DER BUNDESMINISTER

N ‘ . 2423/AB XIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)
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An den . _ _ | . BH3¢ 1

Herrn Prdsidenten des Nationalrates

Wien
zu Z 2L436/J-NR/1979

Die schriftliche Anfrage der Abgeordneten Dr.Broesigke:
und Genossen (2436/J), betreffend gerichtlihe Bewilligungs-
pflicht bei Adopiionen, beantworte ich wie folgt: '

Bever auf die Rechtsfragen im Zusammenhang mit der so-
genannten Erwachsenenadoption eingegangen wird, soll ein
Hinweis auf ihre zahlenm#fige Bedeutung gemacht werden. Bei
rund einem Viertel bis einem Drittel aller in den letzten
Jahren in Osterreich bewilligten Adoptionen hat es sich um
die Annahme Volljdhriger gehandelt. Wie aus der derzeit
letzten gedruckten Statistik der Rechtspfiege hervorgeht,
sind im Jahr 1976 bei insgesamt 946 bewilligten Annahmen
an Kindesstatt allerding nur 188 Wahlkinder, d.h. etwa ein
Flinftel, bereits volljdhrig gewesen., Dies zeigt nichtsdesté-
weniger, daBl von der Einrichtung der Erwachsenenadoptlon in
bedeutendem AusmaB Gebrauch gemacht wird.
| Gem#f § 180 a ABGB darf die Annahme eines Eigenberech-
tigten vom Gericht nur bei Vorliegen eines gerechtfertigten
Anliegens des Wahlkindes sder des Annehmenden bewilligt wer-
den. In den Erlduterur-gen einer Regierungsvorlage eines Bun-
desgesetzes iiber die Neuordnung des Rechtes der Annahme an
Kindesstatt sind als Beispiele fiir ein solches gerechtfer-
tigtes Anliegen die nihere Bindung eines in Aussicht genom-

menen Ubernehmers eines Unternehmens der Industrie, des Ge-

werbes oder der Landwirtschaft an den Ubergebervgenannt,_
weiter die Annahme einer Person, die jahrelang in der Fami-
lie des Annehmenden wie ein Kind gelebt hat oder die Annah-
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me durch eine alleinstehende, alte und pflegebediirftige
Frau (107 B1gNR 9.GP, S.16,17). Die Rechtsprechung ist
den in den Erlduterungen vorgezeichneten Weg gegangen,
indem sie etwa das Vorliegen eines gerechtfertigten An-
liegens in F&dllen bejaht hat, in denen das Wahlkind be-
reits seit wvielen Jahren im Herushalt des Annehmenden ge-
lebt und seit Jahren ein eltern- und kinderdhnliches Ver-
h#ltnis bestanden hat (LGZ Wien 19.3%.1971, EFSlg.15.508,
und 24.1.1975, EFS1g.24.679), oder wenn einem Wahlkind
die Fiihrung des Unternehmens des Wahlvaters unter dessen
Namen ermdglicht werden sollte (LGZ Wien 18.6.1975, EFSlg.
24,690) oder wenn dadurch allfillige kiinftige Berufsaus-
sichten - Ubernehmen einer Tabaktrafik -~ verbessert wer-
den konnten (OGH 21.3.1977, EFS1g.29.273). Auf dieser
Linie liegen auch die Ablehnungen von Adoptionen Voll-"
jéhriger. So wurde das Vorliegen eines'gerechtfertigﬁen
Anliegens in einem Fall nicht anerkannt, in dem Wahlkind
und Wahlvater einander erst zwei Monate kannten (LGZ Wien

' 30.7.1965, EFSlg.4490), und in einem anderen,bei dem die

Annahme nur deshalb angestrebt wurde, weil die Wahlmutter
allein war und dem Wahlkind durch die Adoption geholfen
werden sollte (LGZ Wien 23.3.1967, EFS1g.8287)..

Bei der Priifung der Frage, ob bei der Adoption Voll-
Jahriger von der gerichtlichen Bewilligungspflicht abge-
gangen werden soll, ist zunichst zu untersuchen, aus
welchen Griinden der Gesetzgeber diese vorgesehen hat. -

‘Die Erliuterungen zur Regi=rungsvorlage eines Bundesge-
- setzes iiber die Neuordnuny des Rechtes der Annahme an

Kindesstatt (a.2.0.) .prechen davon, daf das Bundesmini-
sterium fir Justiz im Hinblick auf den hdufigen MiSbrauch
der Erwachsenenadoption in der Vergangenheit deren Ein-
schrinkung durch gesetzliche Bestimmungen erwogen habe,
da8 aber MiBbriuche auch durch eiﬁe-strenge Priifung der
Voraussetzungen der Bewilligung verbunden werden kdnnen.
Es zeigt sich somit, daB der Gesétzgeber in bezug auf
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die Adoption Volljdhriger Vorsicht fiir geboten gehalten
hat. Weiter soll auch ein Blick iiber die Grenzen Oster-
reichs getan werderi. Da zeigt es sich, da8 wir mit unse-
rer Zurlickhaltung gegeniiber der Erwachsenenadoption nicht
allein dastehen. Einige Staaten gestatten iberhaupt nur
die Annazhme Minderjé&hriger (z.B.Frankreich, Grofibritamnien,
Italien hinsichtlich der Volladoption und die Niederlande).
Aber auch in denjenigen Staaten, die die Erwachsenenadop-
tion zulassen, ist sie nicht in dem Sinn freigegeben, dafl
hierzu nur ein Vertrag zwischen dem Annehmenden und dem
Wahlkind erforderlich widre. In der Bundesrepublik Deutsch-.
land kann ein Volljdhriger nur adoptiert werden, wenn Be-
freiung von der Minderjdhrigkeit des Angenommenen erteilt
wird; die Befreiung kann vom Gericht auf Antrag im Verfah-
ren der freiwilligen Gerichtsbarkeit ertéilt werden, wenn
die Herstellung eines Annahmeverhiltnisses sittlich gerecht-
fertigt ist. In der Schweiz sind bei der Adoption Vollj&dh-
riger im Vergleich zur Adoption MinderjZhriger eine Reihe
zusdtzlicher Erfordernisse aufgestellt und in Schweden
hat das Gericht - gleich ob es sich um die Annahme eines
Minderj&hrigen oder eines Volljdhrigen handelt - zu priifen,
ob die Adoption angemessen ist. |

Im Hinblick auf diese Uberlegungen hat das Bundesmini-
sterium fiir Justiz eine iiber die in der 14.Gesetzgebungs-
periocde erfolgte Anderung des Adoptionsrechtes.(durch die
Neuordnung des Kindschaftsrechtes) hinausgehende legisla-~ .
tive Initiative bisher nicht in Aussicht genommen. ‘

8.Mai 1979
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