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Beantwortung
- der Anfrag°'dpr AngOrdneten Dkfm,'bDr. RWNIG1: 
nd Genossen an die Frau Bunaeomlnlster fur

Gesundheit und Umweltschutz beurefLend,Kern~ = v
kraftwerke in 5sterreich'(Nr. 868/35NR/1976)?J?f,_ ?

‘In der gegenstandllchen Anfrage werden an mlch folgende   iiv..;-,
vragen gerlcntet°" : _ e

"1) Ist Ihr Ressort berelt bel einer auf dle Nutzung der

  Kernmnerg1e abstellenden Slcherung der Energlcversor_v;:,_ ,.

2)

“gung dem Schutz der Bevolkerung vor mogllchen Gefahren f}u
“und Auswxrkungen der Kernencrgle Vorrang elnauraumenf

Wle_laﬁt sich vereinbaren, daB dle Bundesreglerung in
ihrem Energieplan einerseits den weiteren Ausbau der
Kernenergie fir notwendig ansieht, andererseits aber

. der Herr Bundeékahzler erkldrt, dai hierfur zur'Gef_,~“'

3)

~ wdhrleistung der Sicherheit‘ncch zahlreiche Voraus#"
setzungen zu erfiilllen sind? Welche Abwagungen veran-

lassen Ihr Ressort zur Entscheidung, die verblelbenden »
UngewiBBheiten uber.mo cliche langfristige Aqu1rkungen j,“i
der Kernenergie in Kauf zu nehmen? Welche kontroll~_< ¢
und Revisionsmdglichkeiten sieht Ihr Ressort vor, fir
den Fall, daB die in die Kernenergie gesetzten Sicher-
heitserwartungen sich nicht in dem Umfange erfillen =

Asolltén, der Gruhdlage der jetzigen'Zuversichtvist?!

Aus welchen Gfﬁnden;héit'lhr Ressort die'Nutzung derQ."
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Kernenergie fir die Zwecke der Energieversorgung fur
notwendig? VWelche Alternativen zur Kernenergie sieht
Ihr Ressort kurzfristig, mittelfristig und langfrlstlg?

Was unternimmt es, unm mdgliche Alternativen einschlieBlich

von Energiesparmafinahmen zu erforschen und zu entwickeln?

Welche wesentlichen Folgen ergdben sich aus einem zeit- -

weiligen oder grundsiBtzlichen Verzicht auf Kernener-
giernutwung ir Osterreich? '

Welche IOglichkeiten sieht Ihr Ressort, die beim
Ausbau der Kernenergienutzung aufget"etenan Probleme
zu uUberwinden? '

Wie beurteilt Ihr Ressort das Rlslko klelner otrahlenm
dosen fir Eincelne und die Gesamtbevolxerung”

Welche Belastwiren ergeben s:ch am Lau deq welternn.nA
Ausbaues der Keinenergie B '

a) aus der Ableiijung radloaktlver btﬁffe ben Kequraft~‘-

werken, Kernbronnstoffverarbeitungs- und Wleder—-3.'
auvfarbeitungsanlagen fur die unmxttelbare Umgpbung
und fur dab gesamte Bundesgeb1et°

b) durch die von der gesamten Kerntechnlk verursachte

Strahlenbelastung der Bovolkerung fir das Jahr ’>ooo'>

-

Welche sonstigen Umweltbeeintrdchtigungen lassen kern—
technische Anlagen c“wart n? Was unternimmt Thr Ressort;

um diese moglichst klein zu halten? Wie sind 'aie-Umwolt-'-'-"

beeinflussungen bei anderen Energletragern 1m Verglelch

Zur kerﬂpne“gne zu werten?

,Wie beurteilt-lhr Ressors das RlSlkO aus Storfallen 1n

erntechni chen Elrrlbhtungen¢ o
Nach welchen Kriterien beurte*lt Ihr Resuort insbhe sondere

-die Aumufbarmeit des daraus resultierenden Risikos fixr -

den Einzelnen und die Vertretbarkelt des Gesantrlslkos

fir die pro]kprung

In welchem Umfeng kdnnen die in der Rasmusspn~5tudle o
_enthalcenen Bcwertung n dtr Storfallris 1kenv,von Kern~
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11)

12) W

- 13)

~ und Beseitigung von radioaktiven Abfdllen und Kernbrenn— 'T'
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kraftwerken fur d1e Verhaltnlsse in’ Oaterralﬁh uber~
tragen werden? '
‘;r

Welche vergleichbaren Untersuchungen we”den in Os terrciCh
angestellt?.

Unterscheiden sich die Sicherheitsprobleme bel neuen
Reaktortypen von denen der Leichtwasserreaktoren?

Ist sichergestellt, daf mit der Verfolgung des Ener~
gieplanes der Bundesregierung auf der Basis der Leicht--
asserreaktoren nicht bereits Entscheidungen liber fort-
geschrlttene Technologien, 1nsbesondere Scnnelle Bruter,'

vorweggenommen werden° '

‘elche MafBnahmen zur Verringerung déc Restrlslkos weraen o
fiir notwendig angesehen? S o
Hdlt Ihr Ressort die bisher getroffenenﬁVorkehrungen:

~auf diesem: ZeLiet fir ausreichend?

In welchem Umfang sind die Probleme der'Eﬁtscfgungﬁge~.-

168t (z.B. Aufall, Transport, lagerung, Wiederverwendung

stoffen einschlieBlich von Pluton1um)9

- Welche Auswirkungen haben eventuell noch ungeloste Pro—_~1="

" bleme auf die MaBnahmen zur Gewidhrleistung der Slcherh°1t 3;J

 sowie die Genehmlgungsverfahren fur Kernkraftwerke und

14)

fur Flnrlchtungen des Brennstof*krelslaufes°

Was soll mit stlllgelegten Kernkraftwerkcn und anderen

- kerntechnischen Einrichtungen geschehen, um den von 1hnen :

ausgehenden Gefahren vorzubeugen°

Wie beruck51cht1gt Ihr Ressort bei der Festlegung der  :'

'Slcherheltsanforderungen Erelgnlose, dle von auBen auf

kerntechnlsche Anlagen einwirken konnen°

‘a) Welche Bedeutunp mift Ihr Ressort in dlesem Zusammen— ffi

hang insbesondere einem Schutz kerntechnlsuher Ein-
richtungen gegen Einwirkungen Drltter bei?

b) Wodurch ist auf Bundes- und lLandesebene sicherge-
stellt, daB das Gefdhrdungspotential kerntechnischer =

W\)vw;parl ament.gv.at



——4\nonl16 e 880/AB XIV. GP-Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

Anlagen nicht fiir strafbare Handlungen (z.3B. Ent-
wendung ven Ke rnbvennstoff Notigung oder pInresoung)
verwendet wird?

' 16)Wie beurteilt Ihr Ressort die Mogllchkelt aus Sicherheits—
grinden kerntechnische Anlagen unterirdisch zu bauen
(gegen extreme Storfille innerhalh der Anlage sowlie gegen -

Flugzeugabesturszs, Druckwellen von chemischen uxp1001oner,
Sabotage und Waffeneinwirkungen)? ‘ |

17) Ist Ihr Ressort der Ansicht, daB die Auswahl geeigneter
Standorte fir kerntechnische Anlagen wegen der Be=-
"siedelungsdichte in OUsterreich besonders problematisch
ist? ' o

18) Nlc sieht Ihr Ressort in dlesem Zuoammenhang dle Stand-

| ortvorsorgcplanung und -31cherung° :

"_19) Was unteimimat Thr Ressort, um die Planung von Standorten
fur kerntechn®sche Anlagen belderselts der Bundesgrenzen
‘mit den Nachbarléndern abzustimmen? . "

_ _20)_W1e beurteilt IThr Ressort die Errlchtung von Yernkraxt«}- 
- werken und anderen kerntechnischen Elnrlchtungen in
‘Ballungsgebleten? ' :

S _21) Welche welteren Untersuchungen auf dem Geblet der Rp- B
I ~ aktorsicherheit und des Strahlenschutzes sind im Rahmen
der Forschung und Entwicklung noch erforderlich? j v.~-‘

:22)_Aufgrund welcher Abwigungen hilt Ihr Revsort Genehmlgungen  o

e L IR e L e s

- zur Errichtung und zum Betrieb von kerntechnlschen Anlagen:ﬁ-'

fiir verantwortbar, obwohl gleichzeitig noch Forschungs—jq fl?
und’ Entw1cklungsarbplten zur Slcherhelt und Zum Strahlen- »;
schutz erforderlich sind? v

’ ] 23) Halt Ihr Ressort eine Anpassung des Atom— und St ahlenéf' )
S schutzrechts an die Erfordernlsoe des Energieplanes auf._; -
der Grundlage der bisherigen Erfahrungen’fﬁr notwehdig?v,,

- Wenn ja, an welche Verbesserungen ist gedacht? N

www.parlament.gv.at



24)

25)

26)

27)

 ‘> Tvon Wissenschaft und Technlk vere1nbaren°
29)
'w Elnrlchtungen und des Strahlenschutzes fiir erforderllch

 'err1chtpt und betrleben werden, und was hat Ihr Ressort
1 hlerzu unternommen° ' ‘ . |

30,)

* Strahlenschutz. international zu,verelnbcltllchen?", .

‘31cher2ustellen°

28)

_Was unternlmmt Ihr Reasort um dle Anforderungen an dle

I
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Welche Moglichkeiten sieht Thr Res sort, Sicherheitsbe-
gutachtung und Genehmigungsentscheidungsn zu vereinheit-
lichen und sie fiir die Offentlichkeit ﬁberSChaubafer zuk
gestalten?

Wie kann gewahALpl stet werden, dafl die Sachver c+éndigen,
durch die sich Bund und LZnder beraten 1assen, ginen
breiten fachlichen Querschniti darsuellen und gl 1chze1t1g
hinreichend unabhingig sind?

Wlelches Verfahren ist vorgesehen, um bei abwelohenden
Gutachtermeinungen eine klare Entbchpldung b351° der
Bphorden zu  finden? ‘ ' o

"Hg1lt Thr Ressort Forderungen nach elncr ouarkeren

Beteiligung der betroffenen Bevolkerung bei der Genehmi-
gung kerntechnischer Anlagen fir gerechifertigt?

Wie kann eine solcne Forderung gegebenenfallo erfullt

werden?

Was hat Ihr Ressort unternommen; um den.Vollzug‘des o

Sfrahlensvhutzgesptzes und der Strahlenvchutaverordnung

LaBt 31ch eine Standardlslerung von Kernkraftwerken und
Anlagentellen mlt der im Strahlenschutzgesetsz gefor—
derten stidndigen Anpassung der Genehmigungen an den otand

Hilt Thr Re°sort eine Abstlmmung mlt unseren Wachbarlandern,jlﬂ
insbesondere auf dem Gebiet der Sicherheit. kerntechnlscher - i*‘

wenn im Grenzbereich kerntechnlsche Anlagen gpplant

Sicherheit kerntechnlscher Llnrlchtunoen und den

www.parlament.gv.at
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'In Beantwortung dieser Anfrage teile ich mit:

Zu 1)s

Der Schutz des Lebens oder der Gesundheit von Menschen
einschlieBlich ihrer Nachkommenschaft vor Schiden durch ioni-
sierende Strahlen ist die oberste Maxime der Bes tkumungen des
Strahlenschutzgesetzes. Die Frage nach einer Bewertung anderer
Aspekte ist daher bereits von Gesetzes wegen flir mein Ressort
gegenstandslos. ' ' |

u 2)3
_ Bereits das ii Jahre 1969 im Parlament einstimmig beéchloése«l;
ne Strahlenschutzgesetz trifft die gesetzllchen Vorsorgen, daB}“
im Verfahren zur Errichtung und zum Betrieb eines Kernkraft-
werkes Jewells die neuesten w1saenschaft11chbn Erkenntnl 358 und
Erfahrungen volle Berugk81cht1gung flnden. Icn mdchte etwa auf
§ 5 Abs, 5 hinweisen, wonach in den Errichtungs bew1111gungsbe—‘_
scheid jene Bedingungen und Auflagen aufzunehuacn sind; deren  f' 
Erfiilllung und Einhaltung den Schutz des Lebens oder der Gesund-
‘heit von Menschen einschlieBlich ihrer Nachkommenschaft vor,i' B
Schdden durch ionisierende Strahlen gewéhrleisten'sollen; In
- Ergénzung hiezu sieht § 5 Abs. 9 ausdriicklich vor, daB die spi~
tere Vdrschréibung'zusétzlicher MaBnahmen auch'dann zuléssigriSt,"”
- wenn es auf Grund'der wdhrend der Erriéhtungszeit gewonnenen Er-
fahrungen und wissenschaftlichen Erkenninisse notwendig ist. e
§ 11 sieht fernmer elne nachtrdgliche Vorschrelbung welterer ,
'fBedlngungen unter Durchbrechun ‘des Grundsatzes der Rechtskraft
| vor, sofern es zum Schutz der Gesundheit von Menschen elnschlleB{‘” ;
~lich ihrer Nachkommenschaft geboten ist, - ’ “

In Vollzlehung der Bestimmungen deq Strahlenschutzbesetzes
“fuhrt mein Ressort seit 1971 ein auBergewdhnlich’ umfangrelches L
. Bew1111gungsverfahren fir da% erste Kernkraftwerk in Zwentendorf'x_
' durch, Sachverstindige meines Ministeriums sowie eine Experten-
grunpe von etwa 70 qua11f1z1erten Wlssenschaftlorn Osterrelchs :
sorgen dafur, daB eine fachliche Prufung nach. den Jewells;
neueqten Erkenntnlqsen und Erfahrungen erfolgt.,- '

' wWw.paJ'Iamént.gv,at
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7u 3) und 4):

Nach der gegebenen Kompetenzlagé hat mein Ressort der—
artige Uberlegungen hinsichtlich der PEnergieversorgung nicht
~anzustellen, ‘ ' '

Zu 5)3

Im Bewilligungsverfzhren fir das Kernkrafitwerk Zwenten=
dorf sind nach den Bestimmungen des Strahlenschuﬁzgesetzes die
auftretenden Probleme nach den Gesichtspunkten des Schutzes des
Lebens oder der Gesundheit von Menschen einschlieflich ihrer
Nachkommenschaft vor Schiden durch ionisierende Strahlen zu 16sen,

- Zu 6): |

Die Schitzung . der Gefshrdung des Menschen durch kleine
Strahlendosen beruht suf der Extrapolation von Werten, die
mit griferen Dosen (z.B, bei therapeutischen Anwendungen ioni- ‘
sierender Strahlern) beim Menschen oder. im Tierversuch gewonnen"
wurden, Bei der Beurteilung des zu erwartenaen somatischen und
genetischen Risikos bei der Plnw1rkung ¥kleiner Strnhlepdoqpn R
auf den Menschen wird als die unginstigste Voraussetzung elnet]f:}>‘
- lineare Dosis~Effekt=Beziehung fiir ionisierende Strahlung an= . .
genommen, die einen Dosisschwellenwert ausschlieft, bei'dessen S
Unterschreitung die Auswirkungen der Strahlung gleich Null
* wHren, Fur die.Abschétzung des somatischen Strahlenrisikos bei
kleinen Dosen ist die ErhShung der Leukimie~ bzw, Krebsinzidenz_
~in der Bevidlkerung gegeniiber der spontanen Erschﬁmungsrate _
dieser Erkrankungen ausschlaggebend. Annlich ist fir die Beuru

teilung des genetischen Strahlenrisikos die Erhdhung der spontanen o

- Mutationsrate beim Menschen von Bedeutung. Hiebei ist es prpktlsch _
kaum mdglich, die Auswirkungen kleiner Strahlendosen zivilisa-

torischen Ursprungs (aus den Anwendungen ionisierender Strahlung) o

von den Auswirkungen natiirlicher Umgebungsstrahlung, die eine
. sehr variable Komponente darstellt und z.B. bei 1annerem Auf=
_ enthalt in gréferen Hohen (Flugzeug, Schllauf) ein Mehrfache°'fb _
'der beim Betrieb eines Kermkraftwerkes in der Umgebung zu er= '
"t-wwrtenden 1ndustr1ellen Strahlenbplastung ausmachen kann, und an-
| derer tox19nher und mutagbner Umweltstoffe zZu unbprqcheldpn.

www.parlament.gv;at
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Séamtliche in der wissenschaftlichen Fachliteratur hiezu ver-.
Sffentlichten Zahlen sind deshalb nur als sehr grobe uchutzungs~'-
ergebnisse nzusehen.

Demzufolge werden seitens meiﬁes Ressorts grofle An- |
strengungen unternommen, die Strahlendosen fiir einzelne Personen
und die Gesamtbevblkerung bei den Anwendungen ionisierender '
Strahlung so niedrig, wie es nach dem heutigen Stand der leaen—
schaft und Technologie nur mdglich ist, zu halten. Dies trifft .
im besonderen Mafe beim Genehmigungsverfahren fur kerqtechnlsche.
Anlagen insbesondere Fernkraftwerke Zu,

So wird derzeit fur die hﬁchstzuléssige Stra nlenexp031tlon,
einer Einzelperson auf der ungiinstigsten Einwirkungsstelle in
der Umgebung eines Kernkraftwerkes in Bezug auf d;e Abluft
der Richtwert von maximal 1/170 der héchstzuliissigen Ganz—'b

- kOrperdosis fir beruflich strahlenexponierte Fersonen ange;'
- wandt. Derselbe Richtwert der GanzkOrperdosis zilt fir eine

Einzelperson am ungﬁnstigsten Ort in Bezug aul das\Abwaéser- ‘
In beiden Fdllen miissen sdmtliche relevante Belaqtungspfade

~ einschlieBlich der Erndhrungsketten und der in ihrem Gefolge

auftretenden Haufungseffekte in einzelnen Organen oeruck31cht1gt;

':_ und elnbezogen werden. Die auftretenden Teilkbrperdosen in

bestimmten Organen (z. . in der Schilddriise) 31nd im Verhaltnls__j; 

Zu der_hochstVu;ass;gen Ganzkdrperdosis und zu der gewell;gen

' Strahleneinwirkung im betreffenden Organ zu beurteilen, Die =
- volle Nutzung dieser Richtwerte (am ungﬁnstigsten‘Ort)_in_ﬁer_"'

Umgebung eines Kernkraftwerkes wiirde zu einer gesamten hochst-
zZuldssigen Individualdosis 1 rem in 3o, Jahren, bezogen auf die
Abluft, und 1 - rem in 30 Jahren, bezogen auf das Abwasser, fuhren.'

' Die mittlere Strahlenexposition der Bevolkerung z1v1llsa—.  “”

::torlschen Ursprungs. durch kerntechnlsche Anlagen 11egt in - S
~Osterreich im Hinblick auf den derzeitigen Stand Welb unter der f[5

hochstzuldssigen Individualdosis und im 1nternat10nalen Ver-“

"glelch weit unter dem Wert in anderen Industrlestaaten. o

x'v'
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Abcchlleaend mochte ich noch darsuf vervelser, daB.def
Gesetzgeber mit Erlassung des Strahlenschutzgesetzes, das im
Jahre 1969 eirstimmig im Parlament beschlossen wurde, die Zu-~
mutbarkeit der Risken kleiner Strehlendosen filir die Bevdlkerung
ausdriicklich anerkannt hat. In diesem Zusammenhang ist er- ‘
wihnenswert, da8 dhnliche sich aus dem Atomgesetsz der Bundes-
republik Deutschland ergebende Konsequenzen durch den Spruch
des OberverWdluungbgerlchtes munster vom 20. Feber 1975
bestdtigt wurden.

Zu 72:

Zunichst ist festzuhalten, daf Kernbrennstoffverarbeitungs-
und Wiederaufbereitungsanlagen in Osterreich in absehbarer Zeit
schon aus Nlrtschaftllchxelts- und kapazltatsgrunden uberhqupt
nicht in Betracht kommen. _ ' ' ‘

Im Bew1l¢3gungsverfahren fir das Yernkra Swerk Zwenten~
dorf wurden bescheldmaﬁlg Abgaberaten fur ragicaktive Ga se und
Aerosole, die iber den Schomstein abgefuhrt vercen, sowie flr o
radloaktlve in Wasser geldste oder suspendierte Nuklide, dle an
den Vorfluter wahrend des Betrlebes abgegeben werden durfen, fest~"t

g@setzt.i»- . ' ' ' '

" Derartige Abgaberaten wurden auch im Rahmen von Bew1111gungs-"_.
verfahren flir weitere Kernkraftwerke nach Anhdrung von Sachver- R
_standlgen festgesetzt werden. Die Antragstellung fir weltere
Kernkraftwerke in Osterrelch 1st nlcht von melnem Pessort zu
ent%chelden. ‘ ' ‘ : ' '

Jedenfalls 1st aber schon Jetzt feSuzustellen, daB unter ;"
_'Beachtung des berelto in § 4 Abs, 1 des Strahlenschutzgcsetzes

aufgestellten Grundsatzes, Jede Elnw1rkung 1on1s1erender Strahlen =

1nnerha1b der auf Grund dleses Bundesgesetzes festgesetzten Zu~ -
- ldss igen Strahlenbelastung S0 nledrlg wie méglich zZu halten 1st.'-“'~

”Dle bescheldmdﬁlg vugelassenen Hochsfabgaberaten llegen daher be~':}71

trdchtlich unter den nach der Strahlenschutzverordnung hochstzu— ; .='
>:1a3318en Dosen. fj‘V‘ S R o ,

: www.parlarhent'.gvfai :
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] Cue

Zu 8):

Als "sonstige" Umweltbeeintriichtigung konmt nur eine _
Erwérmung der Fliisse, aus denen Kernkraftwerke - wie auch
kalorische Kraftwerke - das erforderliche Kihlwasser entnehmen,
in Betracht. Diese Frage wird im Verfahren fir das Kernkraftwerk
Zwentendorf zustidndigkeitshalber vdm Bundesministerium fir
Land- und Forstwirtschaft als Wasserrechtsbehirde wa‘nrgenommen_.j

Was die Umweltbeeinflussungen bei anderen Energietrigern
betrifft, gilt fir mein Ressort in allen Fdllen die Maxime .
einer moglichsten Minimierung aller Umweltbelastungen. |

YA HE

Die Beurtellung des Risikos aus StorfalLen ist der'Kern~;‘
punkt des von meinem Ressort seit 1971 gefthben'auBérst um-
fangreichen Verfahrens fir das Kernkraftwerk Zwehtendorf In
Zuge dieses Genehmigungsverfahrens wurde das Risiko - gesuutzt -
auf fundierte Sachverstindigengutachten - dah*r“cqend beurtellt o
daB die gesetzlichen Voraussetzungen hinsichtlich eines aus-

relchenden Schutzes des Lebens oder der Gesundheit von lMens chen  -*"

voll erfilllt sind. Hiebei wurde dem Risiko, das derartigen _

'~ technischen Anlagen innewohnt, hesonders Rechnung getragen;‘-.
 _D1e Frage der Zumutbarkeit von Risken, die aus der Aﬁwendung“f 
neuer technischer Errungenschafien entstehen, beinhaltet stets

eine dlflellp und vielschichtige Problematlk die weit uber o
das Gebiet der Naturwissenschaften hlnausrelcht - Im vegebenen i i
Zusammenhang darf nicht ibersehen werden,~daB das Parlament
selbst mit der einstimmigen BeschluBfassung iber das Strahlen-
 'schutzgesetz im Jahre 1969 die Errichtung von Kefnkraftwerken_fo
 ih}5sterreich grundsitzlich zugelassen hat. Aufgabe méinés;; o
Ressorts ist es nun; Risken nach-dem 1'eweils neuesten Stand der; *
_Wlsgenschaft und Technik so gering wie mogllch zZu halten.vIch .
'_darf ver51chern, daB mein Ressort - und ich darf das auch

fiir alle am Verfahren beteiligten unabhdnglgen Sacnverstandlgen f f“

sagen ~ diese Aufgabe sehr ernst nimmt., -

" www.parlament.gv.at



~ 880/AB XIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) 11von 16

Zu_lo)s

Die Rasm'ssen-Studie trifft Aussagen von grundsitzlicher
Bedeutung fiir die Risken von leichtwassergekilhlten Kernkraftwer-
ken und stuft in ihren Ergebnissen die Wahrscheinlichkeit schwe-
rer Stdrfille extrem niedrig ein, Die Studie wurde fiir die Ver-
héltnisse in den USA erarbeitet; ihre Ubertragbarkeit auf Sster-
reichische Verhdltnisse ist im Prinzip gegeben, gewisse Modi-
fizierungen im Detail werden sich jedoch ergeben, Sie wird daher
von den Usterreichischen Experten sorgfiltig analysiert.

Im Rahmen des Bewilligungsverfahrens fir das Kernkraffwerk_
Zwentendorf haben die Sachversténdigen:zu den einzelnen Siéhere -
heitsproblemen, wie sie auch in der Rasmussen-Studie behandelt
werden, vergleichbare Untersuchungen (z,B. Sluherhvlt%analjsen)f_
angeste]‘t jedoch nicht in der Form einer allig emelnen w1ssen—
schaftlichen Studle, sondern im Rahmen von ailuge- und otand-
ortbezogenen Gutachten zZu dem konkreten Proge** '

Zu 11):
 _’In Osterreich stehen derértige Provleme derzeit nicht heran.
Mein Ressort hat sich daher mit diesen Fragen nicht zu befassen.
1o :_?:H_ v _ .‘ _ | “ - .
Wie bereits mehrfach dargelegt wurde, dient das gesamte Be- -
willigungsverfahren; dazu, das Risiko so gering wie m6glich>zu”_i
halten. Das Verfahren, das von meinem Ressort zus ammen mit unab-

- héngigen Experten seit 1971 duBerst umfangrelch und 1nten51v .'ﬁ' 
‘gefiihrt wird, dient in seiner Gesamtheit dem im otrahlenschutzef‘

- gesetz festgelegten Grundsatz, den Schutz des Lebens oder der

Gesundhelt von Menschen einschlieBlich ihrer Nachkommenschaft

- vor Schiden durch ionisierende Strahlen_nach dem Jewelllgen ,

Stand von Wissenschaft und Technik bestmdglich zu gewéhrleistén

und die Strahlenbelastung 1nnerha1b der hochstzulass1gen Grenzen
50 nxpdrlg wie mogllch zZu halten. ' h

Cmay:

_ 1Dié.Entsofgung'i$t Gegenstandivon Verhandlungen im'Rahmén '

- wwwpalamentgv.al
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‘des laufenden Bewilligungsverfahrers fiir das FKernkraftwerk .
Zwentendorf, Tie . von den Sachverstidndigen vorgeschlagenen
und von der BehOrde vorzuschreibenden Bedingungen und Auf-
'1agen werden gewi hrlelsten, daB3 die ab Betriebsbeginn an-
fallenden radicaktiven Abfille sicher ge1arert werden, Ich’
habe nie einen Zweifel dariber gelassen, daf die BetrlebSav
bewilligung nur dann erteilt wird, wenn die Probleme der .
Entsorgung geklidrt =ind.

Zu 14)s

Dle Stillegung von ¥Kernkraftwerken er;ordert quch HaB— _3-7
nahmen vom utandpunkt des Strahlenschutzes. Seitens meines
Ministeriums wird alles vorgekehrt wprden, da3 fur elnen o

"ausrelchendgn Schutz des Lebens oder der Gesundheit von
Menschen einschlieSlich ihrer Nachkommenschaft vor Schiden

durch ionisierende Strahlen auch nach der Stillegung Vorsorge "

getroffen ist. GemdB dem Strahlenschutzgesetz wird eine
Losung zu treffen seln, die dem Stanu von Wissenschaft und o
Technik zum Zeitpunkt der tatsachllchen Stillegung entsprlcht,

- dabei wird auf alle Entwicklungen auch auf 1nternat10naler  ‘1_f:f

» Ebene Bedacht zu nehmen sein,

' Jedenf 1ls gibt es weltwelt berelts eine Anzahl von 5
;‘stlllgelegten Kernreaktoren, von denen kelner die strahlen- f?f
schutzmaﬁlge Slcherhelt der Umgebung gef ahrdet.

Zw15):

Fir den Schutz kerntechnischer Anlagen im Slnne der R

e

’ Anfrage ist das Bundesmlnloterlum fur Inneres zustandlg.  77¢ }f ﬁ”

| Meln Ressort ist mit dem Bundesmlnlsterlum fiir Inneres :
__1n Kontakt um das nahtlose Ineinandergreifen der verschle-f] 7
"~ denen Slcherheltobprelchp Zu gewahrlel sten,
2w 16 | | o
- Im Rahmen der derzeit anhingigen Verfahreh;nach‘dem'f;"‘
'“StrahlenschutzgesetZ-stehen-derartige Probleme in meinem

: Www.parlarnent.gv,ai
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'M*nlstertum Zur Beurtexlung nlcht heran,

Zu 17), 18) und 20):

Die Auswzhl von Stmdorten fir Kernkraftwerke kommt meinem
Ressort nach den gesetzlichen Bestimmungen nicht zu. Gem#B § 5
Abs,. 4 1lit. a des Strahlenschutzgesetzes hat das Bundesministerium
fiir Gesundheit und Umweltschutz erst im Rahmen eines konkreten
Bewilligungsverfahrens zu priifen, ob fiir den Schutz des Lebens oder
der Gesundheit von Menschen einschlieflich ihrer Nachkommenschaft,
auch im Hinblick auf den in Aussicht genommenen Standort, in-
ausreichendem Mafle Vorsorge getroffen ist. Hiebei iqt-insbesondere
auf die demographischen, mekorologischen, geologlschpn, seismoloe
glschen und hydrologischen Verhidltnisse Beducht zu nehmen (vgl. 17
§ 120 der Strahxenochutaverordnung) ' ' '

7u 21) und 22):

, Wissenschaft und Technik schreiten kraft ihres dynéﬁiSchén 
Charakters insbesondere auch auf dem Sektor des Strahlenschubzes
und der Rektorsicherheit stiéndig fort. Dem tr#gt ~uch das Strohlen—
schutzgesetz Reéhnuhg; wonsch sowohl bei der Erlassnng_von Ver-
ordnungen als zuch im' Rahmen konkreter Errichtungs~ und Betriebs~‘“'i
bewilligungen stets auf den jeweiligen neuesten Stand der wissenschaffci«~
'_liChen Erkenntnisse und Erfahrungen Bedacht zu nehmen ist. Es be=
steht flr mein ‘Ressort also eine. geqetzllche Vorpfllchﬁung, den |
jeweils neuesten Stand von Wlssenschaft und Technik durch Ausnutzunu
‘ dPo oqterrelchlschen Forschungspotentlals und deqsen Orientierung
"am internationalen Standard laufend in das Verfahren e:nzubrlngen."

' Tn diesem Sinne wird auf die Teilnahme der Republlk 0qterre1ch am |
'Reaktor51cherhe1+sforschungqprogramm der Internationalen’ Energlem ;_f'
agentur (IEA) laut - Mlnlsterratsbeschluﬁ vom 18 5. 1976 hine -
_gew1eoen. » ' o o

Zu ?3

_ Elne Anpqssunb von Bestlmmungen des Strah]enﬂohut?gp-
'setzes_an energlepolltlsche Erfordernlsse wurde den oberqten Mﬂlevn

N

_ '_ www.parlarnent'.gv.at '
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des Gesetzes; die allein dem Schutz des Lebens oder der Gesuhdm
heit von Menschen einschlieBlich ihrer Nachkommenschaft vor
Schédden durch ionisierende Strahlen verpflichtet sind, w1der~
sprechen und ist daher nicht in Betracht zu ziehen.

Zu 24):3

Fiir die Errichtung und den Betrieb von Kernkraftwerken
- sind, wie auch tei anderen technischen Anlagen; mehrere Bewilli-
gungsverfahren nach verschiedenen Kompetenztatbestinden durch—< :?
zufilhren. Es wurde daher beim Kernkraftwerk Zwentendorf die bé«_»'
reits in vielen anderen Be willigungsvprfahrer durchgefiihrte VorAII
gangswelse eingehalten; dafl einerseits die verqchledenen Bew111"—
gungsbehdrden eng zusammenarbeiten und andererseits in den Vel '

schiedenen parallel durchzufiihrenden Verfahren w.ach Mogllchkelt@ o

dieselben Gutachter bestellt werden, Dadurch wird die érforder—Q : 
liche Vereinheitlichung des Verfahrens im Sinne einer Harmoni= =~
sierung bzw, eines nahtlosen Inelnandergrelfens der elnzelnen "
Verfahren bevtmogllch errelchto .

Trotz der Komplexizitdt der Materie war und b1n ich stets_hi""

bemﬁht die Offentllchkelt liber die einzelnen Schritte des Bem
-w1111gungsverfahrens fiir das erste Osterreichische Kernkraftwerk-”
zu informieren, Ferner darf ich auf die der zelt laufende Inforn ;"
mationskampagne der Bundesregierung verweisen, mit der dlese '
- Probleme fir. dle Offentllchkelt durchschaubarer gemacht werden
sollen, = ‘ v ' '

Zu 25'§

Das StrahlenScﬂutzgesetz sieht zwingend.vor,:daB,imﬂBeu,.f.ﬁ':

'»willigungsverfahren Sachverstindige oder staatlich autorisierteh

- Ans stalten der in Betracht kommenden Fachgebiete zu horen 31nd,;’ 3’1"'

wie z,B, auf den Gebleten Reaktor31ch°rhe1t, Maschlnenbau, o
Hoche und Tiefbau, Geologle, Meteorologle, Bodenmechanlk,

4

Hydrologle,”uaa ma

by

v
A
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Mein Bundesministerium beschiéftigt seit Beginn des Verfahrens .

im Jahre 1971 neben eigenen hochqualifizierten Fachbeamten rund

7o Experten, meist Hochschulprofessoren sowie den Technischen
Uberrachunga~vere1n Wien (TUV) und die Osterreichische Studien-
gesellschaft fir Atomenergie (USGAE) als staatlich autorisierte
Anstalten. Die Usterreichische Studiengesellschaft fiir Atomenergie
unterhdlt im Rahmen des Forschungszentrums Seibersdori ein eigenes
Institut flr Reaktorsicherheit und nimnt an internationalen |
Forschungsvorhaben tell |

Diese Experten stehen in. stunulvem Yontakt mit anderen}
in- und auslindischen Sachverstindigen und bilden ein ausge—.“
wogenes Expertenteam, dessen hdchste fachliche Qualifikation
und Unabhawglgkelt von kelner otelle Je in Zwelfel gezogen wurde.l

Zu 26 | |

Zungchst ist dazu festzustéllen,‘daﬁ das Bundééministefiuﬁ' f'”
fiir Gesundheit und Umweltschutz auf Grund dec Stranlenschutz= &
gesetzes‘verpflichtet ist, von amtswegen fir den Schutz deéf _
Lebens oder der Gesundheit von Menschen einschlieBlich'ihrer'f;gj
Nachkommenschaft vor Schiden durch ibnisierende'Strahlen‘v6r4“v 
zusorgen. Die Sachverstdndigen werden von amtswegen zur Abgabe -
von Gutachten .aufgefordert. In diesen Gutachuen sind jene S
Bedlngungen und Auflagen anzafubren, die fiur alle in der Umgebung‘,;
des Standortes wohnenden Personen (Anrainer und Nachbarn) einen -
ausrelchenden Stranlenschutz gewahrlplaten. Gem#B dem Strahlen—_}lf'

 schutzgesetz bleibt es demnach nicht wie etwa nach der Gewerbe-‘f V"

ordnung 1973 dem Belieben individueller Nachbar- oder Anralner—;f
interessen Uberlassen, ihre mdglichen Begehren vorzubrlngen.:' "
Vielmehr besteht zufolge des Gesetzes ein unabhanglg von

den Interessen- einzelner Personen - oder Personengruppen von amts~'~ »
wegen wahrzunehmender Auftrag, fir den Schutz der Allgemelnhelt o

im offentllchen Interesse Sorge Zu. tragen.j“

, Im ubrlgen wurde e1ne gesetzllche Verankerung der Partelen— o
stellung von Nachbarn inm Strahlenschutzgesetz im Hlnbllck auf el

B "vvww.parlarhent.gv.at‘
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die Schwierigkeit der Abgrenzung des ‘achbarvegriffes wegen der
Spezifica von Kernkraftwerken erheblichen Problemen begegnen.
Allenfalls erschiene es sinnvoll, im Rahmen von Noruen der
Raumordnung bri der Standortwahl der Bevdlkerung des in Betracht
kommenden Gebietes die koglichkeit einer Beteilisung zu geben.

7 272:

Wie bereits oben im einzelnen dargestellt, hat mein . .

Bundesministerium alles unternommen, um den Vollzug des.

Strahlenschutzgesetzes und der Strahlenschutzverordnung sicher-
zustellen. - . |

Zu 28

Fine Standardisierung von Kernkrafiwerken und die stindige.
Anpassung der Genehmigungen an den letzten Stand von Wissenschaft
und Technik schlieBen einander wesensmaBlg nicht aus. :

Zu_29):

Die Beantwortung dieser Frage wird zusténdigkeitshalber -
dem Bundesminister fiir Auswirtige Angelegenheiten liberlassen.

Zu_3o0):

Osterreich wird weiterhin im Rahmen des ihm zukommenden °
Gewichtes in internationalen Gremien, wie IEA, die sich um - |
die Harmonisierung der 31cherhe1tstechnlschen Anforderungen be-:

~ mithen, aktlv mltarbelten.,n

Der E?ndesminister:f
Gy o
]

|
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