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© zu Zahl 995/J-NR/77

. ' Die schriftliche Anfrage der Abgeordneten zum
' Nationalrat Dr.Hauser und Genossen, betreffend die Vor-
ginge in der Staatsanwaltschaft Wien (995/J), beantworte
ich wie folgt: L o
| " Zu 1 : . _
N . Der Berlcht des Oberstaatsanwaltes in Wlen als
l_DlSlellnaranwaWt vom 17.1.1977, dem eine Ausfertigung
des Besd lusses des Oberlandesgerichtes Wien als Diszi-
-~ plinargericht fir Richter vom 23.12.1976, beigeschlossen
 _ war, ist am 18.1.1977 in der VerwaTtungs- und Personal-
sektlon des Bundesministeriums fur Justiz eingelangt.

Der Bericht ist am 25.1.1977 dem Pridsidium des _
Bundesmln*sterlums fur Justiz zu der dann durch mich er-
folgten Kenntnisnahme vorgelegt worden.

' Zu 2: Auf Grund des Berichtes des Oberstaatsan-
waltes als Disziplinaranwalt vom 17.1.1977, der diesen
Bericht behandelnden Referatsausfthrungem der. zustindigen
Abteilung des Bundesministeriums fiir Justiz und der vonm

- Leiter der Verwa“»ungs- und Personalsektion des Bundes-~

- ministeriums fLT Justiz genehmlgten Erliedigung bestand
~weder zum damaligen Zeltpunkt noch besteht Jetﬂ:eln»

- Grund, weitere in den Wirkungsbereich des Bundesministe- -

 riums fir Justiz fallende MaBnahmen zu veranlassen. '
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;>&-Zu;3'und 4: Der Oberstaatsanwalt in Wien als
Disziplinaranwalt hatte bereits mit Genehmigung |
" . des BMJ am 5.7.1976 gegeniiber den Oberlandesgericht
Wien als Disziplinargericht fiir Richter die Erklérung

abgegeben, daB zur Einleitung einer Disziplinarunter-
o suchung bzw zur Verhingung einer Ordnungsstrafe gegen
_“Oberlandgsgerichtsrat Dr.Eckbrecht kein Grund gefunden
-~ werde. Daher entspricht der Beschlufl des Disziplinar-
- gerichtes im Ergebnis dem vom Bundesministerium fiir
Justiz genehmigten Antrag des Disziplinaranwalts.
- In der gleichen Erklirung wurde vom Disziplinaran-
walt liberdies darauf hingewiesen, daB "bei objektiver
S Prﬁfung des Sachverhaltes von rechtswidrjgen, dem
"fpfllchtgemaﬁen Ermessen W1dewsprechenden Weisungen
des Behdrdenleiters Dr.Miller nicht gesprochen werden
~kann", Demnach haben auch nach Vorliegen des Beschlus-
‘ses des Oberlandesgerichtes Wien als Disziplinargericht
fir Richter weder der Oberstaatsanwalt in Wien noch
‘die damit befafien Stellen des Bundesministeriums fir
Justiz einen AnlafB fiir eine dienstaufsichtsbehdrdliche
' MaBnahre gefunden. Ich bin der &bereinsﬁimménden Auf-~
fassung aller befaBten Justizorgane beigetreten.'

g Mirz 1977  _  |

-Der Bundesminister:
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