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NATIONALRAT
DER
REPUBLIK OSTERREICH Wien, 26. Februar 1979
Der Obmann des Rechnungshof-

Ausschusses

Pras.: 1275 -02- 28 o 2 154-1R )79

An den } sl I
Herrn ‘ ‘
Prisidenten des Nationalrates

Anton BENYA

im Hause

In Beantwortung der schriftlichen Anfrage'No.15l/NR/79, betreffend
Einladung von Auskunftspersonen durch den Rechnungshof—AusschuB

im Zusammenhang mzt der unrichtigen Beantwortung einer
parlamentarzschen Anfrage durch die Frau Bundesminister fir
Gesundheit und Umweltschutz, Dr. Leodolter, die die Abgeordneten
Dr. WIESINGER, Dr. HUBINEK, VETTER und Genossen am 23.2.1979

an mich richteten, beehre ich mich, folgendes mitzuteilen:

Zu Frage 1)

Fiir die Beiziehung von Ministerialrat Dr. Janik aur Sitzung
des Rechnungshof-Ausschusses ist eine Einladung des Pridsidenten
des Nationalrates iiber BeschluB des Rechnungshof-Ausschusses

erforderlich.

Da sich die in der Tageszeitung "KURIER" wiedergegebenen Fest-
stellungeﬁ dieéés Beamten des Bundesministeriums fir Gesundheit
und Umweltschutz auf das Jahr 1977 beziehen, scheint eine
Beiziehung Dr. Jantks schon bei der Behandlung des Rechnungs-

abschlusses 1977 sginnvoll.

Als Vorsitzender des Rechnungshbf—Ausschusses=werdé_ich mich
daher dafir einsetzen, daB eine entsprechende BeschluBfassung
des Ausschusses zu Beginn der Sitzung erfolgt und Ministerialrat
Dr. Janik als Auskunftsperson zur miindlichen HAuBerung gemdlB

§ 40 Abs.1 der Geschidftsordnung eingeladen wird.
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Zu Frage 2)

Bei der Behandlung des Sonderprifungsberichtes des Rechnungshofes
aufgrund des Antrages 79/A des Abg. Dr. MOCK vom 15.3.1978

besteht zwar die Méglichkeit der Beiziehung weiterer Personen

als Auskunftspersonen, die im Zuge der Diskussion iber die
freihdndige Vergabe des 100 Mio.S-~Auftrages an die ARGE-Kosten-
rechnung in der Uffentlichkeit genannt worden sind, hingegen

sind die Befugnisse des Rechnungshofausschusses im Gegensats

. 3au einem Untersuchungsausschul3 stark eingeschrinkt.

Ein UntersuchungsausschulB hédtte zur Aufklirung dieses Falles

folgende weitergehende Mdglichkeiten:

- die Gerichte und alle anderen Behdrden sind verpflichtet,
dem Ersuchen eines solchen Untersuchungsausschusses um

Beweiserhebung Folge szu leisten;

~ alle 8ffentlichen Amter haben auf -Verlangen Thre

Akten vorzulegen;

-~ betl Beweiserhebungen durch den UntersuchungsausschuB sind
die Bestimmungen des Strafprozeﬁordnung iber das :
Beweisverfahren in der Hauptverhandlung vor den Gerichtshifen
. erster Instanz sinngemdB anzuwenden, sodaB Beeidigungen
von Sachverstindigen und Zeugen sowie die Verlesung von
Protokollen, Gutachten und anderen Schriftstiicken aufgrund

eines Beschlusses des Untersuchungsausschusses erfolgen;

- Beamte, die als Zeugen einvernommen werden, sind von

der Amtsverschwiegenheit zu entbinden;

~ der UntersuchungsausschulB kann seine Untersuchungen auch
auf Firmen und dritte Personen ausdehnen, die nicht der

Kontrolle des Rechnungshofes unterliegen.
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