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Bei‘icht'

des Justizausschusses

iiber die Regierungsvorlage (5 der Beilagen):

Bundesgesetz iiber die Gewihrung von Vor-

schiissen auf den. Unterhalt von Kindern
(Unterhaltsvorschufigesetz)

und

iiber den Antrag der Abgeordneten Doktor
Marga Hubinek  und Genossen betreffend
Leistungen des Unterhalts aus dem Reserve-
fonds tir Familienbeihilfen (Anderung des
Familienlastenausgleichsgesetzes) (1/A)

* Der am 4. November 1975 vorgelegte Gesetz-
entwurf 5 der Beilagen iiber die Gewihrung von
Vorschiissen auf den Unterhalt von Kindern ent-
spricht im wesentlichen einem bereits in der
XIIL. Gesétzgebungsperibde erstatteten Geset-
zesvorschlag.

Am 11. November 1975 haben die Abge-
ordneten Dr. Marga Hubinek und Genos-
sen — wie in der XIIL Gesetzgebungspenode —
zum selben Gegenstand einen Initiativantrag
betreffend Leistungen des Unterhalts aus dem
Reservefonds fiir Farmhenbelhllfen im National-
rat eingebracht,

Der Justizausschuf} hat beide Vorlagen erst-
mals in seiner Sitzung am 20. November 1975
der Vorberatung unterzogen und zur weiteren
Behandlung einstimmig einen Unterausschuf} ein-
gesetzt, dem von der Sozialistischen Partei Uster-
reichs die Abgeordneten Blecha, Dr. Beatrix
Eypeltauer, Dr. Kerstnig, Dr. Jolanda
Offenbeck, Dr. Reinhart und Dr. Erika
Seda, von'der Usterreichischen Volkspartei die
Abgeordneten Dr. Hafner, Dr. Hauser,
Dr. Marga Hubinek, Wilhelmine Moser
und Ottilie Rochus sowie von der Freiheit-
" lichen Partei Osterreichs der Abgeordnete Zeil-
linger angehorten.

_D1eser Unterausschufl behandelte in insgesamt
acht Sitzungen in Anwesenheit des Bundesmini-
sters fiir Justiz Dr. Broda und des  Staats-
sekretirs im Bundeskanzleramt Elfriede Karl
die gegenstindliche Materie und bereitete auf

Grund der Révgiéfungs‘vorllage.uhd‘de’s Initiativ:

antrags den Entwurf eines Unterhaltsvorschufl-
gesetzes vor, der in vielen Punkten zu neuen
Lasungen gelangte. In den Sitzungen am 5. Mirz
und 7. April 1976 wurden der Prisident des
Oberlandesgerichts Innsbruck, Dr. Karl Kohl-
egger, der Leiter der Abteilung Jugendfiir-
sorge des Amtes der Niederdsterreichischen Lan-
desregierung, Wirklicher Hofrat Dr. Josef Be r-
ger, der Leiter des Jugendamts der Stadt Salz-
burg, Oberamtsrat Sigurd Lettner, der Vor-
sitzende der Gewerkschaft der Offentlich Be-
diensteten, Bundessektion Justiz, Regierungsrat
Raimund Friedrich, der Leiter 'des Jugend-
amts der Stadt Wien, Obersenatsrat Dr. Walter
Prohaska und der Leiter der Finanzabtei-
lung des Amtes der Oberdsterreichischen Landes-
regierung, Wirklicher Hofrat Dr. Josef Haager
als Sachverstindige i Sinn des '§ 40 ‘des Ge-
schiftsordnungsgesetzes 1975 gehort. -

An den Beratungen des Unterausschusses nah-
men aufler den genannten Regierungsmitgliedern
seitens des Bundesministeriums fiir Justiz Sek-
tionschef Dr. Ed1b ach er, Ministerialrat Dok-
tor Ent, Landesgerichtsrat Dr. Hopf sowie
fallweise - Ministerialsekretir Dr. Djalinous
oder Bezirksrichter Dr. Stormann teil. Zu
einzelnen Fragen des Gesetzesvorhabens kamen
in den Beratungen Sektionschef Dr. Loeben-
stein als Vertreter der Verwaltungs- und Per-
sonalsektion des Bundesministeriums fiir Justiz,
Ministerialfat Dr. Wohlmann und Sektions-
rat Dr. Schnabl. als Vertreter des Bundes-

‘ministeriums flir - Finanzen sowie Ministerial-

sekretir Univ.-Doz. Dr. Berchthold und
Ministerialsekretir Dr. O kresek als Vertreter
des Verfassungsdienstes des Bundeskanzleramts
zu Wort.

Am 12, Mai ‘1976 berichtete der .Unteraus-
schufl sodann dem Justizausschuf iiber das Er-
gebnis seiner Arbeiten. :

An der sich an den Bericht des Unteraus-
schiusses anschliefenden Debatte beteiligten sich
die. Abgeordneten Dr. Beatrix Eypeltauer,
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Blecha und Dr. Hauser, der  Ausschuf-|
obmann Abgeordneter Zeillinger sowie der:

- Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda.

Im folgenden werden die grundsitzlichen Uber-
legungen dargelegt, von denen sich -der Justiz-
ausschufl — unter Beriicksichtigung der Beratun-
gen des Unterausschusses — leiten hat lassen.

1. Der Justizausschufl hilt an der sowohl der
Regierungsvorlage als auch dem Initiativantrag
zugrunde liegenden Zielsetzung fest, den im
Familienrecht begriindeten Unterhaltsan-
spruch minderjihriger Kinder zu sichern. Die

vom Bund zu erbringenden Leistungen sollen |

sich daher grundsitzlich nach der im Zivilrecht
umschriebenen und in einem Exekutionstitel kon-
kretisierten Unterhaltsforderung des Kindes be-
stimmen. Der Bund soll sich mit diesen Leistun-
gen freilich nicht in die unterhaltsrechtlichen
Beziehungen zwischen Kindern und ihren Eltern
dringen; die familienrechtliche Unterhaltspflicht
bleibt von der vorgeschlagenen Regelung unbe-
rilhrt. Der Unterhaltspflichtige soll von seiner
Pflicht nicht befreit werden, sondern weiterhin
dem Kind oder — nach Ubergang der Unter-
haltsforderung auf den Bund — diesem gegen-
Uber zur Leistung der Unserhaltsbeitrige ver-
pflichtet sein: der Bund soll bloff Vorschiisse
auf den Unterhalt gewihren. Dieses Wesen der
Leistungen des Bundes, zu dem sich der Unter-
ausschufl ansdriicklich bekennt, bildet die Grund-
lage der vorgeschlagenen Regelung,

2.. Der Justizausschufl folgt im wesentlichen
dem Vorschlag der Regierungsvorlage, Unter-
haltsvorschiisse grundsitzlich nur zu gewihren,
wenn fiir den Unterhaltsanspruch ein vollstreck-
barer Exekutionsvitel besteht. Er schligt jedoch
im Sinn eines im Initiativantrag ausgedriickten
Gedankens (sieche. § 38 g Familienlastenausgleichs-
gesetz 1967 idF des Art. I des Initiativantrags)
zwei Erweiterungen vor:

Der Staat soll mit seinen Leistungen nicht nur
einspringen, wenn sich der Unterhaltsschuldner
im Zwangsvollstreckungsverfahren dem Zugriff
auf sein Vermogen oder seine Einkiinfte entzieht,
sondern auch dann, wenn er durch sein Verhalten
bereits die Schaffung eines vollstreckbaren Exe-
kutionstitels vereitelt, indem er etwa seine Mit-
tellosigkeit herbeifithrt oder sich durch Absetzen
ins Ausland der Unterhaltsfestsetzung entzieht
{§ 4 Z. 2 des Entwurfes).

Auflerdem soll der Bund auch Leistungen ge-
wihren, wenn der Unterhaltspflichtige, weil er
seine Unterhaltspflicht groblich verletzt hat, eine
Freiheitsstrafe nach § 198 StGB verbiifRt und sein
Unterhaltsbeitrag deshalb — nach der Rechtspre-
chung der Gerichte — wihrend der Verbiiflung
der Freiheitsstrafe, wenn er kein sonstiges Einkom-
men hat, nicht bemessen werden kann (§ 4 Z. 3

des Entwurfes). Auch dieser Fall fiigt sich in das
System des Gesetzesentwurfs, nach dern der Staat
immer dann einspringen soll, wenn zwar ein an
sich leistungsfihiger Unterhaltspflichtiger vorhan-
den ist,es aber nicht gelingt, diese Unterhaltspflicht
mit rechtlichen Mitteln zu realisieren, Dem Straf-
tatbestand nach § 198 StGB und der Unterhalts-
bevorschussung liegt in der Regel ein im wesent-
lichen iibereinstimmender- Sachverhalt zugrunde:
ein Unterhaltspflichtiger verletzt seine — an sich
bestehende — Unterhaltspflicht. Auch die rechts-
politischen Zielsetzungen beider Rechtseinrichtun-
gen decken sich weitgehend: es geht um die
Sicherung des Unterhalts Unterhaltsbediirfriger.
Die Organisation des Strafvollzugs bringt es nun
mit sich, dafl ein arbeitsfihiger Strafgefangener,
auch wenn er im Strafvollzug einer Beschiftigung
nachgeht, kein zur Erfiillung seiner Unterhalts-
pflicht ausreichendes Einkommen erzielen kann;
er kann deshalb, sofern der Strafgefangene keine
sonstigen Mittel hat, auch keinen Unterhaltsbei-
trag leisten. Es wiirde der erwihnten rechtspoli-
tischen Zielsetzung beider gesetzlicher Mafinah-
men, der strafrechtlichen Ahndung der Unter-
halespflichtverletzung und der Unterhaltsbevor-
schussung, widerstreiten, deshalb nun auch keine
Unterhaltsvorschiisse zu gewihren. Daven abge-
sechen wiirde eine solche Folgerung auf kein
Verstindnis bei der rechtsuchenden Bevélkerung
stoflen. Der Justizausschufl schligt deshalb wvor,
die Unterhaltsvorschiisse auch zu gewihren, wenn

"der Unterhaltspflichtige eine Freiheitsstrafe wegen

Verletzung seiner Unterhaltspflicht verbiifit.

Mangels eines — jedenfalls dem materiellen
Recht entsprechenden ~— Unterhaltstitels kann in
den beiden genannten Fillen bei der Bemessung
der Vorschiisse nicht an einen festgesetzten Un-
terhaltsbeitrag angekniipft werden, es sollen des-
halb nach Altersscufen des Unterhaltsberechtigten
abgestufte feste Betrige als Vorschiisse gewahrt
werden. Der Begriff ,,Vorschufl” ist fiir diese
Leistungen deshalb nicht fehl am Platz, weil die
vom Bund gezahlten Betrige unter Umstinden
im Weg der Geltendmachung der Unterhalts-
pllicht der subsidiir Unterhaltspflichtigen herein-
gebracht werden kénnen.

3. Der Jusuizausschufl hat sich sehr eingehend
mit der Frage auseinandergesetzt, in welcher
Weise im Rahmen des Gesetzesvorhabens auf die
nach dem biirgerlichen Recht subsidiir Unter-
haltspflichtigen Bedacht genommen werden soll.
Dabei ist beriicksichtigt worden, dafl der Natio-
nalrat als eines der nichsten Gesetzesvorhaben die
Neuordnung der Rechtsstellung des ehelichen
Kindes behandeln wird, in dessen Rahmen auch
die Frage der Unterhaltspflicht der Eltern und
Grofleltern eines Kindes neu zu iiberdenken sein
wird. Dieser grundlegenden Neuregelung soll mit
der hier — fiir die Unterhaltsbevorschussung —
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gefundenen Losung kemeswegs vorgegnﬁen wer-

den
 Der ]ustlzausschuﬁ dst im eunzelnen zu folgen—
den Ergebnissen gelangt: v

a) Das unterhaltsberechtigte Kind soll im Ver-

fahren auf Gewihrung von Vorschiissen, wenn
«deren Voraussetzungen hinsichtlich des primir

Unterhaltspﬂxd‘nmgen vorliegen, nicht auf die Un-.
terhaluspflicht eines subsidiir - Unterhaltspfhchu—‘

gen verwiesen werden konnen. Dieser sowohl in
der Regierungsvorlage als auch im Initiativantrag
enthaltene Grundsatz wird nun klar ausgedriickt
{§ 7 Abs. 2). Das Kind soll nicht gezwungen sein,

ehe es Vorschiisse begehren kann, die Unterhalts--
pllichtigen nach dem Rang ihrer Unterhaltspflicht

in Anspruch zu nehmen.

b) Im ubrlgen soll Jedoch der Grundsatz gelten,
daf die im biirgerlichen Redhit begriindeten Un-
terhaltspflichten durch das newe Gesetz nicht
berithrt werden (§ 28 erster Halbsatz). Dieser
Grundsatz wirkt sich besonders bei der Herein-
bringung der bevorschufiten Unterhaltsbeitrige

" aus, die der Bezirksverwaltungsbehorde (Jugend-

amt) im Rahmen ihrer Stellung als Vertreter des

Kindes zur Durchsetzung dessen Unterhaltsan- |

spriiche obliegt.
c) Nach geltendem Recht ist — gleich, ob es

sich um ein eheliches oder uneheliches Kind han-:
- delt — die Mutter nach dem Vater des Kindes:

subsididr zur Leistung des Unterhalts verpflichtet.
Nach der Rechtsprechung tritt die subsidiire Un-
terhaltspﬂ1cht nicht nur 1m Fall der Mittellosig-

keit ‘des primir Unterhaltspflichtigen, sondern.

schon dann ein, wenn sich der primir Unter-
halespflichtige seiner Pflicht entzieht. Die dem
Kind auf Grund seines Unterhaltsanspruchs an
den zuerst verpflichteten Vater geleisteten Vor-

schiisse miifiten daher an sich vom Jugendamt.

im Weg der Durchsetzung des Unterhaltsan-

spruchs des Kindes an die Mutter hereinge-
bracht werden, u. zw. auch dann, wenn diese-
ohnehin durch ‘die Betreuung des Kindes in
ihrem Haushalt betrichtliche Leistungen fiir die-

ses erbringt. Um einem solchen — das Ziel des
‘Gesetzesvorhabens iiberhaupt in Frage stellenden
— Ergebnis entgegenzuwirken, sicht der Geset-
zesentwurf ausdriicklich vor, dafl das Jugendame
als gesetzlicher Vertreter des Kindes den (sub-
sidiiren) Unterhaltsanspruch des Kindes gegen
denjenigen Eltern- oder Groflelternteil micht gel-

tend machen darf, der den Haushalt fithrt, in’

dem das Kind aufwichst (§ 28 zweiter Halb-

satz). Durch diese Formel, die den vom
‘Gesetzgeber im § 94 Abs. 2 erster - Satz
ABGB idF BG BGBL Nr. 412/1975 aus-;

gedriickten ‘Gedanken fortentwickelt, wird die:
Leistung desjenigen, der das Kind in seinem.
Haushalt betreut, als vollwermger Unterhaltsbez-§
| der Gewihrung von Unterhaltsvorschiissen gel-

trag anerkannt.

4. Breiten Raum hat.in den Erorterungen des
Justizausschusses auch .die Frage eingenommen,

{ welchen BehSrden die einzelnen im Rahmen der
{ Unterhaltsbevorschussung
| Aufgaben — besonders die Bewilligung, Auszah-

wahrzunehmenden

lung und Hereinbringung der - Vorschiisse . —
iibertragen werden sollen. Dabei war es das Be-
streben des Justizausschusses, eine Lésung zu fin-
den, die einen méglichst geringen Personal- und

Sachaufwand erfordert und eine méglichst rasche

und unbiirokratische Abwicklung der Auszahlung
der Vorschiisse gewihrleistet.

Nach der gefundenen Ldsung soll die Ent-
scheidung iiber die Gewihrung der Unterhalts-
vorschiisse — im Sinn des' Vorschlags der Re-
gierungsvorlage — den Vormundschafts- und
Pflegschaftsgerichten iibertragen werden, weil sie
nach ihrem sonstigen Wirkungsbereich am besten
in der Lage sind, objektiv die Anspruchsvoraus-
setzungen zu beurteilen. Die Anweisung der Vor-
schiisse soll, um den Zeitraum zwischen Bewilli-
gung und Auszahlung mdglichst abzukiirzen,
gleichfalls einer Stelle im Rahmen der Justiz
libertragen werden: den Oberlandesgerichten, die
die Auszahlung — aus den Mitteln des Aus-
gleichsfonds fiir Familienbeihilfen — mit Hilfe
der zeitgemiflen Einrichtung der elektronischen
Datenverarbeitung im Weg des Bundesrechen-
amtes und der Osterreichischen Postsparkasse ver-
anlassen werden. Das Geld soll dem Zahlungs-
empfinger entweder bar (Auszahlung durch den
Brieftriger) oder unbar (Uberweisung auf das
Konto bei einer Kreditunternehmung) zuflieflen.
Beziiglich der Frage der Einbringung der ausge-
zahlten VorschuB8betrige geht der Justizausschuf,
besonders auch auf Grund der Stellungnahmen der
im Unterausschufl angehérten Sachverstindigen,
davon aus, daf} die Jugendimter wohl die meiste
Erfahrung mit der Durchsetzung von Unterhalts-
anspriichen minderjihriger Kinder haben und
auch iiber ein entsprechend ausgebildetes Personal
verfiigen. Dazu kommt die Erwigung, daf die
Jugendimter ohnehin schon auf Grund der gel-
tenden Rechtslage in den meisten Fillen als Amts-
vormiinder oder besondere Sachwalter des Kindes
mit der Durchsetzung des Unterhaltsanspruchs
des Kindes befafit sind und dies kiinftig auch

dariiber  hinaus insoweit sein werden,
als der Unterhaltsanspruch des Kindes die
gewihrten Vorschiisse iibersteigt oder noch

Unverhaltsriickstinde aushaften. Wiirde man eine
andere Stelle’ mit der Hereinbringung der
Unterhaltsvorschiisse betnauen, so hitte dies
eine Doppelgeleisigkeit zur Folge, die -im
Widerspruch zum Grundsatz einer méoglichst
okonomischen Gestaloung der Verwaltung stinde.
Der Justizausschufl schligt daher eine Regelung
vor, nach der  das Jugendamt in seiner
Eigenschaft als gesetzlicher Vertreter des Kin-
des dessen Unterhaltsforderung auch im Fall
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tend zu machen und -die hereingebrachten Be-.

trige, ‘soweit "auf sie Unterhaltsvorschiisse’ gelei-
stet wotden sind, im Weg des Oberlandesgerichts
‘an den Familienlastenausgleichsfonds abzufithren

hat. Erst-wenn- die gesetzliche Vertretung des!

Jugendamts endet, etwa weil das Kind volljihrig
geworden ist, soll die noch offene Unterhalts-
forderung des Kindes im Ausmafl der gewihrten

Vorschiisse auf den Bund 'iibergehen und das |

Oberlandesgericht {Einbringungsstelle) — im Sina
dés Vorschlags der Regierungsvorlage — die riick-
stindigen Unterhaltsbeitrige zur Deckung der
gewahrten Vorschiisse eintreiben.

5. Der ]usmzausschuB ist im Smn der Recht—
sprechung des Verfassungsgerlchtshofs der Auf-
fassung, daf der Kompetenztatbestand ,,Zivil-
rechtswesen™ des Art. 10 Abs. 1 Z. 6 B-VG alle
Regelungen deckt, die.rechtssystematisch auf das
Zivilreche zuriickgefiihrt werden konnen. Der-
gestalt fiigt sich der durch den Gesetzesentwurf
geregelte Gegenstand,  der die bestmdgliche Si-
cherung des zivilrechtlichen -Unterhaltsanspruchs
Minderjihriger bezweckt, in sachlicher und orga-
nisatorischer Hinsicht in das Vormundschafts-

und - Pflegschaftswesen ein und ist als eine syste- |

matische Fortentwicklung des Zivilrechtswesens,
zu dem immer auch schon das Verfahrens- und
Exekutionsrecht gehdrt haben, zu betrachten.
Der Justizausschuff hat auch die Frage gepriift,
ob . diese Auffassung nicht durch eine-ausdriick-
liche Verfassungsnorm bestitigt werden sollte. Er
ist — in Ubereinstimmung mit den zugezogenen
Vertretern des Verfassungsdienstes . zu dem
Ergebnis gekommen, *dafl dies angesichts der
Rechtsprechung des Verfassungsgerichthofs iiber
die Zulissigkeit der systematischen Weiterent-
wicklung der in den Kompetenzartikeln des
B VG genannten Sachgebuete entbehrhch ist.

6 Mlt der Unterhaltsbevorschussung iiber-
nimmt die Justiz eing, wenngleich sich in 1hren
bisherigen  Wirkungsbereich sinnvoll einfiigende,
so doch grundlegend neue Aufgabe. Der Justiz-
ausschufl war bestrebt, die Vollzichung des Ge-
setzes 50 einfach wie moglich zu regeln; so hat
er etwa den Vorgang bei der Riickzahlung der
Vorschiisse durch die Einschaltung des Jugend-
amts - wesentlich einfacher gestaltet; als Wies die
Regierungsvorlage vorgeschlagen hatte. Dennoch
wird ‘die Vollziehung des vorgeschlagenen. Bun-

‘desgesetzes zusitzliches Personal im Bereich. der

Justiz erfordern. Diarauf haben der Leiter der
Verwaltungs--und Personalsektion ‘des Bundes-
ministeriums fiir Justiz- und .der Vertreter der
Bundessektion Justiz der Gewerkschaft der 6ffent-

lich Bediensteten in den Beratungen des Unter-

ausschusses besonders hingewiesen: Die angestell-

ten’ Schitzingen iiber den voraussichtlichen Per-

sonalmehraufwand wéichen zum Teil voneinander

ab.. Abschliefende Feststellungen werden-sich erst

treffen lassen, wenn. die “entsprechenden Erfah--
rungen mit der Vollzichung des Gesetzes gesam-
melt worden sind. Es wird Sache des Bundesmi—
nisters fiir Justiz sein, die erforderhchen Mag-:
nahmen zu treﬂen

7. Der Justizausschuf hat auch die Auswirkun-
gen des ‘Gesetzesentwurfs auf die Belastung deér
Linder infolge der Heranziehung des Jugendamts,
besonders beim Vorgang der Riickzahlung der
Unterhaltsvorschiisse, bedacht.- Doch darf einer-
seits nicht {ibersehen werden, dafl esdem Jugendamt
auch nach der geltenden Rechtslage obliegt, im
schwierigen Fillen die Unterhaltsanspriiche min-
derjihriger Kinder durchzusetzen. Umgekehrt hat
der Bundesgesetzgeber die Jugendimter bei der
Fiihrung von Amtsvormundschaften- durch den
Abs. 2 des § 198 ABGB, der durch das Bundes-
gesetz vom 30. Oktober 1970, BGBL. Nr. 342,
eingefiigt worden ist, entlastet; darauf haben auch
die Sachverstindigen im Unterausschufl hingewie-
sen. Auf der anderen Seite wird das Unterhalts-
vorschufligesetz auch zu einer Entlastung der
Linder im Bereich der Sozialhilfe fiihren.

Im folgenden werden die wesentlichen Erwi-
gungen des Justizausschusses zu den einzelnen
Besmmmungen des Gesetzesentwurfs wiederge-
geben. '

Zum § 1

Der Justizausschufd ‘hat erwogen, ob auch auf
die ~ gesetzlichen Unterhaltsanspriiche -volljih-
riger Kinder — in Betracht kommen vor allem
d1e Unterhaltsanspriiche Studierender — an ihre:
Eltern Vorschiisse gewmhrt werden sollen. Bei der

Losung dieser Frage ist zu beachten, dafl ein

rechtssystematischér Ausgangspunkt des Gesetzes-
vorhabens der § 21 ABGB ist, nach dem Minder-
jihrige unter dem besonderen Schutz der Gesetze:
stehen ‘und die Gerichte ihnen gegeniiber zu be-
sonderer Firsorge verpflichtet sind (§ 2- Abs, 1
AufiStrG). Deshalb wird auch die Entscheidung;
{iber 'die Gewihrung von Vorschiissen den Vor-
mundschafts-- und Pflegschaftsgerichten iibertra-
gen. Auf Volljihrige bezieht sich die allgemeine .
Schutzbestimmung des § 21 ABGB nicht, und
sie unterstehen auch nicht der "Vormundschafts—
und : Pflegschaftsgenichtsbarkeit. Um volljihrige:
Studierende in den Genufl der Unterhaltsvor-
schiisse gelangen 7Zu lassen, miifiten daher nichu
nur die Anspruchsvoraussétzungen weiter gefafit.
werden, sondern es bediirfte noch einer Reihe
anderer rechtlicher Vorsorgen, besonders in ver-
fahrensrechtlicher Hinsicht. Fine solche Regelung,
liefle sich aber kaum in ‘das ‘nun gefundene:
System der Vorschufigewihrung einfiigen.- Im
iibrigen erschéint es zwedimifliger, demh Anliegen:
der Studierenden, durch Leistungen aus Offent-
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Yichen Mitteln die materiellen Grundlagen ihres
‘Studiums sicherzustellen, im Rahmen der Rege-
Zung der Studienbeihilfen Rechnung zu tragen.

Zum § 2

Der Justizausschufl. hilt an der sowohl in der
Regierungsvorlage als auch. grundsitzlich
Initiativantrag umschriebenen Ansprfuchsvorlaus—
setzung  des ,,gewOhnlichen Aufenthalts im
Inland“ (Abs. 1) - fest. Er geht davon
aus, dafl der gewdhnliche Aufenthalt nach
Lehre und Rechtsprechung im allgemeinen auch
durch eine zeitweilige Abwesenheit im Aus-
land, etwa infolge beruflicher, familiirer oder
urlaubsbedingter Umstinde oder auch *zu
Ausbildungszwecken, nicht .aufgehoben wird.
Denn es soll auch das Kind in den Genufl der
‘Unterhaltsvorschiisse gelangen, das z. B. von
seiner Mutter bei Verwandten im Awusland zur
voriibergehenden Pflege oder in einem auslindi-
.schen Internat zu Ausbaldungszwecken aunterge-
bracht wird.

Im Abs. 2 des § 2 hat der ]usmzausschuﬁ —
. gegeniiber der Regierungsvorlage — zwei Ein-
schrinkungen  vorgenommen: Unterhaltsvor-
schiisse sollen nicht gewdhrt werden, wenn das
‘unterhaltsberechtigte Kind mit dem Unterhalts-
schuldner im gemeinsamen Haushalt lebt oder
wenn es auf Grund einer Mafinahme der Jugend-
wohlfahrtspflege oder der Sozialhilfe in einem
‘Heim oder bei Pflegeeltern untergebracht ist.
"Mit der ersten FEinschrinkung soll einer mif}-
‘briuchlichen Inanspruchnahme der Unterhalts-
vorschiisse vorgebeugt werden; eine ihnliche
Regelung schligt auch der Initiativantrag vor
(siche § 38a Abs. 2 Familienlastenausgleichs-
gesetz 1967 idF des Art. I des Initiativantrags).
Die zweite Einschrinkung soll sicherstel-
len, daf die Kosten der Unterbringung eines
Kindes in ¢inem Heim oder bei Pflegeeltern nicht
vom Triger der Jugendwohlfahrtspflege oder der
‘Sozialhilfe, den diese Kosten nach der geltenden
Rechtslage treffen auf ‘den Bund iiberwilzt wer-
den,

Zum § 3
Der Justizausschuf schlige vor, die Z. 2 dieser
Bestimmung gegenuber dem Vorschlag der Regie-
rungsvorlage in zweifacher Hlnsqcht genauer zu
fassen:

Um keinen ZVVIGLfel daruber mufkommen zZu
lassen, wie lange der erfolglose Exekutionsver-
such zuriickliegen darf, um noch einen Antrag
auf Vorschufigewihrung ‘begriinden zu kénnen,
ist eine Frist von drei Monaten festgesetzt ‘wor-
.den. Innerhalb dieser Frist, gerechnet ab dem
Zeitpunkt, in dem sich die Erfolglosigkeit der
Exekutionsfithrung — in diesem wird die (erfolg-
lose) Exekution' ja noch gefithrt — erweist, kdn-
‘nen Untenhaltsvorschiisse beantragt werden; nach
Ablauf der Frist muf}, wenn der Antrag nicht auf

§ 4 gestiitzt wenden kann, erneut Exekution ver-
sucht werden. Der Schluf} der Z. 2 driickt deut-
lich aus, dafl Vorschiisse nur auf den laufenden
Unterhalt gewihrt werden. Fiihrt ‘ein Kind Exe-
kution zugleich zur Hereinbringung des Unter-
haltsriickstandes und zur Hereinbringung (Siche-
rung) des laufenden Unterhalts, so muf} es sich
die hereingebrachten Geldbetrige — fiir die Be-
urteilung der Voraussetzungen der Vorschufige-
wihrung — auf den laufenden Unterhalt anrech-
nen lassen; es konnen somit Vorschiisse nicht
etwa mit der Begriindung begehrt werden, die
vom Unterhaltsschuldner hereingebrachten —
und den laufenden Unterhalt an sich deckenden —
Betrige dienten zur BefnedLgrusng des Unterhalts-
riickstandes. . :

Zum § 4

Dic Z. 1 des § 4 entspricht in 1hrer Z‘lel
setzung im wesentlichen dem § 4 Z. 1 der
Regierungsvorlage; die Bestimmung ist blof
aligemeiner gefaflt worden, um dem Gericht
die Mdglichkeit zu geben, jeweils den Umstinden
des Einzelfalls Rechnung zu tragen. Beziiglich
der in.den Z. 2 und 3 umschriebenen Fille der
Vorschufigewihrung wird auf Punkt 2 der Elnlel—
tung des Berichtes hmgew1esen »

Zum § 5

- Abweichend von der Regierungsvorlage ist
nun vorgesehen, daf die Unterhaltsvorschiisse
nicht immer in der H8he des im. Exekutions-
titel festgesetzten Unterhaltsbeitrages zu gewih-
ren sind, sondern auch ein niedrigerer Betrag
begehrt werden kann. Mit dieser Regelung will
der Justizausschufl den Fillen Rechnung tragen,
in denen der Unterhaltsschuldner regelmiflig
einen bestimmten, allerdings unter dem seiner
gesetzlichen Unterhaltspflicht liegenden Unter-
halesbeitrag  leistet. Das Kind soll in einem
solchen Fall die Gewihrung von Vorschiissen blo{S
auf den Fehlbetrag beantragen kénnen.

v Zum §6 :
Es erscheint sachgerechter, bei der Festlegung
d\er Hochstgrenze der  Unterhaltsvorschiisse

nicht — wie die Regierungsvorlage vorschligt —
auf den fiir Vollwaisen, sondern auf den fiir
Halbwaisen  geltenden  h&chsten  Kichtsatz
der Pensionsversicherung nach dem. ASVG Bezug
zu -nehmen (Abs.  1). Diese Regelung kommt
auch der im Initiativantrag vorgeschlagenen
Obergrenze nahe. Es handelt sich um den Richt-
satz nach § 293 Abs. 1 Buchstabe c bb erster Fall
des. Allgemeinen  Sozialversicherungsgesetzes,
BGBI. Nr.- 189/1955, in der jeweils' geltenden
Fassung. Dieser betrigt derzeit 1741S (Art. II

Z. 27 der” Verondnung des Bundesministeriums

fiir soziale Verwaltung vom 26. November 1975,
BGBl. Nr. 614, iiber die Feststellung des Aus-

mafles der verinderlichen Werte und einiger féster -

Betrige aus dem Allgemeinen Sozialversicherungs-
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gesetz, dem Gewerblichen Selbstindigen-Pensions-

versicherungsgesetz, - dem  Bauern-Pensionsver-
sicherungsgesetz, dem Bauern-Krankenversiche-
rungsgesetz und dem Gewerblichen Selbstindigen-
Knankenversucherungsge&etz fir .das Kalender—
jahr 1976).:

Da in den Fillen der Vorschuﬁgewwhrung nach
§ 4 Z. 2 und 3 nicht an einen im Exekutions-

titel festgesetzten Unterhaltsbeitrag angekniipft |-~
werden kann, werden die Vorschiisse fiir diese |-
Fille in — nach Altersgruppen - dér Unterhalts- |-

berechtigten abgestuften — festen Betrigen be-
stimmt (Abs. 2). Dabel wird, damit die Regelung
moglichst beweglich ist und stets der allgemeinen

Entwicklung der Einkommensverhiltnisse Reéch-

nung trigt, von dem im Abs. 1 festgesetzten
Héchstbetrag ausgegangen. Demnach wiirden der-

zeit in den Fillen des § 4 Z. 2 und 3 die Unter-

haltsvorschiisse fiir ein Kind bis zur Vollendung
des 6. Lebensjahrs 436 S, vom vollendeten 6. bis
zum vollendeten 14. Lebensjahr 871S und ab
dem vollendeten 14. Lebensjahr 1306 S monat-
lich betragen.

Zum § 7
Der Justizausschufl hat die im § 7 der Regie-
rungsvorlage vorgeschlagene Regelung deutlicher
gefallt und in zwei Absitze gegliedert; iiberdies
ist sie auf die neu hinzugekommenen. Fille der

Vorschufligewihrung nach § 4 Z. 2 und 3 abge- |

stimmt worden. Der Abs. 1 soll vor allem einer
mifibriuchlichen Inanspruchnahme von Unter-
haltsvorschiissen vorbeugen, aber auch sonst, be-
sonders wenn sich seit der Festsetzung des Unter-
haltsbeitrags die fiir die Unterhaltsbemessung
mafigebenden Verhiltnisse wesentlich gedndert
haben, dem Gericht erméglichen, die Vorschiisse
in der der gesetzlichen Unterhaltspflicht entspre-
chenden Hohe zu bemessen.

- Der Abs. 2 stellt klar, dal der Unterhaltsbe-
rechtigte Vorschiisse immer schon.-dann bean-
spruchen kann, wenn die Voraussetzungen hin-
sichtlich des in erster Linie- Unterhaltspflichtigen
vorliegen, und er nicht zuerst. versuchen. mufi,
den Unterhalt von den anderen — subsidiir —
Unterhaltspflichtigen . hereinzubringen. Das be-
deutet freilich nicht, dafl die subsidiir Unter-
haltspflichtigen iiberhaupt nicht in Anspruch ge-
nommen werden diirfen: Nach § 28 bleibt deren
Unterhalespflicht - unberithrt und kann die Be-
zirksverwaltungsbehdrde als gesetzlicher Vertre-
ter des unterhaltsberechtigten Kindes, besonders
auch zur Hereinbringung der gewihrten  Vor-
schiisse; dessen Unterhaltsanspriiche an die subsi-
didr Unterhaltspflichtigen geltend machen. Dies-

beziiglich wird auf die Ausfithrungen unter

Punkt 3 der Einleitung des Berichtes hingewiesen.

Zum§8

Um die Gerichte zu entlasten, und zum Zweck
der Verwaltungsvereinfachung hat der Justizaus:

schuB8 die in der Regierungsvorlage vorgeschla-
gene Frist von einem Jahr auf drei Jahre ver-
lingert. Durch die Worte ,,jedoch jeweils” wird
ausgedriickt, dafl die dreijihrige Frist keine ab-
solute Begrenzung der Vorschufligewihrung be-
deutet; unter den Voraussetzungen des § 18
kénnen die Vorschiisse immer wieder erneut ge-
wihrt werden.

Zum § 9

Die Bestimmung regelt allgemein die Vertre-
tung des unterhaltsberechtigten Kindes im Ver-
fahrenauf Gewihrung von Unterhaltsvorschiissen
(Abs. 1) und zur Durchsetzung der Unterhaltsan-
spriiche des Kindes im Fall' der Gewihrung von
Vorschiissen (Abs. 2). Abweichend von der Regie-
rungsvorlage ist bei der Antragstellung -keine
ausschliefliche Vertretungsbefugnis des Jugend-
amts vorgesehen. Grundsitzlich soll, soweit nicht
nach - dem Stand des Vormundschafts- oder
Pflegschaftsverfahrens die Bezirksverwaltungsbe-
hérde Amtsvormund oder besonderer Sachwalter
des Kindes zur Durchsetzung dessen Unterhalts-
anspriiche ist, der zur Vertretung des Kindes in
Unterhaltssachen berufene Elternteil, also be-
sonders die Mutter, Unterhaltsvorschusse fiir das:
Kind beantragen kdnnen.

'Zum§13

Als die Stelle, die die Auszahlung der Unter-
haltsvorschiisse zu veranlassen . hat, ist hier und
an den anderen, sich auf die Auszahlung der
Vorschiisse beziehenden Stellen des Gesetzesent-
wurfs  der  Prisident des  Oberlandes-
gerichts genannt. Da es sich bei der Auszah-
lung der Vorschiisse um eine Angelegenheit der
Jusvizverwaloung handelt, kann diese Aufgabe
nicht dem Oberlandesgericht, sondern nur dessen
Prisidenten als dem Triger der Justizverwaltung
auf dieser Ebene iibertragen werden.

Zum § 15

Der Justizausschuff hat die in der Regierungs-
vorlage vorgeschlagene Rechtsmittelbeschrinkung
des Abs. 1 zweiter Satz deutlicher gefafit, so dafl
die zulissigen Rekursgriinde unmittelbar der Be-
stimmung entnommen wenden kdnnen. Demnach
kénnen Umstinde, die den Grund oder die Hohe
des . Unterhaltsanspruchs des Kindes betreffen,
grundsitzlich nicht mit einem Rekurs gegen die
Entscheidung iiber die GewZhrung der Unterhales-
vorschiisse geltend gemacht werden. Der Rekurs-
werber soll diese Umstinde in dem hierfiir sonst
vorgesechenen Verfahren; etwa mit einem Antrag
beim Vormundschafts- oder Pflegschaftsgericht
auf Herabsetzung oder Erhthung des Unterhalts-
beitrags oder mit einer Klage nach § 35 EO; vor-
bringen. Eine Ausndhme mufl freilich fiir die
Fille gelten, in denen den Grund oder die Hohe
betreffende Umstinde Tatbestandsvoraussetzun-
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gen des Unterhaltsvorschufigesetzes selbst ‘sind;
es handelt sich um die Regelungen des §4Z.2
und 3 sowie des § 7 Abs. 1

Die Rekursbefugnis soll nicht nur den Personen
zustehen, denen der Beschlufl {iber die Gewih-
rung. der  Unterhaltsvorschiisse zuzustellen ist
(§ 14 Z. 1), sondern — im Sinn der allgemeinen
Grundsitze iber die Rechtsmittelbefugnis im
auflerstreitigen Verfahren — jedem, der sich
durch die Entscheidung des Gerichtes ,,beschwert
erachtet (§ 9 Abs. 1 AufiStrG), also z. B. auch
der Mutter, in deren Pflege sich das Kind be-
findet, auch wenn sie nicht als Sachwalterin des
Kindes den Antrag auf Vorschufigewihrung ge-
stellt hat.

Zum § 17
Durch die Streichung der im § 17 Abs. 1 der

Regierungsvorlage vorgeschlagenen Anordnung,
die Vorschiisse fiir die bereits filligen Unterhalts-
beitrige sofort auszuzahlen, soll dem mit der Ab-
wicklung der Auszahlung befafiten Bundesrechen-
amt die Moglichkeit erdffnet werden, diese Unter-
~ haltsvorschiisse zusammen mit dem nichsten fillig
werdenden Vorschufl am nichsten Monatsersten
auszuzahlen.

Der Abs. 2 stellt sicher, daff die Vorschiisse in
der Regel demjenigen ausgezahlt werden, in
dessen Pflege und Erziehung sich das Kind be-
findet. Ist dadurch jedoch nicht gewihrleistet,
dafl die Vorschiisse dem Kind zugute kommen,
so kann das Gericht auf Antrag des gesetzlichen
Vertreters die Auszahlung der Vorschiisse auch zu
Handen einer anderen. Person, etwa des gesetz-
lichen Vertreters selbst, verfiigen.

 Zum § 19

Der letzte Halbsatz des Abs. 1 soll sicherstellen,
dafl im Fall der Herabsetzdng der Vorschiisse ein
Ubergenufl vom Kind auf eine mdglichst einfache,
freilich auch auf dessen Bedurfmsse Bedacht neh-
mende Weise hereingebracht wird.

- Zum § 20

Nach der in den Vorschlag der Regierungs-
vorlage neu eingefiigten Z. 3 des Abs. 1 hat auch
ein subsidiir Unterhaltspflichtiger das Recht; die
Einstellung der Unterhaltsvorschiisse zu beantra-

gen. Diese Regelung ist notwendig, weil nach der |

nun gefundenen Losung die Bezirksverwaltungs-
‘behdrde den Unterhaltsanspruch des Kindes auch
an die subsidiir Unterhaltspflichtigen —  zur
Deckung der Vorschiisse — geltend machen kann.
Erfahrungsgemifl sind die subsidiir Unterhalts-
pflichtigen hiufig bereit, dem Kind den Unter-
halt zur Ginze - unmittelbar zu leisten; dann
soll der subsidiir Unterhaltspflichtige die Ein-
stellung der Vorschiisse beantragen kdnnen.

Zum § 21

Die im §. 21 vemnkerte Mitteilungspflicht ist
fiir die Bezirksverwaltungsbehdrde, soweit sie im
Verfahren wegen der Gewidhrung von Unter-
haltsverschiissen gesetzlicher Vertreter des Kindes
(§ 9) ist, von besonderer Bedeutung, weil sie
ja in allen, ithr vom Gesetz ubertragenen Ange-
legenheiten Mlmder)ahr1ger eine besondere Ob-
liegenheitspflicht trifft. -

Zum § 22
Der Justizausschuff hat es fiir nicht vertretbar
erachtet, zum Ersatz zu Unrecht gewihrter Vor-
schiisse auch die subsidiir” Unterhaltspflichtigen
heranzuziechen. Eine solche Regelung konnte in
vielen Fillen zu unbilligen Hirven fithren und
wiirde von den Betroffenen, die nicht selten fiir
das Kind einen, wenn auch wvielleicht nicht immer
in Geld meflbaren Aufwand leisten, kaum ver-
standen werden. Der in der Regierungsvorlage
vorgeschlagene letzte Satz des Abs. 1 des § 22

ist deshalb gestrichen worden.

Hervorgehoben sei, dafl der Abs. 2 besonders
auch fiir den Unterhaltsschuldner gilt; wenn
seine Unterhaltsleistungen an das Kind gefihrdet
wiirden, ist er nicht zum Ersatz verpflichtet.

Zum § 24 .

Der Justizausschufl erachtet es fiir sachgerechter
die Pauschalgebithr fiir das Verfahren auf Ge-
wihrung, Weitergewihrung oder Erhdhung von
Vorschiissen in der Héhe der Hilfte des monat-
lichen Vorschulbetrags zu bestimmen. Derge-
stalt wird die vom Unterhalusschuldner zu ent-
richtende Gebiihr im allgemeinen seinen Ein-
kommensverhiltnissen angepafit sein.

Zu den §§ 26 bis 29

Zur Erlauterung dieser Bestimmungen, die von
der Hereinbringung der auf den Unterhalt . ge-
leisteten Vorschiisse und — in diesem. Zusammen-
hang — von der Stellung der subsidiir Unter-
haltspflichtigen handeln, kann auf die Ausfiih-
rungen zu Punkt 3 wnd 4 der Einleitung des
Berichtes verwiesen wenden.

Zum § 31

Nach dem Abs. 3 kann der Prisident des
Oberlandesgerichts die Finanzprokuratur um die
Vertretung des Bundes ersuchen. Diese Ermichti-
gung ist als eine Ausnahmeregelung gedacht, der
Prisident des Oberlandesgerichts soll von ihr nur
Gebrauch machen, wenn es sich um schwierige

Fille 'der Rechtsverfolgung, besonders um die -
| Notwendigkeit der Fithrung eines Rechtsstreits

oder einer Liegenschaftsexekution, handelt.
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Zum § 35

Der Justizausschufl verkennt nicht, dafl, um
eine klaglose Vollziechung des  vorgeschlagenen
Bundesgesetzes zu gewihrleisten, eine Reihe von
Vorbereitungen, besonders organisatorischer Art,
notwendig sind. So wird es z. B. zweckmiflig sein,
Formblitter aufzulegen, die' der Vereinfachung
und Beschleunigung des  Verfahrensablaufs die-
nen. Auch mufl den mit der Vollziehung betrau-
ten Beamten Gelegenheit gegeben werden, sich
mit der neuen Regelung hinreichend vertraut zu
machen. Der Justizausschuff schligt daher als Zeit-
punkt des Inkrafttretens den 1. November 1976
vor, .

Dr. Beatrix Eypeltauer
Berichterstatter

Bundesgesetz iiber die Gewihrung von Vor-

schiissen auf den Unterhalt von Kindern

(Unterhaltsvorschuflgesetz)
Der Nationalrat hat beschlossen:

Anwendungsberelch

§ 1. Der Bund hat auf den gesetzlichen Unter-
halt minderjahriger Kinder nach diesem Bumdes—
gesetz Vorschusse zZu gewahren

Voraussetzungen

§ 2. (1) Anspruch auf Vorschiisse haben minder-
jihrige Kinder, die ihren- gewthnlichen Aufent-
halt ‘im Inland haben und entweder &sterreichi-
sche Staatsbiirger oder staatenlos sind,

(2) Ein Anspruch auf Vorschiisse besteht nicht,
wenn das Kind

1. mit dem Unterhaltsschuldner im gemem—
samen Haushalt lebt oder -

2. auf Grund einer Maflnahme der ]ugend-
wohlfahrtspflege oder der Sozialhilfe in einem
Heim oder bei Pflegeeltern untergebracht ist.

~§ 3. Vorschiisse sind zu gewihren, wenn

1. fiir den gesetzlichen Unterhaltsanspruch ein
im Inland vollstreckbarer Exekutionstitel besteht
und

. 2. eine 1nnerhalb von drei Monaten vor lder
Stellung des Antrags auf VorschuBgewihrung
wegen der laufenden Unterhaltsbeitrige. gefiihrte

3 o 199 der Béil«a;gen‘

Bei der Abstimmung - wurde der Gesetzent-

wurf in der diesem Bericht angeschlossenen Fas-

sung einstimmig angenommen. . .

Der Antrag 1/A der Abgeordneten Dr. Marga
Hubinek und Genossén erscheint, soweit er
nicht im. vorliegenden Gesetzestext berucksach-
tigt wurde, als miterledigt.

Als Ergebnis seiner Beratungen stelle der

Justizausschufy somit den An'trag, der Natio-
nalrat -wolle dem angeschlossenen Ge-
setzentwurf die verfassungsmifige Zu-
stimmung erteilen. '

" Wien, 1976 05 12

Zeillinger
" Obmann

Exekution zur Hereinbringung auf das kiinftig
fillig werdende Arbeitseinkommen (§ 6 Abs. 3
Lohnpfindungsgesetz), gegebenenfalls eine Exe-
kution zur Slchersnellung (§ 372 EO) einen dem
Unterhaltsbeitrag fiir einen Monat entsprechen-

den Betrag nicht voll deckt, wobei hereinge-

brachte Unterhaltsriickstinde auf den laufenden
Unterhalt anzurechnen sind.

§ 4. Vorschiisse sind auch zu gewihren, wenn

1. zwar die Voraussetzungen des § 3 Z. 1 gege-
ben sind, aber die Fiihrung einer Exekution nach
§ 3 Z. 2 aussichtslos schemt,

2. die Voraussetzungen des § 3 nicht gegeben
sind, der Unterhaltsschuldner aber nach seinen
Kriften an sich zu einer Unnenhaltslelstung im-
stande ist, jedoch .durch sein Verhalten seine
Heranziechung zur Unterhaltslelstung vereitelt
oder

3. der UnberhaltsschuLdner mfolge Vollzuges
einer ausschlieBlich wegen Verletzung der Unter-
halespflicht verhingten Freiheitsstrafe daran ge-
hindert wird, die fiir die Erfilllung seiner Unter-
haltspflicht erforderlichen M1_tte1 zu erwerben,

Hohe -

§ 5. Die Vorschusse std sofern i im folgenden
nicht anderes bestimmt ist, yewed;s in der bean-
tragten Hohe bis . zu dem im . Exekutionstitel
festgesetzten Unterhaltsbeitrag - zu- gewihren,

Lautet der Exekumonsmtel auf den Bruchte1 der -
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Beziige des Unterhaltsschuldners - aus  einem
Dienst- oder -Arbeitsverhilenis, . so -hat .das, Ge-
richt, gegebenenfalls auf Grund der Akten iber
die vorangegangene Exekution auf das Arbeits-
einkommen, festzustellen, welcher Geldbetrag der |
Gewihrung von Vorschiissen zugrunde zu legen
ist.

§ 6. (1) Di¢ Vorschiisse diirfen monatlich den
-Richtsarz * fiir pensxonsberechtngte Halbwaisen
. nach § 293 Abs. 1 Buchstabe ¢ bb erster Fall
ASVG, vervielfacht mit dem jeweiligen Anpas-|
sungsfaktor (§ 108 f ASVG), mcht ibersteigen.

(2) In den Fillen des § 4 Z. 2 und 3 sind
einem Kind monaslich

1. bis zur Voll»endu.ng des 6. Lebensjahrs ein
Viertel,

2. vom vollendeten 6. bis zum vollendeten 14.
Lebensjahr die Hilfte und

3. ab-dem vollendeten 14. Lebens;ahr drei Vier-
tel des im Abs. 1 festgesetzten Hdchstbetrags,
jeweils aufgerundet auf volle Schillingbetrige, zu
gewihren,

Versagen der Vorschiisse

§ 7. (1) Hat das Gericht begriindete Bedenken,
dafl die im Exekutionstitel festgesetzte Unter-
halespflicht: nicht oder nicht mehr besteht oder,
der- gesetzlichen- Unnerhaltspfhcht nicht -entspre-
chend, zu hoch festgesetzt ist, so hat .es die Ge-
wihrung von Vorschiissen zu versagen bezie-
hungsweise nur in der Hohe der der gesetzlichen
Unterhaltspflicht entsprechenden Unterhaltsbei-
trige des Unterhaltsschuldners zu bewilligen; idies
gilt nicht im Fall des § 4 Z. 3.

(2) Solanige und soweit die Unterhaltspflicht
des nach dem Exekutionstitel verpﬂxchteten Un-
terhaltsschuldners besteht, sowie in den Fillen
des § 4 Z.2 und 3 kann der Vorschuf} nicht des-
halb versagt werden, weil die Unterhaltspflicht |
eines sonst Unterhaltspflichtigen besteht.

~ Beginn und Dauer o

.§ 8. Die Vorschiisse sind vom Beginn des|
Monats, in dem das Kind dies beantragt, fiir die
Dauer des voraussichtlichen Vorliegens der Vor-
aussetzungen, jedoch jeweils lingstens fiir drei
Jahre zu gewihren.

Vertretung

§ 9. (1) Wer zur Durchsetzung der Unterhalts-
anspriiche des Kindes berufen ist, hat dieses auch
bei Stellung des Antrags auf Gewihrung von'
Vorschiissen auf den gesetzlichen Unterhalt und .
in dem gerichtlichen Verfahren dariiber zu ver-
treten.

) Soweit dic Bezirksverwaltungsbehdrde das | -
Kind 'nicht ohnedies als Amtsvormund (§ 16:

TWG) oder ‘als besonderer Sachwalter (§ 22 JWG,

§ 198 Abs. 3 ABGB) vertritt, wird sie mit der -

Zustellung des Beschlusses, mit dem Vorschiisse

gewihrt.werden; an sie von Gesetzes wegen be- .
sonderer Sachwalter des Kindes. zur Durchsetzung

der Unterhaltsanspriiche.

Zustandxgkelt

§ 10. Uber die Gewahrung von Vorschussen
hat das Vormundschafts- oder Pflegschaftsgericht
im Verfahren aufler Streitsachen zu entscheiden.

» Antrag :
§ 11. (1) Die Vorschiisse smd nur auf Antrag
zu gewihren.’ S

(2) Soweit der Antragsteller die Voraussetzun-
gen der Gewihrung von Vorschiissen nicht auf

| Grund der Vormundschafts- oder  Pflegschafts-

akten, durch Urkunden oder sonst auf einfache
Weise nachweisen kann, sind diese .Voraussetzun-

gen durch eine der Wahrheit entsprechende Er- -
klirung des Vertreters glaubhaft zu machen; der

Vertreter ist auf die strafrechtlichen Folgen einer
wahrheitswidrigen Erklarung hlnzuwelsen

§ 12. Der Unterhaltsschuldner ist nur zu
héren, wenn dadurch Zweifel iiber das Vorliegen
der Voraussetzungen geklirt werden kénnen und
das Verfahren nicht verzdgert wird.

Bcwﬂhgung
§ 13. (1) In dem Beschluff, mit dem d1e Vor-
schusse bewilligt werden, ist

1. die Hohe des monatlichen Vorschusses und
der Zeitraum zu bestimmen, fir den dxe Vor-
schiisse gewihrt werden,

2. der Zahlungsempfinger zu bezelchnen,

3. die Auszahlung der Vorschiisse durch den
Prisidenten: des Oberlandesgerichts zu verfiigen,

4. dem Unterhaltsschuldner aufzutragen, ab

| Zustellung des Beschlusses an ihn die Unterhalts-

beitrige an die Bezirksverwaltungsbehtrde zu
zahlen, widrigenfalls Zahlungen nicht als schuld-
befreiend gelten,

5. der Bezlrksverwaltungsbehorde als gesetz-
lichem Vertreter .des Kindes. aufzutragen, die

1 bevorschufiten Unterhaltsbeltrage einzutreiben
{und, soweit eingebracht, monatlich dem Prisi-
| denten des Oberlandesgerichts - zu ' iiberweisen,

6. dem Unterhaltsschuldner die Zahlung der

i Pauschalgebiihr nach § 24 binnen 14 Tagen auf—

zutragen.

(2) Auflerdem ist in dem Beschluf} auf die Mit-
teilungspflicht nach § 21 und dne Ersatzpfhcht

| nach § 22 hmzuwexsen .

§ 14. Der Beschluﬁ mit dem die Vorschusse
bewilligt werden, dst
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1. zuzustellen

a) dem Kind (§ 9 Abs. 1),

b) der Bemrksverwaltungsbehorde ‘soweit - sie
" das Kind nicht ohnedies vertritt, und

¢) dem Unterhaltsschuldner;

2. mitzuteilen

2) dem Prisidenten des Oberlandesgemchts,
b) dem Zahlungsempfinger.

Rechtsmittel

§ 15. (1) Der Beschlufl, mit dem iiber die Ge-
wihrung der Vorschiisse entschieden wird, kann
von den Beteiligten nur mit Rekurs angefochten
werden. Der Rekurs kann nicht auf Umstinde
gestiitzt werden, die den Grund oder die Hohe
des Unterhaltsanspruchs des Kindes bétreffen, es
sei denn, dafl solche Umstinde Tatbestandsmerk-
male des § 4 Z. 2 oder 3 oder des § 7 Abs. 1
sind.

(2) Der Rekurs an den Obersten Gerichtshof
ist unzulissig.

Vollzug

§ 16. Der Beschluf}, mit dem das Gericht Vor-
schiisse bewilligt, ist sogleich zu vollziehen. Wird
gegen den Bewilligungsbeschlufl Rekurs erhoben,
so hat das Erstgericht, wenn es die vorgetragenen
Einwendungen fiir beachtlich hilt, unverziiglich
anzuyordnen, daff mit dem Vollzug bis zum Ein-
tritt der Rechtskraft des Bewilligungsbeschlusses
innegehalten wird.

§ 17. (1) Der Prisident des Oberlandesgerichts
hat auf Grund des Bewilligungsbeschlusses, soweit
nicht nach § 16 zweiter Satz mit dem Vollzug
innezuhalten ist, die Vorschiisse jeweils am Ersten
eines jeden Monats im voraus auszuzahlen.

(2) Die Vorschiisse sind demjenigen auszuzah-
len, der das Kind pflegt und erzieht, sofern der

gesetzliche Vertreter zum Wohl des Kindes nicht

anderes beantragt.

Weitergewdhrung der Vorschiisse

§ 18. (1) Das Gericht hat die Vorschiisse fiir |

lingstens jeweils drei weitere Jahre zu gewihren,
wenn-

1. dies das Kind spdtestens innerhalb von drei

Monaten nach Ablauf des Monats, fiir den der |

letzte VorschuBl gezahlt wird, beantragt und

2. keine Bedenken dagegen .bestéhen, dafl die

ausgenommen die des § 3 Z. 2, weiter gegeben
sind.

(2) Die Weitergewihrung der Vorschiisse ist zu |
versagen, wenn es wahrscheinlich .sc, dafl diel
laufenden Unterhaltsbeitrige kiinftig im Weg]
freiwilliger Zahlungen .oder der Exekution vom'

Unterhaltsschuldner voll eingehen werden.
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Anderung der Vorschiisse

§ 19. (1) Wird der Unterhaltsbeitrag herab-
gesetzt oder ‘tritt der Fall des § 7 Abs. 1 ein,
ohne daf} es zur ginzlichen Versagung der Vor-
schiisse ‘kime, so hat das Gericht auf Antrag
eines Beteiligten oder von Amts wegen die Vor-
schiisse entsprechend herabzusetzen. Die Herab-
setzung ist, gegebenenfalls riickwirkend, mit dem
Zeitpunkt anzuordnen, mit dem der Unterhalts-
beitrag herabgesetzt worden, sonst mit dem
Zeitpunkt, mit dem der Herabsetzungsgrund
nach § 7 Abs. 1 eingetreten ust; demnach zu
Unrecht ausgezahlte Betrige sind unter Berlick-
sichtigung der Bediirfnisse des Kindes-von kiinf-
tig filligen Vorschiissen, soweit notwendig in
Teilbetrigen, auf Beschlul des Gerichtes emzube-
halten.

(2) Wird der Unterhaltsbeitrag erhdht, so hat
das Genicht auf Antrag die Vorschiisse entspre-
chend zu erhdhen. Die Erhohung ist friihestens
mit Beginn des Monats anzuordnen, in dem sie
beantragt worden dst.

Einstellung der Vorschiisse
§ 20. (1) Die Vorschiisse sind einzustellen

1. auf Antrag des Kindes (§ 9 Abs. 1),

2. auf Antrag des Unterhaltsschuldners, wenn
er nachweist, dafl er alle filligen Unterhaltsbei-
trige gezahlt und den Unterhaltsbeitrag fiir die
kommenden zwei Monate entweder gleichfalls
gezahlt oder zugunsten des Kindes gerichtlich
erlegt hat (§ 1425 ABGB),

3. auf Antrag eines sonst Unterhaltspflichtigen,
wenn er nachweist, dafl er die Unterhaltsbeitrige
des Unterhaltsschuldners regelmaﬁxg voll leistet,
oder

4. auf Antrag oder von Amts wegen, wenn

a) eine der Voraussetzungen der ‘Gewihrung

“der Vorschiisse, ‘ausgenommen die des § 3
Z. 2, wegfillt oder -

b) nach § 7 Abs. 1 die Vorschiisse zur Ginze

zu versagen sind.

(2) Die Einstellung ist, gegebenenfalls riick-
wirkend, mit Ablauf des Monats anzuordnen, in

{ dem der Einstellungsgrund eingetreten ist.

Mitteilungspflicht
§ 21. Der gesetzliche Vertreter des Kindes, der

| Unterhaltsschuldner und derjenige, der das-Kind
Voraussetzungen der Gewihrung der Vorsdhiisse,

pflegt und erzieht, haben dem Gericht unverziig-
lich den Eintritt jedes Grundes fiir die Herab-

i setzung -oder Einstellung -der Vorsdxusse mitzu-
teilen.

Ersatz zu Unrecht gewihrter Vqrsdliisée
§ 22. (1) Vorschiise, die auf Grund .eines :im

I Rechtsmittelverfahren geinderten oder aufge-
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hobenen Besdhilusses oder entgegen einer Herab-
setzung -oder Emstellung -der Vorschitsse zu Un-
re¢ht ;gezahlt worden sind, hat das Kind zuriick-

zuzahlen, soweit sie nicht:nach § 19 Abs. 1 letzter

Halbsatz einbehalten -oder fiir -‘den ‘Unterhalt des

Kindes verbrawéht worden sind. Soweit die zu |
Unrecht gewihrten Vorschiisse vom Kind nicht |

hercingébracht-werden konnen, haften der -gesetz-
liche Vertreter des Kindes und -diejenige Person,
in deren Pflege und Erzichung wich das Kind
befindet, zur ungetéilten Hand, hilfsweise der
Unterhaltsschuldner, jedoch nur derjenige, der
die Gewihrung der Vorsdhiisse durch unrichtige
Angaben in der Erkldrung (§ 11 Abs. 2) oder
durch Verletzung der Mitseilungspfliche (§ 21)
vorsitzlich oder grob fahrlissig wveranlaflt -hat.

(2) Die Ersatzpflicht besteht insoweit nicht,

_als dadurch der laufende Linterhalt des Kindes

gefihrdet wird.

(3) Die Ersatzpflicht erlischt .drei Jahre :nach
Auszahlung der Vorschiisse.

§ 23. Uber den Ersatz zu Unrecht ;gewihrter
Vorschiisse hat das Vormundschafts- oder Pfleg-
schaftsgericht auf Antrag des Prisidenten des
Oberlandesgerichts im Verfahren aufler Streit-
sachen zu entscheiden, soweit nicht .die Veraus-
setzungen fiir die Verweisung auf den Rechtsweg
nach § 2 Abs. 2 Z. 7 des Gesetzes iiber das
gerichtliche Verfahren in Rechtsangelegenhenen
aufler Stre1tsachen gegeben sind.

Gebiihren

§ 24. Fiir das Verfahren iiber jeden Antrag
auf Gewihrung, Weitergewihrung oder Erh6hung
von Vorschiissen hat der Unterhaltsschuldner,
falls dem Antrag rechtskriftig stattgegeben wird,
eine Pauschalgebiihr in der Hohe der Hilfte des
gewihrten monatlichen Vorschufibetrags zu ent-
richten. Im {ibrigen sind die Beteiligten des Ver-
fahrens auf Gewihrung, Weitergewihrung,
Anderung oder Einstellung von Vorschiissen von
der Pflicht zur Entrichtung von Gebiihren und
Kosten befreit.

Uniibertragbarkeit

§ 25. Anspriiche auf Vorschiisse nach diesem
Bundesgesetz konnen durch Pfindung, Ver-
pfindung oder Abtretung nicht {ibertragen

werden.

Riickzahlung der Vorschiisse

§ 26. Das Kind trifft insoweit eine Pflicht zur
Riickzahlung der Vorschiisse, als diese Betrige
vom Unterhaltsschuldner oder den sonst Unter-
haltspflichtigen hereingebracht werden.

§ 27. (1) Der Unterhaltsschuldner hat die nach
der Zustellung des Beschlusses an ihn fillig

werdenden "Wnterhaltsbetrige an die Bezirks-
verwaltungsbehérde zu erbrmgen, sonst geleistete
Zahlungen ‘befreien nicht von seiner Schuld.

{2) Die Pflicht des Unterhaltsschuldmers zur
Leistung -der Unterhaltsbeitrige verjahrt insoweit
nicht, als auf sie Vorschiisse gewithrt worden sind.

§ 28. Die Unterhaltspflicht der sonst Unter-
halespflichtigen nach dem biirgerlichen Recht wird
duréh dieses Bundesgesetz nicht ‘berithrt; jedoch
darf ‘die Bezirksverwaltungsbehtrde -als - gesetz-
licher Vertreter -des Kindes zwecks Riickzahlung
der. Unterhaltsvorschiisse .einen”  Unterhalts-
anspruch gegen denjenigen Eltern- oder Grofi-
elternteil, der den Huaushalt fithrt, in dem .das
Kind aufwichst, nicht geltend machen.

§ 29. (1) Die Bezirksverwaltungsbehdrde hat
die von ihr ‘hereingebrachten Unterhaltsbeitriige,

| soweit auf sie Vorschiisse gewihrt worden ‘sind,

‘monatlich-dem Prisidenten des Oberlandesgerichts
samt einer den Unterhaltsschuldner betreffenden
Aufstellung zu dberweisen.

(2) Bei der Beendigung- der gesetzlichen Ver-
tretung ‘hat die Bezirksverwaltungsbehtrde eine
Schlufabrechnung zu verfassen und dem Prisi-
denten des ‘Oberlandesgerichts zu itbersenden.

{3) Nimmt der Prisident des Oberlandes-
gerichts wahr, dafl dieBezirksverwaltungsbehdrde
ihre Pflicht zur Einbringung der bevorschufiten
Unterhaltsbeitrige ungeniigend erfiillt, so hat er
das Vormundschafts- oder Pflegschaftsgericht zu
benachrichtigen.

Ubergang der Unterhaltsforderungen auf den
Bund

§ 30. Mit Beendigung der gesetzlichen Ver-

tretung der Bezirksverwaltungsbehérde gehen
die noch nicht eingebrachten Unterhaltsforderun-
gen des Kindes von Gesetzes wegen fiir die Zeit,
fir die die Vorschiisse bewilligt worden sind,
und im Ausmafl der noch nicht zuriickgezahlten
Vorschiisse - auf den Bund iiber; die Unterhalts-
beitrige sind bis zur Hohe der gewihrten Vor-
schiisse an den Prisidenten des Oberlandesgerichts

zu erbringen; sonst geleistete Zahlungen befreien
nicht von der Schuld.

Eintreibung durch den Bund

§ 31. (1) Soweit der Unterhaltsschuldner nach
Ubergang der Unterhaltsforderung auf den Bund
keine schuldbefreienden Zahlungen (§ 30) leistet,
hat' der Prisident des Oberlandesgerichts die
Forderung zwangsweise hereinzubringen. Der
§ 28 ist sinngemdfl anzuwenden.

(2) Der Bund tritt von Gesetzes wegen mit
dem im § 30 genannten Zeitpunkt bis zur Holie
der gewihrten Vorschiisse in laufende Exekutions-
verfahren des Kindes gegen den Unterhalts-
schuldner, sowie in einen allenfalls anhingigen
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_ Rechtsstreit gegen den Drittschuldner anstelle

des Kindes ein. Fithren sowohl der Bund als auch
das Kind, dieses wegen einer nicht auf den Bund
iibergegangenen Unterhaltsforderung, auf den-
selben Gegenstand Exekution, so geht die
Forderung des Kindes. auf laufende Unterhalts-
beitrige der auf den Bund iibergegangenen
Forderung, diese ihrerseits der Forderung des
Kindes auf Unterhaltsriickstinde im Rang vor.
(3) Der Prisident des Oberlandesgerichts kann
die Finanzprokuratur ersuchen, den Bund in
gerichtlichen Verfahren zu vertreten.

"§ 32. Die Triger der Sozialversicherung und
die Arbeitgeber des Unterhaltsschuldners haben
dem Prisidenten des Oberlandesgerichts, gegebe-
nenfalls der Finanzprokuratur bei der Einbrin-
gung der Unterhaltsforderungen in der im § 3
Abs, 5 und 6 ]WG bezelchneten Weise Hilfe zu
leisten.

§ 33. (1) Gefahrdet die Einbringung riick-
stand1ger Unterhaltsbeitrige durch den Bund die
wirtschaftliche Fihigkeit des Unterhaltsschuldners,
die Unterhaltsbeitrige an den Bund oder kunfug
unmittelbar an das Kind zu lelsten, so kann mit
dem. Unterhaltsschuldner die Erfiillung der auf
den Bund iibergegangenen Unterhaltsforderungen
in Teilzahlungén unter Vorbehalt des Rechtes
vereinbart werden, im Fall des Ausbleibens einer

199 der Beilagen

Teilzahlung die sofortige Entrichtung-aller noch
aushaftenden Teilzahlungen zu fordern (Termins-
verlust). Reicht dies nicht aus, so kann die
Erfilllung der auf den Bund iibergegangenen
Unterhaltsforderungen lingstens bis: zu fiinf
Jahren gestundet werden. Als letztes Mittel der
Abhilfe kann mit Zustimmung des Bundes-
ministers fiir Finanzen auf die Forderung ganz
oder teilweise verzichtet werden.

(2) Der Unterhaltsschuldner hat keinen Rechts-
anspruch auf Zahlungserleichterungen nach Abs. 1.

Ortliche Zustindigkeit des Oberlandesgerichts

§ 34. Als das in diesem Bundesgesetz genannte
Oberlandesgericht “ist dasjenige zustindig, in
dessen Sprengel das Vormundschafts- oder Pfleg-
schaftsgericht liegt.

Inkrafttreten

§ 35. Dieses Bundesgesetz tritt m1t 1. Novem-
ber 1976 in Kraft.

Vollz:ehung

" § 36. Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes
ist der Bundesminister fiir Justiz betraut; er hat
bei der Vollziehung des § 17 Abs. 1 und des § 33
im Zusammenwirken mit dem Bundesminister
fiir Finanzen vorzugehen.
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