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1977 03 01

Regierungsvorlage

Bundesgesetz vom XXXXXXXXXX
zur Durchfiihrung des Ubereinkommens vom
8. September 1967 iiber die Anerkennung

von Entscheidungen in Ehesachen

Der Nationalrat hat beschlossen:

§ 1. (1) Ist im Sinn des Art. 10 des Uberein-
kommens vom. 8. September 1967, BGBL.
Nr. , dber die Anerkennung von Ent-
scheidungen in Ehesachen bei einer auslindischen
Behdrde eines der Vertragsstaaten die Aufldsung,
die Trennung ohne Auflésung des Ehebandes,
die Peststellung des Bestehens, des Nichtbestehens
oder der Giiltigkeit oder die Nichtigerklirung
einer Ehe begehrt wonden, so hat das Gericht
auf Antrag oder von Amts wegen das Verfahren
iiber jedes spiter bei ihm gestellte Begehren zu
unterbrechen, das denselben Gegenstand betrifft
und zwischen denselben Parteien in derselben
Parteistellung erhoben worden ist.

(2) Im Unt-er’brechurmgdbesdﬂ'uﬁ hat das Gericht
eine - Unterbrechungsfrist von mindestens einem

Jahr und hochstens zwei Jahren festzusetzen. Bei
der Festsetzung der Frist ist auf die voraussicht-
liche Dauer des Verfahrens vor der auslindischen
Behdrde Bedacht zu nehmen. Nach Ablauf der
Frist hat das Gericht das Verfahren auf Antrag
aufzunehmen und iiber das gestellte Begehren
selbst zu entscheiden, sofern bis dahin die aus-

lindische Behdrde nicht rechtskriftig entschieden

hat. :

(3) Sobald wihrend des im Inland anhingigen
Verfahrens die auslindische Behtrde in der Sache
rechtskriftig entschieden hat, ist das gesamte bis-
herige Verfahren, allenfalls nach Aufnahme des
im Sinn des Abs. 1 unterbrochenen Verfahrens,
aufzuheben und die Klage zuriikzuweisen..

§ 2. Dieses Bundesgesetz tritt mit dem Tag in
Kraft, mit dem das Ubereinkommen vom
8. September 1967, BGBL Nr. , iiber
die Anerkennung von' Entscheidungen in Ehe-
sachen fiir die Republik Usterreich in Kraft tritt.

§ 3. Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes
ist der Bundesminister fiir Justiz betraut.
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Erlduterungen

1. Aligemeines

Das Ubereinkommen iiber die Anerkennung
von Entscheidungen in Ehesachen, das der erleich-
terten Anerkennung von Entscheidungen in Fhe-
sachen; eines Vertragsstaates in den anderen Ver-
tragsstaaten ‘dient, ist von der Internationalen:
Kommission fir das Zivilstandswesen geschaffen
und am 8. September 1967 von Usterreich, Bel-
gien, der Bundesrepublik Deutschland, Griechen-
land, Frankreich und der Tiirkel unterzeichnet
worndeh. '

Es tritt am 30. Tag nach der Hinterlegung der
zweiten ~ Notifikationsurkunde iiber das inner-
staatliche Verfahren, das zur verfassungsgemiflen
Wirksamkeit erforderlich ist, fiir die beiden
Staaten in: Kraft, die diese Férmlichkeit erfiillt
haben. Die Tiirkei hat thre Notifikationsurkunde
am 16. Feber 1976 in Bern hinterlegt. Das Uber-
einkommen: wiirde daher im Fall ider Ratifika-
tion durch Osterreich am 30. Tag nach der Hin-
terlegung der Osterreichischen Notifikations-
urkunide zwischen Osterreich und der Tiirkei in
Kraft tretem. '

Das Ubereinkommen wird generell in die
Gsterreichische Rechtsordnung transformiert wee-
den. Seine Bestimmungen sind mit Ausnahme des
Art. 10 unmittelbar anwendbar. Das Durchfiih-
rungsgesetz zu idiesem Artikel, das Gegenstand
des vorliegenden Gesetzesentwurfs ist, wird zu-
gleich mit dem Ubereinkommen in Kraft treten.

II. Besonderes

Der Art. 10 des Ubereinkommens behanidelt
die Streitanhingigkeit. Er sieht vor, daf sich
die Behdrde, die mit einem Begehren im Sinn
des § 1 Abs. 1 des vorliegenden Gesetzesentwurfs
befaflt wind, zumindest vorliufig einer Entschei-
dung in der Hauptsache mit der Mbglichkeit
einer Fristsetzung enthilt, wenn ein gleiches Be-
gehren schon vorher bei der BehSrde eines ande-
ren Vercragsstaats anhinglg geworden ist. Vor-
aussetzung ist, dafl beide Begehren denselben
Gegenstand betreffen und zwischen denselben
Partelen in derselbens Parteistellung erhoben
werden. Vom Standpunkt des Ssterreichischen
Zivilprozesses aus ist es unklar, was unter dem

»Enthalten® zu verstehen ist und unter welchen
Voraussetzungen - und fiir welche Dauer das
Gericht eine Frist setzen kann. Diese' Uberein-
kommensbestimmunig ‘bedarf daher eines Durch-
fithrungsgesetzes. ‘

Zum § 1

Die Osterreichische Rechtsordnung enthilt
lveine ausdriickliche Regelung der Streitanhingig-
keit im internationalen Zivilverfahrensrecht.
Nach herrschender Lehre und Rechtsprechung ist
aber dic Streitanhingigkeit gegeben, wenn zwi-
schen den Parteien im -Ausland ein Rechtsstreit
um denselben Anspruch anhingig ist und die
Anerkennung der im Ausland ergehenden Ent-
scheidung wahrscheinlich ist. Die Wahrscheinlich-
keit der Anerkennung einer Entscheidung in
eirer Ehesache ist nach den Bestimmungen des
Ubercinkommens iiber die Anerkennung von
Entscheidungen in Ehesachen bzw. — hinsichtlich
der Nichtvertragsstaaten — wunter sinngemifer
Anwendung des § 328 der deutschen Zivilproze-
ondnung ‘zu beurteilen.

Die Beriicksichtigung der Streitanhingigkeit
entspricht aber auch der Osterreichischen Ver-
tragspraxis seit langer Zeit. So bestimmen etwa
der Art. 14 Abs. 1 des Abkommens vom 15. Juli
1966, BGBIl. Nr. 288/1967, zwischen der Repu-
ik Osterreich unid der Franzdsischen Republik
{iber die Anerkennung und die Vollstreckung von
gerichtlichen Entscheidungen und Offentlichen
Urkunden auf dem Gebiet des Zivil- und Han-
delsrechtes sowie der Art. 14 Abs. 1 des Abkom-
mens vom 29, Juli 1971, BGBl. Nr. 610/1975
(Druckfehlerberichtigung BGBIL. Nr. 89/1976),
zwischen der Republik Usterreich und dem Grof§-
herzogtum Luxemburg iber die Anerkennung
und die Vollstreckung von gerichtlichen Entschei-
dungen und 6ffentlichen Urkunden auf dem Ge-
biet des Zivil- und Handelsrechtes, dafl dic Ge-
richte der Vertragsstaaten, je nach den Vorschrif-
ten thres innerstaadlichen Rechtes, einen Antrag
entweder zuriickzuweisen oder die Entscheidung
aufzuschieben haben, wenn ein gleicher, auf den-
selben Rechtsanspruch gestiitzter Antrag zwischen
denselben Parteien schon vor einem Gericht des
anideren Staates anhingig ist und daritber eine
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nach diesen Abkommen anzuerkennende Ent-
scheidung gefillt wenden kann. Xhnliche Bestim-
mungen finden sich in den Vertrigen iiber die
Anerkennung und die Vollstreckung von. gericht-
lichen Entscheidungen in Zivil- und Handels-
sachen zwischen Usterreich und der Bundesrepu-
blik Deutschland (Art. 17, BGBI. Nr. 105/1960),
den Niederlanden (Art. 9, BGBL Nr. 37/1966)
und der Schweiz (Art. 8, BGBL. Nr. 125/1962).

Da im vorliegenden Ubereinkommen die in
den allgemeinen Anerkennungs- und Vollstrek-
kungsvertrigen mit Frankreich und Luxemburg
vorgesehene Einschrinkung ,je nmach den Vor-
schriften’ thres inmerstaatlichen Rechtes” nicht
enthalten ist, sind die Gerichte der Vertrags-
staaten verpflichtet, sich der sachlichen Entschei-
. dung iiber das gestelite Begehren im Fall der
Streitanhingigkeit zu enthalten.

Nach 8sterreichischem Recht bewirkt aber die
Streitanhingigkeit nach § 233 Abs. 1 ZPO, daf
die bei einem inlindischen Gericht eingebrachte
Klage zuriickgewiesen werden mufi.

Nur fiir den verhiltnismifig engen Anwen-
dungsbereich des Art. 10 des Ubereinkommens
ist num, um der staatsvertraglichen Verpflichtung
entsprechen zu kénnen, an Stelle der Zuriick-
weisung der Klage nach § 233 Abs. 1 ZPO vor-
zusehen, dafl das Gericht auf Antrag oder ‘von
Amts wegen das Verfahren zu unterbrechen hat.

Die Frage der Streitanhingigkeit im Sinn des
Ubereinkommens kann sich nur dann ergeben,
wenn in einem Vertragsstaat ein Verfahren an-
hingig ist, das denselben Gegenstand zwischen
- denselben Parteien in derselben Parteistellung
betrifft; ein Verfahren, an dem die Parteien etwa
in. umgekehrten Parteienrollen beteiligt sind, hat
aufler Betracht zu bleiben; hier bleibt die oben
dargestellte, durch Lehre und Rechtsprechung
gestaltete  Rechtslage unverindert. Von einer
»Anhingigkeit” eines Begehrens auf Aufldsung,
auf Trennung ohne Aufldsung des Fhebandes
usw. vor einer auslinidischen Behdrde kann dann
gesprochen werden, wenn das Begehren bei der
auslindischen Behdrde zumindest eingelangt ist.
Um eine Streitanhingigkeit im Sinn des § 232
Abs. 1 ZPO braucht es sich dabei nicht zu han-
deln, S

Bei der im Art. 10 des Ubereinkommens ge-
nannten -, Trennung® einer Ehe kann es sich
immer nur um eine Trennung ohne Aufldsung
des Ehebandes handeln; dies wird im Durch-

fiihrungsgesetz  ausdriicklich gesagt. Dagegen

sind aus der Sicht des &sterreichischen Rechtes
unter der ,;Auflésung™ einer Ehe sowohl die
Scheidung einer Fhe als auch deren Aufhebung
zu verstehen.

Das Gericht hat in dem Unterbrechungs-
beschlufl eine Frist von mindestens einem Jahr
und hchstens zwei Jahren zu setzen. Die Unter-

grenze dieser Frist ist im Art. 10 des Uberein-

kommens selbst vorgesehen. Die Hochstgrenze
von zwei Jahren ist gesetzt worden, weil eine
geniigende gesetzliche Grundlage fiir die Ermes-
sensentscheidung des Richters geschaffen wenden
muf.

Ist die Frist verstrichen, so hat das Gericht

das Verfahren auf Antrag aufzunchmen wund

iiber das von den Parteien gestellte Begehren
in ider Sache zu entscheiden, sofern bis dahin die
auslindische Behérde keine rechtskriftige Sach-
entscheidung getroffen hat. Das unterbrochene
Verfahren ist nur auf Antrag der Parteien fort-
zusetzen; trotz dem Grundsatz der Amtswegig-
keit des Eheverfahrens sollen die Parteien nicht
zur Weiterfihrung des im Inland - anhingigen
Verfahrens gezwungen werden kdnnen; das
Ubereinkommen zwingt im dibrigen auch nicht
zu einer amtswegigen Aufnahme des unterbro-
chenen Verfahrens.

Hat aber die auslindische Behdrde eine rechts-
kriftige -Sachentscheidung getroffen, so hat das
dsterreichische Gericht, solange es {iber das ge-
stellte Begehren noch nicht entschieden hat, das
Verfahren aufzuheben und die Klage zuriickzu-
weisen. :

Hinsichtlich der Kosten kommt dann der § 51
ZPO zum Tragen. ’

Zum § 2

Diese Bestimmung trifft Vorsorge, dafl das
Durchfithrungsgesetz nicht vor dem Wirksam-
werden des Ubereinkommens selbst in Kraft
tritt.

Zum § 3

Die Zustindigkeit des Bundes griindet sich
auf den Art. 10 Abs. 1 Z. 6 B-VG. Die Voll-
ziehung durch den Bundesminister fiir Justiz
stiitzt sich auf das Bundesministeriengesetz 1973.

Die Durchfithrung des im Entwurf vorliegen-
den Bundesgesetzes ist fiir den Bund mit keiner
finanziellen Mechrbelastung verbunden. Die
Unterbrechung von Verfahren 1dft im Gegen-
teil eine Kostenersparung erhoffen.
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