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ANFRAGE

der Abgeordneten Dr. LANNER

und Genossen

an den Bundesminister fiir Inneres
betreffend Praxis des Ministeriums bei der Abgeltung

von ﬁberstundehle&%ungen von RBeamten des Innenministeriuns

Zwei Beispiele aus der jJjingsten Zeit haben wieder gezeigt,
daB die Praxis des Innenministeriums bei der Abgeltung

von Uberstundenleistungen von Beamten des Innenministeriumg
zum Teil gesetzwidrig ist. Wahrend im Bereich der

Exekutive (Polizei und Gendarmerie) hohe ﬁberstunden—
1elstungen bezahlt werden, werden im Innenministerium
Mekhrleistungen von Bediensteten vestenfalls mit %elonnungen
abgegolten, die der HBhe nach in keiner ‘Jeise einer
Uberstundenvergitung gleichkommen.

Wie sich aus einem Bericht der Zeiitung "Die FPresse"

vom 12. April 19.8 ergibt, wurde die mangelhafte
Uberstundenasbgeltung von zwei Beamten des Innenministeriums
im Frihjahr 1977 mit Erfolg bveim Verwaltungsgerichishodl
angefochten. Der Verwaltungsgerichishof steilte u.a.

fest, daB den Betroffenen bei Mehrleistungen, die nur
durch Uberstunden erbracht werden kdnnen, jedenfalls

ein Angpruch auf Verglitung zustehi, wobei bei einer

bereits bestehenden Uberstundenpau schalierung diecse ent—
sprechend zu erhdhen wire bzw. daneben eine gesonderte
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neue Bescheide innerhald von 6 Monaten erlessen hitte
missen, wurds es sHumig und hat in einem Fall erst nach
Ablauf eines Jahres neuerlich einen ablehnenden Bescheid

iad

erlessen, sodad die Beamten noch immer auf die ihuaen
zustehende Abgelitung ihrer Uberstundenleistungen warten.
Die Dienstbehfrde war nicht in der Lage, diz Ableistung
der Uverstunden zu widerlegen, vertrat azber die zweifellos
unhaltibare Absicht, daB die anfallenden Geschiftsstiicke
nicht innerhalb einer bestimmten Zeit hEftten eriedigt
werden brauchen, condern auch liegen gelassen hidtten
werden kdnunen. Das Innenministerium hat daher in ge-
naver Kenntnis der Sachlage wohl die erbrachte Arbeits~-
leistung entgegengenommen, weigert sich aber die dafiir
geselzslich zustehende Entlohnung zu bezahlen.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher an den
Bundesminister fiir Inneres folgende '

Anfrage:

1) Halten Sie angesichts dieser Verwaltunsgerichtshofer-
kenntrnisse die Prazis aufrecht, daB dienstlich not-

wenCige Mehrleistungen von Beamten des Innenministeriums,

die nur durch {berstunden erbracht werden kdnnen, nicht
bzw. pauschal nur in einem ganz unzurzsichenden MaBe
abgegolten wercéen?

2) Aus welchen Griinden wurde das Innenministerium sdumig
und wurde in einem Fall erst nach Ablauf eines Jahres
eiln neuer ablehnender Bescheid erlassen?

3) Viren die beiden vorangefiihrten Verwaltungsgerichtshof-
rrozesse beil Anwendung der notwendigen Gorgfalt und
der Beachtung der Spruchpraxis und Rechtsauffassung
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der Hchstgerichte (bereits bestehendes Trkenntnis
6.6.1975, Z1. 450/75
und Urteil des Obersten Gerichtshofes wvom 9.9.1969,
71. 4 Ob 60/69) und des Rechnungsh
.
A9

vermeidbar zgewesen?

des Verwaliunggerichtshofes vom 2

ofes nicht ilber-

desministeriums fir Inneres seit
wieviele Verfahren sind derze

aufgehcben ?

Wie hoch waren die Prozesskosten die vom Bund geitragen
werden muften ? ' '
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