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ANFRAGE

dexr Abgeordneten LANDGRAF, _).léthw, WHWW’Z")ZGVEP
und Genossen
an den Bundesmlnlster flir Finanzen

betreffend Vorsteuerabzug filir Klndergarten

In der oberdsterreichischen Landeskorrespondenz vom 28.11.1978
heiBt es wdrtlich: "Die Gemeinde Eggelsberg muf dem Finanz-~
minister nach Adaptierung eines Schulgebdudes fiir einen Kin~
dergarten den vermeintlich zu Recht bestehenden Vorsteuerab-'vv:
zug bzw. die Abschreibung fiir die Liegenschaft in HOhe von
195.523 Schilling wieder zuriickzahlen. Die Gemeinde hat sich
deshalb hilfesuchend an den Landeshauptmann gewandt und um .
Aufkldrung in dieser Angelegenheit gebeten. Wie dazu der Lan- .
deshauptmann nach einéehender Prﬁfung_festStellte, sind von }
dieser'Situation praktisch alle kindergartenfiihrenden Gemeiﬁden
oder'sonstigen'Institutionen betroffen. Der Hintergrund fiir die -
"Vorschreibung der Riickzahlung liegt nimlich darin, daB eine an o
und fﬁr.éich klare Regelung im Umsatzsteuergesetz}1972'fﬁr den
Begriff der 'Liebhaberei' kurioserweise nun auch auf einen GroB-
teil der Gemelndeklndergarten angewandt wird. Diese Regelung
's1eht vor, daB filir Lieferungen, die 1m Zusammenhang mit elner
.Tatlgkelt stehen, welche auf die Dauer gesehen Gewinne oder

" Einnahmeniiberschiisse nicht erwarten lagt, kein Vorsteuerabzug*

- geltend gémacht werden kann.

Kindergérten sind Erziehungs- und-Sozialeinrichtungen,wie der“

Landeshauptmann feststeilt, die mit Sicherheit nicht auf Ge~
winneﬁabzielen,_sondern im Gegénteil von der sffentlichen Hand
“noch krdftig éubventionieft werden; sie aber deshalb steuer-

lich gleich der 'Liebhaberei’ gieichzustellen) ist doch einei
_arge Zumutung. - | | ' ‘
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Um diesen Vorsteuerabzug und auch steuerliche Abschreibungen
geltend machen zu k&nnen, miiften die Klndergarten elne 'ge-
werbliche' T&itigkeit nachweisen konnen, das heiBt im konkre-
ten Fall, daB mehr als 5o Prozent der Kosten des Klndergar—
_tenbetriebes durch Elternbeitrdge gedeckt werden mﬁﬁten.

‘Nach Ansicht von Dr. Ratzenbéck wird dieser Nachweis kaum

“zu erbringen sein, weil seine Kindergartenpolitik darauf ab-.

zielt, die Beitragsleistungen flir die Eltern zu senken bzw.
in Etappen ganz abzuschéffen. Durch diese Steuerpolitik des
Bundes wird jedoch gerade der gegenteilige Effekt erzielt,.
némlich eine unzumutbare:Belastung der ohnehin finanziell ‘

' iberforderten Gemeinden, die ihre Mehrausgaben fiir den Kinder- .

garten dann wieder auf Eltern libertragen.

fVoh derarﬁigen Belastungen sind aber nicht nuf Kindergarten,>

sondern alle auf Gemeinnﬁtzigkeit_abgestellten Einrichtungen,

-wie Horte, Schwimmbader‘udgl. betroffen, weshalb der Landesf
" hauptmann den Finanzminister in einem Schreiben dringend er-
- .sucht hat, die_gesetzlichen Bestimmungen zugunsten der Trd&-

ger und damit der Beniitzer solcher gemeinniitziger Anlagen aus- =

zulegen. Sollte das jedoch nicht mdglich sein, fordertﬂDf.-

f_Ratzenbéck}eine Novellierung dieser diskrimierenden Steuer-
 gesetzbestimmungen in Erwigung zu ziehen." '

~.Die unterfertlgten Abgeordneten richten nunmehr an den Bundes—:ﬂ:f
='m1nlster fur Flnanzen folgende ' '

. Anfrage:

' 1)_Werden.Sie dem Ersuchen,1die oben zitierten gesetzlichen

.~ Bestimmungen zugunsten der Tr&ger und damit der Beniitzer

~der ebenfalls oben angefiihrten gemelnnut21gen Anlagen aus- '5_,7'7

'fzulegen, nachkommen ?
2) 75011te dies Jedoch nicht mogllch sein, werden Sie eine

Novelllerung dleser dlskrlmlnlerenden steuerrechtllchen Be—'
- stimmungen in die Wege leiten ? ’

3)v_Wenn Sle beides ablehnen, wie begrundqv Sie. Ihre negative .
' Haltung ? R : ' ' o
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