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Stenographisches Protokoll

117. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XIV. Gesetzgebungsperiode Mittwoch, 24. und Donnerstag, 25. Jinner 1979
Tagesordnung Geschiiftsbehandlung
1. Neuwah! des Dritten Prasidenten EntschlieBungsantrag. der Abgeordneten Dipl.-Ing.

N

10.
i1

12.
13.

Erklarungen des Bundeskanzlers und des Bundes-
ministers fiir Finanzen zur wirtschaftlichen Lage

Sparkassengesetz
Kreditwesengesetz
Wertpapier-Emissionsgesetz

.)_Smderung des Bundesgesetzes betreffend die

Ubernahme der Bundeshaftung fiir Anleihen,
Darlehen und sonstige Kredite der Elin-Union
Aktiengesellschaft fiir elektrische Industrie

. Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der

Bundeshaftung fiir die Konversion von Anleihen,
Darlehen und sonstigen Krediten der Osterreichi-
schen Elektrizitdtswirtschafts-Aktiengesellschaft
(Verbundgesellschaft) und der Sondergesell-
schaften

. Anderung des Erdgasanleihegesetzes 1974
. Bericht iiber den Antrag (27/A) betreffend ein

Bundesgesetz, mit dem das Tabakmonopolgesetz
1968 gedndert wird, und iiber die Regierungsvor-
lage betreffend die bevorzugte Beriicksichtigung
bestimmter Personengruppen bei der Vergabe von
TabakverschleiBgeschiften (Anderung des Tabak-
monopolgesetzes 1968, des Opferfiirsorgegesetzes,
des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 und des
Heeresversorgungsgesetzes)

Anderung des Ausgleichsabgabegesetzes

Abkommen mit der Republik Malta zur Vermei-
dung der Doppelbesteuerung bei den Steuern vom
Einkommen und vom Vermégen

Anderung des Bundesministeriengesetzes 1973

Bericht iiber den Antrag (119/A) betreffend ein
Bundesgesetz iiber die Gleichstellung von Stidtiro-
lern mit dsterreichischen Staatsbirgern auf
bestimmten Verwaltungsgebieten

Inhalt

Nationalrat .
Trauerkundgebung anliBlich des Ablebens des

Angelobung der Abgeordneten Braun und Ing.’

Dritten Prdsidenten Probst (S. 11809)

Ressel (S. 11810)

Mandatsverzicht der Abgeordneten Wedenig und

Zingler (S. 11810)

Personalien
Krankmeldungen (S. 11809)

Dr. Zittmayr und Genossen betreffend Vorlage
eines Genossenschaftsverschmelzungs-Gesetzes
(S. 11838) — Zuriickziehung (S. 11896)

Fragestunde (71.)

Bundeskanzleramt (S. 11810)
Dkfm. DDr. Konig (657/M); Dkfm. Gorton
Dr. Ettmayer (658/M); Dr. Schmidt, Dr. Hafner

Dkfm. Gorton (659/M); Dipl.-Vw. Josseck, Hell--

wagner, Wimmersberger

Dr. Scrinzi (676/M); DDr. Maderner, Suppan, Dr.
Frischenschlager

Miihlbacher (663/M); Kammerhofer, Dr. Broe-
sigke, Dr. Kapaun

DDr. Hesele (664/M); Dr. Gasperschitz, Dr.
Schmidt

Auswiirtige Angelegenheiten (S. 11821)
Luptowits (665/M); Dr. Fiedler, Dr. Scrinzi, Hatzl

Ausschiisse

Zuweisungen (S. 11823)

‘Wahlen

(1) Neuwahl des Dritten Présidenten (S.11823)

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Dr. Mock und Genossen betref-
fend Arbeitsplatzschwierigkeiten im Bereich der
Vereinigten Edelstahlwerke (2295/J) (S. 11855)

Begriindung: Dr. Mock (S. 1185%)
Bundeskanzler Dr. Kreisky (S. 11862)

Debatte: Dr. Kohlmaier (S. 11865), Sekanina
(S. 11868), Dipl.-Vw. Josseck (S. 11872), Bur-
ger (S. 11875), Rechberger (S. 11878), Wim-
mersberger (S. 11881), Kokail (S. 11884) und
Glaser (S. 11885)

Verhandlungen

(2) Erkldrungen des Bundeskanzlers und des
Bundesministers fiir Finanzen zur wirtschaftli-
chen Lage

Bundeskanzler Dr. Kreisky (S. 11824)

Bundesminister fiir Finanzen Vizekanzler Dr.
Androsch (S. 11827%)

BeschluB auf Debatte (S. 11832)
Gemeinsame Beratung iiber

(3) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iber die Regierungsvorlage (843 d.B.):
Sparkassengesetz (1123 d. B))
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(4) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (844 d.B.):
Kreditwesengesetz (1124 d.B.)

(5) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iber die Regierungsvorlage (845 d.B.):
Wertpapier-Emissionsgesetz (1125 d. B.)

Berichterstatter: Rechberger (S. 11832)

Redner: Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (S. 11834

. und S.11896), Dr. Tull (S.11838),
Schauer (S.11841), Dr. Broesigke
(S.11845), 'Suppan (S.11850); Dr.
Veselsky (S.11853), Dr. Pelikan
(S.11888), Thalhammer (S.11891),
Treichl (S. 11896), Melter (S. 11897) und
Dr. Feurstein (S. 11898)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr und Genossen betref-

fend Vorlage eines Genossenschaftsver- .

schmelzungs-Gesetzes (S. 11838) — Zurniick-
ziehung (S. 11896)

Entschliefungsantrag der Abgeordneten Dr.

Pelikan und Genossen betreffend Verlinge-

rung der Geltungsdauer des Strukturverbes-
serungsgesetzes (S. 11890) - Ablehnung
(S. 11908)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Tull und Genos-
sen betreffend Vorlage eines Genossen-
schaftsverschmelzungs-Gesetzes (S. 11896)
— Anmnahme E 44 (S. 11908)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Feurstein und Genossen betreffend Kredit-
wesengesetz (S.11902) - Ablehnung
.(S5.11908) ’

Annahme der  drei Gesetzentwiirfe
(S. 11903 f.)

Gemeinsame Beratung tiber
{6) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1021 d. B.):
Anderung des Bundesgesetzes betreffend
die Ubernahme der Bundeshaftung fiir
Anleihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Elin-Union Aktiengesellschaft fiir elektri-
sche Industrie (1126 d. B.)

Berichterstatter: Babanitz (S. 11909)

(7) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1022 d. B.):
Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der
. Bundeshaftung fir die Konversion von
Anleihen, Darlehen und sonstigen Krediten
der Osterreichischen  Elektrizititswirt-
schafts-Aktiengesellschaft - (Verbundgesell-
schaft) und der Sondergesellschaften (1127
d.B)

Berichterstatter: Dr. Feurstein (S. 11909)

Redner: Wuganigg (S.11910) und Dr.
Hafner (S. 11911)

Annahme der beiden Gesetzentwiirfe
(S. 11912)

(8) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1025 d. B.): Ande-
rung des Erdgasanleihegesetzes 1974 (1128
d.B.)

Berichterstatter: Dr. Feurstein (S. 11913)
Redner: Teschl (S. 11913)
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11913)

(9) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
liber den Antrag (27/A) der Abgeordneten
Melter und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dém das Tabakmonopolgesetz 1968
geidindert wird, und iiber die Regierungsvor-
lage (1096 d. B.): Bundesgesetz betreffend die
bevorzugte Beriicksichtigung bestimmter Per-
sonengruppen bei der Vergabe von Tabakver-
schleiBgeschéften (Anderung des Tabakmono-
polgesetzes 1968, des Opferfiirsorgegesetzes,
des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 und
des Heeresversorgungsgesetzes) (1129 d. B.)

Berichterstatter: Pfeifer (S. 11914)

Redner: Melter (S. 11915), Pichler(S. 11916
und S. 11919) und Staudinger (S. 11917)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11920)

(10) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber die Regierungsvorlage (1098,d. B.): Ande-
rung des Ausglelchsabgabegesetzes (1130
d. B)

‘Berichterstatter: Pfeifer (S. 11920)
Redner: Dr. Nowotny (S. 11920) )
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11920)

(11) Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber . die Regierungsvorlage (1045 d.B.):
Abkommen mit der Republik Malta zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung bei den
Steuern vom Einkommen und vom Vermégen
(1131 d. B)

Berichterstatter: Tonn (S. 11921)
Genehmigung (S. 11921)

(12) Bericht des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1095 d. B.): Anderung des
Bundesministeriengesetzes 1973 (1169 d. B))

Berichterstatter: Dr. Gradenegger
(S. 11922)

Redner: Dr. Prader (S.11922), Prechtl
(S. 11926), Dipl.-Ing. Riegler (S. 11928), Dr.
Schmidt (S.11930), Bundesminister Dipl.-
Ing. Haiden (S. 11932), Dr. Eduard Moser
(S.11933), Bundesminister Lausecker
(S. 11935) und Dr. Ermacora (S. 11937)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11938)

(13) Bericht des Verfassungsausschusses iiber den
Antrag (119/A) der Abgeordneten Dr. Reinhart,
Dr. Ermacora, Dr. Stix und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz iiber die Gleichstellung von
Siidtirolern mit sterreichischen Staatsbiirgern
auf bestimmten Verwaltungsgebieten (1168
d. B)

Berichterstatter: Wuganigg (S. 11938)

Redner: Dr. Stix (S.11939), Dr. Reinhart
(S. 11940) und Dr. Ermacora (S. 11941)

AusschuBentschlieBung betreffend Moglich-
keiten und Auswirkungen einer etwaigen
Gleichstellung von Siidtirolern und 6sterreichi-
schen Arbeitnehmern (S.11939) - Annahme
E 43 (S. 11943) .

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11943)

Eingebracht wurden

Regierungsvorlagen
1101: Zustellgesetz (S. 11822)
1103: Zivildienstgesetz-Novelle 1979
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1104: Abkommen mit Italien iiber die gegenseitige
Amtshilfe zur Verhinderung, Ermittlung und
Verfolgung von Zollzuwiderhandlungen

1105: Abkommen mit Jugoslawien iiber die admini-
strative Zusammenarbeit in Zollangelegen-
heiten und iiber die gegenseitige Unterstiit-
zung zur Bekampfung.von Zuwiderhandlun-
gen gegen die Zollvorschriften

1146: Abkommen mit den Vereinten Nationen
betreffend die Beistellung von Hilfsexperten

1147: 6. Pensionsgesetz-Novelle

1148: Anderung des Allgemeinen Verwaltungsver-
fahrensgesetzes 1950, des Gebiihrengesetzes
1957 und des Arbeitsverfassungsgesetzes

1149: Abkommen mit der Schweiz iiber Arbeitslo-
senversicherung samt SchluBprotokoll

1150: Bundesgesetz iiber die Beférderung gefahrli-
cher Giiter auf der StraBe

1151: Gefliigelwirtschaftsgesetz-Novelle 1979
1152: Bergbauforderungsgesetz 1979
1156: Anderung des Schiffahrtspolizeigesetzes

1158: Anderung des Invalideneinstellungsgesetzes
1969, des Opferfiirsorgegesetzes und des
Bundesgesetzes iiber die Errichtung eines
Invalidenfiirsorgebeirates

1159; Anderung des 3. Schatzscheingesetzes 1948

1160: Bundesgesetz liber die Leistung eines zweiten
Beitrages zum Asiatischen Entwicklungsfonds

1161: Anderung des OIAG-Anleihegesetzes
1162: Anderung des Gliicksspielgesetzes

1163: Anderung des Bundesgesetzes betreffend auf
Schilling lautende Beitragsleistungen der
Republik Osterreich bei internationalen
Finanzinstitutionen

1165: Bundesfinanzgesetznovelle 1979

1173: Bundesgesetz iiber eine Zusatzbestimmung zu
Artikel 57 § 1 CIM, Artikel 53 § 1 CIV und
Artikel 21 des Zusatziibereinkommens zur
CIV iiber die Haftung der Eisenbahn fiir
Tétung und Verletzung von Reisenden (Gold-
franken-Berechnungsgesetz)

1174: Abkommen mit Ungarn liber den Grenziiber-
gang der Eisenbahnen

1175: Erklarung der Republik Osterreich geméaB
Artikel 68 Abs. 2 des Internationalen Kaffee-
Ubereinkommens 1976 (S. 11823)

Berichte

EDV-Bericht
(S. 11823)

1978, Bundesregierung (IlI-141)

Tétigkeitsbericht der Arbeitsinspektion im Jahre

. 1977, BM {. soziale Verwaltung (I1I-142) (S. 11823)
Antrige der Abgeordneten

Sekanina, Dallinger, Babanitz, Pichler,
Maria Metzker und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem Abfertigungsanspriiche
fiir Arbeiter geschaffen sowie das Angestelltenge-
setz und das Gutsangestelltengesetz gedndert
werden (Arbeiter-Abfertigungsgesetz) (136/A)

Hellwagner, Kunstéatter, Fauland,
Teschl und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Arbeitsmarktférderungsgesetz,
das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 und
das Sonderunterstiitzungsgesetz gedndert werden
(137/A)

Maria Metzker, Rechberger, Anneliese
Albrecht, Modl und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz iiber die Gleichbehandlung von
Frau und Mann bei Festsetzung des Entgelts
{Gleichbehandlungsgesetz} (138/A)

Steinhuber, Hellwagner, Mod!l und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Arbeitsinspektionsgesetz 1974 gedndert wird
(139/A)

Thalhammer und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Meldegesetz 1972
gedndert wird (140/A)

Thalhammer und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das PaBigesetz 1969 geandert
wird (141/A)

Dr. Fischer, Blecha, Marsch und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem die XIV.
Gesetzgebungsperiode des Nationalrates vorzei-
tig beendet wird (142/A)

Hatzl, Dr. Neisser, Dipl-Vw. Josseck und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Heeresgebiihrengesetz gedndert wird (143/A)

Dr. Steyrer, Sekanina und Genossen betref-
fend ein Bundesverfassungsgesetz, mit dem das
Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von
1929 gedndert wird (144/A)

Dr. Veselsky und Genossen betreffend Anderung .

des Bundesgesetzes betreffend die Erleichterung
der Finanzierung von Untemehmungen durch
Garantien der Finanzierungsgarantie-Gesell-
schaft m.b.H. mit Haftungen des Bundes (Garan-
tiegesetz 1977) in der geltenden Fassung (145/A)

Marsch, Dr. Lanner, Peter und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Anwendung
der Wahlwerbungskostenbeschrankung gemaéf
dem Parteiengesetz auf die Nationalratswahl 1979
(146/A) ’

Miithlbacher und Genossen betreffend Anderung
des Umsatzsteuergesetzes 1972 in der geltenden
Fassung (147/A)

Schauer und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz liber die Forderung von Existenzgriindungen
(148/A)

Dr. Mussil, Dr. Haider und Genossen betreffend
die Stdrkegesetznovelle 1979 (149/A)

Dr. Wiesinger, Dr. Schwimmer, Dr. Kohl-
maier und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz iiber die Befreiung von der Rezeptgebiihr
(150/A)

Dr. Kohlmaier, Graf, Dr. Haider, Dkifm. DDr.
Konig, Dr. Schwimmer, Dr. Ermacora und
Genossen betreffend Verwirklichung sozialer
Grundrechte in Osterreich (151/A)

Dr. Steyrer und Genossen betreffend Krankenan-
staltengesetz-Novelle 1979 (152/A)

Luptowits und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Bundesgesetz iber die
Beschiftigung von Kindem und Jugendlichen
gedndert wird (153/A)

Ing. Gassner, Dipl.-Ing. Riegler, Dr. Schwim-
mer und Genossen betreffend Schaffung eines
Pendlerpauschales (154/A)

Anfragen der Abgeordnetén

Dr. Marga Hubinek und Genossen an den
Bundesminister fiir Inneres betreffend Mangel in
der Vorgangsweise der Sicherheitsbehérden bei
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den Nachiorschungen im Zusammenhang mit den
Kurier'-Fédlschungen vom 8. Oktober 1978
(2278/3)

Dr. Marga Hubinek und Genossen an den
Bundesminister fiir Justiz betreffend Méngel in
der Vorgangsweise der Sicherheitsbehérden bei
den Nachforschungen im Zusammenhang mit den
.Kurier'-Falschungen vom 8. Oktober 1978
(2279/J)

Dr.Ermacora, Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Dr. Eduard
Moser und Genossen an den Bundesminister fiir
Justiz betreffend Behandlung ausldndischen Por-
nomaterials (2280/J)

MeiBl, Dr. Schmidt und Genossen an den
Bundesminister fir Verkehr betreffend Senioren-
ermdaBigung fiir Friihpensionisten (2281/J)

Kokail und Genossen an den Bundesminister fiir
soziale Verwaltung betreffend den Verdacht
gesetzwidriger Vorgange im Zusammenhang mit
den Tatigkeiten des Abg. Dr. Giinther Wiesinger
(2282/3)

Dr. Ermacora, Ing. Letmaier und Genossen an
den Bundesminister fiir Verkehr betreffend die
Leitung der Generaldirektion fir die Post- und
Telegraphenverwaltung (2283/J)

Dr. Leibenfrost, Dkfm. DDr. K6 nig und Genos-
sen an den Bundesminister fiir Handel, Gewerbe
und Industrie betreffend Forderung der Errich-
tung von Kleinkraftwerken (2284/J)

Dr. Schranz und Genossen an den Bundesminister
fir Inneres betreffend Einschrinkung des
Gebrauchs von Kleinfeuerwerken (2285/J)

Dr. Kohlmaier und Genossen an den Bundesmini-

ster fiir Inneres betreffend vorschriftswidrige und
gefdhrliche Fahrweise einer eskortierten Kolonne
(2286/J)

Dkfm. DDr. Konig und Genossen an den Bundes-
minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie
betreffend Verringerung der Importabhédngigkeit
Osterreichs hinsichtlich der Erdgasversorgung
durch bessere Streuung der Importquellen
(2287/3)

Dr. Kaufmann und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Unterricht und Kunst betreffend Kartenge-
barung der Osterreichischen Bundestheater
(2288/J)

Mag. Hochtl und Genossen an den Bundeskanzler
betreffend Befiirwortung der Herabsetzung des
Wabhlalters durch den Bundeskanzler (2289/J)

Dr. Ermacora und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Landesverteidigung betreffend Aufstok-
kung der Bereitschaftstruppe (2290/J)

Dr. Schranz und Genossen an den Bundesminister
fiir soziale Verwaltung betreffend Pensionisten-
ausweise (2291/J)

Dr. Marga Hubinek und Genossen an die Frau
Bundesminister fiir Gesundheit und Umwelt-

schutz betreffend MiBstéande bei Versorgung '
psychisch Kranker (2292/J)
Egg, Dr. Reinhart, Dr. Lenzi, Wille und

Genossen an den Bundesminister fiir Verkehr
betreffend Lastkraftwagenverkehr auf dsterreichi-
schen StraBen (2293/J)

Dr. Schranz und Genossen an den Bundesminister
fiir Inneres betreffend weitere laufende Verbesse-
rungen der Sicherheitsverhaltnisse in Wien-Leo-
poldstadt (2294/J)

Dr. Mock und Genossen an den Bundeskanzler
betreffend Arbeitsplatzschwierigkeiten  im
Bereich der Vereinigten Edelstahlwerke (2295/J)

Dr. Wiesinger, Dkfm. DDr. K6nigund Genossen
an die Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz betreffend Emahrungsbeirat des
Bundesministeriums fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz (2296/J)

Glaser, Helga Wieser, Steiner, Dr. Frau-
scher, Mag. Hochtl und Genossen an den
Bundesminister fiir Inneres betreffend Verwen-
dung von Flugzeugen des Bundesministeriums fiir
Inneres (2297/J)

Thalhammer und Genossen an die Bundesregie-
- rung betreffend Verwirklichung des Regierungs-
programms vom 5. November 1975 {2298/J)

Thalhammer, Dr.; Beatrix Eypeltauer,
Radinger und Genossen an die Bundesregie-
rung betreffend MaBnahmen fiir Oberdsterreich
wihrend der laufenden Gesetzgebungsperiode
(2299/J)

Dipl.-Ing. Hanreich, Dipl.-Vw. Josseck, Dr.
Frischenschlager und Genossen an den
Bundesminister fiir Unterricht und Kunst betref-
fend Schiilerheft ,,Wir brauchen Strom* (2300/J)

Dr. Schranz, Maria Metzker, Dallinger und
Genossen an die Bundesregierung betreffend
MaBnahmen fir die dltere Generation (2301/J)

Dr. Schranz, Anneliese Albrecht, Sekanina
und Genossen an die Bundesregierung betreffend
MaBnahmen fiir Wien wé&hrend der laufenden
Gesetzgebungsperiode — Ergédnzung der Anfrage-
beantwortung 1757/AB (2302/J)

Kunstédtter, Dr. Gradenegger, Dr. Kerstnig
und Genossen an die Bundesregierung betreffend
MaBnahmen fiir Kérnten wahrend der laufenden
Gesetzgebungsperiode (2303/J)

Babanitz, Dr. Kapaun, Koller und Genossen
an die Bundesregierung betreffend MaBnahmen
fiir das Burgenland wéahrend der laufenden
Gesetzgebungsperiode (2304/J)

Anfragebeantwortungen

der Frau Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ermacora und Genossen (2113/AB zu 2127/J)

der Frau Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Frischenschlager und Genossen (2114/AB zu
2169/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hanreich
und Genossen (2115/AB zu 2148/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Peter und Genossen
(2116/AB zu 2149/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2117/AB zu 2125/J)

des Bundesministers fiir Auswértige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Fischer und Genossen (2118/AB zu 2192/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Elisabeth Schmidtund Genossen
(2119/AB zu 2123/J)
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des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Egg und Genossen
(2120/AB zu 2158/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Lanner und Genossen {2121/
AB zu 2121/))

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2122/AB zu 2124/J)

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Wiesinger und Genossen (2123/AB zu
2129/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hanreich
und Genossen (2124/AB zu 2150/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Hafner und
Genossen (2125/AB zu 2136/J)

des Bundesministers fiir Unterricht und Kunst auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Schwimmer
und Genossen (2126/AB zu 2133/J)

des Bundesministers fiir Unterricht und Kunst auf

die Anfrage ‘der Abgeordneten Kraft und

Genossen (2127/AB zu 2166/))

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dkfm. DDr. Kénig und Genossen
(2128/AB zu 2179/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Vw. Josseck
und Genossen (2129/AB zu 2147/))

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Peter und Genossen (2130/AB zu 2153/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Schmidt und Genossen
(2131/AB zu 2146/J)

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Peter und Genossen (2132/AB zu
2143/))

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Hafner und Genossen (2133/
AB zu 2176/J)

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Hafner und Genossen (2134/
AB zu 2177/])

des Bundesministers fiir Finanzen auf die Anfrage
der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hanreich und
Genossen (2135/AB zu 2145/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2136/AB zu 2171/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2137/AB zu 2214/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Kraft und Genossen (2138/AB zu
2165/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Stix und Genossen (2139/AB
zu 2197/J) :

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Scrinzi und Genossen (2140/AB zu 2144/J)

‘der Frau Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung auf die Anfrage der Abgeordneten
Blecha und Genossen (2141/AB zu 2173/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten MeiB] und
Genossen (2142/AB zu 2193/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2143/AB zu 2265/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Schwimmerund
Genossen (2144/AB zu 2139/))

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Hietl und
Genossen (2145/AB zu 2154/J)

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dkfm. DDr. Kénig und Genossen
(2146/AB zu 2175/J)

des Bundesministers fiir Unterricht und Kunst auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Busek und
Genossen (2147/AB zu 2155/J)

der Frau Bundesminister fir Gesundheit und

Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Marga Hubinek und Genossen (2148/AB zu
2160/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr.
Zittmayr und Genossen (2149/AB zu 2178/J)

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Scrinzi und Genossen (2150/AB zu 2151/J)

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten

. Dipl.-Ing. Hanreich und Genossen (2151/AB zu
2157/))

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Wilhelmine Moser und Genossen (2152/AB zu
2159/J)

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Elisabeth Schmidt und Genossen (2153/AB zu
2161/J)

der Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Ottilie Rochus und Genossen (2154/AB zu
2162/1)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Melter und Genos-
sen (2155/AB zu 2191/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Mag. Héchtl und
Genossen (2156/AB zu 2205/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Neisser und
Genossen (2157/AB zu 2215/J)

des Bundesministers fiir Auswértige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Scrinzi und Genossen (2158/AB zu 2201/J)

des Bundesministers fiir Auswértige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ermacora und Genossen (2159/AB zu 221%/J)

des Bundesministers fiir Auswirtige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (2160/AB zu 2244/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dkfm. DDr. Kénig und Genossen
(2161/AB zu 2174/J)
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des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Wiesinger und
Genossen (2162/AB zu 2216/J)

des Bundesministers fiir Unterricht und Kunst auf
die Anfrage der Abgeordneten Peter und
Genossen (2163/AB zu 2184/))

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Schwimmerund
Genossen (2164/AB zu 2168/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hanreich
und Genossen (2165/AB zu 2183/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Lanner und
Genossen (2166/AB zu 2167/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Reinhart und Genossen (2167/AB zu
2170/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Broesigke und Genossen
(2168/AB zu 2182/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Hauser und Genossen (2169/
AB zu 2189/J)

" des Bundesministers fiir Auswirtige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (2170/AB zu 2224/J)

des Bundesministers fiilr Auswirtige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (Zu 2170/AB zu 2224/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Vw. Josseck
und Genossen (2171/AB zu 2185/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Eduard Moser
und Genossen (2172/AB zu 2219/J)

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Melter und Genossen (2173/AB
zu 2186/J)

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Melter und Genossen (2174/AB
zu 2187/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dkfm. Gorton und Genossen (2175/AB zu
2228/7)

des Bundesministers fiir sozialé Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Melter und Genos-
sen (2176/AB zu 2181/J)

des Bundesministers flir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Regensburgerund
Genossen (2177/AB zu 2232/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Ermacora und Genossen
(2178/AB zu 2248/J)

des Bundesministers fiir Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Scrinzi und Genossen (2179/
AB zu 2188/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Gurtner und
Genossen (2180/AB zu 2180/J)

des Bundesministers flir Auswértige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (2181/AB zu 2260/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Feurstein und
Genossen (2182/AB zu 2251/J) )

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der
Abgeordneten Hietl und Genossen (2183/AB zu
'2230/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf die
Anfrage der Abgeordneten Melter und Genos-
sen (2184/AB zu 2196/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2185/AB zu 2190/J)

des Bundesministers fir Bauten und Technik auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hanreich
und Genossen (2186/AB zu 2194/J)

der. Frau Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Broesigke und Genossen (2187/AB zu
2200/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Riegler und Genossen (2188/AB zu 2203/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Broesigke und Genossen (2189/AB zu 2199/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Schmidt und Genossen (2190/AB zu
2195/3) '

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Kohlmaier und Genossen (2191/AB zu
2247/J) ‘

des Bundesministers fiir Han&e], Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Stix und Genossen (2192/AB zu 2256/J)

des Bundesministers fiir Auswartige Angelegenhei-
ten auf dié Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (2193/AB zu 2259/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Ermacora und Genossen
(2194/AB zu 2249/])

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Scrinzi und Genossen (2195/AB zu 2234/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Neisser und
Genossen (2196/AB zu 2263/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Burger und Genossen (2197/AB zu 2208/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Burger und Genossen (2198/AB zu 2211/J)

der Frau Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Broesigke und Genossen (2199/AB zu 2198/J)
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Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Vorsitzende: Prdsident Benya, Zweiter
Prasident Minkowitsch, Dritter Prdsident Pansi.

Prdsident: Die Sitzung ist eréffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Mondl, Wilhelmine Moser und Dr. Gruber.

Trauerkundgebung

Prisident: Hohes Haus! (Die Anwesenden
erheben sich von den Sitzen.) Am 3. Janner
haben wir in Anwesenheit des Herrn Bundespra-
sidenten, des Herrn Bundeskanzlers, der Mit-
glieder des Nationalrates, des Bundesrates
sowie der Bundesregierung, der Vertreter des
Diplomatischen Corps und zahlreicher 6sterrei-
chischer Behdrden sowie unter grofer Anteil-
nahme der Offentlichkeit in der S&ulenhalle
unseres Hauses vom Dritten Présidenten Otto
Probst Abschied genommen.

Der Tod ereilte ihn am 22, Dezember 1978 in
seinem Arbeitszimmer, also in dem Haus, in dem
er seit 1945 tdatig gewesen ist. Er war der letzte
Abgeordnete, der unmittelbar nach der Wieder-

errichtung unserer Republik in den Nationalrat

berufen worden ist und diesem ununterbrochen
angehorte.

Seine Verdienste wurden anldBlich der Trau-
erkundgebung vom Herrn Zweiten Prasidenten
Roland Minkowitsch, vom Herrn Klubobmann
Dr. Heinz Fischer und auch von mir bereits
ausfiihrlich gewiirdigt. Ich mochte mich daher
auf einen kurzen Riickblick beschriénken, der
nur die wichtigsten Stationen des so bewegten
Lebens unseres allseits geehrten verstorbenen
Dritten Prasidenten erwdhnen soll: P

Prasident Probst wurde am 29. Dezember 1911
in Wien geboren. Nach dem Besuch der Volks-
und Hauptschule erlernte er den Beruf eines
Lithographen. Von 1926 bis 1930 besuchte er die
Fortbildungsschule fiir das graphische Gewerbe.
1926 trat er der sozialistischen Arbeiterjugend
bei, und bereits mit 19 Jahren wurde er Mitglied
der Sozialdemokratischen Partei.

1934 schloB sich Otto Probst der illegalen
Organisation der Revolutiondren Sozialisten an,
welcher er bis 1939 angehorte. In der Zeit von
1935 bis 1937 wurde er dreimal verhaftet; zwei
Jahre verbrachte er im Geféngnis.

Als Osterreich 1938 dem Deutschen Reich
einverleibt wurde, arbeitete der Verstorbene in
“der Untergrundbewegung und muBte nach einer

neuerlichen Verhaftung die Jahre 1939 bis 1943
im Konzentrationslager Buchenwald verbringen.

1943 wurde Otto Probst an die Ostfront
verschickt. Nach ‘zweimaliger Verwundung
kehrte er im Sommer 1945 nach Wien zuriick, wo
er sich sofort der sozialistischen Bewegung zur
Verfligung stellte.

Im Herbst 1945 wurde er von der Bezirksorga-
nisation Favoriten der SPO zum Obmann
gewdhlt. Im selben Jahr wurde Otto Probst in
den Nationalrat berufen und am 19. Dezember
angelobt. Mit diesem Tag begann eine in jeder
Weise einmalige parlamentarische Laufbahn.

Otto Probst war im Laufe der 33 Jahre seines
parlamentarischen Wirkens in einer grofien Zahl
von Ausschiissen als Mitglied, Schriftfiihrer,
Obmann-Stellvertreter oder Obmann tétig. Er
war von der V. bis einschlieBlich XI. Gesetzge-
bungsperiode Obmann des bedeutenden Verfas-
sungsausschusses. Insbesondere war Otto Probst
auch Obmann-Stellvertreter und schlieBlich
Obmann des Geschiftsordnungsausschusses.

Dem HauptausschuB des Nationalrates
gehorte er seit der VIII. Gesetzgebungsperiode
als Mitglied an; ab der XII. war Prasident Probst
Obmann-Stellvertreter des Hauptausschusses
und des Sténdigen Unterausschusses des Haupt-
ausschusses des Nationalrates.

Am 31.Méarz 1970 wurde der Abgeordnete
Probst zum Dritten Prasidenten des Nationalra-
tes gewdhlt. In dieser Funktion hat er sich — wie
man wohl ohne Ubertreibung sagen darf -
historische Verdienste erworben, als er in den
Jahren 1973 bis 1975 das Komitee zur Vorbera-
tung der Geschéftsordnungsreform leitete. Die-
sen Vorarbeiten ist es bekanntlich zu danken,
daB wir seit Beginn unserer jetzigen Gesetzge-
bungsperiode eine villig iiberarbeitete und auf
die Bediirfnisse des Nationalrates zugeschnit-
tene moderne Geschéftsordnung besitzen.

Seit vielen Jahren war Prdsident Probst
iberdies eines der beiden &sterreichischen
Mitglieder im Interparlamentarischen Rat. Diese
Tatigkeit wurde zuletzt dadurch gekront, daB er
als Président der III. Interparlamentarischen
Konferenz iiber europdische Zusammenarbeit
und Sicherheit im Mai 1978 fungierte, die sehr
erfolgreich verlief und viel zum internationalen
Ansehen des osterreichischen Parlaments beige-
tragen hat. -

Seine Aufgaben auf Regierungsebene und in
anderen Bereichen des offentlichen Lebens
waren nicht minder bedeutsam. Hier sei vor
allem hervorgehoben, daB Otto Probst vom
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Prasident

27.Mérz 1963 bis zum 18. April 1966 die
Funktion des Bundesministers fiir Verkehr und
Elektrizitatswirtschaft ausiibte.

Ob seiner auflerordentlichen Verdienste
wurde Otto Probst zum ,Biirger von Wien"
ernannt. Zahlreiche hdchste in- und ausldandi-
sche Ehrenzeichen geben Zeugnis von der
Wertschitzung und Anerkennung dieser grofien
Personlichkeit. i

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie, zum
Zeichen des Gedenkens an den verstorbenen
Dritten Prédsidenten kurze Zeit schweigend zu
verharren. (Die Anwesenden verharren einige
Zeit in stummer Trauer.)

Ich danke Ihnen. Ihr Einversténdnis vorausset-
zend, werde ich diese Ausfiihrungen dem
Stenographischen Protokoll der heutigen Sit-
zung einverleiben lassen. (Die Anwesenden
nehmen ihre Pléitze wieder ein.)

Die Amtlichen Protokolle der 115. Sitzung
vom 14. Dezember wie auch der 116. Sitzung
vom 15. und 16. Dezember 1978 sind in der
Parlamentsdirektion aufgelegen und unbean-
stdndet geblieben. .

Angelobung

Prisident: Von der Hauptwahlbehoérde sind
die Mitteilungen eingelangt, dafi die Abgeord-
neten Franz Zingler und Karl Wedenig auf ihre
Mandate verzichtet haben. Fiir den Abgeordne-
ten Zingler wurde als Ersatzmann Ing. Hans
Joachim Ressel in den Nationalrat berufen, fiir
den verstorbenen Abgeordneten Otto Probst
Herr Helmut Braun. Fiir den Abgeordneten
Wedenig ist kein Ersatzmann berufen worden.

Da die Wahlscheine fiir die Hemren Ing.

Ressel und Helmut Braun bereits vorliegen und
die beiden Genannten im Hause anwesend sind,
werde ich sogleich ihre Angelobung vornehmen.

Nach Verlesung der Geltbnisformel und tiber
Namensaufruf durch den Schriftfiihrer werden
die beiden Abgeordneten ihre Angelobung mit
den Worten , Ich gelobe” zu leisten haben.

Ich ersuche nunmehr den Schriftfiihrer, Herrn
Abgeordneten MeiBll, um die Verlesung der
Gelobnisformel und den Namensaufruf. '

(Schriftfiihrer M ei 81 verliest die Gelébnisfor-
mel. - Die Abgeordneten Ing. Ressel und
Braun leisten die Angelobung.)

Prdsident: Ich begriiBe die neuen Herren
Abgeordneten herzlich in unserer Mitte. (Allge-
meiner Beifall.}

Fragestunde

Priisident: Wir gelangen nun zur Fragestunde.

Bundeskanzleramt
Priisident: 1. Anfrage: Herr Abgeordneter
Dkfm. DDr. Koénig (OVP} an den Hermn
Bundeskanzler.

657/M

In welchem AusmaB hat die verstaatlichte
Industrie seit Einfilhrung der Lkw-Sondersteuer
Transporte von der StraBe auf die Schiene verlagert?

Pridsident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-
ter! Bei der Beurteilung dieser Frage soll nicht
unerwihnt bleiben, dafl die Betriebe der
verstaatlichten Industrie schon bisher einen
auBerordentlich groBen Teil ihrer Frachten iiber
die Schiene oder per Schiff und Pipeline
abgewickelt haben.

Was die konkrete Frage betrifft, méchte ich sie
fiir die einzelnen Betriebe beantworten:

Was die Vereinigte Edelstahlwerke AG
betrifft, ist ein Teil der Transporte zwischen den
Werken Ternitz und Miirzzuschlag, zirka
30 Tonnen im Jahr, per Bahn durchgefiihrt

.worden.

Die Wolfsegg-Traunthaler Kohlenwerks AG
hat die erhéhten Kohlenlieferungen seit Juli fir
das Fernheizkraftwerk Linz und an das Werk
Timelkam mit der Bahn durchgefiihrt; iiber
20 000 Tonnen im ersten Fall, iiber
60 000 Tonnen im zweiten Fall.

Auch bei der Chemie Linz ist es zu einer
Steigerung des Transportaufkommens auf der
Schiene durch verstdrkte Auslieferung infolge
erhéhter Produktionsleistung und verstdrkter
Rohstoffzulieferung gekommen.

Die Vereinigte Metallwerke Ranshofen-Bern-
dorf AG hat verschiedene GroBauftrdge herein-
genommen, und das wiederum hat zu einer
wesentlichen Erhohung des Giiterverkehrsauf-
kommens auf der Schiene um rund 52 Prozent
gefiihrt.

Ahnliche Steigerungen kénnte ich von Brix-
legg, von der VOEST-Alpine und von anderen
Unternehmungen berichten.

Prdsident: Eine Zusatzfrage.

Abvgeordneter Dkim. DDr. Konig: Herr Bun-
deskanzler! Auch wenn es die Regierung nicht

* gemme zugibt, aber die Zielsetzung der Lkw-
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Dkfm. DDr. Konig -

_ Steuer, ndmlich die Schwerlastwagen von den
Wohngebieten, von der StraBe wegzubringen, ist
gescheitert. Einerseits deswegen, weil die Mittel
gar nicht fiir den StraBenbau verwendet werden,
andererseits vor allem, weil die Ausldnder
weniger zahlen als die Inldnder.

Nun haben Sie, Herr Bundeskanzler, eine
Reihe von Beispielen aufgezéhlt, wo die
verstaatlichte Industrie auf der Schiene transpor-
tiert. Sie haben aber nicht gesagt, da das durch
die Lkw-Steuer bedingt wére. Es hat uns auch
der Generaldirektor des groften verstaatlichten
Betriebes, der VOEST-Alpine, im Rechnungs-
hofausschui mitgeteilt, daB das Unternehmen
darauf keine Riicksicht nehmen kann, weil es in
erster Linie verkaufen, exportieren und sich
danach richten muf}, wie es am wirtschaftlich-
sten transportieren kann.

Meine Frage, Herr Bundekanzler: Teilen Sie
die Auffassung von Generaldirektor Dkfm.
Apfalter fiir die VOEST-Alpine, daB auch die
verstaatlichte Industrie sich priméar nach Wirt-
schaftlichkeitsiiberlegungen richten muf und
nicht nach den Zielsetzungen, die mit der
Lkw-Steuer - allerdings, wie mir scheint,
vergeblich - angestrebt wurden?

Prasident: Herr Bundeskanzler. Bitte.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ganz grundsétz-
lich mochte ich sagen, daB ich verstehe, wenn
der Leiter eines solchen Unternehmens ver-
pflichtet ist, so kostenglinstig wie mdglich zu
produzieren, daB er sich dabei in erster Linie von
diesen Uberlegungen leiten lassen wird und von
verkehrspolitischen in zweiter Linie.

Dennoch ist es so, daB die Bundesbahnen in
steigendem MaBe verbesserte Giitertransporte
anbieten, wodurch man, wie ich glaube, am
ehesten der Forderung entsprechen kann, daB
ein wachsendes MaB unserer Transporte auch
seitens der verstaatlichten Industrie liber die
Schiene erfolgt.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dkfm. DDr. Konig: Herr Bun-
deskanzler! Ich teile Thre Auffassung, daB man
nur durch attraktive Bundesbahnen Giiter auf
die Schiene bekommt, wahrend die Lkw-Steuer
nur zu einer generellen Verteuerung fiihrt.

Aber meine Frage geht dahin: Bei den
verstaatlichten Werken Ranshofen~Berndorf
sind 20 000 Tonnen Fenster mit ,,Bulgarotrans”
einfach deshalb kontrahiert worden, weil die
Bulgaren nach der Einfiihrung der Lkw-Steuer
auf der StraBe billiger sein konnen. Das ist
genau das, was wir befiirchtet haben: dafl die
Lkw-Steuer nur die Auslander begtinstigt, die ja,

um Devisen zu bekommen, praktisch um jeden
Preis fahren.

Werden Sie, Herr Bundeskanzler,
einwirken, daB wenigstens die verstaatlichte
Industrie von diesen Billigstangeboten der
Oststaaten nicht Gebrauch macht, weil mit
diesen Angeboten weder die Bundesbahnen
begiinstigt werden noch ein wirtschaftlicher
Effekt erzielt wird, sondern nur das heimische
Giiterbeforderungsgewerbe geschadigt wiirde?

Prasident: Herr Bundeskanzler. Bitte.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-
ter Dr. Konig! Diese Vereinbarung mit der
bulgarischen Lasttransportgesellschaft hat schon
vor der Auseinandersetzung mit einem Teil der
osterreichischen Fréchter bestanden. Ich wurde
in den Besprechungen mit den Frachtern auf
diesen Umstand hingewiesen, weshalb ich mich
dann auch mit der Direktion der Vereinigten
Metallwerke Ranshofen in Verbindung gesetzt
habe und die Unterlagen erhielt.

Ich muB noch einmal sagen: Hier ringen zwei
Seelen in meiner Brust. Auf der einen Seite bin
ich verantwortlich dafiir, daB die verstaatlichten
Unternehmungen so billig wie moglich verkau-
fen, auf der anderen Seite bekenne ich mich zu
dem Prinzip, daB jedenfalls die unerfreulichsten
Giitertransporte von der StraBe auf die Bahn
verlagert werden.

Die Bahn macht ihrerseits groBe Anstrengun-
gen, die Transporte auf der Schiene attraktiver
zu gestalten. Der Zeitablauf ist aber noch zu
kurz, als daB ich mich vom Ergebnis dieser
Anstrengungen iiberzeugen konnte.

Ich kann aber darauf verweisen, daB zum
Beispiel die Bundesregierung die Mittel fiir den
Bau neuer groBer Verschubbahnhéfe zur Verfii-
gung gestellt hat, und ich glaube, daB auch das
zu einer weiteren Modernisierung unseres
Schienentransportwesens fiihren wird.

Prisident: Eine weitere Frage: Herr Abgeord-
neter Gorton.

Abgeordneter Dkfm. Gorton (OVP): Herr
Bundeskanzler! Zu Ihren Ausfithrungen und den
erstgenannten Zahlen, wobei ich bei den VEW
nur zirka 30 Tonnen im Jahr verstanden habe:
Das muB wohl ein Sprechfehler gewesen sein.
30 Tonnen im Jahr sind ja iiberhaupt keine
Menge, das sind zwei Waggons oder ein
GroBwaggon. (Bundeskanzler Dr. Kreisky:
30 000 Tonnen, habe ich gesagt!) Ach so, dann
war das Tausend verschluckt, ich habe es
jedenfalls nicht gehort.

Herr Bundeskanzler! Auf jeden Fall zeigt es,
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daBl diese MaBinahme bei den verstaatlichten
Unternehmungen hinsichtlich einer Umschich-
tung kaum zur Auswirkung gekommen ist. Diese
Mafinahme war verkehrspolitisch vdllig wir-
kungslos, obwohl das Motto fiir die Steuer ja ein
verkehrspolitisches war. Tatsdchlich ist es eine
reine FiskalmaBnahme, die letzten Endes
zusétzlich arbeitsplatzgefdhrdende Belastungen
der Betriebe mit sich bringt. .

Ich mochte Sie in dem Zusammenhang fragen, -

Herr Bundeskanzler — wenn Sie es direkt nicht
beantworten kénnen, bitte ich um eine schriftli-
che Antwort —: In welcher ungefdhren Hohe trifft
diese ungliickliche Lkw-Sondersteuer den Threm
Ressort zugeordneten Bereich der verstaatlich-
ten Unternehmungen?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Das kann ich im
Moment natiirlich nicht sagen. Aber ich méchte
noch einmal darauf hinweisen, daB8 sich die
verstaatlichten Unternehmungen des Schienen-
transportes bereits in einem héheren Mafle als
andere bedient haben, ehe es zur Einfiihrung
dieser Steuer kam. Aber ich bin gerne bereit,
Thnen schriftlich mitzuteilen, inwieweit das die
Betriebe trifft.

Président: Die Anfrage 2 des Herrn Abgeord-
neten Dr. Ettmayer (OVP) wird in Vertretung des
Herrn Bundeskanzlers vom Herrn Staatssekretar
Loschnak beantwortet.

658/M

Wie viele Beamte sind derzeit in den nachgeord-
neten Dienststellen des Bundes tétig?

Prisident: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretdar im Bundeskanzleramt Dr.
Loschnak: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Sie
haben mich gefragt, wie viele Beamte derzeit
den nachgeordneten Dienststellen des Bundes
tétig sind.

Der Stellenplan 1979 weist fiir die nachgeord-
neten Dienststellen — das sind also die nachge-
ordneten Dienststellen im engeren Sinn und die
Betriebe — insgesamt 275 949 Planstellen aus.
Diese Zahl ergibt sich, indem man den
Gesamtstand der Planstellen, namlich 283 113,
um die Planstellenanzahl] der Obersten Organe,
das sind 520, und der Zentralleitungen, das sind
derzeit 6 644, verringert, dann kommt man zur
Zahl 275 949. ’

Prasident: Zusatzfrage. Biite.

Abgeordneter Dr. Ettmayer: Herr Staatssekre-
tar! Zurzeit ist es doch so, daf die Beamten in

einer nachgeordneten Dienststelle in doppelter
Weise benachteiligt werden. Einmal verlieren
sie bei Beférderungen doch ziemlich stark ~ das
kann bei Beamten der Verwendungsgruppe A
ein Verlust bis zu neun Jahren sein —, und
andererseits gibt es in nachgeordneten Dienst-
stellen viel weniger Dienstposten der gehobe-
nen Dienstklassen, insbesondere Dienstposten
der Dienstklassen VII und VIIL

Herr Staatssekretdr! Glauben Sie nicht, daB
eine derartige Diskriminierung ungerechtfertigt
ist?

‘ Prisident: Herr Staatssekretdr. Bitte.

Staatssekretdr Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter! Zu den Negativa, die Sie aufgezéihilt haben,
ist festzuhalten, daB es beim Vergleich der
nachgeordneten Dienststellen mit den zentralen
Stellen sehr wohl auch zum Positiven hin
Anmerkungen gibt, ndmlich die Frage des
Méglichmachens des Verdienens von Nebenge-
biihren. Es ist so, da die Mehrzahl der
Nebengebiihren insbesondere in den nachge-
ordneten Dienststellen ins Verdienen gebracht
werden kann, soda hier den zugegebenen
negativen Erscheinungen, die die Laufbahnver-
lingerungen in den nachgeordneten Dienststel-
len nach sich ziehen, doch positive gegeniiber-
zustellen sind. Die Realitat schaut derzeit so aus,
daf es &uBlerst schwer ist - trotz dieser von Ihnen
aufgezeigten Umstdnde —, von den nachgeord-
neten Dienststellen fiir die zentralen Stellen
geeignete Dienstnehmer des Bundes zu
erhalten.

Prasident: Weitere Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Ettmayer: Herr Staatssekre-
tar! Ich mochte Sie aber dennoch fragen: Warum
wurden von der Bundesregierung bisher noch
keine Schritte unternommen, die auch von IThnen
zugegebenen Benachteiligungen zu beheben?

Priisident: Herr Staatssekretér. Bitte.

Staatssekretdr Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter! Es wurden ja bereits Schritte unternommen.
Wenn Sie an die Verwendungsgruppe A den-
ken: Hier sind schon Regulative vorgenommen
worden. Und es ist erst in den jilingsten
Verhandlungen, die der Herr Bundeskanzler mit
der Gewerkschaft der offentlich Bediensteten
betreffend Richter gefiihrt hat, eine Verwen-
dungszusage gemacht worden, dieses Problem,
das sehr umfangreich und sehr weitgehend ist,
neuerdings in Verhandlungen einzubeziehen,
um hier zu einer fiir alle Teile befriedigenden
Lésung zu kommen.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Schmidt. ‘
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Abgeordneter Dr. Schmidt (FPO): Herr Staats-
sekretdr!Der Herr Bundeskanzler hat in seiner
letzten Regierungserkldarung, als er auf den
offentlichen Dienst zu sprechen gekommén ist,
davon gesprochen, daB eingedenk des Gebotes
der Sparsamkeit die Zahl der 6ffentlich Bedien-
steten rigoros dem Bedarf der Allgemeinheit
anzupassen sein wiirde. Er hat unter diesem
Gesichtspunkt auch gemeint, es miissen die
Planstellen der Zentralstellen im Verhaltnis zu
anderen Bereichen dort, wo das strukturell
moglich ist, innerhalb der néchsten vier Jahre
vermindert werden.

Darf ich Sie fragen: Bei welchen Zentralstel-
len ist nun eine solche Verminderung der
offentlich Bediensteten eingetreten?

Priisident: Herr Staatssekretér. Bitte.

Staatssekretar Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter Schmidt! Tatsdchlich ist eine Verringerung
bei den Planstellen der Zentralstellen im
Vergleich etwa zum Jahr 1975 vorgenommen
worden. Damals haben die Planstellen der
Zentralverwaltung 6 880 betragen und 1979
betragen sie 6 644. Es ist hier, der Regierungser-
kldrung folgend, der Versuch unternommen
worden, der auch gelungen ist, in den Zentral-
stellen verschiedenster Ressorts — das teilt sich
auf alle Ressorts auf — immer wieder die
Planstellen einer laufenden Kontrolle zu unter-
ziehen und nach Modglichkeit zu verringern.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Hafner.

Abgeordneter Dr. Hafner (OVP): Herr Staatsse-
kretdr! Seit der Bundes-Verfassungsgesetzno-
velle 1974 ist das Bundeskanzleramt bezie-
hungsweise der Bundeskanzler auch fiir das
Dienstrecht der Land- und Forstarbeiter in den
Bundesbetrieben zustdndig. In einer schriftli-
chen Anfragebeantwortung vom 26. Juni hat der
Herr Bundeskanzler mitgeteilt, daBl der entspre-
chende Ministerialentwurf, durch den dieses
Dienstrecht geregelt werden soll, noch im Jahr
1978 versendet wird.

Abgesehen von der Frage, daB bis heute
dieser Ministerialentwurf nicht versendet
wurde, daB eine Sdumnis von bereits vier Jahren
vorliegt, méchte ich Sie, Herr Staatssekretdr, der
Sie ja fiir dieses Dienstrecht verantwortlich sind,
fragen, ob nun dieses Dienstrecht der Land- und
Forstarbeiter in den Bundesbetrieben mehr dem
Dienstrecht der nachgeordneten Dienststellen
oder dem Dienstrecht der Zentralstellen ange-
glichen werden soll. '

Prisident: Herr Staatssekretdr. Bitte.

Staatssekretdr Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter! Die Verzégerung in der Versendung des
angekiindigten Ministerialentwurfes ergibt sich
dadurch, daB mit der zustdndigen Personalver-
tretung beziehungsweise mit der zustdndigen
Gewerkschaft neuerdings Gesprache iber die
Neuadaptierung des grundsétzlich schon einmal
besprochenen Entwurfes ‘zu fithren sind.

Zur zweiten Frage, ob dieses Dienstrecht eher
den Zentralstellen oder den nachgeordneten
Dienststellen angepaBt wird, ist festzustellen,
daB es in der Frage der Dienstrechtsgestaltung
nicht darauf ankommt, ob man einer nachgeord-
neten oder einer Zentralstelle zuzuordnen ist,
sondern diese Frage und diese Unterscheidung
hat rein besoldungsrechtliche Auswirkungen.

Prisident: Wir kommen zur Anfrage 3. Es ist
dies die Anfrage des Herrn Abgeordneten
Gorton (OVP) an den Herrn Bundeskanzler.

659/M

Welche Eigenkapitalzufilhrungen sind seitens
der OIAG an deren Tochterunternehmungen im
Jahre 1979 beabsichtigt?

Président: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-
ter! Die Finanzplanung der OIAG fiir 1979 wird
ebenso wie die mittelfristige Planung 1979 bis
1983 gegenwartig ausgearbeitet. Es gibt daher
noch keinerlei Organbeschliisse der OIAG
beziiglich Kapitalzufithrungen an die Unterneh-
mungen im néchsten Jahr.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dkfm. Gorton: Herr Bundes-
kanzler! Halten Sie es nicht fiir erforderlich, da8
zumindest im Janner dieses Jahres, also im
Janner 1979, eine Ubersicht da sein muf}, welche
Kapitalzufithrungen heuer erforderlich sind?

Auf der einen Seite sprechen Sie von einer
mittelfristigen Investitionsplanung, die Eigen-
kapitalzufiihrungen sind ja mit ein wesentlicher
Bestandteil, andererseits haben Sie hier am
24.Mai von Investitionen in der Hohe von
66 Milliarden Schilling gesprochen, haben dann
am 9. November gesagt, das sind nicht 66 Mil-
liarden, sondern nur 42 Milliarden, und in einer
schriftlichen Anfragebeantwortung haben Sie
mir jetzt mitgeteilt, daB diese 66 Milliarden
Schilling keine Investitionen gewesen wiren,
sondern der gesamte Kapitalbedarf. Ich muB hier
nochmals feststellen — wie ich es bereits in
meiner Hausrede getan habe —, daB ich das als
dilettantisch erachten muf.

Zum heutigen Zeitpunkt ist nicht einmal noch
bekannt, wieviel Eigenkapital heuer zugefiihrt
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werden soll. Daher mochte ich Sie fragen:
Wieviel soll von diesen nunmehr berichtigten
42 Milliarden Schilling des mittelfristigen Inve-
stitionsprogramms im Jahre 1979 investiert
werden, und bis wann werden wir wissen, was
Sie an Eigenkapitalzufiihrungen seitens des
Bundes oder der OIAG an die verstaatlichten
Unternehmungen heuer vorhaben?

Président: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich halte es
keineswegs fiir so dilettantisch, wenn man den
gesamten Finanzierungsbedarf in diesem
Zusammenhang erwdhnt, es ist das durchaus
eine Art, wie man eine solche Frage beantwor-
ten kann.

Wie Sie wissen, ist seitens der Bundesregie-
rung vorgesehen worden, daB zur Bewdltigung
der erforderlichen Strukturanpassung der Edel-
stahlindustrie unter bestimmten Voraussetzun-
gen fiir Investitionen iiber einen Zeitraum von
finf Jahren eine Hilfestellung gegeben wird und
insgesamt 1 Milliarde Schilling bereitgestellt
werden, und zwar neben den MaBnahmen, die
schon im vorigen Jahr beziiglich der Investitio-
nen im Edelstahlbereich beschlossen wurden.

SchlieBlich haben wir noch zu beriicksichti-
gen, daB der zweite Teil des Sanierungsbetrages
fiir Ranshofen in der Hohe von 100 Millionen
Schilling nicht voll einbezahlt ist und daBl auch
die BBU durch die Verluste im vergangenen
Jahr voraussichtlich Kapitalzufiihrungen benoti-
gen wird.

Abgesehen vom Kapitalbedarf des VOEST-
Alpine-Konzerns wiirde auf Grund dieser Mittel-
zufiihrung im Jahre 1979 bei der OIAG ein
Fremdfinanzierungsbedarf in Héhe von rund 400
Millionen Schilling entstehen, der auf dem
Kapitalmarkt mit Bundeshaftung gedeckt wer-
den muB.

Die OIAG weist zum 31. Dezember 1978 eine
Verschuldung von 2,2 Milliarden aus, die wird
bis Ende 1979 unter Beriicksichtigung wvon
Tilgungen auf 3,4 Milliarden gestiegen sein.

AuBlerdem haben wir uns im vergangenen
Jahr, wie Sie wissen, Herr Abgeordneter,
entschlossen, den Haftungsrahmen der OIAG
von 6 auf 10 Milliarden zu erhshen. Dieser
Antrag liegt bereits als Regierungsvorlage dem
Nationalrat vor. Die OIAG hat von 1970 bis 1978
betrdchtliche Kapitalzufithrungen geleistet.

Ich méchte noch etwas ganz prinzipiell
hinzufiigen. Durch das Gesetz, das mit Threr
Zustimmung seinerzeit beschlossen wurde, ist
dem Vertreter des Eigentiimers jeder EinfluB} auf
die Fiihrung der Gesellschaften untersagt,
unmdglich. Sie kénnen nicht auf der einen Seite

dem Eigentiimervertreter keinerlei Rechte auf
die Fiithrung der Unternehmungen zubilligen
und dann von ihm erwarten und verlangen, daf
er sich in alle Details dieser Unternehmungen
einmischt.

Prisident: Weitere Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dkfm. Gorton: Herr Bundes-

kanzler, wenn man von IThnen irgendwelche

genauen Auskiinfte iiber den Thnen zugeordne-
ten verstaatlichten Bereich im Parlament haben
will, so bekommen wir immer von Ihnen zur
Antwort, Sie hidtten keinen EinfluB auf die
verstaatlichten Unternehmungen. Herr Bundes-
kanzler, unterspielen Sie doch nicht selbst Thre
Position in derartiger Weise! -

Aber weil ich frither von ,Dilettantismus’’
gesprochen habe: Herr Bundeskanzler, wenn Sie
ausdriicklich hier im Parlament sagen, da8 die
Investitionen im mittelfristigen Investitionspro-
gramm 66 Milliarden Schilling betragen werden
- ich kénnte Thnen hier nochmals das Stenogra-
phische Protokoll vorlesen —, Sie also von
Investitionen sprechen und sich dann ein halbes
Jahr spéter berichtigen miissen, dal das den
gesamten Kapitalbedarf einschlieBlich der
Umlaufmittel bedeutet, dann muB ich das als
Dilettantismus betrachten. Aber Sie kinnen ja
zugeben, daB Sie sich damals geirrt oder daB} Sie
das Parlament falsch informiert haben.

Meine Frage in dem Zusammenhang: Ist
beabsichtigt, die gesamten Investitionen, die
jetzt vor uns liegen, in erster Linie praktisch
durch eine Mehrverschuldung der OIAG zu
finanzieren, oder ist hier eine direkte Kapitalzu-
fuhr seitens des Bundes an die verstaatlichten
Unternehmungen, sprich auch OIAG, in den
nédchsten Jahren vorgesehen?

Prisident: Heir Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich méchte noch
einmal sagen, Herr Abgeordneter, dafl ich Thnen
schon schriftlich mitgeteilt habe, da die Zahl
von 66 Milliarden an Investitionen den gesamten
Finanzbedarf darstellt. Und das habe ich auch
erklart. Das ist alles, was ich dazu sagen kann.
Aber wenn Sie auf diese Qualifikation Wert
legen, so nehme ich das sehr gerne auf mit
Thnen, Herr Dkfm. Gorton.

Prasident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Josseck.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck (FPO): Herr
Bundeskanzler! Wenn beabsichtigt ist, entspre-
chende Mittel an Eigenkapital den Tochtern der
OIAG zuzufiihren, so glaube ich, daB hier die
Entscheidung nicht allein fallen kann nach

www.parlament.gv.at -



117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 117. Sitzung - 24. Jinner 1979

11815

Dipl.-Vw. Josseck

Fragen der Produktion, sondem auch unter
Riicksichtnahme auf regionale Gegebenheiten
fallen muf. :

Meine Frage daher: Konnen Sie heute schon
sagen - Sie werden sicherlich heute noch
ausfiihrlicher Gelegenheit dazu haben, aber
konnen Sie es jetzt schon sagen? -, in welcher
Grofenordnung - in Schilling oder in Prozent-
sdatzen - die VEW bedacht wird?

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Zuerst méchte ich
wiederholen, was ich schon gesagt habe, daB
dieser Betrag von 1 Milliarde, den ich vorher
erwahnt habe, im Laufe von fiinf Jahren zur
Ganze fiir die VEW vorgesehen ist.

Weiters ist seinerzeit, als die zweite Milliarde
der VOEST-Alpine zugefiihrt wurde, gesagt
worden, daB ein ganz bestimmter Teil davon fiir
Investitionen im Edelstahlbereich verwendet
werden muB; ich miiite in meinen Papieren jetzt
die genaue Ziffer zu finden trachten, das kann
ich Ihnen im Moment nicht sagen. Aber es ist
jedenfalls so, dal die feste Absicht der
Konzernspitze besteht, die Strukturreform inner-
halb des Vereinigten Edelstahlbereiches durch-
zufiihren, und daB man sich aber klar dartiber
ist, daB Schwierigkeiten dadurch entstehen, was
die Erhaltung der Arbeitsplétze betrifft, Wir —
die Bundesregierung, die OIAG, die VEW und
die VOEST-Alpine — werden uns zusammen mit
der OIAG bemiihen, die Arbeitsplitze in den
kritischen Bereichen zu erhalten.

Pridsident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Hellwagner.

Abgeordneter Hellwagner (SPO): Herr Bun-
deskanzler! Da die Zinsstiitzungen fiir die
Betriebe der verstaatlichten Industrie zum Teil
fiir die umfangreichen Investitionen tragende
Bedeutung haben, mdchte ich Sie, Herr Bundes-
kanzler, fragen: Wie hoch ist der Prozentsatz
jener Zinsstiitzungsmittel, die an die verstaat-
lichten Betriebe gegeben wurden oder gegeben
werden?

Préasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Sie meinen den
Prozentsatz aus der Zinsstiitzungsaktion der
letzten Zeit? (Abg. Hellwagner: Ja, das
meine ich!l) Das ist ein unverhélinisméaBig hoher
Prozentsatz, mdchte ich gerne sagen, aber wir
haben diese Mittel fiir diejenigen zur Verfligung
gestellt, die uns sofort mitteilen konnten, was sie
fiir Investitionen beabsichtigten. Wir haben eine
solche Zusammenstellung vor einiger -Zeit
gemacht, und dabei ergibt sich: 49 Prozent der

Gesamtinvestitionen der verstaatlichten Indu-

strie haben diese Forderung erfahren.

Prisident:
berger.

Herr - Abgeordneter Wimmers-

Abgeordneter Wimmersberger (OVP): Herr
Bundeskanzler! Sie haben in der Regierungs-
klausur auf fiinf Jahre je 200 Millionen fiir die
VEW zugesagt. Herr Bundeskanzler, meine
Fragen gehen dahin: Sind diese auBerhalb der
2,5 Milliarden, die nunmehr der VOEST-Alpine,
der Mutter, versprochen wurden, beziehungs-
weise wieviel muf von der VOEST-Alpine von
der im Jahre 1979 zu erhaltenden Milliarde an
die VEW weitergegeben werden? Weiters, Herr
Bundeskanzler, méchte ich wissen, da wir ja die
Situation der VEW kennen - leider 1 Milliarde
Verlust, keine Riicklagen beziehungsweise
keine Reserven mehr —: Sind diese Betrdge auch
zur Verlustabdeckung gedacht oder nur fiir
Investitionen?

Pridsident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Bei der Bespre-
chung innerhalb der Bundesregierung ist
beschlossen worden, daf8 diese Betrdge nicht zur
Verlustabdeckung verwendet werden diirfen,
sondern nur fiir Investitionen reserviert werden
miissen. Von den bisher der VOEST-Alpine
zugefithrten Mitteln, sagte ich schon, ist ein
relativ groBer Prozentsatz gleichfalls fiir Investi-
tionen zur Verfiigung gestellt worden. Ich kann
im Moment - ich wiederhole noch einmal — nicht
die genauen Zahlen angeben, aber von der
letzten Milliarde, wiirde ich sagen, ist ein Drittel
ungefdhr fiir Investitionen der VEW reserviert.
Das sage ich jetzt unverbindlich, Herr Abgeord-
neter.

Prisident: Die Anfrage 4 ist zuriickgezogen.

Wir kommen zur Anfrage 5. Es ist die des
Herrn Abgeordneten Dr. Scrinzi (FPO) an den
Herrn Bundeskanzler.

676/M

Worauf beruht Ihre in einem Interview mit der
jugoslawischen Zeitung ,,NIN* abgegebene Erkla-
rung, Sie hidtten Verstdandnis dafiir, wenn sich die
slowenische Minderheit in Kidmten diskriminiert
fithle?

Prisident: Bitte, Herr Bundeskanzler,

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-
ter Dr. Scrinzi! Meine Bemerkung ist so zu
verstehen, daB ich davon iiberzeugt bin, daB es
in allen Landerm zum Wesen der Minderheiten-
politik gehért, daB man davon ausgeht, daB die

Minderheit in der einen oder der anderen Frage
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sich selbst als diskriminiert empfindet. Ich kann
das jeder Minderheit nachfiihlen. Auch die
Siidtiroler Minderheit hat seinerzeit trotz grofier
Zugestédndnisse seitens des italienischen Staates
im Verlauf jahrelanger Verhandlungen nicht das
Gefiihl gehabt, daB sie nicht dennoch in einem
gewissen MaB diskriminiert ist.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr Bundeskanz-
ler! Ist diese Interpretation Ihres Interviews also
so zu verstehen, daB Sie sagen: Vom Standpunkt
der Minderheit aus verstehen Sie, dafi die sich
diskriminiert fiihlen?

Aber meine Frage: Bedeutet das, daB Sie
selbst auch der Auffassung sind, daB das
Volksgruppengesetz, das in diesem Haus hier
beschlossen wurde, eine Diskriminierung der
Minderheit gebracht hat, so wie es zumindest in
den Presseinterpretationen Ihres Interviews von
der Minderheit ausgedriickt wird?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-
ter Dr. Scrinzi! Ich kann nur noch einmal sagen,
dafl ich der Meinung bin, daB das Volksgrup-
pengesetz seinerzeit beschlossen wurde, um der
Minderheit das Gefiihl zu nehmen, diskriminiert
zu sein. Fiir die Behandlung der Minderheit gilt
ja nicht das Prinzip der Gleichberechtigung,
sondern einer gewissen Bevorrechtung. Dieses
Volksgruppengesetz beinhaltet auch gewisse
Vorrechte, die die Minderheiten in Osterreich
haben. Jedenfalls stellen sie die Statuierung
dieser Vorrechte dar.

Ich personlich glaube, daB das Volksgruppen-
gesetz jener gemeinsame Nenner ist, der im
Parlament fiir die Forderung der Minderheiten
in Osterreich gefunden werden konnte.

Prisident: Weitere Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr Bundeskanz-
ler! Wenn Sie das Volksgruppengesetz so positiv
beurteilen, dann darf ich Sie aber daran
erinnern, dafl Sie selbst sich an dieses Gesetz
nur bedingt halten, denn in diesem Gesetz
haben wir auch im §3 die Einsetzung der

. Volksgruppenbeirdte vorgesehen. Der Zweck

dieser Beiréte ist im Gesetz definiert. Er wurde
auBerdem in eingehenden Beratungen von allen
Parteien einhellig interpretiert.

Ich frage Sie, Herr Bundeskanzler: Ist es in
Ubereinstimmung mit diesem zwar nicht vollzo-
genen § 3 des Volksgruppengesetzes, daB Sie in
der Zwischenzeit sowohl eine Reihe von
Forderungsmafinahmen gesetzt haben als daf

auch eine Reihe von Erldssen durchgefiihrt
wurden, die nach Auftrag und Wortlaut des
Gesetzes im Sinne des § 3 abzuwickeln wéren?

Prdsident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Bei der Durchfiih-
rung des Volksgruppengesetzes haben sich
einige Schwierigkeiten herausgestellt, zum
Beispiel was die Zusammensetzung der Volks-
gruppenbeirdte betrifft. Bei gewissen Minder-
heiten konnte keine Einigung gefunden werden
liber die Verteilung auf die verschiedenen
Vereine.

Das Problem stellt sich bei der slowenischen
Minderheit nicht. Hingegen stellt sich ein
anderes Problem: Die Zusammensetzung der
Beirdte soll namlich auch auf eine bestimmte
Gruppe von Mandataren, die mit Volksgruppen-
fragen direkt befafit sind, Riicksicht nehmen.
Bisher ist es nicht méglich gewesen, diese
Mandatare genannt zu bekommen.

Zum zweiten haben die Besprechungen, die
ich gefiihrt habe, immer nur den einen Zweck
gehabt, die Verwirklichung des Volksgruppen-
gesetzes zu ermoglichen, da ja bekanntlich die
beiden Minderheiten — die slowenische und die
kroatische Minderheit; jede aus verschiedenen
Griinden - eine Teilnahme an den Beirdten
bisher abgelehnt haben. Ich hoffe, da8 es in den
nachsten Wochen moglich sein wird, diese
Widerstdnde zu beseitigen. Dennoch halte ich es
fiir notwendig, dafl jene Herren, die sich
seinerzeit aus den drei Parteien heraus zusam-
mengefunden haben, dieses Volksgruppenge-
setz vorzubereiten, demnéchst wieder zusam-
mentreten, damit ich sie mit den besonderen
Schwierigkeiten, denen wir bei der Verwirkli-
chung dieses Gesetzes begegnen, vertraut
machen kann.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Maderner.

Abgeordneter DDr. Maderner (SPO): Herr.
Bundeskanzler! Sie haben davon gesprochen,
dafl es Schwierigkeiten beim Volksgruppenge-
setz und bei der Realisierung gibt und da8 nach
wie vor das subjektive Gefiihl bei den Minder-
heiten besteht, diskriminiert zu sein.

Bedeutet das, daB Sie die Absicht haben, Herr
Bundeskanzler, Vorschlidge fiir eine Anderung
des Volksgruppengesetzes zu unterbreiten?

Prisident: Herr Bundeskanzler.
Bundeskanzler Dr. Kreisky: Nein, das bedeu-

tet das nicht, sondern ich will lediglich
diejenigen Herren, die sich seinerzeit mit der
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Bundeskanzler Dr. Kreisky

Abfassung oder mit der Vorbereitung dieses
Gesetzes im besonderen befaBt haben,
iiber die Schwierigkeiten informieren, die
in der Durchfiihrung bestehen. Ich selbst
halte mich nicht fiir berechtigt, hier derartige
Initiativen zu ergreifen. Die Partner, die seiner-
zeit diesen Entwurf mitverantwortet haben,
sollten ihrerseits sich auch solchen Gedanken
nicht verschliefien. ‘

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Suppan.

Abgeordneter Suppan (OVP): Herr Bundes-
kanzler! Bei der Schaffung des Volksgruppenge-
setzes sind wir als Gesetzgeber von der
Uberlegung ausgegangen, der Minderheit das
Gefiithl der Diskriminierung zu nehmen. Als
flankierende MaBnahme wurde von Ihnen in
Aussicht gestellt, daB die Offentlichkeit in Form
eines Weiibuches iiber die Lage der Minderhei-
ten in Osterreich informiert wird.

Herr Bundeskanzler! Es sind nun Jahre
vergangen seit Ihrer damaligen Zusage bezie-
hungsweise Ankiindigung, und ich frage Sie:
Beabsichtigen Sie, dieses angekiindigte und
versprochene WeiBbuch noch in dieser Legisla-
turperiode herauszugeben, und wenn nicht,
welche Griinde sprechen dagegen?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich kann darauf
keine konkrete Antwort geben, weil ich nicht
weiBl, ob wir mit den Vorarbeiten hieriiber zu
einem Abschlufi kommen.

Ich méchte aber doch sagen, daB in der
Zwischenzeit eine Reihe von Publikationen
erfolgt sind, die sich als sehr hilfreich erwiesen
haben, zum Beispiel vom Bundeskanzleramt
eine Versffentlichung liber das Gesetz und iiber
die Voraussetzungen hiefiir. Wir haben eine
internationale Kommission von Minderheiten-
vertretern in Osterreich gehabt, die diese
Unterlagen erhalten haben und dann ihre
Beobachtungen an Ort und Stelle durchgefiihrt
haben. Die Kommission stand unter der Fithrung
eines bekannten Siidtiroler Politikers.

Ich glaube, daB wir neuerdings versuchen
werden oder sollten, zu einer Publikation zu
kommen. Ich glaube aber nicht, daB das der
Sache im allgemeinen sehr dienlich sein wird.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Frischenschlager.

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO):
Herr Bundeskanzler! Zu dem WeiBlbuch scheint
mir doch bemerkenswert, daB der Herr Aufien-

minister vor einiger Zeit bereits gesagt hat, die
Vorarbeiten wiren abgeschlossen und dieses
Weilbuch widre druckfertig. Es ist daher
erstaunlich, daB es noch immer nicht da ist.

Aber eigentlich wollte ich Sie noch einmal zu
den Volksgruppenbeiriten befragen, die ja ein
sehr wichtiges Instrument wéren, weil das das
Artikulationsorgan fiir die Minderheiten wire,
ihre Beschwerden vorzubringen.

Bisher ist auf diesem Gebiet noch kein Erfolg
gewesen, und ich mochte Sie nun konkret
fragen: Ist von Ihnen eine ganz offizielle
Aufforderung an die Minderheiten ergangen,
ihre Vertreter in diesen Volksgruppenbeirdten
Zu ernennen?

Prasident: ‘Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Diese Einladung
ist immer wieder ergangen. Es hat sogar
Konferenzen im Bundeskanzleramt mit den
betreffenden Organisationen gegeben, die das
Ziel hatten, die Beschickung der Beirdte zu
verwirklichen.

Die Problematik fiir die Minderheiten oder fiir
einige Minderheiten besteht darin, daB sie
befiirchten — das ist jetzt ihre Meinung, und ich
referiere sie nur —, durch den Eintritt in die
Beirdte indirekt oder durch konkludente Hand-
lungen das Volksgruppengesetz anzuerkennen,
wozu sie unter den gegebenen Umsténden nicht
bereit sind. Und alle Versuche meinerseits,
angeregt durch historische Beispiele aus der
Monarchie, sie zu einem Eintritt in die Beirdte
zu bewegen, sind bisher gescheitert.

Aber, Herr Abgeordneter, ich bin mir dessen
bewuBt und habe das auch immer wieder den
Minderheitenvertretern gegeniiber vertreten,
daB es kaum ein Land in Europa gibt, das eine
solche Korperschaft geschaffen hat, um zu einer
lebendigen Forderung der Minderheiten zu
kommen, und daB sie sich selber nur schaden,
wenn sie von dieser Méglichkeit nicht Gebrauch
machen. ‘

Der Hauptgegenstand der Beratungen der
drei Parteien scheint mir zu sein zu priifen,
inwieweit die Beirdte zum Leben erweckt
werden konnen auch fiir den Fall, daB das nur
um den Preis einer Erklarung geht, wodurch sich
die Minderheiten nicht sozusagen befriedigt mit
der Minderheitengesetzgebung der Republik
erkldren. Ich halte es fiir eine solche Korper-
schaft durchaus nicht fiir relevant, dai man von
vornherein erklart, man ist mit allem einverstan-
den. Man sollte einmal die Beirdte beschicken
und dann sehen, was dabei herauskommt.
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Prisident: Wir kommen zur Anfrage 6: Herr
Abgeordneter Miihlbacher (SPO) an den Herrn
Bundeskanzler.

663/M

In welcher Hohe wurden Investitionen durch die
Zinsstiitzungsaktion 1978 der Bundesregierung
ermoglicht?

Priisident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-

ter! Nach dem Stand vom 31. Dezember 1978

ergibt sich, daB im Rahmen der Zinsenstiitzungs-
aktion 1978 der Bundesregierung bisher Kredite
im AusmaB8 von 6110 Millionen Schilling
richtliniengemdB gestiitzt wurden, wodurch
Gesamtinvestitionen von 11 810000000S
ermoglicht wurden.

Priisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Miihlbacher: Herr Bundeskanz-
ler! Die Zinsstiitzungsaktion hat als Zielsetzung
die Arbeitsplatzsicherung. Nun wissen wir
jedoch, daB nicht jede Investition Arbeitspldtze
sichert, sondern auch ins Gegenteil ausarten
kann, indem nédmlich durch Investitionen
Arbeitspldtze wegrationalisiert werden.

Meine Frage daher, Herr Bundeskanzler:
Haben Sie bereits einen Uberblick, wieweit und
in welchem AusmaB Arbeitspldtze durch die
Zinsstiitzungsaktion 1978 gesichert wurden?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Die Frage ist
zweiseitig. Erstens einmal handelt es sich um
die Sicherung bestehender Arbeitsplédtze
dadurch, daB sie durch neue Investitionen
modernisiert werden, und um die Schaffung
neuer Arbeitspldtze. Diese Frage wird immer
wieder den Zinsstiitzungsbewerbern gestellt.
Nach den Berechnungen, die mir vorliegen, kam
es nicht nur zur Sicherung der bestehenden
Arbeitspldtze, sondern dariiber hinaus nach dem
Stand vom 31. Dezember 1978 auch zur Schaffung
von 3 652 neuen Arbeitspldtzen.

Prasident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Kammerhofer.

Abgeordneter Kammerhofer (OVP): Herr Bun-
deskanzler! Sie haben jetzt gerade dem Abge-
ordneten Miihlbacher geantwortet, daB etwa
6 Milliarden bis 11 Milliarden Schilling Investi-
tionen durch die Zinsstiitzung getitigt wurden.
Die Unternehmen nehmen Kredite auf zu etwa
10 Prozent Zinsen, Sie stiitzen etwa 4 bis
5 Prozent davon zur Ermutigung und zum Anreiz
fiir Investitionen.

Eng im Zusammenhang mit Investitionen
stehen die Kreditsteuer sowie die Investitions-
steuer. Ich frage Sie daher: Um wieviel héher
sind die Einnahmen aus der gesamten Kredit-
und Investitionssteuer als die Kreditkostenzu-
schiisse?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich wei8 nicht, ob
wir einander richtig verstehen. Ich méchte noch
einmal wiederholen, daB diese Zinsstiitzungsak-
tion fiir einen bestimmten Betrag gilt, dariiber
hinaus aber ist der Kreditwerber auch verpflich-
tet, andere Mittel aufzubringen, die unter den
normalen bankmé&Bigen Bedingungen zu verzin-
sen sind. Da lautet einerseits die Zahl 6 Milliar-
den und etliches — das ist das eingereichte
Volumen -, und im gesamten eben nach diesen
Voraussetzungen sind es fast 12 Milliarden bis
zum JahresschluB gewesen. :

Die Forderung betrdgt, wie Sie wissen,
3 Prozent. Eine zusétzliche Férderung wird es in
diesem Jahr naturgemaB dadurch geben, dag die
Steuer auf Investitionen schon fiir dieses Jahr
aufgehoben wurde, die bekanntlich 2 Prozent
betragen hat.

Was nun die anderen von Thnen gestellten
Fragen betrifft, fallen die in die Kompetenz des
Finanzministers. Das kann ich nicht beant-
worten.

Prisident: Eine weitere Frage: Herr Abgeord-
neter Dr. Broesigke.

Abgeordneter Dr. Broesigke (FPO): Herr
Bundeskanzler! Bei einer Zinsstiitzungsaktion
kann es sein, daB die Zinsstiitzungsaktion eine
Erleichterung der Finanzierung eines Vorha-
bens bedeutet, das auf jeden Fall durchgefiihrt
worden wire, es kann aber auch sein, daB das
betreffende Investitionsvorhaben unterblieben
wdre, wenn nicht durch die Zinsstiitzungsaktion
eine Erleichterung der Kreditgew&dhrung erfolgt
wire.

Sie haben nun offenbar in Ihrer Beantwortung
samtliche Vorhaben, die mit der Zinsstiitzungs-
aktion durchgefiihit wurden, als durch die
Zinsstiitzungsaktion erméglicht bezeichnet. Aus
welchen Erwédgungen sind Sie zu dem Ergebnis
gekommen, daB alle im Rahmen der Zinsstiit-
zungsaktion beriicksichtigten Vorhaben erst
durch diese ermdéglicht wurden?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeordne-
ter! Darauf 1&Bt sich eine ganz konkrete Antwort
leider nicht geben, weil auch ich der Meinung
bin, daB auch Unternehmer, die ohne diese
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Bundeskanzler Dr. Kreisky

Zinsstiitzungsaktion Investitionsabsichten ge-
habt haben, sich dieser Aktion bedient haben.
Das kann ich nicht bestreiten.

Es laBt sich nur auf folgende Art eine
Orientierungshilfe erbringen, und ich habe den
Auftrag dazu erteilt: ndmlich daB man versucht,
die Gesamtheit der in diesem Zeitraum durchge-
fiihrten Investitionen zusammenzustellen und
die dann in Relation zu bringen zu den
gestiitzten Investitionen und das alles dann in
Vergleich zu setzen etwa zu Investitionen im
vergangenen Jahr oder im Jahr vorher im
gleichen Zeitraum, oder wie man das will.
Anders sehe ich beim besten Willen nicht, wie
man das konkret feststellen kann; das sehe ich
nicht. Aber ich glaube, wenn man die globalen
Investitionen hat und dann die Vergleichsmég-
lichkeiten besitzt, wird man sich sehr rasch ein
Bild machen kénnen, inwieweit hier neue
Investitionen, zusdtzliche Investitionen gefdr-
dert wurden.

Aber ich muB doch auch geltend machen, da8
kennzeichnend fiir die letztjdhrige Entwicklung
iiberall in den modernen Industriestaaten doch
war, dal die Lust zu investieren sehr gering ist,
und daB daher jede Investitionsférderung, die
zum Tragen gekommen ist, positiv beurteilt
werden mus.

Prisident: Eine weitere Frage: Herr Abgeord-
neter Kapaun.

Abgeordneter Dr. Kapaun (SP0O): Herr Bun-
deskanzler! Sie haben mitgeteilt, daB die
Bundesregierung im vergangenen Jahr 166
Ansuchen mit einer Gesamtinvestitionssumme
von fast 12 Milliarden Schilling unterstiitzt hat.
Wenn man die wirtschaftliche Situation zu
Beginn dieses Jahres betrachtet, mu8 man
sagen, daB die gleichen Voraussetzungen wie
1978 auch 1979 vorliegen.

Herr Bundeskanzler! Meine Frage geht nun
dahin: Wie steht die Bundesregierung zur
Fortsetzung dieser Aktionim Jahre 1979, und wie
schétzen Sie den Bedarf ein?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich werde mir
erlauben, heute in meinem Bericht deutlich zu
machen, daf die Bundesregierung ihre wirt-
schaftsférdernden MagBnahmen in gleichem
Mafle fortfithren wird wie bisher, weil wir
nirgends Anzeichen feststellen kénnen, die es
rechtfertigen wiirden, daB wir auf die bisher
durchgefiihrten erfolgreichen MaBnahmen ver-
zichten konnten.

Priisident: Wir kommen zur Anfrage 7: Herr
Abgeordneter DDr1. Hesele (SPU) an den Hermn
Bundeskanzler.

664/M

Wann ist damit zu rechnen, daB die Bundesregie-
rung dem Nationalrat eine Regierungsvorlage iiber
den zweiten Teil der Beamten-Dienstrechtskodifi-
kation zuleitet?

Prisident: Es beantwortet an Stelle des Herrn
Bundeskanzlers der Herr Staatssekretar Dr.
Loschnak die Frage. Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar im Bundeskanzleramt Dr.
Loschnak: Herr Abgeordneter Hesele! Sie haben
die Frage gestellt, wann mit dem zweiten Teil
des Beamten-Dienstrechtsgesetzes zu rechnen
ist. .

Wir haben in der ersten Hélfte des Jahres 1978
in sehr intensiven Verhandlungen mit den vier
Gewerkschaften des offentlichen Dienstes den
Versuch unternommen, die fehlenden Teile
abzuverhandeln und dann in legistische Form zu
bringen.

In der Folge haben wir dann den 6. Abschnitt,
der die Dienstpflichten betrifft, und den
3. Abschnitt, der den Ubertritt und die Verset-
zung in den Ruhestand sowie die Auflésung des
Dienstverhéltnisses betrifft, und in . weiterer
Folge den 5. Abschnitt, der die Verwendung der
Beamten betrifft, in die Begutachtung gegeben.
Die Begutachtungsfrist ist mit Jahresende 1978
abgelaufen, sodaB wir die Begutachtungsergeb-
nisse auswerten konnten und schon in weiteren
Gespridchen wieder mit den vier Gewerkschaf-
ten des offentlichen Dienstes eine Endfassung
herstellen konnten.

Es ist jetzt der letzte Teil, der die AuSerdienst-
stellung betrifft, mit einem weiteren 3. Abschnitt
in Begutachtung. Hier lduft die Frist am
10. Feber ab. )

Nach Ablaufen dieser Begutachtung und
einer Konsensfindung mit den vier Gewerk-
schaften wiéren alle noch offenen Teile des
Beamten-Dienstrechtes reif fiir die Vorlage an
das Hohe Haus.

Pridsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter DDr. Hesele: Herr Staatssekre-
tarl Ist nach der BeschluBfassung iiber den
zweiten Teil der Dienstrechtskodifikation daran
gedacht, beide Teile in einem einheitlichen

Beamten-Dienstrechtsgesetz zusamimenzu-
fassen?
Prasident: Herr Staatssekretar.
816
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Staatssekretdr Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter! Es war immer die Absicht, die jahrzehnteal-
ten Bestimmungen der Dienstpragmatik 1914,
der Lehrerdienstpragmatik 1917 und des
Gehaltsiiberleitungsgesetzes 1946 durch ein
neues Beamten-Dienstrecht zu ersetzen. Es liegt
daher sehr nahe, daB der zweite Teil dann, wenn
er parlamentsreif gemacht wurde, mit dem
ersten Teil vereint wird, damit diese alten
Bestimmungen aufgehoben werden kénnen.

" Prédsident: Noch eine Zusatzfrage? - Bitte.

Abgeordneter DDr. Hesele: Herr Staatssekre-
tar! Der seinerzeitige Plan der grofien Reform
des Beamtenrechtes hat darin bestanden, sowohl
eine Neuordnung des Beamten-Dienstrechtes
als auch des Besoldungsrechtes durchzufiihren.

In absehbarer Zeit diirfte ja die Neukodifika-
tion des Beamten-Dienstrechtes abgeschlossen
sein. Meine Frage an Sie, Herr Staatssekretér:
Gibt es bereits Vorarbeiten fiir eine Neuordnung
des Besoldungssystems der Bundesbeamten?

Prdsident: Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter! Die Vorarbeiten fiir eine Neuordnung der
Besoldung fiir den offentlichen Dienst sind im
Laufe vieler Jahre bereits vorangeschritten. Es
hat sich zu Ende 1977 gezeigt, daBl insbesondere
die Gewerkschaft der 6ffentlich Bediensteten an
eine Vereinheitlichung des derzeit bestehenden
Besoldungssystems noch nicht denkt, sodaB hier
kein Konsens gefunden werden konnte. Wir sind
aber weiterhin bestrebt, eine solche tiefgrei-
fende Besoldungsreform einzuleiten; ein erster
Schritt ist ja mit den gestern abgeschlossenen
Verhandlungen mit den Richtern in dieser
Richtung unternommen worden.

Prédsident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Gasperschitz.

Abgeordneter Dr. Gasperschitz (OVP): Herr
Staatssekretér! Ich habe mich in der Haussitzung
am 28. November 1978 mit dem Entwurf befafit
und habe dargetan, daBl im Dienstrecht ein vollig
neuer Passus ist, wonach der Beamte in der
Ausiibung seiner politischen Rechte und des
Rechtes auf Meinungsduferung insofern einge-
schriankt wird, als er auf seine Stellung im
Dienste der Republik und die Pflichten seines
Amtes Bedacht zu nehmen hat.

Ich habe das damals hingestellt als einen
politischen Maulkorb und habe auch dargetan,
daB dieser Passus in Widerspruch stiinde mit
Artikel 7 Abs. 2 der Bundesverfassung, wonach
den Beamten das ungeschmaélerte Recht zur
freien Meinungsdulerung gewdhrleistet ist.

Ich mdchte Sie nun fragen, Herr Staatssekre-
tdr: Haben Sie sich der Meinung der Gewerk-
schaft der offentlich Bediensteten angeschlos-
sen, die gefordert hat, daB dieser Passus
ersatzlos gestrichen wird?

Prasident: Herr Staatssekretdr.

Staatssekretér Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter Dr. Gasperschitz! Vorerst ist festzuhalten, daB
der von Ihnen erwédhnte Entwurf des
6. Abschnittes, der die Dienstpflichten der
Beamten enthalten hat, einvernehmlich mit
allen vier Gewerkschaften, also auch mit der
Gewerkschaft der offentlich Bediensteten,
erstellt worden ist. Die Bedenken, die dann im
Laufe des Begutachtungsverfahrens auch gegen
die von Ihnen genannte Passage vorgebracht
wurden, haben uns letztlich dazu verhalten,
diese Passage entsprechend zu &ndern, sodaB in
dem nunmehr vorliegenden Entwurf nur mehr
der Beamte in seinem gesamten Verhalten
darauf Bedacht zu nehmen hat, daB das
Vertrauen der Allgemeinheit in die sachliche
Wahmehmung seiner dienstlichen Aufgaben
erhalten bleibt.

Prédsident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Schmidt.

Abgeordneter Dr. Schmidt (FPO): Herr Staats-
sekretér! Ist es richtig, daBl die im Ministerialent-
wurf zu dieser Dienstrechtskodifikation vorhan-
dene Forderung nach einem Bekenntnis des
Beamten zu den demokratischen Grundformen
des Staates nicht mehr in der Regierungsvorlage
enthalten sein wird?

Prdsident: Herr Staatssekretar.

Staatssekretér Dr. Loschnak: Herr Abgeordne-
ter Dr. Schmidt! Wir waren immer der Auffas-
sung, daB das gesamte Dienst-, Besoldungs- und
Pensionsrecht der 6ffentlich Bediensteten, das ja
in der Klammer des Allgemeinen Arbeitsrechtes
einen Besonderen Teil darstellt, nicht nur
besondere Rechte fiir den 6ffentlichen Dienst mit
sich bringt, sondern daB dariiber hinaus auch
eine besondere Verpflichtung fiir den offentli-
chen Dienst gegeben sein muB. Wir haben daher
in Erkenntnis des Umstandes, daf man nicht nur
Positives haben kann, sondern auch besondere
Verpflichtungen auf sich nehmen muB, diesen
Entwurf seinerzeit so vorgesehen gehabt.

Jetzt ist es so, daB eine Passage enthalten ist,
wonach der Beamte verpflichtet ist, seine
dienstlichen Aufgaben unter Beachtung der
geltenden Rechtsordnung treu, gewissenhaft,
unparteiisch und mit den ihm zur Verfligung
stehenden Mitteln moglichst selbsténdig zu
besorgen.
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Bundesministerium fiir Auswirtige Angelegen-
heiten

Prasident: Wir kommen zur 8. Anfrage: Herr
Abgeordneter Luptowits (SPO) an den Herrn
Bundesminister fiir Auswartige Angelegen-
heiten.

665/M

Welches waren die wesentlichen Ergebnisse
Thres jlngst stattgefundenen offiziellen Besuches in
der UdSSR?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Auswartige Angelegen-
heiten Dr. Pahr: Herr Abgeordneter Luptowits!
Die Sowjetunion gehdrt zu den Signatarstaaten
des Osterreichischen Staatsvertrages und ist
auBerdem ein stindiges Mitglied des Sicher-
heitsrates. Die Beziehungen Osterreichs zur
Sowjetunion bediirfen unserer besonderen Auf-
merksamkeit. Ich bin daher der Einladung der
Regierung der Sowjetunion zu einem Besuch in
Moskau sehr gerne nachgekommen; dies umso-
mehr, als seit 1971 kein osterreichischer Aufien-
minister offiziell die Sowjetunion besucht hat.

Ziel beziehungsweise Hauptaufgabe dieses.

Besuches war es, die Beziehungen Osterreichs
zur Sowjetunion einer generellen Uberpriifung
zu unterziehen.

Ich betrachte es als wichtigstes Ergebnis
dieses Besuches, daB gemeinsam festgestellt
- werden konnte, daB sich die allgemeinen
Beziehungen zwischen Osterreich und der
Sowjetunion seit 1955 kontinuierlich weiterent-
wickelt haben und daB sie als sehr gut
bezeichnet werden kénnen.

Ich habe es auch als sehr positiv angesehen,
daB die Haltung und die immerwihrende
Neutralitit Osterreichs als entscheidender Bei-
trag zur Entspannung zwischen Ost und West
gewertet wurden.

Neben diesem allerwesentlichsten Ergebnis
hat mir dieser Besuch Gelegenheit gegeben,
auch wirtschaftliche Fragen zu behandeln;
wirtschaftliche Fragen, denen in der Beziehung
zwischen Osterreich und der Sowjetunion
ebenfalls groBe Bedeutung zukommt.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Luptowits: Herr Bundesmini-
ster! Welche bilateralen Fragen wurden bei
Ihren offiziellen Gesprachen behandelt?

Priasident: Herr Bundesminister,

Bundesminister Dr. Pahr: Herr Abgeordneter
Luptowits! Osterreich ist in der gliicklichen

Lage, keine groBen Probleme im Verhéltnis zur
Sowjetunion zu haben. Es gibt eine Reihe
kleinerer, weniger bedeutender Fragen, die in
den Gesprichen behandelt wurden.

Wichtig war es im bilateralen Verhdltnis, die
wirtschaftlichen Beziehungen wund die wirt-
schaftlichen Fragen zu behandeln, vor allem die
Ausweitung des osterreichisch-sowjetischen
Handels und der osterreichisch-sowjetischen
wirtschaftlichen Zusammenarbeit, ein Thema,
das ja auch Gegenstand der Besprechungen
anldBlich des Besuches von Bundeskanzler
Kreisky im Friihjahr vergangenen Jahres in
Moskau war.

Prisident: Weitere Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Luptowits: Herr Bundesmini-
ster! Es ist Thnen bekannt, daf der Fall Hutter in
den Medien, aber auch hier im Hause groBe
Wellen geschlagen hat. Ich frage Sie: Wurde
dieser Fall Hutter in Ihren Gespréachen beriihrt?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Pahr: Ja, Herr Abgeordne-
ter, dieser Fall Hutter ist in einem Gesprich
zwischen AuBenminister Gromyko und mir
behandelt worden. Er war nicht Gegenstand der
Delegationsberatungen, weil ja der Fall an sich
abgeschlossen ist, aber ich habe es fiir notwen-
dig gehalten, meinen sowjetischen Amtskolle-
gen darauf hinzuweisen, daB derartige Vor-
kommnisse geeignet sind, die
osterreichisch-sowjetischen Beziehungen zu
triiben.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Fiedler.

Abgeordneter Dr. Fiedler (OVP): Herr Bun-
desminister! Ich darf gleich an Ihre Antwort
anschlieBen. Sie sagen, fiir Sie sei der Fall
Hutter abgeschlossen. Inwieweit sehen Sie darin
aber einen wesentlichen Widerspruch zu der
SchluBakte von Helsinki, und sind Sie bereit, bei
sich wieder ergebender Gelegenheit auch
darauf hinzuweisen?

Prasident: Herr Bundésmim‘ster.

Bundesminister Dr. Pahr: Herr Abgeordneter
Dr. Fiedler! Der Fall ist insofern abgeschlossen,
als Osterreich diesen Fall zum Gegenstand eines
formellen diplomatischen Protestes gemacht und
in diesem Protest auch den Widerspruch zu den
Bestimmungen der SchluBakte von Helsinki in
den Mittelpunkt gestellt hat.

Prasident: Weitere Frage: Herr Abgeordneter
Scrinzi.
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Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPO): Herr Bundes-
minister! Das Ergebnis der Belgrader Nachfolge-
konferenz war nach iibereinstimmender Auffas-
sung vor allem der westlichen Offentlichkeit
substantiell gléich Null. Als Erfolg hat man die
Einigung betrachtet, die Gesprache in Madrid
fortzusetzen.

Ich frage Sie in diesem Zusammenhang: Ist
aus AnlaBl Thres Gesprdches mit dem sowjeti-
schen AuBenminister auch der Standort der
UdSSR im Zusammenhang mit Korb 3 fiir
Madrid erdrtert worden? :

Prédsident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Pahr: Herr Abgeordneter
Professor Scrinzi! Diese Frage war genauso wie
die Beziehungen Osterreichs zur Sowjetunion
iiberhaupt, die Frage der Entspannung und die
Vorbereitung der zweiten Nachfolgekonferenz
in Madrid Gegenstand der Beratungen. Iich habe
mit besonderem Nachdruck darauf hingewiesen,
daB es wichtiq ist, alle Anstrengungen fortzuset-
zen, damit alle Korbe der SchluBakte, insbeson-
dere auch der Korb 3, voll erfiillt werden. Das
wird ja dann wieder Gegenstand der Beratungen
in Madrid sein, zumindest wird es eine der
Aufgaben von Madrid sein, zu bewerten,
inwieweit die SchluBakte von Helsinki bereits
erfiillt ist beziehungsweise inwieweit sie noch
einer Erfiillung bedarf.

Prédsident: Weitere Frage: Herr Al;geordneter
Hatzl.

Abgeordneter Hatzl (SPO): Herr Bundesmini-
ster! Sie haben in der Beantwortung beziiglich
des sicherlich wichtigen Besuches festgehalten,
daB auch Wirtschaftsgespréache gefiihrt wurden.
Darf ich Sie fragen, ob Sie hiebei konkrete
Zusagen -in verschiedenen Formen erhalten
haben.

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Pahr: Herr Abgeordneter!
Ich mochte hier vor allem eine sehr konkrete
Zusage erwihnen, die mir sehr wichtig
erscheint. Es wurde mir von sowjetischer Seite
als sicher in Aussicht gestellt, daB die Schiffs-
werft in Korneuburg auch weiterhin fiir die
Lieferung von Schiffen fiir die Binnenschiffahrt
in der Sowjetunion in Anspruch genommen
werden wird. Man wird auf diese Lieferungen
aus dem Werk Korneuburg auch bei der
Gestaltung des neuen Funf]ahresplanes Bedacht
nehmen.

Prasident: Die Fragestunde ist abgelaufen.

Einlauf und Zuweisungen

Prdsident: Seit der letzten Sitzung wurden die
schriftlichen Anfragen 2278/J bis 2294/J an
Mitglieder der Bundesregierung gerichtet.

Ferner sind die Anfragebeantwortungen 2113/
AB bis 2199/AB sowie eine Erganzung zu
2170/AB eingelangt.

Ich ersuche den Schriftfithrer, Herrn Abgeord-
neten MeiBl, um die Verlesung des Einlaufes.

Schriftfiihrer Meil: Von der Bundesregierung
sind folgende Regierungsvorlagen eingelangt:

Bundesgesetz iiber die Zustellung behordli-
cher Schriftstiicke und die Anderung zustell-
rechtlicher Vorschriften (Zustellgesetz) (1101

der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Zivildienstgesetz
gedndert wird (Zivildienstgesetz-Novelle 1979)
(1103 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Pensionsgesetz
1965 gedndert wird (6. Pensionsgesetz-Novelle)
(1147 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Allgemeine
Verwaltungsverfahrensgesetz 1950, das Gebiih-
rengesetz 1957 und das Arbeitsverfassungsge-
setz gedndert werden (1148 der Beilagen)

Bundesgesetz iiber die Beférderung gefdhrli-
cher Giiter auf der StraBe (1150 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz .
tiber die Erhebung eines Importausgleiches bei
der Einfuhr von Erzeugnissen der Gefliigelwirt-
schaft gedndert wird (Gefligelwirtschaftsgesetz-
Novelle 1979) (1151 der Beilagen)

Bundesgesetz zur Férderung des Aufsuchens
mineralischer Rohstoffe und zur Sicherung des
Bestandes von Bergbauen (Bergbauférderungs-
gesetz 1979) (1152 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Schiffahrtspolizei-
gesetz gedndert wird (1156 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Invalideneinstel-
lungsgesetz 1969, das Opferfiirsorgegesetz und
das Bundesgesetz liber die Emichtung eines
Invahdenfursorgebelratesgeandertwerden(1158
der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das 3. Schatzscheinge-
setz 1948 gedndert wird (1159 der Beilagen)

Bundesgesetz iiber die Leistung eines zweiten
Beitrages zum Asiatischen Entwicklungsfonds
(1160 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das OJAG-Anleihege-
setz gedndert wird (1161 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Gliicksspielgesetz
gedndert wird (1162 der Beilagen)
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Schriftfiihrer

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
betreffend auf Schilling lautende Beitragslei-
stungen der Republik Osterreich bei internatio-
nalen Finanzinstitutionen, BGBl. Nr. 51/1963,
gedndert wird (1163 der Beilagen)

Bundesgesetz, mit dem das Bundesfinanzge-
setz 1979 gedndert wird (Bundesfinanzgesetzno-
velle 1979) (1165 der Beilagen)

Bundesgesetz iiber eine Zusatzbestimmung zu
Artikel 57 §1 CIM, Artikel 53 §1 CIV und
Artikel 21 des Zusatziibereinkommens zur CIV
iiber die Haftung der Eisenbahn fiir Tétung und
Verletzung von Reisenden (Goldfranken-Be-
rechnungsgesetz) (1173 der Beilagen)

Priisident: Ich danke. Die weiteren eingelang-
ten Vorlagen weise ich zu wie folgt:

Dem AufBenpolitischen AusschuB:

Abkommen mit den Vereinten Nationen
betreffend die Beistellung von Hilfsexperten
(1146 der Beilagen). '

Dem Ausschufi fiir soziale Verwaltung:

Abkommen mit der Schweiz iiber Arbeitslo-
senversicherung samt SchluBprotokoll (1149 der
Beilagen),

Tatigkeitsbericht der Arbeitsinspektion im
Jahre 1977 — Vorlage durch den Bundesminister
fiir soziale Verwaltung (III-142 der Beilagen).

Dem Verfassungsausschuf:

Bericht der Bundesregierung betreffend Elek-
tronische Datenverarbeitung im Bundesbereich
— EDV-Bericht 1978 (IlI-141 der Beilagen).

Dem Verkehrsausschuf:

Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Ungarischen Volksrepublik iiber den
Grenziibergang der Eisenbahnen (1174 der
Beilagen).

Dem HandelsausschuB:

Erklirung der Republik Osterreich gemifi
Artikel 68 Absatz 2 des Internationalen Kaffee-
Ubereinkommens 1976 (1175 der Beilagen).

Dem ZollausschuB:

Abkommen mit Italien iiber die gegenseitige
Amtshilfe zur Verhinderung, Ermitttlung und
Verfolgung von Zollzuwiderhandlungen (1104
der Beilagen),

Abkommen mit Jugoslawien iiber die admini-
strative Zusammenarbeit in Zollangelegenhei-
ten und iiber die gegenseitige Unterstiitzung zur
Bekampfung von Zuwiderhandlungen gegen die
Zollvorschriften (1105 der Beilagen).

Behandlung der Tagesordnung

Prisident: Es ist mir der Vorschlag zugekom-
men, die Debatte iiber die Punkte 3 bis 5 wie
auch iber die Punkte 6 und 7 der heutigen
Tagesordnung zusammenzufassen.

Es werden daher zuerst die Berichterstatter
ihre Berichte geben; sodann wird die Debatte
iiber die jeweils zusammengefaBiten Punkte
unter einem durchgefiihrt.

Die Abstimmung erfolgt selbstverstdndlich -
wie immer in solchen Féllen ~ getrennt.

Wird gegen diese Vorgangsweise Einspruch
erhoben? — Das ist nicht der Fall. Wir gehen so
vor.

~ Ankiindigung einer dringlichen Anfrage

Prédsident: Es ist das von 20 Abgeordneten
unterstiitzte Verlangen gestellt worden, gemaB
§ 93 der Geschiftsordnung die in der heutigen
Sitzung eingebrachte schriftliche Anfrage
(2295/J) der Abgeordneten Dr. Mock und Genos-
sen an den Bundeskanzler betreffend Arbeits-
platzschwierigkeiten im Bereich der Vereinigten
Edelstahlwerke vor Eingang in die Tagesord-
nung dringlich zu behandeln. Das bedeutet, da8
diese Anfrage geméB § 93 Abs. 1 der Geschifts-
ordnung vom Fragesteller miindlich begriindet
wird und hierauf eine Debatte {iber den
Gegenstand stattfindet. GemaB § 93 Abs. 3 der
Geschéftsordnung hat die dringliche Behand-
lung im Falle eines solchen Verlangens ohne
weiteres stattzufinden.

Ich verlege die Behandlung dieser dringlichen
Anfrage gemiB § 93 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung an-den SchluBl der Sitzung, aber nicht iiber
16 Uhr hinaus.

1. Punkt: Neuwahl des Dritten Prisidenten

Président: Wir gehen in die Tagesordnung ein
und gelangen zum 1.Punkt: Neuwahl des
Dritten Prasidenten des Nationalrates.

Ich lasse die Wahl gemdB § 88 Abs. 3 der
Geschéftsordnung durch Hinterlegung von
Stimmzetteln iiber Namensaufruf in der bereit-
gestellten Wahlurne durchfiilhren. Wer beim

- Aufruf seines Namens nicht anwesend ist, darf

gemdB der bereits zitierten Bestimmung der
Geschéftsordnung nachtréglich keinen Stimm-
zettel abgeben.

Die Stimmzettel finden Sie in Ihrem Pult
vorbereitet. Es sind dies Karten mit dem
Aufdruck , Nationalrat”. Ich bitte, ausschlieBlich
diese Karten als Stimmzettel zu verwenden und
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Priisident

darauf den Namen des zum Prasidenten zu
Wihlenden 2zu schreiben. Stimmzettel, aus
denen der Wahlwille nicht eindeutig erkennbar
ist, sind ungiiltig.

Ich bitte nunmehr die Frau Schriftfiihrer,
Abgeordnete Dr. Erika Seda, mit dem Namens-
aufruf zu beginnen. Der Herr Abgeordnete
MeiBl wird sie spéater hiebei ablosen.

Uber Namensaufruf durch die Schriftfiihrer
Dr. Erika Seda und MeiBl legen die
Abgeordneten die Stimmzettel in die Ume.

Priisident: Die Stimmenabgabe ist beendet.
Die damit beauftragten Bediensteten der Parla-
mentsdirektion werden unter Aufsicht der
Schriftfiihrer die Stimmenzé&hlung vornehmen.
Die Sitzung wird zu diesem Zweck auf einige
Minuten unterbrochen.

Die Sitzung wird um 12 Uhr 24 Minuten
unterbrochen und um 12 Uhr 30 Minuten wieder-
aufgenommen.

Prasident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf und gebe das Wahlresultat
bekannt:

Abgegeben wurden 175 Stimmen. Ungiiltig:
3 Stimmen. Somit bleiben 172 giiltige Stimmen.
Die absolute Mehrheit betrdgt 87.

Auf den Abgeordneten Pansi entfielen 145
Stimmen, auf den Abgeordneten Peter entfielen
23 Stimmen, 4 Stimmen entfielen auf verschie-
dene andere Abgeordnete.

Der Herr Abgeordnete Pansi ist somit zum
Dritten Prdsidenten gewaéhit.

Ich frage ihn, ob er die Wahl annimmt.
Abgeordneter Pansi: Ich nehme die Wahl an.

Prisident: Ich gratuliere dem Neugewihlten
zu seiner Wahl {allgemeiner Beifall) und bitte
nunmehr den Zweiten und den Dritten Prasiden-
ten des Nationalrates, auf dem Prasidium Platz zu
nehmen. (Prdsident Minkowitsch und Prési-
dent Pansi nehmen ihre Plitze auf dem
Présidium ein.)

Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich ersuche alle, den neugewéhiten
Dritten Prasidenten in gleicher Weise, wie Sie es
bisher getan haben, zu unterstiitzen, insbeson-
dere im Hinblick auf die vielleicht sehr
anstrengenden Verhandlungen, die uns bevor-
stehen werden. — Danke.

2. Punkt: Erklirungen des Bundeskanzlers und
des Bundesministers fiir Finanzen zur wirt-
schaftlichen Lage

Priisident: Wir gelangen nunmehr zum
2. Punkt der Tagesordnung: Erklérungen des
Bundeskanzlers und des Bundesministers fiir
Finanzen zur wirtschaftlichen Lage.

Ich erteile zundchst dem Herrn Bundeskanzler
das Wort. Bitte.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Préasident!
Hohes Haus! Ich habe in den vergangenen
Berichten iiber die wirtschaftliche Lage, im
besonderen im Jahre 1973, auf die starke
internationale Verflechtung der 6sterreichischen
Wirtschaft verwiesen und dabei vor jeder
Prosperitatseuphorie gewarnt. Eine derartige
Warnung war umso berechtigter, als im Jahre
1973 die Prosperitit der europdischen Wirtschaft
einen Intensititsgrad erreicht hatte, der bis
dahin unbekannt war.

Die Arbeitslosenzahlen in den wichtigsten
Industriestaaten waren an einem Tiefpunkt
angelangt, der seit damals nie wieder erreicht
werden konnte. Man konnte damals in Westeu-
ropa mit Recht von Vollbeschiéftigung sprechen,
da die Arbeitslosenrate unter 3 Prozent lag,
seither erhdhte sich die Zahl der Arbeitslosen im
OECD-Raum um nicht weniger als 6,5 Mil-
lionen.

Beunruhigend war demgegeniiber vor allem
die Inflationsentwicklung. In den europaischen
Industriestaaten betrug sie im Durchschnitt
8,6 Prozent und stieg 1974 auf mehr als
13 Prozent.

Zudem kam es Ende 1973/Anfang 1974
infolge des Wiederauflebens der Kriegshandlun-
gen im Mittleren Osten zu Schwierigkeiten in
der Olversorgung und zu besonderen Preisstei-
gerungen. So stieg der Olpreis in kiirzester Zeit
von 2,60 auf 10,70 Dollar, was eine Vervieria-
chung bedeutet.

Parallel dazu kam es zum Verfall des Dollars;
allein von 1972 auf 1974 ergab sich ein Verlust
von rund 20 Prozent gegeniiber der D-Mark.

Die Rohstoffpreise stiegen in einem die
Inflationsrate tiibersteigendem Ausmaf8. Von
1972 bis 1974 stieg der UNCTAD-Rohstoff-Index
von 100 auf 229 Punkte.

Die europdische Industrie verfiigte in diesem
Zeitpunkt iber immer groBere Kapazitdten,
vielfach dadurch hervorgerufen, dafl infolge der
groBen Absatzmoglichkeiten trotz neuer Anla-
gen auch die alten, weniger modernen in Betrieb
gehalten wurden.

Diese und zahlreiche andere Symptome
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Bundeskanzler Dr. Kreisky

haben die Bundesregierung zu einer Politik
maximaler wirtschaftspolitischer Bereitschaft
veranlaft. '

Nach anfanglicher Diskussion der Sachver-
stindigen iiber den Charakter der sich allmdh-
lich anbahnenden Depression — etwa inwieweit
es sich um eine mehr oder weniger tiefgreifende
Rezession handle - haben die Tatsachen ihre
eindeutige Sprache gesprochen.

Die Weltwirtschaft begann schwere krisen-
hafte Erscheinungen aufzuweisen, die sich vor
allem im raschen Wachsen der Arbeitslosenzah-
len manifestierten. Von 1974 auf 1975 sprang die
Anzahl der Arbeitslosen in den westlichen
Industriestaaten von 11,1 auf 15,9 und kam 1977
der 18 Millionen-Grenze sehr nahe.

Hohes Haus! Ich will nicht bestreiten, da8 es
sich bei der Frage, ob die Entwicklung der
letzten Jahre als Wirtschaftskrise zu bezeichnen
sei, um mehr als einen semantischen Streit
handelt. Es geht ganz einfach darum, ob
derartige Krisenerscheinungen als eine dem
Wirtschaftssystem immanente Erscheinung
angesehen oder ob sie als Selbstreinigungspro-
zef der Wirtschaft betrachtet werden.

Die Politik der Bundesregierung war nicht
darauf gerichtet, durch punktuelle Mafinahmen
die Arbeitslosigkeit zu verringern oder gar zu
verschleiern, sondern die Bundesregierung gab
ihren MafSnahmen einen strukturellen, die Wirt-
schaftspolitik von Grund auf verdndernden
Charakter. Das geht aus dem hohen Mafi an
Investitionsférderung hervor, welches gleicher-
mafien Mittel- und Kleinbetrieben zugute kam.

Nachstehende Zahlen sprechen auch hier eine
deutliche Sprache: Der Bund gab 1974 — 1976
aus dem gesamten Konjunkturausgleichshaus-
halt 10,6 Milliarden Schilling zusétzlich aus, Mit
der FErhohung der Bundesmineralglsteuer
konnte 1976 eine weitere Milliarde Schilling
durch zusatzliche Ausgaben fiir den Autobahn-
und BundesstraBenbau in die Bauwirtschaft
geleitet werden. :

Der ERP-Fonds hat in diesen Jahren den durch
die Riickfliisse bestimmten Rahmen maximal
ausgeniitzt und ilberdies 1974/75 seine Kon-
junkturreserve von 426 Millionen Schilling
zusatzlich vergeben. Allein diese Aufstockung
ermoglichte die Schaffung von mehr als
2 000 Arbeitsplitzen. (Beifall bei der SPO.)

Zusdtzlich wickelten die ERP-Stellen 1976
eine Zinsenstitzungsaktion mit 2 Milliarden
Schilling geférderten Mitteln und die ,,Sonder-
kreditaktion '76'' mit zusammen 1,4 Milliarden
Schilling begiinstigten Krediten ab.

Von den Verbesserungen in der Gewerbe-
und Fremdenverkehrsférderung erwdhne ich

nur die Vergrosserung des ZuschuB- und
Haftungsrahmens der Biirges und die zuletzt
beschlossene Erh6hung des ZuschuBirahmens in
der Gewerbestrukturverbesserung auf 5 Millio-
nen Schilling pro Foérderungsfall.

Die Mittel der Arbeitsmarktforderung zur
Erhaltung und Schaffung von Arbeitspldtzen
wurden nahezu verdoppelt. Fiir 1979 sind es
rund 1,3 Milliarden Schilling.

Von ganz entscheidender Bedeutung sind
auch die Investitionsprogramme der Bundesre-
gierung gewesen: Wihrend das Investitionspro-
gramm von 1971 bis 1980 300 Milliarden
Schilling vorsah, sieht das Anfang 1978 vorge-
legte arbeitsplatzorientierte Strukturprogramm
fiir die nédchsten zehn Jahre Investitions- und
InvestitionsforderungsmaBnahmen von insge-
samt rand 577 Milliarden Schilling vor.

Berechnungen zufolge bewirken allein die
darin enthaltenen Bundesinvestitionen — noch
ohne jene des Wasserwirtschaftsfonds und der
Wohnbauférderung — die Sicherung von rund
130 000 Arbeitsplatzen auf Dauer. (Beifall bei
der SPO.)

Die seit Mitte 1978 laufende Zinsenstiitzungs-
aktion der Bundesregierung stofit auf eine
iberaus lebhafte Nachfrage. Bis 1984 sollen in
dieser Aktion, die besonders auf Strukturverbes-
serung und Arbeitsplatzsicherung abzielt, 4,5
Milliarden Schilling an Budgetmitteln einge-
setzt werden. Dies erméglicht ein gesamtgefor-
dertes Volumen von rund 40 Milliarden Schil-
ling.

Aus der Erkenntnis der verminderten Aufnah-
mebereitschaft der wichtigsten Partnerstaaten
Osterreichs ergab sich die Notwendigkeit, durch
handelspolitische Mainahmen der. osterreichi-
schen Wirtschaft neue Chancen zu erdffnen.

Es ist das in bemerkenswerter Weise ~ wie
nachstehende Zahlen beweisen — gelungen: So
sind die Exporte in den europaischen Osten im
Zeitraum 1974 bis 1978 von 20,1 Milliarden
Schilling auf zirka 23,9 Milliarden Schilling
gestiegen — und dies in einer Zeit, in der die
Gesamtimporte der osteuropdischen Staaten nur
mehr sehr langsam wuchsen, in einigen Landern
sogar riicklaufig waren.

Eindrucksvoll sind auch die Exporterfolge in
jene Linder, die durch die Entwicklung der
Olpreise iiber nicht unbetriachtliche Zahlungs-
mdglichkeiten verfiigen. So konnte der Export in
die OPEC-Staaten innerhalb von zwei Jahren -
von 1974 auf 1976 — verdoppelt werden, und
zwar auf eine Rekordhéhe von 10,8 Milliarden
Schilling.

In den arabischen Raum - der sich ja nicht
vollstandig mit dem OPEC-Raum deckt, weil ja
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zum OPEC-Raum auch einige afrikanische und
siidlateinamerikanische Lander gehédren — sind
im Jahre 1974 Waren im Wert von 1,9 Milliarden
Schilling gegangen; in den ersten elf Monaten
des vergangenen Jahres bereits fiir 5,8 Milliar-
den Schilling.

Vor allem der Anlagenbau hat hier eine
wachsende Bedeutung erlangt. So unrichtig es
wire, zu behaupten, daB viele Sparten der
osterreichischen Wirtschaft ausschlieBlich von
einem Groflunternehmen, nidmlich der VOEST-
Alpine, betrieben werden — neben ihr gibt es
noch andere GrofBfirmen -, so ist es doch
bemerkenswert, daB die VOEST-Alpine hier
eine Produktionspolitik betrieben hat, die das
Unternehmen die Krise, die ja besonders im
Eisen- und Stahlbereich wirksam war, leichter
iiberwinden lieB. (Beifall bei der SPO.)

Betrug der Anteil des Industrieanlagenbaues
am gesamten Umsatz der VOEST 1970 nur
4,2 Prozent, so betrug er 1978 bereits
25,7 Prozent.

Die Entwicklung des AuBenhandels liefert

einen eindrucksvollen Beweis fiir die Flexibilitat

der Fiihrungskréfte in unserer Osterreichischen
Wirtschaft und die Qualitdtsarbeit der in ihr
Beschiiftigten.

So hat sich nach einer relativ kurzen
Anpassungsperiode der Export in die Europa-
ische Wirtschaftsgemeinschaft in signifikanter
Weise verstarkt. Die Importe der Européischen
Gemeinschaften aus Osterreich sind zwischen
1972 und 1978 — gemessen an den Marktanteilen
-~ um nahezu 18 Prozent stérker gestiegen als die
Importe der Europdischen Gemeinschaften aus
der Gesamtheit der anderen Staaten.

Dies scheint mir umso bemerkenswerter zu
sein, weil auf diesen Mirkten, -also auf den
Markten der Europdischen Wirtschaftsgemein-
schaft, sich die osterreichische Wirtschaft einer
Konkurrenz der fiihrenden Industrienationen
gegeniibersieht, also immer wieder in hértester
Konkurrenz gestanden ist.

Die weltwirtschaftliche Konjunkturschwiche
wurde seitens der Bundesregierung auch
geniitzt, um den groBen Riickstand Osterreichs —
was seine Infrastruktur betrifft — zu iiberwinden:

So wurden seit 1970 auf Grund der Auftrags-
politik der Bundesregierung

30 Milliarden Schilling fiir den Ausbau des
Autobahnnetzes aufgewendet, wodurch eine
Verdoppelung auf 850 km erfolgt ist,

mit 22 Milliarden Schilling sind 1500 km
Bundesstraen ausgebaut worden,

mit 15 Milliarden Schilling sind 162 Schulen
neu errichtet und 32 modernisiert worden,

. mit 57 Milliarden Schilling sind der Neubau
von 257 000 Wohnungen und die Verbesserung
von 119 000 Wohnungen geférdert worden, .

mit 23 Milliarden Schilling aus dem Wasser-
wirtschaftsfonds ist zur Reinhaltung der Gewis-
ser beigetragen worden. Wir kénnen auch heute
sagen, dafl die osterreichischen Seen rein sind,
meistens Trinkwasserqualitiat aufweisen, was
ein unendlich wichtiger Beitrag zur Férderung
des Fremdenverkehrs gewesen ist. (Beifall bei

der SPO.)

Mit mehr als 90 Milliarden Schilling ist das
Bahn- und Postwesen modernisiert worden,

600 komfortable Reisezugwaggons sind in
Auftrag gegeben und ausgeliefert worden,

rund 10 000 modeme Giiterwaggons,
iirka 2 000 moderne GroSraumbusse,
227 leistungsstarke E-Loks und

58 Elektrotriebwagen, sowie

1 130 000 zuséatzliche Telefonanschliisse sind
eingeleitet worden.

Wenn man die gesamten Investitionen sum-
miert, so reprédsentieren sie fiir 1970-1978 einen
Wert von 294 Milliarden Schilling, also fast 300
Milliarden, dem eine Nettoverschuldung des
Bundes von 152 Milliarden Schilling gegeniiber-
steht.

Das reale Brutto-Inlandsprodukt stieg pro
Kopf und Jahr seit 1969 durchschnittlich um
4 Prozent. Damit lag Osterreich an der Spitze der
Industriestaaten, lediglich iibertroffen von
Japan. (Beifall bei der SPO.)

Wéhrend 1969 sieben Industriestaaten eine
niedrigere Arbeitslosenrate hatten als Oster-
reich, waren es 1978 nur mehr zwei, nédmlich die
Schweiz und Norwegen, wobei die Schweiz in
diesem Zeitraum 8 Prozent aller Arbeitsplitze

-eingebiiBt hatte, wogegen in Osterreich 7 Pro-

zent neue Arbeitspldatze geschaffen wurden.
(Beifall bei der SPO.)

Hinsichtlich der Stabilitit lag Osterreich 1969
noch an zehnter Stelle. 1978 hatte es sich nach

.der Schweiz und der Bundesrepublik Deutsch-

land auf den dritten Platz hingearbeitet.

Von einer Aufhellung, Hohes Haus, der
internationalen Konjunktur kann mit Ausnahme
der Bundesrepublik Deutschland, wo aber die
maBgebenden Personlichkeiten die Entwick-
lung auch mit groBer Skepsis verfolgen, leider
noch keine Rede sein.

So stellt die OECD jiingst in der Vorschau fiir
das Jahr 1979 fest, daB im gesamten OECD-
Raum die Arbeitslosigkeit wieder leicht anstei-
gen diirfte. Die Arbeitslosenrate konnte im
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gesamten OECD-Raum in der zweiten Jahres-
hélfte 1979 5% Prozent erreichen. Fiir 1979
prognostiziert die OECD ferner einen Riickgang
der Wachstumsrate auf 2% Prozent im ersten
und auf 2% Prozent im zweiten Halbjahr.

Diese Beurteilung der weltwirtschaftlichen
Entwicklung 148t es der Bundesregierung gebo-
ten erscheinen, ihre bisherige Politik der
Erhaltung der Arbeitspldtze und der Stabilitét
weiterzufithren. (Beifall bei der SPO.)

Bei dieser Gelegenheit, Hohes Haus, mochte
ich dem Einwand begegnen, wonach die
Projekte der Bundesregierung nur der GroBindu-

- strie und den GrofSibetrieben Nutzen-gebracht
hitten.

"Als Beispiel méchte ich die Wiener UNO-City
anfiihren, bei der iiber 40 Klein- und Mittelbe-
triebe direkt und einige 100 als Subunterneh-
men Auftrage in Milliardenhohe erhalten haben.

Ahnliches gilt fiir den StraBen- und Wohnbau,
wo Klein- und Mittelbetriebe einen Anteil von
25 respektive von 70 Prozent erzielen.

Wenn ich von den offentlichen Investitionen
gesprochen habe, mochte ich die Gelegenheit
nicht voriibergehen lassen und sagen, dafi in den
neun Jahren seit 1970 in Osterreich mehr
berufsbildende Schulen gebaut wurden als in
den 51 Jahren vorher, also in den Jahren
zwischen 1918 und 1969. (Beifall bei der SPO.)

Das hat zur Folge, daB Osterreich heute iiber
Zehntausende hochqualifizierte Arbeitskrifte
verfiigt, wie Absolventen der Technischen
Lehranstalten, der Handelsakademien und
anderer hochwertiger berufsbildender Schulen.
Wir haben dadurch den Menschen, die die
Ausbildungsméglichkeiten erhalten haben, zu
einer hoheren beruflichen Qualifikation verhol-
fen, was ihren Arbeitsplatz sinnvoller und
menschlicher zugleich gestaltet hat. (Beifall bei
der SPO.)

Zu welch grofien Leistungen unser Berufs-
schulwesen junge, begabte Menschen befihigt,
habe ich selbst viele Male in den Betrieben und
an grofen Baustellen erlebt.

SchlieBlich noch ein Wort zur Energiepolitik:
- Ich méchte nicht verhehlen, daB wir uns bei den
kommenden Besprechungen mit den Herren
Landeshauptleuten, die sich primér mit Energie-
fragen befassen werden, bemiihen werden, zu
einer noch besseren Zusammenarbeit zwischen
dem Bund und den Lindern zu kommen.

Das scheint mir im besonderen Mafie deshalb
notwendig zu sein, weil bei der Volksabstim-
mung am 5. November 1978 die Inbetriebnahme
des Kernkraftwerkes Zwentendorf abgelehnt
wurde und ein &sterreichisches Energiekonzept

darauf Bedacht zu nehmen hat, da die
zukiinftige Energieversorgung ohne die Ver-
wendung der Kemenergie konzipiert wird.

Ich mochte aber mit aller Deutlichkeit
betonen, daB, sosehr sich die sparsame und
verniinftige Handhabung von Energie, vor allem
ihre Rickgewinnung, mit aller Deutlichkeit
anbietet, es nicht die Absicht der Bundesregie-
rung sein kann, auf diesem Gebiet eine Politik
der Austerity zu vertreten, die das Gefiihl
vermittelt, daB der Beniitzung von Haushaltsge-
riten, die das Leben der Hausfrauen erleichtern,
etwas Anriichiges anhaftet.

Hohes Haus! Gerade in Zeiten wie diesen, in
denen die weltpolitische Szenerie &uferst
bewegt ist, in der Reibungszonen, die weit
voneinander auf unserem Planeten entstehen,
die Tendenz haben, ineinander zu flieBen, und
damit eine weltpolitische Krisensituation schaf-
fen konnen, verstarkt sich auch die Tendenz zu
wirtschaftlicher Unsicherheit.

In einem solchen Augenblick miissen
bewdhrte Methoden des Regierens mit Festig-
keit weitergefiihrt und neue Wege mit einer
gesunden Mischung von Vorsorge und Kiihnheit
beschritten werden. (Beifall bei der SPO.)

Die osterreichische Bundesregierung ist fest
entschlossen, den Weg, der in Osterreich im
letzten Jahrzehnt beschritten wurde, weiterzu-
gehen. Er hat schlieBlich dazu gefiihrt, daB heute
in groBen Teilen der &sterreichischen Bevolke-
rung unbestritten ist, daB es niemals vorher so
vielen Menschen so gut gegangen ist wie in
dieser Zeit. (Beifall bei der SPO.)

Priisident: Ich erteile nunmehr dem Herrn
Bundesminister fiir Finanzen das Wort.

Bundesminister fiir Finanzen Vizekanzler Dr.
Androsch: Herr Président! Hohes Haus! In der
Regierungserklirung vom 5. November 1975
heift es zum Thema der Wirtschaftspolitik:
.Osterreich ist von all den weltwirtschaftlichen
Entwicklungen nicht unbertihrt geblieben.
Preissteigerungen, vor allem die Explosion der
Rohstoff- und Energiepreise, die Wahrungsunsi-
cherheit und Versorgungsprobleme haben auch
uns getroffen. Wir konnen derartige Auswirkun-
gen auf unser Land nicht abwenden; was wir
aber tun konnten und getan haben und mit
grofer Entschlossenheit auch weiterhin tun
werden, ist, uns mit allen uns zu Gebote
stehenden Mitteln gegen die é&rgsten Folgen
dieser Entwicklung abzuschirmen.

Die letzten Jahre haben trotz aller Kritik an
der Politik im Inland und bei groBer Anerken-
nung dieser Politik im Ausland bewiesen, da
dies moglich ist.
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Wir sind jedenfalls mit den tiefgreifenden,
turbulenten und explosionsartigen Verdnderun-
gen in all diesen Jahren besser fertig geworden
als die meisten anderen Staaten. Dies gilt in
ganz besonderem und hervorstechendem Mafle
fiir die Sicherung der Arbeitsplétze.” (Beifall bei
der SPO.)

Und in einer weiteren Passage hie8 es: ,,In der
gegenwadrtigen Situation ist es vollkommen
ausgeschlossen, mit Sicherheit vorauszusagen,
wann eine neue wirtschaftliche Erholung erwar-
tet werden kann. Die Wirtschaftspolitik der
Bundesregierung muB sich daher auf verschie-
dene Moglichkeiten einstellen.”

Hohes Haus! Diese Bereitschaft der Bundesre-
gierung, die Wirtschaftspolitik flexibel zu
gestalten, die notwendigen MaBnahmen zur
Verwirklichung eindeutig deklarierter Zielset-
zungen entschlossen und rasch durchzusetzen,
kennzeichnet die Gsterreichische Wirtschaftspo-
litik in diesen Jahren.

Damit konnten unter sicher schwierigen
weltwirtschaftlichen Bedingungen Vollbeschif-
tigung, Stabilitdt, steigender Wohlstand und
sozialer Friede in unserem Land gewdhrleistet
werden. (Beifall bei der SPO.)

Diese Ergebnisse, Hohes Haus, sollten uns das
zur Losung unbestritten gegebener neuer Pro-
bleme und damit weiterer Aufgaben erforderli-
che Selbstvertrauen geben. Die dabei zu
iiberwindenden Schwierigkeiten diirfen sicher
nicht unterschétzt werden. Wirtschaftlicher
Triibsinn macht sie allerdings nur zusédtzlich
groBer oder unter Umstdnden sogar uniiber-
windbar. (Prdsident Minkowitsch iibernimmt
den Vorsitz.)

In diesem Sinne ist auch die zusammenfas-
sende Beurteilung der Entwicklung der dsterrei-
chischen Wirtschaft durch Professor Kausel zu
bewerten, wenn er meint:

..Jn Wahrheit ist die 6sterreichische Wirtschaft
im Grunde kerngesund und in der Lage, alle
klassischen Wirtschaftsprobleme wie Wachstum,
Vollbeschéftigung, Preisstabilitdt, Zahlungsbi-
lanz, Verteilungsgerechtigkeit, Infrastruktur,
sozialen Frieden in einer Weise gleichzeitigund
ohne Zielkonflikte zu l6sen, wie dies in dieser
Vollkommenheit von keinem anderen Land der
Welt verwirklicht wird." (Beifall bei der SPO.)

Hohes Haus! Fiir die jiingst zuriickliegende
Zeitspanne kommt der kiirzlich erschienene
OECD-Bericht iiber Osterreich unter anderem zu
folgenden Beurteilungen:

,In den letzten Jahren stand die Gsterreichi-
sche Wirtschaft im Zeichen eines doppelten
Erfolges: einerseits gelang es, die Inflationsrate
fortschreitend zu senken, andererseits konnte

die Beschéaftigung standig ausgeweitet werden.
Bis zum Jahr 1978 konnte die Teuerung auf die
relativ niedrige Durchschnittsrate der sechziger
Jahre, die Arbeitslosigkeit sogar noch unter das
Niveau des letzten Jahrzehnts gesenkt werden."
(Beifall bei der SPO.)

Im einzelnen stellt der OECD-Bericht fest:
Zur Inflation:

»Die Teuerung (Verbraucherpreisindex) ging
auf weniger als 4 Prozent zurlick. Die Ursachen
dafiir liegen in der substantiellen Verringerung
der nominellen Lohnforderungen im Jahr 1978
und in den niedrigen Importpreisen. Zu dieser
Entwicklung hat die Hartwdahrungspolitik der
Bundesregierung wesentlich beigetragen. Die
Aussichten auf einen weiteren Riickgang der
Preissteigerungsrate bleiben giinstig."

Zur Beschiftigung:

,Osterreich ist eines der wenigen europi-

‘ischen OECD-Lander, in denen das .derzeitige

Beschiftigungsniveau jenes der Vorrezessions-
periode 1973/74 iibersteigt.”

Zur Zahlungsbilanz:

«Die Verbesserung der Leistungsbilanz im
Jahre 1978, die hauptsdchlich auf betrdchtliche
Marktanteile im Export zuriickzufithren ist,
iiberstieg selbst optimistische Erwartungen. Die
Aussichten, auf mittlere Frist ein besseres
auflenwirtschaftliches Gleichgewicht zu errei-
chen, ohne gréBere Produktions- und Beschéfti-
gungseinbuBien zu erleiden, haben sich verbes-
sert."”

Zum Budget:

«Die Erhéhung des Budgetdefizits 1978 darf in
Anbetracht der zeitweise schwachen Inlands-
nachfrage nicht negativ beurteilt werden. Die
wiinschenswerte Umschichtung der Ressourcen
verlangt jedoch mittelfristig Ausgabenbeschrén-
kungen und Einnahmensteigerungen. Da mehr
als die Halfte des derzeitigen Budgetdefizits auf
Zuschiisse an die Bundesbahnen und das
Sozialversicherungssystem entfallen, scheinen
defizitsenkende MaBnahmen in diesen beiden
Sektoren angebracht.”

Und séhlieBlich zu Wachstum und Investi-
tionen:

»Da Exporte und privater Verbrauch steigen
werden, sollte auch das Wachstum des Bruttona-
tionalprodukts im néchsten Jahr zunehmen. Die
Regierung hat besondere Anstrengungen unter-
nommen, um durch grofiziigige Abschreibungs-
bedingungen, Subventionen und Zinsstiitzungen
die negativen Auswirkungen der Gewinnkom-
pression auf Exporte und Investitionen zu
vermeiden.
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Es sollte jedoch beachtet werden, da8 eine
libermiéBige Ausweitung der direkten Interven-
tionen das Risiko einer ineffizienten Verteilung
der Ressourcen in sich birgt. Da Osterreich zu
den OECD-Lindern mit der hochsten Investi-
tionsquote gehort, scheint es eher notwendig zu
sein, die Angebotsstruktur zu verbessern, eine
bessere Anpassung an die Nachfrage zu errei-
chen und moglicherweise die Produktivitét des
eingesetzten Kapitals zu verbessern, als die
Investitionsquote insgesamt zu erhéhen.”

Soweit, Hohes Haus, die OECD.

Damit konnte auch 1978 fortgesetzt werden,
was in den Jahren vorher gelang, ndamlich ein
gegeniiber den Prognosen verbessertes tatsach-
liches Ergebnis durch gezielte, auf die Bewdlti-
gung der aktuell auftretenden Probleme abge-
stimmte MaBnahmen. (Beifall bei der SPO.)

So war es, Hohes Haus, zu Beginn des Jahres
1976 notwendig, die Folgen des schweren
Rezessionsjahres weiter zu bekdampfen und eine
sich anbahnende konjunkturelle Aufwiértsent-
wicklung gezielt zu unterstiitzen. Auf einer
grofen Wirtschaftskonferenz im Friihjahr 1976
wurde ein entsprechendes Konjunkturprogramm
beschlossen, dessen Einzelheiten ich Sie bitte,
den Unterlagen zu entnehmen.

DieFolge wareneine Verringerung der progno-
stizierten Arbeitslosenrate von 2,8 Prozent auf
2 Prozent und eine Verbesserung der prognosti-
zierten Wachstumsrate von 1,5 Prozent auf
5,2 Prozent.

Die rasche Abflachung des kaum begonnenen
internationalen Konjunkturaufschwungs und die
in vielen Staaten anhaltende Arbeitslosigkeit
lieBen die Sorge um die Beschéftigung weiter
wachsen. Im Janner 1977 wurden von der
Bundesregierung zusdtzliche Mafnahmen zur
Arbeitsplatzsicherung vorgesehen.

Parallel dazu wurde durch eine konsequente
Verfolgung der Hartwahrungspolitik eine wei-
tere Reduzierung des Preisauftriebs angestrebt
und auch erreicht. Das Ergebnis war eine
Arbeitslosenrate von nur 1,8 Prozent gegeniiber
2,1 Prozent der Prognose und eine Riickfiihrung
der Inflationsrate von erwarteten 6,3 Prozent auf
5,5 Prozent. (Beifall bei der SP0.)

Gleichzeitig wurde diese erste Gelegenheit
und Moglichkeit geniitzt, die zur Rezessionsbe-
kampfung notwendige Ausweitung der Staats-
verschuldung anteilsmdfig wieder zu verrin-
gern. Das Bruttodefizit wurde daher von 43,9
Milliarden im Jahr 1976 um mehr als 2
Milliarden auf 41,8 Milliarden, das Nettodefizit
von 33,3 Milliarden um 3,5 Milliarden auf 29,8
Milliarden verringert.

Das dominierende Problem des vergangenen

Jahres, meine Damen und Herren, war neben
der Erhaltung der Vollbeschéftigung die Ver-
besserung der Handels- und der Leistungsbi-
lanz. Die Bundesregierung dokumentierte ihre
Entschlossenheit, durch ein MaBnahmenpaket
rasch eine Anderung der auBenwirtschaftlichen
Entwicklung herbeizufiihren. Das Ergebnis des
Jahres 1978 hat diese sicher nicht populdren
Entscheidungen mehr als gerechtfertigt.

Die Exporte verzeichneten zuletzt im Dezem-
ber eine Steigerung um voraussichtlich 16 Pro-
zent. Die Importe verringerten sich gleichzeitig
gegeniiber dem Vergleichsmonat des Vorjahres
um 9 Prozent. Daraus ergibt sich ein Jahreser-
gebnis fiir 1978, das selbst die optimistischesten
Erwartungen {ibertrifft. Die Gesamtexporte stie-
gen namlich insgesamt um 9 Prozent, wahrend
die Importe sich um 1 Prozent verringert haben.

Diese Entwicklung spiegelt sich in einem
Rickgang des Handelsbilanzdefizits um 18
Milliarden Schilling auf 56 Milliarden Schilling,
also um rund ein Viertel, wider. Auf Grund der
auBerdem giinstigen ' Einnahmen aus dem
Fremdenverkehr kann fiir 1978 ein Leistungsbi-
lanzdefizit von rund 8 Milliarden gegeniiber 29
Milliarden 1977 verzeichnet werden. Gegeniiber
dem Vorjahr bedeutet dies also eine Reduktion
um rund zwei Drittel. (Beifall bei der SP(.)

Die nunmehr auch fiir die anderen Bereiche
vorliegenden Zahlen erganzen das gute Gesamt-
ergebnis des abgelaufenen Jahres. So wie in den
vergangenen Jahren konnten vor allem in der
Beschaftungs- und Stabilitétspolitik die erwarte-
ten Ergebnisse wesentlich verbessert werden. So
lautete die Prognose fiir den Anstieg der
Verbraucherpreise zu Beginn des Jahres 1978
auf 5 Prozent, tatsdchlich konnte die Preissteige-
rungsrate um rund 1,5 Prozent auf 3,6 Prozent
verringert werden.

Die Zahl der Beschéftigten lag im Jahres-
durchschnitt mit 2 758 000 um 21 000 iiber dem
prognostizierten Stand, die Zahl der Arbeitslo-
sen lag um mehr als 11000 unter dem
erwarteten Wert. Dies bedeutete, daB die
prognostizierte Arbeitslosenrate von 2,5 Prozent
neuerlich mit 2,1 Prozent deutlich unterschritten
werden konnte. (Beifall bei der SPO.)

Ich stehe nicht an, Hohes Haus, es besonders
zu unterstreichen: Ebenso wie in den vergange-
nen Jahren konnten die in den Arbeitsprozefl
einzugliedernden  Jugendlichen geniigend
Arbeitsplédtze finden. Wir haben daher guten
Grund, diesen Weg der Beschiftigungspolitik
fortzusetzen, denn Arbeitspldtze lassen sich
nicht dekretieren, Arbeitspldtze miissen erhal-
ten und geschaffen werden. (Beifall bei der
SpPO.)

Hohes Haus! Durch die den wirtschaftlichen
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Notwendigkeiten der letzten Jahre angepaflite
Doppelstrategie der Osterreichischen Wirt-
schaftspolitik, namlich global restriktiv, aber
gezielt expansiv vorzugehen, konnten bereits
wesentliche Verbesserungen der Osterreichi-
schen Wirtschaftsstruktur erreicht werden. Ich
mochte stellvertretend dafiir nur einige Bei-
spiele nennen:

Ich erinnere an Aichfeld-Murboden, an die
Niederégsterreichische Grenzlandférderung, an
die Miihlbacher Fremdenverkehrsges. m. b. H,,
an die Ausgliederungen von Betrieben im
Bundesbereich, an die Verbesserungen im
Bereich der Papierindustrie, an die Manahmen
im Bereich der verstaatlichten Industrie und im
Konzembereich der Grofibanken.

Damit konnten in den siebziger Jahren auch
in diesem fiir die kiinftige Entwicklung beson-
ders bedeutungsvollen Bereich wesentlich bes-
sere Erfolge als in den sechziger Jahren erzielt
werden, wie Professor Tichy in einer Untersu-
chung feststellt. Ich darf die w1chtlge Passage
daraus zitieren:

,Die Industrialisierungswelle der sechziger
Jahre hat die osterreichische Industriestruktur
eher verschlechtert als verbessert, da unter dem
Eindruck der eher unterbewerteten Wahrung,
niedrigere Lohne und regionale Arbeitsmarktre-
serven vor allem traditionelle Konsumgiiterpro-
duzenten - zum Teil Auslandsneugriindungen —
stark expandierten.”

Die fiir 1979, meine Damen und Herren, zu
erwartende konjunkturelle Situation und die
Erfolge der Beschéaftigungs-, Stabilitdts- und
AuBenwirtschaftspolitik erlavben es nunmehr,
die' Wirtschaftspolitik voll auf die Losung der
anstehenden strukturellen Probleme zu konzen-
trieren.

In Fortsetzung der im Friihjahr 1978 getroffe-
nen MafBnahmen schldgt die Bundesregierung
daher ein Zweites Strukturprogramm zur weite-
ren Modernisierung der Osterreichischen Wirt-
schaft vor. Gestatten Sie mir, Thnen die
MaBnahmen im einzelnen darzulegen.

1. Streichung der Investitionssteuer:

Ein Initiativantrag, der die ersatzlose Strei-
chung der Investitionssteuer fiir das Jahr 1979
vorsieht, wurde heute dem Parlament vorgelegt.
Fiir die Osterreichische Wirtschaft bedeutet dies
eine Entlastung um rund 2,3 Milliarden Schil-
ling zu Lasten der offentlichen Haushalte. Es ist
jedoch zu erwarten, daB dieser Einnahmenaus-
fall durch eine Verbesserung des damit verbun-
denen Investitionsklimas in den folgenden
Jahren jedenfalls zum Teil kompensiert wird.

Dieser Antrag sieht auBerdem vor, die Grenze,
ab welcher die Mehrwertsteuer an Auslander

riickerstattet wird, von 2000 auf 1000S zu
senken. In grenznahen Gebieten Osterreichs
kann daraus eine wesentliche Belebung fiir den
Handel erwartet werden.

2. Senkung der Kapitalkosten:

Die osterreichische Wirtschaft ist trotz der im
vergangenen Jahr bereits erzielten Senkung des
Zinsniveaus noch immer mit zu hohen Kapital-
kosten konfrontiert. Jeder Prozentpunkt Kredit-
zinssenkung wiirde daher in kapitalintensiven
Betrieben zu einer erheblichen Kostenminde-
rung und daraus folgend zu einer erhdhten
Wettbewerbsféahigkeit fithren.

Die starke Verringerung der Preissteigerungs-
rate im abgelaufenen Jahr hat iiberdies einen
groBeren Spielraum fiir eine weitere Senkung
des Zinsniveaus geschaffen.

Entsprechende Beschliisse und MaBnahmen
sollen in Abstimmung zwischen Oesterreichi-
scher Nationalbank, Kreditapparat und Bundes-
ministerium fiir Finanzen in den néchsten Tagen
diese Zielsetzung verwirklichen.

3. Fremdenverkehr:

Der Fremdenverkehr ist sicherlich einer der
wichtigsten Sektoren der osterreichischen Wirt-
schaft, der sich gerade in der Rezession als
besonders krisenfest erwiesen hat. Alle kurz-
und langerfristigen Prognosen lassen eine
weitere gute Entwicklung des Tourismus
erwarten. '

Folgende Forderaktionen zusétzlich werden
vorgeschlagen:

ERP-Ersatzaktion fiir 500 Millionen Schilling
mit einem budgetiren Mehrbedarf fiir das
heurige Jahr von 80 Millionen Schilling;

Seilbahnaktion fiir 350 Millionen Schilling
zur Modemisierung und Verbesserung der
Einrichtungen in diesem Bereich; budgetarer
Mehrbedarf: 50 Millionen Schilling;

Verldngerung der Zinsenzuschiisse in der
,Hausaktion'’ auf zwo6lf Jahre mit einem ersten
tilgungsfreien Jahr, um Gleichstand mit der
ERP-Ersatzaktion fiir jene Vorhaben herzustel-
len, die dort nicht Finanzierung finden kénnen;
budgetdrer Mehrbedartf: 20 Millionen Schilling;

Incoming-Tourismus. Starthilfe fiir die Griin-
dung von Tour-operatorfirmen

als dsterreichischer Partner fiir das deutsche
EDV-Reservierungs- und Informationssystem fiir
touristische Leistungen, genannt START;

als Zusammenfassung der wirtschaftlichen
Kraft. osterreichischer Reisebiiros und grofier
Hotels fiir verstirkte kommerzielle touristische
Aktivitdten vor allem im Nahen und Mittleren
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Osten, an der Westkiiste der Vereinigten
Staaten, in Lateinamerika und in Japan;

enge Zusammenarbeit mit der Osterreichi-
schen Fremdenverkehrswerbung und deren
Zweigstellennetz, mit den Osterreichischen
Bundesbahnen, der AUA und der DDSG mit
einem budgetdren Mehrbedarf von 10 Millionen
Schilling.

4. Gewerbe:

Klein- und Mittelbetriebe sind wesentlicher
Teil einer arbeitsteilig organisierten, hochent-
wickelten Volkswirtschaft und ein gleichzeitig
wichtiger Bereich fiir Beschiftigung, Angebot
und Versorgung. Die sténdige Verbesserung
ihrer Leistungs- und Wettbewerbsfahigkeit
durch Modernisierung und Rationalisierung, die
Anpassung an die sich é&ndernden Gegebenhei-
ten der nationalen und internationalen Markte
zdhlen zu den wirtschaftspolitischen Hauptan-
liegen in diesem Bereich.

Daher miBt die Bundesregierung der Erhal-
tung und Stirkung des Gewerbes grofie Bedeu-
tung zu. Und daher sind folgende Férderungs-
maBnahmen zusatzlich vorgesehen:

Zundéchst eine Ausweitung und Verbesserung
der Existenzgriindungsaktion durch

Erhéhung des Zuschusses von 12 Prozent auf
15 Prozent,

Wegfall der Branchenbeschriankung,

Erhohung der Kreditobergrenze von 500 000 S
auf 2 Millionen Schilling, verbunden mit einem
budgetiren Mehrbedarf von rund 40 Millionen
Schilling.

Die Bundeslander wurden eingeladen, sich an
dieser Aktion zu beteiligen, wobei sich bisher
drei Bundesldnder, ndmlich Kéirnten, Tirol und
Wien, dazu bereit erkldrt haben.

Schliefilich die Biirges-Aktion nach dem
Gewerbestrukturverbesserungsgesetz, bei der
eine Erhéhung des ZuschuBSrahmens von 3,75
Millionen Schilling auf 5 Millionen Schilling mit
einem budgetdren Mehrbedarf von 115 Millio-
nen Schilling erfolgen soll.

5. Industrie:

Eine leistungsstarke und anpassungsfihige
Industrie ist eine wesentliche Voraussetzung fiir
den materiellen Fortschritt einer Volkswirt-
schaft. Zur weiteren Forderung und Hilfestel-
lung hat die Bundesregierung im vergangenen
Jahr die Zinsenstiitzungsaktion ins Leben geru-
fen. Durch diese Aktion wurden allein seit Juni
1978 ein Investitionsvolumen von mehr als 11
Milliarden gefordert und zirka 4 000 neue
Arbeitsplitze geschdffen. (Beifall bei der SPO.)

Folgende weitere und neue MaBnahmen
werden vorgeschlagen:

Ausweitung dieser Zinsenstiitzungsaktion auf
Leasinggesellschaften;

Forderung der Modernisierung der Textilin-
dustrie.

Die Bundesregierung hat sich in Gesprdachen
mit Vertretern der 6sterreichischen Textilindu-
strie und der Textilgewerkschaft bereiterklart,
fiir maschinelle Investitionen, die der Moderni-
sierung der Betriebe — nicht jedoch einer
Kapazitétsausweitung — dienen, einen Investi-
tionszuschuB von 10 Prozent zu gewidhren. Dafiir
werden in den kommenden fiinf Jahren je 80
Millionen Schilling aus dem Budget zur Verfii-
gung gestellt werden. In der Regel wird diese
Forderung fiir eine Investitionssumme ab 2,5
Millionen Schilling gelten. Insgesamt kann
damit in den kommenden fiinf Jahren ein
Investitionsvolumen von 4 Milliarden Schilling
in der Textilindustrie unterstiitzt werden. (Bei-
fall bei der SPO.)

Fiir die bei einer solchen Forderung verblei-
benden 90 Prozent der Investitionssumme kén-
nen die Firmen die von der Bundesregierung
geschaffenen Forderungsaktionen wie Biirges,
Gewerbestrukturverbesserungsgesetz oder die
Zinsenstutzungsaktion in Anspruch nehmen, die
beispielsweise eine weitere Senkung der Kapi-
talkosten um mindestens 3 Prozentpunkte
bedeuten.

SchlieBlich Investitionszuschiisse fiir Betriebs-
neugriindungen im industriellen Bereich.

Fiir Betriebsneugriindungen werden im Wege
der Finanzierungsgarantiegesellschaft Investi-
tionszuschiisse von jdhrlich 600 Millionen
Schilling fiinf Jahre lang bereitgestellt, mit
einem Gesamtbedarf budgetirer Natur von 3
Milliarden Schilling. Dabei kommen Projekte
wie die Kooperation Steyr-BMW und &hnliche
zur Diskussion stehende Grofiprojekte in
Betracht. (Beifall bei der SPO.)

6. Niederosterreichisches Zellstoffprojekt:

Osterreich, meine Damen und Herren, impor-
tierte im vergangenen Jahr Sulfatzellstoff im
Wert von rund 700 Millionen Schilling. Um die
Importabhéngigkeit in diesem Bereich zu besei-
tigen, ist beabsichtigt, ein Zellstoffwerk in
Niederésterreich zu errichten.

Fir den Fall, daB sich kaufmdnnisch ein
positives Ergebnis des Projektes errechnet, wird
sich der Bund iiber die Bundesforste mit etwa
25 Prozent daran beteiligen, das heifit von einem
geplanten Grundkapital in Hoéhe von 800
Millionen Schilling 200 Millionen Schilling als
Bundesanteil iibernehmen.
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7. Strukturbereinigung und Hilfe im Edel-
stahlbereich. Meine Damen und Herren! Welt-
weit befindét sich die Edelstahlindustrie in einer
duBerst schweren Krise. Die Auswirkungen der
Krise konnten nicht von den GOsterreichischen
Betrieben ferngehalten werden. Daher ist die
Bundesregierung, wie es in vielen anderen
Staaten auch der Fall ist, bereit, zur Bewiéltigung
der erforderlichen Strukturanpassungen -ent-
sprechende Hilfestellungen zu geben.

Es ist vorgesehen, unter bestimmten Voraus-
setzungen fiir Investitionen im Edelstahlbereich
iber einen Zeitraum von fiinf Jahren jdhrlich
200 Millionen Schilling bereitzustellen. (Beifall
bei der SPO.) Dies bewirkt einen budgetiren
Mehrbedarf fiir diese Periode von 1 Milliarde
Schilling.

8. Exportférderung:

Die Konjunkturerholung wird seit einiger Zeit
maBgeblich vom Export getragen. Im abgelaufe-
nen Jahr stiegen die Exporte, wie schon
erwahnt, um 9 Prozent auf insgesamt 176
Milliarden Schilling. Fiir 1969 wird eine etwas
abgeschwdchte Ausweitung der Exporte
erwartet,

Ende 1978 wurden die fiir die Versorgung der
Exportwirtschaft wichtigen Garantie- und
Finanzierungsrahmen neuerlich betrdchtlich
aufgestockt. '

Um fiir die Exportwirtschaft eine optimale
Forderung zu gewdhrleisten, ist 1979 folgendes
vorgesehen:

Zundchst eine weitere Erthéhung des Stamm-
kapitals der Exportfondsges. m. b. H. um 50
Millionen Schilling fiir die kleineren und
mittleren Betriebe.

Gesprdache mit der Oesterreichischen Natio-
nalbank iiber eine Erh6hung des Rediskontrah-
mens von 6 Milliarden Schilling auf 7 Milliarden
Schilling zur Finanzierung der Exportférderung
im Bereich der Kontrollbank fiir die groferen
Unternehmungen.

Hohes Haus! Wirtschaftspolitik ist und muB in
erster Linie Politik fiir den Menschen sein. Es
sind gestiegener Wohlistand, gréBere soziale
Sicherheit und gefestigter sozialer
Ergebnisse einer gesunden Wirtschaftspolitik,
die gleichzeitig die Voraussetzung fiir mehr
Freiheit und mehr Menschenwiirde fiir den
einzelnen sind. (Beifall bei der SPO.)

Wir konnen aus dem bisher in diesem
Jahrzehnt Erreichten die Zuversicht zur Bewdlti-
gung der Aufgaben der achtziger Jahre nehmen.
Ich darf Sie, meine Damen und Herren des
Hohen Hauses, daher ersuchen, die aus dem
vorliegenden Strukturprogramm sich ergeben-

Friede -

den Gesetzesinitiativen in Verhandlung zu
nehmen und ihnen Thre Zustimmung zu geben.
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Es liegt mir der
Vorschlag im Sinne des § 81 der Geschéftsord-
nung vor, iliber die beiden Erkldrungen in der
ndchsten Sitzung eine Debatte durchzufiihren.

Werden hiegegen Einwendungen erhoben? —
Das ist nicht der Fall.

3. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-

schusses iiber die Regierungsvorlage {843 der

Beilagen): Bundesgesetz iiber die Ordnung des

Sparkassenwesens (Sparkassengesetz — SpG)
(1123 der Beilagen)

4. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (844 der
Beilagen): Bundesgesetz iiber das Kreditwesen
{(Kreditwesengesetz - KWG) (1124 der Beilagen)

5. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (845 der
Beilagen): Bundesgesetz iiber die Ausgabe von
Schuldverschreibungen (Wertpapier-Emis-
sionsgesetz) (1125 der Beilagen)

Priasident Minkowitsch: Wir gelangen nun-
mehr zu den Punkten 3 bis einschlieBlich 5 der
heutigen Tagesordnung, tiber welche die
Debatte unter einem durchgefiihrt wird.

Es sind dies die Berichte des Finanz- und
Budgetausschusses iiber

die Regierungsvorlage (843 der Beilagen):
Sparkassengesetz (1123 der Beilagen),

die Regierungsvorlage (844 der Beilagen):
Kreditwesengesetz (1124 der Beilagen) und

die Regierungsvorlage (845 der Beilagen):
Wertpapier-Emissionsgesetz (1125 der Bei-
lagen).

Berichterstatter zu allen drei Punkten ist der
Herr Abgeordnete Rechberger. Ich bitte ihn, die
Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Rechberger: Herr Prédsident!
Hohes Haus! Ich bringe den Bericht des Finanz-
und Budgetausschusses iiber die Regierungsvor-
lage (843 der Beilagen): Bundesgesetz iiber die.
Ordnung des Sparkassenwesens (Sparkassenge-
setz — SpG) samt Anlage.

Der vorliegende Gesetzentwurf ist im wesent-
lichen als Organisationsgesetz konzipiert und
ersetzt das aus verschiedenen Rechts- und
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Wirtschaftssystemen  stammende,  vielfach
uniibersichtlich und schwer vollziehbar gewor-
dene geltende Sparkassenrecht. Dieses ent-
spricht mit seinen zahlreichen Beschrénkungen
des Aktiv- und Passivgeschéftes der Sparkassen
viel zuwenig den Zielsetzungen und Erforder-
nissen der modernen Industriegesellschaft. Die
generelle Neuordnung der Rechtsgrundlagen
fir Sparkassen ist daher rechtlich und wirt-
schaftlich geboten. ‘

Der Finanz- und BudgetausschuB hat in seiner
Sitzung am 17. Mai 1978 zur Vorberatung der
vorliegenden Regierungsvorlage einen Unter-
ausschuf eingesetzt. Dem Unterausschufl gehor-
ten die Abgeordneten Miihlbacher, Dr.
Nowotny, Rechberger, Thalhammer, Dr. Tull, Dr.
Veselsky, Dr. Feurstein, Dr. Mussil, Dr. Pelikan,
Suppan, Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr und Dr. Broe-
sigke an.

Der UnterausschuB} hat die Regierungsvorlage
unter Beiziehung von Sachversténdigen beraten
und dem Finanz- und BudgetausschuB in seiner
Sitzung am 12. Dezember 1978 iiber das Ergeb-
nis seiner Arbeiten berichtet.

An der sich an den Bericht des Unterausschus-
ses anschlieBenden Debatte beteiligten sich die
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Mus-
sil, Dr. Pelikan, Suppan, Dr. Broesigke und
Thalhammer sowie der Bundesminister fiir
Finanzen Dr. Androsch.

Der AusschuB beschlof einstimmig, eine
Erlauterung in den Bericht aufzunehmen, die ich
Sie bitte aus der vorliegenden Regierungsvor-
lage zu entnehmen.

Auf Grund seiner Beratungen stellt der
Finanz- und Budgetausschufl den Antrag, der
Nationalrat wolle: dem dem schriftlichen Aus-
schuBbericht angeschlossenen Gesetzentwurf
samt Anlage die verfassungsmaBige Zustim-
mung erteilen.

Hohes Haus! Ich bringe weiters den Bericht
des Finanz- und Budgetausschusses iiber die
Regierungavorlage (844 der Beilagen): Bundes-
gesetz {iber das Kreditwesen (Kreditwesenge-
setz — KWG) samt Anlage.

Der vorliegende Gesetzentwurf bringt eine
Modemisierung und Anpassung der Rechtslage
an den heutigen Stand des Geld- und Kreditwe-
sens. Er enthdlt folgende ordnungspolitische
Zielsetzungen: Rechtssicherheit und Verfas-
sungskonformitat, Erhaltung der Funktionsfa-
higkeit des Kreditapparates, Glaubigerschutz
und Konsumentenschutz.

" Das Kreditwesengesetz gilt fiir alle Kreditun-
ternehmungen, also auch fiir Sparkassen, soweit
nicht das Sparkassengesetz (843 der Beilagen)
gesonderte Bestimmungen enthalt.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat in seiner
Sitzung am 17. Mai 1978 zur Vorberatung der
vorliegenden Regierungsvorlage einen Unter-
ausschufl eingesetzt. Dem UnterausschuBl gehor-
ten die Abgeordneten Miihlbacher, Dr.
Nowotny, Rechberger, Thalhammer, Dr. Tull, Dr.
Veselsky, Dr. Feurstein, Dr. Mussil, Dr. Pelikan,
Suppan, Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr und Dr. Broe-
sigke an.

Der UnterausschuBl hat die Regierungsvorlage
unter Beiziehung von Sachversténdigen beraten
und dem Finanz- und BudgetausschuB in seiner
Sitzung am 12. Dezember 1978 iiber das Ergeb-
nis seiner Arbeiten berichtet.

An der sich an den Bericht des Unterausschus-
ses anschlieBenden Debatte beteiligten sich die
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Mus-
sil, Dr. Feurstein, Dr. Pelikan, Suppan, Dr.
Broesigke und Dr. Veselsky sowie der Bundes-
minister fiir Finanzen Dr. Androsch.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung von Abande-
rungsantrdgen der Abgeordneten Dr. Mussil,
Suppan und Dr. Veselsky teils einstimmig, teils
mehrstimmig angenommen. Der nunmehrige
Gesetzestext — wie er vom Finanz- und
BudgetausschuB angenommen wurde - ist dem
schriftlichen Bericht beigedruckt.

Abénderungsantrage der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Mussil, Dr. Feurstein,
Dr. Pelikan und Dr. Broesigke fanden nicht die
erforderliche AusschuBmehrheit.

Ein EntschlieBungsantrag des Abgeordneten
Dr. Feurstein fand nicht die Zustimmung der
AusschuBmehrheit.

Der AusschuB beschlof einstimmig, Erlaute-
rungen in den AusschuBbericht aufzunehmen,
wobei ich Sie bitte, dies aus der gegenstéandli-
chen Regierungsvorlage und dem Bericht des
Finanz- und Budgetausschusses zu entnehmen.

Auf Grund seiner Beratungen stellt der
Finanz- und BudgetausschuB den Antrag, der

Nationalrat wolle dem dem schriftlichen Aus-

schuBlbericht angeschlossenen Gesetzentwurf
samt Anlage die verfassungsméBige Zustim-
mung erteilen.

Hohes Haus! Weiters bringe ich den Bericht
des Finanz- und Budgetausschusses iiber die
Regierungsvorlage (845 der Beilagen): Bundes-
gesetz liber die Ausgabe von Schuldverschrei-
bungen (Wertpapier-Emissionsgesetz).

Der vorliegende Gesetzentwurf hat die Siche-
rung der Funktionsfihigkeit des Marktes fiir
festverzinsliche und marktgéngige Wertpapiere
und den Schutz der Gléaubiger zum Ziel.

Die derzeitige Rechtslage ist deshalb unbe-
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friedigend, weil einerseits der Umfang der
Bewilligungspflicht zu weit geht, anderseits die
Umgehungsform der auf den Inhaber lautenden
Schuldverschreibungen nicht erfaBt wird. Dar-
iiber hinaus entsprechen sowohl das &sterreichi-
sche Gesetz aus dem Jahre 1924 wie auch die
beiden deutschen Verordnungen aus dem Jahre
1941 wegen véllig unzureichender Determinie-
rung des Verhaltens der Verwaltungsbehorde
nicht dem Legalitétsprinzip.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat in seiner
Sitzung am 17. Mai 1978 zur Vorberatung der
vorliegenden Regierungsvorlage einen Unter-
ausschuB eingesetzt. Dem UnterausschuB gehor-
ten die Abgeordneten Miihlbacher, Dr.
Nowotny, Rechberger, Thalhammer, Dr. Tull, Dr.
Veselsky, Dr. Feurstein, Dr. Mussil, Dr. Pelikan,
Suppan, Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr und Dr. Broe-
sigke an. :

Der Unterausschuf} hat die Regierungsvorlage
unter Beiziehung von Sachverstindigen beraten
und dem Finanz- und BudgetausschuB8 in seiner
Sitzung am 12. Dezember 1978 iiber das Ergeb-
nis seiner Arbeiten berichtet.

An der sich an den Bericht des Unterausschus-
ses anschlieBenden Debatte beteiligten sich die
Abgeordneten Dr. Pelikan, ‘Miihlbacher und
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr sowie der Bundesminister
fiir Finanzen Dr. Androsch.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetzent-
wurf in der dem schriftlichen Bericht beige-
druckten Fassung einstimmig angenommen.

Ein vom Abgeordneten Dr. Pelikan vorgeleg-
ter Abédnderungsantrag hingegen fand keine
Mebhrheit. '

Zu den wesentlichen Anderungen des Gesetz-
entwurfes wird folgendes bemerkt, was ich bitte
dem vorliegenden schriftlichen Bericht bezie-
hungsweise der Regierungsvorlage zu ent-
nehmen.

Auf Grund seiner Beratungen stellt der Finanz-
und Budgetausschufi den Antra g, der National-
rat wolle dem dem schriftlichen Bericht ange-
schlossenen Gesetzentwurf die verfassungs-
maéBige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, in
die Debatte einzugehen.

Prdsident Minkowitsch: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter fiir seine Ausfiihrungen.

General- und Si)ezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr. Ich erteile
es ihm. ,

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (OVP):

Herr Prdsident!

Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir beraten heute
drei Gesetze, die als sogenannte Kreditorganisa-
tionsgesetze bezeichnet werden und die eigent-
lich schon sehr dringend notwendig sind, weil ja
durch viele Jahre, wie schon der Herr Berichter-
statter ausgefiihrt hat, die gesetzliche Grundlage
fiir die Regelung des Kreditwesens in Osterreich
auf Bestimmungen beruht hat, die zum Teil auf
reichsdeutsche Bestimmungen aus dem Jahre
1934 zuriickgehen, Regelungen, die der heuti-
gen Rechtslage nicht mehr entsprechen.

Als wichtigstes Gesetz dieser drei Kreditorga-
nisationsgesetze ist das Kreditwesengesetz zu
bezeichnen. Dieses stammt aus dem Jahre 1939
und beruht auf einer Neufassung des Reichsge-
setzes iiber das Kreditwesen vom 5. Dezember
1934.

Es waren langjdhrige Bemiihungen um die
Schaffung eines modernen Gesetzes auf dem
Geld- und Kreditsektor im Gange. Die OVP-Al-
leinregierung hat 1969 eine Regierungsvorlage
iiber ein neues Kreditwesengesetz eingebracht.
Es war eine ausgezeichnete Vorlage, die
allerdings wegen der Neuwahlen im Jahre 1970
nicht mehr behandelt werden konnte; es war
also keine BeschluBfassung mdglich.

Es sind seit dieser Zeit viele Jahre vergangen.
Erst am 11. April 1978 hat die Bundesregierung
die Gesetzesvorlage im Parlament eingebracht.
Es wurde im FinanzausschuB am 17. Mai ein
UnterausschuBl eingesetzt, und dann begann
eine sehr intensive Arbeit der Unterausschufl-
mitglieder, unterstiitzt durch die Experten des
Kreditapparates und die Beamten des Finanzmi-
nisteriums.

Ich moéchte bei dieser Gelegenheit diesen
Experten und den Beamten des Finanzministe-
riums fiir die wirklich ausgezeichnete Unterstiit-
zung sehr herzlich danken. (Beifall bei der
ovp)

Es wurde - das konnen wir, die wir im
Unterausschufl waren, feststellen — wirklich um
gemeinsame Losungen strittiger Fragen gerun-
gen, und es war an und fiir sich eine grofie
KompromiBbereitschaft von allen Fraktionen
gegeben. Das kann man ohne weiteres sagen.

Es ist nur so, dal in wesentlichen grundsatzli-
chen Fragen der Herr Finanzminister und die
SPO-Fraktion eine harte Linie bezogen haben.
Wir hiitten gerne auch in den noch offenen
Punkten einen KompromiB erzielen wollen, um
eine gemeinsame Beschlufifassung dieser soge-
nannten Jahrhundertgesetze zu erreichen. Lei-
der ist es aber nicht méglich gewesen, iiber alle
Punkte eine Einigung zu erzielen.

Ich méchte ganz kurz beim Kreditwesengesetz
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die Neuregelungen gegentiber der bisherigen
Rechtslage aufzahlen.

Das Kreditwesengesetz gilt nunmehr auch fiir
die Sparkassen, soweit das Sparkassengesetz
nicht gesonderte Bestimmungen enthilt. Die
Errichtung inldndischer Zweigstellen, soge-
nannter Bankfilialen, ist nicht mehr konzes-
sionspflichtig; die Rechtsform der Einzelfirma ist
fiir Kreditunternehmungen verboten. Weiter ist
das Vieraugenprinzip auch bei kleinsten Geld-
instituten zwingend vorgeschrieben.

Eine weitere Neuregelung: Es miissen zwei
Geschéftsleiter hauptberuflich im Kreditapparat
tatig sein. Néchster Punkt: Die Geschaéftsleiter
vertreten die Kreditunternehmung nach aufien.
Dann ist die Hohe des Einzelkredites begrenzt,
und noch eine Neuerung, die vielleicht fiir die
Sparer von Interesse ist: Die Verzinsung der
Spareinlagen beginnt mit folgendem Geschéfts-
tag und nicht mehr erst 14 Tage nach erfolgter
Einlage. Ich glaube, das ist positiv. Es wurde
dann ein WettbewerbsausschuB8 vorgesehen,
Bestimmungen iiber das Bankgeheimnis wurden
aufgenommen, Einlagensicherungseinrichtun-
gen vorgesehen, Insolvenzsicherungseinrichtun-
gen und eine verschdrfte Bankaufsicht ins
Gesetz aufgenommen.

SchlieBlich wurde noch ein Punkt iiber den
Staatskommissar festgelegt, und zwar daB ein
Staatskommissér auch fiir privatwirtschaftliche
Kreditunternehmungen mit mehr als 5 Milliar-
den Schilling Bilanzsumme zwingend vorge-
schrieben ist. Und schliefllich wurde die
gesetzliche Verankerung der qualitativen und
aktivseitigen Kreditkontrolle vorgesehen.

Von unserem * Standpunkt aus méchte ich
feststellen, daB wir die marktkonformen MaB-
nahmen, die der besseren Bewiltigung der auf
die Osterreichische Volkswirtschaft zukommen-
den Probleme dienen und die geeignet sind, die
Funktionsfahigkeit und die Risikofestigkeit des
osterreichischen Kreditapparates zu stérken,

begriifien.

Im besonderen ist positiv zu vermerken, dafi
erstens geltende Rechtsvorschriften auf eine
neue, den modernen Erfordernissen entspre-
chende 6sterreichische Rechtsgrundlage gestellt
werden.

Zweitens, daB die Rechtsvorschriften das
Vertrauen in die Kreditwirtschaft starken, den
Einleger und den Kreditnehmer besser als bisher
schiitzen und der Selbstverwaltung der Kredit-
unternehmungen Rechnung tragen.

SchlieBlich, daB die Autonomie der Genossen-
schaftsbanken gewahrt, das Bankgeheimnis
verankert und eine den ErfordernissenangepaBte
Bankaufsicht vorgesehen ist. Das wird von uns
als positiv gesehen.

Vielleicht eine kleine Bemerkung, die ich
auch machen méchte: Wir sind sehr froh, Herr
Finanzminister, daB Sie die Privatlade Falken-
stein, die urspriinglich hétte verschwinden
miissen, durch eine Anderung der Bestimmun-
gen erhalten haben, daB diese historische und
doch fiir die Bevolkerung dort niitzliche Einrich-
tung erhalten bleibt. Ich glaube, das war positiv.
(Beifall bei der OVP.)

Nun komme ich aber zu den Punkten, die fiir
uns nicht akzeptabel waren beziehungsweise
die von unserer Seite abzulehnen sind.

Da ist zuerst zu erwdhnen, da8 die gesetzliche
Verankerung der qualitativen und der aktivseiti-
gen Kreditkontrolle in der Hand des Finanzmini-
sters, der im Verordnungsweg bestimmen kann,
welche Kredite eingeschrdankt und welche nicht
eingeschrankt werden sollen, im Extremfall
dazu fiithren kann, daBl Kredite an die Privatwirt-
schaft extrem reduziert werden, um Mittel
unbegrenzt der 6ffentlichen Hand oder verstaat-
lichten Betrieben zuzufiihren.

Die aktivseitige Kreditkontrolle, die ohne
Riicksicht auf den Einlagenzugang die Kreditge-
wdhrungsmoglichkeit faktisch erstarren 1aSt,
kann ebenfalls sehr leicht zu Kapitalumschich-
tungen zu Lasten der Privatwirtschaft fiihren, da
Bundesanleihen zum Beispiel von ihr ausge-
nommen sind.

Das sind Dinge, die schon sehr kritisch zu
beurteilen sind und wo wir nicht diese
gesetzlich vorgesehenen Regelungen unter-
stiitzen.

Die aktivseitige Kreditkontrolle ist unseres
Erachtens ungerecht, weil sie zu bankpoliti-
schen Notwendigkeiten im Widerspruch steht
und daher zu Strukturverzerrungen im 6sterrei-
chischen Kreditapparat fiihren kann. Daher
lehnen wir sie ab. (Lebhafte Zustimmung bei der
OVP)

- Abzulehnen ist von unserer Seite auch die
Verwendung von Notenbankinstrumenten wie
Refinanzierungspolitik zur Kreditbegrenzung.
Auch das ist ein sehr kritischer Punkt, der zum
Nachteil verschiedener Bankengruppen ausge-
niitzt werden koénnte.

Drittens ist die Ausdehnung der Institution
des Staatskommissdrs auf privatwirtschaftliche
Unternehmungen von unserem Standpunkt aus
aus grundsédtzlichen gesellschaftspolitischen
Uberlegungen abzulehnen. (Beifall bei der
OVP.) Unsere Auffassung ist, daB ein Staatskom-
missdr so wie bisher nur fiir solche Kreditunter-
nehmungen zu bestellen sein soll, fiir die eine
Gebietskorperschaft die volle Haftung iibernom-
men hat oder an denen eine Gebietskorperschaft
mehrheitlich beteiligt ist.

817
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Ich erlaube mir, in diesem Zusammenhang
einen Abdnderungsantragzu§ 26 Absatz 1
zu stellen:

Abénderungsantrag des Abgeordneten Dr:
Zittmayr zur Regierungsvorlage 844 der
Beilagen betreffend ein Bundesgesetz iiber
das Kreditwesen (Kreditwesengesetz — KWG)
in der Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
Der § 26 Abs. 1 hat zu lauten:

(1) Sofern gesetzlich nichts anderes
bestimmt ist, hat der Bundesminister fir
Finanzen zur Ausiibung seines Aufsichtsrech-
tes bei Kreditunternehmungen, fiir die eine
Gebietskorperschaft die Haftung fiir sémtliche
Verbindlichkeiten iibernommen hat oder an
denen eine Gebietskorperschaft mehrheitlich
beteiligt ist, einen Staatskommissdar und
dessen Stellvertreter zu bestellen. Der Staats-
kommissadr (Stellvertreter) muB im aktiven
offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis stehen
und die rechts- oder wirtschaftswissenschaftli-
chen Studien vollendet haben; er kann
jederzeit abberufen werden.

Das ware unser Antrag zum Staatskommissar,
der rein privatrechtlichen Unternehmungen
nicht mehr die Pflicht auferlegt, einen Staats-
kommissédr bei einer Bilanzsumme von iiber 5
Milliarden Schilling zu bestellen.

Ein weiterer Punkt, den ich in diesem
Zusammenhang anfithren will, ist, daB wir
dagegen sind, daB Kreditunternehmungen, die
verstaatlicht sind, fiir die eine Gebietskorper-
schaft haftet oder die Sonderaufgaben erfiillen,
gegeniiber anderen Bank- und Kreditinstituten
bevorzugt behandelt werden. Wir sind fiir die
Wettbewerbsgleichheit und wir lehnen einen
verstdarkten StaatseinfluB auf diesem Sektor ab.
(Beifall bei der OVP.)

Schliefilich sind wir fiir das Verbot der
Inanspruchnahme o6ffentlicher Einrichtungen,
zum Beispiel der Post, sowie fiir ein Verbot der
EinfluBnahme auf o6ffentliche Aufgaben erfiil-
lende Einrichtungen, sich bestimmter Kreditin-
stitute zu bedienen, zum Beispiel der Postspar-
kasse. Auch das ist eine EinfluBnahme, die die
Wettbewerbsgleichheit der Kreditunternehmun-
gen belastet und sie beseitigt.

SchlieBlich haben wir uns auch in den
Beratungen im UnterausschuB gegen die Bewil-
ligungspflicht von Verschmelzungen ausgespro-
chen. Wir haben es als widersinnig angesehen,
daB man einerseits kleine Geldinstitute zwingen
will, sich zu fusionieren, sich zu verschmelzen,
und auf der anderen Seite die bisherige
Anzeigepflicht von Verschmelzungen in eine

Bewilligungspflicht von Verschmelzungen
umwandelt. Das fordert nur den Papierkrieg. Die
Biirokratie ist nach unserem Dafiirhalten nicht
notwendig. Bisher hat sich die Anmeldepflicht
genauso bewdhrt und hitte ohne weiteres
akzeptiert werden koénnen. Das ist unser
Standpunkt. (Beifall bei der OVP.,)

Auf die unterschiedlichen Auffassungen in
den einzelnen Paragraphen der drei Gesetze
zwischen Finanzminister, SPO-Fraktion und
Fraktion der Osterreichischen Volkspartei wer-
den meine Kollegen noch eingehen. Meine
Aufgabe sehe ich darin, Fragen und Probleme
der Kreditgenossenschaften im KWG noch zu
behandeln.

Die Regierungsvorlage sah die Bestellung von

" hauptamtlichen, hauptberuflichen Geschiiftslei-

tern durch den ehrenamtlich tiatigen, von der
Generalversammiung der Genossenschaftsmit-
glieder gewdhlten Vorstand vor. Das war also
die Regierungsvorlage.

Bei den Beratungen im Unterausschuf} hat die
sozialistische Fraktion Abé&nderungsantrage zu
§ 4 Abs. 3 eingebracht. Sie wollte den ehrenamt-
lichen Vorstand bei Kreditgenossenschaften
beseitigen. Die zwei Geschéftsleiter sollten
zwangslaufig Vorstandsmitglieder sein, und die
Vertretung der Kreditgenossenschaften nach
auBlen sollte ausdriicklich nur dem hauptamtli-
chen Vorstand vorbehalten bleiben. Das war das
Ergebnis der Abdnderungsantridge im Unteraus-
schuB.

Die Auswirkung eines solchen Antrages hitte
bedeutet, daB das demokratische Prinzip der
Genossenschaft, das ja im besonderen in der
freien Mitbestimmung, in der Wahl und in der -
freien Entscheidung der Generalversammlung
gelegen ist, und die Autonomie der Genossen-
schaft damit gefdhrdet und weitgehend beseitigt
worden wiéren. Fiir uns ist unverstédndlich, weil
sich ja die Sozialistische Partei immer als
demokratisch und als demokratische Partei
bezeichnet, daB man demokratische Einrichtun-
gen auf dem Genossenschaftssektor beseitigen
wollte. Fiir uns vollig unverstdndlich. (Abg. A.
Schlager: Superdemokraten!)

Wir haben in dem Zusammenhang den

_Standpunkt vertreten, daB dieses Genossen-
‘schaftsgesetz doch respektiert werden sollte, daB

man das demokratische Prinzip aufrechterhdlt,
dhnlich wie es ja auch in Deutschland bei einer
dhnlichen Gesetzgebung moéglich ist.

Es wurde daher von unserer Seite in
Gesprachen mit dem Hernn Finanzminister
versucht, hier doch noch eine Lésung zu finden.
Es wird heute diesbeziiglich noch ein Antrag
von der sozialistischen Fraktion eingebracht.
Soweit ich informiert bin, ist auch bereits von
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der Freiheitlichen Partei ein diesbeziiglicher
Antrag vorbereitet, und von uns wird der Antrag
selbstverstdandlich ebenfalls unterstiitzt, der
vorsieht, daB diesen unseren Vorstellungen in
der Form Rechnung getragen wird, daBl der
ehrenamtlich gewdhlte Vorstand einer Kreditge-
nossenschaft erhalten bleibt und daB zweitens

die vom ehrenamtlichen Vorstand zu bestellen-

den Geschéftsleiter nicht unbedingt Vorstands-
mitglieder sein miissen. Es wurde eine Formu-
lierung gefunden, die auch der Volksbanken-
gruppe Rechnung trdgt, die vorsieht, daB die
Personen, die zu Geschiftsleitern bestellt sind,
vom Vorstand oder von der Generalversamm-
lung in diese Funktion bestellt und berufen
werden. Ich glaube, diese Regelung ist fiir alle
Beteiligten eine KompromiBformel, die draufien
auch vertreten werden kann.

Ich mochte in dem Zusammenhang fiir das
Verstandnis danken, Herr Finanzminister, daB
Sie bereit waren, diese Punkte doch noch
gegeniiber dem jetzt vorliegenden AusschuBlbe-
richt zu &ndern.

Es war dann auch noch mdglich, die
Ubergangsfrist fiir die Bestellung der hauptbe-
ruflichen Geschéftsleiter hinauszuschieben und
zu verlangern. Es war urpriinglich in der
Regierungsvorlage das Jahr 1986 festgelegt, es
war dann im Antrag der sozialistischen Fraktion
der 31. Dezember 1981, und es wurde nun ein
Kompromifl gefunden, namlich der
31. Dezember 1984, also ungeféhr eine fiinfjah-
rige Zeit, und das kann man, glaube ich, auch als
positiv bezeichnen.

Ein groBes Anliegen unserer Fraktion kommt
im Antrag zu § 5 Abs. 1 Z. 4 zum Ausdruck, und
zwar ist das die Frage des Vieraugenprinzips bei
kleinen Kreditgenossenschaften. Wir haben den
Standpunkt vertreten: Das Vieraugenprinzip, zu
dem wir uns grundséatzlich bekennen, soll bei
kleinen Kreditgenossenschaften oder auch bei
kleinen Geldinstituten mit Einlagen bis zu 100
Millionen Schilling durch einen hauptberufli-
chen Geschéftsleiter und ein ehrenamtliches
Vorstandsmitglied erfiillt sein, wie es bisher
schon in Osterreich war und wie es in
Deutschland jetzt auch weiterhin méglich ist.

In diesem Zusammenhang erlaube ich mir,
einen Abdnderungsantrag einzubringen:

Im § 5 Abs. 1 hat die Z. 4 zu lauten:

.+4. wenn die Kreditunternehmung mit mehr
als 100 Millionen Schilling Einlagen -nicht
mindestens zwei Geschéftsleiter hat und in
der Satzung die Einzelvertretungsmacht fiir
Geschiéftsleiter oder eine Einzelprokura oder
eine Handlungsvollmacht fiir den gesamten
Geschaftsbetrieb nicht ausgeschlossen ist;"

Das wiirde bedeuten, wenn man diesem
Antrag Rechnung trdgt, daB man fiir Kreditinsti-
tute bis zu 100 Millionen Schilling Einlagen nur
einen hauptberuflichen Geschéftsfiihrer haben
miifBite.

Aus welchen Griinden, meine sehr geehrten
Damen und Herren, haben wir das besonders
vertreten?

Erstens aus finanziellen Griinden, weil durch
zwei hauptberufliche Geschéftsleiter kleine

Geldinstitute iiberdurchschnittlich belastet und

damit auch die Kreditnehmer durch hoéhere
Kreditzinsen geschéddigt werden. Es ist ganz
zweifelsohne der Fall, daB das eine solche
finanzielle Auswirkung hat.

Aber auch aus strukturellen Griinden: Wir
sind dagegen, daB man einfach einen direkten
Zwang auf kleine Kreditunternehmungen, die
selbsténdig sind, ausiibt, sich zu fusionieren,
sich zu verschmelzen, daB man also direkt einen
Druck ausiibt und damit die im landlichen
Bereich besonders gewachsenen Kreditgenos-
senschaften praktisch zwingt, sich zusammenzu-
schliefien.

Das ndchste: Auch aus menschlichen Griin-
den, weil bei diesen kleinen Geldinstituten ein
sehr enger Kontakt zum eigenen Geldinstitut
besteht und die Genossenschaftsmitglieder eine
bessere Verbindung und auch Vertrauen zu
ihrer eigenen Einrichtung haben.

Und auch aus gesellschaftspolitischen Griin-
den, weil wir die kleine Einheit erhalten und
nicht durch anonyme Grofibanken ersetzen
wollen. Wir wollen also die kleinere Einheit
nicht storen. Wenn sie sich freiwillig zusammen-
schlieBen, so ist das selbstverstdndlich ihr gutes

‘Recht. Wir sind aber dagegen, dal man sie dazu

zwingt. (Beifall bei der OVP.)

Leider haben die SPO-Fraktion und der Herr
Finanzminister im AusschuB diesen Antrag
kategorisch abgelehnt und sich fiir diesen
Konzentrationszwang  ausgesprochen. Ich
mochte aber noch einmal den Versuch unterneh-
men und die SPO-Fraktion einladen, unserem
Antrag zuzustimmen, weil er nach meinem
Dafiirhalten sinnvoll wéire und den Gegebenhei-
ten insbesondere im léndlichen Raum Rechnung
tragen wiirde. :

AuBerdem darf ich feststellen, Herr Finanzmi-
nister: Es hat noch kein Sparer einer kleinen
Kreditgenossenschaft auf dem Land drauBen in
den letzten 20 Jahren sein Geld verloren, und es
ist kein Fall bekannt, daB man hier unbedingt
massiv eingreifen miifite. Also es ist fiir uns
vollig unverstdndlich. (Zustimmung bei der
OVP)

Aus Griinden der Gerechtigkeit wéire es im -
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Zusammenhang mit dem neuen Kreditwesenge-
setz auch noch notwendig, einige MaBinahmen
gesetzlicher Art durchzufiihren. Es ist das im
besonderen die Verlangerung des geltenden
Strukturverbesserungsgesetzes. Einen diesbe-
ziiglichen EntschlieBungsantrag wird mein Kol-
lege Dr. Pelikan noch einbringen.

Und noch etwas: Es wdre ein zeitgemaBes
Gesetz Dbetreffend die Verschmelzung von
Genossenschaften, das Genossenschaftsver-
schmelzungs-Gesetz, notwendig. In diesem
Zusammenhang erlaube ich mir, einen Ent-
schlieBungsantrag einzubringen betref-
fend Vorlage eines Bundesgesetzes iiber die
Verschmelzung von Genossenschaften (Genos-
senschaftsverschmelzungs-Gesetz).

Der Nationalrat wolle beschliefen:

Der Bundesminister fiir Justiz wird aufge-
fordert, eine Regierungsvorlage betreffend ein
Bundesgesetz iiber die Verschmelzung von
Genossenschaften (Genossenschaftsver-
schmelzungs-Gesetz) vorzulegen.

-

Dieses Gesetz soll den Genossenschaften,
dhnlich wie zum Beispiel die aktienrecht-
lichen Bestimmungen den Kapitalgesell-
schaften, die Mdglichkeit einer Verschmel-
zung unter Ausschluf der Abwicklung er-
offnen, und zwar nicht nur durch Ver-
schmelzung durch Aufnahme, sondern auch,
wie dies etwa die Regierungsvorlage fiir ein
neues Sparkassengesetz fiir Sparkassen vor-
sieht, durch Verschmelzung mittels Neu-
bildung. ‘

Ich bitte, meine sehr geehrten Damen und
Herren, diesem EntschlieBungsantrag die
Zustimmung zu geben, weil dieser Entschlie-
Bungsantrag nichts anderes vorsieht, als daB
eine Verschmelzung auch im genossenschaftli-
chen Bereich so wie bei den Sparkassen durch
Newbildung mdéglich wird.

Dann wire noch etwas zu erwédhnen, was wir
fiir dringend notwendig halten und wo wir die
Sache als groBe Ungerechtigkeit empfinden. Die
im 2. Abgabendnderungsgesetz vorgesehene
Einschrdankung des gespaltenen Korperschaft-
steuersatzes auf Kapitalgesellschaften "diskri-
miniert in eklatanter Weise die Kreditgenossen-
schaften, bei denen die Verzinsung von Ge-
schéftsanteilen mit der vollen Korperschaftsteuer
belastet ist, wahrend die Ertrdge der Kapital-
anteile bei Kapitalgesellschaften nur mit dem
halben Korperschaftsteuersatz zu versteuern
sind. Also dort werden die Ertrdage aus der
Kapitalbeteiligung nur der halben Kérperschaft-
steuer unterworfen, bei den Kreditgenossen-
schaften werden sie der vollen Korperschaft-
steuer unterworfen. Das ist eine krasse Un-
gerechtigkeit, und wir stehen auf dem Stand-

punkt, daB diese Ungerechtigkeit unbedingt
beseitigt werden mu8.

Drittens hétte ich noch etwas zu erwéhnen.
Das betrifft die Risikokapitalbildung. Es miifite
die Risikokapitalbildung gefordert und unter-
stlitzt werden, allenfalls durch eine Reaktivie-
rung der Riicklage im seinerzeitigen Bankenre-
konstruktionsgesetz.

Und schlieflich noch eine Bitte. Die im § 31
des Kreditwesengesetzes verlangten Haftungs-
einrichtungen zwecks Einlagensicherung soll-
ten steuerlich so behandelt werden, da8l Leistun-
gen an diese Einrichtungen als Betriebsausga-
ben gelten. Das wire die Bitte im Zusammen-
hang mit der BeschluBfassung {iiber diese
Gesetze, da man die Wettbewerbsgleichheit
sichert und daB man die Ungerechtigkeiten, die
sich zwangsldufig zwischen den einzelnen
Institutsgruppen ergeben, in der néchsten Zeit
beseitigt und entsprechend vorsorgt, da8 die
vorgetragenen Wiinsche auch realisiert werden
kénnen. (Beifall bei der OVP.)

Abschliefend mochte ich noch feststellen, dafl
es leider trotz der vielen Kompromisse nicht
moglich war, eine Ubereinstimmung iiber diese,
wie ich schon gesagt habe, Jahrhundertgesetze
zu finden. Wir haben uns von unserer Seite
sicherlich sehr bemiiht und haben Versténdnis
fiir die Erfordernisse gezeigt, aber es war leider
nicht moéglich, in allen Punkten Ubereinstim-
mung zu finden. Bei etwas weniger sozialisti-
scher Ideologie wédre es unschwer moglich
gewesen, zu dieser Ubereinstimmung zu kom-
men. (Zustimmung bei der OVP.)

Wir haben jedenfalls in der OVP-Fraktion -
ich glaube, Herr Finanzminister, das miissen Sie
bestatigen — sehr intensiv und positiv mitgear-
beitet. Unsere Experten waren bemiiht, wirklich
alles zu tun, brauchbare und gute Gesetze zu
schaffen, und es wurden auch sehr viele
Verbesserungen erreicht.

In der dritten Lesung miissen wir uns aus den
von mir schon angefiihrten Punkten eben gegen
diese Gesetze aussprechen. (Beifall bei der
OvP)

Prisident Minkowitsch: Die soeben verle-
senen Abdnderungsantrdge des Herrn Abgeord-
neten Dr. Zittmayr sowie der EntschlieBungsan-
trag des Herrn Abgeordneten Dr. Zittmayr sind
geniigend unterstiitzt und stehen mit in Ver-
handlung.

Als néchster zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Dr. Tull. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Tull (SPO): Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die heute zur
Diskussion stehenden Bankgesetze, Kreditge-
setze sind vor allem deswegen erforderlich
geworden, weil die bisherigen diesbeziiglichen
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Rechtsvorschriften einem fremden Rechts-,
Gesellschafts- und Wirtschaftssystem ent-
stammen.

Das Kreditwesengesetz beziehungsweise die
diesbeziiglichen Bestimmungen, die heute
gehandhabt werden, sind im Jahre 1934 im
damaligen deutschen Reich beschlossen worden
und wurden in Osterreich im Jahre 1939
eingefiihrt.

Die Rechtsgrundlage des Sparkassenwesens
bezieht sich auf ein aus dem Jahre 1941
stammendes Regulativ.

In unserer  Regierungserklarung am
5. November 1975 haben wir uns auch mit dem
Problem der  Kreditwesengesetze ~eingehend
beschéftigt, beziehungsweise es ist in dieser
Regierungserklarung postuliert worden, daff im
Interesse einer funktionierenden - Kreditwirt-
schaft neue Rechtsgrundlagen erstellt werden
miiBten.

1955 ist bereits ein erster Anlauf unternom-
men worden, um ein neues Kreditwesengesetz
zu beschlieBen. Am 16. Juli 1955 - also in der
Zeit des damaligen Finanzministers Kamitz —
wurde ein entsprechender Entwurf im Minister-
rat eingebracht. Am 6. Mai 1969 wurde von der
damaligen Regierung hier im Nationalrat ein
KWG-Entwurf eingebracht, der jedoch nicht
mehr in Behandlung gezogen werden konnte,
und der dritte Anlauf ist nunmehr unter der
Regierung Kreisky im Jahre 1978 erfolgt.

Mit dieser Regierungsvorlage beziehungs-
weise mit den drei Vorlagen, die ein Verhand-
lungspaket gebildet haben, werden zwei
Zwecke verfolgt. Zum ersten soll eine neue
Rechtsgrundlage erarbeitet werden. Aber dar-
iber hinaus soll zum zweiten, was unbedingt
notwendig ist, der internationalen Entwicklung
in der Geld- und Kreditwirtschaft entsprochen
werden. Neben einer neuen Rechtsbasis soll ein
moderner ordnungspolitischer Rahmen geschaf-
fen werden, welcher den Strukturverdnderun-
gen der oOsterreichischen Wirtschaft weitestge-
hend Rechnung trigt.

Die osterreichische Wirtschaft ist in den
letzten Jahren erfreulich gewachsen, und eine
wachsende Wirtschaft bedarf eines entsprechen-
den Finanzierungssystems, vor allem deswegen,
weil angesichts der sinkenden Selbstfinanzie-
rungsquoten das Mittelaufkommen fiir die
Wirtschaft, und zwar sowohl fiir jene des
offentlichen Bereiches als auch der Privatwirt-
schaft, sichergestellt werden muB. Dariiber
hinaus ist es ein unbedingtes Erfordernis, daB
auch die Einkommensiiberschiisse der Privaten
weitestgehend sichergestelit werden.

Infolge der zentralen Bedeutung des Kreditap-

-parates als Transformator von Geld- und

Einkommensstromen kommt der rechtlichen
Neuordnung des dsterreichischen Kreditwesens
sowohl eine groBe Bedeutung fiir die Struktur
des Kreditapparates selbst zu als auch fiir die
Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik. Eine vor-
rangige, eine primdre Zielsetzungallermodernen
Bankgesetze sollte unserer Meinung nach der
weitestgehende Gldubigerschutz darstellen.
Unter diesem Aspekt sind daher vor allem die
entsprechende Aufsicht der Kreditunternehmun-
gen, die staatliche Aufsicht zu sehen. - Hier
gehen die Meinungen zwischen der Osterreichi-
schen Volkspartei und uns, wie mein Vorredner
ausfiihrte, auseinander.

Dariiber hinaus ist hinsichtlich der Konzes-
sionserteilung ein entsprechender Mafstab
anzulegen. Der Frage des Eigenkapitals, der
Zahlungsbereitschaft, aber auch der Art und
dem Umfang der Kreditgeschéfte ist ein beson-
deres Augenmerk zu widmen.

Aber dariiber hinaus ist auch das Problem des
Bankgeheimnisses, der Zins- und Wettbewerbs-
regelungen sowie des Kreditvolumens von
groBer Bedeutung.

Eine starke Wettbewerbsorientierung in der
Geld- und Kreditwirtschaft ist unserer Meinung
nach deswegen so wichtig, weil durch eine
gesunde Konkurrenz eine Monopolstellung ver-
hindert wird und dariiber hinaus die Kreditinsti-
tute, was unserer Meinung nach eine unbe-
dingte Notwendigkeit darstellt, zu einer ratio-
nellen Organisation gezwungen werden bezie-
hungsweise das eine entsprechende Verbesse-
rung, eine zusatzliche Verbesserung des Kun-
denkontaktes ermdglichen wird.

Eine Konkurrenz soll dariiber hinaus auch
gewdhrleisten, daB die Geldinstitute mit der
Entwicklung der Wirtschaft und dem Wandel
der Bediirfnisse einer modernen Industriegesell-
schaft und Wirtschaft Schritt halten.

Die Kreditinstitute kénnen die Bediirfnisse
der Wirtschaft, und zwar sowohl des 6ffentlichen
Bereiches als auch der Privatwirtschaft, nur dann
ordentlich und ausreichend erfiillen, wenn ein
entsprechender ordnungspolitischer Rahmen die
notwendige Flexibilitdt und Anpassung sicher-
stellt.

Die heutigen: Rechtsvorschriften, die bisher in
Geltung gestandenen Rechtsvorschriften, die
nunmehr durch neue ersetzt werden sollen, sind
unseres Erachtens nicht geniigend wettbewerbs-
neutral gewesen. Nur zwei Beispiele: Sie
beschrinken den Zugang der Sparkassen zum
Emissionsgeschéft und haben dariiber hinaus
gewisse Beschrankungen des Auslandsgesché&f-
tes vorgesehen.
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Dr. Tull

Sehr wichtig ist unseres FErachtens die
Bestimmung beziiglich der Konzessionsertei-
lung. Neu ist — und dariiber ist schon gesprochen
worden, und wir bekennen uns ausdriicklich zu
dieser Neueinfiihrung — das Vier-Augen-Prin-
zip, das heifit, da8 in Hinkunft zwei hauptberuf-
liche Geschaéftsfiihrer vorhanden sein miissen.

Ein zentrales Anliegen der Regierung und der
sozialistischen Parlamentsfraktion ist ein sehr
weitreichender, sehr weitgespannter Glaubiger-
schutz. Das ergibt sich einmal dadurch, daB
vorzusorgen ist, entsprechende Eigenmittel in
ausreichendem AusmabBe sicherzustellen, die in
einem angemessenen Verhdltnis zu den Ver-
pflichtungen des jeweiligen Institutes stehen.

Dariiber hinaus ist hinsichtlich des Gldaubiger-
schutzes unseres Erachtens auch unbedingt

_notwendig, Vorsorge fiir eine Einlagensicherung

zu treffen. Die diesbeziiglichen Bestimmungen
sind aufgenommen worden, sodal nunmehr in
Hinkunft im Rahmen der zustandigen Fachver-
bédnde des Geld- und Kreditwesens Sicherungs-
einrichtungen fiir die Spareinlagen geschaffen
werden.

Ein wichtiges Problem - ich glaube, dariiber
wird heute sicherlich noch ausreichend gespro-
chen werden - ist das Bankgeheimnis. Die
diesbeziiglichen Normen, die nunmehr in die-
sem Gesetz enthalten sind, sind im Grunde
genommen durchaus ausreichend und gewéhr-
leisten unseres Erachtens, daB die Geldinstitute
in Hinkunft den Anforderungen der Wirtschaft
weitestgehend entsprechen werden koénnen.

Eine wichtige Frage, iiber die sehr lange im
UnterausschuB, der vom Finanz- und Budgetaus-
schuB eingesetzt worden ist, debattiert wurde,
war die Frage der Aufsichtsausiibung. Und hier
haben sich die Geister zwischen meinen
Freunden und den Vertretern der Osterreichi-
schen Volkspartei geschieden.

Wir sind der Meinung, dafl ein Aufsichtsin-
strument wie das der Staatskommissdre eine
unbedingte Notwendigkeit darstellt, ndmlich
schon allein ‘auf Grund der Tatsache, daB
nunmehr zum erstenmal im Gesetz die Aufga-
ben der Staatskommissdre auch umschrieben

sind, wie die Wahrung von Gesetz und Satzung,

und daB dariiber hinaus eine allfdllige wirt-
schaftliche Gefdhrdung eines Geldinstitutes
vom Staatskommissdr wahrzunehmen und zeit-
gerecht der Aufsichtsbehdrde, dem Bundesmini-
sterium fiir Finanzen, bekanntzugeben ist.
Solche Falle, wie sie in der Vergangenheit
vorgekommen und uns allen noch in unange-
nehmer Erinnerung sind — man kann wahrlich
sagen, leider ist so etwas vorgekommen -,
werden in Hinkunft doch weitestgehend ausge-
schaltet werden konnen.

Meine Damen und Herren! Neben den
Problemen des Kreditwesengesetzes haben wir
uns im UnterausschuBl dariiber hinaus auch
Fragen der dsterreichischen Sparkassen einge-
hend gewidmet und auBlerdem auch ein neues
Emissionsgesetz erortert.

Beziiglich des Sparkassengesetzes, iiber das
noch im Detail zu sprechen sein wird, soll nur
gesagt werden, daB dieses Organisationsgesetz
fiir den Sparkassensektor unseres Erachtens
nunmehr modern, zweckmé&Big und effizient
gestaltet worden ist.

Beziiglich des Emissionsgesetzes, das aus-
driicklich die Funktionsfahigkeit des Kapital-
marktes sicherstellen soll, erlaube ich mir, einen
Abénderungsantrag folgenden Wortlautes ein-
zubringen:

Abdnderungsantrag

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieBen:

1. §5 Abs.1 Z. 4 hat zu lauten:

+4. ein Vertreter der Pfandbriefstelle der
osterreichischen Landes-Hypothekenbanken;"

2. §9 Abs. 1 zu lauten:

«(1) Dieses Bundesgesetz tritt mit dem der
Verlautbarung folgenden Monatsersten in
Kraft.”

Meine Damen und Herren! Die Verhandlun-
gen im Unterausschufl, die sehr griindlich,
gewissenhaft und sachlich gefiihrt worden sind,
haben doch weitestgehend zu einem Ausgleich
der Interessen auch der untereinander im
natiirlichen Wettbewerb stehenden Sektoren des
Kreditgewerbes gefiihrt.

Ich mochte es als Vorsitzender des Unteraus-
schusses nicht unterlassen, allen Mitgliedern
des Unterausschusses, aber vor allem den
zahlreichen Experten aus allen Sektoren' der
Geld- und Kreditwirtschaft fiir ihre wertvolle
Mithilfe zu danken. (Beifall bei der SPO.)

Ich mochte auch nicht versaumen, festzustel-
len, daB interfraktionell wirklich, wie schon
Kollege Dr. Zittmayr gesagt hat, groe Konsens-
bereitschaft bestanden hat. Diese Verstdndi-
gungsbereitschaft geht bei uns so weit, daB wir
beispielsweise die Ausfiihrungen des Kollegen
Zittmayr beziiglich seines Wunsches, ein eige-
nes Genossenschaftsverschmelzungsgesetz zu
verabschieden, mit groBem Interesse vernom-
men haben. Ich méchte ihm gleichzeitig auch
sagen, daB bei uns zweifelsohne die Bereitschaft
vorhanden sein wird, iiber diese Frage einge-
hend zu reden und entsprechende Verhandlun-
gen zu fiihren.
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Hinsichtlich seiner Anregung der Verlidnge-
rung des Strukturverbesserungsgesetzes mochte
ich ihn - er weiB es nicht - doch darauf
aufmerksam machen, daB das bereits Gegen-
stand der Gespréche in der grofien Steuerrechts-
reformkommission ist und es daher wohl
zweckmdBig ware, die Ergebnisse der Verhand-
lungen in der Steuerrechtsreformkommission
abzuwarten.

Meine Damen und Herren! Mit den vorliegen-
den Gesetzen beziehungsweise mit der Verab-
schiedung dieses Gesetzespaketes wird — das,
glaube ich, sollten wir alle feststellen; wir
Sozialisten tun dies mit besonderem Nachdruck
und besonderer Befriedigung — nunmehr in
Hinkunft den Kredithaien das Handwerk gelegt
werden. Wir méchten auch sagen, daB damit das
Ende der beriichtigten und mit Recht gefiirchte-
ten und daher auch in der allgemeinen
Offentlichkeit sehr verachteten Kredithaie
gekommen ist. (Zustimmung bei der SPO.)

Das Kreditwesengesetz, das Sparkassengesetz
und das Emissionsgesetz stehen im Zeichen
einer modernen Wirtschafts- und Finanzpolitik.
Sie sind der Ausdruck einer modernen Zeit. Und
da sie — vor allem das Kreditwesengesetz und
das Sparkassengesetz — sehr weitreichende und
starke Elemente eines gut fundierten Glaubiger-
und Konsumentenschutzes enthalten, stimmen
wir Sozialisten diesem Paket mit groBier Freude
und Genugtuung zu. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Der eben verlesene
Abénderungsantrag der Abgeordneten Dr. Tull
und Genossen ist geniigend unterstiitzt und steht
mit in Verhandlung.

Als nédchster zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Schauer. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Schauer (OVP): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man der
Rede des Herrn Vorredners sehr aufmerksam
gefolgt ist, so kann man annehmen, daB dieses
Gesetzespaket iiberhaupt eines der besten
Gesetze, die von der sozialistischen Regierung
eingebracht wurden, darstellt. Wir von unserer
Fraktion teilen diese Meinung nicht. (Beifall bei
der OVP,)

Die OVP begriiit grundsétzlich, daB nach
wiederholtem Anlauf nach iiber 30 Jahren die
Gesetze iiber das Kreditwesen endlich austrifi-
ziert werden. Das Vorhaben an sich ist also
durchaus zu bejahen, ebenso nachdriicklich ist
aber die Art der Durchfiihrung zu verneinen.
(Beifall bei der OVP.) Reform des Kreditwesens
- ja, aber nicht so!

Wenn man das Kreditwesengesetz ndher

durchsieht, kommt man zu dem Ergebnis, daB es
diesen Namen zu Unrecht trégt. Der Zielsetzung
nach wiirde es eher den Namen ,Kredit-
lenkungsgesetz" oder ,,Bankenverpoliti-
sierungsgesetz’’ verdienen. (Neuerlicher Beifall
bei der OVP,) '

Pate zu allen drei Gesetzen hat der alte
sozialistische Grundsatz gestanden: Wer den
Kreditapparat beherrscht, beherrscht die ganze
Wirtschaft!

AusschlieBliche Aufgabe eines echten Kredit-

‘wesengesetzes wire der Glaubigerschutz und

die Funktionsfahigkeit des Kreditapparates,
Aufgabe eines Emissionsgesetzes neben dem

Glaubigerschutz die Funktionsfahigkeit des .

Kapitalmarktes, Aufgabe eines Sparkassenge-
setzes die Modemisierung der rechtlichen
Grundlagen der Sparkassen.

Durch die Regierungsvorlagen werden alle
drei Gesetze umfunktioniert zum Instrument der
Wirtschaftslenkung und der Parteipolitik. Dage-
gen ist die Osterreichische Volkspartei, und
zwar auch dann, wenn nach den Wahlen der
Finanzminister von ihr gestellt wird. Dabei
werden Aufgaben, die ihrer Natur nach eindeu-
tig der Notenbank zustehen, wie die Regulie-
rung der Geldmenge, iiber die verschiedenen
Kreditbremsen in die Verordnungserméchti-
gung des Finanzministers {ibertragen.

Nach wie vor regelt die Notenbank den
Geldumlauf iiber die Diskont-Mindestreserven
und Offenmarktpolitik. Der Finanzminister
macht nach dem Gesetz das gleiche. Er macht es
vor allem iiber die Aktivseite der Kreditkon-
trolle, zu der noch das neue ordnungspolitische
besonders gefdhrliche Instrument der qualitati-
ven Kreditkontrolle dazukommt. Der Kompe-
tenzwirrwarr zwischen Finanzminister und
Notenbank scheint von den Sozialisten gewollt.
Er soll die Notenbank noch stirker zu einem

Instrument der Regierung machen. Das liegt auf

der gleichen Linie wie die Gewichtsverlagerung
in der Wechselkurspolitik zum Finanzminister.

Seit einiger Zeit ist die Notenbank nur mehr
Verlautbarungsorgan ihrer taglichen Kursfest-
setzungen. Die eigentliche Wechselkurspolitik
bestimmt der Finanzminister allein. Und dies
nicht immer, wie wir gesehen haben, zum Wohle
der Volkswirtschaft. (Zustimmung bei der OVP.)
Eine Mischung aus Angstlichkeit und Uberheb-
lichkeit ist der Versuch, die gegenseitige
Mitteilungspflicht zwischen Finanzminister und
Notenbank zu regeln. Es steht auler Frage, dafl
eine gegenseitige Berichterstattung zwischen
Finanzminister und Notenbank notwendig ist.
Daher ist auch die Verpflichtung hiezu eindeu-
tig. Aus Angst, das ohnehin heikle Verhiltnis
zwischen den beiden Instanzen zu stéren oder
sich mit einer eigenen Verpflichtung etwas zu
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. vergeben, begniigt sich die Regierungsvorlage

mit der frommen Wunschformulierung, daB sich
die beiden Instanzen gegenseitig Mitteilung
machen werden. Ob sie sich ohne Verpflichtung
hiezu wirklich gegenseitig Mitteilung machen
werden, wird erst die Zukunft zeigen. Der § 27
des Kreditwesengesetzes ist daher eine Norm,
mit der der Gesetzgeber Wiinsche in die Zukunft
richtet. In Wirklichkeit ist es eine Feigheitsnorm,
weil der Gesetzgeber nicht den Mut hat, die
notwendigen Verpflichtungen ausdriicklich zu
verankern. Die Osterreichische Volkspartei ist
seit eh und je fiir eine méglichst unabhingige

" Notenbank mit klaren Kompetenzabgrenzun-

gen und eindeutigen Vorschriften iiber die
gegenseitigen ‘Rechte und Pflichten zwischen
Finanzminister und Notenbank eingetreten. Das
Gegenteil erfolgt im Kreditwesengesetz. Auch
deshalb ist die Osterreichische Volkspartei
gegen dieses Gesetz. (Zustimmung bei der
ovp,)

Die Wahrsagereibestimmung iiber die gegen-
seitige Information ist genauso eine halbe Sache
wie die Strafbestimmung gegen die Verletzung
des Bankgeheimnisses. Aus falsch verstande-

" nem sozialem Verstdndnis soll die Verletzung

des Bankgeheimnisses strafrechtlich erlaubt
sein, wenn sie aus reiner Mitteilungssucht — auf
deutsch: Tratschsucht - erfolgt, also ohne
nachweisbaren Vermdgensvorteil und ohne
Schadigungsabsicht. Das sind aber die héaufig-
sten Félle. Es wird aber dabei iibersehen, daB
bei einer Verletzung des Bankgeheimnisses die
Geschédigten héufig sozial bediirftiger sind als
die Schaddiger und daB die Geschiftigten ein
Vielfaches der Schéddiger ausmachen. Diese
Einschrankung der Strafbarkeit der Verletzung
des Bankgeheimnisses ist daher schlicht und
einfach falsch. Die erhoffte Kompetenzentflech-
tung im Finanzressort selbst ist nicht einmal im
Ansatz versucht worden. An diesem Kernpro-
blem geht die Regierungsvorlage einfach vorbei.

Der Finanzminister ist nach der Regierungs-
vorlage nach wie vor oberstes Aufsichtsorgan
des Kreditapparates, er ist gleichzeitig Eigentii-
mervertreter bei den verstaatlichten GroBban-
ken, also sein eigenes Aufsichtsorgan. Er ist
dariiber hinaus gleichzeitig der gréfite Schuld-
ner auf dem Kredit- und Kapitalmarkt und jetzt
auch noch der oberste Kreditlenker. Der Bund
war nach der Regierungsvorlage von der
Genehmigungspflicht bei der Auflage von
Anleihen ausgenommen. Unter dem Druck der
Osterreichischen Volkspartei wurde diese Aus-
nahme fallengelassen. Jetzt muB sich der
Finanzminister seine eigenen Anleihen selbst
bewilligen. Devisenrechtliche Bewilligungen
bei Auslandskrediten und Auslandsanleihen
holt er sowieso nicht ein, und zwar deshalb, weil

er sich von der Notenbank nicht etwas bewilli-
gen lassen will, obwohl er hiezu verpflichtet ist.

Das alles kann auf die Dauer nicht gut gehen.
Hier liegen echte Unvereinbarkeiten und Kom-
petenziiberschneidungen vor, die ehestens
beseitigt werden miissen. (Zustimmung bei der
OVP.) Hier hiitte eine Entflechtung und ein
echter Privilegienabbau des Staates zugunsten
der Privaten erfolgen miissen. Die Regierungs-
vorlagen weisen in die umgekehrte Richtung:
Mehr Staat zu Lasten der Privaten. Auch deshalb
ist die Osterreichische Volkspartei gegen diese
Vorlage. (Neuerliche Zustimmung bei der OVP.)

Die Kreditwirtschaft ist heute schon in weiten
Bereichen dem Marktmechanismus entzogen.
Dies beginnt beim undurchldssigen Konzes-

- sionssystem, beim Zutritt zum Markt, geht iiber

die Ausiibungsbeschrankungen der verschie-
densten Art iiber die Habenzinsenbildung und
endet bei den Instrumenten zur totalen Kredit-
kontrolle durch das Finanzministerium. Die OVP
hat bei den AusschuBiverhandlungen eine Reihe
von Liberalisierungsvorschlagen unterbreitet, ist
aber bei den Sozialisten auf keine Gegenliebe
gestoBen. Die Liberalisierung bei der Neugriin-
dung von Zweigstellen, die ohne Gesetz
durchgefiihrt wurde, liel eigentlich eine weitere
Liberalisierung erwarten.

Im Kreditapparat hat allerdings von Anfang
an der Verdacht bestanden, daf die Freigabe der
Zweigstellen in erster Linie machtpolitisch zu
interpretieren ist. Ziel war vor allem die
Ausschaltung der Kreditsektion der Bundeskam-
mer, deren Zweigstellenabkommen durch Jahr-
zehnte klaglos funktioniert haben. (Abg. Dr.
Androsch: Um diese Fakten ist es gegangen!)
Das letzte Zweigstellenabkommen ist 1976
abgeschlossen worden. Damals wurden 135
Zweigstellen bewilligt; seit dieser Quasi-Libera-
lisierung im Juni 1977 sind 960 Zweigstellen
aufer der Reihe, wenn man so sagen darf,
eroffnet worden. Der Zweigstellenwettbewerb
tendiert zu einer Uberbesetzung des Kreditappa-
rates.

Die Dichte des Kreditapparates nimmt laufend
zu; das erhoht die Verwaltungskosten. Dieser
Zweigstellenwettbewerb fithrt zumindest kurz-
fristig zu einer Erhéhung statt zu einer Senkung
der Zinsspannen, was nicht im Sinne des
Erfinders liegen mag.

AuBer bei den Zweigstellen gehen alle drei
Gesetze konsequent den Weg der Entliberali-
sierung, des verstédrkten Staatseinflusses und der
totalen Staatskontrolle. Am deutlichsten wird
dies durch die Anzahl der Verordnungserméch-
tigungen. Es sind dies 15 an der Zahl, die der
Finanzminister zur Lenkung, Kontrolle und
Bevormundung des Kreditapparates bekommen
soll. So gesehen hétte das Kreditwesengesetz
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auch
koénnen.

Bankbevormundungsgesetz ~ heifien

Wenn liberalisiert wird, dann auBlerhalb der
Gesetze oder - besser gesagt — unter Umgehung
derselben zugunsten eines staatseigenen Geld-
institutes. :

Nach dem Kreditwesengesetz ist das Kredit-
geschéft an eine Konzession gebunden. Die
Postsparkasse ist von dieser Konzessionspflicht
ausgenommen. Fiir sie gilt nach dem Postspar-
kassengesetz ein Verbot von privaten Kreditge-
schéften.

Uber diese eindeutige gesetzliche Norm hat
sich die Postsparkasse durch den hundertpro-
zentigen Erwerb einer Privatbank hinwegge-
setzt. Uber diese Bank betreibt sie ihre
Aktivgeschifte. Die Postéamter helfen ihr dabei.
Das ist glatte Gesetzesumgehung. (Zustimmung
bei der OVP.)

Das Postsparkassenamt ist eine Dienststelle
des Bundes, die dem Finanzminister untersteht.
Der Finanzminister hat dariiber zu wachen, daB
die Postsparkasse Gesetz und Satzung einhdlt.
Zur Ausiibung seines Aufsichtsrechtes hat der
Herr Finanzminister bei der Postsparkasse einen
Staatskommissdr und zwei Stellvertreter instal-
liert. Das niitzt alles nichts. Sie haben die
eindeutige Umgehung des Gesetzes nicht ver-
hindert. Sie konnten es auch nicht, weil der Herr
Finanzminister selbst die Ausweitung der Téatig-
keit der Postsparkasse auf das Aktivgeschéft
will. Das ist eine eindeutige Unvereinbarkeit

zwischen dem Interesse des Finanzministers an

der Ausweitung seiner Hausbank, der Postspar-
kasse, und seinen Pflichten als Aufsichtsbe-
horde, die nach einer Entflechtung schreit, Auch
hier geschieht nichts. Trotz Unvereinbarkeit
wird immer mehr verflochten. Gegen dieses
undurchsichtige Flechtwerk ist die Osterreichi-
sche Volkspartei. (Beifall bei der OVP.)

Von einer Liberalisierung der Habenzinsen,
wie es stolz im Gesetz angekiindigt wird, ist
wieder kaum etwas zu finden. Vom Habenzins-
abkommen wird der Eckpfeiler herausgebro-
chen und einem eigenem Eckzinsabkommen
liberantwortet. Solange ein Eckzinsabkommen
nicht abgeschlossen ist, wird die Festsetzung des
EckzinsfuBes iiber die Verordnungsstufe hinweg
gleich auf Gesetzesstufe gehoben.

Dieser gesetzliche EckzinsfuB ist ein typisches
Zeichen fiir die wirklichen Machtverhdltnisse in
unserem Staat. Der Finanzminister ist zu sehr

" Realpolitiker, um nicht einzusehen, daB beim
EckzinsfuB eine Verordnungserméchtigung
schwicher wiére als das Wort des OGB-Présiden-
ten. Das ist die Realverfassung in Osterreich.
Aus Angst vor weiteren Schlappen durch den
OGB in der Zinspolitik hat der Finanzminister

auf eine direkte EinfluBnahme Benyas eben
verzichtet. Er will, daB sich Prasident Benya
nicht mehr einmischen kann. Und nach der alten
Erziehungsregel sagt er: Damit du nicht darfst,
will auch ich nicht.

Die Osterreichische Volkspartei gibt einem
gesetzlichen Eckzinssatz auch den Vorzug vor
einer De-facto-Kompetenz Benyas. Immerhin,
der Finanzminister hat die Starke seiner Position
eingesehen und daraus die Konsequenzen
gezogen. Er hat seine Kompetenz durch einen
Kompetenzverzicht abgeschirmt. Rechtlich
gesehen sind die Habenzinsabkommen ein-
schlieBlich der Eckzinsabkommen ihrer Natur
nach Wettbewerbsabkommen. Die gesetzliche
Erméchtigung zum AbschluB solcher Vertrage
wdre an sich berfliissig. Als Wettbewerbsab-
kommen konnen sie aber logischerweise nur
Hochstsdtze der Habenzinsen enthalten und
nicht auch Mindestsétze.

Die Eckzinsabkommen sind aber vorwiegend
als Konsumentenschutzregelung konzipiert. Der
Eckzinssatz soll daher eine Fixpreisregelung
sein, also ein Mindest- und Hochstzinssatz
zugleich. Ob der Gesetzestext dies hergibt, ist
eher zu verneinen. Das Gesetz selbst sagt dazu
nichts aus. Das Eckzinsabkommen bleibt trotz
der Gesetzesermachtigung ein Vertrag zur
Regelung des Wettbewerbes unter den Institu-
ten. Das Eckzinsabkommen kann also nur den
Héchstzinssatz regeln, bei jeder Hochstpreisre-
gelung ist aber ein Unterschreiten zuldssig.

Solange Abkommen bestehen, gibt es also
keine Untergrenze. Der Finanzminister hat nach
dem Gesetz keine Einflufnahme auf die
Abkommen. Im Grunde genommen diirfte bei
genauer Uberlegung ohnedies alles beim alten
bleiben. Ob die Selbstausschaltung des Herrn
Finanzministers die De-facto-Kompetenz des
OGB-Présidenten beseitigen wird, ist daher
noch mehr als fraglich. -

Der politische Irrtum bei der Konzeption
dieser Bestimmung besteht darin, daB sie auf die
Personen des jetzigen Finanzministers und des
jetzigen OGB-Prasidenten zugeschnitten sind.
Beim Kreditzuwachs, der bisher — wenn erfor-
derlich - durch klaglos funktionierende Plafond-
abkommen geregelt wurde, wird der Kreditap-
parat nunmehr unter eine vierwochentliche
gesetzliche Fallfrist gestellt. Wenn das Kreditab-
kommen nach Aufforderung durch den Finanz-
minister nicht zeitgerecht oder nicht ministerge-
recht abgeschlossen wird, kann ministeriell
verordnet werden, also eine passivseitige mini-
sterielle Kreditkontrolle.

Wozu auch ldnger warten auf autonome
Regelungen des Kreditapparates, wenn es so
doch viel einfacher geht. Man fragt sich
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manchmal, ob und wozu man den Kreditapparat
tiberhaupt braucht, auBier zur Exekution von
Ministerialverordnungen. Im Grunde genom-
men konnte der Finanzminister auf der Entschei-

dungsstufe liberhaupt alles viel einfacher allein -

machen.

Welche Kredite auf das Volumen anzurechnen
sind und welche nicht, war noch nach dem Mini-
sterialentwurf im Gesetz selbst geregelt. Jetzt
wird auchdiese Anrechenbarkeitministeriell ver-
ordnet. Bisher war daher die passivseitige Kre-
ditkontrolle richtigerweise auch nur eine quanti-
tative. Jetzt kann durch Verordnung bestimmt
werden, welche Kreditarten auf das Kreditvolu-
men angerechnet werden miissen und welche
nicht. Damit kann der Herr Finanzminister Kre-
dite an bestimmte Branchen, theoretisch auch sol-
che an bestimmte Firmen, von der Anrechenbar-
keit auf das Kreditvolumen ausnehmen, solche
Kredite also mengenmiBig freigeben und da-
mit kostenméBigbegiinstigen. Daserdffnetder In-
vestitionslenkung iiber die Kreditlenkung Tiir
und Tor. Das ist die qualitative Kreditkontrolle.

- Das wiére die von allen Planwirtschaftern seit lan-

gem angestrebte Investitionslenkung zu den so-
genannten ,,Wachstumsbranchen, von denen
allerdings niemand weiB, welche es sind. Das
wére aber das Ende der Sozialen Marktwirt-
schaft. Daf es nicht dazu kommt, wird der
Waéhler am 6. Mai mit dem Stimmzettel entschei-
den. (Beifall bei der OVP.)

Bei der Begrenzung der Kreditausweitung von
der Aktivseite her, also nach dem bisherigen
Kreditvolumen oder dem bisherigen Kreditzu-
wachs, verzichtet der Finanzminister auch auf
den Versuch, da8 wie bisher - zwar unter Druck,
aber doch — Abkommen des Kreditapparates
abgeschlossen ‘werden. Hier kann er gleich
verordnen.

Die aktivseitige Kreditkontrolle ist willkiirlich
und ungerecht, sie bestraft die braven Institute,
die bisher in ihrer Kreditausweitung zuriickhal-
tend waren. Schon aus diesem Grunde wird
diese Kreditkontrolle von der OVP abgelehnt.
(Beifall bei der OVP,) _

DaB die Regierungspartei auch an der
ungerechten Stichtagregelung festhalten will,
ist fiir uns einfach unverstdndlich.

Meine Damen und Herren! Vorwiegend
parteipolitisch motiviert ist die Einflihrung des
sogenannten Vieraugenprinzipes auch fiir
Kleininstitute, die sich einfach zwei hauptamtli-
che Geschéftsleiter nicht leisten konnen. Sie
bezwecken das Zusperren dieser Kleininstitute,
die hauptséachlich Kreditgeber der gewerblichen
Wirtschaft des Klein- und Mittelstandes sind.
Dieses Prinzip fiihrt anderseits zum politischen
Proporz bei den Instituten, die sich die
vierdugige Geschaéftsleitung leisten konnen. Die
Osterreichische Volkspartei mufl aber vor einer

weiteren Verpolitisierung der Wirtschaft ein-
dringlich warnen. (Beifall bei der OVP.)

Die dauernden Anlagen der Institute sollen
nach der Regierungsvorlage 100 Prozent der
Eigenmittel nicht iibersteigen. Durch Verord-
nung koénnte sie der Finanzminister, da keine
Untergrenze vorgesehen ist, auf nahezu Null

" reduzieren. Das kénnte eine Bestimmung wer-

den, deren wirtschafts- und gesellschaftspoliti-
sche Bedeutung gar nicht abzuschédtzen ist.
Damit kénnte ein machtbewuBter Finanzmini-
ster die verstaatlichten GroBbanken zunachst
zur Ausgliederung der Konzernbetriebe zwin-
gen. Als Eigentiimervertreter der Aktienmehr-.
heit dieser Banken konnte er aber auf die
Einbringung der im Bankbesitz befindlichen
Aktien der Konzernbetriebe in eine neu zu
griindende Holding Einflu nehmen.

Auch wenn ihm dieser Durchgriff auf die
Geschaftsfiihrung der Banken nicht zusteht, soll
es schon ein Beispiel zu solch einem Durchgriff
gegeben haben. Eine solche Holding wére eine
Art Parallel-OIAG, eine Ballung zu einer
Wirtschaftsmacht von gar nicht absehbarer
Dimension. Lukrative Vorstandsposten zu par-
teipolitischen Besetzungen wiirden auBerdem
damit neu geschaffen werden.

Die Osterreichische Volkspartei hat sich
daher mit allem Nachdruck gegen eine derartige
Verordnungserméchtigung ausgesprochen. (Bei-
fall bei der OVP.) Im Grunde wiire eine derartige
Entwicklung nichts anderes als eine zweite
Verstaatlichungswelle, eine abgewandelte Form
der bei der seinerzeitigen Industrieredoute
geborenen Gedankengdnge. Aber auch der
damals ins Auge gefaite Weg wére nach der
neuen Regelung mdéglich: die Ausgliederung
der Konzernbetriebe der verstaatlichten Banken -
und ihr ZusammenschluB mit verstaatlichten
Betrieben.

Diese revolutionierenden Vorgdnge brauch-
ten den Gesetzgeber gar nicht zu befassen. Eine
Verordnung des Finanzministers und allenfalls
entsprechende Beschliisse der Organe der
verstaatlichten Banken und der verstaatlichten
Unternehmen wiirden geniigen. Das ist zuviel
Macht in der Hand eines Ministers, Macht von
grofer wirtschafts- und gesellschaftspolitischer
Brisanz.

Die sozialistische Fraktion wird dem Finanz-
minister zweifellos diese Macht gegen unseren
scharfsten Widerstand geben. Ob alle Mitglieder
der sozialistischen Fraktion wissen, was sie
damit tun, weiB ich nicht. (Beifall bei der OVP.)

AuBerdem diirfte diese Verordnungsermachti-
gung kaum einer verfassungsrechtlichen Uber-
priifung standhalten. Sie gehort gedndert, bevor
sie noch beschlossen ist. ‘
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Ich erlaube mir daher, drei Abdnderungsan-
trdge einzubringen.

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Schauer, Dr. Mussil und
Genossen zur Regierungsvorlage 844 der
Beilagen betreffend ein Bundesgesetz iiber
_das Kreditwesen (Kreditwesengesetz — KWG)
in der Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
§ 34 Abs. 1 hat zu lauten:

(1) Wer Tatsachen des Bankgeheimnisses
(§ 23) offenbart oder verwertet, ist vom
Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu sechs
Monaten oder mit Geldstrafe bis zu
360 Tagessdtzen zu bestrafen. Wer die Tat
begeht, um sich oder einem anderen einen
Vermégensvorteil zuzuwenden oder einem
anderen einen Nachteil zuzufiigen, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit
Geldstrafe bis zu 360 Tagessdtzen zu
bestrafen.”

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Schauer, Dr. Mussil und

Genossen zur Regierungsvorlage 844 der

Beilagen betreffend ein Bundesgesetz iiber

. das Kreditwesen (Kreditwesengesetz — KWG])

in der Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschliefien:
§ 14 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Die dauernden Anlagen einer Kredit-
unternehmung in Grundstiicken, Gebduden
und in Beteiligungen, ausgenommen Beteili-
gungen an Zentralinstituten, diirfen, berech-
net nach den Wertansitzen in der Bilanz, die
Eigenmittel nicht iiberschreiten. Bestehende
Kreditunternehmungen, die diese Vorausset-
zungen nicht erfiillen, haben nach dem
Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes Mafinah-
men zu treffen, die geeignet sind, diese
Voraussetzungen innerhalb von zehn Jahren
herzustellen; andernfalls ist die Konzession
zuriickzunehmen (§ 6). Der Bundesminister
fir Finanzen kann im offentlichen Interesse
Uberschreitungen  dieses  Hundertsatzes

" bewilligen.” '

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Schauer, Dr. Mussil und
Genossen zur Regierungsvorlage 844 der
Beilagen betreffend ein Bundesgesetz iiber
das Kreditwesen (Kreditwesengesetz — KWG)

in der Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
Der § 13 Abs. 4 hat zu lauten:

+{4) Das Mindestausmafl der fliissigen
Mittel ersten und zweiten Grades ist inner-
halb des Gesamtrahmens von 35v.H. der
Verpflichtungen (§12 Abs.4 und 5) in
Schilling vom Bundesminister fiir Finanzen
nach Anhérung der Oesterreichischen Natio-
nalbank und in dem jeweils nach den
wihrungs- und kreditpolitischen Verhaltnis-
sen erforderlichen Ausmall der Zahlungsbe-
reitschaft in einem Hundertsatz der Schilling-
Verpflichtungen durch Verordnung festzuset-
zen. Nicht zu den Verpflichtungen im Sinne
dieses Absatzes zdhlen jedoch nicht fundierte
Bankschuldverschreibungen mit einer Rest-
laufzeit von mindestens einem Monat, es sei
denn, die Kreditunternehmung ist verpflich-
tet, die Bankschuldverschreibungen inner-
halb eines Monats zuriickzukaufen. Der
Hundertsatz darf fiir die flilssigen Mittel
ersten Grades nicht weniger als 5 und nicht
mehr als 20 der Schilling-Verpflichtungen
betragen. Auf die fliilssigen Mittel zweiten
Grades sind die fliissigen Mittel ersten Grades
anzurechnen, soweit sie das erforderliche
Ausmaf tiberschreiten.”

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Osterreichische Volkspartei hat bis zuletzt
versucht, zu einen Konsens zu kommen und in
den ordnungs- und parteipolitischen Kernfragen
ein Einlenken der Regierung zu erreichen.

Der Finanzminister ist jedoch unzugénglich
geblieben. Auch die sozialistische Fraktion des
Finanzausschusses hat die konstruktiven Vor-
schlage der OVP abgelehnt. Die Osterreichische
Volkspartei mufl daher alle drei Gesetze iiber
das Kreditwesen ablehnen, weil wir Kreditlen-
kungs- und Bankverpolitisierungsgesetzen nicht
unsere Zustimmung geben konnen. (Beifall bei
der OVP) ’

Prasident Minkowitsch: Die eben verlesenen
Abénderungsantrdge der Abgeordneten
Schauer, Dr. Mussil sind geniigend unterstiitzt
und stehen mit in Verhandlung.

Als néchster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Dr. Broesigke. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Broesigke (FPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Die
vorliegenden drei Gesetze sind vielleicht sehr
wenig zu politischer Propaganda geeignet, da
sie sehr komplizierte wirtschaftliche Sachver-
halte regeln. Dessenungeachtet kann ihre
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Bedeutung fiir die Osterreichische Wirtschaft
kaum iiberschatzt werden.

Sie bringen in einer Reihe von Rechtsgebieten
eine Regelung, wie es sie bisher nicht gab, weil
die bestehenden Regelungen iiberholt bezie-
hungsweise iiberaltert beziehungsweise unvoll-
standig waren.

Das gilt zundchst fir das erste der drei
Gesetze, das Sparkassengesetz, wozu man
hervorheben mufl, daB die Rechtsverhdltnisse
der Sparkassen noch immer in dem Sparkassen-
regulativ vom 2. 9. 1844 geregelt sind. Es hat
etwa hundert Jahre gedauert, bis im Jahre 1935
durch das Sparkassenverwaltungsgesetz, in
diesem Fall jedoch nur fiir die Gemeinde- und
Bezirkssparkassen, eine Neuregelung erfolgte,
wiahrend auf der anderen Seite im Jahre 1941
Mustersatzungen erlassen wurden, die aber
keineswegs fiir alle heutigen Sparkassen gelten.
Ein Umstand, der auch in diesem Gesetz seinen
Niederschlag gefunden hat.

Es ist also sicher nicht verfriiht, wenn der
Gesetzgeber darangeht, das Sparkassenwesen
durch dieses Gesetz neu zu ordnen.

In den Beratungen im UnterausschuBf und im
Ausschul sind, das haben meine Vorredner

bereits zum Ausdruck gebracht, eine ganze -

Reihe von Anderungen und, wie ich glaube,
auch Verbesserungen erfolgt, von denen ich nur
zwei hier hervorheben moéchte, die auf Antrag
der freiheitlichen Fraktion zustande gekommen
sind.

Das ist zum ersten die Anderung, daB das
Sparkassenregister nicht mehr als selbstdndiges
Register beim Landeshauptmann gefiihrt wird,
was ja eine Anomalie darstellte, sondemn
nunmehr die Eintragungen beim zustdndigen
Handelsgericht erfolgen werden. Eine Umstel-
lung, die fiir die rechtsuchende Bevélkerung
einen wesentlichen Vorteil darstelit.

Das zweite ist die Streichung des in der
Regierungsvorlage enthaltenen § 17 Abs. 8.
Dieser hatte vorgesehen, daB bei Vereinsspar-
kassen die jeweilige Sitzgemeinde einen Vertre-
ter in den Sparkassenrat entsenden konnte, eine
Bestimmung, die wohl nur vom Gesichtspunkt
der politischen EinfluBnahme aus zu sehen war
oder zumindest so scheinen konnte.

Es ist eine Genugtuung fiir uns, daf der
Finanzminister und die Mehrheitsfraktion auf
diese Bestimmung, die urspriinglich in der
Regierungsvorlage enthalten war, verzichtet
haben, sodaB eine Ausnahmeregelung, die
einen Fremdkorper in dem Gesetz dargestellt
hatte, unterblieben ist.

Ich will nun nicht die einzelnen Bestimmun-
gen des neuen Sparkassenrechtes durchgehen,

sondern nur jene zwei Punkte herausstellen, bei
denen wir mit unserer Auffassung nicht durch-
gedrungen sind und die wir als Schonheitsfehler
ansehen.

Das ist zum einen die Bestimmung des § 21
Abs.3, die eine Bevorzugung der beiden
GroBsparkassen gegentiber den iibrigen Spar-
kassen Osterreichs darstellt. Denn diese kénnen
bei anderen Kreditunternehmungen Guthaben
in unbeschrankter Hohe erhalten, was den
anderen Sparkassen verwehrt ist. Das ist schon
unter dem Gesichtspunkt des Gleichheitsprin-
zips eine Regelung, die als problematisch
erscheinen muB.

Das zweite ist die Regelung des § 38 Abs. 4.
Hier geht es um jene Bediensteten, die vom
Priifungsverband iibernommen werden. Es wird
hier der Hauptverband der osterreichischen
Sparkassen verpflichtet, den Pensionslasten
entsprechende Vermogenswerte an den Prii-
fungsverband zu iibertragen, ganz gleichgiiltig,
ob diese vorhanden sind oder nicht. Das ist doch
wohl eine Ungerechtigkeit, umsomehr, wenn es
derselbe  Gesetzgeber  macht, der im
2. Abgabendnderungsgesetz bemiiht war, die
Passivierung solcher Belastungen recht kréftig
einzuschrénken.

Dies sind die beiden Punkte, die wir
beanstanden und kritisieren, und ich ersuche
daher den Herrn Prasidenten, iiber die §§ 21
Abs. 3 und 38 Abs. 4 getrennt abstimmen zu
lassen. Wir werden in zweiter Lesung gegen
diese Bestimmungen stimmen, jedoch in dritter
Lesung dem Gesetz zustimmen.

Wir halten dieses Gesetz fiir einen echten
Fortschritt und glauben, da8 die von uns
angefiihrten negativen Punkte, wo wir anderer
Meinung sind, als es die AusschuBmehrheit
gewesen ist, keineswegs die Ablehnung eines
neuen Sparkassenrechtes rechtfertigen wiirden.
(Prisident Pansi libernimmt den Vorsitz.)

Das zweite Gesetz ist das Kreditwesengesetz.
Es ist zweifellos von noch groBerer Bedeutung
als das Sparkassengesetz und soll an Stelle des
geltenden Kreditwesengesetzes 1939 treten.
Auch hier ist eine Neuregelung keineswegs
verfriiht, denn das bisherige Kreditwesengesetz
war durch die politischen Verdnderungen, die
Anderung der verfassensrechtlichen Lage, aber
auch durch die seit dieser Zeit eingetretenen
wirtschaftlichef Verdnderungen sicher iiberholt.

Der Gesetzgeber der Zweiten Republik hat
eine ganze Reihe von Neuregelungen im
Bereich des Kreditwesens schon geschaffen. Er
hat ein neues Nationalbankgesetz gemacht, ein
neues Postsparkassengesetz, ein Girozentrale-
gesetz und noch mehrere Rechtsvorschriften. Die
Gesamtregelung beim Kreditwesen war bisher
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aussténdig und soll durch das vorliegende
Gesetz erfolgen.

Auch hier méchte ich nun wieder jene Punkte
aufzdhlen, bei denen die Kritik der freiheitli-
chen Fraktion ansetzt.

Zundchst sind wir der Meinung, daB die
Bestimmung beziiglich der Werksparkassen —
das ist der § 3 Abs. 2 —, die ein generelles Verbot
dieser Werksparkassen vorsieht, iiber das Ziel
hinausschieBt und keineswegs in dieser rigoro-
sen Form Gesetz werden sollte. Wir werden hier
einen Abénderungsantrag einbringen, und zwar
der freiheitliche Abgeordnete Melter gemein-
sam mit dem sozialistischen Abgeordneten
Treichl, und ich will aus diesem Grunde nichts
Néaheres zu diesem Punkt sagen.

Wohl aber werde ich einen Abdnderungs-
antrag zu §4 Abs. 3, §15 Abs. 4 und § 35
stellen, und zwar folgenden Inhaltes:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Die Regierungsvorlage 844 der Beilagen in
der Fassung des AusschuBiberichtes 1124 der
Beilagen wird wie folgt gedndert:

1. § 4 Abs. 3 hat zu lauten:

7

.(3) Geschéftsleiter im Sinne dieses Bun-
desgesetzes sind diejenigen natiirlichen Per-
sonen, die nach dem Gesetz und der Satzung
zur Fihrung der Geschéfte und zur Vertretung
der Kreditunternehmung nach auBlen vorgese-
hen sind. Die Geschiftsleiter von Kreditunter-
nehmungen diirfen keinen anderen Hauptbe-
ruf auBerhalb des Kreditapparates ausiiben.
Bei Kreditgenossenschaften sind jedoch unter
Geschaftsleitern nur diejenigen Personen zu
verstehen, die vom Vorstand oder der Gene-
ralversammlung mit der Fihrung der
Geschéfte betraut sowie als Geschaftsleiter
namhaft gemacht wurden; zur Vertretung der
Kreditgenossenschaft sind nur die Geschafts-
leiter befugt. Die Betrauung als Geschéftslei-
ter ist im Genossenschaftsregister ersichtlich
zu machen.”

2. Im Abs. 4 des § 15 hat der zweite Satz zu
lauten:

.Der in der Verordnung vorzusehende
Prozentsatz ist zwischen 5 und 7,5 festzuset-
zen und darf bei Krediten von Zentralkassen
(Zentralinstituten) an Waren- und Verwer-
tungsgenossenschaften desselben Sektors das
HochstmaB von 15 v. H. nicht iberschreiten.”

© 3. § 35 Abs. 3 Z.2 hat zu lauten:

2. Kreditgenossenschaften haben bis spa-
testens 31. Dezember 1984 hauptberufliche
Geschiftsleiter zu bestellen.”

Zu der Frage, die durch diesen Antrag

betroffen ist, hat schon mein Vorredner Dr.
Zittmayr Stellung genommen. Die von mir
beantragte Anderung hat folgenden Sinn: Es soll
eine Abschwédchung der Regelung bei den
Geschaftsleitern insofern erfolgen, als nach der
Fassung des AusschuBberichtes die Notwendig-
keit bestiinde, jemanden, der nicht im Vorstand
ist, zuerst in den Vorstand zu wéhlen, bevor er
zum Geschiftsleiter bestellt werden kann. Die
nun beantragte Fassung ist weiter und ermég-

licht es, von dieser Mafinahme Abstand zu .

nehmen. Und das zweite, was dazugehdrt, ist,
daB die Ubergangsfrist dadurch verlangert wird,
und zwar vom 31.Dezember 1981 auf den
31. Dezember 1984, also um drei Jahre. Denn
man muB einerseits Verstdndnis dafiir haben —
hier bin ich abweichender Meinung von den
Rednern der Osterreichischen Volkspartei —, da§
wir um die Durchfiihrung des Vieraugenprinzips
mit Hauptamtlichen nicht herumkommen, aber
auf der anderen Seite muB man sehen ... (Abg.
Fachleutner: Da bringen wir alle kleinen
Genossenschaften um!j, auf der anderen Seite
muB} man sehen, Herr Kollege Fachleutner (Abg.
Fachleutner: Sind Sie auch dafiir, daB die
kleinen Genossenschaften umgebracht wer-
den?), daB eine ausreichende Ubergangsfrist
geschaffen wird. i

Ich kann Thnen dazu nur eines sagen: Die
Kompliziertheit der wirtschaftlichen Vorgange
in unserer Zeit bringt es mit sich, daB, selbst
wenn es eine solche Bestimmung gar nicht gibe,
in einer Anzahl von Jahren iiberhaupt kein
Institut mehr ohne die Hauptamtlichen wird
auskommen konnen. Das mogen wir jetzt
bedauern, aber es ist halt nicht mehr dieselbe
Situation, wie sie vielleicht wvor 40 Jahren

gewesen ist, wo man sehr gut solche Dinge mit

Ehrenamtlichen oder zum Teil mit Ehrenamtli-
chen machen konnte. Aber heute geht das eben
nicht mehr. (Abg. Fachleutner: Es gibt
erstklassig gefiihrte Institute: Bessere als solche
mit Hauptamtlichen!)

Nun ein weiterer Punkt. Ich habe im
Zusammenhang mit dem Sparkassengesetz
bereits iiber die Bevorzugung der beiden
Grofisparkassen gesprochen. Sie findet sich auch
im § 13 Abs. 5 letzter Satz. Die dort vorgesehene
Verpflichtung zur Haltung der Liquiditatsre-
serve ist mit dieser Bestimmung fiir jene
Sparkassen — fiir jene Kreditunternehmen",
heiBit es, aber gemeint sind zwei Sparkassen —
aufgehoben, deren Bilanzsumme mindestens
40 vom Hundert der Bilanzsumme des Zentralin-
stitutes ausmacht. Das hangt damit zusammen —
ich habe das auch schon erwdhnt -, da bei
diesen beiden Instituten die Mustersatzung 1941
nicht in Kraft war und der dadurch eingetretene
Zustand nun auch durch das neue Gesetz
prolongiert werden soll, allerdings nicht auf
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unbestimmte Zeit, sondern es ist eine Frist von
drei Jahren vorgesehen. Wir glauben, daB das
eine sehr problematische Ausnahmebestim-
mung ist, weil auch hier zweierlei Arten von
Sparkassen geschaffen werden, auf der einen
Seite die zwei GroBsparkassen, auf der anderen
Seite die iibrigen Sparkassen.

Ein weiterer Punkt. Mein Vorredner hat
bereits iiber das Problem der Habenzinsen
gesprochen. Ich gebe ihm in vielem, was er
gesagt hat, recht, muBl aber leider feststellen,
daB ich mit meiner Kritik am § 20 in der Fassung
der Regierungsvorlage, aber auch in der
Fassung des AusschuBlberichtes keine Gegen-
liebe bei der groBen Oppositionspartei gefunden
habe, da im Gegenteil {iber die derzeitige
Bestimmung des § 20, wie sie heute kritisiert
wurde, im Ausschul zwischen den grofien
Parteien Einigkeit bestand. Ich darf meine
Bedenken dagegen wie folgt zusammenfassen:

Es heifit hier in § 20 Abs. 1: ,,Fiir Einlagen ist
die Zinsbildung nach Mafigabe der folgenden

-Bestimmungen frei."” Das ist eine gewisse Ironie,

wenn man bei Betrachtung der folgenden
Bestimmungen sieht, daB von der Freiheit kaum
etwas iibrigbleibt. :

Nun wire es tatsdchlich nach freiheitlicher
Auffassung eine sehr zweckmiBige Regelung,
tatsdchlich eine Freiheit der Zinsbildung eintre-
ten zu lassen, wobei man ja bestimmte Kautelen
vorsehen kann. Zum einen - und hier unter-
scheide ich mich von meinem Vorredner — miifite
man feststellen, daB die Kreditunternehmungen
Zinsabkommen abschlieBen konnen. Das ist
keineswegs entbehrlich, weil ja solche Zinsab-
kommen einen Kartellcharakter haben, sodaB es
sehr wohl zweckmaBig ist, wenn der Gesetzge-
ber dies sagt.

Nun kann man aber beziiglich des Inhaltes
dieser Abkommen und der Berechtigung zum
AbschluB8 sehr verschiedener Meinung sein.
Zunachst einmal hat die Vorschrift, dafi die
Fachverbande der Kreditunternehmungen fiir
die Kreditunternehmungen den Abschluf téti-
gen, einen gewissen Entmiindigungscharakter.
Denn dadurch erhalten in gesetzlich &uBerst
bedenklicher Weise die Fachverbdnde das
Recht, an Stelle ihrer Mitglieder zu agieren,
ohne diese zu befragen.

Durch die Abkommen, die hier getroffen
werden, aber auch durch die gesetzliche
Regelung, die dann besteht, wenn die Abkom-
men nicht abgeschlossen werden,
Problem dersogenannten grauen Zinsen wahrlich
nicht gelost. Denn der Gesetzgeber darf nicht
sagen, daB nicht sein kann, was nicht sein darf.
Die ganzen Jahre hindurch hat uns die
wirtschaftliche Wirklichkeit belehrt, dafi sie

ist das -

stérker ist als alle Vereinbarungen, Vorschriften
und dergleichen mehr. Daher, glaube ich, sollte
der Gesetzgeber einen viel weiteren Spielraum
geben, denn dann konnte er darauf bestehen,
daB dieser Spielraum eingehalten wird, und

‘zwar wirkungsvoll darauf bestehen.

Dies wiirde bedeuten, daB die Zinsbildung
frei ist, daB aber Ubereinkommen iiber die
Zinsbildung abgeschlossen werden koénnen.
Man konnte in diesem Rahmen Mindest- und
Hochstzinsen festlegen. Das war das, was ich im
AusschuBl vorgeschlagen habe. Es war aber auf
diesem Gebiet Einigkeit zwischen den groSen
Parteien, es in dieser Form, wie jetzt im
AusschuBlbericht abgedruckt, zn machen. Ich
wundere mich eigentlich nur, dafl dessenunge-
achtet mein Vorredner das jetzt kritisiert und
einen Teil jener Argumente iibernommen hat,
die ich selber im Ausschu gegen diese
Bestimmung geltend gemacht habe. (Abg.
Thalhammer: Das kommt davon, wenn einer
spricht, der nicht dabei war! — Abg. Graf: Herr
Kollege Thalhammer! Ich habe den Verdacht,
dafi Sie auch schon oft geredet haben, wo Sie
nicht dabei waren!) Ja das kommt natiirlich
manchmal vor, aber trotzdem scheint halt hier
der InformationsfluB nicht funktioniert zu haben.

Nun zum § 23 Abs. 3 und zum Bankgeheimnis
im allgemeinen. Ich moéchte zundchst eine
allgemeine Feststellung treffen, die im Aus-
schufibericht nicht zu ersehen ist. Es war im
Ausschufl die Meinung, daf die Bestimmungen
des § 23 iber das Bankgeheimnis an den
Uberpriiffungsbefugnissen des Rechnungshofes
nichts dndern. Ich glaube, diese Tatsache, die
unbestritten war, festhalten zu miissen. Bei der
Vorschrift liber das Bankgeheimnis scheinen mir
die Bestimmungen des § 23 Abs. 3 bedenklich,
wo es heifit, daB eine Kreditunternehmung sich
auf das Bankgeheimnis insoweit nicht berufen
kann, als die Offenbarung des Geheimnisses zur
Feststellung ihrer eigenen Abgabepflicht erfor-
derlich ist. Ich kenne schon das zugrunde
liegende Problem, es ist aber doch wohl so, da3
man auf dem Umweg iiber diese Bestimmung
das Bankgeheimnis, wenn schon nicht zunichte
machen, so doch sehr stark durchléchern kann.

Das letzte ist der § 31 Abs. 1 letzter Satz. Die
Vorschriften iiber die Einlagensicherung, das
heiBt die Sicherung des Sparers fiir den Fall der
Insolvenz des Kreditinstitutes, sind nach meiner
Auffassung ein echter Fortschritt. Und es wurde
sogar schon in ausldndischen Zeitungen iiber
diese neue Bestimmung im Kreditwesengesetz
als ein interessanter Versuch, eine Verbesserung
herbeizufithren, gesprochen. Die Konstruktion
ist die jetzt sehr beliebte, daB die Kreditunter-
nehmungen verpflichtet werden, Abkommen
abzuschlieBen, wobei sich immer die Frage
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erhebt, was geschieht, wenn ein solches Abkom-
men nicht zustande kommt. Und hier wurde die
Regelung getroffen, daB fiir den Fall der nicht
rechtzeitigen Schaffung der Einrichtung der
Bundesminister fiir Finanzen eine gleichartige
Einrichtung durch Verordnung schaffen kann.

Nun, . meine Damen und Herren, ich halte
diese Bestimmung fiir véllig undurchfiihrbar.
Wenn eine derartige Einrichtung geschaffen
wird, miissen die einzelnen Unternehmungen zu
Beitrdgen verpflichtet werden. Es muBl geregelt
werden, wann diese Beitrdge zu zahlen sind, wie
sie sich errechnen, wie das ganze verwaltet
wird. Es muB geregelt werden, wer Anspruch hat
und unter welchen Voraussetzungen. Bei all
dem nun zu sagen, wenn Kkeine Vereinbarung
zustande kommt, dann wird das mit Verordnung
gemacht, ohne den Inhalt der Verordnung auch
nur einigermaflen festzulegen, ist nicht nur
verfassungsmaBig nicht zuldssig, sondern auch
praktisch undurchfiihrbar.

Ich hoffe an sich, daB auf Grund dieser
Gesetzesbestimmung 'die Kreditunternehmun-
gen diese Vereinbarungen treffen werden.
Wenn es aber nicht der Fall wére, dann wird das
Finanzministerium ohne eine Gesetzesanderung
oder ein eigenes Gesetz nicht auskommen
konnen. Die hier gewéhlte Formulierung, daB an
Stelle der Vereinbarung die Verordnung tritt, ist
vollig unzureichend.

Aus diesen Griinden bitte ich den Herrn
Prasidenten, bei diesem Gesetz, 844 der Beila-
gen, iiber nachstehende Bestimmungen getrennt
abzustimmen: § 13 Abs. 5 letzter Satz, § 20, § 23
Abs. 3 und § 31 Abs. 1 letzter Satz.

Ich darf nun noch auf einige in der Debatte
vorgebrachte Kritik zu sprechen kommen.
Zundchst einmal zu der schon beriihrten Frage
des Bankgeheimnisses, wo ein Abénderungsan-
trag hinsichtlich der Strafbestimmung vorliegt.
Und zwar soll die Strafbestimmung dahin
gehend abgeédndert werden, daBl jede Offenba-
rung oder Verwertung des Bankgeheimnisses
strafbar sein soll, auch dann, wenn es nicht um
einen Vermégensvorteil oder einen Vermdgens-
nachteil geht. Das scheint auf den ersten Blick
einleuchtend zu sein, wiirde aber praktisch zu
einer Erfolgshaftung der Bankbediensteten fiih-
ren. Nun glaube ich, muB man doch sehr
sorgfiltig abstufen. Einerseits die vorsétzliche
Verletzung des Bankgeheimnisses, die notwen-
digerweise mit gerichtlicher Strafe bedroht sein
muB. Wenn aber ein solcher Vorsatz nicht
vorliegt, dann glaube ich doch, daB man die
Ahndung eines VerstoBes, der ja meistens ein
fahrldssiger VerstoB sein wird, den Disziplinar-
vorschriften tiberlassen kann, die in den
einzelnen Bereichen bestehen und die natiirlich
auch eine Ahndung vorsehen, Es muB nicht alles

gerichtlich strafbar sein. Es soll deswegen nicht
unberiicksichtigt bleiben, aber man mufi doch
eine Abstufung machen zwischen gerichtlicher
Strafbarkeit, zwischen Verwaltungsstrafe und
jenen Dingen, die disziplindr zu ahnden sind.
Wenn zum Beispiel ein Vertreter eines rechtsbe-
ratenden Berufes, der eine sehr strenge Ver-
schwiegenheitspflicht hat, diese Verschwiegen-
heitspflicht verletzt, so wird er ja auch nicht vor
Gericht gestellt, sondern er wird von seiner
Disziplinarbehorde diszipliniert und zur Verant-
wortung gezogen.

Ich glaube also, daB die Forderung, in jedem
Fall und unter allen Umstinden die Verletzung
des Bankgeheimnisses strafbar zu machen, eine
zu weitgehende ist. Ich hétte mir eventuell
vorstellen kénnen, da man in Abstufung noch
eine Verwaltungsstrafe einfiihrt, glaube aber,
daB man mit den Disziplinarbestimmungen das
Auslangen wird finden konnen.

Die Bestimmungen iiber den Staatskommis-
sir: Man kann natiirlich dariiber streiten, wie
hoch die Bilanzsumme des betreffenden Unter-
nehmens sein mufi. Unserer Meinung wdre es
mit 10 Milliarden als Hoéchstgrenze auch gut
gewesen. Aber eines ist nun klar;: Wenn man das
Wort , Aufsicht” bejaht, dann gehort der
Staatskommissdr bei Unternehmen mit hoher
Bilanzsumme zur Aufsicht. Und daB diese
Aufsicht dann im Bankwesen - in- allen
Bereichen — gegeben sein muB, liegt auf der
Hand. Gerade dann, wenn man bejaht, wie wir
dies tun, daBl etwa verstaatlichte Banken -
iiberhaupt verstaatlichte Unternehmungen oder
Kommunalunternehmungen — keine Sonderstel-
lung haben sollen, dann ist es im Sinn der
Einheit der Rechtsordnung, da man es auch fiir
alle gleichmacht und eine einheitliche Begren-
zung vornimmt.

Man kann, wie gesagt, natiirlich dariiber
streiten, wo diese Grenze zweckmaBigerweise
liegen soll. Aber keineswegs kann man hier
einen Eingriff in die Privatwirtschaft sehen,
wenn man, wie gesagt, die Aufsicht {iber die
Kreditunternehmungen bejaht. Und die hat ja
nun niemand im Lauf der Diskussion bestritten.

Beziiglich der Personen, die heranzuziehen
sind, liegt der Unterschied nur darin, daB nach
dem OVP-Antrag ein o&ffentlich-rechtliches
Dienstverhdltnis zu einer Gebietskorperschaft
Voraussetzung ist, wiahrend nach der Fassung
des Ausschufiberichtes ein privatrechtliches
Dienstverhdltnis zu einer Gebietskorperschaft
die Grundlage sein oder ein Rechtsanwalt oder
Wirtschaftstreuhénder herangezogen werden
kann. Ich glaube, daB die Formulierung des
Ausschufiberichtes in dieser Beziehung unbe-
denklich ist, sehe nicht ein, warum die Funktion
einem eingeschrénkten Personenkreis vorbehal-
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ten bleiben soll, der nach Meinung des OVP-
Antrages auBerdem an eine bestimmte akade-
mische Bildung gekniipft ist. Daher glauben
wir, daB die Fassung des AusschuBlberichtes die
vorzuziehende ist.

Was nun schlieBlich die Verordnungsermach-
tigungen anlangt, so muB ich ehrlich sagen, daB
gerade wir Freiheitlichen Verordnungsermaéch-
tigungen immer mit Mifitrauen betrachten. Man
mufB sich aber doch vor Augen halten, daB es
immer wieder Verordnungen und die Verord-

nungsmoglichkeit geben muf, weil der Gesetz-

geber gerade bei so komplizierten Dingen nicht
jeden Einzelfall von vornherein in Voraussicht
kommender Entwicklungen regeln kann.

Zu einer Verordnung, die wir fiir undurchfiihr-
bar halten, habe ich schon gesprochen. Ich
meine aber, daB wir allgemein um Verordnun-
gen in einem solchen Bereich nicht hinwegkom-
men werden.

Ich habe nun eine Reihe von kritischen
Bemerkungen zu dem Kreditwesengesetz
gemacht, die sich zum Teil mit dem decken, was
schon an Kritik gebracht wurde, zum Teil von
einer anderen Warte aus bestimmte Bestimmun-
gen des Gesetzes kritisieren. Das Ergebnis, das
die Abwdgung der positiven und negativen
Gesichtspunkte bringt, ist fiir uns ein anderes als
fiir die groBe Oppositionspartei. Wir glauben,
daB die Vorteile dieses Gesetzes bei weitem
iiberwiegen. Wir glauben, dafi der Kreditapparat
dieses Gesetz dringend braucht. Es sei ohne
weiteres zugegeben, dal man zu vielen Punkten
verschiedener Meinung sein kann, und iiber alle
Punkte wiirde man sich wahrscheinlich nie
einigen konnen, weil hier sehr schwierige
technische, wirtschaftliche und juristische Pro-
bleme geregelt werden miissen. *

In der Gesamtsicht aber wiegen die Vorteile
dieses Gesetzes die Nachteile, die auch von
unserer Warte sicherlich bestehen, bei weitem
auf. Wir glauben, da8l mit diesen drei Gesetzen
fiir die osterreichische Wirtschaft, aber auch fiir
die osterreichische Rechtsordnung ein echter
Fortschritt erzielt worden ist, da eine Liicke, die
bisher bestand, ausgefiillt wird und daf man
deswegen eine Reihe von Schénheitsfehlern, die
sicher gegeben sind, in Kauf nehmen muB.

"Daher werden wir Freiheitlichen in dritter
Lesung den Gesetzen unsere Zustimmung
erteilen. (Beifall bei der FPO.)

Prisident Pansi: Der soeben eingebrachte
Abédnderungsantrag der Abgeordneten Dr. Broe-
sigke und Genossen ist geniigend unterstiitzt
und steht daher mit in Verhandlung.

Néchster Redner ist der Abgeordnete Suppan.

Abgeordneter Suppan (OVP): Herr Prisident!
Hohes Haus! Nachdem ich der erste Abgeord-
nete bin, dem der neugewihlte Prasident das
Wort erteilt, hotfe ich, daB er bei schwierigen
Situationen, die sich manchmal im Haus
ergeben, mit der gleichen humorvollen Giite
vorgehen mége wie sein Vorganger. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Das heutige
Gesetzespaket ist sicherlich nur fiir die Betroffe-
nen und fiir die Eingeweihten iiberschaubar und
verstindlich. Es ist daher sicherlich ein politi-
scher Sprengstoff fiir die breite Offentlichkeit
nicht findbar.

Zu Beginn der Beratungen im UnterausschuBl
haben wir unsere Standpunkte klar formuliert
vorgebracht in der Hoffnung, daB es wihrend
der Beratungen doch gelingen wiirde, den einen
oder anderen unserer Standpunkte zu verwirkli-
chen. Mit Enttduschung, meine Damen und
Herren, miissen wir nun zur Kenntnis nehmen,
daB die groBe Hoffnung, das Geld- und
Kreditwesen weiter zu liberalisieren, leider nur
eine Hoffnung geblieben ist.

Warum gerade auf diesem Sektor eine weitere
Liberalisierung erforderlich ist, ergibt sich schon
aus dem Umstand, daB der Geld- und Kreditap-
parat eine groBe Vertrauensbasis in der Bevédlke-

" rung haben mus8,

Anstatt die Liberalisierung voranzutreiben,
Hohes Haus, gehen Sie nun daran, mit diesen
Gesetzen die Selbstverwaltung in diesen Berei-
chen aufzuheben. Sie fithren den Dirigismus ein,
ja Sie gehen in IThrem Dirigismus sogar so weit,
daB der Finanzminister mit 14 Verordnungen
verschiedenster Art direkt eingreifen kann. Ich
habe schon gesagt, der Finanzminister macht
mit diesem Gesetz auch den Griff in jenen
Bankenbereich, der eigentlich von der 6ffentli-
chen Hand vollkommen unabhingig ist. Kollege
Schauer hat schon ausgefiihrt, wie sich dies
auswirken wird. -

Meine Damen und Herren! Wir haben uns
schon von Beginn an gegen gewisse Tendenzen
gestellt, haben Thnen diese wiederholt auf den
Tisch gelegt, bei Ihnen jedoch &uBerst wenig
Bereitschaft gefunden, unsere Ideen zu iiber-
nehmen.

Wir glauben, gerade in diesem Bereich, im
Bereich des Geld- und Kreditwesens, muf der
Grundsatz: Soviel Freiheit wie moglich und
sowenig Staat wie notig! im doppelten Sinne
angewendet werden, damit, wie ich schon
ausgefiihrt habe, die Vertrauensbasis der Bevol-
kerung gegeben ist.

Wir haben Sie darauf aufmerksam gemacht,
meine Damen und Herren, daBl Sie durch die
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Einfiihrung des Vieraugenprinzips und damit
der Auflésung der Selbstverwaltung die kleinen
Institute — und gerade die kleinen Institute sind
es, die ein besonderes Nahverhdltnis zur
Bevolkerung haben, die besonderes Vertrauen
in der Bevilkerung geniefen -, die kieinen
Unternehmungen unter Fusionszwang stellen.
Ob das Liberalisierung, ob das Demokratisie-
rung ist, mochte ich in Zweifel stellen.

Wir haben uns gewehrt, in Bereichen wie zum
Beispiel der Sparkassen Staatskommissdre mit
enormen  Eingriffsmoglichkeiten in den
Geschéftsbereich der Unternehmungen zu
installieren. Sie haben das negiert.

Wir haben uns gegen die Abschaffung des
Liquiditdtszuges gestellt, weil wir erkannt
haben, welchen gesellschaftspolitischen Grund-
satz Sie hjer verwirklichen wollen, ndmlich
einem grofien Institut, das vollkommen unab-
héngig ist, das nur getragen ist von 164 Spar-
kassen in Osterreich, eine gewisse Basis zu
nehmen.

Meine Damen und Herren! Damit stellen Sie
aber auch in Frage, ob dieses Institut weiterhin
jene Aufgaben, die es heute im Interesse der
Wirtschaft, im Interesse der Kreditnehmer
wahrnimmt, auch in Hinkunft wird wahrnehmen
konnen. Diese Tendenzen haben wir Ihnen vor
Augen gefiihrt und Sie gewarnt.

Wir haben uns letztlich auch iiber die neue
Stellung der Sparkassenleiter unterhalten. Und
ich muB es Ihnen, den Sozialisten, ins Stamm-
buch schreiben - jetzt werden Sie ja wieder als
Arbeitnehmerpartei durch die Lande ziehen -:
Es handelt sich dabei vielleicht nur um 200
Betroffene, aber diese Sparkassenleiter haben
derzeit eine definitive Stellung. Sie entziehen
durch Ihr Gesetz diesen Sparkassenleitern diese
definitive Stellung, aber Sie stellen sich hin und
sagen, Sie sind die grofle Arbeitnehmerpartei.
(Beifall bei der OVP.) Heute sind es 200
Betroffene, das letztemal, bei der Arbeiterkam-
mergesetznovelle, waren es hunderttausend.
Meine Damen und Herren! Das machen Sie als
Arbeitnehmerpartei. Lassen Sie sich das ins
Stammbuch geschrieben haben! (Beifall bei der
ovr,) ~

Der einzige Punkt von diesen fiinf Punkten,
bei dem unsere Vorstellungen Erfolg gehabt
haben, war, daB Sie sich doch iiberzeugen
lieBen, daB bei den Vereinssparkassen die
Installierung des Vertreters der Sitzgemeinde
auch fast einer Verstaatlichung gleichkommt
und véllig iiberfliissig ist.

Das ist aus diesem Paket, meine Damen und
Herren, der einzige Punkt, wo Sie sich iiberzeu-
gen lieBen. Anfdnglich waren Sie zwar nicht

sehr bereit, aber letztlich lieBen Sie sich doch
iiberzeugen.

Meine Damen und Herren! Ich habe schon zur
Abschaffung des Liquidititszuges Stellung
genommen. Ich moéchte noch einmal darauf
hinweisen, daB Sie anscheinend gezielt, gezielt
auf ein Institut, diesen Liquiditétszug beseitigen
wollen. Ich bitte Sie, zu iiberlegen, ob Sie diese
Linie auch beibehalten werden, ob Sie diese
Linie auch beibehalten werden kénnen. -

Meine Damen und Herren! Hohes Haus!

Zuriickkommend auf die Sparkassenleiter: Sie.

sind sich noch gar nicht der Tragweite dessen
bewufit, was Sie mit dieser peuen Bestimmung
schaffen. Sie nehmen diesen Bediensteten ihre
definitive Stellung und stellen ihre Weiterver-

wendung sehr in Frage, weil es ja nach Ihrem

Willen im Gesetz heiBt: ', héchstens sieben
Jahre*. Sie konnen einen Vertrag bekommen,
und héchstens sieben Jahre gelten die Uber-
gangsbestimmungen.

Meine Damen und Herren! Das kann der
kiinftige Sparkassenrat so oder so halten. Das
miissen nicht sieben Jahre sein, das konnen,
bitte sehr, Herr Abgeordneter Thalhammer, um
bei der Zahl sieben zu bleiben, auch sieben
Tage sein. Und heute hat ein Sparkassenleiter
eine definitive Stellung! Lesen Sie das Gesetz
genau durch! (Abg. Thalhammer: Sie sind
aber nicht informiert iiber die Mébglichkeiten,
die heute ein Vorstand hinsichtlich der Abberu-
fung eines Sparkassendirektors hat!) Ich komme
dann noch darauf zurlick.

Meine Damen und Herren! Das letzte,
woriiber wir uns auch Gedanken machen und
hinsichtlich dessen wir Sie doch vielleicht
auffordern, Ihren Weg zu é&ndern, sind die
Vorschriften iiber den Priifungsverband. Durch
die Einfilhrung des Vieraugenprinzips haben
Sie die Selbstverwaltung aufgeldst. Aber beim
Priifungsverband geniigt Thnen plotzlich ein
Leiter. Hier vergessen Sie Ihren Grundsatz des
Vieraugenprinzips, obwohl es kein Organ ist,
wir wissen es schon. Aber warum macht man
diesen Vorstand nicht aus zwei Personen
bestehend? Hier sind Sie inkonsequent.

Letztlich muB ich Thnen, meine Damen und
Herren, zur Priifungsordnung folgendes sagen:
Wenn Sie sich den § 4 der Priifungsordnung fiir
Sparkassen, der in der Anlage zu § 24 enthalten
ist, durchlesen, so heiit es hier:

.Die Priifung des Jahresabschlusses umfaft
die gesamte Geschéftsfiihrung” und so weiter
und so weiter.

Meine Damen und Herren! Wenn diese
Textierung wortlich genommen wird, wie Sie es
in den § 4 hineinschreiben, schaffen Sie ja eine
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neue Geschiftsfiihrung im Institut iiber den

Priifungsverband her. Und ich glaube schon, Sie
sollten sich {berlegen, ob Sie diesen Weg
weitergehen. : . .

Ich erlaube mir, vier Abé‘mderungsantrége
einzubringen, und ich werde versuchen, viel-
leicht nur kurze Kommentare hiezu abzugeben.

Abédnderungsantrag

der Abgeordneten Suppan und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Ord-
nung des Sparkassenwesens.

Der Nationalrat wolle beschliefen:
1. Der § 16 Abs. 2, hat wie folgt zu lauten:

.(2) Die Mitglieder des Vorstandes diirfen
nur auf Grund eines Dienstverhiltnisses
hauptberuflich bei einer Sparkasse tatig sein
und miissen eine einschldgige berufliche
Tatigkeit und Erfahrung bei einer inldndi-
schen Kreditunternehmung, im Priifungsver-
band oder bei der gesetzlichen Interessens-
vertretung der Sparkassen nachweisen. Der
Sparkassenrat kann iiberdies auf Grund eines
Dienstverhdltnisses bei der Sparkasse haupt-
beruflich tétige Person zu stellvertretenden
Vorstandsmitgliedern bestellen, die auf die in
Abs. 1 festgelegte Anzahl der Mitglieder des
Vorstandes anzurechnen sind.”

2. Dem § 16 ist folgender neuer Abs.9
anzufiigen:

.(9) Die Vorschriften fiir die Vorstandsmit-
glieder gelten auch fiir die stellvertretenden
Vorstandsmitglieder."

Ich habe gesagt, einen kurzen Kommentar
dazu: Wir kommen auf den Begriff des
Dienstverhaltnisses. Sie haben im Abs. 2 des
§ 16 die Bestimmung, die Mitglieder des
Vorstandes miissen hauptberuflich sein. Und ich
sage lhnen, Sie sind nicht konsequent, denn im
§ 14: Organe der Sparkassen, lautet der Gesetz-
entwurf im Abs. 2: ,,Die Tatigkeit der nicht auf
Grund eines Dienstverhidltnisses bei der Spar-
kasse beschéftigten Mitglieder der Organe ist
ehrenamtlich.” Ich bitte Sie daher, sich diesen
Antrag doch noch einmal zu iiberlegen, und
ersuche Sie, vielleicht ist es doch mdoglich, daB
Sie diesem Abé&nderungsantrag zustimmen.

Der zweite Abdnderungsantrag béschéiftigt
sich mit dem § 24 Abs. 7.

Abédnderungsantrag

der Abgeordneten Suppan und Genossen
zur Regierungsvorlage 843 der Beilagen
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Ord-
nung des Sparkassenwesens.

Der Nationalrat wolle beschliefen:

1. Im § 24 Abs. 7 hat die Z. 4 wie folgt zu
lauten:

4. Uber Vorschlag des Verwaltungsrates
die Bestellung und die Abberufung der
beiden Vorstandsmitglieder der Priifungs-
stelle, die der Bewilligung des Bundesmini-
sters fiir Finanzen bediirfen;"”

2. In der Anlage zu § 24 hat der § 2 Abs. 1
wie folgt zu lauten:

»(1) Der Vorstand der Priiffungsstelle ist fiir

" die ordnungs- und fristgemé&Be Durchfiihrung

der Prifungen und fiir die Erstattung der

Priifungsberichte verantwortlich. Er ist der

Vorgesetzte aller Arbeitnehmer der Priifungs-
stelle.”

3. In der Anlage zu § 24 hat der § 2 Abs. 2
wie folgt zu lauten:

«(2) Die Mitglieder des Vorstandes der
Priifungsstelle miissen neben einer abge-
schlossenen einschldgigen Hochschulbildung
die erforderliche fachliche und persénliche
Eignung haben. Auf sie sowie auf die Priifer
ist § 15 sinngemdB anzuwenden."

4. In der Anlage zu § 24 hat der § 4 wie folgt
zu lauten:

.§ 4. Die Priifung des Jahresabschlusses
umfaBt die Feststellung von Wahrmehmungen
liber die wirtschaftlichen Verhéltnisse der
Sparkasse sowie iiber die Einhaltung der
Vorschriften dieses Bundesgesetzes und die
anderen fiir Sparkassen geltenden Rechtsvor-
schriften.”

Ich habe auf diesen omindsen §4 schon
hingewiesen, méchte aber doch noch einmal
zum § 24 Abs. 7, meine Damen und Herren, hre
Aufmerksamkeit lenken, wo es im Abs. 7 Pkt. 4
heiBt , der Leiter”’; wo wir eben die Meinung
vertreten, daB es doch zwei Leiter geben soll.
Den § 4 des Anhanges zu § 24 habe ich bereits
zitiert, und ich ersuche Sie, doch auch diesem
Antrag Thre Zustimmung zu geben.

Der dritte Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Suppan und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Ord-
nung des Sparkassenwesens (Sparkassenge-
setz — SpG).

Der Nationalrat wolle beschliefen:
Der § 37 hat wie folgt zu lauten:

«§ 37. Die definitiven Sparkassenleiter
(Stellvertreter) gelten mit Genehmigung der
neuen Satzung als zum Vorsitzenden des
Vorstandes (stellvertretenden Vorsitzenden
des Vorstandes) bestellt. Diese Bestellung gilt
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Suppan

fiir 10 Jahre, héchstens jedoch bis zur Vollen-
dung des 65. Lebensjahres.

Der zwischen diesen und der Sparkasse
bestehende Dienstvertrag wird hiedurch nicht
bertihrt.” .

Ich glaube, wenn Sie bei Ihrer Textierung
bleiben, fiigen Sie den jetzt definitiv bestellten
Sparkassenleitern ein groSes soziales Unrecht
zu.

Und der letzte Antrag:

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Suppan und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Ord-
nung des Sparkassenwesens (Sparkassenge-
setz — SpQG).

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
1. Der § 40 hat zu entfallen.

2. Die bisherigen §§ 41 bis 43 erhalten die
neue Bezeichnung 40 bis 42.

"Meine Damen und Herren! Ich habe schon
ausgefiihrt, daB diese Materie sicherlich nicht
leicht von Laien iiberpriifbar war. Anscheinend
haben Sie bei diesem Gesetz halt doch Ihren
sozialistischen Tendenzen zum Durchbruch
verholfen, so viel Staat als méglich und keine
Freiheit. Danke schén. (Beifall bei der OVP.)

Président Pansi: Die soeben eingebrachten
vier Abdnderungs- beziehungsweise Zusatzan-
trdge der Abgeordneten Suppan und Genossen
sind geniigend unterstiitzt und stehen daher mit
in Verhandlung.

Néchster Redner ist der Abgeordnete Dr.
Veselsky. Ich darf ihn darauf aufmerksam
machen, daB ich ihn um 16 Uhr zur Behandlung
der dringlichen Anfrage unterbrechen muB.

Abgeordneter Dr. Veselsky (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Das heute zu beschlieBende
Kreditwesengesetz ist weniger, zugleich aber
auch mehr als ein Jahrhundertgesetz. Es ist
weniger-als ein Jahrhundertgesetz, weil es an
die Stelle des bisherigen erst 40jdhrigen KWG
tritt, und es ist mehr als ein Jahrhundertgesetz,
weil es das erstemal eine &sterreichische
Regelung in diesem Bereich bringt. Das bishe-
rige Gesetz ist ja ein reichsdeutsches gewesen.

Dieses Kreditwesengesetz ist das Produkt
einer langwierigen Konsenssuche seitens der
SPO und einer tatsdchlichen Konsensfindung
mit allen Interessierten; aber dennoch ist die
OVP nicht konsensbereit. Die OVP, deren
Argumente auf das gewissenhafteste im Unter-
ausschuff, im Ausschuf3, aber auch in dariiber

N

hinausgehenden Kontakten gehort, gepriift und
gewiirdigt wurden, sagt heute, wie so oft zuvor,
nein. Heute allerdings zu etwas, was sie selbst
nicht unerheblich - und das mochte ich
unterstreichen — mitgestaltet hat. Und dazu nun
ein offenes Wort, meine Damen und Herren.

Bei den Verhandlungen konnte man sich nicht
des Eindruckes erwehren, daB die OVP-Unter-
héndler sehr wohl und aus Uberzeugung diesem
Gesetzentwurf zugestimmt hatten, wenn, ja
wenn sie nicht von ihrer eigenen Parteifiihrung
offensichtlich daran gehindert worden wiéren.
{Abg. Dr. Mock: Das ist wieder eine Entdek-
kung!) Hier hat Herr Kollege Schauer - ich
mochte es mir verkneifen - eine Rede gebracht -
ich méchte jetzt nicht seinen Namen in diesem
Zusammenhang verwenden -, in der es so den
Anschein hatte, als ob heute ein Gesetz der
Offnung zum Dirigismus verabschiedet werden
wiirde. Und ich méchte Ihnen nun zur Steuerung
der Wahrheit sagen, wie die Offentlichkeit
diesen Gesetzentwurf sieht.

Ich zitiere zu diesem Zweck die Tageszeitung
Die Presse’ vom 19. April 1978. Damals schrieb
~Die Presse’:

.Die Regierungsvorlage eines neuen Kredit-
wesengesetzes, das fiir alle Sektoren der
Kreditwirtschaft gelten wird, 148t eine Reihe von
liberalen Tendenzen erkennen, ..." -~ Und sie
schreibt weiter —: ,,Zusammenfassend ist daher

" festzustellen, daB durch die Neuregelung des

Kreditwesens verbesserte Voraussetzungen fiir
einen Leistungswettbewerb innerhalb der Kre-
ditwirtschaft geschaffen werden. Dies wird sich
nur zum Vorteil der Kunden auswirken."

Meine Damen und Herren! Das ist die
Realitédt. So wird sie auch in der Offentlichkeit
gesehen.

Dagegen sind die Ausfithrungen des Kollegen
Schauer ja geradezu schauerlich, mochte ich
sagen. Denn er glaubte, uns einreden zu kénnen,
daB das Gegenteil der Fall wire — es stimmt aber
nicht.

Ich moéchte sagen: Heute hitten Sie, Herr
Kollege, héitten Sie, meine Damen und Herren
der OVP, Gelegenheit, zu diesem laut ,,Presse”
liberalen Gesetz ja zu sagen. Sie diirfen es aber
offenkundig nicht, es ist Ihnen veon der
Parteifiihrung verwehrt.

Ich kann Ihnen dazu nur eines sagen:
Neinsagen aus Prinzip, Dissens um des Dissenses
willen - das ist heute hier Ihre Linie. (Beifall bei
der SPO.)

Abgesehen davon, daB jemand, der Zwie-
tracht sat, auch Zwietracht ernten wird, ist dieser
Vorgang auch eine Illustration fiir etwas noch
wesentlich Wichtigeres; Illustration dafiir, wie
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es um die Arbeitsfdhigkeit dieses Parlaments in
allen jenen Fillen gegenwirtig bestellt ist, wo
es auf einen Konsens mit Thnen, meine sehr
geehrten Damen und Herren der OVP,
ankommt. Ich méchte sagen: Die Vorverlegung
der Nationalratswahlen war und ist die einzig
richtige Antwort darauf. (Beifall bei der SPO. -
Zwischenrufe und Heiterkeit bei der OVP.)

Die Einschidtzung des KWG als liberal zieht
sich durch alle Pressestimmen. Als liberal an
diesem Gesetz, an diesem wichtigen Gesetz, an
diesem Jahrhundertgesetz wird die Freigabe der
Filialgrindungen gesehen. Als liberal wird die
Freigabe der Habenzinsregelung angesehen.

Ich mdchte Ihnen sagen, meine Damen und
Herren, Sie sollten nicht leichtfertig lachen,
denn es ist nichts schwieriger, als ein Gesetz
dieser Art liberal zu gestalten.

Bei gesetzlichen Regelungen des Kreditwe-

sens geht es namlich um die Verwirklichung

eines eminenten Schutzbediirfnisses gegeniiber
dem MiBbrauch von allzu grofier Freiziigigkeit.

Meine Damen und Herren! Karl Ausch hat ein
wichtiges Buch geschrieben. ,,Als die Banken
fielen" lautet der Titel. Er bringt darin eine
Beschreibung der Bankenzusammenbriiche der
Ersten Republik. Ich mdchte sagen, daB, gerade
als die Banken fielen, auch so viele Menschen
die Ersparnisse verloren, daB der Ruf nach einem
gesetzlichen Glaubigerschutz, nach gesetzli-
chen Regelungen des Kreditwesens in einer
Reihe von Lindern, darunter auch im Deutschen
Reich, entstand.

Seither ist nun viel Zeit vergangen. Heute
wissen wir um neue Notwendigkeiten. Zum
Gldubigerschutz trat das Verlangen nach Schutz
des Wettbewerbs im Kreditsektor; nicht zuletzt
von den Ordo-Liberalen verlangt.

Vom Keynesianismus wiederum und den
Monetaristen kam die Aktualisierung der Not-
wendigkeit des Geldwertschutzes als kreditwirt-
schaftliches Anliegen. Schlieilich, aber nicht
zuletzt gibt es den wachstums- und konsumen-
tenpolitisch zu motivierenden Kreditnehmer-
schutz als Anliegen. '

All diesen Schutzbediirfnissen, Schutzbediirf-
nissen der Menschen, Schutzbediirfnissen jelles

‘einzelnen trigt dieses Kreditwesengesetz Rech-

nung. Es ist damit sicherlich geeignet, die
Vertrauensbasis, auf der jede Kreditwirtschaft
aufzubauen hat, zu verbreitern.

Als Ausdruck besonderen Vertrauens, das
unserem Kreditapparat schon bisher entgegen-
gebracht wurde, werte ich erstens, daB in
Osterreich immer neue Sparrekorde erreicht
werden konnten, zweitens, daB der Anleihe-
markt einen kaum erwarteten Aufschwung und

eine kaum erwartete Bliite nahm, und drittens,
daB oOsterreichische Anleiheemissionen im Aus-
land mit einem Tripel-a, einem dreifachen A
bewertet werden, was Ausdruck des hochsten
Vertrauens ist.

Mit dem neuen Kreditwesengesetz, meine
Damen und Herren, wird Osterreich das Ver-
trauen in seine Geld- und Kreditwirtschaft in
einer weit iliber ausldndische Beispiele hinaus-
gehenden Weise fordern.

Erstmals wird es ein gesetzlich abgesichertes
Bankengeheimnis geben. Schon bisher beob-
achtete die Kreditwirtschaft ein hohes Mafi an
Verschwiegenheit. Aber Osterreich geht nun
bewuBt einen Schritt weiter, indem es diese von
der Kreditwirtschaft beobachtete Verschwiegen-
heit durch Gesetz vorschreibt und die Verlet-
zung des Bankgeheimnisses unter Strafdrohung
stellt.

Ich mochte lThnen jetzt etwas sagen, meine
Damen und Herren der OVP - ich méchte
rechtzeitig enden, damit keine Unterbrechung
notwendig ist —: Sollte Osterreich nicht zuletzt
auf Grund dieses neuen, gesetzlich gesicherten
Bankgeheimnisses zusétzlich ausldndische Ein-
leger veranlassen, hier ihre Gelder zu veranla-
gen, so wird damit ein neuerlicher Vertrauens-
beweis in die osterreichische Kreditwirtschaft
erbracht werden. Aber dann werden Sie, meine
Damen und Herren, diesen Erfolg nicht fiir sich
buchen koénnen, denn das ist der Erfolg der
Regierungspartei! (Beifall bei der SPO.)

Im Datenschutzgesetz, das wir im vergange-
nen Jahr hier im Parlament verabschiedeten,
versprachen wir eine umfassende Regelung des
Datenschutzes im Bereich der Kreditwirtschaft.
Heute 16sen wir dieses Versprechen ein. Es wird
in Zukunft ein Bankengeheimnis auf gesetzli-
cher Basis geben. Und Osterreich wird auf diese
Weise im internationalen’ Vergleich zu einem
beispielhaften Modelifall werden.

Damit ich die noch verfiigbare Redezeit nicht
liberschreite, mochte ich Thnen sagen, meine
Damen und Herren: Auf dem Gebiete des
Glaubigerschutzes, der uns ein Anliegen ist, gibt
es in diesem Gesetz beispielhafte Regelungen.
Es gibt die Konzessionspflicht, es gibt die
Notwendigkeit der Mindestausstattung mit
Eigenmitteln, es gibt die Pflicht zur Erhaltung
flissiger Mittel ersten und zweiten Grades, es
gibt eine Kreditobergrenze fiir Einzelkredite, es
gibt das Vieraugenprinzip, es gibt in Zukunft
eine kollektive Einlagensicherung und auch
eine Staatsaufsicht, der wir glauben, doch die
Kreditwirtschaft anvertrauen zu miissen, damit
eben Fille, wie sie jiingst passiert sind, sich im
Interesse der Glaubiger, der Einleger, der
Menschen, meine Damen und Herren, nicht

www.parlament.gv.at



117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 117. Sitzung - 24. Janner 1979

11855

Dr. Veselsky

wiederholen koénnen. Und Ihr Nein dazu
erscheint mir unverstdndlich. (Zustimmung bei
der SP(.)

Auf dem Gebiete des Kreditnehmerschutzes
treten wir mit diesem Gesetz dafiir ein, daBl es
eine Auszeichnungspflicht geben wird. Winkel-
banken werden verboten sein, und wenn solche
Winkelbanken Zinsforderungen gegen Kredit-
nehmer haben, so sind diese Zinsforderungen in
Zukunft ex lege nichtig.

Noch ein letztes, meine Damen und Herren:
zum Geldwertschutz. Sie sagen nein zur
aktivseitigen Kreditkontrolle, wir sagen ja dazu,
weil uns die Sicherung des Geldwertes ein
Anliegen ist, anscheinend zunr Unterschied von
Ihnen. Wir wissen, daB aktivseitige Kreditkon-
trolle ein Mittel ist, das man nicht iiberfordern
soll, ein Instrument gegen die Inflation, und wir
beschliefien gerne diese Bestimmung. Wir sagen
ja zum KWG, wir sagen auch ja zu den Antrdgen
des Herrn Kollegen Dr. Broesigke zu § 4 Abs. 3
des Kreditwesengesetzes. (Beifall bei der SPO.)

Dringliche Anfrage

der Ahgeordneten Dr. Mock und Genossen an

den Bundeskanzler betreffend Arbeitsplatz-

schwierigkeiten im Bereich der Vereinigten
Edelstahlwerke

Président Pansi: Ich unterbreche nunmehr die
Verhandlungen iiber die Tagesordnungspunkte
3 bis 5.

Wir gelangen zur Behandlung der dringlichen
Anfrage.

Ich bitte zunéchst den Herrn Schriftfiihrer,

Abgeordneten MeiBl, die Anfrage zu verlesen.

Schriftflihrer MeiBl: Dringliche Anfrage der
Abgeordneten Dr. Mock und Genossen an den
Bundeskanzler betreffend Arbeitsplatzschwie-
rigkeiten im Bereich der Vereinigten Edelstahl-
werke.

Im , Mittelfristigen Investitions- und Finanzie-
rungskonzept 1978 bis 1982 des VOEST-Alpi-
ne-Konzerns vom Dezember 1977 heifit es unter
anderem wortlich: ,,Der in den letzten drei
Jahren beschrittene Weg der finanziellen Aus-
zehrung hat nun zu Finanzierungsrelationen
gefiihrt, die keine weiteren Belastungen mehr
zulassen, ohne daB die Unternehmungen in
schwere finanzielle Existenzkrisen geraten. Die
bislang erfolgte Wahrnehmung iibergeordneter
Aufgaben ‘im Rahmen der dsterreichischen
Volkswirtschaft kann unter diesen Umstédnden
nicht mehr aufrechterhalten werden. Die Dring-
lichkeit der Eigenmittelzufiihrung ist damit

schon aus dem eingetretenen Substanzverlust
wohl mehr als erwiesen."

Dies ist das Ergebnis der Verstaatlichtenpoli-
tik der sozialistischen Bundesregierung, die im
Gegensatz zur frilheren OVP-Alleinregierung
der verstaatlichten Industrie auch in auBeror-
dentlichen Situationen keine Budgetmittel zur
Verfiigung gestellt hat. '

Besonders fatal wirkt sich die sozialistische
Politik auf die Vereinigten Edelstahlwerke aus.
Diese wiesen 1975 einen ordentlichen Verlust
von 162 Millionen Schilling, 1976 von 446
Millionen Schilling, 1977 von 445 Millionen
Schilling und - laut Zeitungsmeldungen - im
vergangenen Jahr zwischen 800 Millionen
Schilling und 1 Milliarde Schilling auf.

Wihrend es bis 1977 noch gelang, durch
Riicklagenauflésungen die Verluste in ertriagli-
chen Grenzen zu halten, sind nunmehr auch die
letzten Reserven aufgezehrt.

Erste sichtbare Folge dieser Situation waren
Anfang 1978 ein Aufnahmestopp, unbezahlter
Urlaub, Streichung der Uberstunden und somit
EinkommenseinbuBien der Belegschaft von etwa
4 Prozent. : '

Wie sich nunmehr herausstellt, hat dieses
Opfer der Belegschaft nicht ausgereicht, den
Betrieb wieder in die schwarzen Zahlen zu
fihren. Neuerlich sind Zwangsurlaub, Entlas-
sungen, Betriebsstillegqungen und Einschrén-
kungen von Sozialleistungen im Gespréach.

Laut ,,profil”’ vom 9. Janner 1979 stehen bei
den VEW derzeit folgende Einschrankungen zur

.Diskussion:

.Die Arbeiter sollen eine unbezahlte Schicht
und die Angestellten einen unbezahlten
Arbeitstag pro Monat leisten. Das lauft auf eine
Entlohnungsminderung um rund 5 Prozent
hinaus.

Der freiwillige Sozialaufwand soll von 400 auf
230 Millionen Schilling jédhrlich reduziert
werden.

Die Uberstunden diirfen nicht iiber das
Volumen von 1978 steigen.

Der Aufnahmestopp bleibt zunéchst bis Mitte
1979 aufrecht.

Mitarbeiter, ,die auch ’jetzt den Emst der
Situation offensichtlich noch immer nicht ver-
standen haben’, sollen gekiindigt werden.”

Nachdem im VOEST-Alpine-Konzern laut
«Kronen-Zeitung” vom 14.Juli 1978 die Zahl
der Beschéftigten ,,um mehr als 4 200" seit 1975
zuriickgegangen ist, drohen nunmehr durch die
angekiindigte Stillegung von Werken der VEW
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in Judenburg auflerdem Massenentlassungen
von mehr als 1 000 Personen.

Neben der geringen Eigenmittelausstattung
sind vor allem die versdumte Strukturpolitik, die
Belastungspolitik sowie die iibertriebene Hart-
wahrungspolitik der Bundesregierung wesentli-
che Ursachen fiir die kritische Lage der
Vereinigten Edelstahlwerke.

Zu letzterem stellte der Generaldirektor der
VEW laut , Abendjournal” vom 6. Juli 1978
wortlich fest: -, Ich wiirde sagen, daB das
Wechselkursproblem fiir uns als besonders
exportorientiertes' Unternehmen iberhaupt das
Problem Nummer 1 ist. Wir haben uns errech-
net, daB die Wechselkurse mit Stichtag 1. Janner
1976 bei Gleichbleiben dieser Wechselkurse wir
allein im Jahre 1977 einen Mehrerlés von 517
Millionen Schilling gehabt hétten. Das heiBt,
wenn die Wechselkurse im Jahr 1976 und 1977
gegeniiber dem osterreichischen Schilling
gleichgeblieben wiren, hétten wir im vergange-
nen Jahr keinen Verlust,
betrachtlichen Gewinn erzielt.”

Wihrend die Osterreichische Volkspartei im
vergangenen Herbst anldBlich einer Verstaat-
lichten-Enquete verlangt hat, da8 der OIAG fiinf
Jahre hindurch jghrlich 100 bis 200 Millionen
Schilling an Budgetmitteln zur Grundkapitaler-
hohung zugefiihrt werden sollen, umdie kritische
Situation der verstaatlichten Stahlindustrie' zu
verbessern und dadurch zumindest die derzeiti-
gen Arbeitspldtze zu sichern, heifit es in ,,Der
Presse’ vom 13. September 1978 wortlich: , Die
osterreichische verstaatlichte Industrie wird
keine Finanzhilfe des Bundes erhalten, jedoch
hoffnungslos defizitdre Betriebe schlieflen diir-
fen. Die Vollbeschéftigungspolitik diirfte ,nicht
jene Grenze iiberschreiten, wo Betriebe ins
Mark getroffen werden’, erkldrte Bundeskanzler
Kreisky gestern, Dienstag, im Gesprach mit ,Der
Presse’. Arbeitsmarktpolitisch lieBen sich die
verstaatlichten Unternehmen ,ohnehin nicht ins
Handwerk pfuschen’,
Verluste der Verstaatlichten aus Budgetmitteln
lehnte Kreisky in einem Referat anldBlich einer
Enquete der verstaatlichten Industrie ab.”

Weiters stellte Dr. Kreisky im , Extrablatt”
vom Mai 1978 folgendes wortlich fest: ,Die

- Verstaatlichte beschéftigt alle Leute — und

macht gigantische Verluste. Das kann man ein,
zwei Jahre lang machen, aber dann ist Schlu8.
Die Verluste kann ja niemand decken, und wenn
sie der Staat deckt, so kann er das nur ganz kurz
machen. Das ist die Problematik."

Der sozialistische Generaldirektor der OIAG,
Dr. Griinwald, schlieBlich riet in der ,,ZiB 1"
vom 3. Janner 1979 einem Teil der Mitarbeiter
des VEW-Betriebes in Judenburg, der seiner

sondern einen -

Eine Abdeckung der,

Meinung nach stillzulegen waére, taglich iiber
100 Kilometer nach Kapfenberg zu pendeln,
obwohl auch dort offenbar nicht geniigend
Arbeitsplatze vorhanden sind.

Es ist nicht verwunderlich, wenn in diesem
Zusammenhang ein Betriebsrat laut ,Kleiner
Zeitung” vom 12. Dezember 1978 feststellte: ,,Es
sei ein Hohn, wenn man die Region Aichfeld-
Murboden als ein Muster fiir Osterreich hin-
stelle, wenn nun nach Fohnsdorf auch Juden-
burg gesperrt werden soll.”

Seit Jahren treten bei den Betrieben der
Stahlindustrie Strukturprobleme zutage. Anstatt
jedoch eine Losung dafiir zu suchen, begniigte
sich die sozialistische Bundesregierung mit
Alibiaktionen und setzte lediglich optische
Rechtsakte. Erst nachdem alle Reserven bei den
VEW aufgebraucht sind und nachdem sich
sowohl in Osterreich als auch in den europi-
ischen Nachbarstaaten die Beschéftigungslage
verschlechtert hat, mochte die sozialistische
Bundesregierung nunmehr ihre strukturpoliti-
schen Versdumnisse, schlecht vorbereitet und
mit untauglichen Mitteln, zu Lasten der Arbeit-
nehmer nachholen.

Am 10. Jénner 1979 hat die Bundesregierung
zwar im sogenannten ,2. Strukturprogramm®
Mafnahmen zur Strukturbereinigung im Edel-
stahlbereich beschlossen, wonach vorgesehen
ist, ,unter bestimmten Voraussetzungen fiir
Investitionen der Edelstahlindustrie iiber einen
Zeitraum von fiinf Jahren jahrlich 200 Millionen
Schilling bereitzustellen™.

Die Sozialisten haben allerdings schon einmal
in einem Wahlkampf (vor den letzten oberdster-
reichischen Landtagswahlen) der Stahlindustrie
Versprechungen gemacht, die sie bis heute nicht
eingeldst haben. So versprach Bundeskanzler
Dr. Kreisky damals der zusammengefaiten
Stahlindustrie, die seinerzeit zur Bereinigung
der Produktionsstruktur als erforderlich ange-
sehenen Eigenmittel von 2 Milliarden Schilling |
bereitstellen zu lassen. Man mufite damals
annehmen, der Bund wiirde diese Mittel aus
dem Budget zufiihren. Statt dessen wurde die
verstaatlichte Industrie angewiesen, auch diese
Mittel im Wege der Verschuldung aufzubringen.

Dieses uneingeldste Versprechen ist eine
weitere entscheidende Ursache fiir die viel zu
spéte Strukturbereinigung, von der nun in erster
Linie Judenburg betroffen ist, die aber noch
andere Werke im Stahlbereich treffen konnte.

Da die Belegschaften der Stahlunternehmen
und die Offentlichkeit schon einmal von der
sozialistischen Bundesregierung getauscht wur-
den, muB klargestellt werden, an welche
.,bestimmten Voraussetzungen" die oben zitier-

www.parlament.gv.at



117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokol | (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 117, Sitzung - 24. Jinner 1979

11857

Schriftfiihrer

ten Mittel des ,,2. Strukturprogramms’’ gekniipft
werden solien.

Schliefilich hat der Bundeskanzler in einem
Exklusivinterview mit der , Neuen Zeit" vom
5. Janner 1979 fiir Judenburg ein Drei-Punkte-
Programm - ohne jedoch eine Prazisierung
vorzunehmen - angekiindigt, und zwar:

Strukturreform innerhalb des VEW-Konzerns,
Neuansiedlung von.: Betrieben,
SozialmafSnahmen.

Besonders aktuell ist dabei die Frage der
Finanzierung, da der damalige Staatssekretar
Dr. Veselsky laut ,Kronen-Zeitung” vom
6. August 1977 wortlich festgestellt hat: , Aus
dem Budget ist ja nichts mehr zu holen - aus
nichts wird nichts."”

Uber die sozialistische Wirtschaftspolitik und
deren Wirksamkeit fiir die Sicherung der
Vollbeschiftigung gibt neben der Situation
einzelner Betriebe der verstaatlichten Industrie
auch Dr. Veselsky ein vernichtendes Urteil ab.
Im , Spiegel” vom 5. September 1977 heiBit es
wortlich: ,, ,Osterreich hat durch sein Gasgeben
und durch seine hohen Importe’, so Kreisky-
Staatssekretdr Veselsky, ,viele tausend deutsche
Arbeitsplitze erhalten.’”

Aus all diesen Griinden richten die unterfer-
tigten Abgeordneten an den Bundeskanzler
folgende.

Anfrage:

1. Seit wann ist Thnen die kritische wirtschaft-
liche Situation der VEW bekannt?

2. Warum haben Sie es trotz der mehrjahrigen
Verluste der VEW verabsdumt, rechtzeitig
strukturpolitische MaBnahmen hinsichtlich der
Edelstahlindustrie zu ergreifen, die Sie nunmehr
wenige Monate vor den ndchsten Nationalrats-
wahlen und vor Ablauf Threr Amtszeit ankiin-
digen?

3. Welche konkreten MaBnahmen werden Sie
unter- dem Titel ,,Strukturreform innerhalb des
VEW-Konzerns'’ in der Ihnen nach verbleiben-
den Amtszeit in die Wege leiten beziehungs-
weise veranlassen?

4. Welche konkreten Zusagen fiir eine
Neuansiedlung von Betrieben im Raume Juden-
burg haben Sie bisher erhalten?

5. An welche weiteren ,,Voraussetzungen® als
an die Verwendung fiir Investitionen wollen Sie
die Bereitstellung der ersten 200 Millionen
Schilling noch binden?

6. Deckt sich lhre Auffassung als des fiir die
verstaatlichte Industrie zustdndigen Ressort-

chefs mit der des sozialistischen Generaldirek-
tors der OIAG, wonach das Stahl- und das
Walzwerk der VEW in Judenburg stillgelegt
werden sollte und die dadurch freigesetzten
Arbeitnehmer tédglich mehr als 100 Kilometer
nach Kapfenberg pendeln sollten?

GeméB § 93 der Geschéftsordnung des Natio-
nalrates wird beantragt, diese Anfrage als
dringlich zu behandeln und dem Erstunterzeich-
ner Gelegenheit zur Begriindung zu geben.

Prasident Pansi: Ich erteile nunmehr dem
Herrn Abgeordneten Dr. Mock als erstem
Fragesteller zur Begriindung der Anfrage geméB
§ 93 Abs. 1 der Geschéftsordnung das Wort.

Abgeordneter Dr. Mock (OVP): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Die Osterrei-
chische Volkspartei hat heute eine dringliche
Anfrage eingebracht betreffend die Arbeits-

platzschwierigkeiten im Bereich der Vereinig-

ten Edelstahlwerke. Wir haben -diese Anfrage
eingebracht, Herr Bundeskanzler, aus Sorge um
die Arbeitspldtze von 19 000 Arbeitnehmern in
diesem verstaatlichten GroBunternehmen, aus
Sorge um das Arbeitsergebnis eines sehr
kompetenten Managements, das sich mit den
grBten Schwierigkeiten herumschlédgt, und aus
Sorge auch darum, welche sozialen und langfri-
stig politisch negativen Entwicklungen sich
ergeben kénnen, wenn so grofie Betriebe vor fast
uniiberwindbare wirtschaftliche Schwierigkei-
ten gestellt sind. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Wir gehen bei
dieser Debatte, die wir zu diesem Thema fiihren,
von einem sehr klaren programmatischen Stand-
punkt aus. Im Kapitel 3 des Salzburger Pro-
gramms der Osterreichischen - Volkspartei
bekennt sich meine Partei sehr klar zu einem
sozialen Grundrecht auf Arbeit. Wir bekennen
uns dazu, daB dieses soziale Grundrecht auf
Arbeit am besten und glaubwiirdigsten verwirk-
licht wird im Rahmen der sozialen Marktwirt-
schaft.

Diese Verankerung des sozialen Grundrech-
tes auf Arbeit im Osterreichischen Grundrechts-
katalog war auch Gegenstand einer Entschlie-
Bung der Volkspartei vom 16. Dezember 1978,
die von der sozialistischen Fraktion abgelehnt
wurde, weil darin auch das Grundrecht auf
Schutz der Familie und Schutz des menschlichen
Lebens verankert war.

Das heifit - ich gebe das ohneweiters zu -, es
bekennen sich sowohl die Osterreichische
Volkspartei als auch die Sozialistische Partei —
wir nehmen das auch von der dritten Fraktion
hier im Haus an — zur sozialen und politischen
Verpflichtung, eine Vollbeschaftigungspolitik
zu betreiben, die jedem einzelnen Menschen
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einen ihm angemessenen Arbeitsplatz sichert.
(Beifall bei der OVP.)

Nur, Herr Bundeskanzler, wie man dieses
Recht auf Arbeit durch eine entsprechende
Wirtschaftspolitik verwirklicht, dariiber gehen
unsere beiden Meinungen massiv auseinander.
Die Kurzformel, die hier auch Bundesparteiob-
mann Taus einmal gebraucht hat, zeigt das sehr
klar.

Sie sind offensichtlich der Auffassung ~ das
zeigt die Praxis Ihrer Wirtschaftspolitik der
letzten sieben Jahre -, daB auch eine passive
Arbeitsmarktpolitik in der Lage ist, die Arbeits-
plétze zu sichern. Das heifit, wenn man nur die
Kiihnheit, den Mut hat, Schulden zu machen,
Kredite zu geben, den Betrieben die Verschul-
dung zu erlauben, dann kénne man schon die
Arbeitsplatze sichern. Das ist Thr Weg, den Sie
beschritten haben, und dabei hat Ihnen sicher-
lich auch manche gekonnte demagogische
Phrase geholfen wie: ,,Mir ist es lieber, ich habe
ein paar Milliarden Schilling mehr Schulden
und weniger Arbeitslose."”

Wir sind der Auffassung, daB nur eine aktive
Arbeitsmarktpolitik, das heiBit eine Arbeits-
marktpolitik, die von der Wettbewerbsfidhigkeit
unserer Unternehmen im Inland und im Ausland
ausgeht, langfristig in der Lage ist, die
Arbeitsplatze, die vorhanden sind, zu sichern
und neue zu schaffen. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler! Weil ich mich so
ausfiihrlich mit dem sozialen Grundrecht auf
Arbeit beschéftigt habe: Das Bekenntnis dazu ist
sicherlich etwas Positives, aber bitte, wertvoll
wird dieses Bekenntnis fiir die Menschen
drauBen in den Betrieben, fiir Unternehmenslei-
ter, fiir Unternehmer, fiir Arbeitnehmer erst
dann, wenn ihm auch eine Wirtschaftspolitik
entspricht, die ein solches Grundrecht zur
Realitdt macht. Und dazu sind Sie immer
weniger in der Lage.

Es ist, meine Damen und Herren, bezeich-
nend, daf wir heute mittag vom Herrmn Bundes-
kanzler und vom Herrn Finanzminister wieder
jene Berichte erhalten haben, die die
Schwierigkeiten weitestgehend verniedlichen,
die Schonfdarberei betreiben. Und heute im
.Mittags-Journal” konnte man dann offiziell
héren, daBl es die ersten Kiindigungsschreiben
bei VEW-Kapfenberg gibt.

Ich weiB nicht, Herr Bundeskanzler: Hat es in
diesem Betrieb {iberhaupt in den letzten
Jahrzehnten schon einmal Kiindigungen gege-
ben? Mir ist bekannt, daB es Umschichtungen
gegeben hat, daB es einen natiirlichen Abgang

.gegeben hat bei Teilschwierigkeiten, die immer

wieder aufgetaucht sind. Offensichtlich, Herr
Bundeskanzler, blieb es Threr Regierungszeit

iiberlassen, einer sozialistischen Alleinregie-
rung, dafl man zum ersten Mal zur Mainahme
der Kiindigung greifen mufite. Ein stolzer Erfolg
an dem Tag, an dem Sie verbal Ihre Erfolgsbe-
richte prdsentiert haben! (Zustimmung bei der
OVP.,) Sie gehen, Herr Bundeskanzler, einfach
an den Realitédten vorbei.

Das Jahr 1978, meine Damen und Herren,
weist mit 1300 insolventen Betrieben einen
Rekord auf. Das ist der Menge nach die hochste
Insolvenzziffer seit 1945. Auch ein Rekord, Herr
Bundeskanzler, der in lhrer Regierungszeit
erreicht worden ist!

Sie berufen sich stets auf globale Arbeitslo-
senstatistiken. Auch heute wieder. Ja, Herr
Bundeskanzler, wie sieht es denn regional aus?
Sie selbst haben heute gesagt, bis 3 Prozent
haben wir Vollbeschiftigung. Der Sozialmini-
ster hat vor kurzem gemeint, daB die Obergrenze
fiir Vollbeschéftigung bei einer Arbeitslosenrate

‘von 3 Prozent liegt.

Wenn ich mir das ansehe: In Kdmten haben
wir eine Arbeitslosenrate von 7,8 Prozent, im
sozialistisch verwalteten Burgenland von
6,7 Prozent. Wenn ich also von der Bundeshaupt-
stadt absehe, die sicherlich als urbanes Zentrum
ein Sonderfall ist, sind in den sozialistisch
verwalteten Bundesldandern die Arbeitslosenra-
ten am hochsten. Nach Threr eigenen Norm, Herr
Bundeskanzler, haben wir in Kdrnten und im
Burgenland eine betrdchtliche Arbeitslosigkeit
und keine Vollbeschiftigung! (Zustimmung bei
der OVP,)

Herr Bundeskanzler! Ich mache es mir nicht
leicht: Auch in diesen Fillen liegt die Hauptver-
antwortung bei Thnen, ich sage gar nicht beim
sozialistischen Landeshauptmann. Nur ist es
offensichtlich’ den von der OVP geleiteten
Bundesldndern gelungen, diese Rate stdrker zu

‘driicken durch ihre =zuséatzlichen positiven

wirtschaftlichen Manahmen.

Auch das zeigt sehr klar, da Sie — und ich
mubf es heute nach drei, vier Jahren wachsender
Schwierigkeiten sagen, Herr Bundeskanzler —
wider besseres Wissen Schonfarberei betreiben,
die leider - leider, ich bedauere es — immer
starker durch die wirtschaftliche und soziale
Praxis widerlegt wird.

Und die Entwicklung bei den Vereinigten
Edelstahlwerken, Herr Bundeskanzler, ist einer
der prominentesten Fdlle und zeigt viel mehr auf
als viele andere Unternehmen, die man hier
auch zitieren konnte, die aber nicht so bekannt
sind, wo es nicht so oft analysiert worden ist, dal
wir in einer auBerst bedenklichen Entwick-
lungsphase stehen und daf Ihr strukturpoliti-
sches und wirtschaftspolitisches Versagen jetzt
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vom Management und von den Arbeitnehmern
drauBen in den Betrieben bezahlt werden mus.

Der Grund fiir die Entwicklung liegt darin,
Herr Bundeskanzler, daB Sie nicht in der Lage
sind ~ auch nicht der Finanzminister —, die
finanzpolitischen und wirtschaftspolitischen
Rahmenbedingungen zu schaffen, um diesen
Unternehmungen drauBen eine positive Ent-
wicklung zu erméglichen. (Beifall bei der OVP.)

Wir haben, Herr Bundeskanzler, auch bei den
Vereinigten Edelstahlwerken eine qualifizierte
Arbeitnehmerschaft. Wir haben ein qualifizier-
tes Management. Bitte das ist ein Unternehmen,
Herr Bundeskanzler, das sich durch Jahre und
Jahrzehnte mit rund 80 Prozent, fast 80 Prozent
Exportorientiertheit im Ausland dem internatio-
nalen Wettbewerb stellen mufite. Das zeigt, hier
sind alle Anlagen vorhanden. Nur, Thre Rahmen-
bedingungen, Ihre Strukturpolitik, die Bela-
stungspolitik der letzten Jahre, auch die
Wahrungspolitik Thres Finanzministers, haben
zusammen mit anderen Schwierigkeiten dazu
gefithrt, daB dort die Arbeitnehmer in einem
wachsenden AusmaB um ihre Arbeitsplétze
fiirchten miissen.

Nun kénnten Sie mir sagen, Herr Bundes-
kanzler: Ja, bitte, Sie haben zwar heute andere
Zahlen, aber die Konklusionen, Herr Dr. Mock,
haben Sie mir vor einiger Zeit hier auch schon

gesagt.

Wenn Sie schon das Urteil der Oppositions-
partei, Herr Bundeskanzler, nicht ernst nehmen,
wenn Sie die Fakten in den Betrieben nicht zur
Kenntnis nehmen wollen, bitte horen Sie
wenigstens auf das Urteil Ihrer eigenen Fach-
leute! Es gibt eine Reihe von sozialistischen
Experten, die das laut aussprechen oder zumin-
dest auch klar schreiben, was lhnen zum
Beispiel der Bundesparteiobmann der Osterrei-
chischen Volkspartei seit zwei, drei Jahren bei
den entscheidenden wirtschaftspolitischen
Debatten hier immer wieder gesagt hat. Ich
zitiere — erstes Beispiel —: ,,Der in den letzten
drei Jahren beschrittene Weg der finanziellen
Auszehrung.” Das hat diesmal, Herr Bundes-
kanzler, nicht die OVP oder der Dr. Taus gesagt,
sondern der sozialistische Generaldirektor der
VOEST-Alpine im mittelfristigen Investitions-
und Finanzierungskonzept vom Dezember 1977.
Horen Sie wenigstens auf Thre eigenen
Experten!

Zweites Beispiel: , Dieser Weg der finanziel-
len Auszehrung hat nun’’ — heiit es hier, meine
Damen und Herren - ,,zy Finanzierungsrelatio-
nen gefiihrt, die keine weiteren Belastungen
mehr zulassen.” Das hat, Herr Bundeskanzler,
diesmal wieder nicht Dr. Taus, sondern der
sozialistische Generaldirektor der VOEST-Al-

pine im gleichen Papier gesagt. Aber, Herr
Bundeskanzler, Sie miiBten doch auch schon
einmal etwas vom Belastungsstopp der Osterrei-
chischen Volkspartei gehort haben!

Drittes Beispiel, meine Damen und Herren,
ich zitiere; ,, ... die keine weiteren Belastun-
gen thehr zulassen, ohne dafl die Unternehmen
in schwere finanzielle Existenzkrisen geraten.”
Herr Bundeskanzler! Das ist nicht die Schwarz-
malerei der OVP, nein, auch das steht in dem
vom sozialistischen Generaldirektor gebilligten
mittelfristigen Investitionsprogramm.

Ubrigens, Herr Bundeskanzler: Hut ab vor
einem Generaldirektor, der seiner Partei 6ffent-
lich solche Analysen entgegenhilt. (Beifall bei
der OVP.)

Aber fiir mich ist es auch ein zusatzlicher
Auftrag, wenn solche Personlichkeiten, die
meiner Partei nicht nahestehen, das sagen, als
kontrollierende Opposition immer wieder auf
die wirtschaftspolitische Blindheit Ihrer Regie-
rungspolitik zu verweisen. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Es heiBit dort
weiter — nachstes Beispiel —: ,,Die bisher erfolgte
Wahmehmung iibergeordneter Aufgaben im
Rahmen der ésterreichischen Volkswirtschaft
kann unter diesen Umstdnden nicht mehr
aufrechterhalten werden.” Herr Bundeskanzler!
Das ist nicht die Krankjammerei der Opposition,
sondern auch die Analyse eines sozialisti-
schen Generaldirektors!

Und das letzte Beispiel: , Die Dringlichkeit
der Eigenmittelzufiihrung ist damit schon aus
dem eingetretenen Substanzverlust wohl mehr
als erwiesen."” Das ist nicht, Herr Bundeskanzler,
der Ruf nach Eigenkapital durch einen finsteren
grofBbiirgerlichen Kapitalisten, sondern das legi-
time Verlangen eines offensichtlich kompeten-
ten sozialistischen Spitzenmanagers, der mit
Recht die Auffassung vertritt, daB wettbewerbs-
fahige Unternehmen, die die Arbeitsplétze
sichern wollen, auch kapitalkréftige Unterneh-
men sein miissen. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler! Das sind die Aussagen
auch von fithrenden Personlichkeiten Ihrer
Partei. Der Unterschied zu Ihren Darstellungen
liegt offensichtlich darin, da8 fiir diese Leute ~
und ich habe nur einen zitiert — offensichtlich
die Entwicklung des Unternehmens, die Sicher-
heit der Arbeitsplatze Vorrang vor dem Wohler-
gehen und den Interessen der Sozialistischen
Partei hat, wahrend fiir Sie die Optik Ihrer
Politik und Ihrer Partei Vorrang hat. Und das,
Herr Bundeskanzler, diesen Weg miissen Sie
verantworten. Sie haben in der verstaatlichten
Industrie als Verstaatlichungsminister eine qua-
lifizierte Verantwortung, und aus dieser Verant-
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wortung konnen wir Sie im Parlament nicht
entlassen! (Beifall bei der OVP.)

Ich mochte, Herr Bundeskanzler, hier nicht
weitere Zitate bringen, weil der frithere Staats-
sekretar und Wirtschaftssprecher vorhin gespro-
chen hat. Am 1. August 1977 hat er den Aufruf in
der ,,Zukunft" erlassen: ,Jetzt Strukturpolitik.”
Sie erinnern sich, meine Damen und Herren:
Das war eines der schérfsten Urteile iiber Thre
Politik, Herr Bundeskanzler! Er hat ja das
zusammen mit dem vernichtenden Urteil iiber
die Budgetpolitik dann auch mit dem Verlust
des Regierungsamtes bezahlen miissen.

Nach sieben Jahren sagt einer der ersten
politischen Mitarbeiter von Thnen: , Jetzt Struk-
turpolitik.” Sie wollen, Herr Bundeskanzler, die
Schwierigkeiten einfach nicht zur Kenntnis
nehmen, Sie betreiben hier eine Vogel-StrauB-
Politik. Ich muB Ihnen hier nach Christian
Morgenstern entgegenhalten: , Denn, so schloB
er messerscharf, nicht sein kann, was’' - nach Dr.
Kreisky - ,nicht sein darf.” Und das, Herr
Bundeskanzler, fiihrt in die falsche Richtung!

Wir haben es uns nicht leichtgemacht dabei.
Natiirlich ist es unsere Aufgabe als Opposition,
hier kritisch zu kontrollieren. Aber diese
Opposition hat auch positive Vorschldge
erstattet.

Sie haben Verhandlungen iiber das Arbeits-
marktkonzept des Bundesparteiobmannes abge-
lehnt. Prestige, Herr Bundeskanzler, war thnen
wichtiger als ein gemeinsames Bemiihen um
bessere Losungen. Sie haben erst iiber Vor-
schlag der Volkspartei zugestimmt, da8 die
OIAG-Berichte im vergangenen Jahr im Natio-
nalrat behandelt wurden. Die Volkspartei hat
hier eine Enquete durchgefiihrt, wo sie sich
eingehend mit Strukturfragen auseinanderge-
setzt hat, Finanzierungsvorschlage gemacht hat.
Sie haben den Gesamtvorschlag der Osterreichi-
schen Volkspartei, das heift einen Katalog von
zehn MaBnahmen zur Verbesserung der Lage in
der verstaatlichten Industrie, abgelehnt, Herr
Bundeskanzler. Das war Ihr Verhalten!

Wenn Sie wirklich Interesse gehabt hétten,
den Menschen drauBlen eine starkere Basis fiir
ihre wirtschaftliche und soziale Zukunft zu
geben, dann hétten Sie doch die Zivilcourage
oder weniger Prestigedenken haben miissen, zu
sagen: Sprechen wir miteinander, reden wir
miteinander, suchen wir in dieser zentralen
Frage unserer wirtschaftlichen Struktur gemein-
sam einen Ausweg. Nein, lhr persdnliches
politisches Prestige, das Prestige Ihrer Partei war
Thnen in jeder Phase der Entwicklung wichtiger.

Heute, Herr Bundeskanzler. drei, vier Monate,
bevor lhre Amtszeit ablduft, wenige Wochen,
bevor sich der Nationalrat vertagt, wenige

Monate vor Neuwahlen, bringen Sie wieder
einen Dreipunktevorschlag zur strukturellen
Reform der Vereinigten Edelstahlwerke, ver-
sprechen, in fiinf Jahren 1 Milliarde Schilling.
zur Verfiigung zu stellen, und geben den

"Vorschlag fiir 200 Millionen Schilling im ersten

Jahr auch an den Nationalrat weiter.

Ja, Herr Bundeskanzler, wie soll man denn
diesen Vorschldgen glauben, wenn Sie heute, im
Jahre 1979, noch nicht einmal Ihre seinerzeitige
Zusage von 2 Milliarden Schilling an die
VOEST-Alpine voll eingeldést haben? Ja Sie
haben gesagt, Schulden kénnen sie machen.
Aber Thre Zusage, den Betrag ohne Schuldenver-
pflichtung nicht als Kredite zur Verfligung zu
stellen, haben Sie bis heute noch nicht eingelost.

Sie haben auf die Vorschldge der Osterreichi-
schen Volkspartei nicht reagiert. Aber dafi wir
uns bemiiht haben, positive Vorschlige zu
machen, Herr Bundeskanzler, ist fiir mich ein
zusétzliches Motiv und auch ein zuséatzlicher
Anspruch, Ihnen beziiglich Threr Strukturpolitik
massive Vorwiirfe zu machen. (Beifall bei der
ove)

Jetzt zum konkreten Fall. Wie hat sich denn
diese Politik, von der ich gesagt habe, daB sie
falsch ist, diese falsche Strukturpolitik, die
Finanzpolitik, die Wahrungspolitik bei den VEW
ausgewirkt?

Meine Damen und Herren! AnldBlich der
Fusion der drei konstituierenden Unternehmen
fiir die Vereinigten Edelstahlwerke gab es 820
Millionen Schilling Riicklagen, und es gab
positive Bilanzen. Innerhalb von drei Jahren
wurden diese 820 Millionen Schilling aufge-
braucht. Im Jahre 1978, Herr Bundeskanzler, ist
mit einem Verlust zwischen 700 Millionen und
einer Milliarde zu rechnen. In diesem Verlust,
Herr Bundeskanzler, gehen die letzten 350
Millionen aus den Riicklagen unter, das heifit,
die Differenz zwischen den letzten Riicklagen
von 350 Millionen und einem moglichen Defizit
von 700 Millionen oder héher mufi schon aus
dem Grundkapital beglichen werden,

Wie ist denn das? Nach dem § 83 Aktiengesetz
mufl man an den Aktiondr die Anzeige erstatten
wegen des Verlustes von mehr als der Hilfte des
Grundkapitals. Das alles zeigt auf, meine
Damen und Herren, welchen Weg auf Grund
Threr Politik diese Unternehmen gehen.

Sie haben zuerst einen Betrieb iibernommen
mit Riicklagen und positiver Bilanzierung. Dann -
kam es zur negativen Bilanzierung. Dann kam es
zum Substanzverlust, zum Aufbrauch der Riick-
lagen. Dann hat das im Janner 1978 dazu
gefiihrt, daB man den Arbeitnehmern sagen
muBte: Aufnahmestopp, Zwangsurlaub, eine
rund vierprozentige Einkommenskiirzung. Und
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das Stahlwerk wird stillgelegt. Aber mit dem
anderen kommen wir durch. Die Arbeitnehmer,
meine Damen und Herren, haben auf rund 200
Millionen Schilling verzichtet. Ich mu8l sagen,
eine groBartige Leistung! Das zeigt das Verant-
wortungsbewufitsein dieser Menschen. Ich
mochte das hier heute noch einmal wiederholen.
(Beifall bei der OVP.)

Nur, Herr Bundeskanzler, keine soziale
Gruppe 148t sich iiberbelasten. Und nach dem
wirtschaftlichen Versagen kommt eines Tages
die soziale Unruhe. Und mit dem sozialen
Unfrieden kommt eines Tages die politische
Unruhe. Und diesen Weg wollen wir nicht
gehen, weil wir in Osterreich 30 Jahre lang
einen anderen und erfolgreicheren Weg gegan-
gen sind. (Beifall bei der OVP.)

Die Arbeitnehmer, meine Damen und Herren,
haben daran geglaubt, wenn sie auf die 200
Millionen Schilling verzichten.

Was kam im Sommer? Man hat gesagt, es geht
leider nicht. Man miisse neuerdings die Sozial-
leistungen reduzieren im zweiten Halbjahr
1978. Man miisse reduzieren, was wieder eine
‘Lohnminderung von fiinf Prozent bedeutet.

Herr Bundeskanzler, ein trauriger Rekord
Ihrer Regierung! Wenn ich mir vorstelle, meine
Damen und Herren, wie lhre Reaktion gewesen
wire, wenn eine Volkspartei eine Politik
gemacht hétte, die so eine Entwicklung begiin-
stigt hatte! (Beifall bei der OVP.)

Und jetzt sollen sie wieder auf rund fiinf
Prozent verzichten, Herr Bundeskanzler. Aber
gleichzeitig heiBt es, von 1 900 Arbeitnehmern
in Judenburg werden allenfalls 1 000 Arbeitneh-
mer gekiindigt. Man trostet sie, ein Teil davon
kénnte durch die von Ihnen hochgelobte
Aichfeld-Murboden-Region, wo jahrelang Dr.
Veselsky daran gearbeitet hat, hindurchpendeln
nach Kapfenberg, wo heute aber die Kiindigun-
gen ausgesprochen worden sind. Das zeigt das
Dilemma Ihrer Politik, Herr Bundeskanzler. Ich
muB Thnen sagen, hier offenbart sich auf Kosten
der anderen das Fiasko eines Regierungschefs,
der neben den politischen Fehlern diesen
Aufgaben auch zuwenig Zeit und Aufmerksam-
keit geschenkt hat, ndmlich zu Zeiten der
Hochkonjunktur, wo man Strukturreformen
bekanntlich viel leichter durchfiihrt. (Beifall bei
der OVP.)

Herr Bundeskanzler! Es wiire, wenn ich so an
die Jahre 1972, 1976 denke, wirklich gelegent-
lich giinstiger gewesen, wenn Sie der Sozialisti-
schen Internationale oder Ihren Besuchen bei
Gaddafi und anderen Potentaten weniger Zeit
zur Verfiigung gestellt hitten und ofters in das
steirische Industriegebiet gefahren wéren. (Bei-
fall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Ich habe die
Waéhrungspolitik erwdhnt, auch nur ein Beispiel.
Es hat offiziell geheifien ... (Abg. Wille:
Wann waren denn Sie im steirischen Industrie-
gebiet?) Das letzte Mal war ich vor zwei
Monaten unten, Herr Abgeordneter Wille, wenn
Sie es genau wissen wollen. Man sollte ein
bisser] vorsichtig sein. (Beifall bei der OVP, —
Abg. Graf: AuBerdem ist er ja nicht der
Bundeskanzler!) Ich nehme an, daB der Herr
Bundeskanzler dann mitden Pendlern von Juden-
burg nach Kapfenberg natiirlich im Zug fahrt,
wenn er das so befiirwortet.

Meine Damen und Herren! Es wurde vor
wenigen Monaten die Wechselkurspolitik als
das Problem Nummer eins der Vereinigten
Edelstahlwerke bezeichnet. Wenn der Kurs mit
1. Janner 1976 gleichgeblieben wire, hitte esim

Jahre 1977 nicht einen Verlust von 400

Millionen Schilling, sondern einen positiven
Ertrag durch einen Mehrerlés von 500 Millionen
Schilling  gegeben. Hier hat Thre iiberharte
Wahrungspolitik und Wechselkurspolitik auch
beigetragen. (Zwischenruf von Bundeskanzler
Dr. Kreisky.) Lesen Sie es im ORF-Interview
nach, ich kann es Ihnen hier zur Verfiigung
stellen. Herr Bundeskanzler, ich zitiere es gern.
Wenn Sie das nicht glauben, stelle ich Ihnen das
anschlieBend gerne zur Verfligung. Es war ein
ORF-Interview des zustdndigen Vorstandsmit-
gliedes, wo es eindeutig geheifien hat — ich habe
mir die zwei Termine aufgeschrieben, ich gebe
es Thnen dann heraus, Herr Bundeskanzler —,
statt dem Ergebnis von minus 445 Millionen
Schilling, das ist das Ergebnis des Jahres 1977,
hatte sich durch den Mehrerlds von 517
Millionen ein Uberschuf ergeben. (Abg. Dr.
Taus: Stahlbad!) Ja, Vizekanzler Androsch hat
gesprochen vom Stahlbad, das er bereit hat. Das
ist ein trauriges Stahlbad, das Sie den Arbeit-
nehmern und auch dem Management da unten
bereiten, Herr Bundeskanzler. Auf das brauchen
Sie wirklich nicht stolz zu sein, und auch nicht
Thr Finanzminister! (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler, auch wenn es nicht zu
500 Millionen Schilling UberschuB gefiihrt hitte
- ich verlange das ja gar nicht von Ihnen —, wenn
es allein eine weniger harte Wahrungspolitik
gewesen wdre — und wir waren hier fiir eine
weiche Wahrungspolitik, wir waren gegen das
wdéhrungspolitische Auftrumpfen -, wenn Sie
das frither gemacht hédtten, was jetzt seit
eineinhalb Jahren geschieht, da} man sich von
den harten Wahrungen etwas abhiéngt, hitte das
zu anderen Betriebsergebnissen gefiihrt, jeden-
falls zu besseren, als sie heute vorliegen. Das ist
das Wesentliche an diesem Vorwurf. (Beifall bei
der OVP.)

Sie haben, Herr Bundeskanzler, seinerzeit —
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ich mochte das abschlieBend sagen, meine
Damen und Herren, erinnern Sie sich — gehdhnt,
als die Volkspartei gesprochen hat von gesun-
den, wettbewerbsfahigen, investitionsstarken,
kapitalkriftigen’ Betrieben. Und heute wird
dasselbe, meine Damen und Herren, von
sozialistischen Spitzenmanagern verlangt. Herr
Bundeskanzler, das Traurige an diesen Dingen
ist ja immer nur, daB, wie ich vorhin kurz gesagt
habe, nicht die, die die Politik machen, dann
spater die Folgen tragen miissen, sondern daB

diese Politik immer auf dem Riicken des .

Staatsbiirgers ausgeht, .und deswegen zeigen
wir das auch auf. Das ist unsere Verpflichtung
als kontrollierende Opposition.

Nun, Sie haben jetzt wieder Versprechungen
gemacht. Herr Bundeskanzler, IThre Aussagen
haben in dieser Richtung wirklich nur mehr eine
duBlerst reduzierte Glaubwiirdigkeit. Sie haben
die katastrophale Entwicklung der Staatsfinan-
zen nicht in den Griff bekommen, Sie haben
zwar hier auch eine Budget-Sanierungskommis-
sion eingesetzt, haben nach jahrelangem
Abstreiten zugegeben, es gibt etwas zu sanieren.
Sie haben sie unter Ihrem Vorsitz eingefiihrt,
weil nach lhrer Auffassung offensichtlich der
Finanzminister nicht mehr in der Lage ist, es zu
sanieren. Nur haben wir heute statt 40 Milliar-
den im Zeitpunkt der Einsetzung der Kommis-
sion ein Defizit von 50 Milliarden, und dabei
wird es auch nicht bleiben. Und nach neun
Jahren Dr. Kreisky ist es auch nicht glaubwiir-
dig, nach Einsetzung einer Industriekommis-
sipn. Herr Bundeskanzler, was war das fiir ein
Spektakel, fiir ein Aufwand in der Hofburg, als
die Industriekommission zum ersten Mal zusam-
mengetreten ist! Es fehlt mir nun auch sehr stark
der Glaube, daB Sie in der Lage sind, mittels
strukturpolitischer Rahmenbedingungen die
Voraussetzungen zu schaffen, daBl diese Betriebe
die groBen Schwierigkeiten, mittelfristig wenig-
stens, erfolgreich bewéltigen.

Es ware fiir mich eine positive Uberraschung,
meine Damen und Herren, wenn Sie heute
konkrete, klare Antworten auf die gestellten
Fragen geben wiirden, und zwar — ich wieder-
hole, Herr Bundeskanzler — nicht im Interesse
der Osterreichischen Volkspartei, nicht aus
einem an und fiir sich notwendigen Respekt vor
dem Nationalrat heraus, sondern im Interesse
von 19 000 Arbeitnehmern in den Vereinigten
Edelstahlwerken und auch im Interesse eines
kompetenten Managements, das sein Bestes
gibt. Sie konnten damit, Herr Bundeskanzler,
den von mir vorgestellten Eindruck sowie die
Optik widerlegen, daB Sie mit diesem Dreipunk-
teprogramm eigentlich nichts machen, als schon
klingende Parolen fiir den bevorstehenden
Wahlkampf auszuschiitten.

Herr Bundeskanzler! Ich zweifle ~ aber Sie
konnen mich widerlegen —, daB Sie zu einer
solch konkreten, {iberzeugenden Aussage fahig
sind. Im Interesse der Menschen drauien wiirde

ich es begriien.

Ich habe sehr stark den Eindruck, daf eine
neue Bundesregierung nach den Grundsdtzen .
der sozialen Marktwirtschaft, jedenfalls aber mit
einer neuen Politik im Bereich der Strukturpoli- |
tik, im Bereich der Wirtschaftspolitik und
insbesondere der Finanzpolitik die Vorausset-
zungen schaffen wiirde, daB8 die Arbeitnehmer
und das Management in diesem Betrieb und in
vielen anderen verstaatlichten und privaten
Betrieben nicht um die Friichte ihrer Arbeit
durch eine falsche Politik der Bundesregierung
betrogen werden. (Lang anhaltender und stiirmi-
scher Beifall bei der OVP.)

Prasident  Pamsi: Zur Beantwortung der
Anfrage hat sich der Herr Bundeskanzler
gemeldet,

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Président!
Hohes Haus! Obwohl es nicht Aufgabe der
Bundesregierung ist, sondern die der zusténdi-
gen Organe des jeweiligen Unternehmens,
strukturpolitische MaBnahmen - in diesem Fall
innerhalb der VEW — zu ergreifen, méchte ich
dennoch darauf verweisen, daB ich seit dem
Jahre 1975, seit dem Auftreten der ersten
Anzeichen der beginnenden internationalen
Stahlkrise, ihre Auswirkungen auf die dsterrei-
chische Stahlindustrie mit besonderer Aufmerk-
samkeit verfolgt habe.

Ich muB Ihnen hier - ich weiB nicht, zum
wievielten Male - sagen, meine Damen und
Herren von der Volkspartei, daBl es sich um eine
Stahlkrise handelt, die nicht nur &sterreichische
Unternehmungen erfafit hat, sondern die stahl-
und eisenproduzierenden Industrien der ganzen
Welt. Allein im EWG-Raum sind im Jahre 1977
72 Milliarden Schilling an Verlusten in diesem
Bereich aufgetreten. Man hat den Beschéfti-
gungsabbau von 1975 bis 1977 mit 55 000 in den
Berichten der EWG beziffert und nimmt an, da8
bis 1980 weitere 100 000 bis 140 000 Menschen
in der Eisen- und Stahlindustrie arbeitslos
werden. (Abg. Dr. Taus: Sie haben gesagt,
reden wir von Osterreich! ~ Abg. Dr. Mock:
Reden wir von Osterreich!)

Es glaubt Ihnen ja sowieso niemand, was Sie
hier sagen, denn jeder Mensch, der sich mit
diesen Dingen auch nur ganz vage beschaftigt,
weif}, daB es sich in diesem Bereich um eine
Weltkrise handelt und daB die osterreichische
Eisen- und Stahlindustrie diese Krisenerschei-
nungen besser bewdltigt hat als irgendein
anderes Land. (Beifall bei der SPO.)
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Diese abenteuerlichen Zahlen, die Sie hier
genannt haben und auf deren Beweis ich noch
warte (Abg. Dr. Mock: Kriegen Sie!), kénnen
doch nur dann stimmen, wenn es nicht zum
Verfall der Lira, nicht zum Verfall des Dollars,
nicht zum Verfall des Pfundes, nicht zum Verfall
der Peseten und nicht zum Verfall der Edelstahl-
‘preise in diesem Zusammenhang gekommen
widre. Das ist die einzige Antwort, die es gibt.
Aber auf die Wahrungen, die ich hier genannt
habe, hat die osterreichische Bundesregierung
leider keinerlei Einflu. Uns geht der Schilling
etwas an, und der ist gut, meine Damen und
Herren! (Beifall bei der SPO.)

Zur Frage 2: Der Firmenvorstand der VEW:
Hier wahle ich absichtlich nicht Thre Diktion;
diese famose Methode, einen Generaldirektor
mit einem politischen Attribut zu versehen.
(Abg. Dr. Mock: Wie Sie es letztes Mal
gemacht haben!/) Da miiBite ich nédmlich Ihren
Vorstand auch dementsprechend bezeichnen.
Ich tue das nicht. Fiir mich ist der Generaldirek-
tor der Generaldirektor, und Sie selber wissen
‘'ganz genau, wie die Generaldirektoren in der
verstaatlichten Industrie zustande kommen.

Ich moéchte also noch einmal wiederholen: Ich
verwende nicht Thre Diktion.

Der Firmenvorstand der VEW ... (Abg. Dr.
Mock: Letztes Mal haben Sie es gemacht! -
Abg. Dr. Taus: Letztes Mal haben Sie es
gemacht, Herr Bundeskanzler!) Woran kénnen
Sie sich erinnern? Ich verwende das in dieser
Fragebeantwortung nicht. Warum sind Sie so
empfindlich? Ist es so eine Schande, ein von der
OVP delegierter Generaldirektor zu sein? (Bei-
fall bei der SPO.) Die meisten von ihnen
empfinden es sowieso als eine schwere Bela-
stung, machen Sie ihnen also das Leben nicht

noch schwerer. (Neuerlicher Beifall bei der
SPO.)

Der Firmenvorstand der VEW - er ist allein
hiefiir zusténdig — hat schon 1977, um die
Auswirkungen der Stahlkrise zu mildern, ein
Strukturprogramm ausgearbeitet, das Anfang
1978 zu Vereinbarungen mit den Belegschafts-
vertretern fiihrte und von OIAG, VOEST-Alpine
und Aufsichtsrat der VEW genehmigt wurde.

Es ist nicht Aufgabe der Bundesregierung,
auch nicht des Bundeskanzlers, die Organe des
Unternehmens funktionslos zu machen. Bei
ihnen liegt auf Grund der aktienrechtlichen
Bestimmungen beziehungsweise des OIAG-
Gesetzes die zentrale Verantwortung fiir die
Fiihrung der Betriebe.

Jedenfalls hat die Bundesregierung nach
griindlichen Beratungen und Untersuchungen
bereits seinerzeit mittels Bundesgesetz die grofe
Stahllésung herbeigefiihrt, also in einer Zeit

extremer Hochkonjunktur. Schén wiirden wir
heute in der Steiermark ausschauen, wenn wir
das damals nicht gemacht hdtten, und zwar
gegen Thre Stimmen. (Zustimmung bei der SPO.)
Die Unternehmungen der Edelstahlindustrie
wurden dabei Tochtergesellschaften der
VOEST-Alpine.

In einem zweiten Schritt wurden die drei
Unternehmungen der Edelstahlindustrie zu
einem Unternehmen verschmolzen. Diese MaB-
nahmen waren die unabdingbaren Vorausset-
zungen fiir die seither ergriffenen Mafinahmen
zur Vereinheitlichung der Produktions-, Investi-
tions-, Forschungs- und Verkaufspolitik der
osterreichischen Edelstahlbetriebe.

Es sind schon erste, sehr bemerkenswerte
Erfolge erzielt worden, und ich fiir meinen Teil
finde es hochst sonderbar, daB hier im Gsterrei-
chischen Parlament eine Firma, die auf dem
Weltmarkt bestehen muf}, weil sie zu 80 Prozent,
wenn nicht noch mehr, den Weltmarkt beliefert,
sozusagen von lhnen ausgebeinelt wird. (Abg.
Dr. Mock: Sie werden uns keinen Maulkorb
geben, Herr Bundeskanzler! Das kennen wir
schon!) Ich habe das Recht, hier meine Meinung
zu duBern, aber ob sich das die Beschiftigten in
diesen Groflunternehmungen auf die Dauer
gefallen lassen werden, bezweifle ich. (Beifall
bei der SPO.)

Obwohl Sie Vertreter iiber Ihren Vorschlag in
den Organen der VEW haben, kann ich thnen

doch nicht ersparen zu sagen, was in dem _

Strukturprogramm, das der Vorstand vorsorglich
ausgearbeitet und mit uns besprochen hat, steht.

Zum ersten kommt es zu einer Forcierung der
Investitionen auf der Finalseite, wovon die erste
Stufe mit einem Aufwand von 900 Millionen
Schilling bereits freigegeben wurde. Wir wéren
viel weiter, wenn Sie nicht immer wieder der
verstaatlichten Industrie ein Hindernis in den
Weg gelegt hitten (Rufe bei der OVP: Wo?) auf
dem Weg, in den Finalbereich zu kommen. Das
war ja lhre grundsatzliche Auffassung. (Zustim-
mung bei der SPO.)

Eine zweite Mainahme: Beschleunigung der
Anpassung der Produktionsstruktur im Hiitten-
bereich, insbesondere Teilverlagerung der
Schmiedeerzeugung von Ternitz nach Kapfen-
berg, Auslaufen des Stahlwerks, des Walzwerks
und Teile der Schmiedeerzeugung in Juden-
burg. Das war der Vorschlag, der noch nicht
genehmigt ist.

Drittens: Verringerung der Personalkosten
insbesondere durch Senkung des freiwilligen
Sozialaufwandes, Kiindigung von etwa 1 Pro-
zent der Belegschaft und Fortsetzung der
Aufnahmesperre.
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Dieses Strukturkonzept, welches mir von
Herrn Generaldirektor Dr. Bayer mitgeteilt
wurde, wird gegenwartig, wie es sich in einem
Betrieb gehort, wo es eine entsprechende
Mitbestimmung gibt, zwischen dem VEW-Vor-
stand, der Belegschaftsvertretung der OIAG, der
VOEST-Alpine und der Bundesregierung bera-
ten, wobei sicherlich die in der Zwischenzeit
eingetretenen Entwicklungen und Uberlegun-
gen AnlaB fiir eine Modifizierung in Teilberei-
chen sein werden.

Zu Frage 3: An konkreten MaBnahmen
mochte ich nennen den BeschluB der Bundesre-
gierung vom 17. Oktober 1978, durch den
Investitionsvorhaben im Gesamtwert von. 1,5
Milliarden durch Zinsenzuschiisse gefordert
werden. -

Damit kénnen insbesondere folgende Investi-
tionsvorhaben in den nédchsten Jahren realisiert
werden:

Ausbau der Folgebetriebe im Hiittenbereich
Kapfenberg,

Ausbau des Finalbereiches in Kapfenberg,
insbesondere im Bereich der Hochdruckarmatu-
renfertigung, in der Hartmetallfertigung und im
Schweifidrahtbetrieb,

im Hiittenbereich Ternitz die ‘Rohrfertigung,

im Finalbereich Ternitz der Ausbau der
tiefbohrtechnischen Betriebe.

Hohes Haus! Im Jahre 1978 wurde von der
Kapitalzufiilhrung an die VOEST-Alpine in der
Ho6he von 1 Milliarde — das ist also die zweite
Milliarde, die die VOEST bekommen hat ...
(Zwischenruf des Abg. Dr. Mock.) Es hat ja
wenig Sinn, Thnen immer wieder zu antworten:
Was immer man Thnen sagt, Sie nehmen ja die
Tatsachen gar nicht zur Kenntnis. (Zustimmung
bei der SPQ.)

Von dieser 1 Milliarde habe ich heute friih in
der Anfragebeantwortung gesagt, daB ich das
Gefithl habe, daB zirka ein Drittel davon
sozusagen zweckgebunden war fiir den VEW-
Bereich. Ich kann lhnen jetzt die genauen
Zahlen nennen, sehr weit daneben lag ich nicht:
Von der Milliarde sind 375 Millionen an die
VEW weitergegeben worden.

Weiters mochte ich die Erweiterung des
Haftungsrahmens der OIAG erwdhnen, Ma8-
nahmen im Bereich der Arbeitsmarktpolitik und
MaBnahmen auf dem Gebiet der Exportforde-
rung, insbesondere die Ubernahme von Kursrisi-
kogarantien.

Dariiber hinaus wurde von der Bundesregie-
rung im Jénner dieses Jahres die Zufiihrung von
1 Milliarde Schilling fiir die VEW innerhalb
eines Zeitraumes von fiinf Jahren zugesagt,

-

wobei ich heute friih schon gesagt habe, da8l es
sich hier um Mittel handelt, die ausschlieBlich
als Investitionsférderung gedacht waren und
nicht zur Abdeckung von Verlusten dienen
konnen.

Zu Frage 4: Die bisherigen Aktivitdten der
Bundesregierung im Bereich der Wirtschaftspo-
litik bieten die Gewdhr dafiir, da8 die Probleme
im Zusammenhang mit der Umstrukturierung
des Edelstahlbereiches eine Ldsung finden
werden, und bieten weiters die Garantie dafiir,
dafi den in diesem Raum lebenden Menschen
die Arbeitspldtze gesichert bleiben, wobei ich
nicht sagen kann, da das immer derselbe
Arbeitsplatz ist, auf dem der Betreffende heute
steht, sondern ein entsprechender, so wie wir
das gerade in diesem Raum vor einigen Jahren
und seit einigen Jahren in iiberzeugender Weise
bewiesen haben, so iiberzeugend bewiesen

- haben, dafl es heute dort um 3000 direkte

Arbeitspldtze mehr gibt als seinerzeit und um
1 500 sekundére Arbeitsplatze mehr. (Beifall bei
der SPO.)

Die Bundesregierung verhandelt iiber meh-
rere bedeutende industrielle Projekte, die direkt
oder indirekt fiir den Standort Judenburg
Produktionen oder Auftrige zur Folge haben.
Desgleichen geschieht seitens der VEW und der
VOEST-Alpine. Eine niihere Angabe iiber
konkrete Verhandlungen wiirde das Risiko der
Storung dieser Gesprdache — wie wir das aus
Erfahrung wissen — in sich bergen. Ich bin daher
auBerstande, Ihnen weitere Details hieriiber zu

- geben.

Zu Frage 5: Die Bereitstellung des von der
Bundesregierung zugesagten Betrages von
1 Milliarde Schilling fiir die VEW ist ausschlie3-
lich fiir strukturverbessernde Investitionen vor-
gesehen.

Zur Frage 6: Wie mir von Generaldirektor
Bayer mitgeteilt wurde, sollen rund 70 Prozent
der bisher im Werk Judenburg erzielten Edel-
stahlqualitdten heute weltweit nicht mehr von
Edelstahlwerken, sondern wesentlich kosten-
gilinstiger von Massenstahlwerken erzeugt
werden.

Diese Strukturverdnderung, die vorwiegend
technologisch bedingt ist, ist eine der Ursachen
fiir zusétzliche Schwierigkeiten, die es hier gibt.
Und das kann man beziiglich des Werkes
Judenburg nicht ignorieren. Dennoch sage ich in
aller Form und im BewuBtsein der Verantwor-
tung, die ich zu tragen entschlossen bin, daBl wir
so wie in der Vergangenbheit fiir die Judenburger
Arbeiter und Angestellten Arbeitsplatze zur
Verfiigung stellen werden und so unsere
Arbeitsbeschaffungspolitik fortsetzen werden.
(Beifall bei der SPO.)

Der VEW-Vorstand hat nach seiner Mitteilung
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daher mit dem VOEST- Alpine-Vorstand verein-
bart, dafl in Zukunft diese Edelstahlqualitdten —
insbesondere Federnstahl - im LD-Stahlwerk
erschmolzen, {iber die dortige StrangguBanlage
abgegossen und allenfalls auch im dortigen
Walzwerk fertiggewalzt werden, um dem
Federnwerk Judenburg das fiir dessen Weiterbe-
stand notwendige billige Vormaterial zu liefern.

Die Bundesregierung und ich als Bundeskanz-
ler werden alle Bestrebungen unterstiitzen, die
einer Erhaltung von Arbeitspldatzen in Juden-
burg oder einer Umstrukturierung im Wege der
Schaffung neuer Produktionen dienen. Die
Gesprdche werden in diesem Sinne mit dem
VEW-Vorstand und der Belegschaftsvertretung
von mir und dem Finanzminister weitergefiihrt
werden.

Hohes Haus! Es ist mir im Laufe der
Begriindung der Anfrage eine zusétzliche Frage
gestellt worden, namlich die, wie oft ich mich im
steirischen Industriegebiet aufgehalten habe:
Sicherlich haufiger als Sie und sicherlich in
konstruktiverer Weise, als Sie es getan haben.
(Beifall bei der SP(.)

Und ich kann dem Hohen Hause eine
Mitteilung machen, die die eine Seite des
Hauses sicherlich um das weniger freuen wird,
als es die andere mehr freut, daB namlich diese
hdufigen Besuche dazu gefiihrt habén, dafl die
Kapfenberger Gemeindeverwaltung beschlos-
sen hat, mir Samstag die Ehrenbiirgerschaft zu
verleihen. Auch eine Ehre, die Thnen wahr-
scheinlich noch lange nicht widerfahren wird.
_(Lebhafter Beifall bei der SPQC.)

Prasident Pansi: Wir gehen nunmehr in die
Debatte ein. Ich mache darauf aufmerksam, daB
gemdB § 93 Abs. 5 der Geschiftsordnung kein
Redner langer als 20 Minuten sprechen darf.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Kohlmaier. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Kohlmaier (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Verehrter Jubilar und
Ehrenbiirger! (Heiterkeit bei der OVP. -
Bundeskanzler Dr. Kreisky: Danke schén!) Ich
bin, muB ich Ihnen sagen, aus verschiedenen
Griinden nach Anhéren lhrer Beantwortung,
Herr Bundeskanzler, etwas verwirrt. Sie haben
nédmlich Ihre Antwort mit den Worten begonnen:
Es ist nicht Aufgabe der Bundesregierung. . .,
und Sie haben Ihre Anfragebeantwortung
geschlossen mit den Worten: Gesprache werden
von mir und vom Herrn Finanzminister gefiihrt,
damit es in der Frage Verlagerung nach
Kapfenberg zu einer guten Losung kommt.

Machen Sie das jetzt auBerhalb Ihrer Aufga-
ben, Herr Bundeskanzler, etwa vielleicht als

Dank fiir die Ehrenbiirgerschaft, oder machen
Sie das als Bundeskanzler beziehungsweise als
Finanzminister?

So widerspriichlich wie der Einstieg in Ihre
Anfragebeantwortung und der Ausgang, den Sie
gewdhlt haben, ist alles, was Sie hier gesagt
haben, Herr Bundeskanzler! (Zustimmung bei
der OVP.) Wissen Sie, Herr Bundeskanzler,
wenn man diese Dinge, die wahnsinnig ernst
sind, und das persdnliche Schicksal von vielen
Menschen betrachtet, wiare man doch manchmal
versucht, das geradezu Kabarettistische, das sich
manchmal hier ergibt, herauszustreichen.

Herr Bundeskanzler! Wir sehen derzeit auf
vielen Plakatwénden in Osterreich einen Pla-
kattext: , Der sterreichische Weg — SPO. Hand
aufs Herz: Den meisten von uns geht's doch
besser als je zuvor!"

Und der, der das sagt, Herr Bundeskanzler,
hat so einen Helm auf, wie man ihn eigentlich
assoziiert mit dem eines Stahlarbeiters. Jetzt
mochte ich Sie wirklich fragen: Glauben Sie,
daB die in Kapfenberg und in Judenburg
Betroffenen - Sie haben selbst gesagt bei
Aufzdhlung der StrukturmaBSnahmen: Kiirzun-
gen der Sozialausgaben, Reduzierung des
Personalstandes um 1 Prozent, habe ich gehort —,
glauben Sie, daB die, die mit dem Helm dort
herumlaufen und nicht als Modell fiir Ihre
Propagandaphotos zu stehen haben, wirklich
dasselbe sagen: Hand aufs Herz, mir geht's so
gut wie nie zuvor!? — Ich glaube, hier beriihrt
sich Tragik mit unfreiwilliger Komik, Herr
Bundeskanzler. (Zustimmung bei der OVP.)

Fiir mich ist etwas immer wieder geradezu
frappant: Nehmen wir einmal an, Hohes Haus,
es wire heute in diesem Bereich VEW Steier-
mark, Kapfenberg, Judenburg eine blendende
Situation mit groBen Gewinnen, mit zusdtzli-
chen Personalaufnahmen. Herr Bundeskanzler,
ich hore, wie Sie und alle Abgeordneten von der
sozialistischen Seite sagen: Das ist ein Erfolg der
sozialistischen Bundesregierung, wir haben es
wieder einmal geschafft: Wohlstand, Vollbe-
schéftigung! — Und Sie wiirden sich hier feiern
lassen, Ovationen wiirde man Ihnen entgegen-
bringen, wir wiirden das Wort ,,Vollbeschéfti-
gung”’ bis zum UberdruB héren. Und wenn es
schiefgeht, dann héren wir: Es ist nicht Aufgabe
der Bundesregierung!

Herr Bundeskanzler! Sie fiihlen sich offenbar
zusténdig fiir Vollbeschéftigung, aber unzustan-
dig fiir Arbeitslosenprobleme: Dann werden die
Betriebe hier ,,ausgebeinelt”, denn dann darf
man hier nicht dariiber reden. (Der Prdsident
libernimmt den Vorsitz.) '

Herr Bundeskanzler! Ich sage es noch einmal.
Wenn es nicht so argerlich ware, miite man

www.parlament.gv.at .

63 von 141



64 von 141

117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11866

Nationalrat XIV. GP - 117. Sitzung - 24. Janner 1979

Dr. Kohlmaier

sagen: Es ist von einer hohen unfreiwilligen
Komik, was Sie hier bieten! Wollen Sie wirklich
noch ernstgenommen werden von der Bevolke-
rung, wenn Sie versuchen, ihr das so klarzu-
machen? (Zustimmung bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler, man darf hier die Firmen
nicht ,ausbeineln”. - Langsam komme ich
darauf, daB es ein grofies Problem fiir die SPO
gibt: Das ist nicht nur die Aufrechterhaltung der
Vollbeschdftigung, sondern das ist auch die
innerparteiliche Koordination. Ich habe mir so
einige Kostproben aus dem Hickhack aufge-
schrieben, das sich besonders, wenn man die
+Neue Zeit”, das sozialistische Organ der
Steiermark, liest, in Sachen ,,Ausbeineln”
ergibt.

So hat der Judenburger Gemeinderat, Herr
Bundeskanzler, beschlossen — ich glaube, dort
haben ja Ihre Parteifreunde die Mehrheit —: Die
SchlieBungspldne haben bei der gesamten
Bevodlkerung lahmendes Entsetzen ausgeldst. —
Beschlufl des Judenburger Gemeinderates. Und
etwas, was der Gemeinderat ' Judenburg
beschlieBit, was in allen Presseorganen der SPO
abgehandelt wird, darf hier im Parlament ja
nicht zur Sprache kommen, weil wir damit
diesen Betrieb hier ,,ausbeineln”.

Herr Bundeskanzler! Was heifit das? — Das
Parlament hat weniger Recht, iiber Arbeitsplatz-
probleme zu reden, als der Judenburger
Gemeinderat! Jetzt weiB ich, warum Sie Ehren-
birger in Kapfenberg geworden sind. Vielleicht
vertreten Sie die Theorie: Alle Arbeitslosigkeits-
debatten in die Gemeinderéte, alle Vollbeschaf-
tigungsdebatten ins Parlament, das sichert uns
auf Dauer Mehrheit! — Wird nicht gelingen, Herr
Bundeskanzler. (Beifall bei der OVP.)

Oder - es geht ja noch weiter —: Sie kennen
sicherlich Ihren Parteifreund Sebastian; ein
ewig und ewig erfolgloser Herausforderer des
steirischen Landeshauptmannes Niederl. Seba-
stian sagt — nach einem Gesprdach mit Thnen
berichtet er; es war offenbar ein ,,Ausbeinel-Ge-
sprdach”, hinter der Tiire ,,beineln” Sie wahr-
scheinlich sehr kraftig — nach einem Gesprach
mit Thnen, daB auf schérfste Ablehnung des
steirischen Landtagsklubs stofit, was hier von
der Unternehmensleitung geplant ist. — Das darf
geschehen, aber hier im Hohen Haus diirfen wir
nicht dariiber reden! ;

Ich glaube, meine Damen und Herren, Sie
sollten sich langsam mehr um eine innerparteili-
che Sprachregelung bemiihen. Es wird zuneh-
mend schwierig, mit der SPO zu reden, weil man
auf so viele Meinungen st68t, daB man nicht
mehr weiB, wer eigentlich der Gespréchspartner
ist.

Hohes Haus, ich muB8 eines sagen: Abgesehen

davon, daB der Herr Bundeskanzler sich als nicht
zustdndig erkldrt hat, hat er hier auch einige
Dinge erwéhnt, die im Strukturprogramm der-
Unternehmensleitung stehen. Und weil ich
gerade ,Unternehmensleitung” sage: Ich muf§

_jetzt doch das nochmals zitieren, worauf der

Kollege Mock zu sprechen gekommen ist und
was Sie in Zweifel gezogen haben. Und zwar
mochte ich Sie, Herr Bundeskanzler, darauf
aufmerksam machen, was Generaldirektor
Bayer, dem man hier wohl Zustdndigkeit und
Kompetenz nicht absprechen kann und der
sicherlich nicht ,,ausbeinelt”, sondemn der eine
sachliche Meinung vertritt, am 6. Juli 1978 in
einem Interview des ORF wdrtlich gesagt hat:

.Ich wiirde sagen, daB das Wechselkurspro-
blem fiir uns als besonders exportorientiertes
Unternehmen iiberhaupt das Problem Nummer 1
ist. Wir haben uns errechnet, daB die Wechsel-
kurse mit Stichtag 1. Janner 1976 bei Gleichblei-
ben dieser Wechselkurse wir allein im Jahre
1977 einen Mehrerlés von 517 Millionen Schil-
ling gehabt hitten. Das heifit, wenn die
Wechselkurse im Jahr 1976 und 1977 gegeniiber
dem o6sterreichischen Schilling gleichgeblieben
wiren, hétten wir im vergangenen Jahr keinen
Verlust, sondern einen betrdchtlichen Gewinn
erzielt.” (Abg. Dr. Mock: Mebhrerlésl)

Herr Bundeskanzler! Dazu muBl ich jetzt
sagen: Wenn Sie in lhrer Anfragebeantwortung
wieder einmal von der Stahlkrise gesprochen
haben, von der internationalen Situation, die Sie
nicht bewdltigen koénnen, und dann weiter
gemeint haben, auf die auslandischen Wahrun-
gen hitten Sie keinen Einflu}, wohl aber auf den
Schilling, dann schlieBt sich eigentlich fiir mich
die Argumentationskette in dem Sinn, daB Sie
Generaldirektor Bayer indirekt bestdtigen, denn
auf die Wechselkurspolitik hétte die Bundesre-
gierung wohl tatsdchlich einen Einflu8. Und
wenn sie tatsdchlich fiir das Unternehmen
nachteilig gewesen ware, dann hétten Sie das
wohl zu vertreten, Herr Bundeskanzler! Darum
kann man nicht herum. (Zustimmung bei der
ovp)

Herr Bundeskanzler! Ich fiirchte, daB wir
dieses Problem nicht abhandeln kénnen, ohne
eine andere ganz grundsidtzliche Frage hier
anzuschneiden, ndmlich die: Wie halten Sie es -
mit der Beurteilung von Krisen als Ursache von
Arbeitslosigkeit und Schwierigkeiten?

Ich habe einige AuBerungen von Ihnen in
letzter Zeit verfolgt, unter anderem ein Inter-
view, in dem Sie wiederum zum Ausdruck
gebracht haben - und das haben Sie in letzter
Zeit schon mehrmals getan -, daB, wenn
Beschiiftigungsschwierigkeiten auftreten, das
eine Folge des Kapitalismus beziehungsweise
der Krisenanféalligkeit der Marktwirtschaft ist.
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(Bundeskanzler Dr. Kreisky: Das habe ich heute
auch wieder gesagt!) Und genau das haben Sie
heute wiederum versucht: Dann, wenn es
Schwierigkeiten gibt, ist nicht vielleicht eine
falsche Regierungspolitik schuld, ist nicht
vielleicht die Belastungspolitik schuld, sondern
dann muf die ,bdse” Marktwirtschaft als Ent-
schuldigung fiir Sie herhalten!

Herr Bundeskanzler, jetzt muBl ich wirklich
einmal die Frage an Sie stellen: Haben Sie sich
als Sozialistische oder Sozialdemokratische
Partei, wie immer Sie es wollen, mit dem heute
in Osterreich bestehenden Wirtschaftssystem
angefreundet . oder nicht? Bejahen Sie dieses
Wirtschaftssystem oder lehnen Sie es grundsatz-
lich ab?

Herr Bundeskanzler! Wenn Sie es bejahen -
und das miilite man ja annehmen, denn Sie
haben ja immer wieder gesagt, daB Thre
erfolgreiche Regierungspolitik die Vollbeschéf-
tigung gesichert hat, und die Regierungspolitik
kann ja gar nicht losgel6st gesehen werden vom
Wirtschaftssystem, in dem diese Regierungspoli-
tik stattzufinden hat — oder anerkennen, dann
koénnen Sie auftretende Schwierigkeiten und das
Versagen Ihrer Wirtschaftspolitik nicht dem
System zuschieben; das widre nicht redlich
argumentiert; das wire auch unlogisch.

Herr Bundeskanzler! Wenn Sie aber anderer-
seits dieses Wirtschaftssystem, das noch immer
wesentliche Elemente der Marktwirtschaft bein-
haltet, einer unternehmerischen Wirtschaft mit
Eigentum, ablehnen, dann sagen Sie es doch,
bitte, endlich einmal und dann reden Sie nicht
davon, daB Sie liberale oder andere Kreise
einladen, ein Stiick des Weges mit Thnen zu
gehen! Dann, bitte, treten Sie einmal wirklich
ganz offen vor die dsterreichische Offentlichkeit
hin und sagen Sie: Ich betrachte es als Aufgabe
einer sozialistischen Parlamentsmehrheit, das
bestehende Wirtschaftssystem umzuédndern im
Sinne einer zentralgelenkten sozialistischen
Planwirtschaft! — Herr Bundeskanzler, sagen Sie
es! Es ist nicht méglich, da8 Sie sich bequem in
den Fauteuil dieses Wirtschaftssystems, das wir
haben, hineinsetzen und sich feiern lassen als
Retter der Vollbeschéftigung, die ndmlich dieses
System garantiert hat, und wenn es einmal
irgendwo nicht stimmt, dann stellen Sie das
System in Frage.

Hier ist eine Frage zu stellen, die man
wirklich mit Goethe im ,,Faust” als ,,Gretchen-
frage’ bezeichnen mufi: Wie héltst du’'s mit dem
System?

Herr Bundeskanzler! Es gibt ja hier so
unendlich viele Widerspriiche. Erinnern Sie sich
doch: Sie haben sehr lange immer wieder die
verstaatlichte Industrie - weil das Wort ,,ver-

staatlicht” ja keinen sehr guten Klang in der
Offentlichkeit hat - mit anderen Worten verse-
hen: Sie haben |, Nationalindustrie” oder
.Gemeinwirtschaft” gesagt und haben damit
sicherlich zum Ausdruck gebracht, daB hier ein
Sektor vorliegt, der Ihrer ideologischen Vorstel-
lung besonders entspricht und mit dem man
sozusagen Ihrem Wirtschaftsordnungssystem ein
Stiick ndhergekommen ist.

Wir haben hier eine unterschiedliche Betrach-
tung. Wir haben immer gesagt: Die verstaat-
lichte Industrie darf weder besser noch schlech-
ter behandelt werden, sie muBl unter gleichen
Bedingungen arbeiten wie die private Wirt-
schaft!

Meine Damen und Herren! Wenn ich in der
sozialistischen Terminologie verbleibe, in der
sozialistischen Uberlegung, miiBte sich doch,
wenn der Kapitalismus krisenanfallig, aber das
sozialistische Wirtschaftssystem nicht krisenan-
fallig ist, in Zeiten von wirtschaftlichen Schwie-
rigkeiten die verstaatlichte Industrie als der
Sektor erweisen, der eigentlich alles viel besser
tibersteht, der die Probleme, die die ,,bose”
Marktwirtschaft auslost, viel leichter iiberwin-
det, weil er einen Schritt einer zentralistischen
Planwirtschaft ndhergebracht ist. Wie erklédren
Sie es sich als Sozialdemokrat, Herr Bundes-
kanzler, daB die Schwierigkeiten ausgerechnet
dort auftreten, wo die politischen Instanzen ein
hoéheres MaB an EinfluB haben als in der
Privatwirtschaft?

Herr Bundeskanzler! Wenn wir schon bei den
ideologischen Widerspriichen sind: Mir fallt
immer mehr auf, daB Sie hier kein ,,Ausbeineln”
der verstaatlichten Industrie wollen, daB Sie

aber auf der anderen Seite immer ofter die von.

Thnen und vor allem den Jungsozialisten so oft
verponten ,Multis” ins Gespréch bringen, daB
man immer wieder, wenn es darum geht,
Arbeitspldtze zu sichern, nicht von einem
VorstoB der ,Nationalindustrie”” oder der
,,Gemeinwirtschaft” hort, sondern dafl der eine
oder der andere internationale Konzern — von
Ihren Ideologen meist als ,Multi” negativ
klassifiziert — herangezogen wird.

Ich habe mir die Miihe gemacht, Herr
Bundeskanzler, mich zu erkundigen, welche
internationalen Konzerne .von Thnen in letzter
Zeit ins Gesprach gebracht wurden als Helfer
bei der Osterreichischen Vollbeschéftigung: Das
war Austro-Porsche, das war Steyr, mit BMW
gemeinsam, das war General Motors, das war
Ford, wieder im Zusammenhang mit Austro-
Ford, das war Fairchilds in Zusammenhang mit
der OMV, das waren Mikroprozessoren in
Kamten, das war Mitsubishi, Herr Bundeskanz-
ler, das war Renault, das war Simca, das war
Vw.

819
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Ich muf Sie bitten, Hohes Haus, mir diesen
kleinen Ausflug ins Grundsitzliche nicht iibel-
zunehmen, aber das ist eine Frage, der man
nicht ausweichen kann, wenn man sich mit
Fragen der verstaatlichten Industrie beschiftigt.

Vor allem kommen wir immer mehr zu der
Uberzeugung, Herr Bundeskanzler, da unsere
grundsatzliche Auffassung, daB die verstaat-
lichte Industrie als Bestandteil der Gesamtwirt-
schaft so zu sehen ist wie die Privatwirtschaft,
der richtige Weg ist und daB ‘wir hier von

falschen Ideologien wegkommen miissen. (Bei-

fall bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler! Wenn Sie heute, obwohl
Sie gemeint haben, daB Sie nicht zusténdig sind,
doch einige strukturelle MaBnahmen erwéhnt
haben, die zur Diskussion stehen, so fallt auf,
daf} diese strukturellen MaBnahmen genau das
bringen, wogegen sich die Proteste der lokalen
Organisationen gerichtet haben: das .ist eine
Reduzierung der Belegschaft — Sie haben
gesagt: um 1 Prozent —, und das ist eine Kiirzung
des Sozialaufwandes.

Ich sehe, da man hier wiederum mit einer
sehr groflen Inkonsequenz vorgegangen ist. Ich
fiilrchte, daB der Wert Ihrer heutigen Ankiindi-
gungen deswegen gering ist, weil sich immer
starker herausstellt, daB das, was Sie sich

vornehmen, in dem Sektor von Ihnen nicht

eingehalten werden kann.

Ich mochte vor allem daran erinnern, daB es
anlaBlich der SchlieBung des Stahlwerkes eine
Diskussion dariiber gegeben hat, ob die Beleg-
schaftsvertreter dem zustimmen koénnen, ob das
sozialpolitisch, ob das unternehmenspolitisch
vertretbar ist. Es war im Marz 1978, da hat der
Betriebsratsobmann Giitenberger gesagt, daf
die SchlieBung eine Chance ist — nach Riickspra-
che mit Thnen. Er hat mit Ihnen gesprochen,
obwohl Sie gesagt haben, Sie sind fiir Struktur-
politik nicht zustdndig. Damit haben Sie heute
Ihre Antwort eingeleitet. Betriebsratsobmann
Stadtrat Giitenberger hat mit Ihnen gesprochen,
Sie waren nicht zustdndig, er hat gesagt, die
Schliefung ist eine Chance, und wenn die
SchlieBung nicht erfolgt, sind andere VEW-Be-
triebe gefahrdet, ist die Modernisierung des
Walzwerkes ~ und das ist jetzt wieder gefdahrdet
=, sind die Arbeitspldtze gefdhrdet.

Und heute stellt sich heraus — und das haben
Sie in Ihrer Antwort bestdtigt: Sie haben
gesprochen von weiteren KiindigungsmaBnah-
men -, daB die Arbeitspldtze sehr wohl
gefdhrdet sind. (Bundeskanzler Dr. Kreisky:
Ein Vorschlag der Direktion!) Ja, ein Vorschlag
der Direktion. Herr Bundeskanzler, das ist ja
genau das: Wenn es nicht klappt, dann ziehen
Sie sich zuriick aus Ihrer Verantwortung.

Bitte, fithlen Sie sich als Bundesregierung
befugt, verantwortlich und in der Lage, die
Vollbeschéftigung in Osterreich zu sichern: ja
oder nein? — Aber bitte, machen Sie es nicht so,
daf Sie sich dann, wenn es klappt, feiern lassen,
und wenn es nicht klappt, dann ist das
Management schuld!

Herr Bundeskanzler! Hier ist wirklich dieser
Widerspruch, auf den ich bereits einmal hinge-
wiesen habe. Mit dem kommen Sie ‘in der
Offentlichkeit nicht mehr durch. Das wird Thnen
nicht abgenommen. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler! Es gibt nur eine eigentli-
che Antwort auf die Problematik, die hier vor
uns liegt: Die verstaatlichte Industrie ist genauso
wie die gesamte Industrie: also die Privatwirt-
schaft und die verstaatlichte Industrie, von der
Belastungswelle, die diese Bundesregierung
ausgelost hat, tief getroffen worden. Ich ver-
weise noch einmal darauf, daf es im Finanzie-
rungskonzept des VOEST-Alpine-Konzerns
wortlich heift: ,,Der in den letzten drei Jahren
beschrittene Weg der finanziellen Auszehrung
hat nun zu Finanzierungsrelationen gefiihrt, die
keine weiteren Belastungen mehr zulassen.”

Hier ist die eigentliche Antwort gegeben,
Herr Bundeskanzler, die Sie uns nicht geben

‘konnen: Die verstaatlichte Industrie vertragt

ebensowenig wie die Privatindustrie Ihre Bela-
stungspolitik. Und wenn Ihre Belastungspolitik
nicht gedndert wird, dann kann auch die
Beschaftigungssituation nicht gedndert werden.
Da werden Sie iiber Zustédndigkeitsfragen nicht
hinwegkommen, denn fiir die Belastungspolitik
sind Sie zustandig, Herr Bundeskanzler! Deswe-
gen haben wir Sie heute gefragt, und Sie haben
heute nicht die Méglichkeit gehabt, Sie haben
es nicht zuwege gebracht, diesen schweren
Vorwurf, der Thnen zunehmend von der ganzen
Wirtschaft und von der ganzen Offentlichkeit
gemacht wird, zu entkréften.

Die Situation im Bereich der VEW ist
schwieriger denn je. Sie haben heute keinen
Ausweg aufgezeigt. Wir haben zu befiirchten
und zu erwarten, daB es in Zukunft neue
Probleme geben wird, neue Probleme, die nur
gelost werden konnen, wenn es zu einem
wirtschaftspolitischen Kurswechsel kommt. Den
schaffen Sie, Herr Bundeskanzler, nicht mehr!
(Beifall bei der OVP.)

Prédsident: Nédchster Redner ist der Herr
Abgeordnete Sekanina.

Abgeordneter Sekanina (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich méchte in
der Kiirze der zur Verfliigung stehenden Zeit auf-
einige mir wesentlich erscheinende Punkte
eingehen, die von meinen oppositionellen
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Vorrednern im Zusammenhang mit dem Pro-
blem Vereinigte Edelstahlwerke, Stahlindustrie
im allgemeinen und Wirtschaftspolitik im
besonderen ausgesprochen wurden.

Gleichzeitig darf ich festhalten und bemer-
ken, daf selbstverstdndlich auf die speziellen
Fragen, die lokal und értlich auftreten, ja noch
meine Fraktionskollegen, die unmittelbar in
diesen Bereichen tdtig sind, im Rahmen ihrer
Ausfiihrungen eingehen werden, und wir damit
auch als Fraktion, meine Damen und Herren, ein
abgerundetes Bild unserer Auffassungen iiber-
mitteln und kundtun kénnen gerade zu dem, wie
mir scheint, so wesentlichen und entscheidenden
Problem der verstaatlichten Industrie.

Ich war bisher der Meinung, daf die
dringliche Anfrage als Instrument der parlamen-
tarischen Tatigkeit vor allem vom Standpunkt
der Oppositionspartei dazu dient, die Verant-
wortlichen der Regierung im Rahmen dieser
Anfragen dazu zu verhalten, daB sie zu einem
ganz konkreten Problem ihre Auffassung, ihre
Absicht und ihre Zielsetzungen kundtut, gleich-
zeitig aber auch dazu dient, einen Weg
aufzuzeigen, der bei dieser Gelegenheit gangbar
erscheint.

Beide bisherigen Redner, der Herr Klubob-
. mann Dr. Mock und auch der Herr Kollege Dr.
Kohlmaier, haben im allgemeinen — wobei das
im zweiten Fall viel deutlicher zutrifft - zu
diesen Fragen Stellung genommen. Man merkt
halt bei diesen Ausfiihrungen, meine Damen
und Herren, ich sage das jetzt nicht kritisch, ich
stelle halt fest: Es ist nun einmal bekannt, da
am 6. Mai 1979 der osterreichische Nationalrat
neu gewdhlt wird. Und hier hat man halt, so ist
das mein Eindruck, und das darf ich mit aller
Deutlichkeit offentlich aussprechen, die Gele-
genheit wahrgenommen, um diese Frage in die
Offentlichkeit zu tragen, um hier den parlamen-
tarischen Rahmen dafiir auszuniitzen, um hier
auch den entsprechenden parteipolitischen
Effekt zu erzielen. (Abg. Dr. Marga Hubinek:
Sie machen mich neugierig auf Ihren Beitrag,
Herr Sekanina!)

Ich wage zu behaupten, verehrte Frau
Kollegin Dr. Hubinek, daBl das kein sinnvoller
Weg ist. Ich erlaube mir zu bemerken, dafi die
Betroffenen, eben die rund 19 000 Beschéftigten
in diesem Edelstahlbetrieb oder in der Stahlin-
dustrie oder in diesem speziellen Bereich, das
brauchen, was ihnen am ehesten nottut, ndmlich
eine Politik, die dazu fiihrt, daB sie auch in
Zukunft eine weitgehende Sicherung ihrer
Arbeitspldtze vorfinden. Und es ist nun einmal
unser grundsétzliches Bestreben, diesen Weg zu
beschreiten und diese Politik zu betreiben.
(Beifall bei der SPO.)

Darf ich aber nun, bevor ich unseren
Standpunkt hier grundsatzlich nicht nur als
Person, sondern sicherlich auch fiir eine Interes-
sensorganisation der Arbeitnehmer ausspreche,
auf einige Punkte eingehen, die hier der Herr
Kollege Dr. Mock in seinen Ausfilhrungen
ausgesprochen hat, die er erwdhnt hat und von
denen er gemeint hat, daB sie gravierenden
Charakter haben.

Hauptargument in seinen Ausfiihrungen war,
daB er gemeint hat, Sie haben diese dringliche
Anfrage deswegen gestellt, weil Sie in groBier
Sorge sind um die 19 000 Arbeitsplétze, die es in
diesem verstaatlichten Bereich gibt. Natiirlich
diirfen auch wir mit Recht festhalten, daB wir uns
schon seit 1970, aber auch die Jahre vorher bis
zum heutigen Zeitpunkt sehr bemiiht haben, im
Rahmen der Beschéftigungspolitik einen Weg zu
gehen, der dazu fiihrt, daB in Osterreich ein
hohes Mafl an Vollbeschiftigung vorhanden ist.
Und es ist wahrlich nicht zu bestreiten, daf
dieser Weg ein erfolgreicher gewesen ist.

Herr Dr. Mock hat auch gemeint, daB er ein
Bekenntnis zum sozialen Grundrecht auf Arbeit
ausgesprochen hat, er hat aber dann auch gleich
eingeschlossen, daB selbstverstdndlich auch wir
eine Auffassung in dieser Richtung haben.

Und er sagte dann zum dritten als wesentliche
Aussage, daB aber der Weg, der zu diesem
Resultat fiihrt, ein sehr differenzierter ist, ein
Weg ist, der sich wesentlich unterscheidet von
den Zielsetzungen und Uberlegungen der OVP
auf der einen Seite und der Sozialistischen
Partei Osterreichs auf der anderen Seite.

Und dann sagte Herr Dr. Mock - und darauf
sollte man doch eine Antwort geben, meine
Damen und Herren, bei allem Verstdndnis fiir
oppositionelle Politik, bei allem Verstandnis fiir
Aggressivitdt gerade im jetzigen Vorwahl-
kampfzeitraum -; Das, was diese Bundesregie-
rung tut, getan hat und in den ndchsten Wochen
bis zur Auflésung dieses Hohen Parlamentes
auch noch tun wird, ist eine Schonfarberei in den
verschiedensten Bereichen.

Darf ich, meine Damen und Herren, in diesem
Zusammenhang etwas aufzeigen.

Wenn das zutrifft, was Sie sagen, Herr Dr.
Mock, dann wiére es doch wohl sinnvoll
gewesen, Sie hitten mit Argumenten diese IThre
globale Feststellung auch dementsprechend
untermauert.

Darf ich eine Antwort darauf geben, ndmlich
darauf, daB ich mit Vehemenz bestreite, daB
diese Regierung Schénfarberei betreibt. Ich
mochte auf Grund feststehender Fakten, Unter-
lagen, Zahlen und Ziffern beweisen, dal diese
Ihre Argumentation keineswegs zutrifft und
nicht den Tatsachen entspricht.
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Wenn man heute, meine Damen und Herren,
von den Problemen der verstaatlichten Industrie
redet, spricht und sie diskutiert, dann kann man
dieses Problem nicht gesondert sehen, sondern
diese verstaatlichte Industrie ist eingebettet in
das gesamtwirtschaftliche Problem Osterreichs.
Unter diesen Voraussetzungen sind dort die
auftretenden Probleme zu beurteilen, nach
diesen Kriterien sind auch Lésungsmoglichkei-
ten zu suchen. Und diese Bundesregierung hat
sich ‘wahrlich bemiiht, nicht nur in den letzten
vier Jahren, sondern auch seit 1970, eine Politik
zu betreiben, die Osterreich wohltuend abhebt
von der gesamten weltweiten wirtschaftlichen
Situation.

Und dazu nun eine Bemerkung oder einige
Bemerkungen, meine Damen und Herren der
Osterreichischen Volkspartei. Sie behaupten
permanent — und es wurde heute schon gesagt —,
selbst die handfestesten Tatsachen kénnen Sie
nicht belehren, das ist nun einmal ein hoff-
nungsloses Beginnen. Aber trotzdem wollen wir
nicht miide werden, Ihnen immer wieder
aufzuzeigen, was hier in diesem Zusammenhang
passiert ist. Sie werden das, Herr Generalsekre-
tar Dr. Mussil, in Ihrer Funktion gerade im
Wirtschaftskammerbereich ja durchaus in stiller
Stunde bestédtigen konnen, natiirlich nicht hier
im Hohen Haus, das wiirde Threr Funktion als
oppositionellem Abgeordneten nicht entspre-
chen.

Wie sieht denn nun diese Osterreichische
Wirtschaft aus, von der Sie meinen, meine
Damen und Herren, daB sie so schlecht ist, da
sie sich in den letzten Jahren so negativ
entwickelt hat, dafl es zu chaotischen Zusténden
gefiihrt hat? Wenn man Ihre Argumentationen
hért, meine Damen und Herren der Osterreichi-
schen Volkspartei, hat man den Eindruck, man
muB demndchst aus diesem Lande fliichten, weil
es nicht mehr lebenswert ist. Dank dieser Politik

ist es moglich gewesen, in Osterreich einen Weg .

zu beschreiten, der seit. 1970 permanent nach
oben gefiihrt hat. (Beifall bei der SPO.) Das ist
eine sachliche Darstellung, eine Feststellung,
meine Damen und Herren, die man auch
beweisen kann.

Herr Dr. Mussil, darf ich Sie wieder bitten, mir
einen Augenblick Ihre Aufmerksamkeit zu
schenken, weil Sie als Fachmann nicht leicht in
die Lage kommen, das zu bestreiten, was ich
hier sage.

Von 1970 bis 1978 hat sich die 6sterreichische
Wirtschaft, meine Damen und Herren der
Osterreichischen Volkspartei, das ist sehr
beweisbar, real um 44,1 Prozent entwickelt.
Zwei Staaten gibt es nur in Europa in diesem
Zeitraum, bitte registrieren Sie das, die ein
hoheres Wachstum ausweisen als Osterreich,

das sind Norwegen und Frankreich. Nur diese
zwei Staaten haben in diesem Zeitraum ein
hoheres Wachstum respektive eine hoéhere
Wachstumsrate.

Wie Sie uns traktiert haben im Hinblick zum
Beispiel auf die Inflationsrate! Im selben Zeit-
raum 1970 bis 1978 haben wir im Durchschnitt
6,4 Prozent Inflationsrate. Nach der Bun-
desrepublik Deutschland und der Schweiz sind
wir zum Stabilititsland Nummer 3 in Europa
geworden. Nach Ihrer Auffassung eine schlechte
Wirtschaftspolitik, an Hand dieser Tatsachen
unsererseits die Meinung, eine sehr erfolgreiche
Wirtschaftspolitik im Interesse der OoOsterrei-
chischen Bevélkerung. (Beifall bei der SPO.)

Und nun zum Problem Beschiftigung, meine
Damen und Herren der Osterreichischen Volks-
partei. Ich weiB schon, in Vorwahlkampfzeiten
darf man doch nicht sagen, daB Sozialisten auch
etwas zustande gebracht haben. Im Gegenteil,
man mufBl alles negieren, man muB alles
moglichst in den dunkelsten Farben schildern.
Aber es ist ja letztlich die Aufgabe der
Bevélkerung, das zu beurteilen. Ich habe eine
andere Meinung -von dieser Gsterreichischen
Bevolkerung, némlich jene im Gegensatz zu
Ihrer Meinung, daB sie wohl unterscheiden
kann, was hier parteipolitische Argumentation
ist und was Realitdat in der Wirtschaftspolitik.
(Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, an die Adresse der
Abgeordneten der Osterreichischen Volkspartei,
wie hat sich denn die Beschéftigung entwickelt?
Die verstaatlichte Industrie ist in diese Beschaf-
tigungspolitik mit eingeordnet. Von 1970 bis
1978 hat sich die Zahl der Beschiftigten in
Osterreich um rund 380 000 bis 400 000 erhoht,
und die Zahl der Erwerbstatigen — ich weiB
schon, jetzt kommt das Argument, es ist nicht
ganz so richtig, wie Sie das formulieren kénnten
—hat sich in diesem Zeitraum, meine Damen und
Herren, immerhin um 190 000 erhoht.

Auch das ist das Resultat einer erfolgreichen
Wirtschaftspolitik, das ist der o6sterreichische
Weg, den wir gegangen sind. Ich bin davon
liberzeugt, daBl uns die dsterreichische Bevolke-
rung diesen Osterreichischen Weg und diese
Entwicklung auch honorieren wird am entschei-
denden Tag, némlich am.6. Mai 1979. (Beifall
bei der SPO.)

Arbeitslosenrate. Da habe ich ein Schreiben,
da habe ich ein Papier oder eine Aussendung, da
lese ich also, 14.12. 1978: Verstaatlichte
Industrie - 12 000 Kiindigungen stehen bevor.
Mitten aus einem Gruselroman miissen Sie das
genommen haben. Kein Mensch in den verant-
wortlichen Bereichen der verstaatlichten Indu-
strie, meine Damen und Herren, weill etwas von
diesen 12 000 Kiindigungen.
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Und hier lese ich in der Aussendung: Der
Kollege Anton Wimmersberger, der eine lei-
tende Funktion in der Arbeitsgemeinschaft
verstaatlichte Industrie ausiibt, sagte, daBl die
Investitionen, die Kapitalzufuhren nicht zweck-
entfremdet verwendet werden diirfen, ndmlich
nicht zur Verlustabdeckung. Und er sprach von
schwersten Versdumnissen der Regierung in der
Vergangenheit, als in wirtschaftlich guten
Zeiten langfristig notwendige Rationalisie-
rungsmafnahmen unterlassen wurden.

Darf ich erinnern, meine Damen und Herren:
Als wir iiber die Fusion diskutiert haben, als wir
gemeint haben, dal die Zusammenlegung ein
sinnvoller Weg ist, als wir gemeint haben, da8
das ein erfolgreicher Weg im Bereiche der
Rationalisierung ist, damals waren gerade Herr
Kollege Wimmersberger und seine Kollegen
jene, die mit Vehemenz dagegen aufgetreten
sind und alles in Grund und Boden negiert
haben, was damals in die Wege geleitet wurde.

Eine Bemerkung zur Frage der Investitionen
in Osterreich. Wir haben immerhin im Zeitraum
1960 bis 1969 zu registrieren: 1960 bis 1969 - da
waren Sie vier Jahre lang auch dabei, namlich
als Alleinregierung — gab es Industrieinvestitio-
nen in Osterreich im Ausmaf von 102 Milliarden
Schilling. Bitte, registrieren Sie das, denn das
kann man nicht wegdiskutieren, das kann man
nicht irgendwo in eine Tischlade hineinschie-
ben und sagen, das gibt es nicht. Das gibt es:
Von 1970 bis 1979, trotz der Rezessionsjahre,
meine Damen und Herren der Osterreichischen
Volkspartei, ergabensich Investitionssummen fiir
die Osterreichische Industrie in der Gréflen-
ordnung von 244 Milliarden Schilling. Wissen
Sie, was das ist? - Eine Steigerung um
142 Milliarden Schilling gegeniiber dem vorge-
nannten Zeitraum oder, in Prozenten ausge-
driickt, von 139 Prozent.

Das, meine Damen und Herren, ist, neuerlich
ausgesprochen, der oOsterreichische Weg, den
wir im Interesse unserer 7,5 Millionen Osterrei-
cherinnen und Osterreicher gegangen sind.
(Beifall bei der SP0.)

Ich méchte auf die Frage der Exporte gar nicht
mehr eingehen, wobei ich nur hinzufiige: Auch
dank dieser fordernden Politik der Bundesregie-
rung und dank der Aktivitdaten, die in diesem
Bereich von der Bundesregierung gesetzt wur-
den, gab es eine jahrliche durchschnittliche
Zuwachsrate von 11 Prozent. (Zwischenruf des
Abg. Dr. Kohlmaier.)

Hier, Herr Kollege Dr. Kohlmaier, sich
herzustellen und zu sagen, diese Regierung
bringt iiberhaupt nichts zustande, und es ist der
Zeitpunkt gekommen, wo diese Regierung
abgelost werden soll, was heiBt denn das? Was

soll denn diese dringliche Anfrage fiir Sie sein?
Das war fiir Sie der interne Wahlkampfbeginn.
Wir werden das noch in den néachsten Tagen und
Wochen des ofteren erleben. Ob das in der
Offentlichkeit, Herr Kollege Dr. Kohlmaier,
entsprechende Resonanz mit sich bringt, das
werden Sie und ich gemeinsam am 6. Mai 1979
in den Abendstunden feststellen konnen. (Abg.
Dr. Mussil: Das wird der Stimmzettel
erweisen!)

Ich hoffe, meine Damen und Herren der
Osterreichischen Volkspartei, daB Sie dann auch
ruhig und weniger nervés dasitzen kénnen, als
Thnen das in den letzten Jahren moglich war.

Bei dieser Gelegenheit, meine Damen und
Herren, darf ich zusammenfassend bemerken:
Wachstum, Vollbeschéftigungspolitik, Stabilitat
haben ja letztlich dazu gefiihrt, daB es in
Osterreich auch zu einer nicht unbedeutenden
Steigerung der Einkommen gekommen ist. Das
hat letztlich dazu gefiihrt, daB das Plakat, das
wir der Offentlichkeit iibergeben haben: ,,Hand
aufs Herz: jedem von uns geht es heute besser”,
daB die Aussage dieses Plakates seine Richtig-
keit hat, weil es das Resultat einer erfolgreichen
sozialistischen Regierungspolitik ist. (Beifall bei
der SPO. - Abg. Glaser: Sekanina als
Wahlredner!)

Herr Dr. Mock — freundlich ist er mit uns nicht
gewesen - hat gemeint, die Regierung leidet an
wirtschaftspolitischer Blindheit. Herr Dr. Mock,
bitte, wo haben Sie das her? Wo ist diese
Uberlegung entstanden? Wer hat Sie veranlaBt,
das zu sagen, solche Formulierungen an Hand
dieser Unterlagen zu bringen? Herr Dr. Mock, ab
und zu diirften Sie nicht auf die Realitét
Riicksicht nehmen. :

Wenn Sie meinen, daB wir an wirtschaftspoli-
tischer Blindheit leiden, mag das ein rhetori-
scher Gag sein, den Tatsachen entspricht es
nicht. Denn diese Zahlen werden auch nach mir
alle jene, die von Ihnen ans Rednerpult treten,
wahrlich nicht widerlegen konnen.

Weiters meinte Herr Dr. Mock - es ist ja
parlamentarische Gepflogenheit, seinem oppo-
sitionellen Redner Antwort zu geben -, wir
haben keine Rahmenbedingungen. Was heift,
wir haben keine Rahmenbedinqungen? Seit
Jahren bemiihen wir uns, die Probleme der
verstaatlichten Industrie einer Losung zuzufiih-
ren. Bitte, vergessen Sie nicht: Uns werfen Sie
wirtschaftspolitische Blindheit vor. Sehen Sie
sich doch in Europa um. Sie werden feststellen,
was in den westlichen und sonstigen Industrie-
landern dieses Kontinents los ist. Und trotz
dieser schlechten, negativen, schwierigen,
unangenehmen Situation im europédischen Raum
gelang es einer Gsterreichischen Bundesregie-
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rung, dank ihres Engagements diese Schwierig-
keiten weitestgehend von unserem Lande
fernzuhalten. (Beifall bei der SPO.)

Das ist nach lhrer Meinung, nach Ihrer
Auffassung eine schlechte Wirtschaftspolitik,
die zu nichts zu gebrauchen ist! Wie gesagt:
Wahlkampfzeiten beginnen, und daher miissen
Sie uns mdglichst kritisieren.

Vogel-StrauB-Politik, sagt Herr Dr. Mock,
betreiben wir. Wir wollen den Kopf nur im Sand
behalten, wir sehen die Schwierigkeiten nicht.
Bitte, Herr Dr. Mock, darf ich antworten: Wenn
wir das getan hdtten, dann hédtten wir in
Osterreich dieselben sichtbaren weltwirtschaft-
lichen Probleme, wie das in den anderen
Industriestaaten der Fall ist.

Wir haben Ihr 10-Punkte-Programm abge-
lehnt. Ja, das ist schlicht und einfach erklérbar.
Wir konnten in diesen 10 Punkten keinen
zielfiilhrenden Weg finden. Nicht aus Uberheb-
lichkeit, aus fachlich fundierter Uberlegung
waren wir nicht imstande, Thren Weg zu gehen.
Ansonsten hatten wir uns ja bemiiht, mit [hnen
in irgendeiner Form einen Weg zu finden.

Aber jetzt wird es besonders stark beim Herrn
Dr. Mock: Soziale Unruhen, politische Unruhen
konnten am Ende der Prozedur das sein, was der
Ausdruck unserer verfehlten Wirtschaftspolitik
und iiberhaupt unserer verfehlten Politik ist.
Allen Ernstes, meine Damen und Herren: Jeder
von uns, Sie, meine Damen und Herren, wir alle,
die da taglich abends in stiller Stunde die
Weltnachrichten horen, jeder von uns, egal in
welchem politischen Lager er steht, muff sich
heute wohl sagen, wenn er diese weltweiten
Nachrichten hort: Es ist Gott sei Dank in diesem
Lande dank einer verniinftigen Politik méglich
gewesen, diese politische und soziale Stabilitat
aufrechtzuerhalten. (Beifall bei der SP(.) Ein
Resultat, das man nicht leichtfertig bei aller
oppositionellen Politik vom Tisch wischen,
sondern das man registrieren soll.

Das vorletzte, denn die Uhr lauft: Darf ich
bitte, meine Damen und Herren, noch auf eine
Meinung des Herrn Dr. Mock Antwort geben.
Die auBenpolitischen Aktivititen des Bundes-
kanzlers hat er fiirchterlich kritisiert, Herr
Kollege Glaser. Und er hat gemeint, der
Bundeskanzler soll sich mehr um Osterreich
kiimmern. Er soll sich nicht irgendwo in Israel
oder sonstwo in diesen Bereichen bewegen.

Darf ich Thnen von unserem Standpunkt als
sozialistische Parlamentsfraktion sagen, meine
Damen und Herren: Dank dieser Aktivitat des
Herrn Bundeskanzlers, dank dieses aulenpoliti-
schen Engagements des Herrn Bundeskanzlers,
das unsere Rolle als neutraler Staat deutlich
unterstreicht, dank dieser Aktivititen und dieses

Engagements war es moglich, in den letzten
Jahren das internationale Ansehen dieses neu-
tralen Staates Osterreich wesentlich zu heben
und zu festigen. (Beifall bei der SP(.)

Und zum SchiuB, weil nur noch wenige
Sekunden von den 20 Minuten zur Verfiigung
stehen, an die Adresse unserer Kolleginnen und
Kollegen in den verstaatlichten Edelstahlbetrie-
ben: Wir wissen um eure Schwierigkeiten, wir
kennen eure Probleme, wir wissen, wie schwie-
Tig es ist, diese Fragen einer Lésung zuzufiihren.
Eines darf ich fiir diese Parlamentsfraktion
versichern: Wir werden nicht ermiiden, alles
daranzusetzen, daB es zu einer sinnvollen, auch
den Arbeitnehmern gerecht werdenden Lésung
in diesen Bereichen kommt. (Beifall bei der

SPO,)

Prisident: Nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Josseck.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck (FPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich darf
auf meinen Vorredner, Herrn Sekanina, kurz
eingehen. Er hat gleich zu Anfang erklédrt, daB
die Sozialisten eine Politik betrieben, um in der
Zukunft sichere Arbeitspldtze zu haben.

Herr Sekanina! Seien Sie mir nicht bése, wenn
ich Thnen sage: Das ist eine Phrase, das sind
Allgemeinplétze. Zeigen Sie mir den Politiker in
Osterreich, der sich nicht auch dafiir jederzeit
einsetzen will und einsetzen wird, daB wir in
Osterreich in Zukunft sichere Arbeitsplitze
haben werden. Aber das schaut natiirlich recht
gut aus. Ich bin mir bei der letzten Passage Ihrer
Rede vorgekommen, "als ware ich in einer
sozialistischen Versammlung, und Sie wollen
uns iiberzeugen, wie gut Kreisky ist. (Abg.
Sekanina: Habe ich Sie tiberzeugt?) Erlauben
Sie mir, daf ich mich dieser Meinung nicht
anschlieBe, Sie haben namlich sehr wenig von
den VEW gesagt, und darauf mochte ich
eingehen.

Ich muB auch an die Seite der Osterreichi-
schen Volkspartei etwas sagen. Wir haben eine
dringliche Anfrage zu behandeln, ich weiB
nicht, was die Praxis der Herren der OVP
bezwecken soll. Ob das Taus, Mock oder Lanner
ist: Sie gehen heraus, machen einen Wirbel und
sind fort. Man kann den Herren nicht einmal
antworten. Es kann natiirlich sein, daB sie nicht
interessiert sind, mir zuzuhoren, das mag schon
sein, aber bitte, dann miissen sie sich sagen
lassen: Ich betrachte es zumindest als unhoflich.
(Abg. Dr. Fischer: Die produzieren schon
wieder die ndchste Dringliche, damit sie dann
wieder hinausgehen kdénnen!)

Mir fehlen die Herren deswegen, weil ich ein
mahnendes Wort sagen mochte. Bitte, ich
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verstehe schon, daB der Herr Generaldirektor
der VEW bei der Aufzdhlung des Katalogs, wie
man den VEW helfen konnte, alle Gesichts-
punkte angezogen hat, wobei natiirlich auch von
der Wechselkurspolitik die Rede war. Aber ich
glaube, man tut dem Schilling an und fiir sich
und der Stabilitit der Wahrung in Osterreich
nichts Gutes, wenn zwei OVP-Redner herausge-
hen und diesem Thema eine breite Passage
widmen.

Ich weiB, es ist auch in meinen Parteireihen
die Meinung dazu geteilt, aber ich persénlich
bin der Meinung: Je weniger man davon redet,
umso besser, denn alles, was sich um den
Schilling in Bewegung setzen wiirde, konnte
leicht zu einer kleinen Lawine ausarten, und das
wollen wir ja sicher alle mitsammen nicht. Aber
nichtsdestotrotz sei der Generaldirektion der
VEW unbenommen, da# sie natiirlich auch in
ihrem Katalog diesen Themenkreis anreifit.

Wir diskutieren heute hier iiber einen
GroBbetrieb, der rund 19 000 Arbeitnehmer
umfaft. Man kann ruhig sagen: 50.000, 60 000
Personen in Osterreich sind unmittelbar davon
betroffen.

Aber genau so notwendig, glaube ich, wird es
doch auch einmal sein, von dieser Stelle aus
iiber die Tausende von Arbeithehmern zu
diskutieren, die in Hunderten von Kleinbetrie-

ben beschiftigt sind und die heute in einer -

Situation sind, die schlimmer ist als jene bei den
VEW, denn wenn es einmal soweit ist, daBl die
Betriebe eine Uberschuldung ausweisen, miis-
sen sie einfach zusperren.

In dieser Situation ist ja die verstaatlichte
Industrie Gott sei Dank nicht, weil eben immer
wieder der Staat dahintersteht. Aber ich frage
mich: Wer kiimmert sich in einer dringlichen
Anfrage einmal hier von dieser Stelle aus um
diese kleinen und mittleren Betriebe, die genau
so in der Enge sind?

Ich glaube, die Diskussion um die VEW sollte

doch von allen mit groBer Sorge getragen

werden. Ich darf meine Kritik, Herr Bundeskanz-

ler, die ich ja anl&Blich der Diskussion iiber den .

Bericht der Verstaatlichten schon angebracht
habe, in dhnlicher Form noch einmal wiederho-
len. Es ist doch seit Jahren bekannt, daB die
VEW ein echtes Sorgenkind sind. Das ist ja nicht
erst seit 12. oder 13. Dezember in den Zeitungen
gestanden, sondern das geht ja schon seit Jahren
so. Man kann es Jahre zuriickverfolgen, dai das
obersteirische Industriegebiet langsam aber
sicher in Schwierigkeiten kommen wird. Das ist
kein Problem von heute, sondern ein Problem,
das Jahre zuriickliegt.

Und hier kommt eben mein Vorwurf an Sie,
Herr Bundeskanzler: Das hidtte man erkennen

miissen. Das haben die Spatzen vom Dach
gepfiffen. Man héatte also echt rechtzeitig
MaBnahmen ergreifen sollen.

Aber in der Situation Anfang der siebziger
Jahre, wo alles in der Konjunktur, im Aufstieg
war, hat man offensichtlich diese Dinge nicht so
ernst genommen, wie sie sich heute darstellen.
Das ist der Vorwurf, der an Ihnen hidngenbleibt.

Ich wundere mich nur immer wieder — Sie
haben es auch heute wieder gebracht —, daf Sie
das von sich abwélzen und sagen: Ich bin ja
nicht der Eigentiimer, wendet euch doch an den
Eigentiimer, ich bin ja nur der Eigentiimerver-
treter!

Ja an wen soll ich mich denn sonst wenden,
wenn hier niemand anderer sitzt als der
Vertreter des Eigentiimers? Ich bitte, sagen Sie
mir das Forum, wo wir den Eigentiimer
herzitieren kénnen! Denn letztlich: Verantwort-
lich sind ja Sie, Herr Bundeskanzler, und ist die
Bundesregierung! Die Ressortzustiandigkeit wer-
den Sie doch nicht bestreiten kénnen, und allein
schon deswegen muB man doch einiges an Sie,
an Thre persdénliche Adresse richten diirfen.

Es ist sicher ein gewisser Vorwurf an alle
Betroffenen zu machen, das mochte ich nicht
ausschlieBen. Ich mochte auch sagen, daB
vielleicht auch von der Mutterfirma, von der
VOEST her, nicht mit dem notwendigen Emst
und der notwendigen Sorgfalt auf die Tochter
VEW geblickt wurde. Vielleicht, weil man
einfach von der Unternehmensfithrung her zu
sehr Schwerpunkt Linz gesehen und die Tochter
vernachldssigt hat.

Aber daB die Krise der Stahlkocher heran-
kommt - freilich ist es eine internationale
Erscheinung, Herr Bundeskanzler -, daB sie
schleichend herankommt, war zu erkennen. Von
seiten der VEW hat man nicht erst gestern oder
Mitte Dezember, sondern schon vor Jahren
gehort, daB auf die Dauer gesehen wahrschein-
lich Billiglinder und grdéBere Stahlkocher auch
hervorragende Edelstahle erzeugen werden
konnen, sodaB man von den VEW eines Tages
schon aus Standortgriinden und aus Lohngriin-
den nicht mehr mitkénnen wird. )

Aber was ist erkennbar geschehen, um hier
das Ruder doch weitgehend noch herumreiBen
zu konnen? Der Weg des Stahls, der Bergabweg,
wie gesagt, war seit langem zu erkennen.
Sicherlich, ich muB auch eine gewisse Kritik an
der Direktion der VEW aussprechen. Ich kann es
nicht beweisen, aber wenn es so ist wie in den
anderen verstaatlichten Betrieben, dann hat man
sich auch von dieser Seite aus vielleicht etwas
zuwenig Gedanken iiber die Frage gemacht:
Wie komme ich auf andere Standbeine?
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Aber es ist doch in die eigene Tasche gelogen,
wenn in dem Bericht, der uns in den Jahren 1976
und 1977 zur verstaatlichten Industrie vorgele-
gen ist, immer wieder nur wohlwollend heraus-
gestrichen wurde, wie gut die Schwerindustrie
liegt, wenn man immer wieder nur davon redet,
daB die Umsétze steigen, wie wir es ja hier in der
Statistik sehen koénnen, daB sich.der Auftrags-
stand erhoht, der Export eingependelt hat. Das
wirkt unerhort positiv. Aber kein Wort steht
drinnen iber die Ertragslage, und die ist halt
mehr als schlecht. Das steht auch in den
Berichten 1976 und 1977 nicht drinnen, aber
dariiber miissen wir heute diskutieren.

Ich sagte schon einmal, Herr Bundeskanzler:
Wirtschaftspolitik und Arbeitsmarktpolitik kann
man eben nicht nach Intuition betreiben, so wie
vielleicht AuBenpolitik. Hier bedarf es einer
langfristigen Konzeption, und die ist wohl zu
vermissen.

DaB die Betriebe von sich aus hergehen und
kurzfristige, mittelfristige und auch langfristige
Konzeptionen erstellen, ist klar, aber ich glaube,
vom Geldgeber her, vom Verantwortlichen her
miifte das auch geschehen.

Die SPO kommt immer wieder mit dem
Argument — Sekanina hat es uns ja vorgefiihrt —:
Wir, wir, die Sozialisten, sind die einzigen, die
die Arbeitsplatze sichern.

Bitte, meine Herren, Sie konnen es jetzt
beweisen, wie es um die Situation in der
Obersteiermark ist, denn ich glaube, man hat
den Arbeitnehmern dort bereits mehr als genug
zugemutet. Man hat mit den Arbeitnehmern von
der Betriebsfiihrung her gesprochen. Die Arbeit-
nehmer haben von sich aus gewisse Einschrdan-
kungen hingenommen. Man hat sie auf
Umschulungskurse geschickt im vergangenen
Winter, um iiber die Runden zu kommen. Die
waren nach meiner Meinung sowieso nicht
zielfithrend, wenn ich mir nur das anschaue, wie
es bei der VOEST gehandhabt wurde, meines
Wissens auch bei der VEW. Der groite Teil der
Umschulungskurse hat in Sanitdtskursen geen-
det. Also das war auch nicht zielfithrend. Man
muB in der Beurteilung der Umschulungsfrage
sehr skeptisch sein.

Aber ich glaube, man kann nicht sagen, die
von der Betriebsfiihrung oder auch die von der
Belegschaft hitten nicht alles unternommen.
Man ist vorstellig geworden bei der Bundesre-
gierung, und man kann sich hier sicherlich von
der Regierungsbank aus nicht ausreden, man
hétte es nicht gewuBit. Man sollte mit den
Arbeitnehmern rechtzeitig verhandeln, glaube
ich, sollte eine gewisse Loyalitit und ein
gewisses Entgegenkommen zeigen und ihnen
nicht Sand in die Augen streuen, indem man

f

hergeht und sagt: Solange wir Sozialisten
regieren, braucht ihr gar keine Angst um die

"Arbeitspldtze zu haben!

Natiirlich ist es dann sehr schwer, von der
Firmenleitung hinzugehen und mit den Leuten
ernstens zu verhandeln und zu sagen: Bitte, hier
und hier werden gewisse Einschrénkungen
vorzunehmen sein! Irgendwer wird dann néam-
lich unglaubwiirdig. Bisher war leider Gottes die
Bundesregierung glaubwiirdiger, aber jetzt wer-
den die Arbeitnehmer bei der VEW hellsichtiger
werden.

Ich glaube: Wenn man offen mit dem
Arbeitnehmer diskutiert und ihm sagt, der
Arbeitsplatz soll dir gesichert sein unter gewis-
sen Einschrdnkungen, wenn man ihm sagt, man
wird das Sozialkapital wahrscheinlich ein-
schranken miissen, kann man bei Verlusten
noch Erfolgspramien ausschiitten? Das geht aber
nur dann, wenn nicht ununterbrochen das
Geschrei um den sicheren Arbeitsplatz den
Arbeitnehmer eben so versichert, da er glaubt,
es kann ja sowieso nichts geschehen.

Jetzt haben wir es aber schwarz auf weifl vor
uns. Es' ist, so kann man sagen, nicht finf
Minuten vor zwolf, es ist eine Minute vor zwolf.
Hier muB einfach von dieser Bundesregierung,
von diesem Bundeskanzler energisch in Zusam-
menarbeit mit der Betriebsfiihrung etwas

‘geschehen. Man kann nicht 50 000 bis 60 000

Arbeitnehmer in der Obersteiermark so verunsi-
chern und von der Regierungsbank herunter
sagen: Ich bin Ehrenbiirger von Kapfenberg
geworden, das ist doch der Beweis, wie gut ich
meine Politik in diesem Sektor vertrete. — Herr
Bundeskanzler! Dazu bediirfte es etwas mehr.

Ich habe hier — im Herbst war es — anldBlich
der Diskussion um die verstaatlichte Industrie
gesagt — diese Zahl steht in einer Zeitung, sie
muf nicht stimmen —, daB etwa 12 000 Personen
in der gesamten dsterreichischen verstaatlichten
Industrie zuviel beschéftigt werden. Ich sehe
vollkommen ein: Das ist eine Groflenordnung
(Zwischenruf bei der SPO) — sollen es vielleicht
7 000 sein, Herr Kollege —, die man bezahlt, um
..die Arbeitspldtze zu sichern” — unter Anfiih-
rungszeichen —, und man 1dB8t dabei die Leute
nur Reinigungsarbeiten machen, und so weiter
und so weiter. Das geht eine gewisse Zeit. Aber
das geht nicht auf Dauer.

Hier fehlt einfach die lange Konzeption.
Warum hat man nicht in einer Zeit der
Hochbliite, wenn ich so sagen darf, des
wirtschaftlichen Aufschwungs entsprechend mit.
den Leuten auch gesprochen? Wenn ich mir die
verschiedenen Zweige der verstaatlichten Indu-
strie ansehe: Man hat jeden um jeden Preis und
auch mit Lohnen hereingeholt, die zum Teil iiber
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denen der Privatwirtschaft gelegen sind. Man
hat die Leute bekommen. Und heute ergeben
sich aus dieser Situation Probleme.

Zum ersten hat man seinerzeit — Anfang der
siebziger Jahre — Leute aus dem Arbeitsmarkt
mit hohen Lohnen und Sozialleistungen hinein-
gezogen. Nun steht man vor dem Problem: Wie
bringen wir die Leute wieder in der privaten
Wirtschaft unter?

‘Man darf also die Dinge nicht verniedlichen,
man soll sie ruhig beim Namen nennen. Unsere
Arbeitnehmer vertragen ein offenes Wort viel
eher als irgendwelche Schaumschlagerei.

Wenn der Herr Kollege Sekanina vorhin auch
auf den Wahltermin angespielt hat, dann darf
ich ihm sagen: Mir erscheint es doch als nichts
anderes als die Flucht nach vorne. (Abg. Dr.
Kohlmaier: Genau!) Man hat bei den Soziali-

' sten eindeutig erkannt, wohin der Karren nun
lauft. (Zwischenruf des Abg. Sekanina.) Es
gibt hier eine AuBerung aus sozialistischen
Kreisen, Herr Kollege Sekanina. Ich méchte den

" Namen jetzt nicht nennen. Der Betreffende hat

gesagt: Es konnte uns fast nichts Besseres
passieren, wiirde bei der nachsten Wahl die OVP
an die Regierung kommen, denn die téiten nach
einem Jahr scheitern, weil der Karren so
verfahren ist, und dann titen wir Sozialisten
wieder wie die Retter der Nation heraussteigen.
(Abg. Dr. Kohlmaier: Das glaube ich aufs
Wort!)

Solche Uberlegungen werden hier schon
angestellt. (Widerspruch bei der SPQ.) Ich
konnte Thnen den Namen nennen. Das zeigt mir
aber nur, daB man bei der SPO genau weiB, wie
schwierig das néchste Jahr wird und wie
schwierig die néchsten zwei Jahre werden. Da}
natiirlich eine schwierige wirtschaftliche Situa-
tion fiir die Sozialisten abtraglich ist, ist klar.
Unter der Devise ,rette sich, wer kann" springt
man nun ins Wasser und versucht, das rettende
Uler zu erreichen. Das zu Ihrer Auslegung, Herr
Sekanina, iliber die vorverlegten Wahlen.

Ich darf aber noch einmal zum Schiluff an den
Herrn Bundeskanzler appellieren, sich nicht nur
in Allgemeinpldtzen, in Phrasen zu ergehen
und mit Ehrenbiirgerschaft in Kapfenberg (Abg.
Ing. Hob1: Ist er auch!) von der Regierungsbank
herunter zu glanzen. Das schaut im ersten
Moment sehr gut und in der Offentlichkeit sehr
wirksam aus. Er ist und soll auch Ehrenbiirger
von Kapfenberg sein. Aber ich weiB nicht, ob
dem Judenburger Arbeitnehmer, der den
.blauen Brief" in der Hand hat, das genug
Rettung aus seiner Situation ist.

Ich glaube, man kénnte in dieser Frage besser
agieren. Aber das fehlt mir, wenn ich vorhin
gesagt habe: zukunftsweisend planen. Man

sollte besser rechtzeitig agieren, als jetzt in
dieser Situation nur reagieren. Das ist namlich
immer etwas schwieriger. Es gehort einfach ein
langerfristiges Regierungskonzept dazu.

Ich will damit zum SchluB — um hier nicht
noch jemanden unnétig zu vergrdmen - das
sagen, was einer einmal ausgedriickt hat:
Diese Situation der VEW wiére ein typisches
Beispiel nicht von sozialer Marktwirtschaft,
sondern ein Beispiel von sozialistischer MiBwirt-
schaft.

Ich bitte nun: Damit dieser Ausspruch nicht
hingenbleibt, wire von Regierungsseite sehr
viel zu tun. Ich hoffe es zum Wohle der
Arbeitnehmer in der Obersteiermark. (Beifall
bei der FPO.) )

Prédsident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Burger.

Abgeordneter Burger (OVP): Herr Président!
Hohes Haus! Der Herr Bundeskanzler hat uns,
ndmlich der Volkspartei, in seiner Anfragebe-
antwortung vorgeworfen — und er tut das auch
bei anderen Gelegenheiten immer wieder —, da
wir es waren, die es verhindert haben, friihzeitig
in die ,Finale" zu gehen. (Abg. Ing. Hobl:
Richtig! Jahrzehntelang!) Auf dieses , richtig”
habe ich gewartet. Aber jetzt sage ich Ihnen,
Herr Abgeordneter, etwas aus der Praxis:

Als die Arbeiter in der Aufbauphase in den
Walzwerken Sonntag fiir Sonntag Uberstunden
machten und die Werke fiir ein Jahr im
vorhinein mit Auftrigen ausgebucht waren, in
dieser Aufbauphase sich umzustellen, das war
einfach nicht drinnen gewesen! (Zustimmung
bei der OVP.) Diese Vorwiirfe . . . (Zwischenrufe
bei der SPO.) Sie verstehen von dieser Sache
sicher nichts! (Widerspruch bei der SP(.) Es ist
ja heute auch noch so, daB man historische
Hiittenwerke ja wahrscheinlich als Hiittenwerke
wird belassen miissen. Auftrdge sind nédmlich
heute da, und zwar nicht weniger als friiher. Die
Weltstahlerzeugung und der Bedarf an Stahl
steigen, es gibt keine sinkende Tendenz. Die
Ursachen der Krise sind andere.

Daher sind diese Dinge nicht einfach damit
abzutun: Ihr seid nicht in die Finalindustrie
gegangen! — Dazu miite man dann sagen, in
welche; und letzten Endes muf man feststellen,
daB ja auch die Finalindustrie nicht ertragreich
ist. (Zwischenrufe.) -

Ich méchte aber, wenn ich solche Zwischen-
rufe hére, Herr Abgeordneter, folgendes sagen:
Unsere Kollegen — ob es im Kohlenbergbau war,
ob es in der Hiitte war — haben doch Enormes
geleistet (Rufe bei der SP(O: Richtigl) an
Uberstunden (weitere Rufe bei der SPO:
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Richtig!), an auBlerordentlichen Sonntagsschich-
ten (anhaltende Rufe bei der SPO: Richtig!) und
so weiter. Und da bauen Sie in Richtung
Finalindustrie um! (Zustimmung bei der OVP. -
Weitere Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich habe schon Verstdndnis fiir Zwischenrufe.

Aber man soll sie dort machen, wo man etwas

davon versteht. (Zustimmung bei der OVP.)

Ich mochte meine Ausfiibrungen, meine
Damen und Herren, damit beginnen, indem ich
das zweite Mal hier aus einem Brief zitiere. Ich
habe das schon bei meiner letzten Rede getan.
Aber heute paBt es anscheinend zur Diskussion.
Es ist formlich notwendig, daBl man den Brief des
Herrn Abgeordneten Sepp Schlager zitiert. Er
hat diesen Brief handschriftlich an die Beleg-
schaft am 28. November 1966 geschrieben. Er
schrieb damals:

+Aus Sorge um die Erhaltung der Arbeits-
plitze im GuBstahlwerk richte ich an Dich
diese Zeilen."

Ich gehe mit dem Abgeordneten Schlager mit.
Ich hétte den Brief auch geschrieben aus Sorge
um den Arbeitsplatz. Nur haben wir damals
keine Sorge um den Arbeitsplatz im GuBstahl-
werk gehabt. Das ist der groie Unterschied.

Wenn wir heute eine dringliche Anfrage
machen, dann heiBt es, ja die Wahl ist in Sicht.
Ich bin, meine Damen und Herren, véllig der
Uberzeugung, daB es vor den Wahlen zu keinen

groferen Einschneidungen kommen wird. Aber.

was nach der Wahl der Fall sein wird, falls das
Volk nicht anders entscheidet und diese
Regierung noch einmal mit Mehrheit bestédtigen
sollte, dafiir lege ich meine Hand nicht ins
Feuer. Das wird natlirlich Gott sei Dank, das
fiihlt man allerorts, nicht der Fall sein. -

. Er schreibt weiter: ,Bei der kommenden
Betriebsratswahl geht es nicht so sehr fiir oder
gegen eine Liste, sondern es geht darum, daB der
Bestand und die Weiterentwicklung des GuS8-
stahlwerkes innerhalb der Alpine und damit die
Erhaltung aller Arbeitspldtze gesichert wird"
und so weiter und so weiter. Er schreibt von
Protestwahlen gegen Preiserhthungen”, er
schreibt von ,Protestwahlen gegen den Bau-
skandal’”’, ich weifl nicht, welchen er meinte,
denn der Bauring kam spéter, von , Protestwah-
len gegen den OVP-Regierungskurs'. So wird
die Situation in einem Brief, der heute Giiltig-
keit haben miiBte fiir die sozialistische Fraktion,
ausgespielt. (Abg. Deutschmann: Heute darf
er ja nicht mehr schreiben!)

Es war damals, meine Damen und Herren, ich
sage es noch einmal, nicht der geringste Grund,
diesen Brief zu schreiben. 1966 hat niemand in
der VEW um den Arbeitsplatz besorgt sein

miissen. Das sei hier ein fiir allemal festgestelit.
Im Gegenteil, es wurden gerade in dieser Zeit
jene Investitionen getétigt, die fiir die Styria im
besonderen durch Jahre hindurch die Vollbe-
schiftigung und die Existenz der Arbeiter in
diesem Betrieb sicherten. (Beifall bei der OVP.)
Heute, meine sehr verehrten Damen und Herren,
widre es angebracht, der Belegschaft von
Judenburg einen solchen Brief zu schreiben, mit
genau demselben Inhalt und von eurer Fraktion.

Ich war vor einigen Tagen, am vorigen
Freitag, in Judenburg im Hiittenwerk und habe
mich persénlich iiber die Situation erkundigt
und dariiber, welche Meinung die Arbeiter
haben. {Abg. Dr. Kohlmaier: Hast du Kreisky
gesehen? -~ Abg. Glaser: Der ist gerade
driibergeflogen!) Man hat mir mitgeteilt, da8 sie
enttauscht sind, da man bei einer Betriebsver-
sammlung die Schliefung des Stahlwerkes
férmlich erzwungen hat mit dem Versprechen,
daB Investitionen gemacht werden, und man hat
lakonisch die Frage gestellt: Wollt ihr Investitio-
nen und den Weiterbestand des Werkes, oder
seid ihr bereit, das Stahlwerk zu schlieBen? -
Das war eine Notigung, die Belegschaft zum
Jasagen zu zwingen. Man sollte von der
Belegschaft auch nicht immer erwarten, daB sie
in allen Belangen Einblick hat in Planungen, in
geplante Investitionen und in Unternehmensvor-
haben.

Man hat damals der Belegschaft versprochen,
folgende Investitionen durchzufithren: im Walz-
werk das Vorgeriist und den Hubbalkenofen,
das ist ein Gliihofen fiir 6 Meter lange Stangen,

" die von Donawitz aus der neuen StrangguBan-

lage angeliefert werden sollten und natiirlich je
nach Qualitét auch von anderen Betrieben, und
man hat sich damit abgefunden: Wenn wir diese
Investitionen bekommen, dann ist keine Gefahr,
daBl das Walzwerk stillgelegt wird.

Nun soll im Friihjahr das Stahlwerk stillgelegt
werden. Die versprochenen Investitionen - ich
sage noch einmal, das Vorgeriist, das fiir das
Walzwerk notwendig ist, und der AusstoBofen
oder Hubbalkenofen, wie man es dort nennt,
sind planungsfertig — sind abrufbereit. Nur
werden sie nicht abgerufen.  Und da fragt die
Belegschaft: Warum werden diese uns verspro-
chenen Investitionen nicht gemacht? Will man
denn auch das Walzwerk schlieBen? — Ich konnte
keine Auskunft geben, habe nur gesagt, man
weifl von heute auf morgen nicht, was geschieht.
(Ruf bei der OVP: Probeweisel)

Wenn das Stahlwerk geschlossen wird,
bedauere ich persoénlich das sehr, denn dieses
Stahlwerk ist geradezu angetan, die Produktio-
nen so zu gestalten, dafi man in die Marktliicken
hinein produziert. Da hat man einen 6-Tonnen-
Elektroofen, da hat man einen 8-Tonnen-Elek-
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troofen, da hat man einen 30-Tonnen-SM-Ofen,
da hat man eine ESU-Anlage, alles hergerichtet
fiir méglichst kleine GréBen, sodaB man auch
Kleinabnehmer beliefern kann. Das wird
geschlossen.

Die Belegschaft hat gesagt, wenn es im
Strukturzusammenhang mit dem iibrigen VEW-
Werk steht, dann wiirde man darauf verzichten:
Nun wird auch das Investitionsvorhaben im
Walzwerk nicht gemacht, und mit groBSter
Wahrscheinlichkeit soll dann auch das Walz-
werk geschlossen werden.

Ich sage hier, Hohes Haus: Mit der Schliefung
~des Stahlwerkes und mit der méglichen Schlie-
Sung - der Herr Bundeskanzler hat es angedeu-
tet — des Walzwerkes treten FolgeschlieBungen
ein, und ich darf Thnen einige dieser Folge-
schlieBungen nennen. Es bleibt ja nicht beim
Walzwerk. Da sind FolgeschlieBungen, daB das
PreBwerk nicht mehr wird arbeiten kénnen, daB
die Gesenkschmiede auBer Betrieb gesetzt
werden miifite, und in dieser Gesenkschmiede in
Judenburg sind 1964 Investitionen in Millionen-
hohe getitigt worden. Es wird die Langschmie-
demaschine, die eine der modernsten ist,
stiligelegt werden miissen. Es wird die Manipu-
latorstrecke eingestellt werden, die Blockgliihe-
rei muf3 ihren Betrieb einstellen, ebenso die
Erhaltungsbetriebe, Elektriker und Schlosser.
Auch die Harterei muB eingestellt werden. Dort

sind in der letzten Zeit 30 Millionen Schilling an

Investitionen getdtigt worden. Man geht dariiber
hinweg.

Deshalb sage ich und ich sage das mit aller
Leidenschaft: Ich habe hier meine Aufgabe als
Betriebsrat zu erfiillen. Obwohl ich nicht
Betriebsrat in der VEW bin, bin ich sehr
betroffen von der Situation der Kollegen da oben
und von dem Schicksal, dem sie entgegensehen.
(Beifall bei der OVP.)

Die Arbeiter haben ja nichts als die Arbeit,
und wenn man ihnen den Arbeitsplatz nimmt,
dann nimmt man ihnen alles, was sie besitzen.
(Neuerlicher Beifall bei der OVP. — Abg. Dr.
Kohlmaier: Die Regierung ist ja nicht
zustdndig!) ‘

Ich habe einen groBen Auftrag gesehen und
ich glaube, der Kollege Abgeordneter Rechber-
ger wird das ja selbst wissen. Da ist ein
GroBauftrag vom Boéhlerwerk Diisseldorf. Es
werden Materialien erzeugt, die fiir Autoventile
gebraucht werden. Auf meine Frage: Warum
wird das hier in Judenburg erzeugt, warum nicht
im Bohlerwerk Diisseldorf?, hieB es: Weil es hier
in Judenburg kostengiinstiger ist als draufien in
Diisseldorf.

Es liegen Auftrége aus China vor., (Zwischen-

ruf bei der SPO.) Das hat mir nicht ein Arbeiter
gesagt, sondern — zum Schutz des Mannes werde
ich den Namen nicht nennen - ein leitender
Angestellter. In diesem Zusammenhang hat man
mir auch mitgeteilt, daf die Verluste im Werk
Judenburg bei weitem nicht so hoch sind, wie
hier immer angegeben wird. Ich steige zur
Behauptung herunter, daB das Werk Judenburg
moglicherweise am kostengiinstigsten arbeitet
und daB man innerhalb der VEW einen harten
Standortkampf fiihrt.

Ich bin der Meinung, daB das Gebiet um
Judenburg ohnehin- schon gepriift genug ist,
denn letzten Endes wurde die Kohlengrube
Fohnsdorf geschlossen. Es ist nicht so, Herr
Bundeskanzler, daB alle Arbeiter von dort
untergekommen sind. Sie fahren nach Donawitz,
sind dort aufgenommen worden, sie fahren
hinunter in das weststeirische Kohlenrevier,
aber die Anfahrtswege hin und zuriick dauern
zwei bis drei Stunden, also hat sich der
Arbeitstag von acht Stunden auf zehn bezie-
hungsweise zwdlf Stunden erhdht. Das ist doch
ein Opfer,” das die Arbeiter dort zu bringen
haben.

Sie sagen auch, Herr Bundeskanzler, die Krise
bei Stahl und Eisen sei weltweit. Dieses Wort
hort man immer wieder. Dieser vom Herrn
Bundeskanzler so oft ausgesprochene Satz hat
riur zum Teil — nur zum Teil! - seine Richtigkeit.
Selbstverstandlich geht eine Krise an uns nicht
spurlos voriiber, das wissen wir alle, das wei§
der Herr Generaldirektor, das weis auch der
letzte Arbeiter.

Was aber die Arbeiter nicht wissen, ist etwas
anderes. Die Arbeiter wissen nicht, wie sehr
diese Bundesregierung die verstaatlichten
Unternehmen und die Gesamtwirtschaft bela-
stet.

Ich nehme von vielen Belastungen nur einige
heraus. In der Anfragebeantwortung vom
16. Feber 1976 betreffend Verluste durch den
Wegfall der Ausfuhrvergiitung wird festgestellt
— ich habe das hier im Hause auch schon
zweimal gesagt, ich sage es ein drittesmal, weil

man es nicht oft genug sagen kann —, dal mitder -

Einfiihrung der Mehrwertsteuer die Ausfuhrver-
gitung eingestellt wurde:

1972 fiir die Stahl- und Eisenindustrie
380 Millionen Schilling, 1973 438 Millionen,
1974 603 Millionen, 1975 676 Millionen Schil-
ling. Fiir 1976 habe ich keine Zahlen, aber ich
werde eine diesbeziigliche Anfrage noch ein-
bringen. Ich setze fiir 1976, 1977 und 1978
700 Millionen Schilling ein. Das wird zu wenig
sein, aber es wird im groBen und ganzen
stimmen.
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Das sind seit dem Jahre 1972, Herr Bundes-
kanzler, 4 Milliarden 197 Millionen Schilling!

Das ist nicht ,,weltweit", das ist hausgemacht!
Das ist hausgemacht!

Wenn unsere Unternehmen dieses Geld von
rund 4 Milliarden Schilling hédtten — wir wéren
nicht in die Lage gekommen, die Riicklagen
aufzubrauchen, wir wiirden wahrscheinlich in
den Positivziffern drinnen sein. Das ist nicht
.weltweit”, Herr Bundeskanzler —- ich sage es
noch einmal —, das ist hausgemacht! (Beifall bei
der OVP)

Nehmen wir einige Belastungen weiters
hinzu, zum Beispiel die Investitionssteuer. Sie
soll jetzt fallengelassen werden. ,,Wahlzuckerl”
sagen die einen. Ich gehe gar nicht so weit, dal
ich sage ,,Wahlzuckerl''. Das ist einfach notwen-
dig, weil es unlogisch ist, Investitionen zu
besteuern. (Beifall bei der OVP.)

Aber daB man schwer Abschied nimmt von
dieser Steuer, beweisen die Ziffern: Das waren
im Jahr 1973 325 Millionen Schilling Investi-
tionssteuer, 1974 waren es 415 Millionen Schil-
ling, 1975 489 Millionen Schilling und, siehe da,
1976 107 Millionen Schilling und 1977 91 Mil-
lionen Schilling.

Das ist ein klarer Beweis dafiir, wie sehr unter
dieser Bundesregierung die Investitionslust
gesunken ist. Einen besseren Beweis braucht es
ja nicht zu geben, aber immerhin haben die
Investitionssteuern — wenn man sie zusammen-
rechnet — eine Hohe von 1,4 Milliarden Schil-
ling. Hétten die verstaatlichten Betriebe dieses
Geld - ich sage es noch einmal —, es ginge uns
besser! Nicht , weltweit”, meine Damen und
Herren, sondern hausgemacht ist das! (Beifall
bei der OVP.)

Dann kommt ja noch dazu - das ist heute
schon erwdhnt worden - die Wahrungspolitik.
Der Herr Generaldirektor der VEW - entschuldi-
gen Sie, wenn ich diesen Satz wiederhole — hat
eindeutig festgestellt: Wenn wir nicht diesem
Wahrungskurs nachliefen, hitte die VEW wahr-
scheinlich keine Verluste.

Also nicht ,,weltweit" — wieder hausgemacht!
(Abg. Dr. Kohlmaier: Kreisky-gemacht!)

Ich bin froh, da8 wir dariiber reden. Es wird
unsere Aufgabe sein, den Belegschaften drau-
Ben zu sagen, was ,weltweit” ist und was
hausgemacht ist. '

So steht {iber der Belegschaft das Damokles-
schwert, den Arbeitsplatz zu verlieren.

Die OIAG empfiehlt als erforderliche Perso-
nalstandsminderung zur Erzielung eines aus-
geglichenen Ergebnisses, die VEW solle
5 000 Menschen entlassen, die VOEST-Alpine

N
4 500. Das wird verlangt, um wieder ausgegli-
chen zu gebaren.

Es muB hier festgestellt werden, daBl im
OIAG-Bereich iiberhaupt nur mehr drei Firmen
positiv gebaren: die Simmering-Graz-Pauker,
die OMV und die Elin. Alle anderen Betriebe
sind durch diese MaBnahmen der Bundesregie-
rung dermaBen belastet, daB} sie negativ geba-
ren. (Beifall bei der OVP.)

- Eine zukiinftige Regierung, glaube ich, wird
als erste Aufgabe wohl die haben, das zu tun,
was getan werden mubB fiir die Arbeitskollegen
in der verstaatlichten Industrie. )

Es ist die groBte Enttauschung der Arbeitskol-
legen draufien, da8 gerade diese Bundesregie-
rung sie in ein solches Schicksal hineinschickt.
(Beifall bei der OVP.)

Herr Bundeskanzler! Ich ersuche Sie person-
lich, zur Kenntnis zu nehmen, da8 die Stilleqgung
von Fohnsdorf fiir den Wirtschaftsraum Juden-
burg und Murau ausreicht.

Ich ersuche Sie, das Problem Judenburg und
Styria noch einmal grundsétzlich zu iiberlegen.

Die Arbeiter tragen die Last der Fehlentschei-
dungen. Es ist nicht die verpflichtende Aufgabe
der Bundesregierung und jedes einzelnen dieser
Regierung, die Verantwortung, die man zu
tragen hat, auf andere abzuwdlzen. Wer soll
sonst verantwortlich sein als die Bundesregie-
rung selbst! Schauen wir doch auf die Leute, die
ihre Hande téglich, wochentlich, monatlich,
jahrlich fir uns schmutzig machen! Das muf§

doch eine heilige Aufgabe sein, fiir diese

Menschen dazusein!

Die Styria in Judenburg ist ein Bestandteil
unserer Gesamtwirtschaft im verstaatlichten
Bereich. Herr Bundeskanzler! Uberdenken Sie
die Situation und sorgen Sie dafiir, dafl das nicht
wahr wird, wovon man jetzt spricht. (Beifall bei
der OVP)

Prisident: Niachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Rechberger.

Abgeordneter Rechberger (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Vorerst einige Bemerkungen
zu den Ausfilhrungen des Herrn Abgeordneten
Burger. Ich tue es nicht gerne, aber er hat mich
sicherlich insoweit herausgefordert, als ich sogar
behaupte, da er von Edelstahl sehr wenig
versteht. Ich kann sicherlich die Behauptung
nicht aufrechterhalten, ob er von der Massen-
stahlerzeugung etwas versteht.

Aber eines kann ich dir nachweisen, Kollege
Burger: Wenn du von der Einstellung der
Manipulatorstrecke in Judenburg sprichst, so
kann ich dir sagen, diese sogenannte Manipula-
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Rechberger

torstrecke ist ja nichts anderes als ein Manipula-
tor zur Erzeugung von Schmiedeerzeugnissen
und hat mit einer Strecke selbst nichts zu tun.

Ich mébchte dir also ganz offen sagen:
Grundsitzlich, glaube ich, ist es Aufgabe der
zustindigen Betriebsratsorganisationen, die
Besprechungen und Verhandlungen zu fiihren,
um ein moglichst gutes Ergebnis fiir die
betroffenen Arbeitnehmer zu erreichen. (Beifall
bei der SPO.)

Ich darf vielleicht auch sehr offen hinzufiigen,
daB zurzeit fiir den Zentralbetriebsrat und fiir die
Betriebsratskorperschaften der VEW nichts
anderes als Tatsache besteht als das mittelfri-
stige Strukturverdnderungsprogramm, das im
Marz 1978 von allen Gremien, die dafir
zustdndig sind, sogar von der groBen Betriebsra-
tekonferenz von iber 200 Betriebsriten,
beschlossen worden ist. Dieser BeschluB hat fiir
uns Giiltigkeit, weil er auch vom Aufsichtsrat
bestdtigt wurde.

Alle anderen Vorschldge, die'zur Zeit vorlie-
gen, sind Vorschlige des VEW-Firmenvorstan-
des, und ich mufi dazu auch sehr ehrlich und
offen sagen: Der Vorsitzende des VEW-Firmen-
vorstandes ist der OVP-Generaldirektor Dr.
Bayer. Das muB ausgefiihrt werden, weil er auch
der Sprecher in dieser Korperschaft ist und die
Vertretung des Vorstandes in dieser Richtung
wahmimmt. Alle diese Vorschldge, die heute
hier zur Diskussion stehen,
Beratung mit den Betriebsratskorperschaften,
mit den zustandigen Organen, mit dem Bundes-
kanzler und der OIAG. Das mochte ich hier sehr
offen sagen, um alle diese Dinge einmal von
dem wegzubringen, was so gerne als parteipoli-
tische Propaganda verwendet wird und wo mit
der Unsicherheit des Arbeitsplatzes und mit der
Angst der Menschen von seiten der OVP operiert
wird.

Ich méchte auch sagen: Wir werden uns als
Arbeitnehmer in der VEW, als Arbeiter und
Angestellte, sehr anstrengen miissen, um das,
was heute hier durch diese Diskussion von
seiten der OVP negativ herausgestellt wurde,
wieder im Sinne unserer Unternehmungen und
unserer Arbeit, die wir zu leisten haben fiir die
osterreichische Volkswirtschaft und fiir unsere
Familien und unsere Arbeitnehmer, gutmachen
zu kénnen. (Zustimmung bei der SPO.)

Ich méchte hier als ein Betriebsobmann von
5500 Arbeitern und BetriebsausschuBobmann
von insgesamt 7 200 Beschdftigten in Kapfen-
berg ganz energisch dagegen protestieren, daB
man diese Situation parteipolitisch derart aus-
niitzt, daB man in der Offentlichkeit von seiten
der OVP die VEW und die gute Arbeit dieser
Arbeitnehmer in ein sehr schiefes und schlech-

sind noch in.

tes Licht stellt. Das muB ich Ihnen einmal mit
aller Eindeutigkeit sagen, denn fiir Sie gilt ja
nichts anderes als der Wahltermin und Stimmen-
fang auf diese schiefe und schlechte Art. Das
muB einmal mit aller Deutlichkeit festgestellt
werden! (Beifall bei der SP(.)

Meine Damen und Herren von der OVP, ich
méchte Thnen noch eines hier sehr offen sagen,
weil Sie so mitleidige und lacherliche Bemer-
kungen gemacht haben, als der Herr Bundes-
kanzler erklart hat, daB er die Ehrenbiirgerschaft
von Kapfenberg annehmen wird: Dieser
BeschluB des Gemeinderates ist ein einstimmi-
ger BeschluB von OVP, von FPO und von SPO,
und wir 27 000 Kapfenberger sind stolz, dafl der
Bundeskanzler diese Ehrenbiirgerschaft
annimmt, das nehmen Sie einmal mit aller
Deutlichkeit zur Kenntnis! (Beifall bei der SPO.
~ Abg. Dr. Mock: Ihr habt keine anderen
Sorgen?!) Das hat mit ,,anderen Sorgen’ nichts
zu tun, Herr Dr. Mock! Nehmen Sie zur
Kenntnis: So oft, wie Sie in den Betrieben
draulen waren, das sind wir alle Tage. Wir
verstehen und wissen um die Belange unserer
Arbeitnehmer zu diskutieren und wir kennen
ihre Sorgen, aber vom Schreibtisch aus kann
man diese Probleme nicht 16sen. Die miissen
gelost werden im Einvernehmen mit den
betroffenen Arbeitnehmern.

Wenn Sie hier sagen, Kiindigungsschreiben
wurden zugestellt: In einem dieser Punkte, die
vom VEW-Firmenvorstand dem Zentralbetriebs-
rat und den Betriebsratskorperschaften iber-
reicht wurden, steht die Uberlegung, rund
1 Prozent der Belegschaft zur Kiindigung vorzu-
schlagen. Der Herr Generaldirektor Bayer hat in
einem Radio-Interview erkidrt, daB die Firma
iiberlegt, sich von jenen Arbeitnehmern zu
trennen, die in den letzten Jahren noch nicht den
Ermnst der Situation in unserem Bereich verstan-
den haben. Wir haben als Betriebsrat in
Kapfenberg - ich kann Thnen das ganz ehrlich
sagen — eine Kiindigungsliste mit 130 Namen
von der Firma tiberreicht bekommen. Es war uns
in wochenlangen Verhandlungen moglich, diese
Liste um mehr als die Halfte zu reduzieren. Und
von diesen Ubriggebliebenen sind mehr als
35 Arbeitnehmer, die selbst ersucht haben,
gekiindigt zu werden, weil sie sich anderweitig
umsehen " wollten oder - als jugoslawische
Gastarbeiter — sich in ihre Heimat zuriickbege-
ben werden.

Man muB diese Dinge so aussprechen, wie sie
sind; denn nach Ihren Ausfiihrungen bricht jetzt
eine Kiindigungswelle iiber die VEW herein,
und dem ist tatsdchlich nicht so. Ich mochte
Ihnen das als einer der verantwortlichen
Betriebsratsobménner hier sagen, wie die Dinge
wirklich sind und daB man damit nicht ein Spiel
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treiben kann, daB bei den Arbeitnehmern mit
der Angst um den Arbeitsplatz ein Stimmenfang
von seiten der OVP betrieben wird. (Beifall bei
der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
steht ja auch in den Vorschldgen des VEW-Fir-
menvorstandes, daB man einen Tag unbezahlt
arbeiten soll. Ich kann Ihnen hier die Meinung
des gesamten Zentralbetriebsrates und der
Betriebsratskorperschaften sagen: Zu diesem

Abschiuf und einer Zustimmung unsererseits’

wird es niemals kommen.

Wenn Sie sich erinnern: Anfang 1978 hat uns
der VEW-Firmenvorstand einen Vorschlag iiber-
mittelt, daB 10 Prozent der Arbeitnehmer gekiin-
digt werden sollten — das wiren 2 000 gewesen
—, daB also die Lohn- und Gehaltssumme um
rund 10 Prozent gekiirzt werden sollte, daBl das
Urlaubs- oder das Weihnachtsgeld eingestellt
werden sollte. Wir konnten damals durch die
Verhandlungen erreichen, da8 wir ein Selbsthil-
fekonzept erarbeitet haben, wonach durch
zusétzliche Leistungen der Belegschaft fiir 1978
eine Kostenersparnis von' 220 Millionen Schil-
ling erreicht wurde. Und das sagen wir auch
ganz offen: Das war eine hervorragende Lei-
stung aller Arbeitnehmer in der VEW! Zeigen
Sie mir einen anderen Betrieb in Osterreich, wo
dies moglich war, wo sich die Belegschaft im
Einvernehmen mit den Betriebsratskorperschaf-
ten zu einer solchen hervorragenden Leistung
hergibt und wo sie hier mittut und mitzieht!
(Beifall bei der SPO.)

Ich kann sicherlich nicht namens des Herrn
Generaldirektors Bayer hier reden, aber ich
glaube annehmen zu diirfen, daB er tber Thre
dringliche Anifrage sehr ungliicklich sein wird,
denn ich meine, dafB. durch diese Diskussion
laufende Verhandlungen sicherlich in eine
Problematik gezogen wurden, die fiir die

Verantwortlichen in der VEW nicht angenehm -

sein wird. Das mochte ich Thnen ganz offen
sagen. Ich schétze den Herrn Generaldirektor als
einen fairen und offenen Verhandlungspartner,
aber hier haben Sie ihm, glaube ich, keinen
guten Dienst erwiesen mit Ihrer dringlichen
Anfrage. (Zustimmung bei der SPO.)

Wenn man lhnen so zuhort, hat man das
Gefiihl, daB Sie wirklich den Eindruck erwecken
wollen, daf} es keine weltweite Stahlkrise gibt.
Ich habe immer das Gefiihl, Sie wollen nur
UOsterreich und die Bundesregierung fiir die
Stahlkrise verantwortlich machen. Schauen Sie
iiber die Grenzen Osterreichs hinaus, was sich in
der Stahlindustrie in anderen Lidndern tut, und
sehen Sie, wie hervorragend und wie beispiel-
haft Osterreich und die dsterreichische Bundes-
regierung bis heute bemiiht waren und wie es
auch gelungen ist, diese Stahlkrise fast zur

Génze vom osterreichischen Raum abwenden zu
konnen!

Bitte, machen Sie eines nicht: Ich glaube, wir
sind in der verstaatlichten Industrie immer dann
am besten gefahren, wenn die Probleme der
verstaatlichten Industrie aus dem Tagesstreit
herausgehalten wurden, wenn versucht wurde,
die Probleme im eigenen Kreis zu losen im
Einvernehmen mit den Betroffenen und den
osterreichischen Stellen, die dafir verantwort-
lich sind. :

Nun darf ich Thnen noch eines versichern.
Wenn im Vorschlag des Firmenvorstandes steht,
daB in Judenburg gewisse Betriebseinrichtun-
gen geschlossen werden sollen, so kann ich
Ihnen die Meinung des Zentralbetriebsrates
sagen: Wir sind voll solidarisch mit den
Kollegen in Judenburg und sind der Auffassung,
daB so eine Vorgangsweise niemals eingeschla-
gen werden kann, daB zuerst Ersatzarbeitsplédtze
geschaffen werden miissen, um die durch
Strukturverdnderung frei werdende Belegschaft
nach Umschulungsmafnahmen auf diesen
neuen Arbeitsplatzen weiterbeschéftigen zu
konnen. Und in dieser Frage — das behaupte ich
— besitzen einfach die sozialistische Bundesre-
gierung und die sozialistischen Gewerkschafter
noch immer die groBere Glaubwiirdigkeit und
werden sie auch in Zukunft weiter besitzen.

. (Beifall bei der SPO.)

Nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, darf ich noch einige Bemerkungen zu
Initiativen dieser Bundesregierung und zu
Initiativen dieser Bundesregierung auch auf der
Bezirks- und auf der Stadtebene von Kapfenberg
sagen. Wenn Sie heute nicht nur die ,,Neue Zeit"
gelesen haben, sondern auch die ,Kleine
Zeitung", so werden Sie informiert sein, daB es
durch Initiativen der Bundesregierung, des
Bundeskanzlers, des Biirgermeisters von Kap-
fenberg und auch der Landesregierung in den
ndchsten Wochen moglich sein wird, einen
Betrieb in Kapfenberg zu erweitern, der in der
ersten Phase 130 Arbeitspldtze neu schaffen
wird und in den nachsten zwei bis drei Jahren
bis zu 500 neue Arbeitspléatze bringen wird.

Ich mochte von dieser Stelle aus allen, die
dafiir verantwortlich sind und die diese Initiative
gesetzt haben, danken und auch dem Firmenin-
haber Pengg-Walenta dafiir danken, dafB er die
Entscheidung getroffen hat im Einvernehmen
mit der Bundesregierung, der Landesregierung
und der Stadt Kapfenberg, diesen Betrieb in
Kapfenberg zu errichten. (Abg. Dr. Kohl-
maier: Sind die alle iiberhaupt zustidndig?) Die
haben sich alle bemiiht, und es geschieht mit
Geldmitteln, die aus der Zinsenstiitzungsaktion
und aus verschiedenen ERP-Aktionen dafiir
bereitgestellt werden.
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Ich kann Thnen persoénlich sagen: Als sich der
Herr Walenta an uns gewandt hat, haben wir
unsere Bemiihungen in dieser Richtung aufge-
nommen und haben Erfolg gehabt, und dafir
mochte ich auch in der Offentlichkeit danken.
(Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
gibt ja auch eine Reihe von Investitionen - sie

wurden in der ersten Stufe mit 900 Millionen fiir.

den VEW-Bereich genannt —, die eine Reihe von
neuen Arbeitspldtzen schaffen. Ich darf Ihnen als
einige Beispiele sagen, daB allein auf der
Werksgruppe Kapfenberg durch Investitionen
von 100 Millionen Schilling im Hartmetallbe-
trieb nahezu 90 neue Arbeitsplédtze geschaffen
werden, daB im SchweiBdrahtbetrieb bis zu 50
neue Arbeitspldtze geschaffen werden, daB
durch Neukonstruktion und Aufbau der Turbi-
nenschaufelfertigung in einer GréBenordnung
von tiber 300 Millionen Schilling, was der
Aufsichtsrat beschlossen hat, neuerlich Arbeits-
plitze geschaffen werden. Sie kénnen sicher
sein, daB hier das Menschenmoéglichste im
Einvernehmen mit den Betriebsratskorperschaf-
‘ten getan wird, um die verédnderten Strukturen
durch die Schaffung neuer Arbeitsplitze auszu-
gleichen. (Beifall bei der SP(.)

Zum SchluB kommend mdchte ich noch eine
Bemerkung in der Richtung treffen, da wir im
Raum Miirztal und. Murtal iiber die Entschei-
dung, die im Vorjahr noch gefallen ist, sehr
befriedigt sind, daB man entschlossen ist, durch
den raschen Ausbau des StraBennetzes in
unserem Lebensbereich in einer GréBenordnung
von iiber. 3 Milliarden Schilling Voraussetzun-
gen zu schaffen, die einfach notwendig sind,
modernen Betrieben auch in Zukunft die
Existenz zu wahren und Betriebsansiedlungen
vorzunehmen.

Wir méchten hier ganz offen erklaren: Wir
sind fiir diese Entscheidungen schon allein aus
. der Sicht unserer Betriebe heraus im Hinblick
auf die Zukunft unserer Betriebe sehr dankbar
und werden alles tun, in dieser Richtung das den
Menschen drauBlen auch zu sagen. Damit hangt
auch zusammen, daB die Kapfenberger entschie-
den haben, dem Herrn Bundeskanzler den
Antrag zu iibermitteln, die Ehrenbiirgerschaft
anzunehmen, weil einfach alle diese Initiativen
dazu angetan sind, flir die Zukunft des
obersteirischen Raumes, fiir die Weiterexistenz
der Betriebe hier die besten Voraussetzungen zu
schaffen.

Ich darf vielleicht noch bescheidenerweise
das Verhalten der Arbeitnehmer in unserem
Bereich erwdhnen. Auch die Betriebsratswahlen
sind dafiir ein Barometer, und ich darf leiden-
schaftslos sagen: Es ist das zweite Mal in
Kapfenberg méglich gewesen, die Mandatszahl

mit 25:0 fiir die sozialistischen Gewerkschafter
zu halten und das beste Wahlergebnis, das es je
gegeben hat, zu erreichen. (Beifall bei der SPO.)
Wenn wir so schlecht wéren, wenn wir so
schlechte Politik betreiben wiirden, wenn wir
also nicht so viel Vertrauen in der Belegschaft
hitten, dann wéren diese Wahlergebnisse
sicherlich nicht méglich. (Abg. Staudinger:
Das Arqument ist ganz schwach!) Das macht
nichts, aber die Ergebnisse sind umso starker!
Das darf ich Thnen auch noch sagen. (Beifall bei
der SPO. - Abg. Kern: ... Terror!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
wiirde als einer der Betroffenen und einer, der
dem groBten Betrieb seit 18 Jahren als Betriebs-
rat vorsteht und seit elf Jahren als Obmann, doch
bitten, daB man die Diskussion iiber diese
Fragen, die sicherlich fiir uns nicht leicht zu
bewaltigen sind - aber wir haben in den letzten
Monaten und Jahren bewiesen, dafi wir in der
Lage 'sind, diese schwierigen Probleme zu
bewiltigen -, nicht in der Offentlichkeit
weiterfiihrt. Sie erweisen den Arbeitnehmern,
Sie erweisen den Firmenvorstanden und Sie
erweisen allen Verantwortlichen keinen guten
Dienst. Und ich glaube, das wollen wir im Sinne
unserer Arbeitnehmer alle nicht. Darum darf ich
Sie also abschlieBend bitten. (Beifall bei der
SPO.)

Prisident: Néchster Redner ist der Abgeord-
nete Wimmersberger.

- Abgeordneter Wimmersberger (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Ich darf mich zuerst mit den Ausfiihrun-
gen einiger meiner Vorredner beschiftigen.
Zuerst einmal mit des Herrn Bundeskanzlers
Auslandaktivitdten. Dazu muf} ich sagen, daB
wohl jeder Auftrag, der dann bei einem
Staatsbesuch unterzeichnet wird, jahrelanger
Vorarbeit bedarf und daB alle diese Auftrige
schon léngst von unseren Mitarbeitern vorberei-
tet wurden und dann lediglich der Offentlichkeit
halber eine Unterschrift geleistet wird. (Zustim-
mung bei der OVP.) Das Verdienst um diese
Auslandauftrige gebiihrt einzig und allein
unseren Mitarbeitern in den Betrieben. (Beifall
bei der OVP.)

Der Herr Bundeskanzler hat auch hier bei
seinen Ausfiihrungen bestritten, dal es Aufgabe
der Bundesregierung ware. Dazu darf ich
feststellen, daB ja auch die Fusion letzten Endes
durch Gesetz beschlossen wurde und nicht
durch die ordentlichen Organe, daB also hier
sehr wohl der EinfluB der Bundesregierung
gegeben war.

Und der Herr Bundeskanzler hat heute gesagt:
Schon tate es ausschauen in der Steiermark! -
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Meine Damen und Herren! Man hat eben, wie
ich schon mehrmals ausgefiihrt habe, diese
Schwierigkeiten -alle der VOEST und nunmehr
der VOEST-Alpine aufgelastet. Die Regierung
hat die Schwierigkeiten vom Tisch gewischt und
hat sie eben den Betrieben aufgelastet.

Noch ganz kurz auch zu den Versprechungen,
weil wieder einmal jetzt im Zusammenhang mit
den VEW 1 Milliarde versprochen wurde. Ich
will jetzt nicht mehr die 2 Milliarden vorrech-
nen, die uns versprochen worden sind. Das
héngt mir schon zum Hals heraus. Das ist schon
zu oft und zu oft gesagt worden. Auf jeden Fall:
Auch diese Versprechen wurden praktisch bis
heute nicht eingehalten.

Ich darf aber an ein anderes Versprechen
erinnern, das der Herr Bundeskanzler gegeben
hat. Ich habe seinen Brief noch aufbewahrt, in
dem er versprochen hat, daB anldfllich der
Fusion, im Zusammenhang mit der Fusion in
verschiedenen Verrechnungskreisen abgerech-
net wird. Herr Bundeskanzler, dieses Verspre-
chen wurde auf gar keinen Fall gehalten. Es gibt
keine Verrechnungskreise, sondern es gibt eben
nur eine einzige VOEST-Alpine. Aber ich habe
auch dazu schon oft genug gesagt: In voller
Solidaritdt sind wir selbstverstandlich bereit,
alle gemeinsam diesen Weg nunmehr zu gehen.

Zum Kollegen Rechberger: Tagespolitik.
Dazu muB ich auch sagen: Wenn wir hier stindig
beraten, wenn Zinsstiitzungen der Bundesregie-
rung gegeben werden, wenn wir Kapitalzufiih-
rung fordern, dann ist das doch wohl ein
Problem, das weit iiber die Tagespolitik hinaus-
geht, und da haben doch dieses Hohe Haus und
hier die Abgeordneten wohl ein Recht darauf,
Fragen zu stellen und natiirlich auch Antworten
zu bekommen.

Kollege Sekanina hat eine Aussendung zitiert
und hat behauptet, daB 12 000 Kiindigungen
drohen. Kollege Sekanina, ich darf dich beruhi-
gen, es war lediglich eine Feststellung, daB
Fachleute errechnet haben, daB auf Grund der
Verluste, die im heurigen Jahr die verstaatlichte
Industrie haben wird, zur Erzielung eines
ausgeglichenen Ergebnisses so viele beschaéf-
tigte Kolleginnen und Kollegen unter Umstén-
den entfernt werden mifiten. Das heifit aber

_ natiirlich nicht, daB es geschieht. Das sind

Milchméadchenrechnungen, und das haben halt
so Technokraten angestellt, aber die Rechnung
ist da. Und das kann man ja nicht leugnen, wenn
man hier eine Division durchfiihrt, dann kommt
das eben ganz klar heraus. Aber bitte, das ist nur
eine Feststellung, daB man eben solche Rech-
nungen angestellt hat, um die Situation bei uns
eben richtig aufzuzeigen.

Aber nun darf ich mich doch etwas mit dem

permanenten Weg nach oben beschéftigen. Die
Belastungspolitik hat ja nicht nur die verstaat-
lichte Industrie, sondern die gesamte Industrie
und die gesamte Wirtschaft getroffen. Ich
mochte nun einige dieser Belastungen detailliert
aufzéhlen und Ihnen dann sagen, was das
insgesamt ausmacht. Auf jeden Fall darf ich jetzt
schon vorwegnehmen, dafl es durch Thre Politik
fast 12 Milliarden in den letzten sechs Jahren
waren, die die verstaatlichte Industrie belastet
haben, und da88 diese 12 Milliarden sicherlich
mit ein Grund sind fiir die jetzige Situation in
der verstaatlichten Industrie. Denn 12 Milliar-
den - meine Damen und Herren, Sie brauchen
sich ja jetzt nur die Bilanzen anzuschauen -,
12 Milliarden in den vergangenen Jahren wiir-
den doch die Situation bedeutend verbessern.
Dann konnte man davon sprechen, daB wir in
Osterreich die Situation wirklich gemeistert
hitten. (Beifall bei der OVP.) Sie von der
Regierung aber haben das verhindert.

Ich darf zur Vermégensteuer sagen, da zum
Beispiel 1973 die Anhebung der Vermégen-
steuer um 50 Prozent die OIAG-Gruppe 290 Mil-
lionen Schilling gekostet hat und daB dann die
Anhebung 1977 - Vermdégensteuer - von
0,75 Prozent auf 1 Prozent 76 Millionen betrug.

Das 2. Abgabendnderungsgesetz mit dem
Wegfall der Pensionsriickstellungen als
Betriebsschuld beim Einheitswert: Auswirkun-
gen 1978 allein 100 Millionen Schilling.

Beziiglich der Umsatzsteuer darf ich sagen:
Die auf Grund der Altanlagen ruhenden
Vorsteuern bei der Einfiihrung der Mehrwert-
steuer betrugen rund 2,6 Milliarden und wurden
mit 273 Millionen entlastet. Die Minderentla-
stung von 2,3 Milliarden ging somit in den
Folgejahren iiber die Kosten in den Preis der
hergestellten Giiter ein und wurde neuerlich
der Mehrwertsteuer unterzogen.

Die systemwidrige Nichtentlastung stellt eine
Art doppelte Umsatzsteuer dar, deren Belastung
sich mit den Betrdgen 400 bis 100 Millionen per
anno auf die Jahre 1973 bis 1982 verteilt.

Die Investitionssteuer, die heute schon mehr-
mals angefiihrt wurde, der Wegfall der Ausfuhr-
vergiitung, Gebiihrengesetznovelle — seit 1977
sind auch Kreditvertrdge gebiihrenpflichtig —,
auch hieraus erwuchsen grofe Betrdage. Selbst-
verstandlich sind auch die StraBenverkehrsbei-
trige zu erwédhnen.

Meine Damen und Herren, dann kommen
aber auch die Dienstgeberbeitrdge. Die Auswir-
kung ergibt sich auf Grund der 1978 vorgenom-
menen Anhebung der Sozialversicherungsbei-
trdgesdtze fiir den Dienstgeber nach Saldierung
mit der Senkung durch den Familienbeihilfen-
fonds.
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Wimmersberger

Dann die Ertragssteuern: 2. Abgabenénde-

rungsgesetz 1977, die Mineral6lsteuer, die zwar

" die gesamte Bevilkerung getroffen hat, aber die
OIAG-Gruppe insbesondere belastet hat.

Des weiteren die Tarif- und Postgebiihren-
erhohungen und Bundesbahntariferhéhungen
1972, 1977 und die weiteren Gebiihrenerhéhun-
gen jetzt mit 1. 1. 1979.

Nun, ich habe hier jetzt aufgezihlt, welchen
Belastungen die verstaatlichte Industrie durch
diese Politik der Regierung ausgesetzt wurde,
darf aber noch weiter fortsetzen.

Da sind auch die heute schon mehrmals
angezogenen Aufwertungsverluste oder -ge-
winne aus den einzelnen ausgewédhlten Bran-
chen. Hier ist es unterschiedlich. Wihrend es bei
der Eisen- und Stahlindustrie, und hier ist ganz
besonders die VEW betroffen, zu Verlusten
gekommen ist, ist es bei der Chemie und am
Olsektor zu Aufwertungsgewinnen gekommen.
Aber eines steht fest: daB die Aufwertungsverlu-
ste in der Eisen- und Stahlindustrie 1974
457 Millionen, 1975 448 Millionen, 1976
806 Millionen und 1977 diiber 1,1 Milliarden
Schilling betragen haben.

Wir haben natiirlich auch das Problem der
Scheingewinnbesteuerung. Diese Scheinge-
" winne, die an sich der Erhaltung der Substanz
dienen sollten, werden versteuert und teilweise
auch ausgeschiittet. Hier bitte — die steuerliche
Mehrbelastung in der verstaatlichten Industrie
ist Scheingewinnbesteuerung - 1970 250 Mil-
lionen, 1971 260 Millionen, 1972 107 Millionen,
1973 15 Millionen, 1974 430 Millionen, 1975
40 Millionen, 1976 120 Millionen, 1977 160 Mil-
lionen Schilling.

Meine Damen und Herren, das zusammen
ergibt — Vermogenssteuer, Anhebung 1973,
1977, zweites Abgabendnderungsgesetz, Pen-
sionsriickstellungen, Umsatzsteuer, die Altanla-
genentlastung, die Minderentlastung, Investi-
“tionssteuer, Wegfall der Ausfuhrvergiitung,
Lkw-Luxussteuer, Gebiihrengesetze, -Strafien-
verkehrsbeitrag, Dienstgeberbeitrige, Koérper-
schafts- und Gewinnsteuern — zusammen eine
Belastung 1973 von iiber 3 Milliarden, 1974
1,3 Milliarden, 1975 1,4 Milliarden - alles
abgerundet, bitte —, 1976 1,2 Milliarden, 1977
1,3 Milliarden, 1978 2,2 Milliarden.

Meine Damen und Herren, das ergibt die
erkleckliche Summe von sage und schreibe
12 Milliarden, die diese Regierung der verstaat-
lichten Industrie aufgelastet hat!

Ich darf aber nun auch noch ganz kurz
aufzeigen, wie die Entwicklung wihrend der

OVP-Ara und wiahrend der sozialistischen

Regierung seit 1971 aussieht - selbstverstind-

lich inflationsbereinigt und die jetzigen Prozent-
siitze, die ich angebe, ohne OMV, also ohne den
Olsektor.

Es verbesserten sich die Jahresergebnisse bis
1971 um 140 Prozent, wahrend von 1971 bis 1977
wieder ein Abfall um 82 Prozent zu registrieren
war. Die Selbstfinanzierung wuchs um 56 Pro-
zent bis 1971; bis 1977 wieder ein Abfall um
31 Prozent. Die Investitionen stiegen um 71 Pro-
zent, 1977 lagen sie wieder um 17 Prozent unter
den Werten des Jahres 1971. Die Dividendenlei-
stungen erhohten sich um 199 Prozent wéahrend
der OVP-Regierungszeit und liegen 1977 wieder
um 65 Prozent unter diesem Wert.

Das teilweise inflationsbeeinfluBte Eigenka-
pital liegt real um 1 Prozent iiber dem Aus-
gangswert 1966, verminderte sich aber bis 1977
um 36 Prozent. Das Sozialkapital wurde bis 1971
mit 80 Prozent starker als mit 61 Prozent bis 1967
aufgestockt.

Meine Damen und Herren! Ich darf Ihnen
auch noch sagen, daB die Jahresergebnisse
wihrend der OVP-Zeit eine Verbesserung um
214 Prozent ergaben, wihrend der SPO-Zeit
eine Verschlechterung um 148 Prozent.

Selbstfinanzierung: Verbesserung wahrend
der OVP-Zeit 56 Prozent, Verschlechterung
wihrend der SPO-Zeit 71 Prozent.

Investitionen: Die Verbesserung wiahrend der
OVP-Zeit 50 Prozent, Verschlechterung wiéh-
rend der SPO-Zeit 21 Prozent.

Dividendenleistungen: Verbesserung wah-
rend der OVP-Zeit 310 Prozent, wihrend der
SPO-Zeit 91 Prozent Verschlechterung.

Eigenkapital: Verbesserung um 1 Prozent
wihrend der OVP-Zeit, Verschlechterung um
43 Prozent wihrend der SPO-Zeit.

Sozialkapital: Eine Verbesserung wéhrend
der OVP-Zeit um 62 Prozent: Ausbau wahrend
der SPO-Zeit nur 42 Prozent. .

Umsatzerlése: Steigerung wihrend der OVP-
Zeit 26 Prozent, Steigerung wéhrend der SPO-
Zeit 21 Prozent.

Exporterlése: Steigerung wihrend der OVP-
Zeit 33 Prozent, wihrend der SPO-Zeit 52 Pro-
zent — wobei ich dazu sagen muB, daB hier der
IntegrationsprozeB mit der EWG von Bedeutung
ist und daB wir hier den Inlandsmarkt verloren
haben, aber dafiir im Ausland das wieder
aufgeholt haben.

Beschiftigte: Steigerung wéhrend der OVP-
Zeit 2,5 Prozent, Steigerung wahrend der SPO-
Zeit ebenfalls 2,5 Prozent, also gleichbleibend.

Verschuldung: 37 Prozent Steigerung wéh-
rend der OVP-Zeit, aber man beachte bitte:

820
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Wihrend der SPO-Zeit eine Steigerung der
Verschuldung um 70 Prozent.

Meine Damen und Herren! Ich habe Ihnen
nunmehr diese Belastungslawine, die die SPO-

Regierung auch auf die Verstaatlichte nieder- -

prasseln hat lassen, aufgezdhlt und kann nur
feststellen, daB es héchste Zeit ist, daB diese
Regierung abtritt. Dann werden auch fiir die
verstaatlichten Betriebe wieder bessere Zeiten
kommen. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Kokail.

Abgeordneter Kokail (SPO): Herr Président!
Hohes Haus! Ich glaube, daB es aus meiner Sicht
nicht notwendig ist, auf meinen Vorredner
einzugehen, denn mein Vorredner hat sich mit
allem beschéftigt, nur nicht mit der eigenen
dringlichen Anfrage. Ich méchte doch zum
VEW-Problem Stellung nehmen, und zwar im
Detail zum Standort Judenburg, weil ich in der
unmittelbaren Umgebung, etwa 2 Kilometer von
diesem Werk entfernt, meinen Wohnsitz habe.

Das Problem des ehemaligen Gufistahlwerkes
Judenburg, jetzige VEW Judenburg, ist schon
ein sehr altes. Wenn der Abgeordnete Burger
heute hier einen Brief - des Abgeordneten
Schlager zitiert und gemeint hat, das war damals
sicher ein parteipolitischer Akt, dann darf ich dir
sagen, Kollege Burger, da8 die Schwierigkeiten
im VEW-Bereich Judenburg seit den sechziger
Jahren bestehen, und bei jeder kleinen weltwirt-
schaftlichen Schwierigkeit ist natiirlich immer
wieder Judenburg in sehr grofie. Gefahr
gekommen.

Ich glaube daher doch feststellen zu miissen,
daB dieser Brief meines Freundes Schlager aus
der Sorge heraus entstanden ist, die Arbeits-
plédtze im VEW-Bereich Judenburg zu sichern.

Ich kann mich zum Beispiel erinnern, in den

Judenburg nach Donawitz gependelt, ja selbst in
dem so in MiBkredit gebrachten Bergbau Fohns-
dorf haben wir in den sechziger Jahren Leute
aus dem Stahlwerk Judenburg iibernommen.

Wie stellt sich die Situation zurzeit in Juden-
burg dar? Im Marz wurde vom verantwortlichen
Vorstand und nicht von der Bundesregierung ein
Konzept vorgelegt. Das Konzept sah vor, daB das
Stahlwerk im Bereich des Standortes Judenburg
eingestellt wird, daB man aber vorher durch
groBziigige Investitionen die ilibrigen Bereiche
dementsprechend ausbaut, soda8 es zu keiner
Reduzierung des Belegschaftsstandes kommen
wird.

Mit diesem Konzept ging der Betriebsrat in
seine Versammlung, und es war keine Notigung

der Beschéftigten, sondern der Beschlui wurde
praktisch einstimmig gefaBt, daB sowohl der
Betriebsrat wie auch die gesamte Belegschaft zu
diesem Konzept Mérz 1978 steht.

Die Problematik ist entstanden, wie dann
sechs Monate spiter, ich glaube, es war genau
im November, plotzlich ein neues Konzept
aufgetaucht ist, und dieses Konzept sieht nicht
nur die SchlieBung des Stahlwerkes, sondermn
auch die SchlieBung des Walzwerkes und noch
anderer nachgeordneter Betriebsabteilungen
vor. Auch dieses Konzept — das mochte ich auch
mit aller Deutlichkeit sagen — ist kein Konzept
des Bundeskanzlers, sondern ist ein Konzept des
VEW-Vorstandes. Dieses Konzept ist allerdings
auch mit dem Vorstand der VOEST-Alpine
abgesprochen.

Es haben sowohl die Betriebsratskorperschaft
in Judenburg wie auch der Zentralbetriebsrat
dieses Konzept nicht zur Kenntnis genommen,
und bei einer grofien Belegschaftsprotestver-
sammlung in der VEW Judenburg — ich war bei
dieser Versammlung anwesend — wurde sehr
eindeutig dazu Stellung genommen. Die Beleg-
schaft des VEW-Werkes Judenburg wird dieses
Konzept nicht zur Kenntnis nehmen.

Ich weil nicht, hat sich innerhalb von sechs
Monaten die wirtschaftliche Lage im VEW-Sek-
tor derart verschlechtert, daB man zu so
drastischen MaBnahmen schreiten muB, oder
haben wir plétzlich in der VEW einen derart
aktiven Vorstand, dem zwei Konzepte innerhalb
eines Jahres einfallen; noch dazu wiirde das
zweite Konzept die gréBten Schwierigkeiten in
diesem Bereich bringen.

Das Konzept wird zurzeit noch weiter verhan-
delt, sowohl innerhalb des Vorstandes mit dem
Mutterkonzern, mit der Zentralbetriebsratskor-
perschaft, aber auch mit dem Bundeskanzler.

Ich verstehe deswegen an und fiir sich die
Einbringung der heutigen dringlichen Anfrage
nicht. Ich bin eher der Meinung, diese dringli-
che Anfrage ist eindeutig auf den 6.Mai
ausgerichtet, ist eindeutig eine politische Aktion
der OVP, und ich glaube, daB sie auf jeden Fall
dem gesamten VEW-Bereich wesentlich mehr
Schaden als Nutzen bringen wird. (Abg.
Staudinger: Sie sollten sich einmal die
Protokolle von 1968 durchlesen, was da von Ihrer
Partei aufgefiihrt wurde! — Abg. Dr. Mock: Als
Betriebsrat gegen die Bundesregierung antre-
ten! — Abg. A. Schlager: Vorausgesetzt, daB
Sie es konnen!)

Und nun mochte ich noch auf meinen
Kollegen Burger eingehen, der gemeint hat:
Nach der SchlieBung des Bergbaues Fohnsdorf

“jetzt auch noch die SchlieBung der VEW

Judenburg, das kann man dieser Gegend doch

www.parlament.gv.at



117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 117. Sitzung — 24. Jinner 1979

11885

Kokail

um Himmels willen nicht zumuten. Es wurden
im Zusammenhang mit der BergbauschlieBung
auch die Versprechungen der Bundesregierung
nicht eingehalten, denn es miissen - hat er
erkldrt - Fohnsdorfer Bergarbeiter nach Dona-
witz, ja selbst nach Koflach pendeln.

Ich wiirde dir empfehlen, Kollege Burger,
dich doch einmal mit den Fohnsdorfern zu
unterhalten, die in dem Betrieb tétig sind, wo du
als Betriebsrat fungierst.

Der Beschluf und die Festlegung bei der
SchlieBung des Bergbaues Fohndorf sah vor: 750
Bergarbeiter waren unterzubringen, fiir 500
Beschéftigte hat die Firma Eumig ein sehr
modernes Werk nach Fohnsdorf gebracht, 250
Beschéftigte aus dem Bergbau Fohnsdorf kén-
nen nach Zeltweg durch GroBinvestitionen
iiberstellt werden.

Zu unserer eigenen Uberraschung, auch zu
meiner Uberraschung, traten dann doch verein-
zelt Kollegen an uns heran, die aus verschiede-
nen Griinden nach Koflach gegangen sind - ich
. glaube, es sind jetzt etwa 30 =, die meinten, daBl
es zweckmaéBiger wére, nach 30 oder 35 Jahren

Bergbautitigkeit nicht in den letzten zwei’

Jahren noch aus dem Bergbau auszuscheiden, so
daB sie den Wunsch geduBert haben, in diesem
Berufsbereich zu bleiben. Sie sind freiwillig auf
eigenen Wunsch nach Kéflach gegangen, mit
dem Hintergedanken, dann eben in Koflach aus
dem Titel der Sonderunterstiitzung in den
vorzeitigen Ruhestand gehen zu konnen.

Auch die Kollegen, die nach Donawitz
gegangen sind, waren nicht bereit, einen
Arbeitsplatz bei der Eumig oder einen Arbeits-
" platz im Werk Zeltweg anzunehmen; es war ihr
Wunsch. Und es liegen von diesen Beschéftigten
auch ihre Zustimmungserkldrungen, ihr Wunsch
in der Betriebsratskanzlei des Bergbaues Fohns-

dorf auf. (Prdasident Minkowitsch iibernimmt

den Vorsitz.)

. In der dringlichen Anfrage wird auch darauf
verwiesen, daB ein Betriebsrat der VEW-Juden-
burg gegeniiber der ,Kleinen Zeitung” den
Ausspruch getan hat, es sei ein Hohn, von einem
"Musterbeispiel der sozialistischen Regierung
hinsichtlich des Projektes Aichfeld-Murboden
zureden, wenn man auf der anderen Seite neben
der SchlieBung von Fohnsdorf auch noch das
steirische GuBstahlwerk schlieBen will.

Auch dazu, ich glaube zum wiederholten Mal,
eine klare Feststellung: Wir halten - und nicht
nur wir, die gesamte Bevolkerung der Region
Aichfeld-Murboden tut das — die MaBnahmen,
die in diesem Gebiet getroffen wurden, fiir
duBerst zweckmaBig und zielfiihrend. Es wurden
in diesen wenigen Jahren — und das wurde auch
schon wiederholt festgestellt — in diesem Bereich

3 000 Industriearbeitspldtze und 1 500 Arbeits-
platze im Gewerbe, im Baugewerbe, im Zuliefe-
rungsgewerbe und so weiter geschaffen. Darf ich
daran erinnern: durch GroBinvestitionen im
Werk Zeltweg 400 Arbeitsplitze, bei der
Bauknecht in Spielberg 1 800 Arbeitsplétze, bei
Siemens in Fohnsdorf 400 Arbeitsplitze.

Bei Eumig in Fohnsdorf waren es 350
Arbeitsplétze gleich zu Beginn, gleich bei der
Produktionsaufnahme, sodaB sich heute das
Problem in Fohnsdorf so darstellt, daB die Firma
Eumig gezwungen ist, Arbeitskrifte aus dem
weiteren Bereich, nicht aus der Region Aichfeld-
Murboden, sondern aus dem Bereich Murau und
aus dem. Lavanttal, anzuwerben.

Und wenn man schon so ein groBes Verstdnd-
nis fiir die Beschiftigten aufbringt, meine Damen
und Herren von der OVP, dann muB ich Sie halt
wieder einmal daran erinnern, wie das in den
Jahren 1960 bis 1970, im speziellen 1966 bis
1970 war, als man ohne Vorkehrung fiir
Arbeitsplitze einen grofien Bergbau im Lavant-
tal, und zwar die LAKOG, iiber Nacht schloff und
1100 Bergleute auf die StraBe setzte, ohne
Zurverfiigungstellung eines Arbeitsplatzes. Ich

_darf Sie auch daran erinnern, da8 man Tauchen

im Burgenland gesperrt hat ohne Zurverfii-
gungstellung eines Arbeitsplatzes, und dasselbe
ist auch in St. Kathrein am Hauenstein passiert.
Insgesamt waren das weit iiber 2 000 Beschaf-

tigte.

Darum glaube ich, daB Thre heutigen Forde-
rungen und Aussagen ganz sicher von der
Bevélkerung und von den betroffenen Beleg-
schaftsmitgliedern nicht ernst genommen wer-
den konnen.

Zum SchluB mochte ich hier mit aller
Eindeutigkeit feststellen: Wir werden es ganz
einfach nicht zulassen, und wir kénnen es uns
nicht erlauben, ein Werk zu schliefen und 1 200
Beschiftigte zu Pendlern zu machen. Ich glaube,
die Aussage des Bundeskanzlers berechtigt uns
doch zu der Feststellung, daB es im Bereich der
VEW-Judenburg zu keinen SchlieBungsmaB-
nahmen kommen wird, bevor nicht geeignete
Ersatzproduktionen in Judenburg installiert
sind. (Beifall bei der SPO.)

Préasident Minkowitsch: Als ndchster zum
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Glaser. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Glaser (OVP): Herr Prasident!

Meine Damen und Herren! Ich habe hier einige -

Dutzend Ablichtungen von Zeitungsausschnit-
ten beziehungsweise Wiedergaben von Meldun-
gen, die im Hérfunk oder im Fernsehen gebracht
wurden, und auch einige Aussendungen ver-
schiedener Korrespondenzen, die sich alle mit
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den Vereinigten Edelstahlwerken befassen. In
all diesen Berichten, Kommentaren, Interviews
und so weiter kommt die Sorge um die
Vereinigten Edelstahlwerke im allgemeinen
und um Judenburg im besonderen zum Aus-
druck. Es wire traurig und schlecht um den
dsterreichischen Nationalrat bestellt, es waére
traurig und schlecht um die Volksvertretung
bestellt, wenn sie sich von einem sozialistischen
Bundeskanzler oder von dem sozialistischen
Multifunktiondr Sekanina das Recht nehmen
lieBe, auch iiber diese Sorge zu reden und
Vorschldge zu machen oder zu kritisieren, was
schlecht gemacht wurde. (Zustimmung bei der
ovp)

Nehmen Sie, meine Damen und Herren von
der sozialistischen Seite, eines zur Kenntnis:
Weder ich personlich werde mir noch die
Osterreichische Volkspartei im allgemeinen
wird sich vorschreiben lassen, woriiber wir in
diesem Haus reden.

Und noch eine Vorbemerkung: Jeder, der sich
auch nur ein biBchen mit wirtschaftspolitischen
Dingen befafit, weiB, daB die Situation in der
Stahlindustrie weltweit schwierig ist. Jeder weiB
das. Aber Thre Reaktion darauf ist vollkommen
falsch. Meine Damen und Herren! Statt nun
herzugehen, unserer heimischen Industrie, vor
allem unserer heimischen Stahlindustrie, bes-
sere Konkurrenzfdahigkeit zu verschaffen, zielt
Thre Politik darauf ab, auch unsere eigene
Stahlindustrie unter die rote Belastungswelle
fallen zu lassen. (Zustimmung bei der OVP,)

Meine Damen und Herren! Einer unserer
Redner, der Herr Abgeordnete Wimmersberger,
hat ja eindrucksvoll aufgezdhlt, wie grofi die
Belastungen sind, die durch Ihre Politik entstan-
den sind; durch die Politik des sozialistischen
Bundeskanzlers, durch die Politik des sozialisti-
schen Finanzministers, gedeckt von den soziali-
stischen Mauermachern aus Gewerkschaften
und Betrieben. Er sagte, wie sich diese Politik
gerade fiir die verstaatlichte Industrie auswirkt:
verheerend. Wenn die Konkurrenzfahigkeit
unserer Industrie heute schlecht ist, dann
deshalb, weil Sie vor allem auf dem Sektor der
Steuerpolitik eine verheerende Politik machen!
(Zustimmung bei der OVP.)

Ich mochte einmal mehr — Herr Klubobmann
Dr. Mock hat das auch schon zum Ausdruck
gebracht — klar und deutlich feststellen: Wir
anerkennen die Leistung und haben Respekt vor
der Leistung aller bei den Vereinigten Edel-
stahlwerken Beschiftigten, ob sie nun dort
Arbeiter oder Angestellte sind oder ob sie zum
Management dieser Betriebe gehdren. Aber es
niitzt die beste Arbeitskraft nichts, es niitzt alle
Opferbereitschaft nichts und es niitzt auch ein
gutes Management nichts, wenn eine schlechte

Finanz-, Steuer- und Wirtschaftspolitik das alles
zunichte macht. (Zustimmung bei der OVP.)

Eines méchte ich Thnen von der sozialistischen
Seite auch noch sagen: Der Nationalrat soll
seine Aufgabe nie darin sehen, sich etwa zu
einem Organ roter WeihrauchfaBschwinger
degradieren zu lassen. Zu kritisieren, auch hart
zu kritisieren, gehdért nicht nur mit zu den
Aufgaben des Nationalrates, sondern ist in einer
echten Demokratie an und fir sich selbstver-
stéandlich.

Jetzt noch etwas, meine Damen und Herren:
Der Herr Bundeskanzler ist wieder nicht da. Ich
vermisse, daB jetzt jemand von der sozialisti-
schen Seite und selbstverstandlich auch von der
freiheitlichen Seite kritisiert, daB derjenige, an
den die Anfrage gerichtet ist, nicht hier ist. Es
wurde kritisiert, weil vorher der Herr Abgeord-
nete und Klubobmann Dr. Mock ans Telephon
gerufen wurde und daher fiinf oder zehn
Minuten nicht da war. Aber daB der Herr
Bundeskanzler, wie so oft, wenn es um
wesentliche Belange des odsterreichischen Vol-
kes geht, nicht vor der Volksvertretung steht,
sondern lieber irgendwo ein Interview gibt oder
sich dort befindet, wo es halt leichter ist,
Behauptungen aufzustellen, weil niemand
widersprechen kann, das mochte ich einmal
mehr sehr deutlich kritisieren. (Beifall bei der
OvP)

AuBerhalb seines Konzeptes hat der Herr
Bundeskanzler in seiner Antwort unter anderem
sinngeméB gesagt, er bedauere es, daB dieser
Betrieb, der so grofies internationales Ansehen
hat, hier durch die Anfrage der Opposition,
konkret der OVP, ,ausgebeinelt” werde. — Ich
bin neugierig, wie die Stenographen dieses Wort
schreiben werden; aber das nur so am Rande.

Meine Damen und Herren! Nicht die Verei-
nigten Edelstahlwerke werden ausgebeinelt,
sondern das wird seit gut einem halben Jahr, wo
immer groBere Wahlen stattfinden, die Soziali-
stische Partei Osterreichs. Ich bin davon iiber-
zeugt, daB dieser AusbeinelungsprozeB seinen
Hohepunkt am 6. Mai dieses Jahres erreichen
wird. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Dafl das, was ich
hier sage, nicht aus der Luft gegriffen ist, miiBten
eigentlich gerade die Betriebsréte, Herr Kollege
Rechberger, aus den verstaatlichten Betrieben
wissen, denn gerade die Betriebsratswahlen bei
der VOEST und hier insbesondere bei den
Arbeitern waren ja ein Auftakt fiir jenen ProzeB,
von dem ich gesprochen habe. Er fand seine
Fortsetzung etwa bei den Wiener Gemeinderats-
wahlen, wo die Sozialistische Partei bekanntlich
rund 100 000 Stimmen verloren hat und fast
30 000 sozialistische Parteimitglieder nicht zur
Wahl gegangen sind.
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Meine Damen und Herren! Dies alles trotz des
Umstandes, daB Sie einen Zentralsekretar
haben, der sich seit seiner Niederlage im
ORF-Kuratorium auf Stimmensuche macht! Er
hat offensichtlich die 100 000 Stimmen, die Ihre
Partei in Wien verloren hat, bis heute noch nicht
gefunden. Ich bin iiberzeugt, daB er sie auch bis
zum 6. Mai nicht finden wird. (Beifall bei der
avp)

Meine Damen und Herren! Ein weiteres: Ich
stimme mit dem Abgeordneten Sekanina, der fiir
sich in Anspruch nehmen darf, die erste
Wahlrede in diesem Haus gehalten zu haben,
seit feststeht, daB am 6. Mai gewdhlt wird, darin
tberein, daB, wie er klagte, bei einer dringli-
chen Debatte die Uhr schneller lauft als im
allgemeinen. Aber Sie werden verstehen, dafl
man gerade bei Sekanina — auch er ist leider
nicht da - eine gewisse Assoziation hat. Ich habe
an ein FuBballspiel gedacht. Da wird einem
auch die Zeit zu kurz, wenn es schlecht steht,
und um die Sozialistische Partei steht es
schlecht. Daher habe ich es so verstanden, dafl
ihm die Zeit fiir seine Argumente zu kurz
geworden ist. (Beifall bei der OVP.)

Es wird sehr hé&ufig — heute ist das wieder
geschehen - mit den Beschiftigtenzahlen in
Osterreich argumentiert. Dabei wird aber iiber-
sehen, daB das Gros der Beschéftigten, und zwar
der selbstindig und unselbstdndig Beschiftig-
ten, in den Klein- und Mittelbetrieben tétig ist
und daB es gerade die Klein- und Mittelbetriebe
waren und sind, die diese Beschéftigungslage in
Osterreich aufrechterhalten. DaB gerade die
verstaatlichten Unternehmungen auf dem Sektor
der Beschiftigtenlage im Laufe der letzten Jahre
eine Abwirtskurve zeigen, sei ebenfalls nur am
Rande erwéahnt.

Wenn ich mir die heutigen Reden des Hern
Bundeskanzlers, seines Vizekanzlers - auchdann
in der Beantwortung der dringlichen Anfrage —
und des von mir heute schon zitierten Multifunk-
tiondrs Sekanina in Erinnerung rufe, dann habe
ich wirklich den Eindruck, die drei zitierten Her-
ren und viele in der Sozialistischen Partei, soweit
sieSpitzenfunktionenhaben, denken ganzanders

‘als die Basis. Das haben Sie ja bei vielen
Diskussionen gesehen, wenn ich etwa an den
sozialistischen Landesparteitag in Salzburg
denke, wo der sozialistische Landtagsvizeprasi-
dent Zillner, ein gestandener Sozialist, wie man
nicht viele findet, sehr hart mit seinen Genossen,
vor allem mit denen in der Bundesregierung und
auf Wiener Ebene, ins Zeug gegangen ist.

Wenn man von diesen Meinungen, die
sozialistische Spitzenfunktiondre hier oder
sonstwo vertreten, absieht, dann muf§ man mit
Bedauern feststellen, da leider an dem von
Thnen rosarot gemalten Himmel sehr viele

dunkle Wolken sichtbar werden und daB8 sich so
manches drauende Wetter ankiindigt. Allein wer
sich fiir das zu Ende gegangene Jahr 1978 die
Zahl der Insolvenzen anschaut, muBl doch
wirklich mit groBSer Sorge erfiillt sein.

Ich habe auch hier wieder einige Ausschnitte
von Zeitungen aller Schattierungen, und zwar
nur aus den letzten Wochen und Monaten. Ich
lese nur die Uberschriften. Beispielsweise vom
4. November 1978: , Kiindigungswelle bei Steyr
fix. 336 Arbeiter sind betroffen.” 10. November
1978: ,Blaue Briefe fiir 180 Beschdtftigte bei
Puch.” Oder: ,Konkurs in Wien-Favoriten. 85
Arbeitspldtze verloren.” Oder: , Eumig: Ret-
tungsversuch Sekaninas scheiterte, es bleibt bei
iiber 1000 Kiindigungen. 70 Kiindigungen in
Kirchdorf. 130 wurden bereits in Wiener Neudorf
gekiindigt.”" Oder: ,,44 Arbeitsplatze verloren in
einer oststeirischen Schuhstepperei.” ,,40 Kiin-
digungen bei den Steyr-Werken.” ,,Grofikon-
kurs in Altach,” in Vorarlberg. ,,67 Arbeitsplitze
verloren.” , Kiindigungen bei Merino-Feldbach.
80 Beschéftigte sind betroffen.”” (Abg. Thal-
hammer: 1000 jede Woche neu gemacht! -
Rufe bei der OVP: Wo? — Abg. Thalhammer:
In ganz Osterreich!) Aber wo denn, in der
Verstaatlichten vielleicht, oder dort, wo Sie
zustdndig sind? (Abg. Thalhammer: Wo
kommen denn die 30 000 Beschéftigten her?l)

Dort, wo Sie zusténdig sind, ist die Zahl der
Beschéftigten  zuriickgegangen. Hutter &
Schrantz: Kiindigungen. Steyr-Werke: wieder
weitere Kiindigungen. Und so geht das weiter.
Eternit-Vécklabruck: zuerst Kiindigungen, jetzt
Uberstunden. Herr Abgeordneter Thalhammer,
ich lade Sie nachher ein, vielleicht gehen wir
hinaus und schauen uns das an. Es sind auch
Zeitungsausschnitte sozialistischer Zeitungen
dabei. (Abg. Thalhammer: Ich schaue nur die
2,8 Millionen Beschéftigten an! ~ Abg. Dr.
Kohlmaier: Abgewanderte Selbstindige!)

Ich will damit nur zum Ausdruck bringen, da8
es nicht so rosig ist, wie Sie das darstellen. Es
gibt groBe Sorgen. Wenn Sie mehrmals geklagt
haben, die Osterreichische Volkspartei hatte
kein Konzept zur Sicherung der Arbeitsplitze,
dann muB ich Ihnen, meine Damen und Herren,
doch sagen: Vor mehr als einem Jahr hat die
Osterreichische Volkspartei durch ihren Bun-
desparteiobmann Dr. Taus ein solches Konzept
vorgelegt. Viele haben es inzwischen nicht nur
gelesen, sondemn auch fiir auBerordentlich gut,
interessant und realisierbar gefunden. Fir
diejenigen, die es noch nicht wissen von
sozialistischer Seite, konnte ich mir vorstellen,
daB wir nachher einen Treff veranstalten. Wir
werden Extraausgaben fir sie zur Verfligung
stellen.

AbschlieBend darf ich nur sagen: Wir alle sind
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erfiillt von echter Sorge; von echter Sorge (Ruf
bei der SPO: Wahlkampfsorge!) nicht nur um die
Vereinigten Edelstahlwerke, sondern auch um
die weitere Entwicklung in Osterreich. DaB auch
Sie groBe Sorgen haben, zeigt ja der Umstand,
daB Sie trotz absoluter Mehrheit zu einer
Vorverlegung der Nationalratswahl gegriffen
haben, weil Sie sich nicht mehr zurechtfinden,

weil Sie keine Losungsmoglichkeit mehr sehen’

(Ruf bei der OVP: Pfeifen aus dem letzten Loch!),
wie Sie Thre falsche Politik fortsetzen konnen,
ohne daB sich ein immer grofer werdender Teil
der Osterreichischen Bevolkerung von dieser
Politik entfernt beziehungsweise ohne da8
Wahlen Thnen die nicht erwiinschte aber von uns
allen ersehnte und im Interesse Osterreichs
liegende Antwort geben werden. (Beifall bei der
OVP) '

Prasident Minkowitsch: Zum Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Diese Debatte ist
geschlossen.

Wiederauinahme der Tagesordnungspunkte 3
bis 5

Prasident Minkowitsch: Ich nehme die Ver-
handlungen iiber die Punkte 3 bis 5 der
Tagesordnung betreffend Sparkassengesetz,
Kreditwesengesetz und Wertpapier-Emissions-
gesetz wieder auf.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Pelikan. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Pelikan (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich setze die
Debatte um die Kreditwirtschaftsgesetze, Kredit-

- wesengesetz, Sparkassengesetz und Emissions-

gesetz, fort, und zwar in Abwesenheit des
zustandigen Ressortchefs, wie ich sehe. Ich
hoffe, daB er sich noch einfinden wird.

Meine Damen und Herren! Es ist zu diesem
Komplex bereits sehr viel Grundsatzliches
gesagt worden. Es ist unter anderem zum
Ausdruck gekommen, daB die Osterreichische
Volkspartei nie grundsétzlich gegen eine
Modernisierung und Austrifizierung dieser
Gesetze war. Aber sie hat immer deutlich zu
verstehen gegeben, daB sie gegen eine Verpoli-
tisierung dieser Gesetze ist. Dazu hat sie ein
klares Nein zum Ausdruck gebracht. (Beifall bei
der OVP.)

Meine Damen und Herren! Ich fasse kurz die
wichtigsten Aufgaben dieser Gesetze zusam-
men. Das Kreditwesengesetz dient primar dem
Gléaubigerschutz und soll die Funktionsfahigkeit
des Kreditapparates sichern. Das Sparkassenge-
setz soll die Modernisierung der organisations-

rechtlichen Grundlagen fiir die Sparkassen
bieten. Das Emissionsgesetz schlieBlich soll die
Funktionsféhigkeit des Kapitalmarktes sichern.
Das sind nur in aller Kiirze die wichtigsten
Notwendigkeiten dieser Gesetze." '

In den Regierungsvorlagen, wie sie uns in den
AusschuBberatungen vorgelegt wurden, hat man
diese Gesetze zu Instrumenten der Wirtschafts-
lenkung und der Parteipolitik umfunktioniert.
Dagegen haben wir uns ausgesprochen, meine
Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Es ist eine Unzahl von Bewilligungsverpflich-
tungen durch den Finanzminister in diesen
Vorlagen enthalten gewesen und ist zum Teil
noch enthalten. Es ist eine Anzahl von Verord-
nungsermdchtiqungen immer noch in diesen
Gesetzen, und alles zusammen, diese harten
Punkte, die letztendlich iibriggeblieben sind,
werden es uns unmoglich machen, . diesen
Gesetzen in dritter Lesung zuzustimmen.

DaB es Thnen, Herr Finanzminister, sehr um
eine verstirkte EinfluBnahme durch Ihr Ressort
als Aufsichtsbehorde, als Bewilligungsgeber
gegangen ist, kurz, dal Sie politisch Einflufi

nehmen wollten in diesem Sektor, das geht aus

verschiedenen Dingen hervor; und ich werde
den Beweis dafiir antreten.

Der Abgeordnete Nowotny, der heute nicht
hier ist, sonst hatte er sicher zu dieser Materie
das Wort ergriffen, hat sich aber in der
Offentlichkeit schon geduflert. Mir liegen hier
Artikel der ,Rieder Volkszeitung” und der
..Linzer Rundschau’ vor. ‘

Der Abgeordnete Nowotny hat am 21. 9. 1978
auf die Frage ,,Was halten Sie fiir den politisch
brisantesten Bereich des Gestzes?'' erkldrt — ich
zitiere wortlich —:

.Das ist meiner Meinung nach wahrscheinlich
der Liquiditadtszug zur Girozentrale. Die Wiener
Grofsparkassen bekommen nach dem Kreditwe-
sengesetz-Entwurf die Méglichkeit, ihre Liqui-
ditdtsreserve nicht mehr bei der Girozentrale
halten zu miissen."”

Er fiihrte dann weiter aus: ,Der politische
Hintergrund liegt darin, dafl die gegenwartige
Konstruktion die Giro-Zentrale zu einem OVP-
Ubergewicht fiihrt. Die Giro-Zentrale stellt
damit eine der starken konservativen Bastio-
nen im Kreditsektor dar ..."” '

Etwas verniedlichend bezeichnet er dann
weiter diese Mdglichkeit der Kiindigungsklau-
sel als eine ,,Rute im Fenster''. Aber in einer
anderen Zeitung, in den ,,Obertsterreichischen
Nachrichten” vom 14.6. 1978, habe ich den
bedeutungsvollsten Satz von ihm gefunden. Es
heifit hier: ,Es geht im Grunde nur darum,
wirtschaftliche und politische Machtverschie-
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bungen nachzuvollziehen.’' Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Das ist der Beweis dafiir,
was mit diesen Gesetzen bezweckt werden
sollte.

Ich darf daher zundchst einen meiner ersten
Abéanderungsantrdge hier im Haus nochmals
einbringen. Er betrifft eben diese Problematik
des Liquiditatszuges zur Girozentrale.

Abénderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-

sen zur Regierungsvorlage 844 der Beilagen

betreffend ein Bundesgesetz iiber das Kredit-

* wesen (Kreditwesengesetz — KWG) in der

Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
Der § 13 Abs. 5 hat wie folgt zu lauten:

«(5) Kreditunternehmungen, die einem
Zentralinstitut angeschlossen sind, haben bei
ihrem Zentralinstitut eine Liquiditatsreserve
im AusmaB von 10 v. H. der Spareinlagen und
von 20 v. H. der sonstigen Einlagen zu halten.
Ihr AusmaB ist jeweils zum Ende der Monate
Maérz, Juni, September und Dezember nach
dem Stand der Einlagen zu ermitteln und fiir
das jeweils folgende Vierteljahr anzupassen.
Sinken die Einlagen um mehr als 20 v. H.
unter den Stand der letzten maBgeblichen
Berechnungsgrundlage, so kann die Kreditun-
ternehmung eine Anpassung zum néchstfol-
genden Monatsletzten verlangen. Diese
Liquiditatsreserve zdhlt zu den fliissigen
Mitteln ersten Grades und ist vom Zentralin-
stitut in dessen Bilanz gesondert auszuweisen.
Sonstige Einlagen sind taglich fillige Gelder
des Zahlungsverkehrs (Sichteinlagen), alle
Kiindigungs- und Festgelder sowie die Einla-
gen gegen Ausgabe von Kassenscheinen.”

Soweit dieser Antrag. Unserer Meinung nach
muB der Liquiditatszug zum Zentralinstitut im
Interesse der Aufrechterhaltung des Verbundsy-
stems bei den dezentralen Sektoren bestehen
bleiben. Daher sollte das Kiindigungsrecht
entfallen.

Mein zweiter Antrag betrifft die Kreditlen-
kung zu den einzelnen Branchen, den § 22
Abs. 7 beziehungsweise Abs. 8.

Im § 22 Absatz 7 werden die Begriffe , Eigen-
mittel” und ,,Verpflichtungen” im Gesetz genau
determiniert. Daraus leitet sich das maximal
zuldssige Kreditvolumen ab. Die gesetzliche
Fixierung aber der auf das Kreditvolumen
anzurechnenden Kredite ist im Interesse der
kreditnehmenden Wirtschaft unerlaBlich. Daher
sieht dieser Antrag folgendes vor.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
darf den Antrag hier zur Verlesung bringen. Er
ist etwas langer, aber die ganze Materie — das
haben wir heute schon gehért — ist eine
ausgesprochen diffizile, und daher sind auch
eben die Antrige etwas langer ausgefallen in
einzelnen Punkten,

Abdnderungsanirag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen zur Regierungsvorlage 844 der Beilagen
betreffend ein Bundesgesetz iiber das Kredit-
wesen (Kreditwesengesetz - KWG) in der
Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschliefien:
Im § 22 hat der Abs. 8 wie folgt zu lauten:

.(8) Als Kredite sind auf das Kreditvolumen
im Sinne des Abs. 7 anzurechnen: Ausleihun-
gen in Schilling an inldndische Kunden, die
nicht Kreditunternehmungen sind, Wechsel-
kredite in Schilling, gleichgiiltig, ob die
Wechsel im Portefeuille der Kreditunterneh-
mung verbleiben oder bei der Oesterreichi-
schen Nationalbank rediskontiert worden
sind, sowie Hypothekar- und Kommunaldarie-
hen. In das Kreditvolumen sind nicht einzube-
ziehen:

a) Kredite in einem solchen Ausma8, als
ihnen Emissionserlése von Pfandbriefen,
Kommunalschuldverschreibungen oder von
sonstigen Bankschuldverschreibungen
gegeniiberstehen; '

b) Kredite, fiir die die Mittel von Kunden,
die nicht Kreditunternehmungen sind, als
Treugeber zur Verfiigung gestellt werden
(Treuhandkredite und ERP-Kredite);

c) Kredite, die eine Kreditunternehmung im
Auftrag oder als Treunehmer einer anderen

inlandischen Kreditunternehmung inléndi-.

schen Kunden, die nicht Kreditunternehmun-
gen sind, eingerdumt hat, soweit diese Kredite
dem Kreditvolumen des Treugebers zugerech-
net werden;

d) Kredite, fiir die eine Refinanzierungszu-
sage der Oesterreichischen Nationalbank
vorliegt;

e} von der Exportfonds-Gesellschaft
m. b. H. gewédhrte Kredite sowie Kredite, fiir
welche nach dem Ausfuhrférderungsgesetz
1964 und dem Ausfuhrfinanzierungsforde-
rungsgesetz 1967 eine Haftung des Bundes
iibernommen wurde oder zu deren Besiche-
rung nach dem Ausfuhrférderungsgesetz 1964
garantierte Férderungen oder Rechte abgetre-
ten worden sind;
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1) Kredite, die einem jahreszeitlich beding-
ten Sonderbedarf entsprechen;

g) einzelwertberichtigte Kredite im AusmaB
ihrer Wertberichtigung;

h) Kredite von Kreditunternehmungen,
deren satzungsgemédBe Aufgabe ausschlieB-
lich die Gewdhrung mittel- oder langfristiger
Kredite fiir Investitionszwecke ist.”

Ein weiterer Antrag betrifft die aktivseitige
Kreditkontrolle. Dariiber ist heute schon sehr
viel gesprochen worden. Wir haben uns immer
dagegen ausgesprochen — und nicht nur wir als
Fraktion haben uns dagegen ausgesprochen,
sondern die gesamte Wirtschaft —, dal man von
der Aktivseite her eine Kreditkontrolle einfiihrt.
Das ist ein sehr kritischer Punkt, meine Damen
und Herren. Deswegen néamlich, weil das
Kreditvolumen zu einem bestimmten Stichtag
als Ausgangsbasis fiir die weitere Kreditauswei-
tung von Zufélligkeiten abhédngt und jene
Institute begiinstigt, die zur unerwiinschten
Kreditausweitung am meisten beigetragen
haben.

Ich habe deswegen einen Abé&nderungsan-
trag, der unseren Wiinschen Rechnung trégt, der
leider im Ausschuf abgelehnt worden ist,
ebenso wie die anderen Antrdge, die ich eben
eingebracht habe.

Abédnderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen zur Regierungsvorlage 844 der Beilagen
betreffend ein Bundesgesetz iiber das Kredit-
wesen (Kreditwesengesetz — KWG) in der
Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschliefen:

‘Im § 22 sind die Abséatze 10 bis einschlieB-
" lich 13 zu streichen.

Ein weiterer Abdanderungsantrag betrifft die
zentrale Evidenzstelle. Hier sind wir der
Auffassung, daB sich die bestehende Evidenz-
stelle beim Kreditschutzverband 1870 bewahrt
hat und weiterbestehen bleiben soll und die
GroBkredite weiter an diese bestehende Evi-
denzstelle gemeldet werden sollen.

Der Antrag- lautet:

Abéanderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen zur Regierungsvorlage 844 der Beilagen
betreffend ein Bundesgesetz iiber das Kredit-
wesen (Kreditwesengesetz — KWG) in der
Fassung des Berichtes des Finanz- und
Budgetausschusses 1124 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschliefien:
1. Im § 35 hat der Abs. 9 zu entfallen.

2. Die bisherigen Abs. 10-12 erhalten die
neue Bezeichnung 9-11.

In Zusammenhang mit den Erdrterungen
dieser drei Gesetze ist die Notwendigkeit und
die Frage aufgetaucht, was denn sein wird,
wenn das Strukturverbesserungsgesetz ausléuft.
Kollege Dr. Zittmayr hat diesbeziiglich schon
einen Antrag eingebrachi, der das genossen-
schaftliche Strukturverbesserungsgesetz betrifft,
und ich moéchte ebenfalls einen Antrag einbrin-
gen, der das Strukturverbesserungsgesetz an
sich betrifft, mit der zusédtzlichen Anderung und
Forderung, daB der seinerzeitig in Wegfall
gekommene Artikel II, wo namlich auch eine
Riickwandlung méglich war, begiinstigt méglich
war, wiedereingefiihrt wird.

Der Antrag lautet:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen betreffend Verlingerung der Geltungs-
dauer des Gesetzes iiber abgabenrechtliche
MaBnahmen zur Verbesserung der Wirt-
schaftsstruktur (Strukturverbesserungsge-
setz).

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Bundesminister fiir Finanzen wird
aufgefordert, eine Regierungsvorlage betref-
fend Abdnderung des Gesetzes liber abgaben-
rechtliche MaBnahmen zur Verbesserung der
Wirtschaftsstruktur  (Strukturverbesserungs-
gesetz) in Artikel I § 1, womit die Geltungs-
dauer dieses Gesetzes erstreckt wird, vorzule-
gen. Gleichzeitig ist dafiir Sorge zu tragen,
daB der seinerzeitige Artikel II des Gesetzes
wieder in Kraft gesetzt wird.

Meine Damen und Herren! Einige Worte noch
zum Emissionsgesetz, zum Wertpapier-Emis-
sionsgesetz. Auch hier haben wir fesistellen
miissen, daB die Formulierungen fiir den
Finanzminister viel zu weitmaschig sind. Zum
Beispiel ist im § 3 Abs. 1 der unbestimmte Begriff
.sonstige volkswirtschaftliche Interessen’ ent-
halten. Oder die Bezeichnung: , . entsprechenden
Bedingungen und- Auflagen”. Hier sind
wir nach wie vor der Meinung, daB eine engere
Bindung des Finanzministers notwendig ist.

Der Abédnderungsantrag, deh ich dazu ein-
bringen mdchte, lautet:

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen zur Regierungsvorlage 845 der Beilagen
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betreffend ein Bundesgesetz iiber die Aus-
gabe von Schuldverschreibungen (Wertpa-
pier-Emissionsgesetz) in der Fassung des
Berichtes des Finanz- und Budgetausschusses
1125 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschlieBien:
§ 3 Abs. 1 hat wie folgt zu lauten:

(1) Eine Bewilligung zur Ausgabe von
Schuldverschreibungen ist zu erteilen, wenn
hiedurch die Funktionsfahigkeit des Kapital-
marktes nicht gefdhrdet wird; sie kann mit
Bedingungen fiir die Ausstattung der Schuld-
verschreibungen verbunden werden."

Nur |, Bedingungen” heiBt es nunmehr in
diesem Antrag, die ,Auflagen” hétten nach
unserer Meinung wegzufallen. ‘

Ein kleines MiBigeschick ist der Regierungs-
fraktion passiert hinsichtlich des Inkrafttretens-
zeitpunkts dieses Gesetzes. Hiezu wurde erst
heute ein Antrag eingebracht, habe ich feststel-
len konnen. Auch wir haben einen derartigen
Antrag vorbereitet betreffend das Inkrafttreten
mit nadchstem Monatsersten und nicht mit
1. Janner 1979, das wiirde ja unserem Grundsatz
widersprechen, dal Gesetze nicht zuriickwirken
sollen und diirfen.

Der Antrag lautet:

Abénderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen zur Regierungsvorlage 845 der Beilagen
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Aus-
gabe von Schuldverschreibungen (Wertpa-
pier-Emissionsgesetz) in der Fassung des
Berichtes des Finanz- und Budgetausschusses
1125 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
§9 Abs. 1 hat wie folgt zu lauten:

{1) Dieses Bundesgesetz tritt mit dem der
Verlautbarung folgenden Monatsersten in
Kraft.”

Meine Damen und Herren! Soweit die
Antrédge, die ich im Finanz- und Budgetausschuf
gestellt habe und die leider von der Regierungs-
fraktion abgelehnt wurden. Ich wiirde Sie
einladen, iiberlegen Sie sich Ihr Abstimmungs-
verhalten noch einmal und gehen Sie mit uns
mit.

Der Herr Finanzminister braucht, glaube ich,
den Konsens, hétte ihn selr stark gebraucht. Wir
sind ihm sehr weit entgegengekommen, er ist
aber auf halbem Weg stehengeblieben. Auf
unsere wesentlichen Fragen und Probleme und
Anliegen ist er nicht eingegangen, und das ist

fiir uns ein Grund, diesen Gesetzen in der dritten
Lesung nicht zuzustimmen. (Beifall bei der
OvP)

Prisident Minkowitsch: Alle verlesenen
Abénderungsantrdge der Abgeordneten Pelikan
und Genossen sowie der EntschlieBungsantrag
sind geniigend unterstiitzt und stehen somit
ebenfalls in Verhandlung.

Als nachster zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Thalhammer. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Thalhammer (SPO): Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit dem BeschluB des Nationalrates iiber ein
neues Sparkassenrecht wird heute ein Gesetzes-
museum geschlossen, dessen einzelne Ausstel-
lungsstiicke noch aus der ersten Halfte des
19. Jahrhunderts stammen. Die &ltesten Vor-
schriften datieren aus dem Jahre 1844 und sind
de facto heute noch geltendes Recht. Zu dieser
Zeit regierte in Osterreich Kaiser Ferdinand I,
und von Kaiser Franz Joseph, der nun schon tiber
62 Jahre tot ist, war noch nicht die Rede.

Die erwdhnte Kaiserliche EntschlieBung
jedoch ist bis heute in Kraft, eine mehr als
tiberholte Situation. Aus dieser Sicht gesehen ist
es tatsdchlich ein Jahrhunderte-Gesetz, das
heute hier zu beschliefen sein wird.

Das Merkmal des giiltigen Sparkassenrechtes
ist, daB es aus Epochen stammt, die drei
heterogene Staatsformen kennzeichneten. Die
nédchste Bestimmung namlich, neben der Kaiser-
lichen Entschliefung aus 1844, war das Sparkas-
senverwaltungsgesetz aus dem Jahre 1935. Und
aus dem Jahre 1941 existiert die Sparkassenmu-
stersatzung, aufgrund derer die Satzungen fiir
die einzelnen Sparkassen erlassen worden sind.

Diese Satzungen, meine Damen und Herren,
tragen zur Bekréiftigung ihrer Giiltigkeit heute
noch die Unterschrift des ehemaligen Reichs-
statthalters. 34 Jahre nach dem Zusammenbruch
des damaligen Regimes und nach Entstehung
der Zweiten Republik kein sehr schéner
Zustand.

Die Bestimmungen des § 41 des Entwurfes
und des Gesetzestextes, der dem Bericht
angeschlossen ist, die Aufhebung bestehender
Vorschriften betreffend, geben hiezu einen
interessanten und auch geschichtlichen Ein-
blick. Aus der Zeit des Staates mit demokra-
tischen Regierungsformen gibt es leider fiir die
Sparkassen keine Bestimmungen.

Und so gesehen ist es hichst an der Zeit, dafi
etwas geschieht.

Wohl wurden Versuche unternommen, einen
fiir osterreichische Verhaltnisse entsprechenden
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Zustand herzustellen. Der letzte AusfluB dieser
Bemiihungen war eine Regierungsvorlage der
OVP-Alleinregierung, welche aber infolge der
verfehlten Konzeption nicht in Verhandlung
gezogen werden konnte.. Ich mochte nur
bemerken - im Lichte der Verhandlungen im
FinanzausschuB iiber die vorliegenden Regie-
rungsvorlagen —, dafl allerdings wirklich Mutund
Energie dazu gehort, diese einschlagigen
Gesetzentwiirfe den Beratungen zuzufiihren. Ich
denke an die vielen Einwendungen, an die
vielen Wenn und Aber bei den Verhandlungen,
wihrend der Unterausschufiverhandlungen iiber
alle drei Gesetzentwiirfe, an den Versuch der
OVP, die Zielsetzung des Gesetzespaketes
abzuschwiéchen, und an die massenhaft vorge-
brachten Einwénde; die Redner der Osterreichi-
schen Volkspartei haben ja heute hier diese
Einwédnde wiederholt.

Meine Damen und Herren, es soll nicht
verschwiegen werden: Angesichts des Umstan-
des, daB im vorparlamentarischen Raum ein
Konsens iiber die drei vorliegenden Materien
erzielt worden ist, also eine sehr merkwiirdige
Verhaltensweise. Diesen Mut und diese Energie
hatte die seinerzeitige Regierung der OVP nicht,
wohl aber der Finanzminister dieser sozialisti-
schen Regierung.

Angesichts dieser antiquierten Gesetzeslage
spricht es fiir die Sparkassen, fiir die ehrenamtli-
chen Organe, fiir die Leiter der Institute, fiir die
Mitarbeiter — und es sind immerhin iiber 17 500
in Osterreich ~, es spricht aber auch fiir den
Hauptverband der ésterreichischen Sparkassen
als Dachorganisation, wenn trotzdem die zuge-
dachte Aufgabe erfiillt worden ist: die Aufgabe
der Sparkassen, die am Anfangstand, namlichdie
Bank des , kleinen Mannes’’' zu sein, aber dann
im Laufe der Zeit mit der Entwicklung mitzuge-
hen und sich moderner Methoden zu bedienen
und die Veranlagung der Spargelder sicher
vorzunehmen. Mit der Verwirklichung dieser
Zielsetzung sind die Sparkassen Osterreichs ein
bedeutender Wirtschaftsfaktor in wunserem
Lande geworden.

Ich kénnte nun die Stellung der Sparkassen
innerhalb der Kreditunternehmungen aufzah-
len. Ich tue das aus verschiedenen Griinden
nicht. Ich méchte nur, meine Damen und Herren,
aufmerksam machen, daB in den Erlauternden
Bemerkyngen zur Regierungsvorlage selbst eine
sehr aufschlufireiche Beleuchtung der Stellung,
der Wirkungsweise und der Bedeutung der
Sparkassen aufgenommen worden ist.

Die Sparkassen sind also ein wertvoller
Partner der 0Osterreichischen Wirtschaft, und
diese wenigen Zahlen, die auch in den
Erlduterungen enthalten sind, koénnten mit

solchen fiir die Industrie, fiir den Handel und fiir
die Landwirtschaft ergénzt werden, die diese
Bedeutung unterstreichen. Dieses Gesetz tragt
dieser Entwicklung Rechnung, und ich méchte
nochmals meinen, daB es hochste Zeit ist, daB es
in Kraft tritt.

Zwei Merkmale, die die Sparkassen aufwei-
sen, sollen bei dieser Gelegenheit besonders .
unterstrichen -werden, ndmlich einerseits, daf
sie keinen Eigentiimer haben, daB niemand hier
ist, der im Falle der Notwendigkeit verpflichtet
wire, Einlagen auf das Kapital zu tdtigen. Damit
sind die Institute verhalten, fiir die Eigenkapital-
bildung selbst zu sorgen, was aus dem laufenden
Geschéftsbetrieb zu erfolgen hat. Ich méchte nur
der Vollstindigkeit halber hinzufiigen, daBl es
keine Notwendigkeiten gegeben hat, Kapital
zuzuschieBen, weil infolge der guten Entwick-
lung der Sparkassen eben die notwendige
Kapitalbildung vorgenommen hat werden
konnen.

Und zum zweiten Charakteristikum: daB die
Sparkassen und ihre Geschiftsgebarung einer
duBlerst strengen Priifung durch einen eigenen
Priifungsverband unterzogen sind, deren Ergeb-
nisse mehreren Instanzen vorgelegt werden
miissen, was im Interesse eines Gldaubigerschut-
zes von groBer Bedeutung ist. Und hier verstehe
ich - der Herr Kollege Suppan ist ja nicht hier —
seine Ausfiihrungen hinsichtlich des Priifungs-
verbandes und der Priifung der Sparkassen
nicht. Denn, meine Damen und Herren, das, was
in den Gesetzestext aufgenommen worden ist,
entspricht im Materiellen auch den bisherigen
Bestimmungen beziehungsweise dembisherigen
Vorgang. Diese Umschreibung der Priifungen
wurde nur etwas konkretisiert. Dagegen einzu-
schreiten und das zu kritisieren wiirde heiBen,
von dem bestehenden Zustand abzugehen und
die Priiffung nicht mehr in diesem AusmaB
vorzunehmen, wie es bisher der Fall gewesen
ist, und diesen Vorschlagen kénnen wir uns
nicht anschlieBen.

Meine Damen und Herren! Darf ich einige
Worte zu den Verhandlungen und Beratungen
der Regierungsvorlage im AusschuBl selbst
sagen. Es ist — und ich m6chte das wiederholen -
das Erstaunen zum Ausdruck zu bringen iiber
den sehr schleppenden Gang. Die heutigen
Verhandlungen und das Einbringen der vielen

_Antrédge sind ein Spiegelbild dieser Verhand-

lungen im UnterausschuB3 beziehungsweise im
FinanzausschuB, letzten Endes iiber die Tatsa-
che, daB es nicht gelungen ist, Einvernehmen zu
erzielen, und es nicht moglich ist, die Gesetze
einstimmig zu beschlieBen.

Herr Kollege Dr. Pelikan! Sie sagten gerade,
daB der Herr Finanzminister nur auf halbem
Wege entgegengekommen ist und dann stehen-
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blieb. Ich frage Sie und ich frage Sie, meine
Damen und Herren: Wo ist denn lhre. Weg-
strecke, diesen Konsens zu erzielen, wenn der
Herr Finanzminister auf halbem Wege entge-
gengekommen ist? Sie sind tiberhaupt nicht
entgegengekommen, was sich heute hier wieder
sehr deutlich manifestiert, und das angesichts
des Umstandes ~ das Erstaunen mochte ich zum
Ausdruck bringen —, daB es, wie erwdhnt, im
vorparlamentarischen Raum auf der Ebene der
Spitzenverbédnde eine Ubereinstimmung gege-
ben hat. So gesehen ist dieses Erstaunen
gerechtfertigt. Dieses Erstaunen moéchte nicht
nur ich zum Ausdruck bringen. Herr Dr. Pelikan
hat die ,,Oberosterreichischen Nachrichten™
zitiert, darf ich mir auch gestatten, die ,,Ober-
osterreichischen Nachrichten zu zitierten, und
zwar vom 13. 12, 1978, einen Tag, nachdem die
Ausschufiverhandlungen zu Ende gefiihrt wor-
den sind. Die ,,Oberosterreichischen Nachrich-
ten" schreiben: ,Kreditwesengesetz im SP-Al-
leingang? VP" — die Osterreichische Volkspartei
~ ,.ist aus Prinzip dagegen’’. Sie schreiben dann
weiter: , Konkret diirften ideologische Uberle-
gungen und ein bifichen Nostalgie des Ex-Giro-
zentrale-Chefs und jetzigen VP-Parteiobmannes
Josef Taus mitspielen." Und das diirfte den Nagel
auf den Kopf treffen, meine Damen und Herren.
Denn aus der Sache heraus selbst wiirde kein
Grund bestehen, da8 man gegen diese Gesetze
stimmt, wobei ich sagen mochte, daBi das, was
iiber das Kreditwesengesetz hier geschrieben
wird, natiirlich auch fiir das Sparkassengesetz
gilt, weil ja auch das Kreditwesengesetz nun auf
das Sparkassengesetz anwendbar ist bezie-
hungsweise umgekehrt das Sparkassengesetz
auf dem Kreditwesengesetz fufit.

Nun, meine Damen und Herren, haben der
Herr Dr. Zittmayr und auch andere Redner hier
zu erkldren versucht, warum sie dagegen sind
und nicht mitstimmen kénnen. Hier kommen die
merkwliirdigsten Argumente zutage, wie im
tibrigen im AusschuB auch schon, wobei ich aber
doch bemerken mochte — das ist doch eine
Feststellung wert —, daB die Rede des Herrn Dr.
Zittmayr ja in etwa einer Pro-Rede gleichgekom-
men ist. Er muBite nur zum Schlu dann nein
sagen — auf GeheiBl nein sagen wahrscheinlich.
Ich habe mir hier nur einen Satz aufgeschrieben,
lieber Herr Kollege Dr. Zittmayr, hinsichtlich
des Antrages: auch wieder ein Entgegenkom-
men des Herrn Finanzministers. Sie sind sehr
froh und sagten von diesem Platz aus, drauflen
wiirde man das gut vertreten konnen, und
trotzdem miissen Sie nein sagen. Sie haben hier
in Wirklichkeit eine Pro-Rede gehalten mit dem
SchluB, daB Sie dem nicht zustimmen koénnen.
(Abg. Dr. Zittmayr: Ja wenn Sie das so
auffassen!) In Widerspruch zu Ihnen ist aller-
dings der Herr Abgeordnete Schauer gekom-

men, der ja hier — ich moéchte sagen — nur alles
Schlechte im Kreditwesengesetz gesehen hat,
damit natiirlich auch wieder in Verbindung mit
dem Sparkassengesetz.

Ich kann es mir nicht versagen, auf einige sehr
merkwiirdige Feststellungen einzugehen. Er
meinte, daB diese Gesetze eher Kreditlenkungs-
gesetze sind, und hat das unter anderem damit
begriindet, daB im § 20 hier bei den Habenzin-
sen Mdglichkeiten des Finanzministers beste-
hen. Er hat aber ganz vergessen — er kann es
vielleicht nicht wissen — zu erwéhnen, daB in
dem Entwurf der OVP-Regierung diese Haben-
zinsen durch Gesetz selbst festgelegt wurden
und daB das noch eher einer Kreditlenkung oder
einem  Kreditlenkungsgesetz  entsprechen
wiirde.

Es haben Herr Dr. Pelikan und Herr Abgeord-
neter Schauer gemeint, daB in der Wirtschaft ein
Konsens bestehen wiirde beziiglich der Ableh-
nung dieser Gesetze. Hier irren Sie, meine
Damen und Herren! Hier irren Sie zum Beispiel
bei der Kreditkontrolle. Sie meinten, die
aktivseitige Kreditkontrolle miiBte abgelehnt
werden. Hier gibt es einstimmige Beschliisse,
auch des Generalrates der Oesterreichischen
Nationalbank, also auch mit den Stimmen Ihrer
Mitglieder des Generalrates der Nationalbank.
Ich frage mich, was denn der Herr Abgeordnete
Schauer gemeint hat, als er kritisierte, daB die
Aufsicht tiber die Kreditinstitute letzten Endes
der Herr Finanzminister ausiibt. Bitte — eine
Frage, eine Zwédlferfrage kann das sein -, wer
soll denn die Aufsichtiiberden Kreditapparat und
uber die Kreditinstitute letzten Endes nach
Ausschopfung der Instanzen ausiiben? Irgendein
Amt, das Salzamt oder wer denn? Natiirlich kann
das nur der Finanzminister sein, meine Damen
und Herren.

Ich mochte meinen, wenn man das so gehort
hat, was hier gesprochen worden ist, daB man als
Richtschnur dieser Ausfiihrungen gehabt hat,
das Rad der Zeit wieder zuriickzudrehen und die
gute Zielsetzung’ und die Richtung dieser
Gesetze wieder zu eliminieren: Ich kann mir das

iiberhaupt nicht vorstellen, mit dem bisherigen

Zustand weiter hier zu arbeiten.

Herr Dr. Zittmayr meinte — und ich sehe das
auch so -, daB einer der harten Kerne das
Vieraugenprinzip ware, iberhaupt daB alle
Kreditunternehmungen dem Vieraugenprinzip
Rechnung tragen wiirden. Und hier gibt es einen
Antrag der Osterreichischen Volkspartei, daB
dies nur gelten solle fiir Institute, die tiber 100
Millionen Schilling Einlagen haben.

Méine Damen und Herren und Herr Dr.
Zittmayr, Sie wissen bestimmt, daB allein auf
dem Genossenschaftssektor 60 Prozent Institute
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sind, die unter 100 Millionen Schilling Einlagen
haben.

Und damit hétten wir wieder einen gespalte-
nen Zustand. Es gdbe also solche Institute, auf
die das Vieraugenprinzip anzuwenden wadre,

und solche, auf die das Vieraugenprinzip nicht:

anzuwenden waére. Und ich frage, warum sollten
wir Gesetze machen, wenn wir im Augenblick
der Gesetzwerdung, der Beschlufifassung schon
wieder eine Zweiteilung hier vornehmen
wiirden? -

Meine Damen und Herren, Sie werden
natiirlich verstehen, daB wir so wie im AusschuBl
auch hier nicht diesen Antrdgen die Zustim-
mung geben koénnen.

Ich habe schon erwéhnt, daB kiinftighin alle
Kreditunternehmungen und natiirlich auch
damit die Sparkassen dem Kreditwesengesetz
unterliegen. Und wenn auch rein optisch
gesehen die Einwénde der grofien Oppositions-
partei im Sparkassengesetz dadurch nicht so
groB sind, daB sie auch das Kreditwesengesetz
betreffen, sind sie gleich gro wie die gegen
das Kreditwesengesetz selbst.

Nun zum Sparkassengesetz selbst einige
Bemerkungen. Es regelt geschlossen und detail-

liert alle wichtigen gesellschafts- und organisa--

tionsrechtlichen Tatbestdnde von der Griindung.
der Sparkasse bis zur Verschmelzung oder
Auflésung, vor allen Dingen die Vorschriften
iiber den Inhalt der Satzung, die von den jetzt im
Amt befindlichen Organen auszuarbeiten ist,
iiber die Aufgaben und Verpflichtungen des
Vorstandes und des Sparkassenrates sowie das
Priifungswesen und die Sparkassenaufsicht.
Weiters soll besonders hervorgehoben werden
die Kompetenz des Landeshauptmannes als
Sparkassenaufsicht erster Instanz und dessen
ausschliefiliches Recht, autonom die Staatskom-
missdre so wie bisher zu bestellen.

Damit, meine Damen und Herren von der
OVP, ein Wort zu den Staatskommissiren selbst,
die ja im Kreditwesengesetz dann vorgesehen
sind, wenn die Summe, die Bilanzsumme einer
Kreditunternehmung iiber 5 Milliarden Schil-
ling betrégt.

Sie haben auch hier einen Antrag einge-

bracht, den ich geradezu paradox finde. Gestat- |

ten Sie mir und entschuldigen Sie, wenn ich das
so zum Ausdruck bringe: Ihr Antrag hétte nichts
anderes zur Folge, als daBi dort, wo es schon
bisher Staatskommissdre gibt, ndmlich bei den
Sparkassen, sie auch weiterhin existent sind. Sie
sind aber sowieso im Sparkassengesetz vorgese-
hen. Die meisten anderen Institute wiirden ohne
diesen Staatskommissdr auskommen, ich meine,
schon angesichts der vielen Unzukémmlichkei-
ten, die es gerade in der letzten Zeit auf dem

privaten Sektor gegeben hat, meine Damen und
Herren. Und Thr Antrag beschéftigt sich ja mit
dem einzelnen Staatskommissdr nur bei Anstal-
ten und Kreditunternehmungen, die offentlich-
rechtlich sind und auf dem offentlichen Sektor
sind. Ich muB schon sagen, da gehért ein
gewisser Mut dazu, einen solchen Antrag hier zu
stellen.

Meine Damen und Herren! Eine Neuerung ist,
daB kiinftig Sparkassen im Handelsregister
einzutragen sind, bisher waren sie im Sparkas-
senregister verzeichnet, da Sparkassen Kauf-
leute im Sinne des Handelsgesetzbuches sind
und alle iibrigen Kreditunternehmungen eben-
falls bei den Registergerichten erfafit sind. Denn
dies, ndmlich die Eintragung in das Handelsre-
gister, in das Handelsgesetzbuch, bedeutet eine
Vereinfachung bei den Sparkassen und deren
Kunden.

Die Vollziehung des Sparkassengesetzes,
meine Damen und Herren, die sich bewdhrt hat,
bleibt weiterhin bei der mittelbaren Bundesver-
waltung. Die Einrichtung eines von den Spar-
kassen unabhéngigen o6ffentlich-rechtlichen Prii-
fungsverbandes - ich habe das schon erwahnt -
mit einer gesetzlich geregelten Priifungsverord-

‘nung wurde ebenfalls beibehalten. Zusammen-

hang - nochmals sei das gesagt — mit der
Einrichtung des Staatskommissérs, die es auch
bisher gegeben hat, ich mochte das nochmals
unterstreichen: Dies dient dem Glaubigerschutz
und sichert die aus den schon erwdhnten
besonderen Eigentumsverhéltnissen der Spar-
kassen erforderlichen ausreichenden Kontrollen
durch die Sparkassenaufsichtsbehérden.

Meine Damen und Herren! Wie schon
erwdhnt, zum wiederholten Male erwéahnt,
unterliegen nun auch die Sparkassen als
Kreditunternehmungen uneingeschrankt den
Bestimmungen des neuen Kreditwesengesetzes
und sie unterliegen nun nicht mehr den bisher
zahlreich bestehenden administrativen Veranla-
gungsbeschrdnkungen. Sie kénnen kiinftig ohne
Diskriminierung wie alle iibrigen Kreditunter-
nehmungen auf dem Markt agieren. Ungereimt-
heiten, zum Beispiel die Moglichkeit, wohl
Darlehen auf ein nicht ertragreiches Haus zu
gewahren, aber gleichzeitig das Verbot, dasselbe
bei einem gewinnabwerfenden Betrieb zu
tun, gehdren nun der Vergangenheit an. Bisher
mufiten Sparkassen, an die ein solches Begehren
herangetragen worden ist, entweder gegen ihre
Interessen dieses Ansuchen ablehnen oder
andererseits bei einer positiven Entscheidung
gegen die Satzung verstoBien,

Der Schwerpunkt, meine Damen und Herren,
im neuen Sparkassenrecht ist neben der Tatsa-
che, wie erwdhnt, daB es dem Kreditwesenge-
setz auch unterliegt, die Neuordnung der
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Innenorganisation und damit die Anlehnung an
das Aktienrecht. In Hinkunft wird es zwei
voneinander klar getrennte Organe der Sparkas-
se geben, und zwar den Vorstand als geschéfts-
fidhrendes und den Sparkassenrat als iiberwa-
chendes Organ. )

Und damit wird auf Sicht gesehen — wobei die
Ubergangsbestimmungen zu beachten sind —
der Zustand ein Ende finden, der ~ vereinfacht
ausgesprochen - als unlogisch bezeichnet
werden muBl, der Zustand ndmlich, dafl derje-
nige, der tatsdchlich die Geschdfte fiihrt und die
Dispositionen trifft, ndmlich der Leiter einer
Sparkasse, weder Sitz noch Stimme im Vorstand
hat, damit auch keine Verantwortung trégt,
sondern lediglich die BeschluBifassung tiber die
Geschiftsstiicke vorbereitet, und daBl diejeni-
gen, die die gesamte Verantwortung dem
Gesetze nach tragen und auch die Vertretung
der Sparkasse nach auBen durchfiithren, die
gewdhlten Vorstandsmitglieder, sich nur fall-
weise neben den vorgelegten und vorbereiteten
Antrdgen mit Sparkassenproblemen beschdfti-
gen konnten. 7

Die ehrenamtlichen Vorstandsmitglieder
haben sich sicher bemiiht, meine Damen
und Herren, und sind auch, wie aus der
vorerwdhnten Bilanz ersichtlich, mit Erfolg ihrer
Aufgabe und ihrer Verantwortung = gerecht
geworden.

Doch die zunehmende Vereinheitlichung der
Bankgeschéfte, der Trend zur Universalbank —
alle Kreditunternehmungen sammeln Spareinla-
gen und vergeben Kredite — erzeugen einen
erhohten Konkurrenzdruck und erfordern
Beweglichkeit im hohen AusmaBe und rasche
Entscheidungsmdoglichkeiten. Dies erreicht man
aber am besten dadurch, daB man sich einer
Konstruktion bedient, die dem Aktiengesetz
nachgebildet ist: Ein Vorstand mit allen Voll-
machten und Dispositionsméglichkeiten, kon-
trolliert durch ehrenamtliche Gremien, die

ebenfalls dem Aufsichtsrat einer Aktiengesell- .

schaft entsprechen.

Ich glaube, daB diese Neukonstruktion die
Sparkassen in die Lage versetzen wird, ihren
Aufgaben noch besser als bisher nachzu-
kommen.

Meine Damen und Herren! Die bisher aber
bewdhrten ehrenamtlichen Funktiondre sind
keinesfalls weg vom Geschehen. Wenn sie auch
nun eine iiberwachende Funktion haben, bietet
das Gesetz die Moglichkeit, daB bestimmte
Geschifte, zum Beispiel Hochstgrenzen fiir
Kreditgeschafte, Laufzeiten und Sicherheiten,
nur mit Zustimmung dieser gewédhlten Funktio-
ndre als Mitglieder des Uberwachungsorgans
durchgefiihrt werden koénnen, wobei darauf
hingewiesen werden soll, daf der bisherige
Zustand nicht abrupt geéndert wird, sondern

eine verhéltnismiBig lange Ubergangszeit, die
nach der einzelnen O&rtlichen - Situation in
Anspruch genommen werden kann, vorgesehen
ist: in Anspruch genommen werden kann, meine
Damen und Herren!

Aus dieser Sicht heraus ist es fiir einen
Sparkassenfunktiondr - ich bin nun einer -
unverstandlich, daB die OVP einen Antrag
gestellt hat, der diese Ubergangszeit nicht
vorsah und damit eine Diskriminierung der
Sparkassenfunktiondre gegeniiber den Funktio-
nédren anderer Kreditunternehmungen zur Folge
gehabt hétte. Ich muB das auch unterstrei-
chen.

Wie umfangreich auch in Hinkunft die
Befugnisse des kiinftigen Sparkassenrates als
vorgesehenes Uberwachungsorgan sein werden,
der nun in etwa den Platz des Verwaltungsaus-
schusses einnehmen wird, wiirde eine demon-
strative Aufzdhlung zeigen. Auch das méchte ich
mir angesichts der fortgeschrittenen Zeit, meine
Damen und Herren, versagen.

Ich wollte nur noch darauf hinweisen, daB der
Sparkassenrat den Vorstand zu bestellen hat,
also den mindestens zweigliedrigen Vorstand
und hochstens siebengliedrigen; das wird
sicherlich auf die GroBe der Sparkasse
ankommen.

Der Herr Abgeordnete Suppan hat hier sehr
pathetisch gemeint - er hat auf unsere Arbeit-
nehmerfunktionen und Arbeitnehmervertre-
tungsanspriiche hingewiesen — und hat es als
sehr bedauerlich bezeichnet, daB in den Uber-
gangsbestimmungen fiir die jetzt im Amt
befindlichen Sparkassenleiter nur eine Zeit von
sieben Jahren vorgesehen ist. Er selbst hat einen

Antrag gestellt, der diese Ubergangsbestim-

mung auf zehn Jahre erstrecken wiirde.

Ich frage, meine Damen und Herren — der Herr
Abgeordnete Suppan ist nicht hier —: Wo ist im
Prinzip der Unterschied? — Nach sieben Jahren
spdtestens hat sich jemand zu stellen einer
Neubestellung oder nach zehn Jahren. Sie
wiirde ihm also drei Jahre linger aufgeschoben
werden. Ein 35jahriger Sparkassenleiter wird
sich im Laufe seiner Tétigkeit mehrere Male
dieser Bestellungsmodalitit unterziehen miis-
sen, wobei ich, meine Damen und Herren,
darauf hinweisen méchte - ich mochte das sehr
unterstreichen —, daB es ja auch jetzt Mdglich-
keiten des ehrenamtlichen Vorstandes gegeben
hat, einen hauptamtlichen Leiter abzuberufen.
Das heifit ja nicht - wenn er bestellt wurde und
bestellt wird —, daB das auf Lebenszeit geschieht.
Die Satzung gibt also die Moglichkeit, auch jetzt
einen Leiter abzuberufen. Das hat aber wieder
nichts zu tun mit seiner Dienstanstellung bei der
Sparkasse selbst. Das sind ja zwei verschiedene
Dinge.
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Meine Damen und Herren! So gesehen geht
also der Vorwurf des Herrn Abgeordneten
Suppan an uns Sozialisten ins Leere. Ich mochte
das mit aller Deutlichkeit feststellen.

Meine Damen und Herren! Dem historisch
gewachsenen wirtschaftlichen Nahverhéltnis
der Sparkassen zu den Haftungs- und Sitzge-
meinden wird durch die Entsendung wvon
Mitgliedern der Gemeindevertretungen in den
Sparkassenrat und in die Ausschiisse der
Gemeindevertretung entsprochen. Nicht ver-
wirklicht werden konnte — und ich bedaure das
auferordentlich im Gegensatz zu einigen Vor-
rednern - die obligate Entsendung eines
Mitgliedes in die Organe von Vereinssparkassen
durch die Sitzgemeinde. Ich sehe da echt eine
Diskriminierung der Gemeindevertretungen,
denn so ein groBes Malheur, meine Damen und
Herren, wiére das ja wirklich nicht gewesen.
Wenn das zum Beispiel eine groBe Sparkasse ist,
die 30 Mitglieder hat, und wenn dort einer von
der Gemeinde entsendet wird, die Befiirchtung
zu haben, daB etwas passiert, ist aber doch mehr
als an den Haaren herbeigezogen.

Meine Damen und Herren! Ich mochte
meinen, nochmals feststellen zu sollen, .da8
natiirlich auch nach dem neuen Sparkassenrecht
und -gesetz so wie in den vergangenen 165
Jahren — so lange gibt es Sparkassen — diese
keinen Eigentiimer haben. Sie sind damit
eigentlich das Vorbild und Muster des gemein-
wirtschaftlichen Betriebes, und zwar — wie man
sieht und aus den Erfolgen ablesen kann und
sich jeder taglich iiberzeugen kann - mit
ausgezeichnetem Erfolg, womit schliissig bewie-
sen ist, daB diese Form eines Betriebes in der
Wirtschaft durchaus bestehen kann, wenn die
richtigen Menschen an der Spitze stehen und
tatig sind.

Meine Damen und Herren! Auf den Menschen
kommt es an, was ja auch sehr deutlich zeigt,
daB erst in der jiingsten Vergangenheit gerade
auf dem Kreditsektor in Betrieben, die anders
organisiert sind - ich habe das schon erwéhnt —
und gefiihrt worden sind, die grofiten Unzu-
koémmlichkeiten hervorgekommen sind.

Diese Erkenntnis kann auch ein wesentlicher
Beitrag zur Diskussion: privat oder gemeinwirt-
schaftlich gefiihrte Betriebe?, sein, die ja nicht
immer sehr sachlich gefiihrt worden ist und nicht
sehr sachlich gefiihrt wird.

Ich bin iiberzeugt, daB die Sparkassen auch in
Zukunft ihrer Aufgabe gerecht werden. Aufbau-

end auf die groBe Tradition, ausgestattet mit

nunmehr mehr Méglichkeiten des modernen

‘Managements werden sie auch weiter ein

wichtiger Faktor in der osterreichischen Wirt-
schaft sein und fiir einen groBen Teil der

Bevolkerung - so wie eh und je - die
Geldanlegestelle sein und auch die Moglichkeit
bieten, im Bedarfsfalle Kredite zu bekommen.

Mit dieser Uberzeugung, meine Damen und
Herren, geben wir dem Gesetzentwurf gern
unsere Zustimmung. (Beifall bei der SP(O.)

Prasident Minkowitsch: Als ndchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Zittmayr. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (OVP):
Herr Président! Hohes Haus! Ich habe in meiner
ersten Wortmeldung einen EntschlieBungsan-
trag Dbetreffend Genossenschaftsverschmel-
zungs-Gesetz eingebracht. Diesen Antragziehe
ich zuriick und bringe gleichzeitig eihen
gemeinsamen Entschliefungsantrag der Abge-
ordneten Zittmayr und Dr. Tull ein. ’

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr,
Dr. Tull und Genossen betreffend Vorlage
eines Bundesgesetzes iiber die Verschmel-
zung von Genossenschaften (Genossen-
schaftsverschmelzungs-Gesetz).

Der Nationalrat wolle beschliefien:

Der Bundesminister fiir Justiz wird ersucht,
eine Regierungsvorlage betreffend ein Bun-
desgesetz iiber die Verschmelzung von
Genossenschaften (Genossenschaftsver-
schmelzungs-Gesetz) vorzulegen.

Dieses Gesetz soll den Genossenschaften,
dhnlich wie zum Beispiel die aktienrechtli-
chen Bestimmungen den Kapitalgesellschaf-
ten, die Moglichkeit einer Verschmelzung
unter Ausschlu der Abwicklung eroffnen,
und zwar nicht nur durch Verschmelzung
durch Aufnahme, sondern auch, wie dies etwa
die Regierungsvorlage fiir ein neues Sparkas-
sengesetz fiir Sparkassen vorsieht, durch
Verschmelzung mittels Neubildung.

Ich bitte, diesen EntschlieBungsantrag mit in
die Beratungen einzubeziehen. — Danke.

Prasident Minkowitsch: Der soeben verlesene
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Tull und Genossen ist
geniigend unterstiitzt und steht mit in Verhand-
lung.

Als nachster zum Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Treichl. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Treichl (SPO): Sehr geehrter
Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte mich in meiner Wortmeldung ganz kurz
mit dem Kreditwesengesetz befassen, und zwar
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Treichl

mit der Bestimmung des § 3 Abs. 2 erster Satzdes
Kreditwesengesetzes, die folgendes sagt:

,.Besondere im Rahmen eines Unternehmens

geschaffene Spareinrichtungen, von denen
Spareinlagen seiner Arbeitnehmer aufgenom-
men werden und aus denen das Unternehmen
als solches verpflichtet ist (Werksparkassen),
sind verboten.”

In den Erlduterungen zur Regierungsvorlage
wird dazu bemerkt, daB Spareinlagen nicht
mehr den wirtschaftlichen Risken eines Betrie-
bes unmittelbar ausgesetzt und daher stérker
gefdhrdet sein sollen als Einlagen bei Kreditun-
ternehmungen. Im ibrigen wird in den Erldute-
rungen auf die 4. Verordnung zur Durchfiihrung
des Kreditwesengesetzes vom 31.Mai 1937
verwiesen.

Meine Damen und Herren! Es ist sicherlich
einleuchtend und verstandlich, daf mit einem
Verbot der sogenannten Werksparkassen sicher-
gestellt sein soll, daB das wirtschaftliche
Schicksal eines Dienstnehmers nicht auch als
Sparer oder Einleger mit dem wirtschaftlichen
Schicksal seines Dienstgebers verbunden ist.
Tatsdchlich aber ergeben sich aus diesem

generellen Verbot von betrieblichen Sparein-

richtungen gerade in Vorarlberg, aber sicher
auch in anderen Bundeslandern insofern Pro-
bleme, als es zum Beispiel in Vorarlberg eine
Reihe von Unternehmungen gibt, in denen
solche Spareinrichtungen auf betrieblicher
Ebene bestehen, allerdings ohne daB fiir den
Sparer zum Beispiel im Falle eines Konkurses
ein entsprechender Schutz fiir das eingezahlte
Geld gegeben oder vorhanden ist.

Um jedoch Harten fiir die bestehenden
Spareinrichtungen auf Betriebsebene zu vermei-
den, gestatte ich mir, einen Abdnderungsantrag
zum Kreditwesengesetz einzubringen, wonach
unter bestimmten Voraussetzungen Gelder von
Dienstnehmern als Einlage angenommen wer-
den diirfen. ‘

Abdinderungsantrag

der Abgeordneten Treichl, Melter und
Genossen zur Regierungsvorlage 844 der
Beilagen: Bundesgesetz iiber das Kredit-
wesen (Kreditwesengesetz — KWG) in der
Fassung des AusschuBberichtes (1124
d. B)

Der Nationalrat wolle beschliefien:
Im Abs. 2 des § 3 hat der erste Satz zu lauten:

~Besondere im Rahmen eines Unterneh-
mens geschaffene Spareinrichtungen, von
denen Spareinlagen seiner Arbeitnehmer
aufgenommen werden und aus denen das

Unternehmen als solches verpflichtet ist
(Werksparkassen), sind verboten; Unterneh-
men diirfen jedoch dann Gelder von ihren
Arbeitnehmern annehmen, wenn diese Gel-
der unverziiglich bei einer Kreditunterneh-
mung eingelegt werden und wenn sicherge-
stellt ist, daB im Abwicklungs- oder Insolvenz-
fall des Unternehmens Gldubiger des Unter-
nehmens keinen Zugriff auf diese Gelder
haben.”

Begriindung:

Durch das Verbot der Werksparkassen soll
sichergestellt bleiben, daB das wirtschaftliche
Schicksal eines Dienstnehmers nicht auch als
Sparer (Einleger) mit dem wirtschaftlichen
Schicksal seines Dienstgebers verbunden ist.
Durch den nunmehr vorgesehenen Gesetzes-
text soll noch klargestellt werden, daB
Unternehmen allerdings wie Sparvereine
tdtig werden kénnen. Zu beriicksichtigen war
dabei jedoch, daB Unternehmen in Konkurs
gehen konnen, was die Aufnahme einer
Bestimmung erforderlich machte, durch die
die Einlagen der Dienstnehmer aus der

- Vermdgensmasse des Unternehmens ausge-
nommen werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit
dieser Regelung bleiben somit betriebliche
Spareinrichtungen einerseits unter diesen Vor-
aussetzungen erhalten, andererseits ist aber
damit auch ein entsprechender Schutz vor
Verlust der eingezahlten Gelder gegeben.
Dieser Schutz muB unseres Erachtens im
Interesse der Dienstnehmer unbedingt vorhan-
den sein, denn es handelt sich dabei doch in
erster Linie oder primdr um das ersparte Geld
des kleinen Mannes.

Ich ersuche daher auch Sie, meine Damen und
Herren von der Osterreichischen Volkspartei,
diesem Abanderungsantrag die Zustimmung zu
geben. (Beifall bei der SP(.)

Prasident Minkowitsch: Der eben verlesene
Abanderungsanirag der Abgeordneten Treichl,
Melter und Genossen ist geniigend unterstiitzt
und steht ebenfalls mit in Verhandlung.

Als nédchster zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Melter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Melter (FPO): Herr Prisident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Das Kreditwe-
sengesetz ist auch AnlaB meiner Wortmeldung,
und zwar deshalb, weil der vom Abgeordneten
Treichl vorgelesene Abinderungsantrag auf
eine freiheitliche Initiative zuriickgeht. Erst den
Bemiihungen des Abgeordneten Dr. Broesigke
in einem Gespriach mit dem Herrn Finanzmini-

www.parlament.gv.at

95von 141



96 von 141

117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11898

Nationalrat XIV. GP - 117. Sitzung — 24. Jénner 1979

Melter

ster ist es gelungen, eine Zusage zu erhalten,
daB man Uber diesen §3 Abs.2 nochmals
Erorterungen fiihrte, die schlieflich diesen
Abénderungsantrag gebracht haben.

Dabei darf man nicht iibersehen, da8 das
Kreditwesengesetz mit dieser Bestimmung ja
schon jahrzehntelang bestanden hat und die
Finanzminister der OVP am Bestehen dieser
Bestimmung nie Kritik geiibt hatten, denn sonst
wire ja die Moglichkeit gegeben gewesen,
zumindest wéhrend ihrer Alleinregierungszeit
diesen Absatz des § 3 aufzuheben, der den
Unternehmungen verboten hat, Werksparkassen
einzurichten.

Es ist also keine neue Bestimmung. Neu ist
nur, daB auf Grund freiheitlicher Anregungen
die Bestimmung geschaffen wurde, daB unter
bestimmten Sicherheitsvorkehrungen derartige
Werkspareinrichtungen doch eingerichtet wer-
den kénnen, mit dem Zusatz, dafl auf jeden Fall
die Spareinlagen gesichert sind;, dafi sie beim
Konkurs nicht ins Betriebsvermégen fallen und
demzufolge weiterhin fiir den Sparer bereit-
stehen. '

Wir Freiheitlichen waren der Auffassung, da
diese Einrichtung des Werksparens doch gebo-
ten werden soll, weil damit vielen, insbesondere
kleinen Verdienern die Méoglichkeit gegeben
wird, ohne besondere Schwierigkeiten im Sinne
des Spargedankens sich Vermdgen anzulegen,
also in Arbeitnehmerhand echtes Vermégen zu

bilden, ohne den Umweg {iber Sparkassen oder

Banken beschreiten zu miissen und trotzdem ein
entsprechendes Ertrdgnis aus diesen Anspar-
summen zu erhalten.

Es ist uns bekannt, daB die Finanzamter
derzeit Uberpriifungen durchfiihren, ob in den
letzten Jahren manche Dienstnehmer so hohe
Sparsummen erreicht haben, daBi eine Vermo-
gensteuerpflicht und auch eine Einkommensteu-
erpflicht wegen der Hoéhe des Zinsertrages
erwdchst.

Wir glauben, daB es hier notwendig sein wird,
mit entsprechender Vorsicht seitens der Finanz-
behorden vorzugehen, da man es doch grofiteils
mit einem Personenkreis zu tun hat, der von
diesen Bestimmungen nichts weiB oder zu wenig
Ahnung hat. Es liegt deshalb auch an der
offentlichen Hand, aufkldarend zu wirken.

Wir Freiheitlichen begriilen es, daB die
Mehrheitsfraktion und auch die Bundesregie-
rung unseren Anregungen gefolgt ist. Wir
kénnen deshalb umso lieber dem Kreditwesen-
gesetz unsere Zustimmung geben. Wir glauben,
daB diese Anderung auf Grund des Abénde-
rungsantrages Treichl, Melter einen Fortschritt
fir die kleinen Sparer bringen wird. (Beifall bei
der FP(.)

Prasident Minkowitsch: Als nédchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Feurstein. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Feurstein (OVP): Meine
Damen und Herren! Ich darf noch einmal auf
einige grundsitzliche Uberlegungen zum vorlie-
genden Kreditwesengesetz zuriickkommen.

Von meinen Vorrednern ist bereits bestatigt
worden, daB es sich hier um ein wichtiges und
ganz entscheidendes Gesetz handelt, ein Gesetz,
das eben aus neuen, aus den ordnungspoliti-
schen Vorstellungen der siebziger Jahre heraus
entstehen sollte. Leider miissen wir feststellen,
daB es nicht zu einem solchen Gesetz gekommen
ist, wie das eigentlich allgemein erwartet
worden ist.

Der Herr Finanzminister hat am Ende der
Beratungen im Unterausschufl vor dem Hinaus-
gehen gemeint, daB es sich hier um ein
Jahrhundertgesetz handelt. Zweifellos ist es ein
Gesetz mit dhnlich weitreichenden Konsequen-
zen, wie dies fiir die Gewerbeordnung, fiir grofie
Teile der Familienrechtsreform, fiir die Straf-
rechtsreform in weiten Teilen gegolten hat. Das
bezeichnende bei diesen groBSen reformatori-
schen Gesetzen war doch, daf sie gemeinsam in
den Ausschiissen erarbeitet worden sind und
daB sie in den wesentlichen Teilen auch
gemeinsam beschlossen werden konnten.

Hier haben wir das erstemal eine Gesetzesma-
terie, die nicht mehr in diesem Einvernehmen
zustande gekommen ist. Das ist eigentlich
bedauerlich, denn es ist ein Gesetz entstanden,
das nicht diese moderne, vorausschauende
Entwicklung mit einschlieit, die wir in der
heutigen Zeit brauchen.

Es ist daher verstandlich, wenn einer meiner

. Vorredner, der Prasident Schauer, darauf hinge-

wiesen hat, daB dieses Gesetz in vielen
Bestimmungen mit ideologischen Inhalten der
SPO aus dem SPO-Programm behaftet ist. Es ist
damit behaftet, wie dies eben auch in anderen
Féllen in der Vergangenheit immer wieder
aufgetreten ist. Leider miissen wir feststellen —
und das mag auch fiir diese Periode der
Gesetzgebung, die jetzt zu Ende geht, bezeich-
nend sein —, daB nicht mehr generell von der
Mehrheit in diesem Haus versucht wird, mit den
Minderheiten einen Konsens herzustellen, son-
dern daB einfach iiber die Minderheiten hin-

wegregiert wird.

Wir haben bereits zwei solche Beispiele
gesehen. Ich erinnere Sie an die Fristenlésung,
die hier auch allein mit den Stimmen der SPO
beschlossen worden ist, und an die Eheschei-
dung, auch eine Frage, die im Konsenswege
geldst werden miiBte, weil sie ja die gesamte
Bevolkerung in Osterreich betrifft.
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Dr. Feurstein

Ich glaube, daB Sie einen groBen Fehler
machen, wenn Sie das Kreditwesengesetz und
das Sparkassengesetz mit den Stimmen der SPO
allein beschlieBen, einen Fehler, der einfach
unsere Demokratie gefdhrdet. Betroffen von
diesem Gesetz ist die gesamte Bevolkerung, und
sie wird es auch im Jahre 1980 und im Jahre
1985 sein. Und darin unterscheidet sich eben ein
solches Gesetz beispielsweise von einem
Budget.

Und sehen Sie: Wir von der OVP haben ein
anderes Verstindnis von Demokratie. Wir
sprechen von einer partnerschaftlichen Demo-
kratie, von einer partnerschaftlichen Demokra-
tie, die den kleinen Gruppen und den Minder-
heiten nicht nur den Bestand sichert, sondern
ihnen auch die Moglichkeit einrdumt, in der
Gesellschaft mitzubestimmen und die Gesell-
schaft mitzuverbessern. Hier unterscheiden wir
uns ganz grundsdtzlich von Thren politischen
Vorstellungen, wie sie in Threm Programm
festgelegt sind. Ich bitte Sie wirklich, da8 Sie

. einmal unser Salzburger Programm hernehmen
und dort nachlesen, was wir unter Demokratie
verstehen, ndmlich eine echte Mitbeteiligung,
eine echte Mitbestimmung.

Meine Damen und Herren! Es ist nun
zuzugeben, daB in einzelnen: Punkten ein
Konsens zustande gekommen ist. Ich darf an die
Punkte erinnern, die wir heute hier im Hause
noch kldren konnten, ich darf auch daran
erinnern, daB beispielsweise im Sparkassenge-
setz auf Grund unserer Antrage die Mitbestim-
mung des Betriebsrates in den Ausschiissen des
Sparkassenrates sichergestellt worden ist.

Es ist aber umso unverstandlicher, daB von der
SPO im UnterausschuB und dann auch im
AusschuB Antrdge von unserer Seite wieder
abgelehnt worden sind, einfach aus einer ganz
sturen Haltung heraus. Ich erinnere Sie hier
ganz konkret an einen Antrag, der zum § 19
gestellt worden ist und die Offenlegungspflicht
von Sparzinsen betroffen hat. Dieser Antrag
wurde zunichst von der OVP gestellt, dann von
der Mehrheit der SPO abgelehnt, schlieBlich
aber wieder akzeptiert in Form eines SPO-An-
trages. Warum ist das geschehen? — Einfach
deshalb, weil Sie nicht zusammenarbeiten
wollten. Ich bin schon der Meinung, daf die
Zusammenarbeit im UnterausschuB eine bessere
hitte sein konnen, wenn hier offener, in einer
offeneren Atmosphére verhandelt worden wire.

Wir Jehnen dieses vorliegende Kreditwesen-
gesetz, diese Kreditorganisationsgesetze, wie sie
genannt worden sind, aus grundsédtzlichen
Uberlegungen ab. Wir lehnen sie ab, weil hier
gesellschaftspolitische, ideologische Inhalte ver-
treten werden, die von der Mehrheit der
osterreichischen Bevolkerung heute nicht mehr

akzeptiért werden. Ich darf es Thnen noch einmal
wiederholen, worum und um welche Punkte es
dabei geht.

Wir wenden uns dagegen, dal durch diese
Gesetze neue, ungesunde Wettbewerbssituatio-
nen geschaffen werden. Meine Damen und
Herren! Die kleinen und mittleren Kreditinsti-
tute werden ganz echt benachteiligt, benachtei-

ligt vor allem auf Grund von zwei Umstéinden. -

Sie werden erstens benachteiligt durch die
Einfithrung der Freiziigigkeit der Filialgriindun-
gen. Das ist von einem meiner Vorredner bereits
genannt worden. Das problematische an dieser
Vorgangsweise war vor allem, dafl der Finanz-
minister diese Freiziigigkeit der Filialgriindun-
gen bereits zu einem Zeitpunkt eingefiihrt hat,
als dieses Gesetz noch gar nicht in Rechtskraft
war, namlich bereits vor einem Jahr. Es wurden
Liberalisierungen gewdhrt, als sie eigentlich
noch nicht hétten gewéhrt werden diirfen. Die
Filialgriindungen, die nun erfolgen und bereits
erfolgt sind, sind nicht deshalb erfolgt, um die
Versorgung der Bevolkerung mit Kreditinstitu-
ten zu verbessern, sie sind nicht erfolgt aus
rentabilitatspolitischen Erwagungen, sondern
sie sind leider vielfach erfolgt aus Prestigetiber-
legungen, aus Machtiiberlequngen.

Auf diese Art und Weise entsteht eine
Konkurrenzierung, die in Zukunft - das ist
unsere echte Sorge — zu einem Bankensterben
filhren wird, wie wir es derzeit im Bereich der
Nahversorgung bei den Handelsbetrieben erle-
ben. Im Bereich der Nahversorgung stehen wir
heute vor genau der gleichen Situation: Viele
kleine und mittlere Handelsbetriebe miissen
geschlossen werden, weil hier einfach die
GroBen die Kleinen erdriicken.

Diese Konkurrenzierung ist ungesund. Sie ist
vor allem deshalb ungesund, weil sich der
Finanzminister eine sehr starke EinfluBnahme
im gesamten Kreditwesenbereich sicherstelit.
Die Kreditinstitute sind natiirlich auf diese
Aufsicht, auf diese EinfluBnahme vorbereitet.
Sie miissen auf diese EinfluBnahme reagieren.

Im Bereich der Filialgriindungen iiberlaft
man das einfach dem Spiel der Krafte und liefert
die kleinen und mittleren Betriebe dem Druck
der GroBen aus. Das halten wir fiir unverant-
wortlich und lehnen wir auch ab. (Zustimmung
bei der OVP,)

Wir glauben, da diese Wettbewerbsverzer-
rungen auch noch in einem zweiten Bereich
auftreten werden, ndmlich in jenem Bereich, der
die Bezeichnung der einzelnen Bank- und
Kreditinstitute betrifft. Es sind zwar im Ausschufi
und im UnterausschuB verschiedentlich Verbes-
serungen eingetreten, aber die Vermischung

821
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Dr. Feurstein

von Banken und Sparkassen ist noch nicht
bereinigt.

Ich erlaube mir daher, zum § 11 Abs. 2 einen
Abanderungsantrag einzubringen. Ich
beantrage, daBl § 11 Abs. 2 wie folgt zu lauten
hat:

nwDie Bezeichnungen ,Bank’ und ,Bankier’
oder eine Wortverbindung, in der eines dieser

Worter enthalten ist, diirfen, soweit gesetzlich

nichts anderes bestimmt ist, nur Kreditunter-

nehmungen, ausgenommen Sparkassen, in
der Firma oder als Zusatz zur Firma fiihren
und im geschiftlichen Verkehr zur Bezeich-
nung des Geschiftszweckes oder zu Werbe-
zwecken verwenden, die zum Betrieb eines

Bankgeschiiftes gemé&B § 1 Abs. 2 Z. 1 bis 5,

Z. 6, soweit sie das Devisen- und Valutenge-

schéft betrifft, sowie Z. 8 berechtigt sind."

Meine Damen und Herren! Damit soll
sichergestellt werden, daB sich Sparkassen nur
als Sparkassen bezeichnen kénnen und daB sich
die librigen Kreditinstitute eben nur als Banken
bezeichnen kdénnen. Der Kunde, der zu einem
Institut komimt, weiB dann, mit wem er es zu tun
hat. Es ist eine Sicherstellung, eine Sicherheit,
eine groBere Sicherheit fiir den Kunden, der das
Bankinstitut, der das Kreditinstitut besucht. Wir
glauben, damit auch in diesem Fall eine
Klarstellung — nur eine Klarstellung! - erreicht
zu haben.

Wir wenden uns aber auch gegen diese
Gesetze, weil sie die arbeitnehmer- und gldubi-
gerschutzpolitischen Probleme nicht lésen. Ich
mochte hier auf diese einzelnen Probleme, um
die es im Detail geht, zu sprechen kommen.

Wir glauben, daBl zur Starkung des Vertrauens
zwischen den Gliubigern, den Sparern und den
Kreditunternehmen zweifellos einige positive
Ansdtze gemacht worden sind. Ich erinnere Sie
an die Regelung bei den Eigenmitteln, an die
Regelungen und Neubestimmungen, die die
Zahlungsbereitschaft betreffen, und an die
Bestimmungen iiber die Solidaritétseinrich-
tungen.

Wenn aber den Kreditinstituten solche neuen
Bestimmungen, neuen Belastungen auferlegt
werden, so miissen diese Belastungen auch
steuerlich absetzbar sein, denn ansonst treffen
sie wieder den Sparer, der eben dann nur

.geringere Einnahmen an Zinsen bekommen

kann, oder sie treffen den Kredithehmer, der
hohere Zinsen bezahlen muB.

Dehalb stellen wir zu § 31 einen Abdnde-
rungsantrag. Es handelt sich um den Antrag
des Abgeordneten Dr. Feurstein zur Regierungs-
vorlage 844 der Beilagen betreffend das Bundes-
gesetz iiber das Kreditwesen mit folgendem
Wortlaut:

§ 31 hat wie folgt zu lauten:

+Die Kreditunternehmungen, die Sparein-
lagen entgegennehmen, haben bis spétestens
drei Jahre nach Inkrafttreten dieses Bundes-
gesetzes im Rahmen ihrer Fachverbédnde
Haftungs- oder Solidaritétseinrichtungen zur
Sicherung der Spareinlagen zu bilden. Durch
diese Einrichtungen mufi im Insolvenzfall
einer Kreditunternehmung, die dieser Ein-
richtung angehoért, die Riickerstattung dieser
Spareinlagen gewdhrleistet sein. Vorsorgen
oder Leistungen fiir derartige Haftungs- und
Solidarititseinrichtungen sind Betriebsausga-
ben. Haftungsiibernahmen fiir diese Einrich-
tungen sind von der Gebiihr gemafi § 33
Gebiihrengesetz befreit. Diese Haftungs- und
Solidaritatseinrichtungen sind von der Koér-
perschaftsteuer, Gewerbesteuer und Vermé-
gensteuer befreit.”

Auf diese Weise soll iiber eine steuerliche
Absetzmdéglichkeit fiir die Beitragsleistungen
eine solche Solidaritdtseinrichtung geschaffen
werden. Tun wir das nicht, dann profitiert davon
wieder der Finanzminister. Der Finanzminister
bekommt hohere Steuereinnahmen, der Finanz-
minister bekommt hoéhere Abgabeneinnahmen
auf Kosten der Sparer, auf Kosten der Kreditneh-
mer. Und das wollen wir nicht, denn diese
Belastungen hitten eben nur die Kreditnehmer
und die Glédubiger, die Sparer, zu bezahlen. Das
wire auch wieder eine Entlastung desjenigen,
der sein Geld zur Sparkasse, zum Bankinstitut
trdgt.

Meine Damen und Herren! Wir glauben auch,
daB eine Beeintrachtigung dadurch entstanden
ist, indem die ehrenamtlichen Funktionére
ausgeschaltet worden sind. Auch deshalb sind
wir gegen dieses Kreditwesengesetz. Wir glau-
ben, daB die ehrenamtlichen Funktionire billi-
ger waren als die hauptamtlichen Funktionére,
die geschaffen werden, und daf sie die
Verbindung zur Bevilkerung herstellen. Dieje-
nigen Damen und Herren hier im Hause, die
solche Funktionen in den verschiedenen Gre-
mien von Kreditinstituten, von Sparkassen
einnehmen, wissen, wie sehr sie im Interesse der
Sparer und im Interesse der Kreditnehmer
beitragen konnten bei der Kreditgewdhrung und
bei der Fiihrung der Kreditinstitute.

Wir glauben, daB ein sehr tiefes Mifitrauen
von Threr Seite, von der Seite der SPO, wieder
einmal den ehrenamtlichen Funktiondren entge-
gengebracht wird, ein Mifitrauen, das wir immer
wieder bei Ihnen feststellen miissen. Ich darf Sie
hier auch an das MiBtrauen erinnern, das Sie in
diesen Tagen wieder den Unternehmern entge-
genbringen, indem Sie diese beschuldigen, daB
sie die Arbeitspldtze nicht sichern.
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Das kommt iibrigens auch in Threm Parteipro-
gramm zum Ausdruck, in dem es heiBt: ,,Auch in
der modemen Industriegesellschaft entscheiden
die Unternehmer, . . . und somit iiber die Arbeits-
pldtze.”’

Sicherlich entscheiden sie iiber die Arbeits-
pléatze. Aber sie entscheiden tiber diese Arbeits-
plitze aus verantwortungsbewuBter Sicht, und
sie entscheiden nicht so, wie Sie hier das weiter
formulieren. Sie behaupten néamlich: ,Ihre
Entscheidungen kommen nicht auf Grund
langfristiger  gesellschaftlicher ~ Planungen
zustande, sondern auf Grund von Gewinnerwar-
tungen und Konkurrenzdruck.”

Meine Damen und Herren! Wer hat heute
Verluste und wer sichert mit Verlusten die
Arbeitsplédtze? — Wohl die Unternehmer. Ich
kann Ihnen eine ganze Reihe von Unternehmermn
nennen, die mit Verlusten arbeiten und dadurch
Arbeitsplétze der Wirtschaft sichern. Und wenn
Sie heute behaupten, daBl die Unternehmer die
Arbeitsplétze gefdhrden, so ist es einfach ein
MiBtrauen, ist es eine Diffamierung, die Sie hier
entgegenbringen. (Zustimmung bei der OVP.)

Wenn Sie nun schon diese ehrenamtlichen
Funktionédre absetzen wollen, wenn Sie ihnen
das Vertrauen entziehen - das Parlament
entzieht diesen ehrenamtlichen Funktionédren
das Vertrauen; liberlegen Sie sich einmal, was
Sie hier tun! -, so mdochte ich- den vielen
Maénnern und Frauen, die hier tétig sind - in den
Raiffeisenkassen etwa, in den Vereinssparkas-
sen, in den Volksbanken -, danken fiir ihren
aufopferungsvollen Dienst, den sie im Interesse
der Sparer und der Kreditinstitute geleistet
haben. Eine Leistung, die wohl bedankt werden
muf. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Arbeitnehmerin-
teressen werden auch: durch die Bestimmungen
iiber die Werksparer geschédigt und gefdhrdet.
Wir haben dieses Problem von Anfang an im
UnterausschuB behandelt, und wir haben zur
Kenntnis genommen, daB das Problem des
Werksparens im Kreditwesengesetz nicht 16sbar
ist. Aber der Antrag Treichl — Melter, der nun
eingebracht worden ist, kann in keiner Weise
einen Beitrag zur Losung dieses Problems
leisten. Dieser Antrag ist sogar sehr geféhrlich.
Ich glaube, daB die Abgeordneten Treichl und
Melter gar nicht wissen, gar nicht begriffen
haben, was sie hier beantragt haben. Sie haben
namlich im zweiten Satz ihres Antrages bean-
tragt, daB die Unternehmen nur noch dann
Gelder von ihren Arbeitnehmern annehmen
diirfen, wenn diese Gelder unverziiglich bei
einer Kreditunternehmung eingelegt werden.
Sie haben hier zum Ausdruck gebracht, daB
keine Darlehen mehr von einem Arbeitnehmer
an seinen Arbeitgeberbetrieb gewéhrt werden
dirfen. Eine Einrichtung, die Tausende von

Arbeitnehmer in Osterreich bis zum heutigen
Tag ... (Abg. Dr. Stix: Falsch!) Eine Einrich-
tung, die bis zum heutigen Tag mit sehr groBem
Einsatz und mit sehr groBer Leistung erbracht
worden ist, und, so glaube ich, auch eine
Einrichtung, die von allen, von den Arbeitge-
bem und von den Arbeitnehmern, in gleicher
Weise bedankt worden ist, denn Gelder, die von
den Arbeitnehmern eingebracht werden, sind
eben auch Darlehen. Und das verbieten Sie.

Der Arbeitgeberbetrieb miite nun diese
Gelder sofort zu einem Kreditinstitut tragen und
dort abliefern. Dann hat es keinen Sinn mebhr,
solche Einrichtungen zu schaffen. Sie haben
namlich nicht bedacht, daB Sie auf diese Art und
Weise ... (Abg. Melter: Das ist ein Irrtum!)
Das ist eben Ihr Irrtum, Herr Abgeordneter
Melter, dal Sie das nicht bedacht haben.

Was bedeutet das, was Sie hier machen? - Es
bedeutet, daB die Arbeitnehmer keine Wahl-
mdglichkeit mehr haben, wo sie die Gelder
veranlagen konnen. Der Unternehmer wiirde

diese Gelder zu irgendeinem Kreditinstitut

tragen, und der Arbeitnehmer miiBte das zur
Kenntnis nehmen.

Aber noch éarger ist die Diskriminierung, die
Sie hier zum Ausdruck bringen. Ein Dritter kann
ohne weiteres einem Unternehmen ein Darlehen
gewihren, der Arbeitnehmer, der dort titig ist,
kann es nicht mehr. Und wir glauben, daB dies
eine ganz massive Diskriminierung ist.

Es ist auch eine Diskriminierung, wenn
Sie sagen: ,Unternehmen diirfen doch dann
Gelder von ihren Arbeitnehmern annehmen,
wenn diese Gelder unverziiglich bei einer
Kreditunternehmung eingelegt werden . .."

Meine Damen und Herren! Was Sie hier
beantragen, das verstoBt auch gegen das, was
am 8. BundeskongreB des Osterreichischen
Gewerkschaftsbundes einvernehmlich als ,,Ver-
moégensbildung in- Arbeitnehmerhand” festge-
legt worden ist. Im Papier ,,Vermégensbildung
in Arbeitnehmerhand’ wird namlich ausdriick-
lich gesagt, daB am 8. Bundeskongre8 des OGB
folgendes beschlossen worden ist — esheift hier —:
ne - . daB auf betrieblicher Ebene im Einverneh-
men zwischen Unternehmern und Arbeitneh-
mern Systeme der Beteiligung und Umvertei-
lung zugunsten der Arbeitnehmer am jeweiligen
Unternehmen ausgearbeitet und verwirklicht
werden.” Das hat der OGB beschlossen. ,In
einer Reihe Osterreichischer Unternehmen (Be-
triebe)”, heiit es dann weiter, ,,werden solche
Systeme bereits praktiziert”,

Meine Damen und Herren! Sie wollen diese
Form der betrieblichen Beteiligung, diese Form
der Beteiligung des Arbeitnehmers an seinem
Betrieb untersagen.
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Was ist wirklich geschehen? Warum ist es zu
diesem Antrag von Treichl und Melter
gekommen?

In Vorarlberg haben die Finanzdmter eine
Erfassungsaktion bei verschiedenen Betrieben
eingeleitet und haben dort erfragt, welche
Arbeitnehmer dem Unternehmen Darlehen
gegeben haben, und die Arbeitgeber wurden
aufgefordert, diese Arbeitnehmer riickwirkend
bis zum Jahre 1973 nach der Darlehenshéhe und
der Zinseinnahmen zu melden. Auf diese Art
und Weise werden diese Arbeitnehmer zu einem
groBen Teil einkommen- und vermégensteuer-
pflichtig. '

Das Problem der riickwirkenden Einkom-
mensteuerpflichtigkeit ist zweifellos ein echtes
Problem, das steuerlich, das von den gesetzli-
chen Gegebenheiten aus heute zweifellos in
Ordnung ist. Aber dennoch, so glaube ich,
kénnen wir feststellen, daB die Vorgangsweise
gegen das im offentlichen Recht geltende
Prinzip von Treu und Glauben verst6B8t, zumal
diese Veranlagungsform, wie vom Abgeordne-
ten Melter richtig gesagt worden ist, seit 1945 in
den Vorarlberger und Tiroler Betrieben und in
der verstaatlichten Industrie zum Wohle und im
Interesse der Arbeitnehmer praktiziert wird.

Das Vertrauen, daB diese Form der Arbeitneh-
merbeteiligung eben mdglich ist, wurde auch
dadurch gendhrt, daB bisher in keiner Weise,
obwohl es dem Gesetzgeber, der Finanzbehoérde
bekannt war, irgendwo EinfluB genommen
worden ist, in keiner Weise irgendwelche
steuerlichen Erfassungsaktionen durchgefiihrt
worden sind.

Es ist nun erfreulich, daB das Sekretariat des
Finanzministers bereits zugesagt hat, in Harte-
fallen mitzuhelfen. Aber das steuerliche Pro-
blem dieser Form der Beteiligung ist dadurch
nicht geldst, und leider haben das Treichl und
Melter in keiner Weise angesprochen.

Uns geht es also um ein doppeltes Problem,
wenn wir diese Frage der Beteiligung des
Arbeitnehmers am Arbeitgeberbetrieb ldsen
wollen. Es geht um ein abgabenrechtliches
Problem, und wir glauben, daB die Zinseinnah-
men aus einem solchen Darlehen mit anderen
steuerbegiinstigten Zinseinnahmen und Sparfor-
men gleichgestellt werden sollten. Wir glauben,
daB derjenige Arbeitnehmer, der sein Geld dem
Arbeitgeberbetrieb gibt, nicht bestraft werden
soll. Auf Grund der derzeitigen Gesetzesgrund-
lage tut man das und trifft das zu. '

Wir glauben aber auch, dafi das Problem der
Sicherheit — und hier bin ich mit den grundsatz-
lichen Uberlegungen der Abgeordneten Treichl
und Melter sicher einverstanden - geklart
werden sollte. Ich habe hier von dieser Stelle aus

bereits vor zwei Jahren einen Antrag zum
Garantiegesetz eingebracht, in dem angeregt
worden ist, solche Beteiligungen durch das
Garantiegesetz abzusichern. Es ist nicht richtig,
wenn der Abgeordnete Treichl gesagt hat, daf
die Vorarlberger Unternehmen solche Absiche-
rungen nicht bereits gewéhren. In einer grofen
Zahl von Fillen wird namlich bereits eine
Bankgarantie gewéhrt, und wir kénnten uns
vorstellen, daB die Bankgarantie die Alternative
wire, daB auf diese Art und Weise die
Absicherung dieser Arbeitnehmerdarlehen
erfolgen konnte. ’

Wir stellen daher den

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Feurstein und Genos-
sen zur Regierungsvorlage 844 der Beilagen
betreffend ein Bundesgesetz iiber das Kredit-
wesen (Kreditwesengesetz ~ KWG).

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Ausgehend von einer weitverbreiteten
Moglichkeit der Arbeitnehmer zur Haltung
betrieblicher Darlehen bei ihren Unterneh-
men — sowohl in der verstaatlichten wie in der
privaten Wirtschaft — wird die Bundesregie-
rung aufgefordert, Darlehen von Betriebsan-
gehdrigen an ihre Unternehmen in einer dem
Schutzbediirfnis der Arbeithehmer ebenso
wie den betriebswirtschaftlichen Erwdgungen
der Unternehmen Rechnung tragenden Form
gesetzlich zu regeln. In diesem Zusammen-
hang sind auch die steuerrechtlichen Fragen
zu kléren.

Auf diese Art und Weise wiirde dieses
Problem in einer sinnvollen Weise geklart und
geregelt, und zwar in einer Weise, die auch
gewidhrleistet, daB eben diese Form der Beteili-
gung weiter Bestand haben kann. Ich weiB aus
vielen Gespréachen, daB sowohl die Arbeitgeber
als auch die Arbeitnehmer an dieser Form der
Darlehensgewidhrung Interesse haben und daB
sie diese Form der Darlehensgewdhrung auch in
Zukunft gesichert haben wollen.

Allen diesen drei Gesetzen konnen wir aus
grundsitzlichen Uberlegungen aber nicht bei-
pflichten, weil eben ein neuer staatlicher
Dirigismus aufgebaut wird.

Wenn der Abgeordnete Thalhammer gemeint
hat, der Staatskommisséar sei notwendig, denn er
wiirde einen Schutz des Glaubigers sicherstel-
len, so moéchte ich fragen: In welcher Funktion
wird dieser Staatskommissar auftreten? Wird er
in der Eigentiimerfunktion des Finanzministers
auftreten? Wird er in der Schuldnerfunktion des
Finanzministers auftreten oder wird er in der

“Funktion des groBten Lenkers des Kreditappara-
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tes auftreten? Oder wird er in der Funktion als
oberstes Aufsichtsorgan im Kreditapparat auf-
treten?

Durch diesen Interessenkonflikt, der hier
unwillkiirlich im Finanzminister entstehen mu8
— Eigentlimer zu sein, Schuldner zu sein, Lenker
des Kreditapparates zu sein —, entstehen eben
Konflikte und miissen Konflikte entstehen. Diese
Konflikte entstehen auch noch auf anderen
Ebenen. Denken wir an die Situation des Wiener
Biirgermeisters, wenn er nach dem Sparkassen-
gesetz Aufsichtsorgan erster Instanz ist und
gleichzeitig Vorsitzender des Sparkassenrates
der Zentralsparkasse. In welcher Funktion wird
er dann entscheiden? Hier miissen Interessens-
konflikte auftreten. '

Ich glaube, daB die derzeitige Struktur der
" Kreditinstitute, daf die derzeitige Fiihrung der
Kreditinstitute besser die Glaubigerinteressen,
die Interessen der Sparer und die Interessen
auch der Kreditnehmer schiitzt. Deshalb lehnen
wir alle drei Gesetze in dritter Lesung ab.
(Beifall bei der OVP.)

Président Minkowitsch: Die soeben verle-
senen Abinderungsantrége und der Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Feurstein und
Genossen sind geniigend unterstiitzt und stehen
ebenfalls zur Debatte.

Zum Wort hat sich aber niemand mehr
gemeldet, und die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf ein
SchluBwort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung,
die ich iber jeden der drei Gesetzentwiirfe
getrennt vornehme.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Entwurf des Sparkassengesetzes.

Da Abianderungsantriage vorliegen und ferner
getrennte Abstimmung verlangt ist, gehe ich so
VOr.

Wir kommen zur Abstimmung iiber § 1 bis
einschlieBlich § 16 Abs.1 in der Fassung des
AusschuBiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 16 Abs. 2 liegt ein Abanderungsantrag
der Abgeordneten Suppan und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber § 16 Abs. 2 in der
Fassung des AusschuBlberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber § 16
Abs. 3 bis 8 in der Fassung des Ausschufibe-
richtes. .

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Es liegt ein Zusatzantrag der Abgeordneten
Suppan und Genossen auf Einfligung eines
neuen Abs.9 im § 16 vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Zusatzantrag zustimmen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber § 17 bis einschlieBlich
§ 21 Abs. 2 in der Fassung des Ausschufiberich-
tes abstimmen. (Unruhe.) Ich glaube, ich werde
das wiederholen miissen, damit es zu keinen
Irtiimern kommt.

Ich lasse nunmehr tiber § 17 bis einschliefllich
§ 21 Abs. 2 in der Fassung des AusschuBberich-
tes abstimmen.

- Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist einstimmig angenommen.

Hinsichtlich des § 21 Abs.3 ist getrennte
Abstimmung verlangt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in -der Fassung des
AusschuBiberichtes zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 22
bei einschlieBlich § 24'Abs. 7 Z. 3 in der Fassung
des Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 24 Abs. 7 Ziffer 4 liegt ein Abidnderungs-
antrag der Abgeordneten Suppan und Genossen
vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber § 24 Abs. 7 Ziffer 4 in
der Fassung des AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
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ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tiiber die
restlichen Teile des § 24 bis einschlieflich der
Uberschrift zu § 37 in der Fassung des AusschuB-
berichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 37 liegt ein Abédnderungsantrag der
Abgeordneten Suppan und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber § 37
in der Fassung des AusschuBiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber § 38 bis einschlieBlich
Abs. 3 in der Fassung des AusschuBiberichtes
abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Hinsichtlich des § 38 Abs. 4 ist getrennte
Abstimmung verlangt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
AusschuBberichtes ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Dies ist mit
Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber die
restlichen Teile des § 38 und § 39 in der Fassung
des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist einstimmig angenommen.

Hinsichtlich des § 40 haben die Abgeordneten
Suppan und Genossen Streichung beantragt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Streichungsantrag ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Dies ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 40
in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung {iber § 41

bis einschlieBilich § 43 sowie iiber § 1 der Anlage
zu § 24 in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen.

Zu §2 der Anlage zu §24 liegt ein
Abédnderungsantrag der Abgeordneten Suppan
und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abéanderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 2 in
der Anlage zu §24 in der Fassung des
Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber § 3 in der Anlage zu
§ 24 in der Fassung des AusschuBiberichtes
abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen.

Zu §4 in der Anlage zu §24 liegt ein
Abénderungsantrag der Abgeordneten Suppan
und Genossen vor. .

- Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abédnderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt. :

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 4 in
der Anlage zu §24 in der Fassung des
AusschuBlberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tiber die
restlichen Teile des Gesetzentwurfes in der
Fassung des Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.:
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist mitMehrheitauch
in dritter Lesung angenommen.
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Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
den Entwurf des Kreditwesengesetzes.

Da Abidnderungsantrdge vorliegen und
getrennte Abstimmung verlangt ist, gehe ich so
VOT.

Wir kommen zundchst zur Abstimmung bis
einschlieBlich §3 Abs.1 in der Fassung des
AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 3 Abs. 2 erster Satz liegt ein Abédnde-
rungsantrag der Abgeordneten Treichl, Melter
und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist mit Mehrheit
angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber den restlichen Teil des
§ 3 sowie iiber § 4 bis einschlieBlich Abs. 2 in
der Fassung des AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 4 Abs. 3 liegt ein Abdanderungsantrag der
Abgeordneten Dr. Broesigke und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Dies ist einstimmig
angenommen.

Ich lasse nunmehr i{iber §5 Abs.1 bis
einschlieflich Ziffer3 in der Fassung des
AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist einstimmig angenommen.

Zu § 5 Abs. 1 Ziffer 4 liegt ein Abdnderungs-
antrag der Abgeordneten Dr. Zittmayr und
Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abanderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. —~ Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 5
Abs. 1 Ziffer 4 in der Fassung des Ausschufibe-
richtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber die restlichen Teile

des § 5 bis einschlieBlich § 11 Abs.1 in der
Fassung des AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu

-ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu

erheben. - Dies ist einstimmig angenommen.

Zu § 11 Abs. 2 liegt ein Abédnderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Feurstein und Genossen
VOr.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurf in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber § 11 Abs. 2 in der
Fassung des AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber die
restlichen Teile des § 11 bis einschlieBlich § 13
Abs. 3 in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den-Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen.

Zu § 13 Abs. 4 liegt ein Abanderungsantrag
der Abgeordneten Schauer und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abéanderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 13
Abs. 4 in der Fassung des Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Zu § 13 Abs. 5 liegt ein Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genossen
vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abdnderungsantrages ihre ‘Zustimmung ertei-
len, sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber § 13 Abs. 5 in der
Fassung des AusschuBiberichtes mit Ausnahme
des letzten Satzes, hinsichtlich dessen getrennte
Abstimmung verlangt ist, abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den

-
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letzten Satz des § 13 Abs. 5 in der Fassung des
AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nun iiber den restlichen Teil des § 13
sowie iiber die Uberschrift zu § 14 in der
Fassung des AusschuBiberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 14 Abs. 1 liegt ein Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Schauer und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 14
Abs. 1 in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber die
Abs.2 und 3 des § 14 sowie iiber § 15 bis
einschlieBlich Abs. 4 erster Satz in der Fassung
des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 15 Abs. 4 zweiter Satz liegt ein Abdnde-
rungsantrag der Abgeordneten Dr. Broesigke

" und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abdnderungsantrages zustimmen, sich von den

‘Sitzen zu erheben. - Das ist einstimmig

angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den
restlichen Teil des § 15 bis einschlieBlich § 19in
der Fassung des AusschuBlberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist mit Mehrheit angenommen.

Hinsichtlich des § 20 ist getrennte Abstim-
mung verlangt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
Ausschufiberichtes zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber § 21 bis einschlieBlich

§ 22 Abs. 7 in der Fassung des AusschuBlberich-
tes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist einstimmig angenommen.

Zu § 22 Abs. 8 liegt ein Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Pelikan und Genossen
vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abédnderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 22
Abs. 8 in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber § 22 Abs. 9 in der
Fassung des AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist mit Mehrheit angenommen.

Hinsichtlich § 22 Abs. 10 bis 13 ist Streichung
von den Abgeordneten Dr. Pelikan und Genos-
sen beantragt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Streichungsantrag zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 22
Abs. 10 bis 13 in der Fassung des AusschuBbe-
richtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu

erheben. — Dies ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den
restlichen Teil des § 22 sowie iiber § 23 bis
einschlieBlich Abs. 2 in der Fassung des Aus-
schufiberichtes. :

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen.

Hinsichtlich des § 23 Abs. 3 ist getrennte
Abstimmung verlangt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
AusschuBberichtes ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Dies ist mit
Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber § 24
und § 25 in der Fassung des AusschuBiberichtes.

www.parlament.gv.at



117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP — 117. Sitzung - 24. Jinner 1979

11907

Prdsident Minkowitsch

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 26 Abs. 1 liegt ein Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Zittmayr und Genossen
Vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abdnderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr Giber § 26 Abs. 1 in der
Fassung des Ausschufiberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber die

restlichen Teile des § 26 bis einschlieBlich § 30
in der Fassung des Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 31 liegt ein Abé&nderungsantrag der
Abgeordneten Dr. Feurstein und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abénderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 31
Abs. 1 in der Fassung des Ausschufiberichtes
mit Ausnahme des letzten Satzes, hinsicht-
lich dessen getrennte Abstimmung verlangt ist.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den
letzten Satz des § 31 Abs. 1 in der Fassung des
Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr iliber § 31 Abs. 2 in der
Fassung des AusschuBberichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen,

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 32
bis einschlieBlich § 33 in der Fassung des
Ausschufiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu

ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 34 Abs. 1 liegt ein Abinderungsantrag
der Abgeordneten Schauer und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abédnderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. —~ Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber § 34
Abs. 1 in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber die restlichen Teile
des §34 und § 35 bis einschlieBlich Abs. 3
Ziffer 1 in der Fassung des AusschuBberichtes
abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 35 Abs. 3 Ziffer 2 liegt ein Abénderungs-
antrag der Abgeordneten Dr. Broesigke und
Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abéanderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber § 35
Abs. 4 bis einschlieBlich Abs. 8 in der Fassung
des AusschuBlberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Hinsichtlich des §35 Abs.9 haben die
Abgeordneten Dr. Pelikan und Genossen Strei-
chung beantragt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Streichungsantrag ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. - Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 35
Abs. 9 in der Fassung des AusschuBlberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. ~- Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber die
restlichen Teile des Gesetzentwurfes samt Titel
und Eingang in der Fassung des AusschuBbe-
richtes 1124 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
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ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte, jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheitauch
in dritter Lesung angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Zittmayr, Dr. Tull und Genossen betreffend
Vorlage eines Genossenschaftsverschmelzungs-
Gesetzes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen. (E 44.)

Wir kommen nun zur Abstimmung tiber den
Antrag der Abgeordneten Dr. Pelikan und
Genossen betreffend Verlingerung der Gel-
tungsdauer des Strukturverbesserungsgesetzes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Feurstein und Genossen betreffend Kreditwe-
sengesetz,

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Entwurf des Wertpapier-Emissionsgesetzes.

Da ein Abdnderungsantrag vorliegt, lasse ich
getrennt abstimmen.

Wir kommen zunéchst zur Abstimmung iiber
§1 und § 2 in der Fassung des AusschuBbe-
richtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Dies ist einstimmig angenommen.

Zu § 3 Abs. 1 liegt ein Abdnderungsantrag der
Abgeordneten Dr. Pelikan und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abédnderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 3
Abs. 1 in der Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber § 3
Abs. 2 bis einschlieBlich § 5 Abs. 1 Ziffer 3 in der
Fassung des AusschuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber § 5 Abs. 1 Ziffer 4 in
der Fassung des Abdnderungsantrages der
Abgeordneten Dr. Tull und Genossen
abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
Abéanderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den
restlichen Teil des § 5 bis einschlieBlich § 8 in
der Fassung des AusschuBiberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist einstimmig angenommen.

Zu § 9 Abs. 1 liegen gleichlautende Abén-
derungsantrage der Abgeordneten Dr. Tull und
Genossen beziehungsweise Dr. Pelikan und
Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung diéser
Abidnderungsantrige zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist einstimmig
angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber die restlichen Teile
des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang in
der Fassung des AusschuBiberichtes in 1125 der
Beilagen abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist einstimmig angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist mit Mehrheitauch
in dritter Lesung angenommen.
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6. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1021 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Bundes-
gesetz betrefiend die Ubernahme der Bundes-
haftung fiir Anleihen, Darlehen und sonstige
Kredite der Elin-Union Aktiengesellschaft fiir
elekirische Industrie gedndert wird (1126 der
Beilagen)

7. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1022 der
Beilagen): Bundesgesetz betrefiend die Uber-
nahme der Bundeshaftung fiir die Konversion
von Anleihen, Darlehen und sonstigen Krediten
der Osterreichischen Elektrizititswirtschafts-
Aktiengesellschaft (Verbundgesellschait) und
der Sondergesellschaften (1127 der Beilagen)

Prisident Minkowitsch: Wir gelangen nun-
mehr zu den Punkten 6 und 7 der heutigen
Tagesordnung, iber welche die Debatte eben—
falls unter einem durchgefiihrt wird.

Es sind dies die Berichte des Finanz- und
Budgetausschusses iiber

die Regierungsvorlage (1021 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz betref-
fend die Ubernahme der Bundeshaftung fiir
Anleihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Elin-Union AG fiir elektrische Industrie gean-
dert wird (1126 der Beilagen), und

die Regierungsvorlage (1022 der Beilagen):
Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir die Konversion von Anleihen,
Darlehen und sonstigen Krediten der Osterrei-
chischen Elektrizitdatswirtschafts-AG (Verbund-
gesellschaft) und der Sondergesellschaften
(1127 der Beilagen).

Berichterstatter zu Punkt6 ist der Herr
Abgeordnete Babanitz. Ich bitte ihn, die Debatte
zu eroffnen. (Prdasident Pansi iibernimmt den
Vorsitz.)

Berichterstatter Babanitz: Herr Président!
Hohes Haus! Mit dem Bundesgesetz vom
27. November 1974, BGBI. Nr, 788, wurde der
Bundesminister fiir Finanzen ermdichtigt, fiir
Anleihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Elin-Union AG fiir elektrische Industrie die
Haftung namens des Bundes zu iibernehmen.
Der Gesamtbetrag betrug 500 Millionen Schil-
ling an Zinsen und Kosten.

Da das Investitionsprogramm des Unterneh-
mens fiir die nédchsten fiinf Jahre einen Betrag
von iiber 1,9 Milliarden Schilling vorsieht,
konnen daher die hiefiir erforderlichen Kredit-
operationen mit dem genannten Haftungsrah-
men nicht mehr besichert werden.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf soll
daher der Haftungsrahmen auf 800 Millionen
Schilling an Kapital und 800 Millionen Schilling
an Zinsen und Kosten sowie fiir Kreditoperatio-
nen von bisher 200 Millionen Schilling auf 400
Millionen Schilling erhéht werden.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat den
vorliegenden Gesetzentwurf in seiner Sitzung
am 12. Dezember 1978 in Verhandlung genom-
men. An der Debatte beteiligten sich aufler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dr. Pelikan
und Dipl.-Ing. Zittmayr sowie der Bundesmini-
ster fiir Finanzen Dr. Androsch. Bei der
Abstimmung wurde der Gesetzentwurf mit
Stimmeneinhelligkeit angenommen.

Der Finanz- und BudgetausschuB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(1021 der Beilagen) die verfassungsmiBige
Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, in die Debatte einzugehen.

Prasident Pansi: Berichterstatter zu Punkt 7 xst
Herr Abgeordneter Dr. Feurstein.

Berichterstatter Dr. Feurstein: Hohes Haus!
Da die in Kraft befindlichen Energieanleihege-
setze keine entsprechende Bestimmung fiir eine
Konvertierung enthalten, soll diese Moglichkeit
durch ein eigenes Bundesgesetz geschaffen
werden. Der vorliegende Gesetzentwurf sieht
deshalb vor, daB der Bundesminister fiir Finan-
zen ermichtigt werden soll, namens des Bundes
fiir die von der Verbundgesellschaft und den
Sondergesellschaften im In- und Ausland zur
Konvertierung bereits bundesverbiirgter Anlei-
hen, Darlehen und sonstiger Kredite durchzu-
fihrenden Kreditoperationen die Haftung als
Biirge und Zahler zu iibernehmen. Dadurch soll
die Mdglichkeit einer entsprechenden Ausniit-
zung der jeweiligen Marktentwicklung geschaf-
fen und dazu beigetragen werden, daB die
Kapitalkosten gesenkt und die Umschuldungs-
erfordernisse auf ein vertretbares AusmaB
reduziert werden konnen.

Der Finanz- und Budgetausschuf hat den
vorliegenden Gesetzentwurf in seiner Sitzung
am 12. Dezember 1978 in Verhandlung genom-
men. An der Debatte beteiligten sich auBer dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dkfm. DDr.
Kénig, Dr. Broesigke und Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr
sowie der Bundesminister fiir Finanzen Dr.
Androsch. Bei der Abstimmung wurde der
Gesetzentwurf mit Stimmeneinhelligkeit ange-
nommen.

Der Finanz- und Budgetausschuf} stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
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Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(1022 der Beilagen) die verfassungsmaﬁlge
Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorliegen,
bitte-ich, in die Debatte einzutreten.

Président Pansi: Ich danke den Herren
Berichterstattern fiir ihre Ausfiihrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Wuganigg. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Wuganigg (SPO): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Wenn heute diese Regierungsvorlage zur
BeschluBfassung vorliegt, dann gestatten Sie,
daB ich mit wenigen Worten auf die Entwick-
lung = der verstaatlichten Elektroindustrie
eingehe.

Ich darf bereits eingangs darauf hinweisen,
daB der Ursprung der Elin-Union zurlickzufiih-
ren ist auf einen Gewerbebetrieb des Jahres
1891, als damals der junge Ingenieur Franz
Pichler zur Beleuchtung des Marktes Weiz ein
E-Werk errichtete und damit eine der ersten
Mehrphasenanlagen Osterreichs baute.

Dieses Unternehmen, das nach dem Zweiten
Weltkrieg in leeren und ausgepliinderten Hallen
nahezu von vorne beginnen mufite, das im Jahre
1959 die Fusion mit der AEG-Union und nur acht
Jahre spédter im Jahre 1967 jene mit den Wiener
Starkstromwerken durchzufithren hatte und
dann endlich im Jahre 1972 den SchluBstrich
ziehen konnte, dieses Unternehmen hat sich
auch in den Jahren der wirtschaftlichen
Abschwiéchung gut gehalten. So konnte die Elin
in den vergangenen zehn Jahren ihren Umsatz
verdreifachen, wobei die Zahl der Mitarbeiter
sich nur um 2 Prozent erhéhte. Die Elin gehort
heute zu den zehn grofiten Industneuntemeh-
men Osterreichs.

Besonders beachtlich ist die Entwicklung auf
dem Exportsektor in den letzten Jahren. Im
Jahre 1976 konnte die Elin ihren Exportanteil
um 49 Prozent erhohen und nur ein Jahr spéter ~
im Jahre 1977 - neuerdmgs nochmals um
34 Prozent.

In den kommenden fiinf Jahren soll nun - wie
Sie der Regierungsvorlage entnehmen kénnen ~
ein Betrag von 1,9 Milliarden Schilling inve-
stiert werden, wovon fiir den weiteren Ausbau
des Werkes Weiz 430 Millionen Schilling vorge-
sehen sind. Damit sollen nicht nur die bereits
bestehenden Arbeitsplatze gesichert, sondern
zusdtzlich neue Arbeitspldtze geschaffen
werden.

Ich glaube, daB es keines weiteren Hinweises
mehr bedarf, wie wichtig die Elin gerade als
Arbeitgeber in der wirtschaftlich sehr benachtei-
ligten Ost-Steiermark ist.

Diese positive Entwicklung beweist, wie
richtig die durchgefiihrten MaBinahmen waren.
Diese Entwicklung wére aber ohne den Ausbau
der Aspangbahn nicht méglich gewesen. Sie ist
aber auch der Ausdruck der inneren Stéarke des
Unternehmens und der darin befindlichen
Mitarbeiter, der Arbeiter, der Angestellten, der
Ingenieure, der Direktoren, die mitgeholfen
haben, daB sich die Elin in all den schweren
Situationen behaupten konnte.

Aber, meine sehr geehrten Damen und
Herren, es wire falsch zu glauben, daB es fiir die
Elin keine Probleme gebe.

Diesem kleinen Unternehmen mit rund
8 000 Beschdéftigten steht eine internationale
Konkurrenz gegeniiber, Unternehmen mit einer
rund dreiBigfach gréferen Belegschaft, mit
hohem technischen Wissen und schier unermes-
lichen Hilfsmitteln. Trotzdem gelang es der Elin
immer wieder, sich mit neuen oder weiterent-
wickelten Produkten auf dem Markt durchzuset-
zen. Fiir die kiinftige Gestaltung wurde ein
richtungsweisendes Unternehmenskonzept
erstellt, das den Weg der Elin in die achtziger
Jahre bestimmen soll.

Vielleicht darf ich noch abschlieBend auf
einige technische Leistungen hinweisen. Mit
den Generatoren fiir das Tauernkraftwerk
Kaprun, diesem weltweit bekannten Symbol
Osterreichischen Aufbauwillens, hat es begon-
nen. Es war das erste GroBkraftwerk, das nach
dem Zweiten Weltkrieg gebaut wurde. Wir
stehen heute bei GroBmaschinen bei einer etwa
zehnfach groBeren Leistung. Etwa 95 Prozent
aller in Osterreichs Kraftwerken installierten
Generatoren wurden von der Elin gefertigt.

Aber auch im Ausland kann die Elin auf grofie
Leistungen hinweisen. In Thailand hat die Elin
drei kalorische Kraftwerke errichtet und ist
nunmehr daran, weitere elektrisch auszuriisten.
Die Energieversorgung der Stadt Teheran wird
vor allen Dingen durch Elin-Transformatoren
bewerkstelligt. Fiir die hochste Betriebsspan-
nung der Welt, die in Europa noch nicht
verwendet wird, hat die Elin vor wenigen
Monaten einen Transformator nach den Verei-
nigten Staaten von Nordamerika geliefert.
Selbst im hochtechnisierten Japan werden
Transformatoren nach Elin-Lizenz gebaut. Im
Jahre 1977 hat die Elin in 78 Ldnder der Erde
elektrische Ausriistungen geliefert.

Das alles, meine sehr verehrten Damen und
Herren, gibt uns die GewiBheit, daB die
verstaatlichte Elektroindustrie im Interesse der
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Wuganigg

osterreichischen Wirtschaft ihre Aufgabe ebenso
wie in der Vergangenheit und Gegenwart auch
in Zukunft voll erfiillen wird. So darf ich
schlieBen mit einem Dank an die Bundesregie-
rung und an das Hohe Haus fiir die Annahme der
Regierungsvorlage als eine Voraussetzung fiir
eine weitere positive Entwicklung des Unter-
nehmens. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Pansi: Nadchster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Hafner.

Abgeordneter Dr. Hafner (OVP): Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren! Wir werden
heute einstimmig, also alle drei Fraktionen, wie
im AusschuB die Erweiterung des Haftungsrah-
mens fiir die Elin-Union beschlieBen. Immerhin
erhéhen wir damit den Haftungsrahmen auf
1 600 Millionen Schilling. Wir wollen damit
gemeinsam erreichen, daB dieses verstaatlichte
Unternehmen ein Investitionsprogramm fiir die
néchsten fiinf Jahre durchziehen kann in einer
GroBenordnung von etwa 1,9 Milliarden Schil-
ling. Wir wollen aber mit dieser Bundeshaftung
vor allem auch eines erreichen, namlich, daBl die
Arbeitspldtze in der Elin-Union gesichert und
dariiber hinaus auch neue Arbeitsplatze
geschaffen werden, um gerade im Zusammen-
hang mit der gesamten Strukturproblematik
Arbeitskrafte aufzufangen.

Fiir einen Steirer wie mich war es natiirlich
interessant, dann zu lesen, daB unter anderem
auch geplant ist, das GroBmaschinenwerk in
Weiz mit einer Investition von etwa 430 Mil-
lionen Schilling zu erweitern. Wenn man nun
diesen Betrag gegeniiberstelit dem gesamten
Investitionsprogramm von 1,9 Milliarden Schil-
ling, dann fallt fir die Steiermark etwas mehr als
ein Fiinftel ab.

Meine Damen und Herren! Sicher wird die
Aufteilung dieses Investitionsprogramms auf die
derzeitige Struktur des Unternehmens Riicksicht
nehmen miissen, aber sie scheint mir doch auch
ein Symptom fiir die Einschdtzung der steiri-
schen Probleme durch diese Bundesregierung
insgesamt zu sein. Sie ist deshalb symptoma-
tisch, weil von diesem Gesamtkuchen einrelativ
kleiner Teil in die Steiermark wandert, also
gerade in das Bundesland, in dem wir, wenn
man gesamtosterreichisch einen Vergleich zieht,
eigentlich die gr68ten Strukturprobleme iiber-
haupt haben. Ja, es ist sicher keine Ubertrei-
bung, wenn wir heute sagen: Wir stehen vor dem
Scherbenhaufen einer neunjéhrigen sozialisti-
schen Industriepolitik in unserem Lande.
(Zustimmung bei der OVP.) So bedauerlich das
ist, miissen wir es aber auch klar feststellen.

Wenn der Herr Kollege Sekanina heute
nachmittag hier gemeint hat, er konne eupho-

risch davon berichten, dafl in den letzten neun
Jahren die Entwicklung permanent und immer-
wihrend nur nach oben gegangen ist, dann muB
ich ihm schon sagen: Lieber Herr Abgeordneter
Sekanina, ich wiirde Thnen wirklich empfehlen,
fahren Sie nach Judenburg und sagen Sie dort
den Arbeitern und Angestellten der VEW, daB
die Entwicklung immer nur aufwiérts gegangen
sei. Jedenfalls kann das nicht ganz mit der
Realitit libereinstimmen, wenn man weiB, da8
gerade dort nicht nur die Arbeitsplatze gefdhr-
det sind, sondern auch, wie wir ebenfalls wissen,
ganz grofie Probleme auf uns zukommen.

Das kommt mir so vor, als brenne zwar der
Hut, aber der Herr Abgeordnete Sekanina
meint: Ich spiire nichts. Ich kann Ihnen nur eines
sagen: Dort sind Arbeiter und Angestellte, die
auf ein Einkommen angewiesen sind, und selbst
das ist in Gefahr. Daher sollte man nicht einfach
iiber diese Problematik dariiberreden.

Wir stimmen — ich habe das eingangs schon
gesagt — selbstverstdndlich dieser Haftungser-
weiterung des Bundes zu. Wir stimmen deshalb
zu, weil Arbeitspldtze gesichert und neue
Arbeitsplatze geschaffen werden sollen. Wir als
Osterreichische Volkspartei sind uns sehr wohl
der Verantwortung bewuft, was mit diesem
BeschluB geschieht.

Ich habe, weil ich damals noch nicht diesem
Hause angehdrte, in den Stenographischen
Protokollen etwas nachgebléttert und nachgese-
hen, wie sich die sozialistische Fraktion im Jahre
1967 .verhalten hat, als es darum ging, eine
Pioniertat zu setzen, iiberhaupt das erstemal von
Bundesseite her die Investitionen des verstaat-
lichten Betriebes Elin abzusichern, Haftungen
zu iibernehmen. Ich muBte den Eindruck
gewinnen, als ich den Ausschufibericht und die
Stenographischen Protokolle gelesen hatte, daB
sich die Sozialisten damals offenkundig ihrer
Verantwortung nicht bewuBit waren. Mit rein
formalen Argumenten haben sie es abgelehnt,
daB der Bund eine Haftung fiir dieses Elin-Werk
iibernimmt, obwohl gerade damals, meine sehr
verehrten Damen und Herren, die Elin-Union in
einer ziemlich verzweifelten Situation stand. Sie
war fast vom Konkurs bedroht.

Die OVP-Alleinregierung wollte im Jahre
1967 diese Elin-Union vor dem Zusammenbruch
retten, es sollten die Arbeitsplatze dort gesichert
werden. In dieser verzweifelten Situation haben
die Sozialisten gegen die Haftungsiibernahme
durch den Bund gestimmt.

Die Feinheit dabei ist interessanterweise
folgende: Das FErgebnis, dafi die Elin-Union
praktisch vor dem Zusammenbruch gestanden
ist, war verursacht durch die sozialistische
Industriepolitik, denn die Sozialisten waren ja
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damals, in dieser Zeit der Koalition, fiir die
verstaatlichte Industrie verantwortlich. Gerade
die Elektroindustrie ist damals in einer beson-
ders kritischen Situation gestanden.

Heute ist die Situation geradezu seitenver-
kehrt. Die Krise, die wir heute vorfinden,
verantwortet seit neun Jahren allein die soziali-
stische Bundesregierung. Die Krise wurde auch
immer drger. Aber obwohl die Sozialisten das
allein zu verantworten haben, wird die Osterrei-
chische Volkspartei, Herr Finanzminister,
selbstverstandlich dieser Haftungserweiterung
zustimmen, wenn wir auch iiberhaupt nicht mit

der Ursache in irgendeiner Weise in Zusammen-

hang zu bringen sind.

Uns, meine sehr verehrten Damen und
Herren, geht es nicht um eine politische Optik,
sondern es geht uns um die Arbeit und um die
Existenzgrundlage der Menschen, die in der
Elin-Union beschiftigt sind. Deshalb ist es fiir
uns eine Selbstverstandlichkeit, daB wir der
Haftungserweiterung, der Haftungsausdehnung
des Bundes zustimmen.

Meine Damen und Herren! Kollege Rechber-
ger hat gemeint, daf die Ehrenbiirgerschaft
Kreiskys, die die Stadt Kapfenberg dem Herrn
Bundeskanzler verleihen wird, fiir diese Stadt
fir die Zukunft sehr gut sein wird. Ich méchte
zum SchluB den Kollegen Rechberger nur auf
eines in aller Bescheidenheit aufmerksam
machen: Wenn er seinem eigenen Parteiobmann
aufmerksam zugehdrt hat, dann wird er erkannt
haben, daf} das derzeitige Selbstverstandnis des
Herrn Bundeskanzlers darin besteht, da8 er sich
nach dem 6.Mai nur als ein Alleinregierer
vorstellen kann. Er kann sich jedenfalls nicht
vorstellen, in einer Koalition mit dabei zu sein.
Das scheint ihm unméglich.

Interessanterweise sagte gerade Biirgermei-
ster Fekete von Kapfenberg, den Sie, Herr
Kollege Rechberger, erwdhnt haben, in Gespra-
chen, natiirlich nicht in offenen Versammlun-
gen, daB die gesamte Problematik in der
Mur-Miirz-Furche heute bereits derart brisant
sei, daB die Sozialisten allein iiberhaupt nicht
mehr in der Lage sind, diese Probleme auch
wirklich zu l6sen. (Abg. Hofstetter: Hat er
mit Thnen gesprochen?) Das heiBt also, daB in
den sozialistischen Kreisen selbst das Bewuft-
sein schon sehr weit gediehen ist, daB sie allein
mit den Problemen einfach nicht zu Rande
kommen.

Ich muf Ihnen eines sagen, meine Damen und
Herren der sozialistischen Fraktion: Diese
Ehrenbiirgerschaft an den Herrn Bundeskanzler
Kreisky kommt mir so vor wie ein Abschiedsge-
schenk, damit ihm der Riickzug nach Mallorca
leichter féllt. (Beifall bei der OVP.)

Das wollte ihn noch feststellen. Ich freue mich
dariiber: Wenn man mit vielen sozialistischen
Funktiondren spricht, klingt einem das immer
wieder entgegen. Viele Sozialisten, zum Bei-
spiel auch dieser Biirgermeister, haben sich
inzwischen unserer Meinung angeschlossen: Es
ist Zeit, mehr als Zeit zum Kurswechsel in
Osterreich! (Beifall bei der OVP.)

" Prasident Pansi: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht einer der Herren Berichterstatter ein
SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung,
die ich iiber jeden der beiden Gesetzentwiirfe
getrennt vornehme.

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung iiber
den Entwurf, mit dem das Bundesgesetz betref-
fend die Ubernahme der Bundeshaftung fiir
Anleihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Elin-Union AG geéndert wird, samt Titel und
Eingang in 1021 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Ich danke. Einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Dasisteinstimmig. Der
Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung
angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
den Gesetzentwurf betreffend die Ubernahme
der Bundeshaftung fiir die Konversion von
Anleihen, Darlehen und sonstigen Krediten der
Verbundgesellschaft und der Sondergesellschaf-
ten samt Titel und Eingang in 1022 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.
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8. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-

schusses iiber die Regierungsvorlage (1025 der

Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Erdgas-

anleihegesetz 1974 gedndert wird (1128 der
Beilagen)

Prdsident Pansi: Wir gelangen zuni 8. Punkt
der Tagesordnung: Anderung des Erdgasanlei-
hegesetzes 1974.

~ Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dr.
Feurstein. Ich bitte ihn, die Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Dr. Feurstein: Das Erdgasan-
leihegesetz 1974 ermachtigte den Bundesmini-
ster fiir Finanzen, fiir die zur Mitfinanzierung
von Investitionen in Algerien zur Erschliefung
und zur Lieferung von Erdgas aufzunehmenden
Kredite die Haftung des Bundes als Biirge und
Zahler zu iibernehmen. Dieses vorgesehene
Projekt ist jedoch nicht zustande gekommen,
soda bisher auch keine Haftungsiibernahme
beantragt worden ist.

In Abédnderung der seinerzeitigen Vertrage
soll nun eine Erdgasleitung von Algerien iiber
Tunesien, Sizilien und das italienische Festland
an die italienisch-osterreichische Grenze gelegt
- werden. Die Anderung des urspriinglichen
Projektes macht eine Novellierung des Erdgas-
anleihegesetzes 1974 erforderlich. Diesem
Umstand wird durch den vorliegenden Gesetz-
entwurf Rechnung getragen.

Der Finanz- und Budgetausschuf hat den
vorliegenden Gesetzentwurf in seiner Sitzung
am 12. Dezember 1978 in Verhandlung genom-
men. An der Debatte beteiligten sich auBler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dkfm. DDr.
Kbnig, Dr. Broesigke, Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr und
Teschl sowie der Bundesminister fiir Finanzen
Dr. Androsch. Bei der Abstimmung wurde der
Gesetzentwnrf mit Stimmeneinhelligkeit ange-
nommen.

Im Namen des Finanz- und Budgetausschus-
ses stelle ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorgeleg-
ten Gesetzentwurf die verfassungsmédfige
Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, in die Debatte einzutreten.

Prasident Pansi: Ich danke dem Herm
Berichterstatter fiir seine Ausfithrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Teschl. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Teschl (SP0J): Herr Prisident!
Hohes Haus! Die vorliegende Regierungsvor-

lage soll Vorsorge treffen, ‘daB mittel- bezie-
hungsweise langerfristig die Erdgasversorgung
Osterreichs gesichert wird.

Die Abgeordneten Teschl, Dr. Koénig und
Genossen bringen zu §1 Abs. 4 lit. d einen
Abanderungsantrag ein. Er lautet:

+d) der Bundesminister fiir Handel,
Gewerbe und Industrie best&tigt, daB der von
der Austria Ferngas Gesellschaft mit
beschrdnkter Haftung und der SONATRACH
abzuschlieBende Gaslieferungsvertrag den
offentlichen Interessen entspricht. Die Bestati-
gung erfolgt auf Grund der Genehmigung
dieses Vertrages geméB § 10 des Energiewirt-
schaftsgesetzes vom 13. Dezember 1935,
DRGBL I S.1451, sowie auf Grund der
Vorlage der damit zusammenhéngenden
. Punktationen, Vereinbarungen und sonstigen
Unterlagen fiir die Nutzbarmachung des
Erdgases fiir die Inlandsversorgung."

Ich bitte den Herrn Prasidenten, diesen
Abénderungsantrag in die Verhandlungen mit
einzubeziehen. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Pansi: Der soeben eingebrachte
Abdnderungsantrag der Abgeordneten Teschl,
Dr. Konig und Genossen ist gentigend unter-
stiitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein Schluf-
wort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung -iiber den
Entwurf betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Erdgasanleihegesetz 1974 gedndert wird.

Da ein Abdnderungsantrag vorliegt, lasse ich
getrennt abstimmen.

Wir kommen zunéchst zur Abstimmung tiber
Artikel I bis einschlieBlich Ziffer 4 lit. ¢ in der
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Fassung der Regierungsvorlage in 1025 der .

Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Ist einstimmig angenommen.

Zu Artikel I Z. 4 lit. d liegt ein Abdnderungs-
antrag der Abgeordneten Teschl, DDr. Kénig
und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung dieses
Abanderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Ist einstimmig ange-
nommen.

Wir kommen nun zur Abstimmund iber die
restlichen Teile des Gesetzentwurfes samt Titel
und Eingang in 1025 der Beilagen. Ich bitte jene
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Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. - Ist
‘einstimmig angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das isteinstimmig. Der
Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung
angenommen.

9. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber den Antrag 27/A (II-664 der
Beilagen) der Abgeordneten Melter und Genos-
sen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Tabakmonopolgesetz 1968 geéndert wird, und
iiber die Regierungsvorlage (1096 der Beila-
gen): Bundesgesetz betrefiend die bevorzugte
Beriicksichtigung bestimmter Personengruppen
bei der Vergabe von Tabakverschleifigeschiif-
ten (Anderung des Tabakmonopolgesetzes
1968, des Opferfiirsorgegesetzes, des Kriegsop-
ferversorgungsgesetzes 1957 und des Heeres-
versorgungsgesetzes) (1129 der Beilagen)

Prasident Pansi: Wir gelangen zum 9. Punkt
der Tagesordnung: Antrag 27/A der Abgeordne-
ten Melter und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Tabakmonopolgesetz 1968
gedndert wird, und Bundesgesetz betreffend die
bevorzugte Beriicksichtigung bestimmter Perso-
nengruppen bei der Vergabe von Tabakver-
schleiBgeschiften (Anderung des Tabakmono-
polgesetzes 1968, des Opferfiirsorgegesetzes,
des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 und
des Heeresversorgungsgesetzes).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Pfeifer. Ich bitte ihn, die Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Pfeifer: Herr Président! Hohes
Haus! Ich bringe den Bericht des Finanz- und
Budgetausschusses iiber den Antrag der Abge-
ordneten Melter und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Tabakmonopolge-
setz 1968 gedndert wird (27/A), und iiber die
Regierungsvorlage (1096 der Beilagen): Bundes-
gesetz betreffend die bevorzugte Beriicksichti-
gung bestimmter Personengruppen bei der
Vergabe von TabakverschleiBgeschiften (Ande-
rung des Tabakmonopolgesetzes 1968, des
Opferfiirsorgegesetzes, des Kriegsopferversor-
gungsgesetzes 1957 und des Heeresversor-

gungsgesetzes).
Die Abgeordneten Melter, Dipl.-Ing. Hanreich

und Genossen haben in der Sitzung des
Nationalrates am 6. Mai 1976 den obgenannten

Initiativantrag, der dem Finanz- und Budgetaus-
schuB zugewiesen wurde,; eingebracht.

Dieser Antrag sieht durch eine Abdnderung
des § 25 des Tabakmonopolgesetzes eine Erwei-
terung des Personenkreises vor, der bei der
Vergabe von TabakverschleiBgeschiften bevor-
zugt zu beriicksichtigen ist.

Die Bundesregierung hat dem Nationalrat am
22. November 1978 den Entwurf eines Bundes-
gesetzes betreffend die bevorzugte Beriicksichti-
gung bestimmter Personengruppen bei der
Vergabe von TabakverschleiBgeschiften (Ande-
rung des Tabakmonopolgesetzes 1968, des
Opferfiirsorgegesetzes, des Kriegsopferversor-
gungsgesetzes 1957 und des Heeresversor-
gungsgesetzes) (1096 der Beilagen) vorgelegt.

Durch diesen Gesetzentwurf, der eine Ande-
rung der zitierten Gesetze vorsieht, soll in
Hinkunft bei der Vergabe von Tabakverschleil-
geschiften auch den begiinstigten Invaliden im
Sinne des Invalideneinstellungsgesetzes 1969
ein Vorzugsrecht zugestanden werden. Dariiber
hinaus werden die bisher in mehreren Gesetzen
verstreuten Bestimmungen iiber die Vorzugs-
rechte bei der Vergabe von Tabakverschleifige-
schéaften dadurch tibersichtlicher gemacht, daB8
die meritorische Regelung aller Vorzugsrechte
im Tabakmonopolgesetz getroffen wird.

Der Finanz- und Budgetausschu8 hat in seiner
Sitzung am 12. Dezember 1978 beschlossen,
beide Vorlagen unter einem zu behandeln und
die Regierungsvorlage als Beratungsgrundlage
heranzuziehen.

An der Debatte beteiligten sich aufier dem
Berichterstatter der Abgeordnete Dr. Mussil
sowie der Bundesminister fiir Finanzen Dr.
Androsch.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage mit Stimmeneinhelligkeit angenommen.

Ein Abidnderungsantrag des Abgeordneten
Dr. Mussil fand nicht die AusschuBBmehrheit.

Der Initiativantrag des Abgeordneten Melter
27/A ist durch die Beschlufassung iber die
Regierungsvorlage hiemit als erledigt anzu-
sehen.

Ich darf noch eine Berichtigung vornehmen.
Im ersten Satz des Art. II ware das Zitat ,,BGBIL.
Nr. 613/1977" und im ersten Satz des Art. IIl das
Zitat , BGBl. Nr. 614/1977" jeweils durch das
Zitat ,,.BGBl. Nr. 684/1978" zu ersetzen. Die
genannten Zitate sind deswegen iiberholt, weil
das Opferfiirsorgegesetz und das Kriegsopfer-
versorgungsgesetz nach der Verabschiedung der
gegenstandlichen Vorlage im Ausschufl neuer-
lich gedndert wurden.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
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Pieifer

Finanz- und BudgetausschuBl den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregierung
vorgelegten Gesetzentwurf (1096 der Beilagen)
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorhanden
sind, ersuche ich, General- und Spezialdebatte
unter einem durchzufiihren.

Prisident Pansl: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter fiir seine Ausfiihrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt. . .

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Melter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Melter (FPO): Herr Président!
Sehr geehrte Damen und Herren! Man kann
sagen: Was lange wihrt, wird endlich gut. Lange
hat es wirklich gedauert, bis die Mehrheit in
diesem Hohen Hause bereit war, einem sozialen
Anliegen zu entsprechen, das wir Freiheitlichen
schon in der XIII. Gesetzgebungsperiode vorge-
tragen haben und das wir in dieser Gesetzge-
bungsperiode bereits am 6. Mai 1976 durch
unseren Antrag 27/A neuerlich zur Diskussion
gestellt haben.

Die Regierungsvorlage, die heute zur
BeschluBfassung vorliegt, beinhaltet praktisch
unseren Antrag, den ich mit Kollegen Ing.
Hanreich eingereicht habe. Unser Antrag war
etwas einfacher formuliert, hétte jedoch genau
denselben Zweck erfiillt. Wieso es so lange
gedauert hat, ist an und fiir sich unerfindlich. Zu
vermuten bleibt lediglich, daB die Austria
Tabakwerke AG wahrscheinlich Schwierigkei-
ten gemacht haben, denn dort ist die Einstellung
mehr monopol ausgerichtet als sozial. Verstdnd-
lich. Wir Freiheitlichen waren der Auffassung,
dafl das Monopol auf jeden Fall einer sozialen
Komponente bedarf und da8 neben dem
Kausalitédtsprinzip, das bisher vertreten wurde,
nun das Finalprinzip in den Vordergrund zu
treten hat, daB also behinderte Personen
gleichwertig und gleichrangig bei der Bewer-
bung um TabakverschleiBgeschéfte bevorzugt
beriicksichtigt werden sollen.

Die Regierungsvorlage enthdlt einige erlau-
ternde Bemerkungen, die der Rechtslage leider
nicht entsprechen. Unter anderem wird auf
Seite 3 ausgefiihrt:

Begiinstigte Invalide im Sinne des Invaliden-
einstellungsgesetzes 1969 konnen nach dessen
§ 2 Abs. 1 nur Personen sein, deren Erwerbsfa-
higkeit um mindestens 50 v H. gemindert ist und
bei denen keine der im § 2 Abs. 2 des Gesetzes
aufgezdhlten besonderen Umstédnde gegeben
sind.”

Dabei wurde iibersehen, daf mit Bundesge-
setz vom 20. Juni 1973, mit dem das Invaliden-
einstellungsgesetz 1969 gedndert wurde, vom
Nationalrat im Art.2 folgendes beschlossen
worden ist: -

.Die Inhaber von Gleichstellungsbescheini-
gungen gelten als begiinstigte Invalide i Sinne
des § 2 Abs.1 dieses Bundesgesetzes, sofern

kein AusschlieBungsgrund gemdB § 2 Abs.2

vorliegt und das AusmaB der Minderung der
Erwerbsfahigkeit mindestens 25 v. H. betragt.”

Das heiit also, die Regierungsvorlage ist
falsch begriindet, und sie enthélt an und fiir sich
eine Einschrankung des bisher begiinstigten
Personenkreises im Rahmen der Kriegsopfer,

denn die gleichgestellten Kriegsopfer, das sind.
- jene mit 30 und 40 Prozent Minderung der

Erwerbsféahigkeit, die seinerzeit um die Gleich-
stellungsbescheinigung  angesucht  haben,
waren bisher begiinstigte Personen und werden
nun auf Grund der Regierungsvorlage leider
nicht mehr in die Begiinstigung eingeschlossen.
Das scheint mir aber ertrdglich zu sein im
Hinblick darauf - das war ja auch eine der
Voraussetzungen fiir die Einbringung meines
Antrages —, daB ja dieser Personenkreis in einer
Altersstufe steht, bei der eine Bewerbung um ein
Tabakverschleifgeschéft praktisch kaum noch
in Erwdgung gezogen wird. Demzufolge kénnen
wir Freiheitlichen also auch dieser Regierungs-
vorlage ohne Bedenken unsere Zustimmung
geben.

Ich habe jedoch Anla8, auch noch etwas iiber
die Austria Tabakwerke AG zu sagen. Diese
Institution ist gar nicht so kleinlich bei der
Entschddigung ihrer Spitzenfunktiondre. Hier
werden also Gelder relativ groBziigig ausgege-
ben. Wenn es jedoch um die Trafikanten geht,
deren Arbeitszeit meistens die 40-Stunden-
Woche erheblich iibersteigt und deren Gewinn-
moglichkeiten nicht allzu groBartig sind, dann
versucht man, ihnen das eine oder andere zu
nehmen oder zu kiirzen.

Es geht.unter anderem etwa auch um die
Begiinstigungen, die fiir den Bereich des
Bundeslandes Vorarlberg schon vor dem Zwei-
ten Weltkrieg eingerdumt wurden. Unter
Beriicksichtigung der besonderen Verhaltnisse
wegen des Grenzverkehrs und des Tabakein-
kaufes oder Zigaretteneinkaufes im benachbar-
ten Ausland wurde unter giinstigeren Bedingun-
gen den Trafikanten eingerdumt, auch Siiiwa-
renhandel zu betreiben, ohne daB daran die
Bedingung gekniipft wurde, daB es sich dann um
eine verbundene Trafik mit geringeren Gewinn-
spannen handeln wiirde. Nun versucht man, hier
Beschrdnkungen einzufiihren, eine Mafinahme,
die absolut unsozial ist, die vielen Trafikanten
Schwierigkeiten bereitet, weil sie ja zum Teil
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Melter

doch durch diesen Siifwarenumsatz etwas
zusatzlich verdienen konnen.

Man darf hier auch nicht ibersehen, daB die
Trafikanten durch die Auflage, auch Stempel-
marken zu vertreiben, keinen giinstigen Kondi-
tionen unterworfen sind. Wenn man daran
denkt, daB fiir Stempelmarken zwar bei einem
Umsatz bis zu 300000S 6 Prozent bezahlt
werden, daBl aber dann fiir weitere 200 000 S nur
noch 4 Prozent bleiben und bei einem Umsatz
von mehr als 500000S nur noch 2 Prozent
bezahlt werden, dann muBl man sagen, daB da
kaum die Spesen gedeckt sind, daB die Arbeit
praktisch nicht mehr bezahlt ist, daB die
Trafikanten hier nur noch das Risiko zu tragen
haben. Bei einem Umsatz von vier Millionen
Schilling an Stempelmarken ist der Rohgewinn
nicht einmal 100000S, und wenn man sich
ausrechnet, daB vielleicht bei einem Stempel-
markenwert von 50 S mehr als 80 000 Handrei-
chungen notwendig sind, um diesen Umsatz zu
titigen, dann kann man von einer angemes-
senen Entschddigung der Arbeitsleistung mei-
stens korperbehinderter Personen wirklich nicht
mehr sprechen.

Es widre hoch an der Zeit, daB der Herr
Bundesminister fiir Finanzen Uberlegungen
anstellt, ob es nicht gerechtfertigt wére, diese
schlechten Gewinnspannen bei Stempelmarken
und Kraftfahrzeugstempeln zu erhéhen, so wie
das bei den Briefmarken geschehen ist, da man
also einheitlich 6 Prozent Gewinnspanne ein-
rdumt ohne Riicksicht auf die Hohe des
Umsatzes.

Wir Freiheitlichen sind froh, daB eine unserer
Initiativen nun kurz vor Auslaufen dieser
XIV. Gesetzgebungsperiode doch noch die
Zustimmung gefunden hat und damit einem
Personenkreis, der auf Grund ziviler Schadigun-
gen mindestens 50 Prozent behindert ist, doch
eine giinstigere Méglichkeit geboten wird, sich
unter Umstinden unter Einsatz der verbliebenen
Erwerbsfdhigkeit eine bescheidene Existenz
aufzubauen und so eine Lebenserfiilllung zu
erhalten. (Beifall bei der FPO.)

Prédsident Pansi: Néchster Redner ist der Herr
Abgeordnete Pichler.

Abgeordneter Pichler (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Das Bundesgesetz betreffend die
bevorzugte Beriicksichtigung bestimmter Perso-
nengruppen bei Vergabe von Tabakverschleifi-
geschdften gehort sicherlich nicht zu jenen
Gesetzen, die eine grofie Bedeutung fiir weite
Kreise der Bevilkerung haben. Das schon nicht
auf Grund der zur Verfiigung stehenden
VerschleiBstellen. Aber es ist ein Gesetz, das
vom Grundsétzlichen her doch eine grofie

-

Bedeutung hat, ndmlich vom Grundsétzlichen
der Gleichbehandlung der Invaliden. Mit die-
sem Gesetz werden die Zivilinvaliden auch in
dem zur Rede stehenden Bereich gleich wie alle
anderen Invaliden behandelt, ein Anliegen, das
die Zivilinvaliden seit Jahren verfolgen und das
jetzt Zug um Zug realisiert wird.

Wenn die Einbindung der begiinstigten
Invaliden im Sinne des Invalideneinstellungsge-
setzes die Hauptmaterie ausmacht, dann darf
doch darauf hingewiesen werden, daB bei dieser
Gelegenheit auch einige kleinere Korrekturen
vorgenommen wurden. Es wurden namlich nicht
nur die begiinstigten Invaliden im Sinne des
Invalideneinstellungsgesetzes mit einbezogen,
sondern auch die Witwen nach dem Opferfiirsor-
gegesetz, indem sie den Kriegerwitwen und den
Witwen nach dem Heeresversorgungsgesetz
gleichgestellt werden.

Es wurde zusétzlich eine Bestimmung einge-
fihrt, die zwar eine Einengung bedeutet, die
aber doch einen MiBbrauch ausschlieft, namlich
den, daB sich begiinstigte Personen, die das
Erwerbsleben langst hinter sich haben, noch um
eine Verschleifistelle bewerben kénnen. Mit der
Einfiihrung des 65. Lebensjahres als oberste
Grenze bei den Bewerbungen ist die Méglich-
keit ausgeschlossen, daB sich der GroBvater als
begiinstigte Person bewirbt, damit er dann
spater dem Enkelkind vielleicht eine Ver-
schleiBstelle vererben kann.

Das ist eine Klarstellung, die allgemeine
Zustimmung gefunden hat, wie ich {iberhaupt
betonen mochte, daB die gesamte Gesetzesvor-
lage einvernehmlich beraten worden ist und in
der vorliegenden Fassung nicht nur die Zustim-
mung der Parlamentsparteien, sondern auch die
Zustimmung der Interessenverbdnde gefunden
hat.

Dabei ist es sicherlich nicht uninteressant, zu
wissen, in wie vielen Fidllen eigentlich begtin-
stigte Personen von dieser Begiinstigung
Gebrauch machen kénnen. Die Anzahl der dafiir
zur Verfiigung stehenden Trafiken ist verhalt-
nismafBig klein, und deswegen habe ich am
Anfang davon gesprochen, daBl dieses Gesetz in
seiner Auswirkung auf die Personenzahl nicht
iiberaus bedeutsam ist.

Am 30. November vergangenen Jahres hat es
4 382 selbstindige Trafiken gegeben - eine
Zahl, die an sich ganz schon hoch wére —, aber
von diesen 4 382 Trafiken wurden nur 1619
Trafiken von begiinstigten Kriegsopfern gefiihrt,
nur 90 von nach dem Opferfiirsorgegesetz
Begiinstigten und gar nur 3 von nach dem
Heeresversorgungsgesetz Begiinstigten. Das
heit, daB von 4382 Trafiken nur 1712 an
begiinstigte Personen vergeben waren, wahrend
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2 670 Trafiken anderweitig vergeben sind. Auch
in Zukunft wird sich dieser Prozentsatz nicht
wesentlich &ndern, da ja eine Ausweitung der
Abgabestellen  von  marktwirtschaftlichen
Grundsétzen abhéangig ist und diese Ausweitung
sicherlich nicht so wesentlich sein kann, daf
hier ein gréBerer Personenkreis beriicksichtigt
werden kann.

Ich darf weiters darauf verweisen, dafl von den
Trafiken die sogenannten verbundenen Trafi-

ken, die mit einem Gewerbe verbunden sind, bei |

der Vergabe praktisch ausscheiden und daB
auch jene Trafiken, die an die Angehérigen
vergeben werden, ebenfalls fiir den begiinstig-
ten Personenkreis nicht zur Verfiigung stehen.

Es ist noch eine weitere Barriere vorhanden,
némlich daB der Bewerber auch tiiber entspre-
chende Geschiftslokale verfiigen mu8, soda8
hier wieder eine zusétzliche Hiirde fiir den
begiinstigten Personenkreis gegeben ist.

Es ist die Handhabung bei den Osterreichi-
schen Bundesbahnen deshalb besonders hervor-
zuheben, weil die Osterreichischen Bundesbah-
nen bei freiwerdenden VerschleiBstellen die
Lokale an jene begiinstigten Personen vergeben,
die von der Kommission dafiir vorgeschlagen
werden. Eine MaBnahme, die sicherlich im
Interesse der begiinstigten Personen begriiBens-
wert ist.

Ich méchte aber doch ganz kurz auch auf den
leisen Vorwurf, den der Abgeordnete Meliter
gegeniiber der Austria Tabak AG erhoben hat,
eingehen, der den Anschein erweckt hat, als ob
es zwischen der Austria Tabak AG und den
VerschleiBern beziehungsweise den Berufsver-
tretungen der VerschleiBer Differenzen geben
wiirde. Mir ist nur bekannt, daB in einem
Abkommen, das seit 1972 liuft, vollkommene
Ubereinstimmung in allen Fragen die Verschlei-
Berstelle betreffend hergestellt wurde und daB
das Verhandlungskomitee der Berufsvertretung
der TabakverschleiBer damals eine Regelung
mit den Austria Tabakwerken abgeschlossen
hat, die sowchl die Frage der Handelsspannen
wie auch sonstige Fragen, die bei dieser
Gelegenheit behandelt wurden, eindeutig gere-
gelt hat.

Dieses Abkommen hat damals aber auch das
Problem behandelt und geregelt,
Abgeordnete Mussil in seinem Antrag ange-
schnitten hat, das heiBt, da das Problem der
Zahl der Tabakverlage, ob sie nun im bisherigen
Umfang aufrechtzuerhalten oder entsprechend
den Markterfordernissen anzupassen sind, eben-
falls in diesem Ubereinkommen geregelt war.

Diese grundsitzliche Regelung war letzten
Endes so iliberzeugend, daB, glaube ich, doch
darin zum Ausdruck gekommen ist, da8 sich die

das der’

Bundeshandelskammer, Sektion Hande], mit der
Regelung, die in einer Erklirung auf Grund
dieser Vereinbarung gegeniiber der Handels-
kammer abgegeben wurde, zufriedengegeben
hat und daher der Antrag Mussil nicht mehr
weiterverfolgt wurde.

Ich mochte abschlieBend sagen, da8 dieses
Gesetz ein gutes Gesetz in seiner Zielsetzung ist,

und mochte der Hoffnung Ausdruck geben, daB -

in Zukunft ebenso méglichst viele der begiin-
stigten Personen bei der Vergabe von Ver-
schleiBstellen beriicksichtigt werden konnen.
(Beifall bei der SPQ.)

Prasident Pansi: Als néchster kommt zum
Wort der Herr Abgeordnete Staudinger.

Abgeordneter Staudinger (OVP): Hohes Haus!
Verehrte Damen und Herren! Die vorgeriickte
Stunde gebietet Kiirze, aber Schweigen ist mir
nicht méglich, obwohl auch die OVP-Parla-
mentsfraktion diesem Gesetz zustimmt.

Der Abgeordnete Pichler hat gerade gesagt,
dieses Gesetz ist ein gutes Gesetz. Ich stimme
ihm zu. Ich sage aber noch dazu: Dieses Gesetz
hétte ein besseres Gesetz werden kénnen, wenn
nur der Herr Finanzminister gewollt hétte, und
da gibt es keine Differenzen zwischen den
TabakverschleiBern und der Austria Tabak-
werke AG, sondern da gibt es Differenzen
zwischen den TabakverschleiBern einerseits und
dem Herrn Finanzminister als dem big Boss der
Austria Tabakwerke AG.

Wir stimmen diesem Gesetz zu, es ist ein gutes
Gesetz.” Wir begriiBen die Ausweitung des
bevorrechteten Personenkreises, die Einbezie-
hung der Zivilinvaliden, die neben den Kriegs-
versehrten und' neben den Inhabern eines
Opferfiirsorgeausweises nun vorzugsweise zu
selbstdndigen Tabaktrafiken kommen kénnen.

Ich beklage aber, daB der Herr Finanzminister
die Mdglichkeit gehabt hitte, aus dem guten
Gesetz ein besseres Gesetz zu machen, und daB
er den Tabaktrafikanten eine gesetzliche
Schutzgarantie hitte geben kénnen gegen den

_einzig denkbaren und gegen den einzig mogli-

chen Konkurrenten, der dann, wenn er tatséch-
lich als Konkurrent auftritt, zwangslaufig ein
iibermédchtiger Konkurrent sein mu8, néamlich
der Partner, den die TabakverschleiBer haben,
der groBie Partner, die Austria Tabakwerke AG.
Ein Wort dazu scheint mir geboten.

Worum wiire es gegangen? — Es wire schlicht
und einfach darum gegangen, gesetzlich festzu-
legen, daB der Verkauf an Verbraucher, also der
Detailverkauf, den Tabaktrafikanten vorbehal-
ten ist. Eine Anderung des § 4 Abs. 5, wobei die
Ausnahmen, die auch der Austria Tabakwerke
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AG den DirektverschleiB bis zum Verbraucher
gestattet hétten, auch im Gesetz hétten vorgese-
hen werden kénnen.

Nun kann man sagen, daB das den Trafikan-
ten vorbehalten ist, ist eigentlich eine Selbstver-
stindlichkeit. Wenn es aber eine Selbstverstand-
lichkeit ist, dann kann es natiirlich auch in das
Gesetz hineinkommen, denn Selbstverstandlich-
keiten soll man normieren. Der Abgeordnete Dr.
Mussil hat im Finanzausschufi einen entspre-
chenden Antrag eingebracht und ist mit dem
Hinweis auf die Vereinbarung aus dem Jahre
1972, die Sie, Herr Abgeordneter Pichler, eben
zitiert haben, abgewiesen worden. Er war
einigermafen tiberrascht und konnte zur Sache
nichts mehr sagen, weil ihm natiirlich vom
Vorhandensein dieser Vereinbarung nichts
bekannt war.

Diese Vereinbarung hat aber mit dem
Wunsch, der im Zusammenhang mit der Novel-
lierung des Tabakmonopolgesetzes geduBert
wurde, nichts oder kaum etwas zu tun. Richtig
steht hier, daB die Tabakverschleifer die
Rationalisierungsbestrebungen der Austria Ta-
bakwerke AG unterstiitzen werden, dal bishe-
rige selbsténdige Trafikanten, wenn sie nicht
einen gewissen Umsatz haben, nicht neuerlich
ausgeschrieben werden, daB die Zahl der
Tabakverlage im Sinne einer Rationalisierung
weiter verringert wird und Tabakverlage bis zu
rund 15 Millionen Schilling Umsatz — behalten
Sie bitte, Herr Abgeordneter Pichler, und sehr
geehrter Herr Vizekanzler Bundesminister fiir
Finanzen Dr. Androsch, diese Zahl im Ohr: bis
15 Millionen Schilling! - unter Beriicksichti-
gung der regionalen Gegebenheiten nicht
nachbesetzt werden.

Als man nach Beendigung des Finanzaus-
schusses im Hinblick auf die Entscheidung in
der Plenarsitzung das Problem noch einmal
diskutierte, da hat der Abgeordnete Dr. Mussil,
da hat der Abgeordnete Président Sallinger und
da hat der Abgeordnete Vizeprisident Miihlba-
cher sehr wohl dieses Anliegen begriffen, und
alle haben erklart, sie werden sich dafiir
einsetzen.

Sie haben sich dafiir eingesetzt und sind zum
Finanzminister gegangen, und der Finanzmini-
ster hat dort entschieden: Nein, aus der
gesetzlichen Regelung wird nichts, anstelle der
gesetzlichen Regelung gibt es eine vertragliche
Regelung zwischen der Austria Tabakwerke AG
einerseits und den TabakverschleiBern, der
Interessenvertretung, andererseits.

Nun gibt es ein Sprichwort, das da heiBt:
Wenn dir jemand sagt, mein Wort ist so gut wie
mein Geld, dann nimm das Geld. Und wenn dir
jemand sagt, mein Vertrag ist so gut wie eine

gesetzliche Regelung, dann nimm bitte schon —
analog dazu - die gesetzliche Regelung. Denn
klar ist: Selbst wenn im Vertrag genau das
gleiche drinnensteht - es steht nicht ganz genau
das gleiche drinnen, was gewiinscht gewesen
wiére -, aber selbst wenn genau das gleiche
drinnen stiinde, ist die Rechtsposition eine ganz
andere, wenn das im Tabakmonopolgesetz
normiert ist, als wenn das in einem Vertrag
aufscheint, der unter Umstanden nicht immer
ganz genau eingehalten werden kann, Das sage
ich ganz deutlich. '

Herr Abgeordneter Pichler! In der Vereinba-
rung aus dem Jahr 1972 steht namlich, daB
Verlage bis zu rund 15 Millionen Schilling
Umsatz nicht mehr nachbesetzt werden sollen,
weil sie zu klein sind, weil das unrationell ist.
Nun aber ist es ein Faktum, daB Verlage mit 200
Millionen Schilling Jahresumsatz und mehr von
der Austria Tabakwerke AG nicht mehr ausge-
schrieben werden, nicht mehr nachbesetzt
werden. Dazu kénnte man als Angehdériger einer
Besetzerorganisation, also in dem Fall der
Kriegsopfer, einiges sagen; ich sage es nicht
wegen der vorgertickten Stunde.

Ich weise nur darauf hin, daB hier gar nicht
etwa die Médnner mit dem harten Herzen und
den bosen Absichten und dergleichen dahinter
sind. Selbstversténdlich gibt es eine Eigendyna-
mik im wirtschaftlichen Leben, die eben
manchmal scheinbar Dinge fiir geboten erschei-
nen laBt, die aber konkreterweise nicht im
Interesse der bevorrechteten Personen liegen
konnen.

Wenn nun der Personenkreis der Bevorrechte-
ten erweitert wird, wenn gleichzeitig aber die
Moglichkeit nicht ausgeschaltet wird, daB die
Austria Tabakwerke AG sehr interessante
Trafiken selber betreiben, dann stellt sich
natiirlich die Frage, wie dem neu hinzugekom-
menen Personenkreis gedient ist, wenn es dann
kaum oder nur wenige Trafiken zur Nachbeset-
zung geben wird.

Der Herr Finanzminister kann zu Recht die
Frage stellen: Warum haben die Tabakver-
schleiBler nicht wihrend des Begutachtungsver-
fahrens entsprechende Vorschldge gemacht? Im
letzten Augenblick daherzukommen, das ist ja
wirklich nicht ganz hiibsch. Aber zu dem
Zeitpunkt, zu dem das Begutachtungsverfahren
lief, hat das Bundesgremium. der Tabakver-
schleiBer einen Rechtsstreit gefiihrt, mit dem
Ziel einer Klarstellung dariiber, da Handel im
Sinne des Tabakmonopolgesetzes der Grohan-
del ist, also Verlagshandel, und daBl Verschleifi
der Einzelhandel sei; der VerschleiB im Sinne
des Tabakmonopolgesetzes sei ausschlieBlich
den Tabaktrafikanten vorbehalten.
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Staudinger

Dieser Prozef ist leider verlorengegangen zu

einem Zeitpunkt, zu dem das Begutachtungsver-

fahren bereits abgeschlossen war. Man hatte
sich von seiten der Judikatur eine Klarstellung
erhofft. Da diese Klarstellung ausgeblieben ist
und das Gegenteil festgestelit wurde, némlich
daB die Austria Tabakwerke AG alles tun darf,
auch den FEinzelhandel fiihren darf, umso
dringender war der Wunsch der Tabaktrafikan-
ten, eine solche Entscheidung, eine solche
~ Klarstellung im Gesetz herbeizufiihren. Da geht

es nicht um das Schutzbediirfnis gewisser -

Neurastheniker, sondern da geht es um ein ganz
gerechtes Anliegen, das von vielen Leuten als
selbstverstindlich bezeichnet wird und das zu
beriicksichtigen daher eine Selbstverstdndlich-
keit gewesen wire.

Herr Vizekanzler! Hier hat Thre Fraktion
kapitulieren miissen vor lhrer Entscheidung.
Hier haben Sie die Méglichkeit versaumt, mit
einer Geste eine soziale Tat zu setzen, die der
groBen Zahl der Tabakverschleifier, bei denen es
sich fast durchwegs um wirklich kleine Leute
handelt - die gréften sind immer noch Vertreter
des small business —, das Gefiihl der Sicherheit,
des Beriicksichtigtwerdens gegeben hitte.

Ich hoffe, wenn wir heute ja sagen dazu, dafl
damit nicht die Akten endgiiltig geschlossen
sind, daB wir iiber dieses Thema bei der
néchsten passenden Gelegenheit reden kénnen
und daB wir dann die heute schon bestehende
Ubereinstimmung auch in gesetzliche Normen
umzusetzen in der Lage sein werden. (Beifall bei
der OVP,)

Président Pansi: Nédchster Redner ist der Herr
Abgeordnete Pichler.

Abgeordneter Pichler (SPO): Herr Prisident!
Hohes Haus! Wenn ich mich noch einmal zum
Wort melde, dann nicht, um eine Richtigstellung
vorzunehmen, aber doch eine Klarstellung
herbeizufiihren, weil der Wortmeldung des
Abgeordneten Staudinger entnommen werden
konnte, daB der Finanzminister hartherzig und
die Austria Tabak AG ebenfalls in erster Linie
auf ihre Interessen bedacht waren, was Gegen-
stand von verschiedenen Meinungsauffassun-
gen sein wiirde.

Die erste Bezugnahme hat sich auf die
Vereinbarung aus dem Jahr 1972 bezogen, und
sicherlich war es denkbar, da der Abgeordnete
Mussil bei seiner Antragstellung diese Verein-
barung nicht gekannt hat, weil sie ja mit einem
Verhandlungskomitee der Berufsvertretung der
TabakverschleiBler geschlossen wurde. Nun hat
aber - um diese Materie klarzustellen — am
17. Jénner dieses Jahres eine Aussprache zwi-
schen Vertretern der Bundeswirtschaftskammer
und der der Austria Tabak AG im Finanzmini-

sterium stattgefunden, und dabei wurde die
eben von mir erwéhnte Ubereinkunft erzielt. Die
Austria Tabak AG hat unter Bezugnahme auf die
Besprechung im Finanzministerium an die
Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft,
Sektion Handel, Bundesgremium der Tabakver-
schleier, im Kernsatz folgendes geschrieben.

.Die Austria Tabakwerke AG ist gemiB § 4
Abs. 3" Tabakmonopolgesetz 1968 ,,berechtigt,
den Verkauf von Tabakerzeugnissen an Ver-
braucher selbst zu besorgen.” Und jetzt kommt
der eigentliche Kempunkt: ,,Sie hat unbescha-
det dessen in Anbetracht des sozialen Zweckes,
der in den gesetzlichen Vorzugsrechten bei der
Vergabe von Tabakverschleifigeschéften zum
Ausdruck kommt, den offentlichen Verkauf von
Tabakerzeugnissen an Verbraucher seit jeher
weitestgehend den Tabaktrafikanten vorbehal-
ten. Sie wird dies grundsétzlich auch in Zukunft
tun." (Abg. Staudinger: Weitestgehend!
Grundsétzlich!) Ja. Und sie nimmt in diesem
Schreiben dann auch Bezug auf die eigenen
Verkaufsstellen. :

Nun kommt, glaube ich, das Entscheidende
dabei. Die Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft, Sektion Handel, hat nun an die
Generaldirektion der Austria Tabakwerke AG
am 22.Jinner dieses Jahres folgendes
geschrieben:

.Sehr geehrte Herren!

Das Bundesgremium bestétigt den Erhalt der
Erkldrung der Austria Tabakwerke AG vom
22. 1. 1979 betreffend den Verkauf von Tabaker-
zeugnissen an Verbraucher im Inland und
nimmt diese zur Kenntnis.

Auf Grund dieser Erklarung hélt das Bundes-
gremium eine Anderung des § 4" Tabakmono-
polgesetz 1968, , die es in letzter Zeit angestrebt
hat, nicht mehr fiir erforderlich.” (Abg. Graf:
Der Sinn Ihrer zweiten Wortmeldung ist mir
dadurch aber trotzdem nicht klarer!)

Ich méchte damit klarstellen, daB es, wie ich
eingangs erwédhnt habe, nicht nur durch die drei
Parteien eine Zustimmung zu diesem Gesetz
gegeben hat, nicht nur von den Kérperschaften,
die die bevorrechteten Personen vertreten,
sondern auch auf der Ebene Bundeshandels-
kammer — Finanzministerium. (Abg. Graf: Herr
Pichler! Sie tun so, als ob das eine geheime
Offenbarung wére! Das haben wir ohnehin alles
gewufit!)

Dadurch wird noch einmal betont, daB es sich
hiebei um ein gutes Gesetz handelt. (Beifall bei
der SPQ.)

Prisident Pansi: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
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Priasident Pansi

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein Schlu8-
wort? - Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1096
der Beilagen unter Beriicksichtigung der vom
Berichterstatter vorgebrachten Berichtigungen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist ebenfalls ein-
stimmig.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

10. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-

schusses iiber die Regierungsvorlage (1098 der

Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Aus-

gleichsabgabegesetz gedndert wird (1130 der
Beilagen)

Prasident Pansi: Wir gelangen zum 10. Punkt
der Tagesordnung: Anderung des Ausgleichsab-
gabegesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Pfeifer. Ich bitte ihn, die Debatte zu eroffnen.

Berichterstatter Pfeifer: Herr Prasident! Hohes
Haus! Gezuckertes Vollei und Eigelb der
Zolltarifnummer 04.05C unterliegen dem
Importausgleich nach dem Bundesgesetz vom
27.Médrz 1969, BGBI. Nr. 135. Nach diesem
Gesetz ist die Beriicksichtigung des Preisunter-
schiedes fiir die Eikomponente, nicht aber fiir
die Zuckerkomponente vorgesehen. Da sich in
letzter Zeit die Einfuhren von gezuckertem
Vollei und Eigelb haufen, komme es zu
erheblichen Wettbewerbsnachteilen fiir jene
inldndischen Erzeuger, die bei der Herstellung
ihrer Produkte inldndischen Zucker verwenden.

Nach dem Ausgleichsabgabegesetz besteht

die Moglichkeit, den Preisunterschied sowohl -

der Ei- als auch der Zuckerkomponente bei der
Einfuhr auszugleichen. Der vorliegende Entwurf
sieht deshalb die Aufnahme von gezuckertem
Vollei und Eigelb in die Preisausgleichsrege-
lung des Ausgleichsabgabegesetzes vor.

Der Finanz- und BudgetausschuBl hat den
erwdhnten Gesetzentwurf in seiner Sitzung am
12. Dezember 1978 in Verhandlung genommen.
Nach einer Debatte, an der sich auBer dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr.
Zittmayr und Dr. Mussil beteiligten, wurde der

Gesetzentwurf mit Stimmeneinhelligkeit ange-
nommen.

Der Finanz- und Budgetausschuﬁ stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(1098 der Beilagen) die verfassungsmaéBige
Zustimmung erteilen. ‘

Falls Wortmeldungen vorliegen, Herr Prési-
dent, ersuche ich, in die Debatte einzugehen.

Président Pamsi: Ich danke dem Hermn
Berichterstatter fiir seine Ausfiihrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Nowotny. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Nowotny (SP0O): Herr
Président! Hohes Haus! Ich mochte mir erlau-
ben, folgenden Abanderungsantrag vorzulegen.

Abdnderungsantrag
der Abg. Dr. Nowotny und Genossen.

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieBen:

Artikel II Abs. 1 hat zu lauten:

«Dieses Bundesgesetz tritt am 1. Méarz 1979
in Kraft.”

Die Anderung des Inkraftsetzungstermines
ist erforderlich, da die in Rede stehende
Novelle vom Bundesrat erst im Februar
verabschiedet werden kann und bei einer
rickwirkenden Inkraftsetzung  sdmtliche
Abfertigungen der in der Novelle genannten
Waren ab 1. Februar 1979 evident gehalten
werden miissen und diesbeziigliche Ein-
gangsabgabenbescheide vorldufig ergehen.

Ich bitte daher, diesem Ab&anderungsantrag
zuzustimmen. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Pansi: Der soeben eingebrachte
Abdnderungsantrag der Abgeordneten Dr.
Nowotny und Genossen ist geniigend unterstiitzt
und steht daher mit in Verhandlung.

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlui-
wort.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Entwurf einer Ausgleichsabgabegesetz-Novelle
in 1098 der Beilagen.

Da ein Abdnderungsantrag vorliegt, lasse ich
getrennt abstimmen.
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Prasident Pansi

Wir kommen zur Abstimmung iiber Artikel I
in der Fassung der Regierungsvorlage.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zu Artikel I Abs. 1 liegt ein Abdnderungsan-
trag der Abgeordneten Dr. Nowotny und
Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
Abé&nderungsantrages zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den.

restlichen Teil des Gesetzentwurfes samt Titel
und Eingang in 1098 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist ebenfalls ein-
stimmig.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

11, Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-

schusses iiber die Regierungsvorlage (1045 der

Beilagen): Abkommen zwischen der Republik

Osterreich und der Republik Malta zur Vermei-

dung der Doppelbesteuerung bei den Steuern

vom Einkommen und vom Vermdagen (1131 der
Beilagen)

Prasident Pansi: Wir gelangen zum 11. Punkt
der Tagesordnung: Abkommen mit der Republik
Malta zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
bei den Steuern vom Einkommen und vom
Vermégen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Tonn. Ich bitte ihn, die Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Tonn: Herr Prasident! Hohes
Haus! Im Auftrag des Finanz- und Budgetaus-
schusses berichte ich zu diesem Abkommen
folgenden Sachverhalt:

Das vorliegende Abkommen wurde am
29. Mai 1978 in Bonn unterzeichnet. Es bezieht
sich in seinem Anwendungsbereich auf die
Steuern vom Einkommen und vom Vermdégen.

Das Abkommen folgt in seinem formalen’

Aufbau im wesentlichen dem vom Fiskalkomi-
tee der OECD ausgearbeiteten Musterabkom-
men zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
des Einkommens und des Vermégens. Nur im
Fall von Dividenden, Zinsen und Lizenzen wird
die Doppelbesteuerung nach der sogenannten
+~Anrechnungsmethode’* beseitigt.

Das vorliegende Abkommen ist gesetzin-
dernd und darf daher nur mit Genehmigung des
Nationalrates geméB Artikel 50 Abs. 1 Bundes-
Verfassungsgesetz abgeschlossen werden.

Der Finanz- und Budgetausschufi hat die
gegenstandliche Regierungsvorlage in seiner
Sitzung am 12. Dezember 1978 in Verhandlung
genommen und nach einer Wortmeldung des
Abgeordneten Sandmeier einstimmig beschlos-
sen, dem Nationalrat die Genehmigung des
Abschlusses des Abkommens zu empfehlen.

Der Ausschul ist der Meinung, da8 im
vorliegenden Falle die Erlassung von Gesetzen
zur Erfiillung des Staatsvertrages im Sinne des
Artikels 50 Abs. 2 Bundes- Verfassungsgesetz in
der geltenden Fassung entbehrlich ist.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Finanz- und BudgetausschuB somit - den
Antrag, der Nationalrat wolle beschliefien:

Der Abschlub des Abkommens zwischen der
Republik Osterreich und der Republik Malta zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung bei den
Steuern vom Einkommen und vom Vermégen
(1045 der Beilagen) wird verfassungsmaBig
genehmigt. :

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, die
Debatte zu erdffnen.

Prasident Pansi: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter fiir seine Ausfiihrungen.

Zum Wort ist niemand gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das
SchluBwort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
tiber den Antrag des Ausschusses, dem Abschlufl
des gegenstdandlichen Staatsvertrages in 1045
der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. - Das ist einstimmig ange-

‘nommen.
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iiber die Regierungsvorlage (1095 der Beila-

gen): Bundesgesetz, mit dem das Bundesmini-

steriengesetz 1973 gedndert wird (1169 der
Beilagen)

Prasident Pansi: Wir gelangen zum 12. Punkt
der Tagesordnung: Anderung des Bundesmini-
steriengesetzes 1973.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr.
Gradenegger. Ich bitte ihn, die Debatte zu
erdffnen. '

Berichterstatter Dr. Gradenegger:
Haus! Durch gegensténdliche Novelle soll die
Maglichkeit geschaffen werden, mit der Leitung
der Generaldirektion fiir die Post- und Telegra-
phenverwaltung fiir einen jeweils fiinf Jahre
nicht iibersteigenden Zeitraum auch eine geeig-
nete Person durch Dienstvertrag zu betrauen.

Ferner soll dem Bundesministerium fiir Wis-
senschaft und Forschung im Hinblick auf seine
Museumskompetenz auch die. Zustdndigkeit fiir
das Eisenbahn- und das Post- und Telegraphen-
museum libertragen werden.

Der Verfassungsausschuf} hat die Vorlage am
17. Jinner 1979 in Verhandlung gezogen und
mit Mehrheit beschlossen, dem Hohen Hause
die Annahme des Gesetzentwurfes zu emp-
fehlen.

Der VerfassungsausschuB stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(1095 der Beilagen) die verfassungsmidBige
Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, in die Debatte einzugehen.

Président Pansi: Ich danke dem Herm
Berichterstatter fiir seine Ausfithrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Prader. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Prader (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Zundchst ist, glaube ich, klarzustellen, worum es
bei dem gegenwdartigen Gesetz geht. Mit Ende
des vergangenen Jahres ist der verdiente
Generalpostdirektor in den Ruhestand getreten.
Am 22. November, also rund einen Monat vor
diesem Datum und dazu in der sehr arbeitsinten-
siven Zeit der Budgetberatungen, ist dem
Nationalrat eine Regierungsvorlage zugeleitet
worden, die eine Neuregelung des Bestellungs-
verfahrens fiir diesen wichtigen Posten vorsieht.

Hohes

Nach § 9 des Bundesministeriengesetzes 1973
ist ndmlich die Leitung der Sektionen und
Abteilungen sowie allfdlliger Gruppen und
Referate mit geeigneten Beamten zu besetzen.
Das ist eine zwingende Gesetzesbestimmung
des gegenwirtig geltenden Bundesministerien-
gesetzes, Jetzt, fiinf Minuten nach 12 Uhr, soll
nun plotzlich fiir diesen einen Posten ein
eigenes Bestellungsgesetz — abweichend von
dieser generellen Norm des Bundesministerien-
gesetzes — geschaffen werden.

Diese Fakten allein, meine sehr verehrten
Damen und Herren, charakterisieren neuerlich
den Stil dieser sozialistischen Regierung und der
sozialistischen Parlamentsmehrheit, die das
widerspruchslos hinnimmt in bezug auf die
Gesetzesmacherei, denn anders kann man ein
solches Verfahren nicht mehr qualifizieren.
(Zustimmung bei der OVP.) Die seit Jahren
nunmehr praktizierte Husch-Pfusch-Methode, so
aus dem Handgelenk grundlegende Probleme
zu behandeln, noch dazu in der letzten Zeit mit
einer bemerkenswerten Konzentration solcher
Vorhaben, in einer Art TorschluBpanik, zeigt
sehr augenscheinlich, wie hier vorgegangen
wird.

Hier wird eine sich verabschiedende Parla-
mentsmehrheit riicksichtslos eingesetzt. Von
Konsenspolitik, die Sie sich immer so sehr
zugute gehalten haben, keine Spur. Es ist eine
echt sozialistische Politik, die Sie hier neuerlich
demonstrieren und praktizieren. '

Wenn ein Datum sicher ist, dann das, wann
ein Beamter in den dauernden Ruhestand gehen
muBl. Jahrelang hat der Herr Verkehrsminister
gewuBt, daB der Generalpostdirektor mit
31. Dezember 1978 in Pension gehen wird. Jetzt
— wie schon gesagt, fiinf Minuten nach zw6lf Uhr
— kommt der Verkehrsminister ~ und mit ihm die
ganze sozialistische Regierung — darauf, daf das
Bestellungsverfahren fiir einen einzigen Posten
neu geregelt werden muf, und motiviert das

-unter anderem — etwas provokant — auch noch

mit Zeitdruck, noch dazu in der Wirkung
verstarkt durch die vorzeitige Flucht aus der
Regierungsverantwortung. Dr. Pittermann hétte
gesagt — und dabei diesmal zu Recht von Thnen
beklatscht —, daB eine solche Behandlung der
Opposition schlechthin unzumutbar ist und
daher dieses Gesetz schon aus diesem Grunde —
unabhéngig von der Sachmotivation her — von
der Opposition abgelehnt werden muB.

Bei dem zur Debatte stehenden Problem, das
Sie gern als eine Art Bagatellsache abtun und
hinstellen méchten, handelt es sich sachlich um
eine ganz bedeutsame grundsétzliche Frage. In
den sehr diirftigen Sachmotivationen, in den
Erlduterungen wird der Vorschlag damit
begriindet, daB es sich bei der Post- und
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Dr. Prader

Telegraphenverwaltung im wesentlichen Teil
ihres Aufgabenbereiches um einen betriebsdhn-
lichen Verwaltungszweig handelt.

Im weiteren wird dann von einer notwendigen
Betriebselastizitdt gesprochen. DaB hier sehr
wesenhafte hoheitliche Aufgaben von dieser
Sektion mitzubesorgen sind, wird schamhaft
verschwiegen, zumindest nicht mit jener Deut-
lichkeit herausgestellt, die eine sachgerechte
Information diesbeziiglich auch erfordert hitte.

Es sollte daher im Gegensatz zu bisher nur
eine Bestellung auf fiinf Jahre erfolgen, wobei
auch Nichtbeamte fiir diese Managementauf-
gabe bestellt werden kénnen, die vielleicht, so
nimmt man an, auf Grund ihrer bisherigen
Berufspraxis bessere Voraussetzungen mitbrin-
gen. Bei einer Bestellung auf nur fiinf Jahre geht
man auBerdem nicht das Risiko ein, so wurde
weiter motiviert, daB jemand auf Dauer bestellt
wird, der dann nicht voll entspricht. Das ist eine
sehr eigenartige Motivation. Das gilt ja dann fiir
den gesamten Verwaltungsbereich des Bundes;
darauf werde ich noch naher eingehen.

Es gibt eine Reihe von Sektionen und
Abteilungen, die ebenfalls betriebsédhnliche
Aufgaben zu besorgen haben. Wie ist es dann
dort? Wieso geht das dort nicht, was man hier
nun fiir diese Position vorschldgt?

Zweitens gilt das ja fiir alle Bereiche der
Bundesverwaltung. Das bedeutet letztlich die
Kampfansage liberhaupt an das gesamte Berufs-
beamtentum. Wenn Sektionschefs da auf Dauer
ihrer Dienstzeit bestellt werden, dann ist ja das
gleiche Problem vorhanden. Aber nicht nur auf
dieser Ebene: Das gilt ja dann {iberall, ob ein
Kanzleileiter bestellt wird, ob ein Rechnungsdi-
rektor bestellt wird. Uberall miifiten die gleichen
Beweggriinde dann dazu fithren, daB man
abweichend von der so bewdhrten dsterreichi-
schen Rechtsordnung in bezug auf das Beamten-
recht weggeht und hier neue Wege, die ja im
Ausland gewisse Vorbilder haben, dann gehen
will. Hier wird aber eine einzige MaBinahme
gesetzt, und man muB sich fragen: Was ist die
- Absicht, die hier dahintersteckt, und wo ist hier
zwangslaufig das Ende?

Es hat der Abgeordnete Ermacora in einem
Gesprédch mit dem Herrn Verkehrsminister die
Frage gestellt: Ja folgt dem dann auch ein
gleicher Bestellungsvorgang bei den Landesdi-
rektionen? -~ Soweit ich informiert bin, hat der
Herr Verkehrsminister gemeint, das sei absolut
nicht der Fall, daran sei nicht gedacht. Da muf
ich aber bei dieser Motivation fragen: Wieso
sind hier bei den Landesdirektionen andere
Gegebenheiten vorhanden als bei der General-
postdirektion? Oder sind der Aufgabenbereich
und die Tétigkeiten, die dort zu bewaéltigen sind,

andere als die, die man hier eben als Motiv fiir
diese sonderbare Regelung nimmt?

Es hat sich in der Gewerkschaftszeitung ,,Der
offentlich Bedienstete" in der Spalte ,,Kommen-
tar’ Giinther Engelmayer mit dieser Frage auch
auseinandergesetzt. Er schreibt - ich * darf
zitieren —:

.Die neue Regelung gefihrdet den Grundsatz
-des Berufsbeamtentums. Wer garantiert, dall
nicht morgen auch fiir den Generaldirektor der
Staatsdruckerei, den Gouverneur der Postspar-
kasse, den Polizeiprésidenten oder den Prisi-
denten des Bundesamtes fiir Eich- und Vermes-
sungswesen analoge Regelungen getroffen wer-
den? Wenn erst einmal damit begonnen wurde,
héchste leitende Funktionen mit ,Beamten auf
Zeit' zu besetzen, dann wird es nicht lange
dauern, bis man das neue System konsequenter-
weise auch auf Schuldirektoren, Gerichtsprasi-
denten, Wachekommandanten und alle {ibrigen
leitenden Funktionen im offentlichen Dienst
ausweitet.”

Engelmayer fahrt dann fort: ,Damit ginge
aber dann auch der Sinn der Pragmatisierung,

des Versetzungsschutzes und aller jener beam-

tenrechtlichen Bestimmungen verloren, welche,
oft als Privilegien verkannt, die Grundlage
unseres Berufsbeamtentums bilden" und daher -
das mochte ich jetzt anfiigen - auch eine ganz
entscheidende Basisvoraussetzung sind fiir die
Garantie der Rechtsstaatlichkeit unserer Ver-
waltung und unserer Rechtsordnung. (Beifall bei
der OVP)

Und wo ist das Ende? - Ich kann es Ihnen
sagen: Das folgerichtige Ende dieser Entwick-
lung, die ja anscheinend jetzt eingeleitet wird,
ist der politische Beamte, den wir — ich
wiederhole es — aus Griinden der Rechtsstaat-
lichkeit unserer Verwaltung auf das Entschie-

denste ablehnen.

Das méchte ich auch dem Herrn Kollegen Dr.
Schmidt sagen, der sich bei den AusschuBlbera-
tungen ebenfalls fiir eine solche Lésung ausge-
sprochen hat. Wir sind nun gar nicht der
Meinung, daB alles, was irgendwann einmal wo
ist, standig so bleiben muB, weil ja Entwicklun-
gen auch Veranderungen notwendig machen
kénnen.

Die Frage wird aufgeworfen, ob Beamte iiber
die notwendige Managementausbildung fiir
verschiedene Bereiche des 6ffentlichen Dienstes
verfiigen. Aber noch nie hat es bisher gerade im
Bereich der Post- und Telegraphenverwaltung
diesbeziliglich Schwierigkeiten gegeben. Daher
war auch gar nicht anzunehmen, daB es in
diesem Zusammenhang bei der gleichen Vor-
gangsweise Schwierigkeiten geben wird.
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Aber wenn schon, denn schon. Die Nieder-
osterreichische Landesregierung weist in ihrer
Stellungnahme darauf hin, dafl es zutreffen mag,
daB die Gegebenheiten der Ministerialbiirokra-
tie die Entwicklung und Vorbereitung von
Personlichkeiten fiir gewisse Fiithrungspositio-
nen nicht optimal zulassen. Aber wir haben das

auch im AusschuB bei den Beratungen gesagt.

Herr Bundesminister! Sie miiiten das beson-
ders gut wissen, weil Sie als Staatssekretdr
seinerzeit ja die Beamtenfragen im Bereich des
Kanzleramtes betreut haben. Wir haben ja eine
Verwaltungsreformkommission. Was hat die
eigentlich zu tun? Es wire eine Aufgabe fiir sie,
sich mit diesem Problem zu beschiftigen, eine
Aufgabe, die ihr gestellt werden konnte.
Erstklassige Experten, die sehr viel Erfahrung in
diesem Bereich haben, sind ja Mitglieder dieser
Reformkommission. ‘ '

Aber Sie haben ja gar nicht daran gedacht,
dieses Problem dort zur Behandlung zu bringen,
weil Sie untergegangen wiren damit. Das ist der
echte Grund. Daher haben Sie lieber einen
anderen Weg gewdhlt, um diese Institution, die
sachgerecht damit befafit werden miifite und die
sich héatte damit befassen kénnen, mehr oder
minder zu umgehen.

Es handelt sich, wie schon gesagt, um eine
grundsétzliche Angelegenheit. Man kann diese
Frage nicht so losen, daB man aus heiterem
Himmel im Wege einer lex specialis — willkiir-
lich fiir eine Teilposition herausgegriffen -
Fakten dieser Art schafft. Seinem inneren Wesen
nach - obwohl der Herr Staatssekretdr das
entschieden in Abrede gestellt hat; aber ich,
Herr Staatssekretdar Dr. Léschnak, sage: seinem
inneren Wesen nach - handelt es sich dabei um
ein Individual- oder MaBnahmengesetz, wie
man das zu bezeichnen pflegt, und es ist ein
solches Gesetz an sich schon verfassungspoli-
tisch &uBerst bedenklich.

Es gibt ja verschiedene Losungsmoglichkei-
ten. Wenn man den Ausbildungsgang bisher als
nicht geeignet bezeichnet: Was hindert Sie
daran, neue Wege vorzuschlagen, um diese
Ausbildungsmoglichkeiten - dieser Manage-
mentphilosophie entsprechend, die Sie hier
vertreten — besser und neu zu gestalten? — Nichts
hédtte Sie daran gehindert, und alle wéaren
sicherlich hier mitgegangen.

Die vorgeschlagene Fiinfjahreslésung ist, wie
uns gerade Beispiele der letzten Zeit recht
deutlich gemacht haben, auch absolut keine
billige Losung im Hinblick auf die bekanntge-
wordenen Abfertigungsbestimmungen und Pen-
sionszahlungen nach oft recht, recht kurzer
Verwendungszeit, wobei ich gar nicht davon
reden mochte, daB bei diesem System, wie es ja

gegenwirtig in verschiedenen Bereichen der
Fall ist, hochstqualifizierte Leute dann einfach
unproduktiv spazieren geschickt werden.

Es hat der Herr Minister dann auch gemeint,
es sei allein schon dieser betriebsdhnliche
Charakter dadurch gekennzeichnet, daBi sehr
gewaltige Betrdge dort verantwortet werden. Ich
glaube, Sie haben die Ziffer von 5 Milliarden
Schilling genannt. Es hat Sie auch dazu unser
Kollege Dr. Neisser darauf hingewiesen, daf das
ja auch nicht nur in diesem Bereich der Fall ist.

Im Bereich des Heeres werden viel gréBere
Milliardenbetrdge umgesetzt; im Bereich der
Straflenverwaltung werden ganz gewaltige
Betrdge umgesetzt. Kein Motiv hélt! Kein Motiv
von dem, was Sie als Begriindung hier vorschiit-
zen, hilt. Das miiBte Sie meines Erachtens doch
letztlich bei einer sachgerechten Beurteilung
und Uberlegung einigermafien bedenklich
stimmen.

Immerhin ~ und es ist schon eigenartig, dal
man das als Positivum vermerken mufl — wurde
dieser Gesetzentwurf wenigstens einem Begut-
achtungsverfahren unterzogen, etwas, was sonst
eigentlich eine Selbstverstdndlichkeit ist. Aber
auch in diesem Bereich haben Sie sich von
Selbstverstandlichkeiten in der letzten Zeit - bei
kritischen Materien im besonderen - immer
starker getrennt.

Aber das Ergebnis dieses Begutachtungsver-
fahrens war ja doch sehr beeindruckend, Herr
Bundesminister. Ich nehme doch an, da8 Sie sich
auch damit auseinandergesetzt haben. Der
Verwaltungsgerichtshof lehnt diese Regelung
ab. Der Verwaltungsgerichtshof fiihrt in seiner
Stellungnahme unter anderem aus: Wie die
Anfiigung des im Artikel I angefiihrten Satzes an
den § 9, der die Geschiftsordnung der Bundes-
ministerien- betrifft, erkennen 1d8t, geht der
Entwurf davon aus, daB die Generalpostdirek-
tion fiir die Post- und Telegraphenverwaltung
eine Sektion des Bundesministeriums fiir Ver-
kehr ist. Daran d&ndert der Umstand nichts, ob in
dieser Sektion ganz oder teilweise neben
hoheitlichen Agenden vorwiegend Angelegen-
heiten der Privatwirtschaftsverwaltung des Bun-
des behandelt werden.

Weiter unten heiBt es dann: Wenn aber davon
ausgegangen wird, daf die Sektion bétriebsahn-
lich aufgebaut ist, so kann nicht {ibersehen
werden, daB auch andere Sektionen oder
nachgeordnete Stellen der Bundesverwaltung
betriebséhnlich aufgebaut sind.

Der Verwaltungsgerichtshof weist auf die
verfassungsrechtliche Problematik hin und
bezieht sich dann letzten Endes aber auch auf
Artikel 65 Abs. 2 lit. a unseres Bundes-Verfas-
sungsgesetzes, nach welcher Bestimmung die

www.parlament.gv.at



117. Sitzung NR X1V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 117. Sitzung — 24. Janner 1979

11925

Dr. Prader

Emennung der Beamten doch dem Bundes-
prasidenten zukommt. Auf solche Weise wird
auch der Bundesprésident seiner ihm gestellten
Aufgabe mehr oder minder auf Umwegen
entkleidet. Es wdre hier auch doch die Frage
angebracht, ob man den Herrn Bundesprasiden-
ten diesen Gesetzentwurf auch vorgelegt hat
und wie seine Einstellung und seine Auffassung
dazu war.

Der Verwaltungsgerichtshof lehnt ab. Er
begriindet dies so: Die vorgeschlagene Losung
erscheint daher dem Prasidium des Verwal-
tungsgerichtshofes weder vom verfassungsrecht-
lichen Standpunkt unbedenklich noch auch
zweckmaéBig.

Und es lehnt der Rechnungshof in seiner
Stellungnahme dieses Gesetz ab. Der Rech-
nungshof fiihrt an: Die geplante Neuregelung
sieht eine Sonderregelung der Leitung der
Generaldirektion fiir die Post- und Telegraphen-
verwaltung vor. Diese Dienststelle scheint im
Rahmen der jeweiligen Bundesfinanzgesetze
mit ihren Einnahmen- und Ausgabensétzen als
Bundesbetrieb - jeweils Kapitel 78 — auf. Ihr
Aufgabenbereich umfaBt sowohl die Betriebs-
verwaltung als auch die Hoheitsverwaltung. Es
besteht zurzeit keinerlei Rechtsstellung im
Sinne einer wirtschaftlichen Selbstdndigkeit. Es
fehlt demnach die wesentliche Voraussetzung
fir die geplante Abweichung von der sonst fiir
die Leitung von offentlichen Dienststellen
geltenden Regelung. Es wire daher nicht einzu-
sehen, weshalb ausgerechnet fiir den Bereich
der Post- und Telegraphenverwaltung nunmehr
gelten sollte, was fiir Bundesbetriebe, die
ebenfalls einer wirtschaftlichen Selbstédndigkeit
entbehren, auch weiter nicht gilt.

Das sind Standpunkte und Stellungnahmen,
die doch sehr deutlich das zum Ausdruck
bringen, was auch die Volkspartei gesagt hat.

Es haben diesen Gesetzentwurf abgelehnt
einzelne Landesregierungen; es hat diesen
Gesetzentwurf abgelehnt die Gewerkschaft der
Post- und Telegraphenbediensteten, die in erster
Linie davon betroffen ist; und es lehnt diese
Regelung ab die Gewerkschaft der offentlich
Bediensteten; es lehnt diese Regelung ab die
Arbeitsgemeinschaft der offentlich Bedienste-
ten, wozu die Postgewerkschaft, die Gemein-
dengewerkschaft und die Eisenbahnergewerk-
schaft gehoren. — Ich bin neugierig, wie der Herr
Abgeordnete Prechtl, der Chef dieser gewalti-
gen Eisenbahnergewerkschaft, nun heute stim-
men wird, ob er sich an das halt, was er in der
Begutachtung gemeinsam mit den anderen
Gewerkschaften gesagt hat. — Es lehnt diesen
Entwurf weiters ab der Osterreichische Arbeiter-
kammertag.

Jetzt hat sich eine interessante Szenerie bei
der Behandlung der Darlegung dieser negativen
Stellungnahmen ergeben. Es hat der Herr
Bundesminister dann triumphierend gemeint: Ja
aber die Bundeswirtschaftskammer lehnt den
Entwurf nicht ab. (Abg. Dr. Mo ck: Na schau dir
was an!)

Die Begriindung ist fiir uns deswegen lustig,

weil sich Mock einmal in einer Stellungnahme
auf ein Gutachten der Bundeswirtschaftskam-
mer bezogen hat und dann als ,,Industrieknecht"
bezeichnet wurde. (Abg. Dr. Mock: Der Wille
hat auch den Schoeller verteidigt! - Abg.
Thalhammer: Alles zu seiner Zeitl)

Es ist diese Motivation deswegen fiir uns auch
etwas eigenartig, als ich so sehr im Ohr habe,
daB der Herr Sozialminister in einer Pressedar-
stellung seiner Vorhaben nun erklart hat, jetzt
werde sich ja zeigen, ob der OAAB, der
Arbeitnehmerfliigel, in der Partei etwas zureden
hat. Jetzt wird sich aber vielmehr zeigen, was Thr
Arbeitnehmerfliigel beim eigenen Minister, der
auBerdem aus der Gewerkschaftsbewegung
kommt, noch zu reden hat. (Abg. Dr. Mock:
Nichts, wenn die Partei nicht willl ~ Abg.
Benya: Wir sind ja dafiir!) Hier wird ja die
ganze Demagogie lhrer sonstigen Motivationen
und Aussagen recht deutlich fiir alle sichtbar.
(Zustimmung bei der OVP.)

In allen Stellungnahmen dieser Arbeitneh-
mervertretungen wird klar herausgestrichen,
Herr Bundesminister, daB es sich hier um eine
ganz grundsé&tzliche Frage handelt und nicht um
eine Bagatellangelegenheit, wie Sie das darzu-
legen sich bemiihen.

Die Erlduterungen zur Regierungsvorlage
setzen sich mit diesen rechtserheblichen und
gesellschaftspolitisch so bedeutsamen Beden-
ken iiberhaupt nicht auseinander, mit einer
Nonchalance sondergleichen wird dariiber hin-
weggegangen. Sie nehmen es einfach nicht zur
Kenntnis, wenn jemand etwas sagt, was Thnen
nicht in den Kram paBt. Kein einziger SPO-Ab-
geordneter hat bei der Behandlung im Verfas-
sungsausschuB iiberhaupt das Wort ergriffen.
Anscheinend war den Herren dort auch nicht
ganz gut bei der Beratung dieser Vorlage.

Die Gewerkschaftszeitung hat darauf hinge-
wiesen — in dem gleichen Artikel, den ich vorhin
zitiert habe —, daB Sie, Herr Staatssekretdr Dr.
Ldschnak, einen bestimmten Standpunkt bezo-
gen haben. Es heifit hier:

.In einem Interview mit dem ,Offentlich
Bediensteten' (Folge 9/77, Seite 13) sagte Staats-
sekretdar Dr. Loschnak auf unsere Frage, ob er
einen Alleingang der Regierung gegen die
Gewerkschaften ausschliefe: ,Reorganisieren
und reformieren kann man — wenn zwei Teile
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betroffen sind - nur einvernehmlich, wenn diese
MaBnahmen einen Sinn haben sollen’.”

Dann wird weiter ausgefiihrt: , Nunmehr zieht
sich der Herr Staatssekretdr auf den formalen
Standpunkt zuriick, bei der Novelle 'zum
Bundesministeriengesetz handle es sich um
keine generelle MaBlnahme, weil sie nur auf
eine bestimmte Funktion' - wahrscheinlich auf
eine Person — ,abgestellt sei.”

Das ist eine sehr miide Motivation Ihres
abweichenden Standpunktes. Eine sehr miide
Motivation! Das muB ich ganz klar zum
Ausdruck bringen. (Zustimmung bei der OVP.)

Uns, meine Damen und Herren, muB diese

Vorlage - besonders da iiberhaupt kein echtes
Motiv zu finden ist, das eine solche Uberhapps-
losung rechtfertigt bei der Besetzung eines
einzelnen Postens —, aber auch im Hinblick auf
die von sozmhstlscher Regierungsseite geiibte
Verwaltungsfiihrung der Bundesministerien mit
hochstem Unbehagen erfiillen. Die von den
sozialistischen Regierungsmitgliedern einge-
richteten Ministerbiiros wurden nicht als Hilfs-
organe fiir die Minister etabliert, sondern als
Befehlszentren gegeniiber den unserer Verwal-
tungsorganisation entsprechenden Sektionen
entwickelt. Ein Typus, bei dem sehr im
Gegensatz zum Sinngehalt des Artikels 20
Abs. 1 unserer Bundesverfassung der politische
Beamte bereits faktisch installiert wurde. Das
sind die Gegebenheiten, die uns, auch wenn
man hier die Dinge abstreitet, sehr bedenklich
stimmen.

Diese Verwaltungsfiihrung hat mit der in der
Verwaltungslehre sogenannten Linienorganisa-
tion - nichts mehr zu tun. Auch mit dieser
Problematik, dieser sehr schwerwiegenden Pro-
blematik, hat sich ja die Gewerkschaftspresse
auseinandergesetzt und hier in einem Artikel in
der Zeitung vom Mérz 1978 angefiihrt.

+Hier wird namlich" — heiBt es da — ,das
Ministerbiiro als Zwischeninstanz direkt in die
Linie zwischen Sektionen und Minister einge-
baut, was weder durch die Lehre noch durch das
Bundesministeriengesetz’® -  rechtlich -
.gedeckt erscheint. Dem Ministerbiiro, das
eigentlich als Stabsstelle dem Minister beige-
ordnet sein sollte, kommt auf diese Weise eine
nicht nur beratende, sondern vor allem eine
ausfiilhrende und anordnende Funktion” -
gegeniiber den Sektionen - ;zu.”

Das sind die Fakten, die wir beachten miissen.
So wird in allen Bereichen, meine Damen und
Herren von der linken Seite, auf diesem oder
jenem Umweg eine Tendenz sichtbar, die wir
entschieden ablehnen. Trotz dieser zeitlichen
Unmdéglichkeit, dieses Problem konstruktiv zu
erortern, trotz des Vorschlages der Opposition,
mit dieser Frage die sicherlich hiefiir zustéindige
Verwaltungsreformkommission zu beschéftigen,

das dort griindlich zu beralen..trotz aller dieser
ablehnenden Stellufififahmen s6” bedeutender
Institutionen und Interessenvertretungen und
obwohl der Herr Bundesminister  Lausecker
erkldrt hat: Wahrscheinlich ist die ganze
Aufregung umsonst, weil es ,eh" ein Beamter
wird!, trotz all dem wird dieses Gesetz jetzt
partout in dieser AbschluBphase des gegenwar-
tigen Nationalrates durchgeboxt.

Da muB man sich doch wirklich fragen:
Warum? - Sind das jetzt Prestigegriinde oder ist
dies etwas anderes? — Und: Was ist eigentlich
das andere, das echte, das wirkliche Motiv,
warum Sie hier derart auf einer solchen Lésung
beharren?

Fiir eine Prestigemotivation haben wir wenig
iibrig, und das andere wird nicht gesagt. Ich
habe einmal gesagt: Wenn das Prestige regiert,
dann geht das Hirn spazieren. — Und das ist eine
nicht gerade glorreiche Situation. Aber das
miissen wir Thnen doch sehr deutlich sagen: So
kann man solche Fragen nicht lsen, Herr
Bundesminister (Zustimmung bei der OVP), und
es ist daher selbstversténdlich, daB wir dieses
Gesetz ablehnen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Pansi: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Prechtl.

Abgeordneter Prechtl (SPO): Herr Prisident!
Hohes Haus! Das Bundesministeriengesetz, das
heute hier zur Diskussion steht, ist ein sehr
wesentlicher Teil. Die Post ist heute ein duBerst
moderner Betrieb geworden. Welch gewaltigen
technologischen Wandel die Postverwaltung in
den letzten Jahrzehnten durchgemacht hat, der
dazu gefilhrt hat, daB sie heute zu einem
hochspezialisierten Betrieb sowghl in der Nach-
richteniibermittlung als auch in allen iibrigen
Kommunikationsverfahren geworden ist, das
geht sehr deutlich aus der gewaltigen Auftrag-
summe hervor, die aus der Wirtschaft kommt, ist
aber auch aus dem Budget ersichtlich. Das ist
auch die Motivation, warum wir uns tiberlegt
haben, einen Generalpostdirektor auf Zeit zu
bestellen.

Gerade Sie, Herr Abgeordneter Prader, tun so,
als ob Sie das nicht gemacht hétten. Ich erinnere
Sie aber daran, daB Sie das Bundesbahngesetz
hier im Hause beschlossen haben. Sie haben
gesagt: Wenn das Prestige regiert, dann geht das
Him spazieren. Ich méchte nur erinnern, da8 der
Herr Abgeordnete Withalm hier einmal gesagt
hat: Wir sind die Mehrheit, und wir bestimmen.
Also mufi damals das Hirn spazieren gegangen
sein. Ich mdchte Sie daran nur erinnern.

Sie sagen, das ist ein Husch-Pfusch-Gesetz.
Das ist es aber nicht. Die politische Motivation
stimmt iberhaupt nicht. Wir stehen jetzt
unmittelbar vor Neuwahlen. Hitte der Herr
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Minister die Bestellung eines Generalpostdirek-
tors vorgenommen, dann hétten Sie uns vorge-
worfen, wenn es ein Sozialist gewesen wire, daBl
wir es vor TorschluB gemacht haben. Gerade
wenn der Herr Bundesminister den Generalpost-
direktor nun auf fiinf Jahre bestellt, hat man
doch auch die Maglichkeit, nach fiinf Jahren
eine Verdnderung herbeizufithren. (Abg. Dr.
Mussil: Hat er einen OVP-ler bestimmt?) Das
Berufsbeamtentum wird doch iiberhaupt nicht in
Frage gestellt, wie Sie uns das unterstellen
wollen. Es wird sich ja zeigen, wer sich auf
Grund des Ausschreibungsgesetzes, das ja Sie
verlangt haben, dem wir auch zugestimmt
haben, melden wird. (Abg. Dr. Mussil: Da bin
ich aber neugierig, welcher Partei der angehért!)
Damit wird keine Abqualifizierung der Beamten
erreicht, denn es gibt auch sehr tiichtige Beamte,
die im Management titig sind. Nehmen Sie die
beiden Beamten, die ein sehr wichtiges Unter-
nehmen, die Austrian Airlines, aktiv gefiihrt
haben. Der eine war ein Landesbeamter, der
Herr Dr. Eckel, der andere, der Ihrer Fraktion
angehdrt, ein Eisenbahner, der Herr Dr. Papou-
sek, die haben das gemacht. Also das steht doch
gar nicht in dieser Form zur Diskussion. (Der
Président iibernimmt den Vorsitz.)

Schon der Betrag, Herr Abgeordneter Prader,
der allein im Fernmelde-Investitionsgesetz in
der.Hohe von 6,2 Milliarden Schilling im Jahre
1979 zur Verfiigung steht, wobei allein 1,4
Milliarden Schilling auf dem Kapitalmarkt
aufgenommen werden, und gerade der techni-
sche Wandel bis zur Satelliteniibertragung, der
sich vollzieht, verlangen bei der Post ein
Management, speziell von der technischen Seite
her, das in der Vergangenheit nicht gang und
gédbe gewesen ist. (Abg. Dr. Blen k: Warum war
die Gewerkschaft dagegen?)

Ich weiB nicht, warum Sie sich so aufregen.
Gerade Sie sind ja zitiert worden, daB bei Jhnen
die Bereitschaft gegeben war, diesem Gesetz die
Zustimmung zu geben. So hat es doch seitens

der Bundeswirtschaftskammer geheiBen. (Abg.

Dr. Mussil: Wir sind grundsétzlich gegen alle
Gesetze!) Das glaube ich nicht. Sie haben doch
so vielen Gesetzen zugestimmt, Herr Abgeord-
neter Mussil.

Allein an die Bauwirtschaft gehen Auftrage in
der Hohe von rund 1,1 Milliarden Schilling fiir
die Schwachstromindustrie. (Abg. Graf: Aber
fiir diese Auftrige brauchen wir das Gesetz
nicht!) Aber gerade Sie, Herr Abgeordneter
Graf, sagen doch immer wieder, wir brauchen
Manager an der Spitze. (Abg. Dr. Mussil:
Welcher Partei wird er angehéren?) Vermutlich
wird es ein Postbediensteter sein, der eben diese
Eigenschaften besitzt. (Abg. Dr. Mock: Warum
war dann die Gewerkschaft dagegen?} Das wird
das Ausschreibungsgesetz nun ergeben, Herr

Abgeordneter, das weii man noch nicht, man
kann doch diesen Dingen nicht vorgreifen. Ich
bin iiberzeugt: Wenn es in Niederdsterreich
wire, dann wiére diese Sache entschieden, dann
wiirde er der Osterreichischen Volkspartei
angehoren. Aber bei uns ist das nicht der Fall.
Ich konnte Ihnen eine Reihe von Funktionen
aufzdhlen, die praktisch wihrend der sozialisti-
schen Regierung unverandert geblieben sind.

Ich sage sehr offen: Es steht auch die
Verldngerung der Vertrige bei den Osterreichi-
schen Bundesbahnen zur Diskussion, wo nach
fiinf Jahren, was Sie beschlossen haben ...
(Zwischenruf.)

Sie héitten damals genauso einen politischen
Beamten einsetzen konnen. (Abg. Dr. Mock:
Sie werden als Gewerkschaftsjudas in die
Gewerkschaftsgeschichte eingehen!)

Ich mochte daran erinnern, daB bei der Post
gewaltige RationalisierungsmaBnahmen Platz
gegriffen haben, die sich auch auf den Personal-
sektor sehr entscheidend ausgewirkt haben.
Bisher waren Beamte Generalpostdirektoren,
die in dieser Funktion etwa vier, fiinf, sechs oder
sieben Jahre Dienstzeit hinter sich gebracht
haben. Die jetzige Personalstruktur bringt es mit
sich, daBl wahrscheinlich verhéltnisméfiig sehr
junge Menschen in das Management kommen.

Vielleicht kénnen auch Sie sich bewerben,
Herr Abgeordneter Graf. Auf Grund des Aus-
schreibungsgesetzes haben Sie die Moglichkeit
dazu, Sie wiirden sicherlich als Generalpostmei-
ster eine gute Figur machen. (Abg. Graf: Ich
wiirde Thnen den Marsch blasen!) Jawohl, das
war immer der Wunsch des Schaginger: nicht
Generalpostdirektor, sondern Generalpostmei-
ster zu werden. Leider wurde ihm dieser Wunsch
nicht erfiillt — damals, unter Ihrer Regierung,
mochte ich sagen, nicht unter unserer.

Wir Sozialisten glauben (Abg. Dr. Blenk:
Wir Sozialisten gegen die Meinung der Gewerk-
schaft!), daB diese Regelung entsprechend dem
Management bei den Osterreichischen Bundes-
bahnen bei allen anderen Bundesbetrieben
ihre Fortsetzung finden wird. Das Berufsbeam-
tentum wird iiberhaupt nicht in Frage gestelit,
im Gegenteil, das Berufsbeamtentum ist gesi-
chert. Aber Sie haben ja vorgeschlagen, die
Personalstéinde im Bund generell um 1 Prozent

- zu kiirzen. Dariiber gibt es Diskussionen und

wird es noch eine Reihe von Diskussionen
geben; auch im 6ffentlichen Dienst und in vielen
Bereichen der Bundesbetriebe, wo das nicht
moglich sein wird.

Das Ausschreibungsgesetz, das hier angewen-
det wird, wird eine objektive Auslese treffen.
Wir glauben, daB das uns heute vorliegende
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Gesetz ein gutes Gesetz ist, und wir werden ihm
deshalb die Zustimmung geben. (Beifall bei der
spO.)

Prisident: Nachster Redner ist der Abgeord-

~ nete Riegler.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Riegler (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Lautstirke, mit der Herr Abgeordneter Prechtl
seine Argumente vorgetragen hat, stand in
keinem Zusammenhang mit dem, was er
inhaltlich zur Erldauterung der Vorgangsweise
der Regierung vortragen konnte.

Kollege Prader hat eindeutig darauf hinge-

~ wiesen, daB es sich hier um einen Fall handelt,

wo Einzelentscheidungen mittels eines eigenen
Gesetzes geregelt werden sollen. Bei der sehr
weit gehaltenen Auslegung der bestehenden
Gesetze in der Personalpolitik der derzeitigen
Bundesregierung kann der Weg nicht mehr weit
sein, wo andere Personalentscheidungen, wenn
es nicht anders geht, mit einem Einzelgesetz
mdoglich gemacht werden. Daher ist die Proble-
matik dieser Vorgangsweise erstens von der
Verfassungsfrage her aufzuzeigen und zweitens
ein Schritt, der ja aus vielen Personalentschei-
dungen erkennbar war, nadmlich — von der
osterreichischen Tradition weggehend - ein
Schritt vom unabhéngigen Beamten zum ein-
deutig politischen Beamten. Das ist eine
Vorgangsweise, die wir mit diesem Gesetz in
aller Entschiedenheit ablehnen. (Beifall bei der
OVP,)

Meine Damen und Herren! Da man der
derzeitigen Regierung bei dieser Vorgangs-
weise in ihrer Personalpolitik mit MiBtrauen
entgegenkommen muB, wird durch viele Bei-
spiele erhértet. Der Grund, warum ich mich auch
im Zusammenhang mit diesem Ministerienge-
setz zu Wort gemeldet habe, ist, dafl insbeson-

dere im Landwirtschaftsressort eine ganze Serie -

von Mafinahmen gesetzt wurde, die sich iiber
die gesetzlichen Regelungen hinwegsetzt und
eindeutig als parteipolitische Vorgangsweise zu
charakterisieren ist.

Ich méchte in Anbetracht der Zeit nur wenige

Fakten herausstellen. Wir stellen erstens einmal
eine Aufbldhung der Zentralstellen fest, und
zwar nicht, weil es die Notwendigkeit der
Verwaltung erfordern wiirde, sondern um poli-
tisch gepragte Personalentscheidungen moéglich
zu machen. Ich verweise darauf, daB das
Landwirtschaftsressort, welches mit dem Bun-
desministeriengesetz 1973 wichtige Kompeten-
zen an das Gesundheitsressort, das Sozialmini-
sterium und das Unterrichtsministerium abgege-
ben hat, gegeniiber 436 Planstellen im Jahr 1970
in der Zentrale 1979 521 Planstellen aufweist.

Bei Beriicksichtigung der abgegebenen Abtei-
lungen wurde eine effektive Aufstockung um
100 Dienststellen in dieser Zentralstelle vorge-
nommen,

Warum ist diese Aufbldhung, die Kosten
verursacht, erfolgt? — Nicht weil die Aufgaben
gewachsen sind, sondern weil Abteilungen
geteilt wurden, damit man politisch beliebige
Kandidaten in das Ressort einschleusen konnte.
(Zustimmung bei der OVP.)

Ich nenne nur wenige Beispiele. Vor kurzem
wurden einer Abteilung, der Abteilung III B 5,
zwei Akademiker und eine Schreibkraft zuge-
wiesen, obwohl der Abteilungsleiter erklarte, er
brauche diese Leute nicht, er habe keinen
Bedarf an neuen Bediensteten. Warum wurden
sie also zugewiesen? - Weil anscheinend
versucht werden sollte, im Rahmen der Tor-
schluBpanik noch rasch einige Personen unter-
zubringen.

Oder ich verweise auf den Fall Gerhard
Pleschiutschnig, der als ungeliebter Sekretdr
dem seinerzeitigen Minister Weihs zugeordnet
und dann zum Handelsminister abgeschoben
wurde. Auch dort war er unhaltbar auf Grund
seiner Vorgangsweise, und nun ist er wieder im
Landwirtschaftsministerium gelandet, ohne dag
es einen Bedarf und eine Aufgabenstellung fiir
diesen Menschen gibt. Ich frage: Warum schickt
man ihn nicht dorthin zuriick, von wo er
gekommen ist, namlich zur Arbeiterkammer?
(Abg. Dr. Mussil: Vielleicht konnte er jetzt
Generalpostdirektor werden?) Vielleicht
bewirbt er sich jetzt, Herr Generalsekretar.

Dr. Oberleitner, ein politischer Beamter,
wurde vom Magistrat Wien geholt als Abtei-
lungsleiter. Man hat dann, weil es eine Reihe
hochqualifizierter Bewerber aus dem Ressort
gegeben hat, einem Bewerber, namlich Dr.
Gerlich, als Entschddigung eine unbedeutende
neugeschaffene Abteilung gegeben. Das ist die
Vorgangsweise, darum gab es diese Aufbla-
hung, die Schaffung immer neuer Abteilungen,
darum erfolgte das Anwachsen um 100 Planstel-
len, obwohl vom Ressort Kompetenzen abgege-
ben wurden. '

Das zweite Faktum, das ich aufzeigen wollte:
Wir stellen immer wieder fest, gerade seit der
Ressortfithrung von Minister Haiden, daB es am
laufenden Band -einseitigste parteipolitische
Vorgangsweisen bei der Besetzung von Lei-
tungsfunktionen gibt; nicht in Einzelfdllen,
sondern in Serie. Ich nenne wieder nur wenige
Beispiele.

Da wurde ein gewisser Dr. Steiner im Jahr
1977 in das Ressort geholt, sofort zum Abtei-
lungsleiter bestellt und nun mit 1. 1. 1979 zum
Sektionsleiter ernannt, obwohl es im Ressort
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erfahrene Beamte in ausreichender Zahl gege-
ben hatte.

Ein zweiter Fall, der in Erinnerung ist: eine
mafBgeschneiderte Ausschreibung fiir den friihe-
ren Ministersekretdr Dr. Tausch als Leiter der
Abteilung II1 A 9. Um diese Besetzung sicherzu-
stellen — Herr Abgeordneter Prechtl hat sehr oft
vom Ausschreibungsgesetz gesprochen, hier
finden wir eine Art der Handhabung des
Ausschreibungsgesetzes —, hat man Spanisch

verlangt, als eines der Erfordernisse in der:

Ausschreibung. Nur ist dann das Pech eingetre-
ten, daB sich Mitbewerber gemeldet haben, die
tiber qualifiziertere Spanischkenntnisse verfiig-
ten, ndmlich iiber eine Staatspriifung, wéhrend
Herr Dr. Tausch nur darauf verweisen konnte,
daB seine Frau Mexikanerin ist und er wahr-
scheinlich dadurch auch etwas von den Sprach-
erfahrungen mitbekommen hat. Obwohl diese
Mitbewerber sowohl von der Sondervorausset-
zung als auch natiirlich von der eigentlichen
Erfahrung im Ressort her wesentlich mehr
Qualifikationen mitbringen konnten, wurde, wie
erwartet, Dr. Tausch mit 1.1. 1979 mit der
Leitung betraut. ‘

Ich mochte nur darauf verweisen, daB bei der
Hoheren Bundeslehranstalt St. Florian ein
60jahriger in Pension gegangen ist und durch
einen 63jdhrigen Direktor abgelést wurde, weil
der eben parteipolitisch ins Konzept gepaBt hat -
ohne Ausschreibung!

In der Hoheren Bundeslehranstalt Kematen
wurden die besser qualifizierten Bewerber
iibergangen und wurde ein parteipolitisch
genehmer Dipl.-Ing. Mayer zum Direktor
bestellt. Man hat sich bei dieser Gelegenheit
noch unterstanden, Landeshauptmann Wallné-
fer 6ffentlich Gedéchtnisliicken nachzusagen. Es
wurde ein Dipl.-Ing. Kastner mit 1. 1. 1979 Leiter
der AbteilungV A5, der Schulabteilung im
Bereich des Forstwesens, obwohl dieser Bewer-
ber keinerlei padagogische Ausbildung und
Erfahrung mitbringt. So kénnte man diese Liste
fortsetzen.

Der dritte Bereich, den ich aufzeigen méchte,
ist die glatte Umgehung der Ausschreibungsbe-
stimmungen dort, wo man auch mit extensiver
Auslegung des Ausschreibungsgesetzes nicht zu
Rande kommt.

Ich verweise auf den in der Offentlichkeit
mehrmals diskutierten Fall der Frau Ministerial-
rat Dr. Worel, die nicht nur eine Blitzkarriere
hinsichtlich der Anrechnung unmédglichster
Vordienstzeiten durchmachen konnte, sondern
zundchst auch mit der Leitung eines Biiros fiir
Grundsatzfragen beauftragt wurde. Als wir
gefragt haben, warum diese Funktion nicht
ausgeschrieben worden sei nach dem Ausschrei-

bungsgesetz, war die Antwort des Ministers, es
handle sich um keine selbsténdige Organisa-
tionseinheit. Nachdem die Definitivstellung der
Frau Dr. Worel durchgegangen war, ist ohne
Kompetenzverdnderung aus dem Biiro fiir
Grundsatzfragen plotzlich die selbstdndige
Abteilung 1I/5 geworden. Im Sommer des vergan-
genen Jahres wurde die Ausschreibung durch-
gefilhrt und Frau Dr. Worel mit der Leitung
betraut. Das ist eine Vorgangsweise, durch die
das Ausschreibungsgesetz glatt umgangen
wurde.

Ein letzter Fall ist nun unmittelbar im
Abrollen. Es handelt sich um den Leiter der
Landwirtschaftlich-chemischen Versuchsanstalt
in Wien, Dr. Beck, der nun auch zum Leiter der
Bundesanstalt in Linz bestellt werden soll.

Ich mochte diesen Fall ganz kurz aufzeigen.
Es war bekannt, daB mit 31. 12. 1978 der Leiter
der 'Landwirtschaftlich-chemischen Bundesver-
suchsanstalt Linz, Hofrat Dr. Schiller, in Pension
geht, und zwar wegen Emreichens der Alters-
grenze. Da mehr als 50 Bedienstete an dieser
Anstalt sind, wére nach dem Ausschreibungsge-
setz zwingend die Ausschreibung vorzunehmen
gewesen, und zwar ab 1. September 1978. Was
ist in Wirklichkeit geschehen? -~ Bereits im
August 1978 hat Dr. Beck freimiitig erklart, daB
er auch Leiter der Anstalt in Linz werden wird,
und es war bekannt, daB er bereits mit einer
Sonderdotierung von monatlich 12 000 S fiir die
Mitbetreuung dieser Anstalt beteilt wurde.

Nun ist am 3.Janner die Ausschreibung
vorgenommen worden. Das heift, nachdem
bereits vollendete Tatsachen geschaffen wur-
den, ist mit Beginn dieses Jahres die Ausschrei-
bung vorgenommen worden. Und man braucht
nicht dreimal zu raten, welche Art der Besetzung
hier vorgenommen werden wird.

Wenn man sich ansieht, daB bereits vor
Beginn der moéglichen Ausschreibungsfrist der
ausersehene Kandidat erklart, er werde zum
Leiter bestellt werden, und daB nach bereits
erfolgten vollendeten Tatsachen eine Pro-forma-
Ausschreibung gemacht wird, so stellt das eine
Vorgangsweise dar, die wir einfach nicht
hinnehmen koénnen und die eine . eklatante
Umgehung des Ausschreibungsgesetzes bedeu-
tet. (Zustinmung bei der OVP.)

Wir bekdmpfen diese Vorgangsweise aus
folgenden Griinden:

Erstens: Es wird der Grundsatz der Sparsam-
keit gréblichst verletzt, weil auf Grund parteipo-
litisch motivierter Vorgangsweisen eine Aufbla-
hung der Zentralstellen vorgenommen wird, und
das ist meines Erachtens dem Steuerzahler und
Staatsbiirger nicht zumutbar.
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Zweitens: Die parteipolitisch motivierte
Besetzungspolitik geht eindeutig in vielen
Féllen auf Kosten der Qualitit der Funktionstra-
ger und Beamten. Auch das stellt eine Zumutung
gegeniiber den Staatsbiirgern dar.

Drittens: Wie die Beispiele gezeigt haben,
werden bestehende Gesetze glatt umgangen.
Das ist meines Erachtens unverantwortlich fiir
einen Minister, der letztlich auf die Verfassun
seinen Eid geleistet hat. :

Es wird daher meines Erachtens Zeit, daB
diese untragbare Praxis bald zu Ende geht.
(Beifall bei der OVP.)

Pridsident: Niachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Schmidt.

Abgeordneter Dr. Schmidt (FPO): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich mochte wieder zum eigentlichen Tagesord-
nungspunkt zuriickkehren, der die Besetzung
der Leitung der Generaldirektion der Post- und
Telegraphenverwaltung betrifft.

Ich mochte zundchst sagen, da8 ich dem Herrn
Kollegen Prader recht gebe, wenn er hier
beanstandet, daBl diese Novelle des Bundesmini-
steriengesetzes eigentlich iiberfallsartig gekom-
men ist, nachdem man jahrelang gewuBt hat,
daB Ende 1978 eine Anderung in der Generaldi-
rektion stattfinden wird. Ich méchte ihm auch
recht geben, wenn er sagt, daB die Erlauternden
Bemerkungen zu dieser Regierungsvorlage sehr
kiimmerlich sind.

In den inhaltlichen Bedenken kénnen wir ihm
allerdings nicht folgen, denn wir konnen diese
Bedenken nicht teilen. Meine Damen und
Herren, man kann und man darf nicht iiberse-
hen, daB es sich bei der Leitung der Generaldi-
rektion der Post- und Telegraphenverwaltung in
erster Linie um eine Spitzenfunktion in einem
Bundesbetrieb handelt; einem Bundesbetrieb,
dessen Leitung unserer Meinung nach eigent-
lich zu Unrecht als eine eigene Sektion in ein
Bundesministerium eingebaut worden ist. Es
widerspricht unserer Meinung nach den eigent-
lichen Aufgaben der Postverwaltung als Dienst-
leistungsbetrieb, daB ein derartiger Einbau in
die Hoheitsverwaltung vorgenommen wurde,

Wenn man heute von der Verwaltungsre-
formkommission gesprochen hat und dariiber,
dafBl dieser Antrag dort nicht behandelt worden
ist, was auch meiner Meinung nach richtig
bekrittelt worden ist, so kann man aber doch

- nicht iibersehen, daf Dr. Fremuth, ein Mitglied

dieser Verwaltungsreformkommission, der
Vorsitzende der Arbeitsgruppe ,Reform der
Bundesbetriebe”’, ja eine Bestandsaufnahme
tiber die Bundesbetriebe gemacht und festge-

stellt hat — wir haben das alle im Bericht der
Bundesregierung liber die Verwaltungsreform
gelesen —, daB der Post- und Telegraphenanstalt
ein gesetzlich einwandfreies organisatorisches
Gesamtkonzept fehlt.

Nur soweit die Post behordliche Aufgaben
erfiillt, sind gesetzliche Grundlagen vorhanden.
Aber was die typischen Managementaufgaben
dieses Bundesbetriebes betrifft, etwa Planung
der Bediirfnisbefriedigung der Kunden, Vorgabe
der Unternehmensteilziele zur Erreichung des
unternehmerischen Gesamtzieles, Planung und
Verwirklichbarkeit der dieser Zielsetzung best-
adidquaten Fiihrungs- und Ablauforganisation,
so ist das entweder auf verschiedene Instanzen
verteilt — die Verantwortung dafiir ist kaum
feststellbar —, oder diese Aufgabenstellung fehit
vollig.

Dann kommt hinzu, daB dieser Bundesbetrieb
hineingepreft ist in den Bundeshaushalt, in das
alljahrliche Budget, was sich ja bekanntlich
hinsichtlich der wirtschaftlichen Gebarung
ungiinstig auswirkt.

Man kann also die gesamte Post- und
Telegraphenverwaltung nicht mit der Hoheits-
verwaltung vergleichen, und man kann auch die
Generaldirektion nicht mit einer Sektion im
Rahmen der Hoheitsverwaltung, sagen wir einer
Sektion im Rahmen des Innenministeriums, des
Finanzministeriums oder des Bundeskanzleram-
tes, vergleichen. Aus dieser Betrachtungsweise,
die sich von der der Kollegen der OVP
unterscheidet, sind unserer Meinung nach
besondere Konsequenzen zu ziehen.

Wir sagen, wenn jetzt diese Funktion der
Leitung der Generaldirektion nur fiir fiinf Jahre
mit einer dafiir geeigneten Person mittels
Dienstvertrages besetzt wird,” so steht dieser
neue Generaldirektor unter einem gewissen
Erfolgszwang, einerlei, ob es jetzt ein pragmati-
sierter Beamter ist oder eine andere geeignete
Person. Wir halten es fiir gut, wenn hier ein
gewisser Druck, ein gewisser Zwang zum Erfolg
bestiinde.

Meine Damen und Herren! Es ist ja nicht
ausgemacht, ob jeder, der, dorthin kommt, ob er
nun bestelit oder mittels Vertrag ernannt wird,
nun auch hélt, was man sich von ihm verspricht,
mag er auch bisher ein ausgezeichneter Mann
auf seinem bisherigen Posten gewesen sein. Es
konnte sein, daB er in dieser neuen Leitungs-
funktion versagt. Ist es nun ein jiingerer Beamter
beziehungsweise ein jiingerer Mann, so bekom-
men Sie ihn bis zum 65. Lebensjahr nach den
derzeitigen rechtlichen Bestimmungen einfach .
nicht mehr weg.

Meine Damen und Herren! Es gibt doch
Beispiele dafiir. Nehmen Sie den Herrn Ober-
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hammer. Er war ein ausgezeichneter Beamter als
Sektionsrat im Justizministerium. Dann kam er
als Generalintendant zum Rundfunk und er war
einfach liberfordert. Wenn beim Rundfunk, beim
ORF genau dieselben rechtlichen Grundsitze
gegolten hétten, wie sie hier jetzt gelten, dann
hatten wir den Oberhammer nie weggebracht
als Generalintendanten, aber Gott sei Dank gibt
es im Rundfunk diese Dinge nicht. (Abg.
Brandstédtter: Das hat man gleich gewuft,
daB der dort nichts ist! Das ist kein Vergleich! -
Abg. Dr. Blenk: Das war der Bestef} Er war ein
ausgezeichneter Beamter. Sicherlich, als Gene-
ralintendant war er das nicht, aber das hat man
vorher wahrscheinlich nicht gewuSt. :

Daher, meine Damen und Herren, halten wir
es flr vertretbar und verniinftig, daB man dort,
wo im Staat wirtschaftliche Aufgaben zu erfiillen
sind, wo Managementaufgaben zu erfiillen sind,
vom althergebrachten System abgeht und nicht
dem Grundsatz huldigt: Das haben wir alleweil
so gemacht, warum sollte es jetzt anders sein?
Da kann ja jeder kommen. - Ich glaube, das
wire falsch. (Abg. Dr. Mussil: Das gefdllt mir,
dieser Grundsatz!) Ich glaube, diesen Grundsatz
hat auch die Bundeskammer nicht vertreten,
weil sie ein positives Gutachten dazu abgege-
ben hat. Tun Sie hier bitte nicht scheinheilig.
(Abg. Dr. Blenk: Sie als Beamter haben es auch
‘nicht leicht!)

Eben weil ich Beamter bin, muB ich und kann
ich es mir erlauben, auch einmal iiber den
Schatten zu springen. Wir wiirden Bedenken
haben, meine Damen und Herren von der
Osterreichischen Volkspartei, wenn es sich um
eine reine Hoheitsverwaltung handeln wiirde.
Aber bei Wirtschaftsunternehmungen halten wir
diesen Versuch fiir vertretbar, und es ist auch
unserer Meinung nach keine Durchbrechung
des Berufsbeamtentums. An den hergebrachten
Grundsitzen, an den tragenden Grundregeln
des Berufsbeamtentums wird doch nicht geriit-
telt.

Was sind die tragenden Grundregeln?: Offent-
lich-rechtliches Dienst- und Treueverhaltnis
zum Staat, angemessene Dienst- und Versor-
gungsbeziige und Schutz gegen willkiirliche
Beendigung des Beamtenverhdltnisses. Nichts
von alledem wird bei dieser Vorgangsweise
beriihrt, nichts von alledem wird in Frage
gestellt. Beriihrt wird allerdings eine andere
Frage, meine Damen und Herren, nimlich die
Frage, ob eine leitende Funktion in der
Verwaltung nur mit einem pragmatisierten
Beamten besetzt werden darf oder nicht, ob man
eine leitende Funktion auch einem mit Vertrag
bestellten Organ iibergeben kann. Nun, das ist
bestritten. Bitte lesen Sie es sich durch. Der
Verfassungsgerichtshof sagt, man kann es tun,

der Verwaltungsgerichtshof sagt, na gut, es ist

zweifelhaft. Tatsachlich liegt der Verteilung der
offentlichen Funktionen innerhalb der Verwal-
tung, der Aufteilung auf Beamte, Angestellte
und Arbeiter, kein iiberzeugendes Zuordnungs-
system zugrunde.

Tatsdchlich ist es aber auch so — das kann
doch jeder sagen aus der Praxis —, daB neben
pragmatisierten Beamten auch Vertragsbedien-
stete leitende Funktionen innehaben. Gerade
bei einem Bundesbetrieb sollte man nicht die
starren Regeln anwenden, die es sonst natiirlich
in der Hoheitsverwaltung gibt, und zwar, wie ich
schon gesagt habe, wegen der andersgearteten
Aufgabenstellung.

Das Begutachtungsverfahren wurde vom
Herrn Kollegen Prader so iiber den Kamm
geschoren. Das Ergebnis ist auch durchaus
unterschiedlich. Ich gebe zu, daB es mehrheit-
lich ablehnend ist. Die Ausnahme Bundeskam-
mer habe ich schon genannt. Die Ausnahme
oberosterreichische Landesregierung stimmt
voll zu, aber auch die niederdsterreichische
Landesregierung hat ein ausgewogenes Gutach-
ten mit vielen Wenn und Aber abgegeben.
Grundsétzlich, aus grundsédtzlichen Erwdgun-
gen abgelehnt haben natiirlich die Gewerk-
schaften und das Amt der Steiermérkischen
Landesregierung. Aber der Verwaltungsge-
richtshof, der Rechnungshof und der Arbeiter-
kammertag haben keine grundsétzlichen
Bedenken gehabt. Sie haben nur gesagt, das sei
nicht zweckmaBig. Ja gut, dariiber kann man
streiten. Bleibt jetzt noch der letzte Einwand,
meine Damen und Herren, die Vorgangsweise
sei nicht im Rahmen eines Gesamtkonzeptes fiir
die Verwaltungsreform erfolgt, sondern sei eine
EinzelmafBnahme. - :

Ich glaube, dieser Vorwurf ist zutreffend. Der
Herr Bundesminister wére besser beraten gewe-
sen, wenn er mit seinem Plan, mit seiner Vorlage
in die Verwaltungsreformkommission gegan-
gen wire. Ich glaube fast, er hétte auch dort die
Zustimmung bekommen, denn Fremuth ist ja ein
maBgeblicher Mann, und diese Vorlage ware
positiv begutachtet worden.

Aber, meine Damen und Herren, was heifit
Gesamtkonzept Verwaltungsreform? Wir Frei-
heitlichen haben es uns abgewthnt, von dieser
Regierung ein Konzept iiber Verwaltungsreform
zu erwarten. Wahrscheinlich wird man {iber-
haupt in Fragen der Verwaltungsreform mit
grofien Konzepten nicht mehr weiterkommen,
wahrscheinlich ist die Chance bei dieser
Verworrenheit, bei diesem Dschungel iiber-

haupt nur in MaBnahmen der kleinen Schritte zu.

sehen, umfassende Konzepte, glaube ich, sind
nicht realisierbar, das wird wahrscheinlich
sowieso keine Regierung zusammenbringen.

823
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Wir halten also diese Vorlage nicht fiir den
Stein der Weisen. Wir halten sie fiir eine
EinzelmaBnahme bei einem wirtschaftlichen
Betrieb, wir halten sie fiir einen interessanten
Versuch, fiir einen ersten Schritt bei der
Verwaltungsreform der kleinen Schritte, und ich
glaube, wir sollten iiber den Schatten springen
und diesen Versuch wagen. (Beifall bei der

FPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister Haiden.

Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft
Dipl.-Ing. Haiden: Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Abgeordne-
ter Riegler, Sie haben sowohl mit Ihren
schriftlichen Anfragen als auch mit Ihrer
Wortmeldung ausgesprochenes Pech.

Ich darf eine Feststellung treffen: Wir haben,
seit ich Ressortleiter bin, wenn ich das richtig in
Erinnerung habe, in etwa 35 Féllen Abteilun-
gen, Sektionen, Dienststellenleiterposten der
nachgeordneten Dienststellen ausgeschrieben.
Es konnen auch vielleicht 34 oder 36 sein; ich
habe jetzt die konkrete Zahl nicht, aber
jedenfalls in dieser GroBenordnung. In diesen
Féllen habe ich ausnahmslos die Gutachten der
Dienstpostenausschreibungskommission beach-
tet. In ganzen vier Fédllen kam die Empfehlung
auf dem Dirimierungsweg zustande. Das heifit,
in allen anderen. Fdllen miissen lhre Partei-
freunde mitgewirkt haben, und das soll eine

politische Entscheidung sein? Aber ich werde -

mich mit den einzelnen Fallen kurz noch
konkret befassen. ‘

Wenn Sie bedauern, daB in hohem MaBe
Abteilungen entstanden sind, dann erkundigen
Sie sich bei Thren Parteifreunden, etwa beim
Herrn Abteilungsleiter Galffy im Ressort — er ist
der Sprecher des OAAB -, auf welche Weise die
Vorschldge der Personalvertretung beriicksich-
tigt worden sind bei der Schaffung neuer
Abteilungen, die iibrigens noch unter Bundes-
minister Weihs vorgenommen worden ist.

Sie kritisieren die Aufnahmen in die Abtei-
lung III/B 5. Sie wissen genau, daBl ich immer
wieder den Vorwurf bekommen habe, daBl die
Erledigungen dieser Abteilung, etwa Auszah-
lung der Zuschiisse beim Export von Zuchtrin-
dern beziehungsweise Nutzrindern, sehr schlep-
pend vor sich gehen. Der Abteilungsleiter war
schlecht mit Personal ausgestattet; das stimmt.
Diese Frage wurde auch vom Rechnungshof
releviert, und dem haben wir jetzt Rechnung
getragen.

Ich meine, das Sonderbarste ist wohl der

‘Hinweis auf Herrn Abteilungsleister Dr. Ober-

leitner, ein ausgezeichneter, hervorragender

Beamter. Sie stellen ihm den Herrn Dr. Gerlitz
gegeniiber, ebenfalls ein ausgezeichneter, guter
Beamter; gar keine Frage. Herr Dr. Oberleitner
ist fiir Sie ein politischer Beamter, obwohl er
meines Wissens in seiner Beamtenlaufbahn nie
eine politische Funktion gehabt hat, und Herr
Dr. Gerlitz ist fiir Sie ausschlieBlich Fachmann
und nichts anderes. Herr Dr. Gerlitz war der
Sekretar von Herrn Bundesminister Schleinzer,
nicht nur im Ressort, sondern auch in der
Kéarntner Strafle. Also, Sie miissen sich das schon
ein bisser] besser iiberlegen, das ist ja nichts
Diskriminierendes. Er ist ein guter Beamter,
selbstverstandlich, aber lassen Sie bitte freund-
licherweise Dr. Oberleitner in Ruhe und
disqualifizieren Sie ihn bitte nicht. (Abg.
Staudinger: Herr Minister, bitte solche
Belehrungen von der Ministerbank zu unterlas-
senf) Ja ich lasse mir doch diesen Ton nicht
gefallen vom Herrn Abgeordneten Riegler.
(Beifall bei der SPO.)

Wenn ich Sie freundlicherweise einladen darf
(Abg. Dr. Mussil: Sie tragen den schlechten
Ton jetzt herein, Herr Minister!) - Herr
Abgeordneter Mussil, beruhigen Sie sich doch
ein bichen —, wenn ich Sie freundlicherweise
einladen darf, wer bei mir Sekretdr ist, das
lassen Sie bitte mein Problem sein, und
bestenfalls ist es im konkreten Fall die Frage des
Herrn Bundesministers Staribacher. Wir haben
das gemeinsam so besprochen, bitte machen Sie
sich keine Sorge dariiber, wer meine engsten
Mitarbeiter sind.

Herr Sektionsleiter Steiner ist ein hervorra-
gender Spitzenbeamter der FAO gewesen,
ausgestattet mit einer hohen Auszeichnung
durch den Herrn Bundesprasidenten, bestquali-
fiziert. Nennen Sie mir einen Beamten, der in
der Qualifikation Herrn Sektionsleiter Steiner in
den Schatten stellen konnte, soweit er in der
Handelssektion tatig ist. Ich bitte, die Beamten
meines Hauses nicht herabzusetzen, dagegen
bin ich allergisch.

Herr Dr. Tausch ist in dieser Abteilung schon
tdatig gewesen. Wir haben mindestens sechs
Beamte, die Spanisch sprechen. Er ist in jener
Abteilung tétig, die fiir Lateinamerika zusténdig
ist.

Was den Direktor in St. Florian betrifft, so darf
ich Ihnen sagen, daf ich von der Elternvereini-
gung einen Brief erhalten habe, in dem sie mir
mitteilt, in welch hervorragender Weise sich der
Direktor eingelebt habe und wie hervorragend
die Zusammenarbeit wére. Sie wissen ja, wie d1e
Elternvereinigung dort aussieht.

Nun zu Kematen. Den neuen Direktor als
einen politischen Direktor zu qualifizieren,
wahrend seine Konkurrenten in h6chstem MaBe
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Bundesminister Dipl.-Ing. Haiden

politische Funktiondre sind — der eine ist etwa
Ortsparteiobmann der OVP in einer groBen
Gemeinde in Tirol -, das scheint mir auch
sonderbar. Diese beiden Beamten sind ja schon
in der Vorbegutachtung ausgeschieden, in einer
Kommission, in der Ihre Parteifreunde mitwir-
ken. Von den beiden Beamten, die dann in die
engere Wahl gezogen worden sind, ist der neue
Direktor der Mann mit der eindeutig umfassen-
deren Ausbildung.

Die Abteilung der Frau Ministerialrat Dr.
Worel ist mit neuen, wesentlich neuen Agenden
ausgestattet worden, etwa mit der Frage der
Bearbeitung  schriftlicher parlamentarischer
Anfragen, und Sie sorgen ja dafiir, Herr
Abgeordneter Riegler, daB sie stindig beschaf-
tigt ist. Sie betreut selbstversténdlich auch - das
wissen Sie ebenfalls — alle Fragen, die die
Volksanwaltschaft betreffen. Also es ist nicht
- richtig, zu behaupten, dafl dieses Biiro nicht mit
wesentlichen neuen Aufgaben ausgestattet wor-
den wire.

Zu einer Frage, zu den beiden Landwirtschaft-
lich-chemischen Bundesversuchsanstalten: Ich
~ glaube, Sie sollten akzeptieren, daBl es zweck-
mabBig ist, gewisse Strukturbereinigungen her-
beizufilhren und Anstalten, die im gleichen
Bereich tdtig sind, gemeinsam zu organisieren.
Ich muBl Thnen sagen, ich hétte diesen Posten
tberhaupt nicht ausgeschrieben, wenn es gelun-
gen wire, rechtzeitig das neue Anstaltengesetz
ins Haus zu bringen. Das war aber leider nicht
moglich.

Herr Abgeordneter Riegler, ich wire Ihnen
wirklich sehr verbunden, wenn Sie die Qualifi-
kation der Beamten meines Hauses nicht in
Frage stellen wiirden. — Danke sehr. (Beifall bei
der SPO.)

Prisident: Né&chster Redner ist der Herr
Abgeordnete Eduard Moser.

Abgeordneter Dr. Eduard Moser (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich muf
zuerst feststellen, Herr Bundesminister, daB der
Herr Abgeordnete Riegler die Qualifikation
Threr Beamten nicht in Frage gestellt hat, das ist
eine ausgesprochene Verdrehung, die wir uns
von der Ministerbank her verbeten. (Beifall bei
der OVP. — Abg. Dr. Mock: Die Qualifikation
vom Minister ist in Frage gestellt! - Bundesmini-
ster Dr. Haiden: Er hat den Sektionsleiter
Steiner in der Qualifikation herabgesetzt!) Hat
er nicht, nein.

Herr Abgeordneter Schmidt wird nicht
bestreiten, daB es in der Offentlichkeit Befiirch-
tungen gibt, dieser Gesetzentwurf kénnte ein
erster Schritt weg von der Tradition des
angesehenen Osterreichischen Beamtentums

sein. Es wird immer wieder vorkommen, da8
einzelne fiihrende Beamte sich dazu hergeben,
ihre Position aus einer Art Liebedienerei der
Regierungspartei gegeniiber parteipolitisch zu
miBbrauchen. Aber es ist ungewdhnlich und
abzulehnen, daB der zustédndige Minister seine
Deckung dazu gibt. '

Meine Damen und Herren! Ich mochte ein
empérendes Beispiel eines solchen Miflbrau-
ches, verbunden mit einem Gesinnungsdruck
auf Untergebene, aus dem Bereich des Innenmi-
nisteriums kurz vortragen.

Das Bundesministeriengesetz verpflichtet ja
im § 4 Abs. 2 den Minister, Miistande, die er bei
Ausiibung der Dienstpflicht feststellt, unverziig-
lich abzustellen. Ein solcher Mifistand ist
zweifellos der Gesinnungsdruck auf Unterge-
bene. Es wird dem Hohen Haus oder, ich sage
besser, den aufmerksamen Lesern der schriftli-
chen Anfragen bekannt sein, daB sich in der
Gendarmerieschule in Graz emporende Vorfille
an Gendarmerieschiilern durch einen unerhér-
ten Gesinnungsdruck seitens des Leiters der
Schule zugetragen haben.

Der Leiter der Gendarmerieschule, der ein
hoher Funktiondr des sozialistischen Klubs der
Exekutive ist, sieht anscheinend seine Haupt-
aufgabe darin, die Gendarmerieschiiler zum
Beitritt zu veranlassen, und er tut dies unter
Ausniitzung seiner Stellung als Vorgesetzter —
das muB man als Amtsmibrauch bezeichnen -
und - was noch schlimmer ist — unter Einsatz
psychischer Druckmittel, was zweifellos gegen
das Antiterrorgesetz verstoBt. '

Im Sommer des Vorjahres haben sich Gendar-
merieschiiler gewehrt. Sie haben sich an die
Personalvertretung gewandt und in zahlreichen
unterschriebenen Protokollen diese MiBstinde
festgehalten.

Am 14. August 1978 riickten Gendarmerie-
schiiler ein. Am spédten Nachmittag wurden sie
vom Leiter der Gendarmerieschule auf ihre
Zimmer geholt und dort festgehalten. Und dann
ging er von Zimmer zu Zimmer, um sie zu
bewegen, dem sozialistischen Klub der Exeku-
tive beizutreten. Er hat dies etwa mit den Worten
getan — ich zitiere schriftliche Protokolle —: , Ein
Maturant werde den Klub immer brauchen”,
oder: ,Falls er etwas werden wolle bei der
Gendarmerie, werde er den sozialistischen Klub
der Exekutive immer brauchen". Oder in einem
speziellen Fall: Als der betreffende Gendarme-
rieschiiler den Beitritt abgelehnt hat, wurde er
am ndchsten Tag zum Kommandanten der
Schule gerufen, und dieser hat ihm mitgeteilt,
bei seiner Aufnahmspriifung fiir die 6sterreichi-
sche Bundesgendarmerie sei im Diktat ein
Rechtschreibfehler zu viel, und er werde
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iiberpriifen lassen, ob er iiberhaupt weiter an der
Schule bleiben koénne.

Meine Damen und Herren, das ist unterschrie-
ben in Protokollen festgehalten. Ich wiirde das
als einen ausgesprochenen Psychoterror an
Jugendlichen bezeichnen, den wir schaérfstens
zuriickweisen miissen. (Beifall bei der OVP.)

Die Personalvertretung hat es auch in einem
scharfen Protestschreiben an den Landesgendar-
meriekommandanten am 24. August und am
12. September im Vorjahr so formuliert, da8 der
Leiter der Gendarmerieschule unter Ausniitzung
seiner dienstlichen Stellung mit psychischem
Druck die am 14. August 1978 eingeriickten
Beamten zum Beitritt zum Klub der Exekutive
bewogen habe.

Wenn einmal die Personalvertretung in einem
offiziellen Protestschreiben solches festhalt,
wiirde man ja annehmen, daB der zustandige
Bundesminister langsam das Gefiihl bekommt,
hier miisse er eingreifen. Vor allem deshalb,
weil ja am 29. August in der Grazer Tagespresse
ausfiihrliche Darstellungen zu lesen waren, ich
gebe nur die Uberschriften bekannt: , Kleine
Zeitung”: ,Sozialistischer Gesinnungsterror’.
~Kronen-Zeitung": ,SP iibt Gesinnungsterror
auf steirische Gendarmerieschiiler aus’. ,, Tages-
post”: ,,Gesinnungsterror der SPO bei Gendar-
merieschiilern?” Die , Tagespost” schreibt am
Ende eines langen Artikels: ,,... im Interesse
des Ansehens der Exekutive und angesichts
ihrer sensiblen Stellung in der Offentlichkeit sei
eine unverziigliche Aufkldarung und rigorose
Abstellung allfdlliger ~Mifstinde dringend
geboten.”

Was hat ein Bundesminister Lan¢ gemacht? Er
hat, weil es vom Landesgendarmeriekommando
verlangt wurde, eine Untersuchung angeordnet.
Die Untersuchung hat am 11. Oktober begon-
nen, eineinhalb Monate nach der Veriffentli-
chung in der Presse. Das allein zeigt schon, wie
man solche Dinge langsam und dilatorisch
behandeln kann.

Dann erschien in Graz, meine Damen und
Herren der Linken, ein hoher Gendarmeriebe-
amter, von dem bekannt ist, daB er eine fithrende
Position in der SPO innehat. So ist ja auch die
Untersuchung dann verlaufen. Er hat ganz
andere Sachen recherchiert. Es ist empé6rend, er
hat sogar Leute einvernommen, wie sich. der
Landesgendarmeriekommandant verhdlt, also
etwas, was iiberhaupt nicht zur Debatte stand.
Am 22. November, so teilte uns der Innenmini-
ster mit, war die Untersuchung abgeschlossen.

Das Ergebnis der Untersuchung ist nun
Monate nachher unbekannt. Es weifl weder die
Personalvertretung, die die Anzeige gemacht
hat, etwas iilber das Ergebnis noch der

zustdndige  Landesgendarmeriekommandant,
noch die Abgeordneten der Freiheitlichen Partei
und der OVP, die schriftliche Anfragen in der
Sache gestellt haben.

Was antwortet der Herr Bundesminister? Da es
keinen sozialistischen Gesinnungsdruck in der
Schulabteilung des Landesgendarmeriekom-
mandos in der Steiermark gibt, kann er auch
nicht abgestellt werden. (Abg. Dr. Mock : Eine
Frechheit!) Obwohl die Protokolle vorliegen!

Zum zweiten. Den Freiheitlichen, die nach
dem Ergebnis der Untersuchung gefragt haben,
sagte er, sie mégen in der schriftlichen
Beantwortung meiner Anfrage nachlesen. — Dort
steht aber nichts drinnen. Ich meine, es ist schon
ein starkes Stiick, was sich ein Abgeordneter
heute von einem Minister bieten lassen muf.

Ich méchte sagen, wenn sich der Herr Minister
Lanc hinter diesen Leiter der Gendarmerie-
schule stellt und sich weigert, Schritte gegen
den Gesinnungsdruck zu unternehmen, dann
muf er sich den Vorwurf gefallen lassen, daB er
den MiBbrauch der Amtsstellung dieses hohen
Beamten duldet und deckt. Wir werden das,
meine Damen und Herren, nicht hingehen
lassen, (Beifall bei der OVP.)

Da er nicht in der Lage ist, in seinem eigenen
Haus Ordnung zu schaffen, und da sich der
Verdacht verdichtet hat, daB hier ein schwerer
Versto gegen das Antiterrorgesetz vorliegt,
bedaure ich mitteilen zu miissen, daf gegen
einen hohen Gendarmeriebeamten Strafanzeige
bei der Staatsanwaltschaft erstattet wird, wegen
Verletzung des Antiterrorgesetzes. Dort heiBt es
némlich im § 4 Abs. 2: Bestraft wird, ,,wer einen
Arbeitnehmer durch Mittel der Einschiichterung
oder Gewalt noétigt, einer Berufsvereinigung
oder anderen freiwilligen Vereinigung beizutre-
ten oder aus einer solchen auszutreten.”

Und im § 2 heiBt es ausdriicklich, daB im
Sinne des Gesetzes auch die Angestellten des
Bundes Arbeitnehmer sind, demnach sind
Gendarmerieschiiler Arbeitnehmer.

Ich bedaure, daB hier eine Nétigung durch
Einschiichterung vorliegt. Ich bedaure - umso
mehr, daB davon junge Menschen betroffen sind,
die aus einem hohen Idealismus heraus sich fir
die Sicherheitsaufgaben unseres Staates zur
Verfiigung stellen. (Beifall bei der OVP.)

Ich mochte abschlieBend zur Charakterisie-
rung des Mannes, den ich namentlich hier nicht
nennen will, aber auch als Beispiel dafiir, wie

~zur Zeit der OVP-Regierung solche Vorfille

behandelt wurden, einen Brief zitieren, den
besagter Leiter der Gendarmerieschule im Jahre
1966 als Major an den Innenminister der
Osterreichischen Volkspartei, damalige Allein-
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regierung, gerichtet hat. Zuerst biedert er sich
an als OVP-Wihler und als Schwager des
Botschafters Dipl.-Ing. Tauschitz, der als Lan-
deshauptmannstellvertreter ein hoher OVP-
Funktiondr sei, und dann kommt es: Bei einer
Dienstbesprechung habe er den Eindruck erhal-
ten, daB unter Vorsitz des Generals Rauscher er
bei einer Sitzung des sozialistischen Klubs der
Exekutive sei, wo der Vorsitzende die derzeitige
Regierung attackiert, das heiBt, oppositionelle
Reden halt. Er deklariert dann seine Vorwiirfe,
und zum Schlu verlangt er energisch vom
damaligen Innenminister, daB solche politische
Beeinflussungen im Sinne der SPO abgestellt
werden.

Meine Damen und Herren! Derselbe Mann,
der im Jahre 1970 rechtzeitig das Parteibuch
gewechselt hat (Abg. Dr. Mock: Ein ,echter”
Sozialist! Eine feine Gesellschaft!), der fiir sein
Tadtigkeitsfeld die Jugend, die Gendarmerie-
schiiler aussucht, derselbe Mann traut sich heute
so vorzugehen. Es ist interessant, was,ihm denn
der damalige Innenminister geantwottet hat. Er
hat ihm hoflich mitteilen lassen, daB er
Beschuldigungen von Vorgesetzten in Privat-
briefen in Zukunft unterlassen moge, und wenn
er es fir notwendig halte, solle er eine
dienstliche Meldung erstatten. Sehen Sie, so ist
ein OVP-Minister vorgegangen.

Herr Bundesminister, da Sie hier anwesend
sind, warum stellen Sie diese Vorkommnisse
nicht ab? Der zustandige Leiter der Gendarme-
rieschule hat sich offentlich geduBert, da8i ihm
unter dieser Regierung sowieso nichts passieren
kénne. Meine Damen und Herren, ich finde das
schon ein starkes Stiick, und es widerspricht
auch dem Sinn des Bundesministeriengesetzes.
Sie wiéren ja verpflichtet, Herr Minister, das
gemadl § 4 Abs. 2 abzustellen. Aber Sie erfiillen
Ihre Verpflichtung nicht. Es ist daher bedauer-
lich, und ich sage es noch einmal, aber es liegt
eine Mitschuld des zustdndigen Ministers vor,
dafl gegen einen hohen Gendarmerieoffizier
Strafanzeige erstattet werden muB.

Wir sind ‘es, glaube ich, unserer Jugend
schuldig, vor allem den tiichtigen Gendarmerie-
schiilern, daB -ihnen nicht durch Methoden
psychischen Politterrors der Idealismus fiir den
Dienst an der Heimat genommen wird. (Beifall
bei der OVP.)

Prasident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister Lausecker.

Bundesminister fiir Verkehr Lausecker: Herr
Prasident! Hohes Haus! Zur Verhandlung steht,
ich mochte daran erinnern, eine Novelle zum
Bundesministeriengesetz. '

Sie haben durch Thre ersten Redner, meine

Damen und Herren von der Osterreichischen
Volkspartei, an der Novelle Kritik geiibt und
bringen Beispiele durch eine Reihe von anderen
Ministerien, Sie haben das Landwirtschaftsmini-
sterium, das Handelsministerium, zuletzt das
Innenministerium zitiert. Ich kann mich mit all
diesen Hinweisen aus begreiflichen Griinden
nicht auseinandersetzen, mein Kollege Haiden
hat das schon getan, und ich bin {iberzeugt, da§
das die anderen Kollegen genauso tun werden
und tun konnen.

Aber zuriick zum Ministeriengesetz und zur
Novelle dazu. Wenn diese Novelle nach Ihrer
Meinung, meine Damen und Herren von der
Osterreichischen Volkspartei, die Ordnung in
Frage stellt und wenn diese Hinweise, die Sie
hier bringen, stimmen sollten, dann wire ja das
gerade aufgrund des Gesetzes und der Rechts-
vorschriften geschehen, die Sie als das einzige
Heilmittel ansehen.

Aber, meine Damen und Herren, ich will
damit nur sagen: Rechtlich ist diese Novelle
nach Meinung des Verfassungsdienstes im
Lichte der Judikatur des Verfassungsgerichtsho-
fes durchaus eine unbedenkliche Rechtsvor-
schrift.

Man soll in dieses kurze Gesetz nicht mehr
hineingeheimnissen, als gemeint ist, namlich
daf} eine Funktion, diese eine Funktion, auf fiinf
Jahre vergeben werden kann, nicht mufi. Das
wurde in den Erlauternden Bemerkungen durch
das Bundeskanzleramt zum Ausdruck gebracht,
namlich daB man in einem Betrieb, der in so
hohem MaBe auch Managementelemente bein-
haltet neben seinen Hoheitsfunktionen, diese
Méglichkeit offenlassen soll.

Ich wende mich Ihrer politischen Argumenta-
tion zu: Meine Herren von der Osterreichischen
Volkspartei! Auf der einen Seite malen Sie hier
ein Bild an die Wand, als ob wir mit der ganzen
Gewalt nach der Macht greifen, und dann setzen
Sie sich mit einer Novelle auseinander, die
gerade eine wichtige Funktion, den Chef eines
grofien Betriebes, unter Umstdnden nach fiinf
Jahren wieder zur Diskussion stelit.

Und ich weifl beim besten Willen nicht, und
ich bitte, mir das wirklich nicht als Polemik
auszulegen, ich weiB beim besten Willen nicht,
woher Sie eigentlich das Recht ableiten, sich
immer wieder als die Schirmherren des 6ffentli-
chen Dienstes herzustellen (Abg. Dr. Mussil:
Wir stellen uns nicht her, wir sind dazu als frei
gewdhlte Abgeordnete verpflichtet! Das ist
unerhért so etwas!) und sich zu Anwiélten von
Recht und Gerechtigkeit zu machen, wenn es bei
den Personalvertretungswahlen 1967, 1971 und
1975 (Abg. Dr. Mussil: Unerhért!) gerade in
jenen Ministerien, die Sie seit 1945 geftihrt
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haben, mitunter (Abg. Dr. Mock: Herr Prési-
dent! Rufen Sie den Minister zur Ordnung! So
eine Frechheit! — Abg. Dr. Fischer: ,,Frech-
heit” ist normalerweise ein Ordnungsruf!)
90-Prozent-Ergebnisse gegeben hat. (Abg. Dr.
Blenk: Sie haben Rede und Antwort zu stehen
und nicht auf diese Weise zu polemisieren!)

Ich setze mich mit den Reden auseinander, die
hier gehalten wurden, Herr Abgeordneter Dr.
Blenk, das ist meine Pflicht. (Beifall bei der SPO.
— Abg. Dr. Blenk: Sie haben zu antworten und
nicht zu polemisieren)

Der Herr Abgeordnete Prader hat sich hier mit
den Ministerbiiros und mit den politischen
Beamten auseinandergesetzt.

Herr Abgeordneter Prader! Haben Sie, als Sie
das Landesverteidigungsressort gefiihrt haben,
ein Ministerbiiro gehabt? Haben Sie einen
niederdsterreichischen Landesbeamten in Ihrer
unmittelbaren Umgebung gehabt, der dort in
Threm Sinne fiir Recht und Ordnung gesorgt hat?
Ist das alles jetzt vergessen, oder trdume ich das
heute nur? (Beifall bei der SPO. - Abg. Glaser:
Melden Sie sich als Abgeordneter zu Wort! —
Abg. Dr. Mussil: Das geht Sie einen Tinnef an!
— Abg. Dr. Blenk : Sie trdumen, Herr Minister!)

Ist es eine Polemik? Ich glaube, Sie kennen
halt den Sachverhalt nicht, Herr Abgeordneter
Blenk. Ist es richtig oder ist es nicht richtig, daf
beim Bund - ich habe das von dieser Stelle sehr
oft gesagt — drei Viertel bis vier Fiinftel der
Bediensteten in einem pragmatischen Dienst-
verhédltnis stehen, daB es sich viele Lander,
darunter auch Niederosterreich, das der Herr
Abgeordnete Prader immer wieder zitiert, langst
abgewohnt haben, die Bediensteten iiberhaupt
in ein offentlich-rechtliches Dienstverhéltnis zu
nehmen?

Jetzt wird hier eine einzige Funktion mit der
Moglichkeit ausgestattet, daB sie im Vertrags-
wege vergeben wird, und nun ist auf einmal die
Rechtsordnung in Gefahr.

Meine Damen und Herren, Sie messen mit
zweierlei Mafl! Gerade weil wir das Prinzip des
Berufsbeamtentums und des o6ffentlich-rechtli-
chen Dienstverhéltnisses nicht in Frage stellen
wollten, gerade aus diesem Grund stellt diese
Novelle auf diese eine Funktion ab.

Die Bundesbahnen wurden zitiert. Der Herr
Abgeordnete Prechtl hat sich damit auseinan-
dergesetzt. Dort ist ein vierkopfiger Vorstand,
der auf Zeit bestellt wird, auf fiinf Jahre. Und
nun soll der Chef des anderen Betriebes, der
Generaldirektor und nur der Generaldirektor,
unter Umstdnden auch nur auf fiinf Jahre bestellt
werden. '

Meine Herren! Die verdienstvolle Leitung

dieses Betriebes ist in den letzten Jahren in den
Hénden von Herren gelegen, die sie hervorra-
gend gefiihrt haben. Aber es hat in den letzten
zehn Jahren zwei Generaldirektoren gegeben.
Ich gehe doch von einer unverdichtigen
Mutmafung aus, wenn ich mir sage, daB bei der
Bestellung der beiden letzten Leiter in diese
Funktion &ltere Herren bevorzugt wurden, bei
denen die sichere Grenze der 65 Jahre in
Sichtweite war.

Und ich mdchte sagen: Wenn diese Funktion
ausgeschrieben wird, dann hat vom DreiBigjdh-
rigen bis zum Vierundsechzigjahrigen natiirlich
jeder die Chance. Aber wenn es einmal ein

_ Jingerer sein sollte, was gibt es dagegen

einzuwenden, da8 man diese Funktion dann
nach fiinf Jahren neuerlich ausschreibt? Wenn er
sich bewahrt hat, kann er es wieder und wieder
und wieder werden, dann kann er es zweimal
und dreimal werden.

Und, Herr Abgeordneter Prader, einem muf
ich hier widersprechen: daB Sie auch  heute
wieder in Thren Ausfiihrungen so eine Passage
drin gehabt haben, wenn das einmal ein
Jingerer wiirde, dann geht er einmal als
Friihpensionist spazieren.

Sie wissen ganz genau, dann wire er wieder
Beamter wie vorher und wiirde in einer anderen
Funktion zu Ende dienen. Es gdbe keinen
Frithpensionisten, denn es gibt den normalen
Beamtenstatus, den er dann wieder hitte. (Abg.
Dr. Mussil: Wir haben genug Beispiele!)

Sie haben auch wieder die Zentralstellen
gebracht. Ich halte IThnen hier zum unzédhligen
Male entgegen: Sie diskutieren am Modell von
weniger als 2 Prozent der 6ffentlich Bedienste-
ten, denn mehr als 98 Prozent der offentlich
Bediensteten im Bund verrichten ihre Tatigkeit
nicht in den Zentralstellen.

Herr Staatssekretdr Loschnak hat gerade
heute in:der Fragestunde auf eine Frage von
einem Ihrer Abgeordneten die Reduktion in den
Zentralstellenpersonalstdnden dargestellt, die in
der letzten Zeit eingetreten ist. Also auch dieser
Hinweis deckt sich nicht mit der Realitat. Ich
muB Thnen das sagen. (Beifall bei der SPO.)

Gerade weil Sie uns immer wieder aus der
Verwaltungs-Reformkommission das Fremuth-
Gutachten entgegengehalten haben, das in
seinem ersten Teil ja nur eine Analyse, eine
Bestandsaufnahme ist, der zweite Teil der
Empfehlungen und der Vorschlége liegt ja noch
gar nicht vor, moéchte ich sagen, daB nach
meinen jahrelangen Erfahrungen in der Verwal-
tungs-Reformkommission von dort mit hoher
Wahrscheinlichkeit eine ungeteilte Zustimmung
und eine Empfehlung in dieser Richtung
gekommen wire.
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Bundesminister Lausecker

Ich will es mir versagen, hier weiterzugehen,
aber in den Gespréchen, die ich aufgrund Ihrer
Hinweise im AusschuB mit einigen Herren
gefiihrt habe, habe ich spontan die Antwort
erhalten: Na selbstverstindlich ist das der
richtige Weg!

Ich habe das Prinzip des Berufsbeamtentums
immer wieder auch als eine Errungenschaft
dieser Bediensteten angesehen. Denn fiir die
Besorgung der Hoheitsaufgaben ist es gleichgiil-
tig, ob er ein Beamter oder ein Vertragsbedien-
steter ist.

Fiir diese eine Funktion soll die Mdglichkeit
der fiinf Jahre eroffnet werden. Es ist politischer
Mut, wenn wir gerade in dieser Zeit diese
Funktion dem Risiko einer fiinfjdhrigen Bestel-
lung aussetzen. Denn wir wollen nicht, daB man
einen Protektionismus mit einem anderen
vergilt.

Wir wollen —~ das haben wir durch das
Ausschreibungsgesetz bewiesen und das bewei-
sen wir jetzt wieder — einen freien Zugang zu
den Funktionen dieses Staates, zu denen alle
Staatsbiirger nach dem Mafi ihrer Eignung
Zugang finden sollen. Das ist die Absicht dieses
Gesetzes. (Beifall bei der SPO.)

Prédsident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Ermacora.

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Herr Bundesminister! Sie hatten mich in
Ihren gemessenen Worten, die wir wéahrend
unseres Gespriaches vor zwei Wochen hatten,
nicht {iberzeugen kénnen.

Aber, Herr Bundesminister, Sie kénnen mich
noch viel weniger in dem Stil, in dem Sie heute
argumentiert haben, iiberzeugen. (Beifall bei
der OVP.)

Ich mochte herausstellen, daB die Osterreichi-
sche Volkspartei im Jahre 1973 das Bundesmini-
steriengesetz abgelehnt hat, weil der Klub
tiberzeugt war, daBl in diesem Bundesministe-
riengesetz Stellen enthalten sind, die Weichen
fiir sozialistische Personalpolitik stellen.

Herr Bundesminister! Die Optik, mit der Sie
uns dieses Gesetz prasentierten, die Optik, mit
der Sie vor einem Monat in einer Fragestunde
auf die Fragestellungen reagierten, spricht
gegen Sie. Das mochte ich ganz deutlich
herausstellen. (Beifall bei der OVP.)

Warum spricht die Optik gegen Sie? - Weil
Sie ohne ein umfassendes Konzept gerade
diesen Gegenstand angehen. Sie diirfen sich
nicht wundern, wenn wir deshalb meinen, daB
Sie das Laufbahnprinzip des Beamten moglich-

erweise mit diesem Gesetz, das nur aus einem
Paragraphen besteht, entscheidend verkiirzen
und damit entscheidend in die Position des
Berufsbeamtentums eingreifen.

Sie wollen moglicherweise das Management
von der Beamtenfunktion trennen; und hier irrt
Herr Dr. Schmidt, weil er die bedeutende
hoheitliche Verantwortlichkeit iibersieht, die
mit diesem Posten gegeben ist: Chef des
Telegraphenwesens, Chef des Postwesens, des
Telegraphenwegewesens und eine bedeutende
Funktion in der Gestaltung der umfassenden
Landesverteidigung soll einem Privatbedienste-
ten des Bundes mdglicherweise anvertraut
werden. Es wdre dasselbe, als wenn man ein
Divisionskommando einem Offizier auf Zeit
zumessen kdnnte. Ich wiirde die Landesverteidi-
ger hier in diesem Hause fragen, ob sie es fiir
mdoglich halten wiirden, daB man ein Divisions-
kommando einem Offizier auf Zeit tibertragen
wiirde. Ich halte das fiir unméglich.

Ebenso fiir unméglich halte ich es, daB man
ein so bedeutendes Amt, wie es dieses ist — eine
Mischung von Management und hoheitlichen
Befugnissen —, in die Hinde eines Privatbedien-
steten gibt. Herr Bundesminister! Sie hitten
vorher eine organisatorische Neuordnung des
Ministeriums vornehmen miissen, um glaubwiir-
dig zu sein.

Sie haben keine Auskunft zu dieser Frage
gegeben.

Es bieten sich nur zwei Losungen an,
nachdem lhnen kein groBes Konzept zur
Verfligung steht, das Konzept Fremuth nicht zu
Ende gefiihrt ist. Entweder, weil es Thnen halt so
eingefallen ist, dann haben Sie aber das
Einmaleins der Verwaltungsreform iibersehen
und verstehen Sie es nicht. Oder, weil Sie mit

‘einem MaBnahmegesetz einen personalpoliti-

schen Probegalopp setzen wollen.

Herr Bundesminister! Das haben Sie bei
unserer Unterhaltung bestritten. Aber die Optik,
von der ich gesprochen habe, macht Sie nicht
ganz glaubwiirdig. Wir haben heute eine Fiille
von Beispielen gehort, wo wir aus Parallelfragen
des Rechtes ganz deutlich die sozialistische
Personalpolitik erkennen kénnen.

Sie beschweren sich, daB die Vertreter der
OVP-Fraktion Beispiele aus anderen Ressorts
gebracht haben. Aber, Herr Bundesminister, das
ist es ja gerade, was uns auffdllt, Ihnen aber
offenbar nicht aufzufallen scheint. Hier liegt das
Problem, daB wir in dieser Gesetzesvorlage, die
Sie beschliefen werden, im eigentlichen den
Weg zu einer sozialistischen Personalpolitik in
einer wichtigen Fiihrungsposition Ihres Ministe-
riums sehen. Das ist das Problem! (Beifall bei der
OVP,)
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Dr. Ermacora

Herr Bundesminister! Wenn Sie schon woll-
ten, daB ich Beispiele aus IThrem Ressort bringe,
dann konnte ich nur den Fall des armen Alf
einmal hier zur Diskussion stellen und damit die
Fragwiirdigkeit mancher dienstrechtlicher Posi-
tionen, die Sie in Threm Ministerium haben.

Auch wenn Herr Dr. Lischnak den Kopf
schiittelt, so mochte ich ihn doch darauf
aufmerksam machen: Wenn man einmal hinein-
sticht in die dienstrechtlichen Regelungen in
diesem Ressort, dann mochte ich gerne sehen,
wie die verfassungsrechtliche Frage zu diesen
Problemen zu behandeln ist. Da wiirden Sie
dann moglicherweise nicht mehr den Kopf
schiitteln, sondern entsetzt sein iiber Ihr System,
das Sie hier im Personalpolitischen haben.

Ich mochte auf Herrn Minister Haiden
antworten. Er hat uns ja nicht alles in seiner
Antwort an meinen Kollegen Riegler genannt.
Der Direktor der Héheren Lehranstalt fiir
landwirtschaftliche Frauenberufe in Kematen:
drei bewdhrte Tiroler Beamte aus dem Lehrberuf
und ein Mann, der dem BSA nahestand, es kam
zur Entscheidung im Ministerium. Und im
Ministerium war die Entscheidung 2:2, der
Ministerialvertreter hat ein Dirimierungsrecht,
und durch dieses Dirimierungsrecht hatte er
eine Person gewdhlt, die aus Oberésterreich
kam - nichts gegen die Oberdosterreicher, meine
Damen und Herren —, selbstverstdndlich hatte er
eine Person gewdhlt, die nach unserer Informa-
tion und nach allgemeiner Information dem BSA
nahestand; eine BSA-Schrift hat festgestellt: das
ist der beste Mann. Meine Damen und Herren!
Ich mochte sagen, das ist rote Personalpolitik,
das ist die Briiskierung eines Landes.

Meine Damen und Herren! Herr Minister!
Wenn Sie meinen, daB unsere Argumentation
danebengreift, dann miifiten Sie sich bei diesem
Gesetz eine bessere Optik leisten. Ich mdchte
herausstellen: Auch wenn Sie es wahrmachen,
was Sie mir sagten, daB es wahrscheinlich ein
Bundesbeamter sein wiirde, der hier zum Zuge
kdme, so spricht die Optik gegen Sie, Herr
Bundesminister: Sie sind ja kein Verkehrsspe-
zialist in diesem Ministerium. Sie sind ein
Mann, der aus der Schule sozialistischer
Personalpolitik kommt. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wird ein SchiuBwort géwﬁnscht? - Das ist
nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1095
der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu

ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch. in dritter
Lesung ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu erheben. — Auch in dritter Lesung mit
Mehrheit angenommen.

13. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses
iiber den Antrag 119/A (II-4313 der Beilagen)
der Abgeordneten Dr. Reinhart, Dr. Ermacora,
Dr. Stix und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz iiber die Gleichstellung von Siidtirolern mit
Osterreichischen Staatsbiirgern auf bestimmten
.Verwaltungsgebieten (1168 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 13. Punkt der
Tagesordnung: Bundesgesetz iiber die Gleich-
stellung von Siidtirolern mit &sterreichischen
Staatsbiirgern auf bestimmten Verwaltungsge-

‘bieten (1168 der Beilagen).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Wuganigg. Ich ersuche ihn um den Bericht.

Berichterstatter Wuganigg: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich bringe den Bericht des
Verfassungsausschusses iiber den Antrag der
Abgeordneten Dr. Reinhart, Dr. Ermacora, Dr.
Stix und Genossen betreffend ein Bundesgesetz
liber die Gleichstellung von Siidtirolern mit
osterreichischen Staatsbiirgern auf bestimmten
Verwaltungsgebieten (119/A).

Im Hinblick auf die, insbesondere auf sprach-
lichem und kulturellem Gebiet, engen Bezie-
hungen Siidtirols mit Osterreich sollen durch
den vorliegenden Gesetzentwurf Siidtiroler auf
bestimmten Verwaltungsgebieten &sterreichi-
schen Staatsbiirgern gleichgestellt werden. So
soll Sidtirolern insbesondere die Moglichkeit
erdffnet werden, als auBerordentliche Universi-
tatsprofessoren sowie als Universitdts(Hoch-
schul)assistenten an den Universitdaten und
Hochschulen tétig zu sein. Dieser Personenkreis
soll auch das Recht erhaiten, in den Kollegialor-
ganen der Universitdten gemédB dem Universi-
tats-Organisationsgesetz als Mitglieder bestellt
zu werden.

Der Verfassungsausschufl hat die Vorlage am
4. Dezember 1978 sowie am 17. Jdnner 1979 in
Verhandlung gezogen und nach Wortmeldun-
gen der Abgeordneten Dr. Prader, Dr. Ermacora,
Dr. Schmidt und Dr. Fischer sowie des Bundes-
ministers Dr. Pahr einstimmig beschlossen, dem
Hohen Hause die Annahme des Gesetzentwur-
fes in der Fassung eines gemeinsamen Abénde-
rungsantrages der Abgeordneten Dr. Reinhart,
Dr. Ermacora und Dr. Schmidt zu empfehlen.
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Wuganigg

Ferner hat der AusschuBl iiber Antrag der
Abgeordneten Prechtl, Dr. Ermacora und Dr.
Schmidt die dem schriftlichen AusschuBbericht
_ beigedruckte EntschlieBung angenommen.

Die weiteren Details ersuche ich dem schriftli-
chen Bericht zu entnehmen.

Der VerfassungsausschuB stellt somit den

Antrag, der Nationalrat wolle

1. dem dem schriftlichen AusschuBbericht
angeschlossenen Gesetzentwurf die verfas-
sungsmaéBige Zustimmung erteilen,

2. die dem schriftlichen Ausschubericht
beigedruckte EntschlieBung annehmen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, ersuche ich,
in die Debatte einzugehen.

Prédsident: Danke. — General- und Spezialde-
batte werden unter einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dr.
Stix.

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Prisident!
Als erster Redner nach Mitternacht erlaube ich
mir, dem Hohen Haus einen Guten Morgen zu
wiinschen. (Beifall.)

Mit dem Gesetz liber die Gleichstellung von
Siidtirolern mit Osterreichern auf bestimmten
Verwaltungsgebieten setzen wir heute einen
wichtigen Schritt. Es ist dies ein Schritt als
praktische Konsequenz aus der Schutzfunktion,
die Osterreich auf Grund des Pariser Vertrages
von 1946 hat. Und daher kénnen jene Gleichstel-
lungen, die aufzuzédhlen ich mir ersparen kann,
weil der Herr Berichterstatter dariiber gespro-
chen hat, sich logischerweise nur auf einen
bestimmten Teil der Bevélkerung in Siidtirol
beziehen. ,

§ 1 dieses Gesetzes stellt klar, daB es sich nur
um Personen deutscher oder ladinischer Sprach-
zugehorigkeit handelt. Es geht eben darum, daB
Osterreich seine' Schutzfunktion fiir die deut-
schen Siidtiroler wahrnimmt. Und daher ist es
richtig und war gar nicht anders zu machen, als
daB sich diese auf Teilgebieten nun vorgenom-
mene Gleichstellung der deutschen Sidtiroler
nicht auf die italienischen Bewohner in Siidtirol
erstrecken konnte. '

Ich gehe damit kurz ein auf eine Resolution,
die heute den Mitgliedern des osterreichischen
Nationalrates zugegangen ist. Sie tragt eine
Liste von Namen als Unterzeichner, die mit
Professor Klaus Gatterer beginnt, mit dem Sohn
des Herrn Bundeskanzlers sich fortsetzt, eine
Reihe anderer bekannter Namen, wie Nenning
und Pelinka, umfaBt und mit Herrn Universitéats-
assistent Dr. Stuhlpfarrer endet.

Es werden darin die Abgeordneten dieses
Hauses aufgefordert, die im § 1 vorgesehene
Begiinstigung auch auf die italienischen Bewch-
ner Siidtirols auszudehnen.

In dieser Resolution wird gewissermaBen
versucht, eine Diskriminierung von seiten des
Gesetzgebers zu konstruieren, weil dem nicht
entsprochen werde, und es heibt wortlich: Wenn
man die Italiener auch einbeziehen wiirde,
wiirde dadurch vermieden, daB Osterreich einer
diskriminierenden oder gar rassistischen Politik
in einem einseitigen Autonomieverstdndnis in
Siidtirol Riickhalt und Vorschub leistet.

Ich mochte in aller Ruhe, aber mit ebenso
grofer Entschiedenheit diesen Vorwurf einer
versuchten Diskriminierung und erst recht den
Vorwurf einer rassistischen Vorgangsweise und
Politik hier zuriickweisen. Wir haben die Pflicht
— es ist eine Pflicht, der wir gerne nachkommen
—, die ethnisch und kulturell deutsche Volks-
gruppe in Siidtirol zu schiitzen. Daher ist es nur
angemessen, nicht mehr und-nicht weniger als
angemessen, die Personengruppe, die wir heute
Osterreichischen Staatsbiirgern auf bestimmten
Gebieten gleichstellen wollen, genauso zu
umgrenzen, wie dies einvernehmlich im § 1
geschehen ist.

Ich méchte aber trotz dieser ganz eindeutigen
Abgrenzung gegeniiber dem Ansinnen und
gegeniiber den Vorwiirfen, die diese Resolution
enthalt, gleichwohl nicht verkennen, daB es in
dieser auch einen positiven Kern gibt. Denn
wenn ich von dem absehe, was an Vorwiirfen
hier durchschimmert, dann kann man sagen: In
dem Ansinnen, die ganze Bevolkerung einer
Nachbarregion zu beachten und in einer
bestimmten Weise in einem benachbarten Staat
zu begiinstigen, konnte so etwas wie ein
Ansatzpunkt sein fiir eine Regionalisierung im
europdischen Bereich. Es ist doch klar und wird
von uns Freiheitlichen seit langem auch unter-
strichen, daB einer der Wege zu einem vereinten
Europa iiber eine Zusammenfiihrung seiner
Regionen fiihrt. Wenn dieser Gedankengang
beigetragen haben sollte zu jener Resolution,
dann ist das der Punkt, den ich bei aller
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Ablehnung des anderen Inhaltes positiv bewer-

ten wirde.

Nur, bitte, diese Dinge konnen nicht einseitig
geschehen, es kann dann nicht ein Staat ein
Teilterritorium eines anderen begiinstigt her-
ausnehmen, das ist nicht méglich, dazu miite
der betroffene Staat ebenfalls einen Beitrag
leisten. Im konkreten Fall Italiens hiee das, daB
Italien in vielerlei Hinsicht iiber den Schatten
seiner staatsrechtlichen Maximen springen
miifite, was wir gar nicht erwarten und wofir es
derzeit keine Voraussetzungen gibt.
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Dr. Stix

Es wiére aber auch noch ein zweiter Beitrag
von italienischer Seite zu leisten, und der ist uns
sehr am Herzen gelegen. Ich meine damit
ndmlich die tatsdchliche, die effektive Durch-
fiilhrung der ldngst vereinbarten allgemeinen
Gleichstellung der deutschen und der italieni-
schen Sprache in allen Bereichen des Siidtiroler
Lebens, ganz besonders aber im Bereich der
offentlichen Verwaltung und der o6ffentlichen
Unternehmungen. Dort sind wir in Siidtirol noch
weit entfernt von dem, was die italienische Seite
als Absichtserkldrung auf dem Papier zugestan-
den und unterschrieben hat.

Das ist noch auf Jahre hinaus das wichtigste
Anliegen der deutschen Siidtiroler, daher ein
wichtiges Anliegen Osterreichs als Schutzmacht
dieser ethnisch-kulturellen Gruppe.

Wir koénnen uns von dieser Schutzmachtfunk-
tion so lange nicht zuriickziehen, als nicht die
Bewahrung dieser Volksgruppe, die véllige,
auch praktische Gleichstellung der deutschen
Sprache in Siidtirol, gesichert ist. Das aber,
meine Damen und Herren, wird noch Jahre in
Anspruch nehmen.

Ich komme schon zum SchluBl. Sosehr wir
diese Gleichstellung auf Teilgebieten als einen
ersten Schritt begriien, so sehr bedauern wir
Freiheitlichen, daB der logische zweite Schritt
nicht getan wurde. Der logische zweite Schritt
wire es, auch die deutschen Siidtiroler hinsicht-
lich ihrer Erwerbstitigkeit in Osterreich, sprich
im Bereich der Beschéftigung, mit Osterreichi-
schen Staatsbiirgern gleichzustellen.

Ich weiB, daB es hier Diskussionen gegeben
hat unter dem Gesichtspunkt des Arbeitsmark-
tes. Aber ich méchte von freiheitlicher Sicht aus
betonen, daB hier der Volksgruppenpolitik und
unserer Verpilichtung gegeniiber der ethni-
schen deutschen Gruppe in Siidtirol absolut
Vorrang einzurdumen ist vor jeder Uberlegung
hinsichtlich des Arbeitsmarktes.

Wir koénnen uns hier fiir ein kleinkariertes
Denken nicht hergeben. Weil wir glauben, da8
dieser zweite Schritt auch bezliglich der
Gleichstellung der deutschen Siidtiroler Arbeit-
nehmer in Osterreich getan werden muB,
begriifen wir die gemeinsame EntschlieBung,
die die Bundesregierung auffordert, die Mog-
lichkeiten und Auswirkungen einer derartigen
Gleichstellung unter arbeitsmarktpolitischen
und rechtlichen Gesichtspunkten zu priifen.

Wir werden es nicht verabsdumen, bald an
eine neue Bundesregierung die Frage zu richten,
welche Stellungnahme sie zu dieser Entschlie-
Bung, die das Hohe Haus heute beschlieBen
wird, geben kann und geben wird. Denn wir
Freiheitlichen sind der Meinung, da man nicht
mehr sehr viel Zeit verstreichen lassen sollte, auf

den ersten Schritt der Gleichstellung auch den
zweiten Schritt folgen zu lassen, néamlich die
Gleichstellung der deutschen und der ladini-
schen Siidtiroler auf dem Arbeitsmarkt in
Osterreich.

In diesem Hinblick und in dieser Hoffnung,
daB wir da nicht enttauscht werden, stimmen wir
gern diesem heutigen Drei-Parteien-Entwurf zu.
(Beifall bei der FPO.)

Pridsident: Néachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Reinhart.

Abgeordneter Dr. Reinhart (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
(Ruf bei der OVP: Jetzt redet der auch nochl)
Leider. Ermacora war halt der erste. Ich habe
vorher samtliche Kollegen gefragt, ob sie
sprechen mochten, und so weiter. Also bitte die
Bemerkungen zu lassen!

Darf ich in der gebotenen Kiirze nur drei
Stichworte sagen, mit kurzen Bemerkungen
dazu.

Erstes Stichwort ist: Universitdit in Bozen.
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
glaube, wir wiirden diese Minuten und diese
Stunden hier nicht im Parlament bei diesem
Gesetze verbringen, wiirden wir uns nicht mit
einer sehr bildungsfeindlichen Politik der
Siidtiroler Volkspartei konfrontiert sechen. Ware
namlich der langjdhrige Wunsch beziehungs-
weise die Notwendigkeit ins Auge gefaBt
worden, in Sudtirol, in Bozen eine Universitat zu
errichten, dann, glaube ich, wére es auch nicht
notwendig, daB wir uns mit diesem Problem, mit
dieser Gesetzesmaterie hier befassen.

Wir wissen ja, wie die Einstellung der
Siidtiroler Volkspartei ist. Nur ein kurzes Zitat in
diesem Zusammenhang!

Bei einer der letzten Nord-Siidtirol-Bespre-
chungen in Wien hat der zustdndige Landesrat
Dr. Zelger gemeint: In Siidtirol wird nie eine
Universitdét kommen, denn wir brauchen in
Siidtirol nicht das kommunistische Gesindel an
einer Universitét! — Ich glaube, das ist irgendwie
bezeichnend, wenn man diese Zielsetzungen
verfolgt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
ist eine Selbstverstindlichkeit fiir uns Osterrei-
cher, daB wir die bildungssuchende und die
ausbildungswillige Jugend Siidtirols in Oster-
reich entsprechend integrieren und daB wir den
1 600 Studenten, die derzeit an der Innsbrucker
Universitat inskribiert sind, einen besseren
rechtlichen Schutz zukommen lassen.

Aus diesem Grunde begriiBen wir es von
unserer Fraktion, von der Fraktion der Regie-
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rungspartei, daB gerade jetzt, zur Zeit einer
SPO-Regierung, nach vieljahrigen Bemiihun-
gen, ja praktisch gesehen nach jahrzehntelan-
gen Bemiihungen diese Materie endlich einer
gesetzlichen Regelung zugefiihrt wird.

Zweites Stichwort: Auslanderbeschaftigungs-
gesetz. Mein Vorredner, Kollege Stix, hat sich
auch mit dieser Materie befait. Ich méchte den
Kollegen der Freiheitlichen Partei und auch den
Kollegen der Osterreichischen Volkspartei, die
ja auch in diesem Zusammenhang Initiativen
gesetzt haben, folgendes sagen:

Ich glaube nicht, trotz dieses Entschliefungs-
antrages, der hier einstimmig iiber die parla-
mentarische Biihne gehen wird, daB es in
Zukunft zu einer AusschlieBung des Auslénder-
beschédftigungsgesetzes fiir die betreffende Per-
sonengruppe, das heifit, fiir die deutschspre-
chenden Siidtiroler in Osterreich, kommen wird.

Die Tiroler Arbeiterkammer und auch der
Osterreichische  Arbeiterkammertag  haben
mehrmals darauf hingewiesen, und zwar unter
Zusammenwirken samtlicher Fraktionen, daB es
in Nordtirol in den kommenden Jahren notwen-
dig sein wird, alljahrlich 4 000 neue Arbeits-
plitze zu schaffen.

Sollte nun der Wunsch der Osterreichischen
Volkspartei und der Freiheitlichen Partei in die
Tat umgesetzt werden, daB namlich das Auslédn-
derbeschaftigungsgesetz fiir die Siidtiroler nicht
mehr Platz greift, daB das also fiir diesen
Personenkreis nicht mehr Anwendung finden
soll, so miifiten wir damit rechnen, daB wir
zwischen 3 000 und 5 000 Siidtiroler jahrlich in
Nordtiro]l aufnehmen miiiten, daB also die
Siidtiroler Arbeitspldtze in Osterreich und in
Nordtirol einnehmen wiirden. Ich glaube, das ist
eine Forderung, der wir im Sinne der Sicherung
der Arbeitspldtze fiir die dsterreichischen Staats-
biirger in nédchster Zeit nicht nachkommen
kénnen werden. )

Zum SchluB, meine sehr verehrten Damen und
Herren, das dritte Stichwort: Das sind die
Siidtiroler italienischer Sprachzugehdrigkeit.
Wiirde mehr Zeit verbleiben, ktnnte man ja hier
eine Sache aufzeigen, die praktisch einer
lacherlichen Situation gleichkommt, daB nam-
lich heute die Stidtiroler Hochschiilerschaft, daBl
heute deutsch sprechende Stidtiroler sich fiir die
Ausweitung der Rechte der Siidtiroler italieni-
scher Sprachzugehdrigkeit in Osterreich aus-
sprechen. Ich glaube, das ist ein historischer
Unfug, wenn ich das so sagen darf, und ist fiir
uns nicht verstandlich.

Ich darf aber auf Grund heutiger Presseaus-
sendungen und auf Grund von Briefen, die den
Parlamentsklubs zugegangen sind, noch folgen-
des kurz anfiihren:

Der vorliegende Gesetzentwurf stellt den
personlichen Geltungsbereich auf die Angehori-
gen der deutschen und der ladinischen Sprach-
gruppen der Provinz Bozen ab. Vorhaltungen
wegen der Sonderbehandlung des Personen-
kreises gegeniiber den iibrigen italienischen
Staatsbiirgern muB entgegengehalten werden,
daB Osterreich im Pariser Abkommen vom
5. September 1946 wie auch in der von der
Generalversammlung der Vereinten Nationen
einstimmig angenommenen Resolution
Nr. 1497 vom 31. Oktober 1960 seine Schutz-
funktion fiir die deutschsprachigen Bewohner
der Provinz Bozen international bestétigt wurde.
Hinsichtlich der Siidtiroler italienischer Spra-
che, die sich zwar immer als Siidtiroler bekannt
haben, ist in einer Regelung im Pariser
Abkommen ausdriicklich keine Erwédhnung
gefunden.

Es muB dem auBerdem entgegengehalten
werden, daB dies im Siidtirol-Paket sowohl bei
den MaBnahmen als auch in den Prézisierungen
mehrfach erwghnt ist. Das Siidtirol-Paket, das ja
bekanntlich sowohl vom italienischen Parlament
als auch vom osterreichischen Nationalrat einer
Art von Genehmigqungsverfahren unterzogen
wurde, ist, wenn auch kein reiner zwischenstaat-
licher Vertrag, so doch zumindest als bilaterales
Dokument héherer Ordnung anzusehen.

Fiir eine Einbeziehung der Siidtiroler italieni-
scher Sprachzugehorigkeit in das Gleichstel-
lungsgesetz fehlt genauso wie fiir die Altdster-
reicher, um nur ein Beispiel zu nennen, in Istrien
oder die Ladiner auBerhalb der Provinz Bozen
jegliche internationale Legitimation. Eine Son-
derbehandlung dieses Personenkreises durch
Osterreich kénnte derzeit AnlaB fiir politische

. Schwierigkeiten mit Rom liefern.

Damit, meine sehr verehrten Damen und
Herren, mochte ich schlieBen und nur noch die
Bemerkung abgeben, daB wir mit Freude diesem
Entwurf die Zustimmung geben werden, dal wir
jedoch keineswegs den EntschlieBungsantrag
dahin gehend verstanden wissen wollen, daB
dieser etwa der erste Schritt dazu sei, daB das
Auslénderbeschéftigungsgesetz fiir Siidtiroler
nicht zu gelten habe. — Danke. (Beifall bei der
SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Dr. Ermacora,

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich fasse
mich ganz kurz, obwohl es aus protokollarischen
Griinden notwendig wére, mehr zu sagen, weil
das Protokoll Uber dieses Gesetz sicherlich
verschiedene Interessenten finden wird.

Das Gesetz sieht viel glatter aus, als es
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Dr. Ermacora
zustande gekommen ist: Nord-Siidtirol-Konfe-

. renz 1977, erste Anregung der Gleichstellung,

Erklérung des Bundeskanzlers und des Herrn
AuBenministers im BudgetausschuB 1977, diese
Gleichstellung befiirworten zu wollen, Entwurf-
beratungen in Innsbruck und Wien, eine
Herumreichung des Textes in diesem Hause im
Sommer, Siidtirolkonferenz in Wien im Juni
1978, Verlangen Dr. Reinharts nach ,kleiner
Stellungnahme"; Reaktion der Arbeiterkammer
Tirols, Sozialministerium: Ablehnung der
Gleichstellung als Arbeitnehmer, Herausnahme
der Arbeitnehmer aus dem Entwurf; Initiativan-
trag; im AusschuB Zuriickstellung im Dezember
zu neuen-Verhandlungen; Gespréche; Einschal-
tung der Landeshauptleute und Dr. Kreiskys:
Zwischenfall bei der Siidtirol-Konferenz, wo
Herr Dr. Reinhart die Stellungnahme der
Arbeiterkammer wiederholt. Ergebnis: Gesetz
und EntschlieBungsantrag.

Das Gesetz selbst sieht einmal die Beseiti-
gung des Sichtvermerkszwanges vor: Ein frem-
der Staatsbiirger soll Heimatgefiihl haben, das
ist ein humaner Schritt.

Zweitens: eine volkerrechtlich geschiitzte
Volksgruppe. Reinhart hat die Resolution
Nr. 1497 der Vereinten Nationen angefiihrt. Ich
mochte hinzufiigen die PaketmaBnahmen 91, 92,
Ladinern soll fiir die Ausbildung ihrer Angehori-
gen in Osterreich Gleichstellung mit Osterrei-
chern gewdhrt werden. Ich glaube, ein men-
schenrechtlicher Schritt.

Gegenargumente: Bedauerlicherweise ist mir
das Dokument, das Herr Dr. Stix zitiert hat, nicht
in die Hande gekommen, ich habe aber die
Zeitungen und den Langer-Antrag vor dem
Siidtiroler Landtag gelesen: es wiirden die

‘italienischen Biirger Siidtirols diskriminiert.

Ja, sie werden nicht begiinstigt, aber sie
werden nicht diskriminiert, weil es keine
Absicht ist, sie wegen ihrer Sprache anders zu
behandeln, sondern weil sie Osterreich gegen-
iiber einen anderen Status haben. Ich glaube,
das muB herausgestellt werden.

Reinhart und Stix haben herausgestelit:
besondere Schutzpflicht fiir die Siidtiroler und
Ladiner, Sonderbehandlung fiir die Italiener in
Siidtirol ist im Moment nicht gerechtfertigt, kein
Territorialitétsprinzip.

Ich mochte nur aufmerksam machen - das ist
in der Debatte noch nicht erwéhnt worden —, dafi
die italienische Rechtsordnung, Artikel 51 der
italienischen Verfassung, einen sehr bemer-
kenswerten Satz vorsieht, es heiit in der
italienischen Verfassung, und das sollten sich
Langer, der doch sehr linksgerichtete Abgeord-
nete im Siidtiroler Landtag, und auch die, die
diese Schrift unterschrieben haben, merken:

. Fiir die Zulassung zu den éffentlichen Amtern
und zu den Vertretungskorpern kann das Gesetz
die Italiener, die nicht Staatsangehoérige der
Republik sind, den Staatsbiirgern gleichstellen."

Wir haben also in Halien eine sehr klare, ich
wiirde fast sagen, nationalistische Regelung.
Vielleicht miiBte man sich doch an die italieni-
sche Adresse wenden. Denn ich koénnte mir
vorstellen, wenn Italien die Gleichstellung
der italienischen Bewohner Siidtirols mit Oster-
reichern verlangen wiirde, so miifite die Initia-
tive wohl von der italienischen Regierung
beziehungsweise von italienischen politischen
Parteien ausgehen. Aber es scheint die Zeit dazu
noch nicht reif zu sein. Es wiére ein bedeutender
Schritt im grenziiberschreitenden Regionalis-
mus und wahrscheinlich auch ein bedeutender
Schritt nach Europa.

Dem Gesetz fehlt die gleiche Garantie des
Rechtes auf Arbeit. Hier bilden die Grenzen
Osterreichs noch immer Grenzen in der Gewéhr-
leistung dieses Rechtes. Ich wiirde aber fast
sagen, meine Damen und Herren, weil die
allersozialistischste Partei bedauerlicherweise
nicht iiber ihren Schatten springen kann. (Beifall

-bei der OVP.)

Ich moéchte herausstellen, daB dies eine
sozialistische Politik fern von Europa ist und
nicht europanah, das muBl deutlich gesagt
werden, meine Damen und Herren. (Neuerlicher
Beifall bei der OVP.)

Aber ein anderes Beispiel ungemein kleinka-
rierter Politik: Es ist Thnen nicht gelungen, die
Genehmigung des Antrages Melter, Halder,
Ermacora vorzunehmen, in dem wir die Gebiih-
renbefreiung fiir die Eindeutschung der Namen
vorgesehen hatten. Das haben Sie abgelehnt.
Das ist doch mehr als kleinkariert, das moéchte
ich deutlich herausstellen.

Und nun auch noch der Beitrag des Dr. Rein-
hart, der erkldart hat, er glaubt, daB dieser
EntschlieBungsantrag nicht die Tiire 6ffnet. Da
schliefie ich mich schon dem Klubobmann Dr.
Fischer an mit seiner neutralen Aussage: Lassen
wir den EntschlieBungsantrag, wie er steht, und
erwarten wir die objektive Priifung.

Aber es wird mir der Herr Dr. Reinhart nicht
verargen, wenn ich die Hoffnung ausspreche,
daB aufgrund dieser Priifung doch die Tiir zu
dieser Gleichstellung getffnet wird. (Beifall bei
der OVP) '

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Schlufiwort wird keines gewiinscht.

Da der vorliegende Gesetzentwurf Verfas-
sungsbestimmungen enthdlt, stelle ich zunédchst
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Président

im Sinne des § 82 Abs. 2 Z. 1 der Geschéftsord-
nung die fir die Abstimmung erforderliche
Anwesenheit der verfassungsmiéflig vorgesehe-
nen Anzahl der Abgeordneten fest.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang
in 1168 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Einstimmig angenommen.

Ausdriicklich stelle ich die verfassungsmiBig
erforderliche Zweidrittelmehrheit fest.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. - Das ist auch in dritter
Lesung mit der erforderlichen Zweidrittelmehr-
heit angenommen.

SchluB der Sitzung:

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
die dem schriftlichen AusschuBbericht 1168 der
Beilagen beigedruckte Entschliefiung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. - Einstimmig angenommen.
(E 43)

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sitzung
die Selbstindigen Antrige 136/A bis 154/A
eingebracht worden sind.

Ferner sind die Anfragen 2295/J bis 2304/J
eingelangt.

Die nadchste Sitzung berufe ich fiir heute,
Donnerstag, den 25. Janner, um 9 Uhr ein.

Die Tagesordnung ist der im Saal verteilten
schriftlichen Mitteilung zu entnehmen.

Diese Sitzung wird mit einer Fragestunde
eingeleitet werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

0 Uhr 40 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei L61 10179 /f
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