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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prdsident Benya, Zweiter
Prasident Minkowitsch, Dritter Prasident Probst.

Prdsident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Das Amtliche Protokoll der 78. Sitzung vom
14.Dezember 1977 ist in der Parlamentsdirek-
tion aufgelegen und unbeanstandet geblieben.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten Dr.
Busek, Staudinger, Frodl, Wedenig, Zingler und
Polz.

Einlauf und Zuweisungen

Pridsident: Ich gebe bekannt, daB die Anfrage-
beantwortung 1408/AB und ferner zur Anfrage-
beantwortung 1403/AB ein Nachtrag eingelangt
ist, der unter derselben Ordnungsnummer
verteilt wird. '

Die in der letzten Sitzung als eingelangt
bekanntgegebenen Regierungsvorlagen weise
ich zu wie folgt:

dem HandelsausschuB:

Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbil-
dungsgesetz gedndert wird (Berufsausbildungs-
gesetz-Novelle 1978) (708 der Beilagen);

dem JustizausschuB:

Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen zum
Schutz der Verbraucher getroffen werden (Kon-
sumentenschutzgesetz) (744 der Beilagen);

dem AusschuB fiir Wissenschaft und For-
schung:

Bundesgesetz, mit dem das Universitdts-Orga-
nisationsgesetz gedndert wird (755 der Bei-
lagen).

Gegenstand der heutigen Verhandlung ist der
Bericht des Finanz- und Budgetausschusses iiber
die Regierungsvorlage (631 und Zu 631 der
Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1978
samt Anlagen (713 der Beilagen).

Im Einvernehmen mit den Parteien wird die
Debatte liber die Beratungsgruppen IX Handel,
Gewerbe, Industrie und XI Finanzen sowie den
Text des Bundesfinanzgesetzes und alle Anla-
gen — soweit sie noch nicht in Verhandlung
gestanden sind — zusammengefaBt.

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (631 und Zu 631 der

Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1978
samt Anlagen (713 der Beilagen)

Spezialdebatte

Beratungsgruppe IX
Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Industrie

Beratungsgruppe XI

Kapitel 50: Finanzverwaltung (einschlieflich
Konjunkturausgleich-Voranschlag)

Kapitel 51:
Kapitel 52:
Kapitel 53:

Kapitel 54: Bundesvermogen (einschlieBlich
Konjunkturausgleich-Voranschlag)

Kapitel 55:
Kapitel 56:
Kapitel 57:
Kapitel 59:
Kapitel 73:
Kapitel 74:
Kapitel 75:
Kapitel 76:

Kassenverwaltung
Offentliche Abgaben

Finanzausgleich

Pensionen (Hoheitsverwaltung)
Familienlastenausgleich
Staatsvertrag

Finanzschuld

Salz (Monopol)

Gliicksspiele (Monopol)
Branntwein (Monopol)

Hauptmiinzamt

Bundesfinanzgesetz, Systemisierungsplan der

Kraft-, Luft- und Wasserfahrzeuge des Bundes,

Systemisierungsplan der Datenverarbeitungs-
anlagen des Bundes und Dienstpostenplan

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein.

Spezialberichterstatter iiber die Beratungs-
gruppe IX ist der Herr Abgeordnete Schemer.
Ich ersuche um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Schemer: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Ich bringe den Bericht des
Finanz- und Budgetausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage (631 und Zu 631 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1978 samt
Anlagen, Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Indu-
strie.
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Schemer

Der Finanz- und BudgetausschuB hat das in
der Beratungsgruppe IX enthaltene Kapitel 63
..Handel, Gewerbe, Industrie’’ des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1978 in seiner Sitzung am
15. November 1977 unter dem Vorsitz des
Obmannstellvertreters Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Zittmayr in Verhandlung gezogen.

Bei Kapitel 63 ,,Handel, Gewerbe, Industrie"
sind fiir das Jahr 1978 im Grundbudget
Ausgaben in der Gesamthohe von
1 360 021 000 S vorgesehen.

Der Personalaufwand des Kapitels 63 betrdagt
218 304 000 S; er ist gegeniiber dem Jahre 1977
um 18 994 000 S hoher veranschlagt.

Der Sachaufwand Dbelduft sich auf
1 141 717 000 S; das sind um 224 522 000 S mehr
als im Vorjahr.

Die Einnahmen sind mit 649 056 000 S vorge-
schdtzt und damit um 208991000S hdher
angenommen worden als fiir das Rechnungsjahr
1977. :

In der Stabilisierungsquote des Konjunktur-
ausgleichsvoranschlages 1978 sind fiir das
Kapitel 63 keine Kredite enthalten.

Zum Sachaufwand ist folgendes zu bemerken:

Die Anlagenkredite des Ressorts, welche
lediglich 0,2 Prozent des Gesamtressortkredites
ausmachen, sind gegeniiber dem Vorjahr prak-
tisch fast unverdandert geblieben.

Die fiir das Jahr 1978 veranschlagten Férde-
rungskredite mit einem Anteil von 76,4 Prozent
am Ressort-Budget sind gegeniiber dem Jahre
1977 um 209,9 Millionen Schilling héher veran-
schlagt.

Die Kredite fiir ,,Aufwendungen” sind im
Bundesvoranschlag 1978 um 14,8 Millionen
Schilling oder 17,2 Prozent hoéher als im Vorjahr;
sie stellen zirka 7,4 Prozent des Ressort-Gesamt-
kredites dar.

Die Einnahmen des Ressorts wurden fiir das
Rechnungsjahr 1978 um rund 209 Millionen
Schilling héher als fiir 1977 veranschlagt.

In der Debatte ergriffen auBer dem Spezialbe-
richterstatter die Abgeordneten Ing. Sallinger,
Miihlbacher, Dr. Mussil, Dr. Heindl, Dr. Fiedler,
Wille, Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Dipl.-Vw. Dr. Stix,
Landgraf, Maria Metzker, Neumann, Kock, Dr.
Pelikan, Teschl und Westreicher das Wort.

Bundesminister fir Handel, Gewerbe und
Industrie Dr. Staribacher beantwortete einge-
hend die an ihn gerichteten Fragen.

Bei der Abstimmung am 24. November 1977
wurden die finanzgesetzlichen Ansdtze der
Beratungsgruppe IX unverédndert angenommen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle beschlieBen:

- Dem Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Industrie
des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1978 (631
der Beilagen) wird die verfassungsmaBige
Zustimmung gegeben.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, in
die Debatte einzugehen.

Prasident: Danke. — Spezialberichterstatter
iber die Beratungsgruppe XI ist der Herr
Abgeordnete Kunstatter. Ich ersuche um seinen
Bericht.

Spezialberichterstatter Kunstdtter: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Ich bringe den Spezialbericht
zu Beratungsgruppe XI, Kapitel 50: Finanzver-
waltung, Kapitel 51: Kassenverwaltung, Kapi-
tel 52: Offentliche Abgaben, Kapitel 53: Finanz-
ausgleich, Kapitel 54: Bundesvermogen, Kapi-
tel 55: Pensionen (Hoheitsverwaltung), Kapi-
tel 56: Familienlastenausgleich, Kapitel 57:
Staatsvertrag, Kapitel 59: Finanzschuld, Kapi-
tel 73: Salz (Monopol), Kapitel 74: Gliicksspiele
(Monopol), Kapitel 75: Branntwein (Monopol)
und Kapitel 76: Hauptmiinzamt.

Der Finanz- und Budgetausschufl hat die in
der Beratungsgruppe XI zusammengefaBten
Kapitel des Bundesvoranschlages fiir das Jahr
1978 am 24. November 1977 in Verhandlung
gezogen.

Die Gruppe Finanzen umfaBt 13 Kapitel,
wobei' im Grundbudget an Ausgaben rund
98,5 Milliarden Schilling oder rund 37 Prozent
der Gesamtausgaben des Bundes und an
Einnahmen rund 172,4 Milliarden Schilling oder
rund drei Viertel der gesamten erwarteten
Einnahmen des Bundes im Voranschlag 1978
vorgesehen sind.

Auf die einzelnen Budgetkapitel aufgeglie-
dert ergibt sich fiir den Finanzbereich folgendes
Bild:

Das Kapitel 50 , Finanzverwaltung’ umfaBt
das Bundesministerium fiir Finanzen, die
Finanzlandesdirektionen, die Finanz- und Zoll-
dmter, das Osterreichische Postsparkassenamt
sowie sonstige zugehorige Amter. 1978 sind
Ausgaben von 6 450 Millionen Schilling gegen-
iiber 6 247 Millionen Schilling im Jahre 1977
und Einnahmen von 1 084 Millionen Schilling
gegeniiber 965 Millionen Schilling im Jahre
1977 vorgesehen.

Die Erh6hung bei den Ausgaben ist iiberwie-
gend auf die Personalmehraufwendungen
zuriickzufiihren. Die Vorsorge fiir das Pramien-
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Kunstdtter

kontensparen wurde gegeniiber 1977 um

180 Millionen Schilling verringert.

Im Kapitel 51 , Kassenverwaltung'* sind Aus-
gaben von 3 462 Millionen Schilling und Ein-
nahmen von 3 225 Millionen Schilling vorgese-
hen. Die Steigerung bei den Ausgaben um
134 Millionen Schilling ist vor allem durch die
Uberstellung der Verrechnung der ,,Kassenstar-
ker von Kapitel 59 auf Kapitel 51 bedingt.
Weiters wird hier fiir die Ausgaben und
Einnahmen im Effekten- und Geldverkehr des
Bundes und fiir die Riicklagengebarung vorge-
sorgt.

Beim Kapitel 52 ,Offentliche Abgaben”
wurde der Veranschlagung fiir 1978 ein Wachs-
tum des Bruttonationalproduktes um etwa
7 Prozent zugrunde gelegt.

Die Bruttoeinnahmen an o6ffentlichen Abga-
ben des Bundes fiir das Jahr 1978 wurden
demgemdB mit 213,1 Milliarden Schilling, die
Nettoeinnahmen mit 130,9 Milliarden Schilling
geschatzt.

Im Kapitel 53 , Finanzausgleich” sind die
Leistungen und Zuschiisse an Lander und
Gemeinden und die damit zusammenhéangen-
den Einnahmen veranschlagt. 1978 sind Ausga-
ben in Hohe von 2 935 Millionen Schilling und
Einnahmen in Héhe von 810 Millionen Schilling
vorgesehen.

Im Kapitel 54 ,,Bundesvermégen’ werden die
Ausgaben und Einnahmen im Zusammenhang
mit Kapitalbeteiligungen des Bundes, Bundes-
darlehen, Haftungsiibernahmen und besonderen
Zahlungsverpflichtungen veranschlagt. An Aus-
gaben sind im Jahr 1978 4 091 Millionen
Schilling, an Einnahmen 2 328 Millionen Schil-
ling vorgesehen.

Kapitel 55 ,,Pensionen (Hoheitsverwaltung)'':
Der Bundesvoranschlag 1978 sieht fiir dieses
Kapitel Ausgaben von 18,1 Milliarden Schilling
und Einnahmen von 1,4 Milliarden Schilling
VOr.

Die Mehrausgaben gegeniiber 1977 in Hohe
von rund 1,85 Milliarden Schilling ergeben sich
bei den Pensionisten der Hoheitsverwaltung des
Bundes, fiir Ersatze der Pensionen der Landes-
lehrer und beim Pensionsanteil der Osterreichi-
schen Bundesbahnen. Die Erh6hung der Einnah-
men um iiber 200 Millionen Schilling ist auf die
1. Etappe der Anhebung des Pensionsbeitrages
der Bundesbeamten zuriickzufiihren.

Im Kapitel 56 ,,Familienlastenausgleich’ sind
1978 Einnahmen und Ausgaben in Héhe von
29,45 Milliarden Schilling veranschlagt. Die
wesentlichen Anderungen gegeniiber 1977 sind
vor allem durch die Umstellung von steuerlichen
Kinderabsetzbetrdgen ausschlieBlich auf Fami-

lienbeihilfen und die damit verbundene Erhé-
hung der Familienbeihilfen um 4 200 S pro Kind
bedingt. Die Einnahmen steigen einerseits
durch einen hoheren Anteil am Einkommen-
und Lohnsteueraufkommen, das sich durch den
Wegfall der Kinderabsetzbetrdge ergibt, und
vermindern sich andererseits durch die Senkung
des Dienstgeberbeitrages von 6 vom Hundert
auf 5 vom Hundert. Der sich 1978 ergebende
Abgang des Ausgleichsfonds fiir Familienbeihil-
fen wird aus dem Reservefonds ersetzt.

Im Kapitel 57 ,Staatsvertrag’ sind 1978
Ausgaben von 461 Millionen Schilling und
Einnahmen von 218 Millionen Schilling vorge-
sehen.

Kapitel 59 | Finanzschuld’’ sieht fiir 1978
30,9 Milliarden Schilling Ausgaben fiir die
Finanzschuld des Bundes vor. Es sind somit um
rund 5,1 Milliarden Schilling mehr als 1977
veranschlagt.

.Das Mehrerfordemnis ist durch hoéhere Auf-
wendungen fiir den Zinsen- und Tilgungsdienst
bedingt.

Im Kapitel 73 ,,Salz (Monopol)* sind 1978 an
Betriebsausgaben 646 Millionen Schilling, an
Betriebseinnahmen 416 Millionen Schilling ver-
anschlagt. Der hohere Monopolabgang als 1977
ergibt sich vor allem durch die Ausgaben fiir den
Neubau der Saline bei Ebensee; 1978 sind dafiir
250 Millionen Schilling vorgesehen.

Im Kapitel 74 ,,Gliicksspiele (Monopol)"
stehen im Jahr 1978 Betriebsausgaben von
947 Millionen Schilling Betriebseinnahmen von
1 050 Millionen Schilling gegeniiber. Der Mono-
polertrag konnte somit gegeniiber 1977 um
17 Millionen Schilling erh6ht werden.

Beim Kapitel 75 ,,Branntwein (Monopol)"' sind
im Bundesvoranschlag 1978 Betriebsausgaben
von 379 Millionen Schilling und Betriebsein-
nahmen von 977 Millionen Schilling vorgese-
hen, sodaB sich ein gegeniiber 1977 um
57 Millionen Schilling héherer Monopolertrag
ergibt.

Im Kapitel 76 ,,Hauptmiinzamt* schlieBlich
sind 1978 Ausgaben von 482 Millionen Schilling
und Einnahmen von 505 Millionen Schilling
vorgesehen. Dadurch erhéht sich der Betriebs-
iiberschuB gegeniiber 1977 um rund 9 Millionen
Schilling.

In der Debatte ergriffen die Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Broesigke, Miihlba-
cher, Suppan, Mondl, Dr. Marga Hubinek, Josef
Schlager, Dr. Leibenfrost, Kern, Hirscher, Dr.
Pelikan, Pfeifer, Hietl und Dr. Keimel sowie der
AusschuBobmann das Wort.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Androsch

www.parlament.gv.at

5von 93



6 von 93

80. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

7736

Nationalrat XIV. GP - 80. Sitzung - 16. Dezember 1977

Kunstitter

nahm zu den in der Debatte aufgeworfenen
Fragen Stellung.

Bei der Abstimmung wurden die finanzge-
setzlichen Ansétze der in der gegenstdndlichen
Beratungsgruppe zusammengefaBten Kapitel
des Bundesvoranschlages unter Ablehnung
eines Abdnderungsantrages des Abgeordneten
Dr. Broesigke mit Mehrheit unverdndert ange-
nommen.

Der Finanz- und BudgetausschuB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle
beschlieBen:

Dem Kapitel 50: Finanzverwaltung,
dem Kapitel 51: Kassenverwaltung,
dem Kapitel 52: Offentliche Abgaben,
dem Kapitel 53: Finanzausgleich,

dem Kapitel 54: Bundesvermégen,

dem Kapitel 55:

tung),

Pensionen (Hoheitsverwal-

dem Kapitel 56: Familienlastenausgleich,
dem Kapitel 57: Staatsvertrag,

dem Kapitel 59: Finanzschuld,

dem Kapitel 73: Salz (Monopol),

dem Kapitel 74: Gliicksspiele (Monopol),

dem Kapitel 75: Branntwein (Monopol), und

dem Kapitel 76: Hauptmiinzamt,
samt dem zum Kapitel 50 gehérenden Teil des
Konjunkturausgleich-Voranschlages des Bun-
desvoranschlages fiir das Jahr 1978 (631 der
Beilagen) wird die verfassungsmédBige Zustim-
mung erteilt.

Im Falle von Wortmeldungen darf ich bitten,
in die Debatte einzugehen.

Prdasident: Ich bitte nunmehr den Herrn
Generalberichterstatter, Abgeordneten Mader-
thaner, um seinen Bericht.

Generalberichterstatter Maderthaner: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bringe
den Bericht iiber das Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1978 samt Anlagen, den Systemisierungs-
plan der Kraft-, Luft- und Wasserfahrzeuge des
Bundes, den Systemisierungsplan der Datenver-
arbeitungsanlagen des Bundes und den Stellen-
plan.

Die Regierungsvorlage besteht aus dem
eigentlichen Bundesfinanzgesetz sowie den
einen Bestandteil desselben bildenden Anlagen;
es sind dies: der Bundesvoranschlag (Anlage I)
samt den Gesamtiibersichten (AnlagenlIa bis
Ic), der Konjunkturausgleich-Voranschlag

(Anlage II) samt dessen summarischer Aufglie-
derung (Anlagella), der Voranschlag des
Reservefonds nach dem Arbeitslosenversiche-
rungsgesetz (Anlage Ill) sowie der Stellenplan
(Anlage IV); Anlagen zum Bundesvoranschlag
in gesonderten Heften bilden der Systemisie-
rungsplan der Kraft-, Luft- und Wasserfahrzeuge
des Bundes sowie der Systemisierungsplan der
Datenverarbeitungsanlagen des Bundes.

Bundesfinanzgesetz. Der von der Bundesre-
gierung vorgelegte Text des Bundesfinanzgeset-
zes fiir das Jahr 1978 stimmt mit dem in Geltung
stehenden Bundesfinanzgesetz weitgehend
iiberein.

Zum Text des Bundesfinanzgesetzes wurde
ein Abdnderungsantrag eingebracht, der dem
AusschufBbericht beigedruckt ist.

Ebenso sind ndhere Details zum Bundes-
finanzgesetz dem vorliegenden Bericht des
Finanz- und Budgetausschusses zu entnehmen.

Systemisierungsplan der Kraft-, Luft- und
Wasserfahrzeuge des Bundes. Die Anzahl der
systemisierten Personenkraftwagen verminderte
sich gegeniiber dem Bundesfinanzgesetz 1977
um 39 Fahrzeuge und die Anzahl der Motorréader
um 101 Fahrzeuge.

Systemisierungsplan der Datenverarbeitungs-
anlagen des Bundes. Die Anzahl der systemisier-
ten Anlagen erhohte sich um 31 auf
137 Anlagen.

Stellenplan. Der Stellenplan fiir das Jahr 1978
sieht als Gesamtsumme 281 538 Planstellen fiir
Bundesbedienstete und 3 938 Planstellen fiir
jugendliche Vertragsbedienstete, Anlernkrafte
und Lehrlinge vor. Gegeniiber 1977 bedeutet
dies eine Vermehrung um 1 262 Planstellen, das
sind 0,44 vom Hundert. Davon entfallen
910 Planstellen auf eine gesteigerte Vorsorge
zur Ausbildung und Arbeitsplatzbeschaffung fiir
Jugendliche. Unter AusschluBl dieser zusatzli-
chen Planstellen fiir Jugendliche betrdagt die
Gesamtvermehrung im Stellenplan 352 zusétzli-
che Planstellen.

Die Vorberatung im Finanz- und Budgetaus-
schuB iiber den Text des Bundesfinanzgesetzes
fiir das Jahr 1978, den Systemisierungsplan der
Kraft-, Luft- und Wasserfahrzeuge des Bundes,
den Systemisierungsplan der Datenverarbei-
tungsanlagen des Bundes sowie den Stellenplan
fand am 24. November 1977 statt.

Der Finanz- und BudgetausschuBl stellt als
Ergebnis seiner Beratungen den Antrag, der
Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem von der Bundesregierung vorgelegten
Entwurf des Bundesfinanzgesetzes fiir das Jahr
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1978 mit der dem AusschuBbericht angeschlos-
senen Abdnderung sowie dessen

Anlagen I a bis I c - Gesamtiibersichten, unter
Beriicksichtigung der bisher in zweiter Lesung
beschlossenen Abanderungen,

Anlage II a - summarische Aufgliederung des
Konjunkturausgleich-Voranschlages,

Anlage Il — Voranschlag des Reservefonds
nach dem Arbeitslosenversicherungsgesetz,

Anlage IV - Stellenplan,

Systemisierungsplan der Kraft-, Luft- und
Wasserfahrzeuge des Bundes (Anlage zum
Bundesvoranschlag), und

Systemisierungsplan der Datenverarbeitungs-
anlagen des Bundes (Anlage zum Bundesvoran-
schlag) (631 und Zu 631 der Beilagen) wird die
verfassungsmaBige Zustimmung erteilt.

Ich beantrage, in die Debatte einzugehen.

Prdsident: Ich danke den Herren Berichter-
stattern fiir ihre Ausfithrungen.

Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ing. Sallinger.

Abgeordneter Ing. Sallinger (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! In der Budgetdebatte iiber
den Bundesvoranschlag fiir das Jahr 1978, die
heute mit der Diskussion iiber die Kapitel
Handel und Finanzen abgeschlossen wird, hat
sich deutlich gezeigt, daB vor allem wieder die
Wirtschaft im Mittelpunkt der Diskussionen
stand und daB die Schwierigkeiten, die in
unserem Land aufgetaucht sind, von der
Wirtschaft bewdltigt werden sollen. Die Wirt-
schaft soll die Zahlungsbilanzkrise beseitigen,
sie soll zur Losung der Budgetprobleme wesent-
lich beitragen und auch die Vollbeschaftigung
sichern.

Die Osterreichischen Unternehmer sollen
mehr produzieren, mehr exportieren, mehr
Steuer zahlen, sie sollen héhere Léhne zahlen
und auch die Sozialleistungen verbessern. Man
erwartet aber auch, daB die Unternehmer neue
Ideen entwickeln, risikoreiche Projekte wagen
und die Arbeitsplatze sichern. Unsere Stellung-
nahme zu den Arbeitsplatzen habe ich ja auch in
diesem Haus oft zum Ausdruck gebracht,
namlich daB wir fiir eine Vollbeschiftigung
eintreten. (Beifall bei der OVP.) Meine Damen
und Herren! Die Unternehmer miissen aber
gleichzeitig iiber den scharfen internationalen
Wettbewerb unterrichtet sein und sich auch
gegen die Konkurrenz im Inland und im Ausland
durchsetzen. Die Anforderungen, die man in

dieser Weise an die Wirtschaft stellt, sind,
glaube ich, wirklich sehr hoch gesteckt. Die
Wirtschaft ist selbstverstandlich daran interes-
siert und auch bemiiht — das haben wir ja auch
schon sehr oft bewiesen —, in ihren Leistungen
das Madglichste zu tun. Wir hoffen, daB es in den
zustandigen Bereichen der Sozialpartner zu
Gesprachen kommen kann und daB dieselben
unter den Voraussetzungen der Gleichrangig-
keit, der Freiwilligkeit und auch der Gleichbe-
rechtigung zu einem Erfolg fiihren.

Sie wissen, daB ich immer ein Optimist
gewesen bin und nie die Wirtschaft krankgejam-
mert habe. Ich habe aber auch immer darauf
hingewiesen, dal die Wirtschaft ihre Aufgaben
nur dann erfilllen kann, wenn sie gewisse
Voraussetzungen dafiir bekommt. Vor allem ist
es notwendig, ein wirtschafts- und investitions-
freundliches Klima zu haben. Ich glaube, daB ich
doch feststellen muB, daB das jetzt nicht der Fall
ist.

Wie ist nun die Realitit in Osterreich? — Die
Wirtschaft ist im letzten Jahr mit vier Bela-
stungswellen konfrontiert worden. Die tatsachli-
chen Auswirkungen des Belastungspaketes, das
vor einigen Tagen hier im Hohen Haus
beschlossen worden ist, konnen wir momentan
nur ungefdhr abschatzen. Trotzdem kann uns die
Regierung nicht garantieren, da sie im néch-
sten Jahr nicht neue Steuererh6hungen vor-
nimmt. Wir miissen sogar befiirchten — wir
haben das gestern auch in der Industriekommis-
sion zum Ausdruck gebracht —, daB im Janner
bei der Regierungsklausur neue Belastungs-
ideen geboren werden.

Die Regierung hat bis jetzt der Wirtschaft
keinen Plan zur Verfiigung gestellt. Ich glaube,
daB man sich des Eindruckes nicht erwehren
kann, daB eine gewisse Planlosigkeit da ist; eine
Planlosigkeit bei einer Regierung, die angetre-
ten ist, fiir alles und fiir jeden Plane zu machen.

Bisher war es allerdings nicht moglich, die
Staatsfinanzen und die wichtigsten 6ffentlichen
Aufgaben zu planen. Sozialistische Politiker
stellten in letzter Zeit die Marktwirtschaft immer
mehr und mehr in Frage und behaupten, das
marktwirtschaftliche System sei krisenanfallig
und natiirlich auch schuld an den Schwierigkei-
ten, die durch die Regierung selbst gemacht
worden sind.

Fiir uns ist die Marktwirtschaft ein Grundprin-
zip, und wir glauben, daB diese marktwirtschaft-
liche Ordnung unseren Wohlstand gebracht hat
und diesen Wohlstand auch garantiert. (Beifall
bei der OVP.) Im Gegensatz zur Regierung
lehnen wir eine staatliche Planung der privat-
wirtschaftlichen Tatigkeit ab. Auch das 2.
Abgabenanderungsgesetz haben wir vor allem
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deshalb abgelehnt, weil es fiir die freie
Unternehmerentscheidung  Einschrdnkungen
gebracht hat.

Insbesondere in der Budgetpolitik, meine
Damen und Herren, kommen die groBen
Schwierigkeiten der Regierung deutlich zum

Ausdruck. Osterreich ist in den letzten Jahren in -

eine immer uniibersichtlichere Defizitwirtschaft
hineingeschlittert, von der wir nur eines genau
wissen, namlich daB die Wirtschaft und die
ganze Bevolkerung stdndig steigende Belastun-
gen auferlegt bekommt. Die Schulden von
gestern sind die Steuern, die wir heute zahlen
miissen. Die Regierung hat offenbar vor der

. Ausgabenexplosion kapituliert, und jetzt macht

sich diese groBe Ausgabenpolitik, man kann
auch sagen Verschwendungspolitik, bemerk-
bar. (Zustimmung bei der OVP.)

Aus dem Budget 1978 ist zu ersehen, daB
MaBnahmen gesetzt sind, die die Konkurrenzfa-
higkeit der Wirtschaft vermindern und den
Trend zu wachsenden Defiziten nicht einbrem-
sen. Bisher haben wir noch bei jedem Budget
dieser Regierung erlebt, daB am Ende des Jahres
das Defizit weit héher war, als im Voranschlag
angenommen wurde.

Ich habe wiederholt darauf hingewiesen, daf
es fiir die Wirtschaft nicht zu verkraften ist, wenn
immer nur die Einnahmen den Ausgaben
angepaBt werden, statt die Ausgaben den zu
erzielenden Einnahmen anzugleichen. Keine
Familie und kein Betrieb kann es sich leisten,
ohne Riicksicht auf die Verdienstmoglichkeiten
Geld mit vollen Hianden auszugeben. Selbst bei
der Aufnahme von Krediten miissen der private
Haushalt oder der Unternehmer genau iiberle-
gen und auch vorplanen, wie diese Schulden
wieder zuriickgezahlt werden konnen. Nur die
Regierung glaubt, bei dieser Budgetpolitik auf
solche Uberlegungen verzichten zu koénnen.

Das Resultat dieser Politik ist, daB Osterreich
heute bereits zu den ganz wenigen Staaten auf
der Welt gehort, in denen die 6ffentliche Hand
mehr als 40 Prozent des Bruttonationalproduktes
beansprucht. Trotz dieses hohen Staatsanteils ist
der Finanzminister immer weniger in der Lage,
wichtige Investitionsausgaben und wirtschafts-
fordernde MaBnahmen zu finanzieren. Statt die
Wirtschaft massiv zu fordern, ist er gezwungen,
produktive Ausgaben, die die Wirtschaft bele-
ben, einzuschranken.

Widhrend die Gesamtausgaben im Voran-
schlag fiir das Jahr 1978 gegeniiber 1977 um 11,1
Prozent steigen und sich die Einnahmen um 15,1
Prozent erhéhen, wachsen die Ausgaben fiir
Investitionen und Investitionsférderungen im
Grundbudget nur um 5,8 Prozent. Das bedeutet,
meine Damen und Herren, ein Stagnieren oder

sogar einen Riickgang der Investitionen des
Bundes.

Besonders riickldufig sind einzelne Forde-
rungsausgaben im Kapitel Handel. Selbst der
Konjunkturausgleichshaushalt wurde trotz
duBerst schwacher Konjunkturaussicht gekiirzt,
wobei fiir das Handelsressort iiberhaupt kein
Ansatz vorhanden ist. Eine ernstzunehmende
Sanierung oder ein Konzept fiir diese Sanierung
der Bundesfinanzen miiBte versuchen, neue und
andere Schwerpunkte zu setzen. Den Investi-
tionsausgaben und der Wirtschaftsférderung
miiBte meiner Meinung nach Prioritdt einge-
rdumt werden. (Beifall bei der OVP.)

Im Budget fiir das Jahr 1978 wird aber der
umgekehrte Weg gegangen. Die Wirtschafts-
und Investitionsférderung wird deutlich ver-
nachldssigt, bei wirtschaftlich unwirksamen
Ausgaben wird kaum etwas eingespart, und ein
Konzept zur Wirtschaftsbelebung ist in Wirklich-
keit nicht vorhanden.

Die Strukturpolitik der Regierung ist ebenfalls
nach wie vor einseitig ausgerichtet. Sie
erschopft sich darin, das eine oder andere
unrealistische GroBprojekt zu verkiinden, neue
Fonds zu versprechen und die Unterbeschifti-
gung in der verstaatlichten Industrie durch
Schulungsveranstaltungen zu verschleiern.

Ich méchte hier nicht miBverstanden werden.
Meine Damen und Herren! Ich habe schon sehr
oft gesagt: Mir ist jede MaBnahme willkommen,
die Arbeitslosigkeit verhindert beziehungsweise
vermeidet. Ich zweifle aber daran, daB8 mit
solcher Politik die Vollbeschiftigung in Oster-
reich auf Dauer gesichert werden kann.

In der sozialistischen Wirtschaftspolitik
dndern sich ja die Schwerpunkte von Woche zu
Woche. Einmal ist es das Budget, einmal ist es
die Zahlungsbilanz, jetzt ist es wieder die
Vollbeschiftigung. Ich habe schon oft hier im
Hohen Haus erwdhnt, daB Vollbeschéftigung fiir
die Osterreichische Volkspartei und fiir mich
keine politische Frage ist, sondern eine Notwen-
digkeit- fiir die Wirtschaft und auch eine
menschliche Frage, eine menschliche Haltung.
(Beifall bei der OVP.)

Ich mochte aber auch nicht, meine Damen und
Herren, daB Sie von der Sozialistischen Partei
mit diesem Schlagwort der Vollbeschéftigung
Politik und Wahlen machen. Darum méchte ich
heute nochmals die Beschéftigungszahlen in
Osterreich aufzeigen, auch wenn ich es schon
einmal gemacht habe. Das kann man nicht oft
genug wiederholen, damit wir es im Hause noch
einmal héren und auch die Offentlichkeit darauf
aufmerksam wird, wer eigentlich fiir sichere
Arbeitsplétze in Osterreich sorgt.
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Wir haben in Osterreich zirka 2,8 Millionen
Arbeitnehmer, wovon 1,9 Millionen in der
gewerblichen Wirtschaft beschéftigt sind. Von
diesen 1,9 Millionen sind 650 000 Arbeitnehmer
in der Osterreichischen Industrie, wobei die
110 000 Arbeitnehmer der verstaatlichten Indu-
strie miteingerechnet sind. Das Gewerbe
beschéaftigt zirka 550 000 Arbeitnehmer, der
Handel 330 000 und der Verkehr 150 000, wovon
75 000 bei den Osterreichischen Bundesbahnen
sind. Der Fremdenverkehr beschaftigt 130 000,
das Geld- und Kreditwesen 77 000.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, da8
der gréBte Teil dieser Arbeitnehmer in Oster-
reich bei den kleinen und mittleren Betrieben
beschiftigt ist, die schon im Rezessionsjahr 1975
gezeigt haben, daB sie es verstanden und auch
innerlich gewollt haben, ihre Mitarbeiter zu
halten. Damals hat es allerdings von seiten der
Regierung noch keine solchen Belastungen fiir
die Wirtschaft gegeben.

Die Wirtschaft hat im letzten Jahr auch alle
Lehrlinge untergebracht, denn es ist namlich bei
der Jugendarbeitslosigkeit beziehungsweise bei
der Jugendbeschaftigung dhnlich. Sie wird auch
nicht nur fir das kommende Jahr sorgen,
sondern fiir die Wirtschaft ist es eine permanente
Aufgabe, Lehrstellen fiir unsere Jugend, fiir die
Lehrlinge zu schaffen und diese auch zu halten.
(Beifall bei der OVP.)

Im Gewerbe wurden 92 000 Lehrstellen
geschaffen, das sind 52 Prozent aller Lehrlinge,
im Handel 38 000, das sind 22 Prozent. In der
Industrie wurden 16 Prozent und im Fremden-
verkehr 7 Prozent untergebracht.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, da8
dies ein Bekenntnis der Unternehmer ist, nicht
nur fiir die gewerblichen Lehrlinge, sondern
iberhaupt fiir die Jugend, auch fiir die
studierende Jugend, zu sorgen und da zu sein.
Und das mochte ich namens der Wirtschaft
versprechen. (Beifall bei der OVP.)

Ich glaube, daB diese kurze Darstellung zeigt,
wer in Osterreich fiir den GroBteil der Arbeits-
platze und Lehrstellen der Jugend Sorge tréagt.
Und das moéchte ich sehr genau zum Ausdruck
gebracht haben. (Beifall bei der OVP.)

Daraus muBl man auch den SchluB ziehen, daB
diese Betriebe einen besseren Dank verdient
hétten als die Belastungen, die sie von Monat zu
Monat neu bekommen.

Es ist unschwer zu erkennen, daB nicht
UmschulungsmaBnahmen Arbeitspldatze auf
Dauer sichern, sondern lediglich eine Wirt-
schaftspolitik, die den freien Unternehmen ihre
Entfaltungsmoéglichkeit gewdhrleistet.

Was wir brauchen, meine Damen und Herren,

ist keine statische, sondern eine dynamische
Beschéftigungspolitik, und das bedeutet, daB
unsere Betriebe in die Lage versetzt werden
miissen, neue Ideen zu verwirklichen, neue
Produktionen aufzubauen und auch internatio-
nal wettbewerbsfdhig zu bleiben. Dies gilt fiir
alle Betriebe, nicht nur fiir die verstaatlichten,
sondern genauso fiir die kleinen und mittleren
Betriebe, von denen wir so viele in Osterreich
haben.

Ich habe immer wieder betont, daB es fiir uns
nur eine Wirtschaft gibt. Sowohl fiir die
verstaatlichten als auch fiir die privaten Betriebe
gilt der Grundsatz, daB sie im Inland und im
Ausland leistungsfdhig und konkurrenzfdahig
sein miissen. (Beifall bei der OVP.)

Dazu ist es aber notwendig, daB diese
entsprechenden Rahmenbedingungen geschaf-
fen werden. Vor allem miissen die Entfaltungs-
moglichkeiten und die Entscheidungsfreiheit
der Unternehmer garantiert und Diskrimi-
nierungen vermieden werden. Ich glaube, da
wir auch einmal zum Ausdruck bringen sollten,
daB wir eine Anderung der Einstellung zum
Unternehmer in den Mittelpunkt stellen miissen,
denn diese Unternehmer haben nicht nur fiir
ihre Betriebe, nicht nur fiir die Wirtschaft,
sondern fiir die ganze Osterreichische Bevolke-
rung ihre Arbeit geleistet.

Mit Branchenkommissionen, die ja so gerne
ins Leben gerufen werden, wird die Struktur-
anpassung nicht erleichtert und werden auch
die Arbeitspldtze nicht gesichert werden
konnen. Neue Produkte und neue Produktions-
verfahren, meine Damen und Herren, werden
eben nicht in Kommissionen, nicht
am griinen und nicht am weiBen Tisch ge-
macht, sondern entstehen in den lebendigen
Betrieben durch die Arbeit, durch den Fleif
der Unternehmer und ihrer Mitarbeiter.

Wir sind der Auffassung, daB Strukturpolitik
und Arbeitsplatzsicherung nicht iiber dirigisti-
sche Eingriffe in einzelne Branchen und
Unternehmungen betrieben werden konnen,
sondern generell Innovation, Investition,
Betriebsgriindungen und Umstrukturierungen
gefordert werden miissen.

Im Arbeitsplatzsicherungskonzept der Oster-
reichischen Volkspartei wurde versucht, diese
Forderungskriterien aufzuzeigen, und gerade
bei der Wirtschaft wird es notwendig sein, dieses
Konzept nicht vom Tisch zu wischen, sondern
wirklich zu betrachten. (Beifall bei der OVP.)

Ich mochte deshalb die Bundesregierung
auffordern, sich ernsthaft mit diesem Projekt
auseinanderzusetzen und auch dariiber zu
diskutieren. Mit solchen MaBnahmen konnte ein
weit besserer Beitrag zur Wohlstandssicherung

www.parlament.gv.at

9von 93



10 von 93

80. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

7740

Nationalrat XIV. GP - 80. Sitzung — 16. Dezember 1977

Ing. Sallinger

geleistet werden als mit immer neuen Steuerer-
hohungen und sonstigen Belastungen. (Beifall
bei der OVP,)

Gerade jetzt wird versucht, iiber die neue
Verkehrssteuer zu verhandeln. Das vorgelegte
Konzept eines StraBenverkehrsbeitrages ist fiir
die Wirtschaft katastrophal, und ich mochte
sagen, daB es noch drger ist als das 2.
Abgabendnderungsgesetz. (Zustimmung bei der
OVP.) Es bedroht unsere Verkehrswirtschaft
ernstlich — die 150 000 Arbeitnehmer, wovon,
wie ich schon gesagt habe, 75000 zu den
Osterreichischen Bundesbahnen zihlen, werden
damit belastet —, aber nicht nur die Wirtschaft,
sondern auch die Konsumenten. Und hier muf}
auch die Regierung dafiir sorgen, daB diese
150 000 Beschiftigten in der Verkehrswirtschaft
genauso verantwortungsvoll behandelt werden
wie die 110 000 Arbeitnehmer in der verstaat-
lichten Industrie. Durch die zu erwartenden
RetorsionsmaBnahmen, die auf Grund dieser
StraBenverkehrssteuer kommen konnen, konnte
es noch der Fall sein, daB auch unser Export
stark in Mitleidenschaft gezogen wird. Ich hoffe,
daB es in den Verhandlungen iiber die
Verkehrssteuer doch noch eine Moglichkeit
gibt, die drgsten Auswirkungen zu verhindern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Leider 148t die Regierung auch in der Handels-
politik eine klare Linie vermissen. Wir haben
uns sehr bemiiht, die Absatzméglichkeiten der
osterreichischen Wirtschaft im Inland und auch
im Ausland zu verbessern. Im Ausland sorgt
dafiir - ich glaube, das wird von allen Damen
und Herren im Hause bezeugt werden kénnen —
die osterreichische AuBenhandelsorganisation,
im Inland ist es die Bundeswirtschaftskammer,
die seit 20 Jahren eine Osterreichwoche gestal-
tet hat. :

Gerade fiir diese Osterreichwoche haben wir
sehr lange Partner gesucht und sind eigentlich
auf wenig Verstindnis gestoBen. Ganz im
Gegenteil: Oft wurde die Osterreichwoche als
eine protektionistische Werbung hingestellt.

Unsere Bemiihungen, fiir 6sterreichische Qua-
litdt Anerkennung zu finden, wurden keines-
wegs gefordert, sondern im Gegenteil: Die
Regierung hat zu dieser Zeit die Importe sehr
forciert. Ohne handelspolitische Notwendigkeit
und ohne Gegenseitigkeit wurden groBziigig
Zolle gesenkt und Importbedingungen erleich-
tert, nur um im Inland die Preise zu driicken.

Die Bundeskammer hat immer darauf hinge-
wiesen - ich kann mich an diese Gesprdache
erinnern —, daB derart einseitige Importbegiin-
stigungen in nédchster Zeit zu Schwierigkeiten
fiihren konnten, und diese Schwierigkeiten sind
auch eingetreten.

Wir haben uns stets zu einem liberalen
Warenverkehr bekannt, da der AuBenhandel
keine EinbahnstraBe ist und auch keine Ein-
bahnstraBe sein darf. Jetzt plétzlich, unter dem
Druck der Zahlungsbilanzschwierigkeiten, wer-
den Zolle wieder erhoht und Importbegiinsti-
gungen zuriickgenommen. Das geschieht iiber
Nacht, sodaB sich auch die Firmen nicht recht-
zeitig einstellen konnen.

Wenn man heute den Fernsehapparat auf-
dreht oder die Zeitungen aus dieser Zeit der
Osterreichwoche gelesen hat, so hat man den
Eindruck, daB alle anderen die Osterreichwoche
erfunden haben, nur nicht die Bundeswirt-
schaftskammer, und am liebsten wiirde man
jetzt alle Tage Osterreichwoche machen.

Ich bin dafiir, wenn man in einem Zug sitzt
und diesen Weg geht, daB jeder, der fiir diese
Osterreichqualitdt und fiir die 6sterreichischen
Erzeugnisse eintritt, einsteigen kann. Wir sind
dazu bereit.

Es ist sicher gut und wichtig, das BewuBtsein
unserer Bevolkerung fiir die Osterreichische
Qualitét und fiir die 6sterreichischen Leistungen
zu stdrken. Wir haben mit der Osterreichwoche
immer angestrebt, daB die Bevolkerung bei
gleichartigen Produkten und Erzeugnissen den
osterreichischen Erzeugnissen den Vorzug
geben soll.

Ich méchte bei dieser Gelegenheit auch auf
die Vergabepraxis von eingefiihrten Fertigwa-
ren zu sprechen kommen. Ich habe das gestern
bei der Industriekommission schon zum Aus-
druck gebracht. Es kommt sehr héaufig vor, daf
man Fertigwaren zum gleichen Preis einfiihren
kann - ich beziehe das auf das Baunebenge-
werbe - wie die Rohprodukte, die Betriebe
einfiihren, um sie in Osterreich zu bearbeiten, in
osterreichischen Betrieben und mit dsterreichi-
schen Arbeitskrédften. Aber manche Ministerien
fithren lieber diese billige Ware ein. Ich mochte
das hier zum Ausdruck bringen, weil man dann
von den anderen Betrieben nicht verlangen
kann, daB sie die Osterreichischen Arbeiter
erhalten, und wir wollen sie erhalten. (Beifall
bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Es ist auch schwer,
in der osterreichischen Bevolkerung ein Kaufbe-
wubtsein fiir osterreichische Waren zu wecken,
wenn von der Regierung immer wieder
behauptet wird, daB die Gsterreichischen Waren
zu teuer sind und daB die Osterreichischen
Unternehmer am Markt vorbeiproduzieren.

Die Objektivitdt muB nach beiden Richtungen
gewahrt bleiben. Einerseits miissen die Leistun-
gen unserer Betriebe anerkannt werden, ande-
rerseits darf die Werbung fiir Osterreichische
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Waren die Grundsdtze einer liberalen AuBen-
handelspolitik nicht verletzen.

In letzter Zeit wird auch hdufig davon geredet,
daB Importe durch heimische Erzeugnisse
ersetzt werden miissen. Soweit dies durch
unternehmerische  Entscheidung geschieht,
meine Damen und Herren, ist es recht und gut.
Hochste Bedenken sind aber anzumelden, wenn,
wie ich gesagt habe, diese Projekte oder diese
Ideen vom grinen oder vom weiBen Tisch
kommen und mit der Praxis nichts mehr zu tun
haben.

Der Staat soll sich nicht Gedanken dariiber
machen, was importiert wird und was nicht
importiert wird; es ist besser, wenn die
Wettbewerbsfdahigkeit der Unternehmer gerade
durch staatliche Eingriffe, durch die Steuerpoli-
tik, durch die Investitionspolitik und nicht
zuletzt auch durch eine unrealistische Wechsel-
kurspolitik nicht gefdhrdet wird.

Die osterreichische Wirtschaft tritt konsequent
fiir eine liberale Handelspolitik ein, die nur in
drei Situationen eingeschriankt werden soll, und
zwar im Interesse der Arbeitspldtze, im Interesse
der Konsumenten und auch im Interesse der
Betriebe: zu einer Bekdmpfung von unfairen
Handelspraktiken, zur Vermeidung von Markt-
storungen und wenn groBe Handelspartner
Osterreichs importbeschrankende MaBnahmen
treffen, die sich auf die Osterreichische Wirt-
schaft nachteilig auswirken.

Hohes Haus! Ein ganz wesentlicher Ansatz-
punkt zur Sanierung der Zahlungsbilanz ist
meines Erachtens auch die 0sterreichische
Fremdenverkehrswirtschaft. Hier miissen in der
Wirtschaftspolitik unbedingt Erleichterungen
fiir diese Betriebe iiberlegt werden. Die Frem-
denverkehrswirtschaft hat Jahre hindurch so
gute Ergebnisse gebracht, daB sie imstande war,
das Handelsbilanzpassivum auszugleichen.

In den letzten Jahren wurden den Fremden-
verkehrsbetrieben allerdings laufend zusatzli-
che Belastungen auferlegt, die es in diesem
AusmaB in keinem Fremdenverkehrsland der
Welt gibt. Dadurch wurden die Ertragslage
dieser Betriebe und die internationale Konkur-
renzfdhigkeit in einer gefdhrlichen Weise ver-
mindert. Ein Abbau der Uberbesteuerung des
Fremdenverkehrs, insbesondere bei den Getran-
ken, wiirde fiir viele Félle zielfiihrender sein als
staatliche ForderungsmaBnahmen. (Beifall bei
der OVP))

So wichtig auch gegenwirtig diese Forde-
rungmaBnahmen fiir den Fremdenverkehr sein
mogen, so konnen sie auf Dauer doch nicht die
kostenméBige Uberbelastung der Fremdenver-
kehrsbetriebe ausgleichen und die schlechte
Ertragslage der Unternehmen kompensieren.

Diese Feststellung, meine Damen und Herren,
mochte ich in aller Deutlichkeit machen und die
Regierung auffordern, sich damit zu beschafti-
gen. Man moge nicht im Fernsehen, wie es am
vorigen Sonntag geschehen ist, auf Kosten der
Fremdenverkehrswirtschaft Kompensationsvor-
schlage machen, sondern die Ursache dieses
Riickganges im Fremdenverkehr, die hohe
Steuerbelastung, mildern, und dariiber soll man
auch reden.

Hohes Haus! Ich habe versucht darzulegen,
was die Wirtschaft leisten muB, um wieder eine
gedeihliche Entwicklung in unserem Land zu
erreichen. Ich habe darauf hingewiesen, welche
Bedingungen die Wirtschaft fiir diese Leistun-
gen braucht.

Die Unternehmen miissen wieder auf lange
Sicht planen kodnnen, sie miissen einen Uber-
blick haben, mit welchen Steuern, mit welchen
Tarifen und mit welchen Belastungen und
Abgaben sie in den néchsten Zeiten zu rechnen
haben.

Wir fordern einen Belastungsstopp als ersten
Schritt zu einem mehrjahrigen Budgetsanie-
rungskonzept, in dem planméBig echte Einspa-
rungen vorgenommen werden miissen.

Wir fordern ein Wirtschaftsbelebungspro-
gramm, das wirksame Investitionen in den
Betrieben setzt und die Eigenkapitalbasis ver-
bessert. Die Bundeskammer hat ein solches
Projekt auch ausgearbeitet, und ich habe gestern
in der Industriekommission die wichtigsten
Programmpunkte erldutert, die darauf abzielen,
die Wirtschaftsstruktur zu verbessern und die
Leistungskraft der gesamten Wirtschaft, vor
allem der Betriebe, zu stdarken.

Der Herr Bundeskanzler hat gestern verspro-
chen, bei den MaBnahmen, die bei der
Regierungsklausur beschlossen werden, auch
unsere Vorschldge mit zu berticksichtigen. Wir
werden den Herrn Bundeskanzler bei jeder
Gelegenheit daran erinnern. (Beifall bei der
OvP)

Meine Damen und Herren! Wir glauben auch,
daB die Verwirklichung eines Arbeitsplatzsiche-
rungskonzeptes notwendig ist, das nicht nur die
unrentablen Arbeitspldtze einzementiert, son-
dern in enger Verbindung mit der Sfrukturpoli-
tik rentable Arbeitsplatze sichert und auch neue
Arbeitspldtze schafft. Wir wissen ja genau, daB
wir in den nachsten zehn Jahren 300 000
Arbeitsplatze schaffen miissen, und wir miissen
uns im ndchsten Jahr mit 30 000 Arbeitspldtzen
auch zur rechten Zeit einstellen.

Wir brauchen schlieBlich eine AuBenhandels-
politik, die auf allen Ebenen der Wirtschaftspoli-
tik die Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit
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unserer Betriebe im In- und Ausland zum Ziele
hat und den liberalen AuBenhandel nicht
geféhrdet.

Das Budget 1978 1aBt keine Ansétze fiir eine
Politik erkennen, die die Sanierung der Staats-
finanzen und der Zahlungsbilanz wirklich
erreichen kann und eine dauerhafte Vollbe-
schéftigung sichert. Deshalb, meine Damen und
Herren, lehnt die Osterreichische Volkspartei
die Budgetkapitel Handel und Finanzen ab.
(Beifall bei der OVP.)

Prdsident: Nachster Redner ist der Herr

Abgeordnete Miihlbacher.

Abgeordneter Miihlbacher (SPO): Herr Prési-
dent! Meine Damen! Meine Herren! Wenn heute
bei den Detailberatungen der Budgetkapitel
Handel und Finanzen noch einmal die Wirt-
schaftspolitik im Mittelpunkt steht, so konnen
wir von einer unbestreitbaren Tatsache ausge-
hen: Die wirtschaftliche Lage in Osterreich ist
ohne Zweifel wesentlich giinstiger als in den
meisten anderen vergleichbaren Industrieldn-
dern. (Dipl.-Vw. Josseck: Besser als in
Uganda!) Das ist entgegen aller wahrend der
Budgetdebatte hier von der Opposition geduBer-
ten groben Unsachlichkeiten in sehr hohem
AusmaB ein Verdienst der vorausschauenden
Wirtschaftspolitik dieser Bundesregierung. (Bei-
fall bei der SPO.)

Die groBten und wichtigsten Erfolge erzielte
die Regierung bei der Sicherung der Arbeits-
plétze und der Vollbeschiftigung. Wéahrend es
in den westlichen Industrieléndern 16 Millionen
Arbeitslose gibt, herrscht bei uns seit Jahren
Vollbeschiftigung. Der deutsche Arbeitsmini-
ster Ehrenberg, der erst dieser Tage zu Besuch in
Wien weilte, bezeichnete Osterreich als ein
gliickliches Land. Und er wei8, wovon er spricht.
(Abg. Dr. Mussil: Er hat vielleicht nur Sie
gesehen! Mit mir hat er nicht gesprochen!)

In der Bundesrepublik gingen in den zuriick-
liegenden Jahren fast 1 Million Arbeitspldtze
verloren. Und in der oft zitierten Schweiz waren
es auch eine Viertelmillion. In Osterreich
hingegen wurden in der gleichen Zeit 350 000
neue Arbeitspldtze geschaffen! (Beifall bei der
SPO)

Was die Vollbeschéftigung fiir die Wirtschaft
in unserem Lande bedeutet, méchte ich nur mit
zwei aktuellen Zeitungsmeldungen illustrieren:

Die ,Oberosterreichischen Nachrichten'
berichteten unter der Titelzeile ,,Am zweiten
Einkaufstag stiegen die Umsatzraketen” von
einem wahren Sturmangriff auf die Geschéfte.
(Abg. Dr. Mussil: Das ist der Vorzieheffekt!)
Der Geschéftsfithrer eines der groften Linzer

Warenhéduser — so wurde gemeldet — stellte fest,
daB dies der umsatzstérkste Tag seit Bestehen
des Unternehmens war. (Abg. Dr. Mussil: Der
Veselsky hat recht gehabt! Riickwirkend hétte
man es machen sollen!)

Und der , Kurier' berichtete tiber das Weih-
nachtsgeschéift am letzten Wochenende unter
der Schlagzeile: ,,Das Geld fliet in Stromen."
(Abg. Dr. Mussil: Die Flaute nach dem 1.
Jénner, die wird fiirchterlich werden!)

Mit Absicht habe ich zwei Tageszeitungen
zitiert, die bestimmt nicht im Verdacht stehen,
der Regierung mit diesen Berichten eine
politische Gefélligkeit erweisen zu wollen. Die
Umsatzstatistiken zeigen auBerdem, daB nicht
nur jene Waren gekauft werden, die ab
Jahresbeginn dem dritten Mehrwertsteuersatz
unterliegen werden; gekauft werden Qualitéts-
waren aller Art.

Das, meine Damen und Herren," ist die
derzeitige Wirtschaftssituation. Von traurigen
Weihnachten 1977, wie das ein Herr der OVP
hier bereits gesagt hat, kann daher keinesfalls
gesprochen werden. (Zustimmung bei der SP(O.)

Diese Politik der Sicherung der Arbeitspldtze
und der Kaufkraft hat natiirlich ihren Preis.
Widhrend in den Jahren 1970 bis 1974 die
Schulden der friiheren Regierungen laufend
abgebaut wurden (Abg. Dkfm. Gorton: Von
Schulden redet der!), wurde in den letzten
Jahren zur Erhaltung der Vollbeschiftigung
bewuBt ein wachsendes Budget- und Leistungs-
bilanzdefizit in Kauf genommen. (Abg. Dr.
Hafner: Eine Regierung der Superlative!) Die
Budgetmittel sind ndmlich in Form von zusétzli-
chen Auftrdgen in die Wirtschaft geflossen. Mit
diesen offentlichen Investitionen wurden Werte
geschaffen, die bei weitem die Schuldbetrdage
iiberstiegen haben.

Nun gilt es, meine Damen und Herren, dieses
Budgetdefizit wieder kontinuierlich abzubauen
und den budgetdren Spielraum zu vergrofBern.
Die international noch immer labile Konjunktur-
lage macht fiir uns diese Aufgabe nicht leichter,
denn die fiir die ndchsten Jahre zu erwartenden
schwécheren realen Wachstumsraten werden
auch Osterreich vor neue Schwierigkeiten, vor
neue Beschiéftigungsprobleme stellen.

Es wird jedoch Vorsorge getroffen werden,
daB sowohl fiir die geburtenstarken Jahrgdnge
geniigend Ausbildungspldtze und Beschafti-
gungsmoglichkeiten vorhanden sein werden
und daB gleichzeitig die durch den Produktions-
fortschritt und Rationalisierungseffekte verloren
gehenden Arbeitsplédtze ersetzt werden. Diese
Aufgabe wird fiir die Bundesregierung auch in
Zukunft absoluten Vorrang haben.
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Wenn in diesem Zusammenhang ein Vertreter
der Bundeswirtschaftskammer, der personlich
noch dazu als pragmatisierter Beamter keine
Angst um seinen Arbeitsplatz haben muB,
kiirzlich offentlich erkldrte, daB ein gewisses
MaB an Arbeitslosigkeit durchaus wiinschens-
wert sei und einen reinigenden Effekt habe, so
steht er damit im extremen Widerspruch zur
Auffassung dieser Regierung in dieser Frage.
(Zustimmung bei der SPO.)

Mehr noch, meine Damen und Herren: Wir
alle wissen, daB die gesamtwirtschaftliche
Situation eine verantwortungsbewuBte und
zuriickhaltende Einkommenspolitik erfordert.
Trotzdem wird es eines unserer vorrangigen
Anliegen sein, dafiir zu sorgen, daB3 neben den
Arbeitspldtzen auch die Realeinkommen aller
Osterreicher gesichert und erhalten bleiben.
(Abg. Dr. Mussil: Da miissen Sie eine bessere
Wirtschaftspolitik machen!) Das gilt fiir die
Einkommen der Unselbstdandigen, der Wirt-
schaftstreibenden und selbstverstdndlich auch
der sich bereits im wohlverdienten Ruhestand
befindlichen édlteren Mitbiirger. (Beifall bei der
SPO.)

Bei den wirtschaftlichen Entscheidungen, die
wir treffen miissen, sind wir jedoch insofern
nicht frei, als es dabei-auch um die Konkurrenz-
fahigkeit unserer -Betriebe gegeniiber dem
Ausland geht; ein in Hinblick auf unsere
Zahlungsbilanz ganz entscheidendes Moment.
Denn davon, wieweit es uns gelingt, die
internationale Wettbewerbsfdhigkeit unserer
Wirtschaft zu starken, hangt unsere wirtschaftli-
che Zukunft ab. Bei dieser groBen Aufgabe, die
wir zu bewdltigen haben, kann die Wirtschaft
mit der vollen Unterstiitzung der Regierung
rechnen.

Schon Anfang Janner wird sie ein umfangrei-
ches Strukturprogramm und ein Zehn-Jahres-
Investitionsprogramm vorlegen. Diese neue Ini-
tiative der Bundesregierung wird der gesamten
Wirtschaft wichtige Impulse geben. So wird die
Forderung und Unterstiitzung der Regierung im
Bereich der privaten und der verstaatlichten
Industrie, wo in letzter Zeit eine geringere
Investitionstatigkeit als bei den gewerblichen
Betrieben festzustellen war, das Investitions-
klima wesentlich verbessern.

Die verstdrkte Investitionstatigkeit der Indu-
strie wiederum - das zeigen die derzeit im
Bau befindlichen GroBprojekte — hat sehr
deutliche positive Auswirkungen auf alle ande-
ren Wirtschaftsbereiche. Bei jedem GroBvorha-
ben sind zahlreiche kleinere Firmen als Subun-
ternehmer oder Zulieferfirmen beschéftigt. Viele
Auftrage werden bei solchen Vorhaben weiter-
gegeben und sorgen so fiir eine Auslastung einer

Reihe weiterer Betriebe, die nicht direkt an dem
Projekt beteiligt sind.

Das Investitionsprogramm wird aber auch
Forderungsmainahmen enthalten, die der
gewerblichen Wirtschaft und dem Fremdenver-
kehr direkt zuflieBen.

Ein Schliisselwort zur Erhaltung und Verbes-
serung der internationalen Wettbewerbsfahig-
keit unserer Wirtschaft heifit ,,Innovation’. Ein-
fachere lohn- oder rohstoffintensive Waren
konnen heute anderswo billiger erzeugt werden
als bei uns. Ein hochindustrialisiertes Land wie
Osterreich muB daher mehr und mehr auf
technisch hoherwertige Produkte, auf Produkte
besserer Qualitat ausweichen. Wir miissen den
technischen Fortschritt mehr als bisher fiir uns
nitzen. Die dazu notwendigen Wissenschafter,
Techniker und Facharbeiter sind in Osterreich
zweifellos vorhanden.

Welche groBe Chance darin nicht nur fiir
GrofBbetriebe mit eigenen Forschungs- und
Entwicklungsabteilungen liegen, beweisen
schon heute eine ganze Reihe Osterreichischer
Mittelbetriebe, die hochwertige Spezialpro-
dukte herstellen und damit Weltruf erlangt
haben.

In mancher Hinsicht sind die kleineren
Betriebe den groBen sogar iiberlegen: Sie
konnen durch ihre Marktndhe einen vorhande-
nen Bedarf oft besser erkennen. Sie sind in der
Lage, Ideen schneller aufzugreifen und rascher
umzusetzen. Ein Nachteil der kleineren Betriebe
ist, daB sie hdufig liber die neuesten wissen-
schaftlichen Erkenntnisse und die letzten tech-
nischen Entwicklungen im In- und Ausland nur
ungeniigend informiert sind und daB manches
Projekt am Finanzierungsrisiko scheitert.

In beiden Fallen, meine Damen und Herren,
werden die Betriebe mit der Unterstiitzung der
Regierung rechnen koénnen. Sie wird die
Entwicklung neuer Produkte und neuer Produk-
tionsverfahren in Zukunft verstarkt fordern.

Ein weiterer Bereich, wo die Regierung in
Hinkunft ihre Unterstiitzung auch weiter aus-
bauen wird, ist der Export. Uns allen ist klar, daB
wir unsere Handelsbilanz nicht durch eine
Einschrankung der Importe, sondern vor allem
durch verstirkte Anstrengungen auf der Export-
seite verbessern konnen. In diesem Zusammen-
hang moéchte ich zu den in den letzten Tagen
erhobenen Vorwiirfen, daB die oOsterreichische
Exportwirtschaft zu wenig Anstrengungen
unternimmt, um auf auslandischen Markten Fuf
zu fassen, ein Wort zu deren Verteidigung
sagen:

Es gibt sehr viele Unternehmer, die sich mit
groBer Energie und viel Einsatz um Auftrdage aus
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dem Ausland und die ErschlieBung neuer
Markte bemiihen. DaB Erfolge an der Export-
front nicht leicht zu erringen sind, wissen wir
alle. Was richtig ist und wo stdndig intensive
Bemiihungen notwendig sind, ist die Tatsache,
daB viele kleinere Betriebe, die durchaus

exportfadhige Produkte erzeugen, bisher noch.

nicht den Sprung auf ausldndische Mairkte
gewagt haben. Diese Firmen zu ermutigen und
besonders zu unterstiitzen, ist eine Aufgabe, der
die Regierung, aber auch die Bundeskammer
ihre volle Aufmerksamkeit widmen muB.

Die Exportgesinnung unserer Wirtschaft muf§
ganz allgemein gestérkt werden. Die 6ffentliche
Hand unterstiitzt die Exportbemiihungen der
heimischen Unternehmer heute mit einem gut
ausgebauten Forderungsinstrumentarium. Die-
ses wird stdndig weiter ausgebaut und den
jeweiligen Markterfordernissen angepaBt.

Auf einen besonderen Umstand méchte ich
noch hinweisen: Es darf bei unseren Exportbe-
mithungen nicht iibersehen werden, daB nicht
iberall die Wirtschaft nach unserem System
organisiert ist. Darauf muB auch die AuBenhan-
delspolitik Riicksicht nehmen. Die Staatshan-
delsldnder des Ostens ziehen es zum Beispiel in
vielen Féllen vor, wenn ihnen bei Wirtschafts-
verhandlungen auch offizielle Regierungsver-
treter als Gesprachspartner gegeniibersitzen.
Nimmt man diese Tatsache zur Kenntnis, so ist
bei der Bedeutung, die der Ostexport fiir unser
Land hat, nicht nur die Aufforderung ange-
bracht, daB der Herr Handelsminister als
zustandiges Regierungsmitglied den Kontakt
mit den Staatshandelslandern noch mehr wahr-
nimmt und weiter ausbaut.

Im Interesse unserer Wirtschaft ist es durchaus
berechtigt, auch an den Herrn Bundeskanzler als
Regierungschef zu appellieren, auf hochster
Regierungsebene die Intensivierung der Han-
delsbeziehungen massiv durch noch mehr
Auslandsreisen zu unterstiitzen. Ich hoffe
jedoch, meine Damen und Herren, daB die so
anfallenden Kosten fiir Auslandsreisen nicht
wieder von der Opposition einer heftigen Kritik
unterzogen werden, denn dieser Aufwand
kommt vielfach wieder unserem Land zugute.
(Zustimmung bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Fiir die osterrei-
chische Leistungsbilanz ebenso bedeutsam wie
der Export ist der Auslander-Fremdenverkehr.
Im 6konomischen Sinn ist er ja als Export von
Dienstleistungen zu bezeichnen. Die Bundesre-
gierung hat fiir die Férderung des Fremdenver-
kehrs, obwohl er eigentlich in die Kompetenz
der Lander féllt, in den letzten Jahren sehr viel
getan. Dadurch war es moglich, unsere Stellung
als eines der Hauptferienldnder Europas zu
halten.

Wenn auch die Rekordzuwachsraten friiherer
Jahre vorbei sind, so verlief die Entwicklung des
Fremdenverkehrs durchaus zufriedenstellend:
Im abgeschlossenen Fremdenverkehrsjahr, das
vom Dezember 1976 bis Oktober 1977 reichte,
haben die Nachtigungsziffern mit 105 Millionen
Ubernachtungen etwa das gleiche Ergebnis wie
im Vorjahr gebracht. Dabei haben die Nachti-
gungsziffern im Winterhalbjahr um das gleiche
AusmaB zugenommen, wie sie im Sommerhalb-
jahr zuriickgingen.

Der Punkt, auf den wir daher in ndchster Zeit
unsere volle Aufmerksamkeit konzentrieren
miissen, ist der Sommertourismus. Im Winter-
Fremdenverkehr nehmen wir nach wie vor eine
Spitzenstellung ein. Er bietet nicht nur den
Fremdenverkehrsbetrieben und Wintersportein-
richtungen Beschiftigung und Verdienstmog-
lichkeit. Er bildet die Grundlage fiir eine ganze
Industrie: Sowohl die Hersteller von Winter-
sportgerdten und Schiausriistungen als auch die
Erzeuger von Wintersportbekleidung haben es
verstanden, ihren Produkten weltweit einen
guten Ruf zu verschaffen. Neben der Qualitét ist
dabei ihre Herkunft aus einem der fiihrenden
Wintersportlander sicher eine wertvolle Ver-
kaufshilfe.

Im Sommer-Fremdenverkehr ist es uns bisher
nicht gelungen, ein &hnliches Image aufzu-
bauen. Wir haben in den letzten Jahren immer
deutlicher erkennen miissen, daB wir uns auf das
schone Wetter allein nicht verlassen konnen.
Osterreich ist kein Land fiir einen reinen
Badeurlaub. Unser Kapital im Sommer — und
auch in der Vor- und Nachsaison - ist die
Schonheit der Landschaft und die herrliche
Bergwelt. Wir miissen nun verstdrkt versuchen,
dieses Kapital zu niitzen, indem wir zum
Beispiel das Bergwandern mehr propagieren.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Fischer:
Bravo!) Und vielleicht ist es uns auch moglich,
den Bergschuhen oder der Wanderkleidung aus
Osterreich zur gleichen Popularitit zu verhelfen,
wie uns das fir die Wintersportausristung
gelungen ist. (Ruf bei der OVP: Sie sind heute
gar nicht politisch!) Herr Abgeordneter! Ich
vermute, es geht IThnen ab, wenn ich einmal
nicht so politisch auf Sie eingehe. Seien Sie froh,
mich heute einmal rein sachlich zu horen.

Im iibrigen hat die Entwicklung des Fremden-
verkehrs im heurigen Jahr bestétigt, daB der von
der Bundesregierung schon seit Jahren einge-
schlagene Weg der verstdarkten Forderung der
Qualitatsverbesserung im Fremdenverkehr rich-
tig ist. Die eigentlichen Schwierigkeiten lagen
in diesem Sommer bei den schlecht ausgestatte-
ten Privatquartieren und den einfachen gewerb-
lichen Betrieben. Hier war der Riickgang der
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Néachtigungen ungefdahr zehnmal so hoch als im
Gesamtdurchschnitt.

Was die Entwicklung der Deviseneinnahmen
aus dem Fremdenverkehr betrifft, so war sie
durchaus positiv. Sie haben trotz der Stagnation
bei den Néachtigungen von Mai bis September
um 2,3 Milliarden Schilling oder 8,3 Prozent
Zugenommen.

Dieser positiven Entwicklung bei den Frem-
denverkehrsdevisen stehen allerdings auf der
anderen Seite stark gestiegene Reise-Ausgaben
der Osterreicher gegeniiber. Dabei muBl aber
auch beriicksichtigt werden, daB von diesen
statistisch ausgewiesenen Ausgaben mehr als
die Halfte auf Direktwarenimporte entfallen.
AuBerdem stecken in den monatlichen Devisen-
ergebnissen auch noch die Gastarbeiteriiberwei-
sungen.

Bereinigt man die Devisenergebnisse um
diesen Punkt, so zeigt sich, daB das Handelsbi-
lanzpassivum durch die Deviseneinnahmen aus
dem Fremdenverkehr noch immer um mehr als
100 Prozent abgedeckt werden. In den ersten
neun Monaten dieses Jahres lag die Deckungs-
quote nach Berechnungen der Bundessektion
Fremdenverkehr bei 102 Prozent.

Die Entwicklung des Osterreichischen Frem-
denverkehrs ist also keineswegs ungiinstig. —
Eine Meinung, die dieser Tage auch vom
Obmann der Bundessektion Fremdenverkehr —
eines politisch unverddchtigen Fachmannes —
vertreten wurde.

Der Fremdenverkehr ist nach wie vor eine der
S&ulen unserer Wirtschaft und wird von der
Bundesregierung seiner Bedeutung entspre-
chend geférdert. In diesem Jahr wurden der
Tourismuswirtschaft insgesamt 687 Millionen
Schilling ERP- und ERP-Ersatzkredite zur Verfii-
gung gestellt. Allein die Zinsenzuschiisse aus
dem Budgetiiberschreitungsgesetz betragen 68
Millionen Schilling. Dazu kommen noch Forde-
rungsprdmien, die im Rahmen der Aktion
., Komfortzimmer und Sanitdrrdume’” und der
Aktion ,,Jederzeit warme Kiiche"' an Fremden-
verkehrsbetriebe in der Hohe von iiber 62
Millionen Schilling ausgezahlt wurden. Nach
der Fremdenverkehrs-Sonderkreditaktion wurde
in diesem Jahr ein Kreditvolumen von iiber 367
Millionen Schilling durch Zinszuschiisse gefor-
dert.

Das bedeutet, daB in den letzten fiinf Jahren
im Rahmen der Fremdenverkehrs-Sonderkredit-
aktion ein Kreditvolumen von iiber 1,5 Milliar-
den Schilling geférdert wurde und im gleichen
Zeitraum Pramien von anndhernd 250 Millionen
Schilling an Fremdenverkehrsbetriebe durch
den Bund ausgezahlt wurden.

Diese gewaltigen Summen erhalten zusétzli-
ches Gewicht, wenn man bedenkt, da3 die zur
Forderung des Fremdenverkehrs aufgewende-
ten Mittel fiir die Ankurbelung der Wirtschaft
von besonderer Bedeutung sind. Denn die
einschldgigen Bauvorhaben und Projekte sind
breit iiber das gesamte Bundesgebiet gestreut.
Und bei diesen Auftrdgenkommen vor allem das
ortliche Baugewerbe, das Baunebengewerbe
und alle mit der Einrichtung von Fremdenver-
kehrsbetrieben in Verbindung stehenden Bran-
chen zum Zuge. Die Férderung des Fremdenver-
kehrs, die mit dem Budget 1978 wverstarkt
fortgesetzt wird, kommt damit in ganz besonde-
rem MaB dem Fundament der 6sterreichischen
Wirtschaft zugute.

Dieses Fundament bilden nach wie vor die
vielen kleineren und mittleren Handels- und
Gewerbebetriebe; ein Bereich unserer Wirt-
schaft, der in den letzten 20 Jahren einem
tiefgreifenden Strukturwandel unterworfen war.
Seit Jahrzehnten hat die Zahl dieser Betriebe
von Jahr zu Jahr abgenommen. Erst in den
letzten Jahren ist dieser Riickgang zum Still-
stand gekommen. Mit gutem Recht kann man
behaupten, daB dies nicht zuletzt auf die
Unterstiitzung dieser Bundesregierung zuriick-
zufiihren ist. (Beifall bei der SPO.) Sie hat mit
ihrer Politik und mit gezielten MaBnahmen dazu
beigetragen, daB diese Betriebe den gewaltigen
UmstellungsprozeBl bewiltigen konnten.

Dazu zdhlt die Reform der tliber hundert Jahre
alten Gewerbeordnung, mit der fiir viele
Betriebe erst die Voraussetzungen geschaffen
wurden, sich an die gednderten Markt-
verhéltnisse anzupassen. Dazu zd&hlt zum Bei-
spiel auch das Gesetz zur Verbesserung der
Wettbewerbsbedingungen im Handel und zur
Sicherung der Nahversorgung. Und dazu zdhlen
vor allem die umfangreichen direkten Forde-
rungsmaBnahmen, die diese Regierung seit 1970
gesetzt hat. Allein mit der Aktion nach dem
Gewerbestrukturverbesserungsgesetz wurde in
der Zeit von 1970 bis heute ein Kreditvolumen
von 11,5 Milliarden Schilling gefoérdert. (Beifall
bei der SPO.)

Im Rahmen der sogenannten BURGES-Stamm-
aktion, die nach dem Amtsantritt der Regierung
Kreisky erst wieder flottgemacht werden mub@te,
weil der Amtsvorganger vom Herrn Handelsmi-
nister Staribacher einen Aufnahmestopp — dasist
vorsichtig ausgedriickt; ich wiirde eher sagen:
eingestellt — fir Forderungsantrdge verfiigt
hatte, wurde seit 1970 ebenfalls ein Kreditvolu-
men von iliber 3 Milliarden Schilling geférdert.
Die Investitionen, die dadurch ermdglicht wur-
den, betragen ein Vielfaches dieser Summe.

In diesem Jahr ist eine neue Aktion angelau-
fen. Mit ihr werden Betriebsneugriindungen und
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Betriebsneuiibernahmen unterstiitzt. In den
wenigen Monaten seit dem Bestand dieser
Aktion wurden schon iiber 50 Millionen Schil-
ling an staatlicher Starthilfe an junge Menschen
ausgezahlt, die sich als selbstdndige Unterneh-
mer eine Existenz aufbauen wollen.

Bei den meisten dieser Aktionen ist es
gelungen, von dem fritheren GieSkannenprinzip
wegzukommen und zu einem System der
gezielten Forderung iiberzugehen. In vielen
Féllen erfolgt diese bereits in Form direkter
Pramien. Das verbiirgt nicht nur eine bessere
und wirksamere Férdening, sondern fiir den
Forderungswerber eine rasche Unterstiitzung
genau zu dem Zeitpunkt, zu dem er sie am
notwendigsten benétigt.

Mit der Einfiihrung dieses Pramiensystems
wurde eine bereits im Jahre 1967 vom Freien
Wirtschaftsverband in seinem Zielprogramm
gestellte Forderung erfiillt. In diesem Zielpro-
gramm war auch schon die Forderung nach der
Grindung von Kapitalbeteiligungsgesellschaf-
ten enthalten.

Mit Befriedigung kann ich heute hier
feststellen, daB sich auch diese Idee heute
allgemein durchgesetzt hat und die Griindung
solcher Beteiligungsgesellschaften derzeit voll-
zogen wird, und zwar sowohl auf Bundesebene
als auch auf Wiener Landesebene.

Die Bundesregierung — und das kommt auch
im Budget 1978 und in den schon vor
Jahresbeginn geplanten MaBnahmen zum Aus-
druck - wird die Investitionstatigkeit der
Unternehmen weiter férdern und unterstiitzen.
Was sie nicht kann — und auch nicht will —: Dem
Unternehmer die Investitionsentscheidung und
damit das unternehmerische Risiko abnehmen.
Diese Entscheidung kann nur der Unternehmer
selbst treffen. Was der Staat aber wiederum
kann: Das Risiko fiir den Unternehmer tiberall
dort, wo dies moglich ist, so gering als méglich
zu halten.

Eine Initiative in dieser Richtung ist die
geplante Novelle des Ges.m.b.H.-Rechtes.
Durch die Aufstockung des Mindestkapitals auf
300 000 S wird die Gefahr fiir die Unternehmen,
bei der Belieferung von unterkapitalisierten
Gesellschaften Schaden zu erleiden, wesentlich
verringert.

Meine Damen und Herren! Zu einer wichtigen
Aufgabe der néchsten Zeit gehért meiner
Meinung nach auch eine breit angelegte
Werbekampagne fiir osterreichische Produkte.
Die Bevoélkerung soll dariiber aufgeklart wer-
den, daB sie mit dem Kauf 0Osterreichischer
Waren einen wichtigen Beitrag zur Entlastung
unserer Zahlungsbilanz leistet. Und was noch
wichtiger ist: DaB sie mit dem Kauf heimischer

Produkte auch Osterreichische Arbeitsplatze
sichert.

Gleichzeitig ist es auch erforderlich, da8 die
osterreichischen Waren besser als bisher
erkennbar gemacht werden. Denn die Erfahrung
zeigt, daB viele Konsumenten heute vielfach
iiberhaupt nicht erkennen kénnen, Wwo ein
Produkt, das sie kaufen wollen, erzeugt wurde.
Eine klare und einwandfreie Kennzeichnung ist
notwendig. Man muBl dem Konsumenten die
Entscheidung fiir Osterreichische Erzeugnisse
erleichtern. Hier liegt bereits eine Zusage des
Herrn Handelsminister vor, der ein diesbeziigli-
ches Gesetz dem Parlament vorlegen wird. (Abg.
Dr. Mussil: Gesetz brauchen wir da keines!)
Wegen des MiBbrauches, Herr Generalsekretér.

Dabei ist davor zu warnen, in einen
gefdhrlichen Protektionismus zu verfallen. Das
konnte leicht bei GegenmaBnahmen unserer
Handelspartner zum Bumerang fiir unsere
Exportwirtschaft werden. Was aber selbstver-
standlich sein muB: DaB ausldndische Waren,
die nach Osterreich importiert werden, auch den
gleichen Normen und Qualitdatskontrollen wie
die heimischen Produkte unterzogen werden.
Die Kontrollen, ob die Bestimmungen iiber die
in Osterreich bestehenden Kennzeichnungs-
pflichten und Qualitdtsmerkmale erfiillt sind,
werden ab Jahresbeginn schon an der Grenze
durchgefiihrt.

Meine Damen und Herren! AbschlieBend
lassen Sie mich noch auf die jahrliche stiandige
Steigerung der Budgetmittel fiir das Kapitel
Handel hinweisen. Seit dem Jahre 1969, wo das
Kapitel Handel iiber einen Betrag von 356
Millionen Schilling verfiigte, erfolgte jdhrlich
eine Steigerung wie: 1970 auf 501, 1971 auf 525,
1972 auf 617, 1973 auf 789, 1974 auf 982, 1975
auf 1126 und 1976 auf 1134 Millionen
Schilling; im Budget 1978 haben Sie den Betrag
von 1360 Millionen Schilling.

Herr Generalsekretarl Wenn Sie sich jetzt
noch zu behaupten getrauen (Abg. Dr. Mussil:
Was heiBt ,,zu getrauen’?), daB der Unterschied
zwischen 356 Millionen und 1,360 Milliarden
Schilling eine Wirkung der Inflation ist, dann ist
das keinesfalls richtig. (Beifall bei der SP(.)

Erwiesen: 1 Milliarde Schilling mehr seit dem
Jahre 1969, als Handelsminister Mitterer noch
im Amte war. (Abg. Dr. Mussil: Ich werde
Ihnen dann vorrechnen, wie so etwas vor sich
geht!)

Aber, Herr Generalsekretar, noch etwas: Bei
uns seit 1970 jahrlich eine Steigerung! Ich darf
IThnen die Zahl von 1968 auf 1969 sagen: Im
Jahre 1969 waren es 450 Millionen Schilling,
und Mitterer kam auf 356 herunter; also keine
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Steigerung, sondern eine Senkung der Dotie-
rung des Kapitels Handel.

Verehrte Damen und Herren! Mit der Dotie-
rung im AusmaB von 1,3 Milliarden Schilling
wird auch im Jahre 1978 wieder im verstarkten
AusmaB insbesondere der fiir Osterreich wich-
tige Mittelbetrieb geférdert. Ein Grund fiir
meine Fraktion, dem Budgetkapitel Handel
zuzustimmen. (Beifall bei der SP(.)

Prasident: Nachster Redner
Abgeordnete Dr. Stix.

ist der Herr

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Obwohl die Bezeich-
nung des Ministeriums als ein solches ,fiir
Handel, Gewerbe und Industrie” recht langat-
mig und umfangreich ist, laBt sich die bedauerli-
che Tatsache nicht verbergen, daB der Herr
Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie ,,und Energie” trotzdem kein Wirt-
schaftsminister im umfassenden Sinne ist. Das
tut mir deswegen leid, weil sich wichtige
Bereiche unserer Wirtschaftspolitik mit ganz
konkreten Problemen, die uns jetzt zu schaffen
machen, schwer diskutieren lassen mit einem
Minister, der nur teilweise dafiir zustandig ist.
Trotzdem muB natiirlich dariiber gesprochen
werden.

Vielleicht drei Bereiche als Beispiele. Wenn
man iiber den AuBenhandel debattiert, kann
man nicht die Wahrungspolitik auslassen, dafiir
ist aber zweifelsohne nicht der Handelsminister,
sondern die Notenbank und letzten Endes der
Finanzminister zustandig.

Oder: Wenn man iiber die Geldversorgung
der Wirtschaft, die Kreditpolitik, diskutiert,
landet man ebenfalls bei der Nationalbank und
im weiteren wiederum beim Herrn Finanzmini-
ster.

Ahnlich ist es bei der Behandlung des
Fremdenverkehrs. Beim Fremdenverkehr spielt
die steuerpolitische Situation eine groBe Rolle.
Auch fiir diese kann man den Herrn Handelsmi-
nister nicht direkt verantwortlich machen,
sondern es ist hier genauso wie bei den anderen
Bereichen: Wenn man in die Tiefe der Wirt-
schaftspolitik argumentativ eindringt, landet
man schlieBlich beim Herrn Finanzminister.

Angesichts dieser Tatsache entlockt es einem
ein gewisses Schmunzeln, wenn man feststellt,
daB Herr Bundesminister Dr. Staribacher selber
Angst vor einem ,,Zuviel an Imperium'* hat. In
seiner BegriiBungsrede anldBlich der Tagung
des Arbeitskreises fiir wirtschaftliche Landes-
verteidigung im Juni dieses Jahres sagte der
Herr Minister — ich entnehme einige Worte
davon dem Protokoll —:

.Leider waren die bisherigen Versuche, auch
gesetzliche Grundlagen fiir die Aktivitdten
auBerhalb des Energiesektors zu erlangen, nur
begrenzt erfolgreich, weil das Parlament letzten
Endes gefiirchtet hat, daB vom Handelsminister
ein Zuviel an Imperium aufgerichtet werden
konnte.’’

Herr Bundesminister! Es ist wirklich schwer,
Sie sich als Imperator vorzustellen, bestenfalls
vielleicht noch so bei einem rémischen Zweige-
spann, die Ziigel in der Hand, links und rechts
die beiden rot-schwarzen Sozialpartner-Pferde:
Das wére vielleicht noch ein Triumphator. Aber
da ist es schon nicht ganz sicher, ob diese beiden
Sozialpartner-Pferde mit dem Herrn Bundesmi-
nister nicht durchgehen wiirden. (Beifall bei der
FPO. - Abg. Tesch: Er ist ein sportlicher Typ!)

Zundchst zum Bereich des AuBienhandels. Die
Zahlen sind bekannt; ich will nur die GroBen-
ordnungen noch einmal in Erinnerung rufen.
Wir hatten bereits 1976 ein Handelsbilanzdefi-
zit, wobei, wenn man das nun pro Kopf der
Einwohner vergleicht, Osterreich bereits an
dritter Stelle liegt — vor Norwegen und vor
Dénemark — mit einem Pro-Kopf-Handelsdefizit
von rund 7000S. Das ist ein Zitat aus einer
OECD-Graphik.

Im laufenden Jahr 1977 hat sich ddnn diese
Entwicklung dramatisch verschéarft. In den
ersten neun Monaten ist unser Aulenhandelsbi-
lanzdefizit auf 51 Milliarden Schilling ange-
wachsen, es wird weiter steigen.

Wihrend friher die Eingdnge aus dem
Fremdenverkehr bis zu 80 Prozent dieses
Handelsbilanzdefizites abdecken konnten,
rutscht diese Deckungsquote in bedngstigender
Weise ab.

Wie konnte es zu dieser Entwicklung kom-
men? Wo liegen die AuBenhandelsprobleme?

Vorweg vielleicht ein paar Bemerkungen zu
dem Sonderfall der Energieimporte, besonders
der Olpreise.

Die Verteuerung, die seit dem Erddélschock
1973 eintrat, ist so gewaltig, daB man sie sehr
wohl beriicksichtigen mufl, wenn man unsere
AuBlenhandelsdefizite analysiert. Wahrend 1972
die Erdélimporte unsere Bilanz nur mit etwa 8,6
Milliarden Schilling belasteten, betrdgt diese
Post fiir die Oleinfuhr bereits 1976 rund das
Dreifache, namlich 25,2 Milliarden Schilling.
(Abg. Will e: Kollege Stix! Josseck sagt immer:
Sind die Ausldnder schuld?) Ja, in diesem Fall,
wiirde ich sagen: sie sind es. Aber es ist unsere
Aufgabe, entsprechende Gegenaktionen zu
unternehmen, uns vor allem auf diese neue
Situation richtig einzustellen.

Dazu gehort beispielsweise unsere Auffas-
540

www.parlament.gv.at

17 von 93



18 von 93

80. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

7748

Nationalrat XIV. GP - 80. Sitzung - 16. Dezember 1977

Dr. Stix

sung, daB es eine durchaus richtige Vorgangs-
weise des Herrn Handelsministers ist, sich um
Energieimporte aus dem Ostblock zu bemiihen.
Denn gegeniiber dem Ostblock haben wir nicht
dieses Handelsbilanzproblem, das wir gegen-
iiber unseren westlichen Partnern, vor allem den
Partnern aus dem EG-Bereich haben, sondem
dort liegt die Sache umgekehrt. Daher sind
Energieimporte aus Ostblockléndern fiir die
Handelsbilanz unbedenklich.

Hier muBl aber etwas anderes Platz greifen:
Aus neutralitdts-, sicherheits- und versorgungs-
politischen Gesichtspunkten muB parallel zu
gesteigerten Energieimporten aus dem Ostblock
eine umfangreiche Energiebevorratung aufge-
baut werden. Zu diesem Punkt, Herr Handelsmi-
nister, werde ich noch spiter kommen.

Erlauben Sie mir, weil wir bei den Energieim-
porten sind, noch eine kleine Abschweifung: Ich
hatte mir erlaubt, im Sommer dieses Jahres eine
Anfrage zu starten, und zwar beziiglich der
Importanteile bei Einrichtungen und Anlagen,
die im Zusammenhang mit dem Kraftwerkbau
benotigt werden. Unter anderem lautete meine
Frage auch: Wie sieht es auf dem Gebiet der
Nutzung der Sonnenenergie aus? Da kam dann
am 12, Juli 1977 eine Antwort aus Ihrem Haus, in
der schlicht und einfach die Feststellung
enthalten war: Bei Anlagen zur Nutzung der
Sonnenenergie — Klammern: Warmwassererzeu-
gung — kann zurzeit ein Anteil von rund 75
Prozent aus inldndischer Erzeugung bezogen
werden.

Ich habe dann auch noch wegen einer
anderen Frage in dieser Angelegenheit nachge-
stoBen und bekam eine weitere Beantwortung
am 17. November. Darin heifit es wiederum:
~Unter Beriicksichtigung des heutigen Standes
der Fertigungsmoglichkeiten der 0Osterreichi-
schen Industrie im Hinblick auf Einrichtungen
zur Warmegewinnung aus der Sonnenenergie ist
nach Meinung dieser Fachleute ein EngpaB bei
qualitativ hochwertigen Gerdten wie Pumpen,
Ventilen, Regeleinrichtungen und Kollektoren
zu erwarten.”

Herr Bundesminister! Ich finde diese Anfrage-
beantwortung etwas merkwiirdig. Es ist
bekannt, daB namhafte Osterreichische Herstel-
ler, darunter groBe Betriebe mit vielen Tausen-
den Beschéftigten, Kollektoren anbieten und
daB es auch einige kleinere Hersteller auf
diesem Gebiet gibt. Ich darf Thnen auBerdem
den ASSA-Informationsdienst zitieren, heraus-
gegeben von einer Gesellschaft, die sich zu 50
Prozent in Bundesbesitz befindet; da heif}t es:

.Die Osterreichische Industrie hat groBes
Interesse an einer Mitarbeit,”" — namlich bei der
Entwicklung der Sonnenenergieanlagen — , hat

bereits konkrete Vorstellungen erarbeitet und
wadre in der Lage, einen GrofBteil der Komponen-
ten fiir beide Varianten der Sonnenkraftwerke
zu entwickeln.” Und so weiter.

Ich sage das, weil ich damit darauf hinweisen
mochte, daB sich bei der Entwicklung der
Alternativenergien in Osterreich ebenfalls die
Gelegenheit anbietet, sowohl Fremdimporte zu
sparen wie andererseits auch Vollbeschaftigung
im eigenen Land zu sichern.

Das sind, wie gesagt, nur einige Anmerkun-
gen zum Sonderfall der Energieimporte. Anson-
sten ist bei der AuBenhandelslage festzustellen,
daB die Verursachung eine Importexplosion
sondergleichen ist, die bei weitem die sich
eigentlich gar nicht schlecht entwickelnde
Exporte iibertrifft. Als zweites ist zu sagen, daB
diese Lage auch eingetreten ist als eine Folge
der Wéahrungspolitik.

Zundchst ein paar Worte zur Importexplosion.
Ich verstehe das so, Herr Bundesminister, und
zwar im groBen Zusammenhang analysiert, daB
das, was wir hier erleben, nichts anderes ist als
die jetzt stattfindende Marktintegration in den

groBeren europdischen Markt. Das ist ein
unvermeidlicher Vorgang. Das Schwierige
daran ist fiir uns lediglich die zeitliche

Verschiebung, namlich daB diese Marktintegra-
tion Osterreichs im europédischen Bereich offen-
bar leider zuerst im Konsum stattfindet als in der
Produktion. So schlecht ist ja unsere Exportent-
wicklung gar nicht. In den ersten neun Monaten
dieses Jahres haben die Exporte um iiber 8
Prozent gegeniiber dem Vorjahr zugenommen;
tragisch ist eben, daB die Importe in der gleichen
Zeit eine Zuwachsrate von 14,3 Prozent erreicht
haben.

Nun, Herr Bundesminister, basteln Sie an
Importhiirden. In Threm Haus sind fiinf Arbeits-
kreise damit beschaftigt, alles mogliche auszu-
hecken, um Importhemmnisse aufzubauen. Es
gibt bei einer kritischen Wiirdigung dieser
Bestrebungen Pluspunkte und Minuspunkte. Als
positiv wiirde ich beurteilen, daB man zunéachst
einmal darangeht, freiwillig eingerdumte ein-
seitige  Begiinstigungen  zuriickzunehmen.
Ebenfalls begriiBenswert ist die Absicht, Import-
erzeugnisse genau den gleichen QualitdatsmaB-
stdben und Normen zu unterwerfen, wie dies bei
osterreichischen Erzeugnissen geschieht. Auch
das Stichwort , Kennzeichnungspflicht” gehort
hierher. Weiters betrachte ich als positiv
Bestrebungen, die darauf abzielen, ein Dumping
zu verhindern.

Auf der anderen Seite kann man aber gar
nicht laut genug davor warnen, umfangreiche
Importhemmnisse aufzubauen. Diesbeziiglich
kann ich mich an meine Vorredner anschlieen.
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Es hat ja auch schon unser Klubobmann
Friedrich Peter Mitte Oktober vor Wirtschafts-
treibenden festgestellt, daf} dies ein geféhrlicher
Weg ist. Er hat vor einer rigorosen Importbe-
schrankung gewarnt. Es besteht die Gefahr, daf§
Osterreich dadurch seinen Handelspartnern
gegeniiber vertragsbriichig .und damit zu
Repressalien und GegenmaBnahmen herausfor-
dern wiirde, die die exportorientierte heimische
Wirtschaft treffen wiirden. Ich kann das gar nicht
nachdriicklich genug unterstreichen.

Ein so unverdachtiger, weil weit tiber dem
Tagesstreit stehender Fachmann wie der Leiter
des Institutes fiir Wirtschaftsforschung, Professor
Hans Seidel, hat erst kiirzlich, zuletzt am
Montag dieser Woche, im Rahmen eines
Vortrages vor der Volkswirtschaftlichen Gesell-
schaft in Innsbruck vor dem ,Instrumentarium
administrativer Handelsrestriktionen" dringend
gewarnt. Dem ist nichts hinzuzufiigen. Der
wirkliche Ausweg aus dem AuBenhandelsdi-
lemma kann nur, soweit er die Warenstrome
direkt betrifft, lauten, daB alles getan werden
muB, um unsere Exportwirtschaft anzukurbeln,
um sie fit zu machen fiir den harten Wettbewerb
auf dem Weltmarkt. Wir Freiheitlichen sagen ja
zu allen darauf abzielenden MaBnahmen, aber
wir wissen genau, daB es mit diesen MaBnah-
men allein nicht getan ist. Es miissen auch die
Rahmenbedingungen stimmen, und . damit
komme ich zum Kapitel Wahrungspolitik.

Sine ira et studio stellt sich heute sehr wohl
die Frage, wie lange sich Osterreich die
Hartschillingpolitik der letzten Jahre noch
leisten konnen wird. Einer der besten Kurzkom-
mentare zu diesem Problem scheint mir die
Feststellung von Karl Graber in der ,Presse”
vom 17. Oktober zu sein, die da lautet:

Staribacher hat mittels Importdrucks zu
kompensieren versucht, was Einkommens-, Bud-
get- und Sozialpolitik verbockten. Der Import-
druck auf die Preise hat gewirkt, das auBenwirt-
schaftliche Gleichgewicht ist darob fl6tengegan-

gen.

Genau das ist die Wahrheit. Die Importflut,
die uns heute so zu schaffen macht, ist dadurch
entstanden, Herr Bundesminister, daB Sie
absichtlich aus preispolitischen Griinden die
Schleusen dafiir gedffnet haben. Sie haben die
Schleusen geoffnet fiir diese Importe, die nun zu
einer Flut angeschwollen sind, der wir nicht
mehr Herr werden. Angesichts dieser Situation
erinnere ich mich an Goethe, der in einer
dhnlichen Wasserkatastrophe den beriihmten

Satz des ,Zauberlehrling” formuliert hat: Die .

Geister, die ich rief, die werd' ich nun nicht los!
(Beifall bei der FPO.)

Die Zweischneidigkeit Threr Importpolitik,

Herr Bundesminister, zeigt sich auch in Kleinig-
keiten — heute noch. Wenn Sie beispielsweise —
ich entnehme das der ,,Sozialistischen Korre-
spondenz”” vom 24. Oktober, und auBerdem
haben Sie dariiber im AusschuB gesprochen —
die Absicht haben, Handelsspannen bei Import-
waren in die Zustandigkeit der Paritdtischen
Kommission zu nehmen, dann, Herr Bundesmi-
nister, ist das zweischneidig. (Abg. Dr. Mussil:
Das ist gar nicht zweischneidig!) Wenn das
gelingt (Abg. Dr. Mussil: Kann er ja gar
nicht!), dann doch nur in der Absicht, die
Handelsspannen zu driicken, dann doch nur in
der Absicht, Preise zu senken oder stabil zu
halten. Da das wiederum eine Tendenz zur
Verbilligung von Importprodukten ist, wird es in
der Folge selbstverstandlich wieder unsere
Handelsbilanzprobleme verscharfen.

Also diese Zweischneidigkeit Threr Instru-
mente im Bereich der Importe ist eine Angele-
genheit, die wirklich griindlich und neu durch-
dacht werden miiBte.

Aber nun zuriick zur Wahrungspolitik. Auch
hier kann ich mich auf Professor Seidel berufen,
der bei dem gleichen schon erwdahnten Vortrag
in vorsichtiger Weise wdrtlich sagte: ,Die
osterreichische Wahrung vertrigt zumindest —
zumindest —~ keine weitere De-facto-Aufwer-
tung.”

In der sehr unterkiihlten Sprache dieses
uiberparteilichen Wirtschaftsfachmannes ist das
schon sehr deutlich, Herr Bundesminister.

Er hat sich in seinem Vortrag auch mit der
Frage auseinandergesetzt, wie man langfristig
gegen das Leistungsbilanzdefizit vorgehen
konne, von dem er im librigen glaubt, daB wir es
eine Weile durchaus verkraften koénnen. Ein
interessantes Problem, wo ich dhnlich denke,
was aber separat behandelt werden miifite.

Er hat gesagt: Langfristig ,bleibt nur eine
Kombination von Einkommenspolitik und

Wechselkurspolitik librig™.

Es ist gar keine Frage, daB in der Beurteilung
der Wirtschaftsfachleute die 0sterreichische
Wahrungspolitik mehr und mehr einer kriti-
schen Analxse unterzogen wird.

Es ist ja auch gar keine Frage, daB die
Importflut — speziell aus der Bundesrepublik
Deutschland, aber auch die Vorkehrung der
urspriinglich giinstigen Situation Osterreichs in
bezug auf den AuBenhandel mit der Schweiz —
eine Folge des Umstandes ist, daB in diesen
beiden Nachbarldndem die Inflationsraten weit,
weit niedriger waren und sind als in Osterreich.

Durch diesen nicht vorhandenen Gleichschritt
in der Inflation ist auf jeden Fall fiir den
osterreichischen Fremdenverkehr die ganz bose
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Folge eingetreten, daB er von der Entwicklung
der Wechselkurse her in eine sehr schwierige
Wettbewerbssituation hineingeraten ist. Ich darf
dazu ,Die Presse” vom 31. August 1977 mit
einem Bericht aus Bern zitieren, wo es heiBt:

,Jm Konkurrenzkampf um den deutschen
Urlauber hat die Schweiz heuer einen klaren
Sieg iiber Osterreich errungen. Besonders
giinstig wirkte sich dabei die Tatsache aus, da8
die Hotelpreise in der Schweiz seit drei Jahren
praktisch gleich geblieben sind.”

Und weiter: , Die gleichbleibenden Lebens-
haltungskosten . . . begiinstigten die Durchfiih-
rung des Projektes.”

Bleiben wir, bevor ich dann noch weiter auf
den Fremdenverkehr eingehe, noch kurz bei der
Wdéhrungspolitik und werfen wir einen Blick auf
die Kreditpolitik, die die Nationalbank derzeit
betreibt, gekennzeichnet durch Kreditein-
schrankungen und ein dauerndes Ansteigen des
Zinsenniveaus. Soweit es ihre Absicht ist — ich
rdume ein, daB die Nationalbank dabei auch
noch andere Absichten verfolgt —, auch hiedurch
auf die Importflut einzuwirken, halte ich diese
Kreditrestriktionen fiir das falsche Instrument.
Die massive Beschrdnkung der sogenannten
Privatkredite trifft ndmlich direkt und indirekt
die gesamte Wirtschaft. Nach all den Entmuti-
gungen, die die Steuerpolitik der Regierung
Kreisky — Androsch schon ausgelést hat, droht
nunmehr eine weitere Lihmung mangels Geld-
versorgung.

Es ist heute beispielsweise schon so gut wie
unmoglich, wenn man die Absicht hat, etwa im
Frihjahr einen Hausbau zu beginnen, dafiir
Zwischenkredite, Zwischenfinanzierung zu
bekommen, wie das frither gang und gébe war.
Was das zum Beispiel fiir die ohnedies schwer
ringende Bauwirtschaft bedeutet, brauche ich
nicht weiter anzufiihren.

Es widerspricht auch allen volkswirtschaftli-
chen Erkenntnissen, angesichts stagnierenden
Wachstums, angesichts beginnender Arbeitslo-
sigkeit und angesichts ohnedies sinkender
Inflationsraten, derart auf die Kreditbremsen zu
steigen, daB es quietscht, wie Herr Dr. Kienzl es
auszudriicken beliebte.

Wenn es die Absicht ist, damit die Importe
einzuddmmen, dann ist erstens der Zeitpunkt
verpaBt, und zweitens glaube ich, daB es sich
iberhaupt nicht um ein dafiir taugliches
Instrument handelt. Denn soweit die Importwa-
ren von kaufkradftigen Privaten angeschafft
werden, wirkt auf diese die Kreditbremse
iiberhaupt nicht. Zweitens behindern aber das
steigende Zinsenniveau und die Schwierigkeit,
laufende Kredite zu bekommen, ganz allgemein
die Wirtschaft. ‘Und drittens erschwert es die

wirtschaftliche Situation und die Liquiditétssi-
tuation genau jener Wirtschaftsteile, die es
heute am schwersten haben, die ndmlich nicht
fir den Export erzeugen, die keine Waren
importieren, sondern die fiir den binnenlandi-
schen Markt erzeugen und sich dort einer
stagnierenden Nachfrage gegeniibersehen, ver-
bunden mit Liquiditatsschwierigkeiten.

Genau die, die eigentlich Hilfe brauchten,
werden am meisten getroffen von dieser
restriktiven Kreditpolitik der Nationalbank.
Noch quietschen die Bremsen nur, um bei den
Worten Dr. Kienzls zu bleiben. Aber wenn das
Bremspedal weiter so durchgedriickt wird, dann
werden eines Tages die Rdder unserer Wirt-
schaft blockieren. (Zustimmung bei der FPO.)

Herr Bundesminister! Ich weiB}, daB das, was
ich jetzt zur Kreditpolitik gesagt habe, nur
teilweise Sie betrifft. Aber das hdngt ja mit dem
bedauerlichen Umstand zusammen, daB in Ihrer
Person nicht der umfassende Wirtschaftsminister
da ist.

Ahnliches gilt jetzt fiir das Kapitel Fremden-
verkehr. Die Lage wurde schon so ausfiihrlich
geschildert, daB8 ich die Zahlen nicht zu
wiederholen brauche: Stagnation bis Riickgang
im Sommerfremdenverkehr, hingegen noch
Zuwachs im Winter.

Aber auch beim Fremdenverkehr muB man
sagen, daB die Schwierigkeiten in den wirt-
schaftspolitischen Rahmenbedingungen liegen.
Ich habe schon diese Stimme aus der Schweiz
zitiert. Ich mochte nun eine Osterreichische
Fremdenverkehrsstimme zitieren. Der Kitzbiihe-
ler Fremdenverkehrsfachmann und Stadtrat
Gerhard Resch hat in einem offenen Brief an den
Herrm Bundeskanzler folgendes geschrieben:

«Trotz vorsichtiger Preisgestaltung in den
letzten Jahren wurden die Preise nur um etwa
die Halfte der Inflationsrate angehoben, machen
uns die Konkurrenzangebote unserer Nachbar-
lander immer mehr zu schaffen. Hatten wir
unsere Preise gleich erhoht, wie dies vonIhrer Re-
gierung praktiziert wurde, zum Beispiel Ziga-
rettenpreis, Postgebiihren, Stempelgebiihren, so

hétten wir noch viel mehr Géaste verloren. — So-
weit dieser Kitzbiiheler Fremdenverkehrs-
fachmann.

Das zweite, was der Fremdenverkehrswirt-
schaft zu schaffen macht, ist natiirlich die
Kreditversorgung, ist die hohe Kapitalzinsenlast.
Der Fremdenverkehr — das weiB man und ist
auch nicht von Ihnen bestritten — zeichnet sich
leider durch eine enorme Kapitalintensivitat
aus. Und da spielt eben das allgemeine
Zinsenniveau eine enorme Rolle.

Auch iber die Besteuerung im Fremdenver-
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kehr muB geredet werden, wenngleich der
Adressat wieder nicht Sie sind, Herr Handelsmi-
nister, sondern der Herr Vizekanzler in seiner
Eigenschaft als Finanzminister. Wir stehen
leider Gottes inmitten sehr konkurrenzmaéchti-
ger Fremdenverkehrsnachbarn an der Spitze der
Getrdankebesteuerung. Allen Kollegen ist die
Aufstellung des Herrn Abgeordneten Hietl vor
zwei Tagen zugegangen, wo er zeigt, wieviel
Steuern in einer Flasche Wein stecken. Oder, um
den Hotelier Wilberger aus Seefeld zu zitieren,
der in der ,Tiroler Tageszeitung’’ vom 8.
Oktober 1977 eine bewegte Klage iiber die
Situation gefiihrt hat. Darin heiBit es:

.. ,Bei den Urlaubern hat sich herumgespro-
chen, daB die Nebenkosten und vor allem die
Getrianke in Osterreich sehr teuer geworden
sind.’

Den Gast in Osterreich beim Bier zum Beispiel
achtmal so hoch und beim Wein 14mal so hoch
mit Steuern zu belasten wie in der Schweiz,
heiit diesen Wirtschaftszweig mutwillig aufs
Spiel zu setzen."

Die Forderung, Herr Bundesminister fiir
Handel, Gewerbe und Industrie, die von Ihrer
Seite kommt, ist gut. Im Rahmen Threr Mdglich-
keiten machen Sie sehr viel. Das darf ich Ihnen
bescheinigen. Aber gemessen an diesen groben
Strukturfehlern im gesamten wirtschaftspoliti-
schen Rahmen ist Ihre Forderung, Herr Bundes-
minister, nur eine Linderung, aber keine
Heilung der Fremdenverkehrsprobleme.

Ich moéchte noch einen Spezialfall aus dem
Fremdenverkehr herausgreifen; es gehort das zu
diesem Kapitel der GroBprojekte, die die
Bundesregierung so gerne strapaziert.

Ich entnehme hier der ,,sozialistischen korre-
spondenz”’ vom 21. Oktober etwas iiber die
Verbesserung der Winter-Infrastruktur*’. Wort-
lich:

.+Als weitere GroBprojekte nannte Kreisky die
Realisierung eines umfassenden Seilbahn-Kon-
zeptes. Zur Verbesserung der Infrastruktur des
Winter-Fremdenverkehrs miissen noch mehr
Seilbahnen und Schlepplifte errichtet werden.
Die VOEST-Alpine werde zusammen mit priva-
ten Unternehmensgruppen den Auftrag erhal-
ten, das von Verkehrsminister Lausecker erar-
beitete Seilbahn-Konzept zu verwirklichen.”

Hat man sich die Sache wirklich griindlich
iiberlegt? Hat man bedacht, daB sich gerade die
Seilbahnwirtschaft heute schon durch Uberka-
pazitaten auszeichnet? Hat man iiberlegt und in
die Betrachtung miteinbezogen, daBl die weitaus
iiberwiegende Mehrzahl aller Aufstiegshilfen
defizitar, zum Teil katastrophal defizitar arbei-

ten? DaB also hier wiederum nur etwas
geschaffen wird, wasnicht Ertrag heckt, sondern
Verluste bringt?

Und hat man sich auch die zweite Frage
iiberlegt, die auch fiir die Zukunft des Tourismus
bedeutsam erscheint, ndmlich das Problem der
UbererschlieBung unserer Erholungslandschaft?

Was viele Fachleute in wachsendem MaBe
beschaftigt, hat Professor Horst Knapp in den
Finanznachrichten” in folgende Worte
gekleidet:

. - - . eine prinzipielle Feststellung: die These,
daB Erholungsraum alle Aussicht hat, einmal
ebenso knapp zu werden wie Erdoél; daB sich
Erholungsraum zweitens ebensowenig regene-
riert wie dieses; weshalb man drittens rechtzei-
tig beginnen miiBte, mit Erholungsraum ebenso
haushalterisch umzugehen.

Mit Erholungsraum, versteht sich, der in
bequemer Distanz zu den Zentren des Erho-
lungsbedarfes liegt, denn die unermeBlich
groBen Amazonas-Urwalder sind kein tauglicher
Ersatz fiir verschandelten, verhiittelten oder zu
immer stadtdhnlicher werdenden Ballungszent-

ren einer perfektionierten ,Urlaubsindustrie’
degenerierten Erholungsraum im Herzen
Europas.”

Das sind Zukunftsprobleme, die vor der
Haustiire stehen, und das muB man bitte auch
miteinbeziehen, wenn man solche GroBprojekte
wie einen neuerlichen Investitionsschub auf
dem Seilbahnsektor ins Auge faBt. Man muB
dieses Vorhaben meiner Meinung nach sehr
kritisch iiberdenken.

Angesichts all dieser Schwierigkeiten, die
der Fremdenverkehr hat — von der Wahrungspo-
litik her, von der Kostensituation her, von der
Besteuerung her und von der Kreditsituation her
—, ist es ein wahres Wunder, daB sich unser
Fremdenverkehr in Osterreich so gut behauptet,
wie er das tatsdchlich noch tut. Die Erklarung
dafiir liegt einzig und allein in der weit
iiberdurchschnittlichen Arbeitsleistung, die in
den zum allergréBten Teil mittelstandisch und
als Familienbetriebe gefiihrten Fremdenver-
kehrsbetrieben geleistet wird. (Beifall bei der
FPO und bei Abgeordneten der OVP.) Dort gibt
es halt nicht die 40-Stunden-Woche, dort
arbeiten Mann, Frau und altere Kinder bis zu 70
Stunden die Woche. Und es ist sehr die Frage,
wie lang dieser Bevolkerungsteil diese iiber-
durchschnittliche Arbeitsleistung weiterhin
noch erbringen wird, wenn er das Gefiihl
bekommt, daB er lediglich als Melkkuh fiir den
Fiskus betrachtet wird.

Dieser Teil unserer osterreichischen Bevolke-
rung, der weit iiberdurchschnittliche Arbeitslei-
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stung erbringt, verdient mehr wirtschaftspoliti-
sches Verstdndnis! (Neuerlicher Beifall bei der
FPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Einige kurze Bemerkungen zur Gewerbefor-
derung allgemein.

Im Detail ist sie durchaus brav, aber insge-
samt, Herr Handelsminister, ist die Férderung
der mittelstandischen Wirtschaft schmalbriistig.

Wenn ich mir die Entwicklung der Kreditko-
stenzuschiisse zur Strukturverbesserung etwa
anschaue, dann sind wir ja riicklaufig, absolut
und relativ riickldufig. 1977 waren es 152
Millionen Schilling, die dafiir zur Verfiigung
standen, 1978 werden es laut Bundesvoran-
schlag nur mehr 147 Millionen Schilling sein.
Das ist bescheiden, das ist ein Tropfen auf den
heifien Stein, vor allem gemessen an der ganz
allgemeinen Kreditkostenverteuerung.

Eine Kritik ist noch anzubringen, Herr
Bundesminister: Die Férderungen sind nach wie
vor uniibersichtlich; manche sprechen von
einem Forderungsdschungel. Sie, Herr Bundes-
minister, haben schon vor Jahren zugesagt, da
Sie diesen Dschungel lichten wollen, daB Sie die
Vereinheitlichung herbeifiihren wollen.

Ich darf an Sie also hier die Frage stellen:
Wann konnen wir auf diesem Gebiet der
Gewerbeférderung mit der Vereinheitlichung
und mit der Transparenz aller FérderungsmaB-
nahmen rechnen?

Die wichtigste Forderung von Handel und
Gewerbe ist und bleibt aber eine allgemeine
Konjunkturbelebung, eine Konjunkturbelebung,
die natiirlich eine Konsumbelebung beinhaltet.
Ich meine damit abernicht die jetzige Steuerver-
meidungskaufe, ich meine nicht jene kurzfri-
stige Scheinkonsumkonjunktur, die durch die
angekiindigte Einfiihrung der Luxusmehrwert-
steuer herbeigefiihrt wurde. Diese Strohfeuer-
konjunktur, die wir jetzt erleben, wird einer
betrachtlichen Flaute, um nicht zu sagen Pleite
im Jahr 1978 Platz machen. Und es werden sich
im ganzen Jahr 1978 die Fragen stellen: Wie
kommen wir zu einer Konjunkturbelebung? Wie
konnen wir die Vollbeschiftigung aufrechter-
halten? Wie konnen wir das mit einer Konsum-
belebung bewerkstelligen?

Ich teile namlich nicht die Auffassung, daB der
Schliissel fiir eine langfristige Konjunkturbele-
bung bei den Investitionen liegt. Ich halte das
fiir eine zu oberfldchliche Betrachtungsweise.
Das stimmt sicherlich im Bereich der Férderung
der Exportindustrie. Das Entscheidende aber ist,
daB der Konsum anziehen muB, denn der wird
dann automatisch die Investitionen nach sich
ziehen. Aber wenn der Konsum ausbleibt, dann
werden Sie auch mit noch so viel lockenden

Forderungsangeboten die Betriebe nicht dazu
bringen kénnen zu investieren. Hier muB man
einfach den ersten Schritt vor dem zweiten tun,
und nicht umgekehrt.

Zu dieser Frage gehort natiirlich auch die
Frage flexibler LadenschluBzeiten. Wir haben in
Osterreich nun einmal, wie es von Fachleuten
festgestellt wurde, das konsumentenfeindlichste
LadenschluBsystem in ganz Mitteleuropa.
(Zustimmung bei der FP(.)

Wie sehr diese Frage in die allgemeine
Konjunkturpolitik gehort und-auch zur Frage:
Wie kann ich Vollbeschéftigung aufrechterhal-
ten?, zeigt unter anderem ein Artikel von Dieter
Friedl aus dem , Kurier’” vom 10. Dezember. Ich
darf eine markante Passage daraus zitieren.
Wortlich:

Hier kénnte doch einmal die leidige Frage
des Ladenschlusses aufs Tapet gebracht werden.
Liangere Offnungszeiten bedeuten unter
Umstdnden mehr Arbeitspldtze. Wére dies nicht
vielleicht ein Zuckerl, mit dem Politiker und
Interessenvertreter gekddert werden kénnten?"’

Soweit Friedl im , Kurier".

Sie wissen, Herr Bundesminister, daB die
freiheitliche Initiative fiir eine moderne Laden-
schluBregelung im UnterausschuBB liegt. Ich
habe dazu frither ausfiihrlich berichtet, ich will
mich heute und hier nicht wiederholen.

Wir glauben, daB das nicht nur fir die
Konsumenten gut ist, wir sind dariiber hinaus
liiberzeugt, daB es gerade der Existenzsicherung
des kleinen Kaufmannes dient, der sich ohne-
dies in einem Uberlebenskampf gegeniiber den
Supermaérkten befindet, wir glauben aber auch,
daB es ein wichtiges Instrument im Rahmen
einer umfassenden Vollbeschdftigungspolitik
bedeutet. (Prdsident Minkowitsch liber-
nimmt den Vorsitz.)

Wir warten alle auf die Umfrage; Sie haben im
AusschuBB erkldart, Herr Bundesminister, dafB
diese Meinungsbefragung zum Thema Laden-
schluB sich jetzt in der Durchfiihrungsphase
befindet. Wir werden weiter warten, hoffentlich
wird es kein Warten auf Godot.

Eine letzte Bemerkung zum allgemeinen
Gewerbeteil. Es ist auffallend, daB ausgerechnet
Ihr Ressort keinerlei Anteil aus der Konjunktur-
stabilisierungsquote hat und auch keinen Anteil
aus der Konjunkturbelebungsquote. Ich kann
das nur so deuten, Herr Bundesminister, daB
offensichtlich Staribacher immer Konjunktur
hat, daher weder eine Stabilisierungs- noch eine
Belebungsquote braucht, aber vielleicht wiirde
es die Wirtschaft brauchen.

Nun aber zu jenem Gebiet, welches wir mit
Abstand als das wichtigste im Rahmen unserer
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Kritik im Budget betrachten, ndmlich zur
Bevorratung. Wir sprechen seit Jahren iiber die
Notwendigkeit der Bevorratung, und seit Jahren
erleben wir, daB nichts geschieht. Es ist das der
Hauptgrund, weswegen wir frither das Kapitel
Handel, Gewerbe und Industrie im Budget
abgelehnt haben, und es ist auch in diesem Jahr
der Grund, warum wir dieses Kapitel ablehnen.

Im Bundesvoranschlag 1978 findet sich unter
der Position ,Wirtschaftliche Landesverteidi-
gung’’ der schon beriihmt-beriichtigte Zinsenzu-
schuf fiir Bevorratung im AusmaB von ganzen
lacherlichen 1 000 S. Und im Arbeitsbehelf zum
Bundesvoranschlag 1978 findet sich jener bis
zum UberdruB abgedroschene Stehsatz, der da
lautet: Diese Ansdtze sind in Vorsorge des
Anlaufens einer Bevorratung vorgesehen.

Herr Bundesminister: in Vorsorge des Anlau-
fens einer Bevorratung. Es ist das fraglos der
langste Anlauf, der in irgendeiner Sache in
Osterreich je genommen wurde.

Wir haben einen kleinen Teilerfolg erzielt bei
der Erdédlbevorratung. Herr Bundesminister, in
Wahrheit doch nur, weil uns der Beitritt
Osterreichs zur Internationalen Energieagentur
dazu gezwungen hat, weil wir internationalem
Druck ausgesetzt wurden, nur deswegen ist es
zu dieser Teillosung gekommen.

Wir Freiheitlichen haben ja sehr begriit, daB
wir dieses Erddlbevorratungsgesetz und Erdol-
meldegesetz bekommen haben. Wir finden
auch, daB es darin einige Prinzipien gibt, die wir
uns auch wiinschen wiirden fiir andere Losun-
gen auf dem Bereich der Bevorratung, etwa das
Prinzip, daB die Kosten fiir die Bevorratung in
der ordentlichen Preisgestaltung unterzubrin-
gen sind. Aber Erdodlbevorratung allein ist
natiirlich zu wenig.

Ich kenne Thren Einwand, Herr Bundesmini-
ster, daB etwa die Bevorratung fiir Kohle oder fiir
Gas an der Osterreichischen Volkspartei
gescheitert ist. Das stimmt, das ist richtig; wir
Freiheitlichen haben das bedauert. Aber, Herr
Bundesminister, haben Sie wirklich geniigend
politischen Nachdruck bei der Losung dieser:
Frage eingesetzt? Sind Sie hier nicht wiederum
deswegen gescheitert, weil Sie in Wahrheit ein
Gefangener eines gewissen Sozialpartnerfeti-
schismus sind? Ich méchte noch einmal unter-
streichen: Wir Freiheitlichen sagen ja zur
Sozialpartnerschaft, sie hat eine richtige und
gute Funktion in diesem Land. Aber ein Ja zur
Sozialpartnerschaft bedeutet noch lange kein Ja
zu einem Sozialpartnerfetischismus.

Sie sehen ja, wie es Thnen nun auf dem Gebiet
der Bevorratung weiterhin geht. Es fehlt hier
einfach der politische Antrieb, denn die fachli-
chen Voraussetzungen waren dafiir vorhanden.

Nur einige mdéchte ich erwdhnen. Sie haben
die inzwischen sehr starke Sektion V, diese
umfaBt nicht nur Energie, sondern auch die
oberste Bergbehorde, sie umfafit den Bereich der
Grundstoffe, eine sehr gute Ausgangsbasis, um
nun einen politischen Durchbruch zu erreichen
auf dem Gebiet der Bevorratung in Osterreich.
Es gibt weiters fachlich ganz ausgezeichnet
besetzte Arbeitsausschiisse. Wenn es eines
Beweises dafiir bedurft hatte, so wurde er
geliefert durch die Sommertagung des Arbeits-
ausschusses fiir wirtschaftliche Landesverteidi-
gung. Im Juni dieses Jahres hat dieser Ausschuf}
getagt. Er war eindrucksvoll.

Sie haben iibrigens in diesem Ausschuf3 bei
Threr Wortmeldung, Herr Bundesminister, davon
gesprochen, daB Thre Bemiihungen in Richtung
eines Versorgungssicherungsgesetzes gehen,
welches an die Stelle des Rohstofflenkungsge-
setzes treten miiBite.

Auch in dieser Hinsicht sind wir Freiheitli-
chen bereit, diesen Weg mitzugehen, denn
schon vor Jahren hat es die freiheitliche
Forderung nach einem allgemeinen Wirtschafts-
sicherungsgesetz gegeben. Und ob das nun in
Threr Wortwahl, Herr Bundesminister, ,,Versor-
gungssicherungsgesetz’* heiBt oder in unserer
Bezeichnung Wirtschaftssicherungsgesetz”,
das ist ja in Wahrheit unwichtig. Wichtig allein
ist, daB es zur sachlichen Lésung kommt.

Sie haben bei dieser Tagung zugegeben, Herr
Bundesminister, wortlich: ,,Eine effiziente wirt-
schaftliche Landesverteidigung gibt es derzeit
nur in ungeniigendem Ma8e.” Sie haben jetzt
wiederum im AusschuBl erklart, daB Sie neue
Wege gehen werden in der wirtschaftlichen
Landesverteidigung. Die Bereitschaft ist also da.
Wir wéren nur neugierig, was das fiirWege sind.
Wir mochten mehr dariiber erfahren.

Was uns aber am allermeisten beunruhigt und
ungeduldig werden 14Bt, ist die Tatsache, daB
iber diese Ankiindigungen hinaus eben die
praktischen Taten fehlen. Fiir alle Fachbereiche
liegt zwar auf dem Papier eine Fiille detaillierter
Vorschlage und Analysen vor — lThre Experten
haben im stillen gut gearbeitet —, aber es fehlt
die politische Durchfiihrung, und diese, Herr
Bundesminister, ist Thre Aufgabe. Wir erwar-
ten, daB diese bald in die Tat umgesetzt wird.

DaB es geht, zeigt der Umstand, daB dort, wo
die gesetzlichen Grundlagen bereits geschaffen
wurden, gut weitergearbeitet wird in der
Administration. Beispiel ist das Energielen-
kungsgesetz 1976. Die diesbeziiglichen ein-
schldgigen Arbeiten in der Sektion V sind
beachtlich.

Und wenn ich mir den Vortrag noch einmal
vergegenwartige, den Herr Sektionschef Dr.
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Frank auch anldBlich dieser Sommertagung
gehalten hat, so finde ich darin eine Menge
Grundsédtze, mit denen wir Freiheitlichen durch-
aus lbereinstimmen konnen. Etwa, wenn dort
wortlich ausgefiihrt ist: ,,Das administrative
Prinzip bei der Energiezuteilung, an das wir uns
halten miissen, ist das einer maximalen Entla-
stung der Hoheitsverwaltung von jeglicher
Routinearbeit.” Und wir finden es auch gut,
wenn davon die Rede ist, daB moglichst die
Selbstverwaltungskorper eingeschaltet werden
sollen.

Also die Voraussetzungen waren da. Aber es
fehlt die politische Durchfiihrung im ganzen.
Daher wiederhole ich unser freiheitliches
ceterum censio, daB es nédmlich fiir Osterreich
hochste Zeit ist, eine umfassende Bevorratung
praktisch in Angriff zu nehmen. (Beifall bei der
FPQO.) Noch dazu, wo der Zeitpunkt jetzt giinstig
ware: die Weltmarktpreise auf dem Rohstoffsek-
tor sind relativ niedrig. Ein Aufbau der
Bevorratung konnte auch binnenléndisch zur
Konjunkturbelebung beitragen. Es miite nur
gemacht werden.

Wenn ich am Anfang meiner Darlegungen ein
biBchen geschmunzelt habe iiber die Vorstel-
lung, Herrn Bundesminister Staribacher in der
Pose des Imperators zu sehen, dann muB ich
sagen, hier beim Aufbau der Bevorratung wiirde
ich mir den Herrn Bundesminister schon ein
biBchen im Habitus eines Imperators wiinschen.

Lassen Sie mich abschlieBend einige wenige
Feststellungen zur Energiepolitik treffen. Die
Energiepolitik umfaft einen derart groBen
Bereich, daB es vollig unmdglich ist, heute und
hier im Rahmen der Budgetdebatte auch nur die
wichtigsten Sachen zu streifen. Daher einige
Bemerkungen zu ein paar Punkten, zu denen
einfach etwas gesagt werden muB.

Wir warten auf den neuen Energieplan. Es
liegt uns immer noch der alte Energieplan aus
dem Jahre 1976 vor, und der ist halt {iberholt,
und zwar in wesentlichen Punkten iiberholt.

Es sind seither markante Anderungen einge-
treten — ich mochte nur zwei herausgreifen.
Noch im Energieplan 1976 ist die Rede kurz und
biindig davon, daB Osterreich drei ‘Kernkraft-
werke bauen werde, weil es sie brauche. Heute,
im Sommer dieses Jahres, im Lichte neuerer
Erkenntnisse, ist das zweite und das dritte

Kernkraftwerk gefallen.

Uberhaupt haben sich die Ausbaupldne der
Elektrizitdtswirtschaft geandert. Man ist zuriick-
gegangen von den frither weitiiberzogenen
Wachstumsprognosen. HieB es noch vor einem
Jahr 6 bis 7 Prozent Stromwachstum jdhrlich,
unterlegt man den jetzigen Planungen nur mehr
Wachstumsraten von unter 6 Prozent, 5,7 Pro-

zent. Die tatsdchliche Entwicklung ist aber noch
weiter riicklaufig. In diesem Jahr, soweit es sich
schon heute iberblicken 1aBt, stehen wir
zwischen 3 und 4 Prozent Stromverbrauchs-
wachstum.

Aber, Herr Bundesminister, das ist nichts
Neues. Diese Entwicklung, die nun eingetreten
ist, war lange vorherzusehen. Wir Freiheitlichen
haben das wiederholt gesagt. Ich méchte aber
jetzt nicht aus dem freiheitlichen Energiekon-
zept zitieren, sondern eine sozialistische
Stimme.

Aus einer recht geschickt zusammengestell-
ten Informationsschrift der Jungen Wiener SPO
mochte ich ein paar Zahlen zitieren, die ich
nachgerechnet habe und die stimmen, was nur
fir die Qualitdt jener jungen Leute aus Threm
Hause, Herr Bundesminister, spricht, die an
dieser Infomationsschrift der sozialistischen
Jugend mitgearbeitet haben.

Da wird namlich nachgewiesen, daB es bereits
seit den sechziger Jahren die noch vor einem
Jahr stock und steif behauptete 7 Prozent-Zu-
wachsrate nicht mehr gegeben hat. Im Zeitraum
1960-1965 hatten wir einen durchschnittlichen
Stromzuwachs von 55 Prozent. 1965-1970
durchschnittlich 6 Prozent, 1970-1975 durch-
schnittlich 4,5 Prozent. Also .eine fallende Ten-
denz der Stromzuwachsrate. Das war zu
erkennen.

Aber die Konsequenzen hat man trotz unseres
frithzeitigen freiheitlichen Warnens erst in den
letzten Monaten gezogen. Und das bedeutet
fraglos eine von Ihrer Seite zwar still vollzogene,
aber sehr deutliche Abkehr von energie-
wirtschaftlichen Glaubenssdtzen, die noch vor
einem Jahr heftigst verteidigt wurden. Die
tatsdchlich eingetretene Entwicklung bestatigt
schlagend unser freiheitliches Energiekonzept,
das wir schon 1973 vorgelegt haben.

Das notwendige Umdenken in der Energie-
wirtschaft wird weitergehen. Die Dinge sind in
FluB geraten. Man studiert heute intensiv die
Abwiéarmenutzung, sei es mittels Einsatz der
Warmepumpen, sei es durch Kraftwarmekupp-
lung. Es gibt die ganz ausgezeichnete, jlingst
veroffentlichte Dokumentation jener Arbeits-
gruppe unter Professor Mussil iiber den Aufbau
von Fernwirmenetzen in Osterreich. Dabei hat
sich herausgestellt, dal ein solcher Aufbau von
Fernwédrmenetzen bei vorsichtiger Schatzung
unsere Handelsbilanz auf der Einfuhrseite um
bis zu 3 bis 4 Milliarden Schilling entlasten
konnte. Das sind wichtige Entwicklungen, die
endlich eingeleitet wurden.

Aber wir Freiheitlichen sehen nun einmal
unsere konstruktive Oppositionsrolle darin zu
drangen, daB die richtigen Wege nicht zégernd
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beschritten werden, sondermn konsequenf und
rascher.

Da komme ich gleich auf das n&chste
Teilgebiet der Energiepolitik, ndmlich auf das
Energiesparen. Das Energiesparen ist jener

Bereich, wo kurzfristig und mittelfristig sehr -

rasch Erfolge méglich wiren, iibrigens auch
verbunden mit MaBnahmen, etwa Warmedam-
mung von Gebauden, die zu einer Vollbeschafti-
gung in Osterreich beitragen wiirden.

Sie haben nun, Herr Bundesminister, den
Energiesparbeirat im Handelsministerium. Es ist
ein biBchen lustig, darauf einen Hinweis im
Regierungsbericht der Bundesregierung iiber
die Kernenergie zu lesen, wo tber den
Energiesparbeirat die Worte zu finden sind: Der
Energiesparbeirat, dessen vier Arbeitsgruppen
seit iiber drei Jahren tatig sind.

Seit tiber drei Jahren brave, trockene
Expertenarbeit. Aber Sie, Herr Bundesminister,
haben es leider nicht verstanden, diesen fachlich
durchaus brauchbaren Empfehlungen der in
Ihrem eigenen Haus geleisteten Arbeit politi-
sches Leben einzuhauchen. Wir sind auch hier
liber die gute papierene Vorarbeit nicht hinaus-
gediehen. Und mich wundert nicht, da8 dann
etwas Besonderes eingetreten ist, nachdem Ihr
trockener Energiesparbeirat zu fachlich und zu
wenig politisch gearbeitet hat.

Dann, Herr Bundesminister, kam namlich der
Mann, der das NaBrasieren erfunden hat, und
machte einen intelligenten Konzerthausmana-
ger zum Propagandisten eines neuen Energie-
verwertungsparvereins. Eigentlich, wenn man
es recht betrachtet, meine Damen und Herren,
ein groBartiger Stoff fiir ein neues Osterreichi-
sches Lustspiel. Nur schade, daB es wohl
niemand schreiben wird. Aber geschrieben oder
nicht, dieses Osterreichische Lustspiel wird ja
echt gespielt. Und darauf kommt es schlieBlich
an, daB das Publikum sein Vergniigen hat.

Ich. méchte konzedieren: Das Ganze ist nicht
ohne Methode geschehen, wenngleich peinlich
fir Sie, Herr Bundesminister, was ich lhnen
nachfiihlen kann. In der Sache selbst ist diese
nun vorhandene Doppelgleisigkeit auf dem
Energiesparsektor zu bedauern. Mit unserer
endgiiltigen Kritik dazu warten wir aber bis zum
SchluBakt dieses Schauspiels.

Ich méchte meine Ausfithrungen schlieBfen
mit einigen ganz wenigen Feststellungen zur
Atomenergie. Seit zwei Tagen liegt der Bericht
der Bundesregierung hier im Haus - das ist nur
die Spitze des Eisberges, unter Wasser ist dann
ein weiterer so hoher Stapel an Berichten zur
Verfiigung. Es war unschon, daBl das Zentralor-
gan lhrer Partei, Herr Bundesminister, Tage
vorher, bevor die Abgeordneten diesen Bericht

in Handen halten konnten, schon wesentliche
Passagen verdffentlicht hat.

Es ist in der Kiirze dieser Zeit und angesichts
des Umfanges des Berichtes unmoglich, serids
dazu Stellung zu nehmen. Ich behalte daher
unsere Stellungnahme dazu jener sicherlich im
Frithjahr stattfindenden Atomenergiedebatte in
diesem Hause hier vor.

DaB dies eine dramatische Debatte zu werden
verspricht, méchte ich nur an Hand eines
einzigen Beispiels zeigen. Ich greife dazu jene
knappen Ausfiihrungen heraus, die in den
SchluBfolgerungen des Berichtes zur Sicherheit
von Kernreaktoren drinnen stehen.

Ich darf diese Passagen wortlich zitieren. Es
heiBt hier zum Beispiel: ,,Den Sicherheitsbeden-
ken ist entgegenzuhalten, daB eingehende
Studien zeigen, daB das mit dem Betrieb von
Kernkraftwerken verbundene Risiko weit gerin-
ger ist als das alternativer Formen der Energie-
erzeugung.” Und weiter: ,,DaBl die Abgabe von
Radioaktivitdt unbedeutend ist.” Und weiter ~
und das ist der markanteste Satz -: ,Die
Wahrscheinlichkeit eines Reaktorunfalles ist so
minimal, daB die Gewinnung von Strom aus
Kernenergie als sicherer betrachtet werden kann
als die Gewinnung von Strom aus anderen
Energiequellen.” In dieser absoluten Formulie-
rung der SchluBfolgerungen, kann ich nur
sagen, driickt sich eine geradezu haarstrau-
bende Sicherheitsphilosophie aus. Und wir
werden das zum AnlaB nahmen, entsprechend
auf den Bericht einzugehen.

Eines ist aber auch festzuhalten: Nicht das
Parlament ist zusténdig fiir die Entscheidung, ob
Zwentendorf in Betrieb gehen soll oder nicht,
sondern einzig und allein die Regierung, das ist
die Rechtslage.

Die Haltung der Freiheitlichen Partei ist klar
und kann in wenigen Sdtzen zusammengefaBt
werden: Wir haben den Bau des Kernkraftwer-
kes Tullnerfeld von Anfang an abgelehnt. Wir
haben das nicht aus blolem Neinsagen heraus
getan, sondern auf Grund einer fundierten
energiepolitischen Haltung, am umfangreich-
sten dokumentiert im Freiheitlichen Energie-
konzept 1973. Wir sind in diesem Energiekon-
zept zu der Auffassung gelangt, daB es
Osterreich sich leisten kann, die Sackgasse der
gegenwartigen Atomtechnik zu vermeiden. Wir
haben daran die Forderung gekniipft: kein Bau
von Kernkraftwerken beim heutigen Stand der
Atomtechnik. Und diese Linie haben wir
Freiheitlichen konsequent alle Jahre bis herauf
zum heutigen Tag durchgezogen und werden
dabei bleiben.

Gleichzeitig haben wir jedoch Alternativen
aufgezeigt. Wir haben uns nicht damit begniigt,
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einfach nur nein zu sagen. Zum Beispiel ist es
nicht zuletzt unseren friihzeitigen massiven
Hinweisen auch hier im Parlament zu verdan-
ken, daB Osterreich sich nun voll in die
international im Gange befindliche Erforschung
der Nutzung der Sonnenenergie einschalten
konnte.

Nachdem wir Freiheitlichen von Anfang an
gegen den Bau von Zwentendorf waren, kann
niemand von uns erwarten, daB wir jetzt der
Inbetriebnahme dieses Werkes zustimmen.
Diese Inbetriebnahme miissen jene verantwor-
ten, die dem Bau zugestimmt haben. Es ist gar
keine Frage, ich sage es noch einmal: Zustandig
ist nicht das Parlament, zustandig ist die
Regierung. Hier muB die Verantwortlichkeit
klargestellt werden. Wir lassen nicht zu, daB das
verwischt wird.

Wir Freiheitlichen werden uns ganz wie
bisher auch weiterhin intensiv fiir die Entwick-
lung anderer umweltfreundlicher Energiequel-
len einsetzen, die nicht — so wie die Kernspal-
tung — mit dem unwéagbaren Risiko und mit der
nicht absehbaren Hypothek fiir das Leben und
die Gesundheit aller kiinftigen Generationen
belastet sind. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nachster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Sandmeier. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Sandmeier (OVP): Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
In der heutigen Budgetdebatte werden die
Kapitel Handel und Finanzen unter einem
verhandelt. Bisher haben sich die Redner
ausschlieBlich mit dem Handelsressort befaBt.
Um die Kritik gleichmé&Big zu verteilen und
damit dem Finanzminister nicht langweilig
wird, werde ich mich jetzt mit der Finanz- und
Budgetpolitik der Bundesregierung befassen.
(Abg. A. Schlager: Aber dann kommt der
Experte Tull!)

Zum achten Mal, meine Damen und Herren,
legt die sozialistische Regierung dem Parlament
ein Budget vor. Nachdem das Budget das
Spiegelbild der Regierungstétigkeit ist, 1a8t sich
daraus auch die Qualitdt einer Regierung oder
aber auch das Versagen einer Regierung
ablesen. Und wenn man sich die Miihe nimmt,
das vorliegende Budget 1978 zu analysieren,
dann, meine Damen und Herren, kommt man zu
folgendem SchluB: Das vorliegende Budget ist
nichts anderes als die Folge der seit Jahren von
der sozialistischen Regierung betriebenen
Finanz- und Verschwendungspolitik, die von
falschen Voraussetzungen ausging, nicht die
Kraft hatte zu korrigieren und nun konzeptlos
von der Hand in den Mund lebt.

Obwohl zu Beginn der Regierungstatigkeit
der Sozialisten nach Ubernahme der Regie-
rungsgeschafte von der OVP alle Voraussetzun-
gen fiir eine solide Wirtschafts- und Finanzpoli-
tik gegeben waren, hat es die Regierung Kreisky
zustande gebracht, in kurzen sieben Jahren
dieses Land in eine schwere Finanz- und
Budgetkrise hineinzutreiben. In diesen sieben
Jahren sozialistischer Regierung wurde das
Budgetdefizit versiebenfacht. In dem genannten
Zeitraum hat die Regierung Kreisky die Staats-
schulden vervierfacht. -

Es hat der Herr Abgeordnete Miihlbacher
heute gemeint, diese Schulden muBten gemacht
werden, um die Arbeitspldatze zu sichern. Ich
darf vielleicht in Erinnerung bringen, daB das
Wirtschaftsforschungsinstitut eindeutig errech-
net hat, daB zum Beispiel die Mehrschulden des
Jahres 1975, das waren immerhin 21 Milliarden
Schilling, nur zu einem Bruchteil fiir Auftrdge an
die Wirtschaft verwendet wurden. Von den
21 Milliarden Schilling wurden lediglich 4 Mil-
liarden fiir Auftrage verwendet, der Rest wurde
bendtigt zum Stopfen der Lécher im Budget.

In diesen sieben Jahren sind die Annuitéten,
also die jdhrlichen Raten an Schuldentilgung
und Zinsen, auf das Vierfache angestiegen. Das
Handelsbilanzdefizit ist in der Zeit der sozialisti-
schen Regierung auf das Siebenfache angestie-
gen. Und die Inflationsrate wurde unter der
sozialistischen Regierung hinaufgetrieben. Das
scheint nun einmal eine Spezialitdt sozialisti-
scher Regierungen zu sein. Damit aber kamen
Lohne und Gehalter in eine teuflische Progres-
sion.

Das ist ganz deutlich an den stdndig
steigenden Lohnsteuereinnahmen ersichtlich. In
der Zeit der Regierung Kreisky haben sich die
Lohnsteuereinnahmen mehr als vervierfacht.
Die Lohnsteuereinnahmenentwicklung steht in
keinem Verhaltnis zur Entwicklung der Léhne
und Gehalter. Allein in den Jahren 1975 bis 1978
stiegen die Lohnsteuereinnahmen fast dreimal
so rasch wie die Lohne und Gehalter selbst.

Das also, meine Damen und Herren, ist das
bedauerliche Resultat von sieben Jahren soziali-
stischer Finanz- und Budgetpolitik, und dabei
habe ich nur einige Punkte herausgegriffen.
(Beifall bei der OVP.)

Man kann aber der Opposition bei Gott
keinen Vorwurf machen, daB sie vielleicht erst
heute Kritik iibt, frither aber nichts gesagt hitte.
Wir haben in der ersten Phase, als wir die
Verschwendungs- und Geschenkpolitik sahen,
vor den Budgetiiberforderungen gewarnt. Es war
keine Reaktion erkennbar. Als dann det Finanz-
minister budgetdre MaBnahmen setzte, die
zwangsldufig die Inflation anheizen muBten,
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und das in einer Hochstkonjunktur, haben wir
vor dieser Inflationsgefahr gewarnt. Wir wurden
als Miesmacher bezeichnet.

In der dritten Phase haben wir unsere
wamende Stimme erhoben, als durch die falsche
Budgetpolitik immer mehr erkennbar wurde,
daB sich die Budgetstruktur weiter verschlech-
tert und daB es so zu einer ausweglosen
Budgetsituation kommen mubB.

Wir haben ein Sanierungskonzept verlangt,
der Finanzminister reagierte beleidigt. Es gibt
nichts zu sanieren, die Finanzen sind in
Ordnung, hat er gesagt. Und schlieBlich haben
wir rechtzeitig auf die Diskrepanz zwischen
Konjunkturentwicklung und Zahlungsbilanz
hingewiesen, und wieder keine Reaktion, denn
es ist ja alles in Ordnung.

Alles aber, meine Damen und Herren, was wir
kritisiert und wovor wir gewarnt haben und was
unserem Klubobmann das Epitheton ornans, das
schmiickende Beiwort , Kassandra' eingebracht
hat, ist leider eingetreten. (Beifall bei der OVP.)

Das Budgetdefizit konnte trotz des enormen
Belastungspaketes kaum v erringert werden. Die
Inflationsrate pendelt, verglichen mit den Hart-
wiéahrungsnachbarn, bei durchaus nicht geringen
6 Prozent.

SchlieBlich hat der Bundeskanzler selbst von
der drohenden Kurzarbeit gesprochen.

Der derzeitigen Konjunkturschwéache miifite
eigentlich mit einer Expansionspolitik begegnet
werden. Das aber halten die Zahlungsbilanz und
das ruinierte Budget nicht aus. Der Herr
Bundesminister fiir Finanzen hat sein ganzes
Pulver bereits im Jahre 1975 verschossen. Er hat
offensichtlich von einer immerwéhrenden Kon-
junktur getrdumt und hat in den vergangenen
Jahren eine ungeheuer teure und verschwende-
rische Geschenkpolitik gemacht.

1975 begann die Zeit der iiberproportional
steigenden Staatsschulden. Heute ist es so weit,
daB die Zuwachsrate des Staatsschuldendienstes
praktisch die Einnahmenwachstumsraten des
Staatshaushaltes absorbiert. Der Spielraum im
Budget ist langst verlorengegangen. Die Haupt-
ursache der staatlichen Finanzmisere ist darauf
zuriickzufiihren, daB, auf einen einfachen Nen-
ner gebracht, viel mehr ausgegeben als verdient
wurde.

Nun ist die Budgetpleite nicht mehr zu
verheimlichen. Und pl6tzlich kommt die soziali-
stische Regierung darauf, daB schleunigst etwas
geschehen muB. Und nun begeht der Herr
Finanzminister einen weiteren groBen Fehler.
Anstatt die Sanierung des Budgets von der
Ausgabenseite her zu beginnen, versucht er es
auf der Einnahmenseite.

Was auf der Ausgabenseite geschah, ist keine
Einsparung, sondern nur eine Umschichtung.
Die geringeren Bundeszuschiisse zur Pensions-
versicherung werden durch héhere Sozialversi-
cherungsbeitrdge finanziert, das heit, man
versucht, das verfahrene Budget durch einen
neuerlichen Griff in die Tasche des kleinen
Mannes zu sanieren. (Beifall bei der OVP.)

Was die Kiirzung der Uberweisung an die Post
betrifft, so ist das lediglich eine Umschichtung
von Finanzschulden zu Verwaltungsschulden.
Es miissen dort teure Zwischenkredite aufge-
nommen werden.

Es bleibt also dabei, meine Damen und
Herren: Keine Einsparungen im Budget, dafiir
massive Steuererhohungen. (Beifall bei der
ovp)

Herr Bundesminister! Man kann es lhnen
nicht oft genug sagen: Es ist einfach ein Irrtum
zu glauben, daB8 durch eine offene oder
verdeckte Steuererh6hung die Mittel des Fiskus
langfristig gesteigert werden konnten. Uberbe-
steuerung hemmt den Leistungswillen und
fordert legale und illegale Methoden der
Steuerumgehung und der Steuerverlagerung.

DaB die Belastungsgrenze der Biirger und der
Wirtschaft bereits iiberschritten ist, wird durch
die Tatsache erhidrtet, daB die Abgabenquote,
das heit die Summe aller Steuern und
Zwangsabgaben, bereits fast 41 Prozent des
Bruttonationalprodukts betragt.

Die Lohnsteuer allein ist seit den letzten
Nationalratswahlen 1975 um 90 Prozent
gewachsen, wodurch sie fast, wie ich schon
ausfiihrte, dreimal so rasch gestiegen ist wie die
Lohne und Gehalter selbst.

Entfielen im Jahre 1975 auf jeden Lohn- und
Gehaltsempfanger pro Jahr im Durchschnitt
noch 9900 S an Lohnsteuer, so werden es 1978
bereits 18 800 S sein.

Es ist nicht mehr zu verstehen, daB die
Gewerkschaften zusehen, wie die Lohnsteuer
nicht gesenkt, sondern im Gegenteil erhoht
wird.

Ja, meine Damen und Herren, Sie haben
richtig gehort, die Lohnsteuer wird erhéht, auch
wenn die Lohnsteuererhohung verdeckt ist. Die
Progressionswirkung im kommenden Jahr, bei
der ja die Lohnsteuer voll durchschlédgt, bringt
dem Finanzminister erhebliche Mehreinnah-
men. Unterstellt man, daB 1978 die Steuerbela-
stung auf dem Niveau von 1977 bliebe, dann
lassen sich die Mehreinnahmen allein aus der
Progressionswirkung der Lohnsteuer auf etwa
3 Milliarden Schilling schétzen.

Hohes Haus! Auch der sozialistischen Seite
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ein Wort. Sie beschlieBen, meine Damen und
Herren auf der sozialistischen Seite, heute mit
dem Budget 1978 eine Lohnsteuererhéhung —
die wohl verdeckt ist — in Héhe von 3 Milliarden
Schilling.

Ich bin neugierig, ob einer der Gewerkschaf-
ter auf dieser Seite — hier sitzt ein prominenter,
der Abgeordnete Dallinger —, ob einer der
prominenten Gewerkschaftsabgeordneten das
Problem heute hier aufgreift, der mich vielleicht
in diesem Problem unterstiitzt. (Beifall bei der
OvP,)

Wie wir Sie aber kennen, werden Sie von der
Steuererh6hung nicht reden. Sie werden sicher-
lich nicht zugeben wollen, daB allein durch die
Progression im Jahre 1978 eine Lohnsteuererho-
hung von 3 Milliarden Schilling eintritt.

Sie werden wahrscheinlich nicht davon reden
oder haben vielleicht keine Zeit, denn Sie haben
alle Hande voll zu tun, um der Regierung die
Mauer zu machen. (Beifall bei der OVP.)

Bei der Einkommensteuer 1d8t sich auf Grund
der zeitlichen Verzégerung die Progressionswir-
kung nur sehr schwer abschétzen. Sie diirfte
aber dennoch 1 Milliarde Schilling betragen.

Allein durch die Progressionswirkung wird
das verfiigbare Einkommen der privaten Haus-
halte im kommenden Jahr um einen Prozent-
punkt reduziert.

Der Weg, den Sie, Herr Finanzminister, mit
der stindigen Steuererhéhung gehen, ist nach
unserem Dafiirhalten falsch. (Beifall bei der
OVP.)

Mit diesen Steuererh6hungen kénnen Sie das
Budget mit Sicherheit nicht sanieren. Sie
konnen sich vielleicht kurzfristig liber Wasser
halten. Langfristig kann das Budget auf der
Einnahmenseite nur durch starkeres Wirtschafts-
wachstum und sichere Arbeitspldtze gesichert
werden und nicht durch permanente Steuererho-
hungen und Belastungswellen.

Es ist hoch an der Zeit, daB die Bundesregie-
rung endlich gezielte MaBnahmen zur Arbeits-
platzsicherung setzt. Es ist einfach zu wenig,
wenn man sich justament an ein Monsterprojekt
klammert, das iiberdies nur einen Bruchteil der
Arbeitspldtze brachte, die in den néchsten
Jahren erforderlich sind.

Man kann es nur als Hochmut bezeichnen,
wenn man Vorschldge fiir eine Arbeitsplatzsi-
cherung einfach deshalb ignoriert, weil sie nicht
von der eigenen Partei — es ist Ihnen offensicht-
lich noch nichts eingefallen —, sondern von der
Osterreichischen Volkspartei kommen.

Dabei stellt der sozialistische Wirtschaftsex-
perte Professor Klenner fest — er hat offensicht-

lich dieses Taus-Konzept genau durchstudiert —,
daB es sicher richtig ist, die Klein- und
Mittelbetriebe zu férdemn.

Derselbe Professor Klenner meint weiter im
Zusammenhang mit dem Arbeitsplatzsiche-
rungskonzept: Eine gezielte Strukturpolitik zur
Beseitigung der Wirtschaftsschwdchen ist uner-
1aBlich.

Dabei aber spricht er aus, daB es derzeit keine
Strukturpolitik gibt. Ich wiirde empfehlen, sich-
ein biBchen die Aussagen des Herrn Professor
Klenner zu Gemiite zu fiihren.

Klenner fordert dann - und er ilibernimmt
das fast wortlich aus dem Plan der OVP —:
Marktliicken sind festzustellen und in sie
vorzustoBen, die mit hochwertigen Spezialpro-
dukten einen Markt fiir unsere Mittel- und
Kleinbetriebe schaffen. Eine derartige Struktur-
politik wdre wirtschaftlich verniinftiger, als
risikoreichen GroBprojekten nachzulaufen.

Zusammenfassend mdchte ich feststellen: Die
Bundesregierung betreibt eine Politik, die zu
einer Uberforderung von Wirtschaft und Bevél-
kerung durch unsoziale Belastungen fiihrt, zu
einem Abbau der Wettbewerbsfahigkeit, zu
einer Gefdahrdung der Arbeitsplitze in der
Exportwirtschaft, zu einer Schuldenexplosion
und schlieBlich zu einer Gefdhrdung des
Schillings. Notwendig widre dagegen eine
Sanierungsphase fiir Wirtschaft und Staatshaus-
halt, um die Arbeitspldtze zu sichern und die
Wirtschaft wieder in Schwung zu bringen.

Die Regierung heizt durch unsoziale Bela-
stungen die Inflation an. Notwendig wire
dagegen eine koordinierte Inflationsbekdmp-
fung durch abgestimmte Lohn-, Preis- und
Steuerpolitik. (Beifall bei der OVP))

Die Regierung produziert trotz unsozialer
Belastungen steigende Budgetdefizite. Notwen-
dig wéare dagegen eine Budgetsanierung durch
Belastungs- und Verschwendungsstopp.

Die Regierung stellt durch ihre verfehlte
Finanz- und Wirtschaftspolitik die Pensionen in
Frage. Unsoziale Belastungen und Steuerdruck
fiihren zu Harten fiir Pensionisten und Arme.
Ihre Finanz- und Wirtschaftspolitik gefdhrdet
Betriebspensionen. Notwendig wére dagegen
eine Sozialgarantie und Sicherheit fiir Mindest-
einkommen und Alter.

Das vorliegende Budget ist keine Garantie fiir
diese Notwendigkeit. Das Budget 1978 ist
unsozial, unbrauchbar und unrealistisch.

Unsozial: Der Anteil der Steuern und steuer-
dhnlichen Abgaben am Nationalprodukt betragt
bereits 41 Prozent. Das bedeutet, daB jeder
osterreichische Erwerbstédtige zwei Tage pro
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Woche allein fiir den Staat arbeiten muB. Der
Schuldendienst macht im kommenden Jahr
84 Millionen Schilling pro Tag aus, wovon etwa
40 Millionen Schilling fiir Zinsen und Spesen
aufgehen. Die Lohnsteuereinnahmen sind in den
letzten drei Jahren dreimal so rasch gestiegen
wie die Lohne und Gehalter selbst. Die von der
SPO abgelehnte Anpassung der Lohnsteuer an
die Inflation kommt damiteiner Steuererhéhung
auf kaltem Wege gleich.

Das Budget ist unbrauchbar. Fiir wichtige
Bereiche ist kein Geld da. Das Bundesbahndefi-
zit wird laut Budget 1978 mit insgesamt
16,1 Milliarden Schilling - tdglich also 44 Mil-
lionen Schilling Defizit bei der Bundesbahn! —
achteinhalbmal so hoch sein wie die gesamten
Aufwendungen des Bundes fiir das Gesundheits-
wesen. Von der gesamten Steuerlast, die die
Osterreicher im kommenden Jahr aufzubringen
haben, werden pro Kopf 2845S fiir das
veranschlagte Defizit der Bundesbahn ausgege-
ben, fiir das Gesundheitswesen aber nur 251 S.

Das vorliegende Budget ist unrealistisch.
Trotz der unsozialen Belastungen wird die
Regierung Kreisky mit dem Budgetdefizit nicht
fertig. 40 Milliarden Schilling allein im Grund-
budget, aber das steht nur auf dem Papier.
Tatsachlich kann der Finanzminister 1978 bis zu
58 Milliarden Schilling Defizit machen. Das
Budget ist unrealistisch, weil sowohl auf der
Einnahmen- wie auf der Ausgabenseite zum
GroBteil nur Hausnummern aufscheinen.

Und weil das Budget unsozial, unbrauchbar
und unrealistisch ist, lehnen wir es ab. (Beifall
bei der OVP.)

Président Minkowitsch: Als nédchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Tull. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Tull (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Als erster sozialisti-
scher Redner, der sich ausschlieBlich mit Finanz-
und Budgetfragen beschaftigen wird, méchte ich
in Erinnerung bringen, daB in der ,Wiener
Zeitung'' am 20. September des heurigen Jahres
eine interessante Vorschau auf die parlamentari-
sche Tatigkeit des Herbstes 1977 abgedruckt
wurde. Es heiffit in dem Artikel: ,Bittere
Medizin, aber heilsam'® einleitend: Derzeit
stehen jedenfalls die Zeichen auf Sturm. Die
groBe Oppositionspartei hat zur Attacke gebla-
sen. Das Budget 1978 scheint ihr Angriffsziel zu
werden als Objekt politischer MaBigung. (Abg.
Dkfm. Gorton: Tull vor leeren Bédnken!) —
Meine Damen und Herren, ich will mich ja mit
Thnen unterhalten, ich méchte ja darauf replizie-
ren, was bisher von Ihren Rednern hier, ohne
bewiesen werden zu konnen, behauptet worden

ist. (Abg. Graf: Aber das ist ein einseitiger
Wunsch, Herr Tull!)

Sie haben zu Attacken geblasen. Meine
Damen und Herren, wir haben zwar mit einem
entsprechenden Kampf gerechnet, mit einem
Angriffsgeist, aber man sieht sich wieder
bestatigt mit dem Wort, daB angekiindigte
Revolutionen nicht stattfinden. (Abg. Dkfm.
Gorton: Nicht nur in Oberésterreich unbeach-
tet, auch im Parlament bei der Fraktion!) Vom
Kampf weit und breit nichts zu sehen, meine
Damen und Herren! Nichts zu sehen von einem
Kampf, bestenfalls von einem spérlichen Schar-
miitzel.

Die OVP-Abgeordneten entledigten sich im
Finanz- und BudgetausschuB, aber auch hier im
Haus, soweit sie, als man sie aufruft, zum
Rednerpult kommen, iiberhaupt im Saale anwe-
send sind, lustlos, resigniert ihrer Pflichtiibun-
gen. in Schwarzmalereien, im Jammern und im
kleinkarierten Kritikastern. (Abg. Dr. Mussil:
Unsere gezielte Verwirrungstaktik legen Sie
jetzt so aus!) Bundesparteiobmann Dr. Taus,
Herr Dr. Mussil, blieb es nicht erspart zu
erleben, wie die groB angekiindigte Offensive
steckengeblieben und im Sand verlaufen ist.
(Abg. Graf: Westlich von Vicklabruck ist sie
zusammengebrochen, die Offensive!) Trotz
schlechter Erfahrung mit Nummern, wie bei-
spielsweise ,,Hausnummern-Budget"”, sprach
Taus neuerlich am 1. Dezember in der General-
debatte von einem ,Hausnummern-Budget",
behauptete neuerlich, da die Zahlen in diesem
Budget - und auch Abgeordneter Sandmeier hat
versucht, es hier neuerlich in beredter Form zum
Ausdruck zu bringen - eigentlich unrealistisch
seien. (Abg. Dkfm. Gorton: Ihre Pflichtiibung
findet keinerlei Anerkennung!)

Nun hat Herr Dr. Taus, auch als das Budget
1977 im Dezember vergangenen Jahres hier
behandelt worden ist, von einem Hausnum-
mern-Budget gesprochen. Und siehe da, meine
Damen und Herren, wie sehen die Tatsachen
aus? — Der Herr Finanzminister hat Ihnen bereits
im Finanz- und BudgetausschuB mitteilen
konnen, daB die Abweichungen des Budgets zur
Administrierung, zum Vollzug lediglich eine
halbe Milliarde bis hdéchstens eine Milliarde
Schilling ausmachen werden. (Abg. Dr. Blenk:
Sind eh ,,nur” 1000 Millionen!)

Der Herr Dr. Taus hat selbstverstdandlich
wieder, wie in den letzten Monaten immer
wieder, von einer verfehlten Wirtschaftspolitik
gesprochen und so getan, als ob Osterreich
bereits ein gigantisches Armenhaus sei bezie-
hungsweise die Osterreicher und Osterreiche-
rinnen an den Bettelstab gebracht worden seien.

Nun moéchte ich Thnen hier eines sagen: Vor

www.parlament.gv.at

29 von 93



30 von 93

80. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

7760

Nationalrat XIV. GP - 80. Sitzung — 16. Dezember 1977

Dr. Tull

einigen Tagen hat das Deutsche Institut fiir
Wirtschaftsforschung den Wochenbericht her-
ausgebracht, also wahrlich ein unbestechlicher
Zeuge. Und hier kann man interessante Verglei-
che anstellen. Und wenn man sich die Zahlen
ansieht, die Zahlen analysiert und Vergleiche
zwischen den verschiedenen Staaten Europas
vornimmt, wird man feststellen (Abg. Kern:. ..
daB es in Osterreich besser ist als in Argentinien
und Uganda!), daB beispielsweise in der Frage
der Investitionspolitik, in der Frage der Anlagen
Osterreich doch einen respektablen Platz in
Europa einnimmt. Wir haben im Jahre 1977
Bruttoanlageinvestitionen in einem AusmaB von
28,9 Prozent zu verzeichnen. In der Bundesrepu-
blik Deutschland 22 Prozent, in Frankreich 22,8
Prozent, in GrofSbritannien 16 Prozent, in Italien
17,8 Prozent, in den Niederlanden 20,6 Prozent,
in Belgien 19,5 Prozent, in Danemark 28,9
Prozent, in Irland 22,5 Prozent, in Schweden 20,5
Prozent, in der Schweiz 22,9 Prozentund bei uns,
wie gesagt, knapp 29 Prozent.

Es ist hier auch heute davon gesprochen
worden, daB die Gewinnsituation unserer Wirt-
schaft sehr zu leiden hétte, daB sie ungiinstig sei.
Auch hier sind eindeutige Zahlen veréffentlicht,
und daraus geht hervor, daB beispielsweise die
bereinigte Gewinnquote in Osterreich im Jahre
1977 20,4 Prozent ausmacht. Besser liegt
lediglich die Schweiz mit 26,8 Prozent. In
Deutschland 15,2 Prozent, in Frankreich 11,1
Prozent, in GroBbritannien 12,9 Prozent ...
(Abg. Dr. Mussil: Woher haben Sie denn diese
Traumziffern?) Woher ich die habe? Das sind
keine Traumziffern, Herr Dr. Mussil, das sind
Ziffern aus dem Wochenbericht des Deutschen
Instituts fiir Wirtschaftsforschung vom 29. Mai
1977. (Abg. Dr. Mussil: Das anerkenne ich
nicht!)

Meine Damen und Herren, Sie sehen also, im
Ausland wird das bestéatigt, was wir unentwegt
sagen: DaB wir nicht nur mit den Schwierigkei-
ten, mit den wirtschaftlichen Problemen, die in
den letzten Monaten, in den letzten zwei Jahren
iiber uns hereingebrochen sind, besser fertig
geworden sind als alle iibrigen Lander, dariiber
hinaus (Beifall bei der SPO) geht aus diesen
Zahlen noch etwas anderes eindeutig hervor:
daB wir wahrlich alle zusammen keine Ursache
zum Jammern, zum Wehklagen haben, denn in
Wirklichkeit ist es uns allen zusammen nochnie
so gut gegangen wie unter dieser sozialistischen
Bundesregierung. (Zustimmung bei der SPO. —
Abg. Steiner: Dem Tull ist es vielleicht noch
nie so gut gegangen!)

Herr Dr. Taus hat in seiner Rede anlaBlich der
Generaldebatte wortlich erklart: Die giganti-
schen Budgetdefizite und die hohe Staatsver-
schuldung haben Sie — gewandt an den Herrn

Finanzminister — sich zum groBten Teil selbst
zuzuschreiben. — Weder Dr. Taus noch seine
Mannen konnten in den letzten zwei Wochen
hier an Hand von iiberzeugenden Beweisen
nachweisen, da die Wirtschafts- und Finanzpo-
litik Osterreichs unter der sozialistischen Bun-
desregierung falsch gewesen sei. (Abg. Sand-
meier: Das ist leicht nachzuweisen! — Abg. Dr.
Mussil: Miserabel war sie!)

Sie konnten nicht widerlegen, meine Damen
und Herren, mit iiberzeugenden Zahlenmateria-
lien, daB die Sozialisten in Osterreich von 1974
bis 1976 nicht nur die Vollbeschéftigung
gesichert haben, sondern daB die Sozialisten in
der Zeit der schwersten internationalen Wirt-
schaftskrise seit den dreiBiger Jahren Osterreich
in jeder Beziehung an die wirtschaftlich stark-
sten Nationen der Welt herangefiihrt haben. Die
entscheidenden Indikatoren Wirtschaftswachs-
tum, Arbeitslosigkeit und Inflationsrate spre-
chen eine iiberzeugende Sprache, Herr General-
sekretar Dr. Mussil. (Abg. Dr. Mussil: Leider,
leider, leider!)

Wenn man diese Indikatoren beriicksichtigt,
sieht man eindeutig, daB Osterreich an der
ersten Stelle liegt. (Beifall bei der SPO.) Sie
glauben das nicht, meine Damen und Herren?
Ich will es Thnen nunmehr auf Grund einer
anderen Unterlage beweisen.

Es liegt ein OECD-Bericht hier auf, und zwar
ist diese Studie am 21. Juli 1977 ergangen. Also
neuesten ... (Zwischenruf des Abg. Dr. Mus-
sil.) Auch falsch. Alles, was Thnen nicht in Ihr
Konzept paBt, was Sie nicht fiir Ihre Verteufe-
lung verwenden konnen, das ist einfach falsch,
wird einfach als unrichtig hingestellt. (Zustim-
mung bei der SPO.)

Und wie schaut das in Wirklichkeit aus, meine
Damen und Herren? Wirtschaftswachstum. Herr
Generalsekretar, horen Sie her, das werden Sie
noch brauchen konnen! Das sollten Sie beach-
ten, damit Sie dann eventuell in Ihrer Rede
versuchen, noch in irgendeiner Form den
AnschluB an diese Zahlen zu finden. Denn die
Zahlen sprechen nicht fiir Sie, sie sprechen ein-
deutig gegen Sie, gegen Ihr Krankjammern,
gegen Ihr permanentes Lamentieren. (Abg. Dr.
Mussil: Das ist ein abgelutschtes Zucker],
was Sie uns da verabreichen!)

Wie schaut es denn aus, das reale Bruttonatio-
nalprodukt? 1977, OECD-gesamt: 4 Prozent.
Osterreich 4,5 Prozent, OECD-Europa 2,75
Prozent.

Wie sieht es auf dem Arbeitsmarktsektor aus?
OECD-gesamt 5 Prozent, Osterreich 1,8 Prozent,
OECD-Europa 4,75 Prozent.

Nun, meine Damen und Herren, hat der Herr
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Dr. Taus, wie konnte es denn anders sein,
natiirlich wahrend der Budgetdebatte auch sein
altes Steckenpferd geritten, ndmlich die Staats-
verschuldung. Und wie oft soll man diesem
Klagelied des Bankers Dr. Taus noch die
elementaren wirtschafts- und finanzpolitischen
Erkenntnisse der Deficit-spending-Politik entge-
genstellen?

Ja, wir haben in den Jahren von 1974 bis 1976
—das muB zum wiederholten Male hier bestatigt
werden — bewuBt eine solche Politik betrieben;
ein stdrkeres Deficit spending als alle anderen
Staaten. Aber wir konnen heute riickblickend
mit Genugtuung feststellen, daB im selben
Zeitraum unsere Wirtschaft rascher gewachsen
ist als die des Auslandes, und wir hatten dabei
wohl zum Unterschied zu allen anderen Staaten
Europas auch noch einen relativ sehr hohen
Beschéftigungsgrad erhalten koénnen. (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Prader.)

Diese unsere wirtschaftspolitische Strategie,
Herr Dr. Prader, hat es ermoéglicht, sich vom
negativen Konjunkturentwicklungszug abzu-
koppeln.

Dr. Taus und auch Herr Sandmeier haben
heute beklagt, daB keine Konsolidierung der
Staatsfinanzen in Sicht sei. Na gut, das wird
behauptet, kénnen Sie uns ein Rezept vorlegen?
(Abg. Dr. Mussil: Sparen!) Sie konnen uns
kein Defizitbekdmpfungsprogramm vorlegen, so
wie Sie es behauptet haben. Das hort sich sehr
gut an, wenn man sagt (Abg. Kraft:
Brauchen Sie ein Rezept fiir Vécklabruck, Herr
Tull?)

Es ist sehr gut, wenn man sagen kann,
beispielsweise wie Herr Dr. Taus es gesagt hat:
Er sei in der Lage, innerhalb von zwei bis drei
Jahren das Defizit radikal abzubauen.

Als Koren befragt wurde, was gemacht
werden soll, wie dieses Programm aussieht, hat
Dr. Koren schlicht und einfach erklart, das sei
sein Programm: Taus-Programm. Er wollte damit
sagen: Fragen Sie Taus, der soll lhnen die
Antwort geben. Koren erzielte damit einen
Heiterkeitserfolg.

Aber damit bestétigt sich das, was Einge-
weihte immer wieder sagen: Dr. Taus - das
sagen nicht wir, das sagen Journalisten, die
IThnen nahestehen, die Ihnen sehr wohlgesinnt
sind — sei ein Eigenbrétler, sei fiir kein
Teamwork zu haben, er sei nicht bereit zu
koordinieren, und so gibt es immer wieder
Schwierigkeiten. (Abg. Graf: Was miissen die
Leute erst iiber Sie denken, Herr Dr. Tull! Wenn
die das schon tiber Taus denken, was denken die
erst iiber Sie!)

Schauen Sie, Herr Kollege Graf, der Herr Dr.

Mock, der guter Hoffnung ist (Zwischenruf bei
der OVP), hat vorgestern in einem Presseinter-
view folgendes erklart. Frage: ,Siesind nicht fiir
Organisation zustdndig, sondem auch fiir die
Koordination in der Partei. Da gibt es offenbar
Miéngel.”" (Abg. Dkfm. Gorton: Sind Sie der
Hauptsprecher fiir Finanzen, Herr Dr. Tull?)

Dr. Mock sagte: ,Das ist nie perfekt zu
machen. Es gibt kein Leben ohne Méngel." (Abg.
Graf: Sie konnen ja nicht einmal lesen! Das hat
der Lanner gesagt!) Dr. Lanner, pardon, Dr.
Lanner, Generalsekretdr. Pardon, ich korrigiere,
es war Lanner.

Bei der Koordination der Biinde . . . (Neuerli-
che Zwischenrufe bei der OVP.)

Wissen Sie, bei Ihnen geht das so schnell, man
weiBl ja nie, wer was werden soll beziehungs-
weise wer was ist. Das ist darauf zuriickzufiih-
ren: heute der, morgen der andere. (Zustimmung
bei der SPO. — Abg. Graf: Aber Sie lesen ja blo8
eine Zeitung, Herr Tull! Dort &ndert sich ja
nichts!)

Sie sollen jetzt angeblich, Herr Kollege Graf,
und ich habe dasbisher auch angenommen, falls
Koren ausscheiden sollte, Klubobmann werden.
Man hort schon wieder etwas anderes: nicht Sie,
sondern Mock. Daher ist es kein Wunder, wenn
ich jetzt im Augenblick Herrn Mock mit Herrn
Lanner verwechselt habe. Im Grunde genommen
ist nichts passiert. Denn da kann man nur eines
sagen: Der Teufel wird mit dem Beelzebub
ausgetrieben. Einer ist nicht besser als der
andere. Im Grunde genommen ist es das gleiche.
(Beifall bei der SPO.)

Da lese ich:

..Bei der Koordination der Biinde scheint es ja
ahnlich zu sein. Sie haben selbst bei der
Klubklausur in Villach gesagt, daB man da etwas
verbessern mufB. Also muB es jetzt schlecht
sein.

Herr Dr. Lanner antwortet:

.[Das ist ein unlogischer SchluBl: Das heifit ja
nur, daB man etwas, was schon existiert, noch
besser machen kann. Von ,schlecht’ habe ich
nicht geredet.”

Meine Damen und Herren! Es ist daher kein
Wunder, wenn der Generalsekretdr Dr. Lanner
in einem anderen Zusammenhang ein sehr
interessantes, geradezu wirklich erheiterndes
Bild gebracht hat. Er sagte, nichts sei fader als
der Boxchampion, der immer alle Gegner
niederhaut. Faszinierend ist der Boxer, der schon
im Eck hdngt und dann kommt.

Ja, meine Damen und Herren, eines stimmt:
Sie hdangen im Eck. Sie hdngen schon sehr, sehr
lange im Eck und werden wahrscheinlich aus
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diesem Eck nie mehr herauskommen, denn die
Entwicklung der Budgetdebatte, die Entwick-
lung der Politik in diesem Lande, das, was Sie in
den letzten Monaten hier zu bieten gehabt
haben, all das beweist eindeutig, daB Sie nach
wie vor im Eck hédngen und die besten
Aussichten haben, im Eck zu bleiben. (Beifall
bei der SPO.)

Nun, meine Damen und Herren, fallt mir in
diesem Zusammenhang noch etwas ein. Wir
haben schon von Ihren Generalsekretdaren
gesprochen, die ja immer so blumige Redewen-
dungen verwenden und eine bilderhafte Spra-
che fiihren. Kohlmaier landete im ,,Trocken-
dock"”. Dann erheiterte Herr Dr. Busek die
Offentlichkeit mit dem Vergleich, er und Taus
seien nichts anderes als zwei , Knackwiirste mit
Brillen", und schlieBlich (Abg. Graf: Als was
wiirden Sie sich in diesem Zusammenhang
fiihlen, Herr Tull?) verstieg sich, Herr Kollege
Graf, Herr Dr. Lanner zum Vergleich der
gesamten OVP mit einem ,Hiihnerstall". (Abg.
Graf: Da wiirde Tull hineinpassen!)

Meine Damen und Herren! Beim Kapitel
Finanzen - dariiber ist heute schon gesprochen
worden - ist es unbedingt erforderlich, auch
iiber Steuerfragen etwas zu sagen. (Abg. Kern:
Von Ihnen ist wenig gesagt worden!/) Denn iiber
eines sind wir uns, glaube ich, alle einig: Beim
Steuerzahlen sind die Menschen allergisch.
Niemand zahlt gerne Steuern. Der groBe Trost,
der den Menschen immer wieder entgegenge-
halten wird, namlich daB Sterben und Steuer-
zahlen die Menschen iiberall miiten, hat wenig
Sinn. (Abg. Graf: Das ist die einzige Tatsache,
die Sie bis jetzt in Ihrer Rede gesagt haben! Das
einzige wahre Wort!)

Man empfiehlt, Herr Kollege Graf, und auch
Leute aus Threm Bunde empfehlen dem Staat —
das haben wir auch heute sehr deutlich gehort —
groBere Sparsamkeit. Aber gleichzeitig fordert
man vom Staat immer mehr.

Folgendes, glaube ich, ist absolut unumstrit-
ten, Herr Generalsekretdar Dr. Mussil: Diejeni-
gen, die als erste vom Staat die Bewaltigungvon
Problemen verlangen, beklagen gleichzeitig bei
jeder sich bietenden Gelegenheit dessen angeb-
liche Omnipotenz.

Wir konnen nur feststellen — so objektiv sind
wir, das zu sagen —: Wir alle sollten uns vor einer
unverantwortlichen und unvertretbaren Uberfor-
derung des Staates hiiten. (Abg. Kern: Da
schau her!)

Es ist heute von der Steuerbelastungsquote
gesprochen worden, und damit komme ich
nunmehr zu einem sicherlich sehr allergischen
Punkt, zu einem heiBen Eisen. (Abg. Graf: Fir
wen ist der Punkt allergisch?) Die Steuerbela-

stungsquote ist netto, Herr Kollege Graf, seit
1970 nicht gestiegen. (Abg. Graf: Aber, aber!)
Nein, sie ist nicht gestiegen!

Die Lohn- und Gehaltssumme war 1976 mit
9,4 Prozent Lohnsteuer belastet. Wissen Sie, wie
hoch die Lohnsteuerquote beispielsweise in der
Bundesrepublik Deutschland ist? (Abg. Graf:
Sagen Sie es!) 15,8 Prozent. Das sind um rund 60
Prozent mehr als in Osterreich. (Abg. Kern:
Von der Mehrwertsteuer sagen Sie nichts!)

Weil schon von der Steuerlast gesprochen
wird, darf ich Ihnen vielleicht aus einer
angesehenen Zeitung - keine oOsterreichische,
eine ausldandische: ,,\Die Zeit" vom 14. Oktober

. (Abg. Graf: Jetzt wissen wir es!) Von Ihnen
wahrscheinlich auch anerkannt. Sicher, gut.
(Abg.Graf:WennSieesmirnichtsagen, kannich
es nicht anerkennen!)

Also: Die Steuerbelastungsquote war in
Osterreich im Jahre 1976 36,5 Prozent; das ist die
letzte Zahl im internationalen Vergleich. Schwe-
den 50, Niederlande 47, Norwegen 43, Frank-
reich 40, Belgien 39, Ddnemark 38, Bundesrepu-
blik Deutschland 374.

Der Kommentar in dieser Zeitung dazu:

. nDie Kosten der Wohlfahrt. Unter der Last von
Steuern und Sozialabgaben stohnen nicht nur
die Bundesbiirger: Staatliche Aufgaben und
soziale Sicherheit kosten iiberall ihren Preis.
Gemessen am Bruttonationalprodukt liegt die
Abgabenlast in der Bundesrepublik im interna-
tionalen Vergleich in einem guten Mittelfeld."
Noch immer héher als in Osterreich! , Nur zwei
westliche Industriestaaten kamen 1976 noch mit
weniger als einem Drittel des Bruttosozialpro-
duktes fiir diese Ausgaben der Allgemeinheit
aus: die Schweiz und die Vereinigten Staaten’

So sieht es in Wirklichkeit aus.

Aber bei dieser Gelegenheit wollen wir doch
noch einige Bemerkungen machen beziehungs-
weise Feststellungen treffen:

Wiéahrend die Einkommensteuer, meine
Damen und Herren, in den spidten fiinfziger
Jahren noch rund 30 Prozent des Gesamtauf-
kommens der direkten Steuern ausmachte,
betrédgt sie heute nur mehr 25 Prozent. Der Anteil
der Korperschaftsteuer sank in dieser Zeit
gleichfalls sehr ab, und zwar von 17 auf 10
Prozent.

Aber eines diirfen Sie, Herr Generalsekretar,
nicht tibersehen: daB in dieser Zeit die Zahl der
Gesellschaften, insbesondere der Gesellschaften
mit beschréankter Haftung, ganz beachtlich
gestiegen ist.

SchlieBlich und endlich, Herr Generalsekre-
tar, werden Sie uns nicht veriibeln, wenn es uns
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beispielsweise zu denken gibt, daB bei 65 000im
Jahr 1975 durchgefiihrten Umsatzsteueriiberprii-
fungen 31 000 Méngel festgestellt wurden. Das
sind wahrscheinlich jene Félle, wo man einfach
unter der Pudel etwas abgibt. (Abg. Dr.
Mussil: Sie, passen Sie auf! — Abg. Dkfm.
Gorton: Pauschalverddchtigungen!) Das ist
keine Pauschalverdachtigung. Das sind Fakten,
die sich nachweisen lassen. (Abg. Dkfm.
Gorton: Wollen Sie Bundeskanzler werden? —
Abg. Kraft: , Wahrscheinlich!")

Was sollen sich Arbeiter und Angestellte, Herr
Kollege Kraft, denken, wenn sie erfahren, da im
Jahre 1975 (Abg. Kern: DaB sich Kreisky ein
Haus in Spanien baut!) bei 13 500 Betriebsprii-
fungsverfahren ein steuerliches Mehrergebnis
von 800 Millionen Schilling — Herr Kollege Kern,
sage und schreibe 800 Millionen Schilling! — als
Nachzahlungen vorgeschrieben werden muBte?

Was soll man dazu sagen, wenn man hort, daB
1976 23 000 Firmen ... (Zwischenruf des Abg.
Dr. Mussil.) Sie sollten sich, Herr Generalse-
kretar Dr. Mussil, von jenen, die sich hier etwas
zuschulden kommen lieBen, eindeutig und klar
im Interesse jener, die anstandig sind, distanzie-
ren! Das sollten Sie tun. Das erwarten wir von
Thnen, Herr Generalsekretar Dr. Mussil! (Beifall
bei der SPO.)

Denn, Herr Generalsekretar Dr. Mussil, bei
23 000 Firmen wurden Uberpriifungen durchge-
fiilhrt. Wissen Sie, was es dann in dem
betreffenden Jahr an Nachzahlungen gegeben
hat? 3000 Millionen Schilling, sage und
schreibe 3 Milliarden Schilling. Bei der Halfte
davon handelt es sich um echte Steuerhinterzie-
hungen.

Nun, meine Damen und Herren, habe ich
jenes Wort ausgesprochen, das in den letzten
Monaten eigentlich Gegenstand heftiger Aus-
einandersetzungen gewesen ist. (Abg. Kam-
merhofer: Woher haben Sie die Ziffern, Herr
Tull?)

Meine Damen und Herren! Bei allen anstandi-
gen Steuerzahlern in diesem Lande erregt es
verstandliche Entriistung, daB die Zahl der
Briefkastenfirmen im Steuerparadies Liechten-
stein sprunghaft ansteigt.

Oder wollen Sie vielleicht in Abrede stellen,
daB heute in Osterreich bereits ganz offiziell im
Wege solcher Zeitungen die Bewohner des
Landes zur Steuerhinterziehung aufgerufen
werden? Da gibt es eine Zeitung oder Zeitschrift,
die sich ,,Osterreichischer Blitz"* nennt. Da heiBit
es im ,,Osterreichischen Blitz* — ich frage nicht,
wer das finanziert ... (Abg. Suppan: Dann
sagen Sie aber, wer es finanziert!) Das weiB ich
nicht. (Abg. Suppan: Dann reden Sie nicht

davon! — Abg. Kraft: Wer finanziert es?) Ich
weil es nicht.

Aber interessant ist eines. Da heiBit es
wortlich: ,,Da lobe ich mir die Steuerhinterzie-
her!” Das ist der Titel eines Artikels, meine
Damen und Herren. (Abg. Kraft: Wen wollen
Sie damit angreifen?)

Da steht also: ,Es ist durchaus keine
Katastrophe, wenn immer mehr Biirger dem
Staat Steuerleistungen vorenthalten.” Esistkeine
Katastrophe! (Abg. Kraft: Wen wollen Sie
damit verddchtigen, Herr Tull?) Hier heiBt es
dann weiter: ,,Oder glaubt der Finanzminister,
daB es fiir unser Land besser ware, wenn alle
Osterreicher die unverschamt hohen Steuern
brav bei ihm ablieferten? Selbstindige ihre
Schwarzgelder ..." (Abg. Dr. Mussil: Von
wem ist das?) Horen Sie zu, Herr Generalsekre-
tdr, davon sollten Sie sich distanzieren. Davon
sollten Sie sich distanzieren! (Abg. Dr. Mussil:
Lesen Sie uns einmal vor, von wem ist es! — Abg.
Kraft: Von wem ist die Zeitung?)

-+ Selbstandige ihre Schwarzgelder nicht in
eine Zweitwohnung investierten, durch deren
Errichtung ein echter Beitrag zur produktiven
Vollbeschéftigung geleistet wird’ (Abg. Kraft:
Von wem ist die Zeitung, Herr Tull?), ,sondern
dem schonen Hannes iibergeben wiirden." (Abg.
Kraft: Wen wollen Sie vedédchtigen?) ,,Hand
aufs Herz — wer glaubt wirklich, daB das Geld
beim Finanzminister besser aufgehoben ist als
bei den Steuerhinterziehem?* (Abg. Dr. Mus-
sil: Lesen Sie das Impressum!)

Meine Damen und Herren! Bei so einer
Steuermoral, muBl man sagen, ist es verstandlich,
wenn man sich davon distanziert. Das sollten Sie
tun, wenn man solche Entriistung empfindet,
wie dies bei den Lohnsteuerzahlern in Oster-
reich berechtigterweise der Fall ist. (Zustim-
mung bei der SPO. -~ Abg. Dr. Mussil: Sie sind
ein Pauschalverddchtiger! — Abg. Kern: Das ist
eine Frechheit!)

Das schreibt die Chefredakteurin dieser
Zeitung. Die Chefredakteurin ist Frau Dkfm. Ilse
Martischnig. (Ruf bei der OVP: Wer ist denn
das?) Wer diese Zeitschrift finanziert, weifl ich
nicht. (Abg. Kraft: Wen wollen Sie denn
verddchtigen, Herr Tull? — Ruf bei der OVP:
Sagen Sie das Impressum!)

Meine Damen und Herren! Fiir uns sind
solche Dinge ... (Abg. Suppan: ... nervés
geworden?) Nein, nein, Herr Kollege, wir
werden nicht nervés. Wir moéchten aber eines
sagen: Es wird in diesem Lande hinterzogen.
Dariiber gibt es keinen Zweifel. (Abg. Kern:
Pauschalverdédchtigungen!) Es wird zu viel und
zu oft hinterzogen, Herr Kollege. Das ist die
nackte Wahrheit, die Thnen sehr unangenehm
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ist. (Abg. Suppan: Wenn Sie zitieren, sagen
Sie von wem, wenn wir Sie auffordern dazu!)

Eines moéchte ich Thnen auch sagen: Ich
glaube, wir sollten alle den Standpunkt einneh-
men - Sie genauso wir wir —, daB eine
Steuerhinterziehung, wie sie hier empfohlen
wird, wahrlich kein Kavaliersdelikt sein kann.
(Abg. Kraft: Wer empfiehlt es denn, Herr Tull,
wer denn? Wer empfiehlt das, Herr Tull? Sagen
Sie doch das!)

Wir geben uns nicht zufrieden mit der
neckischen Definition, Herr Kollege Kraft. Wir
begniigen uns nicht mit der neckischen Defini-
tion (Abg. Kraft: Pauschalverddchtigung ist
das, was Sie hier betreiben! — Abg. Suppan:
Unqualifizierte Verddchtigung!), daB Steuer-
fliichtlinge Leute sind, die sich und ihr Geld zur
Erholung in die Schweiz schicken. Eine sehr
neckische Bemerkung, aber ich glaube, das soll
nicht zu einem Feigenblatt fiir jene genommen
werden, die immer wieder diesen Siindenfall
begehen. (Abg. Suppan: Grimms Maérchen! ~
Zwischenruf bei der OVP. - Abg. Suppan:
Grimms Maérchen sind das!)

Meine Damen und Herren! Natiirlich ist das
fiir Sie unangenehm, das kann ich Ihnen sehr gut
nachfiihlen, aber es gibt nun einmal solche
Félle. Ich habe nicht gesagt, daB das allgemein
geschieht (Ruf bei der OVP: Feigenblatt!), daB
das die allgemeine Ubung ist. Ich méchte nur
eines sagen, ndmlich daB es das gibt, ansonsten
wiére es nicht méglich gewesen, daB beispiels-
weise nach Uberpriifungen in einem Jahr 3
Milliarden Schilling - im nachhinein vorge-
schrieben werden muBten. (Abg. Suppan: Wo
haben Sie die Ziffern her, Herr Tull? — Abg.
Kraft: Von wem haben Sie das?) Die konnen
Sie bekommen, die koénnen Sie ohneweiters
bekommen, Herr Kollege, dariiber gibt es gar
keinen Zweifel. (Abg. Kraft: Weil Sie sie nicht
beweisen kénnen! — Abg. Suppan: Sagen Sie,
von wem Sie sie haben!)

Nun, meine Damen und Herren, mochte ich in
diesem Zusammenhang doch noch etwas ande-
res auch sagen. (Zwischenruf des Abg. Kern.)
Wir sollten im Zusammenhang mit diesen
Gedanken iber die Steuerproblematik doch
auch gewisse konkrete Uberlegungen anstellen
uber effiziente MaBnahmen, die unternommen
werden miissen, um auf diesem Gebiet nicht nur
die von Thnen angestrebte Senkung der Steuer-
progression zu erzielen, sondern dariiber hinaus
auch mehr Gerechtigkeit, noch'mehr Gerechtig-
keit in unser Steuersystem zu bringen. (Abg.
Suppan: Ist das.méglich?) Doch, doch. (Abg.
Kraft: Das wiirden wir auch begriiBen!) Sehr
gut, sehr gut. Reden wir iiber folgendes. Was
wiirden Sie beispielsweise dazu sagen, wenn
man in Hinkunft bei jenen Betrdagen, die nicht

zeitgerecht abgeliefert werden, Steuerbetrdge,
die seit ein, zwei Jahren (Abg. Suppan: Da
fragen Sie den Finanzminister!), das gibt es,
fallig sind, hergeht und eine entsprechende
Verzinsung vornimmt. Dariiber kann man ja
ohneweiters reden. (Ruf bei der OVP: Sie wissen
das nicht!)

Oder, meine Damen und Herren, wir konnen
uns beispielsweise auch iiber etwas anderes
noch unterhalten. Wir konnen uns iiber etwas
anderes unterhalten, Herr Kollege; zum Beispiel
iber einen ... (Zwischenruf des Abg. Sup-
pan.) Nein, nein, das ist nicht geregelt, Herr
Kollege, das ist nicht geregelt. Sie kénnen mir
glauben, das ist nicht geregelt. (Abg. Kraft: Dr.
Tull, besser informieren!)

Wir kénnten beispielsweise iiber etwas ande-
res auch reden: mehr Steuergerechtigkeit, Herr
Kollege. Ich mache lhnen einen weiteren
Vorschlag. Wie wiére es, wenn man sich
beispielsweise auf einen einheitlichen Einkom-
mensbegriff einigte? Auch das gibt es derzeit
nicht.” Soll ich Thnen sagen, welch feiner
Unterschied da ist? Da gibt es einen sehr feinen
Unterschied.

Wenn ein Arbeiter oder Angestellter bei-
spielsweise die Bestimmungen der Wohnbaufor-
derung fiir sich in Anspruch nehmen will oder
ein Stipendienansuchen einbringt, muB er einen
Lohnzettel vorlegen, beim anderen ist das nicht
der Fall. Im anderen Fall geniigt es, das zu
versteuernde Einkommen anzugeben.

Wir konnten uns bei der Gelegenheit, Herr
Kollege, wenn Sie schon fiir mehr Steuergerech-
tigkeit sind, zum Beispiel auch dariiber unter-
halten, ob es richtig, ob es vertretbar, ob es
angemessen ist, wenn beispielsweise ... (Zwi-
schenruf des Abg. Suppan. — Abg. Kern:
Steuer bekommt ihr dann nicht mehr herein!)
Nein, Herr Kollege, wir kénnen uns iiber etwas
anderes auch unterhalten.

Ist es derzeit eine Tatsache, Herr Kollege, daB
beispielsweise nur 10 Prozent des landwirt-
schaftlichen Einkommens steuerlich erfaBt sind?
(Abg. Kern: Die Selbstindigen abschaffen!)
Oder glauben Sie nicht, daB es vielleicht doch
einmal empfehlenswert wdére, beispielsweise
iiber die Frage der Pauschalierungen zu reden
und neue Gesichtspunkte zu suchen? Auch
kénnte man, glaube ich, iiber das eine oder das
andere einmal sehr, sehr offen reden. (Abg.
Kern: Wollen Sie die Selbstindigen
abschaffen?)

Nun, meine Damen und Herren, Sie haben die
Konfrontation gesucht. (Abg. Suppan: Herr
Tull, Ihre Zeit ist um!) Herr Kollege, ich rede, so-
lange ich will. Von der OVP lasse ich mir das
Reden nicht vorschreiben beziehungsweise

www.parlament.gv.at



80. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 80. Sitzung - 16. Dezember 1977

7765

Dr. Tull

nicht verbieten. (Abg. Kra ft: Ihre Zeit ist um,
ich meine die Redezeit!) Ich lasse mir auch nicht
die Dauer meiner Rede von Ihnen aufdiktieren,
Herr Kollege Kraft. Das moéchte ich mit aller
Deutlichkeit gesagt haben. (Abg. Kraft: Viel-
leicht sollten Sie es doch in Vécklabruck
versuchen?)

Nun, meine Damen und Herren, Sie haben
sich auf Konfrontation vorbereitet, wir haben uns
gestellt. Allerdings ist eines nicht gekommen,
was wir erwartet hdatten: sehr konkrete konstruk-
tive Alternativen, und zwar weder im Finanz-
und BudgetausschuB noch hier. Sie haben
gejammert, Sie sind wie immer an der Klage-
mauer gestanden (Abg. Sup pan: Das war ein
anderer bei der Klagemauer!), Sie haben
Schwarzmalerei betrieben, aber eines konnten
Sie nicht: Aufzeigen, wie man es besser macht.
(Abg. Dr. Mussil: Geben Sie die Hinde aus der
Hosentasche, wenn Sie mit uns reden! Unerhért
so etwas!)

Herr Kollege, ich rede mit Ihnen, wie ich will.
Auch das lasse ich mir von Ihnen nicht
vorschreiben, Herr Kollege Mussil. (Abg. Dr.
Mussil: Sind das Manieren? — Zwischenruf bei
der SPO.) Es scheinen lhnen keine besseren
Einfédlle mehr zu kommen, darum reden Sie nur
mehr davon. Siesind jetzt tief gesunken in Threm
Niveau, Herr Generalsekretdr. Das hatte ich
IThnen nicht zugemutet, daB Sie Zuflucht zu so
etwas suchen und mich auffordem, die Hand aus
der Hosentasche zu ziehen. (Abg. Dr. Mussil:
Wahren Sie die Konvention in diesem Hause! —
Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, lamentieren,
Klagelieder anstimmen, Herr Kollege, raunzen
und Horrorgeschichten verzapfen, das allein
ersetzt keine Alternativen. Es glaubt der OVP
einfach niemand mehr, daB Osterreich, so wie
Sie es unentwegt behaupten, mitten in einem
groBen Konkursverfahren stiinde. (Ruf: Weil es
noch keiner beantragt hat!) Bei Gott, Osterreich
ist nicht pleite, so wie es Herr Sandmeier gesagt
hat. Im Gegenteil: Osterreich hat seit 1970 einen
bewundernswerten Aufstieg unter der sozialisti-
schen Bundesregierung genommen. (Beifall bei
der SPO. — Rufe bei der OVP: Aufhéren! — Abg.
Dr. Kohlmaier: Es geht uns immer besser!)

Meine Damen und Herren! Vielleicht soll in
diesem Zusammenhang auch noch auf etwas
hingewiesen werden. (Abg. Dr. Mussil: So
schauen Sie viel besser aus, weil Sie die Hand
aus der Hosentasche gegeben haben! Schaut
doch viel besser aus!) Auch Knieriem, Herr
Kollege Dr. Mussil, glaubte schlieBlich niemand
mehr. Osterreichs Bevolkerung weil auf Grund
der Erfahrungen der letzten sieben Jahre nur
allzugut, daB man wirtschaftliche Schwierigkei-
ten wahrlich nicht mit Sintflutvisionen, wie Sie

von lhnen gezeichnet werden, l6sen kann.
Osterreichs Bevélkerung weil nur zu gut, da8
dieses Budget fiir das Jahr 1978 (Abg. Kra ft:
MiBbrauchen Sie die Bibel nicht, Herr Kollege!)
ein gutes Budget ist, realistisch ist und ein
brauchbares Instrument sein wird (Abg. Kraft:
MiBbrauchen Sie die Bibel nicht!), um den
Schwierigkeiten, die auf uns zukommen und die
wir nicht leugnen, erfolgreich begegnen zu
konnen. (Abg. Kraft: Herr Tull, Ihre Zeit!)

Da diese Voraussetzungen geschaffen sind,
werden wir selbstverstdandlich auch dem Kapitel
Finanzen, wie allen iibrigen Kapiteln dieses
Budgets, unsere Zustimmung geben. (Beifall bei
der SPO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Prasident Minkowitsch: Als nédchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Broesigke. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Broesigke (FPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Zunéchst
zu den Ausfiihrungen meines Vorredners. Er hat
.cum ira, sed sine studio’’ geglaubt (Heiterkeit),
die Frage der Steuerhinterziehung hier behan-
deln zu kénnen, wobei es ihm allerdings nicht
gelungen ist, sich an den Kem (Abg. Dr.
Fischer: Der hat so viel geschrien, der Kern! -
Abg. Kammerhofer: Der Freie Wirtschafts-
verband wird sich freuen jetzt!) des Problems
heranzuarbeiten, der in der Politik der sozialisti-
schen Bundesregierung liegt. Wir wollen und
koénnen nicht bestreiten, daB es in Osterreich das
Phédnomen der Steuerhinterziehung gibt. Sonst
gdbe es ja kein Finanzstrafgesetz.

Es ist aber falsch, dieses Phdnomen in
klassenkampferischer Weise abzuhandeln, denn
der Steuerhinterziehung der Selbsténdigen, die
wir immer wieder vorfinden, entspricht der
samstdgliche Pfusch mit Hinterziehung der
Lohnsteuer und der Sozialversicherungsbei-
trdige. DaB der Pfusch in Osterreich weit
verbreitet ist, dariiber wollen wir uns auch
keinen Illusionen hingeben.

Es ist also diese Erscheinung ein Faktum, ein
Faktum, das wir verurteilen, das wir bekampfen
schon in der Erwdgung: Wiirde jeder genau
seine Steuer abliefern, dann konnten die
Steuersétze niedriger sein, als sie es derzeit sind.

Wenn Sie darauf verwiesen haben, daB bei
67 000 Umsatzsteueriiberpriifungen 31 000
Beanstandungen vorgenommen wurden, so ist
hier in sehr geschickter Weise vermischt das
Phdnomen der Steuerhinterziehung und die
Tatsache, daB unser Steuerrecht so kompliziert
ist, daB notwendigerweise immer wieder Bean-
standungen erfolgen, wobei keineswegs der
recht haben muB, der beanstdndet. Denn Sie
brauchen sich, Herr Kollege Dr. Tull, nur einmal
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in die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes
vertiefen und sich durchlesen, was alles ent-
schieden wird. Sie werden sehen, daB in sehr
vielen Féllen sich im Endergebnis herausgestellt
hat, daB die Steuerbehdérde zu Unrecht eine
Beanstandung vorgenommen hat. Wenn Sie also
Beanstandung und Steuerhinterziehung identifi-
zieren, so ist es jener Trick, der in einer Debatte,
die sachlich sein soll, auf das entschiedenste
verurteilt werden muB. (Zustimmung bei der
FPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Genauso besagt die Gegeniiberstellung der
Betriebspriifungsverfahren und der geforderten
Nachzahlungen iiberhaupt nichts, wobei ich
Thnen vorhalten muB, daB es auch Betriebsprii-
fungen bei verstaatlichten Unternehmungen
gibt, die zu erheblichen Nachzahlungen gefiihrt
haben. Auch hier kann man aus der Tatsache,
daB ein Betriebspriifungsverfahren damit
schlieBt, daB vom Unternehmen eine Nachzah-
lung verlangt wird, noch keineswegs auf
Steuerhinterziehung schlieBen. Auch das ist
eine ungerechtfertigte Vereinfachung.

Nun aber zu der Frage iiberhaupt. Ich darf
jedermann einladen, iiber dieses Thema einmal
in einem Lehrbuch der Finanzwissenschaft das
Wesentliche nachzulesen. Er wird dann finden,
daB natiirlich wachsender Steuerdruck die Folge
hat, daB auch in wachsendem Umfang der
Steuerwiderstand steigt, wobei sich ein Teil
dieses Steuerwiderstandes in der Form der
Steuerhinterziehung duBert.

Warum, Herr Kollege Dr. Tull, kommen denn
nicht die Schweizer zu uns, um hier ihr Geld zu
deponieren? Warum miissen Sie hier zitieren,
daB Leute von Osterreich in die Schweiz Geld
bringen? Ist da nicht vielleicht in der allgemei-
nen Wirtschaftspolitik etwas falsch? (Zustim-
mung bei der FPO.) Wenn tatsdchlich bei uns
alles so wunderschon ist, wie das hier dargestellt
wird, dann sehe ich nicht ein, warum nicht aus
allen Landern, in denen es eigentlich steuerlich
so viel schlechter geht als in Osterreich, die
Leute bestrebt sind, ihr Kapital nach Osterreich
zu bringen, was unter anderem ja auch fiir
unsere Zahlungsbilanz sehr vorteilhaft waére.
Aber das ist ja offenbar nicht der Fall.

Daher mufl man sich als Gesetzgeber, wenn
man feststellt, daB ein derartiges Phdnomen wie
die Steuerhinterziehung in groBerem Umfang
besteht, schon die Frage vorlegen, ob man nicht
selbst etwas falsch gemacht hat. Es ist nicht
damit getan, daB man sich hier herstellt und
sagt: Wir machen alles groBartig, aber bosartige
Teile der Bevolkerung — wobei man noch
versucht, es einem bestimmten Teil der Bevolke-
rung zuzuschieben - vereiteln unsere MaBnah-
men zur Génze oder zum Teil. Man muB sich die
Frage vorlegen, ob nicht der Steuermoral, die

man von dem Staatsbiirger dieses Landes
verlangt, etwas entspricht, was ich die Steuer-
moral des Gesetzgebers nennen mdochte, die
Steuermoral, die sich darin &uBert, daB der
Gesetzgeber von niemandem Leistungen ver-
langt, die unbillig und ungerecht sind.

Seit Sie nun dazu iibergegangen sind, bei
bestimmten Gruppen der Bevélkerung nicht nur
die Einnahmen, sondern auch schon die Ausga-
ben zu versteuern, so wiirde ich meinen, da§
trotz aller schonen Worte, die hier gesagt
werden, im Endergebnis der Steuerwiderstand
steigen wird. Denn man muB hier das sagen, was
schon zu wiederholten Malen hervorgehoben
worden ist in diesem Haus: Es gibt Grenzen der
Besteuerung.

Die Meinung, es ist alles machbar, und es
braucht der Gesetzgeber nur ein Gesetz zu
machen und schon wird es ausgefiihrt und hat
den erwarteten Erfolg, diese Meinung ist eine
Irrmeinung. ’

Die Ziffern — ganz abgesehen davon, daB sie
nicht stimmen - zeigen im Vergleich zum
Ausland fiir unsere Osterreichischen Verhalt-
nisse sehr wenig. Fiir die 0sterreichischen
Verhéltnisse brauchen wir nicht auslandische
Zeitungen zu zitieren, sondern wir brauchen nur
das aufschlagen, was uns als Behelf zum
Bundesfinanzgesetz geliefert worden ist, und
wir ‘werden feststellen, daB in den Jahren seit
1970 der Steuerdruck um mehr als 10 Prozent
zugenommen hat und daB die Steuerbelastung
heute 40 Prozent iiberschritten hat mit den
letzten MaBnahmen, die Sie durchgefiihrt
haben. Um das kommen wir nicht herum.

Dabei ist natiirlich unter ,,Steuer’ alles das
gesehen, was die offentliche Hand fiir sich in
Anspruch nimmt. Aber so sieht es ja auch der
Staatsbiirger, und so muB er es auch sehen, denn
fir ihn ist es gleichgiiltig, welche Stelle der
offentlichen Hand, welche Korperschaft ihm sein
Geld abknopft. Im Endergebnis, alles in allem,
muB der Osterreicher, muB die 6sterreichische
Bevolkerung von 5 S, die erarbeitet sind, 2 S an
die offentliche Hand abliefern. Und das ist eine
sehr bedenkliche Ziffer.

Wieweit sie noch ausgeweitet werden kann,
das ist eine, ich wiirde sagen, bange Frage. Die
Grenze ist sehr schwer abzustecken. Der Traum
des Umverteilers ist wahrscheinlich, daB sie bei
100 Prozent liegt und daB er dann jedem
zuteilen kann, was ihm fiir richtig erscheint. Der
Traum des Anarchisten ist wahrscheinlich null
Prozent, also daB nichts zu zahlen ist an den
Staat.

Aber an sich ist es eine allgemeine Erfahrung,
daB der zunehmende Belastungsdruck natiirlich
nicht nur im Steuerwiderstand miindet, sondern
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daB dabei naturgemaB auch — und das kann man
besonders in den skandinavischen Landern mit
sehr hohen Steuerquoten sehen — der Leistungs-
wille der Bevdlkerung abnimmt und daher
weniger Steuer eingeht.

Das zweite, was ich sagen wollte, ist das, was
mein Vorredner beziiglich der so giinstigen
Indikatoren gesagt hat; nur hat er einen sehr
entscheidenden Indikator auBler acht gelassen,
und das ist die Zahlungsbilanz. Da wird man
doch sicherlich nicht behaupten koénnen, daB
alles so groBartig ist, wie immer wieder getan
wird, denn all die Mafinahmen, die im Herbst
dieses Jahres durchgefiihit wurden, wurden
ja damit begriindet, da8 die Zahlungsbilanz so
negativ ist, wie wir leider aus den Ziffern
registrieren miissen und wie in der heutigen
Debatte auch schon erortert wurde.

Und es hilft nun einmal nichts, daB man bei
jeder Gelegenheit sagt: Aber die Vollbeschifti-
gung!, denn die Vollbeschdftigung ist auch
durch eine schlechte Zahlungsbilanz, sie ist
auch durch ein geringes oder negatives Wachs-
tum gefahrdet. Das sind ja Dinge, die zusam-
mengehéren, und man kann nicht das eine
herausgreifen und sagen: Hier steht es gut, und
iiber das andere reden wir nicht und gehen
dariiber hinweg!

Faktum ist, daB man eine Politik, eine
Wirtschafts- und Finanzpolitik, die in einer
derartigen Staatsverschuldung miindet, in
einem derartigen strukturellen Defizit des
osterreichischen Haushaltes, in einer derart
negativen Entwicklung der Zahlungsbilanz,
gerade nicht in dieser Form charakterisieren
kann, wie dies mein. Vorredner getan hat,
namlich als eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik,
zu der der Osterreicher bewundernd aufblicken
miifte.

Aber lassen Sie mich nun zu einem Thema
kommen, das in der heutigen Diskussion noch
nicht behandelt wurde, das iiberhaupt sehr
sparsam behandelt wird, und das ist die Frage
des Budgetrechtes. Wir haben im osterreichi-
schen Finanzrecht sehr viele, wahrscheinlich zu
viele, sehr ausfiihrliche Bestimmungen, einen
wahren Dschungel an Rechtsvorschriften, aber
auf einem Gebiet ist das Gebdude des Osterrei-
chischen Rechtes sehr kiimmerlich ausgestaltet:
Das ist jener Raum, in dem sich die Vorschriften
liber das befinden, woriiber wir hier debattieren
und beschlieBen, das ist das Haushaltsrecht des
Bundes selber.

Es gibt hier nur den Artikel 51 des Bundes-
Verfassungsgesetzes, es gibt Artikel des Verwal-
tungs-Entlastungsgesetzes 1925, und es gibt
einige Erkenntnisse des Verfassungsgerichtsho-
fes. All dies ist zugeschnitten auf jenen

Ordnungsstaat, der die Erste Republik zweifel-
los war, und ist nicht zugeschnitten auf den
Leistungsstaat, als den man auf Grund der
eingetretenen Entwicklungen unser Gemeinwe-
sen von heute zu bezeichnen pflegt.

Die Bestrebungen, hier eine Anderung zu
schaffen, sind ja schon seit langem im Gange.
Acht Jahre, von 1952 bis 1960, hat eine
Kommission, die vom Rechnungshof und vom
Bundesministerium fir Finanzen beschickt
wurde, an einem neuen Haushaltsrecht gearbei-
tet, ohne daB es zu konkreten Ergebnissen
gekommen wdire. Es war damals schon ein
Entwurf vorhanden, er ist aber nicht weiter
behandelt worden.

Dann kamen die Erkenntnisse des Verfas-
sungsgerichtshofes aus den Jahren 1962, 1966
und 1967 mit der Aufhebung verschiedener
Bestimmungen, und dann wurde unter der
OVP-Alleinregierung eine Regierungsvorlage
gemacht, die eine Auffacherung des Artikels 51
der Bundesverfassung vorsah.

Ferner gab es dann eine Regierungsvorlage,
die im Rahmen der derzeitigen Verfassungsbe-
stimmungen eine Modernisierung des Haus-
haltsrechtes erreichen wollte. Das war im Jahre
1968.

Aus dem ist nichts geworden. Daher hat die
freiheitliche Fraktion auf die Schaffung eines
Haushaltsrechtes gedrungen und hat im Jahre
1970 zu einem Punkt der damals mit der
Sozialistischen Partei abgeschlossenen Budget-
vereinbarung iiber das Budget fiir 1971 gemacht,
daB ein Haushaltsrecht, ein neues Haushalts-
recht geschaffen werden solle. Tatsachlich hat
das Bundesministerium fiir Finanzen dann im
Jahre 1973, also in der XIII. Gesetzgebungspe-
riode, eine Regierungsvorlage im Rahmen der
Bundesverfassung vorgelegt, also ohne Abé&nde-
rung verfassungsrechtlicher Bestimmungen. Es
wdre also ein einfaches Gesetz gewesen. Es
wurde dafiir ein UnterausschuB3 eingesetzt, der
sich aber nicht einmal konstituiert hat. Es wurde
demnach auch aus diesem Anlauf nichts.

Seit dieser Zeit sind fiinf Jahre vergangen,
und wir miissen feststellen, daB, abgesehen von
der Novelle zum Verwaltungs-Entlastungsge-
setz, die im Jahre 1975 beschlossen wurde,
nichts geschehen ist, obwohl verschiedene
Vorfélle in der Zeit seither gezeigt haben, wie
dringend eine Losung wére. Ich wage zu
behaupten, daB etwas Derartiges wie die
Diskussion iiber die Transaktion des Hermn
Bundesministers fiir Finanzen von 2 000 Millio-
nen Schilling im November, Dezember 1974 bei
klaren haushaltsrechtlichen Bestimmungen
iberfliissig gewesen wadre.

Wir glauben nun, daB, je mehr unser
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moderner Staat an der Stelle des seinerzeitigen
Ordnungsstaates zu einem Leistungsstaat wird,
umsomehr die Notwendigkeit eines solchen
modernen Haushaltsrechtes in steigendem
Umfang gegeben ist. Es entwickeln sich ja alle
moglichen Versuche, rudimentar auBerhalb des
Gesetzes zu dhnlichen Dingen zu kommen, wie
sie ein modernes Haushaltsrecht erfordern
wiirde, etwa der Investitionsplan, der ja vorhan-
den ist und den die Bundesregierung jetzt neu
beschlieBen will.

Ein Finanzplan ist nicht vorhanden, was
irgendwie charakteristisch ist, obwohl gerade
das erforderlich und eine Ergdanzung zum
Investitionsplan ware. Denn es hat ja keinen
Sinn, nur Investitionen zusammenzustellen, die
geplant, beabsichtigt sind, und auf einen
Finanzplan, der dazugehort und der die kom-
mende Entwicklung vorausplant, zu verzichten.

Unsere Nachbarstaaten haben auf diesem
Gebiet langst etwas geschaffen: Es gibt in der
Bundesrepublik Deutschland das Stabilitatsge-
setz 1967 und das Haushaltsgrundséatze-Gesetz
1968; die Schweiz hat ein Bundesgesetz iiber
den eidgendssischen Finanzhaushalt im Jahre
1968 gemacht. Unsere Nachbarstaaten haben
moderne Vorschriften auf diesem Gebiete,
wéahrend wir noch immer bei dem' stehenblei-
ben, was uns die Erste Republik auf diesem
Gebiet iiberliefert hat, erlautert und erganzt von
einigen Erkenntnissen des Verfassungsgerichts-
hofes.

Es ist in diesem Zusammenhang auchnotwen-
dig, daB Vorschriften oder zumindest Moglich-
keiten fiir die Koordination der Gebietskorper-
schaften getroffen werden. In einer modernen
Wirtschaftspolitik ist es nicht méglich, daB hier
jeder so tut, als ob der andere iiberhaupt nicht
vorhanden wire, sondern es miissen die Dinge
aufeinander abgestimmt sein. Es besteht das
Problem —ich sage das alles hier nur schlagwort-
artig — der Ausgliederung bestimmter Dinge aus
dem Budget; eine Ausgliederung, wie sie etwa
jetzt beabsichtigt ist beim Salzmonopol; eine
Ausgliederung, der an sich zuzustimmen ist, wo-
bei allerdings die Frage besteht, daB Ausglie-
derung ja nicht bedeuten darf, daB etwas da-
durch der parlamentarischen Kontrolle fortan
entzogen ist, denn auf diese Weise wiirden die
Modglichkeiten des Parlamentes durch eine der-
artige Ausgliederung weniger werden.

Es besteht das Problem der zweckgebundenen
Steuern, die eine Ausnahme darstellen sollten,
weil ja die zweckgebundenen Steuern dazu
fiihren, daB im Bundeshaushalt ein eigener
Haushalt untergebracht wird, also eine MaB-
nahme, die zu Schwierigkeiten fiihrt.

Es besteht schlieBlich die Frage der Budget-
transparenz und der Budgetkontrolle, wobei
auch wieder wird iberlegt werden miissen, ob
die Bestimmungen des Artikels 51 und des
Artikels 121 des Bundes-Verfassungsgesetzes
iiber den Bundeshaushalt und den Rechnungs-
abschluB, also das Verbot der Veroffentlichung,
iiberhaupt einen Sinn haben, denn die Aus-
legung dieser Gesetzesbestimmung ist ja eine
reichlich problematische.

Wir wissen alle, daB schon in einem verhalt-
nismédBig frithen Stadium die Zeitungen iber
das berichten, was beabsichtigt ist, daB der
Bundesminister fiir Finanzen Erkldarungen
beziiglich des Bundeshaushaltes abgibt, aber
veroffentlicht darf nicht werden, erst mit dem
Augenblick, wo die Vorlage hier in Verhand-
lung gezogen ist. Ich glaube, das war damals
sehr gut gemeint, hat aber heute wenig Sinn.

Diesen Problemen, die hier nur kurz skizziert
worden sind, steht dann gegeniiber, was
alljahrlich im normativen Teil des Bundes-
finanzgesetzes vorgesehen wird, was das Parla-
ment fiir Kontrollmoglichkeiten hat, was der
Finanzminister fiir Moglichkeiten hat.

Wer sich nun die Entwicklung der letzten
Jahre durchsieht, der muB feststellen, daB die
Moglichkeiten des  Bundesfinanzministers
immer groBer und die des Parlamentes immer
kleiner werden. Das sieht man am besten aus
den Vorschriften iiber die Stabilisierungsquote
und die Konjunkturbelebungsquote. Ich méchte
in diesem Zusammenhang doch anregen, einmal
die Formulierung ,,Stabilisierungsquote’’ sein zu
lassen, weil sie eine volligirrefiithrende Bezeich-
nung ist. Es hat ndmlich das mit Stabilisierung
gar nichts zu tun, sondern es ist eine Art
Konjunkturbelebungsquote: Gefahrenstufe 1
und das als ,,Konjunkturbelebungsquote"
bezeichnete Gefahrenstufe 2. Warum das ,,Sta-
bilisierungsquote’* heiBt, ist ja nur historisch zu
erkldren.

Wann kann also diese Stabilisierungsquote
vom Finanzminister freigegeben werden? -
Wenn die wirtschaftliche Entwicklung dies
erfordert, steht da herinnen. Das ist eine
Leerformel, denn da kann der Finanzminister
sagen: Meiner Meinung nach ertordert dies die
wirtschaftliche Entwicklung, und es ist schon
erledigt. Da miissen freie Produktionskapazita-
ten vorhanden sein — die werden sich unschwer
finden lassen —, und die Bedeckung kann durch
Kreditoperationen gefunden werden. Wenn da
drinstiinde: Der Bundesminister fiir Finanzen
kann das freigeben, wenn er will, wére es genau
dasselbe. Es ist mit schonen Worten nichts
gesagt.

Bei der Konjunkturbelebungsquote ist der
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Versuch unternommen, das etwas zu verstarken;
da braucht man mehrere Anzeichen eines
Konjunkturriickgangs, dann muB man dem
Konjunkturriickgang durch die Ausiibung dieser
Ermé&chtigung entgegenwirken konnen und
dann ist auch wieder die erforderliche Bedek-
kung durch Kreditoperationen zu suchen. Auch
das ist mehr oder weniger eine Leerformel.

Das Seltsamste ist dann die Definition des
Konjunkturriickgangs, die darin liegt, da man
sagt: Wenn ein Prozent weniger nominelles
Wachstum gegeben ist, dann ist der Konjunktur-
rickgang anzunehmen. Nach den Ziffern, die
dem Budget zugrunde liegen, sind angenommen
5,5 Prozent Inflation und 1,5 Prozent Wachstum.
Wenn das Wachstum 1,5 Prozent betragen wird,
die Inflation aber nur 4,5 Prozent aus irgendwel-
chen Griinden, ist das nach dieser Definition ein
Konjunkturriickgang.

DaB das eine etwas problematische Angele-
genheit ist, hat auch die sozialistische Fraktion
erkannt, und sie hat daher eine Abdanderung im
Finanz- und BudgetausschuB insofern einge-
bracht, als vorgesehen wird, daB dem Hauptaus-
schuB3 des Nationalrates vierteljahrlich Bericht
zu erstatten ist iiber die MaBnahmen, die auf
Grund dieser Bestimmungen durchgefiihrt
werden.

Nun, warum eigentlich der Hauptausschuf? —
Es wire recht logisch, daB der Finanz- und
BudgetausschuB zur Berichterstattung herange-
zogen wird. DaB der HauptausschuB herangezo-
gen wird, das verstehen wir dann, wenn wir
unsere Geschéftsordnung ansehen und feststel-
len, daB der HauptausschuB vertraulich ist, der
Finanz- und BudgetausschuB aber nicht. Das
heifit also: Die MaBnahmen, die hier getroffen
worden sind, sollen nur in einem Gremium
berichtet werden konnen, das vertraulich ist.

Daf3 das das Gegenteil von Transparenz ist,
das braucht man hier nicht ndher auszufiihren.
Ich glaube doch, daB es méglich sein miiBte, daB
man derartige Dinge oOffentlich sagt und o6ffent-
lich vertritt, wenn man sie fiir notwendig halt.
(Beifall bei der FPO.)

Wenn der Bundesminister fiir Finanzen die
Stabilisierungsquote oder die Konjunkturbele-
bungsquote ganz oder teilweise freigeben will,
dann braucht er sich doch nicht in die
Vertraulichkeit des Hauptausschusses zu fliich-
ten, sondern kann das in aller Offentlichkeit vor
der Bevdlkerung in Osterreich vertreten.

Ich glaube also, daB diese Bestimmung eine
sehr wenig gliickliche ist. Sie ist schon
deswegen keine gliickliche, weil es ja keine
Abhilfe schafft, wenn berichtet wird, was
geschehen ist. Das ist nur eine etwas schnellere
Kenntnisnahme, denn im Endergebnis sieht man

es beim RechnungsabschluB auch. Aber es
auBerdem noch in dieser restriktiven Weise zu
behandeln, das ist duBerst fragwiirdig. Es ist das
im Finanz- und Budgetausschu beschlossen
worden, und wir haben auch zugestimmt, weil
wir glauben, daB eine solche Berichterstattung
besser ist als iiberhaupt nichts auf diesem
Gebiet.

Wir miissen uns aber zur Wehr setzen und
dagegen protestieren, daB unter Mithilfe der
sozialistischen Mehrheit dieses Hauses von Jahr
zu Jahr die Rechte des Parlamentes einge-
schrankt werden. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Ich komme damit
zu dem zuriick, was ich am Anfang zu diesem
Thema sagte: Ich glaube, daB alle diese Dinge
deutlich zeigen, daB die Schaffung eines
Budgetrechtes eine Notwendigkeit ist, und zwar
eine dringende Notwendigkeit.

Wir richten an die Parteien dieses Hauses den
Appell - wenn das Finanzministerium nicht
bereit ist, entsprechende Vorlagen vorzulegen -,
mitzuarbeiten, daB ein solches Budgetrecht
geschaffen wird, im Interesse der Rechte des
Parlamentes bei der Bewilligung der Ausgaben
und bei der Kontrolle des Vollzugs. (Beifall bei
der FPO.)

Prasident Minkowitsch: Als n&achster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dallinger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dallinger (SPO): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Herr Abgeord-
neter Sandmeier hat wie im Verlaufe der

‘Budgetdebatte schon mehrere Redner vor ihm

von seiten der OVP darauf hingewiesen, da8 die
sogenannte sozialistische Verschwendungspoli-
tik Osterreich in eine schwere Finanz- und
Budgetkrise gefithrt habe, daB in diesem
Zusammenhang die Gewerkschafter alle Hande
voll zu tun héatten, der Regierung die Mauer zu
machen.

Nun, das horen wir schon seit vielen Jahren,
und es ist heute genauso falsch wie seinerzeit,
als es zum ersten Mal in Umlauf gebracht
worden ist, weil die sozialistischen Gewerk-
schafter es keinesfalls notwendig haben, der
Regierung die Mauer machen zu miissen,
sondern weil sie in aller Offenheit vor ihren
Mitgliedern und vor dem iibergroB8en Teil der
&sterreichischen Bevdlkerung iiber die Pro-
bleme, die wir haben — und die andere Lander
um uns in gréBerem Umfange haben —, reden
konnen.

Das wissen nicht nur die sozialistischen
Gewerkschafter, das wissen auch unsere
Freunde von der christlichen Gewerkschafts-
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fraktion, die ja, wenn sie sehr in sich gehen und
ernsthaft die Dinge priifen und iiberlegen, auch
den Vorschldgen die Zustimmung geben, die die
sozialistischen Gewerkschafter im Bundesvor-
stand des OGB zum Auscruck bringen.

Ich meine das gar nicht ironisch, meine
Damen und Herren, aber wir glauben, da8 die
Politik, die wir machen, richtig ist und auch eine
Bestdtigung findet.

Ich habe schon mehrfach hier zum Ausdruck
gebracht, daB die Erfolge uns recht geben, denn
wir haben nach wie vor Vollbeschéftigung in
diesem Lande. (Beifall bei der SPO.)

Wenn in der Bundesrepublik Deutschland
1 Million Arbeitslose registriert werden, wenn
im Bereich der Europdischen Gemeinschaft fast
6 Millionen Menschen ohne Arbeit registriert
werden, wenn in den OECD-Ldandern fast
17 Millionen Menschen ohne Arbeit sind und
wenn im August, aber auch im September dieses
Jahres wir auf die maximale Beschéftigung
hinweisen konnen, die es je in diesem Lande seit
1945 gegeben hat, dann ist das doch eine
Rechtfertigung unserer Politik; das werden Sie
doch nicht leugnen kénnen.

Daher sind auch die MaBnahmen berechtigt,
die wir jetzt setzen, um einen Zustand zu
verhindern, der sich um uns zeigt und der das
geschilderte Ergebnis zur Folge hat.

Wir ordnen der Vollbeschaftigung alles unter.
Alle MaBnahmen, die wir setzen, sind gesetzt
mit dem Ziele, die Vollbeschdftigung zu
erhalten.

Ich glaube, es wird niemanden in diesem
Raum geben, ob er jetzt von der Wirtschaftsseite
oder von der Gewerkschaftsseite kommt oder ob
er von der landlichen Bevolkerung her stammt,
der diesem Grundsatz, daB die Vollbeschafti-
gung erhalten bleiben muB, irgend etwas
entgegenzusetzen hat.

Damit bin ich schon bei der Steuer, meine
Damen und Herren. Herr Abgeordneter Sand-
meier hat gemeint: Was wird denn ein fithrender
Gewerkschafter zur Steuer sagen?

Ich sage Ihnen etwas dazu als Gewerkschafter
und als sozialistischer Abgeordneter, und ich
bestdtige die Zahlen, mit denen Sie hier zum
Ausdruck gebracht haben, daB die Lohnsteuer
von 1973 bis zum Jahre 1977, soweit das
abschétzbar ist, eine enorme Steigerung des
Ertrages gebracht hat.

Von 21,1 Milliarden Schilling im Jahre 1973
wird der Ertrag im Jahre 1977 auf 41 Milliarden
Schilling steigen. Im gleichen Zeitraum wird die
Einkommensteuer etwa von 15,4 Milliarden auf
zirka 16,5 bis maximal 17 Milliarden gesteigert

sein, also kaum nennenswert gesteigert. Die
Korperschaftsteuer wird nur fast unmerklich
steigen und einen Betrag erbringen, der kaum
nennenswert ist.

Meine Damen und Herren! Ich habe also hier
in aller Deutlichkeit zum Ausdruck gebracht,
daB das Steuerertrdagnis, soweit es aus direkten
Steuern stammt, primdr aus den Arbeitnehmer-
kreisen her kommt. Wir leugnen das auch gar
nicht, wir sagen das unseren Mitgliedern. Wir
leiten daraus ja auch die Rechtfertigung fiir die
Zukunft ab, daB wir hier eine Verdnderung
vornehmen miissen.

Aber wir sind, glaube ich, auf dem richtigen
Wege, wenn wir primér die Stabilisierung des
Staatshaushaltes im Auge haben, wenn wir
daranschreiten, als ersten Schritt eine Erleichte-
rung fiir den Staatshaushalt fiir 1978 herbeizu-
fiihren, um dann als néchsten Schritt, sofern die
wirtschaftlichen Voraussetzungen vorhanden
sind, auch per 1. Janner 1979 eine Steueranpas--
sung vorzunehmen.

Auch hier sage ich Thnen in aller Offenheit:
Eine Steueranpassung, die keine nennenswerte
Senkung der Steuer bringen wird, die aber den
Beweis erbringen wird, daB die Sozialisten,
sofern eben die Voraussetzungen dafiir gegeben
sind, auch hier eine Erleichterung bringen
wollen.

Aber wir wollen primdr die Arbeitspldtze
halten. Wir wollen primar jenen Menschen, die
arbeitsfahig und arbeitswillig sind, einen
Arbeitsplatz geben. Wir wenden uns gegen das
inhumane System, das eine Arbeitslosigkeit
anerkennt und dafiir vielleicht eine Rechtferti-
gung sucht. Fiir uns ist jeder einzelne Arbeits-
lose ein Problem der gesamten Gesellschaft.
(Beifall bei der SP0.)

Deswegen, meine Damen und Herren, konnen
wir vor unseren Mitgliedern, kénnen wir vor den
Arbeitern und Angestellten und den Beamten
offen iiber diese Dinge sprechen, brauchen wir
uns nicht zu fiirchten, irgendwo hinzugehen,
und brauchen nicht vielleicht dort leisezutreten.
Wir gehen in die Stahlbetriebe, wir gehen in die
florierenden Betriebe, wir gehen zu den Beam-
ten, und wir stellen uns ja auch dort den Wahlen.
Die Betriebsratswahlergebnisse der letzten
Monate, die sind in diese schwierige Zeit
hineingefallen, diese Betriebsratswahlen sind
mit dem Wissen der Betroffenen durchgefiihrt
worden, was hier an MaBnahmen vor ihnen steht
und was sie zu erwarten haben.

Genauso, wie wir vor den Wahlen 1975 klar
und deutlich erklart haben, was wir zum
Beispiel auf dem Gebiet der Mehrwertsteuer
machen, haben wir auch jetzt in dieser
schwierigen Situation unseren Kolleginnen und
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Kollegen drauBen in den Betrieben gesagt, wie
die Situation tatsachlich aussieht.

Das Ergebnis? — In allen Bereichen erfolgrei-
che Wahlen auf dem Sektor der Betriebsrite
beziehungsweise erfolgreiche Betriebsratswahl-

ergebnisse. Mein Freund Libal hat gestermn:

darauf hingewiesen, daB bei der Donau-Dampf-
schiffahrts-Gesellschaft jetzt Wahlen durchge-
fiihrt worden sind, die einen enormen Vertrau-
ensbeweis fiir die Sozialisten gebracht haben,
daB jetzt das Verhéltnis im Landdienst von
ehedem 6: 4 : 1 auf 9 : 2zugunsten der Sozialisten
verdndert worden ist und im Schiffsdienst von
vorher 5:3:2 auf 9:1 zugunsten der Soziali-
sten verdndert wurde. (Beifall bei der SP(.)

Sie sehen, wie mein Freund Libal unermiid-
lich tdtig gewesen ist, auch diesen Teil der
Bevolkerung und diesen Teil der arbeitenden
Menschen aufzuklaren, ob sie jetzt auf dem
Land oder auf dem Wasser tdtig sind, um hier
Erfolge fiir die Sozialisten zu erreichen, indem
den Menschen die Wahrheit gesagt worden ist.
(Abg. Dr. Mussil: Wie der Herr, so das
G'scherr! — Prdsident Probst ilibernimmt den
Vorsitz.)

Und daher, Herr Kollege Dr. Mussil, in aller
Eindeutigkeit: Wir werden unsere Mitglieder
aufkldaren. Aber wenden Sie sich nicht zu sehr,
Herr Dr. Mussil, gegen eine Offenheit der
Aussprache in den Betrieben, denn diese
Offenheit ist ja auch die Rechtfertigung dafiir,
daB wir uns jetzt bei den Lohn- und Gehaltsbe-
wegungen auf eine reale Grenze einpendeln,
daB wir versuchen, auch da eine Erleichterung
zu schaffen. Und Sie konnen nicht immer nur
hier reden, wir machen der Regierung die
Mauer, denn sonst konnte ja jemand aus unseren
Kreisen kommen und sagen: Wir machen den
Unternehmern die Mauer, indem wir uns auf
reale GroBen bei den Lohnbewegungen einpen-
deln! Es ist nur durch die Gewerkschaft und die
Aufklarung durch die Gewerkschaft moglich,
daB wir hier den Weg der Mitte gehen, um
Bedacht zu nehmen auf die Erhaltung der
Arbeitsplétze, aber auch auf die Leistungsfahig-
keit der Betriebe.

Hier wiirde ich auch bitten, daB man dann die
Wahrheit sehr offen ausspricht und nicht so tut,
als ob man diese Verhaltnisse nicht kennen
wiirde. (Beifall bei der SPO.)

Herr Abgeordneter Sandmeier! Ich lade Sie
ein, wir konnen jederzeit in jeden Betrieb, den
Sie selbst vorschlagen, gehen. (Abg. Dr. Mus-
sil: Warum sind Sie denn heute so freundlich?)
Natiirlich, damit auch der Herr Kollege Sand-
meier kennenlernt, wie die Realitdt aussieht,
und sich bei seinen Vorbringungen nicht in das
Irreale fliichten muS8.

Herr Dr. Mussil, auch an Sie — Sie sollen nicht
neidisch sein —ergeht die freundliche Einladung,
wir konnen dort im Duett auftreten, Sie sind so
heiter, und Sie werden sicherlich auch dort den
notwendigen Applaus fiir Ihre heiteren Einlagen
finden. (Zustimmung bei der SPO. - Abg. Dr.
Mussil: Heiterkeit ist auch eine Kunst, das
kann ich Ihnen versichern! — Abg. Dr. Fischer:
Das ist das Wesen der Euphorie!)

Wenn also der Herr Abgeordnete Sandmeier
jeweils die Vergleiche mit der Vergangenheit
gebracht hat, so mochte ich Ihnen sagen, daB er
die Zahl der Beschéftigten, um den Vergleich zu
bilden zwischen 1970 und 1977, hier allerdings
nicht genannt hat.

Herr Abgeordneter Sandmeier, vielleicht zur
Ergianzung Ihrer Unterlagen: Damals, am
Beginn der Hochkonjunktur, hat die Zahl der
Beschaftigten 2 400 000 betragen, und jetzt
betrdgt sie nahezu 2 800 000, das ist also eine
Steigerung um fast 400 000, die man auch
anerkennen miiBite und anerkennen sollte, wenn
man Vergleiche mit der Vergangenheit herbei-
fiihrt. (Abg. Sandmeier: Dallinger, zwischen
1975 und 1978 ist die Lohnsteuer von 26,8 auf 50
Milliarden gestiegen!) Ja, ich habe es eben
zitiert, Herr Kollege Sandmeier, und ich leugne
gar nicht, daB das Mehr nicht nur dadurch
entstanden ist, daB wir mehr Beschéftigte haben,
sondern daB auch die Progression wirksam
geworden ist.

Natiirlich ist es die Progression, und sie wird
im ndchsten Jahr auch wirksam sein, meine
Damen und Herren von der Osterreichischen
Volkspartei. Und wir erkldaren das unseren

Kollegen damit und dadurch, daB8 das auch ein

Beitrag ist zur Erhaltung der Wirtschaftskraft in
unserem Lande und daB das auch eine Voraus-
setzung dafiir ist, daB wir die Vollbeschaftigung
erhalten kénnen. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Sandmeier: Sie stimmen also diesem Budget
gerne zu?!)

Herr Kollege Sandmeier, das ist doch Dem-
agogie erster Ordnung, wenn Sie sagen, wir
stimmen gerne zu. Aber noch nie hat jemand
gerne etwas unternommen, um mit einer
schwierigen Situation fertig zu werden. Aber
wenn man die Dinge realistisch sieht, muBl man
das Notwendige tun und nicht immer das, was
man gerne tut. (Zwischenruf des Abg. Sand-
meier. — Abg. Pansi: Herr Kollege Sand-
meier! Haben Sie zuviel Geld in Ihrer
Gemeinde? Warum schreien Sie denn? Sie
kriegen ja auch etwas davon!)

Meine Damen und Herren! Darf ich Ihre
Aufmerksamkeit wieder auf mich lenken, um
hier wieder ein wenig weiterschreiten zu
konnen.

Wenn wir also sagen, welchen Preis wir zu
bezahlen haben, dann méchte ich Thnen jene
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Kennzahlen bekanntgeben, die die Arbeitslo-
senrate Jdanner bis Juli in dieser Statistik
ausgemacht hat: in den USA 7,1 Prozent, in
GroBbritannien 6,1 Prozent, in Italien 6,6
Prozent, in Belgien 9,6 Prozent, in Danemark
11,6 Prozent, in Osterreich 1,9 Prozent.

Und das, meine Damen und Herren - das
sagen wir in aller Offenheit und Eindeutigkeit —,
das ist der Preis, den wir zu erbringen haben,
wenn wir diese Zahlen hier nennen. Wir wissen
und sagen es unseren Mitgliedern und Kollegen,
daB wir fiir die Vollbeschéftigung einen sehr
hohen Preis zu bezahlen haben. Daher haben
wir auch in aller Offenheit ~ um es zum
wiederholten Male zum Ausdruck zu bringen —
iber das MaBnahmenpaket mit unseren Kolle-
gen gesprochen. (Abg. Sandmeier: Bela-
stungspaket, heiBt das!) MaBnahmenpaket,
meine Damen und Herren, inklusive des dritten
Mehrwertsteuersatzes von 30 Prozent auf ver-
schiedene Giiter, auch das Auto.

Wir haben auch dariiber mit unseren Freun-
den gesprochen. Sie haben nicht begeistert
zugestimmt, aber sie haben es nach Priifung der
Situation als richtig empfunden, daBl man diese
MaBnahmen setzt.

Und glauben Sie mir: Wenn wir mit sehr
rigorosen MaBnahmen - das sei gar nicht
geleugnet — eine Budgeterleichterung von 14,5
Milliarden Schilling bringen, dann kénnen wir
nicht zum gleichen Zeitpunkt - das wire ja
Demagogie dargster Ordnung - gleichzeitig
versprechen, daB wir eine Steuersenkung zum
gleichen Termin vornehmen, sondern wir kon-
nen nur sagen: Wenn dieser eine Schritt richtige
Ergebnisse zeitigt, kbnnen wir unter Umstanden
einen zweiten Schritt tun, und auch den nur
dann, wenn tatsdchlich die Beschdftigung im
hohen MaBe vorhanden ist, wenn wir eine
Steigerung des Wirtschaftswachstums auswei-
sen, um eben die entsprechenden Voraussetzun-
gen zu haben.

Und auch hier wieder, Herr Dr. Mussil: Sie
haben uns das so oft gepredigt, da man nur das
geben kann, iiber das man verfiigt, und jetzt
wehren Sie sich so, wenn wir auf Grund der
schwierigen und besonderen Umstédnde diesen,

wie Sie meinen, verniinftigen Dingen Rechnung

tragen. (Abg. Dr. Mussil: Wir haben nichts zur
Verfiigung, Sie haben uns alles weggenommen!)

Nun, meine Damen und Herren, beziiglich der
steuerlichen Belastung und der Schwierigkei-
ten, die Sie haben, sollten Sie den Mund nicht
allzu voll nehmen. Ich werde auch nicht, wie
mein Freund Tull, auslédndische Zeitungen
zitieren, sondern ein sehr seridses Organ, zu
dem Sie kein sehr entferntes Verhaltnis haben,
Herr Dr. Mussil. Ich werde mich auf dieses

Verhiltnis beschrdanken. (Abg. Dr. Mussil: Ich
habe zurzeit liber haupt kein Verhéltnis! — Heiter-
keit. — Ruf: Die Zeiten der Verhéltnisse sind beim
Mussil vorbei!) Nein, nein, er hatimmernocheine
bedeutende Potenz, der Herr Dr. Mussil, auf
verschiedenen Gebieten, im Geistigen, wiirde
ich sagen. (Abg. Dr. Mussil: Herr Prasident,
greifen Sie ein, das wird mir zu gefdhrlich!)

Zu der Zeitung, zu der Sie ,kein Verhéltnis'’
haben, Herr Dr. Mussil, zur ,,Presse’’, um Sie von
dieser Unsicherheit zu befreien: Steuerliche
Investitionsanreize, Osterreich im Spitzenfeld.
Aus dem Herbst dieses Jahres. Und das ist
erschienen in dem Zeitpunkt, als das MaBnah-
menpaket in Beratung gestanden ist. Wirtschaft
und Gesellschaft, Herr Dr. Mussil! Steuerliche
Investitionsanreize, Osterreich im Spitzenfeld!

Daher werden auch Sie dieser Regierung, die
so ,schlecht” ist und die ,nichts” fir die
Unternehmer und fiir die Wirtschaft tut, dasselbe
zugestehen wie ein objektives Organ, wie ich
annehme, daB hier die Investitionsanreize fir
die Wirtschaft die bedeutendsten, und zwar
nicht nur in Europa, sondern in der ganzen Welt
sind, und wir haben daher sehr wohl dazu
beigetragen aus den Steuereinnahmen, Herr Dr.
Mussil, die im iiberragenden AusmaB die
Arbeiter und Angestellten durch die Lohnsteuer
erbringen, die somit einen so bedeutenden
Beitrag zu diesem Aufkommen liefern. Ich
glaube daher, daB das eine Frage ist, die wir
auch von diesem Gesichtspunkt aus sehen
sollten und wo wir nicht immer nur im Triiben
fischen wollen auf dem Sektor der politischen
Demagogie. (Abg. Dr. Mussil: DaB Sie unter
die Fischer gegangen sind?)

Meine Damen und Herren! Nun eine zZweite
Frage, die vom Herrn Abgeordneten Stix heute
hier behandelt worden ist und die auch die
Wirtschaftspartner, wie sie so schén genannt
werden, betrifft. (Abg. Dr. Mussil: Was heiBt
.50 schon’'?) Das ist doch schon: Wirtschaftspart-
ner. Was haben Sie gegen den Begriff? ,,Sozial"*
moéchte ich nicht immer sagen, das wird von
einer Seite nicht immer unter Beweis gestellt,
daher mochte ich mich auf den neutraleren
Begriff der ,,Wirtschaftspartner'' beschréanken.

Die Frage des Ladenschlusses: Der Herr
Abgeordnete Stix hat uns der Riickstandigkeit in
dem Lande geziehen, er hat gemeint, ... (Abg.
Dr. Mussil: Da stehen wir auf der gleichen
Ebene!) Arm in Arm, Herr Dr. Mussil? Gut, da
hat die FPO dann iiberhaupt keine Chance,
wenn Sie selbst auf diesem Gebiet sich des
Besseren besonnen haben nach langen Miihen
unsererseits, daB man doch Bedacht darauf zu
nehmen hat, daB wir in dem Bereich 340 000
Menschen in Arbeit haben, daB 180 000 davon
Frauen sind und daB das Argument, das immer
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wieder gebracht wird, daB man dann besonders
fortschrittlich sei, wenn man unter Umstdnden
Tag und Nacht die Geschédfte geoéffnet hitte,
nicht zutreffend ist.

Wir haben jetzt auf Grund der Diskussion, die
im Herbst des vergangenen Jahres eingesetzt
hat, eine Untersuchung angestellt, und ich bin
fast sicher, daB das Ergenis dieser Untersuchung
uns recht geben wird, daB der iiberwiegende
Teil der 0sterreichischen Bevdlkerung kein
Bediirfnis hat, nach sechs Uhr abends einzukau-
fen oder vielleicht noch einen Samstag-Nach-
mittag dafiir verwenden zu miissen.

Aber ich mochte in dem Zusammenhang ein
sehr ernstes Problem nur kurz anreifien: das ist
die Frage der Konzentration im Handel. Erst
heute beziehungsweise gestern ist wieder eine
Meldung durch die Presse gegangen, in der zum
Ausdruck kommt, daB es zu einem Zusammen-
schluB zweier auslandischer Giganten in unse-
rem Lande kommt. Und ich habe ernstlich
Sorgen, meine Damen und Herren, daB hier eine
Uberfremdung Platz greift, die uns einmal noch
sehr schwer zu schaffen machen wird.

Man kann iiber die Frage der Multis im
industriellen Bereich der einen oder der anderen
Meinung sein. Es wird ja dariiber diskutiert.

Aber unbemerkt oder nahezu unbeachtet von

der Offentlichkeit vollzieht sich hier etwas, was
eine arge Gefahr fiir die Osterreichische Wirt-
schaft sein kann. Die Finanzkraft, die hier
vorhanden ist, die Moglichkeit der Installierung
solcher Super- und GroBmaérkte, die Vernich-
tung von Tausenden und Zehntausenden
Arbeitspldtzen und die Bedrohung der Nahver-
sorgung durch diese gro8en Verkaufsstatten auf
der griinen Wiese sind ein ernstes Problem, das
uns gemeinsam beschaftigen sollte.

Uns als Osterreicher sollte es auch interessie-
ren, inwieweit hier ein bedeutender Teil der
osterreichischen Wirtschaft in ausldndischen
Besitz libergeht und daB wir hier nur zu
Objekten irgendwelcher ausléndischer Krifte
werden. Ich moéchte daher meine warnende
Stimme erheben, daB wir gemeinsam versuchen
sollten, hier auch einen Weg der Vernunft zu
gehen, zu trachten, daB wir die Nahversorgung
aufrechterhalten und daB wir auch jenen
Menschen die Mdéglichkeit bieten einzukaufen,
die nicht die Mdglichkeit haben, iiber ein
eigenes Kraftfahrzeug zu verfiigen und -zig
Kilometer an die Peripherie der Stadt oder des
Ortes zu fahren, daB wir daran denken, daB wir
auch alte und gebrechliche Personen haben, die
notwendigerweise die Nahversorgqung in
Anspruch nehmen miissen, und daB wir auch im
Hinblick auf die Preise einen Ausgleich finden
miissen.

Das, meine Damen und Herren, ist der Beweis
dafiir, wenn man diese Dinge anfiihrt, daB es
eine Menge Probleme gé&be, mit denen wir uns
beschéftigen konnten und miiten, wo wir
durchaus nicht parteipolitisch gefdrbt eine
Stellungnahme abgeben miissen, sondern wo
wir uns sachlich auf-die Probleme konzentrieren
konnen.

Nehmen Sie, bitte, ausgehend von der heute
zu Ende gehenden Budgetdebatte, mit auf den
Weg, daB man auch die Frage der Staatsfinan-
zen, die Frage der Vollbeschéftigung, die Frage
des AusmaBes der steuerlichen Belastungen, die
da und dort vorhanden sind, einmal von einer
sachlichen Ebene aus zu diskutieren beginnen
kann.

Und wenn Sie das tun, meine Damen und
Herren, dann bin ich iiberzeugt, daB Sie unseren
Vorschlédgen, die realistisch sind und die auf die
besonderen Umstdnde Bedacht nehmen, auch

die Zustimmung geben werden. (Beifall bei der
SPO.)

Prasident Probst: Der ndachste Redner ist der

“Herr Abgeordnete Dr. Zittmayr.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (OVP):
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zu meinen
Vorrednern, vielleicht ganz kurz zum Herrn
Abgeordneten Tull. Er hat ja festgestellt, diese
heurige Budgetdebatte sei kein Kampf, sondern
sei ein Scharmiitzel und die Offensive sei
offensichtlich steckengeblieben.

Dazu moéchte ich nur sagen, daB es an und fiir
sich in dieser gekiirzten Form der Budgetdebatte
doch moglich war, die wesentlichsten Punkte
und die wesentlichsten Gegensdtze in den
Auffassungen herauszustellen. Ich habe, wenn
ich nur an den gestrigen Tag denke, Herr
Abgeordneter Tull, nicht den Eindruck, daB
diese Debatte nicht doch auch passagenweise
duBerst stiirmisch verlaufen ist und daB die
Argumente der Opposition der Regierung und
besonders auch dem Herrn Staatssekretar Scho-
ber einige Schwierigkeiten bereitet haben.

Ihre Feststellung war auBerdem, daB Oster-
reich mit den Problemen besser fertig geworden
sei als andere Lander. Dazu gébe es eine ganze
Menge festzustellen. Es ist nur eine Verschie-
bung der Probleme in Osterreich eingetreten.
Wir haben riesige Schulden aufgebaut und sind
in den néachsten Jahren gezwungen, diese
Schulden zu tilgen und die Zinsen dafiir zu
bezahlen, das heiBt, die Zeche fiir die vergange-
nen Jahre zu bezahlen, und andere Lander
haben einen anderen Weg gewahlt. Was
letztlich beim Riickblick auf die siebziger Jahre
herauskommt, das wird sich erst zeigen.
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SchlieBlich haben Sie Bundesparteiobmann
Dr. Taus vorgeworfen, er sei nicht zur Koordina-
tion bereit und sei ein Eigenbrotler und so
weiter. (Abg. Dr. Tull: Habe ich nicht gesagt!)
Sie zerbrechen sich sehr den Kopf der Osterrei-
chischen Volkspartei. Es wdre wesentlich
zweckmaBiger, sich mit Ihrer eigenen Partei zu
befassen, was es dort fiir verschiedene Meinun-
gen zum Teil gibt. Wenn die Minister essen
gehen, setzt sich einer an den einen Tisch, der
andere an einen anderen, sie reden nicht einmal
miteinander. Also die Koordination ist hier
offensichtlich wirklich sehr schlecht. (Beifall bei
der OVP. - Ab. Pansi: Hat der Zittmayr
Sorgen!) Gut, wir beschéaftigen uns nicht immer
mit euren Sorgen. (Weitere Zwischenrufe.) Nein,
nein, da ist jeder sehr wohlweislich alleine
gesessen, und keiner hat den anderen ange-
schaut. (Abg. Dr. Tull: Sie haben meditiert!) Ja,
die waren beim Meditieren.

Herr Abgeordneter Dallinger, auch zu Thren
Ausfiihrungen einige Worte. Leider ist er,
glaube ich, schon hinausgegangen. Ich sehe ihn
nicht. Er hat es sehr eilig gehabt, sodaB er nicht
einmal mehr den nachfolgenden Redner anhort,
was er auf seine Arqumente zu sagen hat. (Abg.
Dr. Tull: Er muBte weggehen, aber wir werden
es ihm ausrichten! Sein Sohn promoviert heute!)
Ich werde also sehr milde mit ihm umgehen.
(Abg. Dr. Tull: Das soll man schon berticksich-
tigen!) Es wird berticksichtigt. Wir sind ja eine
tolerante Partei, im Gegensatz zu euch. (Zustim-
mung bei der OVP.)

Ich wollte nur zu einigen seiner Feststellun-
gen ganz kurz sprechen. Er hat festgestellt, da
die Gewerkschaften sich in einer nicht immer
ganz leichten Situation befinden, jetzt im
gegenwadrtigen Zeitpunkt, in dem sie ihren
Mitgliedern die schwierigen Probleme erlautern
missen. Er hat aber gesagt, die Politik, die
gemacht wird, sei richtig. Er hat also wohlweis-
lich verschwiegen, daB die heutige Politik
praktisch das Ergebnis der Politik der ersten
siebziger Jahre ist. Das ist also nicht von selber
so gekommen, sondern es wurde wirklich von
der Regierung aus seit 1970 eben so betrieben.
Und wir sind jetzt dabei, eben die Zeche fiir
diese MaBnahmen der vergangenen Jahre, fiir
die Politik der leichten Hand, fiir die Politik der
Ausgaben und der Inflation, die ja lange Jahre
nicht ernst genommen wurde, zu bezahlen. Und
das ist natiirlich eine sehr, sehr unangenehme
Sache.

Und er hat so durchscheinen lassen, die
Lohnsteuer sei wesentlich stdarker gestiegen als
die Einkommensteuer und die Korperschaft-
steuer. Es ist ganz klar, daB, wenn sich so viele
Selbstdndige in den letzten Jahren auf Grund
der wirtschaftlichen Entwicklung gezwungen

sahen, in unselbstdndige Berufe zu gehen, die
Lohnsteuereinnahmen starker gestiegen sind als
die Einnahmen auf dem Sektor Einkommen-
steuer oder Korperschaftsteuer. Die Betriebe
werden ja vom Finanzministerium und von den
Finanzlandesdirektionen geprift. Wenn sie
Gewinne erzielen, miissen sie Steuer bezahlen.
Wenn sie keine Gewinne erwirtschaften, dann
zahlen sie eben keine, wie zum Beispiel die
VOEST. Wir als kleiner Molkereiverband zahlen
schon bald mehr Kérperschaftsteuer im Jahr als
der ganze VOEST-Konzern.

Ja, so weit kommen wir ja: Wenn die Firmen
Riesenverluste bauen, zahlen sie keine Koérper-
schaftsteuer. Das ist auch ganz klar. Aber das ist
ja ein Ergebnis der Wirtschaftspolitik, und das
diirfen Sie doch nicht dann womdglich den
Selbstandigen und der Landwirtschaft vor-
werfen.

Und noch etwas ist durchgeschienen: Bei den
Erlauterungen in den Betrieben drauBen ist es
so, daB die Leute volles Verstandnis dafiir
haben, und die Betriebsratswahlergebnisse
seien doch so befriedigend, es ist doch
wunderbar.

Ich mochte aber dazu feststellen, daB mir zu
Ohren gekommen ist, daB gewisse Argumente
herangetragen werden an die Dienstnehmer,
besonders in der verstaatlichten Industrie, so
nach dem Grundsatz: Die OVP, wenn die an der
Regierung waére, die wiirde sparen, und eure
Arbeitspldtze wédren gefdahrdet, daher wéhlt uns
von der Sozialistischen Partei, denn wir schauen
unter allen Umsténden, daB ihr beschéftigt seid,
auch dann, wenn ihr keine Arbeit habt! — So ist
also die Argumentation, und da kann man dann
leicht mit der Angst gute Betriebsratswahlergeb-
nisse erzielen. (Abg. Dr. Schranz: Und im
Burgenland?) Im Burgenland, Herr Abgeordne-
ter, da habt ihr euch sehr bemiiht. Die Konferenz
iiber die Belastungswelle habt ihr erst am
Sonntag gemacht, genau an dem Tag, an dem
die Wahl war. (Beifall bei der OVP. — Abg.
Babanitz: Zittmayr, du warst ja nicht dort, du
weilt ja nichts!) Thr arbeitet mit der Angst,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist
die Methode, die man immer wieder erkennen
kann. (Abg. Dr. Schranz: Und Ihre ,rote
Katze’* war nicht Angst! — Abg. Pfeifer: 20
Jahre lang!) Schauen Sie, Herr Abgeordneter
Schranz, wir brauchen nichts zu erfinden. Wir
brauchen nur die Tatsachen darzustellen, das
geniigt vollkommen. (Beifall bei der OVP.)

Nun zu den Punkten, die ich heute hier
anfiihren wollte. Es ist beim Kapitel Handel und
Finanzen, das heute unter einem verhandelt
wird, ganz gut, nur die wesentlichsten Punkte,
beide Bereiche betreffend, anzufiihren.
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Es ist das Ergebnis einer siebenjdhrigen
Politik der sozialistischen Regierung. Die Ergeb-
nisse liegen in diesem Budget fiir das kom-
mende Jahr vor, und wir sehen, was in diesen
sieben Jahren geschehen ist, was hier zustande
gebracht wurde, aber auf der anderen Seite
auch, welche Entwicklungen in diesen sieben
Jahren eingetreten sind.

Um es kurz anzufilhren: Wir sind als
osterreichische Volkswirtschaft konfrontiert mit
einem riesigen AuBenhandelsbilanzdefizit — auf
die Einzelheiten komme ich noch zu sprechen —,
wir haben eine stagnierende Dienstleistungsbi-
lanz, wir haben ein riesiges Zahlungsbilanz-
defizit. Wir haben im Budget Budgetdefizite
zwischen 45 und 50 Milliarden Schilling in den
letzten Jahren und leider keine Aussicht,
daB wir wesentlich herunterkommen. Wir
sind in diesen sieben Jahren zu einer
Staatsverschuldung in der GréBenordnung von
220 Milliarden mit Ende 1977 gelangt; wir
brauchen fiir die Schuldentilgung und fiir die
Zinsen im nachsten Jahr 31 Milliarden Schilling.
Wir haben auBerdem der 0sterreichischen
Bevolkerung mit den Gesetzen, die von der
sozialistischen Regierung und von der Fraktion
der Sozialisten beschlossen wurden, eine sozial
ungerechte Besteuerung, Gebiihrenerh6hungen
und Tarifanhebungen gebracht, wie es bisher
noch nie der Fall war. Und schlieBlich kommen
wir in die Phase, daB durch diese Politik die
Arbeitsplitze in Osterreich echt gefidhrdet wer-
den. Das ist kurz zusammengefaBt die wesent-
liche Entwicklung.

Wie schaut jetzt die Entwicklung des AuBen-
handelsbilanzdefizites aus? Wir haben 1975
Importe in der GréBenordnung von 176 Milliar-
den Schilling gehabt, und um 146 Milliarden
Schilling haben wir Produkte aus Osterreich
ausgefiihrt. 1976 waren es bereits Importe in der
GroBenordnung von 223 Milliarden Schilling
und Exporte von 170 Milliarden Schilling. Das
heiBt, das AuBenhandelsbilanzdefizit ist im Jahr
1976 auf 53 Milliarden Schilling gestiegen.
Heuer, im ersten Halbjahr, sind die Importe auf
120 Milliarden Schilling angewachsen, die
Exporte betrugen 88 Milliarden, das heiBt, im
ersten Halbjahr haben wir bereits ein Defizit im
AuBenhandel von 32 Milliarden Schilling. Also
ganz beachtlich!

Auf Grund der gegenwaértigen Entwicklung
ist fiir 1977 mit rund 70 Milliarden Schilling
AuBenhandelsbilanzdefizit zu rechnen. Wir
miissen ja bedenken, daB auf Grund des 2.
Abgabenanderungsgesetzes und auf Grund des
Vorzieheffektes wegen des hoheren Mehrwert-
steuersatzes eine wesentliche Steigerung der
Importe eintritt, sodaB wir mit rund 70 Milliar-

den Schilling AuBenhandelsbilanzdefizit rech-
nen miissen. Das ist einmal eine Tatsache.

In diesem Zusammenhang darf ich auch
erwdhnen, daB sich das AgrarauBenhandelsbi-
lanzdefizit auch bedngstigend entwickelt hat. Es
wurde in den vergangenen Tagen ja davon
schon gesprochen. Wir hatten 1975 ein Agrarau-
Benhandelsbilanzdefizit von 9 Milliarden Schil-
ling, voriges Jahr eines von 11 Milliarden Schil-
ling und sind heuer in den ersten drei Viertel-
jahren bereits bei 10,5 Milliarden Schilling
angelangt. Das heiBit, wirkommen insgesamt auf
14 Milliarden Schilling im heurigen Jahr, was
den AgrarauBenhandel betrifft. Das ist eine ganz
gewaltige Entwicklung im negativen Sinn.

Ich mochte in diesem Zusammenhang beson-
ders hervorheben, daB die Prasidentenkonferenz
der Landwirtschaftskammern eine ganz Reihe
von Vorschldgen erarbeitet hat, wie man die
Handelsbilanz, auch die landwirtschaftliche
Handelsbilanz, verbessern konnte. Es wurde
auch vom Osterreichischen Molkerei- und
Kasereiverband schon im Jahre 1973 ein Antrag
auf dem Kaisesektor gestellt, damit man die
Importe einddmmen hétte konnen. Es wurden
alle diese Vorschldage der Prasidentenkonferenz
und auch des OMOLK iiberhaupt nicht beachtet,
im Gegenteil, es wurden auBertourliche Zoller-
mé&Bigungen gewdhrt, man hat die Vorschldage
iiberhaupt nicht beriicksichtigt.

Erst in den letzten Wochen, also im ganz
duBersten Fall, wo man sich iiberhaupt nicht
mehr anders zu helfen weiB und wo auch der
Herr Bundeskanzler plétzlich gesehen hat, daf
es auf dem landwirtschaftlichen Sektor ein
Handelsbilanzdefizit gibt, jetzt ist es plotzlich
damit losgegangen, MaBnahmen zu ergreifen,
ganz iiberstiirzt und in der Hoffnung, man kann
jetzt im letzten Moment noch alles retten.

Ich wundere mich, da8 ein Bundeskanzler so
wenig die Statistik liest und so wenig die
Entwicklung beobachtet, daB er erst nach drei,
vier Jahren draufkommt, welch katastrophale
Entwicklung fiir Osterreich eingetreten ist.
(Beifall bei der OVP.)

Auf dem Dienstleistungssektor ist die Ent-
wicklung auch sehr bedrohlich, im ganzen
Fremdenverkehrsbereich. Wir haben in der
Dienstleistungsbilanz 1975 insgesamt einen
UberschuB von 24 Milliarden Schilling gehabt,
1976 war der UberschuB 25 Milliarden Schilling.
Im ersten Halbjahr 1977 sind die Einnahmen,
vorwiegend aus dem Fremdenverkehr, auf 39
Milliarden Schilling gestiegen, sind also etwas
niedriger als die Halfte des vergangenen Jahres.
Die Ausgaben betragen 29 Milliarden Schlling.
Das heiBit, die Dienstleistungsbilanz bringt uns
in der ersten Halfte 1977 nur 10 Milliarden
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UberschuB. Es ist also zu befiirchten, daB wir
heuer weniger UberschuB in der Dienstlei-
stungsbilanz insgesamt haben als voriges Jahr.
Das heiBt, der Auslanderfremdenverkehr sta-
gniert, die Deviseneinnahmen aus dem Fremden-
verkehr gehen zuriick, und es ist immer weniger
moglich, mit dem DienstleistungsiiberschuBl die
negativen Auswirkungen der AuBenhandelsbi-
lanz auszugleichen. Das ist also ein ganz groBes
Problem.

Unser Vorwurf an den Herrn Bundeskanzler:
daB er nicht eine negative Propaganda fiir
Osterreich machen darf. Seine Erkldarung: Kdrn-
ten ist mir zu teuer, ich baue mir ein Haus auf
Mallorca!, hat offensichtlich ihre Wirkung im
Ausland nicht verfehlt. Der Fremdenverkehr hat
gelitten. Das ist eine Rufschddigung, die ein
Regierungschef natiirlich nicht machen diirfte,
das ist ganz klar. (Zustimmung bei der OVP.)

Ergebnis aus AuBenhandelsbilanz und
Dienstleistungsbilanz ist die Zahlungsbilanz.
Wie schaut es hier aus? Auch nur ganz wenige
Zahlen.

1975 hatte Osterreich ein Zahlungsbilanzdefi-
zit, also Handelsbilanzdefizit abziiglich Dienst-
leistungsbilanziiberschu, von 5,4 Milliarden
Schilling. Frither, in OVP-Zeiten war die
Zahlungsbilanz ausgeglichen, weil uns der
Fremdenverkehr mehr gebracht hatte, als das
AuBenhandelsdefizit ausmachte. Seit 1975 geht
es rapid bergab.

1976 haben wir bereits ein Zahlungsbilanzde-
fizit von 27 Milliarden Schilling, und im ersten
Halbjahr 1977 betrdagt das Defizit bereits 21
Milliarden Schilling. Das heiBit, wenn wir jetzt
die Entwicklung im Herbst noch dazunehmen,
dann kommen wir in Osterreich auf ein
Zahlungsbilanzdefizit von 45 bis 50 Milliarden
Schilling. Das ist eine Verdoppelung gegeniiber
dem Vorjahr. So ist also die Entwicklung. Sie ist
ganz tragisch fiir unser Land.

Statt die Exportfahigkeit der 6sterreichischen
Wirtschaft zu forderm, werden dieser Wirtschaft
neue Belastungen auferlegt. Die neue StraBen-
verkehrsforderungssteuer — wie sie spotthalber
genannt wird, Forderungssteuer, ich weiB nicht,
was da gefordert werden soll —ist sicherlich kein
geeignetes Instrument, dieses AuBenhandelsbi-
lanzdefizit und diese Entwicklung in irgendei-
ner Weise zu fordern, sondern aus dieser Sache
wird eine wesentliche Verschlechterung fiir
Osterreich herauskommen.

Nun zu den Budgetdefiziten. Es wurde heute
zum Teil schon erwédhnt, daB sich der Bundes-
haushalt auchin den letzten Jahren sehr negativ
entwickelt hat. Auch hier nur einige Zahlen. Die
Bruttodefizite im Bundeshaushalt waren 1974 18
Milliarden Schilling, 1975 37 Milliarden Schil-

ling, 1976 45 Milliarden Schilling. Fiir 1977
wissen wir es noch nicht ganz genau, aber es
wird auch in einer Gré8enordnung von 44 oder
45 Milliarden Schilling sein. Und im Voran-
schlag fiir das nachste Jahr werden es 46 bis
wahrscheinlich 58 Milliarden Schilling sein.
Alle Spielvarianten sind drinnen; jedenfalls sind
es gewaltige Budgetdefizite.

Wenn wir zu dem Grundbudget mit einem
Defizit von rund 40 Milliarden Schilling Stabili-
sierungsquote und Konjunkturbelebungspro-
gramm und die 11 Milliarden Schilling Ermé&ch-
tigungen fiir deh Finanzminister dazurechnen,
dann sind wir bei rund 56 bis 57 Milliarden
Schilling Defizit im Bundeshaushalt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn das in einem privaten Untermehmen
passiert, daB man durch Jahre hindurch wesent-
lich mehr Geld ausgibt, als man einnimmt, und
wenn man dann in einem privaten Untenehmen
fir die Schuldentilgung und fiir die Zinsen
solche Riesenbetrdge braucht, dann kann das fiir
das Unternehmen nicht gut gehen. Und wenn
der Staat so wirtschaftet, dann muB die
Gesamtbevolkerung diese Fehler bezahlen.
(Beifall bei der OVP.)

Das Furchtbare ist, daB diese Budgetdefizite
entstanden sind, obwohl der osterreichischen
Bevolkerung seit 1975 in drei Belastungswellen
rund 50 Milliarden Schilling an Belastungen
auferlegt worden sind. Das ist ja das Erschiit-
ternde, daB wir trotz dieser Riesenbelastung
nicht von den hohen Budgetdefiziten herunter-
kommen.

Nun zur Staatsverschuldung. Auch hier noch
einige Zahlen. Es ist so, daB in den letzten
Jahren seit 1975 die Staatsschulden buchstéab-
lich explodiert sind.

Wir haben also 1974 an Finanzschulden plus
Verwaltungsschulden gehabt: 120 Milliarden
Schilling, 1975 165 Milliarden, 1976 198 Mil-
liarden, 1977 229 Milliarden — mit jetzigem
Jahresende —, und Ende 1978 wird also im
Voranschlag eine Gré8enordnung von rund 255
Milliarden Schilling Staatsverschuldung,
Finanzschulden plus Verwaltungsschulden
gegeben sein.

Von diesen gesamten Staatsschulden entfal-
len rund 55 bis 60 Milliarden Schilling auf
Verwaltungsschulden. Es ist also so, meine sehr
geehrten Damen und Herren von der sozialisti-
schen Seite, daB bereits die Staatsverschuldung
die Jahreseinnahmen des Budgets iiberschritten
hat und daB pro erwerbstdtigen Osterreicher
bereits ein Verschuldungsgrad von 80 000 S
eingetreten ist.

Das ist also eine Entwicklung, die nach
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meinem Dafiirhalten bedngstigend fiir die
Bevolkerung des Landes ist.

In diesem Zusammenhang klarerweise auch
die Entwicklung der Betrdge fiir Zinsen- und
Schuldentilgung. Wir haben im Jahre 1974
10,7 Milliarden Schilling bezahlt fiir Schulden-
tilgung und Zinsen, 1975 waren es 13,4
Milliarden Schilling, 1976 19,7 Milliarden
Schilling und 1977 25,8 Milliarden Schilling,
und im nachsten Jahr werden es rund 30,9
Milliarden Schilling sein. Das heiBt, wir brau-
chen bereits dreimal soviel Geld im Jahr fiir die
Schuldentilgung und fiir die Zinsen als 1974.
Diese Betrdge fehlen fiir Investitionen.

Es ist daher auch kein Wunder, da8} in diesem
Budget 1978 gerade fiir wichtige Investitionen
weniger Geld enthalten ist und gespart werden
muB bei Dingen, die fiir die Volkswirtschaft sehr
dringend waéren. Es ist also eine sehr negative
Entwicklung. Es ist das gleiche wie bei einem
Betrieb, der nur mehr fiir Schuldentilgung und
Zinsen arbeitet und die wesentlichen Investitio-
nen fiir die Fortfiihrung des Unternehmens nicht
mehr aufbringen kann. Das gleiche ist beim
Staat.

Dazu kommt aber noch eine Frage, Herr
Finanzminister — ich habe das auch im Ausschuf}
schon getan und Sie gefragt -, wie die
Entwicklung weitergehen wird. Es ist so, daf ab
1980 die Aufwendungen fiir Zinsen und Schul-
dentilgung sehr stark ansteigen werden, und
zwar deshalb, weil die Schulden, die seit 1975
aufgenommen wurden, praktisch alle mit der
Riickzahlung, mit der Tilgung erst nach der
ndchsten Nationalratswahl einsetzen. Herr
Finanzminister, den Grundsatz , Hinter mir die
Sintflut'* lehnen wir ganz entschieden ab.
(Beifall bei der OVP,) Denn er schiebt die
Probleme nur vor uns her und fithit zu
katastrophalen Auswirkungen, vielleicht zu
einem Zeitpunkt, in dem man gerade aus dem
Budget sehr dringend Mittel fiir Investitionen
brauchen wiirde.

Der néchste Punkt, den ich eingangs ange-
fihrt habe, ist die unsoziale und ungerechte
Belastung der Osterreicher durch massive
Steuern, Gebiihren und Tarifanhebungen, also
die Belastungswelle.

Ich brauche das im einzelnen hier nicht
anzufiihren, aber die Einfithrung des dritten
Mehrwertsteuersatzes mit 30 Prozent auch fiir
Pkw, auch fiir kleine Pkw, Herr Minister, das ist
eine Vorgangsweise, die den entlegenen Gebie-
ten wirklich sehr schadet, die die Pendler viel
Geld kostet; diese Belastungen, die auf das Auto
gelegt werden, angefangen von der Kraftfahr-
zeugsteuer, Mineraldlsteuer und jetzt dann noch
der erhohte Mehrwertsteuersatz, das trifft ja

gerade jene Gebiete, wo es keine offentlichen
Verkehrsmittel gibt, die also auf das Auto
angewiesen sind, um zur Arbeit zu kommen. Das
ist das Unsozialste, das Sie sich je geleistet
haben! (Beifall bei der OVP,)

Dann kommt dazu der Verlust des Vorsteuer-
abzuges bei Pkw und Kombi. Dieser trifft die
Unternehmungen, aber auf dem Umweg trifft er
natiirlich dann auch wieder die Konsumenten.
Eines ist klar, Herr Finanzminister: Die Rech-
nung, daB diese Kosten nicht irgendwann
wieder in die Preise eingehen miissen, diese
Rechnung geht Ihnen nicht auf. Das ist ja ganz
selbstverstdandlich. Fiir das Unternehmen sind
das Kosten. Wenn Sie die Vorsteuer nicht
akzeptieren und damit einen Bruch im Umsatz-
steuersystem vornehmen, iiber den man auch
noch sehr viel reden konnte, dann treffen Sie ja
das Unternehmen und nachher sofort iiber die
Kalkulation den Konsumenten, den Osterrei-
cher. Sie tun daher auch der gesamten Bevdlke-
rung mit so einer Vorgangsweise nichts Gutes.

Die steuerliche Verschlechterung fiir das Auto
im 2. Abgabendnderungsgesetz — ich komme
darauf noch ganz kurz zu reden - und die
steuerliche Verschlechterung bei den Pensions-
und Abfertigungsriicklagen: Ich verstehe nur
eines nicht: daB die Gewerkschaft in dieser
Frage so still war und der Regierung so die
Mauer gemacht hat, wie es der Herr Abgeord-
nete Sandmeier gesagt hat. Das ist ja unvorstell-
bar. Das ist ja unerklarlich, warum die Arbeit-
nehmer einverstanden waren, daB eine Ver-
schlechterung der Abfertigungsriicklagenbil-
dung und eine Verschlechterung der Pensions-
ricklagenbildung eingetreten ist. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Das trifft nichtnur
die Unternehmungen - weil sie weniger
Riicklagen bilden konnen, konnen sie auch
weniger investieren -, das trifft auch die
Arbeitnehmer und ist daher nicht im Interesse
der Arbeitsplatzsicherung.

Und die weiteren Dinge, die im Belastungspa-
ket noch drinnen waren: die Erhéhung der
Pensionsversicherungsbeitrégge — 7 Milliarden
Schilling! Das ist doch auch eine Sache. Herr
Minister Androsch, Sie haben sich ja an und fiir
sich da durchgesetzt. Sie haben im Friihjahr
gesagt, die Zuschiisse zu den Pensionen vom
Staat her miissen gebremst werden. Es hat einen
furchtbaren Wirbel gegeben, und dann ist
herausgekommen, daB die Versicherungsbei-
trage erhoht werden, daB der Arbeitslosenversi-
cherungsbeitrag erh6ht wird, daB die Hochstbe-
messungsgrundlage bei der Krankenversiche-
rung erhoht wird, daB die Rezeptgebiihren
erhoht werden. Alle diese Dinge sind herausge-
kommen. Das heiit, Sie haben praktisch der
Osterreichischen Bevolkerung in einem Zug all
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diese Belastungen auferlegt. Was frither der
Staat aus Steuermitteln getragen hat, miissen die
Menschen dieses Landes jetzt iiber Gebiihren
und hohere Beitrdge leisten. Sie haben also der
Bevolkerung sehr viele Lasten auferlegt, und
daher diirfen Sie sich nicht wundern, wenn wir
Thre Formulierung ,MaBnahmenpaket” ableh-
nen und sagen, das ist das drgste Belastungspa-
ket, das auf die Bevolkerung niedergegangen
ist. (Beifall bei der OVP,)

Und noch etwas zur StraBenbeniieungsab-
gabe oder, wie Sie es schon bezeichnen wollen,
StraBenverkehrsférderungsabgabe. Herr Mini-
ster! Wenn Sie diese MaBnahme durchfiihren,
dann bedeutet das fiir viele Bereiche, dal wir die
Transporte vollkommen einstellen miissen. Ich
habe bereits Weisung gegeben, daB keine Lkw
mehr gekauft werden. Ob sich die Steyr-Werke
dariiber besonders freuen, wenn wir nichts mehr
kaufen, das weiB ich nicht. Aber jedenfalls
miissen Sie eines zur Kenntnis nehmen: Wenn
wir zum Beispiel iiber 300 Kilometer mit einem
24-Tonnen-Zug einen Buttertransport durchfiih-
ren, dann wiirde das nach Ihren Vorstellungen —
jetzt 1S pro Tonnenkilometer — bedeuten, daB
wir bei 24 Tonnen und 300 Kilometer fiir den
Hintransport 7 200 S bezahlen miiiten und fir
den leeren Riicktransport — 60 Groschen je
Tonnenkilometer — weitere 4 200 S. Das heift,
wir miiten 11 400 S bezahlen fiir einen Trans-
port iiber 300 Kilometer und wiirden dann vom
Milchwirtschaftsfonds den Bahntarif vergiitet
bekommen. Da kénnen wir sofort am ersten Tag
die Transporte einstellen. Wir werden also alle
Abnehmer dann zu Ihnen schicken, sie sollen
sich bei Thnen dann die Produkte abholen. Das
ist zu dieser Sache festzustellen.

Zum Abgabendnderungsgesetz hatte ich auch
noch ein paar Feststellungen. Dieses 2. Ab-
gebendnderungsgesetz, das ja mit einem Behar-
rungsbeschluB nun iiber die Biithne gegangen
ist, bringt ja fiir die Betriebe und fiir alle
Beteiligten eine riesige Rechtsunsicherheit. Es
ist so, daB in einem Gesetz acht Gesetze
zusammengefaBt wurden, acht Novellierungen
ausgelost werden: Einkommensteuergesetz,
Korperschaftsteuergesetz, Gewerbesteuerge-
setz, Umsatzsteuergesetz, Vermogensteuer-
gesetz, Bewertungsgesetz, Alkoholabgabe,
Strukturverbesserungsgesetz, das alles wurde in
einem Gesetz gedndert. Da leidet die Ubersicht-
lichkeit fiir alle beteiligten Kreise in einer Art
und Weise, daB sich iiberhaupt niemand mehr
auskennt.

Beim Sozialversicherungs-Anderungsgesetz
haben Sie gar zehn verschiedene Gesetze in
einem novelliert. Das fiihrt zu einer Uniiber-
sichtlichkeit und zu einer Rechtsunsicherheit
sondergleichen.

Und diese Tatsache ist sowohl fiir die
Unternehmungen, fiir die Verwaltung, fiir die
Beamten und fiir die Mitarbeiter in den
Unternehmungen eine sehr starke Belastung,
aber auch fiir Thre Betriebspriifer. Wenn die
Betriebspriifer, die jetzt drei Jahre priifen
miissen, 1975, 1976, 1977, lauter verschiedene
Abschreibungssatze, verschiedene Bestimmun-
gen fiir Reisekostenermittlung, fiir den Vor-
steuerabzug, fiir die Investitionssteuer vorfinden
— die werden ja wahnsinnig, wenn die drei Jahre
prifen miissen, bei den wechselhaften Entschei-
dungen, die Sie sich auf diesem Gebiet geleistet
haben.

Die betrieblichen Aufwendungen werden
nicht anerkannt. Ein Betrieb, der nach der
jetzigen Kostenrechnung keinen Gewinn erzielt,
muB dann fiir eine nichterzielten Gewinn Steuer
zahlen. Das ist also auch eine Sache,die wirklich
nicht in Ordnung ist.

Ich komme schon ein biBchen mit meiner Zeit
ins Schwimmen. (Abg. Pansi: Ziemlich!) Daher
muB ich mich beeilen. Ich komme noch zum
letzten Punkt: Gefdhrdung der Arbeitsplatze.
Das ist meine grofte Sorge.

Der Herr Abgeordnete Dallinger hat die
Arbeitsplatzsicherung als besonders wichtig
hingestellt. Wir stehen auf dem Standpunkt,
wenn lhnen die Arbeitsplatzsicherung so wich-
tig ist, dann miissen Sie etwas tun. Dann miissen
Sie aber auch das Arbeitsmarktkonzept der OVP
beachten und etwas tun, etwas fiir die Betriebe
leisten. (Beifall bei der OVP.) Denn durch die
jetzigen MaBnahmen wird die Kaufkraft der
Bevolkerung und die Leistungsbereitschaft ge-
senkt. Aber auch die Belastung der Unterneh-
mungen gefdhrdet die Arbeitspldtze. Diese
Belastung, Herr Finanzminister, erhoht die
Kosten fiir die Produktion der Unternehmungen,
steigert das Preisniveau, gefdhrdet den Absatz
im Inland, verringert die Konkurrenzfahigkeit
im Export — das sehen wir ja —, schadet dem
Fremdenverkehr und ist daher eine echte
Arbeitsplatzgefdhrdung.

Wir sind daher der Auffassung, daB man
gemeinsam moglichst rasch alles tun miiite, um
diese Wettbewerbsnachteile der oOsterreichi-
schen Wirtschaft im Inland und im Ausland und
dieses Stagnieren des Fremdenverkehrs in
irgendeiner Weise aufzufangen. Es niitzt uns
nichts, wenn Sie einfach auf Grund Threr
Einstellung nicht bereit sind, daB Sie unsere
Vorschldage nicht akzeptieren. Wir miissen das
alles gemeinsam tragen, wir miissen auch die
ganzen Belastungen auf uns nehmen.

Herr Minister! Es ist hochste Zeit zur Umkehr
und zur Einsicht, damit die Zeche, die wir fiir die
Fehler der SPO-Regierung bezahlen miissen,
nicht noch gréBer wird. (Beifall bei der OVP.)
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Président Probst: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Bundesminister Dr. Androsch.

Bundesminister fiir Finanzen Vizekanzler Dr.
Androsch: Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter Zittmayr, wenn Sie uns schriftlich
vorliegende Uberlegungen zur Beachtung emp-
fehlen, dann konnen Sie das nur dann erwarten,
wenn Sie sie selbst beachten. Mit Threr Kritik an
der fir den Nahwverkehr zweckgebundenen
Bundeskraftfahrzeugsteuer oder Anteil der
Kraftfahrzeugsteuer fiir diese Zwecke beachten
Sie selbst nicht Punkte, die dort enthalten sind.
Ich gebe allerdings zu, daB eine ganze Reihe von
Lindern mit den Beteiligungen, die hier
vorgesehen sind, sehr wohl das beachten. Erst
kiirzlich hat es ja eine groBe Berichterstattung
gerade dariiber in Oberdsterreich gegeben.

Wenn Sie die Mineralodlsteuer kritisieren, die
iibrigens eine vom Bund eingehobene, aber den
Léndern zuflieBende ist, beziehungsweise die
Bundesmineraldlsteuer, so iibersehen Sie ja, daB
dies wiederum eine fiir den StraBenbau eben
zweckgebundene Abgabe ist. Sie werden die
Gebiete, in denen es keine Nahverkehrsein-
richtungen oder wenige oder ungeniigende gibt,
nicht dadurch verbessern, daB Sie dort keine
StraBen errichten, ganz im Gegenteil.

Und im iibrigen ist es so — wenn hier gestern
und heute sehr viel von der Bahn gesprochen
wurde —, daB diese sicherlich ein fir den
Haushalt gar nicht erfreulich hohes Defizit hat,
nicht zuletzt auch deswegen, weil es ein
Verkehrstrager ist, der zur Génze in seinem
Haushalt seine Wegekosten mitfinanzieren
muB, was fiir den StraBenbau nicht zutrifft.

Herr Abgeordneter Dr. Keimel! Wenn Sie die
Ausgaben fiir den StraBenbau - Errichtung und
Erhaltung - aller Gebietskorperschaften zusam-
menzdhlen und alle auf dem Kraftfahrzeug
lastenden zweckgebundenen und nicht zweck-
gebundenen Steuern gegeniiberstellen, ergibt
sich ein Manko von 11,6 Milliarden Schilling.
Das ist das Defizit im StraBenbau, meine Damen
und Herren. (Zustimmung bei der SP0.)

Da gibt es noch das spezifische Problem, da
innerhalb dieses Defizits ein Ungleichgewicht
besteht zwischen Pkw und Lkw. Sie wissen, daB
zum Beispiel ein vergleichbarer Lkw in Deutsch-
land eine zehnmal so hohe Kraftfahrzeugsteuer
zu entrichten hat, wie dies in Osterreich der Fall
ist.

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Dr. Zitt-
mayr! Wenn Sie hier eine Rechnung aufgestellt
haben fiir einen 24-Tonnen-Zug, so ist diese
einfach falsch, weil Sie als Molkereibetrieb im
Inland fahren und der Pauschalierung unterlie-
gen, und da macht das nicht 11 400 Sund 1 S pro

km aus, sondern 2 400 S je Tonne und Jahr und
drei Groschen pro Kilometer. Auf dem Unter-
schied kann man Klavier spielen. (Beifall bei der

SPO.)

Und wenn Sie sich berithmen, da8 Sie jetztals
Molkereibetrieb mehr Kérperschaftssteueralsdie
VOEST bezahlen, die durch die weltweite
Stahlkrise in der Verlustzone ist, so mag das fiir
die Zeit richtig sein. Aber Sie iibersehen fiir
diese und fiir die ganze iibrige Zeit, daB Sie sich
in einem Bereich bewegen, der Milliarden an
Stiitzungsbetragen aus dem Budget einmal fiir
die Produktion und erst recht dann fiir den
Absatz bekommt, weil wir hier eine Uberpro-
duktion von 30 Prozent haben. Ich wiirde mich
dessen nicht so besonders beriihmen. (Zustim-
mung bei der SPO)

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Gestatten Sie mir — weil das ja auch in bezug auf
den Vollzug des laufenden Staatshaushaltes
angezogen wurde -, einen kurzen Riickblick zu
machen, was aus demselben AnlaB, ndamlich
Behandlung des Kapitels Finanzen vor einem
Jahr etwa, an Einschdtzungen hier noch fiir das
Jahr 1977 geduBert wurden. Sie waren mehr als
diister, bestanden darin, daB man behauptet hat
- bitte das in dem Protokoll nachzulesen -, es
werde steigende Arbeitslosigkeit, sinkende
Beschidftigung eintreten, Jugendarbeitslosig-
keit, die Inflationsrate werde nicht sinken,
sondern steigen, die Wachstumsrate nicht anna-
hernd zu erreichen sein, und das Budget, das
hier beschlossen wird, sei rein eine Hausnum-
mer, das werde in keiner Weise zutreffen. Das
waren kurz zusammengefaBt die Argumente.

Ich darf beim letzten anfangen: Die Abwei-
chungen des Budgets 1977 im Ergebnis vom
Voranschlag werden sowohl auf der Einnahmen-
wie auf der Ausgabenseite unter 1 Prozent
liegen, und der Saldo, der im Grundbudget mit
43,6 Milliarden Schilling préliminiert war, wird
bis auf rund 100 bis 200 Millionen erreicht
werden. Das ist eine iliberhaupt nicht mehr in
Zehntelprozenten ausdriickbare Abweichung.
Ich will Thnen nur zeigen, wie das Ergebnis mit
Thren Prognosen so iiberhaupt — Gott sei Dank —
nicht iibereinstimmt. (Beifall bei der SPO.)

Das gilt erst recht, Hohes Haus, meine Damen
und Herren, fiir die Beschaftigungssituation, wo
nicht nur nicht eine Erh6hung der Arbeitslosig-
keit eingetreten ist, sondern wo die vorjahrige
Arbeitslosenrate von 2 Prozent sogar unterschrit-
ten wird und das Beschiftigungsniveau nicht
nur gehalten werden konnte, sondern um 40 000
im Jahresdurchschnitt hoher liegen wird. Und
das in einer Zeit, wo in Europa, Herr Abgeordne-
ter Dr. Zittmayr —letzter verfiigbarer Stand —, die
Zahl der Arbeitslosen gegeniiber dem Ver-
gleichszeitpunkt des Vorjahres von 6 Millionen

, 542
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auf 7 Millionen angestiegen ist. (Zwischenruf
des Abg. Dr. Zittmayr.)

Ich glaube, daB dies ein Ergebnis ist, auf das
wir alle mitsammen, wer sich daran beteiligen
will, stolz sein konnen. (Beifall bei der SPO.)

Vor einem Jahr hat man in der Bundesrepu-
blik Deutschland - und Sie werden nicht
leugnen, daB das fiir uns ein wichtiges Datum ist
—ein reales Wachstum von 5 Prozent erwartet. Es
wird nicht einmal 3 Prozent ausmachen. Den-
noch werden wir in Osterreich in etwa an die
4 Prozent Wachstum kommen, und die Infla-
tionsrate wird mit Jahresdurchschnitt — bezogen
auf den Verbraucherpreisindex — geringer als
die Einschdtzung bei 5,5 Prozent liegen. (Abg.
Dr. Kohlmaier: Hingt das damit zusammen,
daB Deutschland schlecht regiert wird?)

Ja wissen Sie, ich wiirde Ihnen gerne darauf
antworten, da miiBte ich aber ausfiihrlicher
antworten, als es die mir freiwillig und aus
anderen Griinden eingerdumte Zeit erlaubt. Ich
stelle das Faktum fest, daB wir eine bessere
Beschéftigung, daB wir ein hoheres Wachstum
und nur eine geringfiigig hohere Inflationsrate
haben als Deutschland. Und es geht darum,
diese Fakten anzuerkennen. (Beifall bei der
SpP0O.)

Nun will und kann niemand leugnen, daB3 es
Probleme gibt, die sich in erster Linie in der
Leistungsbilanz niedergeschlagen haben. Dafiir
gibt es eine Reihe von Griinden ... (Abg. Dr.
Kohlmaier: Die sozial-liberale Koalition
bringt nichts zusammen offenbar! Denn entwe-
der ist es die Regierung, oder sie ist es nicht!)

Herr Abgeordneter Dr. Kohlmaier! Ich bin
gerne mit Ihnen einverstanden, daB Sie sich Ihre
Bruder- oder es heifit Schwesterpartei bei Ihnen
in Deutschland zum Vorbild nehmen. Wir haben
nichts dagegen, daB sich diese Spannungsver-
héltnisse, die es dort in der Partei gibt und die
auch die entsprechenden Wahlerfolge vor einem
Jahr damit erzielt hat, bei Thnen fortsetzen.
(Zustimmung bei der SPO. - Neuerlicher
Zwischenruf des Abg. Dr. Kohlmaier.) Na
wenn Sie mit dem Erfolg in Deutschland
zufrieden sind, diesen Erfolg neiden wir Ihnen
wirklich nicht. Das kann ich Ihnen versichern.
(Abg. Dr. Kohlmaier: Die SPD wiére froh,
wenn sie die Stimmen der CDU/CSU gehabt
hitte!)

Ich mochte aber nicht leugnen, daB es
Probleme gibt, die in der Weltkonjunktur liegen
oder jedenfalls in der europdischen Konjunktur,
die alles andere als besonders kraftig ist und
sicherlich nicht nur ein Konjunkturproblem
darstellt, sondern wie die ganze Energiefrage,
wie die Situation am Stahlsektor, am Papiersek-
tor, im Kunstfaserbereich zumindest zeigen, daB

hier Strukturprobleme vorliegen. Beides zusam-
men trifft noch auf den Umstand, daB die
geburtenstarken Jahrgénge in den Arbeitsmarkt
nachdrangen und nicht weniger, sondern mehr
Arbeitspldtze benétigt werden.

DaB sich das alles auch in den Leistungsbilan-
zen niederschldgt und in den Ooffentlichen
Haushalten, ist nicht zu leugnen. Nur verstehe
ich dann eine Uberlegung nicht: daB man sich
um das Leistungsbilanzdefizit sorgt — wofiir ich
Verstdandnis habe —, daB man das Defizit im
Staatshaushalt kritisiert, worliber man sehr
verschiedener Meinung sein kann, aber gleich-
zeitig die MaBnahmen, das zumindest zu
verringern, ablehnt.

Und genau das haben Sie ja getan. Sie sagen,
das Defizit ist zuhoch, aber die MaBnahmen, die
verhindern, daB es gréBer wird, lehnen Sie ab,
um gleichzeitig einmal mehr wieder zu sagen:
Aber die Steuerbelastung, das heiBt die Einnah-
men, miiften geringer werden, und in jedem
Bereich ist die Dotierung zu gering. DaB das
nicht zusammenpaBt und daB die Konsequenz
Ihrer Forderungen eine betrachtliche Ver-
schlechterung dessen, was Sie schon kritisieren,
darstellt, ich glaube, dazu braucht es keiner
besonderen Kenntnisse. (Beifall bei der SP(.)

Der Herr Prasident Sallinger hat sich auch mit
der Frage Defizit, Schulden, Schuldenzunahme
beschéftigt und gemeint, die Schulden von
gestern wiren die Steuern von heute. Ich fiige
hinzu, wahrscheinlich von morgen.

Ja wenn das richtig ist, meine Damen und
Herren, dann muBl dieser Zusammenhang fiir
andere Bereiche auch gelten. Und da gehe ich
zum Beispiel davon aus, Herr Abgeordneter Dr.
Zittmayr, daB Sie in Ihrem Betrieb Kredite
haben. Kann ich davon ausgehen? (Abg. Dr.
Zittmayr: Freilich! Das ist doch klar!) Also das
heiB}t, die Kredite, die Schulden der Firma, der
Molkerei, die der Herr Abgeordnete Dr. Zittmayr
verwaltet, sind nach dieser Logik die Preiserho-
hungen von morgen. Das ist der gleiche
Zusammenhang.

Man kann die Logik dann noch weiterfiihren
und sagen: Sparen ist eine Tugend, hat aber nur
einen Sinn, wenn die gesparten Gelder ausge-
borgt werden. Da die ausgeborgten Gelder,
heiBit Schulden, nach dieser Uberlegung zu den
Steuern von morgen und Preiserh6hungen von
morgen werden, ist Sparen eine Untugend, weil
das Sparen zu Steuererhéhungen und zu
Preiserh6hungen fiihrt. DaB das mit den Realita-
ten wenig zu tun hat, glaube ich, ist auch
einsichtig. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Wenn gesparte Mittel vorhanden sind, Herr
Abgeordneter Dr. Zittmayr, dann hat das nur
einen Sinn, wenn sie auch ausgeborgt werden,
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vor allem fiir investive Zwecke. Da mochte ich
Ihnen, Ihrem Betrieb, wiinschen, daB Sie
jederzeit — ohne staatliche Stiitzung, bitte, in
Threm Fall - Investitionen im Kreditwege nur zur
Halfte durch Schulden zu finanzieren brauchen.
Denn das trifft jedenfalls auf den Bund zu.
(Beifall bei der SPO.)

Herr Prasident Sallinger hat eben auch
gemeint, daB das Defizit zu hoch widre,
gleichzeitig aber kritisiert, daB die Ausgaben fiir
Wirtschaftsférderung zu gering dotiert waren.
Ich darf darauf aufmerksam machen, daB die
Ausgaben fiir Wirtschaftsférderung von 1970 auf
1978 von 2,6 Milliarden auf 8,5 Milliarden, also
um mehr als das Dreifache, gestiegen sind,
jedenfalls viel starker als das gesamte Bruttona-
tionalprodukt oder die Gesamtausgaben des
Bundes. Ob es sich um die Ausgaben fiir die
BURGES, das Fremdenverkehrskonzept, die
Fremdenverkehrswerbung, um den Bereich der
Gewerbestrukturverbesserung, den Bereich der
Papierforderung, um nur einige zu nennen,
handelt, ist dabei unmaBgeblich.

Er hat sich dann mit dem Fremdenverkehr
beschiaftigt und gemeint, da dort die Steuerbe-
lastung zu groB wadre.

Nun wird man aber schwer leugnen konnen,
daB gegeniiber 1969, also dem letzten Jahr, das
Sie in Regierungsverantwortung zu vertreten
haben, an Belastung dort ganz sicher nichts
dazugekommen ist. Ganz im Gegenteil: Die
Einfiihrung der Mehrwertsteuer hat durch die
Vorratsentlastung eine Kostenentlastung
gebracht. Der begiinstigte Steuersatz, der ganz
bewuBt so abgesteckt wurde, hat fiir den
Fremdenverkehr nicht eine Erschwemis, son-
dern eine Erleichterung gebracht.

Ich mochte im Zusammenhang mit der
gestrigen Sitzung der Industriekommission und
den bevorstehenden Uberlegungen fir wiit-
schaftsstimulierende MaBnahmen im kommen-
den Jahr sagen, daB uns vollig bewuBt ist, daB
alle Bereiche, gleichgiiltig, ob groBie Industrie
oder kleinere, ob Gewerbe oder Handel und
ganz sicherlich auch Fremdenverkehr, so wich-
tige Zweige unserer Wirtschaft darstellen, daf
wir die gréBtmogliche, aber auch die sinnvollste
Forderung anstreben, umsomehr, als dies die
Konjunkturumstdnde, umsomehr, als es die
strukturpolitischen Anpassungsnotwendigkei-
ten erfordern.

So darf ich mich gleich in diesem Zusammen-
hang der Frage der Steuerquote zuwenden,
etwas, was auch Herr Abgeordneter Sandmeier
angeschnitten hat. Zunachst einmal:

Die Steuerbelastungsquote Osterreichs, und
zwar inklusive der Sozialversicherungsbeitrage,
liegt im europdischen Mittelfeld. Was die

Verschiebung anlangt, Herr Abgeordneter Dr.
Broesigke, wissen Sie so gut wie ich, daBl sowohl
1973 wie auch 1975 Umstellungen im Einkom-
mensteuerrecht, wo zuerst brutto ausgewiesen
und dann netto zuriickgezahlt wird, wahrend
friher das als eine Netto-Rechnung gemacht
wurde, zu einer 2prozentpunktigen Erhéhung
der Steuerquote gefiihrt haben. Also die Halfte
der Veranderung ist allein auf eine statistische
Veréanderung zuriickzufiihren, ohne daB dadurch
insgesamt eine Ent- oder Belastung eingetreten
ware. Die andere Hélfte ist auf die Erh6hung der
Sozialversicherungsbeitrage zuriickzufiihren.

Aber ich bitte doch, meine Damen und
Herren, Hohes Haus, zu bedenken: Dies ist nicht
eine Frage der,,Staatsquote’’, sondern das ist die
Vorsorge fiir Pensionen oder fiir die Krankenver-
sicherung, die aus internationalen Usancen hier
hineingerechnet wird. Mit derselben Berechti-
gung konnte man die Autohaftpflichtversiche-
rung, die ja auch eine Zwangsabgabe ist,
genauso hineinrechnen, wie man den Pensions-
beitrag oder die Krankenversicherung hinein-
rechnet. Der Unterschied wére aber, daB bei der
Pensionsversicherung noch betréachtliche Staats-
zuschiisse erforderlich sind, was bei der Auto-
haftpflichtversicherung jedenfalls nicht direkt
der Fall ist. Sofern es -Verluste gibt und
anderswo kompensiert wird und dadurch Ein-
nahmeausfélle eintreten, liegt sogar hier ein
gewisser ZuschuB in Form von geringeren Ein-
nahmen vor.

Das wiare das erste, worauf aufmerksam zu
machen ist.

Ich komme nun zum zweiten, namlich zu der
Tatsache, daB die Abgabenquote, das, was man
traditionell und im engeren Sinn als Steuer
versteht, in Osterreich in den letzten Jahren
gleichgeblieben ist, ziemlich genau gleich hoch
ist wie die Quote in der Bundesrepublik
Deutschland, in beiden Fdllen etwas hoher als in
der Schweiz, allerdings mit der MaB3gabe, daB
der Anteil der indirekten Steuern bei uns
wesentlich hoher ist als in Deutschland, und
zwar im Vergleich zu den direkten.

Das heiit: Die Unternehmensbesteuerung,
Ertragsbesteuerung, ist in Osterreich geringer
als in Deutschland, und das gilt erst recht fiir die
Lohnsteuer. Die Lohn- und Gehaltssumme ist in
Deutschland, bezogen auf das Jahr 1975, mit
15,6 Prozent belastet, wiahrend es in Osterreich
knapp unter 10 Prozent waren. Das bedeutet:
Um ein gutes Drittel ist die Lohnsteuerbelastung
in Deutschland hoher. Warum? Ganz einfach:
Dreizehnter, Vierzehnter, Uberstundenzu-
schldge, Individual- oder Ehegattenbesteue-
rung, selbst bei Splitting, sind die Griinde
hiefiir.
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Sie verlangen auf der einen Seite, Herr
Abgeordneter Sandmeier, eine Progressionsmil-
derung und verweisen auf die stark gestiegene
Lohnsteuer. Die Zahlen kann niemand leugnen.
Aber dann kann man auch nicht leugnen, daB
zusédtzlich Hunderttausende Menschen Arbeit
gefunden haben und daB es Lohnerhéhungen
gegeben hat. Da muB man sich dann einigen: Ist
jetzt Thr Standpunkt — es ist die bose Progression
— oder ist der Standpunkt Thres Fraktionskolle-
gen Dr. Mussil richtig, daB es die iiberproportio-
nalen Lohnerhéhungen waren, die dazu gefiihrt

' haben?

Wenden Sie sich als OAAB-Mann gegen die
Lohnerhéhungen oder nicht? - Ich weiB es nicht,
kann es also nicht abschéatzen.

Als Biirgermeister fragen Sie jedenfalls
immer: Wie schaut es mit den Einnahmen aus,
womit kénnen wir rechnen? Wir Gemeinden
sind so arm, wir brauchen mehr Einnahmen! Als
Biirgermeister, zu dem die Biirger kommen und
sagen: Wir brauchen diese StraBe repariert,
diesen Kanal und so weiter, werden Sie
gleichzeitig sicherlich sagen, Sie kénnen nur im
Rahmen Ihrer finanziellen Mdéglichkeiten agie-
ren, man miisse da und dort warten.

Derselbe Biirgermeister sagt aber: Die Mittel,
mit denen ich schon jetzt nicht auskomme, um
alle Wiinsche meiner Biirger zu erfiillen, méchte
ich noch vermindert wissen! - Also den
finanziellen Ast, auf dem wir, nicht nur der
Bund, sondern auch die Gemeinden und die
Lénder, sitzen, wollen wir geschwind einmal ein
wenig kréaftig abschneiden. Und wenn das
Abschneiden geschieht, dann kénnen Sie auch
nicht nach Linz zu Ihrem Landesfinanzreferen-
ten gehen und ihn bitten, daB er Ihnen die eine
oder die andere Sache, wie etwa ein Spital,
abnimmt und damit Thr Budget entlastet. Ich
finde doch - ich habe das schon in der
Fragestunde gesagt... (Zwischenrufe bei der
OVP,) Ja, weil nicht gesenkt wurde, aber wenn
gesenkt wiirde, hdtte man auch nicht das Geld.

Ich bitte doch zu beriicksichtigen, daB hier ein
entsprechender Zusammenhang gegeben ist.

Ich darf schon zum SchluB kommen und noch

auf die Frage des Haushaltsrechtes eingehen. -

Herr Abgeordneter Dr. Broesigke! Niemand
hédtte mehr Interesse, gewisse Moglichkeiten zu
erhalten, die etwa vermeiden, daB einfach aus
dem gegebenen Procedere heraus Vorziehef-
fekte wie in diesem Herbst entstehen koénnen,
als der Finanzminister. Diese Moglichkeiten
gibt es nicht. Es ware wiinschenswert, daB in
einer geeigneten Form so etwas vorhanden
wire. Es gibt andere Beispiele; das ist wohl nur
das aktuellste. Das setzt eben die Bereitschaft
voraus, die nicht zu erkennen war und ist, daf

man eine Verfassungsanderung in dieser Form
vornimmt, wobei wir immer gesagt haben, daf
selbstverstdandlich das mit geeigneten und
ausgewogenen Erhéhungen und Ausweitungen
der Kontrollrechte verbunden sein sollte.

Das eine haben wir nicht erreicht, aber die
Regierungsfraktion hat selbstverstandlich zu
verstehen gegeben und deutlich gemacht, da8
sie zu dem anderen bereit ist. Eine schwierige
und arbeitsintensive Arbeit auf einfach-gesetzli-
cher Basis, die die Grundprobleme doch nicht
16sen kann, weil das einer Verfassungsédnderung
bedarf, hat keinen Sinn, zumal bei zwei
Anlédufen zu erkennen war, daB man selbst damit
nicht durchkommen kann.

Ich glaube daher, daB Ihre Uberlegungen
sicherlich richtig sind, aber daB Sie auf
Verfassungsebene ansetzen miissen. Nur wenn
man eine Chance sieht, daB das mdglich ist,
glaube ich, kann man es angehen. Dann sollte
man allerdings diese Chance niitzen, wobei ich
gerne einrdume, daB es in beiden Richtungen
eine ausgewogene Losung sein miiite. (Beifall
bei der SPO.)

Président Probst: Zum Wort gelangt der Herr
Abgeordnete Dr. Mussil.

Abgeordneter Dr. Mussil (OVP): Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mochte anfangs auf einige Bemerkungen
zuriickkommen, die der Herr Vizekanzler
gemacht hat, und zwar zuerst zur Beférderungs-
steuer.

Herr Vizekanzler! Eines ist sicher: Wenn die
Steuer bemessen wird nach absoluten Ziffern,
gibt es keine Wettbewerbsverzerrungen. Die
Wettbewerbsverzerrungen regionaler Art wiir-
den dann auftreten, wenn die geplante nach
Kilometern gestaffelte Steuer tatsachlich wirk-
sam wiirde. Dann wiirden Gebiete, die weit
entfernt sind von der Grenze gegen die
Bundesrepublik, nach den Satzen, die jetzt
vorgesehen sind, weit schlechter fahren. So
wiirde etwa Wien fiir eine Fahrt fiir einen
20-Tonnen-Zug 20 000 S bezahlen miissen, wah-
rend die Salzburger einige Hundert Schilling
bezahlen miiten. Darum glauben wir, daB das
nicht richtig ist und geandert werden sollte.

Das zweite Problem ist die Frage der
Wegekostenrechnung. Wir haben vorgeschla-
gen, eine ehrliche, fundierte und moderne
Wegekostenrechnung  durchzufithren.  Die
Regierung hat sich bisher dagegen gewehrt. Die
Studien, die Sie in der Hand haben, sind
iiberaltert, fiir ganz andere Zwecke gedacht und
haben iiberhaupt keinen Aussagewert. Es ist so,
daB die Bundesbahnen heute nicht einmal die
Wegekosten, die als Betriebskosten anfallen, zu
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bestreiten in der Lage sind, weil sie die
Betriebskosten iiber die Defizite durch den Bund
abgedeckt bekommen, geschweige denn die
echten Wegekosten. Wir wollen ja nicht, daB das
anders geschieht, meine sehr geehrten Damen
und Herren, aber man darf die Dinge nicht auf
den Kopf stellen. Das ist verkehrt. (Zustimmung
bei der OVP)

Herr Minister! Sie haben gesagt, wir hattenim
sechsundsiebziger Jahr zu diister prognostiziert
und im siebenundsiebziger Jahr wére alles noch
verhdltnismdBig gut gegangen. Bitte: Das acht-
undsiebziger Jahr, wenn Sie sich das jetzt zu
Gemiite fiihren wollen, schaut ganz anders aus,
und zwar nicht nur von uns aus gesehen,
sondern von der OECD, von allen internationa-
Jen Instanzen und auch von unseren eigenen
Instituten. Ich komme spater noch darauf zu
sprechen.

Nun zum Vergleich mit der Bundesrepublik
Deutschland: Dazu darf ich sagen, .daB wir
gegeniiber der Bundesrepublik Deutschland
doch nicht so im Vorrang sind, wenn ich diesen
Ausdruck gebrauchen darf. Die Bundesrepublik
wird im néachsten Jahr eine Inflation von 3,9
Prozent haben, wir von etwa 5 Prozent. Dafiir
werden wir umgekehrt ein eineinhalbprozenti-
ges Wachstum und die Bundesrepublik ein
Wachstum in der GroBenordnung von 4 Prozent
haben. Also hier sind die Ziffern total verkehrt,
und zwar zu unserem Nachteil.

Was den Fremdenverkehr anlangt, Herr
Minister, meine Herren, so ist es ja nicht allein
die Mehrwertsteuer, da kommt noch eine Reihe
von Steuern dazu. Der Kollege Westreicher wird
IThnen dann eine solche Latte von Steuern
aufzdhlen, denen der Fremdenverkehr unter-
worfen ist: Getrankesteuer, Lohnsummensteuer,
Steuer von der Steuer und noch einmal von der
Steuer. Es gibt keinen Fremdenverkehr auf der
ganzen Welt, der so hart besteuert ist wie der
Fremdenverkehr in Osterreich. Daher lehnen
wir diese Dinge ab. (Zustimmung bei der OV P.)

Ich mochte bitte auch noch einmal zur
Pauschalverddachtigung eines sagen — Dr. Tull
und Herr Kollege Broesigke sind darauf
eingegangen —: Die Steuermoral kann wie jede
Moral keine einseitige sein. EsmuB so sein, daB
der Staat in der Steuermoral mit gutem Beispiel
bei der Steuerverwendung vorangehen mubB.
Wenn der Staat aber die Steuerverwendung da
und dort - ich sage das sehr, sehr vorsichtig — zur
Steuerverschwendung ausarten laBt, dann ist
dieses Vorbild in der Steuermoral nicht mehr
gegeben. Ich wiirde daher bitten, gerade in der
Frage der Steuerverwendung wesentlich vor-
sichtiger zu sein.

Was Prasident Sallinger gesagt hat, hat

durchaus seine Berechtigung. Es ist eine Reihe
von Dotierungen viel zu gering, und wir wiirden
bitten, daB diese Dotierungen im Laufe der Zeit,
und zwar so rasch als moglich, aufgeholt
werden.

Ich darf jetzt zu dem, was Sie, Herr
Finanzminister, zu unserer Entwicklung im
internationalen Malstab gesagt haben, noch
folgendes darlegen: Die Fehler der osterreichi-
schen Wirtschaftspolitik werden immer deutli-
cher erkennbar. Erstmals seit langem — ich habe
schon darauf hingewiesen — wird die Osterrei-
chische Wirtschaft 1978 viel weniger wachsen
als der Durchschnitt der OECD-Staaten, wenn
sie liberhaupt noch wachst.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
OECD-Durchschnitt wird um 3 bis 4 Prozent
wachsen, in Osterreich sind es 1,5 Prozent, wenn
alles gut geht. Die letzte Revision, die angedeu-
tet worden ist und die sich jetzt herumspricht, ist
schon da; es wird auf 1 Prozent zuriickrevidiert
werden.

Die relative Stabilitdt gegeniiber unseren
Haupthandelspartnern, Bundesrepublik und
Schweiz, haben wir schonlange eingebiifit. 1978
wird die oOsterreichische Inflationsrate noch
immer um fast 50 Prozent hoher sein als die in
der Bundesrepublik Deutschland. Daher ist das
jahrelange Mitmachen des Schillings mit dem
Hohenflug der D-Mark im 0sterreichischen
Blindflug ein Tiefschlag gegen die Osterreichi-
sche Wirtschaft gewesen, der eine der Hauptur-
sachen des Verlustes unserer Wettbewerbsfahig-
keit auf den Binnen- und Exportmarkten
darstellt.

Durch das Belastungspaket hat die Regierung
Osterreich vom internationalen Wachstumspfad
weggesteuert — im eigentlichsten Sinne des
Wortes. Von der Uberholspur ist schon lange
nicht mehr die Rede. Osterreich kann jetzt froh
sein, wenn es sich trotz der Wirtschaftspolitik
der Regierung noch auf der Kriechspur halten
kann. Dafiir ist einzig und allein die Wirtschafts-
politik der Regierung verantwortlich. Ausreden
auf das Ausland gibt es bei diesen relativen
Ziffern iiberhaupt nicht mehr.

Das 0sterreichische Leistungsbilanzdefizit
wird immer bedrohlicher. Die Vollbeschéftigung
kommt damit immer mehr in die Gefahrenzone.
Leistungsbilanzdefizit bedeutet Import von
Arbeitslosigkeit. Merken Sie sich das, meine
Herren! Echte Vollbeschéftigung der Beschaftig-
ten kann auf Sicht nur iiber Vollbeschéftigung
der Betriebe erreicht werden, und das setzt eine
ausgeglichene Leistungsbilanz voraus.

Das Wachstum, das zur Erhaltung der Vollbe-
schaftigung bei den jahrlich zuséatzlich 30 000 in
den ArbeitsprozeB kommenden Arbeitskréften
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notwendig ist, liegt bei etwa 4 Prozent. Wir
werden, wenn es gut geht, 1,5 Prozent erwirt-
schaften. Die Differenz heifit hoffentlich nur
Umschulung, meine Damen und Herren. Aber
auch dies ist fiir alle Beteiligten unbefriedigend
und kann nur durch neues Schuldenmachen
finanziert werden. Prdsident Benya hat vor
kurzem darauf hingewiesen.

Neue Schulden, meine Damen und Herren,
erhdhen aber zusidtzlich das Budgetdefizit und
damit auch das Leistungsbilanzdefizit, das
wieder die Arbeitsplidtze gefdhrdet. Das ist der
Teufelskreis, in den sich die Regierung selbst
hineinmanévriert hat. Ein typisches Beispiel
einer sozialen Falle. (Zustimmung bei der OVP.)

Die Regierung lebt seit Jahren nur von der
Hand in den Mund, ohne den so notwendigen
planenden Blick in die Zukunft. Die SPO-Regie-
rung ist seit Jahren eine Regierung der
verschwenderischen Planlosigkeit, meine
Damen und Herren! (Neuerliche Zustimmung
bei der OVP. -Abg. Graf: Planlose Verschwen-
dung!) Planlose Verschwendung, verschwende-
rische Planlosigkeit, wie Sie es wollen.

Am kranken Budget krankt heute schon fast
die gesamte Wirtschaft. Das Budgetdefizit ist
eine der Hauptursachen des Leistungsbilanzde-
fizits. Wenn es nicht bald gelingt, das Budget zu
sanieren, werden unsere Devisenvorridte dahin-
geschmolzen sein, und es werden ausldndische
Instanzen, vor allem der Internationale Wah-
rungsfonds, die Sanierung Osterreichs bestim-
men, wie in vielen maroden Landern.

Trotz rollender Belastungswellen ist von einer
Budgetsanierung weit und breit keine Rede. Die
Schere zwischen Einnahmen und Ausgaben
schlieBt sich nicht. Der Kanzler und der
Finanzminister sind nicht einmal mehr in der
Lage, auf ein halbes Jahr — ich wiederhole: auf
ein halbes Jahr! - zu garantieren, daB keine
neuen Steuern und keine Steuererh6hungen
kommen. Dieses Eingestdndnis der eigenen
Garantieunfdhigkeit durch die Regierung
kommt einem Offenbarungseid sehr, sehr nahe,
meine Damen und Herren. (Zustimmung bei der
Ovp)

Die Regierung scheint noch immer zu glau-
ben, ohne echte Ausgabenkiirzungen iiber die
politischen Ruinen zum Herbst 1979 kommen zu
koénnen. Der Ausgabenrahmen 1978 wird gegen-
liber dem Budget 1977 wieder iiberproportional,
das heiBt iiber das nominelle Wachstum von 6,5
Prozent, steigen. Bei dieser Budget- und
Wirtschaftssituation miiite der Ausgabenrah-
men unterproportional steigen, das heiBt, unter
den von mir erwdhnten 6,5 Prozent.

Die Differenz, Herr Finanzminister, mochte
ich klavierspielen konnen, haben Sie einmal in

diesem Hause gesagt. Die Regierung hat durch
Nulltarif und Wegwerfsysteme in ihrer Ver-
schwendungspolitik jahrelang mehr gegeben,
als sie gehabt hat. Jetzt kommt die Stunde der
Wahrheit. In Threr Kommissionsfreudigkeit
miifte sie sich endlich ein neues Ministerkomi-
tee einfallen lassen mit dem Auftrag, das Budget
danach durchzukdmmen, welche Verschwen-
dungsausgaben bei der heutigen Wirtschafts-
lage nicht noch einmal beschlossen werden
diirften. Bei ehrlicher Arbeit, meine Damen und
Herren, konnte diese Kommission Wunder wir-
ken. (Zustimmung bei der OVP. —Rufbeider OVP:
Das wird bei der eigenen Fraktion bestritten!)

Der steigende Steuerwiderstand zeigt, daB die
Einnahmenseite des Budgets bereits liberbean-
sprucht ist. Das 2. Abgabendnderungsgesetz ist
ein Gesetz ohne Prinzipien, ohne Logik und
ohne Gerechtigkeit. Es ist ein Gesetz des
permanenten SystemverstoBes, der fiskalischen
Willkiir, ein Gesetz gegen den Mittelstand und
den léndlichen Raum. Damit ist der steuerge-
setzliche Tiefpunkt der Zweiten Republik mar-
kiert. Die OVP wird nicht ruhen, bis dieses
Schandgesetz wieder aus der Welt geschaffen
ist. (Zustimmung bei der OVP.)

Zur sogenannten Luxussteuer méchte ich nur
eines sagen: Hoffentlich haben Sie, meine sehr
geehrten Herren von der Sozialistischen Partei,
mit diesem Gesetz den gleichen politischen
Erfolg, den wir seinerzeit mit der Autosonder-
steuer gehabt haben. Mehr méchte ich Thnen
nicht wiinschen. (Heiterkeit. — Zwischenruf des
Abg. Miihlbacher.)

Beim geplanten StraBenverkehrs-Forderungs-
beitrag, wie er im Budgetentwurf 1978 noch
heiBt, haben Sie nunmehr in ganz ungewohnter
DelikateB das Wort ,Forderung” gestrichen,
weil durch diesen Beitrag der StraBengiiterver-
kehr nicht gefordert, sondern vernichtend
getroffen werden soll, Herr Miihlbacher. Eine
Steuer auf eine Dienstleistung von 200 Prozent
des Dienstleistungspreises ist reiner Steuerex-
zeB. Es ist eine gezielte Vernichtungssteuer
gegen die eigenen Frdchter zu Gunsten der
ausldndischen Frachtunternehmungen und nicht
zu Gunsten der Osterreichischen Eisenbahnen,
die im wesentlichen das Substrat nicht aufneh-
men konnen. Es ist eine Strafsteuer gegen den
osterreichischen Export durch die eigene Regie-
rung und nicht durch eine ausldndische Regie-
rung. Es ist fast nicht fiir moéglich zu halten.

Die Verkehrspolitik ist iiberhaupt die
Schwachstelle der Regierung. Damit weiBl sie
schon gar nichts anzufangen. Der erste partielle
Verkehrsminister waren Sie, Herr Handelsmini-
ster. Mit Thnen sind wdhrend der Regierung
Kreisky bereits drei Verkehrsminister aus dem
Verkehr gezogen worden. Sie waren noch der
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beste von allen; Sie haben wenigstens gar nichts
gemacht (Zustimmung bei der OVP) und daher
durch Thr Nichtstun auch am wenigsten schaden
konnen. Aber mit jedem neuen Verkehrsmini-
ster verkehrt der Verkehr schlechter als mit dem
bisherigen, mit dem aus dem Verkehr gezoge-
nen. Das ist die letzte Entwicklung. (Neuerliche
Zustimmung bei der OVP.)

Die unheilige Allianz zwischen dem Finanz-
minister und dem neuen Verkehrsminister ist
ein negativer Hohepunkt in der Verkehrspolitik,
und zwar mit ihren 4,5 Milliarden Schilling
Anschlag gegen den Verkehr und gegen den
Export.

Als Sie, Herr Handelsminister, fiir die Lei-
stungsbilanz verantwortlich - Sie sind ja
gleichzeitig AuBenhandelsminister —, davon
horten, hatten Sie eigentlich aufschreien und
sich gegen einen derartigen Anschlag wehren
miissen. Sie hiillen sich aber wie immer in ein
inkompetentes Schweigen; das werden lhnen
die Exporteure und Frachter zu danken wissen.

Als der Kanzler aus Mallorca seine Steuerhin-
terziehungserklarung gegen die Selbstdndigen
abgegeben hat, haben Sie kein Wort der
Verteidigung fiir die Selbstandigen gefunden,
Herr Handelsminister. Im Gegenteil: Damals
hétten Sie wieder einmal zeigen konnen, daB Sie
etwas fiir die Selbstandigen iibrig haben. -
Leider wieder nicht: Ein Leben der verpaBten
Gelegenheiten, das Sie da fiihren, Herr Minister,
muB ich sagen. (Beifall bei der OVP.)

Wie die Regierung mit zweierlei MaB miBt,
erkennt man aus ihrer Einstellung zur Schwarz-
arbeit, Herr Handelsminister. In Deutschland
geht man jetzt daran, das Gesetz gegen die
Schwarzarbeit zu verschéarfen. Nicht allein aus
fiskalischen Griinden, weil durch Schwarzarbeit
hohe Milliardenbetrdge als Dunkelziffern an
Steuern und Abgaben unter den Tisch fallen —
ich sage absichtlich nicht: hinterzogen werden —,
nicht nur aus mittelstandspolitischen Uberle-
gungen wird das Gesetz verschérft, sondern
einfach deswegen, weil jede Schwarzarbeit dazu
beitragt, daB es weniger echte Arbeitspldatze
gibt. Die Bekampfung der Schwarzarbeit ist
daher ein starkes Anliegen jeder Vollbeschafti-
gungspolitik.

Anders sieht der osterreichische Gewerbemi-
nister Staribacher das Problem: Er erklarte laut
einem Artikel im ,Kurier am 17. September
1977 unter der Uberschrift , Die Mischung'* -ich
zitiere —:

»von der Beschaftigungslage zur Schwarzar-
beit ist nur ein gedanklicher Schritt. ,Natiirlich
nicht als Handelsminister’, beteuerte Stariba-
cher bei seinem 100. Pressefriihstiick’’ — Friih-
stiick auch noch —, ,, ,aber als Politiker tret’ ich

immer dafiir ein, daB schwarz arbeiten und rot
wdhlen eine gute Mischung ist.” *

Keine gute Mischung, Herr Minister, ist Ihre
ministerielle Dienstauffassung. Thnen und sonst
niemandem ist in oberster Instanz nach der
Gewerbeordnung die Bekdampfung und Bestra-
fung der Schwarzarbeit iibertragen. Und Sie,
Herr Gewerbeminister, fordern offentlich zur
Schwarzarbeit auf. Als Politiker sind Sie
Handelsminister, und als Handelsminister sind
Sie Politiker. Ich fordere Sie daher von dieser
Stelle auf, Ihre Dienstauffassung von Grund auf
zu &ndern. (Zustimmung bei der OVP,)

Die Handelspolitik, Herr Minister, haben Sie
von Anfang an als ein Instrument der Billigpreis-
politik verstanden. Anstatt im beinharten inter-
nationalen Schlagabtausch die Interessen der
oOsterreichischen Betriebe zu vertreten, haben
Sie - ich weiB, das tut Ihnen weh, stimmt aber —
eine Flanke nach der anderen aufgemacht - ich
sage nicht das harte Wort ,,aufgerissen’; aber es
ist das gleiche (Heiterkeit)—; dieser Vorwurf kann
Ihnen nichterspart werden. AbwehrmaBnahmen
gegen unfaire Praktiken des Auslandes waren
Ihnen nur mit Miihe abzuringen, und das nur
unzureichend. Jetzt in der Devisennot — ich habe
einmal gesagt: Not lehrt beten, auch den
Minister Staribacher — kam der groBe Sinnes-
wandel, der Regierungsschwenk um 180 Grad.
Jetzt konnen Sie nicht genug tun, um dem
Leistungsbilanzdefizit mit DefensivimaBnahmen
— wie Zollerhéhungen — endlich beizukommen.
Es ist fast zum Lachen: der Neoprotektionist
Staribacher. (Zustimmung bei der OVP.)

Sicher sind GegenmaBnahmen gegen auslan-
dische Protektionismen unerlaBlich. Aber behut-
sam und vorsichtig und nicht im Ruck-Zuck-Ver-
fahren ohne Begutachtung hinein mit dem
ganzen Geschift ohne Riicksicht auf Verluste.
Eine exportabhangige kleine Wirtschaft wie
Osterreich kann nicht genug vorsichtig sein — es
ist heute 'schon einmal angedeutet worden -,
weil es durch GegenmaBnahmen des Auslandes
im Export starker getroffen werden kann, als die
eigenen MaBnahmen gegen Importe niitzen
konnen. Genauso wie etwaige Retorsionen
gegen die geplante Beférderungssteuer, Herr
Vizekanzler.

Man muBl immer wieder aufs neue wiederho-
len: Die Leistungsbilanz kann nicht defensiv, sie
muB in erster Linie offensiv saniert werden, und
zwar durch Verbesserung der Wettbewerbsfa-
higkeit der osterreichischen Betriebe, die durch
die Wirtschaftspolitik der Regierung auBeror-
dentlich gelitten hat. Das geht nur, wenn die
Regierung das Investitionsklima von Grund auf
verbessert und dadurch die notwendige
Umstrukturierung ermdéglicht. Dafiir geniigen
Hilfen zur Neuverschuldung der Betriebe nicht.
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Gezielte Investitionsanreize steuerlicher Natur
auf mehr Innovation, mehr Forschung und
Entwicklung, mehr Export und mehr Einsparung
von Energien sind unerldBlich. Aber quer durch
die Branchen und nicht selektiv branchenweise
gezielt. Diese Steuererleichterungen bringen
mehr ein als sie kosten. Beweis: Die seinerzeiti-
gen Wachstumsgesetze, die sich auBerordentlich
bewdhrt haben. (Beifall bei der OVP.)

Sogenannte vorausschauende branchenweise
gezielte Strukturpolitik hat sich immer und
iiberall als Fehlschlag, als wirtschaftspolitischer
Unfug erwiesen. Der Kanzler hat sich gestern auf
Grund der Bedenken als Vertreter der Wirtschaft
in der Industriekommission deutlich von diesem
Unfug distanziert. Ich hoffe, daB es dabei bleibt
und der Kanzler seinen neu entdeckten Sinn fiir
die Marktwirtschaft nicht verliert.

In der Regierungsklausur am 9. Janner soll der
zweite Teil des sogenannten MaBnahmenpake-
tes geschniirt werden. Dort soll ein neuer
Industriefonds aus der Taufe gehoben werden.
Er soll mit 10 Milliarden Schilling Kreditmittel
dotiert werden. Der Bund will, so hore ich, 300
Millionen Schilling zur Zinsstiitzung beitragen.
Das ist wieder einmal typisch der Stil der
Regierung: Zuerst werden der Wirtschaft durch
das Belastungspaket an die 27 Milliarden
Schilling weggenommen, und dann werden ihr
gonnerhaft 300 Millionen Schilling, das ist sage
und schreibe 1 Prozent, als: Zinssubvention
zurlickgegeben, damit sie sich neu verschulden
kann und noch abhédngiger vom Staate wird.
(Zustimmung bei der OVP,) Die Regierungs-
klausur vom 9. Janner konnte daher genannt
werden: Die Einprozentklausur mit dem Auf-
trag, das Einprozentpaket zu schniiren.

Wenn die Unternehmen die Kredite und die
Garantien iiber die Fonds nehmen, werden sie
als Subventiondare und Risikosozialisierer
beschimpft, wenn sie es nicht tun, werden sie als
Unterlasser abgekanzelt. Wenn die Unterneh-
mer ihre Investitionen iiber die Fonds- und
Garantiegesellschaft finanzieren wollen, laufen
sie Gefahr, daB ihr wichtiges Recht, die
Investitionsentscheidung, eingeengt wird.

Die osterreichische Wirtschaft hat schon heute
eine Reihe von Einrichtungen, die Kredite
verteilen. Ein neuer Fonds ist daher iiberfliissig.
Die verbilligten Kredite sollen iiber die beste-
henden Einrichtungen unter Wahrung des
Hausbankenprinzips moglichst breit gestreut
werden mit Schwerpunkt Klein- und Mittelbe-
triebe. Sie waren es, die in der Krise 1975
wesentlich zur Erhaltung der Vollbeschéftigung
beigetragen haben, meine Damen und Herren.

Die BURGES und das Gewerbestrukturverbes-
serungsgesetz diirfen dabei nicht leer ausgehen.

Die Anhebung der Héchstgrenze bei derBURGES
steht schon lange aus. Bei der Gewerbestruktur-
verbesserung werden im letzten Vierteljahr,
Herr Handelsminister, die Kreditwerber immer
wieder auf das ndchste Jahr vertrostet. Heuer
sind das Antrage fiir 900 Millionen Schilling,
die verschoben werden miissen. (Abg. Miihl-
bacher: Das ist aber leicht iibertrieben!) Das
sind 500 Antrdge. Und da sagten Sie gestern in
der Industriekommission, daB ausreichende
Mittel fiir die Gewerbestrukturverbesserung
vorhanden waéren. Das ‘stimmt nicht, Herr
Minister. (Abg. Miihlbacher: Da sind Sie
schlecht informiert!) Ich bin besser informiert als
Sie, Herr Miihlbacher. Nehmen Sie das zur
Kenntnis! (Zustimmung bei der OVP. — Neuerli-
cher Zwischenruf des Abg. Miihlbacher.)

In der Energiepolitik wei die Regierung
uberhaupt nicht, was sie will. Einmal setzt sie
auf die Kohle und will sogar eine Kohlenpipe-
line aus Polen nach Osterreich legen — heute ist
wieder davon in der Zeitung die Rede —, dann
wieder auf die Wasserkraft. Beim Stromtarif
wollen Sie asoziale Experimente machen, Herr
Handelsminister. Die vollelektrifizierten Haus-
halte — auch die kleinen, Herr Handelsminister —
haben Sie durch lhre geplante Tarifprogression
gehorig geschreckt. Eine solche Tarifreform
wiére ungeeignet und unsozial und ungerecht
zugleich. Sie muB schon deshalb abgelehnt
werden. (Zustimmung bei der OVP)

Sie wissen bis heute noch nicht, ob und wann
Zwentendorf in Betrieb genommen werden soll,
obwohl es heute schon laufen sollte. Ihr
Regierungsbericht iiber die Kernenergie ist im
wesentlichen erzdhlend. Entscheidungen findet
man in diesem Bericht iiberhaupt nicht, auch
dann nicht, wenn man ein Elektronenmikroskop
verwendet. Die Frau Firnberg war beim Schah,
um ihm unseren Atommiill zu verkaufen,
wiahrend der Kanzler das Waldviertel um ein
paar Schilling fiir die Endlagerung des Strahlen-
miills kaufen wollte. Aber ich sage Ihnen eines:
Das Waldviertel 1daBt sich nicht kaufen. Das
haben die OVP-Biirgermeister mit aller Deut-
lichkeit bewiesen! (Zustimmung bei der OVP.)

Jetzt, Herr Handelsminister, wo Ihr amtlicher
Energiesparbeirat nach langjdhriger Arbeit
langsam doch zu konkreten Vorschldgen kom-
men konnte, pfuscht Ihnen der Kanzler mit
seinem Sparverein ins Geschift. Sie sind
zustdndiger Energieminister fiir die Produktion,
die Verwendung einschlieBlich der Einsparung
von Energien. Verteidigen Sie endlich Ihre
Kompetenzen und lassen Sie sich nicht eins nach
dem anderen wegnehmen. Auch vom Kanzler
nicht! (Zustimmung bei der OVP.)

Vor Jahren hat der Kanzler eine breite Zone
des Wohlstandes an der toten Grenze verspro-
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chen. Geschehen ist auler der Wegnahme von
steuerlichen Begiinstigungen so gut wie nichts.
Von der ERP-Sonderkreditaktion sind nur Rand-
groBen in die Randzone an der toten Grenze
geflossen. Jede Krise wirkt sich in den Entwick-
lungsgebieten bekanntlich um ein Vielfaches
harter aus. Trotzdem tut die Regierung nichts fiir
diese Gebiete. Fiir das Waldviertel doppelt
nichts, weil sie es wegen des Atommiills unter
Druck setzen will.

Fir die OVP ist die Entwicklungspolitik fiir
die Gebiete an der toten Grenze ein Herzensan-
liegen. Sie lehnt jede Junktimierung von
ForderungsmaBnahmen mit anderen Fragen, vor
allem mit der Endlagerung von atomaren
Abféllen, ab! (Zustimmung bei der OVP.)

AbschlieBend darf ich sagen: Ins ndchste Jahr
geht die Wirtschaft sehr verunsichert und eher
verdrossen. Eine Trendumkehr in der Wirt-
schaftspolitik wird immer unerlaBlicher. Hof-
fentlich niitzt die Regierung am 9. Janner die
Stunde. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Der ndchste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Heindl.

Abgeordneter Dr. Heindl (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! So ernst die
Dinge sind, so schwer fallt es, ernst zu reden
nach dem, was der Herr Dr. Mussil uns hier
prasentiert hat an Gags. (Abg. Dr. Gruber:
Heiter in der Form, ernst in der Sache!) Emst in
der Sache? Ich habe wenig ernste Dinge
gefunden. Aber vielleicht verstehe ich zu wenig
die hochgestochene Rede des Herm Dr. Genera-
lissimus Mussil. (Abg. Dr. Wiesinger: Nach-
lesen!) Das ist durchaus moglich, muB ich
dazusagen. Aber bitte sehr, zu so Gags wie ,,Die
OVP wird nicht ruhen ist mir ein Witz
eingefallen, ich darf ihn erzéhlen. Er kursiert
derzeit.

Sie haben gesagt, Herr Dr. Mussil, die OVP
wird nicht ruhen, das alles zu dandern. Wissen
Sie, was man zurzeit in Wien fir einen Witz
erzdahlt? Den Unterschied zwischen Teufel und
OVP: Ersterer ruht nie. - Wenn Sie weiter so wie
in dem Witz ruhen werden, wird sich bei uns ja
nicht viel dndern! (Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Mussil: Kasperl!)

Herr Dr. Mussill Wenn man lhrer Rede
zugehort hat: Ahnlich ist sie leider Gottes alle
Jahre wieder. Ob das 1973 ist: Da haben Sie auf
das Jahr 1975 vertréstet, und haben gesagt, man
macht nur Politik im Hinblick auf 1975. Heuer
und voriges Jahr sagen Sie, wir denken nur noch
an 1979.

Es ist wirklich schade, da man sich im Detail
damit auseinandersetzt. Denn leider Gottes, muf

ich sagen, sind es nur Schlagworte: Blindflug,
Verschlechterung, Prognosen. Fiir uns, Herr Dr.
Mussil, sind entscheidend nicht die Prognosen;
die sind fiir uns Signale. Entscheidend fiir uns
sind die Ergebnisse, und die waren bisher
ausnahmslos recht gut. Wir waren zufrieden.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Wiesinger:
Leicht zufrieden!) Ich muB Ihnen sagen: Wir sind
leicht zufrieden. Aber die Bevdlkerung ist es
bisher mit uns gewesen, Herr Dr. Wiesinger,
sonst hdtten wir diese Wahlergebnisse in den
letzten sieben Jahren sicher nicht erzielt.

Herr Dr. Mussill Sie haben auf der einen Seite
von den Forderungen gesprochen: Das wird nur
verstreut, die Forderungspolitik ist schlecht.
Drei Minuten spéter habe ich mir gedacht: Habe
ich jetzt richtig gehort? Sie sagten, man soll
weitermachen wie bisher und soll iiberall jedem
etwas geben. Was meinen Sie nun wirklich? Soll
man es so machen oder so, wie es in der
Vergangenheit gemacht worden ist? (Abg. Dr.
Mussil: Da haben Sie schlecht zugehért!)
Wahrscheinlich, sonst konnte es wirklich nicht
zu verstehen sein, was Sie hier fordern. (Abg. Dr.
Mussil: Oder Sie haben es nicht verstanden,
das ist auch méglich!)

Nur, Herr Dr. Mussil, auch da leben Sie ein
bissel mit Blick zuriick, wenn Sie befiirchten,
daB bei der Gewerbestrukturverbesserung
jemand nichts bekommt. Wissen Sie, wann das
letzte Mal nach dem Gewerbestrukturverbesse-
rungsgesetz Einreichende in Aussicht gestellt
bekommen haben, nichts zu bekommen? 1970
unter Bundesminister Mitterer. Seither hat
jeder, der sich bei der BURGES beworben hat,
immer noch, wenn die Voraussetzungen
gestimmt haben, den Kredit bekommen, und er
wird ihn auch heuer noch bekommen. Diese
Regierung hat dazu die Mittel vorgesehen, da
kénnen Sie beruhigt sein. (Beifall bei der SPO. —
Abg. Kammerhofer: Die Ablehnungen wer-
den immer hdufiger!) Bitte, Herr Kollege, Sie
sind hoffentlich informiert, daB das immer
einvernehmlich gemacht wird. Da spricht der
Herr Dr. Mussil ja sehr wesentlich mit. Da
miissen Sie vorher bei den Voraussetzungen Ihre
Meinung durchbringen.

Herr Dr. Mussil! Uber die Tarifreform haben
Sie sich geduBert. Es hat mich liberrascht, muB
ich sagen, daB Sie dazu AuBerungen gemacht
haben, denn bisher habe ich geglaubt, das ist ein
Gebiet des Kollegen Konig. Ich wiirde Thnen
empfehlen - die Zeit 148t es ja nicht zu, es wire
wirklich amiisant, sich dariiber im Detail zu
unterhalten —: Fragen Sie einmal den Herrn Dr.
Kénig. Der ist in vielen Uberlegungen, was die
Tarifreform anbelangt, ziemlich auf unserer
Linie. Sie sollten sich zusammenreden, daB der
eine nicht etwas ablehnt, was der andere
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durchaus fordert. (Abg. Dr. Wiesinger: Sie
haben die letzte Aussendung vom Kénig nicht
gelesen! Das stimmt nicht!) Aber das ist ja Ihr
bekanntes Problem, bitte sehr. (Abg. Dr.
Gruber: Vielleicht sind Sie auf der Linie vom
Konig!) Ja, bitte sehr, wenn Sie so wollen, Herr
Kollege Gruber! Ich habe nie fiir mich in
Anspruch genommen, wenn ich iiberzeugt war,
daB etwasrichtig ist, daB das von mir ist oder ob
es von jemand anderem ist. Mir warnur wichtig,
daB eine einmal als richtig erkannte Sache dann
durchgezogen wird. Das sage ich lhnen ganz
offen. So ein personliches Prestigedenken habe
ich nie gekannt.

Einsparung von Energie haben Sie auch
angeschnitten, Herr Kollege Mussil, Sie haben
gesprochen von den Kompetenzen und haben so
getan, als ob die wirklich ins Gewicht fallenden
Einsparungen auf Bundesebene durchsetzbar
waren. Bitte, ich bin iiberzeugt — nur sagen Sie
es dann auch -, Sie wissen ganz genau, dal von
Bundesebene aus wirklich effektive Einspa-
rungsmafBnahmen nicht gesetzt werden kénnen.
Im Detail brauchen wir uns dariiber nicht zu
unterhalten, nur sagen Sie es dann auch.

Ich schédtze Sie, Herr Dr. Mussil, sehr als
Kenner der Materie, nur: Zeigen Sie
manchmal auch, daBl Sie wirklich die Dinge
kennen. Hier sollten Sie es manchmal zeigen.
(Abg. Dr. Mussil: Einen eigenen Sparverein
brauchen wir! Ich beschiitze ja Ihren Minister!)

Mehr im Detail méchte ich mich mit IThren
Ausfiihrungen nicht auseinandersetzen, denn
ich habe schon gesagt: Es sind durch die Bank
zum Teil alte Dinge, die Sie eben auf die heutige
Zeit adaptieren. Sonst, bitte, nicht mehr dazu.

Der Herr Kollege Stix hat — im Detail wird sich
mein Freund Kéck noch damit auseinanderset-
zen —gemeint, wir hdtten die neuen Entwicklun-
gen verschlafen, man wiiite bei unserem
Energieprogramm nicht — zum Unterschied von
dem der Freiheitlichen —, wie man dran ist. (Abg.
Dipl-Vw. Josseck: Wir haben wenigstens
eines, Sie haben ja gar keines!)

Ich darf dem Kollegen Stix — er ist nicht da —
folgendes sagen: Er sollte das anerkennen — ich
habe ja oft Diskussionen mit ihm, nicht hier,
anderswo, erfreuliche Diskussionen, sage ich
auch dazu, auch wenn wir oft divergente
Auffassungen haben -, wir haben ja, bitte
anerkannt, daB sich in den letzten zwei, drei
Jahren tatsdchlich die Technologie rasant gedn-
dert hat, und haben deswegen energiepolitisch
Anderungen vollzogen. Ich weise nur darauf hin,
daB wir tatsdchlich gesagt haben: Warten wir
mit dem Beginn des zweiten Kernkraftwerkes
noch zu, vielleicht ist die zu erwartende
Anderung, Verbesserung der Technologie, in

den nédchsten Jahren so, daB man ernsthaft die
Dinge in eine neue Bahn lenken kann.

Nur bitte: Politik machen fiir die ndachsten fiinf
bis zehn Jahre muB man mit den Dingen, die
man hat. Und haben tun wir hievon nichts, wenn
wir nur erwarten, daB sich das dndert. Denn das
wadre eine gefdhrliche Politik, daB wir sagen: Im
Jahre 1985 werden wir schon die Kernfusion
haben, bis dahin hat sich nach den Forschungs-
ergebnissen, die wir erwarten, das und jenes
gedndert. Das waére eine falsche Politik.

Wir miissen es in den nachsten Jahren so
machen — davon bin ich persénlich iberzeugt —,
wie wir es jetzt versuchen mit Voitsberg zum
Beispiel, mit Voitsberg 3, mit Kéflach. Auch das,
bitte, ist erstmalig ein Ergebnis. Ich sage das
nicht zur Belobung. Es hétte uns vieles erspart,
wenn die Prospektionen schon vor zehn Jahren
gemacht worden wdéren. Es ist leider bei uns
30 Jahre keine intensive Bergbaupolitik
gemacht worden. Es ist erst in den letzten Jahren
begonnen worden mit neuen Prospektionen.
Ergebnisse sind da. Wir sind heute ein bissel am
Wolframproduktionssektor da. Der Magnesitpro-
duktionssektor hat sich verbessert. Wir kénnen
am Uransektor hoffen, daB die Ergebnisse in die
Richtung gehen, daB wir uns positiv entwicklen
werden koénnen. Wir haben in Koflach bei
Oberndorf Ergebnisse positiver Art gehabt, die
jetzt zu dem 330-Megawatt-Werk fithren. Wir
haben im burgenldndischen Raum erfreulicher-
weise Ergebnisse gehabt. Wir haben am
Gassektor positive Entwicklungen gehabt.

Das ist durchaus alles anzuerkennen. Das ist
ja nicht nur ein Erfolg der Regierung, meine
Damen und Herren, das sage ich ja nicht. Ich
gehore nicht zu jenen, die sagen: Nur das von
der Regierung ist gut und alles andere ist
schlecht. Man soll doch die Dinge so sehen, wie
sie sind.

Freuen wir uns dariiber, daB es zum Beispiel
der OMV gelungen ist, im Rahmen der
Energiepolitik, die von der Regierung gemacht
worden ist, jetzt bis zu 10 Kilometer Tiefe zu
bohren. Das ist erstmalig in Europa, das wird
nirgends gemacht. Wir machen das. Wir wissen
natiirlich nicht, ob es Erfolg haben wird, aber
versucht wird es, meine Damen und Herren,
versucht, und es gibt uns die Hoffnung, daB wir
hier tatsdachlich in eine Richtung kommen, die
uns unter Umstdnden in vier, fiinf, sechs Jahren
neue Aspekte gibt. Aber wenn wir die ndchsten
Jahre nur darauf bauen wiirden, was vielleicht
sein wiirde, bitte, meine Damen und Herren,
diese Politik wiirde ich als hochst gefédhrlich
ablehnen. Daher kann man nur mit den Dingen
arbeiten, die man hat, vorbereiten in intensivster
Form fiir die Zukunft und versuchen, einen
zeitlichen Spielraum zu bekommen, damit wir
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nicht falsche MaBnahmen setzen. Das mochte
ich zum Thema des Kollegen Stix gesagt haben.

Wenn er sagt: haarstrdubende Sicherheitsphi-
losophie, kann ich nur sagen, daf3 ich mich auch
dafiir interessiert habe, sehr intensiv sogar, was
im Ausland gemacht worden ist. In keinem Land
in Europa ist soviel auf dem Sektor Sicherheit
und Untersuchungen gemacht worden wie
gerade in der Frage Zwentendorf. Man sollte
nicht so leichtfertig die Bevdlkerung verunsi-
chern, auch wenn man beziiglich der Inbetrieb-
nahme verschiedener Auffassung ist. Durchaus
legitim. Soll man haben, soll man diskutieren.
Aber dann sagen: haarstrdubende Sicherheits-
philosophie, das, bitte, lehnen wir mit aller
Entschiedenheit ab, weil es die Bevolkerung
verunsichert! (Beifall bei der SPO.)

Der Kollege Zittmayr ist nicht im Saal. Er hat
sich sehr ausfithrlich mit dem Agrardefizit
beschéftigt. Das haben wir schon ldanger getan.
Es wire angenehmer gewesen, wenn er ernst-
haft diskutiert hdtte und wenn er sich an das
gehalten hétte, was vor einigen Tagen eine Threr
Zeitungen in einem Leitartikel geschrieben hat:
,Es ist jammerschade, daB man bei der
Budgetdebatte aneinander vorbeiredet und
nicht miteinander redet.” Es ware angenehmer
gewesen, gerade in diesen Fragen.

Denn er hat es so dargestellt, als sei die
Agrardefizitentwicklung eine falsche Politik der
Regierung, eine falsche Politik des Handelsmi-
nisters, statt im Detail zu sagen, wie es
tatsdchlich ist. Ich will ihm persénlich oder den
Agrargenossenschaften keine falsche Politik
vorwerfen, ich will es nur aufzeigen.

Ich halte es fiir eine sehr groBe Unverfroren-
heit, hierherzugehen und zu sagen, daB die Im-
porte gestiegen sind, und gleichzeitig zu ver-
schweigen, welche er meint. Meint er die Kdseim-
porte, zum Beispiel Alpi, an denen die OMOLK,
an denen die Firma Bracharz beteiligt sind, alles
Firmen, die dem genossenschaftlichen Dunst-
kreis angehdren? Die haben 30 bis 50 Prozent
des Importanteiles daran. Hindert sie wer, nicht
eine Politik zu machen, die unserer AuBenhan-
delsbilanz negative Impulse versetzt? Niemand
hindert sie. Sie machen es nur. Sie werden einen
Grund haben. Ich kritisiere das nicht. Ich sage
nur eines: Wenn man dariiber redet, dann soll
man das sehen.

Oder: Ich habe mir die Statistik hergenom-
men. Was sind denn so arge Posten? Die
Limonadenentwicklung: Steigerung des Defizi-
tes um plus 600 Prozent innerhalb von sechs
Jahren.

Ja warum, bitte, meine Damen und Herren?
Warum? Der Zucker ist bei uns teuer. Er ist im
Verhdltnis zum Weltmarkt, wenn man die

Schwankungen ausnimmt, relativ teuer. Bitte,
warum ist er teuer? — Weil die Agrarier eine
bestimmte Politik bei den Riiben verfolgen, und
die Industrie ebenfalls. Aber wenn daher die
Limonade produzierende Industrie ausweicht
und in Importe geht, dann kann ich doch nicht
sagen: Die Regierung ist jetzt schuld!

Zuerst setze ich sie unter Druck unter weil ich
welchen Konditionen — wir erleben ja das und
werden es in den allerndchsten Wochen wieder
erleben —, und hier gehe ich dann her und sage:
Wenn wir eine solche Entwicklung haben, ist die
Regierung schuld! (Zwischenruf des Abg. Dr.
Leitner.) Aber, Herr Dr. Leitner, das ist
unwahr, unaufrichtig und vor allem — um das
geht es mir aber nicht.

Mir geht es darum, daBl wir einen Weg finden,
weil wir ihn nur gemeinsam finden konnen, daB
wir miteinander reden und nicht aneinander
vorbeireden.

Was hier passiert: Wir reden aneinander
vorbei. Hier sagt man nur: Das ist falsch, das ist
unser Erfolg, und alles, was Sie machen, ist
schlecht!

Die Probleme sind nur 16sbar, wenn wir uns
zusammensetzen und sagen: Ja, hier hat es eine
fehlerhafte Entwicklung gegeben. Wo waren die
Fehler? Wie konnen wir sie beheben? Wie
kommen wir auf einen neuen Weg? — So, wie Sie
es machen, geht es, bitte, sicherlich nicht, kann
ich Thnen sagen. (Zustimmung bei der SPO. -
Zwischenruf bei der OVP.) Schauen Sie, wollen
Sie ernsthaft behaupten ... (Zwischenruf des
Abg. Dr. Leitner.)Herr Dr. Leitner . . . (Ruf bei
der OVP: Dann reden Sie auch aneinander
vorbei!) Ich rede nicht vorbei, ich gehe darauf
ein und sage: Hier werden wir. .. (Abg. Graf:
Sie erteilen Zensuren!) Ich erteile keine Zensu-
ren. (Abg. Graf: Es ist Ihr Recht, unsere
AuBerungen zu kritisieren!) Ich kritisiere sie gar
nicht! (Abg. Graf: Aber es ist unser Recht, Ihre
Politik zu kritisieren! Sie zensurieren da!) Herr
Kollege Graf! Nein! (Abg. Graf: Natiirlich!) Ich
kritisiere sie nicht, bitte fassen Sie das nicht als
Kritik auf. (Abg. Graf: Als was soll ich es denn
auffassen?) Ich sage nur: Wir sollen miteinander
iiber die Probleme reden und nicht aneinander
vorbeireden.

Ich sage nur eines: Ich erachte es als
unverfroren, hierherzugehen und zu sagen: Das
ist eine falsche AuBenhandelspolitik!, wenn man
selber daran mitbeteiligt ist, daB man dort
hinkommt. (Abg. Graf: ... Ihre AuBerung als
unverfroren heute erachten! Da kann man nichts
machen!) Herr Kollege Graf! Ich weise Thnen ja
nach, wie die Situation ist. (Abg. Graf: Mir
brauchen Sie nichts nachzuweisen, ich kaufe
sowieso nichts! Mir brauchen Sie nichts nachzu-
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weisen!) Was sind denn einzelne Positionen?
Wissen Sie gar nicht, wie hoch der Kaffeeimport
gestiegen ist zum Beispiel? (Weitere Zwischen-
rufe. — Abg. Dr. Gruber: Das ist gestern schon
gesagt worden!) Die Ziffern? — Das sind ins
Gewicht fallende Ziffern, meine Damen und
Herren, und das hat eigentlich folgende Ursache
— da gibt es ja bereits Untersuchungen aus
allerletzter Zeit, sogar aus lhren Reihen auch
und auch aus neutralen Reihen, die eindeutig in
eine Richtung gehen —:

Wir haben eine starke Wohlstandsvermeh-
rung in den letzten Jahren gehabt, das
Konsumverhalten hat sich geédndert, Teile
unserer Industrie - bitte, keine Kritik, ich sage
das nochmals — haben nicht oder noch nicht oder
falsch reagiert. Deswegen haben wir solche
Entwicklungen.

Aufgabe aller Institutionen, sei es jetzt der
Regierung oder sei es, bitte, der zustindigen
Kammern oder anderer Interessenvertretungen,
ist es, diese Fehlentwicklungen aufzuzeigen und
ein Modell zu entwickeln, wie wir aus diesen
Dingen herauskommen. (Zwischenruf des Abg.
Dr. Leitner.)

Herr Dr. Leitner! Lesen Sie wenigstens, wenn
Sie schon uns oder mir nicht glauben, die Dinge,
die in eurem Bereich geschrieben werden. Ich
lese die sehr aufmerksam. Da werden Sie das
auch finden, was ich Ihnen hier gesagt habe, daB
ernst zu nehmende Wissenschafter der rechten
Seite schreiben — lesen Sie es nur in ,Die
Industrie’” —, daB die ganze Rederei immer von
der Forderung der Strukturpolitik in Wirklich-
keit hanebiichen ist. In Wirklichkeit ist die
Grundproblematik jene, daB wir tatsachlich
hergehen miissen (Abg. Dr. Hauser: Arbeits-
kosten!), den Unternehmern zu sagen: Wir
brauchen eine neue Marketingkonzeption, wir
brauchen eine neue Exportkonzeption.

Es niitzt ja nichts, wenn wir die besten
ExportforderungsmaBnahmen haben, wenn aber
die Betriebe nicht wissen: Liege ich mit diesem
oder jenem Produkt richtig? Ist das liberhaupt
auf dem Weltmarkt zu den mir vorgegebenen
Preisen plazierbar, sprich verkaufbar?

Das sind die Probleme, vor denen wir stehen,
und die kénnen wir nur gemeinsam l6sen. Nicht
allein die Regierung. Die kann Richtlinien
geben (Zwischenruf bei der OVP), die kann sich
bemiihen, durch internationale Vertrdge, durch
entsprechende Vereinbarungen, die moglich
sind und nicht utopisch, eine Basis zu finden,
aber sicherlich kann sie nicht in die Betriebe —
und das will sie auch nicht; das sind die
standigen Unterstellungen - hineinregieren.

Es passiert nur immer wieder, daB es dann
zwangslédufig zu solchen Entwicklungen kommt,

wenn ein Betrieb in Schwierigkeiten ist, wenn
Arbeitspldtze gefdhrdet sind, daB es dann zu
ForderungsmafBnahmen kommt und die Regie-
rung, in der Absicht zu helfen, sagt: In diese
Richtung sollte die Produktion gehen! — Das ist
doch die Wirklichkeit, meine Damen und
Herren, und sonst nichts. (Zwischenrufe bei der
OVP. — Abg. Dr. Ha us er: Die Hauptschwierig-
keit erwdhnen Sie nicht, daB die Arbeitskosten
so explodiert sind!) Sie sind explodiert, jawohl,
Herr Dr. Hauser, die Arbeitskosten, aber ich
leugne das nicht, das hat niemand hier
geleugnet, daB die Arbeitskosten explodiert
sind. (Zwischenruf des Abg. Dr. Hauser.) Ja,
aber da miissen Sie auch sagen, warum. Herr Dr.
Hauser, da miissen wir schon sagen, warum,

Wir haben ein kritisches Jahr gehabt. Das
konnen wir nicht nur aus heuer erklédren. Die
kritische Entwicklung war doch in Wirklichkeit
1975. Da hat es begonnen. Da war eine andere
Prognose, eine andere Lohnpolitik, es ist die
Schere auseinandergegangen, da hat es begon-
nen. Nicht jetzt sagen: Heuer oder voriges Jahr
war eine falsche Regierungspolitik. (Abg. Dr.
Hauser: ... bei der Gewerkschaft! — Abg.
Thalhammer: Das werden Sie doch zuge-
ben, ...!) Herr Dr. Hauser! Da haben sie, die
Interessenvertretungen, ja mitgewirkt an dem,
das waren doch nicht die Gewerkschaften allein,
die die Lohnabschliisse gemacht haben, die sind
doch gemeinsam gemacht worden! Tun Sie doch
nicht so, als ob das ein Verschulden der
Regierung gewesen ware! Da haben sie doch
die Tarifautonomie!

Meine Damen und Herren! Ich will ja ein
bissel selber etwas sagen und nicht nur zu den
Dingen reden, die Sie vorgebracht haben.

Fremdenverkehr. Tourismus. Auch wieder
etwas, was nicht passieren sollte. Bei uns
geistert es in den letzten Monaten herum, der
osterreichische Fremdenverkehr ist in der Krise.
Es wird von allen moéglichen und unmdéglichen
Stellen geredet und geschrieben (Abg. Dr.
Mussil: Angefangen hat der Kanzler damit!),
daB wir uns in der Krise befinden. Kein Mensch
leugnet, kein Mensch, daB nicht nur der
osterreichische, sondern iiberhaupt der europa-
ische Tourismus in eine Problemsituation
gekommen ist, daB es speziell bei uns struktu-
relle regionale oder auch organisatorische
Schwierigkeiten gibt. Aber im gesamten, bitte,
ist sicherlich nicht von einer Krise zu reden.

Das ist auch hochst gefdhrlich, meine Damen
und Herren. Denn wenn wir den Unternehmern,
den dort tdtigen Menschen laufend iiber Presse,
iiber Versammlungen und wei Gott sonstwo
standig einreden, das ist eine Branche, die
krisenhaft ist, das ist eine Branche, die keine
Zukunft hat, ja wann sollen die Herrschaften
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denn dann investieren? Die werden entweder
iiberhaupt nicht, zuwenig, falsch oder in eine
falsche Richtung investieren.

Das ist der falsche Weg. Wir sollten hergehen
und sagen: Es ist keine Krise da, wir haben
Problemsituationen. Wo sind die Problemsitua-
tionen?

Herr Kollege Westreicher, auf dieser Ebene
miissen wir uns auseinandersetzen, dann hat es
Sinn fiir jene, die es betrifft Aber nicht,
daB wir hergehen und nur schimpfen und sagen:
Das ist alles schlecht! Denn es lieBe sich leicht
von mir jetzt nachweisen, Herr Kollege Westrei-
cher, daB so viel wie in den letzten sechs, sieben
Jahren — das wissen Sie ganz genau — in diesem
Land europaweit noch nie von einer Regierung
beziiglich Fremdenverkehr gemacht worden ist.
Und was ist der Fremdenverkehr? — Mittel-
standspolitik, meine Damen und Herren! Das ist
Mittelstandspolitik, das ist Arbeitsplatzpolitik.

Es st ja erfreulich, wenn mansieht, daB selbst
wenn man sich die statistische Entwicklung
anschaut, die Zahl der Arbeitnehmer im Hotel-,
Gast- und Schankgewerbe 1971 bis 1976 ja von
72 000 Beschaftigten bis 101 000 Beschiftigte
angestiegen ist; das sind fast 30 000 Arbeits-
platze mehr im Winter. In Sommer haben wir
20 000 Arbeitspldtze mehr, trotz des Krisenjah-
res 1975, trotz des halben Krisenjahres 1972. Wir
haben immer Zuwdchse gehabt. Wir haben
heuer sogar Zuwichse gehabt.

Die Qualitatspolitik, die wir vor vier, fiinf
Jahren begonnen haben, wurde anfangs kriti-
siert. Es ist gesagt worden, das ist der Eingriff,
wenn man Normen macht, in die Betriebe, wenn
wir gesagt haben, bitte, Sie miissen sich
verbessern, nur im qualitdtsorientierten Touris-
mus liegt die Zukunft.

Ich kann mich genau an die Diskussionen
erinnern. Wie wir es heute wieder gehért haben,
heiBt es immer wieder: Das ist falsch, das ist der
Eingriff in das private Unternehmen.

Meine Damen und Herren! Es war tiberhaupt
kein Eingriff. Die Entwicklung zeigt, wie
goldrichtig, Gott sei Dank, dieser Weg war.
Denn nur die Betriebe, die komfortmaBig die
notwendige Ausstattung haben, sind auch
krisenfest. Es zeigt sich deutlich, wenn man
nicht nur die Statistik quantifiziert, sondern im
Detail sich ansieht, daB gerade die qualitdtsma-
Big gut ausgestatteten Betriebe und Regionen in
krisenhaften Zeiten wie 1975, wie im Jahre 1972,
1973 gute Ergebnisse gebracht haben. Auch
heuer zeigt sich im gesamten sehr deutlich, daB
gerade die A 1- und A-Betten wieder einen 8pro-
zentigen Zuwachs gehabt haben, daB wir aber
tatsachlich bei C- und D-Kategorien minus 2,4
haben, daB wir im Privatquartiersektor ein

erhebliches Minus haben, ndmlich von 6,4
Prozent.

Was zeigt uns das? Was sagt uns das? — Der
Weg ist klar: Wir miissen die Qualitatsverbesse-
rung fortsetzen, wir miissen die Aufkldarungsar-
beit fortsetzen. Und wenn Sie eines tédten - Sie
werden es sicher getan haben, Herr Kollege
Westreicher: Es ist eine Studie erst vor einigen
Wochen im Auftrag der Bundeshandelskammer
herausgekommen. Ich will Thnen nur eines
zitieren, denn wenn ich es hier sagen wiirde,
wiirden Sie sagen, das ist unverfroren, was ich
sage. (Abg. Dr. Gruber: ... daB es in Karmnten
zu teuer ist!) Herr Kollege Gruber, Sie glauben
doch nicht ernsthaft, daB das wirklich einen
ernsthaften EinfluB hat. (Abg. Dr. Grub er: Und
ob!) Wissen Sie, was einen gehabt hat? Welche
Kritik? — Auch das ist beweisbar: Als vor zwei,
drei und vier Jahren, als die Mehrwertsteuer
gekommen ist, stdndig geschrieben wurde, als
Sie gesagt und iiber die Presse verbreitet haben:
10-, 15prozentige Steigerungen! Da kamen die
Fragen und die Beschwerden aus. dem Ausland,
das waren kritische Entwicklungen! Die Kreis-
ky-Erklarung hat {berhaupt keinen Einflu}
gehabt! (Abg. Dr. Gruber: Wissen Sie, wie
heuer . . . 2) Aber horen Sie! Die Buchungen sind
doch friiher! Sie tun ja so, als ob, wenn der
Kreisky im Juli etwas erklart, er womdglich auch
verantwortlich ist fiir das, was im Juni passiert
ist! Das werden Sie doch selber nicht glauben.

Was schreibt die Huber-Studie? Von der
Bundeshandelskammer. Nur zeigt man sie nicht
her, bitte, man redet nicht dariiber. Auch wieder
das. Ich sage das nicht schadenfroh. Ich sage das
ganz ehrlich. Ich sage es nicht schadenfroh. Nur
sollten wir es zur Grundlage von Auseinander-
setzungen nehmen. Die schreiben ganz deutlich:

«Statt mit Wehgeschrei und nachhaltig
unwirksamen' - unwirksamen! — , finanziellen
Immunisierungsmethoden seitens des Staates zu
antworten, ist zum ersten einmal eine iiberlegte
und iiberlegene Strategie zur Befriedigung
echter personlicher Gastebediirfnisse mit groBer
Nachfragebreite . . . unumgénglich.” (Der Pra -
sident ilibernimmt wieder den Vorsitz.)

Er weist auf verschiedene Dinge hin, die
tatsachlich passiert sind. Es ist ja furchtbar,
wenn man hort — ich will die Stadt gar nicht
sagen, weil es sonst schon wieder eine
Diskriminierung ist, und wir haben in dieser
Gegend ohnehin Probleme -, daB einzelne
Orte aus kurzsichtigen Uberlegungen aus einem
Regionalverband, weil sie sich ein paar Gebiih-
ren und Zuschiisse ersparen wollen, ausscheren
und sich selbst verkaufen wollen. Das sind die
Dinge, worum wir in Wirklichkeit uns bemiihen
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miissen, den dort Tdtigen zu helfen, ihnen zu
zeigen, wo die Richtung liegt.

Huber schreibt hier: Es ist anzunehmen, daB
von zirka 200 Kurdirektoren maximal zwei
Dutzend die Qualifikation zu dieser Arbeit
haben. — Ich habe keine Freude dariiber, meine
Damen und Herren. Es wdére unser aller
Verpflichtung zu trachten, daB sie sehr wohl die
Qualifikation erhalten, denn das kann der
Staribacher nicht machen, das kann die Regie-
rung nicht machen, regional, ortsbezogen das
Produkt zu verkaufen. Wir miissen in Zukunft
mehr weg von der Férderung des Produkts zum
Verkauf gehen. Wir miissen die Menschen, die
drauBen im Tourismus tdtig sind, den Verkauf
helfen lehren. Das, glaube ich, ist unsere
Aufgabe, nicht zu kritisieren.

Ich brauche die Mittel nicht zu wiederholen,
Sie wissen ganz genau, was in den letzten Jahren,
Jahr fiir Jahr, sei es in der Qualitdtsforderung,
sei es auf sonstigen Gebieten, gemacht worden
ist. Nur war Férderung allein — das hat sich jetzt
gezeigt, leider, sage ich ganz offen — zu wenig,
und je rascher es uns gelingt, eine Umkehr
herbeizufiihren, umso krisenfester werden wir
den Tourismus machen.

Denn eines ist uns klar: Mit einem Blick
zuriick, wie es einmal war, wie Huber schreibt,
mit dem Tourismus, mit der Werbung der Tricks
ist es ein fiir allemal vorbei, denn der
auBereuropdische Markt ist zu stark geworden,
und wir konnen dem nur widerstehen mit einer
ehrlichen, mit einer offenen, mit einer realisti-
schen Politik.

Meine Damen und Herren! Unsererseits sind
gerade auf dem Gebiet immer offene Tiiren
gewesen. Setzen wir uns zusammen, reden wir
miteinander, machen wir weiter die gute Politik,
dann werden wir dem Fremdenverkehr jenen
Dienst erweisen, den er in der jetzigen Situation
braucht. Aber horen wir auf, von Krise zu reden,
setzen wir uns zusammen, reden wir, und lésen
wir die einzelnen Strukturprobleme. (Beifall bei
der SPO.)

Prasident: Néachster Redner ist der Abgeord-
nete Dipl.-Vw. Josseck.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck (FPO): Herr
Président! Meine Damen und Herren! Ich darf
ganz kurz auf die Ausfiihrungen meines Vorred-
ners eingehen. Herr Dr. Heindl! Sie haben in
einer scheinbar sehr umganglichen Art hier
meiner Meinung nach ganz gefdhrliche Aussa-
gen gemacht. Letztendlich gipfelten né@mlich
Ihre Aussagen in dem Vorwurf, daB die
Privatwirtschaft in Osterreich versagt habe.

Sie haben gemeint, hinsichtlich des Fremden-

verkehrs miisse man halt etwas tun. Dazu ist der
richtige Einwand gekommen: Auf der einen
Seite versucht man etwas zu tun, dann fahrt
einer ins Ausland und sagt, in Osterreich sei alles
schlecht.

Sie sagen, das konne nicht so ausschlagge-
bend gewesen sein. Aber wenn Sie die
»Hamburger Zeitung'' oder die ,,Siiddeutsche
Zeitung" zur Hand genommen haben, sokonnten
Sie groB lesen, was Kreisky iiber den osterreichi-
schen Fremdenverkehr sagt. Es hat also schon
eine Auswirkung.

Sie sagen, es muBl mehr Marketing betrieben
werden. Darf ich Sie fragen, was Thr Exchef im
wesentlichen dazu tut? Darf ich Sie fragen, was
Sie dazu tun?

,.Verkauft mehr oOsterreichische Ware'': Sie
waren doch der erste, der Massenimporte aus
Hongkong betrieben hat. Sie waren doch
bahnbrechend im negativen Sinn. Also tun Sie
doch nicht so. Sie machen der Privatwirtschaft
irrsinnige Vorwiirfe — ich bitte, sich doch selber
bei der Nase zu packen! (Beifall bei der FPO.)

Man konnte auch noch — aber das wére zu
einfach - auf die verstaatlichte Industrie
ausweichen, wo die Herren, die hier oben sitzen,
maBgeblichen Anteil haben.

Marketing betreiben: Fragen Sie Ihren Bun-
deskanzler, was ihm passierte, als er auf
Mallorca war. Dort war eine Ausstellung von
Ranshofen, die haben Swimming-pools und
Sonnenkollektoren verkauft. Der Kanzler ist
hingefahren, hat sich das angesehen, und dann
hat er den Verkadufer gefragt: Was kostet so ein
Swimming-pool? Darauf hat der Verké&ufer
gesagt: Das kann ich Ihnen nicht sagen. — Darauf
der Bundeskanzler: Sie gehen ins Ausland und
machen eine Ausstellung. Sagen Sie mir
wenigstens, was die Sonnenkollektoren kosten.
— Darauf: Das kann ich Ihnen auch nicht sagen.

Wenn man heute Ranshofen anschreibt,
vielleicht ist es jetzt etwas besser, vielleicht wird
man dann erfahren, was das kostet. Aber
vorzugeben, Marketing, Mark#orschung, PR-Ar-
beit zu machen, , Kauft osterreichische Waren"
im Ausland, und der Privatwirtschaft zu sagen,
sie héatte versagt, dazu muB ich doch sagen: Dort,
wo man von dieser Regierungsbank aus echt
eingreifen konnte, liegen doch die viel schwe-
rerwiegenden Versdumnisse.

Ich darf nun zu meinem Thema selbst
kommen. Es ist iliblich, meine Damen und
Herren, zum Jahresende einen kurzen Riickblick
zu machen. Aber glauben Sie mir, aus freiheitli-
cher Sicht fiele es mir &uBerst schwer, der
Familie Osterreicher etwas Erfreuliches vor
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allem iiber die Steuer-, Budget- und Finanzpoli-
tik des abgelaufenen Jahres zu erzdhlen.

Ich glaube, man sollte den Osterreicher, wenn
das Jahr zu Ende geht, daran erinnern, was ihm
diese Bundesregierung im abgelaufenen Jahr
alles beschert und auf den Gabentisch gelegt
hat. Wenn ich daran erinnern darf: Anheben der
Einheitswerte der Grundstiicke und damit im
Zusammenhang alles, was sich darum gruppiert:
Vermodgensteuer, Grundsteuer, Bodenwertab-
gabe, alle daran hdangenden Gebiihren - das darf
man nicht vergessen, das war auch in dem so
erfolgreichen Jahr 1977, wie es die Sozialisten
bezeichnen. Dazu Anhebung des Vermégen-
steuersatzes, Erhéhung ... (Abg. Thalham-
mer: Wer kriegt denn die Grundsteuer?)

Bitte, Herr Biirgermeister-Stellvertreter Thal-
hammer, weichen Sie doch nicht immer aus,
sagen Sie nicht: Wer kriegt es denn? — Wer hat
denn die Einheitswerte erh6ht? Dort liegt es!
(Abg. Thal hammer: Sagen Sie doch, wer die
Grundsteuer kriegt!) Das interessiert mich in
dem Zusammenhang nicht. Fiir den Abgabe-
pflichtigen ... (Abg. Thalhammer: Das ist
eine Gemeindesteuer!) Herr Kollege Thalham-
mer, reden Sie doch nicht. Es ist doch nicht
entscheidend, wer sie kriegt, sondern wer sie
bezahlt, das ist das entscheidende. (Beifall bei
der FPO. -~ Abg. Dr. Gruber: Kollege
Thalhammer, die Gemeinden kénnen ja den
Hebesatz herabsetzen!)

Vielleicht tut die Steuerbelastung manchem
SPO-Abgeordneten nicht weh. Ich habe heute
gelesen, daB sich wieder ein SPO-Abgeordneter
eine groBere Parzelle in einem Villenviertel
gekauft hat. Das machen ja Arbeiterfiihrer sehr
gerne. (Zwischenruf des Abg. Remplbauer. -
Gegenruf des Abg. Dr. Gruber.)

Ein stdndiges Ansteigen von Postgebiihren
und Bahntarifen, das Anheben der Gebiihren
und Abgaben, die Erh6hung der Mehrwertsteuer
von 16 auf 18 Prozent — das alles war dieser
Bundesregierung zuwenig, man hat sich etwas
einfallen lassen und macht nun unter , Luxus”
eine 30prozentige Steuer. Ich brauche auf das
Thema nicht mehr extra einzugehen, aber weil
das Jahr zu Ende geht, darf ich die Familie
Osterreicher schon daran erinnern. (Neuerlicher
Zwischenruf des Abg. Remplbauer.) Reden
Sie doch nicht, wenn Sie nichts verstehen. — Ich
darf die Familie Osterreicher also daran erin-
nern, was die Sozialisten in diesem Jahr alles auf
den Gabentisch legten. (Lebhafte Zwischenrufe
bei der SPO. - Der Pridsident gibt das
Glockenzeichen.) Man wére versucht, der Fami-
lie Osterreicher ein erfolgreiches 1978 zu
wiinschen, zumindest ein nicht so kostspieliges,
trotz SPO-Alleinregierung.

Ich darf an den Herrn Finanzminister - er wird
es ja vielleicht am Lautsprecher ohnehin
mithéren - neuerlich die Frage richten, ob es
nicht doch in seinem Ministerium Uberlegungen
iiber ein neues Belastungspaket gibt. Denn das,
was bis jetzt auf uns zugekommen ist, dient ja
nur zum Lécherstopfen und sicher nicht zu einer
erhéhten Einnahme und damit zu einem
Investitionsansto, wie es so gern dargestellt
wird.

Ich mochte fast behaupten, die Spatzen
pfeifen es schon vom Dach, was man sich auf
sozialistischer Seite vorstellt: echte Gesell-
schaftspolitik, echte klassenkd@mpferische MaB-
nahmen - Erhéhung der Vermoégensteuer mit
einem progressiven Steuersatz. Das ist sehr
leicht gesagt und schaut momentan nach gar
nichts aus, kann aber toédlich sein, wenn man
weiB, daB das doch gewinnunabhéngige Steuern
sind.

Man spricht auch davon: Erhéhung der
Erbschafts- und Schenkungssteuer auf einen
progressiven Satz. Es wiirde mich interessieren,
ob der Herr Minister immer noch bei seiner
Meinung bleibt und sagt: Davon wird bei unsim
Hause nicht geredet — vielleicht nicht unmittel-
bar in seiner Beamtenschaft, aber doch auf der
politischen Seite.

Zu dem Abgabendnderungsgesetz, das ja nun
auch iber die Biihne gegangen ist, muB man
noch etwas sagen, weil es zu dem Gabentisch,
den die Sozialisten der Famile Osterreicher
bescheren, einfach dazugehért. Hier darf ich
mich dem anschlieBen, was mein Kollege Dr.
Broesigke gesagt hat, namlich daB der 13.
Dezember 1977 mit dem Alleinbeschlu von
seiten der Sozialisten zum Abgabendnderungs-
gesetz auf dem Gebiet der Steuergesetzgebung
in Osterreich echt als , Tag der Schande
eingehen wird.

Es wurde so viel Porzellan zerschlagen, ein
Einbruch in die Steuerordnung vollzogen, es
wurden Grundsdtze iiber Bord geworfen, und
zwar Dbetriebswirtschaftliche, rechtsstaatliche
und  verfassungsrechtliche - sicherlich aus
einem Hochgefiihl der politischen Macht heraus.
Und ich sage lhnen ganz eindeutig, meine
Herren: So ein klassenkdampferisches Gesetz wie
dieses haben Sie schon lange nicht mehr
.verbrochen” — unter Anfiihrungszeichen.

Ich darf dem Herrn Finanzminister, wenn
immer wieder so viel Negatives zum Abgaben-
dnderungsgesetz zu lesen ist, doch sagen: Ich
habe mir hier einige Seiten herausgenommen
aus verschiedenen Schriften. Bitte, nicht nur der
OVP oder der Unternehmerschaft oder den
Freiberuflern nahestehende Schriften, sondern
alle moglichen Zeitschriften, auch Zeitschriften,
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die Ihnen nahestehen, kritisieren dieses Abga-
bendnderungsgesetz. Das geht so weit - und
dabei darf man sich halt dann auch nicht
wundern —, daB in einer Zeitschrift steht: Da lob
ich mir die Steuerhinterzieher. — Und dann
erfolgt ein Aufruf zum Steuerhinterziehen.

Meine Damen und Herren von der sozialisti-
schen Seite! Das ist genau diese Methode, wie
Sie sie selbst praktizieren. Wenn man den ORF
aufdreht, was hort man dort? — Auf der einen
Seite haben Sie das Bundesheer zu vertreten,
und andererseits wird dort Anti-Bundesheerpoli-
tik betrieben. Wundern Sie sich also nicht, wenn
auf der anderen Seite dann auch so ungliickliche
Artikel herauskommen, wie diese Aufrufe zum
Steuerhinterziehen.

Es ist sicherlich eine historische Tatsache —
darauf wurde schon hingewiesen, und ich
mochte es auch nochmals unterstreichen -, daB
Druck einfach Gegendruck erzeugt. Das wirkt
sich auch bei der Besteuerungsmoral und bei der
Steuermoral aus. Das sind zwei echt zusammen-
héangende Begriffe, und ich glaube, man sollte
sich nicht wundern, wenn es zu echten
Umgehungshandlungen kommt. Das hat Dr.
Broesigke prophezeit, und es wird sich sicher-
lich auch dieses Moment noch verstdarken.

Es wurde heute auch schon angeschnitten,
daB eine solche Umgehungshandlung nicht nur,
wie Dr. Tull hier — auf das komme ich dann noch
kurz zuriick — angefiihrt hat, auf der Unterneh-
merseite stattfindet, sondern auch auf der
Arbeitnehmerseite. Bitte sagen Sie nicht, der
Pfusch ist das Ausweichen, weil man heute
sowieso keinen Professionisten bekommt, wenn
die Wasserleitung rinnt. Das ist eben deswegen
der Fall, weil niemand bereit ist, Uberstunden zu
machen, wenn er die Halfte der Einnahmen
daraus dem Androsch, wie man in Osterreich so
schon sagt, wieder abliefern muB. Hier weicht
der Arbeitnehmer auf den Pfusch aus, und
dadurch entgehen dem Staat zweifellos Milliar-
den an Steuereingdngen.

Ich glaube auch, daB uns harte Zeiten
bevorstehen. Und dazu einige Ziffern zur
Erlduterung der derzeitigen wirtschaftlichen
und finanziellen Situation dieses Staates Oster-
reich. Man muB feststellen, daB das geschatzte
Budgetdefizit 1977 weit iiber dem liegen wird,
was uns Androsch prognostiziert hat, und zwar
deswegen, weil einfach eine Fehleinschatzung
bei den Budgetansdtzen vorkommt. Ob nun
unabsichtlich oder absichtlich, das sei dahinge-
stellt,
Zweifellos aber sind die Ansdtze so gehalten, um
den Ausgleich im Budget herbeizufiihren.

Aber wenn Jahr fiir Jahr Uberschreitungen
beim Budget vorkommen, dann muBl man sich

ich mdéchte hier nichts unterstellen.

schon fragen, wo die Ursachen zu finden sind.
Wenn die Staatsschuld iiber 170 Milliarden
steigt, wenn Fachleute schétzen, daB die
Staatsverschuldung bis 1980, also in etwa zwei
bis drei Jahren, 300 Milliarden betragen wird,
dann muB man das auch herausstreichen. Wenn
das Handelsbilanzdefizit bis Mitte des Jahres
1977 bereits eine Hohe erreicht hat, wie sie im
ganzen Jahr 1966 nicht vorgekommen ist, dann
bitte auch hier nicht immer wieder der
Privatwirtschaft oder dem bosen Osterreicher,
der nach Caorle baden fdahrt, die Schuld zu
geben, sondern sich bei der eigenen Nase zu
packen, Herr Bundesminister, und zu untersu-
chen, was man dagegen tun kann. Aber von der
Regierungsbank wird herumgewurschtelt und
herumgewirtschaftet. Man hat den Eindruck, es
wird nur Politik fiir heute, nicht einmal fir
morgen, geschweige denn fiir iibermorgen
gemacht.

Bei den Lohnnebenkosten liegen wir in
Osterreich im Spitzenfeld Europas. Ich habe hier
andere Ziffern als der Herr Finanzminister.
Diese besagen, daB die Lohnnebenkosten 81,5
Prozent betragen. Angesichts dieser Situation
frage ich mich, wie wir in die kritische Zeit der
Jahre von Ende 1980 bis 1985 hiniiberkommen
sollen, wenn wir mindestens 250 000 neue
Arbeitspldtze schaffen miissen.

In dem Zusammenhang darf ich wirklich
sagen: Ich sehe echt schwarz beziehungsweise
rot. Ich kann mir nicht vorstellen, wie bei dieser
Wirtschaftspolitik von dieser Bundesregierung
die Probleme geldst werden sollen. Und immer
wieder kommen dann der Druck auf den bésen
Unternehmer, auf den bosen Gewerbetreiben-
den, klassenkdampferische Politik und ganz
eindeutige Mafnahmen. Man will sich an dem
reiben, der immerhin an der Erhaltung der
Arbeitsplétze in Osterreich maBgeblich beteiligt
ist, am selbstdndigen Unternehmer.

Ich muB nicht unbedingt fiir den reden, aber,
meine Herren der sozialistischen Seite, iiber
eines miissen Sie sich im klaren sein: Auf die
Dauer wird das die Wirtschaft in Osterreich nicht
durchhalten. Eine Umschichtung immer wieder
nur auf Kosten einer kleinen Gruppe der
Berufstitigen in Osterreich vorzunehmen, geht
auf die Dauer nicht. Sie ldhmen damit den
Leistungswillen und natiirlich auch die Eigen-
initiative. Es kommt so ein biBchen eine
Stimmung auf, wo der Wiener so schon sagt: Hau
den Hut drauf. Es wird einfach auf die Dauer
uninteressant, selbstdndig zu arbeiten. Aber
vielleicht ist das gerade das Ziel, das Sie
erreichen wollen. Davor aber warne ich Sie
ausdriicklich.

Nun zum ehemaligen Steuerberater, Kollegen
Miihlbacher. Er kommt hier jedes Mal heraus
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und will uns in einer salbungsvollen Rede
erklaren, daB der Osterreicher geradezu gliick-
lich sein muB, diese Bundesregierung zu
haben, und daB er iiberhaupt gliicklich sein darf,
dieser Bundesregierung- so viele Steuern zu
bezahlen.

Er hat aber etwas gesagt, das ich herausstrei-
chen mochte und das doch bemerkenswert ist. Er
hat namlich gemeint, man miite umdenken
gerade hinsichtlich Rohstoffbezug im Ausland
zur Innovation und Produktionssteigerung.

Auch hier muB ich sagen: Beispielgebend in
diesem Zusammenhang konnte doch gerade
auch der Staat, der maB8geblichen EinfluB8 auf die
verstaatlichte Industrie hat, sein. Denn von der
Konzeption her — ich habe das vorhin angefiihrt
—, vom Marketing her sind doch Fehlleistungen
vorgekommen, daB man sich an den Kopf
greifen muB. Herr Kollege, gerade in Ranshofen
erkennt man seit wenigen Monaten die echten
Versdaumnisse der vergangenen Jahre. Hier
kann man nicht die Schuld abschieben und
sagen: Da sind vielleicht die vier Vorstandsmit-
glieder schuld. Wenn man die Ziigel schleifen
laBt, wenn man Jahre zuwartet, bis ein Mann
kommt, der die Fehler ausputzen soll, und wenn
man indrei Monaten von der Seite nun erkennt,
was falsch gemacht wurde, dann bitte: Wo liegt
der Fehler? — Doch eindeutig bei den einzig
Verantwortlichen, ndmlich bei der Bundesregie-
rung und beim Kanzler selbst. Jetzt zeigt sich
namlich, daB sich aus dem Aluminiumwerk
Ranshofen etwas machen 14d8t. Es wird nur Jahre
dauern, die Versaumnisse aufzuholen.

Weil Herr Kollege Dr. Tull gerade da ist
und mir freundlicherweise etwas zuhort, bevor
er wieder davonlauft, mochte ich ihm sagen:
Herr Kollege Dr. Tulll Sie sind heute hier
gestanden und haben beanstandet — Sie haben
Ziffern genommen, und zwar offensichtlich vom
Rechnungshof —, da anlaBlich von Betriebsprii-
fungen soundso viele Fehlleistungen bei den
selbstandigen Berufstatigen festgestellt wurden,
soundso viele Nachzahlungen zu leisten waren.
Und das sind alles Steuerhinterziehungen?

Herr Dr. Tulll Sie sind schon zwei- oder
dreimal bei mir in der Kanzlei gewesen, ich darf
Sie nochmals einladen: Kommen Sie wieder
einmal, trinken Sie bei mir einen Kaffee, und ich
werde Thnen Unterricht geben, damit Sie hier
nicht so einen heillosen Bldodsinn verzapfen
konnen. (Abg. Dr. Tull: Aber seien Sie doch
nicht so tiberheblich!) Bitte keine Widerrede,
Herr Dr. Tull, keine Widerrede, das hat mit
iiberheblich nichts zu tun. Aber man soll nicht
reden, wenn man die Situation nicht kennt, wie
es wirklich ist. Die Selbstandigen werden ja
heute vom Fiskus schon zu Recht bestraft, wenn
ich das so bezeichnen darf, anlaBlich einer

Betriebspriifung, wenn sie das Kassenbuch nicht
ordentlich fiihren. Diese Félle fallen ja auch
darunter, aber das sind doch noch lange keine
Steuerhinterziehungen.

Selbst wenn Sie hergehen und die Finanz-
straffdlle dazu heranziehen wiirden, ist das auch
noch kein MaBstab fiir die Steuerhinterziehung.
Aber man muB sich halt ein bisserl, Herr Dr.
Tull, mit der Materie beschdftigen. Man soll
nicht nur da herausgehen und immer mit der
Heiligen Schrift argumentieren, sondern sich
lieber von heute und nicht von vor 1 000 Jahren
die Argumente holen. (Beifall bei der FPO.)

Ich habe auf die Probleme gerade bei der
verstaatlichten Industrie hingewiesen. Ich muB
hier aber auch noch einmal auf das Thema
Umschulung eingehen, und zwar deswegen,
weil ich die Farce der Umschulung, wie sie jetzt
vorgenommen wird, der Bevolkerung vor Augen
fihren will. Ich glaube, daB es notwendig ist,
wenn man feststellt, daB bei den Stahlkochern in
nachster Zeit nichts mehr weitergeht, eine echte
Umschulung vorzunehmen, das heiit, daB man
den Leuten die Mdoglichkeit gibt, in eine andere
oder &hnliche zukunftstrachtige Berufssparte
umzusteigen. Dann wiirde sich jeder Schilling
lohnen, die Leute in der VOEST oder in der
VOEST-Alpine umzuschulen. Aber es geht
nicht, daB man die Leute auf Urlaub schickt, mit
70 Prozent des Aktivbezuges, woriiber sie sich
iibrigens auch zu Recht aufregen kénnen, denn
an und fiir sich wiirden ihnen bis zu 75 Prozent
zustehen. Das ist aber eine andere Frage. Man
schickt die Leute nach Hause mit einem
Fragebogen, dann drehen sie jeden vormittag
von 11 bis 11.30 Uhr die ORF-Regionalsendung
auf und miissen in den Fragebogen die
Antworten hineinschreiben. Mittlerweile ist
schon festgestellt worden, daB es Berufsstreber
gibt, die sich gegen einen kleinen Obolus
hinsetzen, das anhorchen und dann die Fragen
ausfiillen. Meine Herren, das ist doch keine
Losung!

Der Herr Bundeskanzler hat im Finanzaus-
schuf wortlich erklart: In Anbetracht der
Weltmarktsituation haben wir uns zu einem
Umschulungssystem vor allem fiir die jiingeren
Arbeitskréafte entschlossen, um fiir die kiinftigen
Moglichkeiten und fiir sichere Arbeitsplédtze
vorzusorgen.

Aber ich bitte Sie, meine Herren, das geht
doch nicht, indem man die Leute vormittag
gerade zur Bierjause vor den Radioapparat
hinsetzen und sie ein paar Antworten in den
Fragebogen hineinschreiben 1aBt. Hier ware
eine echte Umschulung zielfiihrend. Das ware
eine Aufgabe, denn sicherlich wird das Problem
bei den Stahlkochern und damit bei der
VOEST-Alpine, gerade vom Standort her
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betrachtet, in den néachsten Jahren nicht sehr
leicht zu bewéltigen sein.

Aber man macht eine nicht zielfiihrende
Politik, vielleicht will man, weil Weihnachten
ist, keinen Wirbel anfangen: Geht nach Hause,
helft zu Hause Keks backen. So ungefahr kommt
mir das vor, Herr Kollege. Das ist keine
zielfiihrende Politik auf diesem Sektor.

Zum Gliick hat die VOEST im besonderen ja
noch einen gesunden FuB, eben diesen Indu-
strieanlagenbau.

Etwas, was mir auch aufgefallen ist, muB ich
in dem Zusammenhang — es betrifft auch die
Verstaatlichte - noch anfithren. Wenn die
VOEST-Alpine einen sehr zukunftstrdchtigen
und auch von der Auftragslage her sehr aktiven,
einen sehr giinstigen Anlagenbau hat, dann ist
mir unverstdndlich, daB man, wenn man
weiB, dal wenige Kilometer weiter die Alumini-
umwerke Ranshofen notleidend sind, und man
Hochbauten aufzieht, die . Aluminiumver-
kleidung in der Schweiz besorgt. Ist das eine

zielfiihrende Wirtschaftspolitik? Ich meine, .

wenn man zu FuB nach Ranshofen ginge, kidme
es billiger, von dort die Aluminiumverkleidung
zu holen, als sie in der Schweiz einzukaufen.

Hier mangelt es echt an Koordination, aber
die miiBte hier heroben von der Regierungsbank
aus erfolgen. Wir aus dem Parlament kénnen nur
herunten stehen und mahnen, ja geradezu
bitten, daB endlich einmal zielfiihrend etwas
geschieht, etwa auch Ranshofen betreffend.

Ranshofen - ich erwéhnte es vorhin — baut
sehr zukunftstrachtige Solaranlagen. Ranshofen
hat viele Millionen in die Forschung gesteckt,

“auch in die Markterforschung. Aber plétzlich

erfahrt Ranshofen, daB die OMV auch betréchtli-
che Mittel fiir die Erforschung von Solaranlagen
aufwendet. Auch hier herrscht wieder eine
Zweigleisigkeit, die sich dieser kleine Staat
Osterreich doch wirklich nicht leisten kann.
Aber da fehlt die Koordination. Man hat
anscheinend viel zu viel anderes zu tun und
keine Zeit, um sich mit diesen Problemen zu
beschéftigen.

Es ist bedauerlich — das ist heute einige Male,
auchvonseiten des Herrn Kollegen Dallinger, so
krass herausgekommen, auch der -Herr Dr. Tull
hat es angeschnitten —, daB eine Politik von dem
Rednerpult aus betrieben wird, die an die
Offentlichkeit gerichtet ist mit erhobenem
Zeigefinger; gerade daB man nicht sagt: Wahlt
rot, denn sonst werdet ihr schon sehen, was euch
noch alles passiert! (Abg. Dr. Tu 11 : Rote Wahlen
— gute Wahlen!) Man verkleidet ein biichen,
macht es eine Spur eleganter — soweit Sie das
konnen, Herr Dr. Tull —, und endlich arbeitet man
ein bichen mit der Angstpsychose. Und wenn
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man gar nichts anderes wei, dann sagt man:
Aber wir sichern euch die Arbeitsplatze!

Ich darf noch einmal sagen: Herr Dr. Tull,
jeder in Osterreich, auch die OVP - fiir die
brauche ich nicht zu reden, die kann das selbst —
und auch wir Freiheitlichen, ist daran interes-
siert, daB die Arbeitspldtze erhalten und
gesichert bleiben. Dazu gehort aber nicht nur
Ihre rote schiitzende Hand, sondern dafiir sorgt
die arbeitende Bevélkerung in Osterreich.
(Beifall bei, der FPQ.) :

Ich bin damit auch schon am Schlufl meiner
Ausfithrungen. Sie, meine Herren von der
Regierungspartei, machen es uns Freiheitlichen
auf Grund der gesamtfinanziellen Situation, der
gesamten Budgetsituation und der zusédtzlichen
Strafsanktionen, sprich Abgabenanderungsge-
setz, die Sie auf die Steuerzahler in Osterreich
niederprasseln lassen, unmoglich, IThrem Bud-
getkapitel die Zustimmung zu geben. (Beifall
bei der FPQO.)

Prdsident: Herr Abgeordneter Josseck! Ich
erteile IThnen fiir die Bemerkung: ,,VerzapfenSie
keinen Blodsinn” einen Ordnungsruf.

Naéchster Redner ist der Herr Abgeordnete
Koéck.

Abgeordneter Kock (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Nach
den eher etwas ungewdhnlich massiven Ausfiih-
rungen des Herrn Abgeordneten Josseck méchte
ich doch wieder versuchen, auf eine normale
Gesprachsbasis zuriickzufinden. Ich mochte
IThnen nur eines sagen, Herr Abgeordneter
Josseck: Sie kritisieren immer wieder, daB hier
von der Regierungsbank so wenig Koordination
ausgeht. Geschieht das aber von der Regie-
rungsbank aus beziehungsweise von seiten der
Partei, dann sagen Sie immer wieder, daB es ein
Eingriff in die freie Entwicklung der Wirtschaft
sei. So ist doch die Wirklichkeit.

Ein paar Worte auch zum Herrn Abgeordneten
Stix, der heute vormittag einiges gesagt hat, dem
ich mich ohne weiteres anschlieBen kann, vor
allen Dingen in Richtung Energiepolitik, wie wir
sie derzeit in Osterreich betreiben und wie wir
sie uns in Zukunft vorstellen. Nur etwas, Herr
Abgeordneter Stix: Wenn Sie immer wieder
davon sprechen, daB Sie eine Energieprognose,
eine Energiezuwachsprognose von 3 bis 4 Pro-
zent feststellen, entweder selbst oder durch Ihre
Partei, die Elektrizitdtswirtschaft aber immer
wieder auf etwa 5 bis 6 Prozent kommt, dann,
Herr Dr. Stix, mu8 ich Sie doch fragen: Sind Sie
der Meinung, daB wir in Osterreich auf Grund
der Tatsache, daB wir immer wieder auf der
Prognose der Elektrizitatswirtschaft aufgebaut
und Kraftwetke errichtet haben und trotzdem
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keine einzige Kilowattstunde in Osterreich
zuviel da ist, zu viele Kraftwerke gebaut haben,
oder stimmt vielleicht doch die Prognose der
osterreichischen Elektrizititswirtschaft von 5 bis
6 Prozent in etwa? (Abg. Dr. Stix: Dir friiheren
Prognosen haben nicht beriicksichtigt, daB sich
die Zustdnde der Wirtschaft gedndert haben!)

Herr Abgeordneter Stix! Es steht doch fest,
daB wir heute elektrischen Strom sogar aus dem
Ausland importieren miissen, daB wir also in
Osterreich um keine Kilowattstunde zuviel
produzieren und auch in nédchster Zeit nicht
produzieren werden. (Abg. Dr. Stix: Wir sind
uns doch véllig einig, dafl wir die Wasserkraft
ausbauen miissen!) Richtig ist das, was Sie
hinsichtlich der Belastung der Zahlungsbilanz
sagten, namlich die groBe Belastung der
Zahlungsbilanz durch die notwendigen Ener-
gieimporte, die wir als energieabh&ngiges Land
veranlassen miissen.

Aber, Herr Dr. Stix, was mir dabei abgeht, ist
immer wieder die Alternative. Sie sollen nicht
nur hier feststellen, daB wir durch die Ener-
gieimporte eine zu grofe Belastung der Zah-
Iungsbilanz haben. Sie sind aber nicht in der
Lage, etwa uns oder der sozialistischen Bundes-
regierung entsprechende Alternativvorschlage
ZU nennen.

Meine Damen und Herren! Im wesentlichen,
glaube ich, kann man sagen, daB alle in diesem
Haus vertretenen Parteien und alle hier im
Kreise Anwesenden an und fiir sich doch die
Notwendigkeit einer gesicherten Energieversor-
gung fiir Osterreichs Volkswirtschaft anerken-
nen und daB diese Notwendigkeit unbestritten
ist.

Im iibrigen muB man aber bei dieser ganzen
Debatte feststellen, daB eigentlich trotz dieser so
wichtigen, volkswirtschaftlich wichtigen Ener-
gieversorgung viel zuwenig iliber diese Proble-
matik gesprochen wurde. Das diirfte halt damit
zusammenhédngen, meine Damen und Herren,
daB es vielleicht doch opportuner ist, mehr iiber
Terrorismus, Geiselnahme und &ahnliches zu
sprechen, um damit sozusagen etwas Emotion zu
wecken und bei dieser Gelegenheit auch
parteipolitische Saat zu verstreuen in der
Hoffnung, daB eines schénen Tages eine
entsprechende Ermnte nach Hause gebracht
werden kann.

DaB Sie, meine Damen und Herren von der
Opposition, mit diesem Threm politischen Stil,
dieses Erfolgserlebnis in den nédchsten Jahren
wieder einmal haben werden, wage ich auf
Grund der Erfahrungen, die wir gemeinsam
etwa in den letzten siebeneinhalb Jahren
gemacht haben - Sie als Verlierer der diversen
Wahlen und wir als Gewinner —, doch eher zu

bezweifeln. Sie libersehen etwas, meine Damen
und Herren von der Osterreichischen Volkspar-
tei, aber auch von der Freiheitlichen Partei,
namlich daB die Osterreicherinnen und Osterrei-
cher mehr denn je politisch und wirtschaftlich
reifer und miindiger geworden sind und da8 sich
die Menschen in diesem Lande heute mehr denn
je ein eigenes Bild iiber wirtschaftliche und
politische Zusammenhdnge machen koénnen.

Ich bin fest davon iiberzeugt, meine Damen
und Herren, daB man eine ernsthafte Diskussion
iiber wirtschaftliche Notwendigkeiten, wie etwa
iiber eine gesicherte Energieversorgung fiir
unser Land, viel eher akzeptiert und in der
Endkonsequenz auch honoriert. Dies ganz
einfach deshalb, weil eine gesicherte Energie-
versorgung fiir die Osterreichische Volkswirt-
schaft und fiir den Wohlstand der Menschen in
diesem Lande in einer ganz besonderen Art und
Weise von existentieller Bedeutung ist, war und
auch in Zukunft sein wird.

Niemand, meine Damen und Herren, hat
diese Bedeutung besser erkannt und auch
dementsprechend reagiert und gehandelt als
diese sozialistische Bundesregierung, an der
Spitze Handelsminister Staribacher. (Beifall bei
der SPO.)

Diese Bundesregierung hat im Gegensatz zu
der OVP-Alleinregierung von 1966 bis 1970, wo
es in Osterreich praktisch fiir die Wasserkraft-
werke mehr oder weniger zu einem Ausbau-
stopp gekommen ist, eine verantwortungsbe-
wuBite und vorausschauende Energiepolitik
betrieben; eine Energiepolitik, meine Damen
und Herren, die vor allem der Tatsache
Rechnung tragt und getragen hat, daB Osterreich
auf Grund seiner geologischen und geographi-
schen Verhéltnisse, seiner Lage, so wie viele
andere Industrielander auch, in mengenmaBi-
ger, aber auch in bereichsméaBiger Hinsicht sehr
weitgehend von den energieexportierenden, von
den energieerzeugenden Léndern abhéngig ist.

Es muB daher, meine Damen und Herren, im
Hinblick auf eine optimale, eine gesicherte
Energieversorqung der osterreichischen Volks-
wirtschaft auch in Zukunft alles getan werden,
um erstens eine weitestgehende Nutzung und
Streuung der zu importierenden Energiearten,
aber auch eine Streuung jener Lander, aus
denen wir diese Energiearten importieren, zu
erreichen. Zweitens: Es muB alles getan werden,
damit alle inlandischen Energiequellen ausge-
baut werden, und zwar im volkswirtschaftlichen
Interesse, wenn auch zundchst betriebswirt-
schaftliche und energiewirtschaftliche Fakten
unter Umstdanden dagegen sprechen.

In diesem Zusammenhang, meine Damen und
Herren, darf ich doch sagen, daB es sehr
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erfreulich war, als Frau Bundesminister Firnberg
anldBlich der Debatte iiber ihr Budgetkapitel
hier in diesem Hohen Haus festgestellt hat, da
seitens der Bundesregierung im kommenden
Jahr sehr bedeutende Mittel gegeben werden
als Zweckforderung fiir die Forschung hinsicht-
lich der Sonnenenergie und der Solartechnik.
Aber auch das ist, glaube ich, letztlich im Sinne
des Herrn Dr. Stix beziehungsweise der Freiheit-
lichen Partei, die ja immer wieder bei jeder
Gelegenheit von der Foérderung der Forschung
in Richtung Sonnenenergie und Solartechnik
spricht.

Es muB aber auch alles getan werden, meine
Damen und Herren, um eine maximale Erfiil-
lung - auch hierin stimme ich mit Herm
Abgeordneten Dr. Stix voéllig iiberein — des im
Vorjahr in diesem Hohen Haus beschlossenen
Energiesicherungsgesetzes und Bevorratungs-
gesetzes zu erreichen.

Viertens muf auch danach getrachtet werden,
daB in Zukunft noch mehr als bisher alles getan
wird, um Energie zu sparen, sei es durch bessere
Isolation, sei es durch Nutzung der Abwéarme
von Kraftwerken oder auch durch rationelleren
Einsatz der diversen Energiearten und so weiter.
Dies alles liegt nicht zuletzt auch im Interesse
unserer Handelsbilanz.

Meine Damen und Herren! Die sozialistische
Bundesregierung hat jedenfalls bisher alles
getan, um diesen angefiihrten Notwendigkeiten
weitestgehend Rechnung zu tragen. Sie wird
diese Politik selbstverstandlich auch in nachster
Zeit fortsetzen im Interesse der dsterreichischen
Wirtschaft, im Interesse des Wohlstandes in
diesem Lande und im Interesse von gesicherten
Arbeitspldatzen fiir viele, viele Menschen in
diesem Land. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Sichtbarer Aus-
druck dieses Bemiihens der Bundesregierung
und der Energiewirtschaft ist zum Beispiel das
koordinierte Ausbauprogramm gewesen, wel-
ches im September dieses Jahres in Zusammen-
arbeit zwischen der Verbundgesellschaft und
den Landesgesellschaften erstellt wurde und auf
zehn Jahre hinaus Giiltigkeit haben wird. Mit
diesem Ausbauprogramm ist beabsichtigt, in
den ndchsten Jahren jene Kraftwerke zu planen
und zu errichten, die im Hinblick auf den
voraussichtlichen Energiebedarfszuwachs in
den nachsten zehn Jahren benétigt werden.

Die Mittel zur Finanzierung dieser Kraftwerke
werden sich insgesamt in etwa auf 100
Milliarden Schilling belaufen. Sie sehen also,
daB bedeutende Mittel notwendig sind, um den
Energiebedarf in Osterreich weitestgehend zu
sichern, und daB dies eine groBe Frage ist und
eine groBe Belastung fiir die Osterreichische

Elektrizitdtswirtschaft darstellt, auch wenn der
Bund immer wieder bei jeder Gelegenheit fiir
die einzelnen Kraftwerke, die nicht nur energie-
wirtschaftlich, sondern auch volkswirtschaftlich
interessant sind, bedeutende Mittel zur Verfii-
gung stellt.

Meine Damen und Herren! Dieses koordi-
nierte Ausbauprogramm ist aber dariiber hinaus
auch eine sehr wertvolle Orientierungshilfe fiir
die osterreichische Bauwirtschaft, fiir die oster-
reichische Eisen- und Stahlindustrie und fiir die
Elektroindustrie, und zwar eben in Hinblick auf
eine moglichst sinnvolle Personal- und Investi-
tionsplanung.

Wenn ich schon gesagt habe, daB in diesem
Ausbauprogramm betrachtliche Mittel einge-
setzt werden, um auch Kraftwerke zu errichten,
die nicht nur energiewirtschaftlich, sondern
auch volkswirtschaftlich von Bedeutung sind,
dann darf ich kurz - es ist ja heute schon gesagt
worden — noch einmal darauf hinweisen, daB
gerade im heurigen Jahr vor einigen Monaten in
Voitsberg wieder ein Kraftwerkbau mit einem
BundeszuschuB8 von rund 300 Millionen Schil-
ling begonnen wurde. Mit diesem Kraftwerk
werden viele Hunderte Arbeitspldtze auf Jahr-
zehnte hinaus gesichert sein. — Ein sichtbares
Zeichen der verantwortungsbewuBten Haltung
und der verantwortungsbewuBten Politik dieser
sozialistischen Bundesregierung.

Nun noch einige Worte, meine Damen und
Herren, im Zusammenhang mit der friedlichen
Nutzung der Kernenergie in Osterreich, konkret
mit der Inbetriebnahme von Zwentendorf: ja
oder nein. Ich méchte hier an dieser Stelle nicht
unbedingt als Pro- oder Kontraredner auftreten,
denn wir werden ja sicherlich — das ist auch
schon heute gesagt worden — im kommenden
Jahr ausreichend Gelegenheit haben, diese
Thematik von dieser Stelle aus gemeinsam zu
behandeln. Aber ich meine doch, es wird schén
langsam Zeit, daB sich die verantwortlichen
Kréfte in diesem Land alle miteinander zu einer
klaren Stellungnahme aufraffen — dazu zdhle ich
auch alle polisischen Parteien —, daB sie doch
schon langsam klare Entscheidungen treffen, so
wie es die sozialistische Bundesregierung und
die Sozialistische Partei etwa Mitte des Jahres
getan haben. Wir sagen heute - und die
Bevodlkerung weiB das —, daB wir einer Inbetrieb-
nahme von Zwentendorf unsere Zustimmung
geben werden unter der Voraussetzung, daf
Klarheit hinsichtlich der Abfallbeseitigung
herrscht.

Die Freiheitliche Partei hat zugegebenerma-
Ben seit vielen, vielen Jahren hier eine
ablehnende Haltung bezogen. Sie hat das klar
ausgedriickt, sie sagt das auch heute noch. Ich
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meine, daB diese klare Stellungnahme in ihrer
Endkonsequenz auch positiv zu werten ist.

Etwas anders ist es mit der Osterreichischen
Volkspartei, meine Damen und Herren, vor allen
Dingen mit Hermn Dr. Mussil. Die Osterreichi-
sche Volkspartei weiB bis heute noch nichtrecht,
was sie in dieser Frage eigentlich unternehmen
wird, was sie in der Endkonsequenz sagen wird.
Die Osterreichische Volkspartei wei8 bis heute
noch nicht ganz genau, auf welches Pferd sie
schluBendlich iiberhaupt setzen soll. Das ist vor
allem deshalb interessant, weil wir doch alle
miteinander wissen, wenn wir etwas in die
Vergangenheit zuriickblicken, mit welcher
Vehemenz sich die Osterreichische Volkspartei
und einige ihrer Spitzenpolitiker fiir den Bau
von Kernkraftwerken, im besonderen fiir den
Bau des Kernkraftwerkes Zwentendorf, einge-
setzt haben, und mit welcher Vehemenzsich Herr
Landeshauptmann Maurer eingesetzt hat, damit
dieses Kraftwerk nur ja in sein Bundesland,
namlich nach Zwentendorf kommt. Das werden
wir bei jeder Gelegenheit auch den Menschen
drauBen sagen miissen, also dann, wenn iiber
diese Frage diskutiert wird, und vor allem dann,
wenn die Osterreichische Volkspartei bis heute
noch nicht weiB, wie sie sich schlieBlich in
dieser Frage verhalten wird.

Ich kann mir aber schon vorstellen, meine
Damen und Herren von der rechten Seite dieses
Hauses, auf was es IThnen eigentlich dabei
ankommt. Sie wollen schlicht und einfach aus
dieser ganzen Situation mehr oder weniger
politisches Kapital schlagen. Das ist an und fiir
sich verstdndlich, wobei ich aber meine, daBl es
nicht sehr verantwortungsbewuBt ist, denn in
der Endkonsequenz haben wir ja nicht zuletzt
auf Grund Ihrer Haltung und auf Veranlassung
Ihrer Exponenten in der Elektrizitatswirtschaft
dieses Kernkraftwerk Zwentendorf errichtet und
dort bis zum heutigen Tage etwa 8 Milliarden
Schilling seitens der Elektrizitdatswirtschaft und
letztlich auch seitens der osterreichischen
Volkswirtschaft eingesetzt.

Aus all diesen Umsténden ist zu ersehen, da
die oOsterreichische Elektrizitatswirtschaft heute
betrachtliche volkswirtschaftliche Aufgaben
libernommen hat und damit ihre gesamte
Aufgabe jedenfalls nicht leichter geworden ist.
Selbst betrachtliche Rationalisierungs- und Ein-
sparmaBnahmen, die iiber Drangen beziehungs-
weise iber Initiative des zustdndigen Ministers
vor allen Dingen in der Verbundgruppe durch-
gefiihrt wurden, sind ja letztlich nichts anderes
als ein Tropfen auf einen heiBen Stein, aber
immerhin nennenswert und mitteilenswert, weil
ja in dieser Richtung seitens der Offentlichkeit
viele, viele Jahre ein gewisser Druck und ein
gewisses Unverstdndnis vorgeherrscht haben.

Ich kann aber heute sagen, daB jedenfalls in
allen Bereichen der Verbundgruppe Einsparun-
gen und Rationalisierungsmafnahmen vorge-
nommen werden. Erwdhnenswert ist vor allen
Dingen - was wir als Dienstnehmervertreter bei
dieser Gelegenheit mit Genugtuung zur Kennt-
nis genommen haben - die Tatsache, daB die
Zahl der Aufsichtsratsmitglieder von 15 bezie-
hungsweise 16 auf 11 reduziert wurde und da8
auf Vorstandsebene insgesamt sehr weitge-
hende Einsparungen vorgenommen wurden und
vor allen Dingen auch in den ndchsten Jahren,
wie heute schon mehr oder weniger feststeht,
vorgenommen werden, und zwar im Interesse
der o6sterreichischen Elektrizitdatswirtschaft und
jener Leute, die in der Endkonsequenz die
Kilowattstunde bezahlen miissen.

Meine Damen und Herren! Unter diesem
Aspekt muB man auch - damit versuche ich auch
schon zum SchluB zu kommen - die anstehende
Forderung der Elektrizitatswirtschaft nach einer
Tarifanpassung mit Beginn des kommenden
Jahres sehen; ein Begehren, welches im Hin-
blick auf eine notwendige und leistungsfahige
Elektrizitatswirtschaft ohne Zweifel nicht ganz
unbegriindet ist und nicht so ohne weiteres vom
Tisch gewischt werden kann.

Wenn aber, wie man hort, im Zusammenhang
mit einer Tarifregelung auch von einer grundle-
genden Systemdnderung der Tarifstruktur
gesprochen wird, so ist hier zweifellos Vorsicht
am Platze, denn es soll und darf nicht der Fall
eintreten, daB Staatsbilirger beziehungsweise
Konsumenten, die sich auf Grund jahrelanger
Werbung der osterreichischen Elektrizitatswirt-
schaft fir die sogenannte sauberste Energie,
namlich fiir den elektrischen Strom, noch dazu
zu billigen Tarifen, entschieden haben und
durch diese ihre Entscheidung .betrachtliche
Investitionen getdtigt haben, plétzlich erkennen
miissen, daB sie von genau dieser Elektrizitdts-

.wirtschaft unter Umstdnden, mochte ich wohl

sagen, ,hinters Licht gefiihrt” wurden. Dies
wire zumindest nicht sehr serids. Ganz abgese-
hen davon, daB es in weiten Bereichen unseres
Bundesgebietes sehr oft gar keine Moglichkei-
ten gibt, vom elektrischen Strom etwa auf Gas
umzusteigen, weil einfach die Voraussetzungen
nicht gegeben sind.

All das, meine Damen und Herren, miissen
wir in dieser Frage und in dieser Auseinander-
setzung als Argument anfiihren. Ich méchte die
heutige Budgetdebatte zum AnlaB nehmen und
den Herrn Bundesminister bitten — Herr Mini-
ster, ich weiB ja, daB Sie auch als Handelsmini-
ster immer ein offenes Ohr vor allem fiir die
Konsumenten haben —, trotzdem zu versuchen,
diese Uberlegungen bei den bevorstehenden
Verhandlungen mit der Elektrizitdtswirtschaft
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nach Méglichkeit weitestgehend zu beriicksich-
tigen.

Alles in allem hat diese Bundesregierung auf
dem Gebiet der Energiepolitik wie in allen
iibrigen Bereichen der Wirtschafts- und Gesell-
schaftspolitik Entscheidendes geleistet, und wir
koénnen auch aus dieser Sicht dem Budget 1978
unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der
SPO.)

Prisident: Zu einer tatsdchlichen Berichti-
gung hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Stix
gemeldet.

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Der Herr
Abgeordnete Kock hat sich in einer sehr
ausgewogenen Weise und fair mit einigen
energiepolitischen AuBerungen der Freiheitli-
chen Partei auseinandergesetzt. Leider ist ihm
dabei offensichtlich ein MiBverstdndnis unter-
laufen, das ich geme ausrdumen mochte, weil
ich nicht haben méchte, daB die sehr positiven
Ausfiihrungen des Herrn Abgeordneten Koéck
dadurch belastetet werden.

Der Herr Abgeordnete Kock hat gemeint, wir
Freiheitlichen hétten einen drei- bis vierprozen-
tigen Stromzuwachs prognostiziert, und ich
hédtte das hier deponiert. Dem ist bitte nicht so.
Wir haben lediglich immer darauf hingewiesen,
daB die offiziellen Prognosen mit den 6 bis
7 Prozent nach unserer Auffassung deutlich
iiberhoht erscheinen und daB dies durch die
inzwischen tatsdachlich eingetretene Entwick-
lung eines Absinkens der Zuwachsraten auf 3
bis 4 Prozent bestatigt wird. Ich habe also nicht
von einer eigenen Prognose gesprochen, son-
dern nur auf eine tatsdchlich eingetretene
Entwicklung hingewiesen.

Weiters hat der Herr Abgeordnete Kock
gefragt, wo die Alternativen der Freiheitlichen
Partei geblieben sind; sie habe keine. — Auch
das ist nicht zutreffend. Wir haben seit dem
Jahre 1973 unser Freiheitliches Energiekonzept
— 50 Seiten stark — der Offentlichkeit zur
Verfliigung gestellt.

Ich darf Thnen, Herr Abgeordneter Kock,
unsere Alternativen, die in diesem Freiheitli-
chen Energiekonzept enthalten sind, hiermit
noch einmal mit allen guten Wiinschen fiir den
Jahreswechsel iiberreichen. (Beifall bei der

FPO.)

Prdsident: Zum Wort kommt der Herr Abge-
ordnete Westreicher.

Abgeordneter Westreicher (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Der Herr
Abgeordnete Heindl hat heute moniert, da8 es
eigentlich sehr schwierig ist beziehungsweise

daB wir immer versdumen, miteinander zu
reden. Ich glaube, von uns her ist es sicher nicht
der Fall, daB wir nicht miteinander reden. Aber
es ist natiirlich sehr schwierig, wenn hier auf der
Regierungsbank ein politisches Vakuum
herrscht. Wenn wir heute mit dem Handelsmini-
ster reden wollen, so ist er nicht kompetent. Er
interessiert sich viel mehr fiir den Konsumenten-
schutz als fiir den Fremdenverkehr oder fiir den
Handel im Fremdenverkehr.

Weiters hat der Herr Abgeordnete Heindl
gemeint, daB wir im Strukturwandel noch sehr
groBe Schwachen aufzuweisen haben. Hiezu
muB ich sagen: Es stimmt, daB wir regional
teilweise noch strukturell sehr schwach sind und
den Anforderungen eines Qualitdtstourismus
nicht ganz entsprechen.

Aber auch hier, Herr Handelsminister — wenn
ich das Teilheft der Wirtschaft aus dem Budget
1978 hernehme und mir anschaue, welche
FoérderungsmaBnahmen Sie zum Beispiel fiir die
Forderung der Wintersaison und der 6sterreichi-
schen Entwicklungsbetriebe ansetzen —: Die
letzten drei Jahre null oder 100 S als Erinne-
rungspost. Oder fiir Fremdenverkehrsstudien
oder Untersuchungen, die fiir den Strukturwan-
del notwendig sind, weil wir ja wissen miissen,
wie sich der Markt in der Zukunft entwickeln
wird: genauso null angesetzt.

Im groBen und ganzen sage ich: Dieses
Forderungsprogramm, dieses Zehn-Jahres-Pro-
gramm, haben Sie herausgegeben, aber gerade
in Teilbereichen, die strukturell fiir uns wichtig
wéren, um zu wissen, wie es weitergehen soll,
haben Sie keine Ansitze.

Zum Qualitdtstourismus vielleicht ein Wort:
Es ist sicher unbestritten, daB diese Qualitdatsan-
hebung durch die Komfortzimmeraktion und
durch alle strukturverbessernden MaBnahmen
ihre Friichte zeigt, aber wir sollten nicht
vergessen, daB der Fremdenverkehr auch eine
zweite Aufgabe hat, die vielleicht auch sehr
wichtig ist, ndmlich die, daB der Fremdenver-
kehr gerade im ldndlichen Bereich drauBen, wo
er sich abspielt, die Einkommenssicherung fiir
breite BevoOlkerungskreise bis heute wahrge-
nommen und den Nebenerwerb fiir die Land-
wirtschaft, aber auch fiir den Unselbstdandigen
und damit eine breite Einkommenssteuerung
bewirkt hat. Ich glaube, neben dem Qualitéts-
tourismus sollte man insbesondere auch diese
Funktion des Fremdenverkehrs nicht vergessen.

Wir sind bereit, weiter miteinander zu reden,
Herr Handelsminister. Kapseln Sie sich bitte
nicht auf Ihre Kompetenzen allein ab, gehen Sie
und machen Sie Politik, die fiir den gesamten
Fremdenverkehr richtig und notwendig ist.
Selbst Abgeordneter Heindl hat ndmlich gesagt:
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Mit Fordern allein kann man keine Fremdenver-
kehrspolitik betreiben. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
positiv sagen, daB wir trotz der Erschwernisse
und der Belastungen, die auf die Fremdenver-
kehrswirtschaft im abgelaufenen Jahr wieder
auf uns zugekommen sind, unsere volkswirt-
schaftliche Aufgabe voll erfiillt haben. Es wurde
weiter investiert und es wurden damit mehr
Arbeitsplatze geschaffen sowie bestehende ver-
bessert. Die Lehrstellen haben seit 1970 von
7 812 auf 12 579 im Jahre 1976 zugenommen, die
Deviseneinnahmen wurden im Jahre 1977 auf
54 Milliarden Schilling gesteigert. Man koénnte
also an und fiir sich mit dem Erreichten und mit
den Leistungen zufrieden sein und der Branche
auch Anerkennung zollen. Aber was ist der
Dank, Herr Minister? — Unternehmerbeschimp-
fungen und nichts Positives!

Ich wiirde viel lieber hier positiv zu den
Leistungen Stellung nehmen, aber es ist die
Situation, in der wir uns heute wieder befinden,
nicht sehr einfach. Sicher sind die Ursachen
nicht allein im Lande zu suchen, sondern es wird
auch ins Kalkiil zu ziehen sein, daB die
allgemeine wirtschaftliche Lage in unseren
Herkunftslandern nicht allzu rosig ist.

Aber dem entgegen muB ich natiirlich auch
stellen, daB gerade in Deutschland, in unserem
Hauptherkunftsland, eine relative Stabilitdt an
Preisen besteht, wihrend wir in Osterreich ja
doch noch mit 5 und mehr Prozent Inflationsrate
zu kampfen haben. Es stellt sich nach einer
langen Entwicklungsphase nun heraus, da der
Reisekuchen, wenn man so sprechen darf, sehr
stark verteilt wurde und daB sich gerade jetzt,
wo man immer mehr von Strukturverbesserung
spricht, viele Lander in Europa und in der
ganzen Welt diese Uberlegung zu eigen
gemacht haben und dort, wo eine Industrieali-
sierung nicht méglich ist, eben auf Fremdenver-
kehr setzen.

Die Zahl der Géste wird sich damit natiirlich
nicht in gleichem AusmaB steigern lassen, als
Anbieter da sind. Der Kampf um den Gast wird
schédrfer werden. Es geht nicht nur allein darum,
daB wir neue Gaste gewinnen, sondern genauso
darum, daB wir unsere Stammgéste, die wir in
groBer Zahl in Osterreich - Gott sei Dank -
haben, auch halten koénnen.

Ich glaube, daB es nicht geniigt, die Erfolge
der osterreichischen Fremdenverkehrswerbung
allein zu sehen, sondern wir miissen die gesamte
Palette eines Marketings einsetzen und zu Rate
ziehen, Herr Minister. Ich glaube, an einem
Beispiel zeigen zu koénnen, wie schwierig die
Situation geworden ist:

Wenn ich mir nur die Slogans der 6sterreichi-

schen Fremdenverkehrswerbung der letzten
Jahre ansehe, so war doch einer der positivsten
Slogans: ,,In der Wiese liegen und mit der Seele
baumeln.” - Heute muB diese Organisation
bereits {iberlegen: Wie verkaufe ich Osterreich?
- Es sind Uberlegungen im Gange, einen Slogan
zu prédgen, der lautet: Osterreich ist nicht zu
teuer, aber unbezahlbar. — Es ist bitte ein
Problematikslogan, aber vielleicht ist er heute
der Zeit angepaBt. Wir miissen in der Werbung
hart sein.

Herr Minister! Damit will ich nur eines sagen:
Mit dem Foérderungsprogramm, das Sie wohl voll
und ganz erfiillt haben und das mehr Komfort-
betten und mehr Qualitat im Tourismus gebracht
hat, allein ist es nicht zu machen; selbst damit
nicht, daB sich die ERP- und die ERP-Ersatzak-
tionen sowie die GewerbestrukturmaBnahmen
positiv ausgewirkt haben und damit Investitio-
nen in Milliardenhohe in Osterreich getétigt
worden sind, wodurch uns vielleicht eine
Anpassung an den internationalen oder den
osterreichischen Wohnungsstandard auch in der
Hotellerie gegliickt ist.

Aber gleichzeitig muB ich dann darauf
hinweisen, daB auch die Verschuldung der
Betriebe um ungeféhr 100 Prozent, namlich von
12 auf nunmehr 22 Milliarden Schilling, in
Osterreich gestiegen ist. Der Herr Finanzmini-
ster hat heute gemeint, man miisse Schulden
machen oder Kreditaufnahmen. Eine Vorweg-
nahme der Schulden oder der Riickzahlung ~ so
méchte man meinen, wenn man Kredite auf-
nimmt — ist zwar wirtschaftlich gedacht und
verbessert damit auch die Ertragslage. Aber
auch die Ertragslage ist eher riicklaufig als
besser geworden, und zwar trotz Investition auf
qualitativem Gebiet. Diese Qualitdtsinvestitio-
nen sind ja meistens Nebeninvestitionen, wie
Schwimmbaéder, Tennishallen, Reitplédtze und so
weiter, die das Hotel eher belasten, als es
eigentlich wirtschaftlich zu sanieren.

Zugegeben: Konjunkturpolitisch und wirt-
schaftspolitisch waren diese Investitionen zwei-
felsohne gerechtfertigt, weil gerade in wirt-
schaftlich schwachen Regionen die Vollbeschaf-
tigung und die Arbeitspldatze gehalten werden
konnten und dadurch auch der Konjunkturein-
bruch 1975 in Osterreich abgeschwécht wurde.
Aber heute stehen wir bereits wieder vor einem
wirtschaftspolitisch schwierigen Jahr 1978. Und
wie soll es hier weitergehen, Herr Minister
Staribacher?

An uns, an der Fremdenverkehrswirtschaft,
soll es nicht liegen. Wir kdnnen auch nichts
dafiir, wenn die Diskrepanz zwischen Import
und Export langsam zu groB geworden ist. Ich
muB sagen: Wir haben gut gewirtschaftet.
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Diese Schuld, Herr Minister, geht allein auf
das Konto der Regierung. Sie allein hat das
Handelsbilanzpassivum zu verantworten - es ist
heute schon gesagt worden —, namlich allein
durch das starke Forcieren von Importen bei
gleichzeitig allzu starker Anklammerung
unserer Wahrungspolitik an die D-Mark. Hier
muB ich sagen: Da hilft die allerbeste Preisdiszi-
plin in der Hottellerie nichts.

Seit 1971, unserem besten Fremdenverkehrs-
jahr, das wir bis heute gehabt haben, hat der
Schilling gegeniiber der D-Mark um 24 Prozent
an Kaufkraft zugenommen oder umgekehrt
gesagt, hat die D-Mark gegeniiber dem Schil-
ling um 24 Prozent an Kaufkraft verloren. Sie
wissen, warum: einerseits durch die Inflations-
rate, die in Osterreich héher war als in
Deutschland, und andererseits natiirlich auch
dadurch, daB andere Ziellander fremdenver-
kehrspolitischer Art durch ihre Abwertungen an
Kaufkraft gewonnen haben. Die Abwertungen
des Pfunds, der Franc, der Lire und der Peseten
haben natiirlich Osterreich teurer werden
lassen.

Wir erleben es ja mehr denn je: Wo ist denn
das Einkaufserlebnis geblieben? Sie haben in
Osterreich propagiert: Damit das Einkaufen
wieder Freude macht! — Heute miissen wir leider
feststellen, daB die Reiseausgaben der Osterrei-
cher 27 Milliarden Schilling ausmachen, davon
aber 40 Prozent Direktwarenimporte sind. Also
man fahrt ins Ausland, um einzukaufen!

Schon allein diese wahrungspolitische Preis-
entwicklung wirkt sich natiirlich auf die
touristischen Exporte eines Landes in zweifacher
Hinsicht aus: Erstens beeinfluit sie die Wahl des
Ziellandes und zweitens das Urlaubsbudget, das
ja nominell geplant ist. Sie senkt daher den
realen Aufwand je Nachtigung und fiihrt zu
Einsparungen bei Nebenausgaben. Ich mufB
sagen: Das sind Extralasten fiir den Devisenbrin-
ger Fremdenverkehr.

Oder wenn ich mir die Besteuerung der
Dienstleistungen im Fremdenverkehr ansehe, so
muB ich von einer Importabgabe oder Exporter-
schwernis, je nach Anerkennung dieser Leistung
als Export heimischer Produkte oder nicht,
sprechen. Dazu kommen noch Steuern und
Abgaben, die europdische Spitzenwerte errei-
chen.

Hier stellt sich mir die Frage: Wie stark muf}
iiberhaupt die wirtschaftliche Leistungskraft
dieses Landes sein, wenn sie all diese wirt-
schaftspolitischen Bockspriinge dieser Regie-
rung durchsteht?

Herr Minister! Ist das der Strukturwandel? Ist
das das moderne Osterreich, das man uns vor
sieben Jahren versprochen hat? — Heute sind

Betriebe und ist der Staat verschuldet, und es
herrscht ein bedngstigendes Ungleichgewichtin
der Zahlungsbilanz. Und das alles trotz steigen-
der Einnahmen aus dem Fremdenverkehr! Ich
muB sagen: Hier ist ein wirtschaftspolitischer
Versager am Werk! (Zustimmung bei der OVP.)

Und nun: Wie soll es weitergehen, Herr
Minister? Hier nehme ich die ,,Wochenpresse'
vom 7. Dezember 1977 und darf aus dem Artikel
,Klausur fiir Struktur’” zitieren. Finanzminister
Androsch hat sich iiber die Wirtschaft und auch
iiber die Probleme oder dariiber, wie es im
Fremdenverkehr weitergehen soll, ausgelassen.
Ich zitiere:

,Da beginnt Androsch von Jumbo-Jets und
der mangelnden Prédsenz Osterreichs in den
internationalen Reiseangeboten so zu reden, als
gdbe es bereits fertige Projekte, die alles bisher
Dagewesene iiber den Haufen werfen. Vor allem
den Standardslogan des Fremdenverkehrs vom
Stopp fiir den Kapazitdtsausbau.

Dann gerédt Androsch nahezu in Begeisterung:
Die Jumbos spucken heute an einem Ort 300 bis
500 Touristen aus, die miissen alle nicht nur gut,
sondern auch gleich untergebracht werden, und
da fehlt es uns an Madéglichkeiten.”

Der Redakteur zieht den SchluB: ,,Also, der
SchluB liegt nahe, Infrastruktur und Kapazitits-
ausbau im Fremdenverkehr nach véllig neuen
Vorstellungen.*

Herr Minister! Ist das eine Abkehr von der
bisherigen Politik? Ist das ein neuer Schwer-
punkt: Fremdenverkehr mit FérderungsmaBnah-
men, einmal Sonnenschein, einmal Regenpro-
gramm, einmal bremsen, daBl es quietscht, und
dann totaler Umwurf der Strukturpolitik. So
etwas ist fiir mich eine April-Wirtschaftspolitik,
Herr Minister! (Zustimmung bei der OVP.)

Also weiterer Kapazitatsausbau der Betten,
wo wir bereits mehr als eine Million haben und
diese nicht einmal zu 30 Prozent ausgelastet
sind. Mehr als 80 Prozent der Touristen kommen
heute nach Osterreich als Individualtouristen
und nicht einmal 20 Prozent durch die Reisebii-
ros. Nun kommt der Vizekanzler Androsch und
versucht sich auch in Fremdenverkehrspolitik,
wie es scheint, wirft uns mangelnde Prasenz auf
dem internationalen Markt vor - was ich
iiberhaupt nicht begreife, denn mehr als 80
Prozent unserer Gaste sind ja Ausldnder — und
schwarmt dann von diesen Jumbos, die 300 bis
500 Touristen in unser Land spucken sollen.

Aber schauen Sie sich einmal den amerikani-
schen Markt an, Herr Minister: Ich glaube nicht,
daB man dort diese Gaste zusammensammeln
und nach Osterreich bringen kann.

Und ich frage mich, was das heiBt: Sie miissen
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alle gleich untergebracht sein. — In einem
gleichen Haus? Wollen Sie hier eine Abkehr von
der herkémmlichen Politik der Klein- und
Mittelbetriebe? Wollen Sie hier neue Kapitalge-
sellschaften bilden mit internationalem Kapital
und GroBhotels bauen?

Nein! Wir jedenfalls sind dagegen. Hier sage
ich Thnen offen und ehrlich als Vertreter der
Klein- und Mittelbetriebe in Osterreichs Frem-
denverkehrswirtschaft, daB ich mich hier dage-
gen verwahre.

Und ich wame auch, denn dieses Land gehort
noch uns Osterreichern und nicht den ausldndi-
schen Kapitalgesellschaften. Wenn man neue
Gebiete erschliefen will, so nur mit der dort
ansdssigen Bevolkerung, aber nicht gegen sie
oder gar ohne sie (Zustimmung bei der OVP),
denn diese Entwicklung hat sich bis heute
bewdhrt und eine breite Einkommensstreuung
fiir breite Bevolkerungskreise gebracht. Das ist
auch unsere Vorstellung von einer Fremdenver-
kehrspolitik der Zukunft.

Deshalb schlage ich vor:

Weitere Forderung der Klein- und Mittelbe-
triebe durch qualitdtsorientierte Investitionen,

Ausbau der Fremdenverkehrsorte hin zu
Konsumzentren fiir den erholungssuchenden
Gast, insbesondere fiir den Familienurlaub, um
attraktive Gegenpole, die mit hoher Wirtschaft-
lichkeit und Lebensqualitédt ausgestattet sind, zu
den Ballungszentren zu schaffen. Dadurch
wiirde, muBl ich sagen, sichergestellt werden,
daB durch den auch fiir den o&sterreichischen
Tourismus wichtigen StraBenbau eine Entflech-
tung ausgelost sowie eine weitere Sogwirkung
zu den Ballungszentren hin verhindert und
damit dem so gefiirchteten Abwanderungseffekt
aus dem landlichen Raum entgegengewirkt
wiirde.

Herr Minister! Nun auch noch ein Wort zu den
Fremdenverkehrsabkommen, die Sie seit Jahren
immer wieder versuchen. Ich bin an und fiir sich
nicht gegen diese Abkommen, aber sie bringen
derzeit meines Erachtens nach fiir unsere
Fremdenverkehrswirtschaft und fiir die Wirt-
schaft hier im Lande nichts. Ich glaube, es wird
das auf Jahrzehnte hinaus noch uninteressant
sein. Sie wiirden uns sicher eines eintragen: da8
man eine Forderung der Zusammenarbeit zwi-
schen Landern und Voélkern daran sehen kann.

Aber ein anderes Problem, das Sie vielleicht
aufgreifen konnten — ich weiB nicht, wieso Sie es
nicht aufgegriffen haben —, stellen die gemein-
samen Uberlegungen dar, wie man zu einer
gemeinsamen  Fremdenverkehrspolitik  im
Alpenraum kommen kann. Hier gibt es eine
Institution — ich weiB nicht, ob sie bei [hnen sehr
beliebt ist —, die Arge Alp, eine Arbeitsgemein-

schaft, wo Bayern, Tirol, Graubiinden, Siidtirol
und auch Salzburg dabei sind. Die Regierungs-
chefs dieser Lander haben sich intensiv mit der
Fremdenverkehrsfrage in den Alpen auseinan-
dergesetzt. Ich erwarte nun, daB auch die
osterreichische Bundesregierung dazu Stellung
nimmt und diese Bestrebungen unterstiitzt.
(Beifall bei der OVP.)

Der Abgeordnete Mussil hat wohl geglaubt,
ich werde mich auch noch mit den Steuemn
auseinandersetzen. Aber es ist natiirlich sehr
schwierig, hier in diesem Hause, wo leere
Staatskassen sind, noch iiber Steuern zu reden.

Aber eines ware sicher im Fremdenverkehr,
Herr Finanzminister: Ein Weniger an Steuern
wiirde Thnen ein Mehr an Steuern bringen!

Zusammenfassend darf ich nun festhalten:
Wir von der 6sterreichischen Fremdenverkehrs-
wirtschaft kénnen uns nur auf die touristischen
Schatze unseres Landes verlassen, auf den Flei3
und die Tiichtigkeit aller, die im Tourismus tatig
sind, da auf der Regierungsebene ein fremden-
verkehrspolitisches Vakuum besteht, wie ich
schon gesagt habe. Unsere Forderung geht
dahin: Lassen Sie uns in Ruhe arbeiten, schaffen
Sie ein wirtschafts- und dienstfreundliches
Klima, dann kénnen wir Ihnen versprechen, daB
wir unsere Arbeit weiter gut leisten.

Ich sage auch eines: Wenn man nicht bald zur
Unterstiitzung der Dienstleistung und damit
auch unserer Mitarbeiter etwas tut und die
Offentlichkeit darauf aufmerksam macht, daB
die Erbringung einer Dienstleistung keine
Schande ist, sondern im Gegenteil, das Zeichen
des Uberganges von der Industriegesellschaft in
eine Freizeitgesellschaft ist, wird der Fremden-
verkehr seine volkswirtschaftliche Aufgabe fiir
Osterreich und seine Menschen nicht mehr in
diesem AusmaB erfiillen kénnen.

Daher fordere ich nochmals: Mehr Chancen-
gleichheit, um unsere Konkurrenzfahigkeit auch
in Zukunft zu wahren. So werden wir unsere
guten Dienste fiir Osterreich und seine Men-
schen mit Freude fortfithren. (Beifall bei der
OVP,)

Prdsident: Zum Wort kommt die Frau Abge-
ordnete Lona Murowatz.

Abgeordnete Lona Murowatz (SPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte mich nun im Rahmen des Kapitels
Handel einem Gebiet zuwenden, das heute noch
nicht erortert worden ist: Ich habe mir das
Thema Konsumentenfragen gestellt.

Die sozialistischen Frauen waren nach 1945
bahnbrechend auf dem Gebiet der Konsumen-
tenpolitik tatig. Wenn ich mich daran erinnere,
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welches Aufsehen und welche Widerstande die
Ausstellung ,,Die Frau und ihre Wohnung"’ nach
dem Krieg in den Kreisen der Wirtschaft
hervorgerufen hat und welcher Erfolg ihr
trotzdem auf dem Gebiet der Wohnkultur
beschieden war! Deshalb fiihle ich mich als
sozialistische Abgeordnete und als Gewerk-

“schafterin heute legitimiert, verstarkt auf die

groBen Erfolge der Konsumenteninformation
und des Konsumentenschutzes zu verweisen.

Wir haben es heute durch die Kraft der
Gewerkschaften erreicht, daBl es die klassische
Ausbeutung auf dem Arbeitsplatz nicht mehr
gibt. Nicht weniger wichtig ist heute die
Aufklarung der Konsumenten, daB durch die
Manipulation der Werbung bei den Kaufern
unbewuBit Bediirfnisse geweckt werden, bei
denen nicht Riicksicht genommen wird auf die
Vergeudung von Rohstoffen und Energie, auf
eine gesunde Umwelt, nicht einmal auf den
wirklichen Bedarf der einzelnen Familien,
sondern im Vordergrund steht der Gewinn des
einzelnen Unternehmers.

Die Konsumenten sind sich auch nicht der
Kraft bewuBt, die ein organisierter Konsumboy-
kott ergeben wiirde.

Und jetzt sage ich in Klammer dazu, als
Parallele: daB es heute keine Ausbeutung auf
dem Arbeitsplatz gibt, ist das Ergebnis von
solidarisch gefiihrten Aktionen gewesen. Liegt
es an der Mentalitit der Osterreicher, daB
Kauferstreiks bei uns so gut wieunbekannt sind?
Nur ganz zaghaft beginnen bei uns Aktionen
gegen die Ubermacht der Werbung.

Kollegin Dobesberger hat uns ein anschauli-
ches Beispiel iiber die Kosten der Werbung in
ihrem Beitrag bei der Generaldebatte zum
Budget 1978 gegeben. Sie berichtete von der
Linzer Untersuchung, daB die Kosten fiir die
Werbeprospekte im Jahr mehr als 200 Millionen
Schilling betragen, fast 7mal soviel wie die
Kosten der Schulbiicher fiir die Linzer Schiiler.
Hier wurde aber nie von Verschwendung oder
Vergeudung gesprochen.

Neben diesen finanziellen Kosten ergibt sich
ein weiterer Aspekt. Mit den Prospekten
erhalten die Linzer Haushalte 900 Tonnen
Papier im Jahr, dazu verbraucht man den
wertvollen Rohstoff Holz von 1800 groBen
Nadelbdumen. Ich darf nur daran erinnern, da
es Jahrzehnte braucht, bis aus dem Samen ein
schlagbarer Baum wird.

Die Auswirkungen auf die Umwelt brauche
ich in diesem Zusammenhang nicht erst zu
erwahnen.

Es ist nicht nur die Werbung, die Tonnen
Rohstoff vergeudet. Dazu kommt zum Beispiel

auch die Verpackung. Alle Jahre wieder tiirmen
sich Hunderte von Tonnen Papier, Pappe,
Plastikkartons und Folien in den oOsterreichi-
schen Miilleimern, nachdem es endlich geweih-
nachtet hat. Alle Jahre wieder schleppen die
gemeindeeigenen Miillabfuhren den Kram, der
sich dann auf den Gehsteigen und in Hofen
angesammelt hat, in die Verbrennungsanstalten
und Deponien. Und alle Jahre wieder kaufen
Osterreichs Konsumenten zu iiberhéhten Prei-
sen, weil sie nicht nur Geschenke, sondern auch
ein Maximum an Verpackung mitkaufen. Und
die wird, unabhdngig von Weihnachten, alle
Jahre mehr.

Die Verpackungsindustrie ist aus dem wirt-
schaftlichen Leben Osterreichs zweifellos nicht
mehr wegzudenken. Aber ein schrittweises
Zuriicknehmen ist unbedingt erforderlich.

Minister Staribacher spricht immer von der -
Notwendigkeit des Umdenkens. Es wird meines
Wissens ein Gesetz vorbereitet, das eine
Riickkehr von den Einwegflaschen und Dosen zu
Pfandflaschen vorsehen soll. Auch Umwelt-
schutzexperten stellen diese Forderung auf, weil
die Beseitigung dieser Abfallprodukte fast
unlésbare Probleme aufwirft.

So wurde auf der Umweltschutzexpertenkon-
ferenz schon im Jahre 1975 in Innsbruck
festgestellt: Die Miillberge wachsen weiter an.
Bei der Verwertung gibt es Schwierigkeiten, da
die Dosen meist aus teurem Aluminium sind und
von den magnetischen Aussortiermaschinen
nicht erfat werden konnen. Die Erholungsge-
biete werden zunehmend durch Ablagerungen
verschandelt.

Erst die sozialistische Regierung hat diesen
Problemen die Bedeutung beigemessen, die
ihnen gebiihrt.

Ein weiteres Beispiel: Wieviel Aufregung hat
die Kennzeichnungspflicht des Aufbrauchda-
tums bei den Lebensmitteln hervorgerufen! Wie
reibungslos funktioniert das heute und wird von
Verkdufern und Kaufern als wohltuend emp-
funden.

Uberhaupt war es erst durch die jetzige
Regierung mdoglich, ein modernes Lebensmittel-
gesetz zu beschlieBen, obwohl die verstorbene
Abgeordnete Gertrude Wondrack schon im
Jahre 1966 dafiir einen Initiativantrag einge-
bracht hat. Ich erinnere mich an die heftigen
Debatten, die in diesem Haus gefihrt wurden,
und trotzdem war die OVP-Alleinregierung
nicht bereit, das veraltete und langst unbrauch-
bar gewordene Gesetz durch ein modernes zu
ersetzen, das die Verbraucher vor gesundheitli-
chen Schiden und Ubervorteilung schiitzt.

Das vom Bundesministerium fiir Justiz vorbe-
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reitete Konsumentenschutzgesetz ist die not-
wendige Ergdnzung in dieser Richtung.

Aber das wichtigste ist, das Konsumverhalten
der Osterreicher entscheidend zu verdndern. Der
Konsumentenbeirat im Handelsministerium,
dem Lehrer und Wirtschaftsexperten iiber den
Einbau von Konsumentenpolitik im Schulbe-
reich beraten, erscheint mir von besonderer
Bedeutung.

Das Kaufverhalten des Osterreichers ist auch
stark vom Prestigedenken beherrscht. Aufwen-
diger Verbrauch wird oft als Statussymbol
gebraucht, mangelndes PreisbewuBtsein verlei-
tet den Osterreicher oft zu falscher Assoziation,
daB hoher Preis gleichbedeutend mit guter
Qualitét ist.

Es herrscht Mangel an Information, aber auch
Mangel an Bereitschaft, diese Information
aufzunehmen. Mit Konsumentenerziehung kann
nicht friith genug begonnen werden; sie muf
daher eine Grundaufgabe der modernen Schule
sein.

Das Erkennen der besonderen Bedeutung
richtiger Information auf dem Gebiet der
Preispolitik wiirde weitgehend Situationen, wie
wir sie jetzt als Panikk&ufe erleben, verhindern.
Die ab 1.Janner hohere Mehrwertsteuer fiir
bestimmte Waren bewog und bewegt viele
Menschen, noch jetzt rasch vorgezogene Kaufe
vorzunehmen. Die Konsumenteninformation hat
davor gewarnt. Denn allzu voreilige K&ufer vor
allem teurer Waren konnten diese Panikkéaufe
schon zu Beginn des kommenden Jahres
bereuen.

Manche Menschen lesen die Zeitungen
ungenau und glauben, durch die Steueranhe-
bung werde es bei den Waren zu einer
Verteuerung um 30 Prozent kommen. Durch die
Steuererhhung von 18 auf 30 Prozent diirften
diese Waren aber nur um rund 10 Prozent teurer
werden. Die Preisdifferenzen zwischen billigen
und teuren Geschéften betragen aber auch jetzt
oft ein Vielfaches der mdéglichen Preiserh6hung
zwischen dem derzeitigen Stand und dem nach
dem 1. Janner.

Panikkdufe liegen deshalb nicht im Interesse
des Konsumenten. Dieser wiirde viel eher richtig
handeln, wenn er iiberlegt einkauft und die
giinstigste Einkaufsquelle ausfindig macht.
Durch den Kaufersturm auf gewisse Waren,
darunter Elektrogerate und vor allem Autos, gibt
es nun kaum mehr Sonderaktionen, Gelegen-
heitskdufe oder Preisnachldsse. Ab Janner,
wenn das Kaufinteresse ablaufen wird, ist
jedoch damit wieder zu rechnen. Diese Zusam-
menhénge sollten uns eigentlich standig bewuBt
sein.

AbschlieBend noch ein paar Worte zur
Nahversorgung. In Osterreich ist innerhalb von
zehn Jahren die Zahl der Lebensmittelladen von
rund 23 900 auf 16 850, das ist um 23,8 Prozent,
zuriickgegangen. Der Umsatz ist jedoch um die
Halfte gestiegen. Das heifit, die Betriebe sind
weniger, aber gréBer und leistungsfahiger
geworden.

Aus samtlichen Untersuchungen, die in den
letzten Jahren iiber das Problem der Nahversor-
gung durchgefiihrt wurden, kristallisieren sich
zwei Bevodlkerungsgruppen als besonders
benachteiligt heraus. Das sind einerseits die
alten und behinderten Personen, andererseits
die kinderreichen Familien und hier besonders
die alleinstehenden Frauen mit Kindern.

Wir ersehen daraus, wie vielschichtig und
kompliziert dieses Problem ist. Aber trotzdem
muB ich darauf aufmerksam machen, daB eine
Losung im Sinne der Betroffenen gefunden
werden muB. Die Sozialisten haben erkannt, daB
Verbraucherpolitik ein Teil der Lohnpolitik ist,
mit der sie die groBen Erfolge auf dem Gebiet
der Einkommenssteigerung erreicht haben.

Durch die hohe Zahl der Beschéftigten
einerseits und die sinkende Inflationsrate ande-
rerseits hat sich die Kaufkraft in den letzten
Jahren fiihlbar verbessert. Das ist nicht in allen
Industriestaaten so. Osterreich ist ldngst nicht
mehr das SchluBlicht im Bereich der OECD-
Staaten. Wir haben die Durchschnittswerte
dieser Lander erheblich iberschritten.

Auch das Budget 1978 setzt die Voraussetzun-
gen fiir hohe Beschaftigung und die Senkung
der Preisraten weiter fort, und dadurch wird die
Familie Osterreicher ihren Lebensstandard wei-
ter verbessern kénnen. (Beifall bei der SP0O.)

Die Osterreicherinnen wissen, wem sie das zu
verdanken haben, und daher geben wir soziali-
stischen Abgeordneten, aber vor allem wir
sozialistischen Frauen im Parlament, dem Bud-
get 1978 gerne unsere Zustimmung. (Beifall bei
der SPO.) .

Prdsident: Zum Wort kommt der Abgeordnete
Ing. Gassner.

Abgeordneter Ing. Gassner (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Der Herr
Abgeordnete Kéck hat gemeint, die SPO hatte
bereits ein klares Konzept zur Energie. Auch die
Freiheitliche Partei hitte dazu eine klare
Aussage gemacht, die SPO warte auf die
Aussage dazu von der Osterreichischen Volks-
partei. Und er hat gemeint, Landeshauptmann
Maurer hétte sich bemiiht, das Kernkraftwerk
nach Zwentendorf zu bekommen. Er scheint
dariiber nicht informiert zu sein, daB auch die
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Gemeinde Wien sehr intensiv verhandelt hat,
um dabei sein zu konnen. Nur deshalb, weil die
Wiinsche der Gemeinde Wien nicht erfillt
wurden, hat sich die Gemeinde Wien der
Kernkraftwerksgesellschaft Tullnerfeld nicht
angeschlossen.

Er scheint auch ganz vergessen zu haben, daf
der Herr Bundeskanzler bereits am Beginn
dieses Jahres eine Ankiindigungspolitik begon-
nen hat. Dieser hat angekiindigt, der Nationalrat
bekommt Anfang Juni den Energieplan, dann
hat er gemeint, wir kriegen Anfang Juli den
Energieplan, dann hat er gemeint, wir bekom-
men im Herbst den Energieplan. SchlieBlich hat
er gesagt, wir kriegen ihn in acht Tagen, und die
letzten zwei Monate war dann Funkstille, bis vor
einigen Tagen nunmehr der Energieplan bei uns
gelandet ist, den wir uns jetzt iiber die
Weihnachtsferien mit nach Hause nehmen
konnen. Wir werden diesen Energieplan studie-
ren, und wir werden genau nachsehen, ob sich
nicht Hintertiirchen in diesem Energieplan,
Wenn und Aber verstecken. Wir von der OVP
sind der Meinung, nicht zuerst entscheiden und
dann priifen, sondern zuerst priifen und dann
entscheiden. (Beifall bei der OVP.)

Es wurde heute wiederholt und auch gestern
bereits liber Wahlergebnisse gesprochen. Mir ist
ganz klar, daB man Wahlergebnisse nicht
allgemein umrechnen kann, auch nicht Land-
tagswahlergebnisse, geschweige denn Personal-
vertretungs- und Betriebsratswahlergebnisse.
Ich weil genau, daB auch wir christlichen
Gewerkschafter, wir vom OAAB, Wahlniederla-
gen einstecken muBten. Aber, meine Damen und
Herren, geteiltes Leid oder geteilte Freud auf
allen Seiten.

Ich kann Thnen auch mit positiven Ergebnis-
sen aufwarten, zum Beispiel:

Nettingsdorfer Papierfabrik:bisher11: Ofiirdie
sozialistischen Gewerkschafter, nunmehr nur
mehr 8: 2.

Landeskrankenhaus Salzburg: bisher 9 : 5 fiir
die Fraktion christlicher Gewerkschafter, nun
11: 4.

In der Beamtenversicherungsanstalt in Wien
bisher 2 :5 fiir die Sozialisten, nunmehr nur
mehr 3: 4.

Bei der EUMIG in Fiirstenfeld bisher 8 : 3 fiir
die christlichen Gewerkschafter, nun 11 : 3.

Bei der AUA in Wien bisher 4: 7 fiir die
Sozialisten, nunmehr nur mehr 5 : 6.

Erstmalig die Wahl Zentralbetriebsrat Giiter-
wege Burgenland: 4 : O fiir die christlichen
Gewerkschafter.

Bei der VMW Ranshofen bisher 2 : 9 fiir die
Sozialisten, nunmehr nur mehr 3: 7.

Bei der Allgemeinen Unfallversicherungsan-
stalt in Wien bisher 2: 6, nunmehr nur 4 :5.
(Abg. Pichler: Und in der Landesregierung in
Niederdésterreich, wie steht es da?) So dhnlich,
hitte ich bald gesagt, wie im OGB selbst,
Kollege Pichler, dort kénnen wir namlich nicht
einmal kandidieren. (Lebhafte Zustimmung bei
der OVP,)

In der Textilfabrik Zorn, Arnfels: bei den
Arbeitern erstmalige Kandidatur: 4 : 0 fiir die
Fraktion Christlicher Gewerkschafter.

Bei der Nationalbank: den Obmann wieder
zuriickgewonnen.

Bei der Krauland-Textil Gnas, bisher eine
SPO-nahestehende Liste mit einem Listenfiihrer
der SPO, bisher 5 : 0 fiir die SPO-Namensliste,
diesmal 5:0 fiir die Fraktion Christlicher
Gewerkschafter.

Aber was mich besonders freut, ist, daB wir bei
der Jugend permanent mehr Vertrauen erhalten,
daB wir andauernd Jugendvertrauensratewah-
len gewinnen. Da ist das letzte Ergebnis bei der
Firma Sowitsch in Scheibbs, wo die Sozialisten
friher den Jugendvertrauensratsobmann
gestellt haben, nunmehr aber kein Mandat mehr
erreicht haben.

Das freut uns, Kolleginnen und Kollegen, Sie
freuen eben andere Wahlergebnisse.

Und wenn Sie noch eines haben wollen: Im
Bezirk Horn 54 Betriebsrate im ersten Halbjahr
neu oder wiedergewdhlt, davon 52 Fraktion
Christlicher Gewerkschafter, nur 2 Fraktion
sozialistischer Gewerkschafter. (Abg. Tonn:
Das ist ein falsches Konzept!) Das ist kein
falsches Konzept. Ich habe Unterlagen. Sie
konnen es bei Kollegen Pratschberger nachse-
hen, wenn Sie wollen, in der Landesexekutive
Niederosterreich, die Unterlagen liegen auf.
(Beifall bei der OVP.)

Ich weiBl schon, daB es Ihnen weh tut, da wir
Erfolge haben. Aber die einen haben Erfolge da
— ich weiB, bei Steyr haben Sie Erfolge —, wir
haben woanders Erfolge. Ich glaube, wir sollen
uns alle iiber unsere Erfolge freuen, und noch
viel mehr wiirden wir uns freuen, wenn die
Bundesregierung eine verniinftige Wirtschafts-
politik machen wiirde und wir damit mehr Erfolg
hétten. (Beifall bei der OVP. — Abg. Tonn:
Wollen Sie damit handeln gehen, weil Sie das
bei diesem Kapitel sagen?)

Ich gehe nicht damit handeln. Ich stelle es nur
fest. Sagen Sie das Ihren Kollegen, die gestern
und heute auch permanent hier Wahlergebnisse
auf 'den Tisch gelegt haben. Diese Chance
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werden Sie auch uns einrdumen miissen. (Beifall
bei der OVP,)

Zurick zur Diskussion zu den Budgetkapiteln
Handel und Finanzen. Wir haben nunmehr sechs
Tage iber das Budget diskutiert, sechs Tage
lang iiber die Probleme Soziales, Kultur, iiber
Forderungsmafnahmen im Bereich der Land-
wirtschaft, lber den Verkehr, iber all die
Probleme, meine Damen und Herren, die
dauernd an uns herangetragen werden und wo
wir als Parlamentarier die Aufgabe haben, diese
Interessen vertreten zu miissen.

Heute sind wir bei der Diskussion zu den
wirtschaftspolitischen Problemen. Gerade diese
Diskussion, aber auch die Diskussion in den
letzten Tagen zeigt einwandfrei, da nur dann
all diese Probleme — die sozialen Probleme, die
kulturpolitischen Probleme — l6sbar sind, wenn
wir eine gesunde Wirtschaft haben.

Deshalb, meine Damen und Herren, kann nur
eines im Vordergrund stehen: eine Politik zu
machen, die die Voraussetzungen schafft, daB
die Wirtschaft gesund ist, weil eine gesunde
Wirtschaft die Vollbeschéftigung und die Ein-
kommen fiir alle sichert. Deshalb hat eine
erfolgreiche Wirtschaft Prioritat.

Und deshalb, meine Damen und Herren,
werde ich, weil auch dariiber in der letzten Zeit
diskutiert wurde, zu der prinzipiellen Wirt-
schaftsentwicklung, zum Standort und zu den
Grundsatzen, die die Sozialisten in der Wirt-
schaftspolitik prinzipiell einnehmen und zu
denen, die wir einnehmen, einiges ausfiithren
und das wiederholen, was ich am 9. November
auch im OGB-Bundesvorstand zu diesem Pro-
blem gesagt habe.

In der Budgetdebatte ist anscheinend auch bei
der SPO keine koordinierte Meinung dazu
vorhanden. Ich habe hier das neueste Inserat des
Osterreichischen Gewerkschaftsbundes und ich
wiirde bitten, daB der OGB dem Abgeordneten
Tull und vielleicht auch dem Abgeordneten
Miihlbacher diese Unterlagen zur Verfiigung
stellt.

Abgeordneter Miihlbacher hat gemeint, die
letzten Berichte vom vergangenen Einkaufs-
samstag in Wien - siehe Gerngro - wéren
hervorragend gewesen.

Meine Damen und Herren! Ich zitiere nur den
ersten Teil dieses Inserates des Gewerkschafts-
bundes. Hier heiBt es: ,,Kampf iim Vollbeschafti-
gung.’’ — Selbstverstandlich. - ,,Ein kurzer Blick
auf die Industriestaaten, ein kurzes Studium der
Voraussagen fiir die nachsten Jahre bestéatigen”
— Abgeordnete Tull und Miihlbacher, héren Sie:
bestdtigen — ,Wir erleben die schwerste
Wirtschaftskrise seit dem Zweiten Weltkrieg.

1

Was zuerst wie eine Flaute ausgesehen hat, wird
nun zur bleiernen Windstille.”

Ich glaube, wir haben gar keine Veranlas-
sung, euphorische Gedanken zu haben. Jawohl,
der Herr Bundeskanzler war bereit, die Dinge
wesentlich ernster zu sehen als heute zum
Beispiel die Abgeordneten Tull und Miihlba-
cher. Und ich glaube, man kann nicht mit
Einzelergebnissen, weil ein schéner Samstag
vielleicht eine groBere Verkaufsquote gebracht
hat, ganz einfach die Probleme hinwegleugnen
und ganz einfach einen Sonnenschein hervor-
zaubern wollen, der nicht vorhanden ist.

Wir sollten uns doch endlich einmal darauf
einigen, daB die Wirtschaftssituation, wie es
auch im OGB-Inserat heiBt, duBerst schwierig
ist. Das bestdtigen ja auch die Berichte des
Wirtschaftsforschungsinstitutes und des Ford-In-
stitutes. Die Frage, die sich fir uns stellt, ist
einzig und allein: Wie l6sen wir diese Probleme,

auf welchem Weg werden diese Probleme -

gelodst, welcher ist der richtige Weg? — Und
genau diese Fragen habe ich auchim OGB-Bun-
desvorstand am 9. November gestellt.

Wir von der OVP und auch wir christliche
Gewerkschafter bekennen uns zum Weg einer
sozialen Marktwirtschaft. Wir glauben ganz
einfach, daB, basierend auf einer Grundverant-
wortung im Sinne des Bekenntnisses zum
Menschen, wir dem leistungsbereiten, dem
tichtigen, dem fleiBigen Menschen die Chance
geben sollen. Nicht nur die Chance geben
sollen, sondern die Chance geben miissen, weil
wir nur mit diesem fleiBigen, verantwortungsbe-
wuBten, leistungsbereiten Menschen die Wirt-
schaft wieder ankurbeln konnen. (Beifall bei der
OovP)

Meine Damen und Herren! Mit dieser
Bereitschaft haben wir Osterreichnach dem Jahr
1945 wieder aufgebaut. Gut aufgebaut bis zu
einem Zeitpunkt, wo Sie, meine Damen und
Herren von der SPO, begonnen haben, mit einer
Abschépfungspolitik, mit einer Belastungspoli-
tik die emotionelle Grundvoraussetzung fiir die
Leistung permanent zu schmadlern.

Was geschieht im einzelnen? Bei vermehrter
Leistung des Einzelnen, bei vermehrter Leistung
des Betriebes und Unternehmens steigt auch die
Produktivitdt. Und eine gesteigerte Leistung,
eine gesteigerte Produktivitdt fithren zum
Erfolg, fiihren zu einer besseren Konkurrenzfa-
higkeit.

Und Sie, meine Damen und Herren von der
SPO, verhindern diesen Weg. Im Gegenteil, Sie
fordern einen Weq, der genau in das andere
Extrem geht, wo eben der Leistungswille dann
nicht mehr vorhanden ist.
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Meine Damen und Herren der SPO! Wir sagen
nein zu diesem Weg, weil er bewuBit die
Arbeitspldtze gefdhrdet. Ich glaube gar nicht,
daB Sie bewuBt die Arbeitspldtze gefdhrden
wollen. Ich gestehe Thnen zu, daB Thnen die
Sicherung der Arbeitspldtze ein sehr, sehr
ernstes Anliegen ist. Nur glauben wir von der
OVP ganz einfach nicht, daB der Weg, den Sie
gehen, namlich der Weg, die Vollbeschaftigung
iiber staatliche MaBnahmen zu sichern, der
richtige ist. Wir glauben nicht, daB mehr Staat,
mehr Biirokratie, mehr Lenkung zur Sicherung
der sozialen Sicherheit und zum Wieder-flott-
Bekommen der Wirtschaft fiihrt. Wir glauben
nicht, daB dieser Weg iiber die vermehrten
Einnahmen des Staates die Wirtschaft in
Osterreich wieder flott bekommen kann.

Sie brauchen dazu namlich mehr Geld aus
den Taschen des einzelnen, Sie brauchen dazu
mehr Geld aus den Betrieben, mehr Geld aus
den Unternehmen. Sie entziehen dem einzelnen,
dem Betrieb, dem Unternehmer das Geld, und
das, meine Damen und Herren, ist der falsche
Weg.

Sie haben mit Ihrer Belastungspolitik diesen
Weg beschritten. Sie haben die Lohnsteueran-
passung nicht durchgefiihrt.. Wir haben in der
OGB-Steuerkommission dazu ein klares Nein
gesagt. Ich habe das auch im OGB-Bundesvor-
stand deponiert. Wir glauben, daB, wenn man
dem Menschen vermehrt Geld abnimmt, wenn
er seine Leistung, die er im Betrieb erbringt,
nicht mehr honoriert bekommt, der Leistungs-
wille absinkt.

Ich mochte keinen nominellen Vergleich
anstellen. Wenn wir uns die Statistik und die
Vorschau des Finanzministers anschauen, die
Entwicklung der prozentuellen Lohnsteuerbela-
stung an der Lohn- und Gehaltssumme, dann,
meine Damen und Herren, stellen wir fest, diese
ist in den letzten Jahren iiberproportional gestie-
gen. Im Jahr 1966 war noch der Anteil der Lohn-
steuerbelastung an der Lohn- und Gehaltssum-

me 7,6 Prozent. Sie sank im Jahr 1967 auf 7,3 Pro- .

zent, im Jahr 1968 auf 6,6 Prozent und stieg im
Jahr 1969 auf 8 Prozent, im Jahr 1970 auf
8,9 Prozent, im Jahr 1971 auf 9 Prozent, im Jahr
1972 auf 9,5 Prozent, im Jahr 1973 nach der
Lohnsteueranpassung sank sie auf 9 Prozent,
stieg im Jahr 1974 auf 10 Prozent, sank im Jahr
1975 auf 8,7 Prozent, stieg im Jahr 1976 auf
9,5 Prozent. Die Prognose 1977 spricht von
11 Prozent, fiir das Jahr 1978 von 12,7 Prozent,
und wenn wir dem Finanzmihister Glauben
schenken diirfen, wenn er meint, eine Lohn-
steueranpassung im Jahr 1979 kdme nicht in
Frage, dann steigt sie auf 14,6 Prozent.

Ich mochte Sie erinnern, meine Damen und
Herren: In der Zeit bis zum Jahr 1970 war die

Quote des Anteils der Lohnsteuerbelastung an
der Lohn- und Gehaltssumme maximal 8,9 Pro-
zent, und im Jahr 1979 wird sie auf Grund der
Prognose auf 14,6 Prozent steigen. — Das, meine
Damen und Herren, ist der falsche Weg.
(Zustimmung bei der OVP.)

Heute, ich glaube, es war der Abgeordnete
Tull, wurde gesagt, wir waren laut OECD-Be-
richt an der Spitze. Ja, wir sind an der Spitze,
leider aber an der negativen, im Sinne der
Belastung des Einkommens der Menschen
dieses Staates. Ich zitiere dazu Egon
Matzner, der bei einer Konferenz erklart hat, da
Osterreich hinter Dédnemark, Norwegen, den
Niederlanden und Schweden bereits an fiinfter
Stelle in bezug auf die Belastung liege. Diese
Aussage stammt vom Friithjahr dieses Jahres.

Meine Damen und Herren von der SPO! Wenn
Sie nun das Paket, das Sie diese Woche
beschlossen haben, aufrechnen, dann werden
Sie feststellen, daB wir auch die Niederlande,
Norwegen und Ddnemark iiberholt haben und
nur mehr Schweden vor uns liegt. Und das,
meine Damen und Herren von der SPO, ist ein
trauriger Rekord. Das ist ein Weg, den wir nicht
gutheiBien kénnen. (Zustimmung bei der OVP.)

Der Abgeordnete Tull hat heute ein Wort aus
der Mundart gebraucht, ich méchte auch eines
gebrauchen; kein Schimpfwort, ein Wort aus der
Mundart. Denn dieses Wort charakterisiert das,
was uns, was den arbeitenden Menschen dieses
Landes diese Regierung nimmt. Ich bitte die
Abgeordneten aus den siidlichen und westlichen
Bundeslandern um Verzeihung, sie werden es
wahrscheinlich nicht kennen. Um es wienerisch
zu sagen: Diese Bundesregierung nimmt uns
den ,Nipf'. Wissen Sie, was das ist, der Nipf?
Dieses Wort beinhaltet: Wenn ein Mensch
vertrauen hat, wenn er Freude hat, wenn er
Bereitschaft hat, wenn er Begeisterung und Lust
hat, etwas durchzusetzen, dann setzt er sich
dafiir ein. Das ist der Nipf. — Und den hat heute
der Mensch in Osterreich nicht mehr, weil er
ganz einfach nicht mehr die Chance hat, weil
ihm heute die Regierung permanent von seinem
Einkommen mehr abnimmt und er deshalb ganz
einfach die Begeisterung verliert, fiir diesen Staat
etwas zu leisten, von dem er natiirlich auch
selbst etwas in der Brieftasche haben mochte.
Deshalb, meine Damen und Herren, ist es auch
volkswirtschaftlich ein falscher Weg, den Sie
gehen. (Beifall bei der OVP.)

Durch Ihre Politik vermindern Sie die Bereit-
schaft zum Erfolg. Was geschieht? — Der
Leistungswille sinkt. Und wenn der Leistungs-
wille sinkt, meine Damen und Herren, sinkt
natiirlich auch das Produkt, die Produktion.
Dann passiert, daB die Steuerleistungen weiter
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abnehmen, sich wieder

verringern.

daB die Beitrage

Dann sind Sie vor die Frage gestellt, was Sie
nun tun sollen. Sollen Sie nun die Leistungen
einschranken oder neuerdings die Abgaben und
Steuern erhdhen? Die Leistungen werden Sie
nicht einschrénken koénnen, denn wir sind ja
eineinhalb oder eindreiviertel Jahre vor der
nichsten Nationalratswahl. Also, was werden
Sie tun? Neuerlich die Steuern anheben,
neuerlich die Beitrdge anheben. Und damit
beginnt der Kreislauf: Jeder neuerliche Steuer-
druck, jede Erhoéhung der Abgaben dampft
wieder das Leistungsniveau.

Damit, meine Damen und Herren, kommen
Sie einmal dorthin, was Stephan Koren, unser
Klubobmann, einmal als ,, Taschengeldgesell-
schaft” bezeichnet hat. (Abg. Dr. Fischer:
Stammt aber von jemand anderem!) Stammt von
jemand anderem? (Abg. Dr. Fischer: Ja!)Bitte,
ich lasse mich gerne aufkldren, Herr Abgeordne-
ter Fischer! Von einer solchen Gesellschaft kann
man dann sprechen, wenn der einzelne vom
Staat nur mehr ein Taschengeld bekommt und
alle Aufgaben der Staat iibernommen hat.

Das, meine Damen und Herren von der SPQ,
ist ein Weg, den wir nicht gutheilen kénnen.
Wir sind der Ansicht, daB nicht der Mensch fiir
den Staat, sondern der Staat fiir den Menschen
dazusein hat. (Beifall bei der OVP.)

Unsere gesellschaftspolitische Formel lautet:
Mehr Mensch und weniger Apparat, weniger
Staat, weniger Lenkung, weniger Eingriff in die
Wirtschaft! Aber mehr Forderung, denn Foérde-
rung heiBt eben ganz einfach: die Bereitschaft
des einzelnen zur Leistung anzuheben.

Meine Damen und Herren der SPO! Hier
gehen wir grundsitzlich einen anderen Weg,
und auch deshalb unser permanentes Anliegen
an Sie, diesen Weg, den Sie gehen, zu
iiberdenken, weil er ganz einfach dem Men-
schen nicht entspricht, weil er den ursachlich-
sten Bediirfnissen des Menschen nicht ent-
spricht. Sie sollten diese Dinge iiberdenken und
einen anderen Weg gehen.

Das habe ich - das darf ich wiederholen — am
9. November auch im OGB-Bundesvorstand
gesagt. Wir, die sozialistischen Gewerkschaften
und die Christlichen Gewerkschaften, haben
uns dann auf ein Forderungspaket geeinigt. Wir
haben erklart, dal wir Forderungen aufstellen,
ein Verlangen auch an die Bundesregierung, ein
Verlangen nach einer gezielten Strukturpolitik,
nach einer Starkung der Wettbewerbsfahigkeit,
nach konkreten MaBnahmen gegen die Kon-
junkturabschwdchung, nach einer verstarkten
Exportforderung, nach neuen Formen der Indu-
strieférderung. Es gab einen Sparappell an die

offentliche Hand und einen Appell, fir die
Inflationsbekdmpfung mehr zu tun. Das, Herr
Finanzminister, ist ein Appell, an Sie gerichtet,
ein gemeinsamer Appell, den wir Christliche
Gewerkschafter schon seit zwei Jahren erhoben,
den ich im Bundesvorstand erhoben habe, den
die OVP seit langem, nicht erst seit zwei Jahren,
seit vielen Jahren permanent an Sie richtet und
den auch der OGB-Bundesvorstand in seiner
Sitzung am 9. November einheitlich an Sie
gerichtét hat.

Wir sind der Ansicht, daB nur durch solche
MaBnahmen, eben durch gezielte MaBnahmen
im Bereich der Strukturpolitik, durch die
Forderung der Wettbewerbsfahigkeit die oster-
reichische Wirtschaft wieder angekurbelt wer-
den kann und daB wir damit zu einem Erfolg
kommen. Es gibt verschiedene Vorschldge.
Kollege Teschl erkldrte im ,,Chemiearbeiter",
beziehungsweise hier lese ich:

»Um die Arbeitspldtze in den drei weststeiri-
schen Hiitten zu halten, habe die Gewerkschaft
der Chemiearbeiter Alternativen'' erstellt.

Herr Finanzminister! Wo ist die Férderung des
Bundes? Wo sind die Vorschldge der Bundesre-
gierung zu diesen Problemen, die wir aufzeigen,
zu jenen Problemen, die wir gelést haben
mochten?

Ich kénnte zu diesen Vorschldagen jetzt noch
weitere Ausfiihrungen machen, mochte aber
nicht das wiederholen, was meine Freunde, die
Abgeordneten der OVP, bereits aufgezeigt
haben.

Ich moéchte nur eine Frage an den Herrn
Handelsminister richten. Ich habe eine Anfrage
in bezug auf die Ford-Motor-Company betref-
fend die Errichtung eines Werkes in Osterreich
an ihn gestellt, da in der ,,Financial Times" vom
25. August 1977 zu lesen war, daB Ford mit
einem Werk nach Europa gehen wolle. Ich bin
mit der Antwort nicht sehr zufrieden. Ich glaube,
ein so wichtiges Anliegen, betreffend ein Werk,
das 2000 Arbeitsplitze nach Osterreich
gebracht hatte, kann man nicht so erledigen, da8
man einen Brief schreibt und jemanden einléddt.
Ich wére sehr froh gewesen, wenn der Herr
Bundeskanzler vielleicht bei seinen sonstigen
Subventionen etwas eingespart und dem Herrn
Handelsminister die Chance gegeben hétte,
ofter vielleicht nach London oder nach Amerika
zu fahren, um dieses Werk unter Umstanden
doch nach Osterreich zu bringen. Ich glaube,
diese Gelder wiren besser angelegt gewesen.
(Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren von der SPO! Ich
appelliere an Sie: Uberlegen Sie sich noch
einmal den Weg, den Sie gehen, jenen Weg, der

gegen die Intentionen und die Bereitschaft der .
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Menschen in diesem Staat gerichtet ist, einen
Weg, der nicht das fordert, was wir wollen:
LeistungsbewuBtsein und Leistungswille!

Weil aus lThrem Weg, den Sie damit gehen,
dies nicht erkennbar ist, sagen wir zu Ihrer
derzeitigen Politik nein und fordern Sie auf,
gezielte wirtschaftspolitische MaBnahmen zu
setzen, die fir die Arbeitnehmer, fiir die gesamte
Bevolkerung dieses Staates erfolgreich sind.
Machen Sie eine erfolgreichere Wirtschaftspoli-
tik, um die Arbeitspldtze und das Einkommen
der Menschen unseres Landes zu sichern!
(Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zum Wort gemeldet hat sich Herr
Bundesminister Dr. Staribacher.

Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie Dr. Staribacher: Hohes Haus! Zuerst
mochte ich mich bei allen Rednemn bedanken,
die letzten Endes eine, wie ich glaube, sehr
positive Stellungnahme zum Kapitel Handel
abgegeben haben. Es fiel ja selbst dem Herrn
Generalsekretar Mussil auBerst schwer nachzu-
weisen, daB fiir Handel, Gewerbe und Industrie
nichts geschieht. (Abg. Dr. Keimel: Ist gelun-
gen!) Nein, es war nicht moglich, Herr Abgeord-
neter Dr. Keimel! Denn die Ziffern haben ja
eindeutig ergeben, daB in der Zeit meines
sehr geschétzten Vorgdngers die Ausgaben auf
dem Gebiet Handel von 450 Millionen Schilling
1968 auf 356 zuriickgegangen sind, sodaB
damals der Handelsminister um 100 Millionen
weniger zur Verfligung gestellt hat. Wir haben
jetzt immerhin um 1 Milliarde mehr als zu jener
Zeit. (Beifall bei der SPO.)

Da fdllt es sicherlich den Abgeordneten der
Oppositionspartei furchtbar schwer zu sagen,
daB fiir die Wirtschaft nichts geschieht. (Abg. Dr.
Schwimmer: Eristaufdie Inflation nochstolz!)
Selbst, wenn Sie die Inflation rechnen, Herr
Abgeordneter, kann das niemals 1 Milliarde
Schilling ausmachen. Nebenbei bemerkt: Von
1968 auf 1969 sind die Preise ebenfalls
gestiegen. (Abg. Dr. Schwimmer: Um 2,5 Pro-
zent!) Daher ist dieses Inflationsgerede in
diesem Fall iiberhaupt nicht am Platz. Rechnen
Sie von mir aus 5 Prozent, Herr Abgeordneter!
Nach Adam Riese kommen noch immer nicht
einmal 200 Millionen heraus, die das mehr
ausmacht. Da liegen Sie total daneben. (Beifall
bei der SPO.)

Herr Prasident Sallinger hat die sehr ernst
gemeinte Frage gestellt, wie es die Bundesregie-

. rung mit der freien Marktwirtschaft halte.

Letzten Endes hat auch Herr Abgeordneter
Gassner darauf Bezug genommen. Also hier
schon ein biBchen variiert: nicht mehr ganz freie
Marktwirtschaft, sondern soziale Marktwirt-

schaft. Die nachste Variante ist ja dann im
OVP-Programm: die qualitative Marktwirt-
schaft. Ich habe-schon dem Herrn Generalsekre-
tar Mussil angeboten: Was wir sicherlich einmal
zusammen machen werden, wird die ,,sozialde-
mokratische Marktwirtschaft” sein. (Beifall und
Heiterkeit bei der SPO.)

Zu dieser bekennen wir uns namlich und zu
ihr stehen wir. — Sie wissen ganz genau, daB
diese Regierung . .. (Abg. Dr. Mu ssil: Ich wére
sehr begeistert, wenn Sie ein Buch schreiben
wiirden, damit Ihre Umwelt endlich einmal
weiB, was Sie unter ,,sozialdemokratischer
Marktwirtschaft” verstehen! Ich fiirchte, Sie
wissen es selber nicht!)

Aber, Herr Generalsekretér, ich weiBl es ganz
genau, und wir werden lhnen Gelegenheit
geben, in der ndchsten Zeit dazu Stellung zu
nehmen: Wir werden Ihnen ein diesbeziigliches
Elaborat — es ist allerdings kein Buch - zur
Verfiigung stellen. Ich bin iiberzeugt davon: Sie
werden (groBtenteils damit {ibereinstimmen.
Worum es namlich nur geht, ist, daB wir den
Markt als die Funktionskomponente nach wie
vor gelten lassen; das ist iiberhaupt keine Frage.
(Abg. Dr. Mussil: Der Bundeskanzler . . .!) Der
Bundeskanzler hat gestern in der Industriekom-
mission das auch bestétigt. Also Sie sehen: Sie
rennen offene Tiiren ein!

Wir wollen eine Anderung dieser Marktwirt-
schaft herbeifiihren, und zwar im Sinne einer
wirklich qualitativen, im Interesse der Arbeiter
und Angestellten, aber auch der Bauern und der
Gewerbetreibenden liegenden entscheidend
besseren Markttransparenz mit einer entspre-
chenden indikativen Planung, die genau das ist,
was in Wirklichkeit auch die Wirtschaft will und
braucht. (Beifall bei der SPO.)

Was nun die Frage der Handelspolitik betrifft,
ist es furchtbar schwer. Auf der einen Seite
meint Herr Abgeordneter Mussil, ich sei jetzt zu
einem Neoprotektionisten geworden. (Abg. Dr.
Koren: Das stimmt wohl!) Es ist sehr erfreulich,
das von Thnen hier zu horen. Im Bundesrat hat
namlich ein von Ihnen sehr geschatzter Manda-
tar des Wirtschaftsbundes gesagt, genau das
Gegenteil sei der Fall. (Abg. Dr. Mussil: Bis
vor kurzem ...!)

Nicht ,,bis vor kurzem'’, Herr Generalsekretar
Mussil!

Unsere Linie ist seit 1970 vollkommen klar:
Wir haben internationale Vertrage angestrebt,
sie auch erreicht, zum Beispiel, wie Sie ja
wissen, den EG-Vertrag, den lhre Opposition,
damals Regierungspartei, nicht erreicht hat. Wir
haben mit dem EG-Vertrag, mit dem EFTA-Ver-
trag und mit anderen internationalen Verpflich-
tungen gewisse Spielregeln des Marktesund der
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wirtschaftlichen Beziehungen iibernommen. An
diese halten wir uns. Diese internationalen
Vertrage sind fir uns giiltig, bindend und
werden es auch in Zukunft bleiben. Daher haben
wir jetzt keine andere Politik, als wir frither
gehabt haben. Was wir in letzter Zeit deutlicher
herausgestrichen haben, ist ja genau das, Herr
Generalsekretar Mussil, was Sie selbst auch von
mir verlangt haben.

Darf ich hier zum Beispiel auf das Problem. ..
(Abg. Dr. Mussil: Viel behutsamer!) Aber doch
nicht behutsamer — das machen wir ja gemein-
sam, daher kénnen Sie nicht sagen, das soll jetzt
behutsamer sein.

Was wir in Wirklichkeit machen miissen, ist,
die oOsterreichische Industrie mit den importier-
ten Waren gleichzustellen, aber nicht schlechter
zu stellen, als das jetzt der Fall ist. (Abg. Dr.
Mussil: Darf ich Ihnen einen Rat geben, Herr
Minister?) Daher verlangen wir von den entspre-
chenden Bestimmungen, die wir auch gemein-
sam getroffen haben, und den entsprechenden
Gesetzen, die hier gemeinsam beschlossen
wurden, daB sie fiir die Importware genauso
gelten wie fiir die inlandische Ware. Das ist das
entscheidende. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr.
Mussil: Sie miissen eines zugrunde legen: Im
Zweifel spricht der Weise langsam, leise und
behutsam! Nicht liberhudeln!)

Herr Generalsekretdr! Ich iiberhudle mich
iiberhaupt nicht. Ich habe nur eine ganz kurze
Redezeit und muB daher schneller sein, damit
ich Ihnen alle Thre Argumente widerlegen kann.
Nur um das geht es.

Die Abgeordneten Sallinger und Westreicher
haben davon gesprochen, daB wir fiir die
osterreichische Wirtschaft mehr tun sollten, und
zwar indem wir die dsterreichischen Waren den
Konsumenten mehr empfehlen.

Sie wissen ganz genau,. daB die osterreichi-
sche Bundesregierung seit eh und je versucht
hat (Abg. Dr. Mussil: Keiner hat versucht!),
nicht nur die Osterreichische Ware nicht zu
verteufeln — davon kann ja iiberhaupt keine
Rede sein —, sondern ganz im Gegenteil auch die
Osterreichische Qualitdt zu fordern. Dazu ist es
notwendig, daB wir gesetzliche Anderungen
vornehmen. Unser Giiterecht ist sozusagen noch
auf dem deutschen Normenrecht aufgebaut. Wir
miissen daher dsterreichische Gesetze schaffen.
Wir werden das gemeinsam tun, wir werden
eine gemeinsame Aktion setzen, die schon
zwischen Arbeiterkammer und Handelskammer
abgesprochen ist, und zwar mit Mitwirkung des
Handelsministeriums. Wir werden eine gemein-
same Aktion fiir osterreichische Qualitatsware
aufnehmen, und zwar unter dem Motto, wenn
ich so sagen darf: Kauf dir deinen Arbeitsplatz,

kauf osterreichische Waren! Wir sind davon
iiberzeugt, daB wir damit Erfolge erreichen
werden. (Beifall bei der SPO.)

Was nun die Frage betrifft, warum in meinem
Budget nichts liber eine Konjunkturbelebung,
eine Stabilisierungsquote und so weiter vorhan-
den sei, so muB ich sagen: Das ist sehr einfach,
nicht weil ich an und fiir sich schon mit meinen
Ansdtzen den finanziellen Verhéltnissen des
Staates entsprechend, aber doch noch immer
sehr gut dotiert bin, sondern weil ich selbst ja
keine direkten Auftrage vergebe, wie das bei
Post, Bahn, Bauten und so weiter der Fall ist. Das
ist der einzige Grund.

Wir haben - das kann ich jetzt schon vorweg
sagen —, wie der Herr Abgeordnete Westreicher
hier bestatigt hat, nicht nur allein das seinerzei-
tige Zehn-Jahres-Fremdenverkehrsprogramm —
die ersten sechs Jahre liegen ja jetzt zuriick, Sie
stimmen mir auch mit Kopfnicken zu - erfiillt,
sogar tibererfiillt, sondern wir werden auch
weiterhin fiir die Klein- und Mittelbetriebe, fiir
die Fremdenverkehrs- und Gewerbebetriebe,
die ja meistens Klein- und Mittelbetriebe sind,
alle Voraussetzungen schaffen, damit hier
tatsdchlich eine wesentlich bessere Dotierung
und eine wesentlich bessere und vielleicht sogar
noch schnellere Abwicklung erfolgen kénnen.
(Beifall bei der SP0O.)

Die Argumentation, die hier gebracht wurde,
ndmlich daB hier alles liegen bleibt und daB zum
Beispiel die Gewerbestruktur, also die BURGES,
die Antrdge nicht mehr erledigt, stimmt ja
iiberhaupt nicht. Ich habe die Gewohnheit, zu
allen Sitzungen der BURGES zu gehen und bin
daher bestens informiert, Herr Generalsekretar.
Sie kommen dort ja verstandlicherweise nicht
hin, aber Thre Vertreter miiten Thnen das doch
sagen.

Die letzte Sitzung am 14. Dezember hat klar
und deutlich folgendes festgehalten. (Abg. Dr.
Mussil: Solche StéBe waren!) Nein, Herr
Generalsekretdr, vielleicht bei den Banken,
vielleicht noch bei irgendwelchen Institutionen,
die es vorher priifen, aber in der BURGES gibt es
solche StoBe nicht. In der BURGES werden heuer
genauso wie im Vorjahr zugegebenermaBen in
Priifung befindliche Antrdge, die zirka 1 Mil-
liarde ausmachen, wieder in Bearbeitung sein.

Aber, Herr Generalsekretér, das war ja immer.
Am Jahresende sind nicht alle aufgearbeitet.
Wir haben am Jahresanfang mit 1 036 Millionen
Kreditvolumen begonnen und sind jetzt bei
1,012 Milliarden. (Abg. Dr. Mussil: Haben Sie
Geld oder haben Sie keines?)

Ja, Herr Generalsekretdr, keine Sorge. Das
Geld ist hier. Wenn Sie wollen, kann ich es
Ihnen ganz genau sagen, und zwar von Jahr zu
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Jahr mehr, also von 684 Millionen im Jahre 1970
auf 2,6 Milliarden heuer. Also was wollen Sie
noch mehr, Herr Generalsekretar! (Beifall bei
der SPO. — Abg. Dr. Mussil: Das Geld ist weg!)

Es gibt nur derzeit eine schwere Auseinander-
setzung — das mochte ich ganz ehrlich sagen,
Herr Generalsekretar —, weil die Bundeskammer
zwar koordiniert hat, daB wir den Zinssatz von
8,5 Prozent, den wir dort noch immer halten, auf
9 Prozent hinaufsetzen konnen, aber wir im
Beirat iibereingekommen sind, mit Zustimmung
der Gewerbevertreter, daB wir bei den 8,5 Pro-
zent bleiben, weil mit den 8,5 Prozent gerade die
kleineren Kreditinstitute, also die Volksbanken
und die Sparkassen, aber auch die gréB8eren sich
dem anschlieBen miissen und letzten Endes die
Gewerbebetriebe heuer bis jetzt 2,6 Milliarden
Schilling Kreditvolumen zu 8,5 Prozent gegeben
haben. Das ist Mittelstandspolitik, wie Sie sie
immer bezeichnen. (Beifall bei der SP(.)

Was nun die Frage des Herrn Abgeordneten
Stix betrifft, so muBl ich sagen, daB er da leider
recht hat, daB wir in unserer Versorgung in der
wirtschaftlichen Landesverteidigung nur sehr
schwer vorwartskommen. Das hat zwei Griinde.
Der erste Grund ist, daB ich zu den gesetzlichen
Moglichkeiten, wie ich sie gerne gehabt hatte,
sowohl im allumfassenden Energiesicherungs-
gesetz als auch im allumfassenden Versorgungs-
sicherungsgesetz — iiber den Namen brauchten
wir uns nicht zu streiten —, leider hier im Haus
keine Zustimmung bekommen habe, denn
sowohl fiir die Rohstofflenkung als auch fiir die
Energie brauche ich bekannterweise, nach-
dem es Verfassungsbestimmungen sind, die
Zweidrittelmehrheit. Diese habe ich hier in dem
Haus nicht gefunden. (Abg. Dr. Kénig: Wir
haben ein viel besseres Gesetz gemacht!)

Der Herr Abgeordnete Konig macht einen
Zwischenruf und sagt, es seien bessere Gesetze
gemacht worden. (Abg. Dr. Kénig: Jawohl!)
Herr Abgeordneter, dariiber kann man geteilter
Meinung sein. Auf alle Falle sind aber nur
Gesetze gemacht worden, die sich zum Beispiel
auf die Erdolbevorratung beziehen. Daher bitte
ich, mich nicht anzugreifen. Ich meine nicht Sie,
aber andere Herren Ihrer Partei und teilweise
auch die Freiheitlichen, die sagen: Warum
machen Sie nichts, Herr Handelsminister? —
Weil ich nicht kann, weil mir das Haus die
entsprechenden gesetzlichen Unterlagen nicht
gegeben hat.

Aber ich bin ja geduldig, im Laufe der Jahre
wird auch die Oppositionspartei davon zu
iiberzeugen sein. (Abg. Dr. Wiesinger: Ihre
Partei vielleicht!)Nicht meine Partei. (Beifall bei
der SPO.) Die Zustimmung der sozialistischen
Fraktion fiir diese Gesetze, das kann ich Thnen
hier feierlichst erkldren, wiirde ich sicherlich

bekommen. (Abg. Dr. Mussil: Sie k6nnen doch
sonst alles einfach-gesetzlich!)

Nein, Herr Generalsekretdr, diese Gesetze
konnen wir nicht einfach-gesetzlich machen,
dazu bedarf es der Zustimmung der groBSen
Oppositionspartei. (Prdsident Minkowitsch
libernimmt den Vorsitz.)

Was nun die Frage der Energieprognose
betrifft: Bitte, die macht nicht das Handelsmini-
sterium, das wissen Sie, sondern die werden vom
Wirtschaftsforschungsinstitut gemacht, und zwar
von Fachleuten. Ich gebe zu, daB sie zu hohe
Satze angesetzt haben, die wir jetzt auf Grund
der Ergebnisse natiirlich reduzieren.

Eines steht aber fest: Diese Bundesregierung
war bis jetzt stets imstande, trotz Olkrisen, trotz
der schwierigsten Energiesituationen diese
Schwierigkeiten zu meistern und die Bevdlke-
rung und vor allem die Wirtschaft mit Strom und
Energie zu versorgen.

Hier muB ich schon sagen: Da ist mir eine
Prognose, die ein biBchen mehr annimmt, lieber,
als ich wiirde zu knapp sein, denn fiir die letzte
Kilowattstunde, die fehlt, wenn das nicht
ausgehen wiirde, wiirde man sicherlich die
Regierung verantwortlich machen. (Zustimmung
bei der SPO.)

Wir werden daher weiter sehr vorsichtig in
unserer Energieplanung sein. Der Plan wird jetzt
gerade revidiert. Sie bekommen ihn sicherlich
wieder zugeschickt, und wir werden selbstver-
standlich alles daransetzen, damit die Versor-
gung gesichert ist.

Was den Stromtarif betrifft, so mochte ich mit
aller Deutlichkeit hier sagen — weil das auch der
Herr Abgeordnete Kock und der Herr Abgeord-
nete Mussil gesagt haben —: Das war kein
asozialer Tarif, Herr Generalsekretar Mussil, das
wissen Sie selber ganz genau. Um was es geht,
ist, daB man auf der einen Seite von mir verlangt,
es sollen MaBnahmen gesetzt werden, damit
Strom gespart wird, aber Strom sparen wird man
nur, wenn der Stromverbrauch bei Mehrver-
brauch teurer wird. Und das ist die Absicht.
Wenn der Grundpreis unverdndert bleibt und
nur der Arbeitspreis erhéht wird, dann wird der
jetzt degressive Preis entsprechend angehoben
werden. Im Durchschnitt gesehen ... (Abg. Dr.
Mussil: Unsozial sein!) Unsozial — das kénnen
Sie mir deshalb nicht in die Schuhe schieben,
denn diesen Stromtarifpreisinderungen haben
alle zugestimmt, die Arbeiterkammer, die
Landwirtschaftskammer und die Handelskam-
mer. Also mehr kann man wirklich nicht
verlangen.

Was nun die Frage beziiglich der Fremdenver-
kehrssituation betrifft, die insbesondere der
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Abgeordnete Westreicher auch gestellt hat: Ich
stehe nicht an zu sagen, daB wir jetzt bestrebt
sind, die Verkaufswerbung stdrker zu betreiben.
Im engsten Einvernehmen mit der Osterreichi-
schen Fremdenverkehrswerbung, wo ich
Obmann bin, wurden bei der letzten General-
versammlung diese Plane und diese Ideen
gutgeheiBen, sodaB es meiner Meinung nach
bestens ist, wenn wir hier diesen Weg fortsetzen,
um, auf dem Familienbetrieb basierend, hier
entsprechend groBere Einnahmen zu schaffen.

Herr Abgeordneter Zittmayr ist nicht da. Er
hat gesagt, wir haben keine Deviseneinnah-
mensteigerung aus dem Fremdenverkehr
gehabt. Kldren Sie ihn bitte auf: Im Budget sind
es schon 8,8 Prozent plus, die wir mehr
eingenommen haben.

Zum SchluB nur ein einziges Wort noch zu
dem sehr, sehr groBen Vorwurf des Herrn
Abgeordneten Mussil, der gemeint hat, ich
miifte meine Dienstauffassung von Grund auf
andern. Es ist angeblich nach einem Pressefriih-
stiick in einer Zeitung gestanden, ich sei sozu-
sagen fiir die Pfuscher eingetreten. Herr
Abgeordneter Mussill! Sie haben es ja gar
nicht notwendig, auf Zeitungsberichte zuriick-
zugreifen. In diesem Pressefriihstiick, das jeden
Montag stattfindet, sitzt ja auch ein Vertreter der
Handelskammer. Mit groBer Freude begriie ich
ihn immer wieder, denn es ist ja ein offener
Kreis. Ich habe dort keinesfalls gesagt, daB ich
den Pfusch zu verteidigen habe, ganz im
Gegenteil. Der Pfusch ist eine Tatsache, die wir
in Osterreich seit 1945, wahrscheinlich aber seit
es liberhaupt eine Gewerbeordnung gibt, haben.
Es gibt ja bekanntlich in der Handelskammer
eine eigene Abteilung fiir die Pfuscherbekamp-
fung. Ich selbst kann dazu gar nicht Stellung
nehmen, denn das wird bekanntlich in der
Bezirkshauptmannschaft abgehandelt und geht
in der Instanz dann zum Landeshauptmann,
sodaB ich hier keinerlei EinfluB nehmen kann
und das auch gar nicht machen wiirde.

Abgeordneter Westreicher hat ebenfalls
gemeint, ich solle mich nicht so abkapseln, ich
solle meine Kompetenz sozusagen ausweiten,
solle — wenn Sie so wollen - bei allen irgendwie
von der Wirtschaft betroffenen anderen Ressorts,
selbstverstdandlich Finanzen, selbstverstandlich
Bauten, selbstverstdndlich Landwirtschaft und
so weiter, eingreifen. Dazu méchte ich mit aller
Deutlichkeit sagen: Das wird halt, meine Damen
und Herren, in dieser Regierung nicht gespielt.
Jeder hat dort seine Aufgabe, jeder seine klare
Kompetenz, jeder seinen Bereich, fiir den er
verantwortlich ist. Seine Kompetenz nimmt
jeder wahr, und damit ist, glaube ich, nicht nur
die osterreichische Bundesregierung gut gefah-
ren. Letzten Endes haben die Erfolge ja gezeigt,

daB man damit am besten Politik machen kann.
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nachster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Kern. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Kern (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zunachst doch einiges zu dem, was
soeben Herr Handelsminister und Energiemini-
ster Staribacher hier gesagt hat. Er hat sich
dariiber beklagt, da die OVP in Fragen der
Energiewirtschaft zu wenig gesprachsbereit
wére. Herr Handelsminister! Wenn Sie mit
konkreten Vorschldagen kommen, dann werden
Sie jederzeit bei der OVP Gesprachsbereitschaft
vorfinden. Eine Blankovollmacht in diesen
Fragen gibt es von uns aus natiirlich nicht. Das
mochte ich nur festgestellt haben. (Beifall bei
der OVP)

Was Ihre sozialdemokratische Marktwirt-
schaft anlangt, Herr Handelsminister, so glaube
ich, kann gerade die Landwirtschaft hier einiges
dariiber sagen, wie sich diese in den letzten
Jahren ausgewirkt hat. Ich méchte heute nicht
mehr auf die Problematik eingehen, aber ich
glaube, unser Passivum bei den Agrarproduk-
ten, das heiBt, die Zunahme der Importe und die
immer schwieriger gewordenen Exporte spre-
chen ja eine sehr deutliche Sprache, wie Sie
anscheinend eine sozialdemokratische Markt-
wirtschaft sehen.

Wenn ich noch ganz kurz darauf hinweisen
darf, daB die Holzimporte wohl liberalisiert sind,
daB aber die Exporte weiter bewirtschaftet
werden, so kann man sich ungefahr vorstellen,
wie lhre sozialdemokratische Marktwirtschaft
aussieht. Ich méchte gar nicht darauf eingehen,
was wir vor zwei Jahren betreffend Markt-
ordnungsgesetz hier mit der Regierungspartei
auf diesem Gebiet auszutragen hatten.

Und nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ganz kurz noch einiges zu dem, was
heute der Herr Finanzminister in seiner Beant-
wortung meinem Kollegen Zittmayr neuerlich,
mochte ich sagen, betreffend der Preisausglei-
che gesagt hat. Sie waren gestern nicht da.
Gestern hat Kollege Hirscher gemeint, daB er
manchmal hort, daB die Regierungspartei fast
schon eine Bauernpartei geworden ware. Er hat
gemeint, all die Errungenschaften und
Fortschritte auf den verschiedensten Gebieten
wiéren so weit gediehen, daB man, wie gesagt,
das so unterschwellig ihm und seinen Freunden
zum Vorwurf macht.

Wenn Sie heute die Spalte , Tragodie in
Griin” in der , Presse' lesen, so werden Sie den
tatsachlichen Sachverhalt zur Kenntnis nehmen.
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Ich mochte nur einige Séatze zitieren. Hier heift
es: ,,Der osterreichische Durchschnittsbauer und
seine Familie sind mehr denn je die SchluBlich-
ter des Wohlfahrtsstaates. Was geschieht? Man
rechnet ihnen, wie zuletzt am Donnerstag,” —
also gestern — ,,in der Budgetdebatte noch vor,
wieviel ,die Regierung’' fiir sie tut” und so
weiter. AbschlieBend heifit es dann:

.Mit Fingern zeigt man auf ein paar Tausend
wohlhabende Flachlandbauem und reicht der
Masse, den Kleinen, den Abgerackerten, denen
auf dem Berg, jammerliche Almosen. Wie lange
noch? Bis es endgiiltig zu spat ist?"

Herr Minister! Wenn Sie heute neuerlich die
Preisausgleiche als bauerliche Férderung, sozu-
sagen der Landwirtschaft allein zukommend
— wie in der Beantwortung an Kollegen Zittmayr
-, angefiihrt haben, darf ich Sie doch daran
erinnern, was in dieser Frage anladBlich des
ersten Subventionsberichtes, der 1970 herausge-
kommen ist, der Herr Bundeskanzler damls in
der ersten Anfragebeantwortung gemeint hat:
Man kann mit den derzeitigen Daten nicht
feststellen, wer subventioniert wird; kurz und
sinngemaB. Ich darf Sie darauf verweisen, daB in
Threm eigenen, von Thnen oder der Regierung
herausgebrachten Subventionsbericht, bitte
sehr, betreffend Preisausgleiche, folgendes zu
lesen ist:

.Bei den MaBnahmen aus Kapitel 62, Preis-
ausgleiche, geht es nicht ausschlieBlich um eine
Forderung der Land- und Forstwirtschaft, son-
dern insbesondere um versorgungs- und markt-
politische Aufgaben, die auch den Konsumenten
zugute kommen."

Herr Minister! Haben Sie das iibersehen?
Haben Sie das vergessen? Oder wollen Sie das
nicht zur Kenntnis nehmen? Warum werfen Sie
uns dann immer wieder diese Summen an den
Kopf? Hier steht es ausdriicklich und deutlich
drinnen, wie sich die Dinge wirklich verhalten.
(Beifall bei der OVP.)

Herr Bundesminister! Im iibrigen darf ich
darauf verweisen, daB die Preisausgleichsmittel,
die Nettopreisausgleiche, die von der Bundesre-
gierung bezahlt werden, in den letzten Jahren
gleich geblieben sind, konstant waren mit etwas
iiber 2 Milliarden, alles in allem. Und ich méchte
nur eines sagen: Die Zunahme des Bundesbahn-
defizits in einem Jahr macht fast die Summe aus,
die Sie hier fiir Preisausgleiche zu bezahlen
haben. Das mochte ich Thnen heute doch sehr
deutlich gesagt haben.

Nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, in der gebotenen Kiirze doch einen
Gedanken grundsatzlich, bevor ich auf einige
konkrete Fragen zu sprechen komme. Wirt-
schaftliche MaBnahmen sind bekanntlich sehr

langfristig in ihrer Auswirkung. Sie sind nicht
von heute auf morgen verspiirbar. Und wenn wir
in Osterreich noch immer und bis vor kurzem
wirtschaftlich relativ gut bestehen konnten,
dann ist das in erster Linie auf das gute
OVP-Erbe von 1970 zuriickzufiihren. (Beifall bei
der OVP,)

Es ist auch der sozialistischen Regierung nicht
gelungen, in dieser Zeit alles das, moéchte ich
sagen, kaputtzumachen, was die OVP aufgebaut
hat an grundsatzlichen marktwirtschaftlichen
und wirtschaftlichen Dingen, die die Grundlage
waren, daB wir heute diesen Wohlstand haben.
Aber jetzt beginnt es halt. Jetzt werden wir
zunehmend die MaBnahmen, die Sie nun
setzen, zu verspiiren bekommen. Wenn wir jetzt
am Schlusse der Budgetdebatte stehen, so darf
ich kurz darauf hinweisen, da es den vielen
Entlastungs- und auch Lobreden der Damen und
Herren von der Regierungspartei doch nicht
gelungen ist, das Dilemma der Finanz- und
Wirtschaftspolitik dieser Regierung hier wegzu-
reden. Der Herr Bundeskanzler selbst, der
Regierungschef personlich, hat ja — wenn auch
ungewollt - in den letzten Monaten zugegeben,
daB einiges nicht in Ordnung ist.

Meine Damen und Herren! Wenn der Herr
Bundeskanzler im Juli gemeint hat: Karnten ist
mir viel zu teuer, das kann ich mir nicht leisten!,
dann hat doch der Herr Bundeskanzler, bitte
sehr, zum Ausdruck gebracht, daB eben durch
die Politik der Regierung ~ wenn es wirklich so
ist — der Urlaub und das Hé&uslbauen in
Osterreich zu teuer geworden ist, weil die
Regierung siebeneinhalb Jahre eine Belastungs-
politik betrieben hat, die einzig dasteht. Damit
ist anscheinend auch der Urlaub und das
Hauslbauen, wie gesagt, in Spanien billiger als
in Osterreich. Nach siebeneinhalb Jahren
erfolgreicher’” Steuer-, Tarif- und Gebiihrener-
héhung kommt der Herr Regierungschef, der
Chef dieser Belastungsregierung zu der
Erkenntnis, daB in Osterreich alles zu teuer
wére, derselbe Bundeskanzler, der im siebziger
Jahr mit der SPO durch das Land gezogen ist
und den Leuten verkiindet hat: Wahlt die SPO,
damit das Einkaufen wieder Freude macht.

Meine Damen und Herren! Das ist ja doch ein
Eingestdandnis einer verfehlten Wirtschaftspoli-
tik, die einmalig ist. (Zustimmung bei der OVP.)

Ein zweites: Es wurde x-mal sowohl vom
Herrn Bundeskanzler als auch von anderen
Regierungsmitgliedern von der Notwendigkeit
der Budgetsanierung gesprochen. Das Bela-
stungspaket soll ja das Defizit, wie man sagt —
das wird es leider Gottes nicht tun oder nur
voriibergehend machen -, um 12 bis 14
Milliarden Schilling herunterdriicken. Das heift
also: Wenn etwas saniert werden muf}, dann
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muf, bitte sehr, etwas nicht in Ordnung sein,-

dann gibt es eben einiges zu verbessern. Dabei
ist vom Sanieren — es ist schon gesagt worden —
weit und breit nichts zu merken.

Der Herr Abgeordnete Miihlbacher hat
gemeint — es war am 13. dieses Monats bei der
Debatte iiber den BeharrungsbeschluB betref-
fend die Belastungsgesetze (Abg. Miihlba-
cher: MaBnahmenpaket!) —, es gdbe keine
andere Alternative in der derzeitigen wirtschaft-
lichen Situation und zur Arbeitsplatzsicherung
als nur neue Belastungen.

Das ist ja das Betriibliche, meine Damen und
Herren, und das Bedriickende, daB Sie nicht
sehen, daB das der falsche Weg ist, den Sie
beschreiten. Jetzt sind es die Belastungen, vor
Jahren war es die Inflation, und dann war es das
Schuldenmachen, das jeweils von lhnen als
Alternative zur Arbeitsplatzsicherung ange-
merkt worden ist, das der Bevidlkerung als
Alternative vorgestellt worden ist.

Ich darf Thnen, meine Damen und Herren, nur
ganz kurz zwei Notizen aus Zeitungen zur
Kenntnis bringen. Die eine Notiz stammt aus der
,Presse’” vom 11. Dezember, und darin ist
vermerkt: Arbeitskosten stiegen heuer stark an.
Es ist vermerkt, daB die Arbeitskosten heuer in
Osterreich — die Lohnstiickkosten ~ um 15,3
Prozent gestiegen sind, im internationalen
Durchschnitt um 10 Prozent. Bitte sehr: um 10
Prozent! Das heiBt also, Herr Vizekanzler: eine
um 50 Prozent hohere Steigerung bei uns in
Osterreich. Und dann sollen wir mit unseren
Waren konkurrenzfdahig sein, Herr Vizekanzler?
Wenn in einer weiteren Notiz — ,Die Presse’
vom 13. Dezember - zu lesen ist: kein Geld fiir
die Reichsbriicke; Bau verschoben; weder der
Bund noch die Gemeinde Wien kann fiir die
erste Bauetappe die notwendigen Gelder auf-
bringen!, dann, meine Damen und Herren,
mochte ich doch sehr, sehr bezweifeln, ob noch
von einer Arbeitsplatzsicherung die Rede sein
kann.

Diese neuen Belastungen — es wurde schon
gesagt heute — werden die Konkurrenzfahigkeit
neuerlich entsprechend einschranken, werden
absolut also die Arbeitsplatze nicht besser
sichern.

Mit dem Anheéizen der Inflation hat es
begonnen. Eine kurze Zeit war ja der Herr
Finanzminister auch der Gewinner dieser Infla-
tion. Dann wurden die Budgetausgaben eben
auf Grund der Inflation entsprechend hoher.
Dazu kam dann noch die Verschwendungspoli-
tik der Regierung. Es wurden Schulden
gemacht. Jetzt kommen natiirlich — es wurde
schon gesagt — die Belastungen als sozusagen
das dritte, das ja nachfolgen muB. Man kommt

hier letzten Endes zur Erkenntnis, daB sich die
Regierung sagen muB: Die Geister, die ich rief,
nun werd' ich sie nicht los!, wie es im
Zauberlehrling” ja bekanntlich heift.

Wir haben ja, bitte sehr, durch diese Art von
Wirtschaftspolitik seit 1970 nicht nur eine
vierfache Schuldenerhéhung, nicht nur eine
sechs- bis siebenfache Erh6hung der Defizite bei
den Bundeshaushalten, sondern wir haben auch
Rekordbelastungen an Steuern und Gebiihren
zur Kenntnis nehmen miissen.

Ich darf vielleicht nur drei Zahlen sagen: Pro
Erwerbstitigen in Osterreich hat im Jahre 1969
die monatliche Steuer- und Gebiihrenbelastung
3200S betragen. Im Jahre 1969, letztes OVP-
Jahr. 1977 monatlich 8 750 S! Im ndchsten Jahr
auf Grund der Erhohungen, die jetzt kommen
werden, pro Monat 9 500 S pro Erwerbstdtigen
und Monat. ’

Meine Damen und Herren! Das sind ja ganz
gewaltige Summen, die heute eben an Steuern
und Gebiihren und so weiter eingetrieben -
mochte ich fast sagen — werden. Wo sind hier die
guten Vorsdtze des Wirtschaftsprogramms der
SPO vom Jahre 19682 Wo sind die Vorsdtze
betreffend Verminderung der Umsatzsteuer,
keine besondere Progression der Lohnsteuer und
so weiter geblieben? Alles, alles vergessen!

Herr Bundesminister fiir Finanzen! Zu einem
Problem ganz besonders, ndamlich zu meinen
ganz konkreten Fragen im FinanzausschuB}, wo
denn lhre Ankiindigungen beziiglich Sparen
wadren. Die Ankiindigungen sind ja gemacht
worden. Sie sind schon gemacht worden vor
einem Jahr vom Herrn Bundeskanzler oben auf
der Schallaburg. Damals hat er gesagt: Einmal
einen Hunderter und dann einen Tausender
werden wir einsparen.

Wie gesagt: Jetzt, bei der letzten Budgetrede
des Herrn Finanzministers, hat er ganz konkret
gesagt, wo er sparen will. Zum Beispiel - ich
mochte dazu einiges sagen — Bei der Schul-
buchaktion, bei der Verringerung der Repréasen-
tationskosten und auch bei den Bundestheatern.
Wenn man ins Budget schaut: Uberhaupt nichts!
Steigerungen sind hier festzustellen. Kein
Schilling wird eingespart.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn man hier feststellen mufB, daB beispiels-
weise im Subventionsbericht — der letzte ist das
Jahr 1975 betreffend vorgelegt worden -
gegeniiber 1970 eine Steigerung von 5,6
Milliarden Schilling auf 12,4 Milliarden Schil-
ling passiertist, so bedeutet das eine Steigerung
um 112 Prozent in fiinf Jahren — um fast 7
Milliarden Schilling —, und dann kann man sich
wirklich nur wundern, daB man jetzt sozusagen
sagt: Man wird das iiberprifen und wird
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einschranken. Da wire einiges zu ersparen. Sehr
viel sogar. Ich verweise auf den Abgang bei den
Wiener Festwochen: 4,8 Millionen Schilling. Bei
der Wien-Film: 14 Millionen Schilling sind
zugewendet worden. Oder wenn ich gar an die
Subventionen denke, die der Herr Unterrichts-
minister Sinowatz fiir Filme gibt, die alles
andere als gesellschaftsaufbauend sind!
(Zustimmung bei der OVP, — Zwischenrufe bei
der SPO.)

Meine Damen und Herren! Sie wollen doch
nicht sagen, daB die ,,Staatsoperette’” oder gar
der Film ,,Unsichtbare Gegner'* dazu beitragen,
in Osterreich besonders die Kultur zu férdern
oder andere Dinge zu festigen. Das werden
Sie doch nichtbehaupten! Hier werden Millionen
Schilling an Subventionen gegeben.

Meine Damen und Herren von der Sozialisti-
schen Partei! Ich glaube, daB Sie die Subvention,
die Sie hier der Regierung durch die Einsetzung
Ihres Staatssekretars im Landwirtschaftsministe-
rium geben, sofort streichen kénnten. (Beifall bei
der OVP.,) Das glaube ich auf alle Félle, denn es
ist doch bekannt, daB der Herr Staatssekretar
keine echte Aufgabe im Ressort hat, daB er
lediglich, wie gesagt, dazu ausersehen war oder
ist, die Regierungspolitik zu verkaufen. Und da
gibt es halt nichts zu verkaufen! Wenn etwas gut
ist, verkauft es sich selber, oder es ist nichts wert,
dann kann man es nicht verkaufen. Auch nicht
mit einem Staatssekretdr! (Neuerlicher Beifall
bei der OVP,)

Ich komme zum SchluB, meine sehr verehrten
Damen und Herren, und mochte abschlieBend
noch sagen: Wenn ich an die Aussage des Herrn
Ministers im AusschuB denke, wo er gemeint
hat, sein Budgetkonzept bestiinde in einer
antizyklischen Budgetpolitik, so ist das ja,
mochte ich fast sagen, zum Lachen, wenn man
bei der Verschuldung von einer antizyklischen
Budgetpolitik redet, wo in guten Jahren so viel
Schulden gemacht worden sind. Oder wenn man
hier sieht, daB man in der Frage der ganzen
Industrieentwicklung jetzt draufkommt, etwas
machen zu miissen, weil hinten und vorne der
Hut brennt, weil es hinten und vorne nicht
mehr zusammengeht.

Die Regierung ist nicht nur konzeptlos,
sondern sie hat auch keine Spargesinnung, sie
hat keine Ahnung, wie man wirklich wirtschaf-
tet. Und mit dieser Regierung werden wir leider
Gottes nicht weiterkommen, wir werden am
allerwenigsten die Probleme, die schwierigen
Probleme, die auf uns zukommen, meistern
koénnen. (Beifall bei der OVP.)

Prdasident Minkowitsch: Zu einer tatsdchli-
chen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter

Dipl.-Vw. Josseck zum Wort gemeldet. Ich
mache ihn darauf aufmerksam, daB seine Rede
finf Minuten nicht tiberschreiten darf, und
erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck (FPO):
Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Wie ich
dem Protokoll entnehme, habe ich im Verlauf
meiner Ausfiihrungen eine AuBerung getan, die
Herrn Dr. Tull offensichtlich beleidigt und
gekrankt hat.

Ich darf hiemit feststellen: Das war nicht
meine Absicht, und ich nehme diese AuBerung
mit Bedauern zuriick. (Allgemeiner Beifall.)

Prasident Minkowitsch: Als ndchster zum
Wort gemeidet ist Herr Abgeordneter Dr.
Leibenfrost. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Leibenfrost (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Ich mochte einleitend auf einige
Bemerkungen, die der Herr Handelsminister
vorhin gemacht hat, replizieren.

Zundchst, Herr Minister, ist es erfreulich, daB
Sie angekiindigt haben, im Rahmen einer Aktion
Kauf Dir Deinen Arbeitsplatz, kauf osterreichi-
sche Waren' zur Stabilitat der Wirtschaft, der
bedrdngten Wirtschaft im Lande etwas beizu-
tragen.

Ich mochte aber doch daran erinnern, daB
diese nunmehrige erfreuliche Haltung sicherlich
in erster Linie darauf zuriickzufiihren ist, daB
eben die Not beten lehrt; denn unsere Zahlungs-
bilanz ist derart schlecht, daB naturgemé&B der
Handelsminister hier MaBnahmen setzen muf}
und mithelfen muB.

Aber es ist noch gar nicht so lange her, daB
derselbe Minister — in Zeiten der Hochkonjunk-
tur, und vor allem auch friither, als Vertreter in
der Paritdtischen Kommission — ununterbrochen
darauf drdangte, Importe verschiedener Erzeug-
nisse, die auch in Osterreich bei gleicher
Qualitdt und bei gleichen Preisen angeboten
wurden, zuzulassen. (Beifall bei der OVP.) Man
hat geradezu die Importlawine gepflegt und
gehegt aus dem Gesichtspunkt heraus, Preis-
druck auszuiiben, und alle Hinweise, daB dieses
System zum Teil preisruinds sei und inlandische
Arbeitspldtze gefdhrde, hat man damals nicht
zur Kenntnis genommen. (Erneuter Beifall bei
der OVP)

Natiirlich hat man in der Zeit der OVP-Regie-
rung ohne Behinderung importieren koénnen,
weil es da noch geniligend Wé&hrungsreserven
gegeben hat. Die Zeit hat sich leider gedndert,
und das ist der tiefere Grund, warum Sie jetzt
einen solchen Haltungsschwenk vornehmen.
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Des weiteren, Herr Minister, mochte ich doch
auch  zum Punkt Gewerbestrukturver-
besserungsgesetz eine Bemerkung anbringen.
Sie haben hier, wie jedesmal bei diesem Thema,
die groBen Milliarden aufgezéahlt, die es jahrlich
im ERP-Fonds und im Rahmen des
Gewerbestrukturverbesserungsfonds bei der
BURGES-Aktion zu verteilen gibt. Ich wére
vielmehr darauf gespannt gewesen, nicht sosehr
die Steigerung dieser Betrdge von Jahr zu Jahr
zu horen, die ja schon allein durch die Inflation
steigen miissen, sondern vielmehr ware interes-
sant, Herr Minister, das Volumen der Kiirzungen
bei korrekt eingereichten Antrdagen einmal zu
erfahren, die bei dieser Einrichtung laufend
vorgenommen werden.

Ich habe Thnen in der Vergangenheit schon
eine lange Liste vorgelegt, und es war an Hand
dieser Unterlagen feststellbar, daB doch die
Forderung im Einzelfall, wo sie eigentlich
wirksam sein soll, nicht so groBartig ist, wie sie
hierimmer dargestellt wird. An dieser Praxis hat
sich leider auch im letzten Jahr noch nicht viel
gedndert.

Zum Thema Schwarzarbeit, Herr Minister,
darf ich doch daran erinnern, daB es nicht gut
moglich ist, als Gewerbeminister einfach den
Standpunkt einzunehmen: Das ist eine Angele-
genheit der Bezirkshauptmannschaften oder der
Bundeslander! Natiirlich sind in der Vollziehung
der Gewerbeordnung die ersten und zweiten
Instanzen maBgeblich eingeschaltet. Aber es
kann doch nicht wegdiskutiert werden, daB der
Handelsminister und der Gewerbeminister das
oberste Vollzugsorgan der Gewerbebehoérden
ist, daB die Pfuscherbekampfung ein Teil der
Gewerbeordnung ist und daB daher auch von
oben her jene MaBnahmen zu setzen sind, die
einfach heute zeitgemaB waren. (Beifall bei der
OVP,)

Meine Damen und Herren! In der heutigen
Gesellschaft sind vier Zielsetzungen maBge-
bend, die der Wirtschaftspolitik einen hohen
Stellenwert einrdumen: Es sind dies die Vollbe-
schéftigung, ein ausreichendes Wirtschafts-
wachstum, ein moglichst hohes und breites
Einkommensniveau und die Vorsorge fiir einen
weitgehenden sozialen Schutz der Menschen
vor den Wechselfallen des Lebens.

Zu diesen wichtigen Fragen sind daher auch
in der politischen Debatte liber das Budget, die
nunmehr zu Ende geht, brisante Betrachtungen
vorgetragen worden. Zwei Bereiche mit sehr
divergierenden Standpunkten haben sich dabei
herausgestellt: Die SPO-Mehrheitsfraktion
zeigte sich meist von dem Glauben beseelt,
einfach mit weiteren Verschuldungen die Pro-
bleme und Krisenerscheinungen bewéltigen zu
koénnen. Man fliichtete bei den Betrachtungen

vielfach auch zu der Feststellung und zu der
Meinung, daB man sich auf einer Insel der
Seligen befinde und daB die Wirtschaftspolitik
und die Finanzpolitik nirgends so gut funktio-
niere und nirgends solche Effekte erzielen
wiirde wie gerade in Osterreich.

Trotz Verschlechterung der Staatsfinanzen
und trotz des eingetretenen Erdrutsches bei der
Zahlungsbilanz héngt man offensichtlich der
Vorstellung an, mit einer Steigerung der
Belastungspolitik, wenn auch in Raten, der
kommenden Entwicklung ein Schnippchen
schlagen zu konnen. Das Fatale dabei ist, meine
Damen und Herren, daB die sozialistische
Fraktion und mit ihr die Bundesregierung
versucht, dieses triigerische Einfachrezept, das
da einfach lautet: Mehr Schulden gibt mehr
Arbeitspldatze!, der Bevdlkerung als Patentlo-
sung einzureden, und dies, ohne den Preis zu
nennen, der auf der anderen Seite der Medaille
steht, ndmlich daB durch diese Politik sichere
Arbeitspldtze verunsichert und gefdhrdet wer-
den. (Beifall bei der OVP.)

Die Sprecher der Osterreichischen Volkspar-
tei — und hier darf ich vielleicht auch die
Sprecher der Freiheitlichen Partei apostrophie-
ren - haben in ihren Beitragen wiederholt
deutlich gemacht, daB der einseitige Weg
standig neuer Belastungen einfach falsch ist. Er
ist falsch, meine Damen und Herren, weil er in
eine wirtschaftliche Sackgasse fiihrt, weil die
Wettbewerbsfahigkeit der Betriebe und auch
unserer Volkswirtschaft untergraben wird und
das so notwendige Leistungsklima immer mehr
ausgehohlt und teilweise sogar vernichtet wird.
Denken Sie nur an die noch im néchsten Jahr zu
behandelnde Lkw-Steuer, die heute schon mit
Recht von Herrn Generalsekretdr Dr. Mussil als
,.Transportvernichtungssteuer’ bezeichnet
wurde.

Wiirden diese grundlegend differenten Auf-
fassungen zwischen den Sozialisten einerseits
und der Opposition andererseits nicht mittelfri-
stig und langerfristig zu Konsequenzen fiihren,
die einfach den Nerv und die Existenz unserer
Wirtschaft, aber auch die Wurzel und die Basis
des Landes iiberhaupt treffen wiirden, dann
konnte man es ja eigentlich auf eine Probe
ankommen lassen. Aber die Zeche, die wir schon
jetzt fiir diesen teuren sozialistischen Weg zu
zahlen haben, ist einfach zu groB.

Leider wird sie im kommenden Jahr durch das
Abgabenanderungsgesetz und durch andere
Belastungen noch groBer werden, sodal wir von
der Osterreichischen Volkspartei unabléssig
harte Appelle an die Mehrheit in diesem
Haus und an die Bundesregierung richten
miissen, diesen verhdngnisvollen und irrtiimli-
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chen Weg endlich zu verlassen. (Beifall bei der
ovp)

Es ware hoch an der Zeit, in dieser
schwierigen Phase der kiinftigen Wirtschaftsent-
wicklung einfach umzudenken und begangene
Fehler und Irrtiimer einzugestehen, aber auch zu
korrigieren. i

Was ist eigentlich passiert?, fragt sich der
osterreichische Steuerzahler und Biirger mit
Recht: Warum heiBt es seit drei Jahren landauf
und landab so oft, daB der Staat pleite ist, daB zur
Verhinderung einer noch schwierigeren Situa-
tion ununterbrochen saftige Steuererh6hungen
verfliigt werden, und warum ist es iiberhaupt
notwendig, daB nunmehr auf einen Gebrauchs-
artikel wie das Auto, an das sich die Bevolke-
rung iberall gewohnt hat und das zur Berufs-
ausiibung notwendig ist, eine sogewaltige Steuer
von 30 Prozent aufgeschlagen wird und eine
gleich hohe Steuer auch fiir viele andere
normale Gebrauchsgegenstdande einfach durch
Gesetz verordnet wird?

Ich mochte ganz bewuBt heute zum Ablauf
dieses Jahres den Blick in das neue Jahr richten
und die Frage aufwerfen, ob nicht schon
insgeheim iiberlegt wird — Andeutungen sind ja
gemacht worden, auch in Zeitungen -, daB man
diese Liste der 30prozentigen Luxussteuer-Arti-
kel womdglich im neuen Jahr in Anpassung an
eine entsprechende Situation erweitert.

In den offiziellen Wirtschaftsberichten der
Bundesregierung und in der Budgetrede des
Herrn Finanzministers findet man freilich wenig
Anhaltspunkte fiir den wahren Ernst der
Situation. Vielmehr ist immer noch davon die
Rede, und auch hier in den Beitrdgen zur
Budgetdebatte war es von sozialistischer Seite
immer wieder zu horen, daB es der Familie
Osterreicher so gut gehe wie nie zuvor, daB ein
Wohlistand erreicht werde, der sich durch die
Zahl der zugelassenen Pkw, durch die Auslands-
reisen dokumentiere, und daB angeblich all das
dieser Bundesregierung allein zu danken sei.
Und schlieBlich wird in diesem Zusammenhang
natiirlich auch immer darauf hingewiesen, da8
es noch nie eine so hohe Rekordbeschéaftigung
gegeben habe, wobei man verschweigt, bewuBt
verschweigt — und hier darf ich doch zu einer
sachlich-niichternen Feststellung mahnen —, daf§
sich ja die Zahl der Erwerbstdtigen insgesamt
seit 1970 nahezu iiberhaupt nicht verdndert hat.
Es ist lediglich eine Umschichtung von Selbstan-
digen zu Unselbstandigen erfolgt, aber insge-

samt — das kann man eindeutig aus den
Unterlagen des Statistischen Zentralamtes able-
sen — ist die Zahl der Erwerbstdtigen in

Osterreich seit sieben Jahren kaum verédndert.

Dieser Propagandastil mit viel Weihrauch und

im Sonntagsgewand der SPO, das man auch bei
der dritten Budgetdebatte seit der Rezession
1975 noch immer nicht abzulegen bereit ist, weil
man sich offenbar in den Jahren der Hochkon-
junktur sosehr daran gewohnt hat, zeigt doch
neuerlich deutlich die Fehleinschdatzung der
Lage oder die Unehrlichkeit gegeniiber der
Bevolkerung. Ich glaube, daB beides schlimm
und verantwortungslos genugq ist. (Zustimmung
bei der OVP.)

Interessant war nur in den letzten Monaten,
daB man aus zogernden AuBerungen und in
groBeren Zeitabstdanden hin und wieder horte,
daB es in den weiteren guten Jahren dieser
Legislaturperiode moglichst nicht schlechter
werden soll, und daB wir nicht tiber die
Verhaltnisse leben diirfen. Im Herbst ist man
einen Schritt weitergegangen, und die Schlag-
zeilen auch in der ,,Arbeiter-Zeitung” haben
plotzlich ein etwas anderes Gesicht bekommen,
indem zu lesen war: Es gilt, den Giirtel enger zu
schnallen!, ja in allerletzter Zeit sogar: Opfer zu
bringen. Das ist eine Sprache, die vor einem Jahr
kaum denkbar gewesen ware.

Experten aus den eigenen Reihen der Soziali-
stischen Partei, wie Generaldirektor Dr. Kienzl
oder Professor Klenner, haben vor Monaten auf
die drohenden Schwierigkeiten nachdriicklich
hingewiesen. Durch die zwischenzeitlich regi-
strierte faktische Entwicklung, vor allem im
Sommer dieses Jahres, kam es aber dann zu
einem Tohuwabohu in der wirtschaftspoliti-
schen Meinungsbildung der Bundesregierung,
und es ist uns allen noch die bunte Palette von
Zick-Zack-Vorschldgen: Autosteuer hin, Spital-
steuer her, Transportsteuer, Kombiwagensteuer,
und so weiter, in Erinnerung.

Aber wir haben auch noch nicht die 6ffentli-
chen Anschuldigungen und Verleumdungen
gegen fleiBig arbeitende groBe Gruppen der
osterreichischen Bevolkerung vergessen, die uns
aus den Medien noch bekannt sind.

Der Versuch eines ehemaligen Regierungs-
mitglijedes, in diesem Durcheinander konstruk-
tive Kritik zu iiben, nahm ein jahes Ende.
Herausgekommen - und das zeigt uns das
Budget 1978 sehr deutlich - ist einfach die
Fortsetzung des alten Marschschrittes der Sozia-
listen, im Geiste der ,,Roten Markierungen'* auf
der StraBle von Belastungen weiterzumarschie-
ren. Dagegen aber, meine Damen und Herren,
richtet sich die ganze StoBkraft der Opposition,
weil es ein verhéngnisvoller Wegq ist! (Beifall bei
der OVP)

Es ist, wie ich meine, eine StraBe ohne Ziel.
Denn der jetzt erreichte 41lprozentige Anteil
offentlicher Abgaben, Steuern und Sozialversi-
cherungsbeitrdge, kurz von Abgaben, die
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zwangsweise zu leisten sind, dieser Staatsanteil
signalisiert sicherlich noch nicht das Ende der
Belastungen, und man marschiert trotz dieser
gigantischen Hoéhe, die noch nie erreicht worden
war, auf dieser StraBe im falschen Glauben
weiter, daB es nur gelte, eine kurze Durststrecke
zu liberwinden, um dann wieder in jene Phase
der Verteilungs- und Geschenkepolitik eintre-
ten zu konnen, wie wir sie in den siebziger
Jahren erlebt haben.

Die standigen Hinweise der Opposition auf
den noch nie dagewesenen Hohenflug der
Finanzschulden, ohne - und das ist das
Bedauerliche — daB sich dabei in der Strukturpo-
litik etwas gedndert héatte — der Abgeordnete
Veselsky hat ja erst vor zwei Monaten noch
gemahnt und hat gesagt, jetzt miisse man mit der
Strukturpolitik beginnen, anstatt daB er dieses
Vorhaben in den Jahren 1970 bis 1974 vollzogen
hatte, ein Vorwurf, den wir ihm einfach nicht
ersparen konnen —, und gleichzeitig die besorg-
niserregende Talfahrt der Wahrungsreserven
sollten doch in ernster Stunde AnlaB genug sein,
das Steuer der bisherigen Belastungspolitik
einfach umzulegen, Alternativvorschlage zu
beriicksichtigen — auch wenn sie von der OVP
kommen — und einfach einen neuen Kurs bei der
Bewaitigung der kiinftigen Aufgaben zu steuern.

Die rapide Verschlechterung der Zahlungsbi-
lanz, bei der sich die Wahrungsreserven
innerhalb von 14 Monaten von 60 Milliarden
Schilling auf rund 29 Miilliarden Schilling
reduziert haben — dabei ist fiir das kommende
Jahr noch eine weitere Abnahme dieser Reser-
ven um rund 15 Milliarden Schilling prognosti-
ziert —, ist ein gigantischer und leider trauriger
Rekord dieser Bundesregierung.

Man weiBl natiirlich zu gqut,
Entwicklung nicht mehr lange so weitergehen
kann, weil sonst noch Argeres passiert.

Allerdings wird es nicht geniigen, so wie etwa
gestern in einer Sitzung der Industriekommis-
sion, einfach zu plaudern. Es wird auch nicht
geniigen, in den vielen anderen Kommissionen,
die ja zum Bild dieser Regierung gehdren — und
zwar einerseits zur Verschleierungstaktik und
andererseits zur Verschonerungstaktik — nur
weiterzuplaudern. Ich denke hier an die
Osterreichische Raumordnungskonferenz mit
ihren rund 25 Kommissionen, an ebenso viele
Kommissionen im Handelsministerium, an Kom-
missionen iliber Kommissionen in anderen
Ministerien, ohne daB MaBnahmen herauskom-
men. In dieser Kommissionslandschaft wird es
notwendig sein, und zwar sehr bald, echte
Konsequenzen zu ziehen.

Wenn auch der Umkehrzeitpunkt fiir einen

daBl diese

wirtschaftspolitischen Kurswechsel eigentlich
schon verpaBt ist — er héatte schon viel frither in
noch deutlicher Form erfolgen miissen —, ist man
immer noch nicht dazu iibergegangen, bei den
Staatsausgaben auf Sparkurs zu gehen.

Die wenigen Andeutungen dort und da im
Budget sind einfach unzureichend, und es ist in
der Kritik deutlich aufgezeigt worden, welche
Moglichkeiten hier ohne Schmélerung des
Bruttonationalproduktes  mdéglich gewesen
wadren. Es ist nur zu hoffen, da bei der fiir
Anfang 1978 angekiindigten Klausur nun doch
wirksame MaBnahmen insbesondere auf dem
Gebiete der Investitionsféorderung - man
brauchte ja zum Beispiel nur die Investitions-
steuer endlich abzuschaffen - oder auf dem
Gebiete des Fremdenverkehrs oder des Exportes
gesetzt werden.

Meine Damen und Herren! Es kann einfach
nichts dariiber hinwegtéduschen, daB die Regie-
rung schleunigst einen neuen Weg einschlagen
muB und nicht langer sdumig sein darf, um ein
Verhéngnis in der wirtschaftlichen Position des
Landes im internationalen Wettbewerb, aber
auch im Hinblick auf eventuelle Einbriiche auf
dem Arbeitsmarkt zu verhindern.

Die sozialistische Bundesregierung und die
Mehrheitsfraktion miiBten allerdings bei der
Beurteilung und bei der Auswahl der MaBnah-
men sich in Zukunft von einigen traditionellen
Vorstellungen befreien. Die Ansicht namlich,
daB in der Wirtschaft einfach alles machbar ist
und daB man nur den Staat fest im Griff haben
muB, ist irrig.

Falsch ist auch die Meinung, daB man glaubt,
wie das jetzt beim Abgabenéanderungsgesetz der

‘Fall war, daB man sich einfach, wenn der Staat

einen Geldbedarf hat, durch Zwangseingriff,
durch gesetzliche MaBnahmen iiber betriebs-
wirtschaftliche Belastungsgrenzen hinwegset-
zen kann und daB man hier jeden internationa-
len Grundsatz, der sich auch in der Vergangen-
heit bewahrt hat, durchbrechen kann.

Die rund 33 Milliarden Schilling, die bisher
der sozialistische Opfergang in insgesamt drei
gigantischen Belastungslawinen die Osterreichi-
sche Bevolkerung gekostet hat — und es hat ja
leider nicht den Anschein, daB die anstehenden
Probleme damit gelost werden —, sind ein teurer
Preis.

Wir sprechen zwar gegenwartig nicht von
einer Ausdehnung der Verstaatlichung in den
Betrieben; das ist ein Bereich, der durch Gesetz
abgeschlossen ist. Aber mit einer nunmehr
erreichten steuerlichen und o6ffentlichen Bela-
stungsquote von 41 Prozent des Bruttonational-
produktes erleben wir doch eigentlich eine
schleichende Verstaatlichung der Einkommen,
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eine Einschrankung der freien Entfaltungs- und
Leistungsmoglichkeiten und damit Hand in
Hand gehend, mochte ich sagen, eine zuneh-
mende Verstaatlichung und Abhéangigmachung
der Menschen. (Beifall bei der OVP.)

Dieser Weg muB zwangslaufig langerfristig in
eine Gleichheit in Armut fiihren, und deshalb
lehnt die OVP diese Vorgangsweise ab. (Beifall
bei der OVP,)

Es gibt aber auch andere Vorstellungen,
meine Damen und Herren, von denen sich die
Sozialistische Partei in Zukunft trennen sollte.
Es herrscht nédmlich vielfach die Meinung vor,
und wir haben das auch heute wieder in
PropagandaduBerungen von der Regierungs-
bank gehort, daB die Arbeitsplatze von dieser
Bundesregierung geschaffen und durch die
Verschuldungspolitik der sozialistischen Regie-
rung einfach finanziert werden.

Diese Auffassung ist keineswegs zutreffend
und wird auch nicht richtiger, wenn sie nahezu
taglich in der laufenden Propaganda der
Bevolkerung eingeredet wird.

Aber wir miissen uns doch die Frage stellen,
wie denn Arbeitsplatze wirklich entstehen. Wir
missen doch erkennen, meine Damen und
Herren, daB es zundchst einen Unternehmer
geben muB, der eine Nachfrage am Markt
aufspiirt, der Ideen hat, der Kapital und Kénnen
einsetzt, der die Nachfrage befriedigt und dazu
Arbeitskrdfte und Mitarbeiter braucht. Erst
dadurch wird er eigentlich zum Arbeitgeber im
wahrsten Sinne des Wortes. Ich méchte hinzufii-
gen: Wer heute mehr Arbeitsplédtze will, der muB
auch zur Kenntnis nehmen, daB er mehr
Arbeitgeber haben will.

Es sollte nicht iibersehen werden, daB gerade
in diesem Zusammenhang Professor Klenner erst
kiirzlich in einem Fernsehinterview feststellte,
daB der Taus-Plan fiir die Arbeitsplatzbeschaf-
fung - ich zitiere — ,,sicher richtig ist hinsichtlich
der Forderung der Mittel- und Kleinbetriebe,
wenn es gezielt geschieht und insbesondere,
wenn es die Exportzweige fordert.”

Eine Gesinnung aber, meine Damen und
Herren, die Herr Nenning im ,,Neuen Forum'’' an
junge Unternehmer zum Ausdruck brachte, in
der er diesen den allmahlichen sanften Tod
durch eine schleichende Sozialisierung prophe-
zeite, weisen wir von der OVP mit Nachdruck
zuriick. (Beifall bei der OVP.)

SchlieBlich sei noch kurz auf eine dritte Vision
hingewiesen, die von den Sozialisten zu horen
ist. Es ist das Infragestellen der sozialen
Marktwirtschaft. Immer, wenn irgendwelche
Schwierigkeiten auftauchen und wenn man mit
den Problemen nicht fertig wird, weil man

untaugliche Mittel einsetzt, gibt man einfach der
bestehenden Wirtschaftsordnung die Schuld und
verlangt eine Anderung des Systems.

Bundeskanzler Kreisky hat in der Regierungs-
erklarung 1970 noch von der Marktwirtschaft
gesprochen. Seither ist es bedauerlicherweise
sowohl in den Wirtschaftsberichten der Bundes-
regierung, aber auch in den Budgetreden
dariiber sehr ruhig geworden.

Der Handelsminister hat hie und da seine
eigenen Vorstellungen, und auf das Thema
angesprochen bemerkt er, daB er sich am besten
eine sozialdemokratische Wirtschaftsordnung
vorstellen kann (Beifall bei der SPO. — Abg.
Mond]l: Jawohl!), ohne aber hinzuzufiigen, was
darunter zu verstehen sei!

Was herauskommt bei diesem Meinungsstreit,
werden wir ja sehen, denn in dem neuen
Entwurf zum SPO-Parteiprogramm werden die
gegenwdrtigen wirtschaftlichen Schwierigkei-
ten einfach als eine Strukturkrise der Marktwirt-

. schaft dargestellt.

Es wird aber nicht die hausgemachte Inflation
der Regierung, nicht die Energiekrise, nicht die
schwerfdllige und versdaumte Strukturbereini-
gung, auch nicht die ilibertriebene Geschenke-
politik der Sozialisten aus den siebziger Jahren
als Hauptursache angefiihrt. Vielmehr — man
hore, was in Threm eigenen SPO-Konzept
drinnen steht, vielleicht gibt Ihnen das doch zu
denken ~ wird ,,die Ausrichtung von Produk-
tions- und Investitionsentscheidungen am
Gewinn" als Ursache fiir wirtschaftliche Schwie-
rigkeiten kritisiert.

Gewinn und Ertrag, ich weiB es, sind fiir die
Sozialisten Reizworte. Sie haben sich leider
schon an den Begriff , Defizit” so gewohnt, daB
mir das bedenklich erscheint. Aber diesen
Selbsttauschungen der linken Kreise iiber das

. Funktionieren des Wirtschaftssystems mochte

ich ein realistisches Unternehmerbild der
Marktwirtschaft gegeniiberstellen, das ich sehr
treffend finde. (Zwischenruf des Abg.Dr. Tull.)
Vielleicht passen Sie ein billchen aut, ich
mochte das gerade an IThre Adresse, Herr Kollege
Tull, sagen. (Beifall bei der OVP.)Sie gehéren ja
vielleicht auch zu jenen, wie ich aus manchen
Bemerkungen weiB, die den Unternehmer
einfach fiir einen raudigen Wolf halten, den man
totschlagen miisse. Andere meinen wieder, er
sei eine Kuh, die man ununterbrochen melken
konne. Aber nur wenige sehen im Unternehmer
ein Pferd, das den Karren zieht.

Hohes Haus! Die schwierigen Aufgaben, die
sich uns im Jahre 1978 stellen, sollten zu einem
wirtschaftspolitischen Kurswechsel fiihren. Man
sollte die richtige Funktion der groBen Zahl der
mittelstdndischen und kleinen Betriebe erken-
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nen, die auch am arbeitsmarktpolitischen Sektor
eine bedeutsame und wichtige Rolle spielen.

Das Budget 1978 weist diesen Weg einer
Kursdnderung leider noch nicht. Es sind Bela-
stungen einkalkuliert, die noch beschlossen
werden miissen, und auf der Ausgabenseite sind
noch zu wenig Positionen durchgekdmmt. Es
bleibt nur zu hoffen, daB die Sozialisten in der
Klausur im Janner die Konsequenzen ziehen,
endlich die Fehler und Irrtiimer ihrer Politik
korrigieren und Alternativvorschlige der OVP
aufgreifen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Minkowitsch: Zum Wort ist nie-
mand mehr gemeldet Die Debatte ist
geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf ein
SchluBwort.

Der Herr Generalberichterstatter hat um ein
SchluBwort ersucht. Ich erteile es ihm. (Der
Prdsident iibernimmt wieder den Vorsitz.)

Generalberichterstatter Maderthaner: Sie
konnen sicher sein, ich werde nicht mehr so
lange reden wie mein Vorredner. (Heiterkeit
bei der SPO. — Abg. Dr. Gruber: Das ist auch
nicht Sache des Generalberichterstatters, da
Zensuren auszuteilen! Das kénnen Sie sich
schenken, Herr Kollege!) Bitte, das war meine
personliche Bemerkung. Es entspricht den
bisherigen Gepflogenheiten und der Tradition,
daB der Generalberichterstatter am Schlusse der
Budgetberatungen einen statistischen Uberblick
gibt.

Auch ich méchte mich dieser Ubung nicht
entziehen und gestatte mir auf Grund meiner
Aufzeichnung in kurzer Form einige, wie ich
glaube, interessante Daten mitzuteilen. Eventu-
elle Zeitunterschiede, die sicherlich nur minimal
sein konnen, ersuche ich Sie, meine Damen und
Herren Abgeordneten, nicht auf die goldene
Waagschale zu legen. Die Zeiten wurden nach
der Parlamentsuhr festgehalten, nicht mit einer
Prazisionsuhr, wie man sie bei sportlichen
Wettkdmpfen verwendet.

Das Budget wurde im Vorjahr in sechs
Verhandlungstagen beraten, wobei am ersten
Verhandlungstag — der ldngste — die mitter-
néchtliche Stunde um zirka 20 Minuten iiber-
schritten wurde; die Sitzung dauerte 15 Stunden.
Die Gesamtzeit der diesjahrigen Budgetberatun-
gen dauerte 74 Stunden und 15 Minuten; 1976
waren es 67 Stunden und 45 Minuten.

Die Berichterstatter brauchten eine Zeit von 1
Stunde und 57 Minuten; Regierungsmitglieder
von 6 Stunden und 48 Minuten.

147 Abgeordnete haben sich an der Debatte
beteiligt mit einer Zeit von 65 Stunden und 21
Minuten.

Fir tatsachliche Berichtigungen brauchten
wir 9 Minuten. Es waren zwei SPO-, zwei OVP-
und zwei FPO-Berichtigungen.

Die durchschnittliche Redezeit der Regie-
rungsmitglieder betrug 29,14 Minuten, die der
Abgeordneten im Durchschnitt 26,47 Minuten.

Die einzelnen Klubs beteiligten sich wie folgt:
Die SPO mit 54 Debattenrednern mit einem
Durchschnitt von 24,37 Minuten, 66 Abgeord-
nete der OVP mit einem Durchschnitt von 25,03
Minuten, 27 Abgeordnete der FPO mit einem
Durchschnitt von 34,14 Minuten.

Von den Abgeordneten haben sich an die im
Agreement vereinbarte Redezeit von zirka 20
Minuten 44 unter 20 Minuten bewegt, 8 mit
genau 20 Minuten, alle iibrigen Abgeordneten
sind dariiber gelegen, wobei die langste Rede
eines Abgeordneten 66 Minuten gedauert hat,
die Mindestredezeit von 2 Abgeordneten 8
Minuten.

Das ist meine Mitteilung iber statistische
Aufzeichnungen. Ich bitte Sie, ndhere Zeiten
dem zukiinftigen Protokoll zu entnehmen. Ich
bitte um Kenntnisnahme meines Berichtes.
(Beifall.)

Prasident: Wir gelangen nunmehr zur
Abstimmung. ’

Ich lasse zundchst liber die Beratungsgrup-
peIX des Bundesvoranschlages 1978 ab-
stimmen.

Diese umfaBt das Kapitel 63 in 631 der

Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
die Beratungsgruppe XI des Bundesvoranschla-
ges 1978.

Diese umfaBt die Kapitel 50 bis einschlieBlich
57 samt den zu Kapitel 50 gehorenden Teil des
Konjunkturausgleich-Voranschlages wie auch
die Kapitel 59 und 73 bis einschlieBlich 76 in 613
der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
das Bundesfinanzgesetz samt Titel und Eingang
in der Fassung des AusschuBberichtes und die
dazugehdrenden Anlagen, soweit iiber diese
nicht bereits abgestimmt wurde. Es sind dies die
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Anlagen I a bis Ic — Gesamtiibersichten, die
Anlage Ia — Summarische Aufgliederung des
Konkunkturausgleich-Voranschlages, die Anla-
ge IlII - Voranschlag des Reservefonds nach dem
Arbeitslosenversicherungsgesetz, die Anlage IV
— Stellenplan und der Systemisierungsplan der
Kraft-, Luft- und Wasserfahrzeuge des Bundes
sowie der Systemisierungsplan der Datenverar-
beitungsanlage des Bundes, die beide je eine
Anlage zum Bundesvoranschlag darstellen, in
631 und Zu 631 der Beilagen in der Fassung des
AusschuBliberichtes (713 der Beilagen).

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Mit Mehrheit angenommen.

Damit ist die zweite Lesung iiber das
Bundesfinanzgesetz 1978 samt Anlagen
beendet.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Mit Mehrheit ange-
nommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sitzung
die Anfragen 1557/J bis 1567/J eingelangt sind.

Die néchste Sitzung des Nationalrates, die
fiir Mittwoch, den 18. Janner 1978, in Aussicht
genommen ist, wird durch schriftliche Benach-
richtigung einberufen werden.

SchluBansprache

Prisident Benya: Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Mitdieser Sitzungbeendet der Natio-
nalrat seine Arbeiten im Jahre 1977. Wie in der
Vergangenheit erlaube ich mir auch diesmal,
einen kurzen Uberblick in Form einer Statistik
uber die Téatigkeit der Abgeordneten des Hauses
zu geben, aus der man ersehen kann, welche
Leistungen im Zeitraum eines Jahres erbracht
wurden. Es erscheint mir diese Aufzéahlung auch
fir jene von Bedeutung, die selbst daran
mitgewirkt haben, weil man in der Hektik der
Arbeit das tatsdchliche LeistungsausmaB gar
nicht so wahmimmt.

Ich kann feststellen, daB wir in den 35
Plenarsitzungen dieses Jahres 115 Gesetze
verabschiedet, den AbschluB3 von 43 Internatio-
nalen Abkommen genehmigt, 40 Berichte ver-
handelt und 4 Beharrungsbeschliisse gefaBt
haben.

Durch die allseits begriiite Straffung der
Budgetdebatte ist es méglich gewesen, allein

seit Mitte September 54 Gesetzesbeschliisse zu
fassen, 11 Internationale Abkommen zu geneh-
migen und 6 Berichte zur Kenntnis zu nehmen.

Sehr verehrte Damen und Herren! Die
Offentlichkeit nimmt nur Kenntnis von den
Plenarsitzungen, welche durch die Massenme-
dien kundgetan werden; daher mochte ich nicht
unerwahnt lassen, da seit Mitte September 43
AusschuB-Sitzungen und 27 UnterausschuB-Sit-
zungen stattgefunden haben, in welchen die
Vorlagen vorberaten, diskutiert und beschlossen
wurden. Die Dauer dieser AusschuB-Sitzungen
belief sich insgesamt auf etwa 200 Stunden, und
nur wer diese Gesamtleistung kennt, weill auch,
welchen Aufwand an Arbeit und persénlichem
Einsatz dies bedeutet.

Da ein GroBteil der Bevolkerung die Arbeiten
der Abgeordneten im Parlament nicht so genau
kennt, aber auch weil nur Ausschnitte aus
Plenarsitzungen durch das Fernsehen ins Haus
geliefert werden und die Zuseher ebenso wie die
Besucher des Hauses an Sitzungstagen sehr oft
einen sehr schwach besetzten Plenarsaal zu
Gesicht bekommen, nimmt man daran Anstof
und bekrittelt - nicht ganz zu Unrecht - diese
Absenzen.

Bei allen begriindeten Erfordernissen, wie
zum Beispiel Vorsprachen im Sprechzimmer, die
ein Verweilen auBerhalb des Sitzungssaales
verlangen und rechtfertigen, ist aber doch —
selbst wenn manche Sitzungen zwo6lf und mehr
Stunden dauerten — nicht unbedingt notwendig,
daB sich so viele Abgeordnete gleichzeitig
auBerhalb des Plenarsaales aufhalten.

Sehr verehrte Damen und Herren! Wir miissen
— gestatten Sie mir, das offen zu sagen — selbst
dazu beitragen, daB ein die tatsdchliche Lei-
stung abwertendes Denken in der Bevélkerung
nicht weiter um sich greift. Ebenso sollen wir
durch entsprechendes diszipliniertes Verhalten
bei Reden und Zwischenrufen darauf Bedacht
nehmen, daB wir als Volksvertreter auch im
demokratischen Verhalten als Vorbild gelten
konnen.

Ich spreche im Namen des gesamten Prasi-
diums, wenn ich der Meinung Ausdruck gebe,
daB es nicht zum guten Verhalten und Vorbild
zahlt, dem vorsitzfithrenden Prasidenten durch
Zurufe die Geschidftsordnung zur Kenntnis
bringen zu wollen. Ich kann Thnen versichem,
daB wir unsere Aufgaben sehr wohl kennen.
Sollte jedoch - was mdéglich ist — bei einer
Entscheidung ein Fehler geschehen, dann haben
die Klubobmédnner in der Présidialsitzung
jederzeit die Moglichkeit, dies zur Sprache zu
bringen.

Sehr verehrte Damen und Herren! Ich wollte
dies nur am Rande sagen, ist doch das Parlament
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das Herzstiick der Demokratie. Es soll seine
demokratische Reife — dazu gehort Respektieren
des Gegners und der getroffenen Entscheidun-
gen — deutlicher, als dies bisweilen geschieht,
unter Beweis stellen.

Es spricht aber — abgesehen von den kleinen
Ausnahmen, die ich mir erlaubt habe festzustel-
len — fiir das gute politische Klima in unserem
Lande, daB ich Thnen allen heute dafiir danken
kann, daB es in dem zu Ende gehenden Jahr und
insbesondere in den letzten Wochen mdéglich
war, ein zweifellos sehr bedeutendes Arbeits-
pensum in gemeinsamer Anstrengung zu bewél-
tigen.

Ganz besonders moéchte ich dafiir danken, daB
nach wie vor in der Prasidialkonferenz jener
Geist der Bereitschaft zu verantwortungsbewu8-
ter Zusammenarbeit und zur einvernehmlichen
Lenkung aller Arbeitsabldufe herrscht, ohne den
bei allen natiirlichen Gegensatzlichkeiten und
Haérten der Auseinandersetzung keine Volksver-
tretung auf die Dauer ersprieBliche Arbeit
leisten kann.

Mein Dank gilt weiters in Threr aller Namen
bei dieser Gelegenheit der Parlamentsdirektion
und allen Bediensteten des Hauses, die uns
wiéhrend des abgelaufenen Jahres und insbeson-
dere in den letzten hektischen Wochen eifrig,
korrekt und stets verlaBlich unterstiitzt haben.
(Allgemeiner Beifall.)

Ich mochte aber unseren Dank ebenso allen
Beamten des Bundeskanzleramtes und der
Bundesministerien, die uns vor allem in den
AusschuBberatungen hilfreich zur Seite gestan-
den sind, wie den Sachverstdndigen oder
Auskunftspersonen, die uns im vergangenen
Jahr bei der Vorberatung wichtiger Materien
unterstiitzt haben, aussprechen. (Allgemeiner
Beifall.)

Er gilt allen Mitarbeitern der Massenmedien,
den Damen und Herren der Presse, des
Rundfunks und des Fernsehens sowie allen, die
in irgendeiner Form Anteil am parlamentari-

schen Leben Osterreichs genommen haben.
(Allgemeiner Beifall.)

Ich kann Thnen abschlieBend noch mitteilen,
daB mit Beginn des Jahres 1978 das letzte der
drei im Rahmen eines Sonderprogramms ausge-
bauten Obergeschosse in Beniitzung genommen
wird und damit dem Wunsche nach Verbesse-
rung der Arbeitsbedingungen fiir die Abgeord-
neten wieder um einen weiteren Schritt entspro-
chen werden konnte. Somit geht — das mochte
ich nicht unerwdhnt lassen — das groBte
Bauvorhaben seit dem Wiederaufbau des Parla-
mentsgebdudes nach dem Zweiten Weltkrieg
einem erfolgreichen AbschluB entgegen und,
das kann man erfreulicherweise feststellen,
ohne daB der Parlamentsbetrieb gestért wird.

Riickblickend auf ein Jahr gemeinsamer
Anstrengungen wiinsche ich Ihnen allen, sehr
geehrte Damen und Herren, zum kommenden
Weihnachtsfest und zum Jahreswechsel alles
Gute.

Mogen wir uns zu Beginn des Jahres 1978
wieder gesund und neu gestdrkt zu gemeinsa-
mer Arbeit im Dienste unserer demokratischen
Republik Osterreich zusammenfinden.

Unser aller Festtagswiinsche gelten schlieB-
lich auch allen unseren Mitbiirgern in Stadt und
Land sowie allen Osterreichern im Ausland,
insbesondere auch unseren im Dienste der
Vereinten Nationen tdtigen Landsleuten im
Nahen Osten. (Allgemeiner Beifall.)

Sehr verehrte Damen und Herren! Mége das
Jahr 1978 - dem wir nicht ohne Besorgnis
entgegensehen — trotz allem und fiir alle ein
gutes und gliickliches, ein von sozialem Frieden
und Sicherheit begleitetes werden.

In diesem Sinne schlieBe ich die Sitzung.
(Aligemeiner Beifall,)

Unter dem Beifall des Hauses begeben sich
die Klubobménner Dr. Fischer, Dr. Koren und
Peter zum Prdsidenten und erwidern im Namen
ihrer Klubs die Wiinsche.

SchluB der Sitzung: 18 Uhr 10 Minuten
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