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BUNDESMINISTERIUM FUR WISSENSCHAFT, FORSCHUNG UND KUNST
GZ 10.001/174-Pr/1c/95 ‘ ‘ XiX. GP-NR |
Herrn Prédsidenten ‘ _44(?3 /AB
des Nationalrates 995 -07- 2 5
Dr. Heinz FISCHER

Parlament R
1017 Wien | L A43548

Wien, 25 . Juli 1995

Die schriftliche parlamentarische Anfrage Nr. 1435/J-NR/1995,
betreffend Stand der Krebsforschung in (Usterreich, Uberprﬁfung
der Thesen von Dr. Ryke Geerd Hamer, die die Abgeordneten Mag.
Dr. PETROVIC, Freundinnen und Freunde am 23. Juni 1995 an mich
gerichtet haben, beehre ich mich wie folgt zu beantworten:

1. Hat Ihr Ressort sich inhaltlich mit den Thesen von Dr. Hamer
oder mit anderen alternativen Krebstheorien auseinanderge-
setzt? '

Wenn ja, mit welchen Ergebhissen?
Wenn nein, warum nicht?

Antwort _

Die Fachvertreter an den Medizinischen Fakultdten in (Osterreich
vertreten die Ansicht, daB die von Dr. Ryke Geerd Hamer vertre-
tenen Theorien der Krebsentstehung und Behandlung in mehrfacher
Hinsicht keine Stiitze in den Ergebnissen der modernen Krebsfor-
schung und Krebstherapie finden.

In der Frage der Anerkennung der Thesen des Dr. Hamer als Be-
handlungsmethode ist das Bundesministerium fiir Gesundheit und
Konsumentenschutz zustédndig. '
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Doch auch mein Ressort ist bereit, sich auch mit unkonventionel-
len Theorien und alternativen Behandlungsmethoden - wobei aller-
dings zu sagen ist, dafl die Thesen des Dr. Hamer mit Alternativ-
medizin nichts zu tun haben und es auch keine sogenannte "“alter-
native" Krebstheorie gibt - wissenschaftlich auseinander zu set-
zen und sie bewerten zu lassen. Voraussetzung dafiir ist freilich, -
dafl derartige Thesen iliberhaupt einer wissenschaftlichen '
Beurteilung zugdnglich sind.

In meinem Ressort hat sich mit der Krebsentstehungstheorie des
Dr. Hamer insbesondere die Medizinische Fakultdt der Universitétﬂi
Graz befaBt. Der Dekan der Medizinischen Fakultdt in Graz Univ;Prof.
Dr. Thomas Kenner hatte 1991 in einer &ffentlichen Stellungnahme |
die Mbglichkeit einer wissenschaftlichen Bewertung der Thesen von
Dr. Hamer verneint. Univ.Prof. Dr. Kenner kam damals "zu dem
SchluB, daB eine Bewertung des Hamer'schen Systems durch wissen-
schaftliche Gutachter sinnlos wdre. Diese Stellungnahme, die als
Gastkommentar in der Kleinen Zeitung (Ausgabe vom 7. Februar 1991)
ver8ffentlicht wurde, ist zur Information angeschlossen (Beilage).

Auch eine Befragung des Dekans der Medizinischen Fakultdt der
Universitdt Wien im Jahre 1993 filihrte zu dem Ergebnis, daE eine
ernsthafte wissenschaftliche Auseinandersetzung mit den Theorien
Dr. Hamers nicht erwogen werden kdnne.

Angesichts der einhellig negativen Bewertung durch ausgewiesene
Wissenschafter der Medizinischen Fakultdten in Osterreich besteht
fir das Bundesministerium fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst
keine M&glichkeit, im Sinne einer Evalﬁierung der erwdhnten The-
sen tdtig zu werden.

Daf3 die Theorien von Dr. Hamer unkritisch verworfen werden,

trifft jedenfalls nicht zu. Soweit mir bekannt, hat Dr. Hamér'

Angebote der Usterreichischen Gesellschaft filir Psychoonkologie
und der 5sterreichischen Krebsgesellschaft zur kritischen Prifung
der Behandlungserfolge nicht akzeptiert und widre es wohl auch im '

www.parlament.gv.at



1193/AB XIX. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) 3von7

-3-

Hinblick auf seine ablehnende Haltung gegeniiber der Schulmedizin
nicht méglich, ein Expertenteam aus dem Kreis der Onkologen zu
bilden, das die von Dr. Hamer vorgeschlagene Uberpriifung seiner

Erkenntnisse und Thesen vornehmen kénnte.

Die Tatsache, daB Krebserkrankungen psychische Wurzeln haben
kénnen, ist der Schulmedizin seit Jahren bekannt und nicht erst
von Dr. Hamer, der seit 1986 in Deutschland mit einem Berufs-
verbot belegt ist und dessen drztliche Tdtigkeit in Osterreich
ohne Zulassung erfolgt, aufgezéigt worden. Schlieflich befassen
sich die Fécher‘Psychoonkologie und Psychoneuroimmundlogie_mit;_ _
_ diesen Fragenstellungen und werden psychosoziale Aspekte in die.
Behandlung einbezogen. Diese Fdcher werden an-dén~Médiéiniééheni£f 'n”
Fakult&ten gelehrt. | - ‘ Lo e

Es ist auch hinldnglich bekannt, daf psychische Faktoren die Im-
munabwehr so beeinflussen kénnen, daB es zu spontanen Héilungen’
kommt.

Die Feststellungen Dr. Hamers liber die sogenannten ontogeneti-
schen Zusammenhénge enthalten manch Richtiges, dem stehen aller-
dings véllige Unsinnigkeiten und Absurditdten gegeniiber.

Dr. Hamer kann seine Thesen weder durch klare Dokumentation noch
durch Literaturbelege stiitzen. Seine Behauptungen wurden in kei-
ner medizinischen Zeitschrift publiziert. Die Art und Weise, wie
er Krebspatienten von der heute weltweit als richtig, notwendig
und auch zielfiihrend anerkannten Therapieform abhdlt (wie z.B.
jetzt von der erfolgversprechenden Behandlung des Wilmstumors der

kleinen Olivia Pilhar), kommt einer gefdhrlichen Scharlatanerie
nahe. '

Grundlagen der modernen Therapie von Tumorerkrankungen sind Ope-
ration, Radiotherapie, medikament&se Behandlung und ‘Therapie mit
sogenannten blologischen Modulatoren (z.B. Interferonen). Friher-
kennung und friher Therapie kommt im Hinblick auf eine mdgliche
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Heilung eine besondere Rolle zu, wie auch Psychotherapien in
jedem Stadium des Tumorwachstums unterstiitzend wertvoll sein
kénnen. Diese gehbren jedoch zu den zusdtzlichen Maﬁnahmén, die
allein eine manifeste maligne Erkrankung nicht zur Rickbildung
bringen kénhen.,Die Vbrstellung des Dr. Hémer, daB ndmlich durch
die LOsung des traumatisierenden Konfliktschockes (vén ihm
"Confliktolyse" genannt) in einer vagotonen Heilungsphase die
Hamer' schen Herde im Gehirn zusammen mit der Krebsgeschwulst im
Organ abheilen kénnen, entspringt einem Wunsch- und Wahnsystem
offensichtlich ohne Berilicksichtigung der Realitdt des Tumorwachs-
tums, das eigenen Gesetzen folgt} Besonders bedenklich ist diese
Aussage, da durch das Hinaﬁsschieben der definitiven, am Beispiel
des Wilmstumors liberaus vielversprechenden Krebstherapie jeden-
falls kostbare Zeit verloren geht, in der noch tatsdchliche Hei—'A
lungsméglichkeiten gegeben sein kénnen. .

2. Wie hoch war in den letzten 3 Jahren die Summe der FOrschungs- g
mittel, die Ihr Ressort in die Uberpriifung neuer—Rrebstheorieql

Investiert hat?

Antwort

Aus Mitteln der Auftragsforschung des Bundesministeriums fir =

Wissenschaft, Forschung und Kunst wurden in den letzen 3 Jahren
insgesamt 15 Forschungsauftrdge auf dem Gebiet'der Krebsforschung
erteilt und mit rund 18,5 Mio. S finanziert. Der Fonds zur FOrde-
rung der wissenschaftlichen Forschung hat dafliir im selben Zeit-
raum rund 26,2 Mio. S fiir 44 Projekte aufgewendet.

Die Krebsforschung auf eurqpéischém Nivead befafit sich liberwie-
gend mit Grundlagenforschung und dem Zusammenspiel der Zell- und
Molekularbiologie bzw. Entwicklungsgenetik einerseits und Onkolo-
gie sowie Epidemiologie andererseits.

Neue Konzepte zur Vbrbeuguhg, Fritherkennung und Behandlung setzen

das Verstdndnis iiber die Mechanismen, durch die Zellteilung und

Zellproliferation gesteuert werden, und die Isolierung neuer ge-
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netischer und Umweltfaktoren, die diese Steuerungsmechanismen be-

stimmen und mit ihnen in Wechselwirkung treten, voraus.

Die klinische Forschung zielt dabei auf Verbesserungen sowohl bei
der Krebsdiagnose als auch bei der Krebstherapie ab. Dabei setzt
sich die klinische Forschung - komplementdr zu weiterer Grund-
lagenforschung - das Ziel, auch die Ubertragung neuer M&glich-
keiten in die klinische Versorgung zu erreichen. Die moderne
Krebsforschung erfordert laufende Grundlagen-, klinische und
epidemiologische Forschung. Die intensive multinationale und
multidisziplindre Zusammenarbeit in der Krebsforschung hat viel-
versprechende Fortschritte gebracht und sogar fir seltene Krebs-
formen komplexe Therapiemethoden ermdglicht.

3. Sind Sie persdnlich der Meinung, daB neue Krebstheorien umge-
hend gepriift werden miissen?
Wenn ja, in welcher Weise handeln Sie danach?
Wenn nein, warum nicht?

Antwort

Selbstversténdlich miissen neue Krebstheorien liberpriift werden.

Im Falle der sogenannten "Theorie" des Dr. Hamer siehe meine Ant-
worten zu den Fragen 1 und 2.

Vor allem muf3 ich auf die Zustdndigkeit des Bundesministers fiir
Gesundheit und Konsumentenschutz beziiglich des Verfahrens zur

Uberpriifung und Anerkennung neuer Behandlungsmethoden verweisen.

Die wissenschaftliche Suche nach neuen Formen der Behandlung ist
ein stdndiger Prozef, an dem mulitdisziplindr und International
alle Krebsforschungseinrichtungen und -zentren der Welt beteiligt
sind.

Soweit es sich um medizinische Forschungsprojekte mit einem klar

formulierten Forschungskonzept handelt, kd&nnen und werden For-
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schungsmittel aus der Auftragsforschung des Bundes vom Bundesmi-
nisterium filir Wissenschaft, Forschung und Kunst vergeben. Ein
solches Konzept liegt bei den Ausfiihrungen des Dr. Hamer nicht
vor. Eine Finanzierung im Zusamménhang mit der Uberpriifung seiner
“Theorien" mit Hilfe 6ffentlicher Gelder ist aufgrund des zum Teil
fehlenden, zum Teil von falschen Voraussetzungen ausgehenden Kon-
zeptes absolut unverantwortlich.

Beilage

-
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