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" der Abgeordnetén Marianne Hagenhofer
und Genossen |
~anden Bun’dcsmiriister- fiir wirtschaftliche Angelegenheiten -
| betreffend MiBachtung der Bestimmungen der Storfallverordnung

- Die Richtlinie des ‘Ra;es Vom'24.__Juni 1982 tiber die Gefahren schwerer Unfille bei -
B besﬁmmteh Indu’stfig_tﬁti gkeiten '(82/50_1_' E_WG) VerpﬂiChtet die Mitgliedstaaten, die
erforderlichen Ma_Bnahmen zu treffen, damit der Betreiber einer Anlage im Falle eines
" schweren Unfalls die zustindigen Behorden umgehend unterrichtet. Die Mitgliedstaaten sind
ferner verpflichtet, dafiir Zu sorgen, daB die Personen, die von einem schweren Unfall
aufgrund einer mitgeteilten Industrietétigkeit 'getroffen werden konnten, in geeigneter Weise
liber die chherheltsmaBnahmen und das Vcrhalten im Falle eines. Unfalls unterrichtet werden.
" Die Mltghcdstaaten miissen glClChZCltlg den ubrxgcn mtercss1ertcn Mltglledstaatcn als
: Grundlage fur notwendxge Konsultauonen im Rahmen 1hrer bilateralen Beziehungen die
gleichen Informauonen zur Verfugung stellen die sie an ihre eigenen Staatsangehdrigkeiten
- verteilen. Analoge Bcstxmmungen sind in Osterreich durch die Verordnung des
Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegenhelten iiber die Bezeichnung gefahrengenelgter
- Anlagen und iiber die den Inhaber einer solchen Anlage im Bezug auf Storfallc treffenden
Verpfhchtungen (Storfallverordnung, BGBI Nr 593/ 1991) enthalten.

. Am 27.11. 1994 ereu,nete s1ch 1m grenznahen Werk dcr Wackcr—Chemxc im. baynschen .

- Burghausen ein schwerer Unfall, bei dem die oben genannten Best1mmungen in eklatanter ‘
Weise verletzt wurden. Erst mit elnemhalbstundlger Verspatung erfuhr die _
Landcswarnzentrale des Landes Oberosterrclch in Linz erstmals offiziell von dem Vorfall bel

' ‘dem nach einer Explosion in einer Produktlonshallc eine Gas- und Rauchwolke frei wurde
und sich iiber Teile des oberdsterreichischen Innviertels ausbreitete. In den unmittelbar
anliegenden oberdsterreichischen Gememden wurden die iber die Beschallungsanlage des

- Werkes unmitte]bar' im Werk verbreiteten Warnungen zwar gehort, die 6sterreichischen
Behorden waren jedoch infolge der MiBachtung der o.a. gesetzlichen Bestimmungen nicht
informiert worden und daher weder in der Lage Auskiinfte zu erteilen noch MaBnahmen zu

- ergreifen. Nach den seit Jahren geltenden Alarmplinen hitte das
Bezirksgendarmeriekommando Braunau von der Werksleitung informiert werden miissen.
Eine Information unterblieb jedoch. Die Informationspannen gingen sogar so weit, daB in-
Bayern lingst Entwarnung gegeben wurde, wihrend in Oberésterreich noch immer niemand
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* wuBte, was eigentlich passiert ist. DaB noch dazu im Bayrischen Rundfunk mit dem Hinweis
~ Entwarnun g gegeben wurde, daB die Rauchgaswolke nach Osterreich abgezogen sei, trug
kemcswegs zur Beruhlgung der osterrc1ch1schcn Bcvolkcrung bei. '

. In Anbetracht diesér a'ugenscheihlichen MiBstéindc richten die unterzeichneten Abgeordneten
an den Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten nachstehende

Anfrage:

1. - Erfillt die 'Axilagé der Wacker-Chemie vi'n.Bur.g.hau,scn geméiB EU-Richtlinie 501 vom
' 24.6.1982 die Mindestanforderuhgf;n_ an eine gefahrengeneigte Anlage zur
Begrenzung und Beseitigung von Storfallauswirkungen?

2. Erfiillt die o. a. Anlage damit auch die Anforderungcn des § 5 Z 4 der Verordnung
des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegenhelten liber die Bezclchnung |
gefahrengeneigter Anlagen und iiber dlc den Inhaber einer solchen Anlagc in Bezug' |
auf Storfdlle betreffenden Verpﬂlchtungen (BGBI Nr 593/ 1991)‘7

3. Efillt dic 0.a. Anlage damit auch dic Anforde'ru_rigeh’de's§ 57 5der Verl,brc‘lnﬁ'ng’ .
des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angélegériheiten iiber die Bezeichnung | ) |
gefahrengeneigter Anlagen und iiber die den Inhaber einer solchen Anlage in Bezug
auf Storfalle betreffenden Verpfhchtungen (BGBl Nr. 593/ 1991)? |

- 4 Bestehen zwischen OberéSterféich u_nd Bayerh gémeinsame Alarm- und
Katastrophenpliine, die auf Unfille in der gefahrengeneigten Anlage der Wacker-
~ Chemie in Burghausen abgestimmt sind?

- 5. Hat die Bundesrepublik Deutschland beim gegenstindlichen Storfall den Artikel 8
der Richtlinie des Rates vom 24. Juni 1982 iiber die Gefahren schwerer Unfille bei
bestimmten Industrietitigkeiten (82/501/EWG) erfiillt?

~ 6. Hat die Bundesrepublik Deutschland beim gegenstandhchcn Storfall den Artikel 10
: - Abs. 1 der Richtlinie des Rates vom 24. Juni 1982 iiber die Gefahren schwerer
Unfille bei bestimmten Industrletdngkelten (82/501/EWG) erfiillt?

7. Wieso wurde entgegen den entsprechcndcn gesetzlichen Bestimmungen in der EU
und in Osterreich die zustandlgen Bchorden des Bez1rksgendarmerlekommandos :
Braunau mcht verstand1gt‘7
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.8, Welche MaBnahmen werden Sie Sétz'en,-‘damit‘in Hinkunft von Seiten der Betreiber
der gefahrengeneigten Anlage der Wacker-Chemie in Burghausen die Richtlinie des

Rates vom 24. Juni 1982 iiber die Gefahre'n schwerer Unfille bei bestimmten
Industrictiitigkeitcn (82/501/EWG) eingehalten werden?

9. Welche Mafnahmen WerdénSie setzen, damit in Hinkunft bei Iderartﬂigen Unfillen
zusitzlich zu den in den gesetZlichen"Ve‘rpﬂichtunger‘l bestehenden
Informationspfliéhten des Betreibers ein_cf gefahfengenei gten Anlage auch die
bayrischen Behdorden umgehend die dsterreichischen Behorden informieren, damit
rechtzeitig sowohl' dieﬁstcrreichischc Bevﬁlkérurig ausreichend informiert als auch
abgestimmte_ und koordinierte Alarm- und Katastrophenmafnahmen in Gang gesetzt
werden kdnnen? '
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