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136: Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens iiber internationale
Beforderungen leicht verderblicher Lebensmittel und Uber die besonderen
Beforderungsmittel, die fur diese Beforderungen zu verwenden sind (ATP)

147: Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Republik Ungarn
tber die Erleichterung von Ambulanz-, Such- und Rettungsfliigen samt
Verbainote

152: Bundesgesetz zur Ausfuhrung der Verordnung es Rates Uber die
Schaffung einer Europaischen wirtschaftlichen Interessenvereinigung und
Anderungen des Firmenbuchgesetzes, des Rechtspflegergesetzes und des
Gerichtsgebihrengesetzes (EWIV-Ausfihrungsgesetz — EWIVG)

180: Bundesgesetz, mit dem das Opferfursorgegesetz und das Bundes-
gesetz betreffend Ab&nderung und Ergénzung des Kleinrentnergesetzes
geandert werden

B O e . oo e 13

Zu lil-6: Nachtrag zum Tatigkeitsbericht Uber das Verwaltungsjahr 1993;
Rechnungshof

111-25: Auenpolitischer Bericht 1994, Bundesregierung
111-26: Forschungsbericht 1995; Bundesregierung

Vorlage 9 BA: Bericht tiber die Genehmigung von qualifizierten Vorbelastun-
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Antrage der Abgeordneten

Mag. Reinhard Firlinger und Genossen betreffend ,digital cities* (241/A) (E)
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Hermann Bdéhacker und Genossen betreffend Fiskalvertreter gemaft Art. 27
Abs. 4 UStG 1994 (242/A) (E)

Dr. Madeleine Petrovic und Genossen betreffend ein Bundesverfassungsgesetz,
mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 geandert wird
(243/A)

Mag. Karl Schweitzer und Genossen betreffend Novellierung Altlastensanierungs-
gesetz (244/A) (E)

Mag. Karl Schweitzer und Genossen betreffend Neugestaltung der Verpackungs-
verordnung (245/A) (E)

Mag. Karl Schweitzer und Genossen betreffend nationalen Umweltplan und
Bundes-Abfallwirtschaftsplan als strategische Instrumente der osterreichischen
Abfallwirtschaft (246/A) (E)

Peter Rosenstingl und Genossen betreffend Import von Cremelikér aus
Deutschland (247/A) (E)

Anfragen der Abgeordneten

Mag. Gabriela Moser und Genossen an die Bundesministerin fir Umwelt
betreffend Verweigerung von Auskunft tiber Umweltdaten der Lenzing AG (1048/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend
Vorwiirfe wegen Provisionsgeldfliissen im Zusammenhang mit der Bundeslander-
Versicherung an die OVP (1049/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
Verkauf der DDSG Passagierschiffahrt (1050/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fir Justiz betreffend
European Kings Club (1051/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fir wirtschaftliche
Angelegenheiten betreffend Russenmafia (1052/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fir Justiz betreffend
Russenmafia (1053/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fur Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Trinkwasserschutz in Oberésterreich (1054/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Land- und Forstwirt-
schaft betreffend Trinkwasser in Oberésterreich (1055/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Russenmafia (1056/J)

Dr. Elisabeth Pittermann und Genossen an die Bundesministerin fir Gesundheit
und Konsumentenschutz betreffend Wohlfahrtsfonds (1057/J)

Mag. Walter Guggenberger und Genossen an den Bundesminister fir sffentliche
Wirtschaft und Verkehr betreffend Technologiezentrum Lantech (1058/J)

Mag. Willibald Gféhier und Genossen an den Bundesminister fir wirtschaftliche
Angelegenheiten betreffend Renovierung des Palmenhauses im Wiener Burggarten
(1059/J)
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Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Vorwirfe wegen Provisionsgeldflissen im Zusammenhang mit der Bundeslénder-
Versicherung an die OVP (1060/J)

Mag. Terezija Stoisits und Genossen an den Bundesminister fir wirtschaftliche
Angelegenheiten betreffend die Zustimmung von Wirtschaftsminister Dr. Wolfgang
Schussel zur Unterstitzung fur die Zeitschrift , TATblatt* aus der Publizistikforde-
rung Il (1061/J)

Mag. Gabriela Moser und Genossen an die Bundesministerin fir Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Korruption in Krankenh&usern (1062/J)

Mag. Terezija Stoisits und Genossen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend die Abstellung von uniformierten Polizeibeamten zur medienwirksamen
Unterstitzung von F-Kundgebungen (1063/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur &ffentliche Wirtschaft
und Verkehr betreffend Einhaltung der Schienenfahrzeug-Larmzuléssigkeits-
verordnung (1064/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr betreffend strategische Ausrichtung des Geschéftsbereichs Reisever-
kehr der OBB (1065/J)

Ing. Monika Langthaler und Genossen an den Bundesminister fur offentliche
Wirtschaft und Verkehr betreffend Schadstoffemissionen von Pistenraupen (1066/J)

Ing. Monika Langthaler und Genossen an den Bundesminister fur Umwelt betref-
fend Schadstoffemissionen von Pistenraupen (1067/J)

Mag. Franz Steindl und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betreffend
Belastungsstopp fir Gemeinden (1068/J)

Dr. Gertrude Brinek und Genossen an den Bundesminister fur 6ffentliche
Wirtschait und Verkehr betreffend LarmschutzmaRnahmen fir Anrainer und Klein-
gartenbesitzer entlang der S 80 im Zuge der Hebung der Donau-Briicke (1069/J)

Dr. Josef Lackner und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend Ziel-5b-Gebiete der EU in Osterreich — Abwickiung
von Férderprojekten (1070/J)

Dr. Josef Lackner und Genossen an den Bundesminister fir Land- und Forst-
wirtschaft betreffend Ziel-5b-Gebiete der EU in Osterreich — Abwicklung von
Forderprojekten (1071/J)

Karl Ollinger und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales
betreffend Arbeitslosenversicherungsgesetz, Bericht an den Ausschul fur Arbeit
und Soziales betreffend dessen EntschlieRung vom 10. November 1993 (1072/J)

Karl Ollinger und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales
betreffend Abteilung Koordination, Budget sowie Arbeitsmarktbeobachtung und
Statistik (1073/J)

Hans Helmut Moser und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Schulden-
erlaB fur Entwicklungstander (1074/J)

Hans Helmut Moser und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend Schuldenerla® fur Entwicklungslander (1075/J)
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Hans Helmut Moser und Genossen an den Bundesminister fur auswartige Angele-
genheiten betreffend Schuidenerlal fur Entwicklungslander (1076/J)

Dr. Willi Fuhrmann und Genossen an den Bundesminister fir Justiz betreffend
den Verdacht des VerstoRes gegen das Wappengesetz beziehungsweise allféllige
andere gesetzliche Bestimmungen (1077/J)

Dr. Willi Fuhrmann und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
den Verdacht des Verstofles gegen das Wappengesetz beziehungsweise allfillige
andere gesetzliche Bestimmungen (1078/J)

Mag. Helmut Peter und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betreffend
die Zinsberechnung der Osterreichischen Banken bei der Vergabe von Krediten
(1079/J)

Dr. Madeleine Petrovic und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und
Soziales betreffend Ausgleichszulage (1080/J)

Doris Bures und Genossen an den Bundesminister fur Landesverteidigung
betreffend Dienstfreisteliung fur politische Mandatare (1081/J)

Brunhilde Fuchs und Genossen an den Bundesminister flir Inneres betreffend die
finanzielle, personelle und organisatorische Unterstutzung der FSI bei den OH-
Wahlen durch die F-Partei (1082/J)

Mag. Helmut Kukacka und Genossen an den Bundesminister fur o¢ffentliche
Wirtschaft und Verkehr betreffend Einfithrung eines Punkteflihrerscheines (1083/J)

Zurlickgezogen wurde die Anfrage der Abgeordneten

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend Ermittlungen im Zusammenhang mit den Bombenanschiagen ,in der
falschen Etage" (979/J)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fur Arbeit und Sozialés auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Franz Steindl und Genossen (616/AB zu 721/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Udo
Grollitsch und Genossen (617/AB zu 756/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Terezija
Stoisits und Genossen (618/AB zu 735/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Irmtraut
Karlsson und Genossen (619/AB zu 862/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann-
Ewald Stadler und Genossen (620/AB zu 755/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Jakob Auer
und Genossen (621/AB zu 856/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia
Haidlmayr und Genossen (622/AB zu 651/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Franz
Kampichler und Genossen (623/AB zu 677/J)
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des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (624/AB zu 702/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia
HaidIlmayr und Genossen (625/AB zu 647/J)

des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Severin Renoldner und Genossen (626/AB zu 807/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Jakob Auer und Genossen (627/AB zu 824/J)

des Bundesministers fiir tffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Robert Strobl und Genossen (628/AB zu 631/J)

des Bundesministers fur Unterricht und kulturelle Angelegenheiten auf die Anfrage
der Abgeordneten Brunhilde Fuchs und Genossen (629/AB zu 633/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (630/AB zu 666/J)

des Bundesministers fir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger
und Genossen (631/AB zu 667/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Walter
Murauer und Genossen (632/AB zu 809/J)

des Bundesministers fUr wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr und Genossen (633/AB zu 645/J)

der Bundesministerin fir Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia
Haidlmayr und Genossen (634/AB zu 654/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr und Genossen (635/AB zu 657/J)

des Bundesministers fur Wissenschaft, Forschung und Kunst auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Severin Renoldner und Genossen (636/AB zu 716/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (637/AB zu 718/J)

der Bundesministerin fir Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Ing. Monika
Langthaler und Genossen (638/AB zu 790/J)

des Bundesministers fur Wissenschaft, Forschung und Kunst auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Willi Brauneder und Genossen (639/AB zu 829/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidimayr und Genossen (640/AB zu 653/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (641/AB zu 719/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Dipl.-Iing. Leopold Schéggl und Genossen (642/AB zu 774/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Herbert Haupt und Genossen (643/AB zu 828/J)
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des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Terezija
Stoisits und Genossen (644/AB zu 636/J)

der Bundesministerin fur Jugend und Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Theresia Haidlmayr und Genossen (645/AB zu 637/J)

der Bundesministerin fir Jugend und Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Marianne Hagenhofer und Genossen (646/AB zu 725/J)

der Bundesministerin fur Jugend und Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Theresia Haidlmayr und Genossen (647/AB zu 650/J)

des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Anschober und Genossen (648/AB zu 662/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Doris Kammerlander und Genossen (649/AB zu 821/J)

des Bundesministers fir Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Theresia Haidlmayr und Genossen (650/AB zu 652/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger
und Genossen (651/AB zu 640/J)

des Bundesministers fur auswartige Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Josef Cap und Genossen (652/AB zu 638/J)

der Bundesministerin fur Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidimayr und Genossen (653/AB zu 648/J)

der Bundesministerin fir Jugend und Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen (654/AB zu 747/J)

des Bundesministers flir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten auf die Anfrage
der Abgeordneten Theresia Haidlmayr und Genossen (655/AB zu 655/J)

des Bundesministers flir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten auf die Anfrage
der Abgeordneten Mag. Willibald Gféhler und Genossen (656/AB zu 671/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia Haidlmayr und
Genossen (657/AB zu 642/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Madeleine Petrovic und Genossen (658/AB zu 639/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Theresia Haidlmayr und Genossen (659/AB zu 700/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen (660/AB zu 743/J)

des Bundesministers fUr wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Marianne Hagenhofer und Genossen (661/AB zu 810/J)

des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Kurt Heindl und Genossen (662/AB zu 863/J)

der Bundesministerin fur Frauenangelegenheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Theresia Haidlmayr und Genossen (663/AB zu 643/J)
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des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr und Genossen (664/AB zu 656/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (665/AB zu 664/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft auf die Anfrage der
Abgeordneten /Ing. Mathias Reichhold und Genossen (666/AB zu 703/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen (667/AB zu 742/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen (668/AB zu 750/J)

des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Marianne Hagenhofer und Genossen (669/AB zu 811/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Anschober und Genossen (670/AB zu 918/J)

dedederkede

des Prasidenten des Nationairates auf die Anfrage der Abgeordneten Willi Sauer
und Genossen (7/ABPR zu 7/JPR)
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Beginn der Sitzung: 11.01 Uhr

Vorsitzende: Prasident Dr. Heinz Fischer, Zweiter Prasident Dr. Heinrich Neisser, Dritter
Prasident Mag. Herbert Haupt.

dekkehk

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich darf alle Damen und Herren herzlich begriaen und bitten, die
Platze einzunehmen.

Ich eréffne die 36. Sitzung des Nationalrates, die aufgrund eines geschaftsordnungsmaRigen
Verlangens von mehr als einem Flnftel der Abgeordneten einberufen wurde.

Das Amtliche Protokoll der 35. Sitzung vom 26. und 27. April 1995 ist in der Parlamentsdirektion
aufgelegen und unbeeinsprucht geblieben.

Fur die heutige Sitzung sind folgende Abgeordnete als verhindert gemeldet: Schaffenrath,
Leitner, Dr. Ofner, Madl, Dr. Hoébinger-Lehrer, Mag. Barmdiller, Dr. Brader, Murauer, Dr.
Puttinger, Dr. Gusenbauer und Ing. Tychtl.

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich darf die Frau Schriftfuhrerin, Abgeordnete Ute Apfelbeck, um
die Verlesung von Schriftstticken ersuchen.

Schriftfiihrerin Ute Apfelbeck:
LAn den Prasidenten des Nationalrats Dr. Heinz Fischer
Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich beehre mich mitzuteilen, dall der Herr Bundesprasident am 26. April 1995 die beiliegende
EntschlieBung betreffend die Ubertragung der sachlichen Leitung bestimmter, zum Wirkungs-
bereich des Bundeskanzleramts gehdrender Angelegenheiten an eine eigene Bundesministerin
gemal Art. 77 Abs. 3 des Bundes-Verfassungsgesetzes gefalit hat.

Die EntschlieBung lautet:

(1) Aufgrund des Art. 77 Abs. 3 B-VG Obertrage ich der Bundesministerin im Bundeskanzleramt
Dr. Helga Konrad die sachliche Leitung der zum Wirkungsbereich des Bundeskanzleramtes
gehorenden Koordination in Angelegenheiten der Frauenpolitik sowie die Angelegenheiten der
Gleichbehandlungskommission (Abschnitt A Z 14 des Teiles2 der Anlage zu §2 des
Bundesministeriengesetzes 1986, BGBI. Nr. 76, in der geltenden Fassung).

(2) Abs. 1 gilt nicht fir Aufgaben der Personalverwaltung und der Organisation.

(3) Abs. 1 gilt ferner nicht fur Angelegenheiten, die dem Bundeskanzler durch Bundesverfas-
sungsrecht vorbehalten sind.*

Ein weiteres Schreiben:
»,An den Prasidenten des Nationalrats
Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich beehre mich mitzuteilen, dall der Herr Bundespréasident mit EntschlieBung vom 4. Mai 1995,
Zi. 800.410/3/95, Gber meinen Vorschlag gemaRl Art. 74 Abs. 3 Bundes-Verfassungsgesetz den
Vizekanzler und Bundesminister fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Dr. Erhard Busek,
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die Bundesministerin fur Umwelt Maria Rauch-Kallat, den Bundesminister fur auswartige Angele-
genheiten Dr. Alois Mock und den Bundesminister fir wirtschaftliche Angelegenheiten Dr.
Wolfgang Schissel sowie gemaR Art. 74 Abs. 3 in Verbindung mit Art. 78 Abs. 2 Bundes-
Verfassungsgesetz den Staatssekretadr im Bundesministerium fur Finanzen Dr. Johannes Ditz
und den Staatssekretar im Bundesministerium fur 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr Dr. Martin
Bartenstein vom Amt enthoben hat.

Gleichzeitig hat der Herr Bundesprasident auf meinen Vorschlag vom gleichen Tag geman
Art. 70 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz Herrn Dr. Wolfgang Schissel zum Vizekanzler und
Bundesminister fur auswartige Angelegenheiten, Herrn Dr. Martin Bartenstein zum Bundesmini-
ster fur Umwelt, Herrn Dr. Johannes Ditz zum Bundesminister fir wirtschaftliche Angelegenhei-
ten, Frau Elisabeth Gehrer zur Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten
sowie gemafl Art. 70 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz Frau
Dr. Benita Maria Ferrero-Waldner zur Staatssekretérin im Bundesministerium fur auswartige
Angelegenheiten ernannt.

Mit dem Ausdruck meiner vorztglichen Hochachtung
Dr. Vranitzky"

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke der Frau Schriftfihrerin fur die Verlesung der
Schriftstiicke, die mit der Umbildung der Bundesregierung zusammenhangen und in denen die
neuen Mitglieder der Bundesregierung benannt wurden.

Ich bitte um Kenntnisnahme dieser Schriftstiicke.

Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungsgegensténde und deren Zuweisungen verweise ich
gemal § 23 Abs. 4 der Geschaftsordnung auf die im Sitzungssaal verteilte Mitteilung.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:

A) Eingelangte Verhandlungsgegenstinde:

1. Schriftliche Anfragen: 1048/J bis 1062/J.

Zurtickziehung: 979/J.

2. Anfragebeantwortungen: 616/AB bis 670/AB.
Anfragebeantwortung (Président des Nationalrates): 7/ABPR.
3. Regierungsvoriagen:

Bundesgesetz zur Ausfithrung der Verordnung des Rates (ber die Schaffung einer Euro-
paischen wirtschaftlichen Interessenvereinigung und Anderungen des Firmenbuchgesetzes,
des Rechtspflegergesetzes und des Gerichtsgebithrengesetzes (EWIV-Ausfihrungsgesetz —
EWIVG) (152 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Opferfiirsorgegesetz und das Bundesgesetz betreffend Ab&nderung
und Ergénzung des Kleinrentnergesetzes gedndert werden (180 der Beilagen).

B) Zuweisungen:

1. Zuweisungen seit der letzten Sitzung geméaR §§ 29a, 32a Abs. 4, 80 Abs. 1, 100 Abs. 4, 100b
Abs. 1 und 100c Abs. 1:

BudgetausschuB3:

Bericht des Bundesministers fur Finanzen uber die Genehmigung von qualifizierten
Vorbelastungen fur das 1. Quartal 1995 (Vorlage 9 BA).
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2. Zuweisungen in dieser Sitzung:
AuBlenpolitischer Ausschuf3:
AuBenpolitischer Bericht 1994 der Bundesregierung (//I-25 der Beilagen),

Antrag 240/A (E) der Abgeordneten Andreas Wabl, Mag. Thomas Barmdller, Mag. Karl
Schweitzer und Genossen betreffend Konkretisierung der &sterreichischen Mochovce-Aktivi-
téten;

FinanzausschuB:

Antrag 235/A der Abgeordneten Hermann Béhacker und Genossen betreffend ein Bundes-
geselz, mit dem das Umsatzsteuergesetz 1994 geéndert wird;

Gesundheitsausschull:

Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens (ber internationale Beférderungen leicht
verderblicher Lebensmittel und (ber die besonderen Beférderungsmittel, die fir diese
Beforderungen zu verwenden sind (ATP) (136 der Beilagen);

AusschuB fiir innere Angelegenheiten:

Antrag 231/A der Abgeordneten Dr. Volker Kier und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Aufenthaltsgesetz geéndert wird,

Antrag 238/A der Abgeordneten Klara Motter und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Meldegesetz 1991, BGBI. Nr. 9/1992, geédndert wird (Streichung des Religionsbekennt-
nisses);

RechnungshofausschuB:

Nachtrag zum Tétigkeitsbericht des Rechnungshofes (iber das Verwaltungsjahr 1993 (Zu 1i{-6
der Beilagen);

Umweltausschul3:

Antrag 232/A (E) der Abgeordneten Ing. Monika Langthaler und Genossen betreffend Ver-
packungsverordnung,

Antrag 233/A (E) der Abgeordneten Ing. Monika Langthaler und Genossen betreffend Altlasten-
sanierung,

Antrag 234/A (E) der Abgeordneten Ing. Monika Langthaler und Genossen betreffend Daten-
erhebung Uber das Abfallaufkommen in Osterreich;

VerkehrsausschuBl:

Antrag 239/A (E) der Abgeordneten Peter Rosenstingl und Genossen betreffend Schaffung einer
einheitlichen Telefongebuhrenzone fiir Osterreich;

AusschuB fiir Wissenschaft und Forschung:

Forschungsbericht 1995 (111-26 der Beilagen).

dede ek s

Prasident Dr. Heinz Fischer: Weiters ist folgende Vorlage eingelangt:
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Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Republik Ungarn Uber die Erleichterung
von Ambulanz-, Such- und Rettungsfligen samt Verbalnote (147 der Beilagen).

Im Einvernehmen mit den Mitgliedern der Prasidialkonferenz schlage ich gemal® § 28a der
Geschaftsordnung vor, von einer Zuweisung dieser Vorlage an einen Ausschul abzusehen und
ihn auf die Tagesordnung einer der nachsten Sitzungen zu stellen.

Wird hiegegen Widerspruch erhoben? — Das ist nicht der Fall. Dann werden wir so vorgehen.

Ich gebe bekannt, dal® hinsichtlich der auf der Tagesordnung der heutigen Sitzung stehenden
Erklarungen des Bundeskanzlers und des Vizekanzlers zur Umbildung der Bundesregierung
ebenso ein Veriangen auf Durchfuhrung einer Debatte vorliegt wie zu der weiteren Erklarung
des Herrn Bundeskanziers, die den 2. Punkt unserer Tagesordnung betrifft.

Redezeitbeschrankungen

Prasident Dr. Heinz Fischer: In der Préasidialkonferenz wurde Konsens Uber Gestaltung und
Dauer dieser beiden Debatten erzielt. Fir jede der beiden Debatten sollen folgende
Gesamtredezeiten festgelegt werden: SPO 75 Minuten, OVP 70 Minuten, Freiheitliche
65 Minuten, Grine 50 Minuten sowie Liberales Forum 40 Minuten.

Ich bitte, die Frage stelien zu durfen, ob es gegen diesen Vorschlag Einwendungen gibt. — Das
ist nicht der Fall, damit ist der Vorschlag vom Nationalrat so genehmigt.

1. Punkt

Erklirungen des Bundeskanziers und des Vizekanzlers zur Umbildung der Bundes-
regierung

Prasident Dr. Heinz Fischer: Wir gehen nun in die Tagesordnung ein und gelangen zum ersten
Punkt: Erklarungen des Bundeskanzlers und des Vizekanzlers zur Umbildung der Bundes-
regierung.

Ich erteile das Wort dem Herrn Bundeskanzler. — Bitte, Herr Bundeskanzier.

11.08
Bundeskanzler Dr. Franz Vranitzky: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

ich nehme die heutige Plenarsitzung zum AnlaR, dem Hohen Haus die neuen Mitglieder der
Osterreichischen Bundesregierung vorzustellen.

Der Herr Vizekanzler und Bundesminister firr Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Dr.
Erhard Busek, Herr AuRenminister Dr. Alois Mock sowie die Frau Bundesministerin Maria
Rauch-Kallat sind aus ihren Amtern ausgeschieden. Herr Dr. Wolfgang Schiissel, Frau Elisabeth
Gehrer sowie die bisherigen Staatssekretére Dr. Johannes Ditz und Dr. Martin Bartenstein
haben deren Funktionen Ubernommen. Darlber hinaus wird Frau Dr. Benita Maria Ferrero-
Waldner kinftig als Staatssekretarin den Herrn Bundesminister fur auswartige Angelegenheiten
unterstutzen.

Meine Damen und Herren! Die heutige Sitzung des Nationalrats bietet mir aber auch die
Gelegenheit, den aus ihren Amtern ausgeschiedenen Regierungsmitgliedern fur ihre Arbeit in
der osterreichischen Bundesregierung auch von dieser Stelle aus zu danken. (Beifall bei SPO,
OVP und dem Liberalen Forum.)

Sie haben eine lange Zeit hindurch Regierungsverantwortung getragen, und zwar in einer Zeit,
die von einer Fulle von Veranderungen und Herausforderungen fir Osterreich gepragt war. Ich
erinnere nur beispielsweise an. den Fall des Eisernen Vorhangs oder unseren Weg in die
Europaische Union. Sie haben mit ihrer Arbeit und ihrem Engagement fur Osterreich zweifellos
mafgeblich zum Wohistand und zur Stabilitat in unserem Land beigetragen.
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Meine Damen und Herren! Der Dank dafiir ist mit der Uberzeugung verbunden, dal die neuen
Regierungsmitglieder den fiir unser Land erfolgreichen Kurs der dsterreichischen Bundesregie-
rung fortsetzen und die vor uns liegenden neuen Aufgaben und Herausforderungen ebenso
erfolgreich in Angriff nehmen werden, wie dies ihre Regierungskollegen getan haben, die ich vor
wenigen Wochen dem Hohen Haus vorstellen konnte.

Hohes Haus! Es wird darum gehen, bilateral und im Rahmen multilateraler Foren eine aktive
Friedens- und Stabilitatspolitik zu betreiben. Es wird darum gehen, Demokratie, Menschenrechte
und Rechisstaatlichkeit weltweit zu starken sowie den Transformationsprozefd in Osteuropa und
den Nachfolgestaaten der ehemaligen Sowjetunion zu unterstiitzen.

Es muB weiters unser Ziel sein, soziale Gerechtigkeit und den Schutz der Umwelt zu Leitlinien
der globalen wirtschaftlichen Zusammenarbeit zu machen. Und es gilt, Osterreichs Prasenz in
den dynamischen Wachstumszonen der Erde, Ost- und Sudostasien sowie Lateinamerika, zu
starken und damit letztlich auch den Wirtschaftsstandort Osterreich fiir die Zukunft zu sichern.

Ein breiter auRenpolitischer Grundkonsens ist die beste Voraussetzung dafur, und wir werden
diesen Grundkonsens bei der Verwirklichung unserer Ziele immer wieder stérken.

Das gilt selbstverstandlich auch fiir den Bereich der Europapolitik, in dem wir den Weg der
Gemeinsamkeit fortsetzen, der uns wahrend der Beitrittsverhandiungen gestarkt hat. Mit dem
1. Janner 1995 hat die Herausforderung Europa erst richtig begonnen. Dies bedeutet fir uns viel
Arbeit in der Europaischen Union und in Osterreich. Wir miissen uns mit den europaischen
Mechanismen noch besser vertraut machen und weiterhin die Chancen und Mdéglichkeiten, die
uns der Beitritt und damit die volle Teilnahme am Integrationsprozef} bieten, nutzen.

Dazu, meine Damen und Herren, gehort auch die Regierungskonferenz 1996; in die
Vorbereitung darauf sind die einzelnen Regierungsmitglieder ja langst eingebunden. Wir werden
also in der Lage sein, bei der Regierungskonferenz, die mit Beginn des Jahres 1996 ihre
Tatigkeit aufnehmen wird, die o6sterreichischen Standpunkte wohivorbereitet und klar zu
vertreten.

Meine Damen und Herren! Das sind natirlich viele Fragen. Auf diese kann naturlich jetzt im
einzelnen nicht eingegangen werden. Es wird aber sicherlich darum gehen, wie Europa mit den
grofien sozialen und okologischen Themen umgeht. Es wird darum gehen, wie transparent und
effizient die Entscheidungsprozesse in Europa ablaufen. Es wird darum gehen, wie Europa mit
den inneren und duleren Bedrohungen umgeht. Wir werden auf Grundlage unserer Verfassung,
unseres Rechtssystems am Aufbau eines europaischen Sicherheitssystems, dem ein breiter
Sicherheitsbegriff zugrunde liegt — also ein Sicherheitsbegriff, der die 6kologischen, die sozialen,
die kriminellen Bedrohungen ebenso mit einbezieht wie Fragen der militarischen Sicherheit im
engeren Sinn —, mitwirken. .

Meine Damen und Herren! Auch in der europsischen Alltagsarbeit mul sich diese
dsterreichische Uberzeugung auswirken. Ich verweise nur darauf, daR die Bestrebungen vom
AKW-freien Mitteleuropa ebenso nicht aufgegeben werden dirfen, wie wir aulerdem unter dem
Eindruck etwa der Weltklima-Konferenz in Berlin erkannt haben, wie viele nicht geléste Frage-
stellungen diese grofie Konferenz hinterlassen hat.

Hohes Haus! Im Wirtschaftsbereich ist die zligige Weiterarbeit an wichtigen Vorhaben gerade
jetzt notwendig. Die Konjunkturdaten signalisieren fur heuer und fir nachstes Jahr ein Anhalten
der glinstigen Lage mit besonders dynamischen Zuw&chsen auf dem Exportsektor und auf dem
Investitionssektor. Die Beschaftigung wird weiter ansteigen, und die Zahl der Arbeitslosen wird —
insbesondere im internationalen Vergleich — auf einem sehr niedrigen Niveau verharren.
Dennoch sind immer wieder hochste Anstrengungen zu unternehmen, um dem Ziel der
Vollbeschaftigung immer nadher zu kommen.

Ebenso wichtig sind die MaRnahmen zur Verbesserung der Situation des ¢sterreichischen
Tourismus, dem einzigen Wirtschaftszweig, der zuletzt keine Zuwachsraten aufwies. Der
Hinweis auf wettbewerbsgefahrdende Auswirkungen der dsterreichischen Wahrungspolitik kann
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wohl nicht die einzige Antwort auf die strukturellen Schwachen in dieser Branche sein. Es gibt
kein Abweichen von der Hartwahrungspolitik, aber es ist eine wichtige Angelegenheit im
Interesse der osterreichischen Tourismuswirtschaft, der wir uns zu widmen haben, und zwar
sehr intensiv.

Meine Damen und Herren! Zu den Rahmenbedingungen, die fur ein erfolgreiches Wirtschaften
unabdingbar sind, gehoért auch ein modernes energiepolitisches Konzept, dem wir uns ebenfalls
intensiv zu widmen haben.

Hohes Haus! Die neue Bundesministerin fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten wird mit
einer Fulle von Aufgaben beschaftigt sein. Eine der dringlichsten davon ist sicherlich die Frage
der Reform der Lehrlingsausbildung, die durch das Urteil des Verrfassungerichtshofs zusatzliche
Aktualitat erlangt hat. Es wird darum gehen, der Wirtschaft fir die Zukunft noch breiter und
besser ausgebildete Facharbeiter zur Verfligung zu stellen und gleichzeitig die Berufschancen
von Lehrabsolventen substantiell zu erhohen. (Beifall bei SPO und OVP sowie Beifall des Abg.

Mag. Peter.)

Es gibt viele Aktivitaten, von denen ich nur einige stichwortartig aufzéhlen mochte: die innere
Schulreform, die Behindertenintegration, die Fremdsprachenoffensive, die kontinuierliche und
rasche Weiterentwicklung der Arbeiten, die in der vergangenen Legislaturperiode aufgenommen
worden sind.

Das sind nur einige wichtige Themen, denen sich die Bundesregierung zu widmen hat; Herr
Vizekanzler wird in seinen Ausfiihrungen auch aus seiner Sicht ndher darauf eingehen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Jedenfalls mochte ich festhalten, dal} die Bundes-
regierung mit den neuen Mitarbeitern in der Bundesregierung, sowohl auf sozialdemokratischer
Seite als auch auf der Seite der Osterreichischen Volkspartei, den erfolgreichen Kurs Oster-
reichs in Europa und fir die Menschen unseres Landes fortsetzen wird. (Beifall bei SPO und

OVP.)
11.17

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke dem Herrn Bundeskanzler und erteile nun dem Herrn
Vizekanzler Dr. Schiissel das Wort.

11.17

Bundesminister fiir auswartige Angelegenheiten Vizekanzler Dr. Wolfgang Schiissel:
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich darf lhnen das neue Regierungsteam der
Osterreichischen Volkspartei vorstelien — im Zeichen der Sparsamke:it eine Person weniger. Es
ist ein wesentlich erneuertes Team. Ein einziger Minister hat bereits vor den Wahlen im Oktober
sein Amt innegehabt; sechs Positionen sind seit der Wah! neu besetzt worden, jetzt wurden funf
neu besetzt.

Ich hatte nicht erwahnt, dal der Frauenanteil von einem Funftel auf ein Drittel gestiegen ist, aber
weil mannliche Leitartikler darauf hinweisen mufiten, dal ,Geschlecht allein nicht gentgt® - fur
diesen wichtigen Hinweis danke ich allen mannlichen Journalisten; ich ware allein nicht
draufgekommen —, sage ich es doch. (Beifall bei OVP und SPO.)

Jeder einzelne der neuen Regierungsmitglieder bringt Erfahrung, groBe Sachkompetenz und
Professionalitdt mit. Es wird kein Training on the Job geben, sondern es wird vom ersten Tag an
die volle Leistung fiir Osterreich verlangt und erbracht.

Lassen Sie mich aber auch ein Dankeswort an die ausscheidenden Mitglieder der Bundes-
regierung aus unserer Sicht sprechen.

Zundchst ein Dankeswort an Erhard Busek: ein Mann, der sechs Jahre lang sein Bestes im
Dienste der Republik als Minister, spater Vizekanzler, im Dienste der Wissenschaft, spater des
Unterrichtsressorts gegeben hat, ein Mann mit groBem Intellekt, groRem Sachverstand,
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Standfestigkeit, einer, der sehr frith gewuf3t hat, welche Méglichkeiten in Europa, in Mitteleuropa,
aber wohl auch in der Europdischen Union, flr uns gegeben sind.

Dank auch an Alois Mock, der Gber zwei Legislaturperioden hinduch — fast eine Dekade lang -
der AuBBenpolitik unseres Landes die Pragung gegeben hat. Zwei Bilder — Bilder bleiben immer
am besten im Gedéachtnis ~ bleiben haften im Geschichtsbuch dieses Landes: erstens das
Durchtrennen des Eisernen Vorhangs gemeinsam mit Gyula Horn und zweitens der Jubel am
1. Marz und am 12. Juni 1994 (ber die gelungene Européische Integration. Der Name Alois
Mock wird daher untrennbar mit diesen gro3en Ereignissen in der Geschichte unseres Landes
verbunden sein. (Beifall bei OVP, SPO, beim Liberalen Forum und bei Abgeordneten der
Freiheitlichen.)

Ebenso aber auch Dank an die scheidende Umweltministerin, die eine nicht weniger wichtige —
eine parteipolitische — Aufgabe Gbernimmt. Sie hat in ihrer Zeit sehr viel dazu beigetragen, das
Bewufitsein fir die Atomgefahren aus Osteuropa, aus alten oder neu zu bauenden
Kernkraftwerken zu schérfen. Sie hat sehr viel geleistet fiir die Realisierung von Nationalparks.
Sie hat sich daflir eingesetzt, eine vernlnftige Abfallbewirtschaftung sicherzustellen, wir sind in
diesem Bereich noch nicht perfekt, aber es ist ein groBer Schritt in ihrer Amtszeit gelungen.
(Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Wir haben in den letzten Tagen sehr viel (ber die 50jahrige
Geschichte der Zweiten Republik nachgedacht, und es ist sicher mehr als ein Zufall, daR gerade
in diesen Tagen zwei entscheidende Umbildungen von der Regierungsseite her, auf seiten der
Sozialdemokraten und bei uns, stattgefunden haben.

Es ist dies eine Zasur, ein Neustart der Koalition. Man soll durchaus auch selbstkritisch sagen,
daB uns der Start nach den Oktoberwahlen nicht perfekt gegluckt ist, obwohl — auch das gehort
in die Gesamtbilanz eingebracht — sehr viel gelungen ist: ein umfassendes Arbeitsprogramm,
das Konsolidierungsprogramm wurde neu eingeleitet, ein sehr, sehr schwieriger Finanz-
ausgleich — wahrscheinlich der schwierigste in der Geschichte der Zweiten Republik tiberhaupt —
wurde ausverhandelt. Wir haben eigentlich die ersten Monate nach dem EU-Beitritt
hervorragend bewaltigt, obwohl wir wirklich — wie kein anderes Land — kaum Ubergangszeiten
gehabt haben und mit voller Kraft hineingehen muften.

Kraft fiir die Zukunft gibt uns, glaube ich, ein biRchen der Blick auf die Geschichte der Zweiten
Republik, auf ihre beeindruckende Geschichte. Es ist dies eine Geschichte der Zusammen-
arbeit. Einst politische Feinde haben sich auf den Stralen der Konzentrationslager gefunden
und Zusammenarbeit gelobt. Ehemalige Kiassenfeinde haben sich zusammengetan und die
legendare 6sterreichische Sozialpartnerschaft gegrundet. Ich glaube, daraus kann man lernen
und auch fur die Zukunft etwas gewinnen: ,Partei* kommt von ,pars”, das heif3t Teil, und nur
gemeinsam sind wir das Ganze! Gehen wir daher behutsam mit dem Ganzen um. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Die Geschichte der Zweiten Republik ist aber auch eine Geschichte der Wahrheit und des
Mutes. Es gehorte grofer Mut dazu, nicht einmal drei Wochen nach der Proklamation der
Zweiten Republik die Enns zu durchschwimmen, um die Einheit im Grindungsvorgang zwischen
den westlichen und den 6stlichen Bundeslandern herbeizufihren.

Es gehorte Mut zur Wahrheit. So hat Leopold Figl in den Weihnachtstagen erklart, daB er nichts
anbieten kénne, weil einfach nichts da sei. — Die Osterreicher waren damals jenes Volk, das am
starksten vom Hungertod bedroht war, wie der UNO-Fluchtlingsbeauftragte feststellite.

Es gehodrte Mut dazu, ein Drittel des Gesamtbudgets fur die Kosten der Besatzungsmachte
aufzuwenden, 1949 sogar eine eigene Steuer einzufiihren und trotzdem den Wiederaufbau zu
schaffen. — Das solite man all jenen sagen, die meinen, heute tberfordere uns schon das relativ
bescheidene Sparpaket.
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Es gehorte Mut dazu, in der sowjetischen Kommandatur immer wieder aufzutreten und
vorzusprechen, gegen Verschleppungen zu protestieren, gegen das Unrecht so mancher
Besatzungssoldaten.

Es gehérte Mut dazu, sich gegen die kommunistischen Anschiage zur Wehr zu setzen, wie dies
1950 die Bau-Holz-Arbeiter und die nieder&sterreichischen Bauern taten.

Und es gehorte Mut dazu, schon ein Jahr nach dem Staatsvertrag Hunderttausende Flichtlinge
aufzunehmen und die Stimme der Freiheit Gber Radio und Fernsehen nach Osteuropa
auszustrahlen.

Die Geschichte der Zweiten Republik ist auch eine Geschichte der erfolgreichen Realisierung
von Traumen und Ideen. Im Schutt der Nachkriegszeit — ein Drittel der Wohnungen war
zerbombt oder zerstdrt — war es schon eine Kunst, von der |dee des Wohnungseigentums zu
traumen — und heute lebt jeder zweite Osterreicher im eigenen Haus oder in der eigenen

Wohnung.

Es gehorte, als bis 1953 Demarkationslinien da waren, sehr viel Kraft dazu, davon zu traumen,
dal es einmal einen européischen Binnenmarkt geben werde — und schon 1946 wurde die erste
Auflenhandelsstelle in Europa eroffnet.

Es gehorte Kraft der Ideen dazu, angesichts der Massenarbeitslosigkeit in den fiinfziger Jahren,
in Richtung Familienbeihilfen, Pensionsdynamik, allgemeine Sozialversicherung vorauszu-
denken. Und aus dieser Kraft der Ideen kdnnen wir ein Vorbild fur Ideen, aber auch den langen
Atem und Geduld schopfen, so etwas umzusetzen und durchzusetzen.

Das heif3t, die Bereitschaft zur Zusammenarbeit, der Mut zur Wahrheit und die Kraft der Ideen
sind etwas, das wir Giber die Regierungsalltagspraxis hinaus aus der Geschichte lernen kdnnen.

Es gibt nun aber Dinge, die man in einen groferen Zusammenhang stellen mufl. Und ich
glaube, eine solche Zasur gebietet, da® man darlGber nachdenkt.

Da ist zunachst einmal die auch vom Bundeskanzler bereits erwéhnte 6kologische Perspektive.
Aus dem Wachstum und dem Verbrauch naturlicher Ressourcen ergibt sich eben eine neue
okologische Herausforderung fir uns. Wir miissen behutsam umgehen mit den Gaben, die uns
die Natur gegeben hat: mit Bergluft, Waldern, Trinkwasser. Und das verpflichtet uns in Europa
zu einer Vorreiterrolle, wie wir sie auch bisher schon in vielen Bereichen gehabt haben — in
manchen nicht —, und zu dem Beweis, daR} in einer Skosozialen Marktwirtschaft tatséchlich
qualitatives Wachstum und Aufrechterhaltung einer hohen Lebensqualitat vereinbar sind. (Beifall
bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.) Die Nagelprobe ist naturlich ein funktionierendes
Okosteuerkonzept, das in nachster Zeit realisiert werden muf.

Zweitens gehort eine soziale Perspektive dazu. Unser im internationalen Vergleich hoher
Standard an sozialer Sicherheit und ein nicht unbegrenzt mdgliches quantitatives Wachstum
zwingen zu einer groReren Uberprifung der Treffgenauigkeit. Was der Staat fiir uns tun kann, ist
wichtig, aber ebenso wichtig ist, was wir selbst fur uns und unsere Mitbarger tun kdnnen.

Die vorhersehbare Uberalterung unserer Bevélkerung darf zu keinem Generationenkonflikt, zu
keinem Altersklassenkampf fllhren. Und nur dann, wenn wir die Leistungsféhigen zu zusatzlicher
Leistung anspornen, kénnen wir den Hilfsbedrftigen die ihnen geblhrende Unterstiitzung auch
wirklich gewéhren. (Beifall bei der OVP.)

Drittens ergibt sich fur uns eine wirtschaftliche Perspektive, denn unser Wirtschaftsstandort liegt
jetzt einerseits im groflen europdischen Binnenmarkt, grenzt andererseits aber auch an
Nachbarlénder, die einen Bruchteil unserer Lohnkosten haben und sehr viel eigene Qualitat und
Flei einbringen. Das bringt fir uns manche Risken, gleichzeitig aber auch ungeahnte, grolte
Chancen, wenn wir fir Attraktivitat unseres Standortes sorgen.
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Das heiftt, uns mull bewuBlt sein, dall heute schon mittlere Unternehmungen letztlich ohne
globale Grenzen uberallhin gehen kénnen, de facto mobil sind. Viele Arbeitnehmer sind dies
nicht in gleicher Weise, und schon gar nicht Lander, Familien und Institutionen. Wir sind
gebunden, wir kénnen aber alles tun, um den Standort Osterreich so attraktiv zu machen, daR
die Unternehmungen, die Betriebe gerne in Osterreich bleiben, weil sie bei uns die besten
Rahmenbedingungen vorfinden.

Daher missen wir, wie das im Arbeitsibereinkommen vorgesehen ist, alles tun, damit mit dem
kostbaren Gut der menschlichen Arbeit so flexibel und umsichtig wie nur méglich umgegangen
wird. Es mufl versucht werden, die burokratischen Verfahren zu beschranken oder zu
beschleunigen, daR fur die Unternehmungen tatsadchlich ein groftméglicher Kostenvorteil
erwartet werden kann.

Es gehort aber auch dazu, daR wir den Mut haben, die Budgetkonsolidierung nicht als etwas,
was uns ungewollt passiert ist, hinzustellen, sondern als notwendige Absicherung des
Wirtschaftsstandortes. Denn: Sparen ist kein Selbstzweck! Intelligentes Sparen, harter Schilling,
niedrige Zinsbelastung, aber auch sichere Sparbiicher sind in Wirklichkeit ein und dieselbe
Medaille mit verschiedenen Seiten, gehdren daher zusammen und missen von uns ernst
genommen werden. (Beifall bei OVP und SPO.)

Aber es gibt auch eine europaische Perspektive: Wir waren nattrlich immer ein Herzland dieses
Kontinents, aber beginnend mit dem ersten Jahr unserer Mitgliedschaft in der Europaischen
Union sind wir politisch nicht mehr AuRenseiter, sondern Insider. Wir sind kein Sonderfall mehr,
sondern Mitbewohner eines noch unfertigen Gebaudes, dessen Architektur, dessen Gestalt wir
mitbestimmen kénnen.

Sehr wichtig wird in diesem Zusammenhang die Regierungskonferenz im nachsten Jahr, 1996,
sein. Die ¢sterreichische Position aus dem gemeinsamen Interesse ist sehr klar: Wir setzen uns
fur die Vertiefung der Europaischen Union ein. Wir setzen uns fir die Starkung der paria-
mentarischen Mitwirkungsrechte ein. Wir wollen eine durchschlagskraftige, entscheidungsstarke
Kommission. Wir wollen aber auch, daf die Entscheidungen innerhalb der Union, innerhalb der
Ministerrate so klar wie moglich gefélit werden. Das heifdt, dai die Entscheidungskraft auch mit
Mehrheitsabstimmungen gestarkt werden muf. Allerdings muB die Stellung der kieinen und
mittleren Lander wie Osterreich voll gewahrt bleiben. Das heift, das Stimmgewicht — das uns ja
begiinstigt —, die Nominierungsméglichkeiten fur einen Kommissar, die wechselnde
Prasidentschaft sind fur uns unverzichtbare Bestandteile der Union von morgen. (Beifall bei OVP
und SPO.)

Wesentlich und in unserem ureigensten interesse gelegen ist selbstverstandlich auch die
Osterweiterung. Uns geht es dann gut, wenn es auch unseren Nachbarn wirtschaftlich und
politisch gutgeht. Es kann niemals unser Ziel sein, auf Dauer ein &stlicher Randstaat in der
Europaischen Union zu bleiben. Eine Erweiterung bringt uns ungeahnte Moglichkeiten in
politischer, kultureller und wirtschaftlicher Hinsicht gerade in Mitteleuropa. Aber auch im
Interesse der Neuen liegt es, daf erst dann die volle Mitgliedschaft eintritt, wenn sie alle Rechte
und Pflichten eines Vollmitglieds ubernehmen kénnen und ihre Wirtschaft dem sehr harten
Wettbewerb in einem offenen europaischen Binnenmarkt auch wirklich standhalten kann.

Sicherheitspolitisch hat Osterreich mit der Entscheidung fur den Beitritt ebenfalls die richtige
Entscheidung getroffen — im Sinne eines umfassenden Sicherheitsbegriffs, denn grenziber-
schreitende okologische Gefahren konnen nur auf europaischer Ebene bekampft werden,
internationaler Terrorismus und Kriminalitdt machen nicht vor Osterreichs Grenzen halt, und
auch unkontrollierbare Wanderbewegungen kénnen am ehesten auf europaischer Ebene zum
Halt gebracht werden.

Aber auch im engeren Sinn wurde uns gerade in diesen Tagen beinhart vor Augen gefiihrt, wie
wichtig und notwendig die Integration ist. W&hrend in diesen Tagen in unserer slidéstlichen
Nachbarschaft erneut geschossen wird und zivile Wohngegenden, Spitiler und Kinderheime
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jetzt sogar zum Ziel von Raketenangriffen werden, ist Osterreich seit Anfang dieses Jahres fest
und dauerhatt in die Stabilitdétsgemeinschaft der Europaischen Union integriert.

Es ist richtig, daR die militdrische Frage, die Sicherheitsstrukturen noch nicht entschieden sind,
dall die Entwicklung noch im FluR ist. Es macht daher auch keinen Sinn, jetzt die
osterreichische Neutralitat einfach locker fallenzulassen, ehe es eine bessere, funktionierende
europaische Sicherheitsstruktur gibt. (Beifall bei OVP und SPO.)

Wir wollen an dieser Debatte gleichberechtigt teilnehmen, wir wollen daran von Anfang an
teiinehmen, und wir erwarten uns auch von der Regierungskonferenz 1996 entscheidende
Fortschritte in diese Richtung. Ein erster Schritt sind unser Beobachterstatus bei der
Westeuropaischen Union und die Teilnahme an den Programmen der ,Partnerschaft fur den
Frieden®.

Meine Damen und Herren! In den letzten 50 Jahren wurde vieles erreicht, manches ist noch im
Laufen, man soll aber auch einige kritische Punkte zu dem sagen, was uns nicht oder nicht ganz
gelungen ist.

Ich sage: Wir haben uns vielleicht nach 50 Jahren Erfolgsgeschichte zu sicher gefuhit. Der
Papst hat uns einmal als eine Insel der Seligen gelobt. Wir sind es nicht. Wir haben geglaubt, die
schrecklichen Bilder vom Giftgasanschlag in Tokio, nach dem Hunderte Menschen mit
schreckgeweiteten Augen aus den U-Bahn-Schachten gekommen sind, sind ferne, gehen uns
nichts an. Die Explosion der Autobombe in Oklahoma ist ferne, ist weit weg von uns, bedroht
uns nicht. Dann reiben wir uns plétzlich die Augen und sehen — vor wenigen Wochen war das
der Fall — ein Videoband, auf dem jemand junge Menschen anleitet — es war Schimanek junior —
zum Schachten von anderen Menschen, das heifit zum professionellen Ausbluteniassen
anderer Menschen. Wir sind aufgewacht durch die schrecklichen Explosionen der Briefbomben
und durch das In-die-Luft-Jagen von Menschen in Oberwart.

Meine Damen und Herren! Gewalt — gleichgiiltig, ob durch paramilitarische Ubungen von
Neonazis, ,TATblatt‘-Bombenbastler, Sprengstoffallen — darf sich in Osterreich nicht ausbreiten!
(Allgemeiner Beifall.)

Ich sage es ganz bewuf3t: Da mull die Demokratie allen, die sie schwachen oder abschaffen
wollen, die Zahne zeigen! (Beifall bei OVP, SPO und dem Liberalen Forum sowie bei Abgeord-
neten der Freiheitlichen und Grinen.)

Meine Damen und Herren! Wir haben uns zu sicher geftihlt. Diese unsere Republik muf}
wachsamer sein als bisher. Wir missen auch sensibler werden gegenuber leisen, nicht minder
gefahrlichen Tonen der Gewalt. Gewalt kommt auf vielen Wegen daher: Es gibt Gewalt in
Worten, in Bildern, in Taten. Eine ,gesunde Watschen" gehért nicht in die Erziehung und schon
gar nicht in die politische Auseinandersetzung. (Beifall bei OVP, SPO, den Griinen und dem
Liberalen Forum.)

Das gilt auch fiur Subventionen von Presseorganen. Und wir alle — ich, bitte, mit eingeschlossen
- missen wachsamer sein bei diesen Formen der Férderung. Spenden gehdren dazu; auch die
Forderung durch die Arbeitsmarktverwaltung. Es gibt eine sehr sinnvolle Férderung fur Langzeit-
arbeitslose in der ,Aktion 8000".

Ich habe mir eigens noch einmal die Richtlinien angesehen. Darin heilt es: Diese Férderung ist
dann zu geben, wenn es sich um Projekte handelt, die im &ffentlichen Interesse liegen, die
gesellschaftlich niitzlich sind. — Kann mir irgend jemand erklaren, wieso fast 800 000 S fur die
Anstellung von zwei Redakteuren gegeben wurden, die dann zu Ha3, Ha und noch einmal Haf}
aufrufen, das Abfackeln von Polizeifahrzeugen empfehien und erkidren: Nach dem Brand in der
Hofburg mull auch das Schlo? Belvedere brennen!? — Das ist abzulehnen, liebe Freunde!
(Beifall bei OVP, SPO, den Grinen und dem Liberalen Forum sowie bei Abgeordneten der
Freiheitlichen.)
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Aber es gehort auch die Bagatellisierung des Verbotsgesetzes auf den Index dieser leisen
gefahrlichen Tone der Gewaltbereitschaft. Dieses Gesetz ist ja nicht irgendein Gesetz, es ist
geboren aus Leid und Not des Zweiten Weltkrieges, des Nationalsozialismus. Und wer dies,
auch wenn er ein hochrangiger Landesfunktiondr ist, achtlos in Frage stellt, hat eigentlich den
Boden der Verfassung, auf die er vereidigt ist, langst verlassen! (Beifall bei OVP, SPO, den
Griinen und dem Liberalen Forum.)

Man muBl aber auch sehr behutsam sein und rechizeitig warnen, wenn da oder dort plétzlich
Anktindigungen fur Widerstand gegen Projekte auftauchen — ob gegen Strallen, Stromieitungen,
Mullentsorgungsanlagen. Ich kenne die Grenze zwischen legitimem demokratischem Wider-
stand und Gegnerschaft genau. Die Grenzziehung muf von allen Seiten beachtet werden, da
darf es keine Unsicherheit geben. (Beifall bei OVP und SPO sowie bei Abgeordneten des
Liberalen Forums.)

Meine Damen und Herren! Diese Republik, sagte ich, muf? wachsam sein, und sie darf auf
keinem Auge blind sein. Weder die linke Anarchoszene noch die rechte Neonazi-Gefahr dtrfen
in diesem Land je eine Chance bekommen! (Beifall bei OVP, SPO und dem Liberalen Forum
sowie bei Abgeordneten der Freiheitlichen und Grinen.)

Demokratie heiflt Volksherrschaft. Daher kann die Demokratie auch nur vom Volk selbst
verteidigt werden. Sie sind die Vertreter dieses Volkes, helfen Sie daher mit: Diese Zweite
Republik — ich lehne Umnumerierungen ab — mufl demokratisch, muf3 stark und muf} einig sein
in einem kiaren Nein zu Extremismus und Gewalt! (Lang anhaltender Beifall bei OVP und SPO
sowie Beifall bei Abgeordneten des Liberalen Forums.)

11.39

Prisident Dr. Heinz Fischer: Ich danke dem Herrn Vizekanzler firr seine Erklarung.

Wir kommen nun zur Debatte Uber die Erklarungen, die vom Bundeskanzler und vom
Vizekanzler abgegeben wurden.

Ich erinnere noch einmal an die fraktionellen Redezeiten: SPO 75, OVP 70, Freiheitliche 65,
Grune 50 sowie Liberales Forum 40 Minuten.

Die individuelle maximale Redezeit aufgrund der Geschaftsordnung betragt 40 Minuten.
Die erste Wortmeldung liegt von Abgeordnetem Dr. Haider vor. Ich erteile ihm das Wort.

11.40

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (F): Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Bundeskanziler! Herr Vizekanzler! Neue Regierungsmitglieder! Ich habe sehr aufmerksam den —
auch programmatischen — Erkldrungen des neuen Vizekanzlers Dr. Schiissel gelauscht. Ich
kann in seinen Aussagen in vielen Dingen vom Grundsatz her das erkennen, was auch wir als
richtig befinden.

Ich hatte mir allerdings gewiinscht, da® man, wenn man 50 Jahre Erfolgsgeschichte Osterreichs
zitiert, nicht nur an sich Verdienste erworbene Politiker erinnert, die der eigenen Partei
angehoren, sondern da der neue Vizekanzler, der eigentlich nicht mehr neu ist, weil er schon
lange der Regierung angehért, auch sagt, dal das, was heute wirklich die Erfolgsgeschichte
Osterreichs ausmacht, in erster Linie und vorrangig der Erfolg von Millionen fleiRigen und
anstandigen Osterreichern in dieser Republik ist. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich hatte mir gewiinscht, daR man weniger iber die Besatzungszonen redet und die Probleme,
die es seinerzeit gegeben hat, sondern darauf hinweist, dall unsere Geschichte sehr deutlich
macht, dal} es zumindest zwei Bundeslander gegeben hat, die vor Eintreffen der Besatzungs-
machte, der vier Alliilerten, selbst, aus eigener Kraft, den Weg in die parlamentarische Demo-
kratie zurackgefunden haben. Das war Tirol mit dem legendéren spateren AuRenminister Dr.
Gruber, dem unser Respekt gilt, und das war selbstversténdlich auch Karnten, wo an der Spitze
der ehemalige Chef des Landbundes und damit Vorganger der Freiheitiichen, Dr. Tauschitz, mit
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den Kraften der Sozialdemokratie und der Christlich-Sozialen eine demokratische Regierung
installiert hat, bevor die Besatzungsméachte die Grenzen dieser Republik tiberschritten haben.
Ich denke, auch das wére wert gewesen, erwahnt zu werden. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Das ist eben jener Unterschied in der Einschatzung der Dinge: Vor
50 Jahren Mut, Solidaritét in der Bevolkerung — heute, nach 50 Jahren, eine entsolidarisierte
Geselischaft, die auch geistig entsolidarisiert wurde. Und da mufl man sich fragen, wer die
Verantwortung dafur tragt. (Abg. Voggenhuber: Sie! Sie! Sie tragen die Verantwortung dafiir!)

Ich sitze nicht in der Regierung, Herr Voggenhuber, aber jemand, der sagt, daf Kollege
Schweitzer filetiert und in den kulturpolitischen Ausgu geworfen gehort (Abg. Voggenhuber:
Das ist nicht wahr! Das ist eine Lige!), der sollte sich besser hier bei dieser Debatte
verschweigen und nicht das Wort ergreifen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Es ist nun einmal so, daf} diese Entsolidarisierung auch damit etwas
zu tun hat, daB das Vertrauen der Bevolkerung gegeniiber der Regierung nicht sehr groB ist. Sie
haben schon im Herbst 1994 begonnen, eine erfolgreiche ,Koalition neu* anzugehen. Sie ist
gescheitert. Wir haben seit sechs Monaten eine permanente Regierungskrise, weil ein Minister
nach dem anderen ausgetauscht wird, weil ein Streitpunkt nach dem anderen im Vordergrund
steht, weil innerparteiliche Streitereien und Konflikte gerade lhre Partei, Herr Vizekanzler Dr.
Schissel, seit Monaten lahmgelegt haben und Sie jene Aufgabe nicht erfillt haben, fir die Sie
eigentlich verfassungsmaRig angelobt worden sind, namlich fir Osterreich zu arbeiten,
Probleme zu I6sen und nicht Zeit zu vertun, zuzuschauen, bis Sie thre innerparteilichen
Probleme geregelt haben — und Osterreich mufl warten. Umgekehrt muR es sein: Osterreich hat
Vorrang vor den parteipolitischen Interessen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es ist bezeichnend, wenn der abgetretene Finanzminister Lacina resignierend in einem
Interview mit dem ,profil* und den ,Salzburger Nachrichten" sagt: Auch bei uns in der Partei gibt
es leider Bonzentum und MachtmiRbrauch!

Meine Damen und Herren! Minister Lacina, ein Minister, der hochgejubelt wird, sagt, dall es
Bonzentum und Machtmifbrauch in diesen Regierungsreihen und in diesen Regierungsparteien
gibt. — Das brauchen wir nicht mehr zu kommentieren. Es ist also evident, dal} es so etwas wie
eine Materialermiidung in dieser groflen Koalition gibt.

ich glaube, dal} der neue Wirtschaftsminister Dr. Ditz dem scheidenden Wirtschaftsminister Dr.
Schuissel einen Béarendienst erwiesen hat. Er hat namlich in einem Interview angekindigt, er
werde jetzt eine Studie in Aufirag geben, in deren Rahmen die Schwachstellen der
Wirtschaftspolitik analysiert wirden. Meine Damen und Herren! Soweit ich weill, sal in den
letzten Jahren Herr Dr. Schussel als Wirtschaftsminister verantwortlich an jener Stelle, an
welcher er eigentlich die Rahmenbedingungen fur die Wirtschaft hatte ordnen sollen. Es stimmt
schon ein bilchen, was lhre eigenen Parteifreunde sagen, Herr Dr. Schissel, namlich da Sie
theoretisch sehr bewandert sind, da3 Sie theoretisch ein hervorragender Mann sind. lhr
scheidender Chef Busek etwa, dem Sie soeben gedankt haben, hat gesagt: Wir alle
verbrauchen uns einmal. Schissel hat zu oft eine Sache angekiindigt, wobei ihn dann die
Beamten und der Apparat total gebremst haben, und nun fragen sich natiirlich alle: Was ist
jetzt?

Ja was ist jetzt? Sie kiindigen jetzt wieder eine Studie an, damit Sie Gberhaupt draufkommen,
nach welchen Gesichtspunkten Sie die Wirtschaftspolitik machen sollen, obwoh! Sie seit Jahren
die Verantwortung dafur tragen.

Oder: |hr Kammerchef in Wien, Dr. Walter Nettig, sagt: Schussel ist zwar am Héhepunkt seiner
Karriere, aber er hat die Anforderungen unterschatzt. Sein groBtes Handicap ist der Mangel an
wirtschaftlicher Erfahrung.

Das sagen die eigenen Leute von lhnen, nicht wir. Daher sagen wir: lhre Ankiindigungen hier
klingen sehr gut. Nur: Sie sind so lange Theorie, solange Sie nicht bereit sind, daraus die
Konsequenzen fur die praktische Politik zu ziehen. Was hat Sie in den letzten Jahren als
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Wirtschaftsminister gehindert, ein entsprechendes Programm fir den heimischen Tourismus
durchzuziehen? Statt dessen stellen Sie ihn jetzt wieder als Sorgenkind hin, Uber das man
nachdenken musse. Das ist eine Saule unserer heimischen Wirtschaft.

Wo sind lhre Programme, die Lohnnebenkosten zu senken, durchgezogen worden? Wo ist lhr
Steuerprogramm durchgezogen worden, dal auch der klein- und mittelstdndische Betrieb fur
nicht entnommene Gewinne eine ginstigere Besteuerung bekommt, als wenn er sie verbraucht,
weil er dieses Geld wieder reinvestiert?

Wo sind lhre Programme, die Sie angekindigt haben, die da heiRen Birokratiereduktion,
Schaffung einer einheitlichen Bemessungsgrundlage bei den Lohnabgaben, weniger Burokratie
und Staatszwangsarbeit fur die Betriebe?

Seit Jahren sitzen Sie an diesen Schaltstellen, haben diesbeziglich nichts gemacht — und jetzt
fangen Sie wieder an, daruber nachzudenken. Das glaubt Ihnen doch keiner mehr, wenn Sie
immer wieder alles aufs Neue erfinden wollen und ankiindigen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wo sind denn, bitte, thre Initiativen zum Schutz des Sparbuches? Sie sagen, ein sicheres
Sparbuch musse es fur die Menschen in dieser Republik geben. Der BHI-Skandal hat Sie nicht
einmal bewogen, dartiber nachzudenken, wie man Tausenden geschéadigten kieinen Sparern
helfen kann. Wenn nicht wir Freiheitlichen die Initiative hier im Parlament ergriffen hatten, gabe
es nicht einmal einen Antrag zu einer Verbesserung der Einlagensicherheit fur die kleinen
Sparer in dieser Republik. Das seien ja alles nur Millionare, hat der Herr Finanzminister der
Offentlichkeit mitgeteilt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Statt dessen geht der neue Wirtschaftsminister Dr. Ditz her und sagt: Wir werden Studien-
gebuhren einfuhren! Wir werden eine Maut einfahren! Die nicht fertiggebauten StraRenteile
sollen sich selbst finanzieren, die Leute miissen das noch einmal kaufen, und vieles andere an
Belastungen kommt auf uns zu.

Meine Damen und Herren! Die Realitdt ist eine andere. Da liest man in den Zeitungen:
,Starkerer Personalabbau bei SGP Verkehrstechnik wegen des Auftragsloches bei den OBB
und bei der Post’, ,Elektroindustrie bangt um offentliche Auftrage wegen der Finanzierungs-
probleme bei Bahn und Post’, ,Jenbacher in Existenzkrise wegen der Finanzierungsprobleme
bei Bahn und Bahnausstattungen“ — und so weiter.

Da liest man in den ,Oberésterreichischen Nachrichten®; ,Krise der Sakog schwelt noch immer.
Das Land Oberosterreich ware bereit gewesen, die Sakog-Anteile dem Bund abzukaufen, wenn
der Bund die jahrlich 60 Millionen Schilling Bergbauférderung garantiert, die vereinbart worden
sind. Die Garantie fehit bis heute, es besteht neuerliche Insolvenzgefahr.”

Das ist die andere Seite Ihrer Wirtschaftspolitik, von der Sie heute gesagt haben: Alles bestens,
wir missen weiter, wir missen die européische Perspektive im Auge behalten, wir miissen mit
dem Humankapital vorsichtig umgehen! — Na wie gehen Sie denn damit um? 2 700 Menschen
haben Sie bereits beim ,Konsum® auf dem Gewissen. Bei der SGP kommt es zu
GroRentlassungen, weil Sie nicht in der Lage sind, die OBB zu reformieren. Die Post ist laut
jungstem Gutachten pleite, weil Sie bereits fur das Budget bis zu 100 Milliarden Schilling aus der
Post abgezweigt haben. Das wirkt sich auf die Arbeitsplatze und andere Bereiche aus.

Dann geht man her und sagt, wie das der Herr Bundeskanzler getan hat: Wir werden jedenfalls
fur die sozial Schwachen einen erweiterten Sicherheitsbegriff gewahrleisten. Wie geht denn
das? - Ihre eigenen Parteifreunde in Salzburg lassen lhnen ausrichten, dal es eine Kaltschn&u-
zigkeit sondergleichen ist, wie Sie die Mitarbeiter beim ,Konsum* derzeit hinausschmeifien: von
einem Tag auf den anderen werden sie hinausgeworfen.

Wo ist da die Solidaritat der Gewerkschaft? Wo ist da lhre Verantwortung, meine Damen und
Herren vom Gewerkschaftsbund, die Sie in diesen Reihen hier sitzen? Anstatt Geld einzusetzen,
um Arbeitspldtze zu sichern, holen Sie sich einen Manager, der 20 Millionen Schilling Gage
bekommt dafur, daR er ein Unternehmen ruiniert und Tausende Arbeitsplatze vernichtet. Das ist
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Ihre Wirtschaftspolitik, die wir zu kritisieren haben und die wir lhnen nicht durchgeheh lassen
wollen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie reden von einer erfolgreichen Politik fir die kleinen Leute, und ab 1. Mai gibt es eine
Kurzung der Familienbeihilfen, eine Erhéhung der Mineraldisteuer um 1,20 S und eine Kirzung
der investitionsfordernden Mittel. Da dirfen Sie sich nicht wundern, wenn nur ein Staatssekretar,
der Herr Schiégl, zitierbar ist, der ehrlicherweise gesagt hat: Die Sozialisten haben die
interessen der eigenen Leute vergessen! — Das hat er in einem Interview mit der ,Kleinen
Zeitung” gesagt.

Naturlich haben Sie sie vergessen! Sie reden grofl} {iber die soziale Dimension, und im Handein
schaut es ganz anders aus.

Der Herr Finanzminister Staribacher geht her und kiindigt die Besteuerung des Urlaubs- und
Weihnachtsgeldes an. Weil er aber weil, dal Uber der Hochstbemessungsgrundiage eine
verstarkte Besteuerung des Urlaubs- und Weihnachtsgeldes nichts bringen wiirde, greift er
bereits zu den relativ kleinen Einkommen. 18 000 S brutto sind bereits die Grenze fur eine
erhohte Besteuerung des Urlaubs- und Weihnachtsgeldes — das sind 12 700 S netto. Das heif3t,
ab diesem Betrag ist man nach lhrer Ansicht schon reich. — In diesen Bereich wollen Sie schon
greifen, um lhre Budgetprobleme zu I6sen?!

Meine Damen und Herren! Sie sollten dariiber nachdenken, was Sie den arbeitenden Menschen
noch alles zumuten wolien. Anstatt, so wie das die Gewerkschaft friher getan hat, die kalte
Progression im Laufe der Jahre zu bekdmpfen, machen Sie einem Finanzminister die Mauer,
der schon bei 18 000 S brutto Urlaubs- und Weihnachtsgeld starker besteuern will. Das ist doch
in Wirklichkeit eine Blamage und keine Steuerpolitik, die man akzeptieren kann! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Oder: Man will die Energiepreise erhéhen, und dann lesen wir in den ,Oberdsterreichischen
Nachrichten®, daR die Einfihrung der geplanten Oko-Steuer 8 000 Jobs kosten koénnte. —
8 000 Jobs, meine Damen und Herren! Wo ist denn da lhre erfolgreiche Wirtschaftspolitik?

Herr Dr. Schussel hat in einer parlamentarischen Anfragebeantwortung im Zusammenhang mit
dem EU-Beitritt am 18. April 1994 gesagt, er werde garantieren, dall die erfolgreichen
Autozulieferungen an dje japanische Autoindustrie auch nach einem EU-Beitritt gesichert sind. —
Vor wenigen Tagen Alarmstimmung: ,Metallindustrie fordert Schillingabwertung”, ,Zuliefer-
exporte fur Japans Autoindustrie fallen von 3 Milliarden Schilling auf 500 Millionen Schilling
herunter’. — Meine Damen und Herren! Dartiber héatten wir gerne etwas gehort.

Herr Dr. Schiussell Warum flichten Sie aus dem Amt des Wirtschaftsministers, ohne diese
Dinge vorher erledigt zu haben? Sie haben das hier am 18. April 1994 dem Parlament
versprochen. Sie haben gesagt, Sie sind selbst nach Japan gefahren und haben erreicht, dal
die volle osterreichische Quote fiir die Autoimporte und die Zulieferer auf die EU-Vertrage
draufgelegt wird. Sie haben wortlich gesagt: Da haben wir sichergestellt, da die volle
osterreichische Quote auf die gesamten EU-Anteile draufgelegt wird — und Sie sind sicher, daf}
das bis zum Jahre 1989 gewahrleistet ist.

Gar nichts ist gewahrleistet, Herr Vizekanzler. Sie ziehen sich aus lhrem Ressort zuriick, spielen
jetzt AuRenminister, haben hier im Parlament ein Versprechen gegeben, das Sie nicht
eingehalten haben, was dazu fihren wird, dal Tausende Arbeitsplatze im Bereich der
Osterreichischen Autozulieferindustrie auf dem Spiel stehen. Statt Geschafte im Ausmall von
3 Milliarden Schilling nur mehr welche in der Gréenordnung von 500 Millionen Schilling zu
machen — da kann sich jeder ausrechnen, daR das wirtschaftlich eine Katastrophe darstellt.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Bernd Schilcher wird schon gewullt haben, wovon er spricht, als er am 10. April dieses Jahres
gesagt hat: Ich fordere den kollektiven Abgang der Ubersténdigen in der OVP. Busek, Mock und
Schussel sind seit 30 Jahren in der Politik. Ich bezweifle, daR die Generation der 50- bis
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60jahrigen noch lernfahig ist. Ein junges Team muR ans Ruder! — Das sagt der eigene OVP-
Mann und Vordenker Bernd Schilcher an die Adresse dieser Regierungsmannschaft.

Herr Dr. Schissel! Die Erklérungen, die Sie heute abgegeben haben, haben ganz gut
geklungen. Aber wie schaut denn die Praxis aus? — Wirtschaftspolitisch ist vieles von dem, was
Sie angekindigt haben, offengeblieben. Jetzt kiindigen Sie es wieder an.

Wie schaut die Praxis etwa in der Frage der Redimensionierung des staatlichen Aufwands aus?
— Sie haben gesagt: kleinere Regierung. In einem ,Presse”-Interview am 20. April sagten Sie
allen Ernstes, Sie héatten einen Staatssekretér-Posten bei den Regierungsverhandlungen
herausgeschunden, das wére ein sogenannter Peymann-Malus. Den hatten Sie bekommen, weil
die OVP akzeptiert hat, dal der Herr Scholten weiterhin die schiatzende Hand uber den Herrn
Peymann halten darf. Dafur gibt es einen Staatssekretdr-Posten, den jetzt der arme Herr
Schaffer aus Salzburg einnehmen mul, der sitzt jetzt sozusagen auf dem Peymann-Malus.

Sie sind wirklich ein Meister der alten Politik, Herr Dr. Schussel: Sie reden hier von der Zukunft,
praktizieren aber die alte Proporzpolitik zwischen Rot und Schwarz, die seit Jahrzehnten den
Menschen zum Hals heraushangt. Das ist doch die Realitat! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie hinterlassen eine breite Spur der Proporzpolitik. Sie haben sich aber nicht nur einen
Peymann-Malus-Posten gesichert, sondern Sie haben auch bei der Elektrizitatswirtschaft von
zwei Direktoren auf jetzt vier Proporzdirektoren aufgestockt — das ist lhre Verantwortung! ~, Sie
haben eine rote und eine schwarze StraBenbausondergesellschaft geschaffen, mit den
entsprechenden politischen Besetzungen. — Und das wollen Sie als neue Politik verkaufen?!
Das wird nicht funktionieren.

Meine Damen und Herren! Daher wére es besser gewesen, der Herr Kanzler und der Herr
Vizekanzler hatten sich gut Uberlegt, wie sie insgesamt dieses Kabinett umbilden sollen.

Es war heute die Rede davon, da die Sicherheit sehr wichtig ist, da sie im Vordergrund
stehen muB. Herr Dr. Schissel hat sich von Terror und Gewalt klar distanziert und alle
Demokraten zum Kampf dagegen aufgerufen. Da hétte ich mir schon gewtlinscht, da? man nicht
hergeht und den amtierenden Innenminister einzementiert. Es hat namlich grofkoalition&re
Verhandlungen gegeben, in welchen man vereinbart hat, da® man ihn noch einmal rettet.
Gleichzeitig sagt man aber, er misse Vertrauen zuriickgewinnen. Bitte, was ist das fir ein
Innenminister, der wenige Wochen im Amt ist und bereits jetzt Vertrauen zurtickgewinnen mu3?
Bezlglich dieses Postens hatte es eine Umbildung geben mussen, diese Veranderung auf der
Regierungsbank hatten wir gerne gesehen, denn das ware ein wirklicher Dienst an Osterreich
gewesen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Ich sage es hier ganz offen: Dieser Innenminister ist nicht haltbar. Es
schreiben nicht nur auslandische Zeitungen dartber, dafd er ein Sicherheitsrisiko ist und jene
Sicherheit gefahrdet, die Sie heute hier in lhren Erkldrungen der osterreichischen Bevélkerung
versprochen haben. Es ist einer, der es auch mit der Wahrheit nicht sehr genau nimmt, der im
Fernsehen sagt, er habe eine Spende zur Ermdglichung eines Rechtsmittels fir das ,TATblatt
gegeben.

Meine Damen und Herren! Am 26. Janner ist das Urteil in zweiter Instanz gegen das ,TATblatt"
rechtskraftig geworden. Am 17. Februar hat der Herr Innenminister an den Verhandlungen des
parlamentarischen Hauptausschusses teilgenommen, in welchen eine Auseinandersetzung tiber
das ,TATblatt" stattgefunden hat; spatestens seit diesem Zeitpunkt weill er, dal das Urteil
rechtskraftig ist. Und am 15. Marz hat er nach seinen eigenen Angaben eine entsprechende
Spende geleistet. Er hat also bewullt gelogen. Er hat gesagt, er habe eine Spende noch vor
Rechtskraft geleistet, fir die Erméglichung eines Rechtsmittels. — Stimmt iberhaupt nicht. Der
Spendenaufruf beinhaltet die Kostentragung fur einen verlorenen ProzeR.

Jetzt frage ich Sie: Wer von dieser Regierung, wer von thnen, Herr Bundeskanzler, Herr
Vizekanzler, wirde einen Innenminister auch nur eine Stunde noch im Amt belassen, der eine
Spende fur die entstandenen ProzefRkosten von Schimanek junior oder von Kissel gegeben
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hatte? — Den wirden Sie sofort von seinem Amt abberufen. Und nichts anderes ist es in diesem
Fall: Sie haben das , TATblatt" unterstutzt, das laut Gerichtsurteil der linksextremen Gewaltszene
zuzurechnen ist; im Gerichtsurteil steht, dall sie wieder Gewalt verbreiten und dazu auffordern
werden. Aber Sie ermoglichen einen Innenminister, der — wie es richtig der Herr Dohr von der
Gewerkschaft gesagt hat — fur die Konkurrenz arbeitet. Der arbeitet nicht fir die Polizei und fur
die Sicherheitsbeh&rden, der arbeitet fur die Konkurrenz, und das ist geféhrlich. Bilden Sie die
Regierung auch in dieser Richtung entsprechend um! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Die Nebel werden sich lichten. Der Innenminister hat gesagt, er wisse nicht, ob er die Leute dort
in der Szene kennt. Mittlerweile wissen wir, daf3 er Dauerkontakte dorthin gehabt hat — von der
Arena-Betreuung Uber die Hausbesetzer-Aktionen in Wien bis zur Aegidigasse, bis zur Frage
des ,TATblattes", bis zum unmittelbaren Kontakt mit den Terroranschlagen beziehungsweise mit
den Attentatern von Ebergassing.

Er hat gesagt, er wisse nicht, ob er den Herrn Thaler kenne — der Herr Thaler ist der Attentéater.
Jetzt gibt es ein Video, auf welchem zu sehen ist, wie er bei einem Stadtfest mit ihm gemutlich
zusammensitzt. Vielleicht hat ihm heute die Zustimmung der OVP der Umstand eingebracht,
daR der Herr Morak, ein OVP-Abgeordneter, auch darauf zu sehen ist, der dort Solidaritat mit
den Hausbesetzern Gbt. Der Herr Innenminister hat den Herrn Thaler dfters gesehen. Der Herr
Thaler war der Spendeninkassant. Der Herr Thaler war jene Person, die ihn telefonisch
kontaktiert hat. Der Herr Thaler ist wiederholt an seiner Seite aufgetaucht. Dem Herrn Thaler hat
er seine Sympathie bekundet, als er — der jetzige Innenminister — sagte: Die Traumerei vom
militanten Hauserkampf kénnen wir uns abschminken!

Meine Damen und Herren! Das ist ein Innenminister, der sagt, wir Linken kénnen uns die
Traumerei vom militanten Hauserkampf abschminken. In jedem zivilisierten Staat wirde so ein
Innenminister keine Minute langer im Amt sein, ein Innenminister, der sich mit Gewaltszenen
solidarisiert! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es liegt ja seit kurzem auch eine Strafanzeige vor, die aus der linken Szene kommt, von Leuten
wie etwa auch dem Herrn Purtscheller, der ja mit hochster Segnung des Herrn Scholten an den
Schulen unsere Kinder unterrichten darf, dem Sie ja so glauben, und der sagt, dafl Herr Einem
und Herr Sika versucht haben, den grinen Rechtsanwalt Prader zu mobilisieren, damit er in der
Szene einen dritten Tater findet, damit die Peinlichkeit der Spendenaffare durch einen raschen
Ermittlungserfolg eines dritten Taters ausgeglichen wird. — Das ist die Realitat!

Meine Damen und Herren! Wenn Sie als Sozialdemokraten diesen Vorgang, der auch noch
dokumentiert ist durch Leute von der Linken, die nicht unsere Freunde sind, deshalb zitieren wir
sie sehr bewufit, goutieren und wenn Sie einen Innenminister trotz all dieser Belastungen halten,
dann, muR ich sagen, wird Sie lhre eigene Partei nicht mehr verstehen. Das hat der Vizekanzler
richtig gesagt.

Wie kénnen Sie es rechtfertigen, dal das ,TATblatt" 1994 trotz gréfter Beschwerden, trotz
Vorliegen eines Urteils vom Sozialministerium 800 000 S an Subventionen bekommt, 10mal so
viel wie vorher, quasi als Wiedergutmachung fiir den verlorenen Prozell gegenuber den Freiheit-
lichen? Das ist doch wirklich ein Skandal, dall Sie Arbeitslosenunterstiitzung an Terroristen
zahlen, daB Sie Vereinsférderungen an gewalttatige Vereine zahlen, daRl Sie Presseférderungen
zahlen, dal Sie Ministerspenden, die an die Gewaltszene gehen, akzeptieren. Das darf doch
wirklich nicht sein! Das ist doch wirklich keine rechtsstaatliche Gesinnung, die da an den Tag
gelegt wird. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Sie schitzen damit eine Szene der Wehr- und Zivil-
dienstverweigerer, der sogenannten Totalverweigerer.

Ich habe hier eine Presseenunziation, die im ,TATblatt" annonciert war, in der steht: Wir miissen
das Bundesheer abschaffen, und wir missen den Wehrwillen der &sterreichischen Bevélkerung
kontinuierlich zersetzen und — ganz im Sinne dessen, was Pilz 1988 in einem Zeitungsinterview
gesagt hat — diesen Staat Uberhaupt als Gewaltinstrument abschaffen.

Das sind die wirklichen Geféhrdungen, die es in dieser Republik gibt: daR die Regierung den
Arm einer Terrorszene, einer Gewaltszene leiht, die in Wirklichkeit keinen Schilling an &ffent-
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lichen Foérderungsmittein bekommen dirfte. Kimmern Sie sich doch um die Behinderten!
Kummern Sie sich um die sozial Schwachen! — Aber subventionieren Sie nicht mit Millionenbe-
tragen Terroristen und die Gewalttater in dieser Republik! Das ware die Aufgabe, die Sie wahr-
zunehmen hétten! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Natirlich: ich weifl schon, dad die Grinen all diese Elemente schitzen wollen, denn sie sind ja
dabeigewesen bei den Aufrufen zur Wehrkraftzersetzung. Sie haben ja mitgemacht bei dem
Aufruf. Brecht das Wehrgesetz! Haltet das Wehrgesetz nicht ein! Ich hétte also daher sehr gerne
einen anderen Innenminister auch aus Anlal dieser Regierungsbildung auf der Regierungsbank
gesehen.

Meine Damen und Herren! Das wére die Realitat gewesen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Vizekanzler! Regen Sie sich nicht Uber das Verbotsgesetz und die Debatte auf! Prifen Sie
die Geschichte, die Sie heute zitiert haben! Wenn Sie sich die 50jahrige Geschichte der Zweiten
Republik anschauen, dann werden Sie einen Justizminister namens Dr. Klecatsky finden,
Universitatsprofessor in Innsbruck, Verfassungsrechtier. Er war Justizminister in der OVP-
Alleinregierung. Und kein Geringerer als Justizminister Dr. Klecatsky hat massive Kritik an Sinn
und Inhalt des Verbotsgesetzes gelbt. Wenn Sie daher hier groRRspurig erklaren, das sei
unzulassig, dann erwarte ich mir auch eine Distanzierung von Kiecatsky und von lhren
bisherigen Ministern, die Sie sonst immer so sehr loben. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber das ist ja die neue Welt: Man will ja das Denken verbieten. Das ist Ihnen wichtig: Das
Denken zu verbieten, damit man Befehle ausgeben kann, in welcher Richtung der politische
Tugendterror dieser Republik wirken soll, damit Sie Ihre Mehrheiten sichern kénnen. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf} es eine wirkliche Verharmlosung der Situation
darstellt, wenn Sie hier groR von Sicherheitsinteressen der Republik reden und gleichzeitig
einen Innenminister im Amte behalten, der diesen Anforderungen nicht entspricht.

Ich frage die Damen und Herren von OVP und SPO, ob sie wirklich der Meinung sind, daR das
die Szene ist, in der der Herr innenminister gehalten werden soll. Das sind seine Freunde, die in
einem faksimilierten ,Kronen-Zeitung“-Flugblatt auffordern: ,Innenminister Léschnak hingerich-
tet’. (Der Redner zeigt ein Flugblatt.) Das ist die Denkungswelt. Das ist die Welt derer, die hier
heute nachmittag Herrn Minister Einem das Vertrauen aussprechen werden. All jene, die ihm
das Vertrauen aussprechen, identifizieren sich damit, da der Vorganger, nur weil er es gewagt
hat, eine Auslanderpolitk zu machen, die nicht links war, als ehemaliger Innenminister
hingerichtet werden soll. Ich halte es fiir einen Skandal, welche Leute hier unterstutzt werden!
(Beifall bei den Freiheitlichen.) Das ist seine Lebenswelt, und die ist gefahrlich.

Meine Damen und Herren! Ich frage Sie auch, ob man als Innenminister einen Sprengstoffan-
schlag auf einen E-Mast als ,Sachbeschadigung" verharmlosen darf. Das sei nur Terror gegen
Sachen, wurde gesagt. — Was waére denn passiert, wenn der Terror gegen Sachen wirklich
Lerfolgreich" gewesen ware? — Dann hatte es Tote in Wien gegeben: in den Krankenh&usern, in
den Tunnelanlagen, in den Liftanlagen und so weiter.

Das haben Sie nicht bedacht? Oder ist es eine Verharmlosung, meine Damen und Herren, wenn
ich lhnen heute sage, dafl vor drei Tagen Abgesandte der Sondereinsatztruppe EBT im
Sicherheitsbiro in Wien erschienen sind und die omindse Karteikarte mit Vormerkungen des
Herrn Innenministers in Sachen Suchtgift beseitigt haben? (Abg. Mag. Stadler: Unerhért)) ich
frage Sie, ob Sie das wissen. Ich frage Sie, ob Sie das wirklich alle wissen, was da passiert ist?

Ich habe bei einem Notar die Namen jener ermitteinden Beamten hinterlegt. Sie sind in einem
Verfahren von mir freizugeben. Ich habe das heute gemacht, weil ich es fiir ungeheuerlich halte,
daR wir einen innenminister haben, der nicht die Polizei einsetzt, um Terroristen zu bekampfen,
sondern die Polizei einsetzt, um sich hinsichtlich seiner Machenschaften den Kopf aus der
Schlinge zu ziehen, und der die Polizei einsetzt, um gegen die Sicherheitskrafte vorzugehen. Im
Sicherheitsbiiro ist die Karte mit diesen Vormerkungen entfernt worden. Ich erwarte hier eine
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Antwort, warum sogar die Terrorbek&mpfungstruppe als Vertrauensgruppe dorthin abgesandt
wird, um die letzten Spuren des Herrn Ministers Einem aus einer unseligen Vergangenheit zu
vernichten und zu beseitigen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Es ist dies nicht die Lebenswelt des Rechtsstaates und der Demo-
kratie, in die er offenbar eingetaucht ist. Und es ist dies offenbar, wenn der Herr Bundeskanzler
solche Leute halt, auch eine Wende in der SPO. Meine Damen und Herren! Sie nehmen
Abschied von lhren traditionellen Wahlern. Sie wollen von jenen, die als Arbeiterschaft viele
Jahrzehnte hindurch in dieser Republik fir die Demokratie und den Rechtsstaat gestanden sind,
nichts mehr wissen.

Ich darf Sie daran erinnern, daf’ es bei der Grindung der Ersten Republik die Disziplin und das
RechtsstaatsbewuBtsein der &sterreichischen Arbeithehmer gewesen sind, die verhindert
haben, dalB es eine linke Réaterepublik gegeben hat.

Ich darf Sie daran erinnern, dal im Jahre 1933 die Arbeiterschaft fir die Demokratie gekampft
hat und nicht fur deren Abschaffung.

Ich darf Sie daran erinnern, dafl im Jahre 1950 kein Geringerer als der Innenminister und
Gewerkschaftsprasident Olah einen Kommunistenaufstand mit seinen Bauarbeitern nieder-
geschlagen hat, um Demokratie und Rechtsstaat zu schitzen. — Sie aber machen mit threm
Innenminister das Gegenteil, indem Sie jene Szene, die Terror, Gewalt zum Prinzip der Politik
macht, schiitzen und sogar noch einen Innenminister in den Sicherheitsapparat befehligen, der
dieser Geisteshaltung entspricht. Das kénnen wir nicht akzeptieren! (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

Herr Kiubobmann Dr. Khol hat gesagt, es sei eine lafliche Siinde, daf} sich Einem in der Terror-
szene bewegt hat, was allerdings Herr Dohr nicht so sieht, was Herr Kiss nicht so sieht, der
gesagt hat, da werde es nichts mehr anderes geben als den Rucktritt, was Herr Abgeordneter
Héchtl nicht so sieht, was OVP-Landesparteiobmann Goérg nicht so sieht, was Herr General-
sekretar Karas nicht so sieht. (Abg. Mag. Stadler: Purtscher auch nicht!)

Meine Damen und Herren! Sie werden uns erkldren mussen, wie Sie zu dieser veranderten
Geisteshaltung kommen, wie Sie einen Minister stitzen wollen, der selbst die Polizei in die
Amtsstuben schickt, um Belastungsmaterialien gegen ihn beseitigen zu lassen. Das werden Sie
uns erkldren massen.

Daher verstehe ich, dal heute die SPO ein besonderes Bediirfnis hatte, die OVP geschwind
wieder zu umarmen und zu sagen: Machen wir so weiter wie bisher, es wird volie Harmonie
geben.

Was ist das fiir eine Harmonie in dieser Koalition, meine Damen und Herren von der Oster-
reichischen Volkspartei, wenn thnen die ,Kérntner Tageszeitung®, eine sozialistische Partei-
zeitung, in einem Leitartikel vor kurzem ausgerichtet hat: Diese OVP ist ein Haufen und ein Fall
fur die Psychiatrie. ~ Sie von der OVP sind ein Fall fiir den Psychiater als Koalitionspartner in
dieser groRen Koalition. So schickt etwa die SPO an ihre Mitglieder Rundschreiben, wie etwa in
Linz, in denen steht: 1998 wollen die Freiheitlichen mit Hilfe der OVP die SPO stiirzen, und
daher muB jetzt alles getan werden, um das zu verhindern. — Vor allem muf3 mehr Mitglieds-
beitrag gezahlt werden.

So schreibt lhnen als demokratische Kraft die SPO vor, da Sie mit der groRen Oppositions-
partei im Parlament, den Freiheitlichen, keine Antrage stellen durfen. Das hat Herr Khol selber
einmal in einem Anfall von Empérung hier beim Rednerpult zugegeben. Keine Antrage durfen
Sie stellen. Was ist das fur eine demokratische Bewegungsfreiheit, die Sie sich in dieser
Koalition gesichert haben?

So machte lhnen Herr Busek heute in einem ,Presse”-Interview ein kleines Abschiedsgeschenk,
als er sagte: ,Vranitzky kann nicht mit Mock, kann nicht mit Riegler. Vranitzky kann nicht mit
Busek, und er wird auch mit Schissel nicht kdnnen. Schissel wird es leichter haben, weil er
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kaltschnautziger ist. Das zweite ist, da er - Vranitzky — in Wirklichkeit kein offener Gespréachs-
partner ist. Das klingt jetzt etwas verspielt, aber in Wirklichkeit ist Vranitzky schon abgelost, er
weil} es nur noch nicht." — Bitte, was ist das? (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Was ist das flr eine Koalition, wo der kleinere Partner gezwungen
wird, einem zutiefst in der linken Terrorszene verfilzten Innenminister das Vertrauen auszu-
sprechen, keine demokratische Bewegungsfreiheit im Parlament hat, beschimpft wird vom
groflen Koalitionspartner und zusehen muB}, wie dieser grofle Koalitionspartner drauf und dran
ist, sich mit der linken Gewaltszene und ihren Anwalten, den Griinen, eine neue ,Ampelkoalition*
zurechtzuzimmern?! — Ich winsche Ihnen viel Vergnuigen dabei! (Lang anhaltender Beifall bei
den Freiheitlichen.)

12.13

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Abgeordneter
Voggenhuber gemeldet. Ich bitte erstens den zu berichtigenden Sachverhalt wiederzugeben,
zweitens den tatsachlichen Sachverhalt.

12.13

Abgeordneter Johannes Voggenhuber (Grine): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Der Bundesparteiobmann der Freiheitlichen hat hier behauptet, ich hatte dazu aufgerufen, Herrn
Abgeordneten Schweitzer zu filetieren. — Das ist unwahr, und diese Behauptung wird nicht
wabhrer durch die penetrante Wiederholung. Ich habe hier schon hundertmal entgegnet, und ich
werde nicht aufhdren damit. (Abg. Haigermoser: Das weill schon jeder Osterreicher!)

Die Wahrheit ist: Ich war eingeladen zu einer Kulturveranstaltung der SPO, veranstaltet von der
Abgeordneten Hlavac. Ich bin nach eineinhalb Stunden zu Wort gekommen, nachdem diese
Veranstaltung dazu ausgeartet war, ausschlieflich die FPO anzugreifen. Ich habe dann nach
eineinhalb Stunden dort gesagt: Heute abend soll offensichtlich der Herr Schweitzer hier filetiert
werden, dazu bin ich nicht gekommen.

Daran kénnen Sie nun die raffinierte und perfide Schnittechnik des Herrn Haider am besten
studieren. Mit dem Schnitt zweier kleiner Worte wird aus dem ... (Beifall bei den Grinen.)
12.14

Prasident Dr. Heinz Fischer: Die tatséchliche Berichtigung ist damit erfolgt. Danke, Herr Abge-
ordneter Voggenhuber. (Abg. Voggenhuber: Ich habe 3 Minuten Redezeit nach der Geschéfts-
ordnung!) Ja, aber Sie sind inhaltlich gebunden.

Haben Sie einen zweiten Punkt zu berichtigen? (Abg. Voggenhuber: ich habe nach der Ge-
schiftsordnung entgegnet, und ich habe 3 Minuten Redezeit!)

Sie haben zu Erlauterungen angesetzt. (Abg. Voggenhuber: ich habe nicht zu Erlauterungen
angesetzt! Es ist unrichtig, daB3 ich zu Erfduterungen angesetzt habe!)

Wir haben in der Prasidialkonferenz klare Vereinbarungen dartiber getroffen, wie wir tatsich-
liche Berichtigungen handhaben. Ich handhabe das gegeniber der SPO, gegeniber der OVP,
gegenilber der FPO, gegenuber den Griinen und gegeniiber den Liberalen in gleicher Weise.
Wir haben dreimal dartiber in der Prasidialsitzung gesprochen. Und das hatte keinen Sinn, wenn
wir uns daran nicht hielten.

Herr Abgeordneter Schweitzer! Inwieweit sind Sie persoénlich betroffen gewesen? (Abg. Haiger-
moser: Filetiert sollte er werden! — Abg. Mag. Schweitzer: Insofern, als diese Darstellung nicht
stimmt!)

Ich erteile Abgeordnetem Schweitzer das Wort zu einer persénlichen Erwiderung. — Ich mache
Sie auf die Bestimmungen der Geschaftsordnung aufmerksam.

12.15

Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer (F): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! ich werde nicht mide werden, immer wieder personlich zu erwidern, wie diese Sache
tatsachlich gelaufen ist.

www.parlament.gv.at



32von 193

36. Sitzung NR XIX. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat, XIX. GP 5. Mai 1985 36. Sitzung / 31

Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer

Herr Kollege Voggenhuber, Sie haben gesagt ...

Prasident Dr. Heinz Fischer: Herr Abgeordneter! Eine Wiederholung des Sachverhalts ist nicht
Inhalt einer personlichen Erwiderung. Auch fir Sie gilt die Geschaftsordnung.

Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer (fortsetzend): Herr Prasident! Eine Richtigstellung, die da
lautet — ich zitiere Kollegen Voggenhuber — Wir werden den Kollegen Schweitzer filetieren und
in den kulturpolitischen Abfalleimer werfen. — Das waren seine Worte. (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

12.15

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer weiteren tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr Abge-
ordneter Wurmitzer gemeldet. — Auch hier bitte ich um den zu berichtigenden Sachverhalt, um
den tatsachlichen Sachverhalt — aber um keine Kommentierungen.

12.16

Abgeordneter Georg Wurmitzer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Im Inter-
esse der Wahrheit der Kérntner Landesgeschichte sehe ich mich dazu veranlaft, die AuRerung,
daf der Kérntner Landbund eine Vorlduferorganisation der Freiheitlichen Partei gewesen sei, zu

berichtigen.

Richtig ist vielmehr, dal der Vorsitzende des Kéarntner Landbundes Vinzenz Schumy einer der
Griinder der OVP in Kérnten und spater Minister dieser Partei in diesem Hohen Haus war.
(Beifall bei der OVP.)

12.17

Priasident Dr. Heinz Fischer: Danke schon.

Weitere tatsachliche Berichtigung: Herr Abgeordneter Jarolim. — Bitte um Beachtung der Ge-
schaftsordnung.

1217
Abgeordneter Dr. Hannes Jarolim (SPQO). Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter

Haider hat behauptet, das Urteil gegen das ,TATblatt' sei rechtskraftig gewesen, als Herr
Minister Einem fur das ,TATblatt gespendet hat. — Diese Erklarung ist unrichtig.

Am 14. Marz 1995 erhob das ,TATblatt" eine aulerordentliche Revision an den Obersten
Gerichtshof. Fur diese auRerordentliche Revision war wiederum eine Pauschalgebihr in Héhe
von 13 250 S zu entrichten, die mit der Uberreichung ... (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)
Wenn Sie die Giite héatten, mich aussprechen zu lassen. (Abg. Dr. Haider: Das ist nicht
rechtskréftig!) Das ist leider Gottes die rechtliche Unkenntnis, die Sie haben. Zu dem gleichen
Zeitpunkt, am 14. Marz 1995, wurde diese Spende geleistet. Die aulRerordentliche Revision ist
ein ordentiiches Rechtsmittel. Lesen Sie im Gesetz und im ZPO-Lehrbuch von Fasching nach!
Da sie ein ordentliches Rechtsmittel ist, war das Urteil auch nicht rechtskraftig. Lesen Sie nach
bei Fasching, in einem Standardwerk — und Sie werden sehen, dal das stimmt.

Prasident Dr. Heinz Fischer: Bitte keine Kommentierungen!

Abgeordneter Dr. Hannes Jarolim (fortsefzend): Daher ist die Behauptung, Herr Minister
Einem habe gelogen, einfach unrichtig. (Beifall bei der SPO. — Ruf bei den Freiheitlichen: Das ist
schwach gewesen!)

12.18

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachste Wortmeldung: Herr Abgeordneter Kostelka.

12.18

Abgeordneter Dr. Peter Kostelka (SPO). Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundeskanzler!
Herr Vizekanzler! Meine Damen und Herren auf der Regierungsbank! Meine Damen und Herren!
Hohes Haus! Funf neue Regierungsmitglieder wurden gestern angelobt, zwei verlassen die
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Bundesregierung. Und das bietet durchaus Gelegenheit, einen entsprechenden Ruckblick zu
halten.

Bundesminister Mock war zehn Jahre lang Mitglied der Bundesregierung, zwei Jahre davon
Vizekanzler, 20 Jahre lang Abgeordneter dieses Hauses und wird wieder in dieses Haus
zurtckkehren.

Er hat sicherlich Spuren in der Geschichte Osterreichs hinterlassen, insbesondere im Zusam-
menhang mit dem Weg Osterreichs in die Europaische Union. Er hat es sich dabei selbst nicht
leichtgemacht, er hat es seiner Partei und auch seinem Koalitionspartner nicht immer ganz
leichtgemacht, aber er ist zu dem, was er gesagt hat, auch gestanden. Es ist fir mich selbst-
verstandlich, dies entsprechend anzuerkennen.

Daruber hinaus verlal3t Herr Bundesminister und Vizekanzier Busek nach sechs Regierungs-
jahren, davon vier als Vizekanzler, die Bundesregierung und kehrt nach 14 Jahren im National-
rat, im Landtag und in der Landesregierung wiederum in dieses Haus zurtick. Auch ihm werden
wir eine faire Kollegenschaft sein und uns mit seinen Argumenten in Zukunft auseinandersetzen.

Funf neue Regierungsmitglieder wurden berufen. Wir werden ihnen als Koalitionspartner
entsprechende Fairnef3 und auch den notwendigen Vertrauensvorschul} entgegenbringen; einen
Vertrauensvorschuf in jenem Male, in dem er im natlirlichen Spannungsverhéltnis zwischen
Bundesregierung und Nationalrat méglich und auch sinnvoll ist. Vor allem werden wir ihm aber
jene Kooperationsbereitschaft anbieten, die in Wirklichkeit oft auf das Grundbekenntnis dieser
Republik Bezug nimmt, namlich auf groRe Gemeinsamkeit bei wichtigen nationalen Fragen.

Diese Gemeinsamkeit — Herr Vizekanziler Schiissel hat das ja bereits ausgesprochen — ist ja in
Wirklichkeit die Basis der Zweiten Republik und die Basis, auf der sich die Demokratie in der
Zweiten Republik entwickeln konnte.

Herr Abgeordneter Haider hat aber in seinen Ausfithrungen auch Bezug genommen auf den
Grund der Einberufung dieser Sitzung, namlich das Verlangen der Freiheitlichen, zu Themen der
Gefahrdung des Rechtsstaates durch jingste Vorkommnisse in der Bundesregierung eine
Diskussion zu fuhren. Das, was hier angekindigt wurde, meine sehr geehrten Damen und
Herren, war der Versuch eines puren Enthiillungsparlamentarismus! Es blieb aber lediglich bei
den Ankindigungen. Was wurde da nicht alles behauptet! Von einer Verstrickung des
Innenministers in den Dunstkreis des Linksextremismus wurde da geredet; es wurde davon
gesprochen, daB er zutiefst im Linksterrorismus verankert ist. Und noch gestern, um 10 Uhr
26 Minuten, hat der Herr Abgeordnete Stadler angekiindigt, daR heute neue Fakten hier
vorgelegt werden und in einer entsprechenden Pressekonferenz auch diskutiert werden sollen.

Meine Damen und Herren von den Freiheitlichen! Angekiindigt haben Sie, daR Beweise vorge-
legt wiirden, die Bundesminister Einem dazu zwingen werden, in wenigen Minuten seinen Rick-
tritt zu erklaren. Die Kraft dieser Beweise wirde so grof} sein, dal er gleichsam hinweggefegt
werde aus der Bundesregierung! — Geblieben ist davon eine Ankindigung der Frau Abge-
ordneten Haller ganz besonderer Qualitét! (Abg. Dr. Partik-Pablé: Wollen Sie noch mehr
Belastendes?) Wissen Sie, was Frau Abgeordnete Haller gestern gesagt hat? — Sie hat Hermn
Bundesminister Einem aufgefordert, er solle doch einmal klare Beweise auf den Tisch legen,
daR seine Sponsorentatigkeit mit eindeutiger Zweckbindung erfolgt sei. Und sie hat dem hinzu-
gefugt: Stellt sich heraus, daf es solche Zweckbindungen nicht gibt, dann sei ein Mega-Skandal
gegeben.

Meine Damen und Herren! Das, was Sie in diesem Zusammenhang getan haben, ist, eine
ganze Woche lang Enthiillungen anzukiindigen, um dann die Beweislast umzukehren, zu sagen:
Nicht wir haben Beweise vorzubringen, sondern jetzt soll der Herr Bundesminister Beweise — die
es nicht gibt! — fur unsere Behauptungen erbringen. — Das ist wirklich eine Unverfrorenheit!
(Beifall bei der SPO.)
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Frau Abgeordnete Haller! Wissen Sie, wie man dieses Unterfangen schreibt! — Dieses Unter-
fangen schreibt man mit ,F*: wie Frechheit und Flop! (Beifall bei der SPO.) Ein Kartenhaus von
Ligen, von Verdachtigungen und von Unterschiebungen bricht in sich zusammen.

Herr Abgeordneter Haider! Sie sind in diesem Zusammenhang durchaus ein Wiederholungs-
tater. Ich kénnte auf lhre Person (Abg. Dr. Partik-Pablé: Sie schreiben wahrscheinlich auch fir
das ,TATblatt’!) dem Kalifornischen Gesetz ,Three strikes und you are out‘ durchaus etwas
abgewinnen. Unverfroren haben Sie beispielsweise behauptet, dall ein sich bewerbender
oberosterreichischer Volksschuldirektor ein Alkoholiker sei. Sie haben sich in aller Offentlichkeit
gegen ihn ausgesprochen, haben ihm Vorwtirfe gemacht, haben diesen Mann desavouiert — und
sind jeglichen Beweis schuldig geblieben! Nur: Er mu} weiterhin mit diesem Vorwurf leben. —
Das ist eine Unverfrorenheit! Schamen Sie sich! (Beifall bei SPO und OVP sowie bei den
Grinen.)

Ein anerkannter Wirtschaftsfachmann hat nur einen Fehler begangen: sich um die Prasident-
schaft im Rechnungshof zu bewerben. Die Folgen dafir sind fir ihn nicht unbetrachtiich
gewesen. Sie haben ihn daraufhin der Verquickung in Skandale geziehen und haben noch dazu
behauptet, er ware bestechlich.

Meine Damen und Herren! Wir miissen die Immunitat in diesem Haus wirklich Giberlegen! (Beifall
bei SPO und OVP.) Unter dem Schutz der Immunitét hat Herr Abgeordneter Haider diesen Vor-
wurf gegen ausdruckliche gerichtliche Urteile wiederholt, immer wieder gemacht. Da wird
Immunitat zum Schutz der Schuldigen und nicht der Unschuldigen! (Beifall bei SPO und OVP.)

Sie haben — und das braucht man nicht weiter zu kommentieren — Kardinal Konig zum
.Ziehvater des Terrorismus” hochstilisiert. Herr Dr. Haider! Sie haben ja besonderes Verstandnis
fur Vater-Sohn-Beziehungen. Warum haben Sie dann Herrn Heller als einen Vaterhasser
bezeichnet, obwohl Sie sich in diesem Zusammenhang nur auf rechtsextreme Flugblatter
berufen kénnen. — Das ist eine Geisteshaltung, die wir zutiefst ablehnen! (Beifall bei SPO und
OVP sowie bei den Griinen und dem Liberalen Forum.)

Herr Abgeordneter Dr. Haider! Politik, die Sie in diesem Zusammenhang betreiben, ist eine
Poalitik unbewiesener Behauptungen. Pure Verdachtigungen werden auf diese Art und Weise
nahezu systematisch zu einem parlamentarischen Instrument.

Lassen Sie mich das erste von vier Haiderschen Gesetzen, die ich hier aufstellen mochte,
artikulieren. (Abg. Haigermoser: Was hat das mit der Regierung zu tun?)

Das erste Haidersche Gesetz lautet: Alizulange Suche nach Beweisen zerstort die besten
Skandalgeschichten. Daher: zuerst veréffentiichen — dann prfen.

Meine Damen und Herren! Abgeordneter Haider hat in diesem Zusammenhang drei Vorwlrfe
erhoben: Der erste Vorwurf ist der, daR von Herrn Bundesminister Einem einmal 5 000 und
einmal 1 000 S an das ,TATblatt" gespendet wurden. Herr Bundesminister Einem hat die zweite
Spende als ,politischen Fehler* bezeichnet. Mit diesem Fehler steht er aber nicht allein da. Sie
wissen, meine Damen und Herren von der F-Fraktion, da3 das ,TATblatt* Publizistikforderung in
den Jahren 1990, 1991, 1992 und 1993 erhalten hat. (Ruf bei den Freiheitlichen: Vom Bundes-
kanzler!) Ich bekenne mich in diesem Zusammenhang dazu, dafl wir in Zukunft, und zwar alle
zusammen, die Publizistikforderung und vor allem die Adressaten der Publizistikférderung
strenger werden (iberprifen missen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte Sie nur darauf aufmerksam machen: Diese ausgezahlten
Publizistikférderungen wurden zuvor im Publizistikbeirat beraten. Lesen Sie die Protokolle nach!
Frau Bundesratin Dr. Riess war zwar nicht bei allen Sitzungen anwesend, aber es wurde ihr,
wann immer sie nicht dabei war, die entsprechende Férderungsliste — in der auch das , TATblatt"
drinnengestanden ist — mit der Bitte zugefaxt, etwaige Bedenken unverzuglich mitzuteilen. (Abg.
Haigermoser: Das wird ja schon peinlich, Herr Abgeordneter!) Herr Abgeordneter Haigermoser!
Warten Sie ein biRchen! Sie kommen namlich in diesem Zusammenhang auch noch dran.
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Frau Bundesratin Dr. Riess hat sich verschwiegen, und zwar ausdriicklich und nach einigen
Nachfragen. Aber damit nicht genug: Die Publizistikférderungsberichte, Herr Abgeordneter
Haigermoser, sind ja nicht nur Gegenstand von Beratungen des Publizistikbeirates beim
Bundeskanzleramt, sondern sie kommen auch als sogenannte Dreier-Vorlagen ins Haus (Abg.
Haigermoser: Hat Einem gespendet — oder nicht?), und zwar all diese Berichte! Da gab es eine
Sitzung des Hauptausschusses am 25. Marz 1993. Diesem Foérderungsbericht mit dem
.TATblatt" als Férderungsnehmer haben drei Fraktionen zugestimmt. Dreimal durfen Sie raten —
Sie werden es aber nicht erraten —, wer die dritte Fraktion ist: Die dritte Fraktion ist die FPO.

An dieser Sitzung haben die Abgeordneten Apfelbeck, Haigermoser, Gudenus und Rosenstingl
teilgenommen. — Sie haben sich tberhaupt nicht zu Wort gemeldet, aufer dem Abgeordneten
Rosensting!, der Foérderungen fir Gratiszeitungen verlangt hat. Aber am ,TATblatt* haben Sie
Uberhaupt nichts Bedenkliches gefunden. Sie haben seine Férderung mitbeschlossen — und jetzt
tun Sie so, als wirde deswegen das Rechtsgeb&ude der Republik zusammenbrechen. Mit lhren
Stimmen, meine Damen und Herren von den Freiheitlichen, ist das zur Kenntnis genommen
worden! Aber jetzt wollen Sie sich dieser Mitverantwortung einfach entziehen. Das wird lhnen
aber nicht gelingen! (Beifall bei der SPO.)

Ich darf in diesem Zusammenhang das zweite Haidersche Axion ansprechen: Wahr ist, was
politisch nitzt, und wichtig ist nicht, ob jemand gestohlen hat oder nicht, sondern entscheidend
ist lediglich, ob man jemanden dazu bringt, bei dem Ruf ,Haltet den Dieb!" auch tats&chiich das
Laufen zu beginnen. — Das ist eine demaskierende Politik! Sie haben zur Wahrheit ein
gespanntes Verhaltnis! (Beifall bei der SPQ.) Aber nicht nur zur Wahrheit, meine Damen und
Herren, sondern auch zu rechtsextremen Zeitungen und Szenen.

Es gibt die Zeitschrift ,Aula®. Die ,Aula” erhalt seit 1985 keine Férderungen vom Publizistikbeirat
mehr, weil sie nicht der staatsbirgerlichen Bildungsarbeit dient, insbesondere weil sie faschisti-
sches und nationalsozialistisches Gedankengut vertritt und Rassenhaf’ und Auslanderfeindlich-
keit fordert.

Der ,Aula" wurden seit 1985 Férderungsmittel — mit threr Zustimmung im Publizistikbeirat — vor-
enthaiten. So weit, so gut! Nur, meine Damen und Herren: Der Abgeordnete Haider hat dieser
,Aula® — wohlgemerkt: Verbreitung faschistischen und nationalsozialistischen Gedankengutes,
Forderung von Rassenhall und Auslanderfeindiichkeit — in den letzten neun Jahren 24
Interviews und Artikel gewidmet. Dieser Zeitung bitte, grofiteils exklusiv!

Meine Damen und Herren! Das ist der Unterschied: Eine Zeitung, die keine Férderungen erhalt,
verwenden Sie in héchstem Mafie als Sprachrohr. (Abg. Haigermoser: Verbieten Sie’s!) Das ist
wirklich mehr als problematisch. Und in diesem Zusammenhang haben Sie die Unverfrorenheit,
das zur Diskussion zu stellen. (Abg. Dr. Partik-Pablé: Sie sind zu schwach!)

Der zweite Vorwurf, den Abgeordneter Haider erhebt, ist der, daR Bundesminister Einem dem
Dunstkreis des Linksterrorismus verhaftet sei. Er wirft ihm Kumpanei mit Terror vor, und er wirft
ihm vor, da nationale und internationale Terroristen bei ihm, in seiner Wohnung, ein- und
ausgegangen seien.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, man muf} sich in diesem Zusammenhang ein bichen mit
dem Lebenslauf von Bundesminister Einem beschéftigen. Er hat nach dem Studium die sich
abzeichnende moégliche Karriere in Banken nicht angetreten, sondern er hat persénliche soziale
Verantwortung tibernommen. (Abg. Haigermoser: Er ist ein Halbpriester!)

Er war Bewahrungshelfer — machen Sie nur Witze dartber —, er war Betreuer Drogenstchtiger,
und er war Sozialarbeiter. Ziel seiner Téatigkeit war, Randgruppen zu integrieren, immer dann
Hilfe zu bieten, wenn ein Weg zurick in die Geselischaft noch méglich erschien. (Abg. Dr.
Haider: Schutz fiir Terroristen! Das ist sehr ,sozial’!) Meine Damen und Herren! Das ist meiner
Uberzeugung nach gelebtes soziales Engagement, und ich bin zutiefst befriedigt dartiber, daR in
Osterreich dieser Lebenslauf, dieses soziale Engagement in zunehmendem MaRe Respekt bei
Osterreicherinnen und Osterreichern findet. (Beifall bei der SPO.)

www.parlament.gv.at



36 von 193

36. Sitzung NR XIX. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat, XIX. GP 5. Mai 1995 36. Sitzung / 35

Abgeordneter Dr. Peter Kostelka

Diese Geisteshaltung unterscheidet Einem wirklich von lhnen, Herr Abgeordneter Haider! (Abg.
Dr. Haider: Gott sei Dank!) Sie senden auch Signale an Randgruppen aus, Signale an Rand-
gruppen, die Ermunterung und Bestatigung lhrer wirren Ideen sind. Was ist es denn, wenn Sie,
Herr Abgeordneter Haider, beispielsweise sagen, die 6sterreichische Nation sei eine Migeburt!
- Sie wissen genau, wie rechtsextreme und wahrscheinlich auch rechtsterroristische Kreise das
verstehen und verstehen mussen. Sie wissen, was es bedeutet, von Straflagern zu reden, und
Sie wissen auch, was es bedeutet, wenn der ,deutsche GruR“ der ,Dritten Republik® nicht mehr
die ausgestreckte Hand ist, sondern drei erhobene Finger sind, die nur als Vorwand, als
Siegeszeichen, als ,Victory-Zeichen" erhoben werden.

Sie wissen, meine Damen und Herren, was es bedeutet und wie diese Leute es verstehen,
wenn Sie davon sprechen, der Zweite Weltkrieg hatte der Demokratie und der Bekampfung des
Kommunismus gedient. Und Sie wissen, was es bedeutet, wenn am Kéarntner Wesen die
Republik genesen soll. Sie wissen auch, was es bedeutet, wenn die FPO aus lhrem Mund als
Nachfolgeorganisation der NSDAP mit der Begrindung geleugnet wird: Sonst hatten wir ja die
absolute Mehrheit. (Abg. Haigermoser: Lassen Sie endlich unser Wadel aus!)

Meine Damen und Herren! Das ist Kumpanei mit Rechtsextremismus, von dem Terror ausgeht.
(Beifall bei der SPO.)

Daher das dritte Haidersche Axion: Rechts von der Freiheitlichen Partei darf es keine politische
Kraft geben, auch wenn die FPO damit den Boden der Demokratie verl&ft.

Meine Damen und Herren! Den dritten Vorwurf hat Abgeordneter Stadler erhoben. Und dieser
dritte Vorwurf ist von besonderer ,Gute": Er hat namlich Bundesminister Einem vorgeworfen, er
wurde die Erhebungen der Exekutive behindern. (Abg. Haigermoser: So ist es!) Es war dem
Abgeordneten Stadler vorbehalten, den Namen eines Mannes zu nennen, der von der Exekutive
im Zusammenhang mit einer Einvernahme gesucht wurde. Sie wissen doch, was zu erwarten
ist, wenn man jemandem, den die Polizei sucht, dies (iber die APA mitteilt: Fahndungsverhinde-
rung nennt man das.

Herr Abgeordneter Stadler! Der Bart ist wirklich ab. Sie sind es, der in diesem Zusammenhang
in die Fahndungen eingegriffen und diese weitgehend verhindert haben. (Abg. Haigermoser:
Verlassen Sie das Glashaus!)

Meine Damen und Herren! Abgrenzung von linkem und rechtem Terrorismus ist fur uns
Sozialdemokraten selbstverstandlich. Wir kénnen 100 Jahre Parteigeschichte vorweisen, um
das zu beweisen. (Beifall bei der SPO.)

Die Sozialdemokratie war es, die 1918 ahnliche Verhaltnisse wie beispielsweise in Bayern, wie
auch in Ungarn in diesem Land verhindert hat. Und die Sozialdemokratie war es, die 1950 des-
gleichen getan hat. (Abg. Haigermoser: Warum haben Sie dann den Olah hinausgeworfen?)

Meine Damen und Herren! Ein viertes und letztes Haidersches Axion: Herr Abgeordneter
Haider! Ihnen geht es nicht um die fleiRigen, kleinen, biederen und ansténdigen Osterreicher.
Das, was Sie von den fleiRigen Osterreicherinnen und Osterreichern nur haben wollen, ist deren
Stimme.

Ihnen, Herr Abgeordneter Haider, geht es nicht darum, die Demokratie zu starken. — Bis zur
Unertraglichkeit verwenden Sie die Spielregeln der Demokratie zur Verfolgung Ihrer politischen
Interessen.

Herr Abgeordneter Haider! Ihnen geht es Gberhaupt nicht um die Republik. thnen geht es nur um
die Erlangung der Macht. — Die Wahler werden das verhindern! (Beifall bei SPO und OVP sowie

bei den Griinen und dem Liberalen Forum.)
12.39
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Préasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer tatséchlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter
Scheibner gemeldet. — Bitte um Beachtung der Geschéaftsordnung: zu berichtigendes Faktum
und die Berichtigung.

12.40
Abgeordneter Herbert Scheibner (F). Meine Damen und Herren! Ich méchte nur eine der
Halb- und Unwahrheiten, die mein Vorredner hier gebracht hat, berichtigen.

Abgeordneter Kostelka hat behauptet, die Subvention fur das ,TATblatt' ware von der FPO
mitbeschlossen worden. (Abg. Dr. Kostelka: Natirfich!) Diese Behauptung ist unrichtig, schon
allein deshalb, weil weder die FPO noch eine andere politische Partei noch irgendwelche Abge-
ordneten diese Forderung beschlieBen kénnen, da sie dafiir nicht zustandig sind. (Zwischenruf
des Abg. Koppler.)

Zustandig fur diese Forderung ist der Bundeskanzler, und daher ist sie auch nur vom
Bundeskanzler allein zu beschlieRBen. Auch nicht vom Publizistikbeirat (Abg. Leikam: Véllig
falsch!), denn dieser Publizistikbeirat spricht nur eine Empfehlung aus und ...

Prasident Dr. Heinz Fischer: Keine Erlauterungen uber die Kompetenz des Publizistikbeirats!

Ahgeordneter Herbert Scheibner (fortsefzend): Herr Prasident! Jedenfalls ist klargestelit, da
die Freiheitlichen dieser Forderung nicht zugestimmt, sie nicht mitbeschlossen haben, denn nur
der Bundeskanzier ist dafur zusténdig. Das liegt in der alleinigen Verantwortung des
Bundeskanzlers. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Kostelka: Das stimmt ja nicht!)

12.41

Prisident Dr. Heinz Fischer: Zu einer weiteren tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr Abge-
ordneter Haider gemeldet.

12.41

Abgeordneter Dr. Jérg Haider (F): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Kostelka hat gesagt, ich hatte behauptet, die 6sterreichische Nation sei eine Mi3geburt. — ich
stelle richtig: Ich habe gesagt, der Begriff ,6sterreichische Nation* sei eine MiBgeburt. — Und das
ist qualitativ ganz etwas anderes. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Abgeordneter Kostelka hat weiters behauptet, ich hatte gesagt, rechts von den Freiheitlichen
gébe es keine politische Alternative. — Das ist unrichtig. ich habe gesagt: Rechts von den Frei-
heitlichen gibt es keine demokratische Alternative im Sinne dessen, wie Franz Josef StrauB} es
fur die CSU immer in Anspruch genommen hat. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

12.42

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer weiteren tatsachlichen Berichtigung hat sich Frau Abge-
ordnete Bures gemeldet. — Bitte sehr.

12.43
Abgeordnete Doris Bures (SPO): Erste Richtigstellung, betreffend Presseférderung: Es unter-
liegt nicht der Zustandigkeit des Bundeskanzlers ...

Préasident Dr. Heinz Fischer: Frau Abgeordnete! Sie kdnnen nicht persénlich erwidern auf die
Berichtigung des Kollegen Haider.

Abgeordnete Doris Bures (fortsetzend). Zweite Berichtigung, betreffend die Aussage zur MiR-
geburt der dsterreichischen ...

12.43

Préasident Dr. Heinz Fischer: Frau Abgeordnete! Ich kann das nicht akzeptieren.

Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Petrovic.
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12.44

Abgeordnete Dr. Madeleine Petrovic (Griine). Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Herr Vize-
kanzler! Geschatzte Mitglieder der Osterreichischen Bundesregierung! Hohes Haus! Der bis-
herige Verlauf dieser Debatte war eine Art Sittenbild des Zustandes dieser Republik. Ich bin sehr
froh daruber, daR auch die Galerie mit sehr vielen Osterreicherinnen und Osterreichern, mit
vielen jungen Menschen gut besetzt ist, denn es ist wichtig, einmal selbst zu sehen, welches
Klima, welchen Stil die Debatten hier angenommen haben, wohin wir im Zuge der Diskussion
um eine Regierungsumbildung vor der Hintergrund wichtiger Zukunftsaufgaben — wie etwa der
Okologisierung und sozialer Gerechtigkeit — gekommen sind und wer Anlall zu derartigen
Diskussionen Uber bestimmte einzelne Férderungen, uUber die angebliche Trunkenheit von
Schuldirektoren gibt. Das beschéftigt uns hier.

Die Fragen, die sich, wie ich glaube, die Jugend in diesem Land stellt, sind nur am Rande abge-
handelt worden. (Abg. Scheibner: Ihre Zusammenarbeit mit Terroristen, die interessiert uns!)

Herr Abgeordneter Scheibner! Es ist auch bezeichnend fur das Klima hier, dald alle in diesem
Hause zwar sehr aufmerksam lhrem Erstredner zugehtrt haben, aber immer dann, wenn An-
griffe, politische Divergenzen in Richtung lhrer Redner von Rednern anderer Fraktionen aufge-
zeigt werden, Sie sehr lautstark und teilweise mit Zwischenrufen, die nichts zur Sache beitragen,
sondern nur gemacht werden, um Rednerinnen und Redner zu stéren, das Klima in diesem
Hause bewuft belasten. (Beifall bei den Griinen, der SPO und dem Liberalen Forum.)

Mittlerweile ist es so offenkundig, von wem die Vergiftung des Klimas hier ausgeht, Herr Dr.
Haider, und wer seinen Beitrag dazu geleistet hat, daR sich unsere Republik in dieser Situation
befindet (Abg. Dr. Haider: Die Sitzungsfihrung hat schon noch der Préasident, nicht Sie!), dal’
Sie nicht mehr die gesamte &sterreichische Bevélkerung an der Nase herumfiihren und lhr
Haltet-den-Dieb!-Spiel weiterspielen kénnen. Diese Rechnung geht nicht mehr auf, Herr Dr.
Haider! (Beifall bei den Griinen, der SPO und dem Liberalen Forum.)

Am beeindruckendsten habe ich bisher die Ausfiihrungen des Herrn Vizekanzlers gefunden, und
ich méchte mich daher zu Beginn meines Debattenbeitrages damit auseinandersetzen.

Herr Dr. Schissel! Sie haben in meinen Augen richtigerweise die Notwendigkeit einer 6kolo-
gischen Erneuerung der Wirtschaft angesprochen, und wir haben mit groler Aufmerksamkeit
und teils auch mit Freude gehort, daB jetzt eine dkologische Steuerreform doch ernsthaft in
Betracht gezogen wird. Es wird zwar noch genau zu prifen sein, in welcher Art und Weise eine
Umsetzung erfolgt, damit sichergestellt ist, da wirklich eine Okologisierung Platz greift, aber im
groen und ganzen erachte ich das doch auch als einen Erfolg der jahrelangen Bemuhungen
der Grinen, in diesem Bereich etwas weiterzubringen. (Beifall bei den Griinen.)

Herr Dr. Schussel! Sie haben in lhren Ausfihrungen auch wieder durchklingen lassen, da es
noch raschere Behordenverfahren geben soll, daR man da mehr Druck machen misse. Ich
glaube, Sie sollten hier auch offen und ehrlich sagen, in welcher Art und Weise denn das
geschehen soll.

Wenn das eine Neuauflage des Betriebsansiedlungserieichterungs-Gesetzes sein soll, in Form
eines Standortsicherungs-Gesetzes, das die Rechte der Anrainerinnen und Anrainer beschnei-
det, dann werden Sie mit dem massiven politischen Widerstand der gesamten gritnen Bewe-
gung rechnen mussen. (Beifall bei den Griinen.)

Es geht nicht nur darum, wie Sie gesagt haben, grofRtmogliche Kostenvorteile fur Betriebe zu
lukrieren, sondern es geht um die bestmaogliche volkswirtschaftliche Entwicklung fur Osterreich.
Es muf} endlich einkalkuliert werden, da es massive Schaden im Umweltbereich gibt, Schaden,
die sich in den Gesundheitsbudgets niederschlagen werden: durch eine Spitalskostenexpiosion,
durch Arzneimittelkosten, durch Krankheit, durch Altlastensanierung — und damit eine gewaltige
Belastung unserer Budgets ergeben.

Meine Damen und Herren! Okologisierung: ja — aber nicht auf Kosten der Rechte der Blrge-
rinnen und Blrger. Wir kénnen gemeinsam dartiber nachdenken, wie wir Behoérdenverfahren
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beschleunigen, da haben Sie uns auf lhrer Seite. Das darf aber nicht zu einer Verkirzung von
Instanzenziigen oder zu einer Einschrankung von Rechtsmitteln oder einer Aberkennung von
Parteistellungen fiihren. Im Gegenteil: Wenn man die dsterreichische Demokratie stérken, wenn
man das Gefiihl der Ohnmacht, das viele Burgerinnen und Barger haben, beseitigen will, dann
mull man jetzt die Rechte der Bevélkerung starken und ausbauen. Sie k&nnen in all diesen
Fragen auf eine konstrukiive Auseinandersetzung mit den Grinen rechnen. (Beifall bei den
Griinen.)

Herr Vizekanzier Dr. Schussel! Sie haben auch von der Notwendigkeit der Ostoffnung gespro-
chen, von wirtschaftlichen Kontakten, von der Unterstiitzung Osterreichs bei der EU-Erweite-
rung. Auch das halte ich fur wichtige Anliegen, und ich kann in weiten Teilen Ihren Ausfihrungen
tber Gewalt und selbstverstandlich lhrer kategorischen Absage an Gewalt als Mittel der Politik
absolut beipflichten und folgen.

ich glaube nur, Herr Vizekanzler, Sie sollten hinzufligen, daB es auch ein wichtiger Beitrag zum
inneren Frieden ist, daR Behodrden keine Rechtswidrigkeiten setzen, etwa bei Strallenbauver-
fahren. Sie wissen wovon ich rede, Herr Bundesminister.

Sie wissen, daR sich in vielen Fallen — Schlagwort Ennstal ~ eindeutig und klar die Behorde ins
Unrecht gesetzt hat. Ich ersuche Sie: Geben Sie das endlich zu und suchen wir gemeinsam
nach einer rechtskonformen Losung! (Beifall bei den Griinen.)

Noch etwas — das richtet sich an die gesamte Bundesregierung und an die Mitglieder dieses
Hauses —: Wenn es uns ernst ist mit absoluter Gewaltfreiheit, dann missen wir jene Bereiche,
die der Gewaltprévention dienen, stérker ausbauen, das heif3t, gerade die Arbeit der Sozialar-
beiterinnen, der Drogentherapeutinnen, der Padagoginnen stérken, und starken heif}t in diesem
Fall auch, mehr Mittel bereitstellen. (Beifall bei den Griinen.)

ich komme jetzt zu den Beitragen meiner anderen Vorredner und zu dem, was sonst noch
gesagt wurde. Dr. Haider hat davon gesprochen, dal es mehr Mut braucht in dieser Republik.
Ich glaube das auch, aber es fragt sich, wofir, wobei und wie denn dieser Mut ausschauen soll,
ob er sich in die Vergangenheit zu richten hat oder in die Zukunft.

Herr Dr. Haider! Ich finde es nicht richtig, wenn Sie im Zusammenhang mit dieser Bundesre-
gierung von ,Materialermidung“ sprechen. Fir mich sitzen auf der Regierungsbank Menschen,
mit denen ich mehr oder minder politisch Ubereinstimme. (Abg. Dr. Haider: Das haben die
»Salzburger Nachrichten” geschrieben!) Ich glaube, es ist auch notwendig, da man korrekt
vorgeht. Es ist keine ,Materialermudung®, sondern es ist die Frage, ob politischer Mut vorliegt
oder ob wir uns — nicht zuletzt aufgrund Ihrer Auerungen — immer wieder in Aussagen zur
Vergangenheit verstricken. (Abg. Ing. Reichhold: Das stammt aus den ,Salzburger
Nachrichten®l)

lhre stets ungebeten abgegebenen ,Reden zur Nation" erregen deswegen immer wieder Auf-
merksamkeit, weil Sie mit bestimmten Ungeheuerlichkeiten — oftmals auch verbal recht
geschickt verbramt — Aufmerksamkeit suchen, das dann teilweise wieder zuriicknehmen und
uns so immer wieder eine Art innenpolitische Geisterbahn vor Augen fiihren. (Abg. Dr. Haider:
Sprechen Sie lieber tber die Zusammenhénge von Griinen und ,, TATblatt!)

Gut, reden wir Gber die Zusammenhange, Herr Abgeordneter. (Abg. Ing. Reichhold: Weiche
Beziehung haben Sie denn zum ,TATblatt"?)

Sie rufen da so klar und so lautstark dazwischen und haben vorhin vom Rednerpult aus gesagt,
Sie hatten nichts zu tun mit Publizistikforderungen. ich habe vor mir die ,Parlamentskorrespon-
denz" vom 25. Marz 1993 liegen, Nr. 45, in der es genau zu dieser Publizistikférderung heifit:
,mit den Stimmen von SPO, FPO und OVP mehrheitlich zur Kenntnis genommen‘. — Nun
konnen Sie sagen, Sie haben sich inzwischen umbenannt und ,F* hatte nichts mehr mit FPO zu
tun. Ich glaube aber, diese ,Argumentation” ist wenig bestechend.
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Vor allem méchte ich aber darauf eingehen — das geht an alle Mitglieder dieses Hauses -,
warum ich damals dagegengestimmt habe. Das sollte uns heute zu denken geben. Ich habe
damals beantragt, man moége doch einmal allgemein (iber Presseférderung, tiber Publizistik-
férderung in diesem Lande reden. Man moge doch Kriterien bestimmen, welche Medien
gefordert werden sollen und was das Erfolgskriterium ist — vielleicht auch, wie weit man mit der
Presseférderung gehen soll. Ich habe beantragt, dartiber eine parlamentarische Enquete zu
veranstalten.

Diesen Antrag haben Sie abgelehnt. Sie wollten damals nicht allgemein darlber reden. Sie
haben aber sehr wohl bei den konkreten Férderungen mitgestimmt, sie mitbeschlossen. Die
FPO war es und nicht die Grinen, die diese , TATblatt‘-Férderung mitbeschlossen hat.

Es ist auch unzulassig und falsch, die Rolle des Hauptausschusses auf einmal ein biRchen unter
den Teppich kehren zu wollen. Der Hauptausschul ist das Instrument der Mitwirkung des
Parlaments bei der Voliziehung, und damit hat dieser HauptausschuR an der Voliziehung
mitgewirkt, das heiRt, die FPO hat — sehr klar und sehr deutlich mit Protokollen belegt — diese
»TATblatt'-Férderung mitbeschlossen und mitunterstitzt, und sie hat sich gegen eine
allgemeine, die Medienférderung durchleuchtende parlamentarische Enquete ausgesprochen.
(Beifall bei den Griinen und beim Liberalen Forum.)

Es geht aber noch weiter: Sie, Herr Dr. Haider, rufen doch in Ihrem Buch zum Sturz der
intellektuellen Klasse auf und sprechen von revolutiondren Vorgéngen, die dieses Land
brauchte. Es wundert mich schon, daf der, der den Sturz der Intellektuellen will, der Regierung
vorhalt, sie wolle das Denken verbieten. Das ist doch bezeichnend.

Ich glaube, dieses Land braucht eine in die Tiefe gehende Nachdenkpause tber eine wirklich zu
den Wurzeln vieler Mif3stande gehende Erneuerung. — Sie aber wollen genau das verhindern
durch ihre Falistricke und Fallnetze, die Sie immer auslegen.

Auch in threr heutigen Rede haben Sie wieder den Beweis daftir geliefert, wie unernst es lhnen
mit der Forderung nach einer echten Erneuerung ist. Sie sagen: Die Arbeitslosen werden mehr,
Simmering-Graz-Pauker, die Jenbacher Werke setzen Leute frei, weil die Bahn und die Post
keine Auftrdge mehr geben.

Ich habe es noch gut im Ohr: Es sind doch immer wieder lhre Abgeordneten, die
Milliardendefizite bei der Bahn beklagen. Wie soll man denn diese Bahn erneuern, wenn Sie
einerseits jede Investition dort sofort als Kostenexplosion rigen, andererseits aber hier die
Arbeitslosigkeit beklagen. — Das palit doch nicht zusammen! (Beifall bei den Griinen und der
SPQO.)

Herr Abgeordneter! In jenem Jahr, das mit lhrem Ausiandervolksbegehren begonnen und mit
blutigem Bombenterror geendet hat — 1993 —, gab es eine von |hnen begonnene, diesem Land
aufgezwungene und durchaus rassistisch gepragte Auslénderinnendiskussion. Und welche
Antrage stellen Sie in diesem Haus? — lhre Fraktion — und nur thre Fraktion — ist es, die fir eine
schrankenlose Zulassung ausléndischer Dumping- und Billiglohnkréfte, die nicht mehr voll
sozialversichert sein sollen, eintritt! Ist das Konsequenz? Ist das Stabilisierung? (Beifall bei den
Griinen und beim Liberalen Forum.)

Herr Dr. Haider, Sie sagen, Sie seien der Anwalt der sozial Schwachen, und verlangen
gleichzeitig in threm freiheitlichen Sparpaket die Herabsetzung der kollektivvertraglichen
Mindestidhne in den Niedrigiohnbranchen. (Ruf bei den Freiheitlichen: Und was ist der zweite
Satz dazu? Keine Halbwahrheiten!) Das heiRt, die Textilarbeiterinnen sollen noch weniger
verdienen. Das bedeutet tatsachlich ein AufreiBen der geselischaftlichen Kluft. Und dann reden
Sie hier gelegentlich davon, alle sollten an einem Strang ziehen. — Das wére eine soziale
Zerreillprobe, die ich unserem Land nicht wiinsche. (Beifall bei den Griinen.)

Sie beklagen immer wieder die Wohnungsnot, Sie gehen darauf ein, da es Leute gab, die sich
auch mit der Hausbesetzungsszene auseinandergesetzt haben. Sozialarbeiter haben das getan.
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Sie haben versucht, eine Eskalation der Situation dort zu verhindern und zu einem Kompromii3,
zu einer Losung fur die jungen Leute zu kommen.

Es ist nicht dazu gekommen, ich bedaure das, und es ist seither zuwenig passiert. Man hat ein
Mietrecht geschaffen, das ineffizient ist. Es gibt eine Kostenexplosion auf dem Wohnungsmarkt
zu verzeichnen, es gibt zu wenig Wohnungen fir junge Menschen, auch zuwenig neue
Wohnformen. Es gibt kaum mehr Méglichkeiten fur Wohngemeinschaften, einfach fir junge
Formen des Lebens.

Man hat Ansatze, die viele Fehler hatten und die in vielen Punkten unrichtig waren, mit denen
man sich vielleicht auch ins Unrecht gesetzt hat, einfach im Keim erstickt, anstatt soziale
Antworten zu suchen. Es ist immer wieder dasselbe: Sie schreien gegen soziale Antworten, der
Ruf nach mehr Exekutive, die hier aber nicht helfen kann, weil sie im sozialen Bereich keine
Lésungen bieten kann, wird laut, und dann beklagen Sie ein Klima, das sich verschartft.

Es ist diese Freiheitliche Partei, die ganz gezielt — nicht zuletzt auch unter Einsatz ihrer
parlamentarischen Instrumente — Destabilisierung in diesem Lande betreibt! (Beifall bei den
Griinen.)

Sie nennen eine kleine Grazer Bank, deren Zusammenbruch zu bedauern ist, und signalisieren
damit Zwischenkriegszeitstimmung. Das Geld ist nicht mehr sicher in Osterreich, behaupten Sie,
obwohl Sie wissen, dald das falsch ist. (Prasident Dr. Neisser (ibernimmt den Vorsitz.)

Sie sprechen iber einzelne tragische und zu verurteilende Mordfalle und signalisieren damit ein
allgemeines Klima der Unsicherheit. — Das sind Beitrdge, die verunsichern, die destabilisieren,
die gerade Menschen, die schon sozial an den Rand gedrangt sind, letztlich dafar anfallig
machen, auf lhre Siindenbockparolen, Herr Dr. Haider, hereinzufallen. Das nenne ich
verantwortungslos und destabilisierend. (Beifall bei den Grinen.)

Es stellt sich aber auch die Frage — da komme ich vor allem auf die Abgeordneten der
Osterreichischen Volkspartei zu sprechen —, wie Sie auf diese Versuche reagieren. Dal das
viele von lhnen genauso sehen, das weil ich. Und deswegen soliten wir sehr wohl alle
Terrorvorgénge und alle Pannen, die es da bei den Ermittiungen gab, aber auch alle Behaup-
tungen, die da lauten, es hatte EinfluRnahmen gegeben, hier in diesem Hause untersuchen.
Untersuchen wir aber auch, warum die Briefbombenattentate aus dem Jahr 1993 nicht
aufgeklart werden konnten. Untersuchen wir all diese Vorfalle: von den ersten bis zu den
jungsten Terrorvorgdngen. Wir werden dazu einen Antrag einbringen, und ich hoffe, er findet
Unterstitzung.

Uberprifen Sie aber auch, wem es etwas nutzt, wenn Sie in sehr undifferenzierter Art und
Weise die Arbeit etwa von Sozialarbeitern, die notwendigerweise auch Kontakt mit sozialen
Randgruppen haben missen, kriminalisieren und problematisieren, und wem es nitzt, wenn es
eine Art Vorhut in Personen wie dem Beamtengewerkschafter Dohr oder auch in einzelnen
Mitgliedern dieses Hauses, wie etwa Herrn Dr. Hochtl, gibt, die, glaube ich, einerseits ihre Partei
vor eine Zerreillprobe stellen werden und andererseits jeden Neustart in diesem Lande, jedes
Reformklima zunichte machen, weil wir uns dann wirklich in den braunen Fangnetzen und
Fallgruben verstricken und verfangen werden. (Beifall bei den Griinen.)

Ein letztes ist mir noch besonders wichtig, bevor hier die Dimensionen voéllig durcheinander
kommen. Der Vorfall, der hier bereits von Herrn Dr. Kostelka angesprochen wurde, bedarf einer
raschen und dringenden Aufklarung. Denn es ist wirklich einzigartig, daf uber eine
Pressekonferenz — es war eine Pressekonferenz des Herrn Mag. Stadler —, also (ber die
Medien, ein auf der Flucht befindlicher Tatverdachtiger gewarnt wird, daf er gesucht wird, und
ihm so Gelegenheit geboten wird, unterzutauchen.

DaR es offenbar um etwas ganz anderes geht ... (Abg. Haigermoser: Das ist ja lustig, was Sie

zum besten geben!) Nein, das ist nicht lustig, Herr Abgeordneter Haigermoser, sondern das ist
eine Ungeheuerlichkeit, die da passiert ist! (Beifall bei den Griinen.)
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Es wurde erstmals von einem Abgeordneten dieses Hauses bewuft die Aufkldrung eines
schweren Verbrechens behindert oder vielleicht sogar vereitelt! (Beifall bei den Griinen. — Abg.
Haigermoser: Sie brauchen sich nicht kiinstlich zu erregen!)

Der Hintergrund lhrer Vereitelungsstrategie, Herr Mag. Stadler, ist ja klar: Sie brauchen den
MiRerfolg des Innenministers, Sie verwehren diesem Innenminister jeden Erfolg, um dann
Argumente dafur zu haben, daf® dieser Innenminister gescheitert sei, da er gehen misse. — Sie
haben einen maéglichen Fahndungserfolg vereitelt, und Sie haben damit auch ein Sicherheits-
risiko heraufbeschworen. (Beifall bei den Grinen.)

Herr Abgeordneter Stadler! In dieser Art und Weise ist noch niemals ein Abgeordneter dieses
Hauses vorgegangen, und der wahre Hintergrund Ihrer momentan derart eskalierenden Gangart
scheint der zu sein, den Abgeordneter Haider zu Ende seiner Rede angesprochen hat. (Abg.
Haigermoser: Wer hat denn mit dem Sprengstoff ...!)

Einmal mehr zeigen Sie auch der Galerie lhren Stil. Es ist bezeichnend, welches Klima Sie in
dieses Haus eingefiihrt haben. (Abg. Haigermoser: Ihre Sympathisanten!) Herr Abgeordneter
Haigermoser! Es gelingt Ihnen nicht mehr, den Blick der Offentlichkeit zu triben. (Neuerlicher
Zwischenruf des Abg. Haigermoser.) Man weil} genau, was in diesem Lande wirklich los ist und
wer hier Destabilisierung betreibt.

Herr Abgeordneter Haigermoser! Worum es lhrer Partei geht, darauf ist ja Herr Dr. Haider zu
Ende seiner Rede zu sprechen gekommen: Sie haben Angst davor, dafl in diesem Land ein
echtes Reformklima aufkommt (Abg. Haigermoser: Vor lhnen mu3 man Angst bekommen!),
dal es — egal, welche Fraktionen das auch immer tragen werden — auf einmal eine Neuorien-
tierung der osterreichischen Innenpolitik gibt, dad es eine okologische Wirtschafts- und Steuer-
reform geben kénnte, dall es auch - und vielleicht sogar gerade vom Innenministerium aus —
einen neuen sozialen Dialog und ein Bekenntnis zu einer neuen sozialen Gerechtigkeit gibt.

Das ware die dringend notwendige Erneuerung, die Osterreich braucht und die im Keim bereits
erkennbar ist.

Sie von den Freiheitlichen wollen durch lhre Skandalisierungs- und Destabilisierungspolitik
dieses Reformkiima im Keim ersticken. — Ich garantiere lhnen: Es wird lhnen nicht gelingen!
(Beifall bei den Grinen.)

13.06

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Khol. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

13.07
Abgeordneter Dr. Andreas Khol (OVP): Herr Bundeskanzler! Herr Vizekanzler! Herr Prasident!

Meine Damen und Herren! Der neue Vizekanzler hat heute sein Team vorgestellt und seine
Ziele in beeindruckender Weise klar und entschlossen dargelegt. Wir winschen ihm viel Gluck
und Erfolg! (Beifall bei der OVP.)

Alois Mock und Erhard Busek, seine Vorganger als Vizekanzler und Bundesparteiobmann der
Volkspartei, verdienen unseren Dank und unsere Anerkennung. (Beifail bei OVP und SPO.)

In den Jahren 1987 bis 1995 haben sie acht Jahre des Wandels gestaltet, sie haben eine
schwere Arbeit fur unser Vaterland geleistet und haben eine neue Ara fur Osterreich grund-
gelegt, Osterreich als gleichberechtigtes Mitglied der Europaischen Union. Ich bin stolz darauf,
daR die Volkspartei treibende Kraft dieser Entwickiung war, und ich freue mich, daR diese Arbeit
fortgesetzt wird. (Beifall bei der OVP.)

Auch Maria Rauch-Kallat hat als couragierte und engagierte, tatkraftige, wirklich dynamische
Umweltministerin sehr viel in diesem Land weitergebracht. Sie hat entscheidende Schritte
hinsichtlich der Weiterentwicklung unserer sozialen Marktwirtschaft zu einer 6kosozialen Markt-
wirtschaft geleistet. Auch ihr soliten wir danken. (Beifall bei der OVP.)

www.parlament.gv.at



36. Sitzung NR XIX. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) 43 von 193
42 | 36. Sitzung 5. Mai 1995 Nationalrat, XIX. GP

Abgeordneter Dr. Andreas Khol

Meine Damen und Herren! Wolfgang Schiissel hat heute sein neues Team vorgestellt, ein
Team, das sichtlich mit Freude und Engagement, mit Gelassenheit, aber gleichzeitig mit
Dynamik an die Arbeit herangeht; ein sachkundiges Team, ein dynamisches Team, ein junges
Team. Und ich freue mich besonders dartiber, daf das, was wir auf dem Parteitag beschlossen
haben, namlich eine Frauenquote von einem Drittel Frauen in unseren Funktionen, sofort
umgesetzt wurde. Ich hoffe, wir kommen auch im Nationalrat so weit. (Beifall bei der OVP.)

Zum ersten Mal ist eine Vorarlbergerin Ministerin fur Unterricht. Liesl Gehrer sei als sachkundige
Volkspolitikerin herzlich willkommen. Eine Quereinsteigerin, die vom verantwortungsvollen
Posten in den Vereinten Nationen hier ins Hohe Haus gekommen ist, ist Frau Dr. Benita Maria
Ferrero-Waldner. Wir freuen uns, mit euch beiden zu arbeiten. (Beifall bei der OVP.)

Unser Regierungsteam hat eine breite Basis in allen Bundeslandern. Und ich glaube, daB jetzt -
Wolfgang Schussel hat in seiner Erklarung erfreulicherweise mit selbstkritischen Ténen in
diesem Zusammenhang authorchen lassen - vielleicht endlich die ,Koalition neu® auch wirklich
neu beginnen kann.

Wir haben ein umfangreiches Programm vor uns. Die Erkldrung, die Wolfgang Schissel
abgegeben hat, zeigt, daik sich die OVP weiterhin als treibende Kraft versteht. Was erwarten
wir? — Herr Bundeskanzler! Herr Vizekanzler! Wir im Parlament erwarten uns die schnellere
Umsetzung von verkiindeten Zielen. Wir erwarten uns schneller hereinkommende Regierungs-
vorlagen. Wir erwarten uns rasche Entscheidungen. Wir erwarten uns Zupacken — und kein
Zaudern und Zégern.

Ich freue mich dartber, dal wir ein neues Team in der Aufenpolitik haben. Nach den Muhen
des Berges — Beitritt in die Européische Union — kommen jetzt — ich zitiere Fischer, der ebenfalls
zitiert — die Mihen der Ebene auf dieses aullenpolitische Team zu. Wir sind erstmals in dieser
Republik nicht mehr ein ,Staat, den niemand wollte", nicht mehr ein Staat, dessen einzige
Schutzmacht das faschistische ltalien war, nicht mehr ein geteilter, unterdrickter, geknechteter
und geknebelter Staat, nicht mehr ein besetzter Staat, sondern wir sind ein gleichberechtigter
Partner in Europa auf festen S&ulen. Und diese Chance mul das neue Team niitzen. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Wir erwarten von unserer Regierung, daR sie aus der sozialen Marktwirtschaft in der
Europaischen Union eine ¢kosoziale Marktwirtschaft macht. Wir erwarten, dafl der Wirtschafts-
standort Osterreich gesichert wird. Wir erwarten, dal wir die neue Friedensordnung solidarisch
mitgestalten. Und wir erwarten, dall unsere Brudervélker im Donauraum méglichst rasch zu den
Bedingungen der Europaischen Union wieder in unsere Mitte kommen, das heif3t also, Mitglied
der Europaischen Union werden. Das sind schwierige Aufgaben. Viel Gluck! Wir werden euch
helfen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Den Regierungspartner méchte ich auffordern, vom Krisenmanagement weg nun in die
Regierungsarbeit einzutreten. Wir darfen es nicht zulassen, Herr Bundeskanzler, dal aus
neonationalsozialistischem Bombenterror und aus grinanarchistischem Bombenterror ein Fall
Einem wird. Es geht namlich nicht um den Innenminister: Es geht darum, wie es die Parteien in
diesem Hohen Haus mit der Gewalt halten. Wer schitzt die Verfassung? Wer ist der Huter
dieser Verfassung? Und was wird getan, um die geheimen Netzwerke an linksextremen
Randern und an rechtsextremen Randern aufzudecken?

Die Volkspartei spricht hier, meine Damen und Herren, als eine Partei, die diesen Staat
mitgegrindet hat. Bei uns ist dieser Staat in guten Handen. Und wir lassen es nicht zu, daR die
Errungenschaften unserer Republik von wem immer — von griinen Anarchisten oder von
Neonationalsozialisten — weggebombt werden! (Beifall bei der OVP.)

Wir haben kein Problem mit den unsauberen Randern, denn wir sind die verantwortungs-
tragende Partei, die zu den Extremisten immer klare Antworten gegeben hat. (Abg. Wabl: lhre
Klotze im Hirn sollten Sie abmontieren!) Herr Wabl! Geben Sie kein Schuf3zeichen! Wer sich
entschuldigt, klagt sich an. (Beifall bei der OVP.)
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Herr Wabl! Ich sehe schon hier Ihre Parteiobfrau im bargerlichen Schneiderkostim und mit
Perlenkette. Aber ich sehe auch den ,grinen Haider*, namlich Pilz, der Feuer und Flamme fiir
diesen Staat verlangt hat, der an der Opernball-Demonstration teilnahm und der sie im
Fernsehen vertritt. Schaffen Sie hier Klarheit! (Abg. Wabl: Sind Sie fiir ein Demonstrations-
verbof?) Was gilt: Das griine 6kosoziale Engagement, das wir zum Teil mittragen, das Sie auch
von uns Ubernommen haben - oder die griin-anarchische Gewaltszene? —~ Schaffen Sie hier
Klarheit! (Beifall bei der OVP.)

Meistern Sie lhre Sprache, meine Damen und Herren von den Griinen. Wer Unterschiede macht
zwischen Gewalt gegen Sachen und Gewalt gegen Personen (Zwischenruf der Abg. Ing.
Langthaler), ist ein Verfassungsfeind und ist genauso ein Vorlaufer der Gewalt, wie wenn er nur
von Gewalt gegen Personen spricht. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren von den Freiheitlichen! Sehen Sie den Balken im eigenen Auge,
bevor Sie den Balken im Auge des anderen sehen. Das ist kein Splitter, sondern das ist schon
ein Balken. (Beifall bei der OVP.)

Bevor Sie nicht den Fall Schimanek und andere &hnliche Félle bereinigt haben, treten wir mit
lhnen in keinen Dialog um die Grundrechte und Grundfesten dieser Demokratie ein. Machen Sie
Ordnung im eigenen Haus! (Neuerlicher Beifall bei der OVP.)

Wir missen aber auch vor allem bei unserem Regierungspartner darauf drangen, dal} die
geheimen Netzwerke, die es - bewufdt oder unbewullt — am linken Rand gibt, aufgedeckt
werden. Es ist unertraglich, dall wir in diesem Haus auf Anfragen beziglich Férderung im
Zusammenhang mit der ,Aktion 8000 fur Leute, die im ,TATblatt* arbeiten, die Antwort
bekommen, das wird eingestellt — und dann lesen wir im Bericht des folgenden Jahres, daf von
Einstellung keine Spur ist, sondern dafl die Férderung verzehnfacht wurde. — Das ist
unertraglich! (Beifall bei der OVP. — Zwischenruf des Abg. Mag. Schweitzer.)

Ein klares Wort auch zu Caspar Einem. Meine Damen und Herren! Es wird hier versucht, dem
Innenminister Caspar Einem aus seiner Arbeit als Bewahrungshelfer und als sozial engagierter
Sozialarbeiter, der er vor vielen Jahren war, ein Naheverhaltnis zu Drogenabhéangigen oder zu
Leuten, die Bewahrungshilfe brauchen, zu unterstellen. Das ist eine Unterstellung, meine
Damen und Herren, und ich bin froh, dal} es Menschen in diesem Land gibt, die den Idealismus
haben, sich Verurteilten zu widmen, die den Idealismus haben, Sozialarbeit zu leisten, denn das
sind Wertespender. Und diese Sozialberufe brauchen unsere Anerkennung. Und nur weil
Caspar Einem vor vielen Jahren Sozialarbeiter war, méchten Sie ihm jetzt ein Naheverhaltnis
zur linken Szene, zur anarchistischen Szene unterstellen. Das ist Gible Manipulation! (Beifall bei
OVP und SPO sowie beim Liberalen Forum.)

Was wir allerdings vom Innenminister heute erwarten, ist eine klare Erklarung, wie er es heute
halt. Wie stellt er sich zur wehrhaften Demokratie? Gibt es blinde Flecken, oder ist seine
Exekutive auf beiden Augen gleich sehtuchtig? Wie stellt er sich den Verfassungsschutz vor?
Wie schaut sein Verhaltnis zur Gewalt aus? — Denn von einem ,Lehrlingsstiick® in diesem
Zusammenhang zu sprechen, ist sehr miversténdlich. Wie schaut sein Programm bezlglich
Ertuchtigung der Exekutive aus, damit sie mit Verfassungsfeinden von jeder Seite fertig wird und
sich nicht die Gazetten mit Bordellaffaren der Polizei beschéftigen mussen.

Wir brauchen eine schlagkraftige Exekutive. Und wir erwarten hier und heute eine Erklarung.

Meine Damen und Herren! Wir stehen zu unserer Republik. Wir arbeiten fur unsere Heimat. Wir
wiinschen Wolfgang Schussel und seinem Team Gluck und Erfolg fur Osterreich! (Beifall bei der
OVP.)
13.18

Président Dr. Heinrich Neisser: Zu einer tats&chlichen Berichtigung hat sich Herr
Abgeordneter Ollinger zu Wort gemeldet. Herr Abgeordneter! Ich bitte um strikte Einhaltung der
Geschéaftsordnung. Sie beginnen mit der Behauptung, die Sie berichtigen wollen, und stellen
dieser den berichtigenden Sachverhalt gegenuber. — Bitte.
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13.19 '

Abgeordneter Karl Ollinger (Grune): Herr Abgeordneter Khol hat in seiner Wortmeldung
behauptet, Herr Abgeordneter Pilz hatte ,Feuer und Flamme fir diesen Staat' verlangt. — Herr
Abgeordneter Kho! hat diese Behauptung offensichtlich im Zusammenhang mit einer Opernball-
Demonstration erwahnt.

Ich stelle richtig: Diese Behauptung ist unwahr. (Abg. Haigermoser: Vielmehr hat er von einem
Schweinestall gesprochen!) Der damalige Abgeordnete Pilz hat diese Behauptung weder im
Zusammenhang mit einer Opernball-Demonstration noch in irgendeinem anderen Zusammen-
hang gemacht. Er hat lediglich von seinem Demonstrationsrecht Gebrauch gemacht. (Beifall bei
den Grinen.)

13.20

Prisident Dr. Heinrich Neisser: Ais nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Schmidt zu
Wort gemeldet. — Bitte, Frau Abgeordnete. (Abg. Dr. Khol: Diese Berichtigung war eine
Bestatigung!)

13.20

Abgeordnete Dr. Heide Schmidt (Liberales Forum): Herr Pré&sident! Herr Bundeskanzler!
Meine Damen und Herren auf der Regierungsbank! Hohes Haus! Dieser Tagesordnungspunkt
ist eigentlich einer, bei dem wir uns noch nicht mit der sogenannten Causa Einem
auseinandersetzen wollten; auch ich werde allerdings nicht darum herumkommen. Aber es liegt
mir schon daran, jedenfalls am Anfang meiner Ausfihrungen zu den Ausfiihrungen des
Vizekanzlers Stellung zu nehmen.

Wenn Sie es, Herr Vizekanzler Dr. Schussel, fur so groRartig halten, dai doch jetzt die OVP fiinf
ihrer Regierungsmitglieder ausgetauscht habe und das als Besonderheit und ais lobenswert
darstellen, dann wundert mich das. Denn daRR Sie vor einem halben Jahr, als die neue
Regierung gebildet wurde, nicht gesehen und nicht erkannt haben, daf} diese Regierungs-
mitglieder, die Sie in ihr Amt berufen haben, offenbar nicht geeignet sind oder jedenfalls nicht so
geeignet sind, daR sie ldnger als ein halbes Jahr uberstehen, disqualifiziert eigentlich diese
Regierungsfraktion OVP und ist kein AnlaR, die Umbildung heute zu belobigen.

Wenn Sie davon sprechen, daB man in der OVP die Spargesinnung auch bei dieser
Regierungsumbildung ernstgenommen habe, so kann ich dem auch nicht ganz folgen. Es ist
zwar richtig, dal Sie ein Staatssekretariat eingespart haben, aber ich hoffe, wir sind uns darin
einig, dafl Sparen — Sie haben es in einem anderen Zusammenhang gesagt — intelligentes
Sparen sein solite. Intelligente Uberlegungen sind das nicht automatisch — automatisch sage ich
jetzt und zwingend —, vor allem dann nicht, wenn sich die Uberlegungen offensichtlich nur auf
die Parteitaktik reduzieren.

Ich frage mich namlich: Welche Erfahrungen haben Sie denn gemacht — wir hatten die
Staatssekretariate ja schon l&nger —, dall Sie auf einmal draufkommen, daf Sie im
Wirtschaftsressort keinen Staatssekretér brauchen, dall Sie auf einmal draufkommen, daf? Sie
im Finanzministerium keinen brauchen, aber obwohl wir die ganze Zeit hindurch ohne
Staatssekretariat im AuRenministerium ausgekommen sind, brauchen Sie dort plétzlich eines.
Wollen Sie uns wirklich einreden, daR Staatsinteressen, dall sachpolitische Uberlegungen Pate
standen fur diese Entscheidungen?

Wenn Sie in vielen Bereichen sehr offene Worte sprechen — das will ich lhnen durchaus
konzedieren —, dann tun Sie das doch bitte auch hier, indem Sie offen zugeben, dal} Sie im
Auflenministerium offensichtlich eine wirksamere Plattfform gefunden haben oder zu finden
glauben als vorher die Plattform im Wirtschaftsministerium, die Arbeit allerdings delegieren
missen, weil Sie als Parteichef dazu nicht kommen werden. Aber Sie wollen das dann noch als
Spargesinnung verkaufen.

Wahre Spargesinnung ware gewesen, wenn Sie nicht nur im Finanzministerium und im
Wirtschaftsministerium Staatssekretariate eingespart hatten, sondern den offensichtlich nur
parteitaktisch motivierten Sport-Staatssekretar eingespart hatten. Denn dal es da keine
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sachpolitische Uberlegung gibt, kénnen Sie, meine ich, nicht bestreiten. DaR es parteitaktisch
angenehm ist, dort etwas in der Hand zu haben, weil dort auch Geid zu verteilen ist, weil dort
Image zu transportieren ist, das wissen wir. Nur: Von Spargesinnung zu reden und das als
solche verkaufen zu wollen, das, glaube ich, nimmt Ihnen niemand ab. (Beifall beim Liberalen
Forum.)

Wenn Sie lhre Zukunft malen unter der Devise: Weniger Staat, mehr Privat! — Sie haben das
schon 1983 in einem Buch festgehalten —, so frage ich mich: Warum haben Sie bislang nichts
dafir getan? — thre Privatisierungserfolge waren nur teilweise solche, und das ist eindeutig die
Minderheit gewesen. Wo haben Sie Ansatze fur eine tatsachiiche Reform der Gewerbeordnung
— das ist ein Riesenblock in lhrem Ressort gewesen — gezeigt — auller dem Zurechtschnipseln,
damit man irgend etwas vorweisen kann?

ich erinnere mich — Frau Tichy-Schreder schittelt den Kopf, vielleicht weifl Sie, dal ich Sie jetzt
ansprechen werde — an die Reaktion der OVP auf unsere Vorschidge zu einer wirklich
tiefgreifenden Gewerbeordnung. (Abg. Dr. Lukesch: Abschaffen wollen Sie sie doch!) So ist es,
so ist es auch. Eine Zunftordnung, so wie wir sie derzeit haben, gehért auch abgeschafft, weil
sie nicht mehr in unsere Gegenwart und schon gar nicht in unsere Zukunft paldt. (Beifall beim
Liberalen Forum. — Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Dr. Lukesch.) - Ich bleibe dabei, diese
Zunftordnung gehort abgeschafft, und ich hatte mir das auch von einem Minister erwartet, der
davon spricht, dal® wir weniger Staat und mehr Privat brauchen. (Weiterer Zwischenruf des Abg.
Dr. Lukesch.)

Ich erinnere mich auch an keine [nitiative im Zusammenhang mit den LadenschiuRzeiten. Auch
diesbezuglich hatte ich mir von lhnen Initiativen erwartet, aber auch da sind Sie in die Knie
gegangen und haben den Interessen von Kammerern mehr Bedeutung beigemessen als den
Grundsatzen, die Sie in lhrem Buch festgeschrieben haben. — Das ist der Grund, warum ich
Ihnen zwar durchaus gerne zuhdre, es mir aber lieber wére, auch Taten zu sehen, und solche
Taten haben wir bei thnen bislang vermift.

Das ware deswegen notwendig, weil wir heute in erster Linie eine liberale Demokratie zu
verteidigen haben. Ich glaube, dall zu dieser liberalen Demokratie gehért, da} wir auch die
Voraussetzungen fur sozialen Frieden und fir soziale Gerechtigkeit schaffen. Dafiir ist es
wiederum notwendig, daf wir auch unser Budget entsprechend ,auf die Schiene bringen“ und
von anderen Dingen entlasten, die es unnétigerweise belasten, wie zum Beispiel die Ausgaben
fur unsere o6ffentliche Verwaltung. Daher hatte ich mir erwartet, daf Sie lhre bisherige Zeit dazu
nutzen, einen Aufgabenkatalog des Staates zu definieren und anhand dieses Aufgabenkata-
loges die Verwalitung tatséchlich zu reduzieren und eine Verwaltungsreform durchzufuhren, die
diesen Namen auch verdient.

Wenn wir namlich heute die liberale Demokratie verteidigen, dann, muBd ich sagen, ist ein ganz
wesentlicher Punkt unserer Republik bisher beim einzelnen viel zuwenig erzogen worden, viel
zuwenig gestarkt worden, ja es ist ihm sogar entgegengearbeitet worden, namlich der
Eigenschaft der Eigenverantwortung und der Bereitschaft, Eigenverantwortung zu tbernehmen.
Es geht um die Maglichkeit, Selbstbestimmung in weitesten Bereichen auch tatséchlich leben zu
kénnen - ob das nun das Privatieben ist, ob das die Wirtschaft ist, ob das die Kulturpolitik ist,
welche Bereiche auch immer es sind. Wir reden zwar davon, und wir haben die Selbst-
bestimmung irgendwo niedergeschrieben, aber sie wird nicht tatsachlich volizogen. Daraus
entsteht auch ein Mangel an Gefihl, Verantwortung fur den Nachsten Ubernehmen zu mussen,
und zwar vor allem auch fur die Schwachen. Zu den Schwachen gehéren nicht nur Behinderte,
Ausiander und Minderheiten, sondern es gehtren auch jene dazu, die aus irgendwelchen
Grunden mit dieser Gesellschaft nicht zurechtkommen. Das ist die direkte Brucke zur
Diskussion, wie sie hier von den Freiheitlichen angezettelt wurde.

Die Art und Weise, in der hier soziales Engagement kriminalisiert wird, diffamiert wird,
diskreditiert wird, zeigt, dal} es hier um mehr als um ein Regierungsmitglied geht. (Beifall beim
Liberalen Forum und bei den Grinen.)

www.parlament.gv.at



36. Sitzung NR X1X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) 47 von 193
46 / 36. Sitzung 5. Mai 1995 Nationalrat, XIX. GP
Abgeordnete Dr. Heide Schmidt

Frau Dr. Partik-Pablé hat das bereits am 4. April 1995 ganz offen gesagt. In ihrer Rede zur
Regierungsumbildung hat sie damals gesagt: Ob ein ehemaliger Bewahrungshelfer gerade die
richtige Ansage fiir eine Sicherheitspolitik ist, wage ich wirkiich zu bezweifein. — Das zeigt die
gesamte Geisteshaltung dieser Fraktion zur Sicherheitspolitik und zum sozialen Engagement.

Wenn heute Herr Abgeordneter Dr. Khol kiare Worte gesprochen hat, dann bin ich ihm
deswegen dafir dankbar, weil sein Interview in ,NEWS* doch ganz anders klingt. Sie haben
namlich zu Recht dieser Fraktion vorgeworfen, dai} es unredlich sei, jemandem, der ,in dieser
Szene*, wie es so schon heifdt, arbeitet, Kumpanei oder gar Komplizenschaft und ein
Naheverhaltnis vorzuwerfen.

Nur. Was bedeutet es, Herr Abgeordneter Dr. Khol, wenn Sie sagen: Das Problem ist folgendes:
Ein Innenminister, der mit der extrem linken Szene sympathisiert, hat kein Vertrauen!? (Abg. Dr.
Khol: Das ist richtig!) Was tun Sie denn, wenn Sie das Wort ,sympathisieren* verwenden? (Abg.
Dr. Héchtl: Wenn er spendet!) DaRl Herr Haider und die Seinen radikaler sind, dal er gleich von
Kumpanei und dergleichen spricht, das ist schon klar, aber viel gefahrlicher ist diese feinere
Klinge, die Sie verwenden, weil Sie damit einen noch viel gréReren Kreis ansprechen.
Deswegen appelliere ich an Sie — wenn Sie das meinen, was Sie vorhin hier gesagt haben —,
das auch in den Medien klar auszusprechen und nicht verschlisselt andere Botschaften
weiterzugeben. (Beifall beim Liberalen Forum und bei den Grinen.)

Denn Sie unterstiitzen — ich gestehe Ihnen zu, héchstwahrscheinlich ungewollt — damit eine
Linie dieser Fraktion und insbesondere des Herrn Haider, n&mlich fur sich und die Seinen eine
eigene Wahrheit zu schaffen. Es geht nicht um die Realitat: Es geht darum, daB er eine eigene
Wahrheit schafft, da er eine andere Realitdt herbeiredet. Man kann Zustdnde durchaus
herbeireden, und auch hier haben Sie ihm — ich hoffe, unwissentlich und unwillentlich — dabei
geholfen. Sie sagen namlich, Herr Einem sei amtsunfahig geworden, weil er das Vertrauen der
Exekutive und der Offentlichkeit verloren habe. Ja warum verliert er es denn? — Er verliert es
deswegen, weil er diffamiert wird. Sie kénnen doch das Pferd nicht von hinten aufzdumen und
sagen: Die haben ihm das Vertrauen abgesprochen, und daher mull er jetzt gehen. — Wir
mussen dem entgegenwirken, daf auf eine derart infame Weise jemand des Vertrauens
verlustig erklart wird und daf} er es deshalb dann auch tats&chlich verliert. Darum geht es, und
diesbezuglich warte ich auch auf lhre Position. (Beifall beim Liberalen Forum und bei den
Griinen. - Abg. Dr. Khol: Wie interpretieren Sie die Erkldrung von Vranitzky und Klestil, da8 er
das Vertrauen der Exekutive wiedergewinnen muf3?!) Diese beiden sind fiir mich bei Gott nicht
reprasentativ fir eine richtige Haltung, ich bin bereit, auch das zu kritisieren. (Beifall beim
Liberalen Forum und bei den Grinen. — Abg. Dr. Khol: Okay! Reprasentativ sind nur Sie!) —
Nein, das habe ich nicht gesagt. (Abg. Dr. Hochtl: Sie wollen sich zum autorisierten Einem-
Verteidiger aufspielen!)

Es geht darum, dal wir einer Realitét, die Herr Haider herbeizureden versucht, die Wahrheit
entgegenstellen missen. Er spricht von folgendem: Da gibt es die Rechten, das sind die
Anstandigen, die Braven, die FleiBigen, und dann gibt es die Linken, das sind die Gewalt-
bereiten, das sind die Anarchistischen, und — das gehért ja noch dazu — das ist die gesamte
Kunstlerwelt. — Das ist gliicklicherweise nicht die Realitat. Nicht nur so schwarz-weiR ist sie
nicht, auch die Zuordnungen sind grundfalsch. Und sich auf diese Ebene zu begeben und hier
mitzuwirken, daR derartiges transportiert werden kann, das nehme ich Teilen der OVP (bel. Herr
Hoéchtl sitzt in der ersten Reihe, und er gehort zu jenen, die dem Vorschub leisten. (Beifall beim
Liberalen Forum und bei den Grinen. — Abg. Dr. Héchtl: Ich begebe mich zumindest nicht in die
Rolle des Trittbrettfahrers, die Sie immer einnehmen!)

Wenn man sich dann auch noch nicht nur der Instrumente der Diffamierung und Denunzierung,
sondern auch noch einer Personalvertretung bedient, dann wird mir allerdings wirklich bange um
die Rechtsstaatlichkeit in unserem Land. Denn wenn ich mir vorstelle, dall sich diese Polizei
ihren Innenminister wirklich aussuchen will, dafl sie sich aussuchen will, ob er ihrer
Geisteshaltung beziehungsweise einem Teil dieser entspricht, wenn ein Personalvertreter es
wagt, in der Offentlichkeit zu sagen: Ich habe nur einen Chef, und das ist Herr Haider!, dann
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mul man sich vorstellen, wie kurz der Weg zu anderen Vorkommnissen sein konnte.
(Zwischenruf des Abg. Mag. Schweitzer.)

Wo ziehen Sie denn dann wirklich die Grenze zur Legitimation zum Beispiel eines
Militarputsches? Wo ziehen Sie dann wirklich die Grenze (Abg. Dr. Haider: Warum haben Sie
geschwiegen bei den Lehrerprotesten?), wenn eine Personalvertretung nicht mehr die Inter-
essen ihrer Beamten vertritt, sondern politische Wertungen vornimmt und in diesen politischen
Wertungen doch glatt die Ablosung eines Ministers verlangt? (Abg. Dr. Héchtl: Wollen Sie
Sprechverbot geben? Ist das die neue Einstellung der Frau Schmidt?) Nein, diese Verein-
fachung haben Sie offenbar von Ihrem haufigen Umgang gelernt. (Abg. Dr. Héchtl: Die haben
Sie dauernd geprégt/)) Man mull unterscheiden, wo die Zustandigkeiten liegen. Und eine
Personalvertretung hat nicht die Zustandigkeit, sich ihren Chef selber aussuchen zu kénnen.
(Abg. Dr. Héchtl: Frau Dr. Schmidt! Aber Stellung nehmen darf man doch!)

Wenn noch dazu Herr Dohr davon spricht, da} sich der Innenminister ,in der Konkurrenz
bewegt‘, dann frage ich mich, wo der nachste Schritt ist. Darf ein Rechtsanwalt nichts mehr
werden? Darf ein Strafverteidiger nichts mehr werden, weil er einmal einen Verbrecher verteidigt
hat? — Man muB doch wissen, was hier beginnt, da} das eine Weichenstellung ist (Zwischenruf
des Abg. Scheibner), dal} dieses tatsachlich die Wasserscheide des Denkens ist, m&chte ich
fast sagen.

Wir werden beim zweiten Tagesordnungspunkt noch naher darauf eingehen, und ich méchte die
Zeit jetzt nicht allzusehr ausschdpfen, weil meine Kollegen noch zu den anderen Ressorts etwas

sagen wollen.

Aber Ober folgendes sollte man sich schon im klaren sein: Man sollte sich im klaren dariiber
sein, dal es bei dieser Diskussion um die Verteidigung einer liberalen Demokratie geht (Beifall
beim Liberalen Forum und bei den Grinen) und dall gerade der 50. Jahrestag der
Republikgriindung und die vielen Gedenkfeiern, die abgehalten werden, unsere Sensibilitat fur
den Ungeist scharfen soliten. — Danke. (Beifall beim Liberalen Forum und bei den Griinen.)

13.33

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Bundeskanzler. — Bitte,
Herr Bundeskanzier.

13.33
Bundeskanzler Dr. Franz Vranitzky: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Hohes Haus!

Die Regierungsumbildung, die parlamentarische Debatte zur Regierungsumbildung finden nur
wenige Tage nach den verschiedenen Feierlichkeiten anialich des Geburtstages unserer
Republik statt. Bei diesen verschiedenen Anlédssen hat die Gberwiegende Mehrheit derer, die in
Osterreich in der Politik, in der Kultur, in der Wissenschaft und in der Wirtschaft Verantwortung
tragen, nicht nur das Gemeinsame als die wesentliche Grundlage der Erfolgsgeschichte
Osterreichs hervorgehoben und fur die Vergangenheit so bezeichnet, sondern dieses
Gemeinsame auch als den notwendigen MaRstab fir das zukiinftige Handeln in unserer
Republik klar in den Vordergrund gestellt.

An diesem Wochenende, das vor uns liegt, finden an mehreren Platzen Europas groangelegte
Gedenkfeierlichkeiten statt, bei denen des Endes des Zweiten Weltkrieges gedacht wird. Es wird
der Hunderttausenden, der Millionen Verletzten, Ermordeten, Erschossenen oder auf andere Art
und Weise zu Tode gekommenen Menschen gedacht. Wir werden in unserem Land in einer
schlichten Gedenkstunde im ehemaligen Konzentrationslager Mauthausen dieses Anlasses
gedenken und damit einer staatsburgerlichen Verpflichtung gerecht werden.

Ich bin sehr positiv davon beriihrt, dafl Abgesandte, Interessenten aus verschiedenen Landern
Europas, aus allen Bundeslandern Osterreichs und aus zahlreichen politischen Lagern
Osterreichs ihre Teilnahme zugesagt haben. Es sind die Jugendorganisationen der Sozialdemo-
kraten, der Volkspartei, Studentenverbindungen, Karteliverband, Pensionistenverbsnde, Abord-
nungen aus benachbarten Landern, der 6sterreichischen Kirchen und der Vertriebenenverbande
und so weiter.
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Meine Damen und Herren! Ich meine, wir soliten - ich bin fest davon (iberzeugt, und einige
Kollegen von der Regierungsbank und aus den Abgeordnetenreihen haben schon darauf
hingewiesen - eigentlich auch den heutigen Tag, der ganz offensichtliich vor dem Hintergrund
auch kontroversieller Stellungnahmen, was einen bestimmten Teil der osterreichischen
Innenpolitik betrifft, steht, nicht vorbeigehen lassen, ohne uns dieser Gemeinsamkeiten zu
besinnen und ohne auch die Akteure im politischen Leben unseres Landes zumindest darauf
hinzuweisen, aufzurufen, doch auch einmal dariiber nachzudenken, da so mancher Beitrag,
der aus ihren Reihen kommt, dieser Gemeinsamkeit abtraglich ist und dal wir vor der
6sterreichischen Bevélkerung, vor der dsterreichischen Jugend, aber auch vor dem prifenden
Blick des Auslandes dann weniger bestehen kénnen, wenn diese Gemeinsamkeiten hier auf
doch recht eklatante Weise in Frage gestellt werden. Daher ist natirlich die eine oder andere
Thematik zu behandeln.

Zum Thema im Zusammenhang mit dem Bundesminister fur Inneres: Meine Damen und Herren!
Was in den letzten Tagen hier geduRert wurde, ist nicht in erster Linie eine Auseinandersetzung
zwischen Links und Rechts, zwischen Regierung und Opposition, sondern es ist — aus meiner
sicheren Uberzeugung und auf den Punkt gebracht — eine Auseinandersetzung dariber, ob
politische Diskussionen, Dispute in unserem Land so gefiihrt werden sollen, wie einige Beitrage
hier erfolgt sind, und ob dadurch nicht die notwendige Gemeinsamkeit in Frage gestellt wird.
(Beifall bei der SPO.)

Es machen sich viele Menschen Uber dieses Gemeinsamkeitsthema Gedanken. Wenn in
zeitgeschichtlichen und zeitgenéssischen Buchern davon die Rede ist, dafl das einigermafien
friedliche Zusammenleben, welches wir ,Zivilisation" nennen, auf der Welt eine minoritare
Erscheinung ist, und wenn wir uns in unserem Land des zivilisatorischen Zusammenlebens
erfreuen, dann haben wir alles zu unternehmen, um dieses konstruktiv auszubauen, jedoch nicht
in Frage zu stellen. Daher ist es notwendig, diese — wie es zum Beispiel bei Enzensberger heif3t
- JZivilisatorischen Minima“ sicherzustellen — auch in der taglichen Auseinandersetzung mit
politischen Gegnern.

Meine Damen und Herren! Es geht nicht um eine Auseinandersetzung zwischen politischen
Parteien, sondern es geht darum, was heute dem Einem widerfahrt oder dem Doralt oder friiher
dem Hauptschuldirektor in Krenglbach widerfahren ist, kann morgen jedem anderen passieren,
indem namlich grundlose, substanzlose, beweislose, beleglose Behauptungen in den Raum
gestellt werden — bei einer Pressekonferenz, bei einem Interview, bei einem anderen Auftritt in
der Offentlichkeit. Kaum ist dieses anklagende und beschuldigende Wort gesprochen, gibt aber
derjenige, der es gesprochen hat, Fersengeld, verschwindet, und derjenige, der mit dem
~Anwurf* konfrontiert ist, bleibt allein auf der politischen und medialen Wiese stehen.

Ich meine, wenn wir uns — ich sage das an alle Fraktionen dieses Hauses gerichtet — anlalich
des 50. Geburtstages unserer Republik zur Gemeinsamkeit bekennen, dann bedeutet das eine
Aufgabe dieser Art von politischer Auseinandersetzung, Verunglimpfung, Anschwarzung ohne
Beleg und ohne Beweis. (Beifall bei SPO und OVP.)

Hohes Haus! Die Gefahr ist deshalb so grof3, weil doch damit auch dem Denunziantentum Tur
und Tor gedffnet wird, weil doch das, was heute, wie es in der Umgangssprache heifit,
»hineingeht’, womit man gegen jemanden punkten kann, doch durchaus dazu geeignet und
angetan ist, als Vorbild, als Muster fur andere zu wirken, die morgen punkten wollen, die morgen
etwas veranstalten wollen, was ,hineingeht' und womit man dann in den Medien, in den
Diskussionen, wo immer, im Vordergrund steht. Man mul es dann nicht mehr belegen, man
muf es dann nicht mehr beweisen.

Das ist ein wesentlicher Punkt, um den es mir geht. Ich méchte mich da wirklich keiner wie
immer gearteten Hysterie, keiner wie immer gearteten unsinnigen Aufregung oder Uber-
aufregung anschlieRen, sondern nur sagen: Es geht darum, daf wir alle miteinander klaren Kopf
bewahren und unsere sieben Sinne beisammenhalten missen - im Interesse derer und in der
Verantwortung fur die, die uns letztlich in dieses Hohe Haus gewahit haben.
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Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir haben es heute von mehreren gehért, und ich
schlieRe mich dem an und wiederhole, was ich schon bei anderen Gelegenheiten selber sagte:
Ich glaube, wenn wir diesen Gedanken des 50. Geburtstages der Republik — wobei diese
Republik ja letztendlich auch, politisch gesprochen, als Antithese zur Gewaltherrschaft des NS-
Regimes 1938 bis 1945 verstanden wurde — sinnvoll und segensreich fur unsere Republik
weiterentwickeln wollen, dann missen wir uns selbstverstandlich gegen jede Art der
Gewaltanwendung als Mittel, als Ausdruck oder als Instrument der Politik stellen. Wir durfen
selbstverstandlich auf keinem wie immer gearteten Auge blind sein und missen
selbstverstandlich gegen alle Gewaltanwendungen und diesbeziglichen Potentiale und
Gefahrdungen — aus welcher politischen Ecke immer — antreten; auch — ich flige es gleich hinzu
-~ gegen jede Art von Anbiederung aus der Augenblicksituation heraus, damit nicht einige aus
der Augenblicksituation heraus gliicksritterisches Kleingeld schlagen kénnen.

Das bedeutet aber wiederum auch ein klares Bekenntnis zur Sicherheitsexekutive unseres
Landes, denn wir erwarten ja sehr viel von ihr. Die Politik erwartet viel, die Staatsbhurger
erwarten sehr viel. Es ist das ein schwieriger Beruf; die Erwartungen sind grof.

Im Ubrigen: Es hat dieses Hohe Haus auf Antrag der Bundesregierung in den letzten Jahren
dieses Bekenntnis zur Sicherheitsexekutive nicht nur abgelegt, sondern auch praktisch gelebt.
Ich erinnere daran, dal® wir uns ja in vielen Sitzungen des Nationalrates und dann in der
Gesetzwerdung, in der Budgetierung, in den Stellenpidnen dazu entschlossen haben, die
Ausristungen, die Gerate zu verbessern, die Kommissariatsrdumlichkeiten zu modernisieren,
die Arbeitsbedingungen zeitgemaR zu gestalten. Letztendlich z&hit dazu auch die Bezahlung, die
Honorierung. Das ist alles das, was vom Hohen Haus im Bezligegesetz geregelt wurde, das ist
in der Besoldungsreform geregelt worden et cetera.

Ich sage das deshalb, weil es auch ganz schlimm ware, wirde es irgend jemandem gelingen,
zwischen die Politik auf der einen und die Sicherheitsexekutive auf der anderen Seite einen Keil
zu treiben. Wir haben hier die notwendigen gesetzlichen Voraussetzungen geschaffen, die
natUrlich auch in all den Gesetzen, die die Zuzugsregelung betreffen, die ja unverandert in
Geltung sind, zu definieren sind, und es geht jetzt darum — wieder auf dem Boden der
Gemeinsamkeit —, das Klima der Zusammenarbeit auch zwischen Politik, Bevdlkerung,
Exekutive, zwischen den hier im Land Geborenen und zwischen denen, die aus anderen
Landern zu uns gekommen sind, aus dieser Gemeinsamkeit heraus zu verstehen.

Ein Weiteres, meine Damen und Herren: Ich stehe unter dem Eindruck einiger Gesprache mit
Regierungschefs aus EU-Landern, und ich méchte — da werde ich Ihnen sicher kein groles
Geheimnis erzahlen — bestatigen, was Sie sicherlich ohnehin wissen: Die Vorbereitung flir die
weiteren Schritte der Europaischen Integration ist in einer Art und Weise eine Aufgabenstellung,
daR beispielsweise die Verhandlungen um den Beitritt Osterreichs, Finnlands und Schwedens
eine Kleinigkeit dagegen waren. Denn wenn es gelingen wird — und es soll gelingen —, dal in
den Jahren, die vor uns liegen, dieser Integrationsgedanke, dieser Friedensgedanke, dieser
Zusammenarbeitsgedanke, dieser Stabilitatsgedanke auf unsere ost- und slidosteuropaischen
Nachbarn ausgedehnt werden soll, wenn es darum gehen soll, jede Art von Kriegspotential zum
Verschwinden zu bringen, wenn es darum gehen soll, nicht nur in irgendwelchen Studierstuben
oder an unzuganglichen Verhandlungstischen komplizierte Verhandlungen zu fuhren, sondern
auch die Bevélkerung dazu zu gewinnen und von der Notwendigkeit und der Richtigkeit dieser
Schritte zu Uberzeugen, dann, meine Damen und Herrren, ist Gemeinsamkeit am 50. Jahrestag
der Beendigung des Zweiten Weltkrieges nicht nur ein ¢sterreichisches, sondern ein weit tber
die Grenzen unseres Landes hinausgehendes notwendiges Gebot.

Auch hier wird man nicht durch politische Agitation, wie ich sie gerade vorhin angedeutet habe,
Fortschritte erzielen oder die politische Qualitat erhohen kénnen. Daher, meine Damen und
Herren, ist an gewissen Dingen nicht vorbeizugehen.

Wenn also hier lautstark und mit immer neuen nicht Argumenten, sondern in erster Linie einmal
hingeworfenen Angriffen agiert wird, zum Beispiel gegen den Innenminister, dann ist ja sehr
intensiv die Frage zu stellen, wie eigentlich das Publizieren in einer extremistischen Zeitung oder

www.parlament.gv.at



36. Sitzung NR X1X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) 51 von 193
50 / 36. Sitzung 5. Mai 1995 Nationairat, XIX. GP

Bundeskanzler Dr. Franz Vranitzky

einem Magazin zu verstehen ist. Wie ist es zu verstehen, wenn Kollege Haider in der ,Aula“, die
ja nicht die Stirn hat, um Publizistikunterstlitzung einzukommen, laufend publiziert, wenn er dort
in Geselischaft mit Burger oder anderen publiziert, wenn dort fiur rechtsextremistisches
Gedankengut Beitrdge und Glickwinsche und alles mdgliche andere erfolgen? Wenn wir uns
schon als Minimalkonsens zur Gemeinsamkeit bekennen und von jedem gefordert wird,
Annaherungen an extremistische Ubungen zu unterlassen, dann ist das wirklich eine Einladung
auch an ihn, dann gilt das wohl auch fur diese Personen, fir dieses Magazin und fur diese
Richtung — im Interesse der Klarheit, der Fairnell und der Gemeinsamkeit, die wir haben wollen
in unserem Land. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Es soll doch auch nicht so sein, wie es hier im ,profil* steht. Ich zitiere selten, aber man wird hier
ein biBchen infiziert, weil Kollege Haider und die anderen Freiheitlichen immer so gern aus
Zeitungen lang und breit vorlesen, und daher mache ich das heute auch einmal. Ich habe hier
das ,profil* und den Leitartikel des Herausgebers Czernin, und da heif’t es unter anderem: ,Und
in der es einen Obmann gibt' — namlich in der Freiheitlichen Partei —, ,der den Nationalsozialis-
mus in einer Haufigkeit verharmiost hat, daf® er zumindest ein dutzendmal AnlaR fiur seinen
Rucktritt geboten hat. Passiert ist aber dergleichen nichts. Denn* — so heiflt es hier — ,politische
Moral endet an den Grenzen zur Freiheitlichen Partei.

Meine Damen und Herren! Es sollen sich daher alle Moralapostel und Moraljinger einmal selber
prifen, ob auf sie nicht der Satz zutrifft, der hier auf die Freiheitlichen geschrieben wurde,
namlich dal Moral an den Grenzen ihrer Partei endet.

Hohes Haus! Meine verehrten Damen und Herren Abgeordneten! Wir haben lhnen heute
gemeinsam — Dr. Schiussel aus naheliegenden Griinden ldnger — den Abschlufl einer Umbildung
unserer Bundesregierung vorgestellt. Wir stellen uns damit einer néchsten Etappe einer sehr,
sehr ambitionierten und einer sehr, sehr arbeitsreichen Aufgabenstellung fur unser Land, fur
unsere Republik, fir die Generationen, fir die &lteren genauso wie fiir die jungeren.

Wir stellen uns aber dieser Aufgabe auch gemeinsam in einer Art und Weise, wie wir uns von so
manchen in der Welt, die wichtiger und grofRRer sind als wir, abheben und unterscheiden wollen,
so, wie sich die Vorfahren und Vorganger in den politischen Amtern nach 1945 von anderen
unterschieden und mit Tichtigkeit und Gliick dazu beigetragen haben, dal Osterreich heute
eines der angesehendsten Lander, einer der angesehendsten Staaten in der Welt ist.

Worum es geht, ist nicht nur, den Lebensstandard zu erhohen, materielle und soziale Sicherheit
zu gewahrleisten, das kulturelle, freie Bewegen nach wie vor zum Grundprinzip zu erhéhen,
sondern auch durch die Gemeinsamkeit und durch das gemeinsame Verstehen zu diesen
Anliegen unseren Platz der hohen Reputation in der Welt in der Zukunft nicht nur beizubehalten,
sondern auch weiter zu pflegen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Von dieser Regierungsbank aus ist heute ein klares Bekenntnis zur notwendigen politischen
Arbeit fur die nachste Etappe gemacht worden. Wir wissen uns_mit der grofen Mehrheit dieses
Hauses sinneseins, dafl die Grundabsicht und die grundiegende Zielsetzung substantiell kaum
wirklich divergiert. Natrlich gibt es in den Akzenten Unterschiede. Wir werden aufgerufen sein,
diese Unterschiede in den Akzenten zu einer gemeinsamen Politik zu schmieden.

Was die Osterreichische Bundesregierung betrifft, ist jede Bereitschaft, jeder Wille — und es wird
auch als Verpflichtung verstanden — dafir gegeben. Wir bitten Sie um die Unterstutzung bei den
notwendigen Gesetzwerdungen, und wir ersuchen Sie auch um weiterhin aktive Mithilfe bei
unseren internationalen und integrationspolitischen Bemiithungen und Bestrebungen, denn wir
wollen eine der groten Errungenschaften der osterreichischen Politik, namlich in dieser
Uberzeugenden Art und Weise Mitglied der Europaischen Union geworden zu sein, nun in ein
aktives Wirken innerhalb dieser Gemeinschaft umsetzen — im Interesse und zum Woh! unserer
Republik auch fiur die nachsten 50 Jahre. — Ich danke fur thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO
und OVP sowie Beifall des Abg. Mag. Gféhler.)

13.52
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Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort hat sich nunmehr Herr Bundesminister Dr. Ditz
gemeldet. ~ Bitte, Herr Bundesminister.

13.52

Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Johannes Ditz: Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! In einer bewegten Zeit der wirtschaftlichen
Veraénderung mit der Fuhrung des Ressorts fiir wirtschaftiche Angelegenheiten betraut zu
werden, ist eine grolle, ist eine verantwortungsvolle Aufgabe, aber es ist auch eine faszinieren-
de Herausforderung, die ich gerne angenommen habe.

Es ist fur mich uberhaupt keine Frage, daR mit dem Beitritt zur EU Osterreich in einen neuen
Abschnitt der wirtschaftlichen Entwicklung eintritt, und es ist auch keine Frage, daf} darin viele
Chancen liegen, dalk aber mit diesem Schritt natiirlich auch gewisse Risken verbunden sind. Mir
ist es ein Anliegen, den erfolgreichen Wirtschaftskurs fortzusetzen, ihn so zu verandern, daly wir
Chancen nutzen und Risken vermeiden kénnen.

Ich méchte am Beginn meiner Tétigkeit betonen: Ich glaube, daR Osterreich fir die Zukunft sehr
gut gerustet ist. Ich glaube, dall wir Kreativitdts- und Leistungspotentiale in der Wirtschaft
haben, Potentiale, die wir manchmal selbst unterschatzen. Hier ist es wichtig, dal Osterreich
selbstbewul’t auftritt. Man kann selbstbewullt sein, wenn man bedenkt, daR in acht Jahren
300 000 Arbeitsplatze geschaffen wurden, daR die Stabilitat in diesem Land unbestritten ist, daB
die Produktivitatsentwicklung in der Industrie und der Gesamtwirtschaft héher liegt als bei den
Hauptkonkurrenten, daB die Exportoffensive von Wolfgang Schissel volil eingeleitet wurde und
dal diese Exportoffensive vor allem in den osteuropdischen Landern groen Erfolg hatte
beziehungsweise hat.

Mir geht es daher darum, nicht zu &ndern, sondern diesen erfolgreichen Kurs unseres fritheren
Wirtschaftsministers fortzusetzen. (Beifall bei der OVP. — Abg. Mag. Stadler: Eine geféhriiche
Drohung!)

Ich meine, daR sich auch bewiesen hat — und dartber bin ich froh, habe ich es doch verhandelt
—, daf} wir im Bereich der verstaatlichten Industrie gerade mit der Privatisierung auch wieder Tritt
gefallt haben. Es ist erfreulich, dafl gerade in diesem Bereich die Wachstumsraten jetzt wieder
besonders hoch sind, die Kennzahlen besser werden. Das zeigt die Richtigkeit dieses Kurses,
und als Ergebnis sehen wir heute eine Arbeitslosenrate, die weit unter der der meisten anderen
Industriel&nder liegt. (Beifall bei OVP und SPO.)

Wenn hier Abgeordneter Haider etwas polemisch gemeint hat, der neue Wirtschaftsminister
misse sich jetzt erst erkundigen Gber die Starken und Schwachen der &sterreichischen
Wirtschaftspolitik, dann hat er meine Aussage ganz kraftig miverstanden. (Abg. Dr. Kier:
MiBverstehen wollen!) Es geht nicht um eine Beurteilung der Wirtschaftspolitik, sondern es geht
um eine Starke-Schwache-Analyse der osterreichischen Wirtschaft in einem sich &ndernden
Umfeld.

Es ist einfach so, daR der wirtschaftiche Wandel fortschreitet, daR sich die Weltwirtschaft
verandert. Kluge Politik heifdt fur mich daher, heute schon nachzudenken, was in funf Jahren zu
geschehen hat, damit wir auch dann erfolgreich sein werden. (Beifall bei OVP und SPO. — Abg.
Haigermoser: Nicht nur in der Theorie, sondern auch in der Praxis!)

Das ist die Herausforderung, die jeder Unternehmer kennt, und das ist die Herausforderung, der
sich auch ein wirtschaftspolitisch Verantwortlicher zu stellen hat.

Ich habe sehr genau aufgepalt bei wirtschaftspolitischen Aussagen — sie waren ja nicht zu
zahireich — seitens der Freiheitlichen Partei. Eines méchte ich schon deutlich sagen: Was
meiner Ansicht nach dabei fehit, ist die differenzierte Betrachtung, ist die konstruktive Analyse.
ich glaube nicht, dall wir mit Schlagworten wirtschaftspolitische Erfolge haben kénnen. (Beifall
bei OVP und SPO. — Abg. Dr. Haider: Das glauben wir auch nicht, sondern nur durch Arbeiten!)
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Daher meine ich, daR wir folgendes sehen sollten: Der wirtschaftspolitische Erfolg Osterreichs in
den letzten Jahrzehnten und auch in den letzten Jahren war immer ein Gemeinschafts-
unternehmen. Ich méchte dieses ésterreichische Erfolgsrezept forisetzen. Ich meine daher, dal
es wichtig ist, den Dialog mit den Sozialpartnern zu fuhren und dieses Reformpotential fur
Osterreich zu nutzen. Ich glaube, daR es auch wichtig ist — und ich stehe dazu —, daR man
naturlich politische Veranderungen und die Vielfalt der Meinungen zur Kenntnis nimmt. Trotzdem
soliten wir diese Osterreichische Starke der gemeinsamen Lésungsfindung beibehalten, und ich
moéchte schon jetzt sagen, daBd ich zu einer konstruktiven Zusammenarbeit mit allen Gruppen
bereit bin. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich sehe die Aufgabe des Wirtschaftsministers als eine dreifache: Das eine ist die Erfullung der
Ressortaufgaben — ein groRes Ressort, sicher nicht immer einfach zu fohren.

Ich glaube aber auch, daB der Wirtschaftsminister einen Beitrag zur Festigung, zur Sicherung
der wirtschaftspolitischen Linie leisten mul3. Es ist ganz wichtig, iber den Tag hinauszudenken,
es ist ganz wichtig, neben Erneuerung auch Verlafllichkeit und Sicherheit zu garantieren.

Ich méchte auch — und das ist ein weiteres Anliegen — ein Wirtschaftsminister sein, der motiviert,
der sich aber auch die Sorgen der Menschen anhért, denn wir wissen nur zu gut, dall hinter
allen Zahlen und Fakten immer auch Leistung, Tuchtigkeit, Sorgen stehen. Wir wissen sehr gut,
daf es im strukturellen Wandel immer Gewinner, aber auch Verlierer gibt. Und wir wissen auch,
daRl wir nicht immer ein Patentrezept haben, aber durch einen Dialog ist es doch méglich,
glaube ich, insgesamt eine positive Entwicklung herbeizufihren.

Fur mich bedeutet moderne Wirtschaftspolitik ressortibergreifende Wirtschaftspolitik. Und um
die Sorgen zu zerstreuen, wie es denn moglich sei, da man friher ein Staatssekretariat fur
Finanzen hatte, jetzt brauche man es nicht mehr, méchte ich sagen: Einerseits bin ich
selbstbewuft genug, zu meinen, daB ich nicht umsonst dort gesessen bin, aber ich glaube auch,
dall ein SchulterschiuB zwischen Wirtschafts- und Finanzminister wahrscheinlich der beste
Garant fur eine konstruktive Zukunftspolitik ist. Und ich werde mich um diesen Dialog sicher
bemiihen. (Beifall bei OVP und SPQ.)

Ich meine, dal die Integration dkologischer Gesichtspunkte in unser Wirtschaftssystem, auch in
unser Steuersystem notwendig ist und dal® hiefur die Innovation der zentrale Riemen zur
Durchsetzung ist. Jetzt geht es darum, zu fragen, wie wir integrieren konnen, und auch da bin
ich bereit, mit Oppositionsabgeordneten Lésungen zu finden, denn ich meine, dal es kein guter
Weg ware, wenn die Wirtschaft automatisch nein sagt.

Daher auch ein Ja zu einer konstruktiven Diskussion der Energiebesteuerung, wobei nur
angemerkt werden muf}: Auch in der informations- und Dienstieistungsgesellschaft brauchen wir
einen industriellen Kern, brauchen wir eine industrielie Substanz. Ziel mul es sein, diese
Integration so zu gestalten, dall wir ékologisch die richtigen Signale setzen, aber wirtschaftlich
und bei den Arbeitsplatzen nicht unnétige Verluste erleiden. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.) Technologiepolitik ist Zukunftspolitik und sichert die Arbeitsplatze von
morgen.

Im Bereich der modemen Mittelstandspolitik kann es nur darum gehen, die erfolgreiche Arbeit
meines Freundes Wolfgang Schissel forizusetzen.

Insgesamt meine ich, das Wirtschaftsklima positiv zu beeinflussen, ist der beste Weg zu neuem
Erfolg. Wirtschaften ist nicht Selbstzweck, fir uns heiflt Wirtschaften hohe Beschaftigung, gute
Arbeitsplatzchancen fur Manner und Frauen und noch bessere Arbeitsplatzchancen fiir die
Jugend. Ich hoffe, dall es uns gelingen wird, unsere Wirtschaftsposition im sich &ndernden
Europa nicht nur zu sichern, sondern weiter zu verbessern. — Danke schén. (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der SPQ.)

14.02 :

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Hochtl zu Wort
gemeldet. — Bitte, Herr Abgeordneter.
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14.02

Abgeordneter Dr. Josef Hochtl (OVP). Herr Prasident! Meine sehr verehrten Herren Minister
und Staatssekretére! Sehr verehrte Damen und Herren! (Abg. Ing. Langthaler: Es sind auch
Damen auf der Regierungsbank!) Die Bildungspolitik wird auch im Lichte dessen, was hier
bezuglich der Gewalt und der Einstellung zur Demokratie in der Diskussion erwghnt worden ist,
einen ganz zentralen Schwerpunkt der kommenden Jahre bilden.

Ich freue mich, dal zum zweiten Mal in der Geschichte der Unterrichtsbereich einer Frau
uberantwortet worden ist. Wir sind uberzeugt davon, daR mit der bisherigen Erfahrung, die
Elisabeth Gehrer in Vorarlberg gesammelt hat, und mit der Tatkraft, die sie eingebracht hat, die
Bildungspolitik auch im Sinne einer Starkung des DemokratiebewulBtseins gestaltet werden wird.
ich glaube, das ist eine wichtige Aufgabe im Demokratiebereich, fur die wir alle nur erdenkliche
Unterstiitzung leisten sollen. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich mochte auf einige Bemerkungen, die in den
Diskussionsbeitrdgen von Vorrednern gemacht wurden, eingehen, damit sie nicht unwider-
sprochen bleiben.

Kollegin Schmidt hat sich zu Stellungnahmen von Gewerkschaftern, insbesondere zu einer
Aussage des Herrn Vorsitzenden Dohr, gedulert. (Abg. Dr. Heindl: Da hat sie aber recht
gehabt!) Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich verstehe es nicht und betrachte es nicht
als liberal, wenn man glaubt, fihrenden Gewerkschaftern die Mdéglichkeit absprechen zu
mussen, eine klare Stellungnahme auch zu personalpolitischen Dingen abzugeben. Ich giaube,
das ist illiberal, und das wollen wir nicht! Dieses Recht haben Gewerkschafter genauso wie auch
Vertreter anderer wichtiger Gruppen. Wir werden dafiir eintreten, dal diese Redefreiheit, die
Freiheit zu einer Stellungnahme immer gewahrieistet bleibt. (Beifall bei der OVP. — Zwischenrufe
beim Liberalen Forum und bei den Griinen.)

Was die Griinen angeht, mdchte ich einen Zwischenruf des Kollegen Renoldner aufgreifen.
Kollege Renoldner hat, als Kollege Khol die personelle Verwicklung der Grunalternativen mit der
linksorientierten Terrorszene aufgezeigt hat, gesagt: Wollen Sie Uberhaupt auch ein Verbot von
Demonstrationen bewirken?

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was Kollege Khol bewirken will, was wir bewirken
wollen, ist, daB auch in Zukunft jeder die Freiheit hat, zu demonstrieren, aber jeder von uns muf}
trachten, da} Gewalt bei Demonstrationen vermieden wird. Wir treten gegen Gewalt an, und das
soll jeder hier in diesem Hause machen! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO. —
Zwischenruf der Abg. Mag. Kammerlander.)

Frau Kollegin, ich werde jetzt einen unverdachtigen Zeugen zitieren. Diese Verwicklung von
Grunalternativen mit dieser Terrorszene, die in Ebergassing aufgetreten ist, tritt sehr klar zutage,
wenn heute der Herr Redakteur Scheidl in der ,Presse” folgendes schreibt — ich zitiere —:

.Der Nebelvorhang, den ausgerechnet der einstige Opernball-Demonstrierer Pilz hier errichtet,
ist nur zu verstandlich. Es soll von der Tatsache abgelenkt werden, daf} die Querverbindungen
der grunalternativen Parteispitze zu den mutmaflichen Terroristen von Ebergassing eine sehr
enge war. Gregor Thaler, einer der beiden Toten, war Totalverweigerer und hatte deswegen drei
Strafverfahren durchzustehen. Bei der letzten Verhandlung riefen seine Sympathisanten zum
Besuch des Gerichtssaales auf. Und alle waren sie gekommen — die griinen Mandatstrager in
Reihe eins." (Zwischenrufe bei den Griinen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie wollen ganz einfach die Geschichte leugnen!
Viele lhrer Leute haben die engsten personellen Verbindungen zu diesen Personen gehabt —
das mufy auch einmal klar gesagt werden —, und eine Frau Petrovic kann das nicht vergessen
machen! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was die Aussagen anbelangt, die dahin gehen, ob
Herr Einem zurtcktreten soll oder nicht, sage ich Ihnen sehr offen: Ich glaube, es geht nicht um
den Rucktritt, um eine schnelles Opfer eines politischen Menschen. Worum geht es dann?
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Wir Demokraten, glaube ich — und das ist das Wichtige, und darauf missen wir die jungen
Menschen hinweisen, darauf mussen wir in der nachsten Zeit besonders eingehen -, haben in
Osterreich viel zu lange undurchsichtige Netzwerke im linken und rechten Gewaltszenenbereich
Ubersehen. Wir haben vergessen, sie aufzudecken, sie zu entlarven! Wir miissen das jetzt tun
und sie entschieden bekampfen. Das ist die Aufgabe aller aufrechten Demokraten, und ich
hoffe, es schliet sich niemand aus. Das ist die Aufgabe, die wir in den néchsten Monaten und
Jahren zu bewdltigen haben werden. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Diese sozialen Netzwerke im linken und rechten Bereich missen entfernt werden, mussen klar
ausgesprochen werden, die Verbindungen missen offengelegt werden. Es geht nicht um einen
Rucktritt, sondern um eine Aufdeckung. Das ist unsere Aufgabe! (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Nur eine Bemerkung zu den Ausfihrungen des
Kollegen Haider. Kollege Haider hat hier in einer Berichtigung gesagt, er habe den Begriff der
Nation als ,MiRgeburt’ bezeichnet. Kollege Haider! Gott sei Dank ist die tberwiegende Mehrheit
der dsterreichischen Bevélkerung nicht threr Ansicht! 80 Prozent aller Osterreicher bekennen
sich eindeutig zur Ssterreichischen Nation. Zusatzlich sagen noch 12 Prozent aller Osterreicher:
Wir beginnen uns langsam als eigene osterreichische Nation zu fuhlen.

Das heiRlt: 92 Prozent der Osterreicherinnen und Osterreicher haben eine eindeutige Antwort
auf lhre diesbezugliche Bemerkung gegeben. Wir sind stolz auf diese Einstellung von
92 Prozent aller Osterreicherinnen und Osterreicher! (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir sehen also, dafl im Bereich der politischen
Bildung viel zu tun ist. Es ist viel zu tun auch im sonstigen Bildungsbereich: Wir wollen
gemeinsam die Internationalisierung unserer Ausbildung forcieren; wir wollen gemeinsam neue,
moderne schulzeitgesetzliche Regelungen schaffen; wir wollen die innere Schulreform
vorantreiben; wir wollen die Erhéhung der Attraktivitat der Lehrlingsausbildung forcieren, und wir
wollen auch eine Uberarbeitung der Lehrplsne durchfiihren.

Wichtig ist auch, dal wir das alles im Sinne eines realistischen und positiven Kosten-
bewufltseins machen. In diesem Zusammenhang ist auch eine grundsatzliche Reform der
Schulbucher zu sehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir alle sind gefordert, uns von der Panikmache der
letzten Monate zu verabschieden. Bildungspolitik hat konstruktiv zum Aufbau eines positiven
DemokratiebewuBtseins beizutragen, Bildungspolitk mu3 von Optimismus getragen sein.
Elisabeth Gehrer und wir alle sind dieser Auffassung, und wir werden gemeinsam an einer
solchen Politik arbeiten. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

14.11

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist nunmehr Herr Abgeordneter Stadler. —
Bitte, Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort. (Rufe bei der SPO: Oje!)

14.11

Abgeordneter Mag. Johann-Ewald Stadler (F): Herr Prasident! Meine Damen und Herren auf
der Regierungsbank! Hohes Haus! Ich méchte mich an sich nicht lange mit der bereits erfoigten
Regierungsumbildung aufhalten (Abg. Dr. Heindl: Das ist aber die Tagesordnung!), sondern
méglichst rasch auf die nicht erfolgte Regierungsumbildung, jene Regierungsumbildung, die
noch der Erledigung harrt, zu sprechen kommen. Diese Regierungsumbildung hat namlich in
Wirklichkeit auRer einem anderen Textilstick am Hals keine neuen Inhalte und keinen neuen Stil
gebracht; das beweist auch die heutige Debatte.

Es gibt aber einen erheblichen Lichtblick, meine Damen und Herren: Elisabeth Gehrer ist aus
Vorarlberg nach Wien gekommen. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Vor dem Arlberg wird sie
liebevoll ,Liesl® genannt, unsere Elisabeth Gehrer. (Abg. Dr. Kostelka: Das hat sie nicht
verdient! — Abg. Dr. Haider: Schade ihr nicht zu viel, wenn du sie so lobst!) Nein, ich lobe sie
ohnehin nicht zu sehr, ich méchte nur darauf hinweisen. Ich méchte ihr nicht schaden, daher
lobe ich sie nicht allzusehr, obwohl ich sehr viel von Elisabeth Gehrer halte (Rufe bei der SPO:
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Oje!) - ich habe mit ihr auch im Vorarlberger Landtag schon gut zusammengearbeitet —, denn
Elisabeth Gehrer, meine Damen und Herren, hat Handschlagqualitdt, Handschlagqualitat, wie
sie wenige in der Osterreichischen Volkspartei haben, und ist damit immer wieder zur
Zielscheibe wirklich schwerwiegender und unqualifizierter Angriffe aus den Reihen der
Sozialisten geworden.

Ich hoffe, sehr geehrte Frau Ministerin, es ist Ihnen dieses Schicksal nicht auch hier beschieden.
Wir werden Sie jedenfalls nur sachlich dort stellen, wo Sie zu stellen sind, aber derart
unqualifiziert, wie Sie in Vorarlberg behandelt wurden, werden Sie von uns sicher nicht
behandelt werden. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Grabner: Sachlichkeit ist fir Sie ein
Fremdwort!)

Meine Damen und Herren! Elisabeth Gehrer hat jedenfalls jetzt die Méglichkeit, im Ministerium
jene Dinge zu tun, die ihr Vorgénger, Herr Bundesminister Busek, versdumt hat, der jetzt ganz
anders (iber seine Regierungstatigkeit und sein Verhaltnis zum Bundeskanzler denkt und redet,
als das noch vor wenigen Wochen der Fall war.

Elisabeth Gehrer ist mir, mit Verlaub, Herr Staatssekretar, allein schon als Vorarlbergerin lieber
als der Staatssekretar, der sich in Salzburg schon als Minister feiern lieR, meine Damen und
Herren.

Damit mochte ich eigentlich zu jener Regierungsumbildung kommen, die erst erfolgen wird, zu
jener Regierungsumbildung, die eigentlich fallig ist.

Meine Damen und Herren! Wenn Kollege Khol heute gejammert hat, wir Freiheitlichen wirden
den Balken im eigenen Auge nicht sehen, dann darf ich den Herrn Kollegen Khol daran erinnern,
dal man die Bibel nicht nur zitieren soll, sondern dafl man sie auch selber ernst nehmen sollte.

Herr Kollege Khol! Wir haben keinen Blrgermeister in unseren Reihen, der mit Hakenkreuz-
schmierereien bekanntgeworden ist. Auch Herr Gottfried Kussel war nicht Mitglied in einer
freiheitlichen Vorfeldorganisation. (Abg. Schwarzenberger: Der Schimanek auch nicht! — Abg.
Grabner: Aber die Plakate sind in Wiener Neustadt in eurermn Sekretariat gedruckt worden!)

Wir haben keinen Generalsekretdr, der wegen offenkundigem Antisemitismus zurlicktreten
muBte. (Zwischenrufe bei den Grinen.) Wir haben keinen Staatssekretar Schuster in unseren
Reihen, der in Hollabrunn wegen offenkundiger antisemitischer AuRerungen wahrend des
Wahlkampfes zuriicktreten multe. Wir haben keinen Kameraden Schmid — wie Sie in K&rnten —
in unseren Reihen, der dort Vorstandsmitglied der Landwirtschaftskammer war und zurlcktreten
muBte, weil er der Meinung war, der Landtag gehore vergast, meine Damen und Herren.

Daher darf ich Sie ersuchen, lhre Bibel nicht nur zur Hand zu nehmen, um sie gegen
Freiheitliche ins Treffen zu fihren. Nehmen Sie Bibelzitate selbst ernst, genauso wie ich den ...
(Abg. Dr. Haider: Was waren das fiir Politiker?) — Lauter Schwarze, selbstredend, lauter brave
OVPler, deren Namen keusch verschwiegen werden, bis zum Herrn Kussel. Dafir sitzt der Herr
Kollege ... (Widerspruch bei der OVP.) — Naturlich, der Herr Kussel war Mitglied der Jungen
Osterreichischen Volkspartei! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Wissen Sie das nicht? Was haben
Sie fiir Leute in Ihren Reihen? Wuf3ten Sie das nicht? Sehen Sie: Sie sind der lebende Beweis
dafiir, daR Sie den Balken im eigenen Auge nicht sehen, sondern nur die Splitter im Auge der
anderen. Erkundigen Sie sich, wo das in der Bibel zu finden ist; Ihr fachkundiger Klubobmann
kann lhnen sicher Auskunft geben, meine Damen und Herren.

Aber der Gipfel der Diskussion ist ja das, was von den Grinen angezettelt wurde. Wenn man
heute den Diskussionsbeitrdgen der Grinen und auch der Dame Schmidt zugehort hat, die
genau sechs Minuten gebraucht hat, bis sie wieder bei ihren Tiraden gegen Dr. Jérg Haider war,
gewann man den Eindruck, dafl die eigentlichen Linksradikalen in diesem Haus die
Freiheitiichen sind. Lauter verkappte, geheime Linksradikale, alle getarnt als Freiheitliche, bis
hinauf zum Obmann - in Wirklichkeit lauter Kryptokommunisten, wenn man lhnen zuhért, meine
Damen und Herren!
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Wenn man Ihnen zuhort, glaubt man, wir waren fur die Ebergassinger Tater verantwortlich. Das
wird lhnen nicht gelingen! Fur diese Leute und fir dieses Umfeld, fiir dieses geistige Nahver-
héitnis sind Sie verantwortlich, weil Sie ihnen finanzielle, infrastrukturelle und logistische
Unterstitzung geben, und zwar nachweislich (Beifall bei den Freiheitlichen) und in einem
Ausmal, meine Damen und Herren, dal} es den Steuerzahler schon interessiert, was Sie alles
diesem linksradikalen Spektrum zur Verfigung stellen.

Wir kénnen lhnen in jeder Diskussion diesbeziglich Dutzende Beweise bringen; einen hat
Kollege Hochtl heute bereits vorgelesen. (Abg. Mag. Kammerlander: Tun Sie's! Alle! — Abg.
Mag. Stoisits: Nur einen!)

Da Sie mich grad gar so schon bitten, werde ich lhnen gleich einen Beweis bringen — ich biete
lhnen sogar gleich drei an. Einen hat Kollege Hochtl schon genannt, ndmilich die Unterstitzung
fir den Terroristen Thaler in seinem ProzeR. Die Griine Bildungswerkstatt bezahit in diesem
Terroristenbereich Inserate, die da lauten: ,Bomben basteln, Waffen klauen, Bullen auf die
Schnauze hauen®, und das alles unterstitzt mit Mitteln der Grinen Bildungswerkstatt, meine
Damen und Herren!

Eines der schlimmsten terroristischen Hetzblatter im linksradikalen Bereich in diesem Land, der
sogenannte ,Funke“, wo es Dutzende Anleitungen zum Bomben-Bauen, zum Briefoomben-
Basteln gibt, wo gezeigt wird, wie man auf Stromieitungsmasten Anschléage veribt — gedruckt
mit Unterstitzung der Grinen Bildungswerkstatt, meine Damen und Herren! Aber es sind
wahrscheinlich lauter geheime Freiheitliche, wenn man thnen so zuhort, lauter verkappte
Freiheitliche, die da wahrscheinlich in der Griinen Bildungswerkstatt unterwegs sind, meine
Damen und Herren!

So geht das weiter; ich habe einen ganz Pack da. ich lade Sie ein, ich halte Ihnen einmal ein
Privatkolloquium. ich habe einen ganzen Pack hier, wo wir Dutzende Querverbindungen
nachweisen kénnen, die sogar in lhre Griindungsgeschichte zurickgehen. Sie sind ja seit Ihrer
Grundung mit diesem linksradikalen Spektrum verbridert und verschwestert, meine Damen und
Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Widerspruch bei den Griinen.)

Wenn Sie bejammern, daf} wir in diesem Land Signale geben wirden, dal® wir in diesem Land
fur ein gewisses Klima verantwortlich seien, dann darf ich Ihnen den Beweis fihren, dal Sie in
Wabhrheit fur ein Klima verantwortlich sind, wo zu Gewalt aufgerufen wird.

Meine Damen und Herren! ich habe hier Fotos, aus denen hervorgeht, dafl etwa Kollege
Brauneder ganz personlich an der Wiener Universitat bereits in Graffiti auf WC-Anlagen mit
Bezug auf Sie mit dem Tode bedroht wird. Sie kdnnen diese Fotos bei uns anschauen. Das ist
alles Jhr geistiges Umfeld! Wir haben Belege dafur, da® Sie in diesem Bereich fur ein solches
Kiima sorgen, da? da eine Gewaltbereitschaft, insbesondere gegen Freiheitliche, gezichtet
wird, die bis zu schlimmen Drohbriefen geht. (fronische Heiterkeit bei den Griinen.) — Das finden
Sie lustig? Freiheitliche haben keine Menschenrechte in den Augen der Granen, Freiheitliche
sind Freiwild, daher sind wir freiheitlich. Das ist das MiRverstandnis dieser Leute! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Freiheitliche sind Freiwild. Menschenrechte haben nur die, die ihrer geistigen Gesinnung sind.
Das ist in Wahrheit die Gesinnung dieser Leute, die seit Jahr und Tag das ,TATblatt"
unterstitzen, meine Damen und Herren.

Auch die Kollegin Mertel kommt in diesem Bereich zu trauriger Berilhmtheit. Es gibt bereits ein
.Kommando lise Mertel*, wo es heil’t, dafy mit Unkrautsalz Jérg Haider zu Leibe geriickt werden
konnte. ,Das ware eine Moglichkeit!* — , Kommando lise Mertel”.

Wer sendet hier Signale aus, meine Damen und Herren? Wer ist verantwortlich, daf® sich in
diesem Bereich die terroristische Szene in einem ... (Abg. Dr. Haider: Welche Zeitung ist das?)
— Das ist aus dem ,TATblatt’, geférdert mit den Mitteln dieser Republik und mit den privaten
Mitteln des Bundesministers fur Inneres, meine Damen und Herren! ,Kommando llse Mertel",
inseriert in diesen Postillen.
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Das sind die Signale, die Sie aussenden! Das sind die Signale, fur die Sie verantwortlich sind!
Das sind die Signale, fur die auch die Liberalen verantwortlich sind! — Nur damit man nicht
glaubt, ich sei da eindugig.

Meine Damen und Herren! Die Liberalen stellen ihnen, dieser gewaltbereiten terroristischen
Szene, Plakatstander zur Verfugung, auf welchen noch das Konterfei der Frau Heide Schmidt
durchschimmert. (Der Redner zeigt ein Foto vor.) Auf Plakatstandern des Liberalen Forums sind
oben Plakate dieser linksextremen Szene affichiert worden, und unten steht noch: Liberales
Forum/Heide Schmidt, am 9. 10.; darauf sind Plakate der Linksradikalen.

Hier ein weiteres Plakat, und zwar ein Plakat von der Frau Schaffenrath. (Der Redner zeigt ein
weiteres Foto vor.) Ebenfalls Plakate der Linksradikalen.

Meine Damen und Herren! Die Linksradikalen finden ja schon bei den
Hochschulerschaftswahlen bei den Liberalen Unterschiupf. So ist etwa ein Kandidat der
Liberalen, der LSF, ein gewisser Herr Gronner, der friiher bei der ,Gruppe Revolutionérer
Marxisten“ war, der bei der ,Marxistisch-Leninistischen Studentenorganisation” war, der bei der
L2Aktion Marxistischer Studenten” war, der bei der ,Alternativen Liste Wien“ war und der naturlich
bei der Griinen (Abg. Dr. Kostelka: Woher wissen Sie das eigentlich?) — das ist ja in Zeitungen
nachzulesen - Bildungswerkstatt tatig war, die wiederum mit diesem ganzen linksradikalen
Taterfeld im Zusammenhang steht.

Meine Damen und Herren! So schaut es aus! So ist es erklérlich, warum Sie sich derart
schiitzend vor diesen ganzen linksradikalen Bereich stellen, so ist es erklarlich, warum Sie sich
schitzend vor den Innenminister stellen — weil Sie genau wissen, dafl hier die Frage — das ist
schon entscheidend, Herr Kollege Hochtl, wenn es um einen Rucktritt geht! — zu stellen ist:
Haben wir Linken Oberwasser, oder haben wir es noch nicht? Ist die Ampelkoalition vorbereitet,
oder ist sie es nicht?

Minister Einem ist eine Vorleistung fur diese Ampelkoalition, und ich wundere mich, meine
Damen und Herren, daf ein Vertreter der Osterreichischen Volkspartei, der gestern abend noch
bei einer Podiumsdiskussion auf der Wiener Wirtschaftsuniversitdt vor Publikum gesagt hat:
Einem ist culpa in eligendo des Herrn Bundeskanzlers. Einem ist als Minister-untragbar. (Abg.
Dr. Héchtl: Das soziale Netzwerk rund um ihn ...!) Sie haben das gestern abend gesagt; ich
habe es wortwértlich mitgeschrieben, ich zitiere Sie korrekt. — Einem ist der falsche Mann im
Innenministerium, haben Sie wortwértlich gesagt. Heute sagten Sie hier heraufRen, es gehe nicht
um Einem, es gehe nicht um seinen Rucktritt, es gehe nur darum, ob wir eine mehr oder minder
akademisch interessante Diskussion fihren.

Herr Kollege Hochtl! Stehen Sie dazu, und schieben Sie nicht eine andere Diskette ein, nur weil
Sie heute vor einem anderen Forum t&tig sind! Stehen Sie dazu, und stimmen Sie heute
unserem MiRtrauensantrag gegen Minister Einem zu! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Minister Einem — und da irt der Bundeskanzler, er sollite sich
besserer Quellen bedienen — wird mittlerweile aus seinem eigenen Freundeskreis ,angeschiit-
tet*. Der Herr Oberschlick ist kein Freiheitlicher! Oder wollen Sie sagen, das sei wieder ein
getarnter Freiheitlicher?! — Gerhard Oberschlick, der Herausgeber des ,FORUM", sandte am
30. April 1995 um 22 Uhr an den Herrn Rabl zur Sendung ,Zur Sache" eine Erklarung, eine
Sachverhaltsdarstellung, die parallel dazu — da mull man ja nur noch staunen, wie die Dinge in
diesem Bereich dann pldtzlich vertraulich behandelt werden! — an den Préasidenten des
osterreichischen Nationalrates ging — das geht zumindest aus diesem Schreiben hervor — und
an die Staatsanwaltschaft Wien, wobei sich herausstellte, dal es in Wirklichkeit an das
Justizministerium gegangen ist. In dieser Darstellung wird der Sachverhalt geschildert, besttigt
von Herrn Purtscheller, der sagt: Grosso modo stimmt das alles! Darin wird geschildert, wie der
Herr Minister im Ministerium seinen eigenen Polizeiapparat, bis hinauf zum Generaldirektor fur
offentliche Sicherheit, dazu einsetzt — nicht, um Tater zu finden, nein! —, um die zu erwartenden
Angriffe wegen seiner Spenden konterkarieren zu kénnen. (Abg. Ollinger: Warum zitieren Sie
Herrn Purtscheller?)
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Da wird detailliert dargetan, wie Herr Minister Einem den Polizeiapparat und den Ministerial-
apparat, bis hin zu seinen grinen Freunden, bis hin zu seinem persénlichen Freund Prader,
aktiviert, um seine Karriere zu retten — nicht um einen Téater zu finden! Es geniigt ein
vermeintlicher Tater. Es genugt, einen Tater prasentieren zu kénnen, der gar nicht der Tater
sein muB. Der Herr Prader macht — laut diesen Ausfiilhrungen — in Absprache mit dem Herrn
Sika, der sich auf den Minister beruft, das Angebot, dall dieser Tater — ob er es ist oder nicht,
das ist unerheblich — damit rechnen kann, dal3 er maximal ein halbes Jahr bekommt, wenn die
Stimmung einmal abgekhlt ist, und dal man das eventuell noch bedingt regeln kann.

Meine Damen und Herren! Das ist das Sittenbild eines Innenministeriums, das jetzt unter der
Leitung des Innenministers Einem steht! Das ist das Sittenbild des MiRbrauchs der Justiz! Das
ist das Sittenbild, das ich diesem Minister vorwerfe!

Auch in einem anderen Fall — ich habe ihn bereits zitiert —, in einem anderen Fall mit einem
arabischen Namen: osterreichischer Staatsbiirger, militanter Wehrdienstverweigerer, Freund
des Konicek, wird dieser Minister wieder tber seinen Freund Prader tétig, den er in die
Ermittlungstatigkeiten einbezieht, und zwar so, daRl es diesem Hermn dann méglich ist,
unterzutauchen, und zwar langst bevor wir Freiheitlichen eine Pressekonferenz zu diesem
Thema abgehalten haben.

Meine Damen und Herren! Das sind in Wahrheit die ungeheuerlichen Vorgénge in dieser
Republik! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Bundeskanzler! Da nutzt es gar nichts, wenn Sie diese Dinge zu kaschieren versuchen,
indem Sie Dr. Haider unter Bezugnahme auf einen Artikel im ,profil* gleich wieder einmal
ordentlich anzugehen versuchen.

Herr Bundeskanzler — er ist, glaube ich, nicht da —, Sie sollten soviel Redlichkeit besitzen und
zumindest die in GroRbuchstaben gedruckten Teile dieses Artikels zitieren. Denn: Im gleichen
Artikel heilRt es unter Bezugnahme auf Dr. Einem — das schreibt Hubertus Czemnin, wahrschein-
lich auch ein verkappter Freiheitlicher, er gibt es nur nicht zu, er kampft offiziell gegen uns, er
hat gesagt, er wird die Blattlinie so bestimmen, dall es gegen die Freiheitlichen geht, aber
wahrscheinlich ist er ein verkappter Freiheiticher — ,Das Ende einer Hoffnung." ,Es ist
unvorstellbar, dall einer Innenminister bleibt, der jene unterstitzte, deren Gewaltbereitschaft
durch den Anschlag von Ebergassing offenkundig wurde.” — Ende des Zitats.

Meine Damen und Herren! Das hat der Herr Bundeskanzler tUberlesen! Er hat nur das
Kleingedruckte gesucht, wo er Herrn Dr. Haider vermeintlich etwas am Zeug flicken kann. Aber
in Wahrheit kann er es nicht, denn es ist wahrscheinlich so, wie das Herr Dr. Busek sieht: In
Wahrheit ist er abgeldst, er weil es nur noch nicht, meine Damen und Herren! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Wir haben jedenfalls Grund zu der Annahme, dall es vor dem Hintergrund dieser Oberschlick-
Anzeige zwischen den Linken in diesem Land, und zwar zwischen den linken Fundamentalisten
und den linken Karrieristen, zu einer heiRen Diskussion gekommen ist (Abg. Ollinger:
Spannend!) — an diesem Fall des miRglickten Bombenattentats von Ebergassing und an dem
Fall des Ministers Einem — wie es weitergeht (Abg. Ollinger: Berichten Sie iber Ihre
Pressekonferenz!), ob es zuldssig ist, um diese Koalition vorzubereiten, einen vermeintlichen
Téater zu prasentieren, der gar nicht der Tater ist: Da halt einfach irgendeiner aus der linken
Szene den Kopf her, damit kann man Minister Einem retten, und die ,Ampel” ist damit gerettet.
(Abg. Ollinger: Berichten Sie (iber Ihre Pressekonferenz! — Abg. Grabner: Unméglich!)

Meine Damen und Herren! Das ist der Hintergrund einer Strafanzeige, die jedenfalls aus einem
Bereich kommt, wo wir sie nie erwartet hatten. Das ist auch der Hintergrund eines Vorgehens
des Ministers, bei welchem er versucht, seine Karriere dadurch zu retten, daR er in diesem
Bereich rasch dafir sorgt, dal seine Kumpane ihm rasch einen Téter bringen (Beifall bei den
Freiheitlichen), den man dann der Offentlichkeit mit dem Hinweis prasentiert: Schaut her, wie
erfolgreich ich doch bin und wie wenig Erfolg mein Vorgénger hatte! Mein Vorgénger schaffte
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das nicht! Er schaffte das nicht, was der Star dieser Republik mit seinen Kontakten zur
linksradikalen Szene zuwege bringt.

Meine Damen und Herren! Die Bekanntschaften von Einem im Bereich des Linksterrorismus
sind keine Zufallsbekanntschaften, denn sonst mufl ich mich fragen, wie es einem Minister
moglich ist, zunachst zu leugnen, dal er Thaler uberhaupt kennt. Er hat gesagt, es kénnte sein,
er wisse es nicht so genau, die reden einander alle nur mit dem Vornamen an. Dann stellte sich
heraus, daR er mit Thaler auf Videos zu sehen ist. Dann stellte sich heraus , dal er von diesem
Herrn Thaler mehrfach angerufen wurde. Dann stellte sich heraus, daR er — tber Keilerei des
Herrn Thaler — plotzlich Spenden bezahit.

Néachster Fall ist der bereits genannte Fall mit dem arabisch anmutenden Namen. Da weif} der
Herr Minister wiederum plotzlich, wo der Gesuchte zu finden ist, und er weif3 auch, welche
Kumpane aktiviert werden miissen, damit man zu den gesuchten Leuten kommt.

Meine Damen und Herren! Das ist alles kein Zufall mehr, sondern das ist Verbindung, und zwar
dickster Art, zu dieser linksradikalen Szene! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ein Minister — meine Damen und Herren, das empfinden alle Polizeikrafte dieses Landes —, der
jene Szene unterstitzt, von der alle Polizisten bei ihren Einsatzen gegen diese Gruppierungen
standig eines auf die Miitze bekommen, ein Minister, der diese Polizei schiitzen sollte, aber statt
dessen bei den Téatern ist, ein solcher Minister ist fur diese Republik untragbar, meine Damen
und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Der Herr Minister soll nicht so ahnungslos tun. Es war in den Zeitungen nachlesbar, daf} sich die
linksradikale Szene l&ngst in Wehrsportgruppen organisiert. (Heiterkeit bei den Grinen.) Es ist
dem einigermaf3en aufmerksamen Zeitungsleser nicht entgangen, dal® sich Rechtsradikale wie
Linksradikale — Hauptsache: Radikale — langst in Wehrsportgruppen fir Kampfe auf der Stralke,
fur Kampfe mit der Polizei schulen und professionell ausbilden. Wer glaubt, dal das alles
harmlos sei, der irrt. Wer glaubt, dafl da nur fir den Kampf mit Pfadfindern trainiert wird und
nicht fur den Kampf mit der Polizei, der verkennt die Lage grindlich. (Abg. Ollinger: Wo iben
denn Sie?) Wer diese Lage so grundlich verkennt, ist jedenfalls nicht geeignet, Innenminister
Osterreichs zu sein. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Fur uns stellt sich natirlich auch die Frage nach der Glaubwurdigkeit eines Ministers, der noch
im Jahr 1990 seinen eigenen Vorgénger folgendermalen dargestelit hat — er schreibt in einem
Artikel im ,Falter” foigende Zeilen zum Sicherheitspolizeigesetz: ,Deshalb sollte bei dieser
Materie erwogen werden, schon den Entwurf nicht im Polizeiressort erarbeiten zu lassen,
sondern in einem Ministerium® — das mu? man jetzt auf der Zunge zergehen lassen —, ,das den
Grundsatzen der Freiheitsverbiirgung, wie sie die Verfassung vorsieht, mehr verbunden ist,
etwa im Justizministerium oder im Kanzleramt (Verfassungsdienst). Aus dem Innenministerium
ist wahrend der letzten 20 Jahre* — es sind alle dort rote Minister gewesen —  kein geeigneter
Polizeigesetzentwurf gekommen. (Abg. Voggenhuber: Das ist wahr! Da hat er recht!) Wir
sollten diese Hoffnung daher aufgeben." — Caspar Einem, damals noch Leiter der kommunal-
politischen Abteilung der Arbeiterkammer Wien,

Jetzt will dieser Minister, der sein eigenes Ministerium in grobster Weise angeschittet hat, der
seinen eigenen Vorgénger disqualifiziert, die Kontinuitat nach Léschnak wahren?! Das glaubt
wohl nur mehr der, der auch an das Christkind glaubt.

Dieser Minister wird fur eine Kurskorrektur im linken Sinne sorgen. (Beifall bei den
Freiheitlichen.) Dieser Minister wird daftr sorgen, da hier seine Freunde zu finden sind. Dieser
Minister wird taglich um den Applaus der Griinen und Linken bis hin zu den Linksradikalen in
diesem Lande bemiiht sein.

Das konnen wir taglich weiterverfolgen. Ich darf folgendes Zitat aus der heutigen Ausgabe der
Zeitung ,taglich Alles” bringen. (Abg. Voggenhuber: Lesen Sie doch aus der ,Aula“l) Der Herr
Leitgeb schreibt hier: ,Da kam Minister Einem freilich nicht umhin, auch seinerseits ein Signal
Richtung Grunkumpanei zu setzen. Dies sagte er, fast unbemerkt, am Dienstag abend in einem
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Vortrag. Da forderte er, ganz wie die Grunen, Mindestlohn fiir alle Berufstatigen, was durchaus
akzeptabel wére." — Was durchaus akzeptabel wéare! — ,Aber dann kam es ganz dick: Dieser
Mindestlohn, erkldrte Einem, solite auch an illegal in Osterreich lebende Auslénder ausbezahit
werden. Das schiagt dem FaR den Boden aus* (Abg. Voggenhuber: lhrem Faf!), ,denn das
sagt ein Minister, dessen Aufgabe es wére, illegale Aufenthalte von Ausléndern bei uns zu
verhindern.”

Meine Damen und Herren! Er will sie nicht verhindern, er will ihnen einen Mindestiohn
garantieren! (Beifali bei den Freiheitlichen.)

Sehen Sie, meine Damen und Herren von der Osterreichischen Volkspartei, nicht, mit wem Sie
es hier zu tun haben? Sehen Sie das nicht, oder wollen Sie es aus purer Koalitionstreue nur
nicht sehen? Das ist die nachste Regierungsumbildung! Und wenn Sie nicht sehr aufpassen,
dann wird die nachste Regierungsumbildung jene sein, nach weicher Sie nicht mehr auf der
Regierungsbank vertreten sein werden, weil da ganz andere Strategien entwickelt werden.
Vorher sind die Strategien im Zentralsekretariat entwickelt worden, jetzt sitzen die Strategen auf
der Regierungsbank. Das soliten Sie sich, meine Damen und Herren von der Osterreichischen
Volkspartei, einmal vergegenwartigen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Daf dieser Minister einen eigenartigen Umgang mit der Wahrheit pflegt, hat heute schon
Klubobmann Haider bewiesen (ironische Heiterkeit bei den Grinen), und zwar anhand seiner
Darstellung, wie dieser Minister die Motivation und den Zeitpunkt seiner ,TATblatt'-Spende
referiert hat.

Ich bringe ein weiteres Beispiel (Abg. Ollinger: Bitte!): Minister Einem erklarte im ORF frank und
frei, er sei dagegen, dal Dr. Haider einen privaten Sicherheitsbeamten bei sich hat, jemanden,
der ihn schitzt, da er standig bedroht wird. Minister Einem hat erklart, jeder, der in Osterreich
Schutz braucht, bekomme ihn von ihm, jeder, der bedroht ist, werde von ihm geschiitzt.

Das sieht dann folgendermafRlen aus: Dr. Haider bekam Anfang April einen Drohbrief folgenden
Inhalts — es war wahrscheinlich wieder ein vekappter Freiheitlicher, der das geschrieben hat; ich
lese es aber trotzdem vor —; ,Herr Dr. Haider!

Mit Freude teile ich Ihnen mit, dal Sie vor ein paar Tagen vom Verein ,Fakill* — das ist der
Verein Faschistenkiller — ,zum Tod verurteilt wurden. Sie zahlen fur den 1965 ermordeten
Kirchweger, fur den beim Innsbrucker Kommers ermordeten jungen Osterreicher und fiir die
Bombenopfer aus jiingster Vergangenheit (Dr. Zilk, Roma, Stinatz et cetera). Sie werden das
Jahr 1996 und ihre Regentschaft in der ideologischen MiRgeburt Osterreich nicht mehr erleben.”
— Es geht dann in dieser Diktion weiter, aber die ersten Séatze sind die happigsten.

Wir haben diesen Drohbrief dem Minister am 6. April 1995 schriftlich zugeleitet. Wir haben
weitere stindige Drohbriefe an Dr. Haider bekommen und haben diese ebenfalls dem Minister
zugeleitet.

Meine Damen und Herren! Bis heute hat ... (Abg. Voggenhuber: Wir haben das kiloweise, Herr
Kollege!) Wir haben sie auch kiloweise, glauben Sie es mir. lhre Freunde schicken uns kiloweise
Drohbriefe. lhre Genossen schicken uns kiloweise Drohbriefe. Die happigsten davon schicken
wir an den Innenminister weiter mit der Bitte, fur Dr. Haider fur Schutz zu sorgen. Wissen Sie,
wie das ausschaut? — Herr Dr. Haider hat bis heute keinen Schutz, Herr Dr. Haider hat auf diese
Briefe bis heute nicht einmal eine Antwort bekommen. So schaut es aus, wenn der Innen-
minister bedrohte Osterreicher, insbesondere dann, wenn sie nicht seiner Geisteshaltung sind,
.Schutzt'! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

In der Offentlichkeit erklart er naturlich etwas ganz anderes: In der Offentlichkeit spielt er den
groRen Schitzer der bedrohten und gefahrdeten Osterreicherinnen und Osterreicher!

Meine Damen und Herren! Wie ist ein Minister zu qualifizieren, von dem ein Beamter - in
Absprache mit dem Minister wurde Kontakt mit einem Grin-Anwalt aufgenommen, der mit
dieser Szene offenkundig sehr intensiv verflochten ist — behauptet, da® es dem Minister egal
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sei, ob der Tater tatsachlich der Tater ist oder nicht, er brauche nur irgendeinen Namen, den er
vorbringen kann, um die Offentlichkeit damit zum Narren zu halten?

Meine Damen und Herren! Wie ist so ein Minister zu qualifizieren? Das ist doch ein Minister fur
eine Bananenrepublik, aber doch nicht fir die Republik Osterreich, meine Damen und Herren!
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ein Minister hat fur Ermittilungen zu sorgen. Ein Minister hat dafir zu sorgen, daR der wirkliche
Téater ausfindig gemacht wird, dall Beweise auf den Tisch kommen, anstatt irgendwelche
unschuldigen Leute zu prasentieren, nur damit sich die Offentlichkeit dariiber ergétzen kann und
damit zum Narren gehalten wird.

Meine Damen und Herren! Insgesamt glaube ich eines: Diese Koalition wird heute bruderlich
vereint dem Minister die Mauer machen. Intern wissen wir, dafl es bei lhnen (der Redner blickt
in Richtung OVP) erhebliche Vorbehalte gibt. Reden Sie mit Ihren Leuten in den Gemeinden und
in den Landern! Reden Sie mit Ihren Landeshauptleuten, mit dem Landeshauptmann Purtscher,
der ein hervorragender Vertreter lhrer Partei ist! Reden Sie mit Busek! Reden Sie mit thren
Leuten in den Gewerkschaften! Die werden Ihnen etwas ganz anderes erzahlen. Die werden
kein Verstandnis dafur haben, dal} Sie heute diesen Mitrauensantrag ablehnen werden.

Aber reden auch Sie (der Redner schaut in Richtung SPO) mit thren Leuten drauen. In der
Gewerkschaft, bis hinauf zu hohen Landesfunktionaren, sagt man hinter vorgehalitener Hand: Es
ist ungeheuerlich, wir verstehen den Kanzler nicht mehr, wir verstehen nicht, dal} er so einen
Minister Gberhaupt geholt hat! Wir verstehen erst recht nicht mehr, dall der Kanzler diesen
Minister Gberhaupt noch halt! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Koppler: Das ist
ungeheuerlich! Diese Aussage ist ungeheuerlich! Das ist wieder eine Halbwahrheit von Herrn
Stadler! Méarchenonkel!)

Meine Damen und Herren! Es gibt sogar in thren Rejhen Leute, die so denken und es auch
hinter vorgehaltener Hand sagen. Aber Sie haben heute nicht den Mut, Farbe zu bekennen und
damit den Osterreichern das Gefiihl zu vermittein: Hier wird tatsachlich gehandelt.

Sie werden heute diesem Minister die Mauer machen. Das nehmen wir zur Kenntnis. Osterreich
wird es mit einer gewissen Bestiirzung zur Kenntnis nehmen.

Meine Damen und Herren! Sie werden die Rechnung daflir spatestens bei der nachsten Wahl
bekommen. Sie werden vom Wahler dafir die Quittung bekommen (Abg. Ollinger: Sie haben
sie schon bei den Gemeinderatswahlen bekommen!), und Sie werden damit sehr nahe an die
Wahlerzustimmung der Freiheitlichen herankommen — aber in umgekehrter Richtung, meine
Damen und Herren! Es besteht sogar, wenn Sie so weitermachen, mit lhren Kumpanen vom
linksradikalen Spektrum (Abg. Voggenhuber: Das ist ungeheuerlich!), die Moglichkeit, dal} Sie
dann von uns Uberholt werden. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

14.39

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter Voggenhuber, Sie wiinschen das Wort? —
Bitte.

14.39

Abgeordneter Johannes Voggenhuber (Grine) (zur Geschéftsordnung): Zur
Geschaftsordnung: Herr Prasident! Der Vorredner hat Teile dieses Hauses in ungeheuerlichster
Weise verleumdet und beleidigt, zum Beispiel mit der Aussage: ,lhre Freunde" — er hat mit der
Hand auf uns gezeigt — ,schicken uns kiloweise Morddrohungen* oder mit der Aussage: lhre
Kumpanen, die Terroristen.

Herr Prasident! Diese Verleumdung von Teilen dieses Hauses ist einzigartig in der Geschichte
dieses Parlaments (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen), und ich verlange einen Ordnungsruf
nach § 103 GOG. (Beifall bei den Griinen.)

14.40
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Prasident Dr. Heinrich Neisser. Herr Abgeordneter! Sie wissen, dal die Erteilung von
Ordnungsrufen eine Angelegenheit des Prasidenten ist. (Abg. Voggenhuber: Jeder
Sitzungsteilnehmer kann es verlangen!) Ja, ja, ja.

lch méchte folgendes festhalten: Herr Abgeordneter Stadler, ich halte diese Formulierungen
sicherlich fur keinen geglickten Beitrag zu einer Debatte, die vor vollbesetzten Galerien
abgefuhrt wird, das mochte ich ganz deutlich sagen. Wir haben gerade heute eine besonders
qualifizierte Verpflichtung zu einem gewissen Stil der Debatte.

Meine Damen und Herren, ich méchte aber folgendes sagen, und ich bitte, das auf allen Seiten
zu Dberiicksichtigen: Was hier zum Teil an offenen und versteckten Vorwiirfen von
verschiedensten Seiten (Abg. Dr. Haider: Das mussen Sie dem Bundeskanzler auch sagen!)
gebracht worden ist, ist kein Beitrag zu einer guten parlamentarischen Kultur. (Abg. Dr. Haider:
Das gilt fir den Bundeskanzler auch!)

Herr Abgeordneter Voggenhuber! Ich bleibe bei dieser Feststellung und verfiige sonst nichts.

Es gibt jetzt zwei Wortmeldungen zu tatsachlichen Berichtigungen. Ich mdchte beide Redner
darauf aufmerksam machen, daR die tatsachliche Berichtigung nur aus der Gegeniiberstellung
der Behauptung, die man berichtigen will, und dem berichtigten Sachverhalt besteht.

Die erste tatsachliche Berichtigung erfolgt durch Abgeordneten Amon. — Herr Abgeordneter, Sie
haben das Wort.

14.41

Abgeordneter Werner Amon (OVP). Herr Abgeordneter Stadler hat behauptet, daR Gottfried
Kussel Mitglied der Jungen OVP war. (Rufe bei den Freiheitlichen: So ist es!) Ich berichtige
tatsachlich: Gottfried Kassel ist unter dem Namen Heinrich Kussel sowie unter Angabe der
Adresse seiner Mutter als seinen Wohnsitz der Jungen OVP lange vor seiner medialen
Bekanntheit beigetreten und wurde unverziglich wieder ausgeschlossen, weil wir mit solchen
Leuten nichts zu tun haben wollen. (Beifall bei der OVP.)

14.42

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachste zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Frau
Abgeordnete Mag. Kammerlander zu Wort gemeldet. — Bitte, Frau Abgeordnete, Sie haben das
Wort fur eine tats&chliche Berichtigung..

14.42
Abgeordnete Mag. Doris Kammerlander (Grine). Danke, Herr Prasident.

Herr Kollege Stadler hat im Zusammenhang mit von ihm vorgetragenen Textstellen aus der
Zeitschrift ,TATblatt’ behauptet, dall diese Textstellen finanziell von der Griinen Bildungs-
werkstatt unterstitzt wurden. — Das ist unrichtig.

Wahr ist vielmehr, daR die Grine Bildungswerkstatt Wien ein Projekt einer Zeitschrift der
turkischen Jugendlichen in Wien namens ,Echo” unterstutzt hat, diese Zeitschrift von der
Druckerei ,TATblatt* produziert und gedruckt wurde (Abg. Mag. Stadler: Schriftlich belegbar),
und fur diese Unterstitzung ist die entsprechende Inseratenschaltung, die notwendig ist, in der
Zeitschrift ,TATblatt* erschienen. — Das zum einen. (Abg. Ing. Reichhold: Herr Prasident! Das
sind doch Bestétigungen!)

Zweitens stelle ich fest, was die Grune Bildungswerkstatt Bund betrifft, daR die Griine
Bildungswerkstatt diese Textstellen in keiner Weise finanziell unterstitzt hat, daf im Jahr 1993 —
ich lege Wert darauf, da® es das Jahr 1993 war —, als das ,TATblatt" sehr wohl Unterstitzungen
durch den Pressebeirat bekommen hat, eine Unterstitzung in Form von Inseraten gewahrt
wurde und daR auch im Jahr 1994 eine Unterstitzung gewahrt wurde — jedesmal in der Héhe
von 10 000 S —, und zwar fur einen Kongrel gegen den Rechtsruck; ausdriicklich fur diesen
Kongref3 gegen den Rechtsruck und nicht fur das ,TATblatt" und in keiner Weise fiir die darin
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erschienenen, von lhnen in falschem Zusammenhang angefihrten Formulierungen. (Beifall bei

den Griinen.)
14.43

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es gibt inzwischen zwei weitere Wortmeldungen zu
tatsachlichen Berichtigungen. Die néachste erfolgt durch Abgeordneten Gfohler. — Herr
Abgeordneter, bitte.

14.43
Abgeordneter Mag. Willibald Gféhler (Grine): Meine Damen und Herren! Abgeordneter

Stadler hat behauptet, dall linke Gruppierungen ausgebildet worden wéaren wie
Wehrsportgruppen. — Diese Behauptung ist falsch. (Abg. Scheibner: Woher wollen Sie das
wissen? — Heiterkeit. — Préasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.)

Sie haben ein im ,Kurier* erschienenes Foto gezeigt. (Abg. Dr. Partik-Pablé: |hr habt einen
guten Uberblick auf die Szene!) Ich verweise darauf, dal vom 19. bis 21. April 1985 ... (Abg.
Mag. Stadler — ein Blatt Papier zeigend —: Darf ich Ihnen etwas zeigen!) — Ja, das ist richtig.
(Ruf bei der SPO: Mach deine tatséchliche Berichtigung!)

Prasident Dr. Heinrich Neisser (das Glockenzeichen gebend): Herr Abgeordneter, bitte
berichtigen Sie und lassen Sie sich nicht durch Zwischenrufe irritieren. — Bitte. (Abg. Dr. Partik-
Pablé: Herr Prasident! Er ist nervés, weil man ihn ertappt hat!)

Abgeordneter Mag. Willibald Gfohler (fortsetzend): Ich verweise darauf, dal drei Tage lang
gewaltfreier Widerstand im Sinne Gandhis eingelibt wurde und das auch in einem angefragten
staatspolizeilichen Akt klargestelit wurde. In dem staatspolizeilichen Akt findet sich folgender
Satz: In der Zeit vom 19. bis 21. 4. 1985 nahmen sie am Training fur gewaltfreie Aktionen des
Jugendklubs Taverne in Michelstetten teil. — Und daher stammt dieses Foto. (Beifall bei den
Grtinen.)

14.45

Prisident Dr. Heinrich Neisser: N&chste tatsachliche Berichtigung: Herr Abgeordneter
Voggenhuber. — Bitte.

14.45
Abgeordneter Johannes Voggenhuber (Griine). Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Herr Abgeordneter Stadler hat hier auf die Grinen zeigend behauptet; thre Freunde schicken
uns kiloweise Morddrohungen. — Das ist nicht nur unwahr, das ist eine bodenlose Verleumdung
einer demokratischen, gewaitlosen Partei.

Herr Abgeordneter Stadler hat hier weiter behauptet, wir seien Kumpane von Terroristen. —
Meine Damen und Herren! Das ist unwahr! In Wahrheit sind Mitglieder dieser grinen Fraktion
Zielscheibe des Terrors und Opfer der Briefbombenserie geworden und niemals in irgendeiner
Weise Tater. (Beifall bei den Griinen und der SPO.)

14.46

Priasident Dr. Heinrich Neisser: Als nichster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Cap zu Wort
gemeldet. — Bitte, Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

14.46

Abgeordneter Dr. Josef Cap (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Will man Gber meinen
Vorredner Ewald Stadler Genaueres erfahren, mu3 man nachlesen bei Friedrich Hacker, der
1990 ein interessantes Buch herausgegeben hat (Abg. Mag. Gudenus: Ich kenne noch eines!),
und zwar in Kapitel drei mit dem interessanten Titel ,Das Fuhrerprinzip". — Das, damit man
versteht, warum er hier in seiner Wortmeldung in blindem Gehorsam und unverbrichlicher
Treue die Rufmordkampagne des Jorg Haider fortgesetzt hat.

Das ist namlich Bestandteil dieses Fuhrerprinzip-Denkens. Es gibt — und das ist sein Problem,
mit dem er leben mul — halt einen Grof¥fiihrer und einen Kleinfiihrer. Er ist im Moment der

www.parlament.gv.at



36. Sitzung NR X1X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) 65von 193
64 / 38. Sitzung 5. Mai 1995 Nationalrat, XIX. GP
Abgeordneter Dr. Josef Cap

Kleinfihrer und muf} sich bemiihen, zum Groffiihrer aufzusteigen. Ob ihm das gelingen wird,
wird man sehen. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Das zweite Problem, das sich stellt, ist der Versuch, ununterbrochen die blaue Wirklichkeit oder
die Wirklichkeit, so wie Sie sie sehen wollen, zu einer allgemeinen Wirklichkeit zu machen — fast
wie eine Gehirmwasche.

Auch dazu bietet Friedrich Hacker einen interessanten Beitrag. Er sagt. Die regelmaBig
benutzten Methoden all dieser Fiihrer sind die der zwangsweisen Umerziehung, die haufig mit
terroristischen Drohungen (man denke an die Psychologie der Gehirnwasche) erreicht wird.

Jetzt kdnnte man sagen, das sei an den Haaren herbeigezogen. Das stimmt aber nicht, denn es
gibt ein Zitat von Haider, in dem in der Tat von notwendiger geistiger Umerziehung der Altpar-
teien gesprochen wird; 5. Oktober 1990, ,Standard”.

Das ist der Bestandteil lhrer politischen Strategie, die im Kern in Wirklichkeit eine
Eskalationsstrategie ist. Sie werden zu verantworten haben, was als SchiuBpunkt dieser
Eskalation herauskommen wird.

Sie haben heute hier in threr Wortmeldung versucht, quasi alles, was andersdenkend ist, alles,
was links von lIhnen ist, als kriminell darzustellen, versucht, zu kriminalisieren. Man kann fast ein
Bedauern aus ihren Worten heraushoéren, wenn Sie anfuhren: Gewaltandrohung gegen Haider,
Gewaltandrohung gegen die FPO. Fast hort man heraus: Wieso ist es noch nicht passiert, wieso
koénnen wir diese Gewalttaten noch nicht nachweisen? Und weshalb wollen Sie eskalieren? -
Weil Sie in Wirklichkeit nicht Ordnung, sondern Unordnung und Chaos wollen. Das ist Ihr Ziel.
(Beifall bei SPO, OVP, den Griinen und beim Liberalen Forum.)

Sie wollen in Wirklichkeit auch nicht Stabilisierung, sondern Sie wollen Destabilisierung. Sie
wollen nicht Reform, sondern Sie wollen eine rechte Revolution. Sie wollen die Grundiagen
dieser Republik radikal veréndern. Aber Sie treten mit mehreren Gesichtern auf. einmal
Biedermann, einmal Brandstifter, einmal Biedermann, einmal Brandstifter. — Das ist genau lhre
Strategie! (Abg. Béhacker: Der Herr Cap ist immer Brandstifter!)

Jetzt mochte ich wirklich einmal fragen. Wie hatien Sie eigentlich Innenminister Baum
bezeichnet, der 1979 das Gesprach mit dem anarchistischen Terroristen Maler gesucht hat? Sie
haben sich in einer Redaktion getroffen und Uber Terrorismus diskutiert. Was ware von lhrer
Seite unternommen worden? — Mindestens ein Mitrauensantrag, mindestens die Forderung
seines Rucktritts!

Innenminister Baum war zwar Vertreter der Freien Demokratischen Partei, mit der gemeinsam
Sie damals noch Mitglied der Liberalen Internationale waren — kein Zufall, dal Sie es nicht mehr
sind, dal® Sie verjagt wurden aus dieser Liberalen Internationale! —, aber er hat den véllig
richtigen Zugang gefunden. Er hat wirklich versucht, zu begreifen, weshalb es zu Extremismus
kommt, weshalb es zu Terrorismus kommt und daf’ das nicht ausschliefllich mit den Methoden
des Staates, der Polizei und der Exekutive zu bekampfen ist, dal es auch etwas anderes geben
muf.

Aber das pafit ja nicht zu lhren Absichten, denn Sie wollen in Wirklichkeit durch diese Eskalation
einen anderen Staat, einen autoritdren Staat, Sie wollen lieber mit den Mitteln der Polizei als mit
jenen des Gespréachs, der Kommunikation eventuelle soziale Hintergriinde auflésen. — Das ist
lhre Strategie, und dieser mufl man mit aller Scharfe und in aller Deutlichkeit und mit allen
demokratischen Kraften entgegentreten, auch hier in diesem Haus! (Beifall bei der SPO, bei
Abgeordneten der OVP, bei den Griinen und beim Liberalen Forum.)

Daher ist es auch kein Zufall, daR Sie Gewalt in der Sprache, eine gewalttdtige Sprache
verwenden. Sie wissen ganz genau, was das fur eine Eigendynamik geben kann, denn Jérg
Haider hat in seinem Buch ,Die Freiheit, die ich meine" — Gott behtte uns davor, dal sie jemals
kommt — auf Seite 25 Karl Hermann Flach zitiert: ,Gewalt produziert Gegengewalt. Wer eine
gewalttatige Sprache verwendet, provoziert, dal} gewalttatige Sprache die Antwort ist.”
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Jeder weil}, dall zuerst die Sprache und dann die Tat ist. Man kann es also férmlich
herbeireden. Man kann diese Wirklichkeit férmlich herbeisehnen, damit man dann endlich nach
Ordnung, so wie Sie sie definieren, rufen kann, damit dann die Freiheit, so wie Sie sie
definieren, kommt. (Zwischenruf des Abg. Ing. NuBbaumer.) Das aber ist die autoritare
Ordnung, die Sie meinen, und das ist genau das, was wir nicht wollen. Diese Fluhrergesellschaft
wird in diesem Land keine Chance haben! (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.
— Abg. Dr. Partik-Pablé: Denken Sie auch an das, was der Bundeskanzler gesagt hat!)

Wir alle kennen diese Ausspriiche: ,ehrenwerte politische Geselischaft’, ,die politische Klasse
und die intellektuelle Kaste sturzen®, ,die FPO als Schadlingsbekampfungsmittel*, ,Blausaure
gegen rote und schwarze Filzlduse®. — Alle diese Formulierungen sind bekannt. Aber es gibt
noch eine Formulierung, und die lohnt es sich, naher zu analysieren: Linksextremisten
brauchten eine g’sunde Watsch'n, damit sie wissen, was Demokratie ist.

Ich frage mich: Wer definiert Gberhaupt, was ein Linksextremist ist? Herr Haider, Sie? Wer za&hit
aller dazu? Wer ist berufen, die g'sunde Watsch’n auszuteilen? — Die blaue Blrgerwehr, die Sie
damit vielleicht ansprechen wollen? — Das ist ein Demokratieverstandnis, das ungeheuerlich ist
und in Wirklichkeit mehr als verdeutlicht, worum es Ihnen in Wirklichkeit geht, namlich — noch
einmal —: Polarisierung, Eskalation, Verunsicherung, Unordnung schaffen. Das ist genau das,
was Sie wollen.

Dazu kommt noch — und deshalb auch meine Frage: Wer definiert, was Linksextremisten sind?
- Wenn Sie selbst die Teilnehmer des Festes der Freiheit als die Ziehvéater des real
existierenden Terrorismus bezeichnen, den Innenminister als den Kumpanen von Terroristen
und wenn Sie im Zusammenhang damit zur Tat aufrufen, dann kann ich nur sagen: Da haben
Sie sich aber wirklich entiarvt! In Ihrer Biedermann-Rolle des Ordnungsstifters, den Sie heute
spielen wollen, als der Sie aus lhrem selbstverschuldeten rechten Eck herauskommen wollen,
als der Sie in Wirklichkeit in den Verfassungsbogen der vier demokratischen Parteien
zurickkommen wollen, haben Sie grundlich versagt! Die Rufmordkampagne der letzten Tage ist
miBlungen! Der Innenminister wird bleiben! Das beweist auch eine Umfrage, die heute
veroffentlicht wurde. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Sie sind nicht durchgekommen mit Ihrer Argumentation. 59 Prozent sind laut einer Umfrage der
Tageszeitschrift ,Die Presse” gegen den Rucktritt. Sie sind mit lhrer Argumentation nicht
durchgekommen, und Sie werden auch nicht durchkommen, denn eine Rufmordkampagne wird
jene Antwort bekommen, die sie im Endeffekt auch wirklich verdient.

Ich méchte noch schnell einen weiteren Punkt ansprechen, weil es mir auch um die Gewichtung
von Vorwurfen geht. Ich habe schon zu Beginn meiner Ausfuhrungen von ,Begrifflichkeiten”
gesprochen. Geistige Wiederbetatigung wirde ich das nennen, wenn Sie etwa von ordentlicher
Beschaftigungspolitik im Dritten Reich sprechen oder Konzentrationslager als Straflager
bezeichnen und vieles andere mehr.

Auf der anderen Seite steht ein Mensch, der 1000S gespendet hat, zu seinem sozial
engagierten, unbequemen, ich méchte fast sagen, christlichen Leben steht und den Mut hat, das
auch einzugestehen. Das verdient hdchsten Respekt und hdchste Bewunderung! (Beifall bei der
SPO, bei Abgeordneten der OVP, bei den Griinen und beim Liberalen Forum.)

Nun komme ich aber zu demjenigen, dem der Mut fehlt, der nichts eingesteht, der notfalls lugt,
wenn es sein muf, der nicht — wie er so schdn sagt — Manns genug ist, um etwas auch
einzugestehen. Er wird in einem Interview gefragt, wieso er uberhaupt fir das Buch ,50 Jahre
Vertreibung” ein Geleitwort verfalt hat. Er sagt nicht, daB er sich dazu bekennt, sondern er fuhit
sich ertappt und sagt: Ich wollte eigentlich nicht, wir wurden von einer sudetendeutschen
Vereinigung eingeladen, wir wuf3ten nicht, wir konnten nicht, ich werde klagen ...!

Abgesehen davon, daR er uns nicht erzahlen kann, daR er und Harald Ofner zwei naive
Dummerchen sind, die eben irgendwo mitschreiben, wenn sie eingeladen werden, wohi
wissend, daf sie sehr wohl demokratischer Beobachtung unterzogen sind und man sehr genau
schaut, wo sie was mitmachen - also das kénnen Sie uns einmal tiberhaupt nicht erklaren —
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sagt ja auch der Herausgeber des Buches auf Seite 14 — hochinteressant! —: Die ursprungliche
Konzeption des Werkes war noch breiter angelegt, als sie ohnehin hier vorhanden ist. Auch von
auflen provozierte Absagen haben das Werk nicht schwachen kénnen, sie waren jedoch
vollkommen symptomatisch und entlarvend. — Richtig! Symptomatisch und entlarvend war, wer
abgesagt hat, und symptomatisch und entlarvend ist, wer nicht abgesagt und mitgeschrieben
hat! (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten des Liberalen Forums.)

Die Mitverfasser dieses Buches sind ausschlieBlich alte Nazis, junge Nazis. Der Verlag ist
einschlagig bekannt; er hat sogar ein antisemitisches Buch herausgegeben, das eingezogen
werden mufte. Also einschlagig bekannt, aber Jérg Haider will uns einreden, er sei von
irgendeinem Verlag, von irgendeiner Vereinigung aufgefordert worden, an irgendeinem Buch
mitzuschreiben. Er ist nicht Manns genug, die wahre Gesinnung einzugestehen. Nicht Manns
genug!

Wir kommen zu einem weiteren Punkt. In der Fernsehdiskussion ,Zur Sache* am 30. April wurde
er gefragt: Haben Sie mit dem Burger jemals etwas zu tun gehabt? — Haider: Habe nie mit ihm
diskutiert! — Stimmt nicht! ,profil*, 14. Marz 1988. Er gibt zu: Mit dem Burger rede ich auch. Ich
glaube, dal ein bisserl eine Gesprachsbasis ganz gut ist. Also wo ist das einzuordnen? Wer ist
denn der Burger? — Ein Bienenziichter oder jemand, der sehr wohl auffallig geworden ist und in
Wirklichkeit aus der Bumserszene ist? — Nicht Manns genug, das einzugestehen! Feigheit liegt
dem zugrunde. (Beifall bei der SPO, den Griinen und beim Liberalen Forum.)

Noch ein letztes Beispiel, es gébe derer genug: Heute sagt er: Ich habe gar nicht gesagt, die
dsterreichische Nation ist eine ideologische Migeburt. Ich habe den Begriff Osterreich gemeint,
.Osterreich*, das ist eine ideologische MiRgeburt. — Stimmt nicht! ,Inlandsreport’, 18. August
1988: Er sagt zum Befrager: Das wissen Sie ja so gut wie ich, dal die dsterreichische Nation
eine MiRgeburt gewesen ist. Inzwischen muB er sich tberlegt haben, daR er das ein bichen
relativieren muB3, und er sagt: eine ideologische MilRgeburt. Das ist eine eindeutige Aussage.

Man muB ihm nachweisen, daf} er in Wirklichkeit nicht die Wahrheit spricht, dal® er die blaue
Wirklichkeit, die er dauernd vortauschen will, schon selbst glaubt, da er schon an Verwirrungen
leidet und daB es zum Teil Methode, eine politische Strategie seines Politikverstandnisses ist,
und viermal wurde das bewiesen! (Beifall bei der SPO, den Griinen und beim Liberalen Forum.)

Aber noch schnell eine letzte Bemerkung, und zwar eine Bemerkung an die Kolleginnen und
Kollegen der Presse, an die Medien. Wir haben in den ersten Tagen, als Uber diese Spende
berichtet wurde, einmal mehr erkennen miissen, dall es plétzlich so etwas wie eine Automatik
gibt: Ein Regierungsmitglied wird kritisiert, wird angeklagt, das tbliche Hinrichtungsritual in den
einzelnen Medien setzt ein. Dann ist es aber doch zu einer Relativierung gekommen, und jetzt
kommt es zu einem UmdenkprozeR.

Ich habe einen Ausspruch eines Journalisten vernommen, den ich personlich so verstanden
habe: Tritt er zurlick — journalistisch ware es gut, politisch ware es falsch. Andere Journalisten
sagen, journalistisch wére es gut und politisch ware es gut. Aber nur das mediale Ereignis — das
auflagensteigernd wirkt, das die Quote hebt ~ zu sehen und sich nicht damit auseinander-
zusetzen, was das fur politische Konsequenzen hat, welche politischen Hintergriinde es gibt, ist
fur einen Journalisten meiner Meinung nach mehr als ein kritikwirdiges Faktum, da man so
etwas nicht sagen kann, dall man so etwas nicht sagen darf und in Wirklichkeit auch nicht
denken sollte, denn hier geht es wirklich um die staatspolitisch wesentliche Thematik der
Auseinandersetzung. (Prasident Mag. Haupt iibernimmt den Vorsitz.)

Diejenigen, die am Anfang in dieser Kampagne gegen den Innenminister mitgeheult haben,
sollten nicht vergessen, was Jorg Haider im ,profil* 1993 gesagt hat: Wenn wir Freiheitlichen
mehr zu sagen haben, dann werden wir dafiir sorgen, daf} in den Redaktionsstuben nicht mehr
so viel gelogen wird. — Das ist eine deutliche Warnung, und ich glaube, daR man sich dieser
Warnung bewuBt sein mul3, um herauszufinden, wie dieses Modell der Dritten Republik
ausschauen wird: keine oder weniger Freiheit fur den Kunstbereich, in Wirklichkeit ethnische,
religidbse, soziale Ausgrenzung, Zweidrittelgesellschaft, wahrscheinlich Einschrankung der
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Pressefreiheit ~ angesichts dieses Ausspruchs — und viele, viele Verdnderungen, die die
Mehrheit der Osterreicherinnen und Osterreicher nicht wollen kann.

Die nutzlichen Helfer, die hier ein Stiick des Weges gehen, die zwei Personalvertreter der FCG,
Herr Dohr — und wie sie alle heilen — und viele andere, die ich vorhin zu kritisieren versucht
habe, sollen eines nicht vergessen: Jetzt sind sie nitzlich! Wenn diejenigen aber ihr Ziel erreicht
haben, dann werden sie auf den Mullhaufen der Geschichte geworfen werden. Denn dann
haben erstere endlich ihre Machtergreifungszielsetzung erreicht und kénnen das tun, was fur
Osterreich nur Unglick bringen und nur Hasard mit der Zukunft Osterreichs bedeuten kann.
Dem werden jedoch die vier Parteien des Verfassungsbogens mit aller Harte entgegenwirken!
Und sie werden das auch wirklich verhindern! Diese Garantie gibt es! (Anhaltender Beifall bei
der SPO, den Griinen und beim Liberalen Forum.)

15.01

Priasident Mag. Herbert Haupt: Zu einer tatséchlichen Berichtigung hat sich als nachster Herr
Abgeordneter Dr. Haider gemeldet. — Herr Abgeordneter Dr. Haider! Ich mache Sie ausdriicklich
auf die Beschrankungen des § 58 aufmerksam und erteile Ihnen das Wort.

15.01

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (F): Meine Damen und Herren! Herr Kollege Cap hat wieder
einmal behauptet, ich hatte die Akteure und Veranstalter des Festes der Freiheit auf dem
Heldenplatz pauschal kritisiert. — Das ist falsch. Sie kénnen das in meiner Rede, die bereits ge-
druckt vorliegt, nachlesen.

Ich habe einzelne Akteure kritisiert, darunter Herrn Turrini, und zwar mit dem Hinweis, dal} er
Osterreich als eine ,Mérderrepublik” bezeichnet und ich nicht der Meinung bin, daR jemand, der
mit den Terroristen aus der Aegidigasse Verhandlungen fihrt, der Festredner ... (Zwischenruf
der Abg. Ing. Langthaler. — Abg. Schieder: Herr Préasident! — Weitere Zwischenrufe.)

Prasident Mag. Herbert Haupt (das Glockenzeichen gebend): Herr Dr. Haider! Ich darf Sie
bitten, den Tatbestand zu berichtigen!

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (forfsetzend): Ich habe offentlich klargemacht, dall eine
Publikation der Vertriebenen ... (Abg. Schieder: Herr Président! Das ist keine tatsdchliche
Berichtigung! — Prasident Mag. Haupt gibt das Glockenzeichen.) ‘

Herr Kollege Cap hat behauptet, dall wir wahrheitswidrig festgestelit hatten, mit bestimmten
Autoren quasi still einverstanden gewesen zu sein, die in dem Vertriebenenbuch erschienen
sind.

Ich stelle richtig, dall es eine briefliche Mitteilung gab, welche Autoren dieses Buch schreiben
werden. Daraufhin haben Dr. Ofner und ich mitgeschrieben. In der Zwischenzeit ist die genannte
Information nicht eingehalten worden. Daher hat es eine einstweilige Verfigung gegeben, die
bereits gestern bewilligt worden ist. Damit wurde unserem Rechtsstandpunkt recht gegeben,
daf wir nur gewuRt haben, daf} ein Dr. Brunner und ein Dr. Dregger von der CDU mitschreiben,
dafl aber andere, mit denen wir nicht gemeinsam erscheinen wollen, nicht in dieser Inhaltsliste
aufgeschienen sind. Dem hat auch ein deutsches Gericht bereits Rechnung getragen, indem
eine einstweilige Verfligung bewilligt worden ist. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Zwischenruf
des Abg. Oliinger.)

15.03

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster ist Herr Bundesminister Dr. Caspar Einem zu
Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

15.03
Bundesminister fiir Inneres Dr. Caspar Einem: Herr Prasident! Hohes Haus! Wir erleben jetzt

seit einigen Tagen eine betréchtliche Kampagne gegen mich, vor allem aber gegen eine Kultur
in diesem Land, auf die wir stolz sein kénnen.
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Wir leben in Osterreich in einem schénen Land, in einem Land, das seinen Biirgern, seinen aus-
landischen Mitburgern und seinen Gasten Sicherheit und — mehr noch — Geborgenheit bietet
und bieten kann.

Es ist ein Charakteristikum Osterreichs, um das uns viele im Ausland beneiden, daR bei uns ein
offenes Gesprach Uber und ein Engagement fiir soziale, umweltpolitische und insgesamt fir
politische Fragen moglich ist und Sinn macht und daf} bei uns friedliches Zusammenleben auch
bei unterschiedlichen Auffassungen méglich ist. — Hohes Haus! Ich bin nicht nur glicklich,
sondern auch stolz, in diesem Land zu leben und fiir dieses Land zu arbeiten! (Beifall bei der
SPO und des Abg. Mag. Gféhler.)

Zu dieser Kultur des menschlichen Umgangs miteinander und der friedlichen Konfliktbeilegung
haben in besonderem Mafe auch die zahllosen Beamten der Sicherheitsexekutive in vorbild-
licher Weise beigetragen, und dafur danke ich ihnen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Lassen Sie mich aber auch noch ein politisches Bekenntnis ablegen. Ich méchte Ihnen an drei
Beispielen verdeutlichen, wofiir wir Sozialdemokraten stehen und wofir auch ich stehe.

Jeder Sozialminister — egal, welchen Namen er auch immer gehabt haben mége; auch der
gegenwartige —, dessen Aufgabe es ist, sich um Arbeitslose zu kiimmern, kommt immer wieder
in die Situation, sich vorwerfen lassen zu mussen, er stehe auf der Seite der Schmarotzer.
Arbeitslos wird man aber nicht dadurch, daR man nicht arbeiten will, sondern dadurch, dal
Arbeitsplatze wegrationalisiert werden oder Firmen zugrunde gehen.

Zweites Beispiel: Die ehemalige Frau Bundesministerin Dohnal hat sich tber 16 Jahre lang
nachhaltig fur die Durchsetzung der Gleichberechtigung der Frau in dieser Gesellschaft mit all
ihren Kraften eingesetzt. Und wir sehen es auch weiterhin als unsere Aufgabe, fur die Frauen in
der Gesellschaft, in der Wirtschaft, in der 6ffentlichen Verwaltung, aber auch in den Familien
etwas zu tun. — Wir stehen fir eine Politik fur die Frauen! (Beifall bei der SPO.) Was aber hat
sich Frau Ministerin Dohnal alles anhéren miissen?!

Drittes und letztes Beispiel: Viele hier in diesem Haus, aber auch viele hier in Wien werden sich
an die Zeit der geradezu legendaren Vizeblirgermeisterin Fréhlich-Sandner erinnem. Sie stand
wie kaum jemand anderer fir eine Politik der Gespréchsoffenheit gegentliber der Jugendszene,
und sie hat damit die Grundlage fiir ein friedliches und weitgehend gewaltloses Zusammenleben
in dieser Stadt geschaffen. — All das soll falsch gewesen sein? (Abg. Mag. Stadler: Das
behauptet ja keiner!)

Hohes Haus! Als Innenminister bin ich jetzt fir die Arbeit meiner Beamten, fiir solide und
professionelle Arbeit der Polizei, fir professionelle Arbeit der Gendarmerie und der Kriminalpoli-
zei und fur eine birgernahe Exekutive verantwortlich. Ich beftirworte eine professionelle Fih-
rung der Arbeit der Exekutive, ungehindert durch politische Tagesgags.

Wer aber die Exekutive behindert und verunsichert, das kann man beispielsweise an der
Pressekonferenz des Herrn Abgeordneten Stadler von vorgestern ermessen. Ich lade Sie alle
hier und auch die Bevélkerung ein, sich ein Bild dartber zu machen, was es bedeutet, einen
Verdachtigen in einer Pressekonferenz o6ffentlich zu nennen: Das ist zugleich die Einladung
dazu, daf dieser Verdachtige auf Dauer verschwindet. (Abg. Mag. Stadler: Gestern hat es
geheillen, daB er nicht verdachtig ist!)

Nun noch eine Bemerkung, bevor ich auf die Vorwurfe eingehe, die mir von seiten der F auch
heute wieder gemacht wurden. Ich lade alle dazu ein, sich dartiber ein Urteil zu bilden, wie Ab-
geordnete einzuschatzen sind, die im Schutz der parlamentarischen Immunitat jeden Tag neue
Besudelungen vornehmen und Vorwiirfe erheben, ohne auch nur einen Beweis vorzulegen.
(Abg. Haigermoser: Sie sind nicht dazu berufen, Abgeordnete von der Ministerbank aus zu
qualifizieren!) Ich frage daher, ob das die Art von Politik ist, fur die Sie, Herr Dr. Haider, stehen.
Ist das eine neue Politik firr die Menschen in diesem Land? (Beifall bei der SP0.)
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Herr Abgeordneter Haider hat mir heute nicht nur einiges vorgeworfen, was er schon bisher
gesagt, aber nicht bewiesen hat, sondern er hat heute auch Neues hinzugefligt. Er hat heute
behauptet, ich hatte Amtsmif3brauch begangen, indem ich Anweisung gegeben hatte, Akten und
Hinweise zu beseitigen, die mich strafbarer Handlungen beschuldigen. Herr Dr. Haider! ich
fordere Sie auf, diese lhre Behauptung zu beweisen oder zu schweigen! (Beifall bei der SPO,
den Grdnen und dem Liberalen Forum.)

Der von lhnen erhobene Vorwurf ist frei erfunden und unwahr! (Beifall bei der SPO.)

Ich muB lhnen dazu noch etwas sagen: Ich bin als relativ neu in der Politik Tatiger, gelinde ge-
sagt, zumindest etwas erstaunt dariiber, wie sich Parlamentarier dieses Hohen Hauses im
Schutz der Immunitat taglich zu neuen Ungeheuerlichkeiten und Behauptungen hinreilen
lassen. (Abg. Dr. Partik-Pablé: Stimmt der Vorwurf nun, oder stimmt er nicht?) ich habe mich
sehr deutlich ausgedrickt: lch habe gesagt, dal der Vorwurf frei erfunden und unwahr ist!
(Beifall bei der SPO, den Granen und dem Liberalen Forum. — Abg. Mag. Stadler: War die EBT
im Sicherheitsbiro oder nicht?)

Meine verehrten Abgeordneten von der F! ich werde jedenfalls die gegen mich erhobenen
Vorwiirfe in Form einer Sachverhaltsdarstellung der Staatsanwaltschaft Wien zuleiten.

Hohes Haus! Als Innenminister verwahre ich mich dagegen, daf} die Freiheitlichen Beamte
meines Hauses fur ihre politischen Spielchen millbrauchen und diskreditieren. (Beifall bei der
SPO, den Griinen, dem Liberalen Forum und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich erklare hier mit aller Deutlichkeit: Die Sicherheitsexekutive erflllt ihre Pflicht, und zwar in
vorbildlicher Weise, und sie a3t sich nicht von lhnen fiir Ihre politischen Zwecke einspannen.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Mag. Stadler: Das ist ja Gesinnungsterror!)

Eine Anmerkung zu Herrn Abgeordnetem Stadler: Es ist Sache der Behorden, der Arbeitsin-
spektion und der fremdenpolizeilichen Behérden, illegale Tétigkeiten und sich hier illegal Auf-
haltende zu verfolgen und diese gegebenenfalls ins Ausland abzuschieben. (Abg. Scheibner:
Wer hat sie denn geholt?) Aber es geht tiberhaupt nicht an, daf diese ausgebeuteten lllegalen,
die hier im Inland sind und fur einen Stundenlohn von 30 S von Unternehmern ausgebeutet
werden, auch noch um den berechtigten Lohn gebracht werden. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Scheibner: Dafir sind Sie selbst verantwortlich!)

Denn unter diesen Bedingungen profitieren nur einige von den lliegalitatsverhaltnissen, namlich
jene Unternehmer, die um 30 S lllegale einkaufen und wieder hinausschmeillen, sobald wir sie
,absammeln*. (Beifall bei der SPO. — Abg. Haigermoser: Das sind Pauschalverdéchtigungen! —
Abg. Ing. Maderthaner: Das ist eine Frechheit! — Zwischenruf des Abg. Dr. Stummvoll.)

Hohes Haus! Behauptet wird unter anderem von Herrn Mag. Stadler, und nicht nur von Herrn
Mag. Stadler, sondern auch von &hnlich seridsen Quellen, daB der Generaldirektor fur Offent-
liche Sicherheit Sika und ich einen Verdachtigen in der Sache Ebergassing geschutzt hatten.
Die Wahrheit ist — und Sie, verehrte Abgeordnete von der F, wissen das auch! —, dal ein
Verdachtiger dazu gebracht werden konnte, sich der Polizei zu stellen, indem wir den Kontakt
Uber einen Rechtsanwalt aufgenommen haben. Aber nicht nur das muf3 lhnen ganz genau
bewuf3t sein, sondern auch, daR dieser Verdachtige vernommen wurde, ein Alibi gehabt hat, das
uberpruft wurde, und daher unschuldig ist.

Hohes Haus! Herr Abgeordneter Stadler nennt in einer Pressekonferenz — ich habe vorhin
schon darauf hingewiesen — den Namen eines Verdachtigen, ruft ihn dadurch quasi auf, unter-
zutauchen, und wirft mir Behinderung der Behoérdenarbeit vor! (Abg. Mag. Stadler: Er ist langst
untergetaucht, und zwar aufgrund lhrer Aktivitaten!) — Wer in diesem Fall die Polizei behindert
hat, Uberlasse ich Inrem Urteil, meine Damen und Herren! (Beifall bei der SPO, den Griinen und
dem Liberalen Forum.)

15.14
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Prisident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Ing.
Monika Langthaler. Ich erteile es ihr.

15.14

Abgeordnete Ing. Monika Langthaler (Grine): Herr Prasident! Meine Damen und Herren auf
der Regierungsbank! Hohes Haus! Herr Abgeordneter Haider muf ein Prophet sein, daB er in
seiner Rede vor einer Woche schon wulte, was Herr Turrini eine Woche spater im ,Spiegel” zu
Osterreich sagen wird. — Das ist eines der vielen Beispiele, an denen man sieht, wie stark der
Wahrheitsgehalt seiner Anschuldigungen ist beziehungsweise wie sein Stil in einer politischen
Debatte ist.

Ware Herr Abgeordneter Haider ~ das gilt auch fir Mag. Stadler ~ nur eine Privatperson, dann
kénnte man die Sache damit abtun, dal man sagt: In Herrn Haider blindeln sich die Charakter-
eigenschaften, die man landlaufig einem ,schlechten Menschen® zuschreibt: Er ist ein Mensch,
der nur an die niedrigen Instinkte appelliert, der Leute gegeneinander aufthetzt, der sich aus-
schlieRlich einer Sprache bedient, die polarisiert, der offensichtlich nicht im Sinn hat, eine Dritte
- Republik mit demokratischen Reformen zu installieren, sondern das Ziel verfolgt, da wir in die
Geschichte der Ersten Republik zurtickfallen. — Und wir wissen, was auf diese gefolgt ist. (Beifall
bei den Griinen, der SPO und beim Liberalen Forum.)

Das, was wir in der letzten Woche erlebt haben, ist ein Vorgeschmack auf das, was Dr. Haider
sich unter einer Dritten Republik vorstelit.

Es ist einfach, sich hierher zu stellen und all die Menschen, die irgendwann einmal in ihrem
Leben an einer Demonstration, unter anderem auch — ach, wie schlecht! — an der Opernballde-
monstration, teilgenommen haben, als linke Terroristen hinzustellen. Das ist genau jenes
Muster, mit dem Herr Dr. Haider seit Jahren arbeitet: Die sozial Schwachen nennt er pauschal
.Sozialschmarotzer‘, obwohl er sich doch angeblich fir den ,kieinen Mann“ einsetzt. Die
Minderheiten in diesem Land sind das ,arbeitsscheue Gesindel*. — Und in dieser Diktion geht es
weiter. Wir kennen all die Ausfélle Dr. Haiders. Wir finden sie mittlerweile in dicken Buchern. All
das klingt so unappetitlich, daf} ich es lhnen hier nicht einmal vorlesen will. Aber wir wissen es.
All das ist publiziert.

Weil Herr Stadler hier vorhin unter Drohgebéarden in Richtung Regierungsbank und auch Hohem
Haus meinte: Wir werden schon sehen, wohin das fihrt. Das Volk wird der F-Partei folgen, es
hat sich ja schon langst gegen den Innenminister ausgesprochen!, méchte ich aus einer
Umfrage zitieren, die morgen in einer Tageszeitung erscheinen wird und sehr eindrucksvoll
belegt, da® thnen nicht — wie Sie das hier immer wieder formulieren — alie Osterreicher foigen
werden. Das Ergebnis ist sehr eindeutig.

Auf die Frage, ob Minister Einem zurticktreten oder im Amt bleiben soll, sagen 59 Prozent: Er
soli bleiben. Auf die Frage: Glauben Sie, da} unter Minister Einem die Ermittlungen gegen
Terroristen beeintrachtigt werden?, sagen 75 Prozent: Nein. Und auf die Frage: Fihlen Sie sich
personlich unter Innenminister Einem sicher oder weniger sicher?, sagen 74 Prozent: Ich filhle
mich gleich sicher. — Offensichtlich ist es hier — wie auch bei vielen anderen Fragen - nicht so,
daR das Volk und die Osterreicher auf lhre Pauschalverurteilungen und auf lhre Menschenhatz
hineinfallen. (Beifall bei den Griinen.)

Es ist notwendig, sich immer wieder zu Wort zu melden und darauf aufmerksam zu machen,
was Sie in diesem Land betreiben, wie Sie HaRl schiiren, wie Sie polarisieren und wie Sie von
jeder Sachdebatte ablenken. Es ist schade, dal® wir uns nicht tatséchlich mit dem ersten
Tagesordnungspunkt auseinandersetzen kénnen, namlich mit der Regierungsumbildung, und
mit Sachproblemen, aber es geht einfach nicht, daf® man Gber das Ungeheuerliche, das Sie
auch heute hier wieder vorgebracht haben, einfach hinweggeht. Man muB} sich zweifelsohne
damit beschaftigen.

Das, was mich heute aber besonders bedrtickt, sind nicht nur die Ausfélle der F-Bewegung — die
kennen wir aus vielen anderen Plenardebatten. Das was ich heute als innenpolitisch héchst
dramatisch hier erlebe, ist die eindeutige Positionierung von seiten der OVP. Bisher haben zwei
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Vertreter gesprochen, die auch sonst immer unter den RechtsauRen der Volkspartei eingereiht
werden, und das, was Abgeordneter Khol und auch Abgeordneter Hochtl heute hier von sich
gegeben haben, war nicht weniger oder nur zum Teil weniger empérend als das, was von der
FPO gekommen ist. (Beifall bei den Griinen.)

Es ist sagenhaft, wenn der Klubobmann der OVP hier von ,griinen Anarchisten* und im selben
Atemzug von terroristischen Angriffen spricht. (Abg. Dr. Héchtl: Ich habe die ,,Presse” zitiert!) Er
hat nicht die ,Presse" zitiert! Sie haben die ,Presse” zitiert! — Man kénnte Herrn Khol fragen — er
muRte das bei seiner Bildung wissen —, ob er weif}, welche die Farbe der Anarchisten ist: Deren
Farbe war nie griin, sondern immer schwarz. Aber ich bin nicht diejenige, die ebenso
vereinfachend und pauschalierend wie Sie automatisch behauptet, daR die OVP ganz klar eine
anarchistische Partei ist.

Herr Abgeordneter Hochtll Was Sie hier gerade im Zusammenhang mit dem, was in der
Gewerkschaft passiert ist, gesagt haben, ist ja Anarchismus in der Polizei! (Zwischenrufe bei der
OVP. — Abg. Dr. Héchtl: Sind Sie noch zurechnungsfshig?) Wo kommen wir denn hin, wenn
sich die Polizei ihre Minister aussucht? Das n&chste Mal werden Sie dafir sein, dal sich die
Soldaten ihren Verteidigungsminister, inren Obermilitar, aussuchen! (Beifall bei den Grinen.)

Sie kommen hier heraus, zitieren und sagen die unglaublichsten Dinge, die Sie nur mehr ganz,
ganz wenig von der F-Fraktion unterscheidet. (Zwischenruf des Abg. Kiss.)

Im Hinblick auf die Regierungsumbildung ist es bedauerlich, dall es mit dem Obmannwechsel
offensichtlich sehr wohl auch zu einer Richtungsénderung bei der OVP gekommen ist. Man kann
dem ehemaligen Parteiobmann Busek viel nachsagen. Das, was aber klar war, war seine sehr
klare Abgrenzung gegeniiber Haider und seine sehr klare Absage an jede Art von Koalition mit
einem Parteiobmann Haider.

Vom neuen Parteiobmann, Schissel, hat man das nicht gehért, und in den heutigen Reden der
Abgeordneten Khol und Héchtl hat man auch eindeutig eine Koalition herausgehért. Die
Ausspriiche haben sich ja kaum mehr voneinander unterschieden. (Zwischenrufe bei der OVP.)
Das ist nicht falsch. Herr Abgeordneter Hochtl hat hier heraulen gesagt, dal jeder
Opernbalidemonstrant ein Terrorist ist. Das haben Sie hier herauRen so gesagt. (Zwischenruf
des Abg. Dr. Leiner.) Jeder, der einen Wehrdienstverweigerer unterstitzt, ist ein Terrorist. ~
Das ist absurd, Herr Abgeordneter Hochtl. Sie haben das sehr deutlich hier formuliert. (Beifall
bei den Grinen. — Abg. Dr. Hochtl: Zuerst habe ich Sie, Frau Langthaler, genau darauf
hingewiesen, dak ich die ,Presse” zitiert habe, und zwar wortwoértlich!) Sie haben begonnen, die
.Presse” zu zitieren, und haben dann weiterformuliert. (Abg. Dr. Héchtl: ich habe ganz genau
gesagt, dal3 Herr Pilz eindeutig in diese Szene hineingehért!)

Herr Abgeordneter Hochtl! Ich habe Sie sehr deutlich verstanden, vor allem lhre Vereinfachung
verstanden. Das ist namlich dasselbe Muster ... (Abg. Dr. Khol: Distanzieren Sie sich endlich
vom Linksfaschismus!) Ich komme gleich auf Sie zu sprechen, Herr Khol. (Abg. Dr. Khol:
Distanzieren Sie sich erst einmal davon!)

Da es lhnen ein so grolRes Beddrfnis ist: Ich distanziere mich von jeder Form der Gewalt. Aber
die Grunen haben es nicht notwendig, das dauernd zu sagen. Wir haben immer gesagt: Wir sind
die Partei, die in das Parlament gekommen ist mit dem Titel, da} wir gegen jede Gewalt sind,
gegen jede Art von Gewalt. (Abg. Dr. Khol: Das ist doch l&dcherlich! — Weitere Zwischenrufe bei
der OVP.) Bisher ist die Gewalt in diesem Land vorwiegend von rechts gekommen und nicht von
links. (Beifall bei den Griinen. — Abg. Dr. Khol: Was sagt der Pilz?) Wir haben iiber 60
Anschlage von rechten Terroristen. Da habe ich Sie nicht hier herauflen in groer Aufregung
gesehen. Aber pi6tzlich werfen Sie alles in einen Topf und sagen, jede Art von Gewalt ist
abzulehnen. (Abg. Dr. Héchtl: Das ist der totale Widerspruch zwischen dem, was Sie sagen,
und dem, was Sie getan haben! — Nicht Sie, Herr Pilz! — Préasident Mag. Haupt gibt das
Glockenzeichen.)
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Ich gebe Ihnen recht, Herr Abgeordneter Khol. Es hatte mich gefreut, wenn Sie beispielsweise
zu all den Bumsereien in Sudtirol hier auch eine sehr klare Position bezogen hatten, was die
Beschadigung von Sachgiitern und die Gewalt betrifft. (Beifall bei den Griinen.)

Erst vor wenigen Monaten haben Sie sich vor die Fernsehkamera gesetzt und frank und frei
jemanden verteidigt, der ganz offensichtlich mit dem Strafgesetz in Konflikt gekommen ist und
ganz offensichtlich mit irgendeiner Form von Gewaltakten verbunden war. Gehe ich heraus und
sage: Der Abgeordnete Khol ist eindeutig ein Kumpane der Terroristen!? (Abg. Dr. Khol: Bijtte?)
- Sie haben das aber heute hier gemacht, Herr Abgeordneter Khol! (Abg. Dr. Khol: ich habe der
Katze die Schelle umgehéngt!)

Das, was mich so erschreckt, ist Ihre Vereinfachung. Wie Haider, der mehr oder weniger sagt,
alle sozial Schwachen sind Sozialschmarotzer, gehen Sie hier heraus und sagen: Alle, die an
Opernballdemonstrationen teilgenommen haben, sind Linksterroristen, alle, die in irgendeinem
Umfeld je mit diesen Leuten zusammengearbeitet, ja auch nur gesprochen haben, sind pauschal
zu verurteilen als Linksterroristen. —~ Das ist Unsinn! Das ist traurig. Es scheint, daR sich mit dem
Obmannwechsel in der Volkspartei auch eine Verdnderung ihrer politischen Entwicklung
ergeben hat. (Beifall bei den Griinen.)

Herr Klubobmann Khol! Wissen Sie, wie mir das vorkommt — man hat lhnen das ja auch ein
biRchen angesehen — Sie waren so geme da oben (die Rednerin zeigt auf die Regierungsbank)
gesessen, Sie waren so gerne Parteiobmann geworden. (Abg. Dr. Khol: Mein Gott!) Sie sind es
nicht geworden, daher versuchen Sie jetzt hier im Parlament den Rechtsauflen zu spielen und
mogliche Koalitionen vorzubereiten. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Herr Abgeordneter Khol! Es wird thnen nicht gelingen, Griine mit Gewalt in einen Topf zu
schmeiRen. Es wird lhnen nicht gelingen, hier irgendwelche Schreckgespenster an die Wand zu
malen. Und es wird lhnen auch nicht gelingen, uns von ganz kontinuierlicher Sacharbeit in
diesem Hohen Haus abzubringen.

Lassen Sie mich noch ganz kurz auf die neuen Regierungsmitglieder eingehen. Besonders
interessiert uns selbstverstandlich der neue Umweltminister. Er ist mir im UmweltausschuR, als
er noch Abgeordneter war, als Vertreter der Industrie begegnet; er war ja hr Industriesprecher.
(Abg. Mag. Steindl: Was ist da schlecht daran?) Bei der OVP wundert man sich tber vieles
nicht mehr, aber ein biRchen habe ich mich doch gewundert, dal der Industrievertreter jetzt
unser Umweltminister geworden ist. (Abg. Tichy-Schreder: Ist die Industrie ein Feind?) Aber ich
hoffe, Herr Umweltminister Bartenstein, doch auf eine gute Zusammenarbeit.

Was die Okosteuerreform betrifft, so ist es ja jetzt doch so, da beide groRlen Parteien die Vor-
schlage der Grunen endlich ernst nehmen. Es ist ein Erfolg der Grinen, dafk es — hoffentlich —
bald Energiesteuern in diesem Land geben wird. (Beifall bei den Griinen.) Wir haben jahrelang
dafiir gearbeitet und immer wieder gesagt, wie notwendig die Okologisierung des Steuerwesens
ist.

Herr Umweltminister Bartenstein! Sie sind leider nicht zusténdig fur diesen Bereich, aber wir
hoffen, dal Sie sich diesbeziglich mit dem Finanzminister akkordieren und auch tatsachlich den
entsprechenden politischen Druck machen. Dort, wofir Sie zustandig sind, liegt vieles im argen:
in der Abfallpolitik, in der Chemiepolitik, ein Umwelthaftungsgesetz fehlt uns auch noch. Es ist
eine Menge zu tun. Wir hoffen, dal der ehemalige Industriesprecher Bartenstein ein wirklich
engagierter Umweltminister Bartenstein wird. (Abg. Auer: Das wird er auch sein!) Wir sind offen
fur Zusammenarbeit.

Wir sind natirlich auch bereit zur Zusammenarbeit mit dem neuen Wirtschaftsminister Ditz, der
mir — ganz offen gesagt — sehr viel lieber ist als der Wirtschaftsminister Schussel. (Rufe bei der
OVP: Oh!) Wirtschaftsminister Schussel war bisher zweifelsohne ein dkologischer Minusmann in
dieser Bundesregierung.

Man soll die Minister am Anfang nicht zu sehr loben, und ein biRchen Zeit brauchen sie
wahrscheinlich auch noch, um sich einzuarbeiten. Wir haben ihnen hier etwas mitgebracht:
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unser Energiesteuerspiel mit drei Disketten; leicht zu spielen. Wir hoffen, daf3 wir es bald hier in
die Realitat umsetzen. — Vielen Dank. (Beifall bei den Griinen. — Abg. Ing. Langthaler tberreicht
den Bundesministern Dr. Ditz und Dr. Bartenstein je ein Spiel.)

15.25

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Dr.
Martin Bartenstein. — Herr Bundesminister! Ich erteile es lhnen.

15.25

Bundesminister fiir Umwelt Dr. Martin Bartenstein: Sehr verehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren auf der Regierungsbank! Vor allem aber: Meine geschatzten Abgeordneten
des Hohen Hauses! Ich freue mich auferordentlich, nach einigen Jahren als Abgeordneter
heute als neuer Umweltminister das Wort im Hohen Haus ergreifen zu durfen. Die Abgeordnete
Langthaler als Umweltsprecherin der Grinen gibt mir auch Gelegenheit, hier auf einige
wesentliche Punkte —~ nicht im Sinne einer programmatischen Erklarung, aber im Sinne einer
kurzen Vorstellung — einzugehen.

Bevor ich das tue, méchte ich aber doch darauf verweisen, sehr verehrte Frau Abgeordnete
Langthaler, daB sich Ihr selektives Wahrnehmungsvermégen hinsichtlich der AuRerungen und
vermeintlichen AuRerungen und Positionen der Abgeordneten Khol und Héchtl auch insofern
relativieren lagt, als Sie geflissentlich verschwiegen haben, da Klubobfrau Petrovic ihre ersten
Satze dazu verwendet hat, die AuBerungen und die Rede des Parteiobmanns und Vizekanzlers
Schussel als besonders wohltuend, und zwar auch in lhrem Sinne, was die Ablehnung jeder
Gewalt — egal, ob sie von rechts oder links kommt — betrifft, zu bezeichnen. Ich meine, dall das
auch zu lhren Worten sehr gut dazugepafit hatte, wenn Sie schon vermeinen, Anlal zur Kritik
gegeniiber anderen Rednern meiner Fraktion gefunden zu haben.

Nun aber zu dem Thema, das mir heute aus gegebenem Anlall selbstverstandlich wichtig ist:
zur zukunftigen Umweltpolitik in diesem Land. Ich gebe gerne zu, daR es auch mich Uberrascht
hat, als Unternehmer, als friherer Wirtschaftspolitiker mit dieser Funktion betraut zu werden,
und ich sage sehr deutlich: Es ist dies eine innovative, eine unkonventionelle, eine mutige
Entscheidung.

Sehr verehrte Damen und Herren des Hohen Hauses! Wenn wir uns darauf einigen kénnen, dal
der traditionelle Gegensatz zwischen Wirtschaft und Umwelt ein Gegensatz ist, der eigentlich in
die siebziger und achtziger Jahre gehort, ein Gegensatz ist, der in den neunziger Jahren einem
konstruktiven Spannungsfeld gewichen ist, ein Gegensatz ist, der gerade in den letzten ein, zwei
Jahren auch in der Gesetzgebung zunehmend positiv iberwunden werden konnte, dann, kann
man sagen, ist es auch wieder nicht so unkonventionell, nicht so Gberraschend, dal jemand, der
aus der Wirtschaft kommt, der den Verkehr als Verkehrsstaatssekretédr kennengelernt hat, der
die Energiepolitik und die Industriepolitik als Sprecher hier im Hohen Haus kennengelernt hat,
das Umweltressort tibernimmt.

Es ist, glaube ich, noch etwas verstandiicher, je geradezu logisch, diesen Weg zu gehen, da
sich die Umweltpolitik — nicht nur in Osterreich, aber auch in Osterreich — zunehmend weniger
an Geboten, an Verboten, an Grenzwerten, an Gesetzlichkeiten wird orientieren kénnen, weil wir
diesbezuglich schon einen guten Teil des Weges beschritten haben. Wir werden in Zukunft ver-
starkt darauf abstellen mussen, nach dem ordnungspolitischen Prinzip jenem der ékosozialen
Marktwirtschaft und damit der Durchsetzung maglichst marktwirtschaftlicher Mechanismen zur
Erreichung umweltpolitischer Ziele, sehr geehrier Herr Abgeordneter Van der Bellen, zum
Durchbruch zu verhelfen.

Ich meine, dal der erste, der gréflte und vor allem auch der wichtigste Schritt, ja geradezu eine
Voraussetzung fir die Durchsetzung dieses Prinzips der Skosozialen Marktwirtschaft die
Okologisierung des Steuersystems ist.

Da Frau Dr. Petrovic heute hier am Rednerpult und Herr Professor Van der Bellen in vielen
Wortmeldungen in den letzten Wochen ihre positive Position zu diesen Folgen zum Ausdruck
gebracht haben, so ist es nun auch an mir, lhnen hier konstruktive Zusammenarbeit anzubieten,
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um gemeinsam auf méglichst breiter Basis einen Weg zu beschreiten, der jetzt ein guter Weg fur
-Osterreich ist, selbst wenn es ein nationaler Alleingang werden sollte. (Beifall bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren des Hohen Hauses! Worum ging es denn bisher, wenn von inter-
nationalem Gleichklang" die Rede war? — Es ging um die durchaus nachhaltige Hoffnung und
Erwartung, daR auf europdischer Ebene die Okologisierung des Steuersystems im Jahr 1994,
vielleicht im Jahr 1995 umgesetzt werden wiirde. Da man aber jetzt sieht und erkennen muR,
dall dem auf mittelfristig absehbare Zeit nicht so sein wird, weil ein entsprechender Richtlinien-
entwurf der Kommission auf Eis gelegt ist, ist der logische nachste Schritt, den nationalen
Spielraum, der zweifellos besteht, auszunitzen und in Osterreich jenen Weg zu beschreiten, der
zur Okologisierung des Steuersystems fiihrt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! [ch fasse in wenigen Worten zusammen, worum es
geht: Wenn wir in Osterreich die Arbeitskraft durch Steuern und Abgaben mit 600 Milliarden
Schilling belasten, auf der anderen Seite Energie und Rohstoffe jedoch nur mit etwa 60 Milli-
arden Schilling, also einem Zehntel davon, belasten, dann kann man sagen, wir werden einen
Lenkungseffekt hinsichtlich Schonung von energetischen und anderen Ressourcen nur dann
erreichen, wenn wir behutsam und selbstversténdlich unter Ricksichthahme auf unsere
internationale Wettbewerbsposition schén langsam, Schritt fur Schritt in einem dynamischen
Modell — dieses Modell gilt es in den nachsten Monaten auszuarbeiten — diese Ressourcen in
Richtung Wirksamkeit einer solchen Lenkungsabgabe belasten und damit einen echten ersten
marktwirtschaftlichen Mechanismus zur Erreichung eines wichtigen umweltpolitischen Ziels,
namlich zum Beispiel der Einhaltung und Erreichung des Toronto-Ziels, einsetzen.

Das ist also der grofte und wichtigste Schritt, ohne jetzt Anspruch auf Volistandigkeit zu
erheben, meine sehr geehrten Damen und Herren des Hohen Hauses. Daneben wird es
selbstverstandlich ein wichtiges Anliegen sein, gerade von Bundesseite aus die Errichtung von
Nationalparks auch weiterhin zu betreiben. Mit der Errichtung der Nationalparks Neusiedlersee
und Hohe Tauern scheint mir der Bann gebrochen zu sein. Ich bin optimistisch, dal} wir bei den
Nationalparks Donau-Auen, Thayatal und Kalkalpen bis zur tatsachlichen Umsetzung weniger
lang brauchen werden als bei den beiden erstgenannten Nationalparks. Es wére ja wirklich
eigenartig, wenn es Osterreich, eines der schonsten Lénder, die es auf der Welt gibt, bei der
Errichtung von Nationalparks, die ja bestmoglich geeignet sind, die Schénheiten eines Landes,
unseres Landes, unserer Heimat zu konservieren, zu bewahren, zu erhalten, nicht anderen
Landern gleichtun konnte (Abg. Mag. Schweitzer: Mit oder ohne Kraftwerk?), wenn wir uns in
dieser Hinsicht nicht mit derselben Geschwindigkeit weiterbewegen wiirden.

Weil auch erwahnt wurde, dall es naturlich auch im Bereich der Abfallwirtschaft Fortschritte
geben muB, darf ich abschlielend festhalten: Ich meine, da® mit der Novelle zur Verpackungs-
verordnung, die vor einigen Tagen von meiner Amtsvorgangerin Maria Rauch-Kallat, der ich fur
ihr Wirken von dieser Stelle aus sehr, sehr herzlich danken méchte, und vom bisherigen
Wirtschaftsminister und jetzigen Vizekanzier Wolfgang Schussel unterfertigt worden ist, einiges
von dem, was an der bisherigen Verpackungsverordnung zweifellos verbesserungswurdig war,
behoben werden kann. Ich bin guter Dinge und guten Mutes, da es gelingen wird, das, was an
Trittbrettfahrermentalitat leider viel zu grole AusmaRe angenommen hat, zu beheben. Ich bin
optimistisch, dal die bisher bestehende Diskriminierung der inlandischen Hersteller gegeniber
den Importeuren mit dieser Novelle behoben werden kann und daR letztlich auch die genauere
Aufzeichnungsverpflichtung im Bereich der Selbstentpflichter dazu fuhren wird, auch dort einen
hoheren Lizenzierungsgrad zu erreichen.

Ich darf darauf verweisen, daB kaum ein anderes System in Osterreich derart groRe Akzeptanz
bei der Bevolkerung findet wie eben diese Verpackungsverordnung. 95 Prozent der Osterreicher
kennen die Verpackungsverordnung, sammeln, trennen, vermeiden, halten sich an die Vor-
schriften. Mehr als 100 000 Tonnen Hausmull wurden im letzten Jahr nachweislich eingespart.
Der Anfall auf den Deponien ist geringer. Ich meine daher, es ist das eine abfallwirtschaftliche
und marktwirtschaftliche und privatwirtschaftliche Vorgangsweise, die zukunftsweisend ist und
mit dieser Novelle zur Verpackungsverordnung gut in den Griff bekommen werden konnte.
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Meine Damen und Herren des Hohen Hauses! Lassen Sie mich zum Schiufl kommen. Ich biete
nicht nur den Umweltexperten der Griinen, sondern auch den Umweltexperten der Freiheitlichen
und der Liberalen selbstverstandlich eine gute Zusammenarbeit an. Es wird eine Umweltpolitik
sein, die sich von der Zielvorstellung her in keiner Weise von dem unterscheidet, was bisher an
guter Umweltpolitik in diesem Land betrieben worden ist.

lch bekenne mich dazu, daRl Osterreich ein Umweltmusterland ist, bleiben wird und in noch
héherem MaRe werden soll. Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich freue mich dariber,
daf® wir auch im Konzert der 15 EU-Mitgliedslénder bei den entscheidenden Parametern, wie
SO,-Emission, NO,-Emission, Spitzenplatze, jeweils den ersten Platz einnehmen. Niemand
anderer macht uns die Einsparung von bereits mehr als 80 Prozent unserer Schwefeldioxid-
emissionen, die bekanntlich den sauren Regen verursachen, nach.

Wir mussen aber auf der anderen Seite doch auch zur Kenntnis nehmen, dafl aufgrund der
Emissionen vor allem unserer ostlichen Nachbarlander der Immissionsstatus, also der saure
Regen, der uns betrifft, noch ein Problem darstellt — auch ein Fingerzeig einer notwendigen
Ostorientierung unserer Umweltpolitik.

Ich darf damit schiieRen, in dem ich zum Stichwort ,Ostorientierung unserer Umweltpolitik“ sage,
daR kein Zweifel daran besteht, da} die Regierungspolitik in Richtung Verhinderung von
Mochovce auch von mir fortgefiihrt werden wird. Ich meine damit, daf® es unter Umstanden im
Wege einer Doppelstrategie moglich sein sollte, unseren slowakischen Nachbarn klarzumachen,
dal Mochovce nicht nur von der Gefahrdungsseite her, sondern auch von der wirtschaftlichen
Seite her die schlechtere Losung ist, da die Installierung eines Gas-Dampf-Kraftwerkes an
diesem Standort, wie gesagt, nicht nur aus Grunden der Sicherheit und unserer
Antiatomposition, sondern auch aus Grianden der reinen Wirtschaftlichkeit aufgrund des
gegebenen und des mittelfristig zu erwartenden Gaspreises flir unsere slowakischen Nachbarn
die bessere Lésung darstellt.

In diesem Sinne danke ich lhnen, meine sehr geehrten Damen und Herren des Hohen Hauses,
fur Ihre Aufmerksamkeit und Ihnen, sehr geehrter Herr Prasident, fur die Worterteilung. (Beifall
bei OVP und SPO.)

15.36

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Ingrid
Tichy-Schreder. Ich erteile es ihr.

15.37

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder (OVP): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Herren
Minister! Sehr geehrte Staatssekretére! Hohes Haus! Ich bin sehr froh, daf} jetzt durch die Wort-
meldung des neuen Umweltministers eine etwas sachlichere Atmosphére hier ins Haus
gekommen ist, und mochte folgendes sagen: Wir feiern in diesen Tagen ,50 Jahre Republik
Osterreich“, haben Gedenktage und Bedenktage, aber trotzdem meine ich, dal wir hier im Haus
in unseren Wortmeldungen Vorbild sein soliten, es aber nicht sind.

Ich bitte Sie, gerade an einem Tag wie heute auch daran zu denken, daR wir sehr genau
beobachtet werden - nicht nur tiber die Medien, sondern wir haben auch sehr viele Zuhérer, die
hier an der Diskussion teilnehmen. Wir sollten da und dort etwas verantwortungsbewuflter mit
Punzierungen, Vorurteilen und so weiter umgehen.

ich méchte gleich auf die Ausfilhrungen der Frau Abgeordneten Langthaler eingehen, die
gemeint hat, welch neues Zeichen es sei, dal} der neue Umweltminister aus der Industrie
kommt. — Das ist ein typisches Vorurteil und eine Punzierung.

Meine Damen und Herren von den Grinen! Ich méchte Ihnen folgendes sagen: Die Fortschritte
im Umweltbereich kamen vielfach aus der Industrie, weil sie in diesem Sinne mit Hilfe ihrer
Technologie neue Werte und neue Produkte fiir die Osterreicher geschaffen hat. (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneten der SPQ.)
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Frau Abgeordnete Langthaler hat auch gesagt, Herr Bundesminister Dr. Ditz sei ihr als Wirt-
schaftsminister lieber als der jetzige Vizekanzler Dr. Schissel. Ich kann ihr nur eines sagen —
und sie weill es —: Er ist fiir Griinthemen und fir den Umweltbereich schon sehr friih — damals
war er noch gar nicht hier im Haus, im Parlament — eingetreten. Und alle Professoren, die auch
den grunen Klub beraten, sind schon bei Veranstaltungen des seinerzeitigen Generalsekretars
des Wirtschaftsbundes Dr. Schiissel aufgetreten; viel frither, als einer dieser Professoren bei
den Griinen aufgetreten ist! (Beifall bei der OVP und Beifall des Abg. Schieder.)

Uns solite heute bewufit sein, da wir Verantwortung fur Osterreich tragen. So gut ich Herrn
Bundesminister Einem verstehe, seine soziale Ader, als er sich als Sozialarbeiter um Ausge-
stoRene bemuiht hat — das anerkenne ich ganz besonders, denn es ist nicht leicht, diese Auf-
gabe zu erfullen —, sosehr bedaure ich seine Feststellung, daR die Unternehmer Osterreichs
billige Arbeitskrafte nach Osterreich karren, um sie hier mit Stundenléhnen in der Héhe von 30 S
auszubeuten. Das weise ich ganz entschieden zurtick! (Beifall bei der OVP.)

Iich mul folgendes sagen: Wir von der Wirtschaft — ich flihle mich hier als Unternehmerin, weil
ich Unternehmerin bin und auch in der Praxis stehe —, jeder Unternehmer Osterreichs tritt gegen
schwarze Schafe, die Auslander oder auch Inldnder zu Dumpingpreisen oder schwarz
beschaftigen, auf. Dagegen sind wir immer aufgetreten, weil das zu Wettbewerbsverzerrung und
Ausbeutung fuhrt, was wir scharfstens ablehnen.

Ich wiirde Herrn Bundesminister Einem bitten, zu tberdenken, dal} gerade wir hier klare Trenn-
linien ziehen wollen, und ich wiirde ihn bitten, auch selbst in dieser Richtung klare Trennlinien
zwischen den schwarzen Schafen und dem Grofteil der anstdndigen Unternehmer zu ziehen.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Ich méchte nun auf die Regierungsumbildung eingehen, und zwar
auf Leistungen des bisherigen Wirtschaftsministers Dr. Schiissel. Ich habe mich gefreut, als
anlaRlich der Budgetdebatte zum Kapitel Wirtschaft Abgeordneter Peter die Verdienste des Wirt-
schaftsministers herausgestrichen und gesagt hat, ihm sei einiges gelungen. Wirtschaftsminister
Dr. Schissel hat sein Konzept ,mehr privat — weniger Staat* beziehungsweise ,schlanker Staat"
ganz hervorragend umgesetzt.

Er hat die Privatisierung initiiert und auch durchgesetzt; wohl dort und da mit Schwierigkeiten. Er
hat gesagt, er steht zu einer Bereitschaft zur Zusammenarbeit. Zusammenarbeit heif3t eben, mit
den Betroffenen zu diskutieren und gemeinsam L&sungen herbeizufihren, und heifdt nicht, zu
diktieren. Das ist immer sein Motto gewesen, und er hat versucht, danach zu handeln. Vielleicht
ist es aus diesem Grund da und dort, um niemanden zu Uberfahren, etwas langsamer gegangen
— es geht ja darum, einen gemeinsamen Weg zu gehen —, aber er hat es mit Einsatz und
Zielstrebigkeit durchgefiihrt. Beispiele dafiir sind das Schlof® Schénbrunn, der Tiergarten Schén-
brunn, die Ausgliederung der Bundesimmobiliengesellschaft, um nur einige zu nennen.

Er hat aber auch beziglich des ,schlanken Staates” etwas zuwege gebracht, und hier war er
Vorbild. Er hat den Personalstand im Wirtschaftsministerium von 7 478 Mitarbeitern im Jahre
1987 auf 6 420 reduziert, was einer Verringerung um 15 Prozent entspricht. Gleichzeitig — das
ist auch ein Beispiel — wurden die Uberstunden um ein Drittel gesenkt, was einer Einsparung um
weitere 160 Beschaftigte gleichkommt.

Der Gesamtanteil — und das mochte ich auch besonders hervorheben - der weiblichen
Bediensteten in der Zentralleitung liegt bei Gber 50 Prozent, und die Zahl der Frauen in
Leitungsfunktionen hat sich von nur 3 Prozent im Jahr 1987 mittlerweile verdreifacht. Minister
Schussel ist also ein Mann der Tat. Er spricht nicht nur davon, sondern hat es auch umgesetzt.

Das gleiche hat er auch hinsichtlich der Liberaiisierung des Wirtschaftsrechtes und der Deregu-
lierung getan. Die Gewerbeordnung ist den Liberalen naturlich noch immer zuwenig liberal, aber
zu dieser Gewerbeordnung stehen wir. Er hat im gemeinsamen Gespréch Verbesserungen
erreicht, wie zum Beispiel einen leichteren Zugang zum Gewerbe, eine Vereinheitlichung der
Unternehmerprufung, einen integrierten Gesamtbetrieb, den Wegfall der Konzessionen, die
Zunahme der freien Gewerbe. Er hat bezuglich der Nahversorgung mehr Nebenrechte fir den
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Greiflller ums Eck geschaffen, und er hat ein Ende des Schein-Geschéftsfuhrer-Unwesens
herbeigefahrt.

Hinsichtlich der Deregulierung moéchte ich einen ganz wesentlichen Punkt hervorheben, und
zwar sind das die Ladendffnungszeiten. Statt Ladenschiulzeiten sind es jetzt Ladendffnungs-
zeiten, die nun auch der Judikatur des Verfassungsgerichtshofes entsprechen. Er hat die Preis-
regelungen bei den Energietréagern zuruckgenommen, und es gibt keine staatlichen Preis-
regelungen bei Milch, Brot und so weiter. Und schlieflich erinnere ich an das Rabattgesetz, das
Zugabegesetz, das Ausverkaufsgesetz.

Jetzt méchte ich auf das zu sprechen kommen, was ihn fiir den AuRenminister dieser Republik
pradestiniert, und zwar ist das sein Einsatz im Zuge des Europgischen Wirtschaftsraumes. Es
war international nicht einfach, die EFTA-Staaten auf eine gemeinsame Linie gegeniiber der
Europaischen Union zu bringen. Wir haben innerdsterreichisch bezliglich des Européischen
Wirtschaftsraumes unterschiedliche Auffassungen gehabt, aber wir haben erkannt, dal} die
Entscheidung fiur den Européischen Wirtschaftsraum richtig war. Es war sein Verdienst, daf das
Zustandekommen des Grundkonsenses in seine Vorsitzfiihrung gefallen ist; das war in der
ersten Halfte des Jahres 1991.

Meine Damen und Herren! Das internationale Lob fur Minister Schissel — wenn ich das sage,
klingt das vielleicht selbstverstandlich — von den anderen EFTA-Staaten bei einer Veranstaltung
in Wien war enorm. Man hat betont, wie er sich eingesetzt hat, wie zéh er bei der Umsetzung
war und daB er nicht nachgelassen hat, bis es zu einer Einigung gekommen ist. Es gab die
Schwierigkeit der Vermeidung des Opting-out, es gab die Schwierigkeit, eine richtige zweite
Saule flr die EFTA aufzubauen, und es gab die Schwierigkeiten in der Fischereifrage et cetera.
Er hat diese Probleme gemeistert und damit erreicht, dal wir mit 1. Janner 1994 bereits
60 Prozent dessen umgesetzt haben, was fir den Beitritt zur Europaischen Union notwendig
war. Somit haben wir die Umsetzung des Beitritts zur Européischen Union mit 1. Jénner 1994
leichter bewaltigen kénnen.

Er hat wieder einmal mehr gezeigt, dall er fortschrittlich ist, indem er eine Frau als Staats-
sekretarin in das Auflenministerium zur Unterstiitzung bei seinen Agenden aufgenommen hat.
Und wenn gesagt wird, daf} der Herr Minister fur seine Tatigkeit als Parteiobmann die meiste
Zeit brauchen wird, dann ist das eine Unterstellung! Er ist Vizekanzler, und als Vizekanzler hat
man noch andere Aufgaben denn als reiner Fachminister.

Meine Damen und Herren! Angesichts der Leistungskapazitat, die Wolfgang Schussel hat, bin
ich uberzeugt, daB er seine Aufgaben gemeinsam mit seinem neuen Regierungsteam im Sinne
der Verantwortung fiir Osterreich ganz hervorragend meistern wird. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.)

15.46

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster ist Herr Abgeordneter Dr. Friedhelm Frischen-
schlager zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

15.46

Abgeordneter Dr. Friedhelm Frischenschlager (Liberales Forum): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Mitglieder der Bundesregierung! lch méchte mich - dem Tagesordnungspunkt
entsprechend — mit der Regierungsumbildung befassen und mich insbesondere naturlich mit
dem Herrn Vizekanzler und der OVP-Regierungsmannschaft auseinandersetzen.

Der Herr Vizekanzier hat eingangs sehr beredt seine entlassenen Regierungskollegen aus
seiner Partei mit breitem Lob bedacht; das ist ja auch versténdlich. Weiters hat er betont, dal es
um Kontinuitat geht, um die Fortsetzung von Erfolgen — da frage ich mich schon, warum es
Uberhaupt zu einer Regierungsumbildung hat kommen mussen — aber das wird wohl zur
Rhetorik bei solch einem Anlal gehdren.
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Wir sollten uns angesichts einer derart raschen und standigen Verénderung in der Regierungs-
mannschaft einmal grundsatzlich Gber Regierungsbildung beziehungsweise -umbildung unter-
halten.

Ich verstehe schon, daR der Herr Vizekanzler — in Anbetracht des Zustandes seiner Partei und
der Wahlerfolge — in der Vergangenheit Trost sucht, denn die Gegenwart ist ja wirklich nicht sehr
erfreulich. Das sieht man auch an der Notwendigkeit, die Regierung so rasch, so oft und so
umfangreich umzubilden. Es ist klar, daB ein Wahldesaster, wie es die OVP bei der
vergangenen Nationalratswahl erlitten hat, dazu fihrt, daf erst sechs Monate nach dieser Wahi
mit viel Mithe und mit vielen Beschwérungsformeln die gro3 angekiindigte ,Koalition neu” steht —
zumindest soll sie jetzt stehen.

Ich glaube es nur nicht, und zwar aus einem einfachen Grund: weil ich meine, daf} es fir das
historische Lob, das ja so oft gegeniber dem ausgesprochen wird, was man bei uns normaler-
weise ,Realverfassung” nennt, in der Geschichte der Zweiten Republik vielleicht einige Griinde
gibt, daR aber gerade die Praxis dieser groen Koalition und der Sozialpartnerschaft seit 1987,
insbesondere im letzten Jahr, zentriert um die Nationalratswahl, deutlich den Beleg erbracht hat,
daR diese Art von Realverfassung, bestehend aus dem Machtkartell von zwei Parteien, aus der
Sozialpartnerschaft, deren Kompetenz weit tber ihre eigentliche Funktion als Interessen-
vertretung hinausgeht, eben nicht mehr ihren Anspriichen gerecht wird.

Das ist der Kern des Problems, weshalb diese Regierung nicht Ful} fassen kann, und das ist der
Grund daflr, da® wir auch nach noch so vielen Regierungsumbildungen und Versuchen,
Personen auszutauschen, zu keiner stabilen, tatsachlich reformfahigen Regierung kommen
werden. Das ist der Kern des Problems. (Beifall beim Liberalen Forum. — Bundesminister Dr.
Bartenstein: Wetten, da3!)

Nicht ,Wetten, da!* pro futuro, Herr Bundesminister! Das bezieht sich auf die Erfahrungen des
letzten halben Jahres. Was hat sich denn herausgestellt? — Nicht nur, daB lhnen die Wahler
davongelaufen sind — das kann passieren —, sondern auch: Es gibt in zentralen politischen
Fragen — und zur AuRenpolitk komme ich noch — in Wahrheit keine gemeinsame Regie-
rungslinie.

Es ist noch etwas passiert: Die Sozialpartner, thre Betonsaulen der Macht, haben Ihnen zum
Teil die Loyalitat aufgekundigt — siehe Schicksal des Sparpakets. Selbst Ihre Getreuesten, die
Landeshauptleute — gerade auf der OVP-Seite —~, machen auch schon, was sie wollen — siehe
Bundestaatsreform. :

Meine These ist, dal} dieses Machtsystem, das die Zweite Republik durch viele Jahrzehnte zum
Teil erfolgreich gefuhrt hat, heute eben nicht mehr diese Losungskompetenz hat. Deshalb
strudeln Sie, und deshalb missen Sie die Regierung standig umandern, missen Sie versuchen,
dieses Manko, dieses Politikdefizit mit Personalpolitik auszugleichen. Das ist der tiefere Kern der
Regierungsdebatte. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Meine Damen und Herren! Damit zur Regierungsumbildung selbst. Was mich hauptséchiich
stort, ist, dal bei dieser Regierungsumbildung, wie sie die OVP nun vorgenommen hat, das
parteipolitische Motiv derart massiv im Vordergrund steht. (Zwischenrufe bei der OVP.) — Wir
behandein heute hauptsachlich die Umbildung auf OVP-Seite; letztes Mal war die SPO dran,
heute ist es die OVP.

Nachdem man sich fur Schissel entschieden hat, hat er die Flucht aus dem Wirtschaftsmini-
sterium angetreten, wo es ihm offensichtlich nicht so gut gefallen hat, wo er nicht wirklich — wie
es Kollegin Tichy-Schreder darzustellen versucht hat — die groen Erfolge eingeheimst hat. Es
ging darum — das war nicht zu dbersehen, und die Kommentare sagen es auch deutlich —, jene
Funktion einzunehmen, in der sich die OVP die groRtmdgliche PR-Effektivitat erwartet, und das
ist die Funktion des Aulenministers, hat er sich gedacht. Deshalb wechselte Schiissel — und
das ist das gewichtigste Motiv — vom Wirtschaftsministerium ins Auenministerium. Das soll halt
offensichtlich die zentrale LitfaRsaule der OVP in der néachsten Zeit sein. (Abg. Mag. Steindl:
Das heil3t, Sie trauen ihm den AuBBenminister nicht zu!)
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Das zweite, was mich stort, ist die Bestellung der Staatssekretdre. Der Herr Vizekanzler hat
gesagt, es wurde eingespart — gut, das stimmt zwar mathematisch —, aber eine tiefere Logik bei
dieser Bestellung kann ich nicht erkennen. Es war so, dal das Staatssekretariat im
Finanzministerium immer als ganz zentrale Funktion angesprochen wurde. Mein Verdacht ist,
daR die OVP mit dieser Vorgangsweise versucht — auch wieder ffentlichkeitswirksam — in
Hinkunft nur ja keinen Schatten der Verantwortung fiir diese Budgetpolitik auf sich fallen zu
lassen.

Das ist der Grund, warum das Staatssekretariat im Finanzministerium, das vorher immer als so
notwendig erachtet wurde, jetzt aufgegeben wurde. (Abg. Mag. Steindl: Sie lesen zuviel
.Kronen Zeitung!) - Kollege! Ich habe leider nur 10 Minuten, ich mul mich daher kurz fassen
und kann auf Sie nicht eingehen.

Der dritte Punkt: Eine Unlogik ist natiirlich geblieben, das Absurdeste dieser ganzen Bundesre-
gierung: das Sport-Staatssekretariat, der Bundeskanzler als Sportminister. Dazu ist es aus rein
parteipolitischen Grinden gekommen, denn, Kollege Schéffer, es gibt keinen rationalen Grund,
warum es ein eigenes Sport-Staatssekretariat im Bundeskanzleramt gibt. Das ist systemwidrig,
das wissen Sie ja ganz genau, das weil} jeder, der hier herinnen sitzt. Tun Sie nicht so, als ob
Sie mit einem L&cheln dariiber hinweggehen kénnten. — Das ist aus rein parteipolitischen
Grinden entstanden. Weil diese Regierung einen sogenannten Kooperationsbedarf hat, bedarf
es einer Funktion wie der |hren, und damit das Uberdeckt wird, werden Sie Sport-Staatssekretar
genannt. Sie sind ein Koalitions-Staatssekretar, kein Sport-Staatssekretdr, denn dazu braucht
man Sie eigentlich nicht. (Beifall beim Liberalen Forum.) Diese Aufgaben hatte man genauso
verniinftig selbstversténdlich im Unterrichtsministerium oder sonsiwo ansiedeln kénnen. (Abg.
Schwarzenberger: Er ist ein guter Sportler!) Ein Bundeskanzleramt als Sportministerium ist
eine Absurditat, und jeder, der nachdenkt, weif das!

Meine Damen und Herren! Jetzt noch zum AuRenministerium. ich glaube, auch hier ist aus
parteipolitischen Grinden ein Staatssekretariat geschaffen worden. Es ist so, und man soll das
auch ganz offen aussprechen. Die OVP-interne Debatte — ich erzahle ja nichts Neues — ging ja
darum, wie ein Aulenminister zugleich Parteiobmann sein kann. Weil das schwierig ist, weil das
Zeit kostet, braucht er Hilfe im AuRenministerium, und deshalb — zum ersten Mal seit der OVP-
Alleinregierung — ist ein Staatssekretariat im AuRenamt geschaffen worden.

Ich kann tber die neue Staatssekretarin nattrlich noch wenig sagen, aber meine Angst ist halt
schon, daR das Profilierungsgedrange im Rahmen der AuBenpolitik dadurch noch zunehmen
wird.

Wir haben den Streit zwischen Bundesprasidenten und Bundeskanzler, wir haben den
koalitionsinternen Streit in Sachen Auenpolitik. - Es ist so, Kollege Schéffer, dein Lacheln wird
dartber nicht hinwegtauschen kénnen. (Staatssekretdr Mag. Schéffer: Ich horche!) Die Auen-
politik ist in dieser Bundesregierung keiner der Bereiche, wo man besondere Harmonie ... (Abg.
Schwarzenberger: Was haben Sie gegen einen starken AuBenminister?) — Ich rede gerade von
der Staatssekretérin, du muflt zuhéren!

Es geht darum, daR diese Bundesregierung in der Auflenpolitik seit Jahren ein diffuses Bild
abgibt. Das ist die Realitat. Ich brauche nicht auf Details einzugehen, jeder kennt sie; es hat mit
dem Brief nach Brussel angefangen. Nun haben wir noch eine Staatssekretarin in diesem
Bereich.

Jetzt ist aber noch ein interessantes Phénomen aufzuzeigen: Der Bundesprasident macht
AuRenpolitik, ebenso der Bundeskanzler, der AuBenminister, die Staatssekretarin im AuRen-
ministerium — und dann ist da noch die Frau Staatssekretérin Ederer. Sofort ist eine interessante
Debatte entfacht. Staatssekretérin Ederer hat die Diskussion dartiber erdffnet, wie es mit ihren
Kompetenzen ausschaut. Der Herr Bundesminister und Vizekanzler hat gesagt: Das ist alles
geklart, in der Regierungserklérung sind die Kompetenzen klar festgelegt. — Ich frage mich nur,
wenn die Kompetenzen so kiar festgelegt sind: Warum konnte es dann zur Debatte um die
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Reflexionsgruppe kommen? Warum eigentlich, wenn alles so Klar ist? Inzwischen ist alles berei-
nigt, hért man oder steht zumindest in den Zeitungen. — Ich bin gespannt.

Ich meine, daR die AuRenpolitik etwas zu Ernstes ist, um sie derart ins parteipolitisch-person-
liche Profilgebiet abgleiten zu lassen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Das ist eine konkrete Gefahr, die ich darin sehe, und ich hoffe, daf} alle Beteiligten diesem
Druck nicht nachgeben.

Als letzter Punkt scheint mir wichtig zu sein, bei allen Querelen, die es diesbezuglich in der Ver-
gangenheit gegeben hat — ich hoffe, daR das in der Zukunft nicht mehr der Fall sein wird —: Was
ist der eigentliche Kern all dieser Differenzen, die es zwischen den beiden Regierungsparteien
und ihren aullenpolitischen Akteuren in zentralen auRenpolitischen Dingen gibt, die es in der
Sicherheitspoilitik, in der EU-Politik gibt?

Dazu eine interessante Geschichte: Der Herr Bundeskanzler hat zu Beginn der Tatigkeit von
Vizekanzler und AuRenminister Schissel sofort den Zeigefinder erhoben und gesagt, — und ich
zitiere jetzt eine Aussendung -, dafll er, der Bundeskanzier, von Aulenminister Schissel er-
wartet, dal} dieser das Philosophieren iber die NATO-Mitgliedschaft innerhalb seiner Partei und
von ihm selbst abstellt.

Uber die NATO kann man debattieren, da liegen ja die Differenzen auf der Hand. Ich halte es fur
einen grundlegenden Fehler, dal es Uberhaupt moglich ist, daR ein Bundeskanzler in einer
wichtigen Frage einfach ein Nachdenkverbot verhéngt. Das ist meines Erachtens eine sehr, sehr
negative Ankindigung. Es erscheint mir sehr wichtig, dal® wir den umgekehrten Weg gehen.

Wir wissen, dall die AuBenpolitik, die EU-Politik, aber vor allem die Sicherheitspolitik ein ganz
zentrales und lebenswichtiges Thema dieser Republik sind. Da darf es kein Nachdenk- oder
meinetwegen Philosophierverbot geben, sondern da brauchen wir eine offene sachliche Aus-
einandersetzung mit dem Ergebnis, eine eigenstandige dsterreichische Position zu erreichen.

Das ist deshalb wichtig, weil das Jahr 1996 fir das zukinftige Europa von entscheidender Be-
deutung sein wird und Osterreich bis jetzt keinen klaren eigenen Standpunkt zustande gebracht
hat. Der Bundeskanzler will gar nicht, daR nachgedacht wird, zumindest nicht in der Offentlich-
keit oder in der politischen Diskussion, der AltauRenminister Mock hat in seiner letzten ,Presse-
stunde” schon gesagt: Wir warten ab, es ist noch alles so unsicher, es wird schon irgend etwas
herauskommen in der EU, und dem — in Klammern — werden wir uns dann halt anschliefen. —
Ich halte das fiir den falschen Weg.

Der richtige Weg ist, dal} wir eine &sterreichische Position in diesem Jahr erarbeiten, um mit
dieser Position auf die Verhandlungen auf europaischer Ebene im Jahre 1996 EinfluR nehmen
zu konnen. Nur das kann die verninftige Haltung sein. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Diese Diskussion wird eine kontroversielle sein, aber es ist wichtig, dafl wir sie gemeinsam
fuhren. Sie soll nicht von der Regierung allein gefuhrt werden, denn wenn wir warten, bis da die
Einigung erfolgt, wird viel Zeit vergangen sein. Ich meine, daf} es wichtig ist, dall derart
grundlegende politische Anliegen dort debattiert und erarbeitet werden, wo sie hingehoren,
namlich im Parlament.

Aus diesem Grunde haben die Abgeordneten des Liberalen Forums einen Entschlieungsantrag
zu diesem Tagesordnungspunkt eingebracht, der da lautet:

EntschlieBungsantrag
Der Nationalrat wolle beschlief3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat umgehend ein Weilbuch vorzulegen,
welches die geplanten Positionen fir die 1996 stattfindende EU-Revisionskonferenz enthéit.”

dedkeRkk
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Wir wissen, es gibt ein Weilbuch, das die Regierung herausgegeben hat, das wir im Parlament
noch nicht erértert haben — ich hoffe, daR das noch geschehen wird —, in dem die Positionierung
fur 1996 jedenfalls noch nicht ausreichend enthalten ist. Es ist das sehr allgemein formuliert, um
es hoéflich auszudriicken.

Ich weif3, dall es in verschiedenen Stellen — im Kanzleramt, im AuBenministerium — Positions-
papiere dazu gibt. Ich meine, daR die Regierung diese Unterlagen, auch wenn sie kontroversiell
sind, dem Parlament und dem AuBenpolitischen Ausschu® zu Erérterung zuweisen solite und
daR wir dann aufgrund dieser Unterlagen eine Diskussion fuhren sollten, die sehr grundséatziich
sein muBl — mit dem Ziel, nach Méglichkeit eine gemeinsame ¢sterreichische Position pariamen-
tarisch zu erarbeiten. (Beifall des Abg. Dr. Brauneder.)

Das ist der Grund, warum wir diesen Antrag stellen, und ich hoffe, dal er Unterstitzung findet.
Meines Erachtens nach ist das die zentrale Frage, die dem AuRenminister zu stellen sein wird,
der am Beginn seiner aulenpolitischen Téatigkeit steht. Seine EFTA-Erfahrung in Ehren, aber
wenn es einen neuen Staat gibt, dann meine ich, dal er zur Kenntnis nehmen solite, dal wir
einen groBen Nachholbedarf in Sachen Parlamentarismus und AuBenpolitik haben. Und je
offener er dem Parlament gegenubertritt, je stérker er die politischen Fraktionen dieses Hauses
einbezieht ~ das hoffe ich —, desto besser wird auch das Ergebnis sein und desto geschlossener
wird die Republik bei diesen sehr entscheidenden EU-Verhandiungen auftreten kénnen.

Das ist die Erwartung, die ich an ihn habe, und ich hoffe, daB er die Chance, daf eine parla-
mentarische Diskussion zu besseren Ergebnissen kommt, wahrnimmt. Denn das ist auch etwas,
was mit unserer Verfassung und unserem Verstandnis von Parlamentarismus zusammenhangt.

Deshalb das Ersuchen und die dringende Aufforderung, die Offnung der AuBenpolitik fiir das
Parlament durch den AuBenminister zu férdern und nach Moglichkeit nicht zu unterdriicken. -
Ich danke. (Beifall beim Liberalen Forum.)

16.02

Prasident Mag. Herbert Haupt: Der soeben von Kollegen Dr. Frischenschlager vorgetragene
EntschlieBungsantrag ist gentigend unterstiitzt und steht somit mit in Verhandlung.

Als n&chster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Peter Schieder. Ich erteile es ihm.

16.02

Abgeordneter Peter Schieder (SPQ): Herr Prasident! Meine Damen und Herren auf der Regie-
rungsbank! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte mich im ersten Teil meiner Rede mit der
Regierungsumbildung beschéftigen. Herr Klubobmann Kostelka hat ja schon namens unserer
Fraktion die neue OVP-Mann- beziehungsweise -Frauschaft begruft.

Der Herr Vizekanzler hat davon gesprochen, dafll diese Regierungsmann- und -frauschaft
schlanker geworden ist. — Ich meine, sie ist in dem Sinne schlanker geworden, wie ich immer
nach den Feiertagen schlanker werde: Ich verliere namlich das an Gewicht, was ich wahrend
der Feiertage zugenommen habe — und bin dann wieder auf dem vorherigen Gewicht. So war es
auch mit dem OVP-Teil der Regierung, die ja bei der letzten Regierungsumbildung ein zusatz-
liches Staatssekretariat geschaffen hat und um dieses jetzt wieder schlanker geworden ist, was
gut so ist. (Prasident Dr. Fischer libernimmt den Vorsitz.)

Kilubobmann Kostelka hat namens unserer Fraktion auch schon den Dank an die Ausgeschie-
denen ausgesprochen. Ich mochte hier als Vorsitzender des Auflenpolitischen Ausschusses
nochmals Herrn Bundesminister Dr. Mock fur die gute Zusammenarbeit mit dem AuRenpoliti-
schen Ausschull danken und auch dafiir, daR er trotz mancher Meinungsunterschiede immer
bereit war, den AuBenpolitischen Ausschuf® mit allen Dingen zu befassen und ihm alle Unter-
lagen zur Verfugung zu stellen. Dafar gilt ihm unser Dank auch anlaRlich seines Ausscheidens.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)
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Wir sind froh, wenn mit dieser Umbildung bei unserem Koalitionspartner die Konsolidierung voll
eingesetzt hat. Es haben ja manche freiheitliche Abgeordnete davon gesprochen, daR die OVP
schon auf den dritten Platz geriickt sei. Herr Vizekanzier Schiissel hat davon gesprochen, daf
die OVP den ersten Platz erreichen méchte. Ich winsche ihr, daB ihr in dieser Frage das
gelingen moge, was sie auf Wahlplakaten als den ,Weg der Mitte" bezeichnet hat, namlich ein
gesicherter, kraftiger zweiter Platz in Osterreich. (Beifall bei der SPO. —~ Abg. Dr. Khol: Peter
Schieder meint es gut mit uns, aber vor allem gut mit der SPO!)

Um auf mehr Zustimmung zu stolen, mochte ich mich nun auf das Gebiet der AuRenpolitik und
der dafur Zustandigen begeben. Die ersten Worte des neuen Aufenministers, namlich sein
klares Bekenntnis zur Neutralitat, sind von uns wohl gehért und wohl verstanden worden. Wir
begruiBen diese klare Aussage. Ich muf? auch sagen, dafl die Erfahrungen, die ich bisher mit
Frau Staatssekretérin Ferrero-Waldner - nicht in dieser Funktion, aber in ihrer friheren Tatigkeit
-~ gemacht habe, sehr gute waren. Ich erinnere mich daran, wie sie an der Botschatt in Paris
sehr tatkraftig das -Osterreichische Bemihen um die Weltausstellung in Ungarmn in den dafur
zustandigen internationalen Behérden vertreten hat. — Wenn dieser Einsatz fir Osterreich als
Ganzes fortgesetzt wird, dann ist das die richtige Richtung.

Naturlich gibt es auch ein paar deutliche Winsche hinsichtlich der AuRenpolitik, die wir dem
neuen Herrn Auenminister mitteilen wollen. ich weild schon, er ist jetzt nicht da — sicherlich aus
dem Grund, damit wahrend seiner Abwesenheit Frau Staatssekretarin Ferrero-Waldner auch die
Gelegenheit hat, das Wort ergreifen zu kénnen -, aber man wird ihm ja diese Winsche
sicherlich ausrichten.

Wichtig ist uns, daR das, was bezuglich der EU-Politik im Regierungsiibereinkommen steht, und
was Dr. Schussel im Gesprach mit Frau Staatssekretarin Ederer nochmals konfirmiert hat, auch
tatsachlich eingehalten wird, dal es namlich zu einem Hoéchstmafl an Gemeinsamkeit in diesem
Auftreten kommt, wie dies wahrend und nach der Verhandlungsphase iber den &sterreichischen
EU-Beitritt gelungen ist. Das heifit, daR — wie es im Ubereinkommen steht — die Vorbereitung
der Regierungskonferenz gemeinsam vom Bundeskanzieramt und dem Bundesministerium fur
auswartige Angelegenheiten gemacht wird und daf® auch die Vorbereitung der Sitzungen von
COREPER 1 und 2 koordiniert und unter periodisch wechselndem Vorsitz durchgefiihrt werden.

Es wird fur unser Land, wenn wir in der EU reiissieren wollen, wichtig sein, dafl alle merken, da
es sich hiebei um ein einheitliches, koordiniertes, abgestimmtes, gemeinsames Wollen der Re-
gierung handelt — und nicht um Gegensétze in der Regierung oder unter den Regierungspart-
nern selbst. (Beifall bei der SPO.)

Wir erwarten, daf} der neue Herr AuRenminister auch die neue Rolle des Parlaments hinsichtlich
EU-Mitbestimmung respektiert und wirklich alles unternimmt, daf alle Unterlagen da sind, damit
das Parilament dieser neuen Rolle auch gerecht werden kann.

Ich glaube, daR diese Mitbestimmung eigentlich der Vorbote einer neuen Rolle des Parlaments
in aulRenpolitischen Fragen wie auch vielleicht der Vorbote einer neuen Au3enpolitik insgesamt
ist, vor allem auch die Mitsprache in sicherheitspolitischen MaRnahmen.

Durch die Offenlegung auch von sicherheitspolitischen Maximen in Europa wird die Mitbestim-
mung verstarkt und der Vertrauensprozef vertieft. Militarische Geheimniskramerei und diploma-
tisches Handeln hinter verschlossenen Tiren sind im Sinne einer Neubewertung internationaler
Politik kein adaquates Mittel mehr.

Transparenz zwischen den Staaten und auch zwischen Sicherheitssystemen wird die Voraus-
setzungen dafiir schaffen, um Krisen und Kriege besser zu vermeiden und den Frieden in den
internationalen Beziehungen von morgen besser zu organisieren.

Deshalb ist es so wichtig, daf? wir in all diesen Bereichen eine neue Offenheit und auch eine
neue Abstimmung mit dem Parlament als Volksvertretung zwischen Regierung und Parlament
und mit den Offentlichkeit finden. (Beifall bei Abgeordneten von SPO und OVP. — Abg. Dr. Khol:
Peter, die Genossen schiafen!)
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Meine Damen und Herren! In diesem Zusammenhang ist es auch ganz wichtig, dal} der Sicher-
heitsbegriff umfassend verstanden wird, dall man unter Sicherheit Antworten auf alle Bedro-
hungsszenarien in Europa findet, also auch auf Wanderungsbewegungen, Gefahrdungen durch
Kernkraftwerke, durch Nuklearschmuggel, Terrorismus, Drogen, Menschenhandel, organisierte
Kriminalitat, drohende Ressourcenknappheit und daraus resultierende Verteilungskampfe,
Klimawandel, Treibhauseffekt und vieles andere mehr, denn neben den militarischen Bedro-
hungen herkdmmlicher Art werden diese neuen Bedrohungen der Sicherheit eine immer gréRere
Rolle spielen.

Wichtig ist auch, daR fur die intergouvernementale Konferenz 1996 deshalb nicht nur aulen-
und sicherheitspolitische Fragen alten Stils und konstitutionelle Fragen behandelt werden,
sondern dal} — das erwarten wir uns auch vom neuen Auflenminister und Vizekanzler — jene
groBere Losung angestrebt wird, Fragen wie Beschaftigung und Soziales miteinzubeziehen,
damit die Ergebnisse der Konferenz nicht nur etwas sind, was fir 200 Menschen in diesem Land
interessant ist, sondern etwas, was auch die Lebensbedingungen der Menschen in Europa
andert und so auch die europaische Einigung erlebbar macht fiir die Menschen dieses
Kontinents und damit auch breitere Zustimmung fur die Prozesse innerhalb der EU schafft.

Der Besuch unseres Herrn Bundeskanzlers in Spanien ging schon in die Richtung, bei anderen
Regierungen zu erreichen, dall Verstdndnis geschaffen wird, daf} die Regierungskonferenz
breiter angelegt wird, vor allem im Hinblick auf die Lebensbedingungen der Menschen auf
diesem Kontinent. (Prasident Mag. Haupt abernimmt den Vorsitz.)

Herr Minister! Wir erwarten uns, daB in den Menschenrechtsfragen aktiv weitergearbeitet wird.
Wir haben im Europarat vergangene Woche, und zwar alle Fraktionen dieses Hauses, einer
Empfehlung an das Ministerkomitee zugestimmt, wonach in der Frage Turkei nicht mehr
zugewartet wird, sondern klare Schritte von der Turkei verlangt werden. Es liegt nun am
Ministerkomitee des Europarates zu handeln. Wir erwarten uns auch dort ein tatkraftiges Auf-
treten Osterreichs, und wir hoffen auch, daR in Fragen Uber Europa hinaus Schwerpunkte
gesetzt werden: Reform der Vereinten Nationen oder jetzt bei der kommenden Generalver-
sammiung die Frage Kuba, wo es darum geht, ob ein demokratischer Ubergang geschaffen wird
oder ob es Amerika oder manchen Gruppen in den Vereinigten Staaten gelingt, einfach Kuba
auf den Zustand von 1958 zurlickzudréngen, wogegen schon der Président der Europaischen
Union protestiert hat, dall dahinter naturlich auch wirtschaftliche Interessen der Vereinigten
Staaten und ein gesundes Stlick Protektionismus fur die USA zum Nachteil Kubas und auch
zum Nachteil Europas und der Wirtschaftstreibenden auch in Osterreich stecken.

Herr Minister! Wir erhoffen uns, dal® der Neuzugang in der Auflenpolitik, namlich die ,Heim-
kehrerin“ Entwicklungshilfe gut behandelt wird und daR bei aller Notwendigkeit, da starker multi-
lateral durch die EU tatig zu sein, auch die osterreichische bilaterale Entwicklungshilfe weiterhin
bestehen bleibt, denn nur wer in seinem Land erfolgreiche Entwickiungspolitik betreibt, wird
auch als gieichberechtigter Partner auf diesem Sektor in der Européischen Union akzeptiert.

Wir erwarten uns einige neue Schwerpunkte und auch, dal diese neue AuBenpolitik starkere
Konturen bekommt. Wir haben im Auflenpolitischen Ausschu? mit den Unterausschissen und
durch den EU-Hauptausschul? auch im Parlament die Voraussetzungen dafiir geschaffen. Es
liegt an lhnen, Herr Minister, das auch von lhrer Seite her mit Leben zu erfiilien.

Meine Damen und Herren! Noch einige Worte zu eingeschobenen Fragen. Worum ist es in
Wirklichkeit gegangen? — Es ging um eine Spende flr eine Zeitschrift, wobei sich dann heraus-
gestellt hat, daf} diese auch von der Bundesregierung unterstitzt wurde und dafR dies auch mit
Zustimmung und mit den Stimmen der nun kritisierenden FPO selbst geschah.

Es ging weiters darum, da jemandem, der in der Sozialarbeit und in der Bewahrungshilfe tatig
war, vorgehalten wurde, daf’ er als Sozialarbeiter mit sozialen Randgruppen zu tun hatte und als
Bewahrungshelfer mit solchen, die Hilfe brauchen. Was an sich eine Selbstverstandlichkeit ist,
denn er ware nicht Bewdhrungshelfer, wenn er mit solchen Menschen nicht zu tun hitte.
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Als die Angriffe auf dieser Basis fir die FPO nichts fruchteten, wurden laufend neue Behaup-
tungen, auch heute in der Sitzung, aufgestelit, ungeheuerliche Behauptungen, fir die jeder
Beweis schuldig geblieben wurde.

Meine Damen und Herren! ich weil nicht, ob es lhnen so gegangen ist wie mir: Jeder F-ler, und
zwar der Reihe nach, wie sie hier herausgekommen sind, ist mir eigentlich immer kleiner als der
andere vorgekommen. Ich weif3 nicht, ob es daran lag, daB sie durch diese falschen Behaup-
tungen an Wirkung und Bedeutung abgenommen haben — oder ob es eigentlich nur das war,
was das wienerische Sprichwort so treffend ausdrickt: ,Lagen haben kurze Beine.” (Beifall bei
der SPO und Beifall des Abg. Wabl. — Abg. Dr. Khol: Das ist ein deutsches Sprichwort, kein
wienerisches!)

16.17

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Staatssekretérin Dr.
Benita Maria Ferrero-Waldner. Ich erteile es ihr.

16.17

Staatssekretirin im Bundesministerium fiir auswartige Angelegenheiten Dr. Benita Maria
Ferrero-Waldner: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Ich freue mich, am Tage nach
meiner Angelobung als Mitglied der Bundesregierung vor dem Nationalrat sprechen zu dirfen,
und sehe nun freudig meiner Zusammenarbeit mit dem Parlament entgegen.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit gleich einen Dank an den Abgeordneten Schieder fiur seine
positiven Worte Uber meine vergangene diplomatische Tatigkeit in Paris aussprechen. (Beifall
bei OVP und SPO.) :

Ich danke auch Herr Abgeordneten Dr. Frischenschlager fur sein Stichwort, denn ich wére
vielleicht gar nicht darauf gekommen, noch einmal zu erklaren, daR® es gerade der Stellenwert
der Auenpolitik in dieser Regierung ist, der uns dazu bewogen hat, ein Staatssekretariat einzu-
richten. Wir ziehen diesbezuglich namlich nur mit vielen anderen EU-Staaten nach.

Wie Sie wissen, ist es enorm wichtig, heute im Ausland présenter denn je zu sein, und es ist
einfach unméglich, dal eine einzige Person gleichzeitig an zwei Orten ist. Ich nehme daher
meine Tatigkeit als durchaus nitzlich wahr. (Beifall bei der OVP sowie Beifall des Abg.
Schieder.)

Der Umstand, daf} eine Frau zur Staatssekretarin im AuRenministerium ernannt wurde, ist aus-
fuhrlich in den Medien und auch hier kommentiert worden. Ich freue mich Gber die Ernennung,
sehe mich aber nicht als ,Quotenfrau®, sondern als eine professionelle Frau. (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der SPO.)

Natarlich habe ich als eine von 748 Frauen im AuRenministerium besonderes Verstandnis flr
berufliche und familidre Anliegen von Frauen. Ich werde mich aber natirlich fur all jene Fragen
einsetzen, die in Unterstitzung des Herrn Vizekanziers und Aulenministers die
auRenpolitischen Interessen der Republik Osterreich im allgemeinen und das effiziente
Funktionieren des AuRenministeriums im besonderen betreffen.

Ich weill — es wurde mir dies auch bestétigt —, daf} ich dabei auf die Kolleginnen und Kollegen
des AuRenamtes, dem ich selbst angehére, voll und ganz z&hlen kann. (Beifall bei der OVP.)

Hohes Haus! Ich haben die letzten Jahre im Exekutivbiiro des Generalsekretars der Vereinten
Nationen in New York gearbeitet, wo die Probleme und die Konflikte der Welt in ihrer globalen
Konsequenz beurteilt werden. Dieses Bewultsein ist meiner Ansicht nach lberiebenswichtig,
denn weder politische Instabilitdt, noch Finanzkrisen, Umweltschdden oder soziale Probleme
machen heute vor Landesgrenzen halt. Ich werde versuchen, meine Erfahrungen in diesen
Bereichen in die dsterreichische Aulenpolitik einzubringen: sowohl im Eigeninteresse unseres
Landes als auch im Hinblick auf unsere Verantwortung gegeniiber der internationalen Gemein-
schaft.
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Die Bedeutung der Europapolitik und der Nachbarschaftspolitik hat in den vergangenen Jahren
nicht dazu gefiihrt, da? andere Aspekte der AuBenpolitik vernachlassigt wurden, jedoch dazu,
daf} sie in der Darsteliung geringeren Raum einnahmen. Ich werde mich auch diesen Bereichen
besonders widmen und verweise dabei zum Beispiel auf den Schwerpunkt Asien.

Der asiatisch-pazifische Raum ist die dynamischste Wachstumsregion der Erde. Osterreichs
Prasenz in dieser Region wird flir unsere Wirtschatft in den nachsten Jahren entscheidend sein —
nicht nur aufgrund der Wirtschaftsmacht diese Raumes in absoluten Zahlen, sondern auch
deshalb, weil inzwischen weltweite Standards in bezug auf Qualitdt und Technologie vom
asiatisch-pazifischen Raum vorgegeben wurden.

Gleichzeitig hat Osterreich auch die Aufgabe, dazu beizutragen, daf universelle Fragen — wie
efwa Menschenrechte und Umweltschutz — nicht dem wirtschaftlichen Wachstumsstreben zum

Opfer fallen.

Der Beitritt zur Europaischen Union brachte ebenfalls eine Globalisierung der dsterreichischen
AuBenpolitik. Osterreichisches Engagement in weltweitem Rahmen wird von der Union voraus-
gesetzt. Als Unionsmitglied ist Osterreich fur all jene Staaten, die vertragliche Beziehungen zur
EU haben, ein Partner geworden, der ansprechbar sein muf3.

Ich hatte wahrend meiner Tatigkeit bei den Vereinten Nationen sehr enge Kontakte mit Staats-
oberh3uptern, Regierungschefs und Persoénlichkeiten aus allen Teilen der Welt. Ich werde diese
Kontakte — glauben Sie mir, meine Damen und Herren — in meine neue Aufgabe einbringen
kénnen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Natiirlich werde ich auch meine Kontakte zu den Vereinten Nationen selbst und meine
Erfahrung in der Arbeit mit dieser Organisation einsetzen, um die Interessen Osterreichs als
Sitzstaat der Vereinten Nationen in gréRtméglichem Ausmaf zu vertreten.

Hohes Haus! Als jemand, der lange im Ausland gelebt hat — zuletzt in einem Kreis, in dem das
Herkunftsland nicht so entscheidend war —, habe ich ein gutes Bild vom tatsachlichen Osterrei-
chischen Ansehen im Ausland und von unserem Image. Wir kénnen stolz auf unser Land sein,
muissen uns aber auch dessen bewult sein, wie man unsere Rolle in der Welt und in Europa
wirklich sieht. Man stellt uns dabei nicht nur die Frage nach unserer Vergangenheit, sondern
auch die Frage, wie wir uns auf die Zukunft vorbereiten, und zwar in politischer, wirtschaftlicher
und okologischer Hinsicht.

Wir mussen uns das Vertrauen, das man uns als internationalem Partner entgegenbringt,
sténdig erarbeiten.

Dem AuRenministerium kommt dabei eine entscheidende Aufgabe zu, denn der Erfolg dieser
Vertrauensbildung wirkt sich unmittelbar politisch und wirtschaftlich aus. Ich habe die feste
Absicht, in enger Zusammenarbeit mit dem Vizekanzler und Aufenminister, aber auch dem
Parlament meinen persénlichen Beitrag dazu zu leisten. (Beifall bei OVP und SPO.)

16.24

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Walter
Meischberger. Ich erteile es ihm.

16.24

Abgeordneter Ing. Walter Meischberger (F): Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes
Haus! Die Halfte dieser Debatte ist vorbei. Gehen hatte es sollen um die Regierungsumbildung,
das Ganze ist zu einer Debatte um Minister Einem geworden, aber wenn man die Debatte so
verfolgt hat, hat man nichts anderes feststellen kdnnen, als daf} es da schwerwiegendste Vor-
wirfe gibt, die wirklich stark untermauert sind — und demgegeniber eine schwache Verteidi-
gung, haltiose ,Argumente”, die in diese Verteidigung eingebracht wurden. (Abg. Schieder
verlé3t den Sitzungssaal.)
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Herr Kollege Schieder! Bleiben Sie noch ein biRchen da. Sie haben ja davon gesprochen, daRk
Lugen sehr kurze Beine haben. ich méchte thnen hier antworten. — Kollege Schieder gibt mir
kein Zeichen mehr. Das ist eben so, wenn peinlich berthrte Pflichtverteidiger die Arena ver-
lassen, peinlich beriihrte Pflichtverteidiger, die sich in den letzten Wochen und Monaten nur
darin gelbt haben, die Freiheitliche Partei ins rechte Eck zu stellen — und sich jetzt inmitten der
linken Gewaltszene wiederfinden und Verstrickungen in diese Richtung hin nicht mehr
verleugnen kénnen.

Einer dieser Vorwirfe, die Minister Einem gegentber heute laut geworden sind, ist der des
Wegschaffens von personlichen Akten. Er selber ist ja nicht mehr bereit, der Debatte zuzuhéren.
Man merkt, wie unangenehm ihm diese Debatte ist. Herr Kollege Schieder! Ich bitte Sie, ihm fiir
die nachste Debatte etwas auszurichten: Wir erwarten eine eindeutige Erklarung in bezug auf
die alles entscheidende Frage in dieser heutigen Debatte: Vom Herrn Klubobmann Haider ist
hier ganz klar gesagt worden, dall Minister Einem seine Vormerkkarte im Sicherheitsbiiro von
der EBT beschlagnahmen liel. Das ist das Faktum Nummer eins, daR diese Vormerkkarte vor
drei Tagen im Wiener Sicherheitsbiro von der EBT beschlagnahmt wurde. (Abg. Parnigoni:
Das ist eine unwahre Behauptung! So ein Blddsinn!)

Wir haben - auch das ist ein Faktum — den Namen des Kronzeugen fir diesen Vorgang bei
einem Notar hinterlegt. (Abg. Schieder: Nennen Sie seinen Namen!) Auch das ist ein Faktum!
(Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Schieder: Beim Notar gilt es nicht! Das Parlament ist der
Platz dafir!)

Faktum Nummer drei ist, daRl der zustandige Beamte fiir die Uberwachung dieser Vormerk-
karten von hochrangigen Polizeifunktiondren, namlich von Herrn Edelbacher, von Herrn
Schubert und von Herrn Mastalier dahin gehend verhort wurde, ob er persénliches Interesse an
dieser Vormerkkarte habe. — Das sind erdriickende Fakten.

Noch etwas Entscheidendes dabei. Die EBT ist dem Herrn Bundesinnenminister h&chstpersén-
lich unterstellt. Das heif’t, da® die EBT einen derartigen Vorgang nicht in Bewegung setzen
kann, wenn sie nicht vom Bundesinnenminister dazu beauftragt wurde.

Jetzt gibt es zwei entscheidende Fragen: Entweder hat der Herr Innenminister bei seiner
Erklarung hier im Hohen Haus die Unwahrheit gesagt, als er bemerkte, er habe der EBT niemails
einen Auftrag dazu gegeben (Abg. Schieder: Oder Sie sagen die Unwahrheit!)) — dann hat er
sofort zurlickzutreten. Oder die zweite Méglichkeit ist, dal® er wirklich nichts davon weil3 (Abg.
Schieder: Dann sagen Sie die Wahrheit!) — dann ist ihm aber seine eigene Einsatzgruppe
vollkommen entglitten. Ich glaube, das wére auch ein Grund fir einen Rucktritt. (Beifall bei den
Freiheitliichen.)

Das ist die entscheidende Frage, um die es heute noch geht: Warum 13t der Innenminister
seine personlichen Akten von seiner ihm persénlich unterstellten Einsatztruppe entwenden,
wenn er hier im Hohen Haus diese Dinge widerlegen will.

Wir haben den Namen dieses Kronzeugen bei einem Notar hinterlegt und warten gespannt auf
eine Antwort in dieser Sache. — Dieses Thema wird uns in den n&chsten Stunden begieiten.

Ich bitte Sie, dem Herrn Innenminister, der an dieser fiir unser Land entscheidenden Debatte
kein Interesse zu haben scheint, das auszurichten. — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
16.29

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Georg
Schwarzenberger. Ich erteile es ihm.

16.29

Abgeordneter Georg Schwarzenberger (OVP): Herr Prasident! Meine sehr geschétzten
Damen und Herren auf der Regierungsbank! Hohes Haus! Abgeordneter Meischberger hat
dartber geklagt, da} die Diskussion um die Regierungsumbildung zu einer Diskussion {ber
Innenminister Einem geworden sei. — Dazu ist zu sagen: Die Freiheitlichen haben in erster Linie

www.parlament.gv.at



88 von 193

36. Sitzung NR XIX. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat, XIX. GP 5. Mai 1995 36. Sitzung / 87

Abgeordneter Georg Schwarzenberger

dazu beigetragen, da sie den zweiten Tagesordnungspunkt bereits jetzt mit dem ersten Tages-
ordnungspunkt verbinden wollen. (Beifall bei OVP und SPO sowie bei den Griinen.)

Offensichtlich haben sie zur Regierungsumbildung sehr wenig zu sagen, weil eben eine effektive
Regierungsumbildung mit einem jungen Team gelungen ist, mit dem wir zuversichtlich in die
Zukunft gehen konnen. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr geschéatzten Damen und Herren! In den vergangenen Tagen wurde der 50. Jahres-
tag der Grundung der Zweiten Republik gefeiert. Diese vergangenen 50 Jahre waren fur Oster-
reich ein sehr erfolgreicher Zeitraum. Herr Vizekanzler Schussel hat ja auch in seiner heutigen
Wortmeldung angemerkt, dal etwa bei der Grindung der UNO, die auch bald den 50. Jahrestag
feiern kann, alle Staaten der Erde aufgerufen wurden, fur Osterreich Nahrungsmittel zu
spenden, weil Osterreich das Land der Erde ist, das am meisten vom Hunger bedroht ist. — Wir
kénnen uns das in der heutigen Zeit Gberhaupt nicht mehr vorstellen. Wenn wir von Hunger-
katastrophen héren, dann glauben wir, diese gibt es nur in Afrika oder in sonstigen Dlrrezonen
der sudlichen Erdhalfte, aber nicht, dal} es das auch mitten in Europa gegeben hat.

Wenn die ¢sterreichischen Bauern in der Lage sind, nun den Tisch des Volkes so lppig und in
so hoher Qualitat wie nie zuvor zu decken, so ist das ein Leistungsbeweis der dsterreichischen
Bauernschaft und der 6sterreichischen Bevélkerung. (Beifall bei der OVP.)

Fernab von jedem Links- oder Rechtspopulimus haben sich die Bauern in der Wiederaufbau-
phase als sehr stabile Kraft der Mitte erwiesen. Osterreich hat sich zu den zehn wohlhabendsten
Landern der Welt emporgearbeitet. Auch unter den 15 EU-L&ndern hat Osterreich das viert-
hochste Pro-Kopf-Einkommen. Wirklich ein erfolgreicher Leistungsbeweis der vergangenen
50 Jahre! (Beifall bei der OVP.)

Deshalb méchte ich schon ganz besonders der F-Bewegung ins Stammbuch schreiben, daR
dieses unser Land, diese Nation Osterreich keine Migeburt ist, sondern ein erfolgreiches Land
in Europa, wobei sich der allergréf3te Anteil — mehr als 90 Prozent der Bevdlkerung — zu diesem
Osterreich auch bekennt. (Beifall bei der OVP.)

Wir treffen nun auf eine neue Herausforderung in Europa. Wir bauen gemeinsam am neuen
Haus Europa, an jenem Haus, in dem es zwar unterschiedliche R&ume, aber keine verschlos-
senen Turen mehr gibt. Wenn wir jetzt in Europa — zumindest in Westeuropa — eine Friedenszeit
von 50 Jahren haben, so muf man sagen, dafl die wirtschaftliche Zusammenarbeit der west-
europaischen Industriestaaten einen wesentlichen Beitrag dazu geleistet hat. Wir sehen etwa in
den zurilickliegenden Vorgangen in Ruménien oder jetzt in den Nachfolgestaaten Jugoslawiens,
daf das keine Selbstversténdlichkeit ist.

Auch haben wir eine wichtige Aufgabe in Europa zu erfillen. — Die Stellung Osterreichs in
Europa wird auch davon abhdngen, wie gut unser AuRenministerium personell ausgestattet ist.
lch freue mich daher dariber, dall es unser Parteiobmann und Vizekanzler selbst ibernommen
hat, die Nachfolge des erfolgreichen Auflenministers Mock, der sich weltweit einen Namen
gemacht hat, anzutreten. (Beifall bei der OVP.)

Die EFTA-Erfahrung des neuen AuBenministers und Vizekanzlers und seine starke
Verhandlungsposition in Brussel sind eine gute Ausgangsposition. Ich war bei den Endverhand-
lungen in Brussel Ende Februar beziehungsweise anfangs Mérz vergangenen Jahres dabei, wo
Schiissel eine sehr starke Position eingenommen und unsere landwirtschatftlichen Interessen
sehr massiv mitvertreten hat — dies sowohl in Brussel als auch dann beim Europauberein-
kommen, aber auch — wie er auch genannt worden ist — beim Solidarpakt innerhalb Osterreichs.
Unsere Bauern brauchen bei diesem Schritt nach Europa Unterstutzung.

Vizekanzler Dr. Schissel hat die dkologische Herausforderung angenommen und heute bereits
angekindigt, daR die nachste Steuerreform auch eine ¢kologische Steuerreform sein wird. Ich
bin froh dariiber, daR die OVP in dieser Frage die treibende Kraft in der Regierung darstelit.
(Beifall bei der OVP.)
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Aber auch Bundesminister Mag. Molterer hat sich in den 120 Tagen seiner Regierungstatigkeit —
er ist ja noch ein junger Minister — sehr vehement und auf engagierte Weise fiir die Anliegen der
Bauern eingesetzt und bereits eine Reihe von Mallnahmen gesetzt, die fur die Zukunftssiche-
rung der Osterreichischen Bauern notwendig sind.

Das Berufshild des Bauern hat sich in den letzten Jahrzehnten gewaltig verandert. Zum
Unterschied vom alleinigen Nahrungsmittelerzeuger zu Beginn der Zweiten Republik mul3 der
Bauer heute sehr vielen Herausforderungen gerecht werden.

Im Sinne einer gesunden Umwelt und einer gepflegten Landschaft fur alle setzt sich die Volks-
partei im gemeinsamen Europa fur eine nachhaltige Wirtschaftsweise ein. — Ich bin zuver-
sichtlich, daf} unser junges Regierungsteam die Herausforderungen der Zukunft meistern wird.

(Beifall bei der OVP.)
16.37

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Hans
Peter Haselsteiner. — Er ist nicht im Saal anwesend. Daher gehe ich in der Rednerliste weiter.

Als nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag. Doris Kammeriander. Ich erteile es
ihr. — Frau Abgeordnete Kammerlander hat sich soeben streichen lassen. Damit geht das Wort-
recht auf den nachsten Kontraredner, Herrn Abgeordneten Dr. Volker Kier, Gber. — Herr Abge-
ordneter Volker Kier ist ebenfalls nicht im Saal und er verliert daher auch das Wort.

Als n&chster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Willibald Gfthler, der auch nicht im
Saal anwesend ist und daher ebenfalls das Wort verliert.

Ni#chste Kontrarednerin ist Frau Abgeordnete Klara Motter, die ebenfalls nicht im Plenum
anwesend ist und gleichfalls das Wort verliert.

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Reinhard Firlinger, der ebenfalls
nicht im Saal anwesend ist und auch das Wort verliert.

Ich gehe daher mit dem né&chsten gemeldeten Proredner weiter. Es ist dies Herr Abgeordneter
Dr. Kurt Heindl. Ich erteile ihm das Wort. (Allgemeiner Beifall. — Abg. Dr. Heindl: Wie gut, daR
die zivilisierten Abgeordneten hier im Sessel sitzen!)

16.38

Abgeordneter Dr. Kurt Heindl (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren auf der Regie-
rungsbank! Zunachst ein paar Worte zu den standigen AuBerungen auch bei diesem Tages-
ordnungspunkt, was Minister Einem anlangt. Meine Damen und Herren! Liebe Kollegen von den
Freiheitlichen! Was mich einmal mehr betroffen macht an der Art Ihres Vorgehens, ist folgendes:
Sie unterstellen, Sie diffamieren — das weil man —, und Sie nehmen nicht zur Kenntnis das
Lebenswerk eines noch relativ jungen Menschen, der sich mit Engagement der Sozialarbeit, der
Arbeit mit Menschen am Rand der Gesellschaft gewidmet hat. Und Sie schieben das so beseite.
Haben Sie sich je die Frage gestellt, wieviel humanistische Gesinnung, wieviel Herz, wieviel
Zuneigung ein Mensch zu anderen Menschen haben muB, daR er so etwas tut? Und dann
werfen Sie ihm das auch noch vor!

Zu Recht hat heute im ,Standard" der Leitartikler geschrieben: ,Das jemandem vorzuwerfen,
heif}t, jemandem seine humanistische Gesinnung vorzuwerfen.” — Damit lasse ich Sie allein; mit
Ihnen Uber dieses Thema zu diskutieren ist sinnlos, denn es fehit lhnen jedes Gefihl fir
menschliches Handeln. Das wollte ich lhnen nur kurz zu diesem Thema sagen. (Beifall bei der
SPO und den Griinen.)

Zur Regierungsumbildung: Meine Damen und Herren! ich glaube, da die groRe Koalition mit
dieser Umbildung sehr deutliche Signale in Richtung neuer politischer Rahmenbedingungen
gesetzt hat, die wir seit Jahresbeginn haben. Seit 1. Janner 1995 sind wir Mitglied der EU, seit
1. Janner ist die WTO in Kraft, und seit 1. Janner haben wir die Aufgaben, die sich uns aufgrund
dieses Engagements stellen, zu erflllen. Ich glaube, mit der Regierungsumbildung sowoh! von
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sozialdemokratischer Seite als nun auch seitens der Osterreichischen Volkspartei wurden die
richtigen Signale gesetzt. Das wurde sogar von Rednern seitens der Opposition honoriert, aber
einmal mehr natirlich nicht von den Freiheitlichen, die diese Umbildung, die einer Neuorientie-
rung Rechnung tragt, unisono wiederum zum Anlaf fur persénliche Diffamierungen genommen
haben.

Die Angriffe der Freiheitlichen, die letztlich immer wieder auf Destabilisierung abzielen, ent-
behren jeder Grundlage; es gibt ja geniigend Beispiele dafur. Osterreich ist in der Liste der
weltweit leistungsfahigsten Lander — die Kriterien sind Lohnkosten, Produktivitat, Qualitat der
Arbeitskrafte — an vorderster Stelle zu finden, noch vor Deutschland und vor den meisten
anderen EU-Landern. Das ist kein Zufall, und ich glaube, Grund dafir kann neben dem
Engagement und neben der Leistungsfahigkeit der Bargerinnen und Birger des Landes letztlich
nur die Wirtschaftspolitik dieser Regierung sein. Ich bin sehr dankbar dafur, dal} die neue
Staatssekretarin, Frau Ferrero-Waldner, aufgrund ihrer Position, die sie jahrelang im Ausland
eingenommen hat, hier erklaren konnte, wie dort das Bild von Osterreich ist und daR wir
nattrlich mit dieser guten Ausgangslage alle Chancen haben, in Zukunft unter diesen Voraus-
setzungen gut bestehen zu kdnnen.

Nur eines darf nicht sein — und dagegen miissen wir uns immer wieder mit aller Vehemenz
wehren —, namlich wie Sie, meine Damen und Herren von den Freiheitlichen, dieses Land, die
Arbeit in diesem Land und die Politik in diesem Land heruntermachen. Dieses Land ist gesund.
Dieses Land ist eines der besten der Erde, in diesem Land wird gut gearbeitet, es gibt kaum
Arbeitslosigkeit. Osterreich weist beste Wirtschaftsdaten auf. Aber Sie leugnen das, einfach um
einen geringfiigigen personlichen Vorteil zu haben. Das lehnen wir ab. — Wir werden diesen Weg
gehen, und wir sind Uberzeugt davon, dal® heute oder morgen ein groler Teil der Bevéikerung
dieses Osterreich auch so sehen wird. (Beifall bei SPO und OVP.)

ich bin sehr froh tiber die AuRerung des neuen Wirtschaftsministers, er wolle sich bemiihen,
ressortibergreifend Politik zu machen. Gerade aufgrund der neuen Situation, die ich zuvor
angesprochen habe, ist es verstarkt notwendig, die Position der Wirtschaft, die letztlich zum
Wirtschaftsministerium ressortiert, aber aufgrund der Zustandigkeit iber das Auflenministerium
in Briussel zu vertreten ist, noch besser zu koordinieren. Wir wissen, daf3 aufgrund von
Anfangsschwierigkeiten noch da oder dort Sand im Getriebe ist, aber ich bin Gberzeugt davon,
daR Herr Minister Ditz das sehr rasch in den Griff bekommen wird.

Was mich auch gefreut hat — es wird von mancher Seite immer wieder kritisiert —, ist das
Bekenntnis des Wirtschaftsministers zur Sozialpartnerschaft. Meine Damen und Herren! An dem
kann man nicht ritteln und deuteln: Das ist die Grundlage gewesen fiir 50 Jahre erfolgreichen
Weg in Osterreich. Natirlich ist die Sozialpartnerschaft neu zu schreiben und neu zu
organisieren. Aber das Bekenntnis zur Sozialpartnerschaft kann ich nicht genug unterstreichen.
ich bin sehr froh, Herr Kollege Ditz, daR Sie das so hervorgehoben haben.

Meine Damen und Herren! AuRenhandel und AuBenpolitik habe ich schon erwahnt. ich bin
eigentlich sehr froh dariiber und war angenehm berihrt, als die OVP Schissel ins AuRen-
ministerium delegiert hat, und zwar aus folgenden Grinden — und das bestatigt mir nur die
Aussage der neuen Staatssekretarin — Wenn wir heute sagen, wir missen die AuRenpolitik neu
konzipieren, dann heillt das nicht, dal} wir unsere bisherige politische Linie verlassen, sondern
dafly wir auf die neuen Verhaltnisse reagieren. Meiner Ansicht nach hat die Auenpolitik letztlich
eine sehr enge Verbindung zur AuBenhandelspolitik. Und dazu darf ich korrigierend sagen:
Nattrlich mussen wir die Blockbildungen im pazifischen Raum sehen — leider mufl man sagen —,
die Handelsbltcke im amerikanischen beziehungsweise im pazifisch-asiatischen Bereich. Aber
wir mussen verstarkt — und da appelliere ich an Minister Ditz — die Chancen vor der eigenen
Haustur wahrnehmen. Ich glaube, wir haben — das ist durchaus kritisch gegen uns selber —
einige Zeit, weil wir ja voriges Jahr im Blickpunkt den 12. Juni hatten und den Beitritt zur EU am
1. Janner, unsere aullenpolitischen und auBenhandelspolitischen Perspektiven zu sehr in
Richtung Briissel orientiert. Was wir jetzt tun missen, ist, auch die Chancen im Osten zu sehen.
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Wolfgang Schiissel hat vollkommen recht, wenn er sagt, es wird uns um das besser gehen, wie
es unseren Nachbarn auch besser geht. Das ist eine richtige Aussage, aber sie muf3 Konse-
quenzen haben, und zwar auch verstarktes Auftreten dort. Unsere Unternehmen haben schon
reagiert, und Sie wissen ganz genau, ich bin da sehr, sehr engagiert. Wir missen das diesen
Landern zeigen - egal, ob in Kiew, in Moskau oder in Aima Ata. Wir mussen reagieren. Es muf}
mehr sein, als dort einen Botschafter zu haben.

Leider haben wir in manchen Landern gar keinen Botschafter. Wir miissen dort, wo wir noch
keinen haben, die Koordination zwischen der Aulenhandelsorganisation und dem Aulenmini-
sterium verstérken. Es sind Uberall hervorragende Menschen téatig, es muB ihnen aber von Wien
aus signalisiert werden, das ist jetzt das grofie Ziel, diese Zukunftsmérkte, die unmittelbar vor
unserer TUr liegen, an denen wir nicht nur aus auflenpolitischen Grinden — sprich: Sicherheits-
grinden - Interesse haben, sondern es ist das quasi der Vorhof.

Ich war gestern in Bratislava. Man ist in einer Stunde dort. Man fliegt eine Stunde und
30 Minuten nach Kiew. Viele Osterreicher sind dort tétig. Wir sind — ich sage das ganz offen,
Herr Kollege Ditz — dort noch ein biichen zuwenig politisch aktiv. Mein Appell ist: Machen wir
mehr in diese Richtung! Es ist das auch ein Signal an unsere Unternehmen. Das sollten wir nicht
vergessen.

Ich habe kirzlich eine Zahl gehort, die mir gar nicht so weit hergeholt zu sein scheint: 50 000 bis
60 000 Osterreicherinnen und Osterreicher arbeiten bereits in diesen Landern. Das heift,
Osterreichische Gastarbeiter sind in den Reformlandern mit Erfolg tétig. Das ist wichtig, weil sie
nicht nur am Aufbau der Marktwirtschaft mitwirken, sondern mithelfen, ein Bewuftsein dafir zu
schaffen bei den Menschen, die dort tatig sind, und das brauchen wir.

In diesem Lichte sehe ich die Regierungsumbildung. ich bin sehr froh dartiber, daf} sie so erfolgt
ist. Ich sehe auch im Engagement einer Staatssekretarin mehr als nur die Notwendigkeit,
verstarkt auftreten zu missen: Es ist die Entwicklungspolitik dazugekommen. Wir Sozialdemo-
kraten wollen da neue Incentives setzen — Herr Kollege Gusenbauer ist heute nicht hier, er
wirde das sagen —, und zwar in Richtung Vernetzung der Entwicklungspolitik mit der AuRenhan-
delspolitik. Das sture Festhalten daran, da® man, wenn man entwicklungspolitische Akzente
setzt, nicht gleichzeitig auch wirtschaftliche setzen durfe, ist ja ein Nonsens. Im Gegenteil: Der
erste Schritt ist eine entwicklungspolitische Mallnahme, der zweite muB eine wirtschafts-
politische sein. Und das wollen wir tun. Und ich glaube daher, dal auf diesem Gebiete durch
zwei politische Funktiondre durchaus verstarktes Engagement moglich ist.

In diesem Sinne winsche ich den neuen Regierungsmitgliedern viel Erfolg. Wenn es ein Erfolg
fur sie ist, ist es auch ein Erfolg fur die Regierung und damit letztlich ebenso fur die gesamte
Republik. — Danke schon. (Beifall bei SPO und OVP.)

16.48

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Hans
Peter Haselsteiner. Ich erteile es ihm.

16.48

Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner (Liberales Forum): Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren auf der Regierungsbank! Sehr geehrte Damen und Herren im
Plenum! Auch ich mochte mich auf Tagesordnungspunkt 1 beschrénken. ich habe das Gefiihl,
dafl Tagesordnungspunkt 2 eigentlich schon abgehandelt ist. Ich glaube, die Regierungsbildung,
die wir erlebt haben, gibt ja Diskussionsstoff genug, und daher komme ich insbesondere zu
lhnen, Herr Minister Diz — verstandlicherweise, da die Wirtschaftsanliegen auch meine
zentralen Anliegen sind.

In einer Art kleinen Regierungserklarung hat er scheidende Wirtschaftsminister die Vergangen-
heit beschworen. Er hat viele Male die 50-Jahre-Jubilden erwahnt, und er hat tiber den Mut
gesprochen, der 1945, 1948, 1949 und 1950 und auch noch in spateren Jahren erforderlich war,
um dieses Land, um diese Republik dorthin zu bringen, wo sie heute ist. In seiner eigenen Amts-
zeit habe ich diesen Mut jedoch immer vermifdt.
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Ich glaube, dal} das Bild Uber den Wirtschaftsminister Schissel in Wirtschaftskreisen ein
geteiltes ist, und zwar ein durchaus kritisch geteiltes. Wir wissen, daf® Herr Dr. Schiissel wortge-
waltig und eloquent ist, aber wir beklagen die Ineffizienz seiner Taten. in diesem Zusammen-
hang von Mut zu sprechen, war fur mich deshalb interessant, weil ich glaube, dal zumindest
Teile der neuen Regierungsmannschaft diesen Mut einmal haben kénnten. Und ich hoffe, daf}
der Mut nicht erlahmt, wenn um MaRRnahmen und konkrete Taten, die vor parteipolitische
Hirden gestellt werden, die es zu Gberspringen gilt.

Es gibt in so vielen Punkten und in so vielen Detaildiskussionen — sei es in der Frage der
Budgetpolitik, sei es in der Frage der Finanzpolitik — Ubereinstimmung, und auch wenn Herr
Minister Ditz nicht einer ist, der der Opposition in der Vergangenheit sehr viel Raum eingeraumt
und sehr viel Aufmerksamkeit geschenkt hat, war es doch befriedigend zu héren, dal} sowohi
von ihm als auch von Herrn Minister Bartenstein ein Bekenntnis auch zu ldeen, die aus
oppositionellen Kreisen gekommen sind, eine positive Grundhaltung erkennbar ist.

Aber das alles nitzt noch lange nichts, wenn diese Bekenntnisse und dieser Mut, der hier
deklariert wird, dann scheitert, wenn es um Partikularinteressen von parteinahen Gruppierungen
und von parteinahen Organisationen geht. Und daher, Herr Dr. Ditz, wird es unsere groRe
Aufmerksamkeit genieen, was Sie mit den noch immer anstehenden Fragen in lhrem Ressort
zuwege bringen.

Es gibt sicherlich Diskussionsbedarf um eine Kammerreform, um eine, die das Wort und diesen
Titel verdient. Es gibt — auch wenn Frau Tichy-Schreder es noch so oft beschwért — dringenden
Handlungsbedarf bei der Gewerbeordnung. Wir wollen sie abschaffen. Wir gestehen lthnen zu,
dafl Sie ein anderes Konzept im Auge haben, glauben aber in jedem Fall, dal es einzufordern
ist, daf hier Handlungsbedarf besteht und das von Ihnen erledigt werden mufite.

Wir haben ein groRes Problem mit der Finanzierung der InfrastrukturmaBnahmen. Sie wissen
das so gut wie kein anderer, und Sie wissen, dall davon auch eine Schlusselindustrie dieses
Landes betroffen ist. Die Prognosen fur die Bauindustrie und fur die Bauwirtschaft fur die
Jahre 1996 und 1997 sind trist. Und Sie wissen auch, dafl diese Schlusselindustrie aufgrund
ihres grofRen Muitiplikatoreffektes andere Wirtschaftszweige in Mitleidenschaft ziehen wird.
AuRer Ankiindigungen und nach meinem Dafiirhalten auch nicht sehr realistischen und nicht
sehr praxisnahen Modellen wurde nichts Wirkliches geleistet. Und es gibt, wie ich glaube, in
diesem Bereich Handlungsbedarf.

lhr Bekenntnis und auch das anderer Regierungskollegen zu einem schlankeren Staat klingt
schoén. Es klingt so, als hatten wir es in irgendeinem Workshop erarbeitet, aber auch da gibt es
noch viel zu leisten und viel zu tun. Die Organisationsprivatisierung der BIG, der Bundes-
immobiliengeselischaft, kann nur ein erster Schritt gewesen sein. Es fehlt der notwendige zweite
und eigentlich wirksame Schritt, nadmlich der der tatsachlichen Privatisierung.

Wir machen Sie darauf aufmerksam, dal} es in vielen Bereichen lhres Ressorts die Méglichkeit
gibt, den Staat zuriickzudrangen und private und privatwirtschaftiiche Initiativen zum Zug
kommen zu lassen: sei es beim Patentamt, beim Eich- und Vermessungsamt, bei der Bundes-
strallenverwaltung oder bei den Wasserbau&mtern.

Ein Sonderthema nimmt noch das grofle Kapitel E-Wirtschaft ein. Da gibt es eine kommende
EU-Richtlinie, und der Vorbereitung des Common-carrier-Prinzips solite auch von sterreichi-
scher Seite entsprechend Rechnung getragen werden. Wir vermissen diesbeziiglich notwendige
und ernsthafte Initiativen.

Wir glauben, daR Sie uber das gesamte 2. Verstaatlichungsgesetz mit der Novelle des
Jahres 1992 nachdenken und die Initiative ergreifen missen, damit wir diesen Hemmschuh und
diese Fessel durchbrechen und zu einem neuen Konzept kommen kénnen.

Ich freue mich darlber, Herr Bundesminister Dr. Ditz, daR Sie sich als Wirtschafts-, Finanz- und
Budgetminister beziehungsweise als ,ressortiibergreifend kompetent* bezeichnet haben, und ich
glaube auch, dal} das notwendig ist, denn Sie sind in der Zwischenzeit allein auf weiter Flur in
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dieser Regierungsmannschaft des kieinen Koalitionspartners jener Mann, dem man nicht nur
Fachkompetenz zutrauen kann, sondern auch ein fachliches Ressort. Kollege Bartenstein ist
sozusagen auf die Vis-a-vis-Seite abgewandert. (Abg. Schwarzenberger: Auch Industrielle
kénnen umweltbewul3t sein!)

Ich mache darauf aufmerksam, dal bei den Bemuhungen um eine Okologisierung unserer Wirt-
schaft auch bertcksichtigt werden muf}, ob diese Vorstellungen tberhaupt wirtschaftsvertraglich
beziehungsweise in welchem Tempo sie wirtschaftsvertraglich sind.

Ich habe heute den Eindruck gewonnen, da} sozusagen eine populdre Schiene gefahren
werden soll, und ich beflirchte, dafl der Wirtschaft Belastungen, Umstellungs- und Anpassungs-
probleme aufgeburdet werden kénnten, die sie nicht leicht oder vielleicht nicht ohne Schaden
bewaltigen kann. Ich bitte Sie also, lhren Facheinflud auf den Fachmann Bartenstein auszu-
Uben, damit diese Maftnahmen mit Augenmal} getroffen werden.

In lhrer Querschnittskompetenz sollten Sie auch einem Thema, das gerade in den letzten Tagen
wieder besondere Bedeutung bekommen hat, Augenmerk widmen, und das sind die Fragen:
Was macht der Risikokapitaimarkt in Osterreich? Woher kommen die Mittel, die Sie brauchen,
die der Finanzminister braucht, ob er CA-Pakete oder Industriepakete oder was immer unter-
bringen und die Budgetmilliarden, die wir vorgesehen haben, lukrieren mdchte? Wir brauchen
diesen Risikokapitalmarkt. Wir brauchen eine grundiegende Modernisierung der Bérsenregeln.
Es ist nicht einzusehen, daf} wir nicht auch etwas abkupfern kénnten. Wir brauchen nicht so
stolz zu sein, alles immer selbst erfinden zu wollen. Es gibt zum Beispiel ein hervorragendes
Konvolut in der Security-exchange-Control. Ich wirde dringend empfehlen, es entweder eins zu
eins zu Ubernehmen oder nur geringfligig den 6sterreichischen Verhaltnissen anzupassen, um
jener Probleme Herr zu werden, die da heilen: anonyme Wertpapierdepots, Insiderhandel,
Vertrauensverlust der kleinen Anleger, MiRbrauch des Vertrauens der kleinen Anleger und
verschiedene andere Dinge mehr. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Herr Minister Ditz! Ich hoffe auch, daf’ diese Starke- und Schwé&cheanalyse nur Uber jene
Starken und Schwéachen Aufschiul geben soll, die nicht ohnehin deutlich erkennbar sind. Es gibt
eine Fulle von Starken, aber auch von Schwachen, fir die Sie keine Analysen brauchen, wo Sie
nur ans Werk gehen missen, und zwar so rasch wie maglich.

Ich weif nicht, ob ich Sie richtig interpretiere, aber Sie haben gesagt, Sie méchten die Politik des
Herrn Ministers Schuissel nicht andern. — Ich fordere Sie dazu auf, sie sehr wohl zu &ndern, und
zwar sehr gravierend.

Ich méchte noch etwas richtigstellen, weil uns Liberalen das immer wieder in den Mund gelegt
wird: Auch wir bekennen uns zur Sozialpartnerschaft, aber nicht zu dieser auf Pflichtmitglied-
schaft basierenden Sozialpartnerschaft, die wirklich nur mehr in Hoheliedern von ,50 Jahren
Erfolgsstory* besungen werden kann, aber jegliche Perspektive flir Gegenwart und Zukunft
vermissen lalt. (Beifall beim Liberalen Forum.)

16.59

Priasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dkfm. Dr.
Gunter Stummvoll. Ich erteile es ihm. (Abg. Dr. Khol: Ginter, erklidre ihm die Sozialpartner-
schaft, er hat sie immer noch nicht verstanden!)

16.59

Abgeordneter Dr. Giinter Stummvoll (OVP): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren auf der Regierungsbank! Hohes Haus! Die Regierungsumbildung, die wir heute hier im
Hohen Haus diskutieren, ist ein massives Signal der Erneuerung, ein massives Signal der Pro-
fessionalitdt und -~ was mich besonders freut — ein massives Signal geballter wirtschafts-
politischer Kompetenz. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Die Wirtschaft freut sich, einen AuBenminister zu haben, der sechs
Jahre lang Erfahrungen als Wirtschaftsminister gesammelt hat. Wir glauben, da auch in der
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AuRenpolitik, vor allem in der Europapolitik in den n&chsten Jahren wirtschaftspolitische Kompe-
tenz in hohem MaRe gefragt sein wird.

Was werden die nachsten Schritte der Weiterentwicklung der Europdischen Union sein? Es
werden Schritte in Richtung Wirtschafts- und Wahrungsunion sein. Angesichts dessen kann es
nur sehr gut sein, wenn der AuRenminister ein gebalites Mal} an wirtschaftspolitischer Kompe-
tenz hat.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch folgendes sagen: Ich stimme vollkommen mit
dem neuen Wirtschaftsminister Gberein, der in einem Interview vor einigen Tagen gesagt hat:
Wirtschaftspolitik ist nicht Selbstzweck, sondern Wirtschaftspolitik ist Mittel zum Zweck: zur
Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen. Das ist eine europaische Herausforderung, meine
Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Es freut uns auch, Hohes Haus, daR Vizekanzler Dr. Wolfgang Schissel bei der Besetzung des
Umweltressorts eine, wie ich glaube, Giberaus mutige, aber auch Uberaus kluge und richtige
Entscheidung getroffen hat.

Meine Damen und Herren! Ich habe immer die Auffassung vertreten: Die Erhaltung einer lebens-
werten Umwelt, der Schutz der Umwelt lassen sich nicht gegen die Industrie, nicht gegen die
Technik, nicht gegen die Wirtschaft verwirklichen, sondern nur mit der Wirtschaft, mit indu-
striellem Know-how und mit modernster Technologie. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Dr. Martin Bartenstein weil als Industrieller sehr wohl, daR Okologie
im Grunde genommen nichts anderes ist als Langzeitékonomie. Es ist auch viel wirtschaftlicher,
Umweltsch&den gar nicht erst eintreten zu lassen, als Umweltsch&den zungchst zu akzeptieren
und diese nachher mit hohem Aufwand zu reparieren. (Prasident Dr. Fischer tbernimmt den

Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Es hat in der 6ffentlichen Diskussion sehr oft — das gebe ich gerne zu
—den Anschein, es gebe Auseinandersetzungen zwischen Wirtschaft und Umwelt. Verfolgen Sie
die Beispiele zuriick, schlagen Sie sie nach. Diese scheinbaren Auseinandersetzungen haben
aber eigentlich immer nur zwei Wurzeln: Wenn die Wirtschaft der Auffassung ist, dal® der
Umweltschutz mit zu viel Burokratie, mit zu viel Schikane verbunden ist, dann, glaube ich, wird
der Unternehmer Martin Bartenstein dafiir sorgen, daR Umweltschutz ohne uberbordete
Biirokratie und ohne Schikane praktiziert wird. Meine Damen und Herren! Die zweite Wurzel ist,
daR die Wirtschaft immer dann gegen ubersteigerte Umweltschutzmanahmen aufgetreten ist,
wenn das den Verlust von Arbeitsplatzen zur Folge gehabt hatte. Denn fur uns hat die Schaffung
und Sicherung von Arbeitsplatzen einen sehr hohen Stellenwert, und wir missen eine Balance
zwischen okologischem und 6konomischem Gleichgewicht finden, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der OVP.)

Lieber Herr Umweltminister! Du weif3t, du hast unser volles Vertrauen, und du wirst in deiner
Person - ich bin @iberzeugt davon ~ gemeinsam mit deinem Nachbarn, dem Herrn Landwirt-
schaftsminister, der eigentlich ein ,Lebensminister* ist, dafir sorgen, daR das, was wir
ordnungspolitisch immer propagiert haben, namlich die dkosoziale Marktwirtschaft, auch konkret
durch eure Funktion umgesetzt werden kann. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Ein paar Worte zum neuen Wirtschaftsminister. Ich kenne Herrn Dr.
Ditz seit seinem Eintritt in das Berufsleben; das war in den siebziger Jahren in der Industriellen-
vereinigung. Er hat Zeit seines Berufslebens immer an exponierter wirtschaftspolitischer Stelle
gearbeitet. Er hat bereits unglaublich viel in der Vergangenheit geleistet. Und ich freue mich, dal
er nun den Sprung vom Finanzstaatssekretar zum Wirtschaftsminister geschafft hat. ich glaube,
er bringt alle Voraussetzungen mit, um dieses schwierige Ressort — gerade in der heutigen Zeit
schwierige Ressort — erfolgreich zu fihren.

Warum ist dieses Ressort gerade heute schwierig, meine Damen und Herren? — In der heutigen
Zeit stehen unsere Betriebe aufgrund des Binnenmarktes, aufgrund der Entwickiung der Ostkon-
kurrenz, aufgrund der Wahrungssituation, also aus all diesen Grinden vor der gréfiten Heraus-
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forderung seit der Wiederaufbauphase nach dem Zweiten Welikrieg. Was unsere Betriebe
brauchen = und ich freue mich, dai Dr. Ditz das gleich zu Beginn seiner Tatigkeit gesagt hat —,
ist Berechenbarkeit der Wirtschaftspolitik. Wir brauchen in einer Zeit des Umbruchs, in der so
viel im Wandel ist, in der sich alles standig veréndert, stabile Rahmenbedingungen, Berechen-
barkeit und Kalkulierbarkeit der Wirtschaftspolitik. Und Minister Ditz wird dafir stehen, meine
sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP und beim Liberalen Forum.)

Ich glaube auch, meine Damen und Herren, es ist ein grofer Vorteil, wenn ein Wirtschafts-
minister viel Erfahrung aus dem Finanzministerium fur seine neue Funktion mitbringt. Machen
wir uns nichts vor: In den nachsten Jahren wird eine der groRen Herausforderungen die Fort-
setzung des Kurses der Budgetkonsolidierung sein, und zwar nicht nur fir die Unternehmer,
sondern fir alle Bevélkerungsgruppen.

Meine Damen und Herren! Seien wir ehrlich: Wenn ein Staatshaushalt nicht in Ordnung ist, dann
ist jeder Staatsbiirger und jeder Steuerzahler standig davon bedroht, da ihm der Finanzminister
in die Taschen greift und an Steuererhéhungen beziehungsweise an die Einhebung neuer
Steuern denkt. Dr. Hannes Ditz steht fur eine Budgetkonsolidierungspolitik, die nicht auf neuen
Einnahmen, nicht auf neuen Steuerbelastungen beruht, sondern mit der sehr konsequent der
Kurs einer ausgabenseitigen Budgetsanierung fortgesetzt werden wird. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Das ist letztlich eine Politik — ich habe das schon einmal hier von
diesem Rednerpult aus gesagt —, die einer hohen politisch-moralischen Verantwortung der
Jugend gegenuber entspricht — unabhéngig von allen wirtschaftspolitischen Argumenten! Denn
Schulden sind verbrauchte Zukunft, intelligentes Sparen heil’t, der Jugend eine Chance bieten.
(Beifall bei der OVP.)

In diesem Sinn, meine Damen und Herren, darf ich fur mich und fur die Wirtschaft sagen: Die
neuen Regierungsmitglieder haben nicht nur einen Vertrauensvorschufl von uns, sondern sie
haben unser volles Vertrauen. — Gliick auf! (Beifall bei OVP und SPO.)

17.06

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Kier. Die restliche
Redezeit betragt 2 Minuten.

17.06

Abgeordneter Dr. Volker Kier (Liberales Forum): Herr Prasident! Sehr geehrte Mitglieder der
Bundesregierung! Hohes Haus! Die Kirze der mir noch zur Verfiigung stehenden Redezeit
erlaubt es mir, nur mehr festzuhalten: Tagesordnungspunkt2 kommt erst, ich werde dazu
sprechen.

Nunmehr zu Herrn Bundesminister Bartenstein. Ich bitte um seine Aufmerksamkeit. Das AKW-
freie Mitteleuropa wird uns an seiner Seite finden, und da er aus der Industrie kommt, wird er fur
unseren Ansatz besonderes Verstdndnis haben. Neben allen anderen Aspekten muRl man
namlich die wirtschaftliche Seite, die Unwirtschaftlichkeit dieser Technologie auch zu einem
politischen Thema machen, indem man das Haftungsrecht endlich an die wirklichen Risken
heranfuhrt. Dadurch ware tiber die wahren Kosten ein marktwirtschaftlicher Ansatz vorhanden,
und man konnte dieser aus unserer Sicht, aber auch aus anderen Grunden unsinnigen
Technologie den richtigen Platz, namlich den Platz in der Wirtschaftsgeschichte zuweisen.

Zur Klimaproblematik eine FuRnote sozusagen. Solange die CO,-Problematik so miverstanden
wird, da® man meint, es gebe Technologien, um CO, zu vermeiden, und nicht begreift, dafl nur
ein gesenkter Energieverbrauch die Losung ist, solange wird es nicht weitergehen.

Zur Verpackungsverordnung eine Anmerkung. Die Verpackungsverordnung, die jetzt schluf-
endlich noch in letzter Minute hinausgegangen ist, ist keine, mit der die Wirtschaft wirklich leben
kann. Sie stammt namlich von der Wirtschaftskammer, und das heilit, das, was dort herausge-
kommen ist, ist reine Planwirtschaft. Dariber wird noch zu diskutieren sein. (Abg. Dr. Khol:
Lé&cherlich!)
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Zur Energiesteuerproblematik. Diesbezuglich weil der Herr Bundesminister — auch aus anderen
Anlassen —, daB wir extrem offen sind fur Ansétze, die er angekindigt hat. Ich reklamiere, dal
wir — und ganz besonders ich persénlich — seit nahezu 15 Jahren im ,Feld® stehen und auch im
.Expertenfeld”, und wir glauben, dal hier, gerade weil der Minister aus der Wirtschaft kommt,
eine Moglichkeit bestehen wird. (Prasident Dr. Fischer gibt das Glockenzeichen.)

ich komme zum Schiuf3satz. Ich meine, das war woh! das Zeichen daflr.
Prasident Dr. Heinz Fischer: Ein kurzer Schlufisatz, bitte!

Abgeordneter Dr. Volker Kier (fortsefzend): Der Schlulsatz ist an Herrn Bundesminister Ditz
adressiert. Wenn Sie die Elektrizitatswirtschaft privatisieren wollen, dann werden Sie die von
lhrer Partei im Jahre 1987 geschaffene Verfassungsbestimmung beachten mussen. — Wir sind
auch in diesem Punkt gesprachsbereit. — Danke. (Beifall beim Liberalen Forum.)

17.08

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zum Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Niederwieser. (Abg. Dr.
Khol: Herr Kollege Kier! Sie missen sich erkundigen, was Planwirtschaft ist! — Abg. Dr. Kier:
Das, was die Bundeskammer macht! Das ist ganz einfach! — Heiterkeit.)

17.08

Abgeordneter DDr. Erwin Niederwieser (SPO): Herr Prasident! Geschatzte Damen und
Herren auf der Regierungsbank! Hohes Haus! Wir diskutieren an und fur sich die Regierungs-
umbildung, Gber die neuen Mitglieder der Bundesregierung und Uber die Themen, die sie zu
vertreten haben. Seitens der Freiheitlichen Partei haben der Parteiobmann, der stellvertretende
Parteiobmann, Abgeordneter Scheibner und Abgeordneter Meischberger dazu gesprochen.
(Abg. Dr. Haider: Heute noch nicht!) Es war aber auBer einer kurzen Feststellung des Abge-
ordneten Stadler, dal die neue Unterrichtsministerin aus Vorarlberg komme, was wir eigentlich
gewuft haben, nichts Uber Bildungspolitik zu héren. Und das zeigt mir, welchen Stellenwert die
Freiheitlichen der Bildungspolitik und dem Bereich, der fur unsere Jugend so wichtig ist,
einraumt — und dies angesichts einer Zuschauergalerie, auf der eine groRe Zahl Jugendlicher
und Schuler sitzen. (Abg. Dr. Partik-Pablé: Auch das ist falsch!) Das ist ein sehr schlechter
Ansatz, den Sie heute hier gewahlt haben. Dazu pallt nur ein Sprichwort, und zwar, dal} jeder
zumindest zu etwas zu gebrauchen ist — und sei es nur als schlechtes Beispiel. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Haider: Sie sollten sich zuerst informieren, wer gesprochen hat!)

Es gibt ja ein Rednerliste, und lhre Redezeit ist zu Ende, wenn ich das richtig gesehen habe.
(Abg. Dr. Haider: Lesen kénnen!) Die Redezeit der Freiheitlichen Partei ist zu Ende, also was
wollen Sie jetzt noch dazu sagen? Was wollen Sie noch zur Bildungspolitik sagen? Es wird
Ihnen nicht mehr moglich sein. Dal Sie diesen taktischen Fehler begangen haben, das ist lhr
Pech und nicht mein Problem. (Abg. Dr. Haider: Wann hat denn Scheibner gesprochen?)

Da wir uns mit der Bildungspolitik beschéaftigen, darf ich der neuen Unterrichtsministerin nicht
nur fur den Start alles Gute wiinschen, sondern ihr auch gleich einige Sachthemen mitgeben,
die wir speziell im ersten Halbjahr vordringlich zu erledigen haben.

Es geht zundchst um die kinftigen Facharbeiter. Es geht um jene Lehrlinge, deren Féacher
Deutsch und eine lebende Fremdsprache durch ein Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes
ab dem Herbst gefahrdet sind. Es wird Aufgabe dieses Hauses sein — und dazu lade ich Sie alle
ein —, diesem Erkenntnis sehr rasch Rechnung zu tragen und im Schulorganisationsgesetz die
Grundlagen dafur zu schaffen, damit wir den Jugendlichen in den Berufsschulen eine ent-
sprechend qualifizierte Ausbildung bieten kénnen. (Beifall bei der SPO.)

Es steht auch die Novelle des Schulzeitgesetzes an. Ein erster Uberblick Uber die eingelangten
Stellungnahmen zeigt allerdings — zum Unterschied von der Aussendung, die ich gestern
gelesen habe — daRl es zwar Uber die Ferienregelung und uber die Funftagewoche grund-
satzlich Konsens gibt, dal} aber in diesen Stellungnahmen doch eine Reihe von, wie mir scheint,
sehr verninftigen Wiinschen und Vorschlagen enthalten ist, die wir in diese Novelle einzubauen
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versuchen sollten, um nicht nach einem halben Jahr wieder dieses Gesetz novellieren zu
missen. .

Es wird notwendig sein, schon jetzt mit den Vorbereitungsarbeiten zu beginnen, damit die Inte-
gration behinderter Kinder in der Sekundarstufe fortgesetzt werden kann. Das braucht eine
gewisse Vorlaufzeit, und ich wirde wirklich ersuchen, da® wir mit den Gesprachen rasch
beginnen.

Es wird notwendig sein, die bereits unter Ihrem Vorgénger begonnenen und sehr konstruktiven
Verhandiungen tber eine Reform der Schulbuchaktion fortzusetzen, damit wir diese Ubergangs-
regelung mit den 10 Prozent moglichst schnell wieder wegbringen.

Es gibt noch zwei Dinge, die ganz besonders wichtig sind, Frau Bundesministerin: Das eine ist,
daR in den Schulen - ich glaube doch, daB ein Grund dafiir auch beim Vorgénger liegt — unter
den Lehrern ein groRes Maf} an Verunsicherung und an Unmut darliber vorhanden war, wie sie
teilweise in den offentlichen Diskussionen von verschiedensten Seiten behandelt wurden. Ich
meine, die Lehrer sollten uns daftir zu wichtig sein. Es greift keine Reform, und es greift keine
Schulpolitik, ohne dal® man auch auf die Lehrer Rucksicht nimmt. Dieses Vertrauen mussen wir
wieder suchen, und diese Gesprache werden wir zu fihren haben.

Genauso geht es darum, jenen Sicherheit zu geben, die in den Schulversuchen - sei das jetzt in
Wien, in der Steiermark oder in anderen Bundesléndern — gerade im Bereich der neuen Mittel-
stufe tatig sind.

Im heurigen Jahr wird auch jenem Umstand Rechnung zu tragen sein, da} 1896 das euro-
paische Jahr fur lebenslanges Lernen sein wird. Es wird notwendig sein und gemeinsamer
Krafte bedarfen, dafl wir im Budget 1996 fur die Erwachsenenbildung wieder mehr erreichen
kénnen. Zur Erwachsenenbildung gehért auch der Ausbau der Schulen fir Berufstatige. Und es
wird sicherlich in der Schulautonomie und in der Berufsorientierung weiterzuarbeiten sein.

ich wollte damit nur ein paar Punkte anschneiden, die unmittelbar anstehen. Die Reform der
Lehrerausbildung, die Organisationsreformen, insbesondere ab der 9. Schulstufe, aber auch in
der Mittelstufe, das Schulklima und letztlich der Ausbau der Schulpartnerschaft sind weitere
wichtige Themen.

Frau Bundesministerin! Von seiten der sozialdemokratischen Fraktion gibt es eine Reihe von
Punkten, im Rahmen derer wir durchaus zlgig arbeiten und auch zu Ergebnissen kommen
kénnen. Naturlich gibt es einige nahezu traditionelie Punkte, bei denen wir uns in der Diskussion
von sehr weit entfernten Standpunkten aus anzundhern haben. Es wird uns aber an Arbeit im
Unterrichtsbereich nicht mangeln, und wir bieten unsere Kooperationsbereitschaft und unsere
Bereitschaft zu guten Losungen an.

Ich winsche lhnen alles Gute! (Beifall bei der SPQ.)
17.16

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer tatséchlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter
Scheibner gemeldet. Erstens: zu berichtigender Sachverhalt, zweitens tatsachlicher Sachver-
halt. — Bitte sehr.

17.15

Abgeordneter Herbert Scheibner (F): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Abgeord-
neter Niederwieser hat behauptet und kritisiert, ich hétte in meinem Debattenbeitrag nicht tiber
die Tagesordnung und vor allem nichts tber den Unterricht gesagt.

Herr Kollege Niederwieser! ich habe hier zwar einmal das Wort ergriffen, allerdings nur zu einer
tatsachlichen Berichtigung. Es gibt eine sehr strenge Auslegung durch den Herrn Prasidenten,
daher ist bei einer tats&chlichen Berichtigung ein Debattenbeitrag nicht méglich. Ansonsten bin
ich nicht auf der Rednerliste gestanden und hatte deshalb keine Méglichkeit, zu den Inhalten
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insgesamt oder zum Unterricht im speziellen Stellung zu nehmen. Deshalb geht Ihre Kritik und
lhre Wortmeldung ins Leere. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
17.16

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundesministerin Elisabeth
Gehrer. Ich erteile es ihr.

17.16

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Sitzung dauert
zwar schon recht lang, da ich aber zum ersten Mal hier spreche, méchte ich zu Beginn einmal
herzlich Grify Gott sagen. (Ruf: Es gibt idngere Sitzungen!) Ja, das glaube ich schon. Einige von
lhnen kenne ich ja schon. Die anderen werde ich wahrscheinlich kennenlernen, das nehme ich
zumindest einmal an. (Abg. Dr. Khol: Geféahriiche Drohung!)

Es freut mich, dall der Sprecher der sozialdemokratischen Fraktion den Stellenwert der Bil-
dungspolitik hervorgehoben hat. Auch far mich ist die Sicherung, Férderung und Optimierung
des gesamten Bildungsbereiches eine sehr wichtige Aufgabe der Politik des Staates. Gute Aus-
und Weiterbildung sind die Grundlage fir Lebensqualitat, fir Wohlistand und letztendlich auch fur
das Lebensgliick der Menschen. (Beifall bei OVP und SPO sowie beim Liberalen Forum.)

Ich meine, das Bildungsangebot in unserem Land muf vielfaltig und kreativ sein. Kreativ sein
heil}t meiner Ansicht nach, da® wir offen sein mussen fur Neues, dal wir in einem unerwarteten
Ereignis oder in einer unerwarteten Anforderung nichts Negatives, sondern eine positive
Herausforderung sehen sollten.

Ich moéchte daher ganz klar feststellen: Ich méchte Schulen, in denen sich die Kinder wohlfthlen.
Ich mochte Schulen, in denen die Lehrer ihren Beruf als Berufung sehen. Und ich méchte vor
allem auch Schulen, auf die sich die Eltern verlassen kénnen. (Beifall bei OVP und SPO sowie
beim Liberalen Forum.)

Ich méchte Schulen, die nicht die Familien ersetzen, aber ein familidres Kiima pflegen und
familienergénzend wirken. Ich méchte Schulen, die Wissen vermitteln, aber Werte nicht verges-
sen. Ich mochte Schulen, die Leistung fordern, aber nicht alles Giber einen Kamm scheren. Ich
mochte Schulen, die Antworten geben, aber auch neugierig machen auf lebenslanges Weiter-
lernen. (Beifall bei OVP und SPO sowie beim Liberalen Forum.)

Meine Regierungstéatigkeit wird daher von zwei Prinzipien ausgehen: von Kontinuitat dort, wo
langfristige Ziele angestrebt werden, und von Reformgeist dort, wo Verénderungen notwendig
sind. Aus diesen Uberlegungen heraus meine ich, daf} ein neues Denken fir eine neue Zeit im
Schulbereich notwendig ist. Wir missen viel verandern, wenn wir das Bewahrte erhalten wollen.

Zu den Schwerpunkten in meinem Ressort z&hlen folgende Bereiche: die Regionalisierung, um
Effizienz und Legitimation im Schulwesen zu steigern, der Ausbau der Schulautonomie, die
innere Schulreform, um die Schule den neuen Gegebenheiten in Gesellschaft, Wirtschaft und
Leben anzupassen, der Aufbau einer neuen Orientierung im berufsbildenden Schulwesen, Inter-
nationalisierung und die Weiterfiihrung der eingeleiteten Reform im Schulbuchwesen.

Da aber nicht nur Schule zu meinem Ressort gehért, wird es mir gerade im Hinblick auf das
osterreichische Millennium 1996 besonders wichtig sein, dal die Sanierungsprogramme fur die
Bundesmuseen, fir die Nationalbibliothek und auch im Bereich des Denkmalschutzes weiter-
laufen.

Meine Damen und Herren! Alleine 18Rt sich kein Haus bauen! Dazu bedarf es vieler motivierter
und verantwortungsbewuliter Menschen, die ein gemeinsames Ziel haben. An dieser Gemein-
samkeit in der Bildungspolitik entscheidet sich die Zukunft unseres Landes. Aber nicht nur diese
wichtige Bildungspolitik mull gemeinsam von uns getragen werden: Wir alle missen auch
sehen, was die Gesellschaft in besonders groem MaRe heutzutage braucht.
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Wir brauchen allgemein mehr Innovation als Resignation; wir brauchen auch mehr Leistungs-
bereitschaft als Verhinderungsmentalitat, und wir brauchen mehr Zukunftsfreude als Zukunfts-
angst. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich lade Sie, die Abgeordneten aller Fraktionen, alle ein: Arbeiten wir gemeinsam an der Gestal-
tung und Verwirklichung dieser wichtigen Zukunftsfragen! (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-

neten der SPO.)
17.22

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Mag. Gfohler. Er hat
das Wort.

17.22

Abgeordneter Mag. Willibald Gféhler (Grine): Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren auf der Regierungsbank! Es ist richtig erfreulich, im
Moment hier zu sprechen, weil die Freiheitlichen keine Redezeit mehr haben. (Heiterkeit. — Abg.
Haigermoser: Wir haben noch eine Minute, und die genugt fir den Gfbhler!)

Aber der erste Tagesordnungspunkt lautet ja nicht: Kommentar zu den Freiheitiichen, wie man
es annehmen konnte angesichts dessen, wie sich der Diskussionsverlauf bisher gestaitet hat,
sondern Regierungsumbildung. (Abg. Koppler: Gib eine Ruh’, sonst haben wir am Montag auch
eine Sondersitzung!)

Nun bin ich beim Punkt: Sehr geehrte Frau Bundeministerin Gehrer! Wir sehen in Ihrer Berufung
einen erfreulichen Positionswechsel der OVP in der Schulpolitik. Besonders freuen wir uns, daf
mit lhnen eine in Schulfragen fachlich wirklich kompetente Frau ernannt wurde, der auRerdem
der Ruf vorauseilt, auch ein politischer Profi zu sein.

Wir hoffen, daR Sie genug Durchsetzungsvermégen haben, um lhre Ansichten, die von den
unseren nicht so weit entfernt sind, auch umsetzen zu kénnen. Die rlickwérts gerichteten schul-
politischen Ansichten des ehemaligen Bundesministers Busek und seines Einflisterers Gerhard
Schaffer haben sich aufgrund lhrer Ernennung nicht durchgesetzt. Das Sport-Staatssekretariat
hatte die OVP ebenso einsparen kénnen, denn mit lhrer Emennung, Frau Bundesministerin
Gehrer, ist der Job eine schulpolitischen Einflusterers fur Bundesminister Busek (berflissig
geworden. Und Sie, so denke ich, haben diesen Einflisterer genausowenig notwendig.

Zum Thema Museen: Wir verstehen, dall Sie nach einem Tag im Amt noch nicht in allen
Bereichen lhres Ressorts eingearbeitet sein kénnen, wir erwarten aber von thnen, Frau Mini-
sterin, in der nachsten Zeit eine klare Aussage zu lhren Vorsteliungen in der Museumspolitik,
zum Bundesdenkmalamt und zu der unseligen Trennung der Nationalbibliothek von den
Universitatsbibliotheken. Ebenso erwarten wir uns eine deutliche Bejahung des Museums-
quartiers.

Zu einigen Punkten, die Sie bereits in den Medien angesprochen haben und die wir als positiv
ansehen: Die Verklrzung der Arbeitszeiten der Schuler in den Hauptschulen und in der AHS in
der ersten Klasse ein Minus von drei Stunden, in der zweiten Klasse von zwei Stunden und in
der dritten Klasse von einer Stunde. Wir begriiRen diese Verkiirzung der Arbeitszeit fur Schiiler,
da dies auch eine sehr alte Forderung der Grinen ist. Die jetzt angestrebte Verkirzung kann
aber nur ein Anfang sein, denn Ziel mull sein, dal} Schiler nicht mehr arbeiten missen als
Erwachsene, das heil’t, 38 Stunden pro Woche inklusive Lernen und Hausarbeiten, wobei auch
die pflichtgemaRen Hausarbeiten meines Erachtens zu hinterfragen waren.

Ein weiterer Punkt, den Sie angesprochen haben, ist die Dezentralisierung der Kompetenzen.
Dies soll nicht zu einer reinen Fdderalisierung fuhren, aber wir sind der Meinung, da® die von
Ihnen angekiindigte Schulautonomie und die Einrichtung von Modelischulen, denen Sie weit-
gehend Finanz- und Personalhoheit gewahren wollen, ein sehr positives Zeichen ist. Des
weiteren soll eine Leistungskontrolle in den Schulen eigefuhrt werden. Die Finanz- und Perso-
nalhoheit allein ist uns aber zuwenig. Wir erwarten auch, daf} eine padagogische Autonomie an
den Schulen Platz greifen kann.
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Gleichzeitig mussen hier natirlich Rahmenbedingungen geschaffen werden, da dadurch keine
soziale Selektion erfolgt. Auf eine gute regionale Streuung der Modellschulen wére ebenso zu
achten. Es reicht eben nicht aus, nur eine Kompetenzverlagerung an einigen Modellschulen zu
erproben, und an allen anderen Schulen bleibt die Sache so, wie sie jetzt ist.

Erste Schritte einer Kompetenzverlagerung mussen fur alle Schulen gelten. Eine solche
Kompetenzverlagerung darf aber nicht nur unwichtige Dinge beinhalten, sondern dadurch mufl
eine finanzielle, personelle und padagogische Autonomie der Schulen ermdéglicht werden. Das
mufl auch heillen, daf} Schulen selbst darlber entscheiden dtrfen, in welcher Form sie die
Schiiler beurteilen wollen, und die Schulen mussen auch entscheiden kénnen, welche Lehrer sie
aufnehmen wollen.

Zum Sparpaket. Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Sie bekennen sich zum Sparen an den
Schulen. Das wollen Sie durch eine Nicht-Nachbesetzung von Dienstposten erreichen, dafur
sollen Junglehrer aber mehr verdienen. Ein Sparpaket fur die Schule ist unserer Ansicht nach
genug. In der Bildung darf nicht weiter gespart werden! Au3erdem sehen wir es als problema-
tisch an, wenn kaum mehr Junglehrer eingestellt werden, da eine Uberalterung unter den
Lehrern nicht winschenswert ist.

Zur Padagogik. Sie treten auch positiverweise fur neue Lehr- und Lernformen wie Projektunter-
richt ein. Dies begrufen wir riickhaltslos und freuen uns, daR die OVP da endlich offener wird.

Ein leidiges Thema, das sehr negativ behaftet wurde, ist das Thema Gesamtschule. ich hoffe,
da wir diesen Begriff eliminieren kdnnen, aber mit seinen Inhalten dorthin kommen, da wir,
wie wir Griine uns das vorstellen, eine gemeinsame Schule der 6- bis 15jahrigen erreichen. Aber
es ist ein weiteres positives Zeichen von lhnen gesetzt worden, namlich daf® Sie den gemein-
samen Lehrplan von Hauptschulen und AHS beibehalten wollen. Die Trennung, die angekindigt
wurde, ist unserer Ansicht nach ein Fehler und wirde zu einer Ausgrenzung filhren. Letztendlich
mufl man bedenken, dal3 44 Prozent der Maturanten ehemalige Hauptschiler sind.

Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Ich winsche lhnen viel Glick und Erfolg fir die nachste
Zeit! (Beifall bei den Grinen und bei Abgeordneten des Liberalen Forums.)
17.29

Priasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Kopf. Er hat das Wort.

17.29

Abgeordneter Karlheinz Kopf (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und Herren der Bundes-
regierung! Hohes Haus! Herr Kollege Niederwieser hat zuvor schon kritisiert, dafl durch die
miBbrauchliche Verwendung dieses Tagesordnungspunktes — speziell durch die Freiheitlichen —
fur ein ganzlich anderes Thema wichtige Themen betreffend die Ressorts jener Ministerien, die
personell umgebildet und neu besetzt worden sind, zu kurz gekommen sind. Das gilt naturlich in
gleichem MaRe auch fur den Umweltbereich.

Sie wissen alle: Seit dem Regierungseintritt der OVP im Jahre 1987 ressortiert die Umweltpolitik
in den Bereich der OVP, wird von OVP-Ministern getragen, und die Bilanz dieses Bereiches ist
im internationalen Vergleich gesehen nicht nur in bezug auf die getroffenen MaRnahmen,
sondern auch in bezug auf die heute absolute Situation sehr beeindruckend und erfolgreich.

Selbstverstandlich standen am Beginn dieser Phase MaRRnahmen, Reaktionen auf Ereignisse
und Erkenntnisse. Ich erinnere beispielweise an den FCKW-Ausstieg genauso wie an die Rege-
lung in bezug auf die Abfallbewirtschaftung. Ein guter Teil dieser MaBnahmen hatte im Rackblick
gesehen aber auch vorausschauenden, vorsorgenden Charakter. Ich denke in diesem Zusam-
menhang etwa an die Schaffung zweier Nationalparks, an die Neustrukturierung der Umwelt-
forderung, an die Schaffung des nationalen Umweltplanes und vor allem an die wirklich beein-
druckende Antiatompolitik der allerjungsten Zeit. Diese Erfolge sind mit einem Namen
verbunden, namlich mit jenem der kurzlich aus dem Amt geschiedenen Umweltministerin Maria
Rauch-Kallat. (Beifall bei der OVP.)
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Geschatzte Damen und Herren! Moderne Umweltpolitik bringt in der heutigen Zeit verstarkt
marktwirtschaftliche Mechanismen zur Wirkung. Mit dem kirzlich in diesem Hohen Haus
beschlossenen Oko-Audit-Gesetz haben wir einen, glaube ich, beeindruckenden Start in diese
Richtung gesetzt. Zum allseits begriten Instrument der Okologisierung des Steuersystems
haben wir uns jetzt bekannt, da von EU-Seite hier im Moment nichts zu erwarten ist und da wir
uns hier zu einer Vorreiterrolle bekannt haben. Das ist ein weiterer Bereich, der eine solche
moderne Umweltpolitik tragen kann. Unser neuer Umweltminister Dr. Martin Bartenstein hat sich
nicht erst heute, sondern bereits zu einer Zeit, als das noch nicht popular war, zu einer
Okologisierung des Steuersystems bekannt. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Es ist in jlingster Vergangenheit versucht worden, einen Gegensatz
zwischen Unternehmer und fur die Umwelt Tatigen — in diesem Falle dem Umweltminister — zu
konstruieren, der meines Erachtens wirklich nicht erkennbar ist. Ich glaube vielmehr, dal sich
Unternehmer modernen Zuschnitts nicht nur Gedanken Uber die Zukunft ihres Unternehmens
machen, sondern sehr wohl auch (ber die nachhaltige Sicherung unserer Lebensgrundlagen
und damit naturlich auch uber die Sicherung der Grundlagen unseres Wirtschaftens.

Martin Bartenstein ist ein solcher erfolgreicher Unternehmer, den vor allem noch eines
zusatzlich auszeichnet, was Unternehmer zwangsidufig mitbringen mussen, um erfolgreich zu
sein: Das sind namilich der Wille und die Fahigkeit zum Handein.

In diesem Sinne wiinsche ich unserem neuen Umweltminister viel Erfolg bei seiner Tatigkeit.
(Beifall bei der OVP.)
17.33

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Brix. — Bitte.

17.33

Abgeordneter Otmar Brix (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren der Bundesregie-
rung! Hohes Haus! Umweltpolitik ist Lebenspolitik, und ich bin sehr froh dartber, dal} die
Umweltpolitik anlaBlich der Regierungsumbildung heute ein Thema ist. Es ist nur bedauerlich,
dal bei diesem Thema Regierungsumbildung die Freiheitlichen tUberhaupt kein Wort zur
Umweltpolitik verloren haben - wahrscheinlich haben sie zur Lebenspolitik und zur
Lebensqualitat nichts zu sagen. thnen ist anscheinend egal, wie die Menschen in diesem Land
leben. (Abg. Dr. Partik-Pablé: Das ist auch das Wichtigste, uns einmal ,anzufetzen“!) — Es ist
von lhnen, Frau Kollegin, kein Wort zur Umweltpolitik gesagt worden. (Abg. Haigermoser: Zur
Sache! Wir warten auf die Erglisse!)

Wir freuen uns, da® mit Dr. Bartenstein ... (Abg. Haigermoser: Wir wollen lhre Ergtisse héren!)
— Eben! Wir freuen uns, da mit Dr. Bartenstein jetzt neuer Schwung in die Umweltpolitik kommt.
Er hat gesagt, Osterreich sei ein Land mit vorbildlichem Umweltschutz. Dr. Bartenstein hat
gesagt, Osterreich sei ein Umwelt-Musterland, und er wiirde auch dafiir Sorge tragen, daR
Osterreich weiterhin Vorbild fur den Umweltschutz sein wird.

Noch etwas sehr Wesentliches hat er gestern abend in einem Beitrag im Fernsehen noch
gesagt — ich unterstutze und unterstreiche das —: Aktiver Umweltschutz bringt neue Arbeits-
platze. Neue Arbeitsplatze in der Wirtschaft brauchen wir alle, und diese dienen auch dazu, daR
wir den Umweltschutz verbessern werden kénnen. — in diesem Sinne ist die Besetzung von Dr.
Bartenstein als Umweltminister ein positives Signal.

Wir haben aber auch im Koalitionstubereinkommen ein sehr ambitioniertes Programm festgelegt.
Daher bieten wir Sozialdemokraten dem Umweltminister bei der Durchsetzung dieses Pro-
gramms unsere Unterstitzung an, und wir werden ihn dabei massiv unterstatzen. Uber unter-
schiedliche Auffassungen wird zu diskutieren sein, aber Gber eine sachliche und fachliche
Diskussion werden wir auch zu einem gemeinsamen Weg kommen.

Herr Bundesminister! ich glaube, daf} einige Punkte in der nachsten Zeit sehr dringlich sind, und
zwar im Bereich Abfall, im Bereich Nationalpark, bei der Energiesteuer im Rahmen einer 6kolo-
gischen Steuer, die Sie selbst heute schon angeschnitten haben, und wir werden uns bei der
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Bekampfung der Ozon-Vorlaufersubstanzen stark machen missen sowie generell beim
Emissionsschutz und bei den Unmweltanliegen, die von Delegationen Osterreichs in der
Européischen Union vertreten werden.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Osterreich ist auch in bezug auf Abfélle ein Exportland,
und da haben wir und hat vor allem der Bundesminister in der nachsten Zeit sehr grolen
Handlungsbedarf. Denn es gibt die einzige Entsorgungsanlage fur geféhriiche Abfalle in Wien,
und Wien wird nicht langer und auf Dauer der einzige Standort fur solch gefahrliche Abfalle
bleiben. Daher sind wir der Meinung, dal} Sie, Herr Bundesminister, dafir sorgen werden
muissen, dafl neue Standorte geschaffen werden — es gibt ja auch schon Vorschldge dazu —,
und wir glauben, dall — so wie es in einer Anfragebeantwortung von Frau Bundesministerin
Rauch-Kallat, threr Vorgangerin im Amt, zuletzt herauskam — der friihestmégliche Baubeginn im
Jahre 2000 fir eine zweite Entsorgungsanlage ganz einfach zu spét angesetzt ist. Diese zweite
Entsorgungsanlage fir Osterreich brauchen wir bald, und das ware eine dringende MaRnahme.
(Beifall bei der SPO.)

Genauso wichtig, meine Damen und Herren, wird es sein, dal der Standard der heimischen
Deponien verbessert wird und daf es einheitliche und strenge Grundlagen dafur gibt.

Ein weiteres Thema in bezug auf Altlasten ist die Verpackungsverordnung, die heute bereits
kurz angesprochen wurde. Im Koalitionsibereinkommen steht, dall es eine Veranderung, eine
Novellierung der Verpackungsverordnung geben muBl. Wir sind mit dieser Novellierung, wie sie
jetzt herausgegeben wurde, nicht einverstanden. Wir werden neue Gesprache suchen, wir
missen neue Gesprache suchen, und wir missen fur die Osterreicherinnen und Osterreicher in
der nachsten Zeit eine Anderung dieser Verpackungsverordnung zustande bringen.

Wir von der SPO stehen zum Koalitionsiibereinkommen, aber in diesem Koalitionstberein-
kommen steht auch, daR es eine gravierende Anderung, eine neue Struktur der Verpackungs-
verordnung geben wird, und daher bitte ich Sie, Herr Bundesminister, dafur zu sorgen, daR wir
rasch neue Gesprache filhren konnen, die eine Anderung der Verpackungsverordnung zur
Folge haben.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Mir als Wiener ist es besonders wichtig, dal es zu
einer raschen Realisierung des Nationalparks Donauauen kommt. Wir brauchen diesen
Nationalpark mit dem hohen Erholungswert fur alle Wienerinnen und Wiener, aber auch fir alle
Nieder6sterreicherinnen und Niederosterreicher. Wir missen die Natur schitzen, wir brauchen
die freie FlieRstrecke der Donau ostlich von Wien, und daher bin ich auch sehr froh tber die
Ankiindigung, Herr Bundesminister Dr. Bartenstein, dafl Sie fiir eine rasche Realisierung dieses
Nationalparks eintreten, um gemeinsam mit den Bundesléndern Wien und Niederosterreich
dieses Ziel zu verwirklichen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich bin aber auch der Meinung, daB Osterreich und der
Bundesminister, der Osterreich in der Europaischen Union vertreten wird, dafur einzutreten
haben, dall unsere Worte dort ernst genommen werden und daR unserem Umweltschutz auch
in Europa mehr Bedeutung beigemessen wird. Wir brauchen aber auch in unserem eigenen
Land die 6kologische Besteuerung der Energie; der erste Schritt dazu wurde bereits am 1. Mai
mit der neuen Besteuerung gesetzt. Ich habe lhren Anktndigungen entnommen, dafl Sie
versuchen werden, eine Okologiesteuer einzufuhren. Sie werden in uns Sozialdemokraten einen
Partner finden, mit dem Sie das gemeinsam durchfihren kénnen.

Etwas, was uns in den nachsten Wochen wahrscheinlich bevorsteht und wofir wir eine Losung
suchen werden mussen, ist das Ozonproblem. Wir miissen praxisnahe MalRnahmen ergreifen,
um die Ozonvorlaufersubstanzen weiter zu reduzieren. Der Sommer naht und damit naht auch
die Gefahr Ozon. Fur dieses Sommer-Ozon brauchen wir keine Sofortmaf3nahmen, sondern wir
mussen ein konsequentes und langfristiges Programm zur Senkung von Stickoxiden und
Kohlenwasserstoffen erreichen, denn nur dann, wenn uns das gelingt, kdnnen wir auch die
Gefahr Ozon ein biRchen in den Griff bekommen. Eine SofortmaRfnahme wird uns nicht
besonders viel helfen; diesbezlglich bedarf es langfristiger Malinahmen.
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Ich bin uberzeugt davon, daB es, so wie es im Koalitionstbereinkommen steht, mit dem Willen
der beiden grolen Parteien, mit der Unterstiitzung aller, die an einem wahren Umweltschutz
interessiert sind, denen die Lebensqualitat des Menschen und der Schutz der Natur eine grofie
Aufgabe ist, moglich sein wird, gemeinsam mit Bundesminister Dr. Bartenstein etwas zu finden,
was uns allen noch viel Freude macht.

Herr Minister! Wir und ich wiinschen lhnen alles Gute. (Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Brix
geht zu Bundesminister Dr. Bartenstein und reicht diesem die Hand.)
17.41

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Feurstein. Er hat das
Wort.

17.41

Abgeordneter Dr. Gottfried Feurstein (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Am
Ende dieser Debatte (iber die Neubildung der &sterreichischen Bundesregierung kdnnen wir
feststellen, dal das eine sehr gute Debatte gewesen wére, wenn sie nicht immer wieder durch
Einwurfe tber das Verhalten und durch Kritik an Bundesminister Einem gestort worden waére.

Es ware eine sehr konstruktive Debatte gewesen, denn es sind eine Reihe sehr wertvoller
Anregungen gemacht, Vorschlage erstattet worden: Ich habe es sehr bedauert, dall der Tages-
ordnungspunkt 1 mit dem Tagesordnungspunkt 2 verwechselt worden ist, meine Damen und
Herren von der F-Bewegung. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Lassen Sie mich noch einmal einiges zusammenfassen.

Erster Punkt: Es ist eine wesentliche Erneuerung hinsichtlich der Personen erfolgt. Ein ganz
klares Zeichen wurde in Richtung Frauen gesetzt, ein ganz klares Zeichen auch in Richtung
Einsparungen. Aber es ware natlrlich zuwenig — hier gebe ich jenen recht, die darauf
hingewiesen haben —, wenn man nur von Personen, von neuen Gesichtern redet.

Es geht darum, daf das Programm, das im Rahmen der Koalitionsverhandlungen ausgearbeitet
worden ist, auch umgesetzt wird. Da sind natirlich die Personen sehr wichtig. Ich habe mich
Uber den Abgeordneten Mag. Gféhler gefreut, der klar zum Ausdruck gebracht hat, daB die neue
Bundesministerin Elisabeth Gehrer aufgrund der Aussagen, die sie gemacht hat, groRes
Versténdnis bekundet hat.

Meine Damen und Herren! Es ist tatséchlich so, dal} wir Vorarlberger eine grofie Freude haben,
daR nun in der langen Geschichte Osterreichs zum finften Mal ein Bundesminister — eine
Bundesministerin das erste Mal jetzt — aus unserem westlichsten Bundesland kommt. Es ist
interessant, da® von den bisherigen vier Bundesministern zwei im Unterrichtsressort tatig
waren, dieses veraniwortlich gefthrt haben.

Ich wiinsche unserer Elisabeth Gehrer, dal} sie genauso erfolgreich wie Dr. Schneider und Dr.
Ernst Kolb dieses Ressort fihren mége. Viel Erfolg in diesem Zusammenhang! (Beifall bei der
OVP sowie Beifall des Abg. Achs.)

Lassen Sie mich noch kurz einen weiteren Punkt diskutieren. Ich habe gesagt, es geht um die
Umsetzung des Programms, das im November, Dezember des vergangenen Jahres vorgelegt
worden ist. Da gibt es zwei wesentliche Punkte. Erster Punkt: Wir missen das Budget und
unseren Staatshaushalt in Ordnung bringen. Zweiter wichtiger Punkt in diesem Programm ist die
soziale Sicherheit. Ich meine, dal im Bereich der sozialen Sicherheit sehr wesentliche Akzente
gesetzt und Aussagen getatigt wurden, und zwar in Richtung &ltere Arbeitnehmer, zur Sicherung
der Beschaftigung, aber auch zur Sicherung der Pensionen, also zur Sicherung unseres ganzen
sozialen Systems.

Herr Bundesminister Einem! Es hat mich irgendwie gekrankt, daR Sie in lhrer Wortmeldung
heute einen Punkt herausgegriffen haben, namlich die Beschéftigung von Ausléandern. Wenn
das ein Sozialminister getan hétte, was Sie gesagt haben! — Ich zitiere Sie aus dem Protokoll.
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Sie sprechen von den illegalen Ausléndern, die sich in Osterreich aufhalten, und sagen wort-
wortlich: ,Aber es geht iberhaupt nicht an, daf} diese ausgebeuteten lllegalen, die hier im Inland
sind und fur 30 S Stundenlohn von Unternehmern ausgebeutet werden, auch noch um den
berechtigten Lohn gebracht werden“. Und dann steht hier: ,Beifall bei der SPO".

L2Auslander, die von Unternehmern ausgebeutet werden* — meine Damen und Herren von der
SPO, das ist eine Verallgemeinerung, die ich scharfstens zurlickweise. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Koppler: Das stimmt doch!)

Wenn das lhrem Wissen entspricht, Herr Innenminister, dann hatten Sie dringenden
Handlungsbedarf. Sie sind dafur verantwortlich, wenn ein solcher Zustand tatsachlich gegeben
ware. (Beifall bei der OVP.) Aber ich weise das zuriick. So kann man dieses Thema nicht ab-
handeln. Man kann nicht andere beschmutzen, wenn man selbst im Regen steht, Herr Minister.
So geht es nicht! (Beifall bei der OVP. — Abg. Grabner: Da gibt es genug Strafverfahren! — Abg.
Dr. Khol: Héren Sie wenigstens zu, Herr Minister! — Abg. Grabner: Da gibt es genug Straf-
verfahren! — Abg. Dr. Partik-Pablé: Das macht man sonst immer mit uns! Jetzt spiren Sie
einmal, wie das ist!)

Ich bin sehr froh dariiber, daf} in der Vergangenheit bei allen wichtigen Dingen der Umsetzung
unseres Programms in der Bildungspolitik, in der Sozialpolitik, in der Wirtschaftspolitik, in der
Europapolitik, in der Umweltpolitik die Handschrift der OVP sichtbar geworden ist. — Ich wiinsche
mir, daB es auch in der Innenpolitik in Zukunft wieder so sein mége, wie es in der Vergangenheit
der Fall war. (Beifall bei der OVP.)

17.47

Priasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Schieder. Restliche
Redezeit: eine Minute.

17.47
Abgeordneter Peter Schieder (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich habe mich
zum EntschlieBungsantrag Frischenschlager zu Wort gemeldet.

Was er inhaltlich will, ist zu befirworten und findet ohnehin statt. Ich méchte nur sagen, im
AuRenpolitischen Ausschufl haben der Bundesminister fiir AuReres und Staatssekretarin Ederer
verbindlich zugesagt, dal® schon vor der Ersteliung im Unterausschul® Europa die Haltung
Osterreichs diskutiert und uns dann das Ergebnis auch noch formell zugeleitet wird.

Herr Minister Schassel hat bestéatigt, da er sich selbstversténdlich durch dieses Versprechen
Mocks gebunden fiihlt. Es geschieht also all das schon durch das Versprechen verbindlich, was
in diesem Antrag verlangt wird, und ich halte ihn deshalb wirklich nicht fur notwendig, nur um
sagen zu kénnen, es ist etwas vom Parlament verlangt worden, was alle Zusténdigen schon
langst verbindlich zugesagt haben.

Deshalb bitte ich um Verstandnis dafiir, da ich nicht fur die Annahme bin, weil das eben schon
vereinbart wurde. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO.)
17.48

Prasident Dr. Heinz Fischer: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Die Debatte ist
geschlossen.

Wir gelangen zur Abstimmung uUber den EntschiieBungsantrag Dr. Frischenschlager und
Fraktion betreffend die Erstellung eines Weillbuches fur die EU-Regierungskonferenz 1996.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem EntschlieBungsantrag Frischenschlager ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist daher abgelehnt.

Damit ist der 1. Punkt der Tagesordnung erledigt.
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2. Punkt

Erkldrung des Bundeskanzlers zur Notwendigkeit der Bekdampfung jeglicher Form von
Extremismus und Terror

Prasident Dr. Heinz Fischer: Wir gelangen nunmehr zum 2. Punkt der Tagesordnung. Es ist
dies die Erklarung des Bundeskanzlers zur Notwendigkeit der Bekampfung jeglicher Form von
Extremismus und Terrorismus.

Ich unterbreche die Sitzung fur ein oder zwei Minuten.
(Die Sitzung wird um 17.49 Uhr unterbrochen und um 17.51 Uhr wiederaufgenommen.)

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich nehme die Sitzung wieder auf und darf dem Herrn
Bundeskanzler das Wort erteilen.

17.51

Bundeskanzler Dr. Franz Vranitzky: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Vieles ist heute schon im Zusammenhang mit der Kultur der politischen
Auseinandersetzung Uber rechts- und linksextreme Erscheinungsformen und ihre Wurzeln
gesagt worden. Ich mochte Sie daher nicht aufhalten und das alles wiederholen, aber doch auch
die Gelegenheit dazu benutzen, nochmals klar festzuhalten, daR die dsterreichische Bundesre-
gierung jegliche Form der gewaltsamen politischen Auseinandersetzung ablehnt, daR} sie keine
Form des Extremismus und Terrorismus fir tolerierbar halt und dal unser Versténdnis far
gewisse Entwickiungen dort enden mul}, wo gewalttatige, gewaltformige Entwicklungen Platz
greifen (Beifall bei SPO und OVP, den Griinen sowie beim Liberalen Forum), und daR die
Osterreichische Bundesregierung auflerdem jeglicher Form von Gewalt, politischer Aggression,
Extremismus oder Terror mit aller Entschiedenheit entgegentreten wird.

Meine Damen und Herren! Ich fuge auBerdem hinzu, dafl es keine Unterscheidung geben darf
zwischen dem von rechts kommenden, dem von links kommenden Terror oder einem sonstigen
auf ideologischer oder krimineller Inspiration beruhenden Terror. Rechtsstaat und Demokratie
missen mit allen zu Gebote stehenden Mitteln verteidigt werden. Demokratie ist Freiheit,
Freiheit ist Demokratie — keines der beiden Ziele ist ohne das jeweils andere vorstellbar. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Aber es muf} gleichzeitig eines unserer vorrangigen Ziele sein, das alles nicht nur zum Prinzip
zu erheben, sondern alles zu unternehmen, um die Voraussetzungen fiir das Eintreten von
Terrorismus und Gewaltsamkeit gar nicht erst entstehen zu lassen, um extremistischen und
exzessiven Tendenzen von vornherein den N&hrboden zu entziehen.

Dazu gehort eine Regierungspolitik, die sich der sozialen Anliegen der Menschen annimt. Dazu
gehort eine Regierungspolitik, die um vertretene und vertretbare, akzeptierte 6ékonomische und
okologische Rahmenbedingungen bemiiht ist. Dazu gehért eine Politik in unserem Land, das
fortzusetzen, was bisher seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges praktiziert wurde, namlich das
Gemeinsame vor das Trennende zu stellen, also letztlich eine Politik zu betreiben, wie sie dem
Kurs der derzeitigen 6sterreichischen Bundesregierung und auch der friuheren entspricht und
entsprochen hat.

Das alles ist sicherzustelien und immer wieder zu erneuern, um einen substantiellen Beitrag
dazu zu leisten, dal extremistischen, terroristischen Vorhaben und Potentialen, wie ich schon
sagte, der Nahrboden entzogen wird. Dazu gehdrt aber auch der Verzicht auf Aggression und
Gewalt in der Sprache sowie auch das Hintanhalten eines Aufbaues von Feindbildern in der
taglichen politischen Auseinandersetzung.

Meine Damen und Herren! Wenn wir uns in einer gelegentlich auch sehr engagiert, sehr heftig
gefuhrten politischen Auseinandersetzung so weit selber kontrollieren konnen, daR der politisch
Andersdenkende eben der politisch Andersdenkende und nicht das Feindbild ist, nicht die Frau
oder der Mann, die offentlich herabzusetzen, zu dematigen und unwirdig zu behandein sind,
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dann haben wir schon auch in unserer politischen Sprache und Tatigkeit einen wesentlichen
Beitrag, eine wesentliche Voraussetzung dazu geleistet, daf’ Aggression und Gewalt in der
Sprache nicht entstehen. Ich halte Aggression und Gewalt in der Sprache fir eine Vorstufe
dafir, Aggression und Gewalt im Handeln und in der Tatigkeit dann tatsachlich auszuiiben und
auzuleben. (Beifall bei SPO und OVP sowie beim Liberalen Forum.)

Dort, meine Damen und Herren, wo einige Unverbesserliche an den Randern unserer Gesell-
schaft glauben, unter dem vermeintlichen Schutzmantel von Demokratie, Meinungsfreiheit, freier
Meinungs&duflerung ihren langst uberwunden geglaubten Ansichten huldigen zu massen, oder
dort, wo Gewaltverbrechen, Extremismus und Terror auftreten, wird dies auf den erbitterten
Widerstand dieser sterreichischen Bundesregierung stoRen, und ich bin sicher, daf} auch die
Regierungsfraktionen und die anderen Fraktionen dieses Hauses mit uns in dieser Zielsetzung
Ubereinstimmen und eines Sinnes sind. (Beifall bei SPO und OVP, den Griinen sowie beim
Liberalen Forum.)

Meine Damen und Herren Abgeordneten dieses Hohen Hauses! Sie haben in den vergangenen
Monaten beziehungsweise Jahren eine Reihe von Gesetzeswerken beschlossen, die den Zuzug
von Menschen aus anderen Landern in unsere Republik unter eine klare und berechenbare
Kontrolle stellen, die diesen Zuzug so gestalten — von Ausnahmen abgesehen —, dall wir
diesbezliglich sagen kénnen, wir haben eine bestimmte Entwicklung unter Kontrolle, und wir
konnen politisch-strategisch mit inr umgehen. Wie gesagt: von Ausnahmen abgesehen.

Ich meine allerdings, daf} in einer freien und demokratischen Gesellschaft die BeschluRfassung
Uber und die Anwendung solcher Gesetze allein nicht ausreichen, sondern daR} wir zu dieser
einen Saule der Sicherheitspolitik einer humanen, einer sozial ausgewogenen, einer auf
Solidaritat ausgerichteten zweiten Séule der Politik bedtirfen. Diese zweite S&ule der Politik wird
sich nicht sosehr nach der Handhabung von Gesetzen und nach dem Vorgehen von Behdrden
orientieren, sondern wird eine Politik sein missen, bei der wir schrittweise dem Umstand
groeres Augenmerk zuwenden, da sowohl in Osterreich geborene wie aus dem Ausland
zugezogene Menschen miteinander in unserem Land leben, miteinander umgehen kénnen, daR
sie nicht gegeneinander ihre regionalen, ihre lokalen Probleme austragen, sondern die Politik
ihnen hilft, die Politkk fur sie da ist, um gegebene, nicht wegzudiskutierende, nicht
wegzuleugnende Gegensatze so auszutragen und schlieBlich so abzubauen, dal} letztendlich
unser Land eine gute Heimat, ein guter Lebensraum fir alle Menschen, die sich in unserem
Land aufhalten, ist. (Beifall bei SPO und OVP.)

Es kommt hiebei den politischen Parteien, den Verbanden, den Kirchen und vor allem der
Zusammenarbeit zwischen den Parteien und den Verb&anden und den anderen nicht unmittelbar
politisch tatigen Organisationen und Institutionen in unserem Land sehr grofie Bedeutung zu.
Eine ganz wichtige Aufgabe kommt dabei unserer Exekutive zu. Sie ist selbstverstandlich ein
Teil der demokratischen Gesellschaft und hat unter anderem auch die Aufgabe, der Bevélkerung
ein Hochstmaf an Sicherheit zu bieten, und sie hat - last but not least — die Aufgabe, die hier im
Hohen Haus beschlossenen Gesetze in einer Art und Weise anzuwenden und umzusetzen, daf}
dem Sinn, dem Zweck und dem Ziel dieser Gesetzgebung Genlige getan wird.

Die Exekutive kann diese Aufgabe dann erfolgreich bewaltigen, wenn sie nicht nur von einer
breiten Basis des Vertrauens der politischen Fuhrung des Landes und der Bevolkerung getragen
ist, sondern auch von plakativen, parteipolitisch motivierten Einfliissen unbehelligt arbeiten kann.
Es muR}, wie dies der Herr Innenminister heute schon zum Ausdruck gebracht hat, jedenfalls
vermieden werden, die Exekutive in den politischen Tagesstreit hineinzuziehen.

Meine Damen und Herren! Osterreich ist eines der sichersten Lénder Europas. Ich sehe daher
keinen Grund, die Effizienz der Arbeit der Exekutive oder das Engagement der dort tatigen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in irgendeiner Weise in Zweifel zu ziehen. (Beifall bei der SPO.)

Es geht auch darum, daB wir in unserer politischen Tétigkeit der dsterreichischen Bevélkerung
immer wieder vor Augen fiihren, dad die durch die Bundesregierung und das Parlament in einer
verninftigen Zusammenarbeit geschaffenen wichtigen Grundlagen und viele Vorhaben, die
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umgesetzt worden sind, wesentlich daflir sind, daR sich die Bevélkerung, was ihr
Sicherheitsbedurfnis und was ihr klares, selbstverstandlich berechtigtes Anliegen betreffend
friedliches Zusammenleben betrifft, auf die Politik und die politischen Rahmenbedingungen, die
diese Politik schafft, verlassen kann.

Abgesehen von den organisatorischen Malnahmen, die im Bereich der Exekutive getroffen
wurden, sind in den vergangenen Jahren sehr wesentliche Infrastrukturvorhaben umgesetzt
worden, die nur aufgrund der in den Jahren 1990 und 1993 jeweils zuséatzlich zu den laufenden
budgetaren Ansatzen zur Verfiigung gesteliten Sicherheitsmilliarde méglich waren.

Aufgrund dieser der Bundesregierung durch die notwendigen Gesetzesbeschlisse gegebenen
Méglichkeiten ist viel Positives auf dem Gebiet der personellen und der materiellen Ausstattung
der Exekutive geschehen.

Wir dtirfen es in den kommenden Jahren aber nicht damit bewenden lassen. Es wird in nachster
Zeit vor allem auch darum gehen, ein modernes Polizeibild zu realisieren, eine umfassende
Ausbildungsreform in Angriff zu nehmen, um den wachsenden Herausforderungen gewachsen
zu sein und Rechnung tragen zu kénnen. Diese Herausforderungen, meine Damen und Herren,
sind sehr wohl auch in Analogie mit den neuen Formen der Kriminalitat und mit der Notwendig-
keit des raschen Reagierens auf gesellschaftliche Veranderungen zu sehen.

Die Exekutive leistet einen wichtigen Beitrag flir die Sicherheit der Bevolkerung unseres Landes,
wofir ihr gerade auch angesichts der Diskussionen und Unterstellungen der letzten Wochen ein
hohes MaR an Dank und Anerkennung gebuhrt! (Beifall bei SPO, OVP und beim Liberalen
Forum.)

Meine verehrten Damen und Herren! Sieht man sich in Europa um - und ich méchte jetzt nur
von Europa sprechen — und tauscht man die Meinung mit Regierungsmitgliedern und Regie-
rungschefs anderer Lander aus, dann sté3t man — trotz der in den letzten Wochen und Monaten
vorgekommenen Anschlage — gelegentlich sogar auf Verwunderung dartiber, da man in
Osterreich diesem Thema so groRe Aufmerksamkeit widmet. Denn tatsdchlich sind diese
Vorfélle der letzten Wochen und Monate, die wir in unserem Land erlebt haben, statistisch
gesehen verschwindend gering im Gegensatz zu dem, was in anderen Landern vorkommt,
wenn wir etwa an Irland, ltalien, Deutschland, Spanien et cetera denken. Manche meinen
sogar, dafl nicht diese relative Ruhe und Gewéhnung der Osterreichischen Bevélkerung an
diese Ruhe und an diese Sicherheit die europédische Normalitét seien, sondern daR vielmehr die
europdische Normalitat das sei, was wir in anderen Landern, wie etwa in den genannten,
erleben. (Abg. Dr. Khol: Das ist aber eine geféhrliche Argumentation!)

Hohes Haus! Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir von der osterreichischen Bundes-
regierung — und wir bitten um die Unterstitzung der Gesetzgebungsseite — werden alles
daransetzen, daR die sicheren Zustande in Osterreich die Normalitat bleiben. Und wir werden
mit den anderen in dem Mag, in dem sich die europaische Integration verdichtet, so zusammen-
arbeiten, dal das, was in anderen Landern als europédische Normalitat bezeichnet wird, auf das
Niveau Osterreichs gebracht werden kann. Wenn uns das gelingt, dann haben wir nicht nur eine
wichtige Perspektive definiert und uns bemiiht, sie in die Realitdt umzusetzen, sondern haben
auch einen wesentlichen Beitrag zur Sicherheit in unserem Land und in den Nachbarlédndern
geleistet. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Im Sinne dessen, was ich heute beim ersten Tagesordnungspunkt schon sagte, und gemessen
daran, was sich in der Geschichte unserer Republik — insbesondere in den Jahren zwischen den
zwei grofRen Weltkriegen — in bezug auf Sicherheit, MiRtrauen und gestérte Vertrauensver-
héaltnisse abgespielt hat, gehort es auch zur Erfolgsgeschichte Osterreichs, dal die damaligen
Stimmungen, Meinungen, Diskrepanzen und Antagonismen in der Zweiten Republik abgebaut
und in vielen Bereichen beseitigt werden konnten,

Ich lade Sie ein und bitte Sie, uns zu unterstiitzen, und sage Ihnen das als eine Meinung der
Osterreichischen Bundesregierung: Wir werden alles daransetzen, dall diese Antagonismen
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abgebaut bleiben und sich nicht weiterentwickeln. - Ich danke far lhre Aufmerksamkeit. (Beifall
bei der SPO, bei Abgeordneten der OVP und des Abg. Mag. Gféhler.)
18.07

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke dem Herrn Bundeskanzler fur seine Erklarung.
Wir gehen jetzt in die Debatte daruiber ein.

Die Gesamtredezeiten sind festgelegt worden mit SPO 75, OVP 70, Freiheitliche 65, Griine 50,
Liberales Forum 40 Minuten.

Erste Wortmeldung: Frau Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé.

18.07
Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé (F): Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes Haus! Herr

Bundeskanzler! Sie haben, wie schon oft, schéne, gedrechselte Worte gefunden. Sie haben vom
Bekenntnis des Terrorverzichts der Bundesregierung geredet. Sie haben davon geredet, daf
man politisch Andersdenkende nicht herabsetzen und dall man vor einem politisch Anders-
denkenden Achtung haben soll.

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler! Leider gehéren ausgerechnet auch Sie zu denjenigen, die
sich nicht an lhre schénen Worte halten. Wir haben es heute wieder erlebt, Herr Bundeskanzler,
daB Sie, obwohl Sie vorher gesagt haben, dall es keine substanziosen Schuldzuweisungen
geben soll und nur handfeste Beweise vorgelegt werden sollen, solche Schuldzuweisungen
vorgebracht haben. Sie haben beispielsweise unserem Bundesparteioomann und Klubobmann
vorgeworfen, er hatte 24mal in der ,Aula“ publiziert, also in einem Blatt, das keine Unterstutzung
mehr bekommt.

Tatsachlich hat Klubobmann Haider kein einziges Mal in der ,Aula® publiziert. (Abg. Dr.
Kostelka: Allerdings!) Er hat nur Interviews gegeben, meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Ironische Heiterkeit bei der SPO. — Abg. Dr. Kostelka: Dagegen konnte er sich wohl nicht zur
Wehr setzen!) Ich glaube, das Lachen wird Ihnen vergehen! Denn in der ,Aula* haben andere
Leute als Klubobmann Haider Interviews gegeben. Beispielsweise hat der Chef des
Dokumentationsarchivs, Dr. Neugebauer, ein Interview gegeben. Weiters hat Herr Dr. Josef
Puschnig ein Interview gegeben. Es hat Ihr sozialistisches Parteimitglied Dr. Kurt Steyrer ein
Interview gegeben, meine sehr geehrten Damen und Herren! Es hat Herr Dr. Otto Schulmeister
ein Interview in der ,Aula® gegeben. (Abg. Dr. Kostelka: Den kénnen Sie uns aber nicht
zurechnen!) Ferner hat Martin Hobek ein Interview in der ,Aula“ gegeben. — Das heil3t also: thre
Schuldzuweisungen sind substanzlos, Herr Bundeskanzler! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich wirde mir jetzt eigentlich wirklich erwarten, dal Sie sich entschuldigen! (lronische Heiterkeit
bei der SPO. — Abg. Dr. Kostelka: Sie sind realitatsverlustig!) Wieso finden Sie das eigentlich so
lustig? (Abg. Leikam: Wir sind bei einer Sondersitzung! Nicht bei einer Faschingssitzung!) — Ihr
Bundeskanzler sagt gerade vorher, da® man Schuldzuweisungen nur machen soll, wenn man
wirklich Beweise in der Hand hat. Er sagt, daR man einen politisch Andersdenkenden nicht
diskriminieren soll. Dann widerlege ich Ihnen, dal Haider in der ,Aula" publiziert hat, und sage:
Iinterviews haben andere auch gegeben. Daraufhin lachen Sie nur héhnisch. — So stelle ich mir
eine funktionierende Demokratie, wie sie der Herr Bundeskanzier apostrophiert hat, auch nicht
vor, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich mochte thnen eines sagen — auch lhnen, Herr Bundeskanzier, da Sie heute bei dieser
Debatte dabei sind — Wir Freiheitlichen haben uns immer, bei jeder Gelegenheit und bei jedem
Vorwurf, der uns gemacht worden ist, von jeder Gewalt distanziert. (Abg. Schwarzenberger:
Auch von Schimanek?) Ich habe bei meiner letzten Wortmeldung hier im Parlament mindestens
funf Presseaussendungen vorgelesen, in denen wir uns distanziert haben. Ich habe jedoch
heute lhre Distanzierung von Verwicklungen in die linksextreme Szene vermiRt, auch von den
Grinen und vom Liberalen Forum, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)
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Herr Bundeskanzler! Ich vermisse diese starke Grenzziehung in Ihren- eigenen Reihen. Sie
haben ganz eindeutig gesagt: Man muf} eine Grenzziehung nach rechts und nach links vor-
nehmen. Man darf nicht auf einem Auge blind sein. Man muf} die Rechtsextremisten genauso
sehen wie die Linksextremisten. — Bei lhrem Bundesminister Einem sind Sie allerdings
offensichtlich doch auf einem Auge blind, denn in diesem Fall sehen Sie Uberhaupt keine
Veranlassung einzuschreiten, sehr geehrter Herr Bundeskanzier! (Beifall bei den Freiheitlichen.
— Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Er ist ja kein Terrorist!)

Er ist kein Terrorist — das ist richtig. Aber er hat eine ideologische Verbindung mit dieser Szene,
denn sonst hatte er nicht zweimal Geldspenden gemacht. Damit hat er seine Sympathie kund-
gegeben, sehr geehrter Herr Bundeskanzler!

Ich habe mich heute wirklich gewundert, wie uns Herr Kostelka férmlich gehdhnt hat, dafl wir
nicht mehr Beweise wahrend der ganzen Woche vorgelegt haben. Er bedauerte das férmlich. -
Was wollen Sie denn, meine sehr geehrten Damen und Herren von den Sozialisten und von den
Liberalen, noch mehr, als dall ausgerechnet der Bundesminister fiir Inneres zwei Zahlungen an
eine gewalttatige linksextremistische Organisation leistet? Das ist Ihnen noch nicht genug? —
Uns reicht das, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Da geht es nicht um substanziose Behauptungen, sondern das ist belegt. Daruber braucht man
gar nicht mehr zu diskutieren.

Herr Bundeskanzier! Sie sprechen nicht dariber, dal es diesem Bundesminister gelungen ist,
innerhalb der dreiwdchigen Amtszeit, die er bis jetzt absolviert hat, das Vertrauen in ihn total zu
verspielen. Ich wirde thnen wirklich raten: Horchen Sie doch einmal auf lhre eigenen Leute!

In der ,Neuen Zeit‘ — einem SPO-Organ — heil’t es: Einem hat versaumt, dem Bundeskanzler zu
sagen, dal} er einen einzigen Posten in dieser Regierung nicht einnehmen sollte, und zwar
jenen, auf dem er jetzt sitzt, und zwar deshalb, weil man nicht einfach die Seite des Schreib-
tisches wechseln kann, wenn man sich einmal fur die Seite der Ausgegrenzten, der Benach-
teiligten, der Wahnsinnigen entschieden hat. Das ist nicht die Seite der Polizei und ihres
Ministers. — Das ist nicht von einem Freiheitlichen geschrieben worden, sondern das steht in
lhrem sozialistischen Organ ,Neue Zeit".

Herr Bundeskanzier! Ich vermisse lhre Meinung dazu. Man kann doch wirklich nicht nichts
sagen, zur Tagesordnung Ubergehen und behaupten: Dieser Innenminister, der seine Nahe zu
einer linksextremistischen Organisation durch eine finanzielle Unterstitzung unter Beweis
gestellt hat, ist der ideale Innenminister fur Osterreich. Das geht doch nicht! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Herr Innenminister Einem! Ich habe in lhrer klaglichen Erklarung wirklich eine Aufklarung tber
den Sachverhalt und iber den Vorwurf vermifit, den wir lhnen gemacht haben, daf3 Unterlagen
hinsichtlich lhrer Vormerkungen durch EBT-Beamte beseitigt worden sind. Dazu haben Sie
tiberhaupt nicht Stellung bezogen. Ich erwarte mir, dal} Sie heute dezidiert erkléren, ob Beamte
der EBT im Sicherheitsbiiro waren und dort lhre Vormerkungskartei an sich genommen haben
oder nicht! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wenn Sie von der SPO unseren Abgeordneten quasi unterderhand gesagt haben, daR das
uberhaupt nicht stimmt, dann bitte ich Sie, sehr geehrter Herr Minister: Informieren Sie sich
einmal bei thren Beamten Mastalier, Schubert und Edelbacher. Von denen werden Sie erfahren,
was im Sicherheitsbiiro vorgefalien ist. Ich erwarte mir von Ihnen, dad Sie sich, wenn dort etwas
passiert ist, was nicht in Ordnung gewesen ist, dazu bekennen! Es ist uns zuwenig, daf Sie uns
nur angekindigt haben, Sie werden die Staatsanwaltschaft informieren. Denn das kann ja in
jede Richtung gehen. Ich weil ja nicht, wen Sie anzeigen. Uber Ihr Verhalten haben Sie uns
jedenfalls hier keine Rechenschaft abgelegt! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Bundeskanzler! Ich komme noch einmal zurilick zur Abgrenzung von der Gewaltszene nach
rechts und nach links: Sie kennen das ,TATblatt* offensichtlich nicht, denn wenn Sie es kennen
wirden, dann wiflten Sie, dall man eine solche Zeitung ganz einfach nicht unterstitzen kann!
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(Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Das soll aber kein Vorwurf sein?) Ich werfe thnen vor, da Sie
sich nicht spatestens jetzt tiber das , TATblatt" informiert haben.

Jedenfalls bezeichnet sich dieses Blatt als ,Blatt fir Tater und Téterinnen®, was allerdings sehr
aufschluBreich ist. So riihmt sich zum Beispiel dieses Blatt am 7. 7. 1992 in einer Anschlags-
erkldrung damit: Wir sind verantwortlich flir den Brandanschlag auf die Mercedes-Niederlassung
im 10. Bezirk, weil dieser gréfite deutsche Multi seine Dreckfinger tuberall im Spiel hat. — Das
schreibt das ,TATblatt’, das vom Innenminister unterstitzt worden ist!

Nach dem Hofburg-Brand schreibt das ,TATblaft". Ein Komitee zur Unterstutzung symbolhafter
Grofbrande kandigt an: Auch das Schilof} Belvedere wird brennen. — Und ein solches Blatt wird
vom Innenminister unterstitzt, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Innenminister, ich glaube es fehit lhnen wirklich die Selbstkritik, und auch Ihnen, sehr
geehrter Herr Bundeskanzler, wenn Sie {iberhaupt nichts dabei finden, wenn Sie glauben, daB
man noch mehr auf den Tisch legen mufl, um den Rucktritt des Innenministers zu fordern!
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich finde es auch gerade von Ihnen von den Liberalen und Griinen, die immer wissen, wer sich
wo von wem zu distanzieren hat, merkwirdig, dall Sie heute gelacht haben, als lhnen mein
Kollege Stadler vorgeworfen hat, daB in lhrem Parteilokal im 10. Bezirk das ,TATblatt" ausge-

" hangt ist, in dem dazu aufgerufen wird, den ,Bullen® nichts zu sagen, also die Wahrheitsfindung

zu verhindern. Frau Langthaler hat herzhaft gelacht, als von dieser Verbindung zwischen
Linksextremen und Griinen die Rede war. (Zwischenruf der Abg. Ing. Langthaler.) Schitteln Sie
jetzt nicht den Kopf! Ich habe es gesehen, und meine ganze Fraktion hat es gesehen! (Beifall
bei den Freiheitlichen. — Abg. Wabl: Wovon reden Sie? — Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Jeder
kann mit seinem Kopf machen, was er will!) Herr Bundeskanzler! Sie spotteln jetzt hinter mir,
dal jeder mit seinem Kopf machen kann, was er will. — Naturlich kann jeder mit seinem Kopf
machen, was er willl Aber, Herr Bundeskanzler, ich méchte einmal sehen, wie dieses gesamte
Parlament reagieren wirde, wenn wir lachten, wenn es um rechtsextremistische Anschlage und
Zuweisungen geht. Das méchte ich gerne einmal sehen! (Beifall und Zwischenrufe bei den
Freiheitlichen.)

Sie haben sich heute kein einziges Mal vom Linksterrorismus distanziert. Herr Einem, der die
ganze Woche schon angegriffen wird, hat sich tberhaupt noch nicht von den Linksextremen
abgegrenzt. Ganz im Gegenteil: Es wird alles verharmiost!

Herr Bundeskanzler! Sie hatten sich einen anderen Innenminister suchen missen, zum Beispiel
Herrn Haupl, den Blirgermeister von Wien, denn der hat gesagt: Einen Tritt hatten die Spenden-
sammler von mir gekriegt, aber nicht einen Schilling! — Er hatte offensichtlich gewuf}t, wen er
unterstiitzen wirde. Der Bundesminister fur Inneres hat das angeblich nicht gewult. (Abg.
Schieder: Das Wort , Tritt“ lieben Sie offensichtlich!)

Ich mdchte Sie noch weiter tber das ,TATblatt" informieren. Es ist namlich wirklich arg, was in
diesem ,TATblatt" geschrieben wird. Dort wird ununterbrochen zur Gewalt, zur Zerstérung und
zum Terror aufgerufen. Da wird stolz in einem Bekennerbrief Gber einen Brandanschlag mit
4 Millionen Schilling Schaden auf die Firma Baumgartner im Industriezentrum Sid geschrieben
oder Uber das ,Abfackeln" eines Polizeiautos des Postens Stammersdorf berichtet. Das ist die
,aroRartige” Bilanz des ,TATblatts". Zu solchen Taten bekennen sich diejenigen stolz, die zum
jetzigen Innenminister gegangen sind und ihn um eine Spende ersucht haben. Und es besteht
ein Unterschied, Herr Bundeskanzler, ob ich, wenn ich um eine Spende ersucht werde, diese
privat gebe oder ob ich in einem Gremium sitze, in dem ich eine beratende Stimme habe und
{ber 200 Ansuchen zu entscheiden habe. Da besteht doch ein wesentlicher Unterschied! Ich
meine, das kénnen Sie nicht vergleichen.

Jedenfalls hat der Innenminister eine Druckmaschine flir das , TATblatt, das ununterbrochen zu
Gewalt, Terror und Zerstérung aufruft, mit 5 000 S finanziert, damit dieses Pamphlet weiterhin
erscheinen kann.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Mitarbeiter dieses ,TATblatts* haben vor vier
Jahren, als Nationalratswahlen waren, auch einen Anschlag auf das Hotel Wimberger geplant.
Dort sollte eine Veranstaltung mit Jérg Haider stattfinden, und ein paar Stunden friiher wurde
dieser Brandanschlag verubt. Nur durch Glick war noch niemand dort und ist niemand verletzt
worden. Sehr leicht hatte es namlich dort auch Verletzte und Tote geben kénnen.

Und man muf} auch damit rechnen, dal die Tater von Ebergassing in Kauf genommen haben,
daB es bei dem Anschlag Tote und Verletzte gibt. Es hétte ja jemand am Tatort vorbeikommen
konnen. Nicht vorzustellen, was passiert wéare, wére dieser Anschlag auch wirklich gelungen! In
Wien wére Panik ausgebrochen, hédtte es ein Chaos gegeben. Unser Kiubobmann hat schon
darauf hingewiesen, dal’ es in den Spitdlern keinen Strom gegeben hétte, und es hatte
wahrscheinlich Hunderte Tote gegeben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin Uberzeugt davon, dall diese Tater der
linksextremistischen Szene etwas ganz GroRes, Zerstorerisches im Sinne gehabt haben, als sie
diesen Mast in Ebergassing sprengen wollten. Das aber héatte natiirlich nicht unter der Flagge
der Linksextremisten stattfinden sollen, sondern man hétte es selbstverstandlich anderen
untergeschoben. Es hat diesbeziiglich schon erste Regungen gegeben; wir haben es im
LStandard” ja gelesen.

Und damit Sie nicht glauben, dal} das nur die Phantasie von uns Freiheitlichen ist, méchte ich
lhnen jemanden zitieren, der sicher liber jeden Zweifel erhaben ist, namilich den scharfsinnigen,
scharfziingigen Schriftsteller Hans Weigel. Er hat in einem Aufsatz mit der Uberschrift ,Wenn ich
Kommunist ware" folgendes geschrieben: Wenn ich Kommunist wére, egal ob moskautreu oder
anarchistisch-linksradikal, wirde ich nachts heimlich an einer gut sichtbaren Stelle im Zentrum
einer Grofistadt ein Hakenkreuz malen.

Wenn ich Kommunist wére, hatte ich die Hitlerwelle erfunden, und ich wiirde das alles, was ich
heimlich angezettelt habe, publizistisch aufwerten, grofl herausstellen, aufbldhen - als
Wiedergeburt des Nationalsozialismus.

Ich wirde eifrig daflr sorgen, dal rechtsradikale Aktivitaten im Presseecho dominieren. — So
Weigel. (Abg. Dr. Nowotny: Ist das alles Erfindung?)

Und er sagt weiter: Als italienischer Kommunist wiirde ich veranlassen, dal} bei Unruhen
Linksradikale schwer verletzt oder getdtet werden.

In der Bundesrepublik Deutschland wirde ich mich auf judische Friedhofe spezialisieren.
In Osterreich wiirde ich eine Sigmund-Freud-Gedenktafel besudein.

Durch all die erwahnten und andere gleichgerichtete Aktivititen ist es mit geringer Mihe
mdglich, die Bevélkerung vor aller Welt zu diskreditieren und den Staat politisch zu schadigen. —
So sagt Weigel. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Und es ist ja auch typisch: Was war nach dem Sprengstoffanschlag in Ebergassing das
allererste? — Der ,Standard® hat am 20. 4. geschrieben: Méglich, da} die Urheber dieses
Anschlages in der rechten Szene zu suchen sind und daf ein Zusammenhang zwischen den
Attentaten von Oberwart und Stinatz besteht.

Jetzt ist es umgekehrt. Jetzt muB man schon schauen, ob nicht Ebergassing etwas mit
Oberwart, mit Klagenfurt und mit Stinatz zu tun hat.

Herr Bundesminister! Durch lhre Sympathiezuwendung an eine linksextremistische Organisation
haben Sie wirklich jegliches Vertrauen verspielt, dal} da auch ordentlich aufgeklart wird. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Das sagen nicht nur wir Freiheitlichen, sondern das sagen auch lhre Parteikollegen. Ein Zitat
aus der Zeitung habe ich Ihnen schon vorgelesen: Haupl sagt, diese Spende war ein politischer
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Fehler. Aber auch Herr Gorg von der Osterreichischen Volkspartei sagt: Ich halte einen Innen-
minister, der Linksextremisten unterstiitzt, fir untragbar. — Hier im Parlament trauen Sie sich
offensichtlich nicht, weil Ihnen lhre Posten in der Regierung wichtiger sind, als die ehrliche
Meinung zu sagen. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Aber auRerhalb dieses Plenums sagen Sie
es, wie mir mein Kollege Stadler gesagt hat, Herr Héchtl. (Abg. Dr. Héchtl: Der war ja nicht
dabeil) Gestern haben Sie noch andere Worte gefunden als heute. (Abg. Dr. Héchtl: Geh, der
war ja nicht dabei!) Nein, aber er hat es mir gesagt; das habe ich ja erwahnt. (Abg. Dr. Héchti:
Dann hat er falsch berichtet!)

Aber es sind nicht nur Freiheitliche, die sagen, der Innenminister ist untragbar. Schauen Sie sich
doch die Kommentare der vergangenen Woche an: ,Katastrophaler Start", ,Vertrauensverlust ist
nicht wiedergutzumachen®, ,die Glaubwurdigkeit ist schwer erschuttert”.

Selbst Herr Rauscher vom ,Kurier”, der wirklich kein Freund der Freiheitlichen ist, sagt: Wer
Innenminister sein will, der muf sich vor seiner Bestellung fragen, ob ihm eine solche Spende
nicht zu einem Problem werden kann.

Herr Bundeskanzier! Sie hatten sich informieren sollen Uber die Vergangenheit des Innen-
ministers. Wenn Sie das getan hatten, dann — davon bin ich Uberzeugt — hatten Sie ihn Gber-
haupt nicht bestellt. Sie soliten sich jetzt von ihm trennen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich bin fest davon Uberzeugt, daB} ein Innenminister mit solchen Verbindungen, mit einer solchen
ideologischen Nahe zu linksextremistischen Gruppierungen nicht der richtige Innenminister fur
Osterreich ist. Ich bin davon uberzeugt, dal ein solcher Innenminister nicht das Vertrauen der
Exekutive haben kann und auch nicht wiedererringen kann.

Ein Bundesminister, der mit jenen sympathisiert, die den Polizisten bei Demonstrationen die
Kopfe einschlagen, die bei Hausbesetzungen brennende Matratzen auf sie werfen, die Molotow-
Cocktails basteln bei Demonstrationen, die mit Steinschleudern werfen und sich ausbilden
lassen, um auf einen Kampf mit der Exekutive vorbereitet zu werden, kann nicht das Vertrauen
der Exekutive haben. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Innenminister! Erklaren Sie mir bitte: Wie wollen Sie eine sinnvolle Sicherheitspolitik
machen? Wie wollen Sie eine glaubwurdige Sicherheitspolitik machen und ein spannungsfreies
Verhaltnis zur Exekutive aufbauen? Ich bin Gberzeugt davon, dal das nicht geht, und alle Ihre
Dienststellenbesuche, die Sie in der letzen Zeit gemacht haben, werden lhnen dabei auch nicht
helfen, weil die Exekutive durch lhr Vorleben zutiefst verunsichert ist. Meiner Meinung nach
sollten Sie im Interesse dieses Landes Ihre Funktion zuricklegen, denn Sie sind eine Belastung
fur die Regierung, fiir die Exekutive, fiir den Staat und fir die Sicherheit in diesem Land. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Man muBte aufgrund dieser vergangenen Diskussion, die nicht nur von uns Freiheitlichen
gefuhrt wird, eigentlich annehmen, dall Sie selber die Konsequenz ziehen, dal? der Herr
Bundeskanzler nicht den Sessel von Herrn Einem hélt und er sich nicht selbst anklammert. Man
muBte doch wirklich meinen, dal Sie aus Anstandigkeit sagen: Ich lege mein Amt zurtck.

in Osterreich ist es leider politisch tblich, da man abmauert, dal man sagt, es war nichts, dal
man verharmlost und sagt, es wird schon wieder werden, die Zeit wird dariber hinweggehen, es
wird schon wieder Gras Uber die ganze Affare wachsen.

Die besten Beispiele sind ~ wir haben im Parlament ja schon alles gehabt — Androsch, Blecha,
Gratz und wie sie alle heilen, die sich angeklammert haben an ihre Ministersessel oder
Nationalratsprasidentensessel. Die muften auch gehen, weil sie Uber kurz oder lang die
Belastung nicht mehr ausgehalten haben, die eben aus solchen Vorwiirfen erwéchst.

Den Osterreichern, Herr Bundeskanzier, werden Sie nicht erzahlen kénnen, daR dieser Innen-
minister Uber alles erhaben ist, dal er nach rechts und nach links gleich scharfsichtig ist,
sondern die Osterreicher wissen genau, was passiert ist. Es ist ja auch sehr einfach, der Sach-
verhalt ist wirklich sehr einfach: Ein Innenminister zahit an eine gewalttatige linksextremistische
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Organisation zweimal Spenden, das eine Mal zu einem Zeitpunkt, als er selbst schon
Staatssekretar war. Das hat im Gbrigen nichts mehr damit zu tun, dafl Sie die Meinungsfreiheit
unterstitzen, denn Gewalt und Zerstorung gehoéren nicht unterstutzt (Beifall bei den
Freiheitlichen), und auch Terror gehért nicht unterstitzt.

Und wenn Sie sagen, Sie haben das aus Menschlichkeit getan: Es ist doch nicht menschlich,
wenn ich Gewalttatigkeit unterstitze, wenn ich ein Blatt unterstitze, das zu Terror, zu Brand-
anschiagen aufruft, ein Blatt, das sich riithmt, wenn wieder einmal etwas Grausliches passiert ist.
Das ist doch wirklich keine Menschlichkeit, und ein soziales Engagement stelle ich mir wirklich
anders vor! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Im Ausland hat man eine andere politische Kultur. Sie reden so gerne von politischer Kultur, bei
jeder Gelegenheit. Aber im Ausland mussen Minister aus anderen Grinden gehen. In Norwegen
mufite eine Ministerin gehen, weil sie eine Uberhéhte Hotelrechnung gelegt hat. (Abg. Dr. Khol:
In Dénemark!) — In Danemark. In Holland muf3te ein Minister gehen, weil er betrunken einen
Autounfall verursacht hat. Hier leistet ein Minister eine Unterstitzung an die Anarcho-Szene und
kann weiterhin im Amt bleiben. — Das kann doch nicht méglich sein! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Sie sagen, Herr Minister, Sie sehen einen Sinn darin, weiterhin Minister zu bleiben. Ich sehe
keinen Sinn darin. Ich sehe einen Sinn vielleicht flr die Position des Bundeskanzlers, vielleicht
fur die Position der Sozialistischen Partei und fiir die linke Szene, aber fir die Sicherheitspolitik
sehe ich wirklich keinen Sinn in lhrem Weiterverbleib. Deshalb bringen die Freiheitlichen
folgenden EntschlieBungsantrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Haider, Mag. Stadler und Kollegen geméaRl Artikel 74 Abs.1 B-VG i.V.m.
§ 55 Abs. 1 GOG-NR

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

,Dem Bundesminister fir Inneres wird gemal Artikel 74 Abs. 1 B-VG durch ausdriickliche
EntschlieBung das Vertrauen versagt.” (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Fkkkh

Ich bitte all diejenigen, die dafir sind, daB in Osterreich eine Sicherheitspolitik ohne ideologische
Schwerpunkte gemacht wird, unserem Antrag zuzustimmen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
18.30

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der von der Frau Abgeordneten Dr. Partik-Pablé verlesene
EntschiieBungsantrag geman Artikel 74 Abs. 1 B-VG ist ausreichend unterstitzt und steht mit in
Verhandlung.

Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter Kostelka gemeidet. Ich erinnere
an die entsprechenden Bestimmungen der Geschéftsordnung.

18.30

Abgeordneter Dr. Peter Kostelka (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Die Frau Abgeordnete
Partik-Pablé hat festgestellt, dall Herr Abgeordneter Haider in der ,Aula" nicht Artikel verfafit,
sondern nur Interviews gegeben hitte.

Firs erste berichtige ich: Ich habe gesagt, dal® er 24mal in den letzten Jahren, sowohl in
Interviews wie auch in Artikeln, in der ,Aula* Stellung genommen hat.

Ich weise weiters darauf hin, daf} beispielsweise in der ,Aula” 3/87 ein Artikel mit dem Titel: ,Die
Minderheit — Forderung und Schutz, Deutschkarntner und ihr Recht’, aber auch ,Gedenk-
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jahr 1988 aus freiheitlicher Sicht* — es geht im Ubrigen dabei nicht um das Gedenken 70 Jahre
1918, sondern 70 Jahre 1938. (Abg. Mag. Gudenus: 70 Jahre 1938? — Weitere Zwischenrufe.)

Weiters: Haider im ,Spiegel“-Interview Uber das ,deutsche Volksbekenntnis‘, ,Osterreichs
Recht, sich zum deutschen Volkstum zu bekennen®, ,Kraft aus dem Volkstum schépfen®.

Und ich darf Ihnen auch einen Artikel von Haider in einem Satz zur Kenntnis bringen. Haider
sagt hier — 40 Jahre ,Aula” — Immer wieder mull man sich hier . . .

Prasident Dr. Heinz Fischer: Herr Abgeordneter Kostelka! Das Faktum, das zu berichtigen ist,
ist die Tatsache, dal eben Artikel erschienen sind oder nicht, aber der Inhalt ist bitte nicht zu
referieren. — Sie sind am Wort. '

Abgeordneter Dr. Peter Kostelka (fortsetzend): Ich kann schon schlieRen. Es wéare schon
gewesen, noch weiter zu zitieren. (Beifall bei der SPO. — Abg. Scheibner: 70 Jahre 1938 — eine
leichte Unscharfe!)

18.31

Priasident Dr. Heinz Fischer: Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Elmecker. Er hat das
Wort.

18.31

Abgeordneter Robert Elmecker (SPO): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Herr Bundes-
minister! Meine Damen und Herren! Sehr wortgewaltig wurde die ganze Woche hier immer
wieder angekiindigt, in dieser heutigen Sondersitzung werde die F-Bewegung etwas Neues auf
den Tisch legen. Wir haben bisher nichts Neues erfahren. Wir konnten all diese Vorwirfe den
Zeitungen entnehmen, und wir kénnen heute dazu Stellung nehmen. Ich wirde sagen, die
Sondersitzung als solche ist ein Rohrkrepierer gewesen. (Beifall bei der SPO.)

Frau Kollegin Dr. Partik-Pablé! Sie haben hier vom Rucktritt des Herrn Bundesministers geredet.
(Abg. Haigermoser: Héchste Zeit, ja!) Reden Sie bitte einmal mit lhrem Landesrat Schimanek in
Niederosterreich bezuglich eines Rucktritts! (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Partik-Pablé: Eine
Sippenhaftung wollen Sie!)

Das sind Vergleiche, die nicht zuléssig sind? - Hier waren Griinde vorhanden. Hier gibt es auch
eindeutige Regierungsbeschlisse und dergleichen mehr.

Aber was ich namens der sozialdemokratischen Fraktion auf das entschiedenste zurickweise,
ist, dal sowohl Haider als auch Stadler und Meischberger und soeben wieder Partik-Pablé den
Herrn Bundesminister des Amtsmi3brauchs bezichtigt haben. Herr Kollege Dr. Haider! Legen
Sie die Beweise hier auf den Tisch — oder halten Sie den Mund! (Lebhafter Beifall bei der SPO.)

Wir haben genau recherchieren lassen. ich hoffe, Sie wissen, wie eine sogenannte Vormerkung
zustande kommt: Da wird ein Protokoll angelegt, dann gibt es eine Steckkarte mit Namen und
Geburtsdatum, und dann gibt es einen Handakt. — Keine Spur von all diesen Dingen! (Abg. Dr.
Haider: Aber den Namen haben wir!) lch werde darauf zurlickkommen.

Koénnen Sie etwa annehmen, daB im Protokoll, im Eingangsprotokoll, die dort tatigen Damen
radiert hatten oder dergleichen? Das sind doch Unterstellungen gegenuber der Beamtenschatt,
die zuritickzuweisen sind! (Beifall bei der SPO. — Abg. Haigermoser: Wer hat gesagt, dal8 wer
radiert hat?) Sie kennen den Vorgang nicht? — Dann wére es noch besser gewesen, Sie hatten
geschwiegen.

Wenn lhnen ein Beamter irgend etwas erzéhit hat — Sie fuchteln ja hier ununterbrochen mit
einem Zettel in der Gegend herum —, dann nennen Sie diesen Beamten, dann legen Sie den
Beweis auf den Tisch! Aber héren Sie mit diesem Anschiltten auf, héren Sie auf damit, einen
Minister des Amtsmilbrauchs zu beschuldigen! (Beifall bei der SPO.)

Aber noch etwas ganz anderes. Die Freiheitlichen sind ja in der vergangenen Woche,
offensichtlich in Vorbereitung dieser heutigen Sitzung, eifrig am Konstruieren von Erfindungen
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gewesen, Erfindungen mit aller Gewalt. Mir kam eine Message aus einer Mailbox zu, das nennt
sich Thulenetz, gezeichnet von einem Herrn Donart, den ich nicht kenne. Vielleicht kennen Sie
ihn. (Abg. Mag. Stadler: Dohnal — das war eine Ministerin!) Donart. Sind Sie schwerhorig? Sie
sitzen auf Ihren Ohren.

Der Text dieser Message lautet: Hallo Kameraden! Hallo Kameraden! Die Freiheitliche Partei
sucht fur eine parlamentarische Initiative Material aus linken Mailboxen, zum Beispiel
Bombenbauanleitungen. Sowas war doch mal. Sollte jemand solchen Text gespeichert haben,
bitte faxt an die FPO, eventuell auch eine kurze PM - also Pressemitteilung — an mich. Ich
werde dann per PM eine Faxnummer mitteilen. — Donart.

Offensichtlich hat diese Aussendung nichts gefruchtet. Es ist nichts da, Sie haben nichts auf den
Tisch gelegt. Sie haben versucht, hier kinstlich etwas aufzubauen. Sie haben das die ganze
Woche umsonst versucht. Das beweist auch dieses Schreiben, das wir hier in der Hand haben.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Scheibner: Wer hat das ausgesandt? — Abg. Mag. Stadler: Sagen
Sie, wer das ist!]) — Forschen Sie nach, Sie werden ihn kennen. (Abg. Mag. Stadler: Nein, ich
kenne ihn nicht!)

Zum dritten: Frau Dr. Partik-Pablé hat sich beschwert, da der Herr Bundeskanzler gemeint hat,
es sollte zu keinen Herabsetzungen kommen, aber den Dr. Haider herabgesetzt hatte.

Wir alle kennen die Zitate — und ich wiederhole sie —, die Herr Dr. Haider Uber die Bundesregie-
rung zum Beispiel verbreitet hat. Er hat gesagt: Die Bundesregierung ist ein rot-schwarzes
Narrenschiff, die Bundesregierung ware ein Flohzirkus; die Bundesregierung sind Schufte; die
Bundesregierung ist ein drittklassiger Raubritterstadl; die Bundesregierung sind ein Haufen
Huhner, die, aufgescheucht durch einen Pleitegeier, ziellos herumflattern; die Bundesregierung
ware ein Huhnerstall, wo alle gackern, aber niemand ein Ei legt; die Bundesregierung wére eine
Brauerei, wo die Flaschen in die Bundesregierung kommen.

Herr Kollege Haider! Wenn das keine Herabsetzungen sind — was sind dann Herabsetzungen?
(Beifall bei der SPO.)

Das ist lhre Sprache, die Sie in den Bierzelten verbreiten. Und daB diese Saat aufgeht, das hat
sich auch bei den freiheitlichen Personalvertretern der Sicherheitswache gezeigt. Da gibt es
einen ,Kleindienst’, einen Funktionar der AUF-Bewegung, da ist folgendes passiert — das ist mir
identisch zugekommen -~ Der geht in das Bundesministerium fir Inneres und sagt in der
Wachstube des Innenministeriums zu den Kollegen beim Toreingang folgendes — der Herr
Bundesminister Einem war zwei Tage im Amt —, es ist verifizierbar: Burschen, sagt er zu seinen
Kollegen, wenn euch der Minister nicht ordentlich grifit, dann sagt uns das, dann richt” ma
eahm die Wadin vire.

Das ist die Sprache, die Sie in die Sicherheitswache hineinbringen! (lronische Heiterkeit bei den
Freiheitlichen.) Das ist die Herabsetzung, die Sie vorher hier beschworen haben. Das ist die
Sprache, die Sie hineingebracht haben!

Jetzt kommen wir zum dritten, und das ist wohl der Hohepunkt. der Beschlull in der
Sicherheitswache, im Fachausschull der Sicherheitswache, durch den Herrn Kreif3l. Herr Kreif3|
hat also offensichtlich, obwohl er schon einige Jahre in der Personalvertretung sitzt, noch immer
nicht begriffen, was der § 2 des Personalvertretungsgesetzes beinhaltet.

Ich war lang genug Personalvertreter und habe mich sofort an diesen Paragraphen erinnert; ich
zitiere: Die Personalvertretung hat nach MaRgabe der Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
die Aufgabe, die beruflichen, wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und gesundheitlichen
Interessen der Bediensteten zu wahren. — Es steht nichts davon, da} die Personalvertretung
dazu angetan wére, sich ihren Minister auszusuchen. (Abg. Mag. Stadler: Huldigungsbe-
schlisse!)

Geschatzte Damen und Herren! Ich bin ja froh, daR nicht alle anderen Personalvertreter und
Gewerkschaftsvertreter dieses Geistes sind. Denn sofort hat sich der Sicherheitswache-
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Fachausschuf von diesen Anderungen zuriickgezogen. Aber auch die Bundesgendarmerie, der
Herr Vorsitzende Alfred GroR, hat sich von diesen AuRerungen distanziert. Nur dem Herrn Dohr
ist es vorbehalten geblieben, sich in dieser Form zu duern.

Ich moéchte nur eine Nebenbemerkung machen: Ich bin Mitglied der Gewerkschaft &ffentlicher
Dienst. Hier hat er nicht in meinem Namen gesprochen. Er hat hier seine persénliche Meinung
gesagt. (Beifall bei der SPO.)

Weil es immer heil3t, es waren Leute gewesen, die sich in der Sicherheitsverwaltung nicht
auskennen: Ich habe hier eine Aussendung des Offiziersklubs der Exekutive; das sind jene
Beamte, die langjéhrige Tatigkeiten in der Exekutive hinter sich haben und Erfahrung genug
aufweisen. Diese Aussendung darf ich wortlich zitieren:

Der Offizierskiub der Sicherheitsexekutive sieht in der aktuellen Diskussion um Innenminister
Einem eine — Zitat — ,Chance fiir das Innenressort, um die verlorengegangene Kommunikations-
fahigkeit wettzumachen. Die Maglichkeit zu neuer Transparenz und Offenheit kénnte auch zu
modernen Fuhrungsstrukturen bei der Exekutive fuhren.” (Abg. Haigermoser: Warum schiitten
Sie den Vorgénger an?)

Jetzt horchen Sie zu! ,Die Rucktrittsforderung von Personalvertretungskreisen wird von den
Offizieren in der Exekutive als politisch motiviert abgelehnt und zurtuckgewiesen. — Soweit
Stimmen aus der Exekutive.

Meine Damen und Herren! Zum Inhalt der Auseinandersetzung: Der Herr Bundesminister hat ja
schon alles — auch &ffentlich — entkraftet. Sowohl der Vorwand mit dem Videoband, der Vorwand
mit dem Dr. Prader, der Vorwand mit dem Stapo-Akt — wir haben immer geglaubt, es komme ein
Stapo-Akt, Dr. Haider hat ihn ja immer wieder angekundigt, aber nichts ist da — Das alles sind
lauter Worthiisen, mit denen man das Klima vergiften will. (Abg. Mag. Stadler: Das wird sich
noch herausstellen!)

Es ist auch die behauptete Behinderung der Amtshandiung durch den Bundesminister eine
Worthlilse geblieben. Es sind auch die behaupteten Parallelen zwischen Ebergassing und
Klagenfurt nicht nachweisbar, und sie sind auch nicht vorhanden. Und das, was mit dem Herrn
Bassam — das ist heute schon zitiert worden — aufgefiihrt worden ist . . . (Abg. Mag. Stadler: Da
sind Sie froh!)

Kollege Stadler! Ja nattrlich haben Sie da eine Schuld, denn Sie haben ja offensichtlich einen
Tatverdachtigen Uber das ,Mittagsjournal gewarnt. Doch wenn Sie das nicht begriffen haben,
dann haben Sie offensichtlich zuwenig weit gedacht — um das vorsichtig zu formulieren. (Abg.
Mag. Stadler: Da sind Sie aber froh! Da soliten Sie sich schdmen!)

Meine geschatzten Damen und Herren! Ich mochte abschlieRend auch auf das, was hier im
Zusammenhang mit der Staatspolizei, mit der EBT gesagt worden ist, eingehen, darauf, daR
man den Beamten gegeniber Unterstellungen gemacht hat. Der Generaldirektor fur &ffentliche
Sicherheit hat gesagt, bei solchen Auftragen wiirde man doch niemals drei Beamte losschicken,
das ware doch ungeschickt. (Abg. Béhacker: Er hat von zwei . . . I)

Zwei. Na, dann nennen Sie die zwei. Legen Sie die Unterlagen auf den Tisch! Glauben Sie
wirklich, daB jemand so ungeschickt ware? Allein die Unterstellung der EBT gegendiiber ist eine
Beleidigung der Beamten und ist eine Beleidigung der gesamten Exekutive. (Beifall bei der

SPO.)
18.44

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter
Schweitzer gemeldet. — Bitte.

Erstens: Wiedergabe der zu berichtigenden Behauptung. Zweitens: Darstellung des tats&ach-
lichen Sachverhalts.
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18.44

Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer (F). Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Meine Herren
Minister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Sicherheitssprecher der Sozialdemo-
kraten, Elmecker, hat behauptet, dal ein gewisser F. Donart, ein den Freiheitlichen Nahe-
stehender, aufgefordert hat, uns Infos Gber Linksextremisten und deren Tatigkeiten zu senden.

Wabhr ist, dal Herr F. — ist gleich Fritz — Donart Aktivist im ,Kirchweger-Haus* ist (Rufe bei den
Freiheitlichen: Oje!), wie aus der mir vorliegenden Adresseniiste — es handelt sich dabei um die
Rainbow-Adressenliste Austria, 4. Mé&rz 1995 (ironische Heiterkeit bei den Freiheitlichen) — kilar
und deutlich hervorgeht: Fritz Donart, 1040 Wien, Grole Neugasse 14/7b, inklusive Telefon-
nummer. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Haigermoser: Das ist ja peinlich! Es ist besser,
du trittst zuriick mit dem Herrn Einem! Elmecker, wenn du zuriicktrittst, ist die Sache erledigt!)
18.45

Prisident Dr. Heinz Fischer: Zum Wort gelangt Herr Abgeordneter Voggenhuber.

18.46

Abgeordneter Johannes Voggenhuber (Grine): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Wenn dieses Parlament sich verantwortlich fuhlt fur den inneren Frieden in
Osterreich, fir den Zustand der Demokratie und fur den Schutz der Burgerrechte jedes und
jeder einzelnen — und nur darum geht es bei dieser Auseinandersetzung —, dann mufR dieses
Pariament alarmiert sein durch seine eigene heutige Debatte.

Statt sich zu verstandigen, wie man der Gewalt entgegentreten kann, und statt sich Gber die
gesellschaftlichen Ursachen und tiber die Moglichkeit der Gegenwehr zu verstandigen, ist die
Gewalt ein Stuck mehr in diesen Saal, in dieses Haus und in unsere Auseinandersetzung
eingedrungen. Ich zitiere aus der heutigen Debatte:

.Jeder, der einen Wehrdienstverweigerer unterstutzt, ist ein Terrorist." — Abgeordneter Hochtl.
(Abg. Dr. Héchtl: Das ist ein Blédsinn, was Sie jetzt gesagt haben!)

.Jeder, der dem Innenminister heute das Vertrauen ausspricht' (Abg. Dr. Hochtl: Deswegen
wird es nicht richtiger, was Sie da sinnloserweise zitieren!) — héren Sie zu! Frau Monika
Langthaler hat es lhnen schon einmal in der Niederschrift vorgelesen —, ,unterstiitzt die bekannt-
gewordene Forderung nach Hinrichtung des ehemaligen Innenministers Loéschnak.” — Abgeord-
neter Stadler. (Abg. Mag. Stadler: Das habe ich tiberhaupt nicht gesagt!) Sie haben das gesagt,
wir werden es im Protokoll nachweisen. Schauen Sie nach! Sie wissen ja nicht mehr, was Sie
reden! (Beifall bei den Griinen und der SPO. — Abg. Mag. Stadler: Ich weil es im Unterschied
zu lhnen!)

Vielleicht ist es einfach so, meine Damen und Herren, daR, wenn man diese Dinge vorliest, Sie
selber dariber erschrecken.

L~Jeder, der an den Opernballdemonstrationen teilgenommen hat, ist ein Linksradikaler.” — Klub-
obmann Khol.

~Jeder, der zwischen Gewalt an Sachen und Gewalt an Menschen unterscheidet, ist ein Verfas-
sungsfeind”, sagt der Verfassungssprecher der OVP, Khol, obwohl selbst das Strafgesetz
zwischen Gewalt an Sachen und Gewalt an Menschen unterscheidet.

Meine Damen und Herren! Das trifft alles auf mich zu: Ich habe Wehrdienstverweigerer unter-
stiitzt, ich werde heute dem Innenminister das Vertrauen aussprechen, ich habe an Opermnball-
demonstrationen teilgenommen — und ich unterscheide zwischen Gewalt an Sachen und Gewalt
an Menschen, wobei ich beides verurteile. Aber ich erlaube mir auch Unterscheidungen von
Verbrechen. Und ich erlaube mir auch Unterscheidungen in der Gewalt.
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Meine Damen und Herren! Wenn wir aufhdren, zu unterscheiden, dann wird das eine Waffe, mit
der wir uns alle gegenseitig bekriegen, und wir haben keine Chance mehr zu einem 6ffentlichen
Disput.

Herr Abgeordneter Khol! Sind Sie sich — und die anderen Damen und Herren, die sich zu
solchen AuBerungen hinreiRen lassen — eigentlich der unverhilllten Gewalt, der MiBachtung
demokratischer Grundwerte, der Stempelung und 6ffentlichen Achtung des politischen Gegners,
dessen, was in diesen AuRerungen getan wird, bewuRt?

Herr Abgeordneter Kholl Ich habe in den letzten zwei Stunden dariber nachgedacht, wie ich
lhnen das, ohne selbst dazu beizutragen, ohne mir einen Ordnungsruf einzuhandeln, ohne
selbst die Diskussion zu vergiften, klarmachen kann, wie ich lhnen die ungeheuerliche
Verletzung, die Sie mit solchen AuRerungen Menschen zufligen, klarmachen kann.

ch wirde sehr gerne mit dem Abgeordneten Khol reden. (Abg. Dr. Khol ist in ein Gesprach
verwickelt, wobej ihn seine Gespréchspartnerin verdeckt.) Er braucht weder Schutz noch Schirm
noch Schild. Herr Abgeordneter Khol! Das, was Sie heute getan haben, liele sich in meinen
Augen nur mit folgender Absurditat vergleichen: Wenn Sie einer ernsthaft fragen wirde, ob Sie
dem Kardinal Groér jemals die Hand gegeben haben, um Sie dann der Sympathie und der
Unterstutzung fur Kindesmifhandlung zu zeihen.

So haben Sie heute in diesem Saal den politischen Gegner beschimpft und beleidigt! Das kann
man lhnen nur mehr mit solch einem Bild klarmachen. (Beifall bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Dieses Parlament hat sich nicht mit den Ursachen der Gewalt
auseinandergesetzt, hat sich nicht mit den Gefahrdungen auseinandergesetzt; es hat sich nicht
mit dem Schmieden einer demokratischen Allianz gegen die Gewalt auseinandergesetzt. Es
wurde die gesellschaftliche Auseinandersetzung ins Parlament getragen, und dieses Parlament
hat es zugelassen, daR hier in diesem Haus die Welt auf den Kopf gestelit wird.

Hier kam heute ein Mann an dieses Pult und hat sich als Anklager und Schiedsrichter der
Gewaltlosigkeit aufgespielt — nicht irgendein Mann, sondern der Mann, der fiir das dubioseste
Verhaltnis eines Politikers in diesem Land zur Gewalt steht, der Parteiobmann der Freiheitlichen,
der Tag fiur Tag, tagein, tagaus sein wahres Verhalten und sein wahres Verhdltnis zur Gewalt
demonstriert und der nichts anderes im Sinn hat, als das tatsachliche Bedrohungsbild dieser
unserer Gesellschaft durch Rechtsanschidge, durch rechtsextreme Mordanschidge und
Mordkomplotte, durch Bombenserien von Rechtsextremisten, durch Feuerbrande, durch
Anschlage zu Dutzenden auf Auslénder und durch Verunsicherung und. Hetze in der ganzen
Bevolkerung tber Jahre auf den Kopf zu stellen, um die Destabilisierung des Landes
weiterbetreiben zu kénnen und die Uraggression der Osterreicher gegen alles, was man mit
Jinks" bezeichnen kénnte, fir seine Geschéafte zu verwenden. Und wir und viele Medien sind auf
eine fur mich unfallbare Weise dabei, ihm bei diesem Geschéaft, bei diesem Handwerk auch
noch zu helfen und ausgerechnet diesen Mann zum Anklager in Sachen Gewalt in diesem
Hause und in der Offentlichkeit zu machen — einen Menschen, der seinen politischen Gegnern
Watschen androht, der Menschen sagt, dal} sie die Luft nicht zum Pfeifen verwenden sollen,
denn wenn er an die Macht kommt, werden sie sie zum Arbeiten brauchen, der Menschen als
Ratten und Filzlduse bezeichnet, der Konzentrationslager als ,Straflager* anspricht (Abg. Mag.
Stadler: Wie die Frau Moser!), der von Flichtlingen als Kriminaltouristen, von Arbeitslosen als
Sozialschmarotzer spricht, der die Beschaftigungspolitik der Nazis ,ordentlich”, aber die Zweite
Repubiik eine ,Migeburt’ nennt und fiir den, meine Damen und Herren — woértlich! —, ,diese
Republik eine Gauner-Repubilik ist, die schon langst sturmreif ist".

Lesen Sie doch endlich nach, was hier der Kern der Auseinandersetzung ist! Diese Zweite
Republik ist sturmreif, und nun wird zum Sturm geblasen. Innenminister Einem wird nicht ange-
griffen — ich weild nicht, ob er ein guter Innenminister wird, ich hoffe es fur Sie und far uns —, weil
man in ihm eine Gefahr fir die Liberalitat und fiir die Demokratie sieht, sondern weil man in ihm
ein Engagement fir Liberalitat und Demokratie sieht. Das ist die gefahrliche Herausforderung!
Darum geht es! (Beifall bei den Griinen, der SPO und beim Liberalen Forum.)
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Meine Damen und Herren! Von diesem Mann, dessen Funktiondre und Aktivisten Nazi als eine
héchst positive Abkurzung buchstabieren, den Herrn Wiesenthal in Jorgls Pfeife rauchen, fur die
anderen aber doch neue Ofen bauen wollen, wird das, weil es in der Offentlichkeit kritisiert wird,
als diffamierende Menschenhatz auf FPO-Mitglieder bezeichnet. Antisemitische AuRerungen,
Parteiobmanner, die bei den beriichtigten SS-Brigaden in einem Menschheitsverbrechen gedient
haben: Das alles befahigt diesen Mann, hier als Ankléger, als die oberste Stimme des nationalen
Gewissens, der Gewaltlosigkeit aufzutreten?!

Nein, Herr Haider! Ihr Spiel ist so alt wie der Faschismus. So alt wie der Faschismus ist dieses
Spiel, um das es hier geht: einen einzigen Fall, der nicht zu beschdnigen, der nicht zu
verharmlosen, der nicht zu verdrangen ist, einen einzigen Fall zu verwenden, um die Dinge, die
Welt und die Gefahren auf den Kopf zu stellen. (Abg. Mag. Stadler: Sie sind der personifizierte
HaB!)

Aber wir helfen ihm dabei mit tagespolitischen Schlammschlachten, mit blindlings verstellten
Reden, die irgendwo hinschlagen, ohne Sinn und Verstand, ohne zu merken, daf Sie genauso
getroffen sind wie wir. Glauben Sie wirklich, daR diese Politik am Ende einen Unterschied macht
zwischen einem Christdemokraten und einem Grunen? Glauben Sie das wirklich? Hat diese
Geisteshaltung je in der Geschichte am Ende einen Unterschied gemacht? Sie sind dazu da, um
ihm eine Mehrheit zu bilden, vielleicht, wenn es leicht geht — und wenn er Sie nicht mehr
braucht, dann sind Sie genau dasselbe wie wir. Ratten, Gauner, Ungeziefer, reif fur die
Blausaure.

Meine Damen und Herren! In dieser Sprache und in dieser Kultur und in dieser Auseinander-
setzung sollten wir die Verhaltnisse wiederherstellen. (Beifall bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Gewalttatern muR ihr Handwerk gelegt werden, gleichgultig, wo sie
stehen, und gleichgliltig, womit sie es beménteln. Aber dieses Haus muB sich auch uber die Ur-
sachen, lOber die Begunstigungen, Uber den Nahrboden von Gewalt im klaren sein. Dieses Haus
muf} einen gesellschaftlichen Klarungsprozef initieren, mufl sehen, wie sehr der Herr Haider
die aufgegangene Saat von 50 Jahren Verdréangung, Demokratieverweigerung, Rechtsverweige-
rung, von unterlassenen Reformen und veralteten Strukturen ist. Diese Auseinandersetzung ist
auch wichtig!

Meine Damen und Herren! Es wird manchmal gesagt, das sei ein gesamteuropdisches
Phanomen. Das ist es tatsachlich! Gewalt braucht Angst, Ohnmacht und Ziellosigkeit. Es gibt
zwei Verantwortungen fiir Gewalt: die Verantwortung der Geselischaft, nicht Angst, Ohnmacht
und Ziellosigkeit hervorzubringen, und die Verantwortung der Tater, darauf nicht mit HaR,
Machtwillen und Zerstérungswut zu reagieren, sondern mit sozialem Engagement und poli-
tischem Engagement. Und das Engagement hat dieser Herr Caspar Einem, soweit ich seine
Biographie kenne, erbracht.

Meine Damen und Herren! Die Entwicklung zu Ohnmacht und Angst und Ziellosigkeit wird in
unserer Gesellschaft vorangetrieben. Es werden neue Gefahrenpotentiale aufgebaut. Es gibt die
Entwicklung zu einer anonymen Massengesellschaft. Es gibt die schwere Verletzung des
Persoénlichkeitsschutzes und der Entfaltung der Person durch die totale Datenerfassung. Es ist
auch der Zusammenhalt, der Kitt, der weltanschauliche Kitt des Ost-West-Konfliktes ausein-
andergebrochen.

Meine Damen und Herren! Es gibt zahllose Entwicklungen, wie etwa den entfesselten Markt,
den aufgelosten Gesellschaftsvertrag, die sich auflésende gesellschaftliche Solidaritat, neue
Technologien, zahllose neue Gefahren, Entwicklungen, denen wir uns zu stellen haben.

Meine Damen und Herren! Das ist eine internationale Entwicklung: die Umweltkrise, die Korrum-
pierung der Offentlichkeit durch Meinungsmonopole, der Verlust der personlichen Sphére, neue
weltweite und innergeselischaftliche Verteilungskampfe. Die Bedeutungslosigkeit des einzelnen
verscharft die Situation und schafft den Nahrboden fur die Gewalt! Dafur haben wir auch eine
Verantwortung!
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Um vom Internationalen zur 6sterreichischen Verantwortung zu gelangen: Wir haben besonders
schlechte politische Voraussetzungen, diesen gefahrlichen Entwickiungen zu begegnen. Wir
haben veraltete politische Strukturen. Wir haben einen Mangel an republikanischem Geist und
an echter Liberalitat. Wir haben eine weltweit einzigartige Medienkonzentration, ja ein Meinungs-
kartell. Wir haben eine unaufgearbeitete totalitare Vergangenheit, und wir haben einen schweren
Mange! an Reformfahigkeit. Das ist auch unsere Verantwortung, und das gehért auch in das
Feld der Gewalt!

Meine Damen und Herren! Nach dieser Debatte frage ich mich: Wie ist es um die Wehrhaftigkeit
unserer Demokratie bestellt, wenn es der F gelingt, das reale Bedrohungsbild dieser Gesell-
schaft auf den Kopf zu stellen?

Wie ist es um die Blrgerrechte bestelit, wenn in einer politischen Hetzjagd Menschen als
.Kumpane des Terrorismus* verleumdet werden kénnen, weil sie in sozialen oder kulturellen
Projekten engagiert sind, sich um die Integration von sozialen Randgruppen bemihen, sich als
Linke verstehen oder einfach — ungefragt — dazu erklart werden? (Président Dr. Neisser
tbernimmt den Vorsitz.)

Wie ist es um die politische Redlichkeit bestellt, wenn ein Minister, der als Privatperson etwas
getan hat, was die gesamte Bundesregierung, der Publizistikbeirat, der Hauptausschull des
Parlaments, die Arbeitsmarkiverwaltung getan haben — die haben das mit Zustimmung derer
getan, die den Minister heute anklagen —, zum Rucktritt aufgefordert wird?

Wie ist es um unseren Rechtsstaat bestellt, wenn Personalvertretungen der Polizei inrem verfas-
sungsmanig bestellten Minister die Loyalitat aufkiindigen kénnen und ihren gesetzlichen Dienst-
herrm zum Ruicktritt auffordern? Und dann tritt die absurde Situation ein, daR man nicht fragt, wie
diese Beamten das Vertrauen des verfassungsmaBig bestellten und dem Parlament verant-
wortlichen Ministers zurlickerobern kénnen, sondern man gibt dem Minister den Auftrag, sich
das Vertrauen der illoyalen Beamten zuruckzuerobern. Was ist da mit unserem Rechtsstaat
passiert? Was ist da mit unserem konstitutionellen Bewultsein los, meine Damen und Herren?
(Beifall bei den Griinen, bei Abgeordneten der SPO und beim Liberalen Forum.)

Wie ist es um die Gesetzestreue unserer Exekutive bestellt, wenn die Agitation gegen den
Innenminister aus den Reihen der ihm selbst unterstellten Staatspolizei mitunterstitzt und unter
Verletzung der Dienstpflichten, des Persodnlichkeitsschutzes und der Geheimhaltung mitgetragen
wird?

Meine Damen und Herren! Das sind die politischen Skandale! Das sind die Destabilisierungs-
erfolge des Jorg Haider! Das ist die Gefahr dieses Landes, die uns dann auch hindern wird, die
uns auch schwach machen soll, der Gewalt zu begegnen!

Wie ist es um die journalistische Kultur bestellt, wenn beispielsweise ,Die Presse* den Rucktritt
von Minister Einem unter dem Titel: Ungerechtigkeit erforderlich, weil sonst das Land unter
Verdachtigungen, Unterstellungen und Anklagen férmlich erstickt, verlangt? Meine Damen und
Herren! Wer wiirgt denn das Land, daft es formlich erstickt? Wird hier nicht von Teilen der
Presse Herrn Haider ein Freibrief ausgestellt? — Wenn ein Minister unertraglich wird, weil Herr
Haider das Land mit Verdachtigungen, Unterstellungen und Verleumdungen erstickt, wer ist
denn dann der néchste? Wen darf er sich denn aussuchen? Wo ist denn die Grenze, wo die
kritische Offentlichkeit sagt: Nein, so nicht!?

Meine Damen und Herren! Heute hétte ich ein klares Bekenntnis aller Fraktionen — von unserer
liegt es vor, von anderen liegt es auch vor — gegen jede Form der Gewalt erwartet, ein
Bekenntnis zur demokratischen Zusammenarbeit, aber auch einen unbestechlichen Blick fur die
tatsachliche Gefahr in diesem Land: Osterreichs Infektionsanfalligkeit fir die Linke ist einzigartig
gering, meine Damen und Herren, Osterreichs Infektionsgefahr gegenuiber der Rechten ist
einzigartig gro®! Und dagegen eine Allianz zu bilden und nicht die Werte auf den Kopf zu stellen,
das ist unsere Aufgabe. — Danke. (Beifall bei den Griinen, der SPO und dem Liberalen Forum.)
19.04
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Prisident Dr. Heinrich Neisser: Meine Damen und Herren! Es liegen zwei Wortmeldungen zu
tatsachlichen Berichtigungen vor. Ich rufe beide auf und bitte, die bloRe Gegenuberstellung der
Behauptung, die berichtigt wird, und des berichtigten Sachverhalts strikte zu beachten.

Die erste tatsachliche Berichtigung kommt von Abgeordnetem Dr. Héchtl. — Bitte, Herr Abge-
ordneter. 3 Minuten Redezeitbeschrankung.

19.04

Abgeordneter Dr. Josef Hchtl (OVP). Hohes Haus! Herr Abgeordneter Voggenhuber (Abg.
Koppler: Der war gut, besser als die OVP!) hat neben anderen abstrusen Behauptungen mir
folgende Behauptung unterstelit - ich zitiere —: ,Jeder Wehrdienstverweigerer ist ein Terrorist.”

Ich weise nicht nur diese Behauptung zurtick, sondern ich korrigiere sie tats&chlich: Ich bin hier
ans Rednerpult getreten und habe aus der heutigen ,Presse* den anerkannten Journalisten
Hans Werner Scheidl zitiert, und zwar folgendermafen:

.Der Nebelvorhang, den ausgerechnet der einstige Opernball-Demonstrierer Pilz hier errichtet,
ist nur zu verstandlich. Es soll von der Tatsache abgelenkt werden, dall die Querverbindungen
der grunalternativen Parteispitze zu den mutmaBlichen Terroristen von Ebergassing eine sehr
enge war. Gregor Thaler, einer der beiden Toten, war Totalverweigerer und hatte deswegen drei
Strafverfahren durchzustehen. Bei der letzten Verhandlung riefen seine Sympathisanten zum
Besuch des Gerichtssaales auf. Und alle waren sie gekommen — die grinen Mandatstréger in
Reihe eins."

Das war meine Behauptung, das heifdt, ich habe den anerkannten Journalisten Hans Werner
Scheidl zitiert. Ich weise die Unterstellung des Herrn Voggenhuber wirklich mit Empérung
zuriick. (Beifall bei der OVP.)

19.06

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Eine weitere tatsachliche Berichtigung hat Abgeordneter Dr.
Khol beantragt. — Bitte, Herr Abgeordneter. (Abg. Wabl: Der liefert jetzt den Stempel nach! Den
autorisierten Stempel!)

19.06

Abgeordneter Dr. Andreas Khol (OVP): Ich berichtige Abgeordneten Voggenhuber, der mir
hier unterstellt hat, ich hétte gesagt, dal¥ alle Teilnehmer an der Opernball-Demonstration Links-
radikale seien. Ich