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Stenographisches Protokoll

41. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich
XIX. Gesetzgebungsperiode

Donnerstag, 22., und Freitag, 23. Juni 1995

Dauer der Sitzung

Donnerstag, 22. Juni 1995: 8.04 - 0.00 Uhr
Freitag, 23. Juni 1995: 0.00 - 2.08 Uhr

ededkdk

Tagesordnung

1. Punkt: Vereinbarung gemaR Artikel 15a B-VG iber eine Anderung der Verein-
barung gemafl Artikel 152 B-VG uber die Krankenanstaltenfinanzierung fiir die
Jahre 1991 bis einschlielich 1994

2. Punkt: Bundesgesetz Uber die Errichtung des Krankenanstalten-Zusammenar-
beitsfonds

3. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz geédndert wird, und
Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz geandert wird

4. Punkt: Bundesgesetz, mit dem die finanzielle Beteiligung der Trager der so-
zialen Krankenversicherung am Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds geregeit
wird

5. Punkt: Bericht tiber den Antrag 45/A (E) der Abgeordneten Dr. Alois Pumberger
und Genossen betreffend Finanzierungschaos im Gesundheits- und Krankenan-
staltenwesen unter besonderer Beriicksichtigung der Entwicklung des KRAZAF

6. Punkt: Bericht Uber den Antrag 148/A (E) der Abgeordneten Dr. Alois Pum-
berger und Genossen betreffend Aktivitaten zur Einrichtung einer gesamtésterrei-
chischen Koordinationsstelle

7. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Tierarztegesetz gesndert wird

8. Punkt: Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens Uber internationale Be-
forderungen leicht verderblicher Lebensmittel und uber die besonderen Beftrde-
rungsmittel, die fur diese Beférderungen zu verwenden sind (ATP)

9. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz 1985 ge&ndert wird
10. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geéndert wird

dededededk
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1. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvorlage
(217 d. B.): Vereinbarung gemafR Artikel 15a B-VG (ber eine Anderung der
Vereinbarung gemaR Artikel 152 B-VG uber die Krankenanstaltenfinanzie-
rung fur die Jahre 1991 bis einschlieBlich 1994 (254 d. B.)

2. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses tber die Regierungsvorlage
(218 d. B.): Bundesgesetz Uber die Errichtung des Krankenanstalten-Zusam-
menarbeitsfonds (255 d. B.)

3. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses lber die Regierungsvoriage
(219 d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz ge&ndert
wird, und Uber die Regierungsvorlage (87 d. B.): Bundesgesetz, mit dem das
Krankenanstaltengesetz gedndert wird (256 d. B.)

4. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses (ber die Regierungsvorlage
(224 d. B.): Bundesgesetz, mit dem die finanzielle Beteiligung der Trager der
sozialen Krankenversicherung am Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds
geregelt wird (257 d. B.)

5. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses Uber den Antrag 45/A (E)
der Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen betreffend Finanzie-
rungschaos im Gesundheits- und Krankenanstaltenwesen unter besonderer
Beriicksichtigung der Entwicklung des KRAZAF (258 d. B.)

6. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses Uber den Antrag 148/A (E)
der Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen betreffend Aktivitéten
zur Einrichtung einer gesamtésterreichischen Koordinationsstelle (259 d. B.)

Berichterstatterin: Heidemaria Onodi ....................ccoeeeoueeeeviiieericreieveveeveieeen,s 44
Redner:
Dr. AlOiS PUMDEIQEr ................ooceeveeeeeieieeeece ettt et 45
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Kar]l OIINGE ..............c.coueuiieeieierieinesieeei s sss e saeaes 79
EIfriede Madl ................ccccoooommiieeeee et 81
(tatsachliche Berichtigung)
Dr. GUnter SEUMMVOI .....................ccooooeiieeeeeee e eee s 81
EQith HAIEE .................oooooonneeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e et e et enane s 83
Edeltraud LentSCh ... 86
Berichterstatterin: Heidemaria Onodi (SChIuBWOIT) ...............cccevvveveevviveeneenins 87
Genehmigung des Staatsvertrages in 217 d. B. ..o, 87
Annahme der Gesetzentwlirfe in 218, 219und 224 d. B. ......ccovvvieviveeeeeennnn. 88
Kenntnisnahme der AusschuRberichte 256, 258 und 259d.B. ....................... 88
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7. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses tber die Regierungsvoriage
(192 d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Tierarztegesetz gedndert wird (260

d.B)
Berichterstatterin: Edeltraud Lentsch ..................coovooeeeeiovioieeieieeeeeeeenan. 89
Redner:
HANNEIOT@ BUGCK .................oooooeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeee et a e 89
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Annahme des GeSEtZeNtWUITES ..........coovcevvviiiiiiiie it e e e s resnans 95

8. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses tber die Regierungsvorlage
(136 d. B.): Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens ber internatio-
nale Beférderungen leicht verderblicher Lebensmittel und aber die besonde-
ren Beftrderungsmittel, die fir diese Beférderungen zu verwenden sind
(ATP) (2614d. B.)

Berichterstatter: Johann SChUSTer ....................cooooeeumieemeeeeeieeeeeeerecee e 96
Genehmigung des Staatsvertrages ...........ccccovveirieiececiccceeree e 96
Gemeinsame Beratung Uber

9. Punkt: Bericht des Unterrichtsausschusses tber die Regierungsvorlage
(227 d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz 1985 geéndert wird
(243d.B.)

10. Punkt: Bericht des Unterrichtsausschusses (ber die Regierungsvorlage
(228 d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz gedndert
wird (244 d. B.)

Berichterstatter: Johann SCRUSTer ................cccovvevvivevieiieeeeceeeeeee e 97
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Eingebracht wurden
PetitioON ... 41

Petition betreffend Verbesserung der Lebensbedingungen in Osterreich
lebender Kinder und Jugendlicher (Ordnungsnummer 16) (liberreicht durch
den Abgeordneten Franz Kampichler)

Regierungsvorlagen .............cccoooiiiiiii et 40

191: Ubereinkommen zum Schutz und zur Nutzung grenztberschreitender
Wasserlaufe und internationaler Seen samt Anlagen und Erkiarung

232: Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz gedndert wird

233: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz (iber die Bundesamter fur
Landwirtschaft und die landwirtschatftlichen Bundesanstalten ge&ndert wird

234: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz tber die Rechtsstellung von
Einrichtungen der KSZE in Osterreich gesndert wird

242; Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundesverfassungsgesetz
aber die Entsendung 6sterreichischer Einheiten zur Hilfeleistung in das Aus-
land auf Ersuchen internationaler Organisationen geé&ndert wird

253: Bundesgesetz, mit dem das 2. Kunst- und Kulturgutbereinigungsgesetz
geéndert wird

266: Bundesgesetz, mit dem das Hochleistungsstreckengesetz geéndert wird

267. Gesetzesantrag des Bundesrates vom 14. Juni 1995: Bundesverfas-
sungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von
1929 geandert wird

268: PalRgesetz-Novelle 1995

269: Bundesgesetz, mit dem das Zivildienstgesetz 1986 und das Wehrgesetz
1990 gedndert werden (ZDG-Novelle 1995)

270: Bundesgesetz, mit dem das Landeslehrer-Dienstrechtsgesetz 1984 ge-
andert wird

271: Bundesgesetz, mit dem die Begriindung weiterer Vorbelastungen durch
den Bundesminister fur auswartige Angelegenheiten genehmigt wird

Zuriickgezogen wurde die Regierungsvoriage .........cccoccoevecierveenienieciieenienns 41
66: Bundesgesetz, mit dem das Bundesministeriengesetz 1986, das For-
schungsforderungsgesetz 1982, das Innovations- und Technologiefondsge-

setz, das ERP-Fonds-Gesetz und das Bundes-Personalveriretungsgesetz
geéndert werden

B O ..o e 42

[11-29: Bericht betreffend den Nationalen Umweltplan fur Osterreich (NUP);
Bundesregierung
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Antridge der Abgeordneten

Andreas Wabl und Genossen betreffend Novellierung des Osterreichischen Bun-
desforste-Gesetzes 1977 (295/A) (E)

Mag. Helmut Peter, Dr. Alexander Van der Bellen und Genossen betreffend
Durchfuhrung eines besonderen Aktes der Gebarungspriifung durch den Rech-
nungshof geman § 99 GOG (296/A)

Herbert Scheibner und Genossen betreffend die Setzung legistischer und organi-
satorischer Malnahmen, um Frauen den freiwilligen Dienst im Bundesheer zu er-
moglichen (297/A) (E)

Mag. Doris Kammerlander und Genossen betreffend ein Verbot privater
Nutzungen im Bereich des Verteidigungsressorts (298/A) (E)

Andreas Wabl und Genossen betreffend ein zu schaffendes Bundesgesetz zur
Forderung des Tierschutzes im Bereich der landwirtschaftlichen Nutztierhaltung
(Tierschutzférderungsgesetz) (299/A) (E)

Mares Rossmann und Genossen betreffend Férderungsmanahmen fiir Saison-
betriebe zur Entlastung der Arbeitslosenversicherung durch eine Verléngerung der
Saison (300/A) (E)

Georg Wurmitzer und Genossen betreffend Bemihungen um die SchlieBung des
AKW Krsko (301/A) (E)

Georg Schwarzenberger und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Marktordnungsgesetz 1985 geédndert wird (2. Marktordnungsgesetz-Novelle
1995) (302/A)

Hans Heimut Moser und Genossen betreffend ein Bundesverfassungsgesetz, mit
dem das Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1829, BGBI. 1930/1 (B-
VG), in der geltenden Fassung geéndert wird (freiwilliger Wehrdienst fir Frauen)
(303/A)

Anfragen der Abgeordneten

Mag. Helmut Kukacka und Genossen an den Bundesminister fiir 6ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Einfuhrung der elektronischen Abbuchung von Oko-
Punkten im Transitverkehr (1242/J)

Dr. Sixtus Lanner und Genossen an die Bundesministerin fur Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Sicherung der Hausapotheken im landlichen Raum
(1243/J)

Franz Kampichler und Genossen an den Bundesminister fir Inneres betreffend
Vollstreckungsverfahren von Altlasten (1244/J)

Mag. Helmut Kukacka und Genossen an den Bundesminister fiir Inneres betref-
fend Einfuhrung einer zentralen Fuhrerschein-Evidenz und eines Punktefihrer-
scheines (1245/J)

Dr. Alfred Brader und Genossen an die Bundesministerin fir Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend MalRnahmen zur Verbesserung der Lebenssituation
von gehdrlosen und schwerhérenden Personen (1246/J)

Rosemarie Bauer und Genossen an den Bundesminister fiir Finanzen betreffend
die unzumutbaren Zusténde flir die Zoliwachebeamten am Grenziibergang Klein-
haugsdorf (1247/J)
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Karl Freund und Genossen an den Bundesminister fir ¢ffentliche Wirtschaft und
Verkehr betreffend aussténdige Verordnungen zum Tiertransportgesetz-Strafie
(1248/)

Wolfgang GroBruck und Genossen an den Bundesminister fiir &ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Fahrplan der Strecke Wels—Passau (1249/J)

Dr. Alois Pumberger und Genossen an den Bundesminister fur dffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend die Zukunft der oberdsterreichischen Nebenbahnen
(1250/J)

Edith Haller und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betreffend Bes-
serstellung nicht verheirateter ,Partner* gegeniber verheirateten Ehepaaren
(12511)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an den Bundesminister fur &ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Bleiberger Bergwerksunion (1252/J)

Dr. Michael Kriiger und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft,
Forschung und Kunst betreffend Subventionierung des ,Vereins fiir Gegenkultur”

(12531)

Dr. Alois Pumberger und Genossen an die Bundesministerin fiir Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Zahnersatz in Ambulatorien (1254/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaft-
liche Angelegenheiten betreffend den Erweiterungsbau des Bregenzer Festspiel-
und KongreBhauses (1255/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundesminister fiir Inneres
betreffend Intervention von Grin-Politikern (1256/J)

Mag. Karin Praxmarer und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend wiederholte parteipolitische EinfluBnahme am
Beispiel eines Schulbuches fur den Unterricht an Polytechnischen Lehrgangen
(1257/J)

Mag. Karin Praxmarer und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Auswirkungen der Einsparungsmafinahmen
am Bildungssektor (1258/J)

Mag. Gilbert Trattner und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betref-
fend EU-Steuer (1259/J)

Dr. Helene Partik-Pablé und Genossen an den Bundesminister fur ¢ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Park-and-ride-Anlage Heiligenstadt (1260/J)

Mares Rossmann und Genossen an den Bundesminister fir Arbeit und Soziales
betreffend ,Chinarestaurants” (1261/J)

Hermann Béhacker und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend Erhéhung der Mineraloisteuer (1262/J)

Dr. Helene Partik-Pablé und Genossen an den Bundesminister fiir Arbeit und
Soziales betreffend die Arbeitszeitregelung bei der Behindertenbetreuung (1263/J)

Mag. Karin Praxmarer und Genossen an die Bundesministerin flr Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Vorgangsweise bei der Mitgliederbesteliung
fur die Schulreformkommission (1264/J)
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Hermann Béhacker und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend OBB (1265/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundesminister flr Inneres
betreffend die Nicht-Aufhebung der Amtsverschwiegenheit von Beamten im ,Fall
Maroschek® (1266/J)

Hermann Bohacker und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend das Donauschiff ,Mozart* (1267/J)

Dr. Helene Partik-Pablé und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche
Angelegenheiten betreffend den katastrophalen Zustand des Schlosses
Schénbrunn (1268/J)

Edith Haller und Genossen an den Bundesminister fur offentliche Wirtschaft und
Verkehr betreffend Strafpraxis der Post bei vermuteten Verstéen gegen das Fern-
meldegesetz (1269/J)

Robert Wenitsch und Genossen an den Bundesminister fur Land- und Forstwirt-
schaft betreffend Anbau- und Liefervertrag fir OO-Olraps (1270/J)

Dr. Michael Kriiger und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend Kunstbericht 1993 (1271/J)

Dipl.-Ing. Leopold Schéggl und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaft-
liche Angelegenheiten betreffend die Situation und Finanzierung der kooperativen
Forschungsinstitute (Austrian Cooperative Research) (1272/J)

Mag. Karin Praxmarer und Genossen an die Bundesministerin fiir Unterricht und
kulturelie Angelegenheiten betreffend fragwirdigen Geschichtsunterricht am BG
Albertgasse 18-22 in 1090 Wien (1273/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit und Konsumentenschutz betreffend Einfuhr von seuchenerkrankten Rindern
nach Osterreich (1274/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundesminister fiur Finanzen
betreffend die Dorotheum GesmbH (1275/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundesminister fir offentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend L&rmschutzmalnahmen entlang der Bahn im
Bereich Elsbethen (1276/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an den Bundesminister fur offentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend computerunterstiitzte Lenkerpriifung (1277/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
die Drogenpolitik in Osterreich (1278/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend die jungste Entscheidung der Finanzprokuratur zum Insolvenzausfall-
geld-Fonds (IAGF) (1279/J)

Dr. Susanne Preisinger und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend aufklarungsbedirftige Vorgange im Zusam-
menhang mit der Museumsquartier-Errichtungs- und BetriebsgesellschaftmbH
(1280/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Parkhotel Villach (1281/J)
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Hermann Bdéhacker und Genossen an den Bundesminister fiir Finanzen betref-
fend Kiirzung von Nebengebihren und Belohnungen (1282/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend die Ruckfihrung &sterreichischer Kulturgtiter
(1283/J)

Rudolf Parnigoni und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend Sicherheitseinrichtungen an den Straflenkreuzungen auf der
B 41 im Raum Gmind (1284/J)

Walter Murauer und Genossen an den Bundesminister fir Inneres betreffend
periodisches Medium ,Zusammen® (1285/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche An-
gelegenheiten betreffend die Fahrzeuganmeldung fir die Ausiibung des Gewerbes
der Beftérderungen mit Personenkraftwagen in Nieder&sterreich (1286/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fir Arbeit und Soziales betreffend
aufklarungsbedurftige Vorkommnisse rund um die ,Aktion 8000“ (1287/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundeskanzier betreffend indirekte Presseférde-
rung des links-grin-extremen ,TATblattes" (1288/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fiir Arbeit und Soziales betreffend
aufklarungsbedurftige Vorkommnisse rund um die ,Aktion 8000 (1289/J)

Werner Amon und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend Uber-
prafung einer linksextremen Zeitung der Grunalternativen Jugend (1290/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales betreffend
aufkldrungsbediirftige Vorkommnisse rund um die ,Aktion 8000" (1291/J)

Dipl.-Ing. Richard Kaiser und Genossen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend Terroranschiag von Ebergassing (1292/J)

Dkfm. Mag. Josef Miihibachler und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit
und Soziales betreffend aufklarungsbedurftige Férderungen durch die ,Aktion 8000*
(1293/J)

Dipl.-ing. Richard Kaiser und Genossen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend Aufklarung des Bombenterrors von Oberwart (1294/J)

Mag. Terezija Stoisits und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betref-
fend die schikanése Behandlung von in Osterreich voll integrierten ausl&ndischen
Mitblrgern durch die Vollzugsbehérden (1295/J)

Andreas Wabl und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
Internationales Nahrungsmittelhilfelbereinkommen 1995 (1296/J)

Andreas Wabl und Genossen an den Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft
betreffend Internationales Nahrungsmittelhilfetibereinkommen 1995 (1297/J)

Hans Helmut Moser und Genossen an den Bundesminister fur auswartige Ange-
legenheiten betreffend die Erweiterung des Europarates und ihre finanziellen
Auswirkungen (1298/J)

Dr. Volker Kier und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales be-
treffend Gemeinschaftsinitiative ADAPT (1299/J)
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Hans Helmut Moser und Genossen an den Bundesminister fur auswartige Ange-
legenheiten betreffend die Empfehlung 1255/95 der Parlamentarischen Versamm-
lung des Europarates zum Schutz der Rechte der nationalen Minderheiten (1300/J)

Mag. Helmut Peter und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Administra-
tion des EntschlieBungsantrages vom 28. 1. 1993 (E 92-NR/XVIIl. GP) (1301/J)

Werner Amon und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend Aufruf
zur Wehrdienstverweigerung durch griine Abgeordnete (1302/J)

Dkfm. Mag. Josef Miihlbachler und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit
und Soziales betreffend aufklarungsbedurftige Férderungen durch die ,Aktion 8000"
(1303/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fir Arbeit und Soziales betreffend
aufklarungsbeddirftige Vorkommnisse rund um die ,Aktion 8000" (1304/J)

Dkfm. Mag. Josef Miihibachler und Genossen an den Bundesminister fir Arbeit
und Soziales betreffend neue Belastungen durch Einhebung eines Arbeitsmarkt-
forderungsbeitrages (1305/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fir Arbeit und Soziales betreffend
aufklarungsbedurftige Vorkommnisse rund um die ,Aktion 8000" (1306/J)

Dkfm. Mag. Josef Miihibachler und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit
und Soziales betreffend Einfllhrung neuer Belastungen durch Aufhebung der
Hochstbeitragsgrundlage (1307/J)

Robert EImecker und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und kultu-
relle Angelegenheiten betreffend ,Europagymnasium Baumgartenberg® (1308/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales betreffend
aufklarungsbedirftige Vorkommnisse rund um die ,Aktion 8000" (1309/J)

Werner Amon und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend Aufruf
zur Wehrdienstverweigerung (1310/J)

Ute Apfelbeck und Genossen an den Prasidenten des Rechnungshofes betreffend
Rechnungshof und Osterreichs Mitgliedschaft bei der EU (1311/J)

Ute Apfelbeck und Genossen an den Bundesminister fur auswartige Angelegen-
heiten betreffend Rechnungshof und Osterreichs Mitgliedschaft bei der EU (1312/J)

Mares Rossmann und Genossen an den Bundesminister fiir Finanzen betreffend
Entschéadigung der BHI-Sparer (1313/J)

Dipl.-Ing. Leopold Schdggl und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaft-
liche Angelegenheiten betreffend das Nahtlosrohrwerk Kindberg (1314/J)

Ing. Mathias Reichhold und Genossen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft betreffend Kartoffelstarke und Kartoffelmehl (1315/J)

Dr. Jorg Haider und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Novellierung der Fremdengesetze (1316/J)

Dipl.-Ing. Leopold Schéggl und Genossen an den Bundesminister fur &ffentliche
Wirtschaft und Verkehr betreffend die Betriebsansiedlungsgesellschaft ICD Austria
(13171)
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Dkfm. Holger Bauer und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Aufkldrung des Linksterrors (1318/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundeskanzler betreffend die Begna-
digung friherer Sudtirolaktivisten (1319/J)

Peter Rosenstingl und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Gendarmerieeinsatzkommando (1320/J)

Hermann Béhacker und Genossen an den Bundesminister fiir Finanzen betref-
fend Brennereien (1321/J)

Edith Haller und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung
und Kunst betreffend Cystische Fibrose (CFTR) (1322/J)

Dr. Jorg Haider und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend UN-
Konvention zur Drogenkontrolle (1323/J)

Dr. Jorg Haider und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales be-
treffend Beitrage zur Arbeitslosenversicherung ohne Leistungsanspruch (1324/J)

Josef Meisinger und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Pensionszu-
sagen fir die obersteirischen Stahlpensionisten (1325/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fiir Inneres betreffend Uberwa-
chungsgebihren (1326/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betreffend Aufstel-
lung des ,Grenzdienstes” (1327/J)

Edeltraud Gatterer und Genossen an die Bundesministerin fur Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend jugendgefahrdende Videospiele (1328/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundeskanzler betreffend EU-
Propaganda (1329/J)

Dr. Dieter Lukesch und Genossen an den Bundesminister flir Wissenschaft,
Forschung und Kunst betreffend Finanzierungsgenehmigung fir Fachhochschul-
studienlehrgange in Wien und Graz (1330/J)

Dr. Joérg Haider und Genossen an den Bundesminister fir Inneres betreffend
Linksradikal- beziehungsweise Anarchoszene (1331/J)

Ute Apfelbeck und Genossen an den Bundesminister fiur Justiz betreffend
Schadensfille bei Bezirksgerichten (1332/J)

Hans Schéll und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend die
Wohnungsanlagen GesmbH Linz (1333/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundesminister fur Justiz be-
treffend bisherige Ergebnisse der Ermittlungen aufgrund der Sachverhaltsdarstel-
lung Gerhard Oberschlicks (1334/J)

Dr. Jérg Haider und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Auslandsreisen
(1335/J)

Dr. Susanne Preisinger und Genossen an die Bundesministerin fiur Unterricht und

kulturelle Angelegenheiten betreffend die negativen Auswirkungen der SparmaR-
nahmen auf den Bereich der Musikerziehung (1336/J)
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Dr. J6rg Haider und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend Ent-
nazifizierung der SPO (1337/J)

Ing. Walter Meischberger und Genossen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend Steuerpolitik gefahrdet Wirtschaft (1338/J)

Dipl.-Ing. Dr. Peter Keppelmiiller und Genossen an den Bundesminister fur Um-
welt betreffend getrennte Sammlung biogener Abfalle (1339/J)

Mag. Franz Steind] und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales
betreffend Tourismus im Burgenland ohne Arbeitskrafte (1340/J)

Edeltraud Gatterer und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend jugendgefahrdende Videospiele (1341/J)

Karl Gerfried Miiller und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend
Ermittiungen gegen den Bezirkshauptmann und Landtagsabgeordneten Dr. Arthur
TrauBRnig wegen Verdachtes des Milbrauches der Amtsgewalt (1342/.)

Edeltraud Gatterer und Genossen an die Bundesministerin fur Jugend und Familie
betreffend jugendgefdhrdende Videospiele (1343/J)

Mag. Franz Steind! und Genossen an den Bundesminister fur 6ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Wettbewerbsverzerrung durch Bundesbusse
(1344/J)

Mag. Helmut Kukacka und Genossen an den Bundesminister fur &ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend unsichere Rechtslage fiir das Benitzen von Roller-
Skates (1345/J)

Dr. Josef Lackner und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
Einfihrung neuer steuerlicher Belastungen (1346/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales betreffend
Forderung des Vereins ,Verein zur Férderung einer kreativen Erotikkultur* (1347/J)

Mag. Gabriela Moser und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft,
Forschung und Kunst betreffend geplantes Doppelprimariat von Professor Dr. Josef
Smolen (1348/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Errichtung einer ,Eliteschule” in Perg (1349/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr betreffend Flugverkehrsentwicklung in Osterreich (1350/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Verfahren gegen Polizei-Opfer (1351/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Ubergriffe der Polizei und Gendarmerie (Statistik 1993/94) (1352/J)

Dr. Alexander Van der Bellen und Genossen an den Bundesminister fur &ffent-
liche Wirtschaft und Verkehr betreffend (personal-)politische Mallnahmen in der
OMV (1353/J)

Helmut Dietachmayr und Genossen an den Bundesminister far offentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Flugldrm am Flughafen Horsching (1354/J)
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Dipl.-Ing. Dr. Peter Keppelmiiller und Genossen an den Bundesminister fur Um-
welt betreffend die Immissionsbelastung aus den ostlichen Nachbarlandern
(1355/J)

Peter Marizzi und Genossen an die Bundesministerin fir Jugend und Familie
betreffend Kinderbetreuungseinrichtungen im Bezirk Neunkirchen (1356/J)

Dr. Severin Renoldner und Genossen an den Bundesminister fir Landesverteidi-
gung betreffend die Strategie des Heeres (1357/J)

Mag. Gabriela Moser und Genossen an die Bundesministerin fur Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Umsetzung des Krankenanstaltengesetzes im Be-
reich der Patientinnenrechte durch die Lander (1358/J)

Karl Ollinger und Genossen an den Bundesminister fir Justiz betreffend Dipl.-Ing.
Walter Luftl — Verdacht auf NS-Wiederbetatigung (1359/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fir Unterricht und kul-
turelle Angelegenheiten betreffend Erweiterung des BORG Perg um Unterstufen-
klassen (1360/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Umwelt betreffend
Lyocellanlage Heiligenkreuz (1361/J)

Karl Ollinger und Genossen an den Bundesminister fiir Inneres betreffend Oster-
reich als Schlupfloch fir Waffenschieber (1362/J)

Karl Ollinger und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend Oster-
reich als Schlupfloch fir Waffenschieber (1363/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fir Landesverteidigung
betreffend Wehrmachtsmuseum Ardagger (1364/J)

Mag. Willibald Gféhler und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Foérderung der offentlichen Bichereien
(1365/J)

Mag. Willibald Gféhler und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Erla zur besseren Férderung des Blcherei-
wesens (1366/J)

Mag. Willibald Gféhler und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft,
Forschung und Kunst betreffend die mit der venia docendi (Lehrbefugnis) verbun-
denen Rechte, die sich aus einer dsterreichischen Habilitation ableiten (1367/J)

Mag. Gabriela Moser und Genossen an die Bundesministerin fur Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Verwendung von Amaigam (1368/J)

Dr. Severin Renoldner und Genossen an den Bundeskanzler betreffend die
gemeinsame aulen- und sicherheitspolitische Linie der Bundesregierung (1369/J)

Mag. Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und
Soziales betreffend die sozialversicherungsrechtliche Absicherung von Personen,
die ihre Angehdrigen pflegen (1370/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
Schadenersatzforderungen gegen die Lander Oberb6sterreich, Steiermark und
Karnten (1371/J)
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Mag. Gabriela Moser und Genossen an die Bundesministerin fir Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Vorreihungen auf Wartelisten (1372/J)

Paul Kiss und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend Veranke-
rung der grun-anarchistischen Szene im Griinen Parlamentsklub (1373/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundeskanzler betreffend eine Reso-
lution fir ein Gleichstellungsgesetz fiir behinderte Menschen (1374/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an die Bundesministerin fur Frauenangele-
genheiten betreffend eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz fir behinderte
Menschen (1375/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fir auswértige Angele-
genheiten betreffend eine Resolution fir ein Gleichstellungsgesetz fur behinderte
Menschen (1376/J)

Theresia Haidlimayr und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche An-
gelegenheiten betreffend eine Resolution fiir ein Gleichstellungsgesetz fur behin-
derte Menschen (1377/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fir Arbeit und Soziales
betreffend eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz fur behinderte Menschen
(1378W)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betref-
fend eine Resolution fir ein Gleichstellungsgesetz fir behinderte Menschen
(1379/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an die Bundesministerin fur Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend eine Resolution fir ein Gleichstellungsgesetz fur
behinderte Menschen (1380/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz fir behinderte Menschen (1381/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an die Bundesministerin fur Jugend und
Familie betreffend eine Resolution fir ein Gleichstellungsgesetz fur behinderte
Menschen (1382/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fiir Justiz betreffend
eine Resolution fir ein Gleichstellungsgesetz fur behinderte Menschen (1383/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fur Landesverteidigung
betreffend eine Resolution fiir ein Gleichstellungsgesetz fiir behinderte Menschen
(1384/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fur Land- und Forst-
wirtschaft betreffend eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz fur behinderte
Menschen (1385/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fiir Umwelt betreffend
eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz fir behinderte Menschen (1386/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an die Bundesministerin fur Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz
fur behinderte Menschen (1387/J)
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Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fir ¢ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend eine Resolution fur ein Gleichstellungsgesetz fur
behinderte Menschen (1388/J)

Theresia Haidlmayr und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend eine Resolution fir ein Gleichstellungsgesetz fur
behinderte Menschen (1389/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Nebenbe-
schéftigung von Beamten (1390/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fur Frauenange-
legenheiten betreffend Nebenbeschéftigung von Beamten (1391/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur auswértige Ange-
legenheiten betreffend Nebenbeschéftigung von Beamten (1392/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fir wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend Nebenbeschéftigung von Beamten (1393/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fiir Arbeit und Soziales
betreffend Nebenbeschaftigung von Beamten (1394/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
Nebenbeschéftigung von Beamten (1395/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fir Gesundheit und
Konsumentenschutz betreffend Nebenbeschaftigung von Beamten (1396/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fir Inneres betreffend
Nebenbeschéftigung von Beamten (1397/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fir Jugend und Familie
betreffend Nebenbeschaftigung von Beamten (1398/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend
Nebenbeschaftigung von Beamten (1399/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Landesverteidigung
betreffend Nebenbeschéftigung von Beamten (1400/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fiir Land- und Forstwirt-
schaft betreffend Nebenbeschaftigung von Beamten (1401/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Umwelt betreffend
Nebenbeschaftigung von Beamten (1402/J)

Rudolf Anschober und Genossen an die Bundesministerin fir Unterricht und
kulturelle Angelegenheiten betreffend Nebenbeschéftigung von Beamten (1403/J)

Rudolif Anschober und Genossen an den Bundesminister fir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr betreffend Nebenbeschaftigung von Beamten (1404/J)

Rudolf Anschober und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend Nebenbeschaftigung von Beamten (1405/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
die Gefahr weiterer linksextremistischer Anschisge in Osterreich (1406/J)
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Dr. Helene Partik-Pablé und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betref-
fend Auflésung der Alarmabteilung der BP-Direktion Wien (1407/J)

Hermann Bdhacker und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betref-
fend Chaos beim ,automatischen" Lohnzettelsystem (1408/J)

Ute Apfelbeck und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend offene Fragen zum Verbund und den abgeschiossenen
Stromvertragen (1409/J)

Hermann Bohacker und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche
Angelegenheiten betreffend Spanplattenverordnung (1410/J)

Dr. Jorg Haider und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Auftrage des
Bundespréasidenten an den Bundeskanzler anlaRlich der Betrauung mit der Regie-
rungsbildung (1411/J)

Franz Lafer und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend Kosten-
Ubernahme der Zeckenschutzimpfung (1412/J)

Peter Rosenstingl und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend
Observierung der Freiheitlichen (1413/J)

Mag. Johann-Ewald Stadler und Genossen an den Bundesminister fiir Land- und
Forstwirtschaft betreffend Notigung eines Bootsvereines in Bregenz zur Revision
eines bestehenden Mietvertrages mit der Republik Osterreich (1414/J)

Dr. Michael Kriiger und Genossen an den Bundesminister fir Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend Kunstbericht 1993 (1415/J)

Dr. Willi Brauneder und Genossen an den Bundesminister fir Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend das Forschungsinstitut fur Genossenschaftswesen
und das Forschungsinstitut fur Betriebswirtschaftsiehre der Genossenschaften
(1416/J)

Dr. Jorg Haider und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend Sicherung der Japanexporte &sterreichischer Automobilzu-
lieferer (1417/J)

Edith Haller und Genossen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
Doppelbesteuerungsabkommen Osterreich/BRD (1418/J)

Dr. J6rg Haider und Genossen an die Bundesministerin far Unterricht und kultu-
relle Angelegenheiten betreffend Férderung der Zeitschrift ,Kunstfehler* (1419/J)

Dr. Willi Brauneder und Genossen an den Bundeskanzler betreffend Forderung
der Zeitschrift ,Kunstfehler* (1420/J)

Dr. Willi Brauneder und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft,
Forschung und Kunst betreffend Fdrderung der Zeitschrift ,Kunstfehler* (1421/J)

Dr. Willi Brauneder und Genossen an den Bundesminister flir Wissenschaft, For-
schung und Kunst betreffend Behindertenbeauftragte an Osterreichs Universitaten
(1422/J)

Dr. Volker Kier und Genossen an den Bundesminister fur Arbeit und Soziales
betreffend Novellierung des § 5 Abs. 1 Z. 5 ASVG (1423/J)
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Dr. Volker Kier und Genossen an den Bundesminister fir wirtschaftliche Angele-
genheiten betreffend Uberwachung neuralgischer Punkte im Elektrizitatsnetz
(1424/))

Ute Apfelbeck und Genossen an den Prasidenten des Rechnungshofes betreffend
die Sonderprufung des Verbundes (1425/J)

Dr. Jorg Haider und Genossen an den Bundesminister fur Inneres betreffend Infor-
mation der deutschen Sicherheitsbehérden nach den Briefbomben von Minchen
und Lubeck (1426/J)

Karl Ollinger und Genossen an den Bundesminister filr Inneres betreffend besorg-
niserregende Schwachstelien in der dsterreichischen Staatspolizei bei der Bekamp-
fung rechtsextremen Terrors (1427/J)

Mag. Walter Guggenberger und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaft-
liche Angelegenheiten betreffend Autobahnraststatte im Tiroler Oberland (1428/J)

Dr. Peter Kostelka und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend das
freiheitliche ,Jahrbuch fur politische Ermneuerung 1995" und den Verdacht des
Verstofles gegen das NS-Verbotsgesetz (Zu 1206/J)

dedededede

Paul Kiss und Genossen an den Prasidenten des Nationalrates betreffend Ver-
ankerung der grun-anarchistischen Szene im Grinen Parlamentskiub (8/JPR)

Mag. Terezija Stoisits und Genossen an den Préasidenten des Nationalrates be-
treffend die Austibung des freien Mandats geman Artikel 56 Abs. 1 B-VG (9/JPR)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fir offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Anschober und Genossen (903/AB zu 875/J)

des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Parnigoni und Genossen (904/AB zu 911/J)

des Bundesministers fur wirtschaftiche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Parnigoni und Genossen (905/AB zu 910/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Johann-Ewald Stadler und Genossen (906/AB zu 932/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Josef
Lackner und Genossen (907/AB zu 935/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dkfm. Mag.
Josef Miihlbachler und Genossen (908/AB zu 939/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Jakob Auer
und Genossen (909/AB zu 948/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Doris Bures
und Genossen (910/AB zu 852/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Liane
Hébinger-Lehrer und Genossen (911/AB zu 984/J)
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des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Erich
Schreiner und Genossen (912/AB zu 985/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger
und Genossen (913/AB zu 912/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (3914/AB zu 919/J)

des Bundesministers fir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Walter
Schwimmer und Genossen (915/AB zu 923/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Giinther
Leiner und Genossen (916/AB zu 937/J)

der Bundesministerin fr Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Walter Schwimmer und Genossen (917/AB zu 913/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Doris
Kammeriander und Genossen (918/AB zu 917/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft auf die Anfrage der Abgeord-
neten Otmar Brix und Genossen (919/AB zu 928/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen (920/AB zu 987/J)

des Bundesministers fir wirtschaftiche Angelegenheiten auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Anschober und Genossen (921/AB zu 1008/J)

des Bundesministers fiir auswartige Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Walter Schwimmer und Genossen (922/AB zu 936/J)

des Bundesministers fur 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Doris Bures und Genossen (923/AB zu 955/J)

des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dipl.-ing. Richard Kaiser und Genossen (924/AB zu 946/J)

des Bundesministers fur 6ffentiiche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Severin Renoldner und Genossen (925/AB zu 967/J)

des Bundesministers fur offentiiche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Severin Renoldner und Genossen (926/AB zu 966/J)

des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Robert ElImecker und Genossen (927/AB zu 940/J)

des Bundesministers fir &ffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Ingrid Tichy-Schreder und Genossen (928/AB zu 922/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Emmerich Schwemlein und Genossen (929/AB zu 915/J)

des Bundesministers fir Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Doris Bures und Genossen (930/AB zu 963/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann-
Ewald Stadler und Genossen (931/AB zu 930/J)
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des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Doris Bures und
Genossen (932/AB zu 958/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Doris Bures und
Genossen (933/AB zu 969/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Erich
Schreiner und Genossen (934/AB zu 983/J)

des Bundesministers fir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Ute Apfelbeck
und Genossen (935/AB zu 995/J)

des Bundesministers fur Wissenschaft, Forschung und Kunst auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Michael Kriiger und Genossen (936/AB zu 971/J)

des Bundesministers fir Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Doris Bures
und Genossen (937/AB zu 961/J)

des Bundesministers fur Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Otmar Brix und
Genossen (938/AB zu 927/J)

des Bundesministers fur Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Otmar Brix und
Genossen (939/AB zu 926/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (940/AB zu 1099/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Terezija
Stoisits und Genossen (941/AB zu 1167/J)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Karl Ollinger und Genossen (942/AB zu 924/J)

des Bundesministers flr auswartige Angelegenheiten auf die Anfrage der Abgeord-
neten Doris Bures und Genossen (943/AB zu 950/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Jorg Haider und Genossen (944/AB zu 931/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dkfm. Mag.
Josef Mithibachler und Genossen (945/AB zu 938/J)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Doris Bures und Genossen (946/AB zu 951/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Liane
Hébinger-Lehrer und Genossen (947/AB zu 976/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Jérg
Haider und Genossen (948/AB zu 982/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Ute Apfelbeck
und Genossen (949/AB zu 993/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dr. Madeleine Petrovic und Genossen (950/AB zu 1002/J)

des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Gabriela Moser und Genossen (951/AB zu 1014/J)
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des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Ing. Gerald Tychtl und Genossen (952/AB zu 1032/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Brunhilde
Fuchs und Genossen (953/AB zu 1082/J)

des Bundesministers fur Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Jakob Auer
und Genossen (954/AB zu 947/J)

des Bundesministers fir Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Ute Apfelbeck
und Genossen (955/AB zu 997/J)

der Bundesministerin fur Unterricht und kulturelle Angelegenheiten auf die Anfrage
der Abgeordneten Doris Bures und Genossen (956/AB zu 960/J)

der Bundesministerin fir Unterricht und kuiturelle Angelegenheiten auf die Anfrage
der Abgeordneten Mag. Herbert Haupt und Genossen (957/AB zu 1001/J)

der Bundesministerin fur Unterricht und kulturelle Angelegenheiten auf die Anfrage
der Abgeordneten Ute Apfelbeck und Genossen (958/AB zu 998/J)

der Bundesministerin fur Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Franz Kampichler und Genossen (959/AB zu 945/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Gabriela Moser und Genossen (960/AB zu 968/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Jérg
Haider und Genossen (961/AB zu 981/J)

der Bundesministerin fur Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen (962/AB zu 986/J)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Ute Apfelbeck und Genossen (963/AB zu 990/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Ute
Apfelbeck und Genossen (964/AB zu 991/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Ute Apfelbeck und Genossen (965/AB zu 992/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Ute Apfelbeck und
Genossen (966/AB zu 989/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Volker Kier und Genossen (867/AB zu 1031/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Karl Ollinger und Genossen (968/AB zu 1115/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Martin Graf
und Genossen (969/AB zu 1129/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Franz Lafer
und Genossen (970/AB zu 1098/J)

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Ute Apfelbeck und Genossen (971/AB zu 999/J)
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des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Josef Lackner und Genossen (972/AB zu 1035/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ewald
Nowotny und Genossen (973/AB zu 1132/J)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Madeleine Petrovic und Genossen (974/AB zu 1080/J)

des Bundesministers fir offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Rudolf Anschober und Genossen (975/AB zu 1010/))

des Bundesministers fir tffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Josef Meisinger und Genossen (976/AB zu 1139/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger
und Genossen (977/AB zu 1003/J)

des Bundesministers fir Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Volker Kier und Genossen (978/AB zu 1018/J)

des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Josef Lackner und Genossen (379/AB zu 1037/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Terezija
Stoisits und Genossen (980/AB zu 1063/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dipl.-Iing. Maximilian Hofmann und Genossen (981/AB zu 1087/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Rudolf Anschober und Genossen (982/AB zu 1153/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Klara Motter und Genossen (983/AB zu 1030/J)

des Bundesministers fur Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Karl Ollinger und Genossen (984/AB zu 1117/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (985/AB zu 1009/J)

des Bundesministers fur éffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Thomas Barmiiller und Genossen (986/AB zu 1004/J)

des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Franz Kampichler und Genossen (987/AB zu 1026/J)

des Bundesministers fir &ffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Josef Lackner und Genossen (988/AB zu 1039/J)

des Bundesministers fur 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Josef Lackner und Genossen (989/AB zu 1040/J)

des Bundesministers fir inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Rudolf
Anschober und Genossen (990/AB zu 1056/J)

des Bundesministers fir Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Hermann Bohacker und Genossen (991/AB zu 1096/J)
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des Bundesministers fur Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Josef
Lackner und Genossen (992/AB zu 1036/J)

des Bundesministers fir Arbeit und Soziales auf die Anfrage der Abgeordneten
Klara Motter und Genossen (993/AB zu 1111/J)

des Bundesministers fiir Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Helmut
Kukacka und Genossen (994/AB zu 1007/J)

des Bundesministers fur Umwelt auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr.
Peter Keppelmiiller und Genossen (995/AB zu 1006/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Jérg
Haider und Genossen (Zu 821/AB zu 835/J)
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Beginn der Sitzung: 9.04 Uhr

Vorsitzende: Prasident Dr. Heinz Fischer, Zweiter Président Dr. Heinrich Neisser, Dritter
Prasident Mag. Herbert Haupt.

ek dede

Prisident Dr. Heinz Fischer: Ich eréffne die 41. Siizung des Nationalrates. Ich darf alle
Damen und Herren herzlich begruf3en und bitten, Platz zu nehmen.

Die Amtlichen Protokolle der 39. Sitzung vom 31. Mai und 1. Juni sowie der 40. Sitzung sind in
der Parlamentsdirektion aufgelegen und unbeanstandet geblieben.

Fur die heutige Sitzung als verhindert gemeldet sind die Abgeordneten Leitner, Dr. Preisinger,
Dr. Partik-Pablé, Fink, Dr. Mock, Mag. Bosch und Eimecker.

Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der Bundeskanzler hat tiber folgende EntschlieBungen des Herrn
Bundesprésidenten betreffend die Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung Mitteilung
gemacht:

Bundesminister fir Umwelt Dr. Martin Bartenstein wird durch Frau Bundesministerin Dr. Sonja
Moser und

Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft Mag. Wilhelm Molterer wird durch Frau Bundes-
ministerin Elisabeth Gehrer vertreten.

Aktuelle Stunde
Prasident Dr. Heinz Fischer: Wir gelangen nunmehr zur Aktuellen Stunde mit dem Thema:
w»Steuerfreiheit fiir Milliondre*

Prasident Dr. Heinz Fischer: Als erster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Pretterebner. Ich erteile ihm das Wort und mache darauf aufmerksam, daR gemal den
Bestimmungen der Geschaftsordnung die Redezeit fur den Erstredner zehn Minuten und dann
in der weiteren Debatte funf Minuten betragt. — Bitte.

9.04

Abgeordneter Hans Pretterebner (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Als jemand, der vor 15 Jahren in seinem Zivilberuf nicht unmaR-
geblich an der Aufklarung oder, sagen wir, an der Lésung des Falles Androsch beteiligt war,
habe ich natirlich gestern abend mit ganz besonderem Vergnigen, Herr Bundesminister, lhre
Stellungnahme im Zusammenhang mit den Unvereinbarkeitsproblemen verfolgt. (Abg. Koppler:
Prapotent! — Weitere Zwischenrufe. — Pradsident Dr. Fischer gibt das Glockenzeichen.)

Ich muB ehrlich sagen, mir sind die Trénen dabei gekommen, wie Sie versucht haben, so wie
seinerzeit Androsch auch, das Problem darauf zu reduzieren, dal® doch den Freiberuflern der
Zugang zur Politik nicht verwehrt werden solle. (Ironische Heiterkeit bei der SPQ.) Ich selbst bin
auch Freiberufler (Abg. Dr. Stippel: Gott sei Dank nicht Minister!), und ich bin sehr daftr, dal
Freiberufler in diesem Haus hier eine Rolle spielen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber Ihr Problem ist ganz offenkundig auch eines der Steuerfreiheit fur Millionare, wenn Sie sich
in der ,milichen* Situation befinden, lhren Anteil an einer Firma, die gut und gerne 30 Millionen
Schilling wert ist, wobei Ihr Anteil 15 Millionen Schilling wert ist, nicht verkaufen, sondern nur
eine Abschichtung fiir sage und schreibe 500 000 S vornehmen zu kénnen. Ob Ihr zustandiges
Finanzamt das nach der wirtschaftlichen Betrachtungsweise akzeptieren wird oder nicht, ist eine
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andere Frage. Aber es geht heute hier nicht um lthren Fall. Darlber wird sich der Unvereinbar-
keitsausschul} seine Gedanken machen. Worum es heute geht, ist ein anderes Thema.

Mir ist, wenn von den diversen Vorsitzenden lhrer Partei die Rede auf die grofle sozial-
demokratische Bewegung kommt, immer wieder im Ohr, da} von den drei gro3en S&ulen der
Sozialdemokratie gesprochen wird. Erste S&ule: die Partei; zweite Saule: die Gewerkschaft;
dritte S&ule: die Genossenschaftsbewegung, sprich der ,Konsum®.

Laut Mitteilung des Kreditschutzverbandes soll allerspatestens morgen die endguitige Ver-
madgensaufstellung der 23 jeweils insolventen Firmen des ,Konsum* vorliegen, und dann werden
wir hoffentlich wissen, ob es tatsachlich bei der Mindestquote fur den Ausgleich von 40 Prozent
bleibt, ob es vielleicht ein paar Prozentpunkte mehr werden kénnten oder ob uns nicht doch der
Konkurs des ,Konsum® ins Haus steht. Schlimm genug ist das, was bis jetzt passiert ist. 4 100
Arbeitnehmer sind gekiindigt worden, die Klndigung ist zumindest angemeldet. (Ruf bei der
SPO: Zum Thema!) Ich komme schon zum Thema, Sie werden es gleich merken. — 4100
Mitarbeiter sind gekundigt, 700 000 Mitglieder des ,Konsum* haben zu zittern, da sie jedenfalls
ihre Anteile verlieren und vielleicht auch noch zur Kassa gebeten werden, und 4 000
Zulieferanten werden abgespeist aufgrund der MiRwirtschaft und der Unfahigkeit sozialistischer
und OGB-Funktionare, die das Desaster des ,Konsum* verursacht haben. (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Abg. Leikam: Zur Sache!)

Ich habe selten so gelacht wie gestern am Nachmittag, als mir eine Presseaussendung eines
Herrn — wie heif3t er denn schnell?, ich kenne ihn nicht so gut — Karl Drochter, Bundessekretar
der Fraktion Sozialistischer Gewerkschafter im OGB, unterkam, in der er sich furchtbar dartiber
beklagt und sich uberhaupt vollig verstandnisios zeigt, dal dem OGB aus angeblich durchsich-
tigen Motiven sténdig der ,Konsum® als dessen Kind unterschoben wird. (Abg. Schwemlein:
Themenverfehlung, was Sie machen!) ,Unterschoben wird“! — Also da mul® man sich wirklich
fragen, welche Art von Kindesweglegung das ist, die hier begangen worden ist. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

DaR der ,Konsum* als eine Institution, die nachstes Jahr 140 Jahre alt hatte werden kénnen, von
thnen, meine Damen und Herren, von thren Parteifunktiondren, von lhren Funktion&ren des
OGB, in den Ruin gefuhrt worden ist, steht jedenfalls fest. Wer die Leidtragenden sind, habe ich
geschildert. Es gibt aber natdrlich auch NutznieRer dieser ganzen Affare, und zu diesen
NutznieRern gehdrt unter anderen der Osterreichische Gewerkschaftsbund (Abg. Koppler:
Kasperl!), der im Zuge dieser Geschichte ein blendendes Geschaft gemacht hat, indem er seine
,Konsum“-Anteile im Ausmal} von 15 Prozent um rund 2,2 Milliarden Schilling verkaufen konnte.
Und diese 2,2 Milliarden Schilling — und damit bin ich beim Thema -~ streift der ,Konsum®
steuerfrei ein. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Nicht einen Groschen Steuer muf der OGB fur diese Transaktion zahlen, genausowenig wie der
OGB jemals in seiner Geschichte einen Groschen Steuer zahlen muBte, wahrend das andere
Institutionen sehr wohl tun massen. Und warum nicht? — Weil bis zum Jahr 1993 ohne jede ge-
setzliche Grundlage allein kraft sozialpartnerschaftlicher Abmachung dem OGB der Status einer
Koérperschaft 6ffentlichen Rechts zugebilligt worden ist. (Abg. Schwemlein: Sie solften endlich
zum Thema reden!)

Wir sind dabei: ,Steuerfreiheit fur Milliondre®. Diese wollen wir nicht! (Beifall bei den Freiheit-
lichen.) Wir wollen, daR die Millionare, auch wenn sie OGB heiRRen, in diesem Land zur Kassa
gebeten werden. Und dabei wird Solidaritat von einem Finanzminister verlangt, der alle 14 Tage
eine neue Steuer erfindet; einmal ist es eine Solidarabgabe, dann ist es die Besteuerung des 13.
und 14. Gehalts. Ich weil} schon, Sie héren nicht gerne, dal wir immer sagen, daf} nicht jene,
die fleiBig arbeiten, die relativ geringe Einkommen haben und versuchen, sie durch Uberstunden
und so weiter aufzubessern, auch noch zur Kassa gebeten werden sollen. Dall wir jetzt eine
Pause haben bei lhren Steuererfindungspléanen, Herr Finanzminister, ist ja nur dem Zufall zu
verdanken, dal} Sie eben jetzt lhre eigenen Probleme mit der Unvereinbarkeit haben. Aber die
neuen Steuerforderungen werden kommen, und wir sind der Meinung, daR es dem OGB gut
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anstiinde, wenn er schon keine gesetzliche Notwendigkeit dazu hat, einen Solidarbeitrag fiir die
~Konsum‘-Geschéadigten zu leisten.

Ich schlieRe mich daher persénlich sehr der Forderung beziehungsweise dem Verlangen des
Chefs des Kreditschutzverbandes Hierzenberger an, der immerhin 3 000 Gl&ubiger des
.Konsum* vertritt, der OGB soll wenigstens das, was er sich an Steuern erspart hat, in die
Ausgleichsmasse einzahlen, denn dann wirde die Quote wenigstens erhoht werden kénnen.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wir sind dartiber hinaus der Meinung, dal der OGB auch einen Sozialfonds einrichten kénnte
fur jene Gekundigten, welche die gréRten Probleme haben, jemals wieder einen Arbeitsplatz zu
finden. (Neuerlicher Beifall bei den Freiheitlichen.) Die Verpflichtung dazu besteht meines Er-
achtens deshalb, weil Sie in ausreichendem MaRe auch die Steuerzahler zur Kassa bitten.
1 Milliarde Schilling im schlimmsten Fall wird jene Summe sein, die der Insolvenzausgleichs-
fonds allein fur die Fortzahlung der Ldhne der Gekindigten aufwenden muf. Weitere
500 Millionen Schilling gehen fir die Ausgleichsverwaltung und -abwicklung auf.

Gerichtet haben es sich natirlich die Funktionare. Herr Gerharter, der vom OGB-Prasidenten
Benya auf diese Position gehievt wurde und der stolz darauf ist, seit seinem 14. Lebensjahr
Mitglied der SPO zu sein, der als Gewerkschaftsjugendfunktionar begonnen hat und der das
20-Milliarden-Desaster in erster Linie zu verantworten hat, dieser Mann hat die Stirn, jetzt auch
noch 52 Millionen Schilling Abfertigung zu veriangen. (Abg. Mag. Stadler: Ein Skandall) Mit
allen anderen Spitzenfunktionaren des ,Konsum® zusammen ergibt das rund 1 Milliarde
Schilling, die sich die leitenden Herren, jene, die Schuld tragen an diesem Desaster, jetzt auch
noch unter den Nagel reien wollen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Reden Sie, meine Damen und Herren vom OGB und von der SPO, nicht von Solidaritat!
Verlangen Sie nicht Solidarabgaben von der Bevolkerungsmehrheit, die Gber sehr geringe
Einkommen verfugt, sondern tben Sie selbst Solidaritat mit jenen, die durch lhre Schuld in
Bedréngnis gekommen sind. Und wenn schon aus keinem anderen Grund ...

Prasident Dr. Heinz Fischer: Redezeit!

Abgeordneter Hans Pretterebner (fortsefzend): ..., so wenigstens aus dem, daB Sie lhren
700 000 ,Konsum*“-Mitgliedern kunftig noch in die Augen schauen kénnen. — Ich danke Ihnen.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

9.14

Préasident Dr. Heinz Fischer: Zum Wort gelangt der Herr Bundesminister. Seine Redezeit soll
zehn Minuten nicht (bersteigen.

9.14

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Andreas Staribacher: Herr Prasident! Hohes Haus! Soweit
mir bekannt ist, lautet das Thema der Aktuellen Stunde ,Steuerfreiheit fur Million&re*. Herr
Abgeordneter! Es tut mir leid, Ihnen sagen zu mussen: Sie haben das Thema verfehlt. (Beifall
bei der SPO. — Ruf bei der SPO: So ist es! Jawohl!)

Ich kann daher in relativ kurzen Worten zu lhren Angaben und Fragen Stellung nehmen.

Die Frage der Unvereinbarkeit wird — ich glaube, das wird ja auch Ihrer Fraktion bekannt sein —
heute nachmittag im Rahmen des Unvereinbarkeitsausschusses diskutiert werden.

Bei der Frage der Steuerfreiheit des Anteiles beziehungsweise des Anteilverkaufes durch den
OGB ist eine prinzipielle Frage, wie weit Sie die Steuerfreiheit bei 6ffentlich-rechtlichen Korper-
schaften ansprechen. Wenn Sie also meinen, daR Millionare gleichzusetzen waren mit 6ffent-
lich-rechtlichen Kérperschaften, so mul} ich Sie darauf hinweisen, daR® physische Personen nicht
identisch sind mit 6ffentlich-rechtlichen Korperschaften. Daher ist auch dieses Thema verfehit.
(Beifall bei der SPQ.)
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Sie haben aber richtigerweise festgestellt, daR dem Osterreichischen Gewerkschaftsbund die
Rechtsstellung einer offentlich-rechtlichen Korperschaft eingeraumt worden ist. (Abg. Mag.
Stadler: Sie stehen véllig auf der Seife!)

Betreffend die Frage ,Konsum® und des Verfahrens mit dem ,Konsum" darf ich Sie darauf hin-
weisen, dal der ,Konsum" selbstverstandlich wie alle anderen Genossenschaften der Besteue-
rung unterliegt und eine Steuerfreiheit hier nicht erkannt werden kann.

Zur letzten Frage, zu jener der Solidarabgabe: Ich weif3 nicht, wieweit Sie hier jene Anfrage an
den Bundesminister fur Finanzen richten wollen. Eine derartige Solidarabgabe ist derzeit in
unserem Haus nicht in Vorbereitung, und daher mu ich nochmals sagen: Es tut mir leid, das
Thema ist verfehit! (Beifall bei SPO und OVP.)

9.17

Prisident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Abgeordneter Nowotny. Es gilt jetzt fur alle
Redner eine Redezeit von funf Minuten.

9.17

Abgeordneter Dr. Ewald Nowotny (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Der Herr Finanz-
minister hat es ja eben gesagt: Man soll sich bei Anfragen der Freiheitlichen wirklich nicht zu
frih freuen. So habe ich mir gedacht, ,Steuerfreiheit fir Millionare* — das w&re an sich ein sehr
interessantes Thema. Es ware zum Beispiel interessant, einmal hier im Haus dariber zu
diskutieren, wie man denn ein Forstgut mit einer etwas eigenartigen Vergangenheit bekommt
und dafir dann nur 17 S Steuer zahlt. Das wéare schon ein Thema, das mich interessieren
kénnte. (Beifall bei der SPO.)

Es gabe auch noch eine Reihe anderer Dinge, tiber die man hier diskutieren kénnte. Aber als ich
dann gesehen habe, dal der Erstredner Kollege Pretterebner ist, ist mein Optimismus naturlich
schon etwas geschwunden, denn Kollege Pretterebner mag fr viele Dinge bekannt sein, aber
als dkonomischer Experte ist er wirklich nicht bekannt. (Beifall bei SPO und OVP.)

Was die Frage der Unvereinbarkeit betrifft, mochte ich mich auf zwei Zitate von Personen
beschrénken, die unserer Partei in keiner Weise nahestehen, wobei ich hoffe, daB Sie auf diese
Weise bereit sein werden, von Demagogie zu einer seridsen Diskussion (berzugehen.

Das erste Zitat ist eine gestrige APA-Aussendung vom Prasidenten der Kammer der
Wirtschaftstreuhander Klaus Hubner; wie Sie wissen beziehungsweise wie Ihre Kollegen wissen,
sicherlich niemand, der der SPO nahesteht. Ich zitiere wortwortich aus dieser APA-
Aussendung: ,Die Ubertragung der Staribacher-Anteile an den Kanzleien ist nicht nur rechtlich
einwandfrei, sondern auch sonst unangreifbar, betonte der Prasident der Kammer der
Wirtschaftstreuhénder Klaus Hibner. Dafl die ehemalige Kanziei Staribachers von sich aus
kunftig keine Klienten mehr beraten wird, die vom Rechnungshof gepruft werden, ist ein
freiwillige Beschrankung, die weit Giber das tbliche AusmaR hinausgeht.”

ich glaube, das ist eine ganz klare Aussage des gewahlten Vertreters der Wirtschafts-
treuhénder; eine Aussage, die deutlich zeigt, dal es absolut unzulassig ist, irgend etwas
Negatives in diese korrekte Vorgangsweise hineinzuinterpretieren. (Beifall bei der SPQ.)

Das ist die rechtliche Seite. Natirlich hat das ganze auch eine politische Seite. Und zu dieser
politischen Seite méchte ich aus einem Artikel des Redakteurs Steininger in den ,Salzburger
Nachrichten* vom 20. Juni zitieren, und zwar nur den letzten Absatz: ,Staribacher wird“ — so
schreiben die ,Salzburger Nachrichten* — ,wie sein Kollege Bartenstein weder der erste noch der
letzte Quereinsteiger sein, der derart angepinkelt wird.“ ~ Das Wort stammt nicht von mir, das
steht in den ,Salzburger Nachrichten®, aber es ist sehr passend, besonders fir das, was Sie,
Herr Stadler, immer machen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Mag. Stadler: Reden Sie zum 0GB
und zum ,Konsum*“! Reden Sie (ber die Arbeitslosen!)

Ich zitiere weiter die ,Salzburger Nachrichten®: ,Die beiden mégen das aushalten, aber vielleicht
gibt es im Lande noch den einen oder anderen beruflich erfolgreichen Menschen, der sich gerne
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dem Gemeinwohl verpflichtete, der sich aber jetzt fragt, ob er das alles notwendig hat.“ — Ich
glaube, diese Frage ist berechtigt.

Uns geht es darum, dal Menschen, die kein Forstgut geerbt haben und die nicht notwendiger-
weise im o6ffentlichen Dienst sind, auch in der Lage sind, politische Funktionen zu Ubernehmen,
und sich nicht fragen mussen, ob es sinnvoll ist, sich das alles anzutun. Das ist der Punkt, um
den es hier geht. (Beifall bei der SPQ0.)

Ich finde es wirklich héchst eigenartig, daR Sie unter dem Thema ,Steuerfreiheit fur Millionére"
auch die Frage ,Konsum* und OGB releviert haben. (Abg. Mag. Stadler: Sie soliten auch zum
~,Konsum* reden! Zu den Arbeitslosen!)

Herr Kollege Stadler! Ich méchte Ihnen ganz deutlich sagen: Der OGB ist jene Institution, auf die
sich die Mitarbeiter des ,Konsum® am besten verlassen kénnen. Das ist die Institution, die ihnen
wirklich hilft. Der Beitrag der Freiheitlichen beschrankte sich darauf, Wurstsemmeln zu kaufen
und die ganze Angelegenheit fir politische Zwecke zu mibrauchen. (Beifall bei der SPO.)

Die Menschen wissen, daf} sie sich auf die Sozialdemokratie, die Menschen wissen, daR3 sie
sich auf den OGB verlassen kénnen. Daran werden Sie auch nichts &ndern. (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der OVP.)

9.21

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Anschober. Er hat das
Wort.

9.22

Abgeordneter Rudolf Anschober (Grune): Herr Prasident! Herr Minister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Was Kollege Pretterebner zur Begriindung der Aktuellen Stunde ausgefihrt
hat, war wirklich ein eher merkwurdiges Gebr&u verschiedener Unterstellungen, Mutmafungen,
Diffamierungen et cetera et cetera. Die eigentliche Frage in dieser Aktuellen Stunde miRte doch
sein: Geht es hier um eine versuchte Demontage eines Ministers oder geht es hier um eine
mégliche Selbstdemontage eines Finanzministers?

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Herr Finanzminister wurde kurz nach seinem
Eintritt in diese Regierung mit einer versuchten politischen Demontage konfrontiert, und zwar
nicht seitens eines politischen Gegners, sondern zunachst seitens des eigenen Bundeskanzlers,
indem die ersten Steuerpléne, die vorgelegt wurden, sofort und postwendend von ihm
abgekanzelt und zuriickgewiesen wurden. Jetzt liegt entweder eine politische Demontage durch
Denunzierung, durch Verleumdung, oder eine Selbstdemontage vor.

Das reiht sich ein in eine Serie von Auseinandersetzungen und Diskussionen Gber Minister:
Bartenstein, davor Michalek und nun Staribacher. Wenn das so weitergeht, dal® immer dann,
wenn es einen Nahbereich zwischen Wirtschaft und Politik, zwischen Regierungsé&mtern und
ehemaligen wirtschaftlichen Positionen gibt, derartige Diskussionen gefiihrt werden, dann wird in
Osterreich das offentliche Bild des Politikers, das offentliche Bild der Politik weiterhin
heruntergemacht, dann wird weiterhin der Eindruck verstarkt, dafl es hier einen Filz zwischen
Wirtschaft und Politik gibt (Abg. Mag. Miihlbachler: Das ist ja wirklich arg, Herr Kollege
Anschober!) — Herr Kollege, horen Sie mir gut zu! —, und das wird dazu fahren, dal mit Aus-
nahme jener Menschen, die grole Erbschaften gemacht haben, sowie Beamten tats&chlich
niemand mehr in diesem Land eine Chance haben wird, eine Regierungsfunktion zu Uber-
nehmen. Es kann nicht Sinn und Zweck dieses Hohen Hauses sein, dies zu erreichen.

Meine Damen und Herren! Nicht durch Hilfskonstruktionen, die der Unvereinbarkeitsausschuf
formuliert, kann man zu einer Losung, zu einer absolut sauberen Lésung kommen, man kann
diese negativen Szenarien auch nicht hintanstellen, sondern der einzig gangbare Weg, wie wir
diese laufenden Wiederholungen an Denunzierungen, an Verleumdungen und diese laufenden
Unvereinbarkeitsdiskussionen hintanhalten kénnen, ist es, in diesem Land absolute Transparenz
zu schaffen, wenn es um Politiker, wenn es um Regierungsmitglieder geht. (Beifall bei den
Griinen.)
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Die einzige Lésung - und da spreche ich auch den Herrn Minister sehr direkt an — wére es, zu
Beginn und am Ende einer politischen Tatigkeit, einer politischen Funktion, eines politischen
Amtes flr absolute Transparenz zu sorgen. Diese absolute Transparenz, etwa den Vermégen-
stand vor und nach der politischen Tatigkeit betreffend, wiirde fur die Offentlichkeit sehr, sehr
vieles klarmachen und viele Verdachtsmomente ausschlielen.

Zweitens mul es zu einer stdndigen Kontrolle der Geschafte kommen; es mul zur laufenden
Kontrolle — und das ist vom Finanzminister angeboten worden — der Geschafte kommen, die
weiterhin getatigt werden.

Drittens — und ich weill, warum die Freiheitlichen diesen Punkt nicht erértern — mufl es zur
Offenlegung aller Parteispenden, aller Geldflisse kommen, um klarzustellen, welche
Interessenslagen vertreten werden.

Angesichts der jungsten Vorkommnisse im Umfeld der Freiheitlichen Partei in den vergangenen
Wochen - Stichwort Karawanken Autobahn, Inseratentatigkeit in der Parteizeitung der
Freiheitlichen in hohem Ausmal} von Baufirmen just zum Zeitpunkt der Auftragsvergabe, oder
die Causa Feneberg, Geldflisse in den Bereich eines freiheitlichen Stadtrates — wiirde ich lhnen
raten; Seien Sie ein bilchen ruhiger bei den Verunglimpfungen und sorgen Sie einmal daftr,
dal es Sauberkeit in Ihren eigenen Reihen gibt! (Beifall bei den Grinen und bei Abgeordneten
der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Den Antrag der Grinen auf Offenlegung aller
Spenden, auf Offenlegung aller Vermtgens- und Besitzverhéltnisse vor und nach einer
Regierungstatigkeit gibt es seit Jahren in diesem Haus, und seit Jahren wird er von einer
unheiligen Allianz zwischen SPO, OVP und FPO abgelehnt. Die Interessen der Freiheitlichen
daran sind klar: Erstens will man die eigenen Geschafte weiter tatigen, zweitens will man weiter
ungestort diffamieren kénnen. DaB sich aber Rot und Schwarz in diesem Haus dieser Strategie
weiterhin aussetzen, ist mir persénlich vollig unverstandlich.

Prisident Dr. Heinz Fischer (das Glockenzeichen gebend). Redezeit!

Abgeordneter Rudolf Anschober (fortsefzend): Ich komme zum letzten Satz. Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man sich diese laufenden Verunglimpfungen, diese
laufenden Unvereinbarkeitsdebatten ersparen will, dann gibt es nur eines: den Antrag auf véllige
Transparenz in der Politik annehmen, und zwar schnell! (Beifall bei den Griinen.)

9.27

Prisident Dr. Heinz Fischer: Né&chster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Lackner. Er hat das
Wort.

9.27

Abgeordneter Dr. Josef Lackner (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
geschatzten Damen und Herren! Diese Aktuelle Stunde ist anscheinend ein Vorgriff auf die
heutigen Beratungen im UnvereinbarkeitsausschuR. Der Unvereinbarkeitsausschu® hat nicht
steuerrechtliche Belange zu prifen, wohi aber, ob die Trennung politisches Amt Finanzminister
und Steuerberatungskanziei — wie bereits erfoigt — den Buchstaben und dem Geist des Unver-
einbarkeitsgesetzes entspricht. Das wird der Unvereinbarkeitsausschul® heute im Detail genau
prafen.

Der Gesetzgeber wollte seinerzeit sicherlich nicht, dafl es selbstandigen Unternehmern verwehrt
ist, ein Regierungsamt anzutreten. Der Gesetzgeber wollte sicherlich auch nicht, daR eine Ruck-
kehr in das Berufsleben ausgeschlossen bleibt. — Das, glaube ich, muR} hier festgestellt werden.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Meine sehr geschétzten Damen und Herren! Die heutige Aktuelle Stunde steht unter dem Titel
~Steuerfreiheit fur Millionare". — Gibt es diese Steuerfreiheit? Vor dem Gesetz und auch vor dem
Steuerrecht ist jeder gleich. (Abg. Haigermoser: Manche sind gleicher!) Daher kann eigentlich
eine Steuerfreiheit fur Million&re nicht gegeben sein.
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Herr Kollege Haigermoser sagt. Manche sind gleicher! — Ich habe auch den Verdacht, daR
vielleicht manche wirklich gleicher sind; ich komme spé&ter noch darauf zu sprechen.

Das Steuerrecht ermdglicht — vielleicht zum Leidwesen der Finanzbehoérde — Gestaltungsmog-
lichkeiten, und es ist durchaus oft so, daR diese Gestaltungsméglichkeiten an den Rand der
Legalitat gehen.

Ein Musterbeispiel einer solchen steuerlichen Gestaltungsméglichkeit hat Dr. Haider selbst
geboten. (Abg. Dr. Nowotny: Ach so!) Ich habe hier einen Auszug aus ,Basta”’, Feber 1988, wo
es heif3t: ,Jorg Haider gibt Steuertips: Wie man es ganz legal schafft, ein GroRgrundbesitzer zu
sein, ohne diese lastigen Abgaben zahlen zu mussen. Ein Lehrbeispiel." (Abg. Dr. Nowotny:
Steuerfreiheit far Millionére!)

Bekanntlich besitzt Dr. Haider ein Forstgut in Karnten, das Barental, mit einem geschéatzten
Verkehrswert von 120 bis 160 Millionen Schilling. (Abg. Dr. Khol: Wie viele Millionen?) Laut
.Basta“, Feber 1988; 120 bis 160 Millionen Schilling Verkehrswert. Dieses Gut wurde Herrn Dr.
Haider geschenkt. Iich zitiere aus dem Notariatsvertrag:

..Herr Wilhelm Webhofer tiberlaft und tbergibt' das 1 565 Hektar groRe Barental ,samt allem,
was damit erd-, mauer,- niet- und nagelfest verbunden ist', an Herrn Dr. Haider. Dieser wiede-
rum ,verpflichtet sich’, Webhofer das lebenslangiiche und unentgeltiiche Fruchtgenufirecht,
,das Jagdrecht’ und so weiter einzurdumen. Von Haiders Heimatfinanzamt Klagenfurt wurde das
Barental* (Abg. Haigermoser: Ja und?) — warten Sie, Herr Kollege Haigermoser — ,mit einem
steuerlichen Einheitswert von 5 338 000 bemessen. Fur diese §,3 Millionen hétte Haider nach
der Ubergabe eine 46prozentige Schenkungssteuer zahlen missen."

Durch eine ,Konstruktion* war es aber méglich, dal furs Finanzamt unter dem Strich nur
1 400 S ubriggeblieben sind. ,Gerade genug, um nicht im Minus zu landen.”

,Haider hat also fur ein Gut, das er jederzeit um 120 Millionen Schilling weiterverscherbeln
kénnte, eine einmalige Schenkungssteuer von 196 S berappen missen.” Daraus resultiert eine
Vermogenssteuer von 14 S. (Abg. Dr. Khol: Das ist ja unerhért! — Zwischenrufe bei den
Freiheitlichen.)

Wenn man diesen Fall naher beleuchtet, dann mul man zur ,Steuerfreiheit fur Milliondre* sagen:
Es kénnte sie tatsachlich geben. (Beifall bei OVP, SPO, den Grinen und beim Liberalen Forum.)
9.32

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Mag. Helmut Peter. Ich erteile ihm das
Wort.

9.32

Abgeordneter Mag. Helmut Peter (Liberales Forum): Herr Préasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Wir diskutieren heute Uber das etwas obskure Thema ,Steuerfreiheit fur
Millionare®. In Wirklichkeit sollte das Thema doch eigentlich heien: ,Die da oben richten es sich
auf Kosten der Kleinen". In Wirklichkeit sollte das Thema hei3en: ,Wir leben in einer Republik, in
der die Menschen, die wesentliche Entscheidungstrager dieser Republik sind, sich alles richten
und die Kleinen ausgenommen werden.”

Das ist ein weiterer Baustein der bewuf3ten Skandalisierung der Zweiten Republik. Ich bedaure
das, denn so werden wir die Probleme nicht Idsen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Es mag méglicherweise ganz lustig sein, dem Herm Bundesfinanzminister vorzuwerfen, er
wirde sich als Bundesfinanzminister Gber seine Kanzlei ungerechtfertigterweise bereichern,
aber das stimmt ganz einfach nicht.

Er hat einen groRen Fehier gemacht, der Herr Bundesminister: Er hat der Offentlichkeit erz4hlt,
dall er seine Kanzlei verkauft hatte. Das entspricht meiner Ansicht nach nicht der Wahrheit,
denn er ist eine erweiterte Treuhandschaft eingegangen. ,Erweiterte Treuhandschaft' heifdt, daB
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Abgeordneter Mag. Helmut Peter

der Treugeber dem Treunehmer nichts mehr befehlen kann, dal® er keine Steuerungsrechte,
keine Einflisse auf diese Kanzlei hat und daR er vor allem eine Gewinnbeteiligung hat.

Fest steht also: Der Finanzminister hat nicht verkauft, sondern ist eine erweiterte Treuhand-
schaft eingegangen und kann daher zuriick in seine Kanzlei. Ich halte das auch fir richtig. Es ist
ihm nicht zuzumuten, dafR er ein politisches Amt annimmt, ohne die Moglichkeit zu haben, in
seinen urspringlichen Beruf zurickzukehren.

Weshalb Sie uns allerdings &ffentlich mitteilten, das ware ein Verkauf gewesen, verstehe ich
nicht, Herr Finanzminister. Sie hatten doch klar und deutlich sagen konnen: Es ist eine
erweiterte Treuhandschaft! So ist auch der ,Verkaufspreis‘ von 500 000 S, den Sie genannt
haben, der sich nur nach den Einheitswerten richten kann, zu verstehen. Zu diesem Betrag
kénnen Sie wieder eintreten. Ein tats&chlicher Verkauf hatte ja einen Erlds von mindestens 15
bis 20 Millionen Schilling gebracht. Sie hatten klar sagen sollen, daB es sich um eine erweiterte
Treuhandschaft handelt und nicht um einen Verkauf lhrer Kanzlei. Ich hatte das vollkommen
verstanden und fir den richtigen Weg gehalten.

DaR der Prasident der Wirtschaftstreuhander Ihnen noch attestiert, daR Sie bewuRt und freiwillig
keine Treuhandlosung gewdhlt hatten, kann ich nicht verstehen. Damit geben Sie Leuten, die
Sie skandalisieren wollen, Argumente in die Hand und kommen dann in einen flrchterlichen
Argumentationsnotstand. Ich glaube, das ist Ihr Fehler in der ganzen Angelegenheit: daB Sie sie
nicht so transparent gemacht haben, wie Sie das hatten tun sollen.

Ich mochte noch etwas zum ,Konsum® sagen. Meine Damen und Herren! Es ist einfach
unglaublich, hier in einer Aktuellen Stunde ernsthaft diskutieren zu wollen, ob der OGB Steuern
zahlt oder nicht. Ich bin sehr wohl bereit, in diese Frage einzusteigen, ich bin sehr wohl bereit,
zu diskutieren: Wie geht es mit den Korperschaften offentlichen Rechts?, sollen sie steuer-
pflichtig sein oder nicht?, aber hier in der Aktuellen Stunde das auch noch so aufs Podium zu
legen und zu sagen: Die verkaufen um 2,2 Milliarden Schilling ihre ,Konsum“-Anteile und zahlen
keine Steuern!, halte ich fur wirklich empérend. (Beifall beim Liberalen Forum.) Damit machen
wir der ¢sterreichischen Bevélkerung ein X fur ein U vor und verkaufen jene, die sich nicht
auskennen, letztlich fiir dumm. (Beifall beim Liberalen Forum und bei der SPO.)

Der wirkliche Skandal, iber den man diskutieren solite — das ware zum Beispiel ein Thema fur
eine Aktuelle Stunde gewesen —, ist das, was beim ,Konsum" passiert ist. Nur: Diese Fehler sind
zehn Jahre ait — zehn Jahre alt! —, Fehler, weil ein Handelsunternehmen geglaubt hat, sich
gegen die Spielregeln der Okonomie auflehnen zu k&énnen, weil eine politische Partei, die
Sozialdemokraten, einen Aufsichtsrat mit ausschlielich politischen Mandataren besetzt hat, die
in der Fuhrung eines so groRen Unternehmens vollig tiberfordert waren, und weil das Kriterium
der Managerauswahl das Parteibuch und nicht die Qualifikation war. Da heute ein Herr
Gerharter, nach dieser ,Konsum“-Pleite, mit der Arbeitslosigkeit und mit der Schadigung von
Lieferanten, wirklich die Stirn hat, 52 Millionen Schilling zu verlangen, das emp6rt mich, das ist
ein Skandal, daruber sollten wir reden! (Beifall beim Liberalen Forum, bei Abgeordneten der
SPO und der Grtinen.)

9.37

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Ofner. Er hat das
Wort.

9.37

Abgeordneter Dr. Harald Ofner (F): Herr Vorsitzender! Herr Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Ich habe nicht vor, mich mit den Problemen des neuen Finanzministers zu
befassen. Als er es geworden ist, habe ich schon gewul3t, daR das nur schiefgehen kann, denn
unsere parlamentarische Demokratie ist fur Lehrer und Eisenbahner geschaffen — man verzeihe
es mir in diesen beiden Berufsgruppen ~, aber nicht fur Freiberufler. Wer Freiberufler ist, wer in
irgendeiner Weise als Selbstandiger im Berufsleben steht, der kann nur ein Gellibde der Armut
ablegen, wenn er in die Politik geht, oder er wird binnen kurzem zutiefst frustriert sein und sich
vielleicht zuruckziehen, oder aber er mul} sich bemihen, Dinge zu machen, die dann angreifbar
sind. Das ist alles nichts, was mich heute interessiert.
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Er tut mir im gewissen Sinne leid: Er kommt mit Problemen aus seinem Beruf, er hat Ldsungs-
vorschidge, die sinnvoll erscheinen fir die Steuerpolitik, sein eigener Kanzier mafregelt ihn und
bemtuht sich, ihn in die eingefahrenen Geleise zurlickzubringen. Er wird es nicht leicht haben:
entweder wir haben ihn nicht lang oder er wird frustriert sein oder er wird Angriffspunkte bieten.
— Das ist das Schicksal des Ministers.

ich habe auch nicht vor, mich mit Steuerdingen von Birgern zu befassen, die s&mtlichen
steuerlichen Regeln unterworfen sind, wie jeder andere auch, wie etwa der Bundesobmann der
Freiheitlichen Partei. Wer die Steuergesetze zu erfiillen hat — in ihrem vollen Umfang! -, die Sie
alle miteinander beschlossen haben, den kann man nicht persdnlich angreifen. Da kann man
sich mit dem Gesetzgeber auseinandersetzen, aber nicht mit dem, der die Gesetze ausnitzt.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich mochte mich mit einem méachtigen, mit einem machtigen, aber privaten Verein in dieser
Republik befassen — nicht mit einer Kérperschaft éffentlichen Rechts, wie heute schon irriger-
weise behauptet wurde —, mit einem privaten Verein, der die Solidaritat auf seine Fahnen
geschrieben hat, der seit Jahrzehnten eine Zeitung herausgibt, die ,Solidaritat’ heif’t, der aber
dann, wenn Solidaritat von seiner Seite gefragt ist, diese Solidaritat vermissen l&Rt, meine
Damen und Herren. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Das gilt fur Gewerkschaftsbund und ,Konsum®. Der ,Konsum®, die Gewerkschaft und die
Sozialdemokratische Partei, waren, solange alles gutgegangen ist, zumindest nach aufien drei
Séulen, die untrennbar zu sein schienen.

Aber kaum geht es beim ,Konsum® schief, kennt man ihn nicht mehr. Die mé&chtige Gewerk-
schaft, der machtige Gewerkschaftsbund, 1aBt auch nur einen Anflug von Solidaritat missen!

Fruher hat es Personalunion gegeben; jetzt tut man so, als ob es sich um irgendeine fremde
Firma handelte, mit der man nichts zu tun hat. Und wenn der Kollege Nowotny sagt, die
Gewerkschaft sei die einzige Instanz, auf die sich die Mitarbeiter des ,Konsum® wirklich
verlassen kénnen, dann kann ich nur sagen: Wer sich von den ,Konsum“-Mitarbeitern, Kollege
Verzetnitsch, in dieser Situation auf den Gewerkschaftsbund verlait, der ist schon verlassen!
Dem kann man gar nicht mehr helfen in dieser Lage! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Denn
Solidaritét, so wie sie jetzt gefragt ware, finanzielle Solidaritat, Solidaritat auch des Wortes, nicht
nur der Tat, habe ich von seiten des Gewerkschaftsbundes noch nicht erkennen kénnen.

Aber das geht auch in das Hauptthema der heutigen ,Aktuellen Stunde" hinein. Dieser m&chtige,
auch wirtschaftlich machtige bis tberméchtige, private Verein — das wiederhole und betone ich
— Osterreichischer Gewerkschaftsbund zahlt keinen Groschen Steuer! Aber nicht deshalb, weil
er die Gesetzeslage, die fur alle gleich ist, ausnitzt, was sein gutes Recht wére, sondern weil
Sonderregelungen zu seinen Gunsten geschaffen worden sind, Sonderregelungen nach dem
Krieg, wo man noch Verstandnis fir die Aufbauvaufgaben des Gewerkschaftsbundes haben hat
kénnen, Sonderregelungen, die mittlerweile festgeschrieben worden sind, die heute von
niemandem mehr verstanden werden kénnen, die Privilegien darstelien, und die unberechtigt
sind von einem Ende bis zum anderen, meine Damen und Herren. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Und wenn in Zeiten, in denen Osterreich den ,Blauen Brief aus Briissel bekommt, der eigentlich
in die Schlagzeilen der Zeitungen gehorte, damit wachgerittelt wird auf der Seite der
Verantwortlichen, wenn der aber verschamt auf der Seite 6 irgendwo aufscheint, in solchen
Zeiten ist es auch Solidaritat, eine Notwendigkeit der Solidaritat, sich beim Steuerzahlen nicht
Privilegien zu bedienen, sondern solidarisch zu sein. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wer in solchen Zeiten auf seine Privilegien, die langst liberholt erscheinen, keine Steuer zahlen
zu mussen, besteht, ist auch hier nicht solidarisch.

Prasident Dr. Heinz Fischer (das Glockenzeichen gebend): Redezeit, bitte!
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Abgeordneter Dr. Harald Ofner (fortsetzend): Ich bin am Ende, Herr Prasident! (Heiterkeit bei
der OVP. — Abg. Dr. Schwimmer: Das glaube ich!)

Ich rufe daher den Gewerkschaftsbund auf, Solidaritat zu zeigen, Solidaritat im kleinen, mit dem
,Konsum® und seinen Mitarbeitern, Solidarit4t im groRen, mit der Republik und ihren Blrgern,
wenn es ums Steuerzahlen geht. Niemand zahlt gerne Steuer, aber jeder solite sie zahlen, jeder
mul sie zahlen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

9.43

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ing. Gartiehner. Er hat
das Wort.

9.43

Abgeordneter Ing. Kurt Gartlehner (SPO): Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege
Ofner hat wirklich recht: Jeder solite Steuer zahlen. Das gilt nicht nur fur alle normalen
Steuerbirger in Osterreich, das gilt natdrlich nicht nur fur die Vereine und die Kérperschaften
des 6ffentlichen Rechts, sondern das sollte auch dafiir gelten — Kollege Lackner hat es ja bereits
angesprochen —, daf} auch Herr Kollege Haider zu jener Steuerfreude findet, die der
osterreichische Staatsburger dann wirklich erst verstehen wurde.

Ich habe ja eigentlich diese Themenstellung Uberhaupt nicht verstanden. Ich war der Meinung,
zu diesem aktuellen Thema gehen heute einige F-Abgeordnete, die Reichen in der F — Haider,
Meischberger, Pretterebner, Scholl und andere —, heraus und erkldren und beschweren sich,
dal man in dieser Republik vielleicht zu schnell, zu leicht reich werden kann.

Jetzt kenne ich mich Gberhaupt nicht mehr aus. Urspringlich war ein leichter Schlag auf den
Finanzminister, dann ein Riickzug mehr oder weniger. Man beschéftigt sich jetzt mit dem OGB.
Also eine etwas chaotische ,Aktuelle Stunde”, meine Damen und Herren!

Ich glaube, das ist eine Stunde Zeitvergeudung, und werde daher meine Rede sofort be-
schlieBen. Ich glaube, es war diese Stunde nicht wert. (Beifall bei der SPO.)
9.45

Préasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Stummvoll. - Bitte.

9.45

Abgeordneter Dr. Giinter Stummvoll (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Obwohl ich die bisherige Debatte aufmerksam verfolgt habe, ist
mir, ehrlich gestanden, die StoRrichtung dieser Aktuelien Stunde nicht ganz klar. Bei manchen
Diskussionsrednern hatte ich den Eindruck, die Stofrichtung seien der Chef der Freiheitlichen
Partei Jorg Haider und seine Grundstiickstransaktionen. Das kann es aber wohl nicht sein, denn
das ware ja ein BumerangstoReffekt; die Aktuelle Stunde war ja von der Freiheitlichen Partei
gewianscht. Das kann es wohl nicht gewesen sein.

Eine zweite StoRrichtung kénnte der Herr Finanzminister sein, wobei ich dazu eines sehr
deutlich als meine Position sagen méchte, meine Damen und Herren: Ich bin unbedingt dafir,
dafll wir Unternehmern und Freiberuflern die Chance geben, ein Regierungsamt zu bekleiden.
(Beifall bei OVP und SPQ.) Gerade unternehmerische Menschen sind in der Regel jene
Menschen, die etwas bewegen kénnen. Politik ist fur mich Gestaltung, und Gestaitung ist in
hohem AusmalR Bestandteil unternehmerischen Wirkens, und auch ein Freiberufler ist fur mich
ein Unternehmer.

Ich gebe aber gerne zu, meine Damen und Herren, dal ,Steuerberater als Finanzminister* eine
besonders heikle Fragestellung ist, die wir einmal in einer jahrelangen Diskussion in unserem
Land schon gehabt haben.

ich méchte persénlich nur eines sagen: Ich habe Vertrauen in den Unvereinbarkeitsausschuf,
und ich mochte nicht haben, da wir im Detail hier im Plenum eine Debatte fiihren, solange
diese Causa im UnvereinbarkeitsausschuR noch nicht abgeschlossen ist. lch glaube, wir
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missen uns dazu bekennen: Wir haben einen eigenen Ausschu dazu. (Beifall bei OVP und
SPO.) Und dieser Ausschufl wird sehr genau priifen, ob es hier Unvereinbarkeiten gibt — ja oder
nein. Ich sage es noch einmal: Wir — und hier spreche ich fur eine ganze Fraktion — werden den
Fall des Herrn Ministers Staribacher genauso sachlich, objektiv und nach den gleichen Kriterien
prifen, wie erst vor kurzem die Causa unseres Ministers Martin Bartenstein gepruft wurde. Wir
werden auch jene daran erinnern, wie sie damals argumentiert haben, wie sie am Schiul gesagt
haben: Na ja, der Pharma-Industrielle Bartenstein ist ja nicht Gesundheitsminister! ~ Ein ganz
wichtiges Argument, bitte! Ich sage nicht mehr dazu. Ein wichtiges Argument. Er ist nicht
Gesundheitsminister!

Es ware wahrscheinlich Gberhaupt keine Debatte, wenn Herr Minister Staribacher Unterrichts-
minister, Verteidigungsminister oder AuRenminister wére. Aber ich glaube, wir missen das im
Auge behalten, bei allem Bekenntnis: Wir wollen Unternehmer und Freiberufler in der Regierung
haben.

Und noch eines, meine Damen und Herren! Ich sage hier ganz offen: Ich habe — und es wird Sie
vielleicht Uberraschen, wenn das der Generalsekretar der Wirtschaftskammer sagt — Interesse
daran, dal wir einen starken Finanzminister in unserem Land haben. Nur, der Finanzminister
kann nicht stark sein, wenn er wochen- oder monatelang in der &ffentlichen Diskussion steht und
seine Arbeitskapazitat dazu verwenden muR, sich selbst zu verteidigen. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Dr. Khol: Richtig!)

Daher: Rasche Klarung und rasch weg mit diesem Thema, weil wir gerade in der Steuer-,
Finanz- und Budgetpolitk in den nachsten Monaten und Jahren vor der groRten Heraus-
forderung stehen werden. Wir haben die Herausforderung der Budgetkonsolidierung, wir haben
die Herausforderung der Okologisierung des Steuersystems. Wir haben die Herausforderung:
Wie kénnen wir dem Milliardenkaufkraftabflu mit steuerlichen Malnahmen — auch mit steuer-
lichen Malnahmen — entgegenwirken? Das sind die wahren Probleme unseres Landes, und
daher habe ich Interesse daran, daR der Finanzminister rasch aus der jetzigen Diskussion
herausgenommen wird. Eine rasche Klarung, eine rasche Entscheidung — und dann ran an die
Arbeit in der Steuer-, Finanz- und Budgetpolitik! (Beifall bei der OVP.)

9.49

Président Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ollinger. Er hat das Wort.

9.49

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine). Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich muf3 ehrlich sagen: Ich hatte eigentlich
gerne zum Thema diskutiert. Das Thema dieser Aktuellen Stunde lautet noch immer:
~Steuerfreiheit fur Millionare“. Es heillt nicht ,Steuerfreiheit fur Minister*. Es heif3t auch nicht, daf
wir hier in dieser einen Stunde dartiber diskutieren solien, ob mehr Unternehmer, mehr
Gewerbetreibende oder mehr Rechtsanwalte, noch mehr Rechtsanwaite, in diesem Hohen Haus
sitzen sollen, sondern wir sollten eigentlich dieses Thema ernst nehmen: ,Steuerfreiheit fur
Millionare“.

Wir kénnten tatsachlich uber die Einkommens- und Vermégensverteilung in diesem Land
diskutieren, die Fakten auf den Tisch legen, die offensichtlich — und das ist ein viel gréRerer
Vorwurf, den ich an den Herrn Finanzminister richte — noch nicht einmal dem Finanzministerium
bekannt sind. Denn zumindest der Amtsvorganger dieses Finanzministers hat gesagt — und das
war sehr deutlich und auch sehr drastisch —: Ich weil} eigentlich iber die Vermdgensverteilung in
diesem Land nicht exakt Bescheid. Da gibt es zu grofle politische Widerstédnde, sagte der
Finanzminister &ffentlich in einem ,trend“-Interview.

Da das Thema ,Steuerfreiheit fir Milliongre” heilt und von der freiheitlichen Bewegung einge-
bracht wurde, habe ich mir eigentlich schon gedacht, es wird auch ber das Steuer- und Spar-
paket der freiheitichen Bewegung diskutiert werden. Immerhin ist diese freiheitliche Bewegung
noch vor wenigen Monaten ausgezogen und hat gesagt, sie habe ein ganz tolles Steuer- und
Sparpaket: Absenkung der Steuertarife, Steuerfreiheit fur Uberstundenzuschldge — ein sehr
pikanter Punkt, wenn man wei3, daB im Bundesland Salzburg freiheitliche Funktionsre,
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Sekretare, Landesparteisekretare, die vom Land bezahit werden, Uberstunden in der H&he von
mehreren hunderttausend Schilling angehauft haben und offensichtlich jetzt darauf hoffen, da
sich die freiheitliche Steuerforderung endlich bemerkbar macht und sie auch keine Steuer flr
Uberstundenzuschlage bezahlen mussen. (Beifall bei den Griinen sowie bei SPO und OVP.)

Zum nachsten Punkt. Im freiheitlichen Steuerpaket heiflt es: Streichung der Erbschafts- und der
Schenkungssteuer. Gerade in Anbetracht dessen, was der Kollege von der OVP gesagt hat:
Herr Abgeordneter Haider! Wenn Sie sich jetzt auch noch die paar Schilling Schenkungssteuer,
die Sie ohnehin nur zahlen, sparen wollen durch die Abschaffung der Schenkungssteuer, wenn
Sie sich diese 100 S auch noch sparen wollen, also bitte, das ist doch schon sehr armselig!
(Beifall bei den Griinen und bei der SPQ.)

Im freiheitlichen Steuer- und Sparpaket heilt es aber auch, und das ware sozusagen der
Kontrast zur ,Steuerfreiheit der Milliondre": Absenkung der kollektivvertraglichen Mindestiohne.
Auch dariber kénnten wir diskutieren, wo Sie doch immer so gern die kieinen Leute im Munde
fuhren und sagen, Sie vertreten die Interessen der kieinen, fleiBigen und tlichtigen Leute hier in
diesem Land. (Abg. Béhacker: Das ist eine glatte Unwahrheit, was Sie da sagen!)

Meine Damen und Herren von der Freiheitlichen Partei! Sie kdnnten hier herausgehen und
sagen (Abg. Bohacker: Das ist eine Unwahrheit!). Ja, wir wollen die kollektivvertraglichen
Mindestldhne im Interesse dieser Leute senken. — Das tun Sie naturlich nicht. (Abg. Béhacker:
Das ist eine Unwahrheit!)

Herr Abgeordneter Béhacker! Sie kommen eh als nachster dran! Herr Abgeordneter Béhacker!
Sie waren derjenige, der gesagt hat. Wir wollen auch die Steuerfreiheit flr Geschéftsessen auf-
rechterhalten. (Abg. Béhacker: Selbstverstandiich! Na selbstverstandlich!) Da wird den Gewer-
betreibenden das Schnitzel vom Teller gezogen durch den Finanzminister. (Abg. Bohacker:
Jawohl!) Der Finanzminister zieht allen Gewerbetreibenden in diesem Land offensichtlich das
Essen vom Tisch, die kénnen sich nicht einmal das steuerfreie Essen leisten. (Abg. Haiger-
moser: Du bist wirklich ein Kommunist! — Abg. Rosenstingl: Von Wirtschaft keine Ahnung!)

Meine Damen und Herren von den Freiheitlichen! Das ist zu billig! (Beifall bei den Griinen.)

.Steuerfreiheit fiur Millionare*: Wir kénnten auch Gber die Steuerfreiheit fur die Schwarzarbeit-
geber diskutieren, die Ihnen offensichtlich auch ein groes Anliegen ist angesichts der Tatsache,
dal} gerade in lhren Reihen etliche Schwarzarbeitgeber in den vergangenen Jahren ausfindig
gemacht werden konnten. Etwa der Herr Ruthofer aus Karnten.

Und dann erinnere ich mich, dal} es auch im Bérental irgendwelche Personen gegeben hat, die
offensichtlich nicht vollkommen angemeldet waren. (Abg. Béhacker: Waren sie angemeldet,
oder waren sie nicht angemeldet?)

Es gibt auch den Herrn Millionar Pretterebner, der ,Steuerfreiheit fur Millionsre® zum Thema
macht in diesem Haus, obwohl er laut eigenem Eingesténdnis in seinem Betrieb Leute
beschaftigt als offene Erwerbsgeselischafter, die offensichtlich zu Mindesttarifen ...

Prasident Dr. Heinz Fischer (das Glockenzeichen gebend): Redezeit!

Abgeordneter Karl Ollinger (fortsetzend): Ich denke, wir hatten hier viele Mdglichkeiten
gehabt, Uber das Steuer- und Sparpaket, Uber die Zustande in einer Partei zu diskutieren, und
wir hatten zeigen kénnen ...

Prasident Dr. Heinz Fischer (erneut das Glockenzeichen gebend): Herr Kollege, bitte den
SchluBsatz!

Abgeordneter Karl Ollinger (fortsetzend): Okay.

Es ist angesichts der Tatsache, dal ausgerechnet die Kollegen von der Freiheitlichen Partei
immer die kleinen Leute im Mund fihren ... (Abg. Dr. Khol: Was ist das?)
9.54
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Prasident Dr. Heinz Fischer: Die Redezeit ist beendet. (Beifall bei den Griinen fur Abg.
Ollinger.)

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Volker Kier.

9.55

Abgeordneter Dr. Volker Kier (Liberales Forum): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Sehr
geehrte Damen und Herren! Hohes Haus! Die Sache hat gestern schon fur mich skurril
begonnen, und sie hat sich skurril fortgesetzt. Gestern war uns bekannt, dall es diese Aktuelle
Stunde gibt mit der Uberschrift ,Steuerfreiheit fir Millionare*, und wir waren entgegen den
sonstigen Gepflogenheiten dieses Hauses darauf angewiesen, selbst zu lberlegen, was denn
da gemeint sein kdnnte, weil es die Fraktion, die dies erbeten hat oder die verlangt hat, dai
dieser Punkt heute so zur Diskussion gestellt wird, abgelehnt hat, selbst ungefahr zu umreiRen,
was denn gemeint sein konnte mit ,Steuerfreiheit fiir Millionére*. Also mit anderen Worten: Man
hat eine Leerformel zur Uberschrift gemacht und hat uns heute sozusagen in die spannende
Erwartung des ,Morgenjournals” versetzt, damit wir erfahren, was hier wirklich zu diskutieren ist.

Man konnte zwar vermuten, daf® allenfalls das, was Kollege Pretterebner hier vorgetragen hat,
Gegenstand sein wird, konnte sich aber auch nicht ganz sicher sein, denn schliellich steht
genau das zentrale Thema, das er angeschnitten hat, auf der Tagesordnung der heutigen
Sitzung des Unvereinbarkeitsausschusses, und in meiner Naivitat war ich der Meinung, daf} die
Wahrscheinlichkeit doch eher sehr klein ist, dal wir hier im Plenum in einer Aktuellen Stunde ein
Thema diskutieren, das wir erst heute abend im Unvereinbarkeitsausschul® beraten werden.
Das halte ich flir einen ganz spezifischen Zugang der F-Bewegung zum Parlamentarismus, da®
man die eigenen Ausschisse sozusagen der Lacherlichkeit preisgibt. (Beifall beim Liberalen
Forum, bei der SPO und bei den Griinen. — Abg. Béhacker: Der Oberiehrer!)

Und wenn Kollege Bohacker meint, dal das oberlehrerhaft ist, dann ist das vielleicht das
Ergebnis eines gestdrten Verhaltnisses zur Schule, das er hat. (Abg. Béhacker: Die Stérung
haben wahrscheinlich Sie, Herr Kollege!) ich meine, dal} es eine politische Positionierung ist, die
mir freisteht, und dall es sogar eine mehrheitsfahige politische Positionierung ist. (Beifall beim
Liberalen Forum und bei der SPO. — Abg. Béhacker: Sie haben ein Verhéltnis mit den
Kommunisten!)

Eine mehrheitsfahige politische Positionierung ist, da man zuerst in Ausschissen berat und
dann im Plenum darlber diskutiert und nicht umgekehrt. Und wenn Sie meinen, da es anders
besser ist, daR® Sie lieber mit populistischen Mitteln auch hier in diesem Hohen Haus versuchen,
Eindruck zu machen, dann ist das ja etwas, was ich thnen zubillige, aber ich méchte es beim
Namen nennen dlrfen, ich mdchte sagen, was Sie hier machen. (Beifall beim Liberalen Forum
und bei der SPQ.)

Und daher jetzt zur Sache selbst. (Abg. Béhacker: Endlich!) Wenn man hait vom Berufsrecht
der Steuerberater, der Wirtschaftstreuhdnder und der Wirtschaftsprifer nicht einmal den
Schimmer einer Ahnung hat, dann kann man das nicht unterscheiden, was mein Kollege Helmut
Peter hier schon vorgetragen hat, da es eben im Berufsrecht der Wirtschaftstreuhénder
Instrumente gibt, sich aus einer Kanzlei herauszulésen, die nicht ,Verkauf* heilen.

Aus diesem Grund hat der Préasident dieser Kammer eine ganz eindeutige Erklarung
abgegeben. Aber méglicherweise sind die Mitglieder des Berufsstandes, die lhrer Fraktion
angehoren, nicht in der Lage, sich in Kanzleien zu betatigen, bei denen es sinnvoll ist, sich
abzuschichten. (Beifall beim Liberalen Forum und bei der SPO. — Abg. Béhacker: Sie kennen
den Wirtschaftstreuhénderberuf sicher nicht!)

Es geht hier um einen ganz wesentlichen Aspekt: Wenn sich ein Berufsstand, der autonom ist,
seine Standesregeln selber gibt und sich diesen Standesregeln unterwirft, wenn er ein
Instrument geschaffen hat, damit seine Mitglieder auch in der Politik in verantwortlicher
exekutiver Stellung, zum Beispiel als Bundesminister oder als Landesrat oder als Landes-
hauptmann, tétig sein kénnen, wenn sich dieser Berufsstand diese Regeln gegeben hat, dann ist
es zunachst nicht an uns, ihn zu schulmeistern, und das ware schulmeisterlich, da gebe ich
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lhnen recht. Und wenn dieser Berufsstand dieser Meinung ist, dann haben wir sie zur Kenntnis
zu nehmen und in der Folge im Unvereinbarkeitsausschul zu beraten, ob das auch dem
Standard des Unvereinbarkeitsgesetzes entspricht, und nicht zum Fenster hinaus unter der
Uberschrift ,Steuerfreiheit fur Million&re® hier ein Larifari hochzuziehen. (Beifall beim Liberalen
Forum und bei der SPO.)

Und wenn der OGB in der Diskussion war — das ist mir noch ein wichtiges Bedirfnis —, wenn die
Korperschaften ¢ffentlichen Rechts in Diskussion gezogen worden sind und deren Steuerfreiheit
angerissen worden ist, dann kdnnen wir gelegentiich einmal dartber diskutieren. Aber dann
solite man sagen, daR unter diese Steuerfreiheit auch die Kirchen fallen. Aber vielleicht war
Ihnen das nicht angenehm, denn der OGB ist halt bése, und der Krenn ist gut. Und in diesem
Sinne wirde ich sagen, Herr Haider: Ein interessantes Biindnis, denn das ist
Gesinnungssteuerrecht, und das ist etwas ganz Neues. — Danke. (Beifall beim Liberalen Forum,
bei der SPO und bei den Grtnen.)

10.00

Président Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Haider. - Bitte.

10.00

Abgeordneter Dr. Jérg Haider (F): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Auch wenn Sie
sich noch so bemihen; Es bleibt das Faktum bestehen, daR o&ffentlich-rechtlichen Korper-
schaften Steuerfreiheiten eingeraumt wurden, daR aber der Osterreichische Gewerkschaftsbund
— der Herr Bundesminister wird mir gestatten, ihn hier zu korrigieren - keine Kérperschaft ffent-
lichen Rechtes ist (Bundesminister Dr. Staribacher: Steuerrechtlich schon!), wie Sie gesagt
haben, sondern ein privater Verein ist.

Ein privater Verein, derselbe OGB, der Milliarden in seine Kassen hineinschieben kann, ohne
einen Schilling Steuer zu zahlen — noch dazu in einer Situation, in der durch den von ihm
mitzuverantwortenden Niedergang des ,Konsum" Tausende Arbeitsplatze vernichtet werden und
die Vernichtung Tausender Arbeitsplatze auch dazu fiihrt, dal der Herr Generalbevolimé&chtigte,
der den ,Konsum" liquidiert, sagt: Wir haben nicht einmal mehr Geld fur die Sozialplane — und da
bleiben altere Arbeitnehmer, die 48, 50 Jahre sind, Ubrig —, in dieser Situation also sagt der
OGB: Nicht einen Schilling Solidarit4t leisten wir, denn wir haben mit diesem ,Konsum® nichts zu
tun. — Das ist in Wirklichkeit der politische Skandal, daR man Steuerfreiheit in Anspruch nimmt
und nicht einen Schilling an Solidaritét leisten willl (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Diese Verstrickung von Macht, Bonzentum und Privilegien, wo sich ein Gewerkschafts-
bundprasident Verzetnitsch eine Penthousewohnung um 13 S pro Quadratmeter Uber die
gewerkschaftseigene BAWAG-Bank organisiert hat, das ist auch etwas, was die Menschen nicht
mehr verstehen, wenn man Milliarden in die Kassen hineinschiebt, um dann auf der anderen
Seite die Arbeitnehmer des ,Konsum* im Regen stehen zu lassen. (Zwischenrufe bei der SPO.)

Oder, Herr Finanzminister: Welche ,Solidaritat” ist es, wenn lhre Finanzpolitik dazu fuhrt, daR
etwa ein Osterreichischer Kinstler, ndmlich H. C. Artmann, Steuerschulden seit dem Jahre 1986
hat — und niemand treibt diese Schulden ein? Aber Herr Minister Scholten von derselben
Regierung gibt ihm eine Férderung von mehr als 314 000 S, um die Steuerschulden des Herrn
Schriftstellers H. C. Artmann auf Heller und Pfennig durch Férderungen ausgleichen zu kénnen.

In welcher Republik leben wir eigentlich, wenn es sich jeder ,richten* kann, wie er nur will — aber
jene, die sich an die Gesetze halten, kriegen ein’s driibergezogen, ohne dal} sie dafir etwas
kénnen?! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Jetzt sage ich Ihnen noch etwas, weil Sie sich, Herr Bundesminister, in dieser threr eigenen
Sache zu Wort gemeldet haben. Herr Bundesminister Dr. Staribacher! Sie haben mich und die
Offentlichkeit in die Irre gefiihrt. Sie haben die Unwahrheit gesagt, weil Sie angekiindigt haben,
Sie wirden sich von Ihrer Kanzlei trennen, Sie wirden sie verkaufen. — Sie haben gestern im
Fernsehen zugegeben, dal Sie nicht verkaufen kénnen — also haben Sie etwas anderes
gemacht. Wenn Sie nicht verkaufen kénnen, Herr Bundesminister, dann bleiben Sie sozusagen
im Unternehmen, was nichts anderes bedeutet, als da} Sie in Zukunft als Finanzminister ein
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hohes Interesse daran haben — so wie bisher —, einer der politisch Begunstigten des roten
Lagers zu sein, damit Sie weiterhin den Prufungsauftrag fiir die Tabak Monopolverwaltung, fir
die Postsparkasse haben, damit Sie den Prufungsauftrag fur die Oesterreichische Nationalbank
haben, damit Sie die Profungsauftrage fur sozialistische Nahbereiche haben. Das war ja bisher
in lhrer Firma lhr groBer Millionenverdienst. Und daher werden Sie sich in der Offentlichkeit zu
verantworten haben, weil Sie von einem Verkauf reden, aber dann im Fernsehen bei einer Kon-
frontation sagen: ,Ich kann ja gar nicht verkaufen.” Sie sind also noch Mitglied dieser Firma.

Wenn Sie nicht verkauft haben, dann haben Sie sozusagen als wirtschaftlicher Eigentimer
Einflu auf Ihr Unternehmen. Und wenn Sie Einflu® auf ihr Unternehmen nehmen, dann heif3t
das, dall Sie auch weiterhin lhre Macht als Finanzminister ausnitzen, um lhrem Unternehmen
Sffentliche Auftrage zukommen zu lassen, die eigentlich andere bekommen miif3ten, damit es
tatsachlich eine klare Trennung gibt. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Koppler: Lauter
Unwahrheiten und Halbwahrheiten!)

Herr Bundesminister! Wenn Sie jetzt davon reden, da} Sie abgeschichtet haben, dann ist das
auch falsch. Denn wenn Sie abschichten, heillt das, dal Sie sich unwiderruflich aus dem
Unternehmen zurtickziehen. Sie haben aber ein jederzeitiges Wiedereintrittsrecht in lhr Unter-
nehmen vereinbart, also kénnen Sie gar nicht abschichten.

Bitte erkldren Sie der Offentlichkeit, was Sie wirklich mit lhrer Kanzlei tun werden. Eines geht
jedenfalls nicht: Sich hinzustellen, zu jammern, zu sagen: Ich bin ein armer Freiberufler, ich darf
nicht Minister bleiben!, aber zu vergessen, dal es etwa den Herrn Bundesminister Michalek gibt,
der eine klare, ordentliche Regelung als Freiberufler getroffen hat.

Machen Sie es Dr. Michalek nach! Machen Sie eine ordentliche Regelung — und dann wird es
keine Diskussion geben! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Mag. Stadler: Nehmen Sie sich
ein Beispiel an Androsch, Herr Minister!)

10.06

Préasident Dr. Heinz Fischer: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Bundesminister. Ich erteile
es ihm.

10.06
Bundesminister fiir Finanzen Dr. Andreas Staribacher: Herr Prasident! Meine Damen und

Herren! Herr Abgeordneter Haider! Ich versuche, thnen jetzt den Unterschied zwischen Verkauf
und Abschichtung zu erklaren; offensichtlich gibt es da Probleme bei Ihnen.

Abschichtung bedeutet, dal ich aus der Kanzlei ausscheide und die Kanzlei sich verpflichtet hat,
bis 31. Dezember 1995 den Betrag von 500 000 S zu bezahlen. Ich bin daher mit Wirkung
dieses Abschichtungsvertrages im April 1995 aus der Kanzlei ausgeschieden. Ich habe Ihnen
bereits gestern im Fernsehen erkldrt — aber Sie haben es offensichtlich noch immer nicht
verstanden —, dal aufgrund des Gesellschaftsvertrages aus dem Jahr 1991 ein Verkauf meines
Anteils nicht moglich ist. Das regelt Ziffer 6 des Gesellschaftsvertrages. (Abg. Rosenstingl: Wo
steht das im Gesellschaftsvertrag? — Abg. Béhacker: Das ist unrichtig! — Abg. Mag. Stadler:
Zitieren Sie den Passus! ) Das ist Ziffer 6 des Gesellschaftsvertrages. Eine Kindigung ist bis
31. Dezember 1995 mdglich. Wenn ich eine Kiindigung ausspreche, werde ich mit dem Einheits-
wertbetrag abgeschichtet.

Der letzte festgestellte Einheitswert des Finanzamtes fur den 1. Wiener Bezirk vom 16. August
1993 betrug 795 500 S. Das heilt im Kiartext: Ich hatte die Mdglichkeit, eine Kindigung zum
31. Dezember 1995 auszusprechen und dann mit 795 500 S von der Kanzlei abgeschichtet zu
werden. Aufgrund der Vorschriften des Unvereinbarkeitsgesetzes ist eine Beteiligung bis
31. Dezember 1995 meines Erachtens nicht méglich. Daher muBte ich bereits im April 1995 aus
dieser Kanzlei ausscheiden. — Das ist es, Herr Abgeordneter Haider. Abschichtung heifdt
Ausscheiden. Verkauf heilt, die Kanzlei aufzulésen, das heif3t, meinen Partner zwingen zu
wollen - und das kann ich nicht —, meine Kanzlei zur Ganze an einen Dritten zu verkaufen. (Abg.
Mag. Stadler: Das steht in keinem einzigen Satz dieses Vertrages! Zitieren Sie den Vertrag!)
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Herr Abgeordneter Haider! Sie behaupten immer, dafiur einzutreten, dal Freiberufler in die
Politik kommen kénnen, Sie wollen aber gleichzeitig die Ubrigen Kanzleipartner zwingen, auf ihre
Existenz verzichten zu missen. Das ist thr Verstandnis vom freien Beruf. (Beifall bei SPO und
OVP sowie beim Liberalen Forum. — Abg. Mag. Stadler: Das ist ein Schmarrn, was Sie hier
sagen!)

Um es nochmals klarzulegen: Abschichtung heiflt ausscheiden. — Ich gebe Ihnen recht, Herr
Abgeordneter Haider: Ich habe den Rechtsanspruch, nach Ausscheiden aus meiner Tatigkeit in
der Bundesregierung wieder in meinen Beruf zuriick zu durfen. Das heif3t, ich darf wieder meine
steuerberatende Téatigkeit austiben. Wenn Sie meinen, dafl ein Ruckkehrrecht in den freien
Beruf fur einen Freiberufler nicht zulassig ist, dann verstehe ich auch, warum lhre Partei nicht
Jfreiheitiche Bewegung® heiflt, sondern nur F, denn mit freiheitlich hat das uberhaupt nichts zu
tun. (Beifall bei SPO und OVP sowie beim Liberalen Forum. — Abg. Haigermoser: Was soll
diese Polemik von der Regierungsbank? Was glauben Sie denn uberhaupt? Wir sind hier im
Parlament! — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen. — Ironische Heiterkeit bei SPO und
OvP)

Prasident Dr. Heinz Fischer: Am Wort ist der Herr Bundesminister!

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Andreas Staribacher (fortsetzend): Ich darf daher
abschlieBend sagen: Die von |hnen vorgetragene ,Steuerfreiheit fir Millionare® haben Sie hier
nicht darlegen kénnen. Sie haben versucht, die Fragestunde zu einem Vorgriff auf die Tatigkeit
des Unvereinbarkeitsausschusses umzumiinzen. (Abg. Haigermoser: Lernen Sie zuerst die
Geschéftsordnung! Das ist keine Fragestunde!) Dieser Versuch muBite fehlschlagen.

Wenn Sie die Frage Osterreichischer Gewerkschaftsbund ansprechen, gebe ich lhnen recht: Es
handelt sich dabei um einen Verein, aber er wird steuerrechtlich wie eine dffentlich-rechtliche
Korperschaft behandelt. Dall Sie mit dem Steuerrecht nicht so zurechtkommen: Ich glaube, das
haben wir ja schon gemerkt. — In diesem Sinne danke vielmals. (Beifall bei SPO und OVP.)

10.09

Prisident Dr. Heinz Fischer: Die Aktuelle Stunde ist beendet.

Einlauf und Zuweisungen

Priasident Dr. Heinz Fischer: Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungsgegenstidnde und
deren Zuweisungen verweise ich gemaR §23 Abs. 4 der Geschéftsordnung auf die im
Sitzungssaal verteilte Mitteilung.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:

A) Eingelangte Verhandlungsgegensténde:

1. Schriftliche Anfragen: 1242/J bis 1337/,

Beilage zur Anfrage: Zu 1206/

2. Anfragebeantwortungen: 903/AB bis 995/AB,

Berichtigung zur Anfragebeantwortung: Zu 821/AB

3. Regierungsvorlagen:

Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz geédndert wird (232 d. B.),

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz iiber die Bundesémter fir Landwirtschaft und die
landwirtschatftlichen Bundesanstalten gedndert wird (233 d.B.),
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Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz uber die Rechtsstellung von Einrichtungen der KSZE
in Osterreich ge&ndert wird (234 d.B.),

Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundesverfassungsgeselz lber die Entsendung Oster-
reichischer Einheiten zur Hilfeleistung in das Ausland auf Ersuchen internationaler Organisa-
tionen geéndert wird (242 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das 2. Kunst- und Kulturgutbereinigungsgesetz geédndert wird (253
d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Hochleistungsstreckengesetz gedndert wird (266 d.B.),

Geselzesantrag des Bundesrates vom 14. Juni 1995: Bundesverfassungsgesetz, mit dem das
Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 geéndert wird (267 d.B.),

PaBgesetz-Novelle 1995 (268 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Zivildienstgesetz 1986 und das Wehrgeseiz 1990 geéndert werden
(ZDG-Novelle 1995) (269 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Landeslehrer-Dienstrechtsgesetz 1984 geédndert wird (270 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem die Begriindung weiterer Vorbelastungen durch den Bundesminister fiir
auswdrtige Angelegenheiten genehmigt wird (271 d.B.).

Zuriickziehung:

Bundesgesetz, mit dem das Bundesministeriengesetz 1986, das Forschungsférderungsgesetz
1982, das Innovations- und Technologiefondsgesetz, das ERP-Fonds-Gesetz und das Bundes-
Personalvertretungsgesetz gedndert werden (66 d.B.).

B) Zuweisungen:

1. Zuweisungen seit der letzten Sitzung gemal §§ 29a, 32a Abs. 4, 80 Abs. 1, 100 Abs. 4, 100b
Abs. 1und 100c Abs. 1:

AusschuB fiir Petitionen und Biirgerinitiativen:

Petition Nr. 16 betreffend Verbesserung der Lebensbedingungen in Osterreich lebender Kinder
und Jugendlicher, iaberreicht vom Abgeordneten Franz Kampichler.

2. Zuweisungen in dieser Sitzung:
BautenausschuB:

Antrag 294/A (E) der Abgeordneten Dr. Jérg Haider und Genossen betreffend Liickenschiufl
V6lkermarkt/West—Klagenfurt/Ost;

GesundheitsausschuB:

Antrag 287/A (E) der Abgeordneten Mag. Gabriela Moser und Genossen betreffend Einfiihrung
einer Patienten- und Pharmaversicherung nach dem Prinzip einer verschuldensunabhé&ngigen
Haftung,

Antrag 228/A (E) der Abgeordneten Mag. Gabriela Moser und Genossen betreffend Verbes-
serung des Gesundheitsberichtswesens;

Industrieausschuf3:

Antrag 289/A (E) der Abgeordneten Dr. Alexander Van der Bellen und Genossen betreffend
Behandlung des Technologiepolitischen Konzeptes der Bundesregierung;
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AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft:

Ubereinkommen zum Schutz und zur Nutzung grenziiberschreitender Wasserldufe und
internationaler Seen samt Anlagen und Erkldrung (191 d.B.),

Antrag 290/A (E) der Abgeordneten Ing. Gerulf Murer und Genossen betreffend Nichtbertick-
sichtigung von zirka 2 200 6sterreichischen Bergbauern bei der EU-Férderung,

Antrag 291/A (E) der Abgeordneten Dr. Jérg Haider und Genossen betreffend Aktion Saatgut-
steuer ftir EU-Bauern;

UmweltausschuB:

Bericht der Bundesregierung betreffend den Nationalen Umweltplan fir Osterreich (NUP) (11I-29
d.B).

fededekh

Ankiindigung einer dringlichen Anfrage

Prasident Dr. Heinz Fischer: Die Abgeordneten Ing. Meischberger und Genossen haben das
Verlangen gestellt, die vor Eingang in die Tagesordnung eingebrachte schriftiche Anfrage der
Abgeordneten Meischberger und Genossen an den Herrn Bundesminister fur Finanzen betref-
fend ,Steuerpolitik gefahrdet Wirtschaft dringlich zu behandeln.

Da dieses Veriangen darauf gerichtet ist, die dringliche Behandlung zum friihestméglichen
Zeitpunkt durchzufuhren, mache ich von dem Recht Gebrauch, den Beginn der Beratungen der
dringlichen Verhandlung auf heute, 16 Uhr festzusetzen.

Ankiindigung der Besprechung der Anfragebeantwortung 890/AB

Préasident Dr. Heinz Fischer: Weiters ist das von 20 Abgeordneten unterstitzte Verlangen
gestellt worden, dafl Uber die Anfragebeantwortung 890/AB zur Anfrage 903/J der Abgeordneten
Pollet-Kammerlander und Genossen betreffend Kirzungen der bilateralen technischen Ent-
wicklungshilfe durch den Herrn Bundesminister fur auswartige Angelegenheiten vor Eingang in
die Tagesordnung dieser Sitzung eine Besprechung stattfindet.

Da fur die heutige Sitzung soeben die Behandiung einer dringlichen Anfrage bekanntgegeben
wurde, wird die Besprechung dieser Anfragebeantwortung nach Erledigung der Tagesordnung
erfolgen.

Antrag auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses

Préasident Dr. Heinz Fischer: Schiiefilich haben die Abgeordneten Rosenstingl, Dolinschek und
Genossen gemal § 33 Abs. 1 der Geschéftsordnung beantragt, einen Untersuchungsausschufy
zur Kiarung der Vorwurfe rund um den Bau der Karawanken Autobahn und der Pyhrn Autobahn
einzusetzen. Auch hierzu ist die Durchfiihrung einer Debatte verlangt worden. GemaR § 33
Abs. 2 der Geschéftsordnung finden die Debatte und Abstimmung nach der soeben
bekanntgegebenen Anfragebesprechung statt. — Ich bitte um Kenntnisnahme dieser zu-
satzlichen Punkte fur die heutige Sitzung.

Behandlung der Tagesordnung

Prasident Dr. Heinz Fischer: Was die Tagesordnung der heutigen Sitzung betrifft, ist vorge-
schlagen, die Debatte tiber die Punkte 1 bis 6 sowie 9 und 10 jeweils zusammenzufassen.

Wird dagegen ein Einwand erhoben? — Das ist nicht der Fall. Dann werden wir so vorgehen.
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Prasident Dr. Heinz Fischer

Redezeitbeschrankungen

Préisident Dr. Heinz Fischer: Nach den Beratungen in der Présidialkonferenz darf ich im Sinne
des §57 Abs.2 der Geschaftsordnung festlegen, daR in allen Debatten eine Redezeit-
beschrankung von 10 Minuten pro Redner verfugt wird, wobei einem Redner jeder Fraktion eine
Redezeit von 20 Minuten zukommt.

1. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses liber die Regierungsvorlage (217 der Beilagen):
Vereinbarung gemisB Art. 15a B-VG iiber eine Anderung der Vereinbarung geméB Art. 15a
B-VG liber die Krankenanstaltenfinanzierung fiir die Jahre 1991 bis einschlieRlich 1994
(254 der Beilagen)

2. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses iiber die Regierungsvoriage (218 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber die Errichtung des Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds (255
der Beilagen)

3. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses iiber die Regierungsvorlage (219 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz geandert wird, und (iber die Regie-
rungsvorlage (87 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz
gedndert wird (256 der Beilagen)

4. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses liber die Regierungsvoriage (224 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem die finanzielle Beteiligung der Trdager der sozialen Kranken-
versicherung am Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds geregeit wird (257 der
Beilagen)

5. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses (iber den Antrag 45/A (E) der Abgeordneten Dr.
Alois Pumberger und Genossen betreffend Finanzierungschaos im Gesundheits- und
Krankenanstaltenwesen unter besonderer Beriicksichtigung der Entwncklung des
KRAZAF (258 der Beilagen)

6. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses iiber den Antrag 148/A (E) der Abgeordneten Dr.
Alois Pumberger und Genossen betreffend Aktivititen zur Einrichtung einer gesamtéster-
reichischen Koordinationsstelle (259 der Beilagen)

Prdsident Dr. Heinz Fischer: Wir gelangen nunmehr zu den Punkten 1 bis 6 der heutigen
Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird. — Ich brauche die
einzelnen Vorlagen nicht noch einmal aufzuzahlen. Sie sind in der schriftlich ausgegebenen
Tagesordnung enthalten.

Frau Abgeordnete Onodi ist zu den Punkten 1 bis 6 zur Berichterstatterin gewahlt worden. ich
darf sie einladen, die Debatte zu eréffnen.
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Berichterstatterin Heidemaria Onodi

Berichterstatterin Heidemaria Onodi: Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Ich erstatte zun&chst den Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regie-
rungsvorlage (217 der Beilagen): Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG (ber eine Anderung der
Vereinbarung gemafl Art. 15a B-VG (ber die Krankenanstaltenfinanzierung fir die Jahre 1991
bis einschliellich 1994.

Der Gesundheitsausschuf3 hat die gegenstandliche Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
14. Juni 1995 in Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung wurde mit Stimmenmehrheit beschiossen, dem Nationalrat die Ge-
nehmigung des Abschlusses dieser Vereinbarung im Sinne des Art. 15a B-VG zu empfehien.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Gesundheitsausschull somit den Antrag, der
Nationalrat wolle beschlieRen: Der Abschlufl der Vereinbarung gemafR Art. 15a B-VG iber eine
Anderung der Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG uber die Krankenanstaltenfinanzierung fir die
Jahre 1991 bis einschliellich 1994 wird genehmigt.

Weiters bringe ich den Bericht des Gesundheitsausschusses uber die Regierungsvoriage (218
der Beilagen): Bundesgesetz tber die Errichtung des Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds.

Der Gesundheitsausschull hat die gegenstandliche Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
14. Juni 1995 in Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung wurde der in der Regierungsvoriage enthaltene Gesetzentwurf mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Gesundheitsausschul somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf die verfassungs-
maRige Zustimmung erteilen.

Weiters bringe ich den Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvoriage (219
der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz geandert wird und tber die
Regierungsvorlage (87 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz
geéandert wird.

Der Gesundheitsausschul} hat die gegenstandlichen Regierungsvorlagen in seiner Sitzung am
14. Juni 1985 in Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung wurde der in der Regierungsvorlage 219 der Beilagen enthaltene
Gesetzentwurf mit Stimmenmehrheit angenommen. Die Regierungsvorlage 87 der Beilagen ist
somit erledigt.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Gesundheitsausschull somit den Antrag, der
Nationalrat wolle

1. dem von der Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf in 219 der Beilagen die verfas-
sungsmafige Zustimmung erteilen;

2. diesen Bericht zur Kenntnis nehmen.

Der nachste Bericht ist der des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvorlage (224 der
Beilagen); Bundesgesetz, mit dem die finanzielle Beteiligung der Trager der sozialen Kranken-
versicherung am Krankenanstaiten-Zusammenarbeitsfonds geregelt wird.

Der Gesundheitsausschul hat die gegenstandliche Regierungsvoriage in seiner Sitzung am
14. Juni 1995 in Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung wurde der in der Regierungsvorlage enthaltene Gesetzentwurf mit
Stimmenmehrheit angenommen.
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Berichterstatterin Heidemaria Onodi

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Gesundheitsausschuf somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf (224 der Beilagen)
die verfassungsméafige Zustimmung erteilen.

Der nachste Bericht ist der des Gesundheitsausschusses (ber den Antrag 45/A (E) der
Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen betreffend Finanzierungschaos im Gesund-
heits- und Krankenanstaltenwesen unter besonderer Berucksichtigung der Entwickiung des
KRAZAF.

Die Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen haben den gegenstandlichen Ent-
schlieBungsantrag am 22. November 1994 im Nationalrat eingebracht.

Der Gesundheitsausschul3 hat den vorliegenden EntschlieBungsantrag in seiner Sitzung am
14. Juni 1995 in Verhandiung genommen.

Bei der Abstimmung fand der im Antrag 45/A (E) enthaltene EntschlieBungsantrag nicht die
Zustimmung der Ausschufimehrheit.

Der Gesundheitsausschul® stellt somit den Antrag, der Nationairat wolle diesen Bericht zur
Kenntnis nehmen.

SchlieRlich erstatte ich den Bericht des Gesundheitsausschusses Gber den Antrag 148/A (E) der
Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen betreffend Aktivitaten zur Einrichtung einer
gesamtésterreichischen Koordinationsstelle.

Die Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen haben den gegenstandlichen Ent-
schlieBungsantrag am 24. Janner 1995 im Nationalrat eingebracht.

Der Gesundheitsausschuld hat den vorliegenden EntschlieRungsantrag in seinen Sitzungen am
16. Mai sowie am 14. Juni 1995 in Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung fand der im Antrag 148/A (E) enthaltene EntschlieBungsantrag nicht die
Zustimmung der Ausschufmehrheit.

Der Gesundheitsausschul® stellt somit den Antrag, der Nationalrat wolle diesen Bericht zur
Kenntnis nehmen.

Sehr geehrter Herr Prasident! Da Wortmeldungen vorliegen, ersuche ich, die Debatte fortzu-
setzen.

Préasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke der Frau Abgeordneten fir die Berichterstattung.
Wir gehen in die Debatte ein. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Pumberger.

10.18

Abgeordneter Dr. Alois Pumberger (F): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Die Fragestunde hat einmal mehr gezeigt, welch
eigenartiges Geschick der Bundeskanzler bei der Nominierung seiner sozialistischen Minister an
den Tag legt. Da nominiert er Gber Nacht einen Finanzminister, der damit beschaftigt ist, seine
eigenen Finanzen in Ordnung zu bringen und die Nationalbank zu prifen mit seiner Kanzlei,
anstatt die Staatsfinanzen in Ordnung zu bringen. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Ruf bei der
SPO: Wir sind bei der Gesundheit!)

Der Bundeskanzler nominiert einen Innenminister, der die griin-anarchistische Szene sponsert
und wochenlang damit beschéftigt ist, sich daftir zu rechtfertigen. — Und er hat in seiner Amtszeit
sechs Gesundheitsminister nominiert, von denen jeder an Erfolglosigkeit seinen Vorganger noch
ubertroffen hat. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Genauso steht es mit der heutigen Debatte Uber die neuerliche Verlangerung des Kranken-
anstalten-Zusammenarbeitsfonds. Dieses Provisorium wird seit nunmehr 18 Jahren vor sich
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Abgeordneter Dr. Alois Pumberger

hergeschoben. Es ist niemand in der Lage — und auch nicht willens —, tats&chlich eine Ldsung
herbeizufihren. Unser Gesundheitswesen und vor allem die Finanzierung unserer Krankenan-
stalten sind hochgradig gefahrdet.

Diese Verlangerung des KRAZAF geht nunmehr ins 18. Jahr. Eigenartig ist die Wirkung dieses
Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds: Vor seiner Einfiilhrung, also bis 1977, betrug die
Steigerung der Krankenhauskosten jahrlich durchschnittlich 5 bis 7 Prozent.

Ab Einfuhrung des Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds, also ab 1978, betrug die jahrliche
Steigerung der Krankenhauskosten nicht mehr 5 bis 7 Prozent, sondern sie betrug schlagartig
genau doppelt soviel, namlich 10 bis 14 Prozent. Das ist die eigentliche Auswirkung des
KRAZAF. Damals schon hétte man erkennen mussen, dal die Dauer dieses Provisoriums nur
zwei Jahre sein sollte und dieses Provisorium nicht zu einer Dauerinstitution werden solite, was
aber der Fall ist. Und man ist nicht in der Lage, eine echte Reform des Gesundheitswesens
herbeizuflihren. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dieses Instrument KRAZAF - das hat sich
mittlerweise herausgestellt — ist kein wirkliches Lenkungsinstrument. Mit diesem Fonds, der
urspringlich 1978 mit 3 Milliarden Schilling dotiert war und nun mit mehr als 17 Milliarden
Schilling jahrlich dotiert ist, ist man nicht in der Lage, die Finanzierung unserer Krankenh&user
zu sichern, sondern es muR zu guter Letzt zu einer neuerlichen Erhéhung der Sozialver-
sicherungsbeitrage kommen.

Die Hauptleidtragenden dieser KRAZAF-Losung sind — wie immer — die Kleinen, und zwar in
diesem Fall die Gemeinden. Die Gemeinden koénnen sich die Krankenanstaltenbeitréage fast
nicht mehr leisten. Eine Gemeinde mit etwa 2000 Einwohnern bezahlt durchschnittlich
2 Millionen Schilling an Krankenanstaltenbeitrag pro Jahr, also pro Einwohner — vom S&ugling
bis zum Greis — etwa 1 000 S allein aus dem Gemeindebudget. Dadurch haben die Gemeinden
Gberhaupt keinen Spielraum mehr bei Budgets in Héhe von etwa 8 bis 10 Millionen Schilling
jahrlich. Wenn sie 2 Millionen Schilling an die Krankenanstalten iberweisen mussen, haben sie
wahrend des Jahres Uberhaupt keinen finanziellen Spielraum mehr. In diesem Fall besteht also
ganz dringender Handlungsbedarf, um mit den Worten des Bundeskanzlers zu reden. Da muf}
Abhilfe geschaffen werden, damit die Gemeinden endlich wieder ein biRchen Luft bekommen
und nicht mit diesen Krankenanstaltenbeitragen finanziell iberfordert werden. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Es hat sich auch herausgestellt, dal das KRAZAF-Gesetz in vielen Punkten tberhaupt nicht
eingehalten wird. Beispielsweise wird im § 4 Abs. 6 gefordert, dall nach dem Vorliegen des
Bundesrechnungsabschiusses jahrlich eine Endabrechnung vorzulegen ist. Seit 18 Jahren
besteht der KRAZAF, es ist aber noch kein einziges Mal eine Endabrechnung vorgelegt worden.
Das ist glatter Gesetzesbruch! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich kann mir auch vorstellen, warum keine Endabrechnung vorgelegt wird. Es gibt eine groRe
Zahl von Beispielen fir das Finanzierungschaos innerhalb dieser KRAZAF-Regelung.

Ein Beispiel aus Oberésterreich. So ist etwa das Krankenhaus Ostermiething, das mittierweile
schon geschlossen ist, noch mit KRAZAF-Mitteln subventioniert worden, als es schon langst
geschlossen war. Ich méchte wissen, wie das in einer Endabrechnung zu rechffertigen ist.

Ich weif3, daB® viele andere Finanzierungsmiflsténde es verhindern und es fur die Regierungs-
parteien nicht ratsam erscheinen lassen, eine jahrliche Endabrechnung vorzulegen.

Es ist also noch nie die im Fondsgesetz vorgeschriebene Endabrechnung erfolgt. Nach Aus-
laufen des Fonds - ich hoffe, er lauft mit Ende 1995 aus; ich hoffe es zwar, aber ich glaube
nicht, daB es so sein wird — werden wir vielleicht irgendwann einmal eine Endabrechnung vorge-
legt bekommen, und da wird sich dann herausstellen, daR® die Gelder wirklich milRbrauchlich
verwendet wurden.
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Abgeordneter Dr. Alois Pumberger

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Mittel wurden nicht nach dem Fondsgesetz
zweckentsprechend verwendet. Im Fondsgesetz heilit es, dall der GroRteil dieser Mittel fur Be-
triebszuschisse verwendet werden soll. — Tatsache ist jedoch, daR jene Mittel, die fir Betriebs-
zuschlsse verwendet werden sollen, zu etwa 90 Prozent zur Abdeckung von Betriebsabgangen
verwendet werden. Es ist im KRAZAF Uberhaupt nicht vorgesehen, da} Betriebsabgange
abgedeckt werden, sondern es sollen nur Zuschisse gegeben werden. Daher ist es eine
eindeutige Zweckentfremdung dieser Mittel, die da ans Tageslicht kommt.

Des weiteren steht im Fondsgesetz auch, daR Richtlinien erlassen werden missen — Frau
Bundesministerin, das betrifft im besonderen Sie —, und zwar Richtiinien fir die Planung, die
Errichtung und den Betrieb von Krankenhausern. Es ist bisher vom KRAZAF keine einzige
Richtlinie fur die Planung, die Errichtung und den Betrieb von Krankenh&usern erlassen worden.

Das einzige, was Sie jetzt gemacht haben, ist die Ersteliung eines Osterreichischen Kranken-
anstaltenplanes. Dieser wurde von den Landern her schon so zerpfilickt, daR Sie sich jetzt
schon im klaren dariber sind, da} dieser Krankenanstaltenplan seine Aufgabe véllig verfehit
hat, daf} er praktisch nur Empfehlungscharakter hat.

Sie haben versucht, im § 10a des Krankenanstaltengesetzes festzulegen, daf jedes Bundes-
land unter Beriicksichtigung des Osterreichischen Krankenanstaltenplanes einen Landeskran-
kenanstaltenplan zu erstellen hat. Diesen Passus hat man Ihnen — das ist in der Regierungs-
sitzung erfolgt, so glaube ich, vielleicht kénnen Sie das richtigstellen — herausgestrichen, und
zwar unter groRem Druck von seiten der Bundeslénder. Diese haben es sich nicht gefallen
lassen, dal} Sie jetzt bundesweit einen Krankenanstaltenplan erstellen und die Lander praktisch
zentralistisch dirigieren, ihnen sagen, was sie zu machen haben.

Das bedeutet auch ~ das haben lhnen die La&nder vorgeworfen — einen weiteren Verstof? gegen
Artikel 12 des Bundes-Verfassungsgesetzes, der besagt, da dem Bund nur die Grundsatz-
gesetzgebung obliegt, wahrend die Vollziehung und die Ausfiihrungsgesetzgebung bei den
Landern liegen. Da ist der Osterreichische Krankenanstaltenplan angesprochen, denn dieser hat
aufgrund von Artikel 12 wirklich nur mehr Empfehlungscharakter, und die Krankenanstaltenplane
sind dem Bundeskrankenanstaltenplan Gbergeordnet und haben mehr Chance durchgesetzt zu
werden.

So gesehen ist Ihr Krankenanstaltenplan, den Sie vor Monaten unter groRem medialem Echo
prasentiert haben, wo Sie davon gesprochen haben, dal Sie 19 Krankenanstalten sofort
schlieRen wollen, womit Sie nicht auf grofle Freude und Zuspruch bei den osterreichischen
Patienten gestoflen sind, nicht einmal das Papier wert ist, auf dem er steht, denn er ist den
Landeskrankenanstaltenplénen untergeordnet. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Somit hat die einzige von Ihnen, Frau Bundesministerin, als Erfolg bezeichnete Aktion, namlich
der OKAP, eine Alibifunktion.

Die zweite Aktion, das Tabakgesetz, hat man lhnen schon ,abgeschminkt‘. Sie haben geglaubt,
wenn Sie schon bei der Gesundheitsreform nichts zustande bringen — wie alle lhre Vorganger
auch —, wenigstens solche Alibigesetze durchdriicken zu kénnen.

Frau Bundesministerin! Solange Sie noch im Amt sind, sind Sie auf jeden Fall aufgerufen, die
Reform voranzutreiben. Es zeigt sich in der Bundesregierung nicht nur eine Reformunfahigkeit
im Gesundheitswesen, sondern auch eine Reformunwilligkeit. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Man schiebt standig die Probleme vor sich her, weil man wei, daB bei jeder Anderung,
beispielsweise des KRAZAF, irgend jemand einen Nachteil erleidet. Es flieRen die Gelder so frei
dahin, und bei jeder Anderung wirde irgend jemand einen Nachteil haben. Das wirde auf
Gegendruck stoflen, das wirde lhnen Konflikte eintragen. Konflikten wollen Sie aber aus dem
Wege gehen. Daher 1a3t man dieses Boot so lange dahintreiben, bis es sinkt. Ich glaube, die
Draufzahlenden sind wieder einmal die Patienten. Das ist eine verantwortungslose
Gesundheitspolitik, die Sie da betreiben! (Beifall bei den Freiheitlichen.)
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Abgeordneter Dr. Alois Pumberger

Zu guter Letzt bedeutet diese KRAZAF-Verldngerung wieder eine chronische Flucht vor einer
Sachentscheidung. Diese chronische Flucht vor Sachentscheidungen fuhrt unweigerlich dazu -
weil die Kosten nicht mehr in den Griff zu bekommen sind —, dal die Sozialversicherungs-
beitrage schon demnéchst erhdht werden missen. Das kdnnen Sie jetzt verschweigen oder
leugnen, oder Sie kdnnen den Sozialminister fragen. Er wird auch sagen, das kommt nicht in
Frage. Das hat er ber die Medien schon verbreitet. Die fertigen Entwurfe fur eine ErhShung der
Sozialversicherungsbeitrdge liegen schon auf dem Tisch und warten nur darauf, veréffentlicht
und umgesetzt zu werden, denn anders ist eine Sanierung bei lhren Vorschldgen Uberhaupt
nicht mdglich.

Meine Damen und Herren! Das Kernstiick einer Gesundheitsreform ist die Einflhrung einer
leistungsorientierten Krankenanstaltenfinanzierung. Solange diese nicht verwirklicht wird, haben
wir Oberhaupt keine Chance, die Gesundheitsreform voranzutreiben. Wir missen - dariber sind
sich alle Parteien hier im Haus einig — weg vom Tagsatzsystem hin zu einem leistungs-
orientierten Verrechnungssystem kommen, denn das Tagsatzsystem fuhrt zu unnétig langen
Aufenthalten in unseren Krankenh&dusern. Es fihrt auch dazu, dal wir beispielsweise eine
falsche Entlassungspolitik in den Krankenhdusern haben. Laut Krankenanstaitenplan — dort ist
es ja aufgezeichnet - ist es so, dal3, obwohl am Wochenende im Krankenhaus ja Uberhaupt
kaum eine therapeutische Leistung erbracht wird und eine diagnostische Leistung &uRerst
selten, am Samstag und am Sonntag Patienten kaum entlassen werden, sondem die
Entlassung erfolgt erst am Montag, wobei es sich dann um 14 Prozent handelt. ich meine, das
ist der Beweis daflir, dal® man die Patienten Uber das Wochenende sozusagen in den
Krankenhdusern ,konserviert*, weil man quasi fur null Leistung taglich — je nach Krankenhaus —
4 000 S bis 10 000 S kassieren kann. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Das ist eine Vergeudung von Volksvermogen. Alleine wenn man diese zwei Fehlbelegstage
einsparen konnte, wiirde das eine Einsparung von 2 Prozent oder von etwa 5 bis 6 Milliarden
Schilling pro Jahr bedeuten.

Ein Beispiel soll zeigen, was man mit jenem Geld, das man fiir einen Tag im Krankenhaus
aufwendet, auRerhalb der Krankenhduser an gesundheitlicher Versorgung gewahrleisten
kénnte. Wenn ein Tag in einem durchschnittlichen Standardkrankenhaus etwa 4 800 S kostet
und ein Krankenschein fur drei Monate Behandlung durchschnittlich 300 S kostet, dann zeigt
dies, daB die Kosten, die verursacht werden, wenn ein Patient véllig unnétig einen Tag, etwa
den Sonntag, zuviel im Krankenhaus verbringt, so hoch sind, wie wenn derselbe Patient vier
Jahre lang — inkiusive aller Sonderieistungen — von seinem Hausarzt behandelt wird.

Das ist ein deutlicher Beweis dafiir, dall wir die Gelder wirklich verninftiger einsetzen mussen,
als die Patienten in den Krankenhdusern zu ,konservieren®, langer als notwendig station&r zu
behalten und dadurch viele Milliarden Schilling zu vergeuden. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wir haben in Osterreich ja auch die meisten Krankenhausaufnahmen in ganz Europa,
diesbezuglich sind wir ja Spitzenreiter in Europa - sogenannte Europameister! Wahrend in der
Schweiz von 100 Einwohnern pro Jahr zwoif ins Krankenhaus aufgenommen werden, in
Italien 15, in Deutschland 17, sind es in Osterreich 25. Also 25 Prozent der Osterreicher werden
jahrlich einmal im Krankenhaus aufgenommen. Das ist die Folge verfehiter Strukturen und einer
verfehlten Behandlungspolitik.

Eine Kostensenkung in den Krankenh&usern ist nur durch eine Strukturverbesserung auRerhalb
der Krankenhauser méglich. Da sind sich auch alle einig, das wird immer wieder gesagt. Sogar
in den Arbeitsiibereinkommen der groBen Koalition, und zwar bereits 1986 und 1990, steht das
deutlich drinnen. Da gibt es verschiedene Vorschldge, wie man die Krankenh&duser entlasten
kann, wie man die Zahl der Akutbetten abbauen und somit Kosten einsparen kann, und zwar
dadurch, daft man den Gesundheitsbereich aulerhalb der Krankenanstalten férdert.

Beispielsweise wird im Arbeitstibereinkommen empfohlen, integrierte Gesundheits- und Sozial-
sprengel flaichendeckend einzurichten und auszubauen — das ist bisher nicht geschehen. Von
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einer flachendeckenden Versorgung mit Gesundheits- und Sozialsprengeln ist Gsterreichweit
nicht die Rede. Nur ganz vereinzelt gibt es funktionierende Sprengel.

Weiters steht im Arbeitsiibereinkommen, dal ein leistungsorientiertes Krankenanstaltenfinan-
zierungssystem eingefiihrt werden soll. In der KRAZAF-Verldngerung 1988 bis 1990 steht, dal
verpflichtend ab 1. Jdnner 1990 60 Prozent der KRAZAF-Mittel nur mehr leistungsbezogen
eingesetzt werden sollen. Ab 1. Janner 1990! — Das ist nicht geschehen.

Dann hat man im Jahre 1991 die Verldngerung des KRAZAF von 1990 bis 1994 beschlossen. In
dieser Vereinbarung steht wieder: Verpfiichtend ab 1. Janner 1993 ist die leistungsorientierte
Krankenanstaltenfinanzierung einzusetzen. — Wiederum nicht geschehen!

Man hat das also mehrmals gesetzlich verpflichtend festgesetzt, aber nichts ist geschehen.
(Abg. Mag. Guggenberger geht beim Rednerpult vorbei) Damit kénnen Sie, Herr Kollege
Guggenberger, auch nicht zufrieden sein. Das sind Sie auch nicht, wie ich lhrem Kopfschitteln
entnehmen kann. Aber Sie haben im Ausschul die Arbeit der Gesundheitsreform sehr gelobt.
Darin steckt ein gewisser Widerspruch.

Weiters ist im Arbeitsibereinkommen angefiihrt, dal die Aufwertung der niedergelassenen
Arzte eine unbedingte Notwendigkeit ist, um die Spitéler zu entlasten. Und was ist in Wirklichkeit
geschehen? — Die niedergelassenen Arzte unterliegen weiteren Limitierungen, der Burokratie-
aufwand ist in enormem MaR gestiegen, es gibt weiterhin keine Wochentagsbereitschaftsrege-
lung, damit die Patienten auch wahrend der Wochentage regeimafRig einen Arzt erreichen
kénnen. Es gibt — obwohl es bereits 1990 versprochen wurde — noch immer kein Gruppen-
praxengesetz.

Eine Studie Uiber die Wiener Hauséarzte hat ein Burnout-Syndrom diagnostiziert, das aussagt,
dafl 10 Prozent der Wiener Praktiker sofort schlieRen wollen, 9 Prozent bereuen bereits ihre
Berufswahl, und nur 29 Prozent der Arzte wollen iiberhaupt in der freien Praxis weitermachen.

Da fragt man sich: Wohin will denn der Hauptverband, wenn er die praktischen Arzte, die nieder-
gelassenen Arzte Giberhaupt, so torpediert? Was will er damit erreichen? Will er damit erreichen,
dal man in Zukunft die Haus&rzte Uberhaupt ,ausdérrt’, da man das Hausarztsystem (ber-
haupt in Frage stelit?

Meine Damen und Herren! Auch der Ausbau semistationdrer Einrichtungen in den Kranken-
hausern wurde im Arbeitsiibereinkommen festgehalten. Auch das ist nicht geschehen: Keine
einzige neue Tageschirurgie wurde geschaffen, keine einzige neue Tagesklinik, kein einziges
neues Tagesheim.

Was ist mit der Einrichtung von Abteilungen zur geriatrischen Remobilisierung und Rehabilita-
tion? -~ Auch das ist nicht geschehen! — Alles seit 1986 und neuerlich 1990 im Arbeitsiiberein-
kommen festgeschrieben!

Was ist mit dem Ausbau der Gesundheitsvorsorge? — Alles festgehalten!

In Wirklichkeit ist genau das Gegenteil der Fall: Fur die Gesundheitsvorsorge wurden im Budget
1995 minus 686 Millionen Schilling veranschlagt. Man spart bei der Gesundheitsvorsorge. Das
ist symptomatisch fur unsere Gesundheitspolitik. Man spricht zwar vom Ausbau der Gesund-
heitsvorsorge und der Praventivmedizin, weil man weif3, dal nur da Kosten eingespart werden
kdnnen, aber das Gegenteil wird praktiziert. Budgetédre Mittel im AusmaR von 686 Millionen
Schilling werden allein in der Gesundheitsvorsorge eingespart. Das ist wirklich ein Skandal,
meine Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Dabei stehen grofle zusatzliche Belastungen in der Gesundheitspolitik ja noch bevor. Ich
erinnere etwa nur an das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes tber den Aufenthalt von
Sonderklasse-Patienten. Aufgrund dieses Erkenntnisses wird es zu einer weiteren Belastung
kommen. Ab dem kommenden Jahr, ab Méarz 1996, durfen die Krankenanstalten den Zusatzver-
sicherungen nur mehr jene Leistungen verrechnen, die tiber jene der Ubrigen Kassenpatienten
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hinausgehen. Das wird eine neuerliche Belastung in der H6he von 20 bis 30 Milliarden Schilling
fur die Krankenh&user bedeuten.

Weiters erfolgt infolge des EU-Beitritts die Einfihrung der unechten Umsatzsteuer. — Weitere
10 Milliarden.

Prasident Dr. Heinz Fischer: Bitte um den Schlu3satz!

Abgeordneter Dr. Alois Pumberger (fortsetzend): Meine Damen und Herren! Abschliefend
darf ich thnen noch sagen, daf} die Regierung in der Gesundheitspolitik fahrlassig handelt, weil
sie die Reform verhindert, daf} sie verantwortungslos handelt und daB eine neuerliche KRAZAF-
Verldngerung einen Beweis fir die Handlungsunfahigkeit dieser Regierung darstellt. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

10.39

Président Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Walter Guggenberger. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

10.39

Abgeordneter Mag. Walter Guggenberger (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Frau
Bundesministerin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wahrscheinlich nur wenige Abge-
ordnete in diesem Haus finden sich im verwirrenden Dickicht der Spitalsfinanzierung zurecht. So
verwirrend und kompliziert lesen sich auch die Gesetzesvorschldge, wozu Sie der Gesundheits-
ausschuB in seiner groRen Mehrheit heute um lhre Zustimmung bittet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Kern geht es bei diesen Gesetzesvorschlagen aber
nur um eines: Die Vereinbarung tber den Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds, wie dieses
Wortungetim heildt, ist mit 31. Dezember vergangenen Jahres abgelaufen. Nun geht es darum,
diese Vereinbarung noch einmal — und wir versprechen lhnen: das letzte Mal — zu verlangern.
(Zwischenrufe.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir mussen heute diese Gesetze beschlie3en, damit
die soziale Krankenversicherung den Spitélern das fir ihren Betrieb Uberlebensnotwendige Geld
Uberweisen kann. Wir Sozialdemokraten, auch die Abgeordneten der Volkspartei, sind uns
unserer Verantwortung bewuf3t. In Wahrnehmung dieser Verantwortung beschlieBen wir das
heute, und wir ersuchen Sie um lhre Zustimmung dazu. (Beifall bei der SPO.)

In den vergangenen Wochen haben viele Abgeordnete — zumindest von meiner Partei weil} ich
das — wiederholt Anrufe erhalten und wurden von Spitalsverwaltern, von Spitalserhaltern ange-
sprochen, die diesen BeschluB urgiert haben. Ich sage Ihnen eines in aller gebotenen Deutlich-
keit: Wer hier nicht zustimmt, wer nicht bereit ist, diese Verantwortung mitzuibernehmen, der
handelt fahrlassig. (Abg. Haller: Wir sind nicht bereit, leere Versprechungen weiter mitzutragen!)
Ich muf} Ihnen das noch einmal sagen! Er handelt fahrldssig, weil er damit der Sozialversiche-
rung die Mdglichkeit entzieht, den Krankenhdusern die notwendigen Mittel zur Verfligung zu
stellen. Ich lade Sie ein, Ihrer Verantwortung nachzukommen. — Wir sind jedenfalls dazu bereit.
(Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, werter Herr Vorredner! Es geht heute nicht um
langfristige Perspektiven oder gar Visionen im Gesundheitswesen (Zwischenruf des Abg. Dr.
Pumberger), sondemn es geht schlicht und einfach um die finanzielle Absicherung der
Krankenanstalten. Wir verlangern also noch einmal diesen KRAZAF, und ich méchte auch eine
Lanze fur diese Institution brechen. Der KRAZAF ist 1978 vom Bund, von den Landern, von den
Gemeinden und vom Hauptverband der Sozialversicherungstrager gemeinsam aus der Taufe
gehoben worden. (Abg. Haller: Wofiir, Herr Kollege? —~ Um die Probleme in Griff zu bekommen!)
Es war das damals ein ganz groBer Schritt vorwérts. Wie war es denn friiher? ~ Da haben diese
Institutionen, und zwar jede fur sich, vor sich hingewurschtelt, bis es 1978 gelungen ist, sie alle
an einen Tisch zu bringen. Ich weil schon: Im wesentlichen ist der KRAZAF — und das soll gar
nicht als geringe Leistung gesehen werden — eine Geldverteilungsmaschinerie geblieben. Aber
dartber hinaus wurden damit sehr wesentliche Impuise fur unser Gesundheitssystem gesetzt.
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Es war der KRAZAF, durch den die Modelle fur die Einfahrung der leistungsorientierten
Krankenhausfinanzierung geschaffen werden konnten. Es war der KRAZAF, durch den eine
Studie uber Einsatz von GroRgeraten in Osterreich initiert wurde. (Zwischenruf des Abg.
6llinger.) Es war der Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds, durch den die Initiative fir den
Entwurf eines 6sterreichischen Krankenanstaltenplanes ergriffen wurde. Nicht zuletzt versetzt
der KRAZAF seit Jahren die Lander durch seine sogenannten Strukturmittel in die Lage,
wichtige Institutionen auRerhalb der Krankenanstalten zu fordern.

Herr Kollege Pumberger! Darf ich lhnen ein paar Zahlen aus threm Bundesland Obertsterreich
nennen. Fast 1 Milliarde Schilling sind aus diesen sogenannten Strukturmitteln aus dem
KRAZAF nach Oberotsterreich geflossen! Die Obertsterreicher wurden dadurch beispielsweise
in die Lage versetzt, 120 Millionen Schilling in den Ausbau einer flichendeckenden Notarztver-
sorgung zu investieren! Das ist doch eine tolle Sache! Das kann man doch nicht einfach
bagatellisieren! Sie haben 110 Millionen Schilling in den Aufbau von Pflegeheimen investieren
kénnen — stationdre Pflege und Kurzzeitpflege —, sie haben 126 Millionen Schilling investieren
kénnen — dank KRAZAF, ich sage das nochmals! — in die Hauskrankenpflege. Und sie haben
88 Millionen Schilling in die psychiatrische Betreuung investieren kdnnen. Diese Liste, sehr
geehrter Herr Kollege Pumberger, lieRRe sich fortsetzen. All das wurde durch den KRAZAF ganz,
ganz wesentlich erleichtert.

Ich meine also, diese Institution verdient es nicht, heute als etwas hingestellt zu werden, das
Uberhaupt keine Berechtigung hatte in den vergangenen Jahren. Von diesem KRAZAF - ich
sage das nochmals - sind ganz wesentliche Impulse fur die Fort- und Weiterentwicklung des
Osterreichischen Gesundheitswesens ausgegangen! (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr.
Pumberger: Oberésterreich braucht 5,3 Milliarden Schilling fiir 1995!)

Trotzdem — Herr Kollege Pumberger, da treffen wir uns — ist es an der Zeit, diesen KRAZAF
durch etwas anderes, durch etwas Besseres zu ersetzen. Wir beschlieRen ja heute nicht nur die
Verlangerung des KRAZAF um ein weiteres Jahr, sondern wir halten fest, dall bis 1. Janner
1996 eine Reform des gesamten Gesundheitswesens festzulegen ist. (Abg. Dr. Pumberger:
Der Wunsch ans Christkind!)

Erlauben Sie mir, diese Reform ,Krammer-Plan* zu nennen. Was ist da geplant? — Es ist zum
Beispiel vorgesehen, dall die Mittel fur die einzelnen Krankenanstalten fur jeweils funf Jahre
budgetiert werden. Sie haben voéllig recht: Es wird nicht angehen, dal die dort eingesetzten
Mittel von Jahr zu Jahr um 10 Prozent und mehr steigen. Wir wollen das budgetieren. Wir wollen
die fiir die Krankenanstalten einzusetzenden Geldmittel beschrénken, wollen sie an die volks-
wirtschaftliche Entwicklung koppeln. Wir wollen einen verbindlichen Bundeskrankenanstalten-
plan schaffen — und in diesem soll nicht der Rotstift diktieren, wie immer wieder verachtlich
gesagt wird. (Zwischenruf der Abg. Motter.) Ziel dieses Bundeskrankenanstaltenplans soll sein,
leistungsfahige, bedarfsgerechte und aufeinander abgestimmte Krankenanstalten zu haben.

Frau Bundesministerin Krammer wird in ihrer Gesundheitsreform die Einfuhrung der leistungs-
orientierten Krankenhausfinanzierung vorsehen. Sie hat vor und arbeitet mit Nachdruck daran
(Zwischenrufe bei den Freiheitlichen), der hohen Rate stationdrer Aufenthalte entgegenzu-
wirken. ,Der richtige Patient im richtigen Bett", wie es ganz richtig heif3t.

Wir mussen immer noch feststellen, da in zentralen Krankenanstalten, in sehr teuren und
hochspezialisierten Abteilungen, allzuoft noch Routinefélle versorgt werden. Wir missen sicher
auch die Zusammenarbeit der Krankenanstalten mit den niedergelassenen Arzten verbessern.
Da gebe ich allen recht, die das einfordern. Wir miussen die Arzte in die Nachsorge mitein-
binden. AuRerdem wage ich auch zu bezweifeln, ob es in jedem Fall wirklich notwendig ist,
Doppel- und Mehrfachbefunde einzuholen.

Ich gebe all jenen recht, die meinen, bei der Honorierung der niedergelassenen praktischen
Arzte misse man etwas machen. Es geht wirklich nicht an, daR praktische Arzte Dutzende
Leute in der Stunde mit der sogenannten Fanfminutenmedizin abfertigen. (Abg. Haller: Warum
habt ihr nichts dagegen unternommen bisher?! Das héren wir auch schon seit vier Jahren!) Da
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ist die soziale Krankenversicherung ernsthaft gefordert, sich ein neues Honorierungssystem
einfallen zu lassen.

Nicht zuletzt sieht dieser ,Krammer-Plan* auch eine massive Investition, eine massive Stitzung
der integrierten Gesundheits- und Sozialsprengel vor. Das alles werden wir lhnen in den
nachsten Monaten vorlegen. Es wird derzeit im Gesundheitsministerium mit Volidampf, mit
Nachdruck und mit sehr viel Ambition daran gearbeitet. Das ist keine leichte Arbeit: Wie Sie
wissen, brauchen wir dazu auch die Zustimmung der Lander, der Gemeinden und anderer
Institutionen. Aber ich bin sehr, sehr zuversichtlich. Wir werden die Frau Ministerin mit
Nachdruck unterstiitzen, und gemeinsam werden wir es sicher schaffen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Gesundheitssystem in Osterreich ist — alles nur in
allem genommen - ein sehr gutes. Es gibt Mikrozensuserhebungen. — Sie wissen, alle zehn
Jahre werden diese durchgefiihrt. — Da gibt es auch Sonderprogramme darunter, deren neueste
Zahlen sagen, daB — nach ihrer subjektiven Einschatzung — 70 Prozent der Osterreicher ihren
Gesundheitszustand als ,sehr gut* bis ,gut’ bezeichnen. Die Sterblichkeitsraten wurden in den
letzten Jahren ganz wesentlich gesenkt! Insbesondere bei der Sauglingssterblichkeit gibt es
groBe Ruckgénge. Die Stellungsuntersuchungen und die Schuluntersuchungen zeigen uns, da
auch bei unserer Jugend ein wesentlich besserer Gesundheitszustand — alles nur in allem —
gegenuber friheren Jahren festzustellen ist. (Abg. Dr. Pumberger: Und wieso haben wir so
viele Frithpensionisten?) Wir haben eine Arztedichte, das heift eine Pro-Kopf-Versorgung der
Bevélkerung mit Arzten, wie das kaum in einem anderen Land der Fall ist. Und das gesamte
Angebot bekommen wir zu einem wohlfeileren Preis als die meisten anderen européischen
Staaten. (Beifall bei der SPO.)

Ich meine daher, sagen zu kdnnen; Das ist ein System, dem man zu Recht applaudieren kann,
ein System, mit dem man durchaus Freude haben und auf das man stolz sein kann.

Uns geht es nicht um eine Revolution dieses System, uns geht es nicht darum, da das Unterste
nach oben zu kehren oder umgekehrt, sondern uns geht es darum, dieses System in den
nachsten Monaten organisch weiterzuentwickeln. Mit dieser letztmaligen KRAZAF-Verlangerung
machen wir heute den ersten Schritt dazu. Ich lade Sie alle ein, uns dabei zu folgen.

Noch einmal: Wir Sozialdemokraten sind uns unserer Verantwortung dabei bewuf3t.

Erlauben Sie mir ganz zum Schiufl noch eine sehr personliche Bemerkung. Die Frau Bundes-
ministerin hat heute Geburtstag. Namens meiner Fraktion und der anderen Kolleginnen und
Kollegen wilnsche ich ihr fur ihr neues Lebensjahr viel, viel Kraft, um das &sterreichische Ge-
sundheitswesen in die richtige Richtung zu lenken. Alles, alles Gute! (Beifall bei SPO und OVP
sowie Beifall bei Abgeordneten der Freiheitlichen, der Grinen und des Liberalen Forums. — Der
Redner begibt sich zu Frau Bundesministerin Dr. Krammer und gratuliert ihr zu ihrem Geburts-
tag.)

10.51

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Gabriela Moser. — Bitte,
Frau Abgeordnete.

10.51

Abgeordnete Mag. Gabriela Moser (Grune): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Ministerin! — Alles Gute zum Geburtstag noch persodnlich. — Sehr geehrte Damen und Herren!
Nach diesem ,Hohen Lied“ auf den KRAZAF darf ich, da alle Dinge zwei Seiten haben, die
kritische Dimension herausstreichen und deutlich festhalten, da fir uns der KRAZAF erstens
der Ausdruck fiir eine véllig verkorkste Gesundheitspolitik, zweitens der Ausdruck fir eine sehr,
sehr bauchlastige Gesundheitspolitik und drittens der Ausdruck fur eine vollig verschiafene
Gesundheitsreform ist.

Dieses Dauerprovisorium, das seit 1978 besteht und das jetzt — ich nehme das geradezu als Eid
auf — das letzte Jahr noch leben soll, hat dazu gedient, Kabinettspolitik zu betreiben, hat zu
Mauscheleien zwischen Bund, Land und Gemeinden gedient, wo das Ganze hin und her
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geschoben worden ist. Es ist hier keine Kostenwahrheit eingezogen, sondern man hat erst jetzt
ansatzweise Schritte in Richtung eines ieistungsbezogenen Abrechnungssystems gesetzt.

Dieser KRAZAF ist meiner Ansicht nach auch ein Symbol dafir, dall unsere Gesundheitspolitik
— und das ist das Bauchlastige daran - eigentlich standig den Moloch Spital nahrt. Es besteht
eine vollig verfehlte Grundstruktur in unserem Gesundheitswesen: Es steht in dessen Mittel-
punkt das Spital — nicht der gesunde Mensch und auch nicht der kranke Mensch, nicht der
Patient, nicht der Arzt. Im Mittelpunkt steht die Institution Spital. Das hat historische Hinter-
grunde. Das begann in den funfziger Jahren, und wir kiefeln jetzt noch immer an dieser Uberla-
stigkeit, an dieser Bauchlastigkeit und an dieser Fehlorientierung unserer Gesundheitspolitik.
Daher ist das Ganze so lahmend, und daher sind auch die Reihen hier so leer.

Es wird nun schon seit Uber 18 Jahren Jahr fiur Jahr die Reform des Gesundheitswesens
angekindigt. Immer wieder wird gesagt, es werde sich etwas daran andern, immer wieder wird
ein Silberstreif am Horizont gezeichnet, aber de facto ist alles beim alten geblieben, und es wird
alles nur immer lahmender.

Alle sind sich einig dartber, wohin die Richtung gehen soll — und das ist das eigenartige! —, die
Damen und Herren der OVP genauso wie die Kolleginnen und Kollegen von der SPO und auch
jene von den Freiheitlichen. Es geht immer in dieselbe Stofdrichtung: weg vom Spital hin zum
ambulanten Bereich. Aber die Realit4t zeigt ein umgekehrtes Bild, und das ist verheerend.

Schauen wir uns einmal die Fakten an! — Das Grundproblem in Osterreich ist die hohe Zahl der
Spitalsaufenthalte im internationalen Vergleich. Jeder vierte Osterreicher kommt einmal im Jahr
ins Spital. Im internationalen Durchschnitt kommt nur einer von zehn Einwohnern einmal im Jahr
ins Spital. Osterreich weist da eine Spitzenleistung auf, die negativ zu interpretieren ist.

Die Wurzel dessen liegt darin, dal der extramurale Bereich nur sehr mangelhaft ausgestattet ist,
sodaR der stationare Bereich immer wieder die Ausfalishaftung fir die M&ngel im vorgelagerten
Bereich tbernehmen muR.

Mein Vorredner hat in diesem Zusammenhang bereits die Problematik der Honorierung ange-
sprochen; da pflichte ich ihm bei. Eigentlich maBte parallel zur ganzen Gesundheitsreform im
Rahmen des KRAZAF endlich einmal auch die Honorarfrage diskutiert werden. Wie ich bereits
bei der Budgetrede erwahnt habe, brduchte man sich da nur an auslandischen Beispielen
orientieren. Es gibt dazu einen Pilotversuch in Deutschland. Diesen kénnte man auch auf
Osterreich anwenden. AOK, Hausarzt, Bonussystem — nur ein paar Reizworte — sind endlich
einmal dingfest zu machen.

Aber die Spitalsfinanzierung ist nur die eine Seite, der wesentliche Hebel, um diesen Elefanten
der Spitalsfinanzierung vom Umfang des Geldes her tiberhaupt in die Hohe zu bringen, liegt im
neuen Honorarsystem flir den niedergelassenen Bereich und liegt darin, mehr Tageskliniken
und mehr Gruppenpraxen und so weiter zu ermaéglichen.

Wenn wir nicht in dieser Richtung bis zum Janner vorankommen und wenn wir auch nicht in
Richtung der Hauskrankenpfiege bis zum Janner mehr auf die Beine stellen, dann wird, so
glaube ich, ein neuer KRAZAF im neuen verbalen Gewand als Gesundheitsfonds gar nichts
bringen. Solange sich im extramuralen Bereich nichts &ndert, so lange ist der Spitalsbereich
nach wie vor der Mihlstein der dsterreichischen Gesundheitspolitik.

Schauen wir uns einmal die Belagsdauer an: Sie hat innerhalb der Jahre 1985 bis 1993 um
27 Prozent abgenommen. Auch die Zahl der Spitalstage, der Tage, an denen Patienten im Spital
waren, ist verringert worden: minus 14 Prozent im selben Zeitraum. Auch die Zahl der Betten ist
zurickgegangen, zwar nicht in dem Ausmaf, wie erforderlich, aber immerhin um 11 Prozent.

Aber das, was hinaufgeschnellt ist — und das ist die Krux im dsterreichischen Gesundheitswesen
—, ist eben die Haufigkeit der Spitalsaufenthalte mit 18 Prozent Zunahme. Viel zu haufig werden
die Kranken sofort ins Spital gesandt oder gehen von sich aus ins Spital. Da mussen wir eine
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Sperre einbauen, da muissen wir ein Abfangnetz knipfen, das heit, wir miissen den
extramuralen Bereich ausbauen und den Notwendigkeiten entsprechend ausstatten.

Der nachste Angelpunkt ist fur mich die Frage der Fehlbelegungen. Es gibt im Spital Patienten,
die gar nicht dorthin gehdren. So hat beispielsweise die Osterreichische Gebietskrankenkasse,
errechnet, dal wir, wenn wir die Zahl der Spitalsaufenthalte, die nur zwei oder drei Tage dauern,
reduzieren wurden, eine Kostenersparnis von zirka 200 Millionen Schilling erzielen wirden.
Daher missen wir danach trachten, durch Gesundheits- und Sozialsprengel diese Fehlentwick-
lung abzufangen und dieser durch Gruppen- und Gemeinschaftspraxen einen Riegel vorzu-
schieben, damit die Zahl der vielen Fehlbelegungen zurlickgeht.

Schauen wir uns einmal die Entwicklung des Aufwandes der Sozialversicherungen an, einerseits
im Spitalsbereich und andererseits im extramuralen Bereich, im ambulanten Bereich: Von 1975
bis 1992 gab es im Spitalsbereich eine Zuwachsrate von sage und schreibe 270 Prozent. Im
niedergelassenen Bereich hingegen machte die Zuwachsrate 148 Prozent aus. Dies ist die
Achillesferse der 6sterreichischen Gesundheitspolitik, was sich in den Zuwachsraten ganz, ganz
deutlich zeigt.

Das dritte Dilemma — das wird auch vom KRAZAF gedeckt und sogar teilweise gefordert - ist
sicherlich die Krankenhausdichte in Osterreich. Ich mdchte dazu ein kleines Beispiel aus dem
Nahbereich bringen: die K&dmpfe zwischen Stockerau und Klosterneuburg. Da ging es um die
Frage: Wer bekommt ein schéneres Spital? — Stockerau hat vor vier Jahren ein neues Spital
bekommen. Das Spital in Korneuburg platzt aus allen N&hten. Da leben die Arzte — schauen Sie
sich das einmal an in Korneuburg! — in Containern vor dem Krankenhaus. Da sind Sie nicht in
der Nahe der Betten im Krankenhaus, sondern da leben sie in Containern vor dem Kran-
kenhaus. Obwohl Korneuburg einen viel groReren Einzugsbereich als Stockerau hat, bekam
Stockerau einen Neubau, und zur nachtraglichen Legitimierung dieses Neubaus — und das ist
das Perverse: das muB erst im nachhinein legitimiert werden — mochte nun Stockerau die
chirurgische Abteilung von Komeuburg haben. In Korneuburg gibt es aber eine Unfallmedizin
und auch eine Unfallchirurgie, und dort braucht man natirlich eine chirurgische Abteilung. Daher
ware es vollig pervers, jetzt dort die Chirurgie abzuziehen.

Aber diese Machination: Neubau in Stockerau, obwohl ein solcher in Korneuburg viel wichtiger
ware, ist unter der Agide des KRAZAF geschehen. Das ist unter der Agide von Gesundheits-
landesraten geschehen, die in erster Linie den Heimvorteil ausspielen und sich als Lokalmata-
dore verstehen. Und dafir gibt der KRAZAF Mittel her! Sein Fortbestand ist meiner Meinung
nach wirklich nicht zu verantworten. (Beifall bei den Griinen.)

Die nachste Achillesferse besteht darin, dafll in unserem Gesundheitssystem, das zu spitals-
orientiert ist, mit falschen Methoden gearbeitet wird. In diesem Zusammenhang erzahle ich
Ihnen eine weitere Geschichte aus dem Umkreis von Wien; Zahlen sind ja relativ langweilig und
wirken lahmend. Einwohner aus Médling erzahlten zum Beispiel, da Patienten, die mit einer
Blasenentziindung ins Spital kamen, den ganzen Moloch von Untersuchungen dort durchliefen
und schlieBlich bei der Gehirntomographie landeten - dies alles nur deshalb, weil sie Blasen-
entziindung hatten. Ich will Ihnen jetzt nicht auftischen, was eine Kernspintomographie oder eine
Computertomographie kostet, sondern lediglich aufzeigen, dal nicht selten Minimalkrankheiten
mit maximalen Mitteln bekampft werden und daR} die Effizienz, der Einsatz von Mitteln, im
Vergleich zum Nutzen oft sehr, sehr gering ist.

Ein anderes Beispiel: Jemand aus dem Umkreis von Médling, der Gastritis hatte, ist ins Spital
gegangen — falschlicherweise, denn Gastritis kdnnte man sicherlich auch anderswo behandeln
—, und im Spital hat man dann Untersuchungen vorgenommen, die einen funf Zentimeter hohen
Stapel von Befunden zur Folge hatten.

Ich glaube, diese Beispiele zeigen sehr deutlich, dal bei der Behandlung von Kranken teilweise
falsch vorgegangen wird, dal} sozusagen Ubertherapiert, Uberdiagnostiziert wird.

Wenn Sie sich auf der anderen Seite anh&ren, worunter die Sozialversicherungen leiden, und
deren Vorschlage ernst nehmen, dann kdnnen Sie erfahren, dal man allein durch Einsparung
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von Doppeluntersuchungen oder von Doppelbefunden um 5 Prozent wieder an die 300 Millionen
Schilling im Jahr einsparen kénnte. An dieser Stelle ist anzusetzen — und nicht bei einer
Einfuhrung eines Selbstbehalts oder gar bei einer Beitragserhdhung.

Ich glaube, die Finanzkrise im Spitalsbereich muB jetzt endlich zu Rationalisierungen fiihren —
Rationierungen sind zu vermeiden -, und diese haben beim Befundwesen, bei medizinischen
Gebrauchsgutern und Medikamenten anzusetzen.

Das groRe Ziel fur eine bessere Gesundheitspolitik, fur einen besseren KRAZAF heif3t meines
Erachtens Abspecken, heif3t Entschlacken, heiflt vor allem auch Entpolitisieren. Denn: Worunter
leiden die Arzte oft am meisten? — Es hat eine Umfrage, deren Ergebnis in einer Publikation der
steirischen Arztekammer ver&ffentlicht wurde, ergeben, daR die Spitalsarzte am meisten
darunter leiden, dal ihre Vorgesetzten, die Primarii, nach politischen Gesichtspunkten ausge-
wahlt worden sind. (Président Dr. Neisser iibernimmt den Vorsitz.)

Die Verpolitisierung des Spitalswesens hat ja auch ihre Hintergriinde. Das Spitalswesen hat ja
im Hinblick auf Beschaftigung und auch im Hinblick auf Unterbringen und Versorgen mehr oder
weniger die Funktion einer Art zweiten verstaatlichten Industrie. Ich glaube, dieses Faktum
maBte man auch einmal ehrlicherweise eingestehen und danach trachten, da zu einer Entpoli-
tisierung zu kommen, zu einer unabhé&ngigen Spitalsverwaltung, zu einer Autonomie der Spitéler
mit fixem Kostenrahmen und sogar zu einer Selbstverantwortlichkeit der Abteilungen.

Es gibt dafir positive Beispiele. Wenn man das wie im AKH Linz durchfiihrt, dann kann man er-
hebliche Einsparungen erzielen. In einzelnen Abteilungen kdénnte man, insbesondere wenn man
durch Computer unterstutzte Verrechnungssysteme einfithrte, allein bei den medizinischen Ge-
brauchsgiitern die Ausgaben um 3 Millionen Schilling senken. So hoch ist der Einsparungseffekt
im AKH Linz gewesen.

Ein weiteres Beispiel aus dem oberosterreichischen Bereich: So hat Herr Primarius Wolfgang
Artmann von Wels, von dem von den Patientenzahlen her gréf3ten Krankenhaus Oberster-
reichs, festgehalten, da® vor allem in zwei Bereichen massive Veranderungen notwendig sind:
Der eine Bereich ist das Management, und der andere ist die Verselbstandigung, die Eigenver-
antwortlichkeit in den Spitalern.

Was das Management betrifft, so gibt es auch positive Beispiele aus dem Ausland. Ich habe
schon bei der Budgetrede auf den Spitalsmanagementkonzern Sana verwiesen, der sehr wohl in
der Lage ist, Spitédler durch gut rationalisiertes Management sogar in die Gewinnzone zu brin-
gen. Das ist eine fast utopische Vision in Osterreich. Aber man kann das, was man bis jetzt oft
verschleudert hat, mit entsprechendem Management wieder hereinholen.

Die Umstrukturierung — diese ist von meinen Vorrednern auch schon angesprochen worden — ist
ein groRes Ziel in der Krankenhauspolitik. Sie muBl nattrlich in Richtung Remobilisation alter und
kranker Menschen gehen, muf} nattrlich auch in den vorgelagerten Bereich, die Gruppenpraxen
und die Tageskliniken, hineingehen. Doch dort kann sie nur dann von Nutzen sein, wenn auch
die Honorierungsbasis geandert wird.

Das leistungsbezogene Abrechnungssystem allein erscheint mir nicht als das Gelbe vom Ei. Es
gibt da namlich zwei bedenkliche Momente: Das leistungsbezogene Abrechnungssystem ge-
wahrt mehr Geld fur Spitzenleistungen und ist insofern wieder eine Art Anreizsystem, was zur
Folge hat, daR® mehr Spitzenleistungen geboten werden. Doch da braucht man unbedingt ex-
terne und interne Qualitatskontrolle, und die ist in Osterreich noch sehr, sehr mangelhaft ausge-
pragt. Aber ohne diese begleitende Qualitdtskontrolle droht uns tber die leistungsbezogene
Abrechnung womdglich eine Explosion im spitzenmedizinischen Bereich, eine Explosion von
Leistungen, die womdglich gar nicht notwendig sind; ich erinnere nur an das Beispiel mit der
Kernspintomographie, die bei einem Patienten, der Blasenentziindung hatte, durchgefihrt
wurde! Diese Gefahr gilt es sehr wohl zu beachten!

Ich gehe nicht blaudugig in Richtung leistungsbezogenes Abrechnungssystem, obwohl ich zuge-
be, dal es gewisse Standards bietet. Der grofie Vorteil des leistungsbezogenen Abrechnungs-
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systems ist die Vergleichbarkeit, womit man endlich das Ungleichgewicht der Krankenhaus-
kosten in Osterreich einigermalen unter Kontrolle bekommen kann. Ein Beispiel fur dieses
Ungleichgewicht: Wahrend der Spitzensatz im AKH in Wien bei 9 000 S liegt, macht er im
Burgenland, soweit ich weif3, 3 257 S pro Belegstag aus. Uber das leistungsbezogene Abrech-
nungssystem kann man da das Gleichgewicht herstellen.

Aber entscheidend fiir eine bessere Lésung, als sie der KRAZAF darstellt, ist der politische Wille
zur Zusammenarbeit auf Bundes- und Landesebene. Der politische Wille ist nun in umfassender
Weise einzusetzen, und zwar nicht nur bei der Spitalsfinanzierung, sondermn auch im niederge-
lassenen Bereich. Aber der politische Wille muf3 auch der Wille zum Entpolitisieren sein, denn
nur durch die Rucknahme des politischen Einflusses kann die Autonomie der Spitéler gestarkt
und eine qualifizierte Versorgung der Patienten gewahrleistet werden, was derzeit leider nicht
immer der Fall ist. Dadurch gébe es dann verschiedene Vorteile: Die Patienten waren zufriede-
ner, und es gabe wahrscheinlich weniger Patienten, weil sie schon in der Ordination abgefangen
wirden.

Bei einer Umfrage, was die Patienten am meisten flir nétig hielten, wurde das &rztliche Ge-
sprach am haufigsten genannt. Doch wie wird das arztliche Gesprach honoriert? — Mit 136 S,
glaube ich. Diese Diskrepanz gibt zu denken, und sie soll zum Handeln anspornen. Wenn man
auf der anderen Seite Arzte fragt, was ihnen im Krankenhaus am meisten abgeht, so fuhren sie
ebenfalls die Zeit fur das arztliche Gesprach an. Da haben wir einzuhaken. Dadurch kénnten wir
viele Krankheiten vermeiden und die Zahl der Belegstage im Spital wesentlich reduzieren,
wodurch wir wiederum erst gar nicht gezwungen wéren, Krankenhausgelder in Milliardenhéhe
flissigzumachen. Dann muten wir Griine uns erst gar nicht sagen lassen, daf3 wir schuld daran
sind, dal die Patienten nicht versorgt werden, denn dann wiirde es nicht mehr Patienten in
diesem Umfang geben, sodall wir gar nicht schuld sein kdnnten, wenn Leute ins Krankenhaus
kamen.

Das ist fur mich ein wesentlicher Punkt, den ich auch meinem Vorredner, Herrn Kollegen
Guggenberger, entgegenhalten méchte: Wir von der Opposition méchten nicht schuld daran
sein, dal die Patienten im Spital unter mangelnder Beitragszahlung leiden, sondern wir sind der
Meinung, dal die Schuld bei lhnen liegt, weil Sie eine Gesundheitspolitik machen, die die
Patienten ins Krankenhaus treibt. Genau das mussen wir verhindern! (Beifall bei den Griinen.)

Das Gesundheitswesen gilt gemeinhin — das entnimmt man immer wieder Tagungsbeitragen —
als Sonntagsthema. Gesundheitspolitik heiflt oft nur Gesundbeten. Sie wallfahren ja schon
17 Jahre lang in Richtung Gesundheitsreform. Wesentlich ist, daR Sie jetzt endlich einmal die
Materie in die Hand nehmen, daB Sie jetzt endlich den Wirrwarr im KRAZAF durchforsten, ihn
zurechtstutzen, und zwar nicht mit der Nagelschere, sondern ordentlich. Wir wollen keine
kosmetischen Aktionen. Legen Sie einmal wirklich Axt und Sage an und trachten Sie danach,
dad das schnell passiert, denn sonst droht dem osterreichischen Gesundheitssystem der Kahl-
schlag, die Kostenwalze. Ich glaube, das verdienen wir Osterreicher nicht, und das verdienen
vor allem die Patienten nicht. (Beifall bei den Griinen.)

11.10

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Korosec. — Bitte, Frau
Abgeordnete.

11.10

Abgeordnete Ingrid Korosec (OVP): Herr Prasident! Frau Ministerin! Hohes Haus! Wir debat-
tieren heute tber eine neuerliche Verlangerung des KRAZAF, wieder einmal die angeblich end-
giiltig letzte. Dieses Beispiel beweist, wie wichtig und dringlich die Strukturreformen in manchen
Bereichen sind. Dieses Beispiel beweist, wie Uberfallig hier tiefgreifende Reformen sind, im
Interesse des Konsumenten, in diesem Fall des Patienten, der sich dem Gesundheitssystem
auszuliefern hat und der es gleichzeitig mit seinen Beitrdgen finanziert. Das heil}t, gerade bei
der Spitalsreform sind endlich mutige Schritte zu setzen. Meine Kolleginnen und Kollegen von
der OVP-Fraktion werden dazu noch sehr konkret Stellung beziehen.
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Grund meiner Wortmeldung, meine Damen und Herren, ist allerdings, daf ich mit Ende Juni
nach neun Jahren Tatigkeit aus diesem Haus ausscheiden werde. Es ist mir ein Bedurfnis, hier
allen Kolleginnen und Kollegen zu danken, mich zu verabschieden, aber auch einen Ausblick zu
wagen auf das, was die politische, was die persénliche Zukunft bringen kann und soll.

Dem Haus anzugehoren, war nicht immer nur Freude, aber es war immer Ehre. Ich habe in den
neun Jahren Zugehorigkeit zu diesem Haus selbstverstandlich alles gut kennengelernt. Ich
kenne die Arbeitsweise im vorparlamentarischen Raum, ich kenne die aulerparlamentarische
Arbeit, ich kenne die Arbeit in den Ausschiissen, und ich kenne auch das Plenum als das
Fenster, durch das dieses Hohe Haus sein Wort an die Offentlichkeit richtet.

Gerade deshalb, weil die parlamentarische Arbeit sehr oft viel besser ist, als sie manchmal er-
scheinen mag, méchte ich heute allen, die in diesem Haus beschéattigt sind, mit denen ich zu tun
gehabt habe, allen Bediensteten, allen Experten, allen Beamten, mit denen ich als Parlamenta-
rierin zusammengekommen bin und deren Wissen und deren manchmal recht unbedanktes
Engagement ich kennenlernen konnte, ganz, ganz herzlich Dank sagen. (Beifall bei OVP, SPO
und bei den Grtinen.)

Ich méchte mich aber auch bei all jenen Vertretern der Medien bedanken, die sich um eine
gerechte Berichterstattung uber die Arbeit des Parlaments bemiiht haben, und das sind fast alle.
Stelivertretend erwahnen méchte ich die Sendung ,Hohes Haus®, die ein jedenfalls lebendiges
Bild unserer Arbeit vermittelt. (Beifall bei der OVP und den Griinen.) Wenn dieses Bild nicht
immer schmeichelhaft war, so missen wir die Schuld daran wohl vor allem uns selbst geben
und auch daraus lernen.

Ich spreche diesen Dank auch deshalb mit Uberzeugung aus, weil wir in den letzten neun
Jahren sehr viel weitergebracht haben in diesem Haus. Osterreich ist heute anders ais 1986.
Vieles hat sich zum Positiven geéndert, wir muf3ten aber auch manches erleben, das uns mit

grof3er Sorge erfullt.

Wir haben den historischen Schritt nach Europa getan. Dem Mut zu diesem Schritt muf nun die
Konsequenz bei der Durchfiihrung folgen.

Wir haben, um ein anderes Beispiel zu nennen, Weichen fir mehr Gleichbehandlung gestelit.
Wir Frauen haben dies oftmals Uber die Parteigrenzen hinweg getan, aber vieles liegt noch vor
uns, denn es ist nach wie vor lange noch nicht so, da3 Chancengleichheit vorhanden ist. Gerade
auf dem Arbeitsmarkt ~ wir wissen es alle - ist gleicher Lohn bei gleicher Qualifikation nach wie
vor nur ein Schlagwort.

Im Kampf um mehr Chancengleichheit weifl ich mich auch mit vielen Kolleginnen dieses Hauses
eins. Diese Chancengleichheit voranzutreiben, ist eine ganz besondere Verpflichtung von uns
weiblichen Abgeordneten, selbstversténdlich aber auch der ménnlichen Koilegen. Es ist eine
Verpflichtung der n&chsten Generation, unseren Kindern gegeniiber, wirklich von Worten zu
Taten zu kommen. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPQ.)

Wir haben auch Ordnung in die Auslanderpolitik gebracht, ohne dabei die humane Dimension
aus den Augen zu verlieren. (Abg. Mag. Stoisits: Na ja!) Und wir haben den Staat in manchen
Bereichen zuriickgenommen, aber sehr vieles ist auch noch zu tun.

Wir muBten aber auch neue und aggressive Formen der politischen Gewalt kennenlernen, deren
Folgen uns gerade in den letzten Tagen und Wochen mit Abscheu und Entsetzen erfillen. Ich
meine es sehr ernst, wenn ich sage, dafl hier der Staat, daR hier die Republik gefordert ist.
Vielleicht haben wir alle, so wie wir hier sitzen, es in den vergangenen Jahren verabsiumt,
bestimmte Entwicklungen mit der nétigen Sorgfalt zu verfolgen. Vielleicht hat mancher von uns
aus Vorsicht die nétigen Worte der Warnung unterlassen. Vielleicht hat manch anderer die
Folgen seiner Worte, die er besser unterlassen hatte, nicht bedacht und damit leichtfertig ein
Klima der Aggression gefordert. Noch ist es Zeit, rechtzeitig umzukehren und zumindest hier in
diesem Haus die Tagespolemik hinter das Verantwortungsbewuf3tsein zurlickzustellen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn ich gesagt habe, dal unsere Republik durch die
neuen Entwicklungen gefordert wird, dann lassen Sie mich auch sagen, dal ich diese Republik
meine und keine andere. Ich halte es da mit Erika Weinzierl, der geachteten und mahnenden
Historikerin, die vor kurzem ihren 70. Geburtstag gefeiert hat: Sie hat sehr klar gesagt, dal wir
keine Dritte, keine andere Republik brauchen, sondern daR wir diese unsere Republik
reformieren missen, wo dies nétig ist, um sie zu verbessern, aber auch zu erhalten. (Beifall bei
OVP, SPO, den Griinen und dem Liberalen Forum.)

Manches wird neu fiir uns sein, und wir werden umlernen mussen. Der Wahler ist mobiler; ich
halte das fur sehr positiv. Das bringt mehr Wettbewerb, das bringt mehr Chancen, das bringt
aber auch mehr Risken. Die Kontrolle durch die institutionen und Medien ist schonungsloser.
Die Politik kennt heute keinen Vertrauensvorschuf}, eher einen Mif3trauensvorschuf3, wenn man
die Gespréche mit dem Birger oder die Medienkommentare restmiert.

Auch das Parlament, jeder einzeine, der hier als Abgeordneter tatig ist, mul dberlegen, was
besser gemacht werden kann. Aber eines ist fiir mich auch klar; Es gibt bei aller Freude an Kritik
kein politisches System, das offener, demokratischer, konsensféhiger wére als unsere
parlamentarische Parteiendemokratie mit ihren direkt demokratischen Elementen, ihrer
Gewaltenteilung und ihrer Balance zwischen den Institutionen, die sich letztlich troz mancher
Fehlentwicklungen immer wieder bewahrt hat. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der
SPO.)

Wo aber liegen die Probleme, wo missen wir ansetzen? — Einige kurze Beispiele: Wir
entscheiden so oft nach den Bedurfnissen von heute und nicht nach der Perspektive von
morgen. So regeln wir beispielsweise alles, was irgend jemand geregelt haben méchte, und
beklagen gleichzeitig die Vorschriften, die kaum jemand tberblicken kann und die auch oft kaum
zu administrieren sind.

Ein anderes Beispiel: Es bedarf gewaltiger Anstrengungen, um Budgetprobleme von heute nicht
auf morgen oder Ubermorgen zu verschieben oder sie irgendwohin auszulagern, wo sie weniger
auffallig sind und erst spater schlagend werden. Das alles sind eben die groen Versuchungen,
denen die Politik widerstehen muf. Und wir argumentieren auch manchmal vordergrindig, wir
argumentieren manchmal fir den Medieneffekt und wundern uns dann, wenn wir nicht ernst
genommen werden. Wir kritisieren manchmal um der Kritik willen, und es gibt welche, die dies
besonders sorglos auch dann tun, wenn sie keine Vorschidge auf den Tisch legen kénnen. Und
gerade die Opposition l8uft dabei Gefahr, ihre Verantwortungsfreiheit Gber Gebuhr zu beanspru-
chen, wiewohl ich hier ganz bewuft differenzieren und Elemente der konstruktiven Zusammen-
arbeit mit der Opposition nicht schmalern méchte. (Abg. Dr. Salzl: Reden Sie vom Gesundheits-
wesen?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dieses Hohe Haus hat ein effizientes Kontrollorgan,
namlich den Rechnungshof und die Volksanwaltschaft. Es ist gut, dal diese beiden Institutionen
dem Parlament zur Zuarbeit verpflichtet sind. Es ist aber auch gut, daR diese beiden Institu-
tionen unabhangig von auleren Einflissen sind. Und ich weill aus den jeweiligen Berichten an
das Parlament, daf? Rechnungshof und Volksanwaltschaft gute Arbeit leisten.

Die Kritik des Rechnungshofes findet oft ein spektakulares Echo, auch wenn die Konsequenzen,
die von den Verantwortlichen daraus gezogen werden, manchmal zu wiinschen (briglassen. Die
Volksanwaltschaft bluht stiller, und auch da mangelt es manchmal an Konsequenzen. Es wird
zwar dem einzelnen Burger sehr oft geholfen, aber nicht immer erfolgen dort, wo sich solche
Falle haufen, auch die noétigen Systemkorrekturen. Und ich mochte mit meinen kinftigen Kolle-
gen in der Volksanwaltschaft auch neue und wirksame Ansétze erarbeiten, um diesem Haus
DenkanstéRe zu geben, um BewuBtsein zu scharfen, um Reformen einzuleiten.

Meine Damen und Herren! Ich bin einmal von einem Chefredakteur dafiir kritisiert worden, daf}
ich als damalige Generalsekretarin der Osterreichischen Volkspartei nicht den Kettenhund ge-
spielt habe. (Abg. Dr. Khol: Ein Katzchen mit Krallen!) In gewisser Weise bin ich stolz auf diese
Kritik, und ich werde mich diesbezlglich sicher nicht dndern. Ich werde als vom Parlament be-
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auftragte Anwaltin des Burgers in der Sache hart sein. Aber ich halte nichts von aggressiver
Miesmacherei, wie wir sie in der Politik ohnedies oft genug erleben. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich war gerne hier in diesem Haus, und ein entschei-
dender Abschnitt meines Lebens geht damit zu Ende. Ich scheide mit vielen guten menschlichen
und politischen Erinnerungen und glaube auch, fur meine neue Verantwortung hier vieles gelernt
zu haben. Ich verabschiede mich heute in dem BewulBtsein einer neuen Zusammenarbeit mit
diesem Haus, auf die ich mich jetzt schon sehr freue. (Beifall bei OVP, SPO, den Freiheitlichen
sowie den Griinen.)

11.24

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Frau Abgeordnete Korosec! Ich méchte lhnen auch im Namen
des Présidiums des Nationalrates fiir die Arbeit danken, die Sie im Dienste und im Interesse des
gesamten Hauses in langen Jahren geleistet haben. Die Arbeit wird respektiert, wenn auch oft
erst im Rickblick. Aber das ist in der Politik leider so, und ich wiinsche lhnen alles Gute fiir lhre
neue Aufgabe. (Allgemeiner Beifall. — Die Abgeordneten der OVP erheben sich von ihren
Sitzen.)

Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Klara Motter. ~ Bitte, Frau Abge-
ordnete.

11.25

Abgeordnete Klara Motter (Liberales Forum): Herr Prasident! Sehr geehrte Frau Bundesmini-
sterin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Frau Kollegin Korosec! Da ich unmittelbar
nach lhnen ans Rednerpult komme, méchte ich thnen ganz persdnlich alles Gute fir Ihre neue
Aufgabe wiinschen. Ich kann lhnen nur bestatigen: Mit Ihnen war es immer leicht, auch Uber
Parteigrenzen hinweg loyal zu reden, zu arbeiten, und es war auch sehr leicht, die politische
Kultursprache mit Ihnen zu pflegen. Dafir mochte ich Ihnen recht herzlich danken. (Beifall beim
Liberalen Forum, bei SPO, OVP sowie den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Herr Kollege Guggenberger! Nochmals, wie ich das schon im Aus-
schufl gesagt habe: Ich verwahre mich gegen den Vorwurf der Fahriassigkeit, wenn ich heute
diesen Gesetzen nicht meine Zustimmung gebe. Ich handle nicht fahriassig. Herr Kollege
Guggenberger! Kennen Sie auch die Aussagen des Prasidenten der Arztekammer? Umgekehrt
bezeichnet er die Handlungsweise der Abgeordneten beziehungsweise des Ausschusses, der
die Zustimmung gegeben hat, als fahridssig. Also man kann es so oder so sehen. (Abg. Mag.
Guggenberger: Nicht alles, was der Herr Professor Neumann sagt, ist richtig!) Das ist richtig.
Aber er ist auch ein Baustein in unserer Gesundheitspolitik, und ich glaube, wir sollten mit ihm
zusammenarbeiten und das, was er sagt, auch ernst nehmen.

Ich mochte mich aber jetzt der unendlichen Geschichte des KRAZAF zuwenden, die heute
wieder einmal eine unrihmliche Fortsetzung findet. Lassen Sie mich noch einmal kurz die Ge-
schichte des ,Fonds ohne Eigenschaften®, wie ich ihn heute bezeichne, in Erinnerung rufen.
Herr Kollege Guggenberger, auch da bin ich leider anderer Meinung als Sie. Zum ,Fonds ohne
Eigenschaften“ — sprich KRAZAF — mochte ich festhalten: Im Bereich der immateriellen Leistun-
gen wie Entwicklung von Konzepten, Organisationsformen et cetera hat der Krankenanstalten-
Zusammenarbeitsfonds sicher gute Arbeit geleistet. (Abg. Mag. Guggenberger: Das habe ich
betont!) Allerdings hat er durch politische Vergewaltigung im Bereich der materiellen Leistungen
genau das, was er gefordert hat, nicht zustande gebracht.

Nun die Disqualifikation durch Selbstdarstellung. Jetzt wird es ein biRchen trocken, weil ich sehr
viele Jahreszahlen nennen mul. Aber es ist, glaube ich, richtig, das hier auch noch einmal zu
tun.

1974, 2. KAG-Novelle: Ein Buchfiithrungssystem, das zu Kostenermittlung und Kostenstellen-
rechnung geeignet ist, soll eingefiihrt werden.

1977, drei Jahre spéter: Eine Krankenanstaltenkostenrechnungsverordnung wird erlassen.
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1978, nach vier Jahren: Die erste KRAZAF-Vereinbarung wird mit dem Ziel abgeschiossen, die
Osterreichische Krankenanstaltenfinanzierung nach leistungsorientierten Grundsatzen zu refor-
mieren.

1983, neun Jahre spater: Im Rahmen der zweiten KRAZAF-Vereinbarung werden erstmals Son-
derzuschiisse nach leistungsorientierten Kriterien verteilt.

Ab 1985, elf Jahre spater: Vier leistungsorientierte Finanzierungssysteme werden praxisgerecht
erprobt.

1987, dreizehn Jahre spater: Die Kommission zur Vorbereitung der Strukturdnderungen im
osterreichischen Krankenanstaltenwesen fal3t den Beschlull, dal3 keines der bisherigen Finan-
zierungssysteme geeignet ist, Grundlage fur eine Finanzierungsreform der Krankenanstalten zu
sein.

1988 bis 1990, vierzehn bis sechzehn Jahre spater: Es sollen Voraussetzungen fir ein neues
Finanzierungssystem geschaffen werden. Es wird ein erstes Modell einer leistungsorientierten
Krankenanstaltenfinanzierung — LKF — ausgearbeitet.

1991 bis 1994, siebzehn bis zwanzig Jahre spéter: Die Vertragsparteien Bund und Lander kom-
men (iberein, das in den Vorjahren erarbeitete Modell LKF weiterzuentwickeln, mit dem Ziel, es
zum frihestmbglichen Zeitpunkt als Grundlage fiir die Krankenanstaltenfinanzierung in Oster-
reich heranzuziehen.

Meine Damen und Herren! Diese Meilensteine der Entwickiung unter Berlcksichtigung der ge-
sefzlichen Aufgaben des Fonds reichen zur Disqualifikation im Bereich der materiellen Leistun-
gen. Unzahlige Debatten hier im Haus begleiten diese Entwicklung. So méchte ich nur daran
erinnern, dall bereits am 31. Janner 1991 der KRAZAF auf Antrag der Abgeordneten Dr.
Schwimmer und Helmuth Stocker eine Verlangerung um drei Monate erfahren hat. Und die
Rede des Abgeordneten Stocker endete damit — ich zitiere —, da er mit der Verlangerung des
KRAZAF auf drei Monate auch einen Auftrag an die politischen Gruppierungen verbunden sieht.

Herr Kollege Dr. Schwimmer von der OVP &uRerte sich zu dem Provisorium fiir drei Monate, auf
das man sich schlieflich einigte, &hnlich — ich zitiere —: ,Daher ist es zweifellos richtig, jetzt fur
das weitere Funktionieren der Krankenanstalten-Zusammenarbeit ein Provisorium fir drei
Monate zu beschlieRen, mit der Notwendigkeit, danach nicht eine Verlangerung, sondern eine
Neuregelung in Angriff zu nehmen, die es uns auch ermoglicht, das MiBtrauen der finanziell
Beteiligten auszurdumen und die Reformen, zu denen sich grundséatzlich alle bekennen, tatsach-
lich durchzusetzen.*

Meine Damen und Herren! Ich weil nicht, wie Sie heute dartiber denken. Wir schreiben das
Jahr 1995, und wenn wir uns die heutige Situation der Krankenanstaltenfinanzierung vor Augen
halten, sehen wir, daR nichts geschehen ist.

Die Fortsetzung der Debatte am 19. Marz 1991, die Debattenbeitrdge aller im Haus vertretenen
Parteien zeigten — ich habe sie mit Ergétzen nachgelesen —, wie beseelt alle von den Reformen,
die da kommen soliten, waren.

Interessanter wird es dann am 18. April 1991, Tagesordnungspunkte 4 und 5: Bundesgesetz,
mit dem das Krankenanstaltengesetz gedndert wird, Bericht und Antrag betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Bundesgesetz uber die Errichtung des Krankenanstalten-Zusammenar-
beitsfonds geandert wird — gleichlautende Themen wie heute. Hier wird ein Zitat des damaligen
Kollegen Stocker von der SPO — gerichtet an den Kollegen Fischl — bereits zur Kuriositat — ich
zitiere —: ,Als wir vor wenigen Wochen eine Verldngerung des KRAZAF um drei Monate, also bis
31. Marz, in diesem Haus beschlossen haben, war zu keinem Zeitpunkt daran zu denken, daf}
per 1. April — das wére ja wirklich ein Aprilscherz gewesen — bereits das neue System eingefuihrt
werden konnte.”
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Bemerkenswert erscheinen mir auch AuRerungen des damaligen Gesundheitsministers Ing. Ettl
— ich zitiere — ,Von vornherein war klar, dall wir fur das Jahr 1991 noch eine alte KRAZAF-
Ubergangslésung haben werden und erst ab dem Jahr 1992 eine Neuregelung der Gesamt-
thematik schaffen werden.“ Und weiter: ,Jetzt sind wir in der zweiten Phase der Verlangerung fur
dieses Jahr und wollen nur dieses Jahr nach den alten Regeln absichern und ab 1992 einen
neuen Gesundheitsfonds mit anderen, mit geanderten Regelmechanismen schaffen.” — Ende
des Zitats. ‘

16. Dezember 1991: Vier Tagesordnungspunkte, die eine Verlangerung des KRAZAF auf vier
Jahre zum Inhalt hatten. SchluR der Rede des Gesundheitssprechers der SPO, Kollege Stocker
— Zitat —; ,Es wird Aufgabe der Politik des Bundes und der Lander sein, dafur zu sorgen, daf} die
Schritte, die im neuen KRAZAF angekiindigt sind, in die richtige Richtung gehen, daR aber auch
Zug um Zug bis 1995 - bis dahin soll das leistungsorientierte Finanzierungssystem endgultig
greifen — die entsprechenden BegleitmafRnahmen gesetzt werden.” — Ende des Zitats.

Meine Damen und Herren! Ich habe mich heute bewuR3t mit der Vergangenheit und mit den Pro-
tokollen auseinandergesetzt. Und glauben Sie mir: Beim Nachlesen dieser Reden — ich habe es
heute nacht getan — habe ich festgestellt, es wurde hier in diesem Haus schon so viel Geschei-
tes gesagt, es kamen eine Reihe von Vorschldgen, aber wir hatten diese Reden heute wieder
halten kénnen, und sie waren wieder neu, weil sich niemand an diesen Reden, an diesen Vor-
schlagen auch nur annahernd orientiert hat.

Ich stelle allerdings fest, dak in der Berichtszeit drei Gesundheitsminister und auch die Gesund-
heitssprecher der Parteien ausgewechselt wurden, dafd sich in der unendlichen Geschichte des
KRAZAF aber nichts gedndert hat. Deshalb unsere Ablehnung heute betreffend dieses Gesetz.
Wir sind nicht mehr bereit, eine weitere Verschleppung mitzutragen und dadurch eine solche
Verschlampung zu rechtfertigen.

Es liegt mir fern, heute Schuldzuweisungen in eine Richtung vorzunehmen, aber eines méchte
ich doch feststellen: Es sind auch die Lander nicht aus der Verantwortung zu entlassen. Gerade
sie stellen durch ihre Nichtbereitschaft, sich neuen Strukturen zu &6ffnen, eine wesentliche
Hemmschwelle dar. Es sei mir gestattet, noch einmal die rihmliche Ausnahme meines Heimat-
landes Vorarlberg als Vorbild aufzuzeigen, denn Vorarlberg geht hier den richtigen Weg. (Beifall
beim Liberalen Forum und Beifall des Abg. Dr. Feurstein.)

In Vorarlberg zahlen alle Institutionen, die Zahlungen im Spitalsbereich zu tatigen haben, in
einen Topf. Aus diesem erfolgen dann nachvoliziehbare Leistungen an die Spitaisbetreiber in
Vorarlberg. Auf der anderen Seite zahlen jedoch Gemeinden, Lander und Kassen zusé&tzlich in
den KRAZAF ein, die Spitalsbetreiber nochmals, die Sozialversicherungsanstalt zahlt zusétzlich
pauschale Pflegegebuhrensatze, derzeit 1 380 S.

Was die Kosten fiir einen Spitalstag angeht — auch wieder im Vergleich mit Vorarlberg —: Im
AKH in Wien kostet ein Verpflegstag 9270 S, in Vorarlberg zwischen 2 120 S und 3692 S.
Allein diese Fakten fithren zu einer untbersichtlichen Finanzierung, was noch dazu dadurch ver-
starkt wird, da® nach Belegstagen und nicht nach Leistung abgerechnet wird.

Wenn man zudem bedenkt, dal wir im Spitalswesen eine jéhrliiche Kostensteigerung von
12 Prozent zu verzeichnen haben, sollten doch l&ngst tiberall die Alarmglocken lduten. Aber es
ist mir schon bewult, dal in den Landern ein gewisser Futterneid untereinander besteht. Ich
mdéchte die Schuld dafir nicht so sehr den Parteien geben, weil ich festgestellt habe, daR
sowohl der zustandige Landesrat Obertsterreichs als auch der dafiir zustandige in Wien — egal,
welcher Couleur sie sind — andere Meinungen haben. Sie sind nicht bereit, sich tiber Landes-
grenzen hinweg auf einen gemeinsamen Nenner zu einigen.

Es gibt auch eine versteckte Finanzierung Uber die Steuern, erneut bewiesen durch die Um-
schichtung im ASVG, § 447 a. Hier sind Rucklagen fiur Epidemien im Falle von Naturkatastro-
phen fur die Einrichtungen der Pravention vorgesehen. Bereits heuer leistet der Fonds Zu-
schiisse an die Krankenversicherungstrager gemafl § 447 b (1), um die prekére Lage der
Kassen zu sanieren. Wenn man bedenkt, dal gleichzeitig ein eigener Ausgleichsfonds fur die
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Krankenanstaltenfinanzierung, geregelt im § 447 f, ausschlielich zur Finanzierung des KRAZAF
dient, erkennt man, der Wirrwarr ist bereits grenzenlos. Die verschiedenen T¢pfe, aus denen
finanziert wird, sind derart untibersichtlich, daft man sich ernstlich fragen muf3, warum man nicht
sofort und uberall dem Beispiel Vorarlbergs folgt und die Finanzierungsmdglichkeiten aus einem
Topf gestaltet und leistungsorientiert vergibt.

Meine Damen und Herren! Ich sehe nicht ein, warum zum Beispiel Wien sich straubt und Ge-
sundheitssprecher Dr. Rasinger im Janner 1995 folgende Aussage traf. ,Die leistungsorientierte
Spitalsfinanzierung ist nicht einfihrbar.” Seine Begrindung lautete, bei dem 1993 durchgefihr-
ten Versuch an Spitalern sei es zu falschen Berechnungen gekommen, denn die Spitaler hatten
um 20 Prozent zuwenig Leistungen eingefiihrt. — Ich berlasse es Ihnen, zu beurteilen, warum
das so ist. ich glaube, der Grund hiefir ist einfach Schlamperei, oder es fehit der Wille zu Refor-
men.

Auch aus Oberésterreich kamen Aussagen, die ich nicht so einfach hinnehmen will. So lieR etwa
Landesrat Aichinger von der OVP am 6. Juni 1995 in den ,Obertsterreichischen Nachrichten®
verlauten, Oberdsterreich arbeite mit einem Tagsatz von 3 700 S kostendeckend, Wien brauche
dafir 9 000 S. Oberosterreich musse fur die Einfahrung der leistungsorientierten Spitalsfinanzie-
rung noch mehr zahlen, obwoh! das Land jetzt bereits Nettozahler sei. — Auch hier, meine
Damen und Herren: Beurteilen Sie das bitte selber. Allerdings gebe ich Ihnen einen Rat: Machen
Sie es so wie in Vorarlberg, denn dort klappt es. Wir sind Uberzeugt, daR wir Zahlen und Fakten
auf den Tisch legen kdnnen, die andere Lander aufhorchen lassen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, wir sind uns alle einig darlber, dal es so nicht mehr wei-
tergehen kann. Die Kompetenzzersplitterung im gesamten Gesundheitswesen ist ein Faktum.
Einem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes zufolge dirfen zusatzversicherte Erste-Klasse-
Patienten beziehungsweise ihre Versicherer in Zukunft nicht fir Leistungen zur Kasse gebeten
werden, die ohnehin schon die Sozialversicherung zahlt. Wir wissen um die Schuldenspirale bei
den Krankenkassen und kennen auch die Ursachen fir die enormen Steigerungen im Gesund-
heitswesen: Eine der Hauptursachen ist die hohere Lebenserwartung, etwas, was wir nattrlich
alle begriiRen, denn wir alle sind froh, eine hthere Lebenserwartung zu haben. Eine weitere
Ursache sind die teuren medizinischen Grol3geréte, die den medizinischen Fortschritt sowohl in
der Diagnostik als auch in der Behandlung ermdglichen.

Man sollte sich endlich besinnen und an einem Strang ziehen. Es mu} unverziglich zu einer
Reform der Spitalsfinanzierung durch ein Abgehen von Pauschalabrechnungen hin zu einer lei-
stungsorientierten Spitalsfinanzierung kommen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Dariiber hinaus muf} die Reform mit einer einheitlichen Kompetenzregelung einhergehen, die mit
gesamtosterreichischen Zielvorgaben zu einer flachendeckenden Gesamtplanung kommt, damit
die Kostensteigerung und das Problem der Uber- und Unterversorgung bewdltigt werden
kénnen, wie wir es heute hier auch schon von der Kollegin Moser gehért haben. Wir Liberale
warten auf ein baldiges Konzept und sind auch bereit, konstruktiv daran mitzuarbeiten.

Abschliefend, Frau Ministerin, wiinsche ich lhnen alles Gute zum Geburtstag. (Bundesministe-
rin Dr. Krammer: Danke schén!) Ich wiinsche Ihnen auch Erfolg — nattrlich —, aber ich wilnsche
lhnen ganz persoénlich auch ruhige Stunden, Stunden ohne Politik, denn die brauchen Sie not-
wendig far diese Reform, die wir zu bewaltigen haben. (Bundesministerin Dr. Krammer: Danke
schén! Gemeinsam ...! — Beifall beim Liberalen Forum.)

11.41

Prisident Dr. Heinrich Neisser: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Pittermann.

Ich mache darauf aufmerksam, daR® von nun an jeder Redner maximal zehn Minuten Redezeit
zur Verfligung hat.

Bitte, Frau Abgeordnete, Sie haben das Wort.
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11.41
Abgeordnete Dr. Elisabeth Pittermann (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin: Alles
Gute zum Geburtstag! (Bundesministerin Dr. Krammer: Danke!)

Hohes Haus! Wann immer Gber das Thema Krankenanstalten gesprochen wird, ist das Haupt-
thema das Krankenanstaltendefizit. Wir kennen kein Schul-, kein Verwaltungs-, kein Polizei-,
kein Universitats-, kein Sozial-, Kultur- oder Justizdefizit, nur ein Krankenanstaltendefizit. Liegt
es daran, daB der Gesundheitstopf aus mehreren Quellen gespeist wird oder die Meinung vor-
herrscht, der jeweils andere soll bezahlen, der andere soll sparen? Wie anders ist es zu erkla-
ren, dall der Krankenanstaitenplan der Frau Bundesministerin auf so erbitterten Widerstand
stuefs und viele Argumente gegen den Plan in Wirklichkeit der Beweis fiir dessen Richtigkeit
waren!

Osterreich versorgt seine Burgerinnen und Birger sowohl im Bereich der Spitzen- als auch der
Breitenversorgung mit Basismedizin ausgezeichnet. Zum Vergleich die Vereinigten Staaten, das
Land mit dem hochsten Anteil am Bruttoinlandsprodukt, mit tiber 14 Prozent fir Gesundheits-
kosten, ein Land, das Spitzenmedizin fir einen Teil der Bevélkerung bietet, grole Teile der Be-
volkerung aber nicht einmal minimal medizinisch betreut. Die Aufenthaltsdauer in den Spitélern
ist sehr kurz, die Kosten sind gigantisch.

Der Anteil unserer Ausgaben fiur Gesundheit am BIP ist vergleichbar mit dem anderer Lander
mit &hnlichen gesundheitlichen, sozialen und wirtschaftlichen Standards. Trotzdem sind sténdige
Verbesserungen noétig. Wir haben sicher eine zu hohe Frequenz an Krankenhausaufnahmen.
Die Relation Akut- zu Langzeitbetten muB, wie es der Krankenanstaltenplan der Frau Bundes-
ministerin vorsieht, zugunsten der Langzeitbetten verandert werden. Die Kosten fiir die Pflege-
betten sind von den Gebietskérperschaften zu libernehmen, sodall deren Interesse beim Ver-
bleiben der Pfleglinge in den Krankenh&usern liegt, denn dort bezahlt Gber KRAZAF und Pflege-
gebuhrenersatze Uberwiegend die soziale Krankenversicherung. Durch Schaffung von mehr
Pflegeeinheiten senken wir die Kosten des Gesundheitswesens, steigern jedoch die Sozialaus-
gaben der Gebietskérperschaften.

Die stark ansteigenden Kosten fir das Produkt Medizin sind vor allem durch den medizinischen
Fortschritt verursacht. Dieser Fortschritt tragt zu l&ngerem Leben bei. Der Anteil der alten
Menschen in unserer Bevolkerung ist steigend. Da meist multimorbid, das heil3t an vielen Krank-
heiten leidend, sind Senioren bei einem Spitalsaufenthalt wesentlich aufwendiger zu versorgen
und bendtigen bis zur Wiederherstellung langere Spitalsaufenthalte.

In Grofbritannien hat man aus den steigenden Kosten die Konsequenzen gezogen. Einige
Therapien werden ber Sechzigjéhrigen verwehrt. — In meinen Augen ein ekiatanter Riickschritt,
der abzulehnen ist.

Man nimmt an, daB sich zirka alle funf Jahre das medizinische Wissen verdoppelt. Sind vor nur
25 Jahren Patienten mit akuter Leukamie mit fast hundertprozentiger Sicherheit in wenigen
Tagen bis Wochen zu Tode gekommen, so sind einige von ihnen heute heilbar, die anderen
haben bei wesentlich héherer Lebensqualitst eine viel iingere Uberlebenszeit.

Dieses Beispiel 148t sich bei den meisten Erkrankungen analog anwenden. Durch das zu
erreichende hthere Lebensalter erleben Menschen Krankheiten, vor allem Krebs, Schlaganfélle,
Demenz — das ist der Abbau der Hirnleistung, vor allem der intellektuellen Fahigkeiten —, die bei
kurzerer Lebenserwartung seltener auftreten.

Wir haben eine absolute Zunahme der nikotinassoziierten Erkrankungen. Menschen mit den
Folgen des chronischen Alkoholmibrauchs leben heute wesentlich langer, ihre aufgelaufenen
Krankheitskosten vervielfachen sich bis hin zur Lebertransplantation.

In den letzten 30 Jahren kam es vor allem bei Frauen vor der Menopause zu einem deutlichen
Anstieg der Brustkrebsfrequenz.
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Die zunehmende Unfallfrequenz, bedingt durch Motorisierung und ge&ndertes Freizeitverhalten,
sowie ein besser funktionierendes Notarztsystem sorgen fiir weitere Kosten.

Die Fortschritte in der Intensivmedizin, die viele Leistungen erst méglich machen, sind duferst
personalintensiv und daher kostenintensiv und fiihren zu einer Leistungs-Kosten-Spirale. Die
Forschungsergebnisse durch klinische Studien aus dem Ausland sind als ,golden standards*
anzuwenden.

Aus Zeitmangel méchte ich die anderen kostensteigernden Leistungen nicht mehr aufz&hien,
jedoch die noch vor 15 Jahren véllig unbekannte Infektion mit dem HI-Virus erwahnen.

Ungefahr 66 Prozent der Spitalskosten sind Personalkosten. Die Patienten sind &lter, unbeweg-
licher, hinfélliger, muitimorbid, manchmal auch dement. Sie werden jedoch immer schwereren
Eingriffen unterzogen. Vor allem schwerstkranke Patienten liegen in den Krankenh&usern. Dies
fahrt wie die neuen gesetzlichen Auflagen zu Mehraufwand und Personalvermehrungen.

Wirde das Arztegesetz und das Arbeitszeitgesetz, wie es derzeit giltiges Recht ist, in Spitalern,
die nicht der offentlichen Hand gehéren, entsprechend eingehalten, ware mehr Personal nétig.
Durch unseren Beitritt zur EU muR} das Arbeitszeitgesetz jetzt in allen Spitadlern eingehalten
werden. Es ist nicht nur ein schwerer Versto® gegen guitiges Recht, sondern auflerst unmora-
lisch, Gesetze zu brechen, um Menschen auszubeuten, um Kosten zu minimieren. Diese rund
70 Prozent Personalkosten bedeuten nicht nur Verluste, diese Beschéftigten bringen Gewinne
durch Steuern, Sozialversicherungsbeitrage und als Konsumenten.

Einfallsreichtum herrscht beim Privatisieren von Gewinnen und Verstaatlichen von Verlusten. So
werden Patienten im 6ffentlichen Krankenhaus teuer operiert und fir die billigen Liegetage in
Privatspitéler transferiert. Andererseits werden kostengiinstige Eingriffe in Privatspitalern durch-
gefuhrt. Solite es zu Komplikationen kommen, wird der Patient schnellstens auf die Intensivsta-
tion eines offentlichen Krankenhauses verlegt, ebenso im Falle einer teuer zu behandelnden Er-
krankung, denn die medizinische Infrastruktur ist im Privatspital gering, nur der Hotelstandard ist
hoch.

Ich bin froh, daB die leistungsorientierte Krankenhausfinanzierung derzeit in Erprobung ist und in
absehbarer Zukunft dsterreichweit ausgedehnt wird, um MiRbréduche zu verhindern. Ich fiirchte
jedoch, daf} diejenigen, die in diesem System gute Rechner waren, alles daransetzen werden,
die LKF zu unteriaufen, um Gewinne zu lukrieren. Die Frau Bundesministerin hat hoffentlich
viele Sicherungen eingebaut, um das weitgehend zu verhindern.

Nicht alle Kosten, die im Krankenhaus einzusparen sind, sind absolut einzusparende. Wenn die
Sozial- und Gesundheitssprengel erweitert werden, steigen dort die Kosten. Sozialleistungen
durch Hauskrankenpfiege sind dort billiger, wo man die unbezahite Téatigkeit einer weiblichen
Familienangehorigen miteinbezieht. Ist diese nicht vorhanden, mufl mancher Patient so intensiv
versorgt werden, daf} eine Einsparung nicht gegeben ist.

Besonders wichtig und vordringlich ist es, die Frau Bundesminister mit wesentlich mehr Kompe-
tenzen auszustatten. Zielfihrend sind ein einheitliches Bundes-Krankenanstaltengesetz anstelle
eines Rahmengesetzes und 9 Lander-KAGs sowie die Durchfiilhrungskompetenz im Bundes-
ministerium. Bundeseinheitliche Qualitédtsnormensicherung — dazu gehort auch die Obduktions-
pflicht — und Kontrollen sind ebenso wie ein bundesweiter Krankenanstaltenplan das Gebot der
Stunde.

Umwandiungen von Akutbetten-Abteilungen und Krankenh&usern in Pflegebetten-Abteilungen
und Heime sind unumganglich. Neben der Frau Bundesministerin ist der Sozialversicherung ein
wesentlich gréferes Mitspracherecht dquivalent dem von ihr geleisteten Anteil an der Finanzie-
rung zu geben. Auer Basisversorgung muR es aus Qualitatsgrinden Therapiezentren geben.

Privatspitéler, die Pflegekostenbeitrdge abrechnen, missen hinsichtlich Spitalsaufnahmegrund
und Qualitatsstandards Gberprift werden. Die Rehabilitation, insbesondere die Neurorehabilita-
tion, ist, wie von der Frau Bundesministerin vorgesehen, weiter auszubauen.
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Wir haben eines der bestfunktionierenden Gesundheitssysteme, eine Spitzenmedizin, die inter-
nationalen Vergleichen standhalt, und eine breitenmedizinische Versorgung fiir fast alle Staats-
burger.

Wir haben eine Sozialversicherung, die Gigantisches leistet und deren Leistungen haufig herab-
gewurdigt werden. Viele Lander der Erde wéren glicklich, héatten sie eine solche soziale Kran-
kenversicherung. Die soziale Krankenversicherung leistet wesentlich mehr, als private Kranken-
versicherungen im Rahmen einer Versicherungspflicht abdecken wiirden. Bedenken wir: Private
Versicherungen sind deshalb finanziell so gutgestellt, weil sie Risken minimieren, weil sie wenig
kundenfreundlich agieren.

Die soziale Krankenversicherung ist kundenfreundlich. Noch héhere Leistungen und damit Aus-
gaben der sozialen Krankenversicherung sind nur Gber Beitragserhdhungen méglich. Eine Aus-
weitung des Selbstbehalts, den es auch bei den §-2-Kassen gibt, wiirde zur Verschleppung von
Krankheiten fuhren und ist abzulehnen.

Wie jedes Gesundheitssystem muf auch das osterreichische sténdig weiterentwickelt, adaptiert
und verbessert werden. Wir alle wilnschen im Falle der Krankheit die bestmégliche Betreuung
und Pflege. In diesem Sinne haben wir uns fiir Qualitatskontrolle, for eine Reform der Struktur
und Finanzierung des gesamten Gesundheitswesens sowie fiir Effizienzsteigerung, Senkung
der Ausgabendynamik und mehr KostenbewuRtsein bei den Verkaufern des Produktes Medizin
sowie bei den Konsumenten einzusetzen. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)
11.52

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster Redner ist Abgeordneter Dr. Salzl zu Wort
gemeldet. — Bitte, Herr Abgeordneter.

11.52

Abgeordneter Dr. Stefan Salzl (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben uns heute hier mit einem typisch &sterreichischen
Problem auseinanderzusetzen. Es geht darum, ein bereits (iber 17 Jahre andauerndes Proviso-
rium noch einmal zu verlangern. In Osterreich — das ist ja bekannt — dauern Provisorien
(Zwischenruf des Abg. Mag. Guggenberger) — egal, in welchem Bereich; Herr Abgeordneter
Guggenberger, ich werde noch speziell auf Sie zu sprechen kommen — besonders lange. Wenn
dieses Provisorium noch dazu im Spitalsbereich angesiedelt ist, dann wird offenbar daraus eine
unendliche Geschichte, wie heute hier bereits gesagt wurde.

Ein Ende 1994 ausgelaufenes Provisorium wird wieder eingesetzt und vorlaufig noch einmal bis
Ende 1995 verlangert. So gesehen ist selbst dieses Provisorium fiir Osterreich ein Kuriosum —
Schilda ist nicht mehr sehr weit weg von uns!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Seit Jahren weifl diese Bundesregierung, daB sich im
Gesundheitsbereich etwas andern muf}. Sie weil, daB unser Gesundheitswesen durch Doppel-
gleisigkeit, unzureichende Planung und mangeinde Koordination unfinanzierbar geworden ist.
Sie weil aber auch, daR eine Probleml&sung nur durch eine komplette Anderung des Systems
und durch eine radikale Strukturreform im &sterreichischen Gesundheitswesen zu erreichen
ware,

Trotzdem geschieht nichts, obwohl die Spitalskosten inklusive der Investitionen mittierweile auf
zirka 100 Milliarden Schilling explodiert sind. Es geschieht nichts, obwohl bereits 1987 und auch
wieder 1990 unter dem Schlagwort ,Neue Ziele der Gesundheitspolitik* eine Anderung und An-
passung dieses Gesundheitswesens, dieses Systems angekindigt wurde. Und wenn die
Opposition Reformen verlangt und diesbezlgliche Antrage eingebracht hat, dann sind diese
Antrage entweder abgelehnt oder auf die lange Bank geschoben worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir Freiheitlichen werden einer weiteren Verzégerung
nicht zustimmen! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Wir werden daher diese Regierungsvorlagen
ablehnen, weil damit lediglich die Versdumnisse dieser Bundesregierung wahrend der letzten
Jahre legalisiert werden sollen und ein System aufrechterhalten werden soll, das unfinanzierbar
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und duBerst reformbedirftig geworden ist. Wir Freiheitlichen werden daher diese Bundesregie-
rung weiterhin in die Ziehung nehmen und sie zum Handeln zwingen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Abgeordneter Guggenberger erklart allen Ernstes
sowohl im Gesundheitsausschul wie auch heute hier im Plenum, es wére unverantwortlich, der
Verlangerung des KRAZAF nicht zuzustimmen.

Herr Abgeordneter Guggenberger! Nehmen Sie zur Kenntnis, da es unverantwortlich, ja sogar
fahridssig von lhnen und dieser Regierung war, mit der Losung dieser Probleme so lange
zuzuwarten! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Mag. Guggenberger: Die Spitéler brauchen
Geld — jetzt, hier und heute! Wenn wir das nicht beschlieBen, kriegen sie kein Geld!) Gerade
Sie, Herr Abgeordneter Guggenberger, sind es, der im Gesundheitsausschu® laufend Verta-
gungsantrage gestellt hat. Sie sind einer der gréiten Blockierer im Gesundheitsausschu® und
stellen sich hierher und reden von Fahrlassigkeit. Wenn jemand fahridssig, und zwar &ufRerst
fahrlassig, gehandelt hat, dann sind es gerade Sie! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mittlerweile ist der Langzeitpatient Gesundheitswesen
so moribund geworden, dal® er zusammenzubrechen droht. Und jetzt, wo dieser Langzeitpatient
zusammenzubrechen droht, gibt es plétzlich Aussagen der Frau Gesundheitsminister, wie: ,Es
ist Zeit, iber eine Strukturreform im 6sterreichischen Gesundheitswesen zu diskutieren®, oder:
Sie werde mit den Gesundheitsreferenten der L&nder Uber den Krankenanstaltenplan, den
Grofdgerateplan und einen Niederlassungsplan sprechen, oder: Wenn das Parlament wirklich an
einer Spitalsreform interessiert ist, dann sollte es die Ministerin doch endlich mit den dazu
notwendigen Kompetenzen ausstatten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was hindert denn die Abgeordneten der beiden Regie-
rungsparteien daran, in diesem Bereich wirklich einmal etwas zu tun? (Beifall bei den
Freiheitlichen.) Hier fehlt es wirklich am Reformwillen und an der Umsetzung guter Vorschlage.

Gestatten Sie mir, daB ich noch eine weitere Aussage der Frau Bundesminister naher unter die
Lupe nehme. Sie spricht sich fir eine zentrale Planungskompetenz aus, denn ,sonst tut sich
wieder nichts, und jeder tut, was er will*, wie sie gesagt hat. Sie spricht von Fehlentwicklungen
des KRAZAF, von Verschwendung etwa bei der Anschaffung von Gro3geraten und davon, daR
unter allen Umstanden in Zukunft verhindert werden muf, daR es bei der Anschaffung von
Grof3geraten zur Verschwendung kommt.

Frau Bundesminister! Ich verstehe lhre Forderungen, ich unterstitze diese Forderungen auch
vollinhaltlich. Ich hoffe, daR Sie aber nicht Jahre brauchen — so wie lhre Vorg&nger —, um diese
Forderungen auch wirklich umzusetzen. Ich winsche lhnen dazu die notwendige Kraft, den
notwendigen Willen, und ich wiinsche lhnen natirlich auch zum Geburtstag alles Gute. (Beifall
bei den Freiheitlichen.) Wenn wir IThnen bei der Umsetzung helfen kénnen, so werden wir das
jederzeit tun. Sie kénnen mit unserer Unterstiitzung rechnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das, was hier gefordert wurde, sind genau die Forde-
rungen und Vorschlage der Opposition. Seit langem fordemn wir Freiheitlichen die Einrichtung
einer zentralen 6sterreichischen Koordinationsstelle. Seit Jahren fordern wir die Einfihrung einer
leistungsorientierten Krankenanstaltenfinanzierung. Seit Jahren werden aber auch diesbe-
zugliche freiheitliche Antrage abgelehnt oder, wie schon gesagt, auf die lange Bank geschoben
- so auch heute. Einer unserer heutigen Antrdge verlangt die Einrichtung jener zentralen
Planungskompetenz, welche die Frau Bundesminister so gerne hatte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie sehr aber im Gesundheitswesen Handlungsbedarf
besteht und wie sehr bei der Finanzierung unseres Gesundheitssystems Feuer am Dach ist,
zeigt sich auch in einem Schreiben des Hauptverbandes der dsterreichischen Sozialversiche-
rungstrager. Dieser schreibt — ich zitiere — Ende Janner dieses Jahres haben sich Bund, Lan-
der, Gemeinden und die Sozialversicherung uber eine Verldngerung der KRAZAF-Vereinbarung
nur noch um ein Jahr bis Ende 1995 geeinigt.
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Das haben wir schon sehr oft gehért, meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Neuorgani-
sation der Spitalsfinanzierung steht daher zur politischen Entscheidung an.

Dann wird weiters ausgefihrt, dal die 6sterreichische Sozialversicherung mit fast 60 Prozent
der Hauptfinancier der osterreichischen Spitéler ist und dal} angesichts dieser explodierenden
Kostenentwickiung Reformen notwendiger denn je sind.

Ich m&chte auch noch die Arztekammer zitieren, die eine ganze Reihe von Enqueten zu diesem
Thema vorgesehen hat, etwa die Arztekammer Tirol: ,Organisation und Koordination der ambu-
lanten Patientenbetreuung*, aber auch die Arztekammern der anderen Bundeslander haben sich
naturlich damit beschaftigt. Im Vorwort heiflt es hier: Ein Gesundheitswesen mit unzureichender
Planung und ohne klare Strukturen fahrt unweigerlich zum Chaos. Weiters heiBt es, dal dieses
Gesundheitssystem wesentlich geandert werden muB3, da es, wie gesagt, unfinanzierbar ist und
zukunftig den Menschen und die Leistung in den Vordergrund stellen muf3.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Genau das sind die Forderungen von uns Freiheitli-
chen. — Diesen Aussagen der niederdsterreichischen Arztekammer ist nichts mehr hinzuzufiigen
(Beifall bei den Freiheitlichen), auler das Ersuchen an Sie, meine Damen und Herren Abgeord-
neten, den Antrdgen von uns Freiheitlichen doch zuzustimmen, denn sie sind ein erster, ein
wichtiger Schritt zur Umstellung und Reformierung unseres derzeit so maroden Gesund-
heitssystems. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

12.02

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Leiner. — Bitte,
Herr Abgeordneter.

12.02

Abgeordneter Dr. Giinther Leiner (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Ministerin! Herr Kollege Salz!! Lieber Freund, mdchte ich fast sagen! Wir unterstreichen ja diese
Forderungen! Wir haben ja schon im Ausschuf® gesagt — und das habe ich dort betont — Wir
halten sie fur hervorragend, sind sie doch von uns abgeschrieben. (Abg. Haller: Das haben Sie
vor vier Jahren auch schon gesagt! — Abg. Dr. Haselsteiner: Papier ist geduldig’)

Wir sind eine demokratische Partei, die versucht, auf Ebene der Lénder und Gemeinden diese
Ihre Punkte beziehungsweise unsere gemeinsamen Punkte durchzubringen. Bis Ende Juli wird
es eine Konklusion geben. Wir werden dorthinkommen, da wir sagen kénnen, diese leistungs-
orientierte Krankenhausfinanzierung wird das nachste Jahr vonstatten gehen. — Sie muB von-
statten gehen! (Abg. Dr. Haselsteiner: Das haben Sie schon oft gesagt! — Abg. Dr. Pumberger:
Das haben Sie schon 1978 gesagt!) Man sollte immer an das Gute glauben und nie verzweifeln!
(Beifall bei der OVP.)

Das Problem ist, daR die Gemeinden und die Lander keine Finanzmittel mehr fir unsere Kran-
kenh&user aufbringen, und das muB sich jetzt &ndern. Teilweise wurden ja die Bedingungen der
Lander — gerade bei diesem vorliegenden Gesetz — erfiillt. Ich erinnere daran: Es kam zu einem
Zuschull der KRAZAF-Mittel in Hohe von 1 250 Millionen Schilling. Es wurde in das Gesetz
aufgenommen, daf} die finanziellen Belastungen nicht mehr weiter ansteigen darfen. Das tut
weh, wenn wir etwa nur an die Arbeitszeitregelung der Arzte denken.

Die Reformen missen aber — und das wissen wir — schrittweise vorangehen, denn sonst wird
dieses System nicht funktionieren. Ich méchte wirklich an die Lander beziehungsweise an die
Vertreter der Lander und der Sozialversicherung und das Ministerium noch einmal den Appell
richten, den guten Willen zur Veranderung zu zeigen und sich wirklich dahinterzuknien.

Ich bin kein Anh&nger des amerikanischen Gesundheitssystems, aber etwas Gutes ist auch dort
vorhanden. Vor allem bin ich kein Anhdnger des Versicherungssystems in Amerika. Es gibt aber
uberall etwas, was man nachahmen kénnte, weil es sich bewahrt hat. Die Einfihrung des lei-
stungsorientierten Krankenhausfinanzierungssystems in Amerika war erfolgreich. Das ange-
strebte Ziel der Systemanderung ist tatséchlich erreicht worden. Die jahrliche Steigerung der

www.parlament.gv.at




41. Sit NR XIX. GP - St hi tokoll tes Origi 69 258
68 / 41.Sizung > 9 S R IGyg okoll (gescanntes Origiggl - oirat xix. GP & V"

Abgeordneter Dr. Giinther Leiner

Kosten in den Krankenhausern von 15 Prozent wurde auf rund 2 Prozent eingebremst. Jeder
zweite chirurgische Eingriff wird ambulant vorgenommen.

Ich glaube, wir haben da Vorbilder, aber wir kdmpfen ja alle in ganz Europa um dieses System,
darum, den richtigen Weg zu finden, um dieses System einzufiihren.

Die Patienten soliten bereits im Vorfeld der Krankenh&user — also durch die niedergelassenen
Arzte, Tageskliniken und Gemeinschaftspraxen — diagnostiziert und auch therapiert werden.

Wir wollen — noch einmal — diese Koordinationsstelle, ich stehe dazu, denn diese sollte auch die
ganze Vorbereitungsarbeit fir die LKF ubernehmen. Die Einflhrung der LKF, so sagen die
Experten, hat folgende Vorteile: Senkung der Verweildauer in den Krankenhdusern, Erhéhung
der Transparenz und Verbesserung der Dokumentation, Férderung der Kooperation, weil es zur
Verbesserung des gemeinsamen Handelns zwingt, und Einddmmung der Kostenspirale — wir
sparen 4 bis 7 Milliarden Schilling ein.

Gleichzeitig sollte naturlich auch eine Verbesserung der Strukturqualitdt der Krankenh&user
damit verbunden sein. Das beinhaltet die bauliche und medizinische Ausstattung und auch das
Personal. Und das konnte wiederum von dieser Koordinationsstelle Uberpriift werden. Ich bin
fest davon Uberzeugt.

Weiters missen medizinische Standards definiert werden, die als Orientierungshilfe fur die Arzte
und fur das Pflegepersonal dienen und einen gleichmafRigen Qualitatsievel bieten.

Mindestens ebenso wichtig wie die Qualitatsprafung ist die Durchfiihrung von Wirtschaftlich-
keitsprifungen. Wo gibt es heute diese Uberprifungen, wo die Sanktionsméglichkeiten? Beides,
Qualitat und Wirtschaftlichkeitspriifung, ist laufend medizinisch zu diagnostizieren, und das
Ergebnis der Uberprifung hat Eingang in die Finanzierung zu finden. Die Verteilung der Mittel
hat entsprechend zu verlaufen. Ich wiederhole mich: Regelung aber Leistung und nicht Gber
zentrale Vorgaben.

Unter Leistungsanreiz verstehe ich auch, daR wir — erstens — in Zukunft den L&ndern fur jede
weitere gesetzliche MaRhahme, die sie Geld kostet, aliquot zusétzliche Mittel bereitstelien.

Zweitens: Mindestens 50 Prozent der Mittel sind nach zentralen Richtlinien zu verteilen. 50 Pro-
zent kénnen von den Landern nach landesspezifischen Schwerpunkten den Spitalern zur Ver-
fugung gestellt werden.

Drittens — und dazu gehort die Starkung der Entscheidungsbefugnis der Spitaler —: Investitionen
sollen in Zukunft als riickzahlbares Darlehen und nicht mehr wie im Selbstbedienungsladen
vergeben werden. Das Gieflkannenprinzip sollte abgeschafft werden.

Weil derzeit immer wieder lber Beitragserhéhungen gesprochen wird, méchte ich ganz klar
sagen. Bevor wir Uber Beitragserhthungen diskutieren, missen wir erst einmal alle Mdglich-
keiten des Sparens ausschopfen und realisieren! (Beifall bei der OVP.) Hier gibt es ein 22-
Punkte-Programm — und das solite erfillt werden! ~ Danke schon. (Neuerlicher Beifall bei der
OvP)
12.10

Prisident Dr. Heinrich Neisser: Die nadchste Rednerin ist Frau Abgeordnete Haidimayr. — Bitte,
Frau Abgeordnete.

12.10

Abgeordnete Theresia Haidlmayr (Grine): Herr Prasident! Sehr geehrte Frau Bundesministe-
rin! Sehr geehrte Damen und Herren! Es wird jetzt seit zirka einer Stunde (iber den KRAZAF ge-
sprochen. Warum gibt es das Provisorium? Wie lange kénnen wir uns dieses Provisorium noch
leisten? Was mussen wir langfristig aus diesen Provisorium machen? Wie missen wir um-
schichten? Darum ging die Diskussion. Aber es hat noch niemand hier die Frage gestelit, wie
dieses Provisorium KRAZAF fur die Durchfiihrungsorganisationen, die sich zum Ziel gesetzt
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haben, ambulante Betreuung zu Ubernehmen, um die Zahl der Spitalsbetten abzubauen, zu re-
duzieren, ausschaut.

Ich erzahle lhnen jetzt einmal, wie die Situation ausschaut. Es gibt in Osterreich eine Vielfalt von
Vereinen, die im Bereich der ambulanten Hilfe und Betreuung tatig sind. Diese Vereine haben
verschiedenste Ziele und verschiedenste Standards, aber sie haben auch véllig verschiedene
Finanzierungsmodelle. — Das ist die Ausgangssituation.

Ein Beispiel dazu: Ein Mann, der 63 Jahre alt ist und seit 20 Jahren querschnittgeldhmt ist, liegt
derzeit aufgrund eines Dekubitus im Krankenhaus. Dieser Mann soll nun entlassen werden.
Jetzt frage ich Sie, Frau Ministerin, unter welchem Titel dieser Mann betreut werden kann. Wird
er im Rahmen der ambulanten Altenhilfe betreut ~ er ist ja immerhin 63 Jahre alt —, wird er im
Rahmen der ambulanten Behindertenhilfe betreut — er hat er ja schon seit 20 Jahren eine
Querschnittlahmung —, oder wird er im Rahmen der Hauskrankenpflege betreut, weil er ja einen
Dekubitus hat. — So schaut die Situation aus.

Alle Betreuungsvereine, die flr diese Bereiche zusténdig sind, kennen sich nicht aus. — Sie
kennen sich deshalb nicht aus, weil Sie, Frau Ministerin, auch keine klare Grundlagen dafir
geschaffen haben, welche betroffenen behinderten und/oder alten Menschen unter welchen Vor-
aussetzungen und unter welchem Titel Hilfe, Pflege und Betreuung in Anspruch nehmen
kénnen. Diese Grundlagen gibt es nicht, und deshalb wissen die Vereine auch nicht, wie sie
arbeiten mussen, wohin sie sich orientieren missen, wen sie betreuen beziehungsweise wen sie
nicht betreuen durfen.

Auf der Strecke bleiben einerseits nicht nur die Vertreter dieser Vereine, die ihrer Arbeit nicht
qualifiziert nachgehen konnen, sondern andererseits auch die Betroffenen, weil eigentlich
niemand fir ihre Bedurfnisse zustandig ist. — In einer solchen Situation sind wir!

Was brauchen wir, um diese Situation, die ein Spierutenlauf ist und bei der es keinen Anfang
und kein Ende gibt, zu kidren? — Zumindest einmal einen halbwegs durchgéngigen, klar vollzieh-
baren Inhalt.

Das erste, was wir brauchen, ist eine langfristige Finanzierung dieser Betreuungsvereine. Es
kann nicht so sein, daB diese Vereine bereits seit einem halben Jahr wieder arbeiten - sie
kénnen ja die behinderten Menschen nicht ins Heim stecken oder sie ihrer Verantwortung Gber-
lassen —, obwohl es seit einem halben Jahr kein Geld aus dem KRAZAF gibt. — Auf der anderen
Seite sind aber diese Menschen zu betreuen. Das erste also, was wir brauchen, ist eine lang-
fristige Finanzierung fir den Bereich der ambulanten Pflege.

Das zweite, was wir brauchen, ist eine klare inhaltliche Definition dessen, welcher Betreuungs-
verein oder welche Betreuungsorganisation auf welche Gruppe von Betroffenen spezialisiert ist.

AuBerdem brauchen wir noch einen Katalog, durch den Mindeststandards abgesichert werden,
denn sonst kénnte ja jeder hergehen und sagen: Ich mache jetzt ambulante Betreuung. Ich
mochte mich sozial engagieren, daher méchte ich das machen. Man kann nicht in diesem
Bereich ohne Vorkenntnisse, ohne Grundlagen, ohne jegliche Ausbildung arbeiten, nur weil man
eben ein soziales Engagement hat. So kann es auch nicht gehen. Wir brauchen klare
Mindeststandards fir die einzelnen Betreuungsorganisationen, die definieren, welcher
Zielgruppe sich die Organisationen zu widmen haben.

Im Bereich der Durchfiihrungsorganisationen brauchen wir soviel an finanziellen Mittein und
Moglichkeiten, dal diese Vereine gentigend Personal beschéftigen kénnen, um den Bedarf
abdecken zu kénnen.

Ich erzahle Ihnen ein Beispiel aus der Praxis: Dort, wo ich friher gearbeitet habe, rufen taglich —
das ist auch heute noch so — 10, 20 Menschen an, die ambulante Betreuung brauchen. Die
Vereine kénnen diese Betreuung aber nicht zusagen, weil sie die personellen Voraussetzungen
dafiir nicht haben. Sie haben sie deshalb nicht, weil sie nicht die entsprechenden Mdglichkeiten
beziehungsweise Finanzierungsgrundlagen daftir haben.
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Das heilit also: Wenn heute jemand bei einer Betreuungsorganisation anruft und Betreuung
braucht, dann kann ihm diese Betreuungsorganisation nur raten, zu versuchen, den Kranken-
hausaufenthalt noch langer hinauszuzégern, denn wenn der Betroffene an diesem Tag nach
Hause gehen wolite, dann stinde oder iage er unversorgt in seiner Wohnung. Es fehlen die
finanziellen Ressourcen, um genug Personal anstellen und die Bedurfnisse abdecken zu
kénnen. Das haben wir in Osterreich nicht!

Aus diesen Griinden ist es auch nicht moglich, die Zahl der Spitalsbetten, stationaren Betten, zu
reduzieren. Das einzige, was derzeit moglich ist, ist, den Aufenthalt zu Hause zu verldngern.
Finanzierungsmodelle, mit denen nicht ausreichend Personal angestellt werden kann, kénnen
niemals die Grundlage dafiir sein, stationare Einrichtungen und die Bettenzahi langfristig zu
reduzieren.

Eine Durchfihrungsorganisation beziehungsweise Betreuungsorganisation braucht die finan-
ziellen Voraussetzungen, um Verwaltungs- und Koordinationsbereich abdecken zu kénnen.
Meine Damen und Herren! Es ist nicht so, dal® man einfach sagen kann: Wir machen ambulante
Betreuung. — Das bedarf eines Overhead-Bereiches, das bedarf einer entsprechenden Struktur,
um Betreuung sinnvoll koordinieren und langfristig absichern zu kénnen. — Und dafir bedarf es
auch finanzieller Mittel — und diese haben wir nicht.

Es trauen sich auch sehr viele behinderte Menschen, alte Menschen oder kranke Menschen
nicht den Weg zu gehen und zu sagen: Ich mchte mein Leben zu Hause gestaiten, weil ihnen
niemand eine langfristige Absicherung bieten kann, daR sie auch zu Hause betreut werden
kénnen. Vor diesem Dilemma stehen wir.

Wir brauchen - ich méchte das noch einmal in drei Sdtzen zusammenfassen — klare Kompeten-
zen und Inhalte fur diese Betreuungseinrichtungen, klare Finanzierungsgrundlagen fir diese
Einrichtungen und klare Kompetenzenverteilung. Es darf nicht mehr so sein, dal, wenn heute
jemand behindert ist und Hilfe und Pflege braucht, er nicht wei, unter welchem Titel ihn welche
Organisation betreuen darf. Die Organisation hat es aufgrund ihrer Richtlinien zu wissen. All das
passiert deshalb, weil es keine Grundlagen gibt, die vom Gesundheitsministerium aus zur
Verfugung gestelit wurden, um eine klare Regelung nachvoliziehen zu kdnnen.

Diese Grundlagen mussen geschaffen werden, erst dann kann man langfristig die Zahl der
Krankenhausbetten und stationédren Betten im Alten- und Pflegeheimbereich reduzieren und
abbauen. — Danke. (Beifall bei den Griinen und beim Liberalen Forum.)

12.20

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dunst zu Wort
gemeldet. — Bitte, Frau Abgeordnete, Sie haben das Wort.

12.20

Abgeordnete Verena Dunst (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Frau Bundesministerin!
Meine Damen und Herren! Wenn wir uns heute mit der Krankenanstaltenfinanzierung bezie-
hungsweise mit einer Anderung des Krankenanstaltengesetzes beschéftigen, so ist sicher jedem
hier im Hause die Problematik bewuRt. Uber das Weiterbestehen des KRAZAF wird seit Jahren
diskutiert — einhergehend mit Verbesserungsdiskussionen und Reformbestrebungen. Aber eines
sei festgehalten: Es ist viel geleistet worden mit dem KRAZAF, und es ist nicht richtig, alles zu
verdammen.

Die meisten Bundeslénder verwendeten in den Férderungsjahren den Mindestanteil von 10 Pro-
zent ihrer KRAZAF-Mittel fur die Finanzierung von Strukturreformen. Damit standen in den
Jahren 1988 bis 1994 insgesamt 6,92 Milliarden Schilling fir die Finanzierung strukurverbes-
sernder MafRnahmen zur Verfugung. Die am intensivsten geforderten Bereiche sind die Haus-
krankenpflege, die Heimhilfe und die Pflegeheime, die im Jahre 1994 zwei Drittel der gesamten
Strukturmittel erhielten. Weitere Bereiche sind die Notarztversorgung und die sozialmedizinische
und psychosoziale Beratung, die besonders in Westtsterreich gréRere Bedeutung erlangt
haben. In den einzelnen Bundesléndern zeigen sich verschiedene Schwerpunktsetzungen bei
einzelnen Ma3nahmengruppen.
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Abgeordnete Verena Dunst

Aligemein kann aber gesagt werden, daR der KRAZAF zur Aufrechterhaltung des Gesundheits-
systems einen wesentlichen Beitrag geleistet hat. Doch auch noch so taugliche Mittel missen
immer wieder auf ihre Effizienz hin tberprift werden. Und mit der Zeit ist der KRAZAF an die
Grenzen seiner Leistungsfahigkeit gekommen.

In einigen Bereichen ist berechtigte Kritik angebracht, und eine Weiterverbesserung ist zweifels-
ohne notwendig. Sie, Frau Minister, haben hier sicherlich keine leichte Aufgabe Ubernommen.
Ich méchte jetzt diese Gelegenheit dazu nitzen, lhre bisherige Arbeit zu loben. Sie haben auch
in diesem Bereich schon vieles erreicht. (Beifall bei SPO und OVP.)

Far 1995 ist es duBerst wichtig, die Finanzierung mittels der heutigen Beschlisse zu sichemn.
Die Krankenhaduser — das haben alle Vorredner bestatigt — brauchen das Geld dringend.

Um fur die nachsten Jahre die Finanzierung weiterhin absichern zu kénnen, gibt es seitens des
Gesundheitsministeriums bereits seit langerer Zeit ein Konzept, welches Sie, Frau Minister, am
26. Mai im Rathaus vorgestellt haben. Wenn wir aber heute, meine Damen und Herren, die
anstehende Gesundheitsstrukturreform diskutieren, dann sollten wir folgendes nicht Gbersehen:
Osterreich findet fiur sein Gesundheitssystem europaweit Anerkennung. Das osterreichische
Gesundheitssystem ist namlich durch eine sehr gut funktionierende Versorgung im intramuralen
und extramuraien Bereich gekennzeichnet.

Das grofle Zauberwort scheint die leistungsorientierte Krankenanstaltenfinanzierung, kurz LKF,
zu sein. Voraussetzung dafir ist aber das Mitgehen der Lander. Leistungsorientierung alleine
genugt aber meiner Meinung nach nicht: Eine prinzipielle Strukturanderung scheint angebracht
zu sein. Wichtig ist dabei die Erstellung eines verbindlichen Bundeskrankenanstaltenplanes. Ein
groBes Problem stellt namlich die groRe Zahl von stationdren Aufenthalten dar, wie wir das
heute schon gehort haben. Der Ausbau von Tagesambulanzen sowie die weitere Unterstiitzung
des extramuralen Bereiches scheint mir angebracht zu sein.

Hier liegt ein klarer Auftrag vor uns: Die Kosten mussen nach unten gedrickt werden. Aber ich
frage Sie, meine Damen und Herren: Kann man dies durchfuhren, ohne auf entsprechende
Qualitat der Behandiung und Betreuung zu verzichten? Folgendes mufR} uns namlich kiar sein:
Die Kosten senken, ja — aber nicht zu Lasten der Qualitat der medizinischen Versorgung. (Beifall
bei der SPO.)

Europaweit gibt es Probleme mit der Finanzierung des Krankenwesens. Wir sind mit folgenden
Tatsachen konfrontiert: Die Lebenserwartung wird immer hoher, die Behandlung dauert immer
langer, die teure Medizintechnik, ihr sténdiger Begleiter, sowie die Anschaffung von Pharma-
mitteln. Will man ein Krankenhaus schlieBen, schreien alle auf. Mit welcher SchlieBung solite
man also beginnen?

Ich bin aber zutiefst davon Uberzeugt, daf} auch wir dieses Problem zum Wohle der Patientinnen
und Patienten 16sen werden. Bei lhnen, Frau Minister, ist dies in besten Handen. Auf diesem
Wege wiinsche ich lhnen zum Abschlu® alles Gute zum Geburtstag! (Beifall bei SPO und OVP.)
12.25

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Frischenschlager.
- Bitte.

12.26

Abgeordneter Dr. Friedhelm Frischenschlager (Liberales Forum): Herr Prasident! Frau Bun-
desministerin! Hohes Haus! Es ist von Vorrednern schon ausfiihrlich auf die groteske Situation
hingewiesen worden, dafl wir einen Artikel-15a-Vertrag haben fur den KRAZAF, fur die Kranken-
anstalten, fur den Krankenanstaitenfonds, der sich von Jahr zu Jahr weiterschleppt. Hoch und
heilig wird immer versprochen, diese Verlangerung werde die letzte sein. Auch Kollege Leiner
hat wiederum gemeint: Nachstes Jahr wird es dann sicher soweit sein. - Ich glaube nicht daran.
Die Wahrscheinlichkeit, dal endlich eine verniinftige Regelung des Krankenanstaltenwesens
herbeigefuhrt wird, ist sehr gering. Es wird wieder an den Differenzen, an den unterschiedlichen
Interessenlagen von Bund und L&ndern scheitern.
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Abgeordneter Dr. Friedhelm Frischenschlager

Ich traue mich, das im voraus zu sagen. Ich bedaure das, weil die Finanzierung unseres Ge-
sundheitswesens, der Krankenanstalten, einer der wesentlichen Grunde fur die Budgetsituation
der Republik Osterreich ist. Es ist ein Versaumnis der Koalitionsregierung, aber auch der
Lander, daf} sie diese klaffende Wunde in unserem Budget, aus der das Geld herausrinnt und
das Defizit genahrt wird, nicht schlielt und diese Reform des Gesundheitswesens, speziell der
KRAZAF uber die Interessenlagen hinweg nicht endiich durchfihren. Das ist einer der ganz
groRen Mangel unserer Republik. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Was ist die Ursache dafiir? Ich bin Kollegin Haidlmayr dankbar, daR sie in ihren letzten Satzen
ihrer Rede die Kompetenzfrage angesprochen hat. Jeder hier in diesem Saal weill, dal das
Debakel des KRAZAF und viele andere Fehlentwickiungen im Gesundheitsbereich aufgrund
dieser mangelhaften Fehlentwickiung, was die Kompetenzen betrifft, zustande gekommen sind.
Das ist die Ursache, das wissen wir, aber die Mehrheit, die Zweidrittelmehrheit dieses Hauses
ist nicht bereit, Reformen endlich durchzufihren. Man klagt Gber Uberkapazit4ten, man kiagt
Uber Fehlallokation der Ressourcen, des Geldes, {iber Fehiplanungen und und und. Das weil}
der Bund, das wissen die L&nder — aber das Problem wird nicht geldst. Zugleich jammert man
aber tber die Kostenexplosion.

Es ist schon eine komische Geschichte, dal jede Gebietskérperschaft peinlich darauf erpicht ist,
im materiellen Bereich ihre Kompetenzen zu behalten, und wenn es um die Planung geht und so
weiter, dann wird der ,heilige* Fdderalismus hervorgekramt und man beruft sich auf ihn. Wenn
es aber um die Finanzierung geht, dann gibt es auf einmal keinen Gril um die Kompetenzen,
dann will man auf einmal nichts mehr davon wissen, dann sagt man, der andere soll gefalligst
zahlen. Und das ist die Ursache dieser Situation. Das ist ein Verantwortungskarussel. Der Bund
sagt, es sollten doch die Lander mehr bezahlen, die Lander sagen, der Bund solle endlich
zahlen, und die Sozialversicherungsanstalten sind auch noch dabei. Das ist ein permanentes
Verantwortungskarussell, das kostspielig ist, das gegen verniinftige Gesundheitspolitik gerichtet
ist, aber auf Kosten aller Osterreicher, ob sie nun Bundes- oder Landesbirger sind, geht. Es
geht das auf Kosten aller und fahrt zur Verschlechterung unserer Budgetsituation.

Die Ursache dafiir liegt eigentlich in der Verfassungsgeschichte. Es hat bestimmte Bereiche ge-
geben, in denen es von Anfang an in unserer Republik keine Klarheit Gber verninftige Kompe-
tenzen gab.

Der Gesundheitsbereich ist ein solches Beispiel. Da leiden wir, und die Folgen sehen wir
anhand der konkreten politischen Auswirkungen. Sowohi Bund als auch Lander miBten endlich
bereit sein, diese Kompetenzregelung herbeizufiihren. Das ist aber bisher nicht gelungen.

Es ist interessant. Uberall dort, wo das Kompetenzgefiige zwischen Bund und Landern nicht
funktioniert, hat man irgendweiche Ersétze, andere Instrumentarien oder irgendwelche Notlé-
sungen geschaffen, weil man gewuft hat: Naturlich gehort eine bundeseinheitiche Gesamt-
konzeption her! — Wenn man das nicht mit einer vernunftigen bundesstaatlichen Kompetenz-
regelung erreicht, dann mul man eben eine andere Vereinbarung treffen. So entstanden die
Artikel-15a-Vertrage. Meines Erachtens ist das eine fir einen Bundesstaat nicht notwendige
Kriicke. Aber so hat man es probiert. Ergebnis: Es mul? immer zu diesen Einigungen kommen,
und es geht nichts weiter.

Nun scheint der wesentliche Punkt zu sein: Wenn wir nicht zu dieser Kompetenzregelung
kommen, dann wird nichts weitergehen. Ich richte daher einen Appell an beide Ebenen unserer
Republik, die alle Burger umfassen, namlich Bund und Lander, endlich eine vernunftige Kompe-
tenzregelung herbeizufilhren.

Es ist gar nicht einfach zu klaren — das gebe ich zu -, ob nun die Spitéler Bundes- oder Landes-
angelegenheit sein sollen. Das 148t sich nicht aus dem Handgelenk heraus entscheiden. Ich
habe durchaus Verstandnis dafar, da® man sagt: Die Lander kennen die Bedurfnisse genauer,
das laRt sich dann eher anpassen, das pallt besser in die Regionalplanung, in Raumordnungs-
fragen und in das, was es da alles gibt. Ich sehe das durchaus ein.
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Abgeordneter Dr. Friedhelm Frischenschlager

Wenn dem aber so ist, dann missen wir auch eine klare finanzpolitische Kompetenzregelung
herbeifiihren. Ich meine, derjenige, der anschafft, soll auch zahlen, derjenigen, der plant, der
errichtet, soll gefalligst auch die finanzpolitische Verantwortung iibernehmen! Daran mangelt es!
(Beifall beim Liberalen Forum.)

Mein Vorschlag wéare — abgesehen von Universitétskliniken, die natlrlich eine eigene Proble-
matik darstellen — Das Krankenanstaltenwesen kann durchaus generell Landessache sein, aber
in diesem Fall missen die Lander auch die Finanzierung aufbringen.

Ich kann mir im Prinzip, Frau Bundesministerin, auch eine umgekehrte Losung vorstelien. ich
kann mir eine Regelung in Richtung Artikel 11 der Bundesverfassung vorstellen. Auch das ist ein
Weg. Aber das Wesentliche ist: Wer anschafft, soll auch die finanziellen Mittel aufbringen mus-
sen. Dieses Verantwortungskarussell, das zwischen Bund und Landern stattfindet, brauchen wir
nicht: Der eine plant, errichtet und betreibt, aber die Kosten sollen von woanders herkommen.
Das kann nicht funktionieren, und dafur haben wir mehrere Beispiele in unserer Republik.

Als letztes mochte ich auf eine besondere Groteske aus diesem KRAZAF eingehen, anhand der
man sieht, wie das System beginnt, sich selbst in Frage zu stellen. Ich méchte dieses Hohe
Haus auf eine verfassungspolitische Groteske in bezug auf diesen KRAZAF hinweisen. Diese
Artikel-15a-Vereinbarung zwischen Bund und L&ndern zu vereinbaren, geniigt nicht. Es genugt
nicht, daR man das KRAZAF fur ein weiteres Jahr heranzieht.

Zum Schlul® gibt es noch eine ,Nebenabrede* zur Vereinbarung nach Artikel 15a, die folgendes
besagt: Wenn der Bund und die L&nder Gesetze erlassen, die finanzielle Auswirkungen haben
(Abg. Mag. Guggenberger: Das ist alles total wassrig!) — Kollege Guggenberger, wenn das ein-
tritt —, dann wird zwischen den Vertragspartnern ,nebenabgeredet, dann dirfe das nicht ge-
schehen. — Wenn es sich um ein Bundesgesetz handelt, dann miissen die Landesregierungen
und der Stadtebund und der Gemeindebund zustimmen, und umgekehrt, wenn es Landesge-
setze sind, mussen die Bundesregierung und der Stadtebund und der Gemeindebund zustim-
men.

Kollege Guggenberger! Das ist eine tatsachliche Fehlentwicklung. Da wird n&mlich auf einmal
eine dritte politische Ebene sichtbar. Wir haben nicht nur den Bund und die Lander, Nationalrat
und Bundesrat, Landesregierung und Landtage. Nein: Stadtebund und Gemeindebund missen
auch zustimmen! Eine dritte Kammer wird sichtbar. Das halte ich fiir eine krasse Fehlent-
wicklung. Das ist verfassungspolitischer Unfug. Das ist zurlickzuweisen. (Beifall beim Liberalen
Forum.)

Deshalb noch einmal, Frau Bundesministerin — das ist eigentlich ein Appell an uns Verfas-
sungsgeber — der Appell, endlich die Kompetenzlage in Sachen Gesundheitswesen auf eine
verninftige 6konomische Basis zu stellen — im Sinne der gesundheitspolitischen Interessen der
Gesamtbevolkerung, ob Bundes- oder Landesbirger, das ist mir ganz gleich, wir alle sind Oster-
reicher, und ihnen soll es dienen. Wir brauchen nicht diesen verfassungspolitischen, gesund-
heitspolitischen und finanzpolitischen Murks, der in dieser Artikel-15a-Vereinbarung deutlich
zum Tragen kommt. Das lehnen wir ab, und wir fordern Sie auf, diese Kompetenzbereinigung
endlich vorzunehmen! (Beifall beim Liberalen Forum.)

12.35

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster ist Herr Abgeordneter Dr. Rasinger zu Wort
gemeldet. — Bitte, Herr Abgeordneter.

12.36

Abgeordneter Dr. Erwin Rasinger (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Ministerin! Hohes Haus! In Osterreich leben wir, gesundheitspolitisch betrachtet, gerne in einer
schlampigen Art Schizophrenie.

Patienten sagen immer zu mir: Herr Doktor, ich will nicht ins Spital! — Ist er einmal aus dem
Spital drau3en, dann sagt er: Eigentlich war ich doch sehr zufrieden! — Genauso ist es in der
Gesundheitspolitik: Alle wolien alle Leistungen, aber keiner will bezahlen. — Das ist ein Drama.
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Abgeordneter Dr. Erwin Rasinger

Wir haben in Osterreich — das sollten wir einmal auer Streit stellen, weil es immer schiampig
unter den Tisch gekehrt wird; Herr Dr. Salzl hat heute gesagt, wir hétten ein moribundes Ge-
sundheitssystem - eines der zehn besten Gesundheitssysteme der Welt. Wir kénnen tber alles
diskutieren, aber wir sollten nicht ein System, auf das wir eigentlich stolz sein kdénnten, krank-
beten. (Beifall bei der OVP.)

Erklaren Sie — Herr Dr. Salzl, Sie sind Tierarzt — als Burgermeister einmal den Menschen, daf
sie keine Spitalsaufenthalte, keine Huftprothesen bekommen, daf ihnen keine Herzinfarktbe-
handlung zusteht. Erkldren Sie dem Burger, dal} er mit einer zweitklassigen Medizin wie in
Amerika zufrieden sein mul3.

Ich habe noch keinen einzigen Politiker erlebt, auch keinen Patienten, der gesagt hatte, es
brauche das alles nicht méglich zu sein. — Nur bei der Bezahiung, Herr Dr. Pumberger, sind wir
alle ratlos und ahnungslos. (Zwischenruf des Abg. Dr. Pumberger.) Ich bin fur das Sparen, aber
nicht fur das Kaputtsparen. Manche Ratschldge, die heute aufgetaucht sind, kann ich nur unter
zweiterem einreichen.

Wenn es da heifl’t, das Management solie die Spitéler in die Gewinnzone bringen, dann muf ich
sagen: Spitaler sollen iberhaupt keine Gewinne machen.

Zur Kostenexplosion im Spitzenmedizinbereich werde ich lIhnen ein Beispiel nennen, das Ihnen
einen Schauer (iber den Ricken laufen lassen wird. Meine Bruder hat vor zehn Jahren plétzlich
Kopfschmerzen und einen epileptischen Anfall bekommen; er war selbst Arzt: Er mufite in der
Nacht in eine Klinik gebracht werden. Wir haben nicht herausfinden kénnen, was das ist. Im
Computertomographen hat man nichts gefunden. 14 Tage spater muflte er nach Munchen
gefuhrt werden, wo eine Kernspinuntersuchung durchgefiihrt wurde. Frau Moser hat heute
gesagt, von diesen Apparaten gabe es in Osterreich zu viele, diese brauchen wir mehr oder
weniger nicht. Im Kernspin hat man dann einen Hirntumor festgestelit. — Also ich wiirde nicht so
leichtfertig sagen, wir haben von allem zuviel.

Es mag schon richtig sein, dafl das in 97 Prozent der Falle unnétig ist, aber in zwei, drei Fallen
oder in einem Fall ist es entscheidend, und deswegen machen wir sehr viel im Gesundheits-
wesen. Sie werden mir alle sicher recht geben: Man kann locker sparen, indem man einfach
nichts anbietet. — Das wollen wir aber nicht. Wir sollten so ehrlich sein, und wir sollten sagen,
was wir wollen. Ich sage lhnen seitens der OVP: Wir wollen ein Spitzensystem, und wir wollen
es sogar noch besser machen. (Beifall bei der OVP.)

Was mich an der heutigen Diskussion besonders stdrt, ist, dal mit Zahlen herumgeworfen
worden ist, mit wirtschaftlichen Ausdrucken und Nichtausdriicken, aber das Wort ,Patient® ist
eigentlich kaum vorgekommen. Fur den Patienten sollte man das System errichten.

Wenn ich hore, man kénne Kosten driicken und gleichzeitig die Qualitét steigern, muBd ich Sie
fragen: Haben sie gewuf3t, dal 62 Prozent der Spitalskosten Personalkosten fur Krankenschwe-
stern sind? Eine der hdchsten Steigerungsraten in den letzten Jahren war die bessere Bezah-
lung der Krankenschwestern. Gehen Sie doch heraus und sagen Sie den Krankenschwestern,
daB Sie das Gehalt wieder driicken wollen.

Ich will Gesundheitspolitik mit Vernunft. Was heifdt das? — Patienten, die nicht in das Spital
gehéren, die ,entlaBbar’ sind, mussen entlassen werden. Wir haben in Osterreich — das ist
unbestritten — eine sehr hohe Spitalshaufigkeit.

Um das zu erreichen, brauchen wir im Spital auch ein System, das sehr enge Finanzen vor-
schreibt, ein Budgetierungssystem. Ich verstehe die Gesundheitsministerin und auch ihre Vor-
ganger nicht, die immer gesagt haben, die leistungsorientierte Finanzierung komme nachstes
Jahr. — Jeder Experte hat gewul3t, das geht nicht, und es geht auch jetzt nicht. Der deutsche
Gesundheitsminister, sicher ein As unter den europaischen Gesundheitsministern, traut sich zu,
maximal 25 Prozent mittelfristig leistungsorientiert abzurechnen. Warum? - Er ist ein vorsichti-
ger Mann. Ich traue mich auch nicht, morgen zu sagen, wir kénnten das einfithren.
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Abgeordneter Dr. Erwin Rasinger

Aber in Kombination mit einer Budgetierung und einem fiinfiahrigen Ubergangszeitraum traue
ich mir zu, zu sagen, daR wir die Kostensteigerungen, die derzeit 10 bis 12 Prozent im Jahr be-
tragen, auf 5 bis 6 Prozent senken werden. Das ware ein groRer Erfolg, ohne ~ das ist entschei-
dend - daB wir die Leistungen verringern missen.

Frau Ministerin! Ich bin gegen Sackgassendiskussionen. Wenn Sie in der Offentlichkeit standig
von Verschwendung sprechen, wird irgendwann einmal jemand sagen: Frau Ministerin, nennen
sie uns konkrete Beispiele, nicht nur ein kleines Beispiel, sondern sehr viele Beispiele! — Da
kommt dann sicher der Nierensteinzertrimmerer. Haben sie gewuf}t, dal? der Nierensteinzer-
trimmerer eigentlich kein Grof3gerat mehr ist? Den Nierensteinzertrimmerer kann man schon in
einer ambulanten Praxis aufstellen, weil er so billig geworden ist. Friher hat er 12 Millionen
Schilling gekostet, heute bekommt man ihn um 400 000 S. Vielleicht kaufe ich mir einmal einen,
der dann sicher nicht den KRAZAF belastet. (Zwischenruf des Abg. Dr. Pumberger.)

Zum berihmten Krankenanstaltenplan. Es ist ein sehr guter Plan. Wenn man ihn genau durch-
liest, kommt man darauf, dal in Osterreich erhebliche Defizite bestehen. Der herzchirurgische
und der kinderpsychiatrische Bereich kosten 12 Milliarden Schilling oder mehr, und das muf?
man der Bevélkerung auch sagen. Wenn man fir Pléane ist — dafir bin ich auch —, dann mu3
man nach dem Motte vorgehen: Wer A sagt, muf’ auch B sagen!

lch komme zum Schlu. Ich glaube, es ist absolut ungerecht — das hat Herr Abgeordneter
Frischenschlager getan — den Begriff ,Defizit’ in den Mund zu nehmen. Ich kenne kein
Schuldefizit, ich kenne kein Bundesheerdefizit, und - Sie waren oder sind noch immer
Hochschulangestellter — ich kenne auch kein Hochschuldefizit, das ist eine offentliche Leistung.
Ich kenne einen schiampigen Umgang mit dffentlichen Mitteln, aber das ,Wort" Defizit miissen
Sie mir in diesem Zusammenhang erkldren. Schmeilen wir die Patienten hinaus, weil das
billigste ist: kein Spital?

Ich bin fur das Sparen, aber nehmen sie bitte alle zur Kenntnis, fur vernunftiges Sparen, und ich
bin absolut gegen das Kaputtsparen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)
12.43

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachste ist Frau Abgeordnete Madl zu Wort gemeldet. -
Bitte, Frau Abgeordnete.

12.43

Abgeordnete Elfriede Madl (F): Herr Prasident! Frau Ministerin! Hohes Haus! Ich fihle mich
absolut nicht verantwortungslos, wenn ich dieser Gesetzesmaterie nicht zustimmen kann. Denn
solange bezahlt wird, solange sich noch irgendwo ein Loch auftun [4B8t, um das andere zu
stopfen, so lange sehe ich keinen Lichtschein am Himmel der Krankenhausfinanzierung und
Gberhaupt in bezug auf eine verninftige Finanzierung des Gesundheitswesens. So war es
schon immer, so war es schon 17 Jahre lang, und jedes Jahr wurde wieder versprochen, dies-
bezuglich eine Anderung herbeizufilhren — aber geschehen ist nichts.

Die Lander hatten jetzt schon die Mdoglichkeit gehabt, einen leistungsorientierte Krankenhaus-
finanzierung durchzufiihren. Vorariberg hat schone eine Vorreiterrolle ibernommen, da funktio-
niert es schon. Warum geht es nicht in den anderen Bundesléndern?

Unser Landeshauptmann von Oberésterreich zieht durch die Lande. Bei den jeweiligen Eroff-
nungen oder Jubilden der Krankenhdauser pladiert er fiirr das leistungsbezogene Krankenhaus-
finanzierungssystem. Dabei ist der derjenige, der dies fur Oberdsterreich blockiert. Hier spricht
man schon seit 17 Jahren mit gespaitener Zunge, so wie es hier tblich ist. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Folgendes mu? auch noch unbedingt gesagt werden: Eine Reformierung des Gesundheits-
wesens kann nur Hand in Hand gehen mit einer Reformierung der Sozialversicherungsanstalten.
Es kann nicht angehen, daB wir 24 Sozialversicherungsanstalten mit einem riesigen Verwal-
tungsapparat haben, die jedes Jahr mit Milionenhthe negativ abschlieBen und ihrem Auftrag
der Gesundheitsvorsorge gar nicht mehr nachkommen kénnen.
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Abgeordnete Elfriede Madl

Allein die oberdsterreichischen Gebietskrankenkasse hat einen jahrlichen Abgang von 300 Milli-
onen Schilling. Gerade jetzt, da jede Krankenkasse k&ampft, werden noch 1,25 Milliarden Schil-
ling abgezogen und dem Fonds zugefiihrt. Dabei gibt es teilweise schon Zahlungsschwierig-
keiten der Sozialversicherungsanstalten. Patienten warten oft monatelang auf die Bezahlung
ihrer Wahlarztrechnungen. Das ist Tatsache, darliber kann man sich nicht einfach hinweg-
schwindeln. Aber diese Leute, die auf die Bezahlung von den Sozialversicherungsanstalten
warten, haben hier anscheinend keine Vertretung gefunden. Sie warten nur auf die Bezahlung
ihrer Rechnung. Und jetzt sollten wir zur Verantwortung gezogen werden, wenn wir dieser
Aufstockung nicht zustimmen kénnen. — Ich finde das ungeheuerlich!

Es passieren noch andere Ungeheuerlichkeiten. Die Krankenh&user versuchen mit allen Mitteln,
Tagsatze hereinzubekommen. Die Patienten mussen zum Beispiel tagelang auf Operationen
warten. Die Operation wird von einem Tag auf den anderen verschoben, das heilt, der Patient
kann nicht nach Hause gehen und nach einer Woche wiederkommen. Nein, das 148t man gar
nicht zu, denn dann wiirden Tausende von Schilling von den Zusatzversicherungen nicht bezahlt
werden. So vertrostet man die Patienten von einem Tag auf den anderen und behalt so kunstlich
die Betten belegt. — Natarlich nur von gut versicherten Zusatzversicherungspatienten.

Oder: Es gabe viele Méglichkeiten der Nachbehandlung, der postoperativen Nachbehandlung.
Ich habe einen Fall geschildert bekommen, der kein Einzelfall ist. Speziell bei orthopadischen
Operationen ware eine Nachbehandlung zu Hause durchaus ublich und gangbar. Es gibt auch
Gerate fur die Haustherapie, aber diese Gerdte kosten 4 000 S bis 6 000 S im Monat und
werden von den Krankenkassen nicht bezahlt. Welcher Patient wird sich dann zu Hause
nachbehandeln lassen, wenn er 14 Tage lang diese Behandlung im Krankenhaus gratis
bekommt? Er miBte im Gegensatz dazu 4 000 S bis 6 000 S bezahlen und wirde dem Staat
und dem Krankenhaus Kosten ersparen. — Das ist doch wirklich unverstandlich fur jenen, der
diese Behandlung zu Hause durchfiihren méchte.

Auch wurde heute noch nicht Uber den Grof3gerateUberschufl gesprochen. Ein Beispiel: Wir
haben zwei GroRgerate, Gammaknife genannt, eines in Graz und eines in Wien. Ein Gerat ist far
15 Millionen Behandlungen einsetzbar. — 15 Millionen Behandlungen! Ganz Schweden hat
davon nur ein Gerét, aber Osterreich mul zwei haben, obwohl in Schweden die Anfahriswege
wesentlich langer sind als in Osterreich, aber wir brauchen zwei soiche Gerste! Was passiert
jetzt? — Diese Gerate sind nicht ausgenitzt. Jetzt gibt es plétzlich einen ,Gesundheitstouris-
mus”. Von den anliegenden Nachbarstaaten kommen Patienten, beniitzen dieses Gerat, zahlen
Tagsatze und fahren dann wieder nach Hause. Die Tagsatze werden von den auslandischen
Krankenversicherungen bezahlt. Um dieses teure Gerat zu finanzieren, zahlt der
Krankenhauserhalter den Rest dazu. So werden unsere stindteuren Geréte eigentlich — so mufl
ich sagen — miRbraucht. Wenn es schon ein Leistungsprinzip gdbe, wiirde sich auch dieses
Gerét finanzieren kénnen — wenigstens eines, wenn schon nicht zwei.

Oder etwas anderes: Es gibt in Linz einen ganz hervorragenden Herzspezialisten, Herr Prof.
Brucke. Wir haben dafir gesorgt, daf® er aufgrund seiner Kompetenz und seines Wissens in Linz
bleibt. Man hat ihm Gerate zur Verfiigung gestellt, die eine Herzoperation erméglichen, wie er es
sich gewinscht hat. Was passiert jetzt? — Von ganz Osterreich kommen die Patienten, lassen
eine sundteure Herzoperation durchfiihren, von den Krankenkassen wird nur der Tagsatz be-
zahlt und nicht die Leistung der Operation, dann fahrt der Patient wieder nach Hause, und den
Rest zahlt wiederum der Krankenhauserhalter. Da ware eine leistungsorientierte Abrechnung
hochnotwendig, und man hatte sie schon langst fur das Land Oberésterreich und das Land
Steiermark einfuhren kénnen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Oder: Offentliche Krankenh&user konkurrenzieren Privatkliniken, und zwar mit Steuergeldern.
ich nenne das Beispiel Wels. Dort ist ein sindteures Sanatorium gebaut worden — natirlich mit
Privatgeldern. Als dieses Krankenhaus fertig war, hat man das Landeskrankenhaus noch
luxuridser ausgebaut, aber nicht mit Privatgeldern, sondern aus Steuermitteln.

Das heif’t, es findet auch in der aligemeinen Klasse jeder Patient einen Fernsehapparat vor, es
werden Leistungen auf einem noch héheren Niveau als im Privatsanatorium geboten. Das heif3t
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also, das Privatsanatorium wird geradezu ausgehungert. Ganz grob gesagt: Es wird ausge-
hungert und steht wahrscheinlich jetzt auch schon zum Verkauf. — Das passiert mit unseren
offentlichen Steuergeldern! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Mertel: Der ,gew6hnliche”
Mensch in der allgemeinen Kasse zahlt auch Steuer!)

Um Geld in die Krankenhauskassen zu bekommen, schreckt man ja nicht einmal vor einer
Doppelverrechnung zuriick, indem man ein Krankenhausbett zweimal pro Tag verrechnet. Das
passiert jetzt, und zwar bei den vielen Entlassungen, die frihmorgens stattfinden. Wenn
Patienten zwischen 7 Uhr und 9 Uhr entlassen werden, missen sie beziehungsweise ihre
Zusatzversicherung noch den ganzen Tagsatz bezahlen. Dann wird das Bett zu mittag oder am
Nachmittag wieder belegt, und dieser Patient zahlt fir denselben Tag, fur den von dem anderen
schon dieser Tagsatz bezahlt wurde, noch einmal so viel. Ich finde, das ist, gelinde gesagt,
konzessionierter Betrug. Aber es trifft nur jene, die einen Selbstbehalt bezahlen, alle anderen
erfahren ja nicht, wieviel der Krankenhausaufenthalt letztendlich gekostet hat.

Das alles weill man allerdings nicht erst seit heute oder seit gestern oder vorige Woche oder seit
der Gesundheitsausschul} statigefunden hat, sondern diese Probleme existieren schon wesent-
lich l&nger, und man hat nichts gemacht.

Wie ich schon eingangs erwéhnt habe: Solange bezahit wird, solange ein Loch noch offen ist,
da® man damit das andere stopfen kann, solange wird sich, glaube ich, in der Krankenhaus-
finanzierung nichts &ndern. — Was sich &ndern wird, ist sicherlich der Name des Gesund-
heitsministers. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

12.52

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Donabauer. - Bitte, Sie haben das Wort.

12.52

Abgeordneter Karl Donabauer (OVP): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Frau Bundesmini-
sterin! Hohes Haus! Der Unterschied, Frau Kollegin Madl, von lhnen zu mir ist vielleicht nicht zu-
letzt auch der, daR ich weill, wovon ich rede. (Beifall bei der OVP.)

Denn ich habe es nicht notwendig, hier mit unsachlichen Argumenten herumzufuhrwerken,
unrichtige Dinge in den Raum zu stellen und vor allem Themen aufzuwerfen, die in Wahrheit
einer klaren Antwort bedirfen. Was wollen Sie eigentlich? Sie reden zum einen davon, daf} die
Spitéler schlecht finanziert sind, zum anderen zweifeln Sie alie Abrechnungsmodelle, die es gibt,
an. Das kann doch nicht richtig sein!

Ich glaube, da® wir alle wissen mussen, dall unser System nicht so schiecht ist, wie es heute
hier fallweise dargestelit wurde, dal aber absoluter Handlungsbedarf gegeben ist. Frau Bundes-
ministerin, dartber sind wir uns alle miteinander einig, und ich glaube, dazu brauchen wir gar
keine lange Erklarungen abzugeben.

Es ist auch eine Zumutung, Frau Kollegin Madl, wenn Sie auch die Sozialversicherung hier
hereinbringen und Dinge erzahlen, die ich Ihnen vielleicht ganz gerne erklaren wirde. Sie
sprechen etwa von einem Verwaltungsaufwand, der gigantisch ist. Wissen Sie, wie hoch er ist?
— Er betragt 2,9 Prozent des Leistungsaufwandes! Uberall nachzulesen! Das ist keine Weisheit
von mir, sondern Oberall nachzulesen! Ich gebe lhnen die Unterlagen sehr gerne.

Der KRAZAF ist also in Wahrheit nicht so schlecht, wie er heute gemacht wird, er hat nur einen
Nachteil: Er hat finanziert, aber er hat die Steuerungsfunktion zu wenig wahrgenommen. Und
dorthin mussen wir kommen! Wir miissen weg von der Uberausstattung, denn es ist uns allen
hinlanglich bekannt, daR es vielfache Interessen beim Bau eines Spitals gibt. Es sind die Lander,
die Gemeinden, aber natirlich auch die Arzteschaft, die eine moderne Ausstattung méchten,
und wir alle wollen die beste Qualitat haben. Ich glaube, daran fiihrt kein Weg vorbei, dort treffen
wir uns letzten Endes wieder, und in der Richtung wollen wir uns bemihen.
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Es ist auch so: Alle wollen mitreden, aber niemand will zahlen. Es ist auch hier dasselbe. Wenn
heute dariiber gestritten wird, ob KRAZAF so oder KRAZAF anders, mu3 man wissen, daf} den
KRAZAF, der im Jahre 1893 16 Milliarden Schilling verwaltet hat, zu 64 Prozent die Krankenver-
sicherungstrdger finanzieren, die aber nur mit zwei von 36 Stimmen im Kuratorium vertreten
sind; zu 18 Prozent finanziert der Bund, zu 11 Prozent die Lander und zu 7 Prozent die Gemein-
den. Das ist ein Faktum.

DaB wir in Osterreich in den letzten Jahren — jéhrlich! — eine Steigerungsrate von mehr als
10 Prozent hatten, ist auch wahr. Ich glaube, dort mussen wir eingreifen, und Herr Kollege
Rasinger hat ja deutlich gesagt, wo lberall die Ursachen dafir zu suchen sind.

Vergessen wir nicht, dal natarlich auch die Personalkosten enorm driicken. Wir wollen eine
gute Leistung, eine gute Betreuung all unserer Kranken haben. Was wir aber tun missen, ist,
das Krankenhaus zurickfihren zu jener Aufgabe, fiir die es geschaffen worden ist, ndmlich zum
Haus der Kranken. Wir missen schauen, daB die Dauerkranken und die alten Menschen, wenn
sie die offentliche Einrichtung brauchen, in anderen Hausern aufgenommen werden und dort zu
ganstigeren Kosten Pflege, Betreuung und Versorgung finden. Das mu doch unser Anliegen
sein. Auf diesem Gebiete haben wir uns zu ertuchtigen. Daran fuhrt kein Weg vorbei.

Zur Uberausstattung noch ein Gedanke: Die Weltgesundheitsorganisation sagt zum Beispiel, ein
Nierensteinzertrammerer gentige flr 3 Millionen Einwohner. Wir haben zurzeit in Osterreich 18
Nierensteinzertrimmerer. Mag er noch so billig sein — wir haben eine Uberausstattung.

Gammaknife: Wir haben einen Bericht von der Weltgesundheitsorganisation, aus dem hervor-
geht: pro 5 Millionen Einwohner ein Gammaknife. Wir haben drei, und ein viertes ist in Bestel-
lung. Wenn wir uns das leisten, dann solien wir aber nicht am selben Tag dariiber jammern, daf
das Ganze finanziell nicht mehr bewaltigbar ist, dann missen wir die Entscheidungen dort
&ndern, wo uns eben die Kosten davonlaufen.

Ich meine, daR wir diesem Gesetz heute zustimmen kdnnen, denn dieses Gesetz hat drei Dinge
zum Inhalt;

erstens eine Reform des Gesundheitswesens ab 1. Janner 1996, und das wollen wir, glaube ich,
alle miteinander,

zweitens legt es fest, dal die gesetzlichen Sozialversicherungen zum KRAZAF fiur das Jahr
1,25 Milliarden Schilling zusatzlich bezahlen und daf} das alles finanziert werden kann. Wir
wollen doch eine ordnungsméafige Abrechnung und Betreuung in unseren Spitdlern haben.

Ich habe heute so oft den Begriff ,Fahridssigkeit’ gehort. Wir missen schauen, daB wir diese
Dinge in Ordnung halten. Das ist die Aufgabe, und zwar von uns allen, die wir hier herin
arbeiten. Darum haben wir uns letzten Endes zu bemihen.

Als nichstes miissen wir danach trachten, daf} endlich auch die Kompetenzfrage — da gebe ich
Dr. Frischenschlager recht — geklart wird, denn wir missen wissen, dall wir Gesetze brauchen,
die eine entsprechende Durchgriffsméglichkeit schaffen — vom Bund Uber die L&nder zu den
Gemeinden hin —, damit mehr Koordination stattfindet. Das Problem ist ja, daf} der Bund in der
Finanzierung eigentlich nur marginal mitarbeiten kann, die Lénder im gro3en und ganzen die
Entscheidung haben und die Gemeinden letzten Endes die Investitionspolitik betreiben. Und dort
wird es eng.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Wenn ich heute hier die Abrechnung einer niederéster-
reichischen Gemeinde habe, die im Vierteljahr eine Finanzzuweisung von 326 000 S bekommt,
fur diesen Zeitraum aber Spitalsausgaben in der Hohe von 300 000 S zu erfullen hat, dann, muf
ich sagen, wird es nicht nur eng, sondern dann ist es hochste Zeit, da etwas zu erledigen.

Frau Minister! Ich kenne lhr Bemuhen, ich schatze es sehr, glaube aber, dal® man nur mit dem
SchlieRen alleine, diese Sache nicht idsen kann, aber wir werden wohl dartiber reden mussen.
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Worum es mir geht, ist, da® mehr bedarfsorientiert gearbeitet wird. Es gibt eine Uberau_sstattung
in gewissen Fachbereichen in ganz Osterreich. Es gibt aber auch Defizite in gewissen Fachbe-
reichen, so zum Beispiel bei der Neurorehabilitation. Dafur stehen in Niederdsterreich nur
30 Betten zu Verfiigung. Das ist doch etwas, was uns wirklich zwingt, diese ganze Entwicklung
neu zu Uberdenken. Darum geht es letzten Endes!

Ich mdchte schiuRendlich darum ersuchen, dafd in der ndchsten Zeit auch jene, die zahlen, mehr
Mitsprachemaglichkeiten erhalten. Das wurde sicherlich guttun. Ich glaube, dal man so lange
das System nicht andern wird, solange wir nach dem Abgabendeckungsprinzip arbeiten. (Beifall
bei der OVP.) Alles Geld, das fehlt, wird hingelegt. Es ist kein Leistungsanreiz da. Dort liegt der
Schwachpunkt, und das mussen wir neu berdenken.

Ein letztes, was ich heute hier in meinem Beitrag auch noch gerne sagen méchte, betrifft die
Pravention. Wir mssen danach trachten, dal die Menschen l&nger gesund bleiben, dal wir sie
nicht in den teuersten Hausern behandeln mussen, sondern dal wir sie dadurch glacklich
machen, daBl wir mit wenig Geld ihr Leben entsprechend bereichern.

Ich bin auch ein Befurworter der Mitverantwortung, und zwar einer Mitverantwortung mit
Sozialklausel. Das kann man nicht jedem abverlangen, aber ich meine, ohne Mitverantwortung
kann kein Kostenbewufltsein, kein KonsumbewuRtsein entstehen. Ich meine, dal} wir diese
Frage einmal ohne Berthrungséngste ganz ehrlich, offen und sachlich diskutieren sollten. Das
ware mein Vorschlag.

Dieser Gesetzesvorlage werden wir von der OVP die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP.)
13.01

Prisident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ollinger. — Bitte.

13.01

Abgeordneter Karl Ollinger (Grune): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau Minister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich halte es auch fir einen sehr netten und eigentlich
anstandigen Brauch, dall man der Frau Ministerin zu ihrem Geburtstag gratuliert. Ich mache das
auch, Frau Minister! Ich wiinsche Ihnen auch alles Gute! Aber ich finde es eigentlich nicht ganz
richtig, dal man, um |hnen zu gratulieren, gleichzeitig eine Lobeshymne auf den KRAZAF
singen muB}. Und das ist das Problem, das ich sehe.

Man kann es natirlich so machen, Herr Kollege Guggenberger, wie Sie es gemacht haben, daf
man sich ganz bewuBt den Brotkorb sehr niedrig hangt (Abg. Mag. Guggenberger: Das habe
ich nicht getan!) und sagt: Der KRAZAF ist schon deswegen gut, weil — ich habe es mir
aufgeschrieben — der richtige Patient im richtigen Bett liegt. Ein Erfolg des KRAZAF. (Abg. Mag.
Guggenberger: Das habe ich nie gesagt!) Das ist mir zuwenig, lieber Kollege Guggenberger.

Man kann es auch so machen wie die Frau Abgeordnete Madl — auch das habe ich mir notiert —
und die Debatte um den KRAZAF dazu benitzen — was fir mich vollig unverstandlich ist, aber
angesichts der politischen Orientierung dieser Partei doch wieder nicht so unversténdlich —, um
hier herauszugehen und zu beklagen, dal die Privatsanatorien ,ausgehungert‘ werden. Ein un-
glaublicher Skandal, was mit unseren Steuergeldern passiert!

Ich habe geglaubt, ich habe mich verhért. Nein, ich habe mich nicht verhért! Frau Abgeordnete
Madl hat offensichtlich wirklich gemeint, es sei unglaublich, dal} mit unseren Steuergeldern nicht
die Privatsanatorien finanziert werden. Werte Kollegin Madl! Da mul} ich schon sagen: Das ist
wirklich unglaublich! Vertreten Sie das draullen vor den Blrgerinnen und Burgern in diesem
Land? Trauen Sie sich das zu sagen, dal die Privatsanatorien mit 6ffentlichen Geldern, mit
Steuergeldern finanziert und geférdert werden sollen?

Wir sollten hier dartber diskutieren, wie wir eine anstandige Versorgung der Krankenanstalten
sicherstellen, wie wir sicherstellen, dal} sich der Bund — und das ist kein unwesentlicher Punkt —
aus dieser Finanzierung der Krankenanstalten nicht sukzessive zuriickzieht.
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Ich bin da auch dem Kollegen Donabauer sehr dankbar gewesen, der einige Zahlen genannt
hat. Nur eine Zahl hat er nicht genannt, zumindest nicht so deutlich, wie es sich gehért: Er hat es
verabsaumt, die prozentuellen Aufwendungen der Sozialversicherung einerseits — die hat er
genannt — den sinkenden Aufwendungen, die der Bund fur den KRAZAF Ieistet, gegen-
uberzusteilen. Das spricht eine deutliche Sprache. Wahrend der Finanzierungsanteil der Sozial-
versicherungen von 51 Prozent im Jahre 1989 auf 61 Prozent im Jahr 1993 gestiegen ist, ist der
Anteil des Bundes von 28,4 Prozent im Jahr 1989 auf 19 Prozent im Jahr 1993 gesunken. Und
das ist doch ein deutlicher Hinweis darauf, daR der Bund versucht, seine Zuwendungen, seine
Aufwendungen fur die Finanzierung zurlickzunehmen. Ich wiirde das doch so interpretieren.

Wenn wir uns also hier daruber unterhalten, was mit 6ffentlichen Geldern geschehen soll, dann
sicher nicht, Frau Abgeordnete Madl, dal® die Privatsanatorien von irgendwelchen Personen, die
Ihnen méglicherweise nahestehen, mit Steuergeldern starker finanziert werden, sondern sicher
doch eher, daR wir eine Ooffentliche Versorgung aufrechterhalten und tats&chlich mit
Steuergeldern finanzieren.

Ich bin kein Gesundheitspolitiker, aber ich habe eines gelernt (ber diesen KRAZAF ... (Abg.
Mag. Schweitzer: Eines hast du nicht gelernt. aufpassen! Aufpassen hast du nicht gelernt!) Die
Abgeordnete Madl kann, wenn sie sich miverstanden fuhit — dieses Recht hat sie ja —, hier
herausgehen und eine tats&chliche Berichtigung vornehmen, aber ich habe diese Bemerkung
der Abgeordneten Madl sehr dezidiert mitgeschrieben. Sie waren gar nicht hier im Saal
herinnen, also kénnen Sie es nicht beurteilen. (Abg. Mag. Schweitzer: O ja! Selbstversténd-
lich!) Ich habe eines gelernt, obwohl ich nicht Gesundheitspolitiker bin: Der KRAZAF kann einer-
seits eine Uberversorgung sicherstellen — da hat es ein ganz deutliches Beispiel von meiner
Kiubkollegin Gabriela Moser gegeben —, er kann aber auf der anderen Seite auch die
Unterversorgung sicherstellen.

Beispiel Uberversorgung: Ich halte es, Herr Abgeordneter Rasinger — weil Sie das indirekt
angesprochen haben —, tatsachlich fur dbertrieben, wenn jemand, der mit einer Blasenentziin-
dung eingeliefert wird, den kompletten diagnostischen Apparat eines Krankenhauses durchlauft
und letztendlich auch einer Kernspintomographie unterzogen wird. Bei einer Blasenentztindung
ist das, warde ich meinen, ein Ubertriebener Aufwand. In dem von Ihnen geschilderten Fall lhres
Bruders halte ich das aber nicht fiir einen Ubertriebenen Aufwand, Herr Kollege Rasinger. Ich
bin auch sehr dankbar fir die AuRerungen, die Sie zur Versorgung und zum Bekenntnis der
OVP zur medizinischen Versorgung ansonsten gemacht haben; dieses Beispiel der Kollegin
Moser war allerdings doch deutlich genug. (Prasident Mag. Haupt ubernimmt den Vorsitz.)

Auch das Beispiel meiner anderen Klubkollegin, der Kollegin Haidimayr, war meiner Ansicht
nach sehr deutlich. Es gibt nicht nur Uberversorgung durch den KRAZAF, es gibt auch
Unterversorgung. Ich wiederhole dieses Beispiel, weil es meiner Ansicht nach sehr eindringlich
ist. Eine 62jahrige Person — Querschnittldhmung, langer Krankenhausaufenthalt, Dekubitus —
wird entlassen und soll wegen dieses Dekubitus und natdrlich auch, weil es eine behinderte
Person ist, nachbetreut werden. Da gibt es zumindest in Obertsterreich die Situation, daf® an
und fir sich drei Organisationen fur diese Person zusténdig waren, sich aber keine zustandig
fuhit.

Damit sind wir beim Kernproblem: Kompetenzen. Kompetenzen des KRAZAF, das ist die eine
Sache - dort fiihlt sich offensichtlich niemand fir irgend etwas tatsachlich verantwortlich, und
darum gibt es auch diese Konstruktion —, und das andere ist die Kompetenz fiir die gesund-
heitliche Versorgung und Betreuung in diesem Land. Diese mifte klar definiert und geregelt
werden. Es ist doch ein Unding, wenn zum Beispiel eine dieser drei Organisationen, die die
Betreuung dieser behinderten 62jahrigen Person durchfihren kénnte, die Altenhilfe ist, die in
ihrem Statut stehen hat, da sie fur behinderte, pflegebedurftige oder betagte Menschen,
unabhéngig von ihrem Alter, zustandig ist. Wenn Sie mir interpretieren kénnen, was dieser
Auftrag soll, fir wen diese Altenhilfe zusténdig ist — fur betagte Menschen, unabh&ngig von
ihrem Alter —, dann ist mir sehr geholfen, und wahrscheinlich wéare auch dieser 62jahrigen
Person sehr geholfen.
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Tatsache ist aber, dak diesen Personen, die es ohnehin schon schwer genug haben, sehr wenig
geholfen wird. Da gibt es diese Probleme, und da gibt es das Problem — wofir Sie, Frau
Minister, nattriich nicht hauptverantwortlich sind, aber Sie muten lhre Stimme am klarsten
erheben —, daR diese Kompetenzfrage nicht auf Kosten der kranken, der behinderten Personen
geldst werden kann, sondern dafl da eine Klarheit notwendig ist, die nicht deren medizinische
Versorgung und Betreuung beeintrachtigt.

ich habe gelernt, daR es einen KRAZAF gibt, der auf der einen Seite Uberversorgung
sicherstellt, der auf der anderen Seite aber, was diese Personengruppen betrifft, aufgrund dieser
besonderen Art und Weise, wie man zu KRAZAF-Mittein kommt — das wére jetzt zu ausfithrlich,
das zu erkldren —, auch Unterversorgung bedeutet, weil sich die Lander nattrlich weigern — es
ist mir schon klar, worauf Sie hinauswollen, Frau Ministerin —, die Versorgung dieser
Pflegeeinrichtungen sicherzustellen und zu garantieren, solange es noch die Mdglichkeit gibt, zu
KRAZAF-Mittein zu kommen.

ch denke, klargestelt muR werden - das ist das Wichtigste, und das liefert eine
Weiterfinanzierung des KRAZAF, von der ich Uberzeugt bin, da® wir uns im néchsten Jahr
wieder mit dieser Thematik auseinandersetzen werden mussen, nicht —, wer fiir gesundheitliche
Betreuung, fur gesundheitliche Versorgung und fir die Finanzierung dieses Bereiches
tatsachlich verantwortlich ist. Dazu gibt es eine Reihe von Modellen, von durchaus sinnvollen
Modellen, die erprobt werden sollten, aber es kann sicherlich nicht so sein, daf} beispielsweise
die Sozialversicherung, so, wie es im Rahmen des KRAZAF geschieht, diejenige Organisation
ist, die, gemessen an ihrem Finanzierungsanteil, am wenigsten mitzubestimmen hat, aber den
groRten Finanzierungsanteil zu tragen hat, meine Damen und Herren.

Darum meine ich: Klare Kompetenzen! Schaffen Sie diese! Regeln Sie endlich — klar erkennbar
fur jeden: fur einen Kranken und auch fir einen Nichtkranken, fur einen Betagten und fir einen
Nichtbetagten — die Kompetenzen gesundheitlicher Versorgung in Osterreich! Der KRAZAF wird
jedoch dabei sicher keine Hilfe sein. (Beifall bei den Griinen.)

13.10

Préasident Mag. Herbert Haupt: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Frau Abgeordnete
Elfriede Madl gemeldet.

Frau Abgeordnete! Ich mache Sie auf die Beschrankungen des § 58 GOG sowie auf die
dreiminttige Redezeitbeschrankung aufmerksam. — Frau Abgeordnete! Sie haben das Wort.

13.11

Abgeordnete Elfriede Madl (F): Herr Abgeordneter Ollinger hat in seinen Ausflihrungen
behauptet, daB ich méchte, daR Privatsanatorien aus &ffentlichen Geldern finanziert werden. —
Diese Behauptung ist unrichtig.

Ich berichtige tats&chlich: Ich habe gesagt, da® mit 6ffentlichen Geldern Landeskrankenhauser
ausgebaut werden, die dann mit privatem Geld finanzierte Sanatorien konkurrenzieren und
aushungern. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

13.11

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dkfm. Dr.
Glinter Stummvoll. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.11

Abgeordneter Dr. Giinter Stummvoll (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Als einer, der sich schon fast 25 Jahre lang sehr intensiv mit
Fragen der Gesundheits- und Spitalspolitk befalt, habe ich diese Debatte sehr interessiert
verfolgt. Ich mufl sagen: Die wesentlichste Erkenntnis in dieser Debatte — nicht die einzige, aber
die wesentlichste ~ war fur mich, zu erfahren, daR die Frau Bundesminister heute lhren
Geburtstag hat. — Herzlichen Gluckwunsch, Frau Bundesminister! (Beifall bei OVP und SPO
sowie bei den Grinen.)
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Ich spreche diese Gratulation einer Gesundheitsministerin aus, die noch nicht allzu lang im Amt
ist, die sich aber mit sehr viel Engagement und auch mit sehr viel Freude und Einsatz — wenn
man Sie anschaut, kann man das erkennen — diesem Thema widmet, die aber — und das ist jetzt
ein Appell an uns — auf einem sehr schmalen Grat der Kompetenzen wandert.

Da mein Vorredner gesagt hat — wortlich hier vom Rednerpult aus - Schaffen Sie mehr
Kompetenzen, Frau Gesundheitsminister!, muf ich den Ball zurlickgeben und sagen: Die
Kompetenzen fir die Frau Gesundheitsminister schaffen wir hier im Parlament. Wir sind der
Gesetzgeber. Ich bitte, keine solch leeren Appelle an ein Regierungsmitglied zu richten. Wir
haben dafur zu sorgen, da die entsprechenden Kompetenzen da sind. (Abg. Haller: Sie als
Regierungspartei!)

Meine Damen und Herren! Das mul man einmal sehr deutlich sagen, denn eines der Grundiibel
im Gesundheitswesen ist, glaube ich, dal wir eine Verschwimmung, eine Verschleierung der
Verantwortung haben. Wir haben tatséchlich — das haben auch schon viele Vorredner gesagt —
eine unglaubliche Zersplitterung der Kompetenzen mit der Konsequenz einer Verschleierung der
Verantwortung — und zum Schlu ist niemand schuld. Trotzdem haben wir — das ist richtig, ich
stimme allen Vorrednern zu — ein im internationalen Vergleich durchaus hervorragendes Spitals-
und Gesundheitswesen, die Kostenexpansion macht uns jedoch Sorgen.

Der einzige Grund dafir, dal® ich mich in dieser heutigen Debatte zu Wort gemeldet habe, ist,
daB ich heute, da wir ein Gesetzespaket beschlieBen, in dem auch ein ganz wichtiger Satz
steht, namlich dal die Vertragspartner — Bund und Lander — Ubereinkommen, unverziglich
Verhandiungen tber eine Strukturreform und eine Reform des gesamten Gesundheitswesens
aufzunehmen, dal ich also zu einem Zeitpunkt, zu dem wir das noch gar nicht beschlossen
haben, schon wieder Stimmen vor allem aus den Landern hére, die sinngemaR lauten: Uber
alles werden wir uns einigen, wenn nur mehr Geld herkommt! (Zwischenruf des Abg. Auer.)

Ich méchte daher sehr friihzeitig — lieber Freund Jakob Auer, auch dir sage ich das - folgendes
sagen: Ich mdchte nicht haben, dall die nachsten Monate verstreichen und wir im November
oder Dezember dann hier stehen und - ich sage das jetzt ganz brutal — Gesundheit gegen
Arbeitsplatze ausspielen!

Was meine ich damit? — Meine Damen und Herren! All jenen, die da Uberlegen und sagen:
Wenn wir keine Strukturreform zusammenbringen, werden wir halt die Krankenkassenbeitrage
erhohen!, sage ich schon heute: Das wird nicht gehen, weil jede Beitragserhdhung im Grund
genommen das Konzept einer Arbeitsplatzvernichtung ist!

Schauen wir uns an, wo wir im internationalen Vergleich mit unseren Arbeitskosten stehen — auf
Basis der Wahrungsrelationen: Wenn ich Osterreich mit 100 nehme, haben die USA ungefahr
63, Kanada 67, von den G 7, den groRRen Industriestaaten der Welt, hat nur Japan einen gleich
hohen Wert, Deutschland einen sogar ein biRchen hoheren; sonst haben wir, auf Wahrungs-
paritaten gerechnet, die hochsten Arbeitskosten! (Abg. Dietachmayr: Die Produktivitat missen
Sie doch auch ...!) Die Arbeitskosten sind doch pro Stiick, Herr Kollege! Bitte, das hatten Sie
schon wissen mussen. Arbeitskosten pro Stlck - enthalt die Produktivitat, Herr Kollege!
(Zwischenruf bei der SPO.)

Aber folgendes sage ich noch einmal sehr deutlich: Jeder, der meint: Wenn die Strukturreformen
nicht kommen, erhéhen wir halt im Dezember die Krankenkassenbeitrdge!, wirde meiner
Meinung nach wirklich Gesundheit gegen Arbeitsplatze ausspielen.

Frau Minister! Sie haben daher die volle Unterstitzung der Wirtschaft, wenn es darum geht,
Strukturreformen durchzufiihren. Sie wissen das, Sie haben uns an threr Seite.

Ich mochte folgendes auch sehr deutlich sagen, weil man in Fragen der Gesundheit sehr leicht
demagogisch, polemisch agieren kann: Ich sage hier ganz offen: Ich bekenne mich zum Sparen
auch im Bereich der Gesundheit. — Kollege Rasinger hat schon darauf hingewiesen, dall man
das sehr differenziert sehen muf3: Es gibt das Sparen am falschen Platz, es gibt das intelligente
Sparen, das Kaputtsparen. Fir mich bedeutet sparen, die Mittel fur die Gesundheit effizient
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einzusetzen. Und in diesem Sinne bekenne ich mich zu einem Sparkonzept auch im
Gesundheitswesen.

Meine Damen und Herren! Die Erkenntnis, die wir heute in der Vereinbarung beschliellen,
namlich: Das gesamte Gesundheitswesen gehort reformiert!, ist schon ein wesentlicher
Fortschritt. Ich sage seit Jahren: Die Spitalsproblematik ist nicht I6sbar im Spital allein. Wir
haben heute in unserem Gesundheitswesen eine Reihe von Schwachstellen, die alle eines
gemeinsam haben: Sie treiben die Kosten in den Spitélern in die Hohe.

Erstes Beispiel: Eine zu stark theoretisch orientierte Medizinerausbildung wird zur Folge haben,
dafd der zu theoretisch ausgebildete Arzt im Zweifel den Patienten rascher in ein Spital schickt,
als wenn er entsprechend praxisorientiert ausgebildet ware.

Zweites Beispiel: Die vielfach noch fehlende Hauskrankenpflege, zuwenig mobile
Krankenschwestern bedeuten im Zweifel, daR der Patient rascher, als dies medizinisch
notwendig ist, ins Spital eingewiesen wird. (Zwischenruf des Abg. Dr. Pumberger.)

Drittes Beispiel: Die in einzelnen Bundeslandern immer noch zum Teil zu wenig leistungs-
orientierte Arztehonorierung wird im Zweifelsfall bedeuten, daR der Patient rascher ins Spital
abgeschoben wird.

Das ist im Grunde genommen die Ursache dafir, daf} die internationale Statistik zum Beispiel
besagt, daR in Osterreich 22,6 Prozent der Bevolkerung — das heilt, jeder vierte Osterreicher —
einmal im Jahr einen Spitalsaufenthalt haben. In den vergleichbaren westlichen Industriestaaten,
zum Beispiel den Niederlanden, liegt diese Kennzahl bei 11 Prozent. Das bedeutet, bei uns ist
die Spitalshdufigkeit doppelt so hoch wie zum Beispiel in den Niederlanden. Die Zahlen der
anderen europaischen Lander liegen dazwischen. Das ist im Grunde unser Problem, und da
gehoren die Weichen anders gestellt und die Strukturen ge&ndert.

Ein Letztes, meine Damen und Herren, weil diesbezlglich in den letzten Tagen wieder etwas
oberflachliche Diskussionen in den Medien stattgefunden haben: Ich appelliere an alle, die im
Bereich der Gesundheitspolitik verantwortungsvoll tatig sind: Fuhren wir die Selbstbehaits-
diskussion nicht so verlogen, wie sie derzeit gefithrt wird! Ich bringe ganz bewuflt diesen
brutalen Ausdruck. Wir haben heute in fast allen Krankenversicherungssystemen in Osterreich
Formen des Selbstbehalts. Wir haben beim Arztbesuch Selbstbehalte, so zahlt etwa der ,kleine
Beamie* einen Selbstbehalt, der ,kleine Landwirt® zahit einen Selbstbehalt, der ,kleine
Gewerbetreibende” zahlt einen Selbstbehalt, und dann sagen wir: Im ASVG — gerade da! — geht
das nicht! Das ist unsozial, da bricht das Sozialsystem zusammen!

Ich sage sehr deutlich: Mir ist vollig kiar, dal der Selbstbehalt allein nicht die Lésung ist. Die
Lésung kénnen nur Strukturreformen sein. Aber im Rahmen einer groRen Reform gehért auch
diese Frage ehrlich und offen diskutiert und nicht so verlogen, wie dies derzeit manchmal der
Fall ist. (Abg. Dr. Pumberger: Zuerst sparen, dann Selbstbehalte!) Ein Appell an uns alle,
diesbeziglich eine ehrliche Diskussion zu fuhren.

Der zweite Appell an dieses Haus: der Gesundheitsministerin, die kompetenzmaRig zweifellos
nicht so ausgestattet ist, wie sie eigentlich ausgestattet sein mifite, Unterstitzung zu gewéhren.
~ Danke. (Beifall bei der OVP.)

13.20

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Edith
Haller. — Bitte, Frau Abgeordnete.

13.20

Abgeordnete Edith Haller (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Hohes
Haus! Zuerst zu den Aussagen des Kollegen Leiner - er ist derzeit leider nicht im Saal —: Er hat
vom Glauben an die neuen Versprechungen unserer Gesundheitsministerin gesprochen. Ich
kann nur sagen: Ich hoffe meinerseits, daf} sein Glaube nicht enttduscht wird. Er hat namiich
schon vor vier Jahren bei der Debatte um den KRAZAF davon gesprochen, dal} er ein groler
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Optimist ist. Wenn schon ,Mist*, hat er gesagt, dann am liebsten Optimist. Ich hoffe in unser aller
Interesse wirklich, dall er kein unverbesserlicher Optimist bleiben wird und daR es endlich eine
befriedigende Loésung dieses anstehenden Problems geben wird. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich selbst hatte bisher nicht die Gelegenheit, die Frau Bundesministerin naher kennenzulernen.
Meine Zeit im Gesundheitsausschuf® war vor ihrer Ministerschaft — sie widmet mir auch jetzt
nicht ihre Aufmerksamkeit (Bundesministerin Dr. Krammer spricht mit Abg. Dr. Hafner); mein
Interesse an Gesundheitsfragen ist aber geblieben -, und somit hatte ich auch keine
Gelegenheit, ihren burgeniéndischen ,Charme” auszukosten, der sich im allgemeinen ja
hauptséchlich gegen uns Freiheitliche richtet. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Dieser burgeniandische ,Charme" ist bisher auch in Tirol nicht sehr gut angekommen, vor allem
nicht im Tiroler Unterland. Ich erinnere mich an einen Samstag im Juni vergangenen Jahres —
wir haben am kommenden Samstag Jahrestag —, als die Stadt Kufstein stundenlang auf die
Ankunft der Frau Bundesministerin gewartet hat, sie hétte das Kaiserfest erdffnen sollen. Sie ist
nicht gekommen, und es hat auch keine Entschuldigung gegeben.

lhr ,Charme” hat auch in einer anderen Weise sehr verhindernd gewirkt, gerade in meiner
Heimat, und zwar in einem wichtigen Bereich, nédmlich beziiglich des Krankenhausneubaus in
Kufstein und der Errichtung eines privaten Gesundheitszentrums in Wérgl. (Bundesministerin Dr.
Krammer spricht weiterhin mit Abg. Dr. Hafner.) Aber diese Sache interessiert sie anscheinend
noch immer nicht.

20 Jahre lang hat man im Bezirk Kufstein um eine L&sung gerungen. Man hat den Neubau des
Kufsteiner Krankenhauses verhindert — politisch verhindert! —, weil Kufstein einen freiheitlichen
Burgermeister hatte, und deshalb war die Lésung nicht angenehm. Es wurden dann die Karten
neu gemischt, wir haben einen OVP-Burgermeister, und die Sache in Kufstein schien zu laufen.
Aber heute lese ich in der ,Tiroler Tageszeitung“: Das Gesundheitszentrum Woérgl ist geplatzt.
Bei der gestrigen Sitzung des KRAZAF hat es eine Abstimmung gegen dieses
Gesundheitszentrum gegeben, das eine L&sung langwieriger Verhandlungen gewesen ware.
Diese Losung wurde der Bevdlkerung in Worgl als Ausgleich dafiir versprochen, daB sie das
offentliche Krankenhaus aufzugeben hat; eine Losung, hinter der der ganze Bezirk Kufstein
steht, Uber Parteigrenzen hinweg. Die Frau Bundesministerin hat sie verhindert!

Sie beklagt sich immer dartber — auch andere tun dies —, daR sie zuwenig Kompetenzen hat,
aber dort, wo sie Kompetenzen hat — in diesem Fall hétte sie sie gehabt — blockiert sie,
verhindert sie! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich méchte, da ich anscheinend die letzte Rednerin dazu bin, auf das Problem KRAZAF doch
noch einmal eingehen: Eine unendlich traurige Geschichte, wirde ich sagen, eine unendlich
traurige Geschichte des Weiterschiebens von Problemen, denn daf® der Gesundheitsbereich
einer der Bereiche mit dem groRten politischen Handlungsbedarf der Zukunft ist, ist den
Gesundheitspolitikern aller Couleurs seit vielen Jahren bewufit — ich wirde sagen, seit
20 Jahren.

Bereits damals wuldte man, dal} vor allem drei Malinahmen notwendig sein werden, um das
Gesundheitssystem auf Dauer finanzierbar zu machen: Erstens die Anderung des Verrech-
nungssystems insgesamt, zweitens die Verringerung der Zahl der Akutbetten samt der
begleitenden MaRnahmen und drittens die Auslagerung von teuren medizinischen Leistungen an
die niedergelassenen Arzte. Und weil bereits vor 20 Jahren klar war, daB das in diesem
Kompetenzwirrwarr, den wir haben, nicht moglich ist, hat man den KRAZAF gegrindet, um ein
Steuerungsinstrument, ein Planungsinstrument in der Hand zu haben.

Was hat nun dieser KRAZAF in den 17 Jahren, seit er besteht, gemacht? — Eine umfassende
Gesundheitsreform, wie sie uns immer versprochen wurde, haben wir auf alle Félle bis heute
nicht!
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Gesundheitsminister Ettl hat bereits im Herbst 1989 in der ,Sozialistischen Korrespondenz®
angekundigt, dall es ab Herbst 1989 einen neuen KRAZAF-Vertrag geben werde, denn 1991
misse unbedingt ein neues Gesamtkonzept vorliegen. — Wo wir heute stehen, wissen wir!

Der nachste Gesundheitsminister, AuBerwinkler, hat im Juli 1992 im ,Standard‘ davon
gesprochen, daR er mit der Brechstange einige Zahnréder der Routine zum Stillstand wird
bringen mussen und daf es in Klrze eine leistungsorientierte Spitalsfinanzierung geben werde.
— Beides ist bis heute nicht geschehen!

Auch Sie, Frau Gesundheitsministerin Krammer — jetzt ist sie Gberhaupt gegangen —, haben
bisher nichts zustande gebracht als eine Verlangerung, Verldngerung, Verldngerung der
Debatte, wie sie bereits im Dezember 1991 in diesem Plenum stattgefunden hat.

Das neue Verrechnungssystem haben wir nicht, die strukturverbessernden MalRnahmen sind
auch nicht zur Zufriedenheit erfolgt — das hat die Frau Ministerin in der Sitzung des
Gesundheitsausschusses vom 1. Februar selbst bestatigt. Das Ziel, die Belagsdauer in den
Spitalern zu verkirzen, wurde auch nicht erreicht. Die Verhandlungen tber die rechtlichen
Grundlagen fur arztliche Erwerbsgeselischaften werden seit Jahren gefiihrt — ich erinnere hier
an die Debatten des Jahres 1993; das wurde bisher politisch verhindert. Wir werden ja sehen,
wie es weitergeht.

Hinsichtlich des arztlichen Bereitschaftsdienstes und des Schulérztewesens will sich die Frau
Bundesministerin nicht einmischen, obwohl die Mehrheit aller Gesundheitslandesrate in den
Landern ihrer Fraktion angehort. DaR die Zusammenarbeit in der sozialdemokratischen Fraktion
in diesem Bereich nicht zu funktionieren scheint, beweist nicht nur diese Tatsache, sondern
auch, daR die Kompetenzen im Gesundheits- und Sozialbereich seit dem Jahr 1970 ganz fest in
sozialdemokratischer Hand sind — da gibt es ein Monopol seit diesem Jahr —, aber wo sind die
Erfolge im Bereich der sozialdemokratischen Bewegung?

Bisher hat sich die Frau Bundesministerin dazu nicht zu Wort gemeldet. lhre Position dazu
wirde mich wirklich sehr interessieren. Es wurden namlich die Punkte des Regierungsiberein-
kommens von 1990 zur Strukturverbesserung der Krankenanstalten auch nicht eingehalten. Das
differenzierte leistungsbezogene Modell fehlt nach wie vor. Der §sterreichweite
Gesundheitsplan, den die Frau Bundesministerin noch in der Sitzung des Gesundheits-
ausschusses vom 19. April dieses Jahres angekindigt hat, ist wieder in der Versenkung
verschwunden.

Ich mochte noch einen Problembereich anschneiden, der mich persoénlich sehr interessiert. Bei
diesem ganzen Umbau des KRAZAF ist eines offengeblieben: Die L&nder haben sich
vorbehalten, die Kosten der auslandischen Patienten nachverrechnen zu kénnen. Was dadurch
auf uns zukommen wird, mu3 uns auch bewuf3t sein.

Ich habe bereits in der letzten Gesetzgebungsperiode an Sozialminister Hesoun eine
diesbezigliche Anfrage gestellt, weil allein im Bezirkskrankenhaus Kufstein im Jahr 1990 der
Abgang aus der Finanzierung dieser ausldndischen Patienten Uber 1 Million Schilling
ausgemacht hat. Damals war Osterreich noch nicht beim EWR, noch nicht in der EU.

Dal} es nicht nur Probleme in den Spitélern der Tourismusgebiete und der Grenzgebiete geben
wird, beweist die Jubelbroschure Uber das AKH. In dieser Broschure brustete sich der damalige
Burgermeister Zilk, dal in Wien mehr als ein Drittel aller medizinischen Leistungen erbracht
wird. Herr Vizebirgermeister Hans Mayr sagte folgendes: Der Zuspruch aus der Bevolkerung,
aber auch aus dem Ausland ist jetzt schon enorm.

Wir haben bis heute von der Frau Gesundheitsministerin nichts dariiber erfahren, wie die
Finanzierung dieser ausléndischen Patienten erfolgen wird.

Frau Bundesministerin! Alles in allem — auch wenn Sie meine Position anscheinend iberhaupt
nicht interessiert —: Wir Freiheitlichen erwarten uns als gréfite Oppositionspartei auf alle Falie
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Antworten von lhnen, nicht immer nur Ankindigungen und Versprechungen! (Beifall bei den
Freiheitlichen.) Wir erwarten uns Antworten, denn ...

Prasident Mag. Herbert Haupt: Frau Abgeordnete! Ich bitte Sie um Ihr SchluBwort, lhre
Redezeit ist erschopft.

Abgeordnete Edith Haller (fortsefzend): Herr Prasident! Ich bin schon beim Schlusatz.

Bisher haben Sie nur eines bewiesen: daf} Sie das Hinwegschwindeln in sozialdemokratischer
Manier bestens gelernt haben. — In den anderen Bereichen aber haben Sie versagt. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

13.30

Prisident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Edeitraud
Lentsch. — Bitte, Frau Abgeordnete.

13.30

Abgeordnete Edeltraud Lentsch (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschétzte Damen und
Herren! Hohes Haus! Wir haben keine Wahl! — So weh mir dieser Satz als Parlamentarierin auch
tut: Fir den KRAZAF und dessen Verlangerung fiir das heurige Jahr trifft er ohne Wenn und
Aber zu. Wirden wir namlich die geltende Krankenanstaltenfinanzierung nicht verlangern,
miBten die Spitaler weiter auf ihr Geld warten.

DafR} wir in dieser milichen Lage sind, hat vielerlei Ursachen, wobei ich hier die amtierende
Gesundheitsministerin Dr. Christa Krammer sehr wohl in Schutz nehmen mul. Die Wurstelei mit
dem KRAZAF, den keiner mag und der doch immer wieder Jahr far Jahr verlangert wird, datiert
immerhin aus dem Jahre 1988 beziehungsweise aus dem Jahre 1990. Wére der Vorgdnger von
der Frau Bundesministerin Dr. Krammer weniger Rollschuh gefahren und hétte sich mehr um die
Spitalspolitik gekimmert, kénnten wir heute vielleicht mehr Perspektiven in bezug auf die
Krankenanstaltenfinanzierung haben. Mitschuld tragt sicherlich auch der Egoismus der
Spitalserhalter, das heilt grofitenteils der Lander und der Gemeinden.

Natarlich tun wir uns auch deswegen so schwer mit einer leistungsorientierten Kranken-
anstaltenfinanzierung, weil es europaweit kein wirklich funktionierendes Vorbild gibt und das
amerikanische System meiner Meinung nach kaum nachahmenswert zu sein scheint.

Trotz all dieser Probleme missen wir einfach an die nochmalige KRAZAF-Verléngerung den
Auftrag binden, endlich ein neues Finanzierungsmodell zu schaffen. Das hat einen allseits
bekannten und dennoch nicht banalen Grund: Osterreich kann sich seine Spitler bald nicht
mehr leisten. Im Vorjahr muBlten wir bereits mehr als 100 Milliarden Schilling dafur aufwenden.
Bei jahrlichen Steigerungsraten von 10 bis 12 Prozent ist der Finanzkollaps absehbar.

Abgesehen davon, dal® wir uns die Summe als solche nicht mehr leisten kénnen, engen wir
damit auch den Spielraum der tbrigen Gesundheitspolitik immer drastischer ein. Und da beginnt
sich die Katze in den Schwanz zu beifen! Die Osterreicher frequentieren international gesehen
ihre Spitaler viel zu haufig. Warum? — Weil sie vergleichsweise haufiger krank werden als die
Obrigen Europaer. Aber mehr fir vorbeugende GesundheitsmaRnahmen kénnen wir nicht tun,
weil wir zuviel Geld in die Krankenh&user investieren, das uns dann bei der Prophylaxe abgeht.

Dennoch: Die notwendigen Sparmafnahmen diirfen die hochqualitative Versorgung in unseren
Krankenh&usern nicht beeintrédchtigen. Es mufl — wie in anderen Bereichen auch - die
Zielgenauigkeit der eingesetzten Mittel erhdht werden, und wir missen weg von undifferen-
zierten Verrechnungsmodellen. Das heillt, das unsinnige Tagsatzprinzip zum Beispiel muf
fallen. Wenn die Krankenkassen derzeit 2 200 S bezahlen und alleine die Materialkosten fir eine
Haftprothese oder einen Herzschrittmacher das Zwanzig- bis DreiBigfache betragen, dann
fordert man lange Pflegezeiten im Spitalsbett geradezu heraus. Spitéler sind aber nur fur den
Akutfall gedacht. Als Pfiegestationen dirfen sie nicht miRbraucht werden, denn dazu sind sie zu
teuer.
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Die Volkspartei fordert daher auch einen Abbau von 5 000 Betten innerhalb der n&chsten acht
Jahre. Wenn ich mir da die Entwicklung in meinem Heimatland Burgenland ansehe, muB ich
sagen, daf der Trend noch immer in eine andere beziehungsweise in die falsche Richtung lauft.
Statt umzustrukturieren, wie dies dem geanderten Bedirfnis der Bevélkerung entsprache, wird
beinhart ein Spitalsplan durchgezogen, der weder auf die geénderten gesundheitlichen noch
finanziellen Rahmenbedingungen Rucksicht nimmt.

Die Lander und Gemeinden missen daher in einem neuen Ubereinkommen von Anfang an
miteinbezogen werden; ein Ubereinkommen, welches aber an einer leistungsorientierten
Finanzierung nicht vorbeikann. Wir stellen uns dazu einen funfjahrigen Ubergangszeitraum mit
fixem Budget plus einer akkordierten Wachstumsrate fiir die Spitaler vor. Innerhalb dieses
Budgetrahmens soll stufenweise das leistungsorientierte Modell umgesetzt werden, wobei nicht
mehr nach Verweildauer des Patienten Geld flieBen soll, sondern je nach Diagnose.

Geschatzte Damen und Herren! Mit diesen MalRnahmen soll es uns im angesprochenen
Zeitraum gelingen, die Kostenzuwachsrate in den Spitalern zu halbieren, ohne die Leistung zu
schmalern. (Beifall bei der OVP.)

Geschatzte Frau Bundesministerin! Darf auch ich dir alles erdenklich Gute zu deinem heutigen
Geburtstag wiinschen (Beifall der Abgeordneten Leikam und Dr. Stippel), schon aus dem
Grund heraus, dal wir beide aus dem Burgeniand kommen, noch dazu aus derselben
Gemeinde beziehungsweise aus derselben Ortschaft. Noch einmal: Alles Gute! (Beifall bei OVP

und SPO sowie Beifall der Abg. Dr. Petrovic.)
13.37

Prasident Mag. Herbert Haupt: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen.

Zum Zwecke einer Druckfehlerberichtigung winscht die Frau Berichterstatterin das Wort. —
Bitte.

Berichterstatterin Heidemaria Onodi (Schiuwort): Sehr geehrter Herr Préasident! Frau
Bundesministerin! Hohes Haus! Ich méchte noch eine Druckfehlerberichtigung bringen, und
zwar eine zum Bericht des Gesundheitsausschusses Uber den Antrag 148/A (E) der
Abgeordneten Dr. Alois Pumberger und Genossen betreffend Aktivitdten zur Einrichtung einer
gesamtosterreichischen Koordinationsstelle.

Der Satz: ,An der Debatte am 16. Juni 1995 beteiligten sich die Abgeordneten Mag. Walter
Guggenberger, Klara Motter sowie der AusschuBobmann Dr. Alois Pumberger.“, mufite richtig
heiRen: ,An der Debatte am 16. Mai 1995 beteiligten sich die Abgeordneten Mag. Walter
Guggenberger, Klara Motter sowie der Ausschufiobmann Dr. Alois Pumberger.”

Ich ersuche um Kenntnisnahme.
Prédsident Mag. Herbert Haupt: Ich danke der Frau Berichterstatterin.

Wir kommen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschuflantrag getrennt vornehmen werde.
— Ich darf die Damen und Herren Abgeordneten bitten, ihre Platze einzunehmen.

Zuerst kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Gesundheitsausschusses, dem
AbschluR der Vereinbarung geméaR Artikel 15a Bundes-Verfassungsgesetz uber eine Anderung
der Vereinbarung gemaR Artikel 15a B-VG uUber die Krankenanstaltenfinanzierung fir die
Jahre 1991 bis einschlief3lich 1994 in 217 der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist mit Mehrheit angenommen.
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Wir gelangen jetzt zur Abstimmung Uber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz Uber die
Errichtung des Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds samt Titel und Eingang in 218 der
Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter Lesung
ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezugliches Zeichen. — Das ist ebenfalls die Mehrheit. Der
Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

Jetzt gelangen wir zur Abstimmung tber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Krankenanstaltengesetz geandert wird, samt Titel und Eingang in 219 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die sich fur diesen Gesetzentwurf aussprechen, um ein
diesbezlgliches Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem gegenstandlichen Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein bejahendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Der
Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung uber den Antrag des Gesundheitsausschusses, seinen
Bericht 256 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Ich lasse jetzt iber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz, mit dem die finanzielle Beteiligung
der Trager der sozialen Krankenversicherung am Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds
geregelt wird, samt Titel und Eingang in 224 der Beilagen abstimmen.

Ich ersuche jene Mitglieder des Hohen Hauses, die hieflr eintreten, ein Zeichen zu geben. -
Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter Lesung
zustimmen, um ein Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Nunmehr kommen wir zur Abstimmung Gber den Antrag des Gesundheitsausschusses, seinen
Bericht 258 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Schliellich gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Gesundheitsausschusses,
seinen Bericht 259 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.
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7. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses liber die Regierungsvorlage (192 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Tierdrztegesetz gedndert wird (260 der Beilagen)

Priasident Mag. Herbert Haupt: Wir gelangen nunmehr zum 7. Punkt der Tagesordnung:
Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvoriage (192 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Tierarztegesetz geandert wird (260 der Beilagen).

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Lentsch. — Frau Abgeordnete, ich darf Sie bitten, die
Debatte zu erdffnen.

Berichterstatterin Edeltraud Lentsch: Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Ich berichte aus dem Gesundheitsausschufy iber die Regierungsvoriage (192 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Tierarztegesetz geadndert wird. Mit Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes vom 28. Februar 1994 wurde § 17 Abs. 1 des Tierérztegesetzes mit
Ablauf des 28. Februar 1995 als verfassungswidrig aufgehoben. Die Aufhebung betrifft das
Verbot des Tierarztes, im Zusammenhang mit der Ausiibung seines tierarztlichen Berufes
Werbung fiur die eigene Berufsaustbung zu machen. Die vorliegende Novelle beinhaltet eine
verfassungskonforme Neuregelung der Beschrankung der tierarztichen Werbefreiheit.

Weiters wird durch die gegenstandliche Novelle das Osterreichische Tierarzterecht mit den
arzneimittelrechtlichen Vorschriften der Europaischen Union harmonisiert. Es werden die
Bedingungen fur das Mitfuhren von Tierarzneimitteln durch Tierdrzte bei der
grenziiberschreitenden Praxisausiibung in Osterreich (§ 4a Abs. 5) sowie die Pflicht zur
Fuhrung von Aufzeichnungen fiir hausapothekenfiihrende Tierarzte (§ 13 Abs. 2 und 3)
festgelegt. Darlber hinaus enthélt der Entwurf auch eine Meldepflicht fur Tierdrzte, die
beabsichtigen, bestimmte Formen von Praxisvertretungen durchzufihren (§ 15 Abs. 7).

Der Gesundheitsausschuf3 hat die gegensténdliche Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
14. Juni 1995 in Verhandiung genommen.

Bei der Abstimmung wurde der in der Regierungsvorlage enthaltene Gesetzentwurf unter
Berucksichtigung des oberw&hnten Abanderungsantrages der Abgeordneten Mag. Walter
Guggenberger und Johann Schuster in getrennter Abstimmung teils einstimmig und teils mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der Absnderungsantrag der Abgeordneten Dr. Stefan Salzl und Genossen fand hingegen keine
Mehrheit.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Gesundheitsausschull somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem dem schriftlichen AusschuBbericht angeschiossenen Gesetzentwurf (192
der Beilagen) die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Sehr geehrter Herr Prasident! Da Wortmeidungen vorliegen, darf ich Sie bitten, die Debatte
fortzusetzen.

Priasident Mag. Herbert Haupt: Ich danke Ihnen, Frau Berichterstatterin, fur Ihre
Ausfuhrungen.

Fur diese Debatte wurde eine Redezeitbeschrankung von 10 Minuten festgelegt, wobei einem
Redner jedes Klubs dennoch eine Redezeit von 20 Minuten zusteht.

Als erste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Hannelore Buder. Ich erteile ihr das Wort
und darf dem Plenum mitteilen, dal sich die Frau Bundesministerin aus einsichtigen
menschlichen Griinden flr wenige Minuten abgemeldet hat.

13.46
Abgeordnete Hannelore Buder (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wenn wir heute (iber die vorliegende Novelle zum Tierdrztegesetz abstimmen, so bedenken wir
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dabei auch, sehr geehrter Herr Prasident, da® der Beruf des Tierarztes von vielen Menschen
sehr positiv gesehen wird. Diese positive Einschatzung des Berufsbildes eines Tierarztes
besteht auch zu Recht.

ich wei3 von vielen jungen Menschen, die diese Studienrichtung wahlen, da® sie das aus viel
Idealismus und natirlich auch aus Liebe zu den Tieren tun, um diesen dann helfen zu kénnen.
Der Tierarzt sorgt aber auch fir die Gesunderhaltung unserer Haustiere und fur die Gesundheit
unserer landwirtschaftlichen Nutztiere. 818 000 Milchkilhe geben in Osterreich jahrlich
2,2 Millionen Tonnen Milch; Osterreich erzeugt jahrlich 780 000 Tonnen Fleisch. — Diese
wenigen Zahlen unterstreichen die groRBe Bedeutung der Arbeit der Tierdrzte fur unsere
Volkswirtschaft.

Die Arbeit der Tierarzte ist aber auch fur die Gesundheit des Menschen von entscheidender
Bedeutung. Durch die Untersuchung der Schiachttiere und des erschlachteten Fleisches sorgen
sie dafir, dal nur gesundes Fleisch gesunder Tiere auf den Markt kommt. Sie sorgen dafur,
dafl der Konsument durch Nahrungsmittel tierischer Herkunft nicht libertragbaren Krankheiten
oder Ridckstanden beispielsweise von Arzneimitteln oder Desinfektionsmitteln ausgesetzt ist.

Die Tatigkeit der frei praktizierenden Tierdrzte ist durch das Tierarztegesetz geregelt. Zur
Vertretung und Férderung der wirtschaftlichen Interessen und der Standesinteressen sind die
Bundeskammer der Tierarzte und neun Landeskammern der Tierdrzte als
Selbstverwaltungskoérper eingerichtet. Tierarzte unterliegen daher folgerichtig auch einer
eigenen Disziplinargerichtsbarkeit.

Bisher war den Tierarzten jede Art der Werbung fur die eigene Berufsausibung verboten.
Dieses Verbot hat der Verfassungsgerichtshof aufgehoben, da dieses allgemeine Verbot zu weit
geht und auch Falle umfaBt, die sachliche und fur den Kunden natzliche Informationen
darstellen. Die Neuregelung des § 17 enthélt eine verfassungskonforme Ausgestaltung des
Werbeverbotes, die die bisherige Rechtsprechung der Disziplinarkommission und die sich im
Berufsstand der Tierarzte herausgebildeten Anschauungen beriicksichtigt. Marktschreierische,
standeswidrige oder vergleichende Werbung bleiben dabei ebenso verboten wie die
Fernbehandlung und die entgeltliche Vermittlung und das Anbieten tierarztlicher Leistungen im
Umherziehen. — Diese Verbote sind im Interesse der Tierérzte ebenso wie im Interesse der
Kunden gelegen.

Schon das Abkommen uber den Europdischen Wirtschaftsraum hat fiur die Tatigkeit der
Tierdrzte den Grundsatz der Dienstleistungsfreiheit verwirklicht, und diese Freiheit gilt
selbstverstandlich auch fur Osterreich als EU-Mitglied. Ein bayerischer Tierarzt, der in
Osterreich praktiziert, wird ebenso wie ein 6sterreichischer Tierarzt, der in Bayern praktiziert, auf
die ihm gewohnten Medikamente zurtickgreifen. Medikamente werden aus der Hausapotheke
des Tierarztes verabreicht. Welche Medikamente unter welchen Voraussetzungen bei
grenziberschreitender Berufsausibung angewendet werden durfen und welche Aufzeichnungen
bei der Ausgabe der Hausapotheke zu fiihren sind, ist gemeinschaftsrechtlich geregelt. Dieses
Gemeinschaftsrecht der EU wird durch die vorliegende Novelle nun in Osterreich umgesetzt.

In manchen Bundeslandern, zum Beispiel in der Steiermark, bestehen ausgezeichnete
Tiergesundheitsdienste. Das Anliegen dieser Tiergesundheitsdienste ist es, durch eine
umfassende tierarztliche Betreuung der Nutztierbestdnde vorbeugend die Gesundheit der
Tierbesténde zu férdern. Damit tragen die Tiergesundheitsdienste aber auch zu einer optimalen
veterinarhygienischen Qualitat der Lebensmittel tierischer Herkunft bei. Im Rahmen solcher
standiger Betreuungsverhaltnisse ist es zweckmaRig, den Tierhalter selbst verstarkt einzubinden
und ihn auch mit der Verabreichung von Arzneimitteln zu beauftragen.

Diese Bestimmung ist alles andere als ein Freibrief fur die freie Medikation durch den Tierhalter.
Einerseits muf® es sich um standige Betreuungsverhdltnisse handeln, die von der jeweiligen
Landeskammer der Tierarzte anerkannt sind. Andererseits mu3 bei diesen anerkannten
Betreuungsverhéltnissen sichergestellt sein, daf} die Mitwirkung des Tierhalters unter genauer
Anleitung und unter Aufsicht durch den Tierarzt erfoigt. Die Verpflichtung zur genauen Anleitung,
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zur entsprechenden Aufsichtsfihrung trifft den Tierarzt ebenso wie die Verpflichtung zur
genauen Aufzeichnung tber Art, Menge und Anwendungsweise des Arzneimittels.

Der Tierhalter ist lediglich die ,Hilfskraft* des Tierarztes, unter dessen Anleitung und unter
dessen Aufsicht er handelt. Naturlich besteht ein Vertrauensverhaltnis zwischen Tierarzt und
Tierhalter. Die Entscheidung, wann welche Arzneimittel auf welche Weise verabreicht werden,
bleibt aber immer beim verantwortlichen Tierarzt.

Damit ist aber auch sichergestellt, daR zeitgemaRe, umfassende Tiergesundheitsdienste im
Zusammenwirken von Tierarzt und Tierhalter verwirklicht werden kénnen — Tiergesundheits-
dienste, die genauso im Interesse der Nutztierbestédnde wie im Interesse der Konsumenten von
Nahrungsmitteln tierischer Herkunft gelegen sind.

Ich und meine Fraktion — und ich hoffe, auch die anderen Fraktionen dieses Hauses — stimmen
daher der vorliegenden Tierarztegesetz-Novelle zu. Ich verbinde damit auch meinen herzlichen
Dank an die ¢sterreichischen Tierarztinnen und Tierarzte, deren Arbeit fir die Gesundheit von
Mensch und Tier, fur unsere Volkswirtschaft und fir alle Tierfreunde in unserer Bevoélkerung von
entscheidender Bedeutung ist. — Danke. (Beifall bei der SPO.)

13.53

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Johann
Schuster. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.53

Abgeordneter Johann Schuster (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Es mag vielleicht mehr als ein Zufall sein, dal} bei diesem Gesetz
einer der praktizierenden Tierdrzte den Vorsitz im Hohen Hause fihrt. Es mag vielleicht
interessant erscheinen, dafl unter den funf Rednern, die zu diesem Gesetz gemeldet sind, ein
praktizierender Bauer, zwei Tierarzte und zwei Konsumentenschutzerinnen sind.

Das Tierarztegesetz umfaft alle Bereiche, die ich soeben genannt habe: die Tierproduktion, den
Tiergesundheitsdienst und den Konsumenten, der (iberzeugt davon sein mul, dal alles, was
von &sterreichischen Bauern produziert wird, auch richtig und einwandfrei ist. (Beifall bei der
OVP.) Und darum glaube ich, daR das Tierarztegesetz, welches wir heute beraten, die
Zustimmung aller Fraktionen bekommen wird.

Meine Damen und Herren! Meine Vorrednerin hat bereits einige Details erwdhnt. Worum geht es
bei dieser Anderung des Tierarztegesetzes?

Ich meine, dal® der Gesundheitsberuf allgemein — egal, ob in der Humanmedizin oder auch bei
den Tierdrzten — eine groBe Vertrauensangelegenheit ist und eine Vertrauenssache darstelit.
Und daher ist das Verhaltnis des austibenden Tierarztes zum Tierproduzenten von groer
Bedeutung.

Diese Vorlage gibt uns aber auch die Mdglichkeit, in mehreren Bereichen ganz konkret
feststellen zu kénnen, was nunmehr erlaubt beziehungsweise nicht erlaubt ist.

Ich konnte bereits im Ausschuf} darauf hinweisen, da es im Zusammenhang mit der Aufhebung
des allgemeinen Werbeverbotes fur Tierarzte, und zwar im § 17 Abs. 1, heillt: ,Dem Tierarzt ist
im Zusammenhang mit der Ausibung seines tierarztlichen Berufes jede unsachliche,
wahrheitswidrige oder irrefthrende Werbung verboten.” — Ich meine, da} das, was hier im
Tierarztegesetz niedergeschrieben ist, fir die Politiker im allgemeinen auch zu gelten hat: Wir
durfen weder unsachlich noch wahrheitswidrig oder irrefihrend die Bevélkerung informieren,
und daher befinden wir uns diesbeztglich mit den Tierarzten in guter Gesellschaft.

Meine Damen und Herren! Hat der Tierarzt auch ein Interesse daran, daR es in Zukunft eine
Vielzahl von Tierhaltebetrieben gibt: ja oder nein? Wenn ich hiezu nur eine Zahl nennen darf:
Der osterreichische Bauer gibt pro Hektar landwirtschaftlicher Nutzfliche an Tierarztkosten
522 S pro Jahr aus. Das ist, gemessen an anderen Ausgaben, vielleicht nicht so horrend, aber
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es mufld uns klar sein: 135 000 nutztierhaltende Betriebe haben wir, und wenn wir die Hektar
hochrechnen, dann stellt das, was die Bauern, was die Tierhalter an unsere Tierérzte abfihren,
im Jahr einen Betrag von 1,3 Milliarden Schilling dar. Und so, glaube ich, liegt es nicht nur im
tiefsten Interesse der bauerlichen Familien selbst, daR sie im Zusammenhang mit vielen
Schwierigkeiten durch die EU dementsprechend abgesichert und entlastet werden, sondern
auch die Tierdrzte missen ein Interesse daran zeigen, daB es auch in Zukunft eine Vielzahl
landwirtschaftlicher Betriebe gibt. Daher ist der neu geregelte Tiergesundheitsdienst fir uns
Bauern, aber auch fir die Tierarzte von groer Bedeutung.

Oberdsterreich geht da einen besonderen Weg. Es muB uns klar sein: Von der Einkommenseite
her sind uns ja sozusagen die Hande gebunden. Wir wissen, dal das Budget stabilisiert,
konsolidiert wird. Dabei sind zwar Forderungen, wenn etwa Sonntagsreden gehalten werden,
vielleicht das eine oder andere Mal angebracht, aber Faktum ist: Wir missen sparen. Und das
Land Oberésterreich geht da einen vorbildhaften Weg, indem es die Kosten fur periodische
Rinderuntersuchungen, Kosten fiir den Tiergesundheitsdienst fur alle Tierhaltungsbetriebe
tbernimmt. Es sind das in Oberésterreich bitte 13 000 Betriebe mit insgesamt 140 000 Rindern.
ich meine, das ist beispielhaft, und das soll auch hier positiv erwahnt werden. (Beifall bei der
OVP)

Erinnern wir uns zurtck, meine Damen und Herren: Es hat in der Vergangenheit Skandale
gegeben, so etwa Hormonskandale. Wenn man aber genau hinsieht, wird klar: Das war nicht im
typischen bauerlichen Familienbetrieb, sondern in Tierfabriken der Fall. Der Osterreichische
Bauer garantiert die einwandfreie Qualitat der von ihm produzierten Nahrungsmittel — auch im
Interesse der Konsumenten.

Ich darf abschlielend festhalten: Wichtig, meine Damen und Herren, ist, da} Bauern, Tierarzte,
Verbraucher und Gesetzgeber Hand in Hand arbeiten. Harmonie ist gefragt ~ und nicht
Hormonie. — Ich danke schén. (Beifall bei der OVP.)

14.00

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Stefan Salzl. - Bitte, Herr Abgeordneter.

14.00

Abgeordneter Dr. Stefan Salzl (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wie wir bereits gehdért haben, steht eine Novelle zum Tier-
arztegesetz auf der Tagesordnung. Diese Novelle ist einerseits durch unseren Beitritt zur Euro-
paischen Union und die damit verbundenen Gesetzesanpassungen notwendig geworden.
Andererseits wurde bereits im Feber 1984 vom Verfassungsgerichtshof der § 17, betreffend
Werbeverbot fur Tierarzte, als verfassungswidrig aufgehoben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Seit fast eineinhalb Jahren hat es leider Gottes diese
Bundesregierung nicht der Miahe wert gefunden, Vorschlage und Normen auszuarbeiten, um
dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes Rechnung zu tragen und diesen unbefriedigen-
den Zustand zu beenden.

Erst heute wird in dieser Tierérztegesetznovelle der § 17 neu geregelt, wobei es heidt. ,Dem
Tierarzt ist im Zusammenhang mit der Austbung des tierarztlichen Berufes jede unsachliche,
wahrheitswidrige oder irrefihrende Werbung verboten.“ Es werden dann Details Uber diese
Verbote angefihrt, was insbesondere unter dieses Werbeverbot féllt und dall er auch nicht dazu
beitragen darf, daB Dritte, wie etwa Medien, Werbung fir ihn machen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! AuBerdem enthalt dieser Gesetzentwurf einen zweiten
wichtigen Punkt, namlich Einschrankungen fir die Mitnahme von Tierarzneimittein bei der
grenzuberschreitenden Praxisausibung durch Tierarzte. Es ddrfen also kleinere Mengen
bendtigter Arzneimittel, die den téglichen Gebrauch nicht (bersteigen diirfen, grenziberschrei-
tend zur Praxisausiibung mitgefuhrt und angewendet werden — vorausgesetzt, daf} es, auch
wenn sie in Osterreich nicht zugelassen sind, Mittel sind, die im jeweiligen Niederlassungsstaat
anerkannt wurden, und Mittel, von denen es vergleichbare in der Zusammensetzung in
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Osterreich gibt. Weiters muR der betreffende Tierarzt dafir sorgen, dal die Wartezeiten
eingehalten und Aufzeichnungen Uber den Einsatz dieser Mittel getétigt werden. Diese
Aufzeichnungen sind drei Jahre aufzubewahren. Es handelt sich hier lediglich um eine
Gleichstellung, denn die ¢sterreichischen Tierdrzte missen bereits seit langem so vorgehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! All diese Punkte der Tierarztegesetznovelle wurden
mit der Bundeskammer der Tierarzte, aber auch mit den jeweiligen Landeskammern abgestimmt
und verhandelt. Mit Ausnahme eines Punktes finden sie auch die Zustimmung von uns
Freiheitlichen.

Diesen einen Punkt hingegen haben wir bereits in der Ausschuf3sitzung kritisiert. Er betrifft die
besonderen Aufzeichnungspflichten fur hausapothekenfiihrende Tierdrzte. Diesem Punkt
kdnnen wir nicht zustimmen.

Hier handelt es sich lediglich, meiner Meinung nach, um unnétige Schikanen und unnétige
Burokratie fur unsere hausapothekenfilhrenden Tierdrzte. Vor allem fir den Praktiker, der
nachts und bei jedem Wind und Wetter unterwegs ist, um einerseits den Tieren und andererseits
den Tierbesitzern zu helfen, sind diese birokratischen Schikanen eine Zumutung und durch
nichts gerechtfertigt, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Derzeit werden sowieso samtliche Tierarzneimittel sowohl nach Art als auch nach Menge per
Rechnung und Lieferschein erfaBt. Weiters mul} bei der Abgabe und bei der Anwendung der
Tierhalter nachweislich informiert und Uber etwaige Wartezeiten aufgeklart werden, damit eben
in Lebensmitteln keinerlei Rickstande von angewendeten Tierarzneimitteln vorhanden sein
kénnen,

Wiahrend also bereits derzeit in den tierarztlichen Hausapotheken der Weg der Arzneimittel vom
Einkauf bis zu Anwendung lickenlos nachvoliziehbar ist, dirfen die &ffentlichen Apotheken
Arzneimittel, auch Tierarzneimittel, meine sehr geehrten Damen und Herren, einfach gegen
Rezept und oftmals auch rezeptfrei und ohne Aufzeichnungspflicht abgeben. Es ist also nicht
einzusehen, daf derjenigen Berufsgruppe, die lediglich zirka ein Drittel der Arzneimittel abgibt,
burokratische Schikanen auferlegt werden, wahrend die Realapotheken, die zirka zwei Drittel
der Arzneimittel abgeben, keine Aufzeichnungen filhren miissen. Auch hausapothekenfiihrende
Arzte haben nicht diese rigorosen und komplizierten Aufzeichnungspflichten.

Wie gesagt, es geht hier nicht um die Kontrolle der angewendeten Arzneimittel, denn diese ist in
Osterreich sowieso gegeben. Es geht hier lediglich um eine Gleichbehandlung von Arzten und
Apothekern, und darum lehnen wir diesen § 13 und diese unnétigen blrokratischen Schikanen
fur unsere Tierarzte ab. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Statt dessen stellen die Abgeordneten Dr. Stefan Salz|
und Kollegen zur Regierungsvorlage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Tierdrztegesetz
gedndert wird, 192 der Beilagen, in der Fassung des Ausschulberichtes, 260 der Beilagen,
folgenden Ab&nderungsantrag:

Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Salzl und Kollegen
Der Nationalrat wolle beschlielen:

Die im Titel genannte Regierungsvorlage 192 der Beilagen, in der Fassung des
Ausschuberichtes, 260 der Beilagen, wird wie folgt geandert:

In Z 2 lautet § 13 Abs. 2:

.(2) Hausapothekenfilhrende Tierarzte sind verpflichtet, Uber die Herkunft der von ihnen
gefuhrten Tierarzneimittel und Fitterungsarzneimittel solche Vormerkungen zu fithren oder sich
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Abgeordneter Dr. Stefan Salzl

durch solche Belege auszuweisen, daf Art und Menge der bezogenen Waren, die Bezugsquelle
und die Zeit der einzelnen Bezige jederzeit nachgewiesen werden kénnen.*

Begrundung: Diese Formulierung entspricht genau den entsprechenden Vorschriften zum
Betrieb arztlicher Hausapotheken (§ 17 Abs. 2 der Apothekenbetriebsordnung) und bringt somit
eine Gleichbehandlung hausapothekenfithrender Tierérzte und Humanmediziner hinsichtlich der
Aufzeichnungspflicht.

hkdkhk

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Ich mdéchte Sie hier namens der
Osterreichischen Tierarzte, vor allem der Praktiker, die, wie gesagt, bei jedem Wind und Wetter
unterwegs sein missen, ersuchen, unserem Ab&nderungsantrag zuzustimmen. — ich danke
Ihnen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

14.08

Prasident Mag. Herbert Haupt: Der vom Herrn Abgeordneten Dr. Salzl soeben vorgetragene
Abéanderungsantrag ist gentigend unterstitzt und steht mit in Verhandiung.

Als nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Heidemaria Onodi. — Frau Abgeord-
nete, ich erteile es lhnen.

14.08

Abgeordnete Heidemaria Onodi (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Die vorliegende Novelle zum Tierarztegesetz hat grundsétzlich zwei Ziele: erstens
die verfassungskonforme Neuregelung der Beschrankung der tierérztichen Werbefreiheit und
zweitens die Harmonisierung des oOsterreichischen Tierdrzterechtes mit den einschlégigen
Regelungen der EU hinsichtlich Tierarzneimittel.

Das Verbot der Selbstsanpreisung durch reklamehaftes Herausstellen von Personen und
Leistungen dient nicht nur dem Schutz des guten Rufes, sondern auch dem Schutz der
Gesundheit. Ganz allgemein kann gesagt werden, dal das Aufsuchen von Angehérigen der
Gesundheitsberufe, also auch von Tierdrzten, ein besonderes Vertrauensverhéltnis bewirkt.
Dieses Vertrauensverhditnis stitzt sich einerseits auf die Person des Tierarztes oder der
Tierarztin, andererseits aber auch auf deren fachliche Kompetenz. Wiirde es nun zu einem
reklamehaften Herausstellen kommen, so kann das zu einer Verzerrung des Bildes des
Berufsstandes fiihren, ebenso wie auch bei anderen Gruppen der Gesundheitsberufe.

Weiters ist aber zu bedenken, dall der Berufsstand der Tier4rzte gegeniber der Bevélkerung
eine besondere Verantwortung tragt. Da die Tierarzte die gesetzliche Verpflichtung zur Anzeige
von Tierseuchen haben, konnte ein PR-maRiges Vorgehen, koénnte die Selbstanpreisung
wirklich zu einem Ausnitzen vor begrindeter Furcht in der Bevolkerung vor Krankheiten fithren
und Angste Uberproportional steigern.

Weiters sollen nun die Tierarzneimittel, die zur Behandlung von Tieren, deren Fleisch oder
Erzeugnisse zum GenuB fir Menschen bestimmt sind, durch hausapothekenfihrende Tierarzte
angeboten werden, dementsprechend schriftlich aufgezeichnet werden.

In der Humanmedizin sind wir das schriftiche Dokumentieren schon l&ngst gewdhnt, und es ist
sicherlich auch notwendig, allein schon zum Schutz des verordnenden Arztes beziehungsweise
auch der durchfithrenden Pflegeperson und vor allem des Patienten. Als die schriftliche
Dokumentation hier gefordert wurde, gab es am Anfang sicher nicht aligemeine Freude, sondern
es wurde auch ein Verwaltungsaufwand kritisiert, wobei jetzt, wann man das nachvolizieht, die
Leute, die damit beschaftigt sind, das eher als eine Absicherung sehen.

Eine Aufzeichnung bei Eingang oder Abgabe von Tierarzneimitteln, die das Datum des Ein-
beziehungsweise Abganges enthalten, die genaue Bezeichnung und auch die Chargennummer
sowie die eingegangene oder die gelieferte Menge und Name und Anschrift des Lieferanten
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Abgeordnete Heidemaria Onodi

bezichungsweise des Empfangers enthalt, erscheint mir nicht schikants, sondern eher
selbstverstandlich. (Beifall bei der SPO.)

Besonders, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist das notwendig, wenn man bedenkt,
dal das Fleisch oder die Tiererzeugnisse zum Genuf fir die Menschen bestimmt sind. Die
Arbeit der Tierarzte ist auch fur die Gesundheit des Menschen von grofer Bedeutung. Durch die
Untersuchung der Schilachttiere und des erschlachteten Fleisches sorgen sie dafiir, dal nur
gesundes Fleisch gesunder Tiere auf den Markt kommt. Sie sorgen auch daftr, daR der
Konsument nicht durch Nahrungsmittel tierischer Herkunft tUbertragbaren Krankheiten oder
Ruckstanden, beispielsweise von Arznei- oder Desinfektionsmitteln, ausgesetzt ist. Es ist daher
auch notwendig und wichtig, daR die Entscheidung, wann welche Arzneimittel auf welche Art
und Weise verabreicht werden, immer in der Verantwortung des Tierarztes bleibt, und
dementprechend erforderlich ist auch die Verpflichtung zur genauen Aufzeichnung Gber Art,
Menge und Anwendungsweise des Arzneimittels. Wir stimmen dieser Novelle deshalb zu.

(Beifall bei der SPO.)
14.12

Prasident Mag. Herbert Haupt: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht die Frau Berichterstatterin ein SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Ich darf die Damen und Herren Abgeordneten bitten, ihre Platze zur Abstimmung einzunehmen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 260
der Beilagen.

Hiezu haben die Abgeordneten Dr. Salzl und Genossen einen Abanderungsantrag eingebracht.

Weiters liegt ein Verlangen auf getrennte Abstimmung hinsichtlich der gesamten Ziffer 2 (§ 13
Absatze 2 und 3) vor.

Ich lasse zun&chst Uber den vom Abd&nderungsantrag sowie vom Verlangen auf getrennte
Abstimmung betroffenen Teil und schlieRlich Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile
des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang in der Fassung des AusschuBberichtes
abstimmen.

Die Abgeordneten Dr. Salzl und Genossen haben einen Ab&nderungsantrag betreffend § 13
Abs. 2 eingebracht.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen Teil des Gesetzentwurfes sind, um ein Zeichen.
- Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Ich lasse sogleich tber § 13 Abs. 2 des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschul-
berichtes abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die hiefur ihre Zustimmung geben, um ein bejahendes
Zeichen. - Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung uber § 13 Abs. 3 in der Fassung des Ausschuf3berichtes, und
ich bitte jene Damen und Herren, die hiefur sind, um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Schlieflich komme ich nun zur Abstimmung Gber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile
des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang in der Fassung des AusschuBBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiefur ihre Zustimmung erteilen, um ein bejahendes
Zeichen. — Das ist einstimmig. Angenommen.

www.parlament.gv.at




41. Sitzung NR XIX. GP - Saygr?jna}‘slct??g%rotokoll (gescanntes Origi

96 / 41.Sitzung Wtionairat, XIX. GP

Prasident Mag. Herbert Haupt

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch in dritter Lesung far den vorliegenden Gesetzentwurf
sind, um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist ebenfalls einstimmig.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

8. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses (ber die Regierungsvorlage (136 der Beilagen):
Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens iiber internationale Beférderungen leicht
verderblicher Lebensmittel und iiber die besonderen Beférderungsmittel, die fiir diese
Beférderungen zu verwenden sind (ATP) (261 der Beilagen)

Prasident Mag. Herbert Haupt: Wir gelangen nunmehr zum 8. Punkt der Tagesordnung:
Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens (ber internationale BefSrderungen leicht
verderblicher Lebensmittel und (ber die besonderen Beférderungsmittel, die fur diese
Beférderungen zu verwenden sind.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Schuster. Ich bitte ihn, die Debatte zu ertffnen.
Da keine Wortmeldungen vorliegen, bitte ich die Damen und Herren, im Plenum zu verweilen.
Herr Berichterstatter, Sie haben das Wort.

Berichterstatter Johann Schuster: Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Ich erstatte den Bericht des Gesundheitsausschusses tber die Regierungsvorlage
(136 der Beilagen): Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens uber internationale
Beforderungen leicht verderblicher Lebensmittel und uber die besonderen Beférderungsmittel,
die fur diese Beférderungen zu verwenden sind.

Von den 14 Anderungen sind Neuregelungen des Prifverfahrens fur Flissiggasanlagen sowie
die Prifung von Kaltemaschinen hervorzuheben. Die meisten Anderungen zielen darauf ab,
bestimmte schwierig zu definierende Sachverhalte klarer zu formulieren.

Die gegenstandlichen Anderungen des Abkommens haben gesetzandernden Charakter und
bedurfen gemaf Artikel 50 Abs. 1 B-VG der Genehmigung durch den Nationalrat.

Der Gesundheitsausschul® hat die vorliegende Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 14. Juni
1995 in Verhandlung genommen und einstimmig beschlossen, dem Nationalrat die Genehmi-
gung des Abschlusses des Staatsvertrages zu empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Gesundheitsausschu somit den Antrag, der
Nationalrat wolle beschlieRen:

Der AbschluR des Staatsvertrages: Anderungen der Anlagen des Ubereinkommens uber
internationale Beftrderungen leicht verderblicher Lebensmittel und dber die besonderen
Beforderungsmittel, die fur diese Beférderungen zu verwenden sind, wird genehmigt.

ich ersuche Sie, Herr Prasident, geschaftsordnungsgema&R in der Behandlung weiterzugehen.
Prisident Mag. Herbert Haupt: Ich danke dem Herrn Berichterstatter fir seinen Bericht.

Da sich in dieser Debatte niemand zu Wort gemeldet und der Herr Berichterstatter auf ein
SchiuBwort verzichtet hat, gelangen wir sofort zur Abstimmung (ber den Antrag des
Gesundheitsausschusses, dem Abschluf des gegensténdlichen Staatsvertrages in 136 der
Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.
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Préasident Mag. Herbert Haupt

9. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses iiber die Regierungsvorlage (227 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz 1985 geandert wird (243 der Beilagen)

10. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses iiber die Regierungsvorlage (228 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz gedndert wird (244 der Beilagen)

Prasident Mag. Herbert Haupt: Wir gelangen nunmehr zu den Punkten 9 und 10 der heutigen
Tagesordnung, uber welche die Debatte in einem durchgefiihrt wird.

Es sind dies:
Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz gedndert wird, und
Bundesgesetz, mit das Schulunterrichtsgesetz gedndert wird.

Berichterstatter zu beiden Punkten ist Herr Abgeordneter Schuster. Ich ersuche ihn, die Debatte
zu erdffnen und seine Berichte abzugeben.

Berichterstatter Johann Schuster: Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Ich bringe den Bericht des Unterrichtsausschusses (iber die Regierungsvorlage:
Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz 1985 geandert wird.

Uber die padagogische und familienpolitische ZweckmaRigkeit der Unterrichtserteilung am
Samstag beziehungsweise der Schulfreierklarung des Samstages bestehen in der 6ffentlichen
Meinung &uBerst unterschiedliche Haltungen und Ansichten. Einerseits wird die Schulfrei-
erklarung des Samstages aus familidren Grinden befiirwortet, andererseits wird die zeitliche
Uberlastung der Schiller bei einer 5-Tage-Woche behauptet. In diesem Zusammenhang wird
darauf hingewiesen, da beabsichtigt ist, insbesondere in der Hauptschule und in der Unterstufe
der allgemeinbildenden hoheren Schule aus grundsétzlichen p&dagogischen Grinden die
Wochenstundenzahl in den Pflichtgegensténden herabzusetzen.

Der Unterrichtsausschufl hat die Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 13. Juni 1995 in
Verhandlung gezogen.

Bei der Abstimmung wurde der in der Regierungsvorlage enthaltene Gesetzentwurf unter
Beriicksichtigung von Abanderungsantragen der Abgeordneten Mag. Dr. Josef Héchtl, DDr.
Erwin Niederwieser, Mag. Karin Praxmarer, Mag. Willibald Gféhler und Maria Schaffenrath
einstimmig angenommen.

Ein Ab&nderungsantrag der Abgeordneten Maria Schaffenrath und Mag. Willibald Gféhler fand
nicht die Mehrheit des Ausschusses.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Unterrichtsausschul somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem dem schriftichen Ausschullbericht angeschlossenen Gesetzentwurf die
verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Sehr geehrter Herr Prasident! Ich fahre in der Berichterstattung fort.

Bericht des Unterrichtsausschusses uber die Regierungsvoriage (228 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geandert wird.

Die durch die Anderung des Schulzeitgesetzes 1985 vorgesehene Ausweitung der Schulauto-
nomie bedingt eine entsprechende Ergénzung der in den §§ 63a und 64 des Schulunterrichts-
gesetzes taxativ genannten Entscheidungskompetenzen des Klassen- und Schulforums bezie-
hungsweise des Schulgemeinschaftsausschusses.

www.parlament.gv.at




98 / 41, Sitzur‘n%‘ Sitzung NR XI1X. GP - Steﬁ%r%hri]?cm@%rotokoll (gescanntes Origirﬁgtionalrat, XIX. GP 99 von 258

Berichterstatter Johann Schuster

Der Unterrichtsausschull hat die Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 13. Juni 1995 in
Verhandlung gezogen.

Bei der Abstimmung wurde der in der Regierungsvoriage enthaltene Gesetzentwurf mit Mehrheit
angenommen. Ein Abanderungsantrag der Abgeordneten Maria Schaffenrath und Mag. Willibald
Gfohler fand nicht die Mehrheit des Ausschusses.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Unterrichtsausschull somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf (228 der Beilagen)
die verfassungsmagige Zustimmung erteilen.

Sehr geehrter Herr Prasident! Da Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, die gemeldeten Redner
der Reihenfolge nach aufzurufen.

Priasident Mag. Herbert Haupt: Herr Berichterstatter, ich danke Ihnen far lhre zwei erstatteten
Berichte.

Far diese Debatte wurde eine Redezeitbeschrankung von 10 Minuten festgelegt, wobei einem
Redner jedes Klubs dennoch eine Redezeit von 20 Minuten zusteht.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Mag. Willibald Gféhler. — Herr Abgeordneter, ich
erteile es lhnen.

14.22

Abgeordneter Mag. Willibald Gfohler (Grune): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Frau Ministerin! Meine Damen und Herren! Dieser Tagesordnungspunkt ist grundsatzlich ein
positiver. Es geht um die Ausweitung der Schulautonomie. Diese ist auch seitens der Griinen zu
begriiBen. Nach Meinung der Grunen erfolgt sie jedoch zu halbherzig. Deshalb werden wir der
vorliegenden Regierungsvorlage nicht zustimmen.

Die Moglichkeit der Schulfreierklarung des Samstags und somit die Einflihrung der 5-Tage-
Woche, die nunmehr schulautonom erfolgen kann, wird ebenfalls von den Griinen begruft. Da
eine Stundenreduktion nicht vorgesehen ist, mussen die vorgesehenen Lehrplanstunden jedoch
auf funf Tage aufgeteilt werden. Insbesondere bei hoheren technischen Lehranstalten wird dies
kaum maéglich sein, weshalb man fir diese Schulen in Zukunft auch eine Stundenreduktion -
derzeit liegt die Anzahl ja bei 40 Lehrplanstunden pro Woche - ins Auge fassen sollte.
Winschenswert wéare aber insgesamt eine Stundenreduktion auch fir alle anderen Schulen. In
einigen Bereichen — eben in den Pflichtschulen und Unterstufen der AHS -, so hat die Frau
Bundesministerin angekindigt, wird es eine Reduktion geben, namlich, was die ersten, zweiten
und dritten Klassen betrifft, jeweils eine Reduktion um drei, zwei beziehungsweise eine Stunde.

Das ist vom grundsatzlichen Ansatz her begriufRenswert, sollte aber unserer Meinung nach
weitergehen, denn die Belastung und der SchulstreR im aligemeinen sind zu groR. Es gibt
gerade jetzt am Schulende groRen Jammer. Wir sind der Auffassung, daf® auch Kindern eine
Arbeitszeit von mehr als 38 Stunden nicht zuzumuten ist. Auf dieses Mal soliten wir gerade in
den AbschluRklassen auf lange Sicht hinkommen. Ich denke, dall das ein Ziel ist, das es
anzustreben gilt.

Da wir beides jetzt verhandeln, bringen die Grinen gemeinsam mit dem Liberalen Forum zwei
Abanderungsantrage ein: einen zum Schulzeitgesetz und einen zum Schulunterrichtsgesetz. Die
Abéanderungsantrage als solche wird Frau Abgeordnete Schaffenrath als nachfolgende Rednerin
verlesen, da sie die Erstantragstellerin ist.

Grundsétzlich haben wir uns in diesen Abanderungsantrégen so positioniert, dal wir es, da jetzt
funf Tage bereits schulautonom vergeben werden kénnen, begriflenswert fanden, funf weitere
Tage zu vergeben, um zu erreichen, daR eventuelle Herbstferien oder auch Semesterferien
zusatzlich verschoben werden kdnnten, und zwar bei gleichzeitiger Verklrzung entweder der
Hauptferien oder der Semesterferien. Dies sollte nach den regionalen Gegebenheiten und in
Abstimmung mit den weiteren Schulen der Region erfolgen. Nach Genehmigung durch die

www.parlament.gv.at



100von 258 41. Sitzung NR X1X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) _
Nationairat, XIX. GP 22. Juni 1998 41.Sitzung / 99

Abgeordneter Mag. Willibald Gféhler

Schulbehérden erster Instanz kénnten diese weiteren funf Tage in jedem Unterrichtsjahr far
schulfrei erklart werden.

Dies warde einerseits die Moglichkeit fur Herbstferien erdffnen und andererseits bei den
Semesterferien eine regionale Abweichung von der jetzt starr eingefiihrten Landerregelung
ermdglichen. Grundsétzlich ist man ja zu der starren Landerregelung deshalb wieder zurlck-
gegangen, weil die Bundeslander jetzt zwar frei wahlen konnten, in welcher Februarwoche sie
die Ferien nehmen, dies aber zu Kollisionen gefiuhrt hat. Nunmehr sind die Termine wieder fixiert
worden. Wir sind aber der Meinung, da es durchaus kleinere Fremdenverkehrsgebiete geben
kann, wo es sinnvoll wére, von dieser starren Regelung abzuweichen — daher diese flexible
Lésung.

Diese Flexibilisierungsméglichkeit wurde ja im Ausschuf auch von der Kollegin Praxmarer
positiv bewertet. Wir haben uns daher dann gewundert, daf’ die F-Bewegung unserem gemein-
samen Ab&nderungsantrag nicht beigetreten ist. Das war fur mich irgendwie verwunderlich,
denn diese Flexibilisierung ware ja auch in ihrem Sinne wiinschenswert, was die Hauptferien-
verkirzung betrifft.

Betreffend die Einfhrung der Herbstferien kam es auch zu einer Ausschulfeststellung, auf die
ich dann noch zuriickkemmen werde.

Im Grunde ist es so, daR wir den Eindruck haben, daR OVP und SPO eigentlich schon
abgesprochen haben, was sie vorhaben, und Uber diese Bedingungen auch bereits mit den F
gesprochen haben. (Abg. Wabl: So etwas tun die doch nie!) Wir sind in diese Verhandlungen
uberhaupt nicht eingebunden gewesen. Wir haben von der Frau Minister lediglich die bereits fix
und fertigen Regierungsvorlagen bekommen. Dann war es offenbar so, daR die F-Bewegung
Zustimmung signalisiert hat, und damit war tberhaupt nicht mehr die Rede davon, daR die
Griinen oder die Liberalen in die Gesprache eingebunden werden. Somit haben wir also auch
keinerlei Interesse daran gehabt, der Regierungsvorlage zuzustimmen, sondern wir bringen viel-
mehr unsere Abanderungsantrége auch hier im Plenum ein.

Tatsachlich schaut es ja so aus, daB die F jetzt als Zweidrittelmehrheitsbeschaffer beim Schul-
zeitgesetz hilft. Klubobmann Khol hat gesagt, daR die F-Bewegung auerhalb des Verfassungs-
bogens steht. Nunmehr hat die F wieder eine Chance gesehen, sich sozusagen in diesen
Verfassungsbogen hineinzudrangen. (Zwischenruf des Abg. Dr. Héchtl.) Wie leicht das geht,
sieht man. Sie haben mit uns Uberhaupt keine Verhandlungen gefiihrt. Das war der ent-
scheidende Punkt an der ganzen Sache. Ich habe gesagt, es ist im Grunde vollkommen richtig,
was in Richtung Schulautonomie angerissen wird. Wir sind aber der Meinung, dall es zu
halbherzig erfolgt. — lch komme auf einige Punkte noch zu sprechen.

Jetzt vielleicht zu dieser Ausschuffeststellung zu §2 Abs. 7, die ebenfalls Herbstferien
ermdglichen soll, aber auf wesentlich kompliziertere Weise. In § 2 Abs. 7 hei3t es namlich; ,Bei
Unbenutzbarkeit des Schulgebaudes in Katastrophenfillen und aus sonstigen zwingenden oder
auch im offentlichen Interesse gelegenen Griinden kann die Schulbehérde erster Instanz
héchstens drei Tage" — héchstens drei Tage! —, ,der Bundesminister fur Unterricht, Kunst und
Sport dartber hinaus die unumgangliche notwendige Zeit durch Verordnung schulfrei erklaren.”

Uber die Interpretation dieses Terminus ,im offentlichen Interesse gelegen* versucht man,
Herbstferien in einzelnen Orten oder Regionen zu erméglichen, st6R3t aber an jene Grenze von
hochstens drei Tagen, bis zu der die Schulbehérde erster Instanz schulfrei erkidren kann.

Dardber hinaus -~ also fur funf Tage, die wohl unbestrittenermafen fur eine Woche Freigabe not-
wendig sind — wére eine Verordnung seitens des Ministers erforderlich. Im Grunde ist dies aber
in dieser Ausschuffeststellung so diffus determiniert, da uns eben der von uns vorgeschlagene
Text, namlich das auch in das Gesetz direkt aufzunehmen, wesentlich klarer erscheint.

Der Text lautet ganz einfach: ,Wenn regionale Gegebenheiten es nahelegen, kann das Schul-

forum beziehungsweise der Schulgemeinschaftsausschuf2 in Abstimmung mit den weiteren
Schulen der Region und nach Genehmigung durch die Schulbehérde erster Instanz weitere finf
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Tage in jedem Unterrichtsjahr fir schulfrei erkl&ren. Diese weiteren schulfreien Tage missen
jedoch durch eine Verkirzung der Semester- oder Hauptferien um dieselbe Anzahl von Tagen
eingebracht werden.*

Das ist also im Grunde ein glatte, saubere Lésung, die wir vorgeschlagen haben. Aber der
Ausschull hat dem nicht beigepflichtet, ist dieser Lésung nicht beigetreten. Auch hier im Plenum
wird es wahrscheinlich einen &hnlichen ,Erfolg” fiir unseren Vorschlag geben.

Verwunderlich — meines Erachtens unerkiarlich — ist fur mich, dafl man eine Ausschulfeststel-
lung fabriziert, die im Grunde sehr untibersichtlich, komplex und diffus ist und bei der eigentlich
die Kompetenzen nicht ganz eindeutig geklart sind, wie das denn wirklich ablaufen soll.

Ein weiterer Punkt des Ab&nderungsantrages betrifft auch die Grundsatzbestimmungen im § 8
Abs. 5 und § 8 Abs. 9 und 10, wo es um die Ausfihrungsgesetze der Lander geht. Und da sieht
man ganz deutlich, daR es einen gravierenden Unterschied zwischen der Schulautonomie, die
man den Bundesschulen zugesteht, und der Schulautonomie, die man den Pflichtschulen
zugesteht, gibt.

Zu § 8 Abs. 5: Es ist eigentlich sachlich nicht zu begrunden, warum Bundesschulen eben mehr
Kompetenzen bei den Schulfreierki&rungen erhalten sollen als die von der Ausfihrungsgesetz-
gebung betroffenen Pflichtschulen in den Landern. Daher haben wir die Regelung des vorher
erwahnten Safzes im § 2 Abs. 5 auch analog § 8 Abs. 5 geschrieben.

Was steckt dahinter? — Es scheint einfach der Fdderalismus zu sein. Man will den Léndern
Hoheiten geben uber die Ausfuhrungsgesetze der Lander, aber man hat nicht vor, sozusagen
die Schulautonomie in diesen Bereichen vorzuschreiben. Man 14it es den Landern frei. Wir sind
aber der Meinung, daf dies in dieser Grundsatzbestimmung schon enthaiten sein solite. Man
solite sehr wohl auch sagen, daB fur die Pflichtschulen Schulautonomie so ausgelegt werden
soll, dai sie uber diese funf weiteren Tage selbst entscheiden kénnen. In diesem Sinne und im
Sinne gleicher Rahmenbedingungen lautet die von uns vorgeschiagene Regelung im § 8 Abs. 9
wie im § 2 Abs. 9 die Bundesschulen betreffend so, dal} die jeweiligen Schulpartnerschaften in
den Pflichtschulen tber den schulfreien Samstag entscheiden kénnen und nicht nur zu héren
sind, wie es die Regierungsvorlage vorsieht. Denn gerade bei den Pflichtschulen wird die
Halbherzigkeit beziglich Schulautonomie am deutlichsten. Das heit, man fabriziert
Dezentralisierung statt echter Schulautonomie. Und das ist das Ergebnis dieses Gesetzes.

Die Grinen und die Liberalen haben einen weiteren Ab&nderungsantrag eingebracht, der die
qualifizierten Quoren im Schulunterrichtsgesetz betrifft. Dazu ist zu sagen, dafl die grund-
satzliche Bestimmung im § 63a Abs. 12 vorsieht, daR es genugt, wenn die Halfte der Mitglieder
anwesend ist, und daR fur die BeschluRfassung eine unbedingte Mehrheit erforderlich ist. Wir
sind an sich der Meinung, daB das auch fur die schulautonomen Bestimmungen gelten solite,
also auch was die Lehrplanverordnungen, die Erdffnungs- und Teilungszahlen betrifft, die
schulautonom festgelegt werden kénnen.

Wir haben uns dann aber sozusagen zu einem Kompromif3 durchgerungen, da in den Sonder-
bestimmungen im § 63a so rigide formuliert wird, dal es namlich — und das steht sogar im
Widerspruch zu der Verfassungsgesetzgebung hier im Haus — nicht gentigt, wenn nur die Halfte
anwesend ist, sondern es mussen sogar zwei Drittel der Mitglieder anwesend sein. Dann ist
nicht nur eine Zweidrittelmehrheit der Schulpartnerschaft insgesamt notwendig, sondern sogar
der einzelnen Kurien, was eigentlich heillt, daR ein Funftel der Mitglieder bereits eine
Sperrminoritat hat. Und da denke ich, das ist sehr viel Mitrauen, das man gegentber der
Demokratie hegt.

Wenn man Demokratie auch auf Schulebene wirklich in Bewegung bringen will, dann sind wir
der Auffassung, daf} es notwendig ist, da® man auch in diesem Bereich sozusagen liberalisiert,
diese qualifizierten Quoren reduziert.
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Wir haben dann auch vorgeschlagen, das fir alle schulautonomen Bestimmungen, die im § 63a
Abs, 12 enthalten sind, so zu regeln, dal die Halte anwesend sein soll und eine
Zweidrittelmehrheit bei der Abstimmung des gesamten Gremiums genugt.

Zum SchluBl: Es ist seltsam, dall die Koalitionsparteien lieber ,hatscherte" Gesetze mit der F-
Bewegung beschlieRen, als eine wirkliche Demokratisierung an unseren Schulen zuzulassen.
Da kann Kilubobmann Khol noch so oft davon plaudern, daR die Freiheitlichen au3erhalb des
Verfassungsbogens stehen. Wenn man sie aber als Mehrheitsbeschaffer fur die notwendige
Zweidrittelmehrheit braucht, dann, muf} ich sagen, sind das alles leere Worte, meine Damen und
Herren. — Danke. (Beifall bei den Griinen und beim Liberalen Forum.)

14.37

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als néchster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Josef
Hécehtl. — Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

14.37

Abgeordneter Dr. Josef Hochtl (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! ich mochte auf die Essenz dessen eingehen, was eigentlich diese
Beschlu3fassung heute schulpolitisch wirklich bedeutet.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Diejenigen, die positiv an dieser Beschluf3fassung, an
dieser Diskussion teilgenommen haben, sei es im Ausschuf}, sei es vorher in den einzelnen
Gesprachen und Verhandlungen, haben eigentlich dazu beigetragen, da Fragen, die jahrelang,
ich ubertreibe nicht, teilweise sogar jahrzehntelang einem sehr, sehr intensiven Diskussions-
prozeR} unterworfen gewesen sind, nun einer positiven Losung zugefihrt werden. Und ich
glaube, darum geht es. Wir sollen alles in unseren Maglichkeiten Stehende tun, damit jene, die
daran Interesse haben, daR das schulische Leben verbessert wird, auch die Chance haben.
Diejenigen, die zu diesem heute gefundenen gemeinsamen Vorgehen ja sagen, nehmen an
diesem positiven Vorgang teil. Und ich danke jedem einzelnen und jeder einzelnen, die
tatsachlich daran teilnehmen. (Beifall bei der OVP.)

Ganz egal, welcher politischen Gruppierung jemand zugeh6rt, Hauptsache ist, da@ man
Vorschlagen hinsichtlich einer Verbesserung auch zuganglich ist.

Wichtig ist es, drei Punkte zu erwahnen. Es geht namlich nicht um eine Kleinigkeit und um die
eine oder andere Abé&nderung, sondem es werden drei zentrale Themen in diesem Gesetz
geregelt. Das erste ist, es wir ein ganz wichtiger Schritt in Richtung mehr Autonomie der
einzelnen Schule gemacht, ein wichtiger Schritt, der die Partnerschaft zwischen Schilern,
Lehrern und Eltern weiter verankert und wo die einzelne Schule die Mdglichkeit hat, in Hinkunft
Zu entscheiden, ob sie in funf Tagen oder in sechs Tagen das gesamte Lehrprogramm in der
jeweiligen Schule organisieren und abwickeln will.

Ich glaube, das ist ein Ja zu mehr Demokratie, das ist ein Ja zu mehr Entscheidungsmaglichkeit
fur die direkt Betroffenen. Und ich danke allen, die bereit waren, dieses Ja mit uns gemeinsam
zu sagen. Ich glaube, es ist wirklich ein bedeutender Schritt in Richtung Verbesserung in
unserem schulischen Leben. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPQ.)

Zum zweiten: Ein weiteres Element von mehr Autonomie, von mehr direkter Mitsprache der
Betroffenen wird dadurch geregelt, da® wir in Hinkunft insgesamt funf Tage zur Entscheidung,
ob schulfrei oder nicht, dem jeweiligen Schulforum oder dem Schulgemeinschaftsausschufl der
jeweiligen Schule anheimstellen. Das heilt, daR Lehrer-, Schiler- und Elternvertreter
gemeinsam entscheiden kénnen, ob der eine oder andere Tag, wenn es als notwendig, als
sinnvoll, als im offentlichen Interesse, im regionalen Interesse gelegen ansehen, schulfrei sein
soll. Und das macht nicht der Bund, das macht nicht irgendeine andere zentrale Verwaltungs-
stelle, sondern das machen die Vertreter der Schule selbst.

Auch hier ein klares Ja zu mehr Demokratie, zu mehr Mitgestaltung der einzelnen Schule vor
Ort. Ich glaube, das kann nur zu einem Ja von all jenen, die positiv der Verbesserung der Schule
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gegeniber eingestellt sind, auch hier fihren. Alles andere ist Kleinkramerei. Ich bitte auch
diejenigen, die noch skeptisch sind, fir diese L&sung zu stimmen. (Beifall bei der OVP.)

Eine dritte Losung sehen wir in diesem Paket noch vor. Wir haben jahrelang — auch hier manch-
mal anlaBlich von spontanen Anderungen des Gesetzes — dariber diskutieren missen, wie es
eigentlich mit der Semesterferienregelung weitergehen soll. Nun ist nach vielen Gesprachen
eine Regelung gefunden worden, wonach in Hinkunft in den ersten drei Februarwochen, und
zwar ab Februar 1997, die Energieferien in ungefahr gleich groen Bitcken gestaffelt sind.
Jeder Block wird zwischen 370 000 und 410 000 Schiler umfassen. In der ersten Woche sind
Niederdsterreich und Wien, in der zweiten Woche das Burgenland, Kérnten, Salzburg, Tirol und
Vorariberg und in der dritten Februarwoche Oberdsterreich und die Steiermark dran. Dadurch
erhalten sowohl die Familien als auch selbstversténdlich der gesamte Tourismusbereich die
Chance, zu planen. Das zieht auch nicht eine Uberlastung des Verkehrs nach sich. Ich glaube,
das ist eine sinnvolle Lésung. Nach jahrelangen Diskussionen wird heute eine eindeutige Ent-
scheidung vorgelegt, und ich hoffe, da sie mit groRer Mehrheit beschlossen wird. Das ist auch
ein positiver Schritt in Richtung mehr Klarheit, mehr Verlaglichkeit im schulpolitischen Alltag.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das sind drei groe Blocke, die einen gewaltigen
Schritt nach vielen Diskussionen bedeuten, einen Schritt, der vielleicht vielfach unterschatzt wird
und, wie ich glaube, vor allem Ausdruck unseres Bemihens ist, den Betroffenen mehr
Autonomie, mehr Mitspracheméglichkeiten zu geben. Das ist vor allem ein besonderer Ausdruck
der Gesinnung der Unterrichtsministerin, die will, daB tatsachlich vieles von dem, was bisher auf
Bundesebene im Ministerium oder auf Landesebene nur in den Landesschuirdten entschieden
werden konnte, direkt von jenen entscheidbar ist, die tatsachlich tagtéglich betroffen sind,
namlich von den einzelnen Schulen.

Ich glaube, der Geist, der dahintersteckt, ist etwas, was besonders positiv hervorgehoben
werden soll. Das ist ein gewaltiger Verbesserungsschritt, ein Schritt, den man wirklich nur
begriRen kann.

Ich sehe schon ein, daR die Grinen und die Vertreter des Liberalen Forums sagen: Ja da wére
noch etwas drinnen und dort vielleicht noch etwas zu verbessern. Meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Wir laden Sie herzlich ein, durchaus weiter an der positiven
Verbesserungsarbeit der Schulgesetzgebung mitzuwirken. Das ist ja nicht der letzte Schritt. Es
ist auch im Ausschuf und von der Frau Bundesministerin angekundigt worden, dal der n&chste
Schritt sein wird, fur eine Entlastung von Schilerinnen und Schilern zu sorgen. Sie hat bereits
die nétigen Schritte fir eine umfassende Lehrplanreform eingeleitet, wo auch eine Reduktion
des Lehrstoffes intendiert ist.

ich glaube, wir sind bereit, diese positiven Schritte zu machen. Nur, wie im Leben nicht alles von
heute auf morgen geht, geht auch im schulischen Bereich nicht alles von heute auf morgen. Ich
glaube, eines muB aber sehr wohl gesagt werden: Diejenigen, die an diesem Diskussionsprozef
teilgenommen haben, waren durchaus froh, eine gemeinsame Lésung fiir die drei grolRen
Blocke, die drei groRen Fragen, die ich angeschnitten habe und die wir heute mit einer
entsprechenden Mehrheit beschlieRen werden, zu finden.

Wir wissen, dall die Regelung hinsichtlich der funf schulfreien Tage, Uber die autonom
entschieden werden kann, bereits mit September dieses Jahres in Kraft treten soll und die
Landesgesetzgeber eingeladen sind, fiir den Pflichtschulbereich &hnliches im Landesbereich zu
beschlieBen. Die zweite Entscheidung ist jene, ob die Regelung hinsichtlich der 5-Tage- oder 6-
Tage-Woche bereits ab dem kommenden Schuljahr in Geltung sein soll.

Ich mochte als Obmann des Unterrichtsausschusses sagen: Ich bedanke mich bei allen, die
wirklich in einer sehr konstruktiven Haltung hier mitgewirkt haben. lch méchte auch den Appell
an jene zwei Gruppen, die zwar im Ausschul} dem Schulzeitgesetz zugestimmt haben, aber jetzt
plétzlich ankiindigen, diesem hier nicht die Zustimmung geben zu wollen, richten, ihre
AusschuBhaltung ins Plenum zu transferieren. Das ware auch fir Sie eine Moglichkeit, ja zu
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mehr Schulautonomie, ja zu mehr Mitgestaltung der Betroffenen im schulischen Leben zu
sagen.

Wir von der Volkspartei jedenfalls sagen genauso wie unser Regierungspartner und — davon bin
ich Uberzeugt — auch die Kollegen von der Freiheitichen Partei ein Ja zu diesen
Verbesserungen, weil wir meinen, dal mit dieser Losung ein entscheidender Beitrag zur
Verbesserung des schulischen Lebens geleistet wird. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten

der SPO.)
14.48

Priasident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Maria
Schaffenrath. — Frau Abgeordnete, ich erteile es Ihnen.

14.48

Abgeordnete Maria Schaffenrath (Liberales Forum). Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Minister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Kollege Hochtl! Ich freue mich uber lhre
Einladung, konstruktiv bei weiteren Gesetzen tats&chlich mitarbeiten zu durfen. Ich darf Ihnen
sagen, wir Liberale sind bereit, konstruktive Oppositionspolitik zu betreiben und unseren Beitrag
zu leisten. Es ist sehr, sehr schade, daR diese Einladung erst zu einem Zeitpunkt erfolgt ist, zu
dem wir uns nicht mehr in fir uns winschenswerter Weise einbringen konnten. Aber ich hoffe,
Herr Kollege Hochtl, diese Einladung ist fur die Zukunft eine ernstgemeinte Einladung. (Abg.
Wabl: Das ist immer so! Wenn alles vorbei ist, kommen immer die Einladungen! Das sagt er bei
Jeder Rede, das kann man nachlesen!)

Genauso leid, wie uns diese zu spat gekommene Einladung tut, tut es uns auch, daR dieses
Schulzeitgesetz nach unseren Vorstellungen leider nicht weitreichend genug war. Es tut uns
sehr leid, dal diese Moglichkeiten der Schulautonomie durch meiner Meinung nach recht
kuriose Mehrheitsforderungen, die weit tber das notwendige Mafd und eigentlich auch weit Gber
die Anforderungen in diesem Haus hinausgehen, zusétzlich beschrankt werden. Und es tut mir
ganz besonders leid, daf® Schulautonomie — und wir nehmen Schulautonomie ernst — eben nur
besprochen, nur angekindigt wurde, anstatt sie tatsachlich zuzulassen.

Wir haben aus diesem Grunde im Ausschull weitestgehend nicht zugestimmt. Herr Kollege
Hochtl! Wenn Sie sagen, wir hatten dem Gesetz zugestimmt, so muf} ich dazu sagen: Ich habe
heute den Bericht bekommen. Ich werde das noch kontrollieren. ich weill nicht, ob es sich um
eine falsche Protokollierung oder um einen Abstimmungsirrtum handelt. Es tut mir leid, ich
werde das klaren. Aber ich glaube, wir haben im Zuge des Gespraches im Ausschul} eigentlich
keinen Zweifel Uber unsere Position gelassen. (Abg. Dr. Héchtl: Sie haben dem Schulzeitgesetz
zugestimmt und dem Schulunterrichtsgesetz entgegengestimmt!) Wir kdnnen das spéter gerne
noch besprechen. ich wollte das nur bei dieser Gelegenheit klarstellen.

Ich glaube, es ware lohnend gewesen, auch unsere Positionen im Detail zu diskutieren, und ich
moéchte sie jetzt den Damen und Herren kurz darlegen. Es tut mir leid, da® bei einem so
wichtigen Bereich wie der Bildung so wenige Kollegen anwesend sind, zumal dieses Thema uns
alle betrifft. Viele von Ihnen sind sicherlich Eltern oder vielleicht zuklnftige GroReltern. Das
mdchte ich auch einmal festhalten.

Grundsatzlich positiv finden wir selbstversténdlich -~ da schlieBen wir uns lhrem Vorschlag
durchaus an -, dal® zumindest bei den Bundesschulen in Zukunft die einzelnen Schulen
autonom tber die Freigabe von funf Tagen entscheiden kénnen. Durchaus auch sehr positiv ist
es, den Bundesschulen die Einfihrung der 5-Tage-Woche zu erméglichen. Selbstverstandlich
sind die angekiindigten Begleitmal3nahmen, wie bereits diskutiert, auch notwendig. Wir finden es
weiters recht erfreulich, daR die SPO durch eine AusschuBfeststellung noch durchsetzen
konnte, daf} auch Bundesschulen in Zukunft eine flexiblere Ferienzeitregelung gestalten kénnen.
Es wird ihnen dadurch erméglicht, funf Tage Ferien autonom zu planen, wenn dafir andere
Ferienzeiten im entsprechenden Ausmaf verkirzt werden.

Allerdings — das mochte ich an dieser Stelie schon festhalten — tragen meiner Meinung nach
Ausschuf¥feststellungen nicht gerade zur Klarheit und zu mehr Transparenz bei unseren
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Gesetzen bei, und sie zeigen auch nicht gerade die Entschiedenheit des Gesetzgebers. Wir
wollten in dieser Frage eine klare Lésung vorschlagen. Wir wollten diese flexiblere Ferienzeit-
regelung direkt ins Gesetz aufnehmen. Leider wurde diese Mdglichkeit nicht genltzt. Ich frage
mich wirklich, ob man nicht auch einmal aus der Vergangenheit lernen kénnte. Es wurde uns
erst vor kurzem vor Augen gefiihrt — ich erinnere Sie an den Fremdsprachenunterricht bei
Lehrlingen —, welche Gefahren so wenig eindeutige gesetzliche Bestimmungen in sich bergen.

Diese flexiblere Ferienzeitregelung, fur deren Verankerung im Gesetz wir uns eingesetzt haben,
ist unserer Meinung nach unbedingt nétig. Ich frage mich tatsé&chlich: Welche politische Kultur
steht hinter einer gro3koalitiondren Einigung, wenn diese nicht einmal fur ein Gesetz reicht, das
eine flexiblere Ferienzeitregelung fur unsere Schulen erméglicht?

Warum wir fir diese besondere Regelung eintreten, ist klar. Insbesondere in Tourismusregionen
stellt sie nicht nur eine Forderung der Wirtschaft dar, sondern vor ailem eine Forderung von
betroffenen Eltern und Schulern. Ich habe etliche Zuschriften von Eltern aus solchen Regionen
bekommen, die diese Forderung sehr vehement an uns richten. Ich glaube, wir brauchen eine
famlienfreundliche Losung, wir brauchen auch eine tourismusfreundliche Lésung. Der Tourismus
hat, wie ich meine, in Osterreich schon genug Probleme.

Fur Landesschulen besteht diese Mdglichkeit ja schon ianger. Sowohi die 5-Tage-Woche als
auch die flexiblere Ferienzeitregelung konnten mit Hilfe von Landesgesetzen bereits friher
ermoglicht werden. Auch den Landesschulen solite durch das vorliegende Schulzeitgesetz die
autonome Verfligung Uber weitere schulfreie Tage gestattet werden, falls — und das ist fur uns
eigentlich der Schitsselpunkt — der Landesgesetzgeber die gesetzliche Basis dafir schafft. Die
gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine Einfihrung der 5-Tage-Woche und einer flexibleren
Ferienzeitregelung haben die meisten Landtage bisher leider nicht geschaffen. Uns liegen
Schreiben vor, zum Beispiel aus Salzburg, in denen Mutter aus Tourismusregionen diese
fehienden Landesgesetze bitter beklagen.

Es ist fur uns Liberale einfach nicht einzusehen, warum in dieser Angelegenheit keine direkte
Kompetenzzuweisung auch an Landesschulen erfolgen kann. Es ist nicht einzusehen, daf} in
diesem Falle Bundesschulen andere Kompetenzen als Landesschulen haben, zumal keine
verfassungsrechtlichen Bestimmungen grundsétzlich dagegen sprechen und es unserer
Meinung nach auch nicht sachlich zu begrinden ist.

Ich glaube, wenn wir Schulautonomie ehrlich meinen und wenn wir Schulautonomie ernst
meinen, auch fur unsere Pflichtschulen, dann soliten wir sie nicht vom Landesgesetzgeber
abhangig machen. Entweder raumen wir unseren Schulen Autonomie ein, entweder geben wir
ihnen die Mdglichkeit, mitzubestimmen, oder wir lassen zu, dal} es so scheint, als ob wir Angst
vor mehr Autonomie, Angst vor mehr Demokratie an unseren Schulen hatten.

Wie weit wir von der Demokratie an unseren Schulen tatsdchlich noch entfernt sind, welche
zusatzlichen Harden gerade bei den Mitbestimmungsmdglichkeiten durch die Schulpartnerschaft
noch aufgebaut werden, das méchte ich lhnen jetzt im zweiten Teil schildern, und das ist auch
der Grund daftir, daf} wir uns jedenfalls gegen das Schulunterrichtsgesetz in der vorliegenden
Form wenden werden.

Ich meine, wir mussen uns wirklich fragen: Wie ernst meinen wir denn eigentlich die
Schulpartnerschaft? Wie ernst meinen wir es eigentlich, wenn wir den Eltern- und
Schulervertretern — und in weiterer Folge auch den Lehrervertretern — Mitbestimmungsrechte
einrdumen? Ich darf Ihnen sagen, ich halte viele von den bisherigen Mdoglichkeiten fir reine
Alibimdglichkeiten. Vielleicht sind gerade deshalb viele Elternvertreter gar nicht bereit, sich
verstarkt zu engagieren, weil sie keine echten Gestaltungsméglichkeiten vorfinden.

Was durfen Eltern heute gemaR den ublichen Mehrheitsverhéltnissen mitbestimmen? Sie
kdnnen bei der Hausordnung mitreden, wie die Schulbiicherei zu benutzen ist, ob in der Pause
der Besuch des Schulhofes gestattet ist und wo Schiilerinnen und Schiiler sich aufhalten durfen,
die den Religionsunterricht nicht besuchen. Sie dirfen mitbestimmen bei der Frage der Planung
von mehrtagigen Schulveranstaltungen, aber nur bei Wahlmoglichkeiten, ob die Veranstaltung
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vielleicht eine ganze Woche oder einzelne Tage dauern soll. Sie durfen Veranstaltungen zu
.schulbezogenen Veranstaltungen" erklaren, aber nur dann, wenn damit keine Freigabe von
Unterrichtszeit verbunden ist. Sie dirfen Sammiungen an den Schulen bewilligen, aber auch
nicht mehr als zwei pro Jahr, und es gibt noch einige andere dieser Alibiméglichkeiten. Da aber,
wo es wirklich um Gestaltung ginge, da, wo Eltern wirklich Interesse haben kénnten, an der
Gestaltung der Schule mitzuarbeiten, da werden jetzt sinnlose und unserer Meinung nach
einfach nicht vertretbare Hirden eingebaut.

Derzeit gibt es diese Hurde zum Beispiel schon bei den schulautonomen Lehrplanbestimmun-
gen, diese Hurde gilt jetzt auch schon fiir die schulautonome Festlegung der Eréffnung von Tei-
lungsziffern — eine sehr, sehr wichtige Frage unserer Meinung nach fir den Unterricht und die
Gestaltung des Unterrichts —, und jetzt soll diese unsinnige Bestimmung auch noch auf die
Verwaltung der schulfreien Tage ausgedehnt werden. Wenn eine Minderheit von einem Viertel
oder gar einem Fanftel einen deutlich mehrheitlichen, einen demokratisch gefa3ten Beschlul? an
einer Schule blockieren kann, dann kann ich leider nur von Scheindemokratie sprechen. (Beifall
beim Liberalen Forum und bei Abgeordneten der Griinen.)

Ich mdchte es Ihnen gerne an einem Beispiel erkidren: Nehmen wir ein Schulforum her, nehmen
wir eine mittelgroe beziehungsweise eine kleinere Schule her mit zwélf Klassen; da haben wir
zwOIf Klassenlehrervertreter und zwolf Elternvertreter. Da kénnen zum Beispiel alle
Elternvertreter, die auch vor allem naturlich die Interessen ihrer Kinder vertreten, fiir eine
Herbstferienregelung stimmen, und finf Lehrer kénnen gegenuber sieben Lehrern, die
zustimmen, diese Ferienzeitregelung blockieren! Alle Eltern sind also dafir, sieben von zwolf
Lehrern sind dafiir, und fiinf Lehrer blockieren, was im Interesse der Mehrheit liegt.

Meine Damen und Herren! DaB3 Lehrer nicht nur auf Vorteile bedacht sind, hat sich, meine ich,
letztendlich auch bei den Budgetverhandlungen gezeigt. Wenn man auch auf seine Vorteile
bedacht ist, ist daran grundsatzlich nichts Verwerfliches. Aber ich glaube, wir sollten auch
dartber nachdenken.

Meine Damen und Herren! Sicherlich missen unsere Elternvertreter, Lehrervertreter und
Schiilervertreter auch noch lernen, mehr p4dagogische Uberlegungen in ihre Entscheidung mit
einzubeziehen, nicht nur an einzelne Vorteile von Gruppen zu denken und sich nicht von den
Interessen der Lehrer, gestutzt durch starke Lehrerlobbies, leiten zu lassen. Selbstverstandiich
mussen all diese Entscheidungen im Interesse eines effizienten Unterrichts und vor allem im
Interesse unserer Kinder getroffen werden. Wir alle miissen das noch lernen. Aber wir missen
endlich auch einmal Gestaltungsméglichkeiten einraumen. (Prédsident Dr. Fischer tbernimmt
den Vorsitz.)

Bei allen wichtigen Fragen des Unterrichts und der Erziehung, zum Beispiel betreffend den
Einsatz von Unterrichtsmitteln oder betreffend Entscheidung tiber die autonome Verwaltung von
Geldmitteln, die der Schule bisher schon zur Verfiigung gestelit wurden, durfen Elternvertreter
und Schilervertreter ohnehin nur beratend mitwirken, wobei diese Beratung nicht einmal
zwingend vorgesehen ist, sondern erst sozusagen im nachhinein erfolgen kann.

Dazu fallen mir jetzt noch viele offene Fragen fir die Zukunft ein. Es ist far mich etwa eine
offene Frage, wer Uber die Schulbuchbudgets entscheidet, die im kommenden Jahr hoffentlich
tatsachlich den Schulen in die autonome Verwaltung tbergeben werden: Wird wieder der
Direktor allein entscheiden, oder wird wieder aufgrund irgendwelcher kurioser Mehrheitsverhalt-
nisse, die echte Demokratie nicht zulassen, die Entscheidung gefélit werden? Sosehr mir, Frau
Minister, Ihre Modellschulen gefallen, die die Sachmittel in die autonome Verwaltung nehmen,
wer entscheidet denn Uber die Verwendung dieser Mittel? — DaR es die Schulpartnerschaft sein
wird, ware auf jeden Fall eine Forderung, die wir heute hier schon erheben. (Beifall beim
Liberalen Forum und bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Weil wir Liberale fur eine Schulautonomie eintreten, die ihren Namen
auch tatsdchlich verdient, und weil fir uns die Demokratisierung der Schulen nicht nur eine
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Scheindemokratisierung sein darf, bringen wir gemeinsam mit den Grinen folgende
Abanderungsantrage ein, die ich jetzt noch verlesen darf:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Maria Schaffenrath und Mag. Willibald Gféhler zur Regierungsvorlage betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz 1985 geadndert wird, in der Fassung des
AusschuBlberichtes des Unterrichtsausschusses (243 der Beilagen)

Der Nationairat wolle beschlieRen:
1. Die Ziffer 2 wird ersetzt:
§ 2 Abs. 5 lautet:

»(5) Aus Anlassen des schulischen oder sonstigen dffentlichen Lebens kann das Klassen- oder
Schulforum beziehungsweise der Schulgemeinschaftsausschuf3 héchstens fiinf Tage in jedem
Unterrichtsjahr schulfrei erklaren. Wenn regionale Gegebenheiten es nahelegen, kann das
Schulforum beziehungsweise der Schulgemeinschaftsausschufl in Abstimmung mit den
weiteren Schulen der Region und nach Genehmigung durch die Schulbeh&rde erster Instanz
weitere funf Tage in jedem Unterrichtsjahr fir schulfrei erkléren. Diese weiteren schulfreien Tage
mussen jedoch durch eine Verkirzung der Semester- oder Hauptferien um dieselbe Anzahl von
Tagen eingebracht werden. Ferner kann die Schulbehdrde erster instanz zur Abhaltung von
Wiederholungspriifungen und &hnlichen die ersten beiden Tage des Unterrichtsjahres und in
besonderen Fallen des schulischen oder sonstigen &ffentlichen Lebens einen weiteren Tag
durch Verordnung schulfrei erklaren.*

2. Die Ziffer 7 wird ersetzt:
(Grundsatzbestimmung) § 8 Abs. 5 lautet:

.(5) Aus Anlassen des schulischen oder sonstigen 6ffentlichen Lebens kann das Schuiforum
beziehungsweise der Schulgemeinschaftsausschul hochstens funf Tage in jedem
Unterrichtsjahr schulfrei erkldren. Wenn regionale Gegebenheiten es nahelegen, kann das
Schulforum beziehungsweise der SchulgemeinschaftsausschuB in Abstimmung mit den
weiteren Schulen der Region und nach Genehmigung durch die Schulbehdrde erster Instanz
weitere funf Tage in jedem Unterrichtsjahr fur schulfrei erklaren. Diese weiteren schulfreien Tage
missen jedoch durch eine Verkirzung der Semester- oder Hauptferien um dieselbe Anzahl von
Tagen eingebracht werden. Ferner kann die Schulbehérde erster Instanz zur Abhaltung von
Wiederholungsprufungen und &hnlichen die ersten beiden Tage des Unterrichtsjahres und in
besonderen Fallen des schulischen ader sonstigen &ffentlichen Lebens zwei weitere Tage durch
Verordnung schulfrei erklaren.”

3. Die Ziffer 8 wird ersetzt:
(Grundsatzbestimmung) § 8 Abs. 9 und 10 lautet:

»(9) Das Klassen- oder Schulforum beziehungsweise der Schulgemeinschaftsausschuf3 kann
auf Grund regionaler Erfordernisse den Samstag fur die gesamte Schule, einzelne Schulstufen
oder einzelne Klassen schulfrei erkiaren.”

4. Die Ziffer 9 wird ersetzt:
§ 8 Abs. 10 entfalit.

Weitere fur uns ganz besonders wichtige Anderungen stehen im Zusammenhang mit der

Regierungsvorlage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz gedndert
wird:
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Abidnderungsantrag

der Abgeordneten Maria Schaffenrath und Mag. Willibald Gfohler zur Regierungsvoriage
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geéndert wird (228 der
Beilagen)

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
1. Die Ziffer 4 wird ersetzt:
§ 63a Abs. 12 lautet:

(12) Das Schulforum und der Ausschufl sind beschiufifahig, wenn mehr als die Halfte der
Mitglieder mit beschlieBender Stimme anwesend ist. Fir einen Beschuf} ist die unbedingte
Mehrheit der abgegebenen Stimmen erforderlich. Bei Stimmengleichheit in den Fallen des
Abs. 2 Z 1 entscheidet der Schulleiter; in den Fallen des Abs. 2 Z 2 gilt der Antrag als abgelehnt.
Fur einen Beschlul ist in den Fallen des Abs. 2 Z 1 lit. h bis j eine Mehrheit von mindestens zwei
Dritteln der abgegebenen Stimmen erforderlich.

2. Es wird eine neue Ziffer 4a eingefiigt:

Im § 63a Abs. 14 wird das Zitat ,Abs. 2 Z 1 lit. h und i* durch das Zitat ,Abs. 2 Z1 lith bis j*
ersetzt.

3. Die Ziffer 6 wird ersetzt:
Der § 64 Abs. 11 lautet:

(11) Der Schulgemeinschaftsausschuf? ist beschlulfahig, wenn mehr als die Halfte der
Mitglieder mit beschlieBender Stimme und mindestens je ein Mitglied der im Ausschul
vertretenen Gruppen (Lehrer, Schiller, Erziehungsberechtigte) anwesend sind; an
lehrgangsmaRigen und saisonmaBigen Berufsschulen ist der Schulgemeinschaftsausschuf’ bei
ordnungsgemafer Einladung jedenfalls eine halbe Stunde nach dem urspringlich vorgesehenen
Beginn beschlufahig. Fir einen BeschluR ist die unbedingte Mehrheit der abgegebenen
Stimmen erforderlich. Bei Stimmengleichheit in den Fallen des Abs.2 Z 1 entscheidet der
Schulleiter; in den Fallen des Abs. 2 Z 2 gilt der Antrag als abgelehnt. Fur einen Beschluf3 in den
Féllen des Abs. 2 Z 1 lit. j bis | ist eine Mehrheit von mindestens zwei Dritteln der abgegebenen
Stimmen erforderlich.

4. Es wird eine Ziffer 6a eingefugt:

Im § 64 Abs. 13 wird das Zitat ,Abs. 2 Z 1 lit. j und k* durch das Zitat ,Abs.2 Z 1 lit. j bis I
ersetzt.

Sedede ek

Damit beende ich meine Ausflihrungen.

Ich mdchte gerne noch einmal unser Angebot erneuern, sehr geehrte Frau Minister, in Zukunft
konstruktiv an Ihren Vorlagen mitzuarbeiten. (Beifall beim Liberalen Forum und bei den Griinen.)
15.09

Prasident Dr. Heinz Fischer: Die beiden Antrage, die soeben verlesen wurden, entsprechen
den Bestimmungen der Geschaftsordnung und stehen in Verhandiung.

Né&chster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Niederwieser.

15.09
Abgeordneter DDr. Erwin Niederwieser (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Als Odysseus nach 20 Jahren nach Ithaka zurtickkehrte,
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hat es zumindest einige Verénderungen gegeben. Sein Sohn ist inzwischen erwachsen
geworden. Das Haus war voll mit Freiern und auch sonst in einem etwas desolaten Zustand.
(Abg. Dr. Khol: Und du warst auch schon dort, oder wie?)

Aber wie ware es jemandem ergangen, der vor 17 Jahren zum letzten Mal in Osterreich eine
Zeitung gelesen hatte und dann auf eine Insel gefahren ware? Am 3. Marz 1978 hatte er die
Schlagzeile im ,Kurier* gelesen: ,Parlament gibt griines Licht fur 5-Tage-Schule.“ Und gestern,
zuriickgekehrt, hatte er am Abend in der ,Presse” lesen kénnen: ,Vor 5-Tage-Schule. Das
Parlament ermoglicht heute Schulen die Einfihrung von Herbstferien und Finf-Tage-Woche.*
(Abg. Schwarzenberger: Damals ging es um die Pflichtschulen, heute geht es um die
Hauptschulen und Gymnasien!)

Man sieht also: Gewisse Dinge brauchen sehr lange, bis sie sich schrittweise weiterentwickeln.
Damals ist es um die 5-Tage-Woche an den Pflichtschulen gegangen. Damals war diese 5-
Tage-Woche heftigst umstritten. Ich habe hier etwa noch ein Schreiben vom Osterreichischen
Komponistenbund und ein Zitat von Professor Heitger von der Lehrkanzel fur theoretische
Padagogik an der Universitat Wien, der zur 5-Tage-Woche sagt: ,Ein Irrweg, vor dem nicht
eindringlich genug gewarnt werden kann." Und noch etwas habe ich ausgegraben: eine Petition
einer Elterngruppe, Wohllebengasse, 1040 Wien, gegen die 5-Tage-Woche an den Nationalrat.

Man sieht, es hat sich einiges geéndert. Die 5-Tage-Woche ist heute hier im Haus absolut kein
Streitthema mehr.

Es hat sich auch noch etwas anderes gedndert: Wir haben damals die Entscheidungen
selbstverstandlich jeweils an die Schulbehtérden ubertragen. Das Ministerium, der
Landesschulrat, der Bezirksschulrat, die Bezirkshauptmannschaft oder die Landesregierung
waren zustédndig. Mit dem Schritt, der heute beschlossen wird, werden die Schulpartnerschafts-
gremien zustandig gemacht fur die Entscheidungen oder fiir einen Teil der Entscheidungen, wie
sie die Schulzeit gestalten wolien.

Das deckt sich durchaus mit dem, was eine Mehrheit der Eltern in Osterreich auch will. Ich habe
hier eine Umfrage, in der rund 33 Prozent der Schulereltern ja zur 5-Tage-Woche bei
gleichzeitiger Stundenreduzierung sagen — das ist auch etwas, das wir bericksichtigen solliten —;
39 Prozent sind fur die 5-Tage-Woche mit Aufteilung der Samstagstunden auf die ganze Woche;
19 Prozent sagen: keinesfalls eine 5-Tage-Woche. 19 Prozent sind also noch dagegen, aber der
Grofteil der Eltern — und zwar quer durch alle Schultypen — befurwortet den Schritt, den wir
heute setzen. Es ist ein beruhigendes Gefihl, zu wissen, daR man sich hier fur die Loésung
entschieden hat, die auch ein Grofteil der Eltern von schulpflichtigen Kindern befiirwortet.

Wenn die Vorredner, Kollegin Schaffenrath vom Liberalen Forum und Kollege Gféhler von den
Grunen, sich jetzt dariber beschweren, dal wir mit der Einbindung der Eltern und mit der
Schuldemokratie nicht weit genug gehen, dann ist das ein Argument, das ich nicht einfach von
vornherein zurickweisen mdchte.

Naturlich kann man dariber diskutieren und sagen: Wir méchten keine Zweidrittelmehrheit, wir
méchten, dal einfache Mehrheiten genugen. Das ist ein durchaus legitimer und akzeptabler
Standpunkt. Die Frage ist nur: Meinen Sie, wenn Sie die Zweidrittelmehrheit ablehnen, dal die
Richtung falsch ist, die wir einschiagen? Wiirden Sie uns vorwerfen, da} wir in eine falsche
Richtung gehen, und sagen, da Sie da nicht mitgehen konnen, dann wirde mir das
einleuchten. Aber wenn Sie uns bestatigen, daf} wir in die richtige Richtung gehen, allerdings
nicht funf Schritte, sondern nur drei Schritte, dann ist eigentlich nicht einsichtig, wieso Sie nicht
diese drei Schritte mit uns gehen, wenn die Richtung, die wir hier einschiagen, doch stimmt.

Dabher bitte ich Sie wirklich, gerade im Zusammenhang mit dem Schulzeitgesetz und méglicher-
weise auch mit dem Schulunterrichtsgesetz zu uberlegen, ob Sie jene Position, die Sie
zumindest beim Schulzeitgesetz im Ausschull eingenommen haben, nicht auch hier im Plenum
einnehmen koénnten. Denn ansonsten mifte schon ein biBchen auch der Verdacht auftauchen —
und beim Kollegen Gfohler ist das irgendwie unterschwellig durchgekommen —, dall Sie
deswegen nicht mitstimmen, damit Sie deutlich machen kénnen: Hier gibt es eine Koalition der
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GroRparteien mit der FPO. Sie sagen sich: Damit kbnnen wir das einmal dokumentieren, das
mochten wir dokumentieren, darum geht es uns und nicht um das Gesetz. (Zwischenruf des
Abg. Mag. Gféhler.) Diesen Vorwurf muB ich erheben oder zumindest diesen Verdacht muR ich
aufrechterhalten, wenn ich lhre Worte richtig verstanden habe.

Was auch wichtig ist, und das kann man all jenen, die jetzt lesen, dal ab Herbst die 5-Tage-
Woche oder vier oder finf schulfreie Tage in der schulautonomen Entscheidung liegen, nicht
deutlich genug sagen: Das wird ab Herbst 1995 nur teilweise der Fall sein. Ich mdchte hier
wirklich bewuflt keine falschen Erwartungen wecken, damit die Enttduschungen dann nicht zu
groR sind. In jenen Bereichen namlich, in denen die L&ander noch die Ausfiihrungsgesetze
machen mussen, wird sich das, falls sie diese nicht vor dem Sommer zustande bringen, auf den
Herbst 1996 verschieben. Es wird damit jedoch zwar aufgeschoben, aber nicht aufgehoben.

Wichtig ist, da der Spielraum bei den Landern durchaus weiter ist. Wir bewegen uns in diesem
Zusammenhang auf dem Boden dessen, was unser foderalistisches Prinzip vorschreibt. Es ist
durchaus legitim, zu sagen, dal man im Pflichtschulbereich auf Landesebene alles je nachdem,
wie es gewtinscht wird, besser einteilen kann, seien das jetzt schulfreie Wochen im Herbst,
seien es schulfreie Tage zu anderen Zeiten des Jahres. Die Lénder haben nun sehr viele
Mdglichkeiten.

Es wurde auch angeschnitten, daf} die Autonomie zuwenig weitgehend ist. Ich habe hier vom
Unterrichtsministerium ein Buch mit dem Titel ,Bildungsforschung. Autonomie der Schule. Ein
Organisationsentwicklungskonzept* mitgenommen, das im wesentlichen von den Experten in
der Strozzigasse herausgegeben wurde. Darin sind sehr viele Punkte dargestellt, in welche
Richtung sich das weiterentwickeln solite. Da gab es interessanterweise schon im Jahre 1993
den Vorschlag, Pilotprojeke in ausgewahlten Schulen und Bezirken zu initiieren, also etwas, was
jetzt gerade im Gange ist und was durchaus in Richtung dieser Autonomie geht. Diese ist sehr
weitgehend, viel weitergehend als jetzt. Aber wir werden mit diesen Schulen Erfahrungen
sammeln und sind durchaus entschlossen dazu, diese Autonomie noch wesentlich auszubauen.

Es ist im Schulzeitgesetz noch eine Bestimmung enthalten, auf die ich auch ganz kurz eingehen
mochte. Darin heit es: Die Schule soll prinzipiell nicht vor 8 Uhr beginnen. — Die
Schulpartnerschaftsgremien haben die Mdglichkeit — und das ist eine Kompetenz, Kollegin
Schaffenrath, die Sie auch haben —, die Unterrichtsbeginnzeit auf 7 Uhr vorzuveriegen. Jetzt
denke ich mir, daB das irgendwie mit dem ORF abgesprochen gewesen sein mufl. Denn ich
lese in einer APA-Aussendung vom 19.Juni eine Erfolgsmeldung des Osterreichischen
Rundfunks, in der Generalintendant Zeiler sagt: In jeder Altersgruppe konnte der Marktanteil des
ORF gesteigert werden, am starksten bei den Jungeren. Den stédrksten Zuwachs beim
Marktanteil erzielte der ORF in der Gruppe der Drei- bis Elfjahrigen mit einer Steigerung um
79,8 Prozent, also insgesamt von rund 22 auf 40 Prozent.

Ich habe mir gedacht, dal ich mich vielleicht verhért habe. Denn die nachste Erfolgsmeldung
kann dann nur die sein, daR die Arztekammer meldet, dal es jetzt gelungen ist, die Zahl der
jungeren Patienten, die mit Konzentrationsstérungen in die Schule kommen, zu verdoppeln.
Denn das ist an sich die nachste Konsequenz, und ich halte das vom p&dagogischen
Standpunkt fur uberhaupt keinen Erfolg! Ich méchte ganz deutlich sagen, dald es kein Erfolg ist,
wenn es dem ORF gelingt, den Marktanteil bei den Drei- bis Elfjahrigen zu steigemn. (Beifall der
Abg. Schaffenrath.) Ich wirde also bitten, vom Anstreben solcher ,Erfolge” in Zukunft Abstand
zu nehmen. (Beifall bei Abgeordneten der SPO und der Abg. Schaffenrath.)

Das Gesetz oder die Gesetze, die wir heute beschlieBen, sind keine Meilensteine. Es ware
falsch, diese hier zu so bezeichnen. Sie sind aber wichtige und nutzliche Schritte in Richtung
mehr Schulautonomie, in Richtung Gestaltungsmadglichkeiten fur die Schule, und sie sind daher
zu begrifen. Ich freue mich, daB wir dieses Kapitel der 5-Tage-Woche an den Schulen vorldufig
einmal als erledigt betrachten kénnen. Wir sind selbstverstandlich bereit, tber Quoren und
dergleichen weiter zu diskutieren. Wir sollten das aber heute beschliefen. Viele Eltern warten
darauf. Viele Schuler warten darauf. Daher ist das ein durchaus wichtiger Schritt, und wir
stimmen ihm gerne zu. — Danke. (Beifall bei der SPO und des Abg. Schwarzenberger.)

15.20

www.parlament.gv.at




41. Sit NR XIX. GP - St hisches Protokol | tes Origi
110 / 41.Sitzung O i 15 oKl (gescanntes Onaingl v nalrat, XIX. GP

Président Dr. Heinz Fischer

Prasident Dr. Heinz Fischer: Das Wort hat nach meiner Liste Frau Abgeordnete Mag. Gabriela
Moser.

15.20

Abgeordnete Mag. Gabriela Moser (Griine): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Ministerin! Sehr geehrte Damen und Herren! An sich sind Sie, Frau Ministerin, mit einem sehr
couragierten Programm an die Offentlichkeit getreten. Sie lieRen uns aufatmen, Sie lieBen uns
auch aufhorchen. Nur: Wenn ich mir jetzt Ihre erste gesetzliche Regelung anschaue, dann muf}
ich feststellen: Sie haben Federn gelassen. |hr Hoffnungsgeb&dude einer modernen Schule hat
bereits Springe bekommen, im Endeffekt f&ngt der Putz schon leicht zu rieseln an.

Warum? — Autonomie ist das gro3e Schlagwort. Es gibt gewisse Tendenzen dazu, die wir sehr
begriRen: die 5-Tage-Regelung, die Regelung betreffend die Energieferien im Februar, die
endlich einmal dsterreichweit einigermalen klar geregelt sind. Wir begriiRen sicherlich auch die
Méglichkeit, daR der Schulgemeinschaftsausschu mehr Mitwirkungsméglichkeiten hat.

Aber — da mdchte ich gleich groR einhaken — das Apartheidsystem ist eingezogen: Bund und
Lander haben unterschiedliche Méoglichkeiten, ihre Regelungen zu treffen, Landesgesetz-
gebungen sind auf einmal wieder im Spiel, wo man klare bundeseinheitliche Gesetze machen
kénnte. Dartber hinaus haben Sie — und das ist fur mich der bedenklichste Punkt — mit der
Quotenregelung, mit den Kurienbldcken im Schulgemeinschaftsausschu® der eigentlichen
Schuldemokratie eine groRe Hirde, eine groRe Barriere, ja geradezu ein nur sehr, sehr
schwierig zu Uberwindendes Hindernis in den Weg gelegt.

Das ist meiner Meinung nach ~ da ich noch zwei Stunden wd&chentlich an einer Schule
unterrichte, weil} ich das, und ich weil} auch, wie schwierig es oft ist, im Schulgemeinschafts-
ausschuf’ voranzukommen — der springende Punkt, an dem Schulautonomie dann auch wirklich
zu scheitern droht, zu scheitern droht an Desinteresse, was traurig wére.

Denn: Wenn eine Sperrminoritdt von einem Finftel alle anderen Beschliisse, auch Beschlusse
von Mehrheiten, hintanstellen kann, ungultig macht, dann hat es keinen Sinn mehr, in einem
Gremium mitzuarbeiten.

Desinteresse an Demokratie ist, glaube ich, das letzte, was wir in der Schule brauchen.
Interesse fir Demokratie ware jetzt in erster Linie erforderlich, und dieses Interesse in der
Schule zu wecken, haben Sie verabsaumt. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten des
Liberalen Forums.)

Da mufl man jetzt groR nachhaken und gleichzeitig mit dem Problem Schuldemokratie, das ja
engstens mit der Schulautonomie verknipft ist, die Problematik anfuhren, wie Elternvertreter
zum Beispiel in das Schulforum oder in den Schulgemeinschaftsausschull gewahlt werden. Das
demokratiepolitisch groRe Problem sehe ich als Lehrer vor allem darin, daR die Eltern einander
erstens nicht kennen und zweitens selten die Zeit aufbringen, einander kennenzulernen, und
drittens oft nicht in der Lage sind, herauszufinden, wer von ihnen jetzt am besten die Interessen
der Elternschaft einer Klasse vertritt.

So passiert es — als Beispiel sei meine Schule in Linz angefihrt —, dal eine Elternclique, aus
dem Elternverein herausgehend, in der Lage ist, praktisch durch Nominierung von oben zu
sagen: Bitte, von der Klasse kommt vielleicht der in das Schulforum, von der Klasse ist das der
Elternvertreter, und in der Klasse schlagen wir den als Elternvertreter vor. — Diese Tendenz wird
sich, so furchte ich, verstarken. Da, Frau Minister, besteht fur Sie ein weites Feld der Weckung
des demokratiepolitischen Bewuftseins der Eltern, und ich hoffe, dai Sie lber die Lehrer und
aber die Schuler die Eltern in derem demokratiepolitischen Verantwortungsgefiihl nicht
vergessen.

Das, Frau Minister, was Sie jetzt auf den Tisch legten — das mit den Quoren und Quoten —, ist
wirklich nicht nur Mittelalter, sondern sogar klassische rémische vorrepublikanische Zeit. (Beifall
bei den Grinen. — Abg. Dr. Héchtl: Ist jedes Verfassungsgesetz mittelalterliche
Gesetzgebung?) Das geht zuriick in die Zeit der Zwolftafelgesetze in Rom. Doch das war eine
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Abgeordnete Mag. Gabriela Moser

Zeit, zu welcher die rémische Demokratie, die ja an sich nie eine richtige Demokratie war, noch
nicht einmal in den Ansatzen entwickelt war. Dorthin verlagern wir jetzt die Schuldemokratie!
Das ist fur mich ein ganz, ganz trauriger Umstand.

In dieser Frage gehort das BewuBtsein des Hohen Hauses wachgerttelt und gehéren Sie, Frau
Ministerin, aufgestachelt, die Sie doch nicht nur Lehrerin, sondermn auch leidgeprufte, aber auch
- freudgeprifte kann man nicht sagen — freudige Mutter waren. (Abg. Tichy-Schreder: Sie ist
es noch!) Da mussen Sie einhaken, und da mussen Sie endlich fur demokratische Verhaltnisse
an der Schule sorgen.

Denn, wie sollen wir eine demokratische Kultur in diesem Land wirklich manifestieren und
fundamentieren, in allen gesellschaftlichen Bereichen abfedern, wenn wir dort, wo sie zugrunde
gelegt werden soll, namlich in den Schulen, versagen, wenn wir dort Sperrminoritaten
wachhalten, die in jeder Sozialpartnerschaft schon langst abgedankt haben? Im Bereich der
Schule gehen wir in eine Zeit zuriick, die wirklich nahe der Steinzeit liegt.

Frau Minister! Das ist unter dem Aspekt der Autonomie der falsche Weg. Ich bin fir
Schulautonomie, aber da bin ich massiv fur den Ausbau der Demokratie. (Abg. Tichy-Schreder:
Ich auch!) Die Schulautonomie gerat namlich sonst, wenn man die Eltern und teilweise auch die
Schuler demokratisch nicht aufpappelt, in die Gefahr, eine Art Diktatur der Direktoren zu werden.
(Abg. Dr. Hochtl: Wieso?) Weil die Direktoren die Informationen haben. Ich weif3 sehr gut,
welchen Einflul die Direktoren auf die Eltern ausiiben, und ich wei sehr gut, wie Direktoren
auch im Lehrkérper sozusagen ihren Hofstaat ziichten. Da die Direktoren die Finanzhoheit
haben und auch die Verantwortung fir die Finanzen tragen, was ja mit der Autonomie eng
verbunden ist, sind sie natarlich stimmenmaRig gewichtiger und haben viel mehr EinfluB. (Abg.
Dr. Busek: Wie ist die rechtliche Verantwortung?) Die Schulautonomie wird dann womdglich
durch eine sozusagen autonome personliche Entscheidungsbefugnis eines Direktors ver-
schlechtert oder geradezu desavouiert. (Abg. Dr. Busek: Wie wird das verantwortet?)

Daher mussen wir sehr, sehr vorsichtig sein und sehr gut aufpassen. Wir missen Schul-
autonomie wirklich konsequent demokratisieren, denn sonst kommt die Schulautonomie mit dem
demokratischen Aspekt vollig ins Abseits. (Abg. Dr. Busek: Wenn Sie das durchfihren, was Sie
hier sagen, fahren Sie eine Generation in die Irre!)

lch hoffe, dafl dieses heutige Gesetz mit der Méglichkeit, diese kritischen Aspekte, diese
Denkansatze einzubringen, doch auch noch der Auftakt sein wird fur konkrete, gelebte und
demokratisch wirklich abgefederte Schulpolitik. In diesem Sinne méchte ich dieses heutige
Gesetz nicht vollig verdammen, sondern auch loben — allerdings mit der kritischen Distanz einer
Oppositionspartei. (Beifall bei den Griinen sowie Beifall der Abg. Schaffenrath.)

15.28

Prisident Dr. Heinz Fischer: Si pater filium ter venum duit, filius a patre liber esto! —
Zwolftafelgesetze. (Abg. Dr. Busek: Die stehen aber nicht im Schulzeitgesetz!)

Né&chste Rednerin ist Frau Abgeordnete Karin Praxmarer.

15.28

Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Minister! Meine Damen und Herren! Frau Kollegin Schaffenrath, ich glaube, in einem sind wir
uns doch einig: dal diese beiden Novellen zum Schulzeitgesetz und zum Schulunterrichts-
gesetz doch eigentlich den Sinn haben, dall man endlich den Wanschen und Beddrfnissen von
Schulern, Lehrern und Eltern entgegenkommt. Das ist der eigentliche Hintergrund dieser beiden
Novellen.

lch halte es fur richtig, da man jetzt bei den Betroffenen, den Eltern, Lehrern und Schilern,
einen gréReren Verantwortungsbereich aufmacht, es in deren Veranwortung legt, wie sie sich in
Zukunft ihre Zeit einteilen werden. Daher begrufe ich und begriRen auch wir Freiheitlichen
diese Ausweitung der Schulautonomie.

www.parlament.gv.at




112 | 41 Sitzél%‘.gSitzung NR XIX. GP - Staﬁrao&}‘slcq%%'otokoll (gescanntes Origi rﬁgtionalrat, XIX. GP 113 von 258

Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer

Ich begrufe natirlich auch die Méglichkeit, dafl die Schulen, die Schulpartner in Zukunft funf
Tage frei vergeben kénnen und da sie sich zwischen finf und sechs Tagen Unterricht
entscheiden kénnen.

Ich begriRe in diesem Zusammenhang aber auch die Méglichkeit, dak nun die Abh&ngigkeit der
Lehrer von der ersten Instanz, vom Landesschuirat, deutlich geringer wird, denn gerade bei den
Lehrern gibt es ja ein besonderes Obrigkeitsdenken. Darin sehe ich eine Chance, daf} wir
vielleicht in Zukunft fir unsere Kinder mehr passende Lehrer als, wie es zurzeit der Fall ist,
angepalte Lehrer haben. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Zum Problem freier Samstag: Ich weil}, in dieser Frage scheiden sich die Geister. Da gibt es die
verschiedensten Ansichten und verschiedensten Argumente fir und wider. Ein Argument, das
nicht Ubersehen werden soll — und ich bin davon Uberzeugt, dal® die Eltern und vor allem die
Schulpartner das auch nicht Gbersehen werden -, ist die Tatsache, da es naturlich dann, wenn
der Samstag entféllt, zu einer viel héheren Belastung der Schiller wahrend der ganzen Woche
kommt. Das hat Auswirkungen auf den Stundenplan, das hat Auswirkungen auf den Strel, den
die Schuler ohnehin schon die ganze Zeit beklagen, und das hat vielleicht auch Auswirkungen
auf die Gesundheit unserer Kinder, wovor ich besonders warnen méchte.

Frau Minister! Darin sehe ich schon eine Gefahr, und es stellt sich naturlich die Frage, ob die
Schiler, wenn der Unterricht dermalen gebundelt in funf Tagen erfolgt — gerade in
berufsbildenden hoheren Schulen und in den AHS ist das eine Gefahr —, wobei noch
dazukommt, daf’ die Schuler daheim noch die Aufgaben zu machen haben, also ob die Schuler
dann noch genug Freizeit haben, Freizeit, um sich beispielsweise sportlich zu betatigen, Vereine
zu besuchen, um gestinder zu leben.

Wenigsten in diesem einen Bereich mifRte endlich etwas weitergehen! Ich erwarte mir von
lhnen, Frau Minister, eine Gesundheitsoffensive an unseren Schulen! Dazu gehért, dal wir eine
bessere Ausbildung unserer Schulérzte erwirken, und zwar moglichst bald, und daR wir endlich
bessere Schulmébel fur unsere Kinder bekommen. Wenn die finanziellen Mittel fehlen, solite
man das Geld dafir Uber Betriecbe oder Uber auBerbudgetdre Einrichtungen zu erhalten
trachten. Die Schulmdbel gehtren uberpriift! Unsere Kinder sind ja heute viel gréfRer als friher,
die Mobel passen zum Teil Gberhaupt nicht mehr, die Kinder sitzen véllig verrenkt in den
Mobeln. Deshalb ist ja auch der Prozentsatz der Schuler mit Haltungsschéden bei uns so hoch!

Ich hoffe, Frau Minister, dal} unter lhrer Tatigkeit auch ein Augenmerk auf die Gesundheitserzie-
hung gerichtet wird, eine Gesundheitsoffensive gestartet wird, vielleicht auch in Form eines
Pflichtfaches Gesundheitserziehung. Ich hoffe, dal Sie in diesem Bereich auch etwas weiter-
bringen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Frau Minister! Sie haben — das hat mich natirlich sehr gefreut — auch angekiindigt, da Sie die
Lehrplanreform sehr bald in Angriff nehmen werden, und zwar wollen Sie den Lehrplan in
Grund- und Zusatzanforderungen aufschlissein. Das war schon immer mein Wunsch, und
daher habe ich mich dartber auch gefreut. Nur: Ich winsche mir wegen der mehrfach positiven
Wirkungen, dal? das méglichst schnell geschieht. Durch Minimalanforderungen waren endlich
einmal auch Leistungsvergieiche unter Schuien méglich. Lehrer und Schiiler wiirden es leichter
haben. Das Beherrschen der Grundanforderungen — ein sicheres Gentigend. Der Lehrer
wiederum konnte viel besser differenzieren, da er ja seine Schuler kennt. Innere Differenzierung
und dementsprechende Fragen ermdglichen so gleichzeitig Begabtenférderung.

Natdrlich mute diese Lehrplanreform auch Auswirkungen auf die Schulbtcher haben. Die
Schulbiicher wiirden dann viel diinner sein; das wére wieder flr Volksschulkinder viel gesiinder,
da sie dann nicht mehr so schwere Schultaschen zu tragen hatten.

Es ware sicher ein besserer Weg, nur mehr die Grundanforderungen in die Schulblcher
hineinzuschreiben, denn dann waren die Kinder endlich wieder einmal gezwungen, im Unterricht
aufzupassen, mitzuschreiben, auch mitzubekommen, was der Lehrer fur wichtig erachtet, das
Wesentliche herauszufiltern. Genau das werden sie ja spater an der Universitat brauchen.
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Daher mein Wunsch: Die Schulbicher sollen den hoffentlich bald reformierten Lehrplanen
angepalit werden. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bravoruf des Abg. Mag. Gudenus.)

Die 5-Tage-Woche mul3 man eben ausprobieren, und ich habe, wie gesagt, das gute Gefuhl,
daBl im besten Fall die beiden heute hier zu verabschiedenden Novellen beides erreichen
kénnten: ein gutes Lernergebnis und mehr Zeit fiur die Familie. Denn die Schulpartner sind sich
sicher ihrer Verantwortung bewult und werden sich nicht leichtfertig fur die 5-Tage-Woche
entscheiden, wenn eine 6-Tage-Woche gunstiger wére.

Meine Damen und Herren! Neben dem Ausbau der Schulautonomie, den ich ja schon begrafit
habe, ware es aber auch nétig, dal die Schulen maglichst bald auch die finanzielle Autonomie
erhalten. Es wére ja geradezu zynisch, von der groeren Autonomie der Schulen, von mehr
Gestaltungsméglichkeiten zu sprechen und ~ zum Beispiel Schulveranstaltungen — das nétige
Geld vorzuenthalten.

Herr Kollege Gfohler! Ist er da? Nein. ~ Es hat ihn anscheinend sehr geschmerzt, daR wir
Freiheitliche beiden Novellen zustimmen. Herr Kollege Gféhler! Wir sind immer fiir sachliche
Entscheidungen! Vielleicht hat es Sie getroffen, dal Dr. Khol vergessen hat, zu sagen, auch Sie
seien nicht im Verfassungsbogen. Fragen Sie einmal nach! Uns berihrt diese Aussage des
Abgeordneten Khol sehr wenig.

Wie gesagt, mir geht es gerade im Unterrichtsbereich um Sachentscheidungen, und ich meine,
danl wir diese Sachentscheidungen richtig getroffen haben. Ich bin nicht der Ansicht, daf} es fur
die Schuldemokratie schlecht ist, so weitreichende Entscheidungen mit einer qualifizierten
Mehrheit zu beschlie3en. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich kann natirlich meiner Vorrednerin Moser nicht recht geben, wenn sie darin das Ende der
Schuldemokratie sieht. Die einzige Befiirchtung, die ich habe, ist, dal noch nicht alle
Schulgemeinschaftsausschisse so funktionieren, wie sie es sollten. Aber auch da wird, glaube
ich, ein Erfahrungsprozel vonndten sein.

Zur fixen Dreierstaffelung bei den Semesterferien: Selbstverstandlich wollten wir Freiheitliche,
Herr Kollege Gf6hler, immer eine flexiblere Feriengestaltung haben. Das haben wir ja alles
schon gehabt; Sie aber sind noch nicht so lange hier im Hohen Haus. Wir haben jetzt zum
dritten Mal diese Staffelung besprochen. Aber wer hat da versagt? — Die Landesschulrate hatten
ja in den Jahren davor die Méoglichkeit gehabt, zu variieren, zu schauen, wie es besser
funktioniert. Das hat aber leider nicht geklappt! Die Landesschulrate haben es nicht geschafft,
sich untereinander zu koordinieren, etwa durch Telefonanrufe oder was auch immer. Dies hatte
immer wieder negative Auswirkungen zur Folge. Daher sollte man es jetzt einmal in Form einer
Dreierstaffelung versuchen und schauen, ob es besser geht. Etwas anderes kann man ja gar
nicht machen. Daher finde ich es Ubertrieben von lhnen, wenn Sie was weill ich welche
Verbindungen herstellen, nur weil wir bei einer Sachentscheidung nachgegeben haben. Doch
ich stehe dazu.

Die Flexibilisierung ware, wie gesagt, auch unser Wunsch. Als Praktikerin muf3te ich jedoch zur
Kenntnis nehmen, dafl es bisher nicht geklappt hat. Aber ich glaube, wir sollten es noch einmal
versuchen. (Abg. Mag. Gféhler: Unser Vorschlag wére: regionall)

Das Versagen der Landesschulrate in bezug auf freiere Gestaltung der Ferienwoche bestétigt
mich in meiner Forderung, die ich immer wieder erhebe: Abschaffung der Landes- und
Bezirksschulrate, Eingliederung in die allgemeine Verwaltung, Autonomie an die Schulen! Das
ware gleichzeitig auch ein Schritt zu einer echten Objektivierung bei Schulleiterernennungen.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Die Freiheitlichen werden aus den von mir geschilderten Griinden beiden Novellen die
Zustimmung geben. (Neuerlicher Beifall bei den Freiheitlichen.)
15.38 ’

www.parlament.gv.at




. 41 S NR XIX. GP - i igi .
114 | 41 SltzungStzung G Sta&c?rﬂn&lhslc%%%rotokoll (gescanntes Ong”ﬁgtlonalrat, XIX. GP 115von 258

Prasident Dr. Heinz Fischer

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Bundesministerin. Ich erteile
es ihr.

15.38

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Es freut mich, daR alle Fraktionen
dieses Hauses bestatigt haben, dal die beiden Novellen zum Schulzeitgesetz und zum
Schulunterrichtsgesetz einen Schritt oder zwei Schritte oder drei Schritte, je nach Standpunkt, in
Richtung Autonomie an der Schule darstellen.

Meine Damen und Herren! Autonomie an der Schule ist ein ganz wesentliches Ziel meiner
Arbeit. Aber ich mochte auch feststellen: Autonomie mu® auch gelernt sein, Autonomie mufR
gekonnt sein. Autonomie ist damit verbunden, daR mehr Entscheidungsgénge notwendig sind,
daB eine breitere Entscheidungsbasis an der Schule gefunden wird, dall mehr Personen in die
Entscheidung miteinbezogen werden. Zur Autonomie gehort, da der Schulgemeinschafts-
ausschul}, das Schulforum in die Entscheidungen miteinbezogen wird. Autonomie bedeutet aber
auch mehr Verantwortung der Gremien, die entschieden haben. Wenn die Schule mehr
Autonomie hat, dann ist die Zeit vorbei, als sie den Eitern gegeniber noch sagen konnte: Der
bdse Landesschulrat hat das so entschieden! Auch der ,bose" Landesschulrat kann, wenn er
mehr Autonomie hat, nicht mehr sagen: Das bdse Ministerium hat das so entschieden!
Autonomie bedeutet also auch mehr Verantwortung.

Damit die Entscheidungen, die in dieser Autonomie fallen, zum Tragen kommen, bedarf es auch
einer breiteren Zustimmung innerhalb der Gremien. Ich halte es daher fur richtig, daR wir bei der
Autonomie schrittweise vorgehen, um die Schulen, um die Schulpartnerschaftsgremien nicht zu
Uberfordern. Ich werde in einem ersten Schritt zusammen mit den Landesschuiraten 20 Ver-
suchsschulen in Osterreich einrichten, welche im Bereich der finanziellen Autonomie zusammen
mit einer professionellen Begleitung diese Autonomie vor Ort erproben. Diese Projektschulen
sollen zwei Jahre lang erarbeiten, damit wir feststellen kénnen, wo die Probleme sind, wo Pro-
bleme auftreten kénnen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, gerade wenn wir so gewichtige Dinge zu entscheiden
haben und in einem Schulgemeinschaftsausschuf}, in einem Schulforum, wie zum Beispiel die
Umstellung einer 6-Tage-Woche auf eine 5-Tage-Woche, ist es zuwenig, wenn man mit einer
dinnen Mehrheit von einer Stimme Gber 49 Prozent an der Schule driiberfahrt. (Beifall bei der
OVP.) Ich glaube, daB in einer Ubergangsphase eine mdglichst breite Basis fir eine derartige
Anderung vorhanden sein soll. Ich kann mir sehr gut vorstellen, was los ware, wenn fast die
Halfte der Eltern dagegen ist und die anderen sagen: Das machen wirl Das gébe Konflikte an
einer Schule, die dann nur schwer zu bewaltigen sind.

Wir haben in Vorarlberg in unserer Landesgesetzgebung fur die Pflichtschulen diese
Zweidrittelmehrheit — allerdings von allen Eltern und allen Lehrern - verankert gehabt.
Inzwischen hat sich diese 5-Tage-Woche an den Pflichtschulen konsolidiert, sie hat sich
eingespielt. Man konnte das Landesgesetz dndern und auf eine einfache Mehrheit gehen. Aber,
meine Damen und Herren, in der Ubergangsphase ist es wichtig, dal eine breite Basis filr eine
derart grundlegende strukturelle Anderung an einer Schule vorhanden ist.

Zu den weiteren Bereichen: Zur Festlegung der Semesterferien méchte ich ganz eindeutig eine
Klarstellung treffen. Es gibt immer noch Uberlegungen, daR es gut ware, wenn die Lander die
Ferien um eine Woche verschieben kénnten. Es gibt die Meinung, daf die Lander anscheinend
nicht fahig sind, das zu koordinieren. Es gibt andererseits wieder die Meinung, daf} die Lander
das sehr wohl in ihrer Kompetenz richtig gemacht haben. Es ist wie im Leben ~ die schon langer
hier herinnen sind, wissen es wahrscheinich — Das sind immer so Wellen, dann kommt wieder
ein Berg, und das Pendel schlagt in die andere Richtung aus. Momentan schlégt das Pendel in
Richtung Fixierung der Semesterferien aus. Wenn es aber notwendig sein sollte, aus Grinden
von Kollisionen, die sich in einzelnen Bundeslandern ergeben, dann besteht sicher die
Méglichkeit, auch wieder eine flexiblere Lésung zu erreichen.
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Wichtig ist hinsichtlich Semesterferien, daf sich die Eltern auf etwas verlassen kénnen. Ich habe
selber als Landeschulratsprasidentin erlebt, dal durch die Verschiebung Eltern verunsichert
waren und zum Beispiel zur falschen Zeit gebucht haben. Wir werden sehen, welche
Erfahrungen wir mit dieser Fixierung machen. Wenn es Probleme gibt, werden wir uns
zusammensetzen und wieder dariber reden.

Meine Damen und Herren! Es wird hier auch immer wieder angesprochen, daf es ein Problem
fur die Schulen ist, wenn ihnen das Budget fir die Schulveranstaltungen dermafRen zusammen-
gestrichen wird, naturlich immer vom ,bésen* Ministerium. Ich méchte dazu einmal eindeutig und
klar folgendes feststelien:

Die Bundesschulen erhalten einen fixen Betrag — der vermindert worden ist; das gebe ich zu, im
Zuge der allgemeinen Budgetrestriktion ist er vermindert worden. Dieser fixe Betrag fur den
Sachaufwand wird den Landesschulrdten und dem Stadtschulrat tbergeben. Fur ein
Gymnasium mit 16 Klassen beispielsweise macht dieser Betrag fir den Sachaufwand 600 000 S
aus. Die Heizkosten und die Stromkosten fallen weg, zu bezahlen ist davon aber der Blroauf-
wand, das Kopieren, geringfugige Wirtschaftsgiter unter 5 000 S, und es sind die Schulveran-
staltungen davon zu bezahlen. Ein Wandertag kommt die Schule pro Klasse auf etwa 740 S. Die
Lehrer erhalten 370 S pro Wandertag. ich glaube nicht, dal} aufgrund des verminderten Sach-
aufwandbudgets ausgerechnet der Wandertag gestrichen werden muf. Man kdénnte ja vielleicht
auch ein biRchen weniger kopieren.

Ich meine, das Problem, das wir haben, ist entstanden, weil das Budget so spat beschlossen
wurde, weil das Budgetvolumen so spét bekannt wurde, obwohl nattrlich jemand, der Zeitung
liest, wahrscheinlich gewuf3t hat, dal etwas gekurzt wird, aber sagen wir einmal, es ist zu spat
bekannt geworden. Die Schulen kénnen im nachsten Jahr mit demselben Sachaufwandbudget
rechnen, wenn es uns gelingt, eine Steigerung zu erreichen. Ich bin berzeugt davon, daf} die
Schulen nicht darum verlegen sein werden, dieses Geld auch in kurzester Zeit noch sinnvoll zu
verwenden.

In der neuen Schulautonomie wird auch die Schulveranstaltungsverordnung einen neuen Akzent
setzen. Die Schulen erhalten die Mdglichkeit, ihre Veranstaltungen autonom zu planen. So steht
der Planung fir nachstes Jahr absolut nichts mehr im Wege. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SP0.)

Meine Damen und Herren! Es ist mehrfach hier angesprochen worden, daf bei einer 5-Tage-
Woche in gewissen Schulen auch eine Entlastung der Schiler notwendig ist. Die Absicht
besteht, den Lehrstoff so schnell wie mdéglich in Kernbereiche und in Erweiterungsbereiche
einzuteilen, aber das erfordert natirlich gewisse Vorarbeiten. ich habe auch die Absicht,
besonders an den Schnittstellen die Schuler zu entlasten, wobei, Herr Abgeordneter Gfohler,
aber drei, zwei, eins von mir nicht als Ziel genannt wurde. Wir miissen gemeinsam festlegen,
welche Entlastungen wir vornehmen kénnen. Also das ist noch nicht das erklarte Ziel. Das
erklarte Ziel ist: Kernbereiche, Erweiterungsbereiche und Entlastung der Schiller an den
Schnittstellen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, dal} wir mit diesem Gesetz einen weiteren Schritt zu
mehr Schulautonomie, zu mehr Selbstandigkeit, zu mehr Flexibilitdt gehen, und ich lade Sie alle
ein, diesen Schritt mit uns gemeinsam zu gehen und diesem Gesetz zuzustimmen. (Beifall bei
OVP und SPO.)

15.47

Prasident Dr. Heinz Fischer: Néchste Rednerin ist Frau Abgeordnete Tichy-Schreder.

15.47

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder (OVP). Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine
Damen und Herren! Ich bin der Frau Bundesministerin sehr dankbar, daR sie hinsichtlich
Schulautonomie erldutert hat, dal es sehr wichtig ist, Verantwortung auch in andere Bereiche zu
verlagern. Wir bekennen uns ja zur Subsidiaritat, es soll vor Ort entschieden werden. Das
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ermdglicht es mir auch, bei diesem Gesetz mitzustimmen, denn es geht doch hierbei um eine
2weidrittelmaterie.

Dazu mochte ich auf etwas zu sprechen kommen, was mich eigentlich von Frau Mag.
Schaffenrath etwas enttduscht hat. Sie meint, wenn in einem Schulausschuf}, in einer Schule
eine Zweidrittelmehrheit verlangt wird, sei das eine Scheindemokratie. Oder es sind kuriose
Mehrheiten, die sich finden, hat wiederum Frau Mag. Moser gesagt.

Meine Damen und Herren! Zweidrittelgesetze, gerade in der Schulgesetzgebung, haben wir
auch hier im Hohen Haus. Sind das kuriose Mehrheiten, die sich hier ergeben? Ist das eine
Scheindemokratie, die wir hier haben? Ich bekenne mich dazu, daR} wir hier Zweidrittelgesetze
haben. Das bedeutet ein Ringen um das Finden von Entscheidungen. Besonders jetzt, da die
grof’en Regierungsparteien die Zweidrittelmehrheit verioren haben, haben gerade die
Oppositionsparteien die Moéglichkeit, an diesem demokratischen Prozef® mitzuwirken und auch
ihre Vorschldge da und dort berticksichtigt zu finden, damit man auf einen gemeinsamen Nenner
kommt.

lch werden lhnen etwas sagen, meine Damen und Herren: Ich bin, Herr Abgeordneter Dr.
Niederwieser, der Auffassung des Herrn Professor Heitger. Ich bin persénlich fur die 6-Tage-
Schule. Ich sage Ihnen auch, warum. Aus der Wirtschaft kommend trete ich fur eine Padagogik
fur die Kinder ein, weil ich sehen, daB Kinder in einer 5-Tage-Woche sehr unter Druck kommen,
noch dazu, wo es unterschiedliche Zeitenregelungen gibt. Die einen Kinder schaffen es leichter,
haben eine bessere Konzentrationsfahigkeit. Gerade Sie, Herr Abgeordneter Niederwieser,
haben gesagt, daB sich das Fernsehpublikum in der Altersgruppe von drei bis elf Jahren
ausgeweitet hat. Gerade die Kinder sind der groRen Gefahr ausgesetzt, nicht mehr
aufnahmefahig genug zu sein, sich nicht mehr geniigend konzentrieren zu kénnen, um den
Lehrstoff auch zu verarbeiten.

Ich weil’ von vielen Lehrern, dad es gerade am Montag nach einer 5-Tage-Woche in den Volks-
schulen besonders schwierig ist, die Kinder fiir den Unterricht zu gewinnen. Es geht mir darum,
daB} wir fur unsere Kinder das Bestmogliche schaffen sollen, nicht darum, daf3 die Eltern dann
abers Wochenende wegfahren kénnen, sich noch weniger mit den Kindern beschaftigen und sie
in andere Gruppen geben. Ich bin dafiir, dall sich Eltern mit ihren Kindern beschaftigen, aber
sehr oft passiert es, dal die Eltern ihren Weg am Wochenende gehen und die Kinder ihren
eigenen Weg und fir die Familie eigentlich kein Platz mehr ist. Jeder ist abgelenkt, und fur die
Schule ist dann zuwenig Aufnahmefahigkeit da.

Darum finde ich es sehr gut, da® man Demokratie in der Schule lernt, zwischen Eltern, Lehrern
und Direktoren. Ich bin fir die Zweidrittelmehrheit, dafiir, da um die Entscheidung gerungen
wird, daf} man Argumente gegeneinander abwagt und dall Demokratie in den Schulen nicht nur
vermittelt, sondern auch gelehrt wird. Am besten lernt man ja beim Tun.

Meine Damen und Herren! Ich bin auch sehr froh, daR® wir durch eine Ausschufifeststellung die
Moglichkeit geschaffen haben, fur Eltern aus Gastronomiebereichen, sowohl fur Unterneh-
merinnen und Unternehmer, die gastronomische Betriebe fiihren, als auch fur deren Mitarbeiter,
die eine volle Sommersaison haben und die Schwierigkeiten haben, gemeinsam mit ihren
Kindern auf Urlaub zu gehen, im Herbst oder wann immer — wie ich weif3, gibt es in Vorarlberg
sogar in einem Ort statt Osterferien Pfingstferien — regionalspezifische Einteilungen zu treffen.
Das befurworte ich sehr, denn das zeigt, da® man auch auf die regionalen Spezifika Ricksicht
nimmt und darauf eingeht.

Ich méchte noch auf eines hinweisen: Abgeordneter Niederwieser hat gesagt, bereits 1978 hatte
es Schlagzeilen in bezug auf die 5-Tage-Woche gegeben. Wir hatten am 17. September 1992
eine Enquete im Parlament beziiglich Uberlegungen zur Neuregelung der Schulferien et cetera.
Gerade wenn man die Reden nachliest, sieht man, wie unterschiedlich Uber alle Parteigrenzen
hinweg die Interessenlagen sind: regionalspezifisch, wirtschaftsspezifisch, elternspezifisch,
kinderspezifisch. Ich glaube, das geht alles Uber die Parteigrenzen hinweg. Hier kann man nur
behutsam Schritt fiir Schritt einen Weg finden, um den Eltern auch bewuf3t zu machen, welche
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Aufgabe sie bei der Kindererziehung haben, n&mlich auf die Bedurfnisse der Kinder einzugehen,
den Kindern nicht die Zukunft zu verbauen. Man muf3 gemeinsame Wege finden, wie man in
Zukunft das Schulzeitgesetz regelt. Ich nehme auch an hinsichtlich Autonomie, da® man dann
verstarkt miteinander spricht in den Schulen. Das beflirworte ich sehr. Wenn, wie Frau Mag.
Moser sagt, ein Direktor allein bestimmt, dann, finde ich, ist es schon sehr schiimm, daR sich die
Eltern, die ja in einer Demokratie grol? geworden sind, nicht durchzusetzen verstehen.

Viel wesentlicher ware fur mich das Interesse der Eltern an den Kindern. Ich glaube, da muften
wir viel lernen. Vielleicht kénnen gerade diese Autonomiebestrebungen etwas dazu beitragen,
dal® man demokratiebewuRte Kinder fir die Zukunft erzieht. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPQ.)

15.54

Prisident Dr. Heinz Fischer: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Frau Abgeordnete
Schaffenrath gemeldet. Ich bitte um den zu berichtigenden Sachverhalt und die Gegendarstel-
lung.

15.54
Abgeordnete Maria Schaffenrath (Liberales Forum): Frau Kollegin Tichy-Schreder! Sie haben

gesagt, ich hatte eine erforderliche Zweidrittelmehrheit als Scheindemokratie bezeichnet. (Abg.
Tichy-Schreder: Ja!)

Das ist nicht richtig, Frau Kollegin. Eine Zweidritteimehrheit im gesamten Gremium der
Schulpartnerschaft mite unserer Meinung nach, so wie Sie das wahrscheinlich auch
verstanden haben, durchaus ausreichen, um zu einem demokratischen Beschlufl zu kommen,
wenn diese Mehrheit auch hier in diesem Rahmen fir Verfassungsgesetze ausreicht.

Als Zeichen einer Scheindemokratie werte ich, dal} ein Viertel bis ein Flnftel der Mitglieder des
Schulgemeinschaftsausschusses einen deutlich mehrheitlich gefaften BeschluB blockieren
kann, weil in den einzelnen Teilgremien der Schulpartnerschaft eine Zweidrittelmehrheit
erforderlich ist. (Beifall beim Liberalen Forum und bei den Grinen.)

15.55

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Schwemlein. Er
limitiert sich entweder auf funf Minuten, oder er muf} seine Rede unterbrechen.

15.55

Abgeordneter Emmerich Schwemlein (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine
Damen und Herren! Die Diskussion Uber die Anderung des Schulunterrichtsgesetzes und des
Schulzeitgesetzes méchte ich in folgendem Sinne sehen: All jene, die erklart haben, daR sie
nicht mit uns mitgehen kénnen, mdgen doch eines bedenken. Wenn man den richtigen Weg
geht, dann hat das Krankjammern und das Negativdarstellen eines derartigen richtigen Schrittes
doch auch keinen Sinn. Gehen Sie eher den anderen Weg, stimmen Sie diesem Gesetzespaket
zu, denn wir machen das in erster Linie fur die Schuiler, und die Schiiler werden Sie wohl auch
vertreten! (Beifall des Abg. Wimmer.)

Meine Damen und Herren! Wir haben in erster Linie im Schulzeitgesetz eine wesentliche
Neuerung, namlich die Mdglichkeit der Ferienregelung Uber die fixe Semesterferienregeiung
hinaus. Ich sage das deshalb, weil wir die unterrichtsfreie Zeit doch wohl auch aus dem
Blickwinkel sehen sollten, dall zum Beispiel Osterreich, was die Schultage betrifft, an zweiter
Stelle in Europa liegt. Deutschland fuhrt mit 225 Schultagen, Osterreich hat 216 Schultage. Im
Vergleich dazu: Frankreich hat 175 Schultage. Und ich glaube, es wird niemand herinnen sein,
der mit da dagegen spricht: Die franzdsischen Schilerinnen und Schiler sind deshalb bestimmt
auch keine schlechter ausgebildeten oder weniger ausgebildeten. Daher meine ich, daR wir
gerade mit diesem Paket einen richtigen Schritt setzen, um mehr unterrichtsfreie Zeit fur unsere
Schilerinnen und Schiiler erwirken zu kénnen.

Ich denke hierbei in erster Linie auch an die oft erwdhnten Herbstferien, wobei ich mich aber
nicht darauf festlegen méchte. Bevor ich dazu eine Anmerkung mache, mdchte ich auf alle Falle
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ihnen, Frau Bundesministerin, danken, dad es durch |hre Zustimmung mdglich war, zu dieser
Ausschuffeststellung zu kommen, und auch Kollegen Niederwieser, der sich sehr, sehr intensiv
eingesetzt hat. Ich mochte auch jemanden anfihren, der nicht in diesem Haus sitzt, weil der
Schritt fur mich ein so deutlicher war — Frau Prasidentin Tichy-Schreder hat ja auch die
Sinnhaftigkeit dieser Herbstferien angesprochen, weil aus der Tourismuswirtschaft der Wunsch
danach kam -, ndmlich Frau Mag. Marianne Brettermaier-Egger, die ein Hotel in Saalbach-
Hinterglemm betreibt. Sie hat sich mit einem derartigen Einsatz auch ... (Abg. Tichy-Schreder:
Die obertsterreichischen Unternehmerinnen haben Enqueten abgehalten zu diesem Thema!)
Wunderbar! Frau Préasidentin, ich sage das deshalb, weil ich es so toll und so richtig finde, wenn
auch der Burger die Méglichkeit hat, sich einzubringen, damit wir im Hause einen Schritt setzen,
von dem alle Seiten profitieren. Und ich muB sagen, ich bin sehr froh tiber diese sehr fruchtbare
Zusammenarbeit auch mit auBerparlamentarischen Kraften.

Meine Damen und Herren! Was Sie hier sehen, ist ein sogenannter Ferienfuhrer. (Der Redner
entfaltet eine Tabelle.) Dieser Ferienfiihrer beinhaltet Herbstferien in den diversen europaischen
Landern. Es gibt nur eine blanke Stelle. Diese eine Stelle, wo keine Herbstferien zu finden sind -
ich zeige es lhnen, Frau Bundesminister —, ist Osterreich. Nur Osterreich hat keine Herbstferien.
Darum glaube ich, dal wir sehr wohl die Moglichkeiten nutzen sollten, die uns das Gesetz
bietet, um lber die Schulpartnerschaft und natiirlich auch lber die erste Instanz — das wiirde in
erster Linie, was die Bundesschulen betrifft, der Landesschulrat sein, auf Bezirksebene der
Bezirksschulrat — diese Herbstferien zu erméglichen.

Darin, dalR es uns gelingt, eine Mehrheit zu finden fir die wesentlichen Malinahmen, die wir
heute beschlieRen, sehe ich einen sehr deutlichen Schritt, bei dem aber auch die Lehrerschaft
gefordert ist. Ich glaube, dal wir alle berechtigterweise erwarten, dall die Lehrerinnen und
Lehrer bei den schulpartnerschaftlichen Sitzungen nicht nur ihre egoistischen Interessen
einbringen, sondern in erster Linie an das Wohl der Kinder denken. Wenn Sie das tun — und
davon gehe ich aus —, bin ich sicher, da es zu Beschliussen kommt, die im Interesse aller sind.
(Beifall bei SPO und OVP.)

16.00

Prasident Dr. Heinz Fischer: ich unterbreche nunmehr die Verhandlungen tber die Tagesord-
nungspunkte 9 und 10.

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Ing. Meischberger und Kollegen an den Bundesminister fiir Finanzen
betreffend ,,Steuerpolitik gefidhrdet Wirtschaft*“ (1338/J)

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich rufe zur Verhandlung die dringliche Anfrage 1338/J auf. Sie ist
inzwischen an alle Abgeordneten verteilt worden, sodaf sich eine Veriesung ertbrigt.

Die dringliche Anfrage hat folgenden Wortlaut:

Seit dem EU-Beitritt ist es infolge der nicht gemachten ,Hausaufgaben” seitens der
Bundesregierung insbesondere auf wirtschafts- und steuerpolitischer Ebene zu enormen
Problemen und nachteiligen Auswirkungen fiir Osterreich gekommen. So ist der Kaufkraftabflu3
ins Ausland dramatisch angestiegen. Dieser betrdgt laut einer Studie von Univ. Prof. Dr.
Friedrich Schneider aber die Periode 1995 bis 2006 im Durchschnitt bis 35,8 Milliarden Schilling.
Es ist jedoch anzunehmen, daB aufgrund der Strukturprobleme der Wirtschaft der
KaufkraftabfluB noch hoéher sein wird, wie es die wirtschaftliche Entwicklung bis Mai dieses
Jahres leider nur allzu deutlich bestatigt.

Ursachen sind laut Expertenmeinung nicht nur die gednderten Wé&hrungsrelationen, sondern vor
allem die im EU-Vergleich zu hohen indirekten Steuern, die hohen Lohnnebenkosten, die
schwache Eigenkapitalausstattung der Gsterreichischen Betriebe, die aufgebldhte Birokratie,
der Kammernzwang und schlieBlich steuerliche Gsterreichische Besonderheiten, wie die
Getrankesteuer oder die zu hohe Biersteuer (um nur einige Beispiele zu nennen).
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Durch den unerwartet hohen KaufkraftabfiuB sowie Umstellungen im Mehrwertsteuersystem
entgehen dem Bundeshaushalt erhebliche Abgabenertrage, was sich insbesondere durch ein
bis Mai 1995 verringertes Steueraufkommen aus der Umsatzsteuer im Ausmaf3 von minus
30,7 Prozent im Vergleich zum Vorjahr niederschiagt.

Dartiber hinaus ergeben sich aus dem é&sterreichischen EU-Beitritt weitere erhebliche budgetére
Probleme: einerseits bedingt durch die (unterschétzten) Beitrittskosten, andererseits bedingt
durch die Notwendigkeit der Erfiillung der sogenannten Konvergenzkriterien.

Bislang wurde seitens der Bundesregierung von einer budgetdren Belastung aufgrund der
Leistungen fir den EU-Haushalt von netto 12 Milliarden Schilling (1995), das sind 0,5 Prozent
des BIP, ausgegangen.

Nunmehr werden laut Konvergenzprogramm des Bundesministeriums fir Finanzen vom
Mai 1995 Richtigstellungen der EU-Folgekosten wie folgt vorgenommen:

LAls wesentliche Erschwernis fir eine Konsolidierung der &ffentlichen Haushalte in den
kommenden Jahren kommt, im Vergleich zu vergangenen Entwickiungen, die Belastung aus
Beitrdgen an den EU-Haushalt hinzu. Diese sind ohne Ubergangsfrist am 1. Jénner 1995 zu
leisten; weiters sind aufgrund der dbergangslosen Ubernahme der GAP signifikante Ausgleichs-
beitrage an die Landwirtschaft auch aus dem nationalen Budget zu leisten. Diese zusétzlichen
Ausgaben werden das Budget 1995 mit etwa 50 Milliarden Schilling, also mehr als 2 Prozent des
BIP, belasten. ... Weiters ist als saldenverschlechternd zu beriicksichtigen, daf8 in den ersten
zwei Jahren aufgrund des strukturellen Anpassungsbedarfes die Leistungen aus der Arbeits-
losenuntersttitzung ansteigen werden.”

Aufgrund der im Maastrichter Vertrag fir die Teilnahme an der WWU festgelegten
Konvergenzkriterien muf3 Osterreich diese Kriterien, jéhrliche Neuverschuldung maximal
3 Prozent des BIP, maximale Staatsverschuldung maximal 60 Prozent des BIP et cetera,
erfillen. Tatséchlich ist Osterreich mit dem Budget 1995 weit von diesen Vorgaben entfernt, da
ein Haushaltsdefizit von 4,3 Prozent des BIP und eine Staatsverschuldung von 65,5 Prozent des
BIP zu erwarten ist. Aus diesem Grund wird auch das Budgetprogramm 1995 — 1998 von einer
sptrbaren Senkung des Budgetdefizits gepréagt sein, welches, geht es nach den Intentionen der
Bundesregierung, 1996 92,8 Milliarden Schilling, 1997 79,6 Milliarden Schilling und 1998
74,9 Milliarden Schilling betragen soll. Dieses Ziel ist jedoch nur durch weitere Sparpakete zu
erreichen, wobei der Bundesminister fir Finanzen nicht nur eine ausgabenseitige Budgetkon-
solidierung, sondern immer mehr eine Budgetkonsolidierung dber Steuererh6hung und
Einfahrung neuer Steuern und Abgaben (zum Beispiel Besteuerung des 13. und 14. Monatsge-
haltes, Solidarabgabe) andeutete, um damit die aus Anlall des EU-Beitrittes bedingten Mehr-
kosten abdecken zu kénnen. Im Gegensatz dazu schlossen jedoch der Bundeskanzler und
ebenso Exfinanzminister Lacina vor der EU-Volksabstimmung Steuererh6hungen aus dem Titel
EU-Beitritt kategorisch aus. Tatsé&chlich wurde jedoch dieses Versprechen zum Beispiel durch
die Erh6hung der Mineralbisteuer oder durch die Herabsetzung des IFB bereits mehrfach
gebrochen. Dariiber hinaus zeichnet sich ab, daB unter dem Deckmantel Okosteuern, die
bereits in ihrer ersten Phase (Erhéhung der Mineraldisteuer per 1. 5. 1995) sinn- und zweckent-
fremdet verwendet wurden, es nicht zur aufkommensneutralen Senkung der Lohnnebenkosten
kommt, sondern die sogenannten Okosteuern lediglich zum Stopfen von Budgetiéchern heran-
gezogen werden sollen.

Der von der Bundesregierung prognostizierte Wirtschaftsaufschwung und die Schaffung der
versprochenen zigtausend neuen Arbeitsplatze aufgrund eines EU-Beitrittes sind jedoch bis dato
ausgeblieben, wie es aktuelle Studien belegen. Vielmehr ist es seit dem &sterreichischen EU-
Beitritt in vielen Branchen aufgrund der nicht gemachten ,Hausaufgaben“ zu Arbeitsplatz-
verlusten gekommen, man denke nur an die ésterreichischen Handels- und Erzeugerbetriebe in
Grenznéhe zu den EU-Mitgliedsstaaten, die Wettbewerbsverzerrungen auf dem Getrankesektor,
den Tanktourismus, das Brauereisterben, die Probleme der Generalimporteure und vieles mehr.
Sogar bei den bisher EU-euphorischen (Regierungs-)Politikern ist Erniichterung eingekehrt.
Vielmehr weisen sie darauf hin, dal dringender Handlungsbedarf besteht (zum Beispiel
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Generalsekretér Dr. Stummvoll, OVP, Dr. Heindl, SPO, in der Fernsehsendung ,Zur Sache“ am
28. 5. 1995). Das bestétigt auch der OECD-Bericht 1995, der zusammenfassend ausfihrt, dal8
die osterreichische Wirtschaft durch ein (berholtes Nefz von ordnungsrechtlichen
Bestimmungen sowie durch den Kammerzwang vielfach gelahmt ist, was unter anderem auch
negative Auswirkungen auf die Attraktivitét des Wirtschaftsstandortes Osterreich zeitigt.

In einer jingsten Wachstumsprognose fir Osterreich gibt die OECD unter anderem dem
Sparpaket und den hoheren Steuern schuld an der Flaute und reduziert fir 1996 das
Osterreichische Wirtschaftswachstum von 2,8 Prozent auf 2,3 Prozent. Aus all diesen
erniichternden Griinden sowie aufgrund der nicht gemachten ,Hausaufgaben®, das heif3t der
nicht erfolgten innerstaatlichen Vorbereitung Osterreichs auf die Herausforderungen des
Binnenmarktes, stellen die unterfertigten Abgeordneten nachstehende

dringliche Anfrage:

1. Welche steuer- und wirtschaftspolitischen MaBnahmen werden Sie beziehungsweise die
Bundesregierung ergreifen, um den Kaufkraftabflu8, der laut Expertenmeinung eine zweistellige
Milliardenhohe erreichen wird, in den Griff zu bekommen?

2. Welche Auswirkungen sind zu erwarten, wenn ohne rasche Reform der steuerlichen und
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen der Kaufkraftabflu8 im zweiten Halbjahr im vollen Umfang
anhéit?

3. Es ist erwiesen, daB Osterreich bei den indirekten Steuern im EU-Vergleich ein
Hochsteuerland ist. Welche diesbezlglichen Mal3nahmen werden Sie beziehungsweise die
Bundesregierung ergreifen, um die Wettbewerbsfahigkeit der &sterreichischen Wirtschaft zu
verbessemn?

4. Inwieweit wiirde eine Harmonisierung der Mehrwertsteuerséize gegeniiber unseren EU-
Nachbarstaaten lhrer Meinung nach den Kaufkraftabflu einbremsen?

5. Die durch eine Mehrwertsteuersenkung bewirkten Mindereinnahmen an Umsatzsteuer
wirden nach Meinung von Experten durch eine entsprechende Verringerung der
Kaufkraftabflisse und damit durch die Sicherung des Steueraufkommens und der Arbeitsplatze
kompensiert werden. Wie sehen Sie diese filr den Wirtschaftsstandort Osterreich wichtige
Frage?

6. Kénnen Sie sich eine Anhebung des IFB vorstellen?
a) Wenn ja, wann werden Sie diesbeztgliche Initiativen setzen?
b) Wenn nein, aus welchen konkreten Griinden nicht?

7. Mit welchen MaBBnahmen werden Sie dem dramatischen KaufkraftabfluR im Handel mit
Getrdnken entgegenwirken?

8. Werden Sie sich fir die Abschaffung der Getrénkesteuer einsetzen und dafiir den Gemeinden
im Wege des Finanzausgleiches einen addquaten Ersatz bieten?

a) Wenn ja, wann, und welche Aktivitaten werden Sie diesbezliglich setzen?
b) Wenn nein, warum nicht?

9. Werden Sie sich wegen der dramatischen Situation der &sterreichischen Brauereien dafir
einsetzen, dall die Biersteuer an das deutsche Niveau angeglichen wird, um das weitere
Brauereisterben und damit auch die weitere Vernichtung von Arbeitsplédtzen zu verhindern, und
wenn nein, aus welchen konkreten Grinden nicht?

10. Beabsichtigen Sie generell eine Senkung der Lohnnebenkosten?
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a) Wenn ja, wann?
b) Wenn nein, warum nicht?

11. Beabsichtigen Sie eine Senkung der Lohnnebenkosten im Zusammenhang mit der
Einfiihrung sogenannter Okosteuern?

a) Wenn ja, wann?

b) Wenn nein, warum nicht?

12. Beabsichtigen Sie das mit Okosteuern erzielbare Mehraufkommen
a) zur Génze oder

b) nur teilweise zur Senkung von Lohnnebenkosten zu verwenden?
13. Welche Lohnnebenkosten wirden Sie allenfalls senken?

14. Wie wirde sich eine allenfalls beabsichtigte steuerliche Entlastung des Faktors Arbeit
einerseits auf die Arbeitgeber- und andererseits auf die Arbeitnehmerseite auswirken?

15. Welche MaBnahmen werden Sie sefzen, um auf steuerlichem Gebiet die
Eigenkapitalsituation der Betriebe zu verbessern?

16. Wie hoch bewerten Sie den durch den EU-Beitritt bedingten Kaufkraftabflu und wie hoch
wird der dadurch entstehende Steuerausfall fiir 1995 sein?

17. Warum liegt, abgesehen von den systembedingten Umstellungen bei der Mehrwertsteuer
(Wegfall der Einfuhrumsatzsteuer, 13. UVZ), der Abgabenertrag im Mai 1995 um 30,7 Prozent
hinter den Ergebnissen des Vorjahres?

18. Wie hoch ist der bis 30. April 1995 erreichte Abgang (=Neuverschuldung) im allgemeinen
Haushalt im Vergleich der Jahre 1993, 1994 wund 1995 aufgrund der kapitelweisen
Gegendberstellung der Einnahmen und Ausgabenerfolge?

19. Wie stellt sich bis April 1995 die Entwicklung der dffentlichen Abgaben und der
Finanzschulden im Vergleich zu den Vorjahren 1993 und 1994 dar?

20. Wird aufgrund dieser Entwicklungen (Frage 18 und 19) das prognostizierte Budgetdefizit von
102 Milliarden Schilling aus derzeitiger Sicht zu halten sein, und wie begriinden Sie lhre
Aussage?

21. Warum wurde bei den EU-Beitrittskosten bisher von einer Budget-Bruttobelastung von
31 Milliarden Schilling ausgegangen, wé&hrend nunmehr laut Konvergenzprogramm mit
50 Milliarden Schilling zusétzlichen Ausgaben aufgrund des EU-Beitritts gerechnet wird?

22. Welche Abgabenerhéhungen beabsichtigen Sie, und welche neuen Steuern fassen Sie
entgegen den Versprechungen des Bundeskanziers ins Auge, um das von lhnen erstelite
Konvergenzprogramm erfillen zu kénnen?

23. Laut OECD sind das Sparpaket und Steuererhéhungen maBgeblich fir den ausbleibenden
Wirtschaftsaufschwung. Welche MaBnahmen werden Sie setzen, damit diese negative
Wirtschaftsentwicklung nicht eintritt?

24. Was werden Sie unternehmen, damit das Tankstellensterben im Grenzbereich und auf den
Transitrouten verhindert wird?

25. Die Auslastungsquote im Tourismus weist einen sinkenden Trend auf, weshalb gleichzeitig
die Insolvenzen in dieser Branche steigen. Weiche steuerlichen MaBnahmen werden Sie Uber

www.parlament.gv.at




122 /41, Sitgling"?"9 NRXIX- GP - Senpgroplispggsotokel (gescanntes Onah onalrat, xix. Gp 122 10" 2

Prasident Dr. Heinz Fischer

eine allféllige Abschaffung der Getrdnkesteuer hinaus ergreifen, um diesem Negativtrend
entgegenzuwirken?

26. In der Fernsehsendung ,Zur Sache" erklérte der EU-Kommisséar Dr. Fischler, da8 pro Monat
rund 600 Millionen Schilling an Agrarférderungen von der EU tberwiesen wurden.

Wieviel ist bislang tats&chlich seitens der EU an Osterreich (iberwiesen worden?
Wenn bislang noch keine Uberweisungen erfolgten, bis wann ist damit zu rechnen?

Wenn derartige Uberweisungen bereits erfolgten, was geschah mit diesen iberwiesenen
Betrégen?

27. Wie stehen Sie zu der Forderung der Anhebung des steuerlichen Forschungsfreibetrages
auf 30 Prozent?

28. Welche Mafinahmen werden Sie konkret setzen, um der iberbordenden Birokratie (nicht
nur in lhrem Ministerium) Einhalt zu gebieten?

29. In welchen Bereichen kénnen Sie sich eine Ausgliederung von behérdlicher Kontrolltatigkeit
an private Sachversténdige vorstellen?

30. Konnten im Zusammenhang mit der Prifung von Gesetzen auf die Folgekosten der
Administration (§ 14 BHG) Riickschlisse auf die Kosten-Nutzen-Effizienz dieser Gesetze
gefunden werden?

Wenn ja, welche Gesetze wurden dberprtift, und welche Konsequenzen wurdenfwerden dies-
bezliglich wann getroffen?

Wenn nein, warum nicht?

31. Durch welche MaBnahmen ist sichergestellt, dall es bei Scheingeschéften und den damit
verbundenen Steuerhinterziehungen nicht zu zusétzlichen budgetédren Belastungen kommt?

In formeller Hinsicht wird ersucht, diese dringliche Anfrage im Sinne des § 93 Abs. 4 GOG zum
ehestmoglichen Zeitpunkt vor Eingang in die Tagesordnung zu behandein.

*kkdek

Préasident Dr. Heinz Fischer: Der Herr Abgeordnete Meischberger erhélt zur Begrundung das
Wort.

16.01

Abgeordneter Ing. Walter Meischberger (F): Sehr geehrter Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Die freiheitliche Fraktion hat heute diese dringliche Anfrage eingebracht, weil die katastrophale
Wirtschaftspolitik und die katastrophale Finanzpolitik in den letzten Jahren nicht dazu angetan
gewesen sind, dieses Land auf die Herausforderungen des Binnenmarktes so vorzubereiten,
wie wir Freiheitlichen das immer wieder eingefordert haben und wie es, wie wir heute wissen,
auch notwendig gewesen wére.

Die nunmehr eingetroffenen und von uns léngst vorausgesagten Auswirkungen des EU-
Beitrittes haben in diesem Lande zu einer Krisenstimmung gefihrt, die mehr als berechtigt ist.
Heute, ein Jahr nachdem die EU-Volksabstimmung von dieser Bundesregierung als groRer Sieg
und als groRe Leistung fir Osterreich gefeiert wurde, ist es soweit, dal es in Osterreich bei
einer Wiederholung dieser Abstimmung wahrscheinlich nicht mehr zu einem mehrheitlichen Ja
fur diesen Beitritt kommen wirde. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Die Osterreicher, die durch die leeren Versprechungen dieser Bundesregierung und die nicht
gemachten Hausaufgaben in der Vorbereitungsphase fiir einen EU-Beitritt an der Nase
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herumgefihrt wurden und so in eine katastrophale Situation mit schlechten Zukunftsaussichten
— wenn man es nach dem heutigen Stand der Dinge beurteilt — gedrangt wurden, sind mehr als
verbittert und bdse tber all diese Vorkommanisse in der letzten Zeit.

Der Finanzminister hat eine Schlusselposition in dieser Situation, wo es vor allem darum gehen
wirde, steuerliche Rahmenbedingungen zu schaffen, um wirtschaftspolitisch einerseits und
haushaltsméaRig andererseits entscheidenden Einflul darauf zu nehmen, wann und wie die
Wirtschaft, der Handel und die Landwirtschaft aus dieser Misere herauskommen kénnen. Er ist
es, der entscheidend dafiir verantwortlich ist, da} der Staatshaushalt jene Rahmenbedingungen
erfullt, die man ja aufgrund der im Zuge des EU-Beitrittes eingegangenen Vertrage, aufgrund
des Maastrichter Vertrages erfillen mifte.

Zu allem UberdruB sitzt heute hier ein Finanzminister, von dem eigentlich niemand weil}, ob er
morgen nach der Sitzung des Unvereinbarkeitsausschusses Uberhaupt noch Finanzminister
sein wird. (Abg. Dr. Nowotny: Wir wissen es!)

Na ja, daran zweifeln viele, meine Herren aus der SPO-Riege, sehr viele, wenn man den letzten
Medienberichten glauben darf, auch aus Ihren Reihen. ich mdchte nur einen anfihren, einen der
Vorganger des jetzigen Finanzministers, den ehemaligen Finanzminister Androsch, der die
Losung, die Staribacher vorgelegt hat, um aus dieser Misere zu kommen, als eine reine
Augenauswischerei bezeichnet. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Diese Aussage Androschs muf® man bestatigen, wenn man die Dinge n&her betrachtet. — Und
Androsch mul} es ja wissen. Er hat sich ja aus einer &hnlichen Situation heraus auch besonders
mit dem Unvereinbarkeitsgesetz auseinandergesetzt, und ich méchte ihn in diesen Fragen
tatsachlich als Fachmann bezeichnen.

Fur mich persénlich ist diese ganze Sache nichts anderes als eine Umgehung des
Unvereinbarkeitsgesetzes durch eine Treuhandiésung, die Sie, Herr Minister, als Finanzminister
in zweifacher Weise unmoglich machen:

Erstens: Wenn diese Abschichtung, mit der Sie heute vormittag so recht und schlecht
argumentiert haben, einen Verkauf ersetzen soll, ist die angegebene Abschichtungssumme im
Verhéltnis zum vorsichtig geschéatzten Wert lhrer Firmenanteile geradezu l&cherlich. Diese
Summe ist aber die Grundlage fir die steuerliche Bemessung dieses Deals. 500 000 S betragt
diese Grundlage, und da ergibt sich gegenuber dem von Fachleuten geschatzten Verkehrswert
lhrer Anteile von mindestens 10 Millionen Schilling nattrlich eine erkieckliche Differenz, vor
allem auch was die Steuerieistung betrifft. Man spricht von ungeféhr 5 Millionen Schilling verlore-
ner Steuerleistung, und das ist, wie gesagt, sehr vorsichtig geschatzt.

Sie, Herr Finanzminister, missen sich nicht nur von uns, sondern vor allem von der Bevélkerung
auch die Frage gefallen lassen: WIill der Freiberufler und Unternehmer Staribacher dem Finanz-
minister Staribacher 5 Millionen Schilling entziehen oder unterschiagen?, und Sie persénlich
mussen sich die Frage stellen, ob das mit dem von lhnen geleisteten Eid auf die Verfassung
auch halbwegs in Einklang zu bringen ist. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Der zweite Punkt, Herr Finanzminister, ist die Frage, ob es sich bei |hrer vorgegebenen
Trennung nicht um eine Umgehung des Unvereinbarkeitsgesetzes handelt, wenn Sie nach
Ablauf lhrer politischen Karriere um dieselbe lacherliche Summe wieder mit allen, mit vollen
Rechten in diese Firma einsteigen und dadurch mitpartizipieren an all den Gewinnen, die in der
Zwischenzeit in Ihrer Beratungskanziei erzielt wurden.

Und ich mochte schon klarstellen: Von uns Freiheitichen hat niemand etwas gegen
Unternehmer in der Politik, im Gegenteil. Es ist erfrischend, wenn einmal auch Unternehmer
Mitglieder der Bundesregierung sind. Aber bei lhnen geht einfach die Verquickung zwischen
Ihnen als Auftraggeber einerseits und Ihren persénlichen Interessen als Auftragnehmer und
Freiberufler andererseits nicht mehr auf die beriihmte Kuhhaut.
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Und wissen Sie, was Ihr Vater in der heutigen ,Presse” zu lhrer derzeitigen Situation sagt? - Er
sagt, die Sache werde alleweil toller, sein Sohn werde eine Losung finden mussen. — Eine
Losung finden zu missen bedeutet nichts anderes, als daR in den Augen lhres Vaters, der es ja
auch wissen muB, der ja in all diesen Bereichen auch Erfahrung hat, diese von Ihnen vorgelegte
Losung nach wie vor keine Losung ist. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

lhr Vater ist auch ein Fachmann das Unvereinbarkeitsgesetz betreffend, denn er hat sich ja in
die Sache Androsch damals auch eingemischt. (Zwischenruf des Abg. Parnigoni.) Er hat sich
ganz laut und deutlich eingemischt und hat interessante Dinge von sich gegeben, die Sie ja
gestern im Fernsehen bereits erfahren haben, aber ich méchte sie noch einmal dem Hohen
Haus zur Kenntnis bringen, weil es so treffend ist, was er hier sagt.

»Zum Konfiikt zwischen Kreisky und Androsch nahm in der gestrigen ,Pressestunde’ des ORF
auch Handelsminister Dr. Staribacher Stellung®, heillt es am 1. 9. 1980. (Abg. Dr. Nowotny:
Das ist ja ungerecht! Was hat das mit jetzt zu tun?) Was die politische Verantwortung Androschs
betreffe, heillt es weiter, hatte man sich das Problem der Vereinbarkeit der privaten und der
politischen Téatigkeit des Vizekanzlers bereits 1970 Gberlegen missen. Im {brigen sei das nicht
eine Frage der politischen Moral, sondem der Abgrenzung zwischen den beiden Gebieten. Nun
stelle sich anscheinend heraus, dal die Lésung mit den Treuh&ndern nicht genige. Offenbar
gebe es fur Androsch, wenn er Finanzminister bleiben wolle, keine andere Méglichkeit, als die
Steuerberatungskanzlei stillzulegen. Stillzulegen, hat er damals Androsch empfohlen. Stillegen
ist die scharfste MaRnahme, die man hier beschlielen kann; der kann ich persénlich mich nicht
anschlielen, aber eine klare Trennung zwischen |hrer Tatigkeit als Finanzminister und der
Tatigkeit Ihrer Kanzlei ist einzufordern. Sie behaupten nach wie vor, da der Gesellschafts-
vertrag Sie hindere ...

Pridsident Dr. Heinz Fischer: Herr Abgeordneter! Auch bei groRzugiger Handhabung der
Geschaftsordnung muf ich Sie bitten, irgendwann einmal den Versuch zu machen, zum Thema
der dringlichen Anfrage und zur Begrindung zu kommen. Auf ein paar Satze kommt es nicht an,
aber am Prinzip muB ich festhalten.

Abgeordneter Ing. Walter Meischberger (fortsetzend): Herr Président! Auch wenn es vielen in
diesem Hohen Haus vielleicht nicht geféllt, daR dieses Thema in diesem Zusammenhang
angesprochen wird (Abg. Dr. Nowotny: Nein, das ist die Geschéftsordnung! Die
Geschéftsordnung muB3 auch fir Sie gelten!), sehe ich aufgrund der Verantwortung, die der
Finanzminister derzeit zu tragen hat, sehr wohl einen Zusammenhang zwischen der dringlichen
Anfrage und der persénlichen Situation des Finanzministers. (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Abg. Dr. Fuhrmann: Hétten Sie ein anderes Thema gewéhit fiir lhre Anfrage!) Ich werde mich
aber bemuhen, in wenigen Séatzen diese Passage zu beenden.

Es ist aber eines ganz entscheidend: dal® der Finanzminister behauptet, dalR der
Gesellschaftsvertrag ihn daran hindere, eine Lésung zu treffen. Das stimmt nicht! Hohes Haus!
Der Finanzminister kann jederzeit aus seiner Firma austreten. Er miiite aber dann — und das ist
das Problem an der Sache - alle nachteiligen Folgen selbst ibernehmen. Wenn ihn aber ein
Gesellschaftsvertrag daran hindert, Inkompatibilitatsbestimmungen zu beachten, kann er eben
nicht Bundesminister sein. Das ist der Punkt, und deshalb ist es auch eine falsche
Argumentation, daBl er dann als Freiberufler desavouiert werden wirde, sondern er mifte ganz
einfach auf seine persotnlichen Vorteile aus dem Gesellschaftsvertrag verzichten. Das ist seine
personliche Sache, und ich bitte den Finanzminister, hier und heute eine Entscheidung zu
treffen, weiche Vorteile er haben will: jene des Finanzministers oder jene seines privaten
Berufes. Diese Entscheidung ist von ihm zu treffen, bevor sie andere fur ihn treffen. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist ein ungutes Gefuhl, wenn sich in dieser
wirtschaftlichen Situation des Landes die Leute fragen missen, ob der Finanzminister nun
einerseits ein Steuerschoner ist oder auf der anderen Seite das Unvereinbarkeitsgesetz bricht.
Aus meiner Sicht macht er derzeit beides mit der Vorgangsweise, die er gewahit hat, und wir
Freiheitlichen werden dem nicht zusehen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
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Deshalb haben seine Antworten auf die dringliche Anfrage der Freiheitlichen derzeit leider nur
ein geringes Gewicht. Das ist traurig, den die wirtschaftliche und die budgetare Situation des
Landes erfordert einen konzentrierten Finanzminister und nicht einen, der von seinen
personlichen Problemen derart abgelenkt ist, wie es Finanzminister Staribacher in der derzei-
tigen Situation ist.

Wie prekar die Situation im wirtschaftlichen Bereich fur Osterreich ist, das ist ja an mehreren
Punkten abzulesen. Einer davon ist, dal in diesen Tagen die ,Rote Karte” fur die dsterreichische
Budgetpolitik in Form eines ,blauen Briefes* aus Brissel am Ballhausplatz einflattern wird. Das
ist der Beweis dafir, dal wir uns eigentlich mit jedem Tag, an dem wir die derzeitige Finanz-
und Budgetpolitik fortsetzen, einen Schritt mehr von den Konvergenzkriterien, die uns der
Maastrichter Vertrag vorschreibt, entfernen. Jeden Tag schlieBen wir uns mehr und mehr von
der gemeinsamen Wirtschaftspolitik und der gemeinsamen Wéahrungspolitik in der Union aus.

Wahrend aber die gesamte Bundesregierung so tut, als wére nichts dabei — Herr Finanzminister
Staribacher tut sich hier besonders hervor, er spricht von der Vorlage eines
Konvergenzprogrammes und diskutiert weiterhin aber Steuererhéhungen, uber neue Steuern,
aber vage Privatisierungen und neuerliche Sparprogramme, die von seinen Ressortkollegen aus
der Bundesregierung durchwegs nicht angenommen werden -, wahrend alle so tun, als ob alies
in Ordnung wdre, stellt sich immer mehr heraus, daR in Wahrheit kein wirkliches Konzept
vorhanden ist, wie man in die Nahe der Konvergenzkriterien kommen will.

Es gibt nach wie vor die ewige Debatte liber das Angreifen des 13. Und 14. Monatsgehaltes,
uber die Einfihrung einer Solidarabgabe, tuber Okosteuer-Plane und so weiter, aber man ist
nach wie vor nicht gewillt, auf der Ausgabenseite einzusparen, und das gilt fur die gesamte
Bundesregierung. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Das sind die Grunde, die die Schraube fiir die gesamte Budgetpolitik weiterhin nach unten
treiben. Wohin das im budgetdren Bereich fiihrt, das geht auch aus einer Kennzahl in den
letzten Wochen ganz klar ersichtlich hervor. Es geht mir dabei vor allem um die
Mindereinnahmen im Bereich der Umsatzsteuer. Hier haben wir in den ersten vier Monaten
dieses Jahres eine Mindereinnahme von 23 Milliarden Schilling zu verzeichnen. Das spricht eine
mehr als deutliche Sprache, und dafiir gibt es - wie wir alle wissen —~ mehrere Griande: Einer der
Grinde ist die Gegenverrechnung des 13. Umsatzsteuertermines, weiters schlagt sich hier auch
die Umstellung der Einfuhrumsatzsteuer nieder, und ein weiterer wichtiger Punkt — und das ist
fur mich der entscheidende in der Betrachtung — ist der KaufkraftabfluR3, der bereits in den ersten
vier Monaten mit ungefahr 5 bis 7 Milliarden Schilling zu beziffern ist.

Das ist der eigentliche Punkt dieser Debatte, denn 5 Milliarden Schilling Umsatzsteuerentgang
aus dem Kaufkraftabflu bedeuten fur die Wirtschaft viel mehr. Das bedeutet fur die Wirtschaft
einen geschatzten Umsatzentgang von zirka 25 Milliarden Schilling mit Ende Mai dieses Jahres.
Das Schlimme dabei ist, daR eine Trendumkehr nicht abzusehen ist.

Wenn man das hochrechnet, wird man in etwa in einen Bereich von 50 Milliarden Schilling
KaufkraftabfluR kommen, was fur die Osterreichische Wirtschaft eine absolute Katastrophe ist.
Es ist der Overkill fur viele Bereiche in der Wirtschaft, die ohnehin mit nicht sehr guten
Voraussetzungen in die EU gegangen sind, ganz abgesehen davon, dal das auch direkte
Auswirkungen auf den Staatshaushalt haben wird, der die Wirtschaft indirekt wieder sehr schwer
belasten wird.

Wo liegen die eigentlichen Grinde fir diesen eklatanten KaufkraftabfluR? Die eigentlichen
Grunde werden durch viele Studien in den letzten Tagen und Wochen belegt. Das eine sind
einmal die Wahrungsdifferenzen, auf die wir Osterreicher naturlich keinen direkten Einflud
gehabt haben, aber der entscheidende Punkt ist — und da hatten wir sehr wohl EinfluR gehabt,
da hatte man nach den Versprechungen der Bundesregierung bereits handeln massen in
diesem Bereich -, daR Osterreich als Hochpreisland weiterhin aktiv bleibt. Da stellt sich jetzt
heraus, wie sehr diese Bundesregierung bei der Vorbereitung dieses Landes auf das grofle
Binnenmarktabenteuer versagt hat und wie wichtig die Erfillung jener Hausaufgaben dieser
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Bundesregierung gewesen ware, von denen wir Freiheitlichen bereits mehr als zwei Jahre
sprechen, woflr wir von den Regierungsfraktionen stark kritisiert worden sind. Es zeigt sich, wie
leer die Worthtlsen jener Vertreter der Bundesregierung waren, die den Osterreichern in einer
milliardenschweren Werbekampagne das Blaue vom Himmel versprochen haben. Das deutsche
Wort ,Versprechen hat zwei Bedeutungen: einmal bedeutet ,Versprechen“ VerheiBung, das
andere Mal bedeutet ,Versprechen®, sich verreden, also etwas Falsches sagen. Die
Osterreicher — und besonders die Wirtschaft — stellen derzeit fest, dall die Versprechen der
Bundesregierung eher in die zweite Kategorie fallen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Situation im Handel ist dramatisch. Das wissen
nicht nur wir Freiheitlichen, sondern es wird auch aus vielen Aussagen der Kollegen aus den
Regierungsparteien deutlich, dafl dieses Bewuftsein auch dort bereits gegriffen hat. Besonders
betroffen sind die Bundeslander Vorarlberg, Tirol, Salzburg, Kérnten und Oberdsterreich. Die
schwersten Auswirkungen, was die Branchen betrifft, sind im Textilhandel, im Getrénkehandel,
im Lebensmittelhandel, im Mineralélhandel, im Tourismus und im M&belhandel zu verzeichnen.
Das sind die wesentlichsten Bereiche, die vom Kaufkraftabflu betroffen sind. Umsatzriickgénge
bis zu 60 Prozent in den Geschéften, bis zu 90 Prozent an den Tankstellen in grenznahen
Bereichen, tagelang leere Geschifte, keine Umsatze und leere Kassen lassen eine Panik
aufkommen, die durch das Schéngerede dieser Bundesregierung nicht mehr zu unterdriicken
ist.

Es mutet direkt wie ein Witz an, wenn der Herr Bundesminister Staribacher dann von sich gibt,
dall er Umsatzsteuerrtickgénge als publizistisch schwer darstellbar betrachtet. Ich glaube, es
fehit ihm an politischem Feingefiihl. Die Unternehmer fragen sich nicht, ob Umsatzsteuerriick-
gange publizistisch schwer darstellbar sind, sondern sie fragen sich, wie sie mit leeren
Geschéften, vollen Lagern und null Umsatzen ganze Tage lang ihre Angestellten und ihre
Mieten bezahlen sollen.

Wenn dem Herrn Staribacher das egal ist, dann méchte ich ihn bitten, einmal hinauszugehen
und mit den Betroffenen zu reden.

Aber es gibt noch ein anderes Beispiel fir das Feingefihl und vor allem fir das Wissen des
Herrn Staribacher im Bereich der Absicherung des Staatshaushaltes. In der ,Kleinen Zeitung*
vom 20. Juni gibt es ein Interview, wo Staribacher darauf angesprochen wird, dal der hohe
Treibstoffpreis in Osterreich einen Alleingang in der EU darstellt. ,Die grenznahen Tankstelien
haben nicht viel dafiir Gbrig. Wird es eine Hilfestellung vom Staat geben?“, wird Herr Staribacher
gefragt. Staribacher antwortet: Nein, da mussen die Tankstellen durch! Es wird sich alles
einpendeln. Ubrigens: Bei naherer Betrachtung machen die Umsatze aus dem Treibstoffverkauf
ohnehin nur noch 50 Prozent aus. Der Umsatz aus dem Kaugummiverkauf ist teilweise schon
héher.

Es ist zynisch, so etwas zu sagen angesichts der Situation, in der sich die Tankstellen derzeit
befinden. Das ist ein Bereich, von dem ich selbst betroffen bin, und ich werde heute das eigene
Beispiel darstellen. Nicht weil ich jammern will, sondemn weil ich dem Herrn Staribacher die
Augen offnen will, damit er sieht, weiche Funktionen die Tankstellen in der dsterreichischen
Wirtschaft tberhaupt haben. Wenn Sie davon reden, dall es keine Hilfestellung vom Staat gibt,
darf ich Ihnen eine Hilfestellung geben, damit Sie wissen, wer lhnen lhre Steuer eintreibt. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Es stimmt, daR mehr als 50 Prozent des Umsatzes an Tankstellen nicht aus dem Verkauf von
Treibstoff stammen. Aber es ist auch nicht der Kaugummi, Herr Bundesminister, sondern es sind
die Steuern, die eingetrieben werden. Wenn fur das Produkt 10 S bezahlt werden und der Wert
des Produkts rund 4 S betragt, dann mussen Sie wissen, dal} Sie 60 Prozent von diesen
Einnahmen an Steuern kassieren.

Jetzt darf ich lhnen die Situation in Tirol und in Karnten naherbringen, damit Sie sehen, welche
Auswirkungen das auch fir Sie hat. Der Liraverfall, wie gesagt, war absehbar. Man war aber so
dumm und hat die Mineraloisteuer trotzdem eklatant erhéht und dabei vergessen, daf} unser
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Dieselpreis in Osterreich bedeutend hoher ist als im traditionellen Diesel- und Benzinhoch-
preisland ltalien.

Wir haben folgende Situation an meinen Tankstellen gehabt: Ich habe tber 140 EU-Frachter als
Kunden gehabt, die zirka 10 Millionen Liter Dieseltreibstoff bei mir getankt haben. Das ist
ungefédhr ein Umsatz von uber 100 Millionen Schilling jahrlich. Von diesen 100 Millionen
Schilling, Herr Bundesminister, kassieren Sie 60 Millionen Schilling direkt. Diese Kunden habe
ich verloren. Das ist mein Umsatzrickgang. Die Bundesminister in Italien und Slowenien und
auch in der Bundesrepublik bedanken sich fur lhre MaRnahmen — die haben namlich jetzt die
groflen Einnahmen. Ein altes Prinzip ist hier schiagend geworden. Bevor ich auf das eingehe,
méchte ich noch sagen, Herr Bundesminister: Machen Sie den Kaugummiumsatz nicht so
verédchtlich! Bei 100 Millionen verlorenem Umsatz waren nach lhrer Rechnung 50 Millionen
davon Kaugummiumsatz an meiner Tankstelle! Das ist nicht ,verkaubar' in diesem Land. ich
glaube, daRl die Verhdltnisse in lhrer Betrachtungsweise wirklich nicht stimmen. Die
Tankstellenbetreiber sind |hre Steuereintreiber. Das ist ihre Funktion, und das haben Sie klar so
zu sehen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie hangen mit viel geringeren Margen als Sie an ihrem Umsatz, und fir sie ist es eine Frage
des Uberlebens, und fir Sie, Herr Bundesminister, ist es eine Frage eines schlechten Witzes,
und das ist fur mich bezeichnend.

Ich glaube, daf ein altes volkswirtschaftliches Prinzip hier schlagend wird: Wer zu hohe Steuern
verlangt, wird letztlich keine mehr einnehmen kénnen. Und Sie sind in dieser Lage. Sie haben
mit Ihrem Ministerium mit dieser Preisma3nahme einen Preisschirm um Osterreich gebaut. Die
Folge davon ist, daB Ihnen das im Budget letztlich abgehen wird und da Sie mit lhren Verlusten
und Mehrausgaben in bezug auf die Europaische Union sicherlich ein Haushaltsdefizit von tber
150 Milliarden erreichen werden. Das Sparziel von 102 Milliarden werden Sie klar verfehlen. An
Ihrer Stelle wirde ich lieber Gber MaBnahmen nachdenken als Gber lhre Witze.

Das ist ein ganz wichtiger Bereich, weil ja davon auch andere Dinge betroffen sind. Diese
Gelder, die hier eingenommen werden, sind ja auch zweckgebunden, zweckgebunden fur die
StralRenerhaltung in diesem Land — und auch die gehen verloren. Die gehen verloren zu einem
Zeitpunkt, wo die StralBenerhaltung immer wichtiger wird, weil aufgrund eines véllig daneben
gegangenen Transitvertrages das Verkehrsaufkommen zunehmend steigt. Die Mauteinnahmen
werden geringer, die Osterreichischen Frachter werden benachteiligt und sind nicht mehr
marktfahig, und die Lebensqualitat der Burger in unserem Land verschlechtert sich erheblich. In
Hall in Tirol beispielsweise gibt es eine Verschlechterung der Luftqualitdt um 26 Prozent. Das
sind die Dinge, die sich durch die ,guten* Verhandlungen unserer Brisseler Verhandler zu
Buche schlagen. Auch diese Gelder werden uns letztlich fehlen.

Was nitzt uns die spate Einsicht des Bundesministers Klima, der zugibt, beim Transitvertrag
iber den Tisch gezogen worden zu sein, und auf innerdsterreichische Fehler hinweist? Man
muB} sich auf der Zunge zergehen lassen, was ein verantwortlicher Verhandler der Brasseler
Helden ein Jahr nach diesen Verhandlungen von sich gibt. Auf die Frage, ob man den
Osterreichern in bezug auf den Transitvertrag und auf die Verbesserung der Verkehrssituation
nicht die Wahrheit gesagt hat, antwortet der Herr Bundesminister in einer Fernsehsendung wie
folgt:

Nein, das stimmt nicht, Frau Thurnher. Wir missen ganz ehrlich sagen, daf wir nach dem
Beitritt zur Europaischen Union innerosterreichische Vorhaben nicht gut umgesetzt haben. Das
heiRt, uns war immer klar, da® nach Anwendung der Wegkostenrichtlinie der Strallen-
guterverkehr in Osterreich tendenziell billiger werden miite. Aus diesem Grund haben wir, die
Koalitionsparteien, vor der Abstimmung zum Beitritt zur Européischen Union ein Abkommen
abgeschlossen, wonach die innerésterreichischen Mafinahmen so gesetzt werden sollten, dal?
dieser Stralengtterverkehr nicht billiger wird. Wir haben das sehr effizient getan durch die
Erhohung der Kfz-Steuer fur LKWs und der Mineraldisteuer auf Diesel. Fur den inner-
osterreichischen LKW, da der auslandische LKW natrlich keine Kfz-Steuer bei uns bezahlt und
zumeist auch nicht bei uns tankt, ist es teurer geworden und fur den ausléndischen LKW die
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Fahrt durch Osterreich dramatisch billiger geworden. Das ist ein &sterreichischer Fehler. Wir
kénnen nicht immer der Européischen Union die Schuld geben.

Die Erklarung, warum dieser Fehler gemacht wurde und diese Milchméadchenrechnung
angestellt worden ist, bleibt er schuldig. In diesem Bereich wurden die ,Hausaufgaben“ — von
einem der Brusseler Verhandler zugegeben — nicht erftllt.

Nun zurick zur allgemeinen Wirtschaftspolitik. Herr Bundesminister! Was ist das fur eine Politik,
die aufgrund des EU-Beitrittes eine Mehrbelastung des Budgets von 50 Milliarden Schilling
zulaRt? Das ist bedeutend mehr, als in allen Planungen vorgesehen gewesen ist. Diese lhre
Politik handelt uns einen KaufkraftabfluR von zirka 50 Milliarden Schilling ein, der durch die
Erleichterung des Importes noch unterstitzt wird, ja es wird in Broschiren der Bundesregierung
auch noch zum Kauf im Ausland aufgerufen. Das fihrt dazu, dal die Geschafte und die
Gewinne im Ausiand gemacht werden. Es fuhrt dazu, daR® Sie zu weniger Steuereinnahmen
kommen, was das Budget direkt belastet. Es fuhrt dazu, daf} sehr viele Arbeitsplatze — man
spricht von 30 000 gefahrdeten — den Bach hinuntergehen, was wieder indirekt thr Budget
belastet. Und Sie helfen mit lhrer vorgegebenen Steuerpolitik noch mit, an dieser Schraube
weiterzudrehen.

Was ist das fur eine Politik? Wie wollen Sie das uns hier im Hohen Haus, wie wollen Sie das der
osterreichischen Bevolkerung weismachen, dall es so weitergehen kann?

Jetzt ist aus unserer Sicht der Zeitpunkt gekommen, wo MafRnahmen gesetzt werden missen,
aber nicht solche, die Ihr Ressortkollege Wirtschaftsminister Ditz vorgibt zu setzen: Er 43t eine
Studie erstellen, um festzustellen, ob wirklich alles so schlimm ist, was sich in der
osterreichischen Wirtschaft abspielt. In Wirklichkeit dient das dazu, Zeit zu gewinnen und die
gelahmte Bundesregierung weiter in Schonrederei Giben zu lassen. Sie verschiieRen die Augen
vor der Wirklichkeit.

Ich kann thnen und lhren Kollegen nur empfehlen, lhren Elfenbeinturm zu verlassen und zur
Bevolkerung hinauszugehen. Fahren Sie in die betroffenen Bundesiander, besuchen Sie die
betroffenen Branchen, beobachten Sie Handel und Wirtschaft, dann werden Sie all das héren
und erkennen, daf} dringendst Malknahmen zu treffen sind.

Oder Sie gehen in die eigenen Kammerorganisationen, wo sich diese Katastrophe schon
herumgesprochen hat. Es gibt in den verschiedensten Kammerbereichen Resolutionen und
Antrage zur Senkung der Getrankesteuer, zur Senkung der Steuern im allgemeinen, zur
Befreiung von den Lohnnebenkosten, zur Veranderung der Situation, daRl Osterreich weiterhin
ein Hochpreisland ist und letztlich am Markt nicht mithalten kann. All diese Antrage und
Resolutionen sind beschiossen worden, meistens einstimmig. Viele Kollegen aus dem Haus
haben in diesen Gremien mitgewirkt und das mitgetragen. Ich bin gespannt, wie jene, die dem
zugestimmt haben und sich in diesen Gremien in diese Richtung &ufern, heute zu unseren
Einsparungs- und Veranderungsvorschldgen, die die Sache auf den Punkt bringen, stehen.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Die Kollegen Stummvoll und Heindl, die als Vertreter ihrer Parteien in der Fernsehsendung ,Zur
Sache” die Dinge sehr dramatisch gesehen haben, haben davon gesprochen, dal dringendst
Hilfe zu leisten ist, daf3 dringendst Maflnahmen getroffen werden missen. Kollege Heindl hat
gesagt, dall man im Bereich der Rahmenbedingungen raschest etwas unternehmen muf. All
das sind bisher Lippenbekenntnisse geblieben. Wir haben im Hohen Haus noch keinen Antrag
von Ihnen gesehen, der in diese Richtung etwas bewegen soll.

Ich moéchte noch einmal darauf hinweisen, da es nicht die EU ist, die an dieser Misere schuld
ist. Von dort haben wir im vorhinein alles gehort. Schuld ist die Bundesregierung, die die
Wahrheit nicht gesagt hat, die die Hausaufgaben nicht erfillt hat und dieses Land nicht
vorbereitet hat. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es ist zu unterstreichen, was der ,Held von Brissel*, AuRenminister Mock, jungst in der ,Presse”
gesagt hat: Es hat abenteuerliche Versaumnisse im Bereich der Bundesregierung gegeben.
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ich glaube, dalk dringender Handlungsbedarf in folgenden Bereichen besteht: Erstens sind die
Rahmenbedingungen zu &ndern. Zweitens sind die seit zwei Jahren eingeforderten
,Hausaufgaben" dringendst zu erledigen, und drittens ist eine Soforthilfe zu organisieren. Das zu
machen, ware viel gescheiter, als wieder Uber eine neue millionenschwere Werbekampagne
nachzudenken, wo man wieder auf Plakaten Schénfarberei betreiben will und den Osterreichern
die wirklich triste Situation viel schéner darstellen will, als sie in Wirklichkeit ist.

Auf all diese Dinge wollen wir hier und heute eine Antwort, darauf, wie der Schaden, der durch
das Versagen der Bundesregierung entstanden ist, begrenzt wird.

Die freiheitliche Fraktion wird heute einige Antrage einbringen, die diese Rahmenbedingungen
direkt betreffen, und wir werden sehr genau beobachten, wie viele, die Lippenbekenntnisse in
diesem Bereich von sich gegeben haben, bei der Abstimmung heute Farbe bekennen werden.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

16.34

Prisident Dr. Heinz Fischer: Zur Anfragebeantwortung hat sich der Herr Bundesminister
gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

16.34

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Andreas Staribacher: Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter Meischberger! Ich freue mich — Sie haben sich offensichtlich auf den auch von
lhnen besuchten Unvereinbarkeitsausschull vorbereitet —, da Sie mittlerweile Zeit hatten, zu
erlernen, was mit dem Begriff ,Abschichtung" gemeint ist. Was Sie offensichtlich noch nicht
wissen, ist, dal ein Vertrag auch einzuhalten ist, denn es ist ein zweiseitiges Rechtsgeschéft.
(Abg. Mag. Stadler: Kommen Sie heute in den Ausschuf8? Ich lade Sie herzlich ein! Da werden
wir thnen ein paar Dinge vorhalten missen!) Demzufolge ist es so, dal Sie auf den Vertrag
Rucksicht nehmen missen, wenn Sie in die Politik einsteigen, und eine einseitige Abanderung
des Vertrages ist, wie der Name schon sagt, bekanntlich nicht méglich. Aber ich hoffe, daR Sie
vielleicht bis am Abend das auch noch erlemnt haben. (Abg. Mag. Stadler: Mit Ihren Schméhs
kénnen Sie Ihre Genossen tduschen — uns nicht!)

lch nehme mit Verwunderung zur Kenntnis, dafl Sie selbst sagen, daR diese Anfrage geringes
Gewicht hat. Warum Sie dann eine dringliche Anfrage machen, verstehe ich nicht. (Beifall bei
der SPO.)

Zum Inhalt lhrer Anfrage selbst erlaube ich mir, Ihnen folgendes mitzuteilen:

Wie lhnen bekannt ist, ist Osterreich seit 1. Janner 1995 Mitglied der Europaischen Union und
sind die erwarteten positiven Beitrittseffekte eingetreten. Osterreich ist als Wirtschafts- und
Investitionsstandort attraktiv, und ich darf lhnen mitteilen, daR die ausléndischen
Direktinvestitionen in Osterreich mit 15 Milliarden Schilling einen neuen Hochstwert erreicht
haben. Dies ist laut Aussage des Wirtschaftsforschungsinstituts gréRtenteils auf die erhéhte
Attraktivitat zurGckzufuhren, die mit dem positiven Beitritt zur EU eingetreten ist. Die
Zuwachsraten bei Exportauftragen sind bekannt und ebenfalls auBergewdhnlich hoch. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Die osterreichische Bundesregierung hat sich nach der uberwéitigenden Entscheidung durch
das Osterreichische Volk fur eine rasche Umsetzung der positiven Effekte und Rickflisse im
Zusammenhang mit der EU-Mitgliedschaft eingesetzt und im Laufe der Zeit auch eine
verbesserte Situation der offentlichen Haushalte durch eine entsprechende Wachstums- und
Beschaftigungspolitik herbeigefihrt. (Abg. Haigermoser: Bitte holt den Lacina wieder!)

Ich darf am Rande darauf hinweisen, daR die Europaische Union nicht nur eine Wirtschaftsunion
ist, sondern auch eine Solidargemeinschaft. Demzufolge ist es auch gerechtfertigt, daR
Osterreich als viertreichstes Mitgliedsland einen entsprechenden Beitrag zum Haushalt der
Europdischen Union leistet. Das vorweg. — Nun zu lhren Fragen im Detail.
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Ich erlaube mir, die Fragen 1 und 2 gemeinsam zu beantworten:

Der von lhnen behauptete KaufkraftabfluB in zweistelliger Milliardenhdhe liegt nicht vor.
Aufgrund der aktuellen Leistungsbilanzdaten kommt die Oesterreichische Nationalbank zum
Schiuf3, daR, hochgerechnet auf das gesamte Jahr 1995, ein Kaufkraftabschluf® bis maximal
5 Milliarden Schilling zu erwarten ist. Der in lhrer Frage 1 unterstellte sofortige steuerpolitische
Handlungsbedarf ist daher nicht gegeben.

Wir erwarten durch kaufménnisch gebotene Reaktionen der Unternehmer — zum Beispiel durch
die Verkirzung der Vertriebswege, die Verminderung der Einstandspreise — eine weitere EU-
bedingte Senkung des Preisniveaus. Die Bundesregierung wird diesen Prozef3 entsprechend
férdern.

Zur Frage 3:

Osterreich hat mit den beiden Steuerreformen der Jahre 1988 und 1993 eines der modernsten
Steuersysteme Europas geschaffen. Die fir den Unternehmensbesteuerungsbereich im
internationalen Wettbewerb besonders wichtige direkte Besteuerung liegt nach Berechnungen
unterhalb des OECD-Schnittes.

Wie lhnen sicher bekannt ist, hat die OECD im letzten Landerbericht tber Osterreich gerade die
Starke des dsterreichischen Steuersystems und seine Modemnitét hervorgehoben und gelobt.

Zur Frage 4:

Die beiden direkt an Osterreich angrenzenden EU-L&nder Deutschiand und Italien haben
unterschiedliche Mehrwertsteuersatze. In ltalien betrédgt der Normalmehrwertsteuersatz
19 Prozent, in Deutschland 15Prozent. Ein Absenken des Osterreichischen
Normalmehrwertsteuersatzes um einen Prozentpunkt wirde die Situation zum Beispiel
gegentber Italien nicht wesentlich verandem. Sie wissen, daR der Grund fur die
unterschiedlichen Preisniveaus hauptséchlich die Wahrungsverhéltnisse sind und nicht der
Mehrwertsteuersatz.

Zur Frage 5:

Das Senken des Normalmehrwertsteuersatzes von20 auf 15 Prozent wirde einen
Einnahmenausfall von rund 40 Milliarden Schilling bedeuten. Der zu erwartende
Einnahmenausfall aufgrund von EU-Einkaufen im EU-Ausland betrégt rund ein Vierzigstel dieser
Summe.

Zur Frage 6:

Da in Osterreich die direkte Besteuerung im internationalen Vergleich extrem ginstig geregelt
ist, besteht derzeit keine Veranlassung, den Investitionsfreibetrag anzuheben.

Zur Frage 7:

Im Bereich der Getrankebesteuerung ist nur eine zwischen den Finanzausgleichspartnern, also
zwischen Kommunen, Landern und Bund, abgestimmte Vorgangsweise mdglich.

Zur Frage 8:

Die Getrénkesteuer ist — wie lhnen vielleicht bekannt ist — eine ausschiiefliche
Gemeindeabgabe. Die Notwendigkeit einer Anderung ist daher primar aus der Sicht der Stadte
und Gemeinden zu beurteilen. Derzeit wird von den Stadten und Gemeinden keine
Notwendigkeit fur eine Anderung der Getrankesteuer gesehen. (Abg. Haigermoser: Was haben
Sie in Karnten gesagt?)
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Zur Frage 9:

Es besteht keine dramatische Situation bei den &sterreichischen Brauereien. (Abg.
Rosenstingl: Glauben Sie das, was Sie uns da vorfesen?)

Zur Frage 10:

Als isolierte MalRnahme: nein. Wie die Anfragesteller aber aus dem Arbeitsprogramm der
Bundesregierung entnehmen kénnen, ist eine solche MafBnahme im Rahmen einer
umfassenden Steuerreform ins Auge gefal’t. (Abg. Rosenstingl: Wenn das lhre Meinung ist,
habe ich Angst um Osterreich!)

Zu den Fragen 11 bis 13:

Die Frage, weiche BegleitmalRnahmen im Zusammenhang mit der im Arbeitsibereinkommen
vorgesehenen Okologisierung des Steuersystems zu setzen sind, wird derzeit von Fachleuten
analysiert. Es ist daher zu frih, Ihnen dazu eine Antwort zu geben.

Zur Frage 14:
Dies hangt von den vorgesehenen MaRnahmen ab.
Zur Frage 15:

Die Eigenkapitalstruktur der 6sterreichischen Betriebe hat sich gerade durch die Unternehmens-
steuerreform der letzten Jahre wesentlich verbessert. (Heiterkeit bei den Freiheitlichen.)
Gezielte steuerliche Mal3nahmen fir nicht entnommene Gewinne haben sich schon seinerzeit -
denken Sie nur an die Rucklage fir den nicht entnommenen Gewinn — nicht bewéhrt und sind
daher nicht ins Auge gefafdt. (Zwischenruf des Abg. Rosenstingl.)

Zur Frage 16:
Der Steuerausfall wird mit maximal 1 Milliarde prognostiziert.
Zur Frage 17:

Die in der Anfrage genannten Grinde, warum der Abgabenertrag von Janner bis Mai 1995 um
rund 30,7 Prozent hinter den Ergebnissen des Vorjahres, also 1994, lag, sind zusétzlich zu den
von Herrn Abgeordneten Meischberger bereits genannten Griinden bei der Verrechnung der
Einfuhrumsatzsteuer zu suchen. Damit ist das bisherige Zurtckbleiben der Steuereinnahmen —
rein statistisch betrachtet — gegenuber dem Vorjahr voll erklart. Die Mehrwertsteuereinnahmen
bis Mai 1995 entsprechen daher dem Voranschlag.

Zur Frage 18:

Ein Vergleich der Abgangszahlen fur den Zeitraum Janner bis April 1990 bis 1995 zeigt
folgendes Bild:

Sowohl 1991 als auch 1992 war zu diesem Zeitpunkt bereits ein hoherer beziehungsweise etwa
gleich hoher negativer Saldo gegeben wie der, der letztlich im Erfolg des jeweiligen
Budgetjahres ausgewiesen wurde. 1995 zeigt sich fur den Zeitraum Jénner bis April ein Saldo
von 106,4 Milliarden, das ist etwas mehr als der im Bundesvoranschlag fur 1995 vorgesehene
Gesamtabgang von 102,3 Milliarden. Demzufolge rechne ich gemaR den vorliegenden
Vollzugsdaten fiir das Jahr 1995 damit, daR das Budgetziel erreicht wird. Bei der Interpretation
dieser Daten ist namlich unter anderem zu berticksichtigen, daf das Ausgabenwachstum jeweils
im zweiten Halbjahr eines Budgetjahres unterdurchschnittlich ist, wahrend sich die Einnahmen
im zweiten Halbjahr jeweils Uberdurchschnittlich entwickeln. Diese Erfahrung wurde in den
vergangenen Jahren gemacht.
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Relevant fur den tatsachlichen Budgeterfolg 1995 ist auch der Umstand, daf} die mit rund
15 Milliarden dotierte Ausgleichsriicklage noch nicht budgetwirksam vereinnahmt ist und daher
in den oben angefuhrten Abgangszahlen noch nicht berlcksichtigt wurde. lch glaube, die
Einzeldaten von 1998 bis 1995, die von lhnen gefordert wurden, sind bereits zur Verteilung
gekommen.

Zur Frage 19:

Die Abgabenerfolge werden samtlichen Klubs des Hohen Hauses monatlich bermittelt. Es
liegen bereits die Zahlen fir Mai 1995 vor. Fir eine allfallige neuerliche Vervielfaltigung werden
die Tabellen naturlich jederzeit auf Anfrage wieder tbermittelt.

Ich darf Ihnen zur Entwickiung der Finanzschulden folgende Daten bekanntgeben:

Dezember 1992: 992 Milliarden;  Dezember 1993: 1 109 Milliarden;  Dezember 1994:
1 225,6 Milliarden; April 1993: 1 025,1 Milliarden; April 1994: 1 153,6 Milliarden; April 1995:
1292 Milliarden; Dezember 1993: 1 109 Milliarden; Dezember 1984: 1 225,6 Milliarden;
Dezember 1995: 1 313,1 Milliarden.

Zur Frage 20:

Wie bereits ausgefihrt, ist aufgrund der mir vorliegenden Daten aus heutiger Sicht davon
auszugehen, dall das veranschlagte Budgetdefizit von 102 Milliarden eingehalten werden kann.

Zur Frage 21:

Die im Konvergenzprogramm errechneten budgetdren Belastungen in der Hohe von rund
50 Milliarden fir das Jahr 1995 beinhalten Uberweisungen von Eigenmitteln an die EU in der
Hohe von rund 28 Milliarden, eine Kapitaleinzahlung bei der Européischen Investmentbank von
rund 2 Milliarden sowie Zahlungen im Ausmaf von rund 12 Milliarden fur die Unterstutzung jener
Sektoren, die im Zusammenhang mit dem EU-Beitritt besonderen Strukturanpassungen
unterliegen, insbesondere die Landwirtschaft. Diese Zahlungen werden von den o&ffentlichen
Haushalten gemeinsam getragen. Darliber hinaus ergeben sich 1995 — wie bereits vorhin
ausgefthrt — Mindereinnahmen in der Hoéhe von rund 12 Milliarden aufgrund der Abschaffung
der Einfuhrumsatzsteuer fiir Lieferungen aus EU-Staaten.

Ich darf weiters darauf hinweisen, daR im Konvergenzprogramm die Defizite und
Schuldenstiande aller Gebietskérperschaften, also Bund, Lander und Gemeinden, sowie auch
jene der Sozialversicherungstrager zusammengefalt werden und daher diese Daten als eine
Zusammenfassung dieser Zahlen zu lesen sind.

Zur Frage 22:

Das Konvergenzprogramm stltzt sich voll auf das Arbeitsubereinkommen der Bundesregierung,
in dem unter anderem auch eine Okologisierung des Steuersystems vorgesehen ist.

Zur Frage 23:

Entgegen der in der Anfrage vorgebrachten Behauptung prognostizierten die OECD sowie auch
die heimischen Wirtschaftsforschungsinstitute fur 1995 und 1996 eine Fortdauer des
Wirtschaftsaufschwungs. Die OECD hat - das ist lhnen sicher bekannt — noch in der wirtschaft-
lichen Vorschau im Mai dieses Jahres eine deutlich Gber den &sterreichischen Prognosewerten
liegende Wachstumserwartung ausgesprochen. Insoweit spiegelt die nunmehr leichte
Ricknahme der Wachstumsprognose durch die OECD lediglich eine Anpassung an die
Konjunkturerwartungen der heimischen Forschungsinstitute wider.

Zudem hat die OECD in ihren jingsten Konjunkturdaten die starken Wahrungsturbulenzen der
letzten Monate berticksichtigt, die in den aktuellen Prognosen der &sterreichischen
Wirtschaftsforschungsinstitute vom Marz dieses Jahres logischerweise noch keinen Eingang
finden konnten.
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Zur Frage 24:

Meldungen, wonach Osterreich den ,Weltrekord® — unter Anfuhrungszeichen - bei
Treibstoffpreisen innehatte, sind unrichtig. Die Treibstoffpreise fir Benzine liegen vielmehr in
Osterreich im Durchschnitt etwas unter den deutschen Preisen, die Dieseléipreise knapp Uber
den deutschen Preisen. Aus diesem Grund erscheint mir daher auch die Bemerkung vom
»1ankstellensterben” unrichtig.

Zur Frage 25:

Durch die Abschaffung verschiedener erfolgsunabhéngiger Steuern ab 1994, zum Beispiel die
Abschaffung der Vermogensteuer, wurde auch die Tourismuswirtschaft entsprechend entlastet.
Zusatzliche steuerliche MaRnahmen sind daher nicht geplant.

Ich darf darauf hinweisen, daR es Osterreich im Rahmen der Beitrittsverhandiungen abrigens
gelungen ist, fur die Tourismusbranche den erméaBigten Umsatzsteuersatz durchzusetzen,
wodurch wir zum Beispiel gegeniber Deutschland - wie Sie vielleicht wissen werden —
begunstigt sind, denn dort gilt auch fiir die Tourismusbranche der Normalsteuersatz.

Zur Frage 26:

Bis 22. Juni 1995 sind rund 3,8 Milliarden gemaR Artikel 81 der Beitrittsakte von der EU an
Osterreich tberwiesen worden. Die EU hat somit bisher ihre aus dem Beitrittsvertrag
erflieBenden finanziellen Verpflichtungen erfillt.

GemaR den Verhandlungsergebnissen zwischen den Regierungsparteien werden diese
Ruckflisse fur Zwecke der osterreichischen Landwirtschaft eingesetzt. Es geht dabei nicht
zuletzt um die Finanzierung der Lagerabwertung fir agrarische Produkte und um die
Finanzierung der degressiven Ausgleichszahlungen. Die Abwicklung dieser Malnahmen fallit
zwar in die Zustandigkeit des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, ich kann lhnen
aber dennoch mitteilen, daR die Auszahlung der entsprechenden Zuschisse fir die
Lagerabwertung bereits weit fortgeschritten ist. Auch die Auszahlung von degressiven
Ausgleichszulagen im Bereich der tierischen Produkte hat bereits begonnen.

Daruber hinaus werden die Ruckflisse gemaf Artikel 81 des Beitrittsvertrages zur Finanzierung
der Marktordnungsbeihilfen an &sterreichische Bauern verwendet, die aufgrund der
Zahlungsmodalitaten im EU-Agrarsystem im ersten Finanzjahr der Mitgliedschaft von Osterreich
im hohen MaRe vorzufinanzieren sind.

Zur Frage 27:
Eine solche MalRnahme ist nicht aktuell.
Zur Frage 28:

Der in der Anfrageformulierung enthaltene pauschale Vorwurf einer generell (iberbordenden
Burokratie ist unzutreffend. Durch die beispielsweise vom Finanzressort bewerkstelligten groRen
Steuerreformen, die auch zur Abschaffung mehrerer wesentlicher Steuern gefuhrt haben,
wurden wesentliche Schritte in Richtung Entburokratisierung gesetzt. Ich darf Sie zum Beispiel
an die Abschaffung der Gewerbesteuer und Vermégensteuer erinnern. Auch die fir Mitte 1996
geplante grofle Gebuhrenreform wird ein weiterer Schritt in diese Richtung sein.

Zur Frage 29:
Diese Frage ist derzeit Gegenstand von Uberlegungen und Beratungen.
Zur Frage 30:

Das Kalkulationsgebot gemaR § 14 BHG richtet sich an jeden Bundesminister, in dessen
Wirkungsbereich Entwilrfe fir rechtsetzende MafRnahmen ausgearbeitet werden. Daruber
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hinaus sieht auch § 17 Abs. 4 BHG in geeigneten Fallen die Durchftihrung von Kosten-Nutzen-
Untersuchungen vor. Kosten-Nutzen-Uberlegungen beschranken sich nicht auf bestimmte
finanzielle Auswirkungen, wie etwa die administrativen Folgekosten, sondern auf alle mit einer
Maflnahme verbundenen Ausgaben beziehungsweise Kosten.

Die Anwendung dieses Instrumentariums erfolgt meist im Zusammenhang mit Infrastruktur-
Investitionen, zum Beispiel im StraBen- und Wasserbau, und stellt ein bewahrtes Mittel zur
Optimierung der MaRnahmen dar.

Um die Kalkulationsarbeiten der Ressorts zu unterstiitzen, hat das Bundesministerium fur
Finanzen im Zusammenhang mit dem Bundeskanzleramt ein entsprechendes Handbuch
herausgegeben.

Zur Frage 31:

Scheingeschéfte sind nach den Bestimmungen der §§ 21 bis 24, insbesondere des § 22,
Bundesabgabenordnung fur die Steuererhebung, nicht relevant. Die Einhaltung der steuerlichen
Vorschriften wird durch die Veranlagungs- und Betriebsprifungsabteilungen der Finanzamter
sowie bei GroRlbetrieben zusétzlich durch die Organe der GroRbetriebsprifungen sichergestellt.
— Danke sehr. (Beifall bei der SPQ.)

16.53

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke dem Herrn Finanzminister.
Wir gehen jetzt in die Debatte ein. Alle Redner haben eine Redezeit von maximal 15 Minuten.
Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Haigermoser.

16.54

Abgeordneter Helmut Haigermoser (F). Hohes Haus! Meine Damen und Herren! — Herr
Bundesminister! Wenn man lhnen zuhort, dann mull man feststellen, dal Sie ein Medium sind.
Sie lassen wirklich keinen Fettnapf aus! Ihre Antworten waren ein einziger riesiger Fettnapf und
eines Finanzministers unwurdig, Herr Bundesminister! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich werde diese Behauptung noch beweismafig untermauern. Nehmen wir ein Beispiel heraus.

Auf die Frage 4 haben Sie geantwortet: Auch ein Absenken auf das Niveau Deutschlands wiirde
alifallige Preisdifferenzen nur marginal beeinflussen. Jeder Mensch, der nur ein biRchen tber
Kalkulation Bescheid weil}, weil}, daf sich, wenn ein Absenken auf 15 Prozent erfolgen wiirde,
diese 5 Prozent mit mindestens 10 bis 15 Prozent minus im Verkauf zu Buche schlagen wirden.
10 Bis 15 Prozent sind bei lhnen nur ,marginal®. Dazu kann ich nur sagen, Sie haben das
Kopfrechnen nicht erlernt, Herr Finanzminister! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Das muB ich
lhnen einmal mehr ins Stammbuch schreiben! Da steigen mir als Wirtschaftstreibenden, der
zugegebenermaflen nicht mit Hochschulbildung ,gestraft” ist, die Grausbirnen auf, wenn ich mir
das anhore, was Sie heute gesagt haben. (Abg. Mag. Stadler: Er vertritt nur den &ffentlichen
Dienst! Er hat doch noch nie ein privates Unternehmen vertreten!)

Ich werde lhnen erzahlen, was uns die Praktiker quer durchs ganze Land erzahlen, und zwar
jene Praktiker, die jeden Tag hinter der Budel stehen, Herr Bundesminister! Sie aber verkiinden
mit akademischer Arroganz — zwar nur indirekt — Die sind eh alle bidd, die haben keine Ahnung.

Herr Bundesminister! So werden Sie mit den Gewerbetreibenden in diesem Lande nicht
verfahren. Das sei Ihnen einmal ins Stammbuch geschrieben! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie ziehen durchs Land und hetzen die Leute auf. Sie sagen zum Beispiel zu einer Journalistin
der ,Kleinen Zeitung” in K&rnten, zu Frau Elisabeth Tschernitz, in einem Interview sinngemag:
Wir missen jetzt gegen die Getrankesteuer Druck machen. Da muB jetzt etwas passieren, damit
diese wegkommt. Heute sagen Sie: Es besteht keine Notwendigkeit fur eine Anderung bei der
Getrénkesteuer.
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Herr Bundesminister! Nicht A und B sagen, sondern eine Linie verfolgen, welche den
Wirtschaftstreibenden in diesem Lande zeigt, wo es langgeht, die ihnen Sicherheit bietet, damit
sie ordentlich wirtschaften kdnnen! Zur Frage 9 antworten Sie: Es gibt keine dramatische
Situation bei den ésterreichischen Brauereien. — Schauen Sie sich einmal die Hektoliterausstéfle
in den letzten Monaten und Wochen an, Herr Bundesminister! Gehen Sie zur Brau AG und
fragen Sie nach! Sie werden schauen, was sie lhnen sagen. Diese schauen namlich nur mehr
ein Jahr zu, und dann werden sie die Produktionsstatten und Vertriebsmdglichkeiten im Ausland
nutzen. Und Sie sagen: Alles paletti! ich bin Pontius Pilatus, ich trage das Lavoir der Unschuld
vor mir und wasche meine Hande darin, das geht mich alles nichts an. Das ist zu billig, Herr
Bundesminister Dr. Staribacher! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Nun zu weiteren Antworten lhrerseits: Die Eigenkapitalsituation der dsterreichischen Betriebe
hat sich durch die Unternehmenssteuerreform der letzten Jahre wesentlich verbessert. Sie
sollten sich vorher, bevor Sie so etwas sagen, mit Ihrem ehemaligen Wirtschaftsminister Dr.
Schussel unterhalten, der im Bericht der klein- und mittelstandischen Betriebe unter anderem
folgendes sagt — ich sage lhnen gleich die Seitenzahl dazu, damit Sie das nachlesen kdnnen, es
ist dies auf Seite 78 unter ,Vermogen und Kapital® zu finden —:

Knapp 50 Prozent der Betriebe wiesen ein negatives buchmafiges Eigenkapital aus. Dies ist
eine Situation, die einerseits die starke Insolvenzgefahrdung vieler Betriebe signalisiert. Am
starksten sind weiterhin die Betriebe mit weniger als zehn Beschaftigten verschuldet, deren
durchschnittlicher Eigenkapitalanteil nur knapp {ber 9 Prozent betr&gt. — Ende des Zitats aus
dem Mittelstandsbericht.

Sie gehen aber als Jubelperser durch die Lande und sagen: Alles paletti, alles in Ordnung. Die
Betriebe haben Geld genug, es besteht kein Handlungsbedarf. Wir schauen uns einmal an, was
passiert. Die Betriebe sollen zugrunde gehen, der Mittelstand hat sowieso das Kreuz der
Regierung zu tragen, die Arbeitspldtze gehen uns auch nichts an, weil wir sind im
Wolkenkuckucksheim zu Hause.

Meine Damen und Herren! Wenn das die ,Koalition neu” ist, dann kann mir diese gestohlen
bleiben. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Sie sollten wenigstens auf die Signale aus der EU héren! Der ,blaue
Brief* ist lhnen ins Haus geflattert. Die Konvergenzkriterien sind nicht erfillt, Maastricht ist in
weitester Ferne, Herr Bundesminister! Sie sagen: Die Budgetsituation haben wir auch im Griff.

Faktum ist, daB die Zulieferindustrie, das Gewerbe, der Handel und die Landwirtschaft bis ins
Mark getroffen sind. Nehmen Sie sich einmal Zeit, fahren Sie nach Freilassing oder nach Lindau
und schauen Sie, wo die Osterreicher wegen Ihrer Fiskalpolitik einkaufen! Schauen Sie sich das
an! Es geht nicht um das Jammern des Kaufmannes, sondern es geht um die Sorge um die
Arbeitsplatze unserer Mitarbeiter, die jahrelang bei uns arbeiten und mit denen wir Gott sei Dank
bestens zusammenarbeiten.

Dieses Szenario ist Faktum. Sie sagen aber, das interessiert uns nicht.

Es ist interessant, sich daran zu erinnern, was Sie noch im vergangenen Jahr alles verkiindet
haben. Ich habe mich am 11. November bei der Abstimmung in diesem Haus zur EU bekannt,
habe aber gleichzeitig die Erfullung der ,Hausaufgaben eingefordert. Bundesminister Schissel
hat diese damals — neben vielen anderen auch — versprochen. Und was hat Schussel damals in
seiner Broschure den &sterreichischen Betrieben und den Steuerzahlern mitgeteilt? — Er hat
zum Unterschied von lhnen heute damals in dicken Broschiren, die Sie jetzt wieder neu
auflegen wollen, um die Leute wieder zu besénftigen, den Birgern dieses Landes gesagt: Die
Annégherung von Verbrauchsteuern und Mehrwertsteuern in den EU-Mitgliedstaaten ist eine
wichtige Voraussetzung fir die Offnung der Grenzen fir Menschen und Waren. — Ende des
Zitats. Das war Schussel im Originalzitat. Schiissel war damais Wirtschaftsminister. Sie sagen,
es interessiert uns nicht, was Schissel versprochen hat. Ja, wie geht es denn zu in dieser
Bundesregierung? Weil} die linke Hand nicht, was die rechte tut? Es ist ein Skandal, Herr
Bundesminister, wie Sie sich hier auffuhren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)
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In derselben Broschiire steht dann noch: Die Harmonisierung bezieht sich in erster Linie auf die
sogenannten indirekten Steuern, also auf jene Steuern, die bereits beim Erwerb einer Ware oder
Dienstleistung anfallen, wie etwa Mehrwertsteuer und Verbrauchsteuer. Somit wird die
Geschichte noch klarer, Frau Vizeprasidentin der Bundeswirtschaftskammer! (Abg. Tichy-
Schreder: Wirtschaftskammer Osterreich, wenn schon!)

Ich komme noch auf eine Resolution zu sprechen, welche vor zwei Tagen eingebracht und von
den Wirtschaftsbindlern in der Wirtschaftskammer beschlossen wurde — auch mit Zustimmung
des einzigen Sozialisten dort. Nach den heutigen Ausfilhrungen von Minister Staribacher sind
das eigentlich Leute, die keine Ahnung von der Wirtschaft haben, die sich nicht auskennen, die
offensichtlich die Propaganda der Freiheitichen betreiben und zu jammern beginnen — und im
ubrigen sollten sie sich eigentlich hach Hause begeben und Ruhe geben. — So wird es mit
Sicherheit nicht gehen, Herr Bundesminister!

Daher gibt es auch aus der Wissenschaft Vorschidge. Kein Geringerer als Professor Schneider
von der Uni Linz, ein anerkannter Finanzexperte, hat folgendes gefordert: die Senkung der
Mehrwertsteuer zur Sicherung der wirtschaftlichen Vorteile als BegleitmaBnahme auf dem Weg
in die EU. Professor Schneider von der Johannes Kepler Universitat Linz schlug das vor, und er
hat auch nachgewiesen, daR eine schrittweise Reduzierung den Kaufkraftabflu@ in die
Bundesrepublik, in die benachbarten Lander eindammen wirde und damit natirlich direkt und
indirekt der Steuerflu® in den Staatssdckel wieder entsprechend vorwartsgebracht werden
kénnte. (Prasident Mag. Haupt dbernimmt den Vorsitz.)

Ihnen ist es gleich, dal® beim Bruttoinlandsprodukt Rickg&énge zwischen 13 und 35 Milliarden
eintreten werden. Fur die Arbeitsplatze wirde dies nachgewiesenermaflen bedeuten, daB zirka
15 000 bis 38 000 Arbeitsplatze wanken und vernichtet werden, Herr Bundesminister! Denken
Sie doch endlich Uber die Schicksale nach, die dahinterstehen, und stellen Sie sich nicht her,
und sagen Sie nicht: Das wird alles nicht passieren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es geht namiich nicht nur um den Handel, es geht auch um die Industrie, es geht um die Zu-
lieferer, es geht um die Landwirtschaft, es geht um die gesamte Volkswirtschaft. Es ist Gefahr in
Verzug!

Wenn Sie es uns schon nicht glauben, dann glauben Sie es wenigstens der Prasidentenkon-
ferenz der freien Verbande des Handels. Diese hat auch lhnen einen Brief geschrieben, datiert
mit 12. Mai 1995, in dem im Namen von 19 000 Betrieben diese Sorge ge&uflert wird, Herr
Bundesminister! Von 100 000 Beschéftigten wird das eingemahnt, was die Freiheitlichen heute
hier verlangen und beantragen werden. Darin steht unter anderem:

Es geht nicht nur darum, den Ernst der Situation aufzuzeigen, sondern vor allem um die Be-
seitigung jener entscheidenden Wettbewerbsnachteile, die auch durch noch so grof3en persén-
lichen Einsatz nicht auszugleichen sind.

Die Wirtschaftstreibenden arbeiten genug, sie kénnen nicht mehr arbeiten. Und Sie sagen, die
Prasidentenkonferenz der freien Verbédnde des Handels habe nicht recht, sie habe keine
Ahnung, sie solle Ruhe geben! Herr Bundesminister! Das ist billig, was Sie hier in diesem Hause
heute aufgefuhrt haben. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

In diesem Schreiben wird groRe Sorge gedufert, fundiert hinterfragt: Zum Beispiel wird der
Wettbewerb, dem man sich natdrlich stellen mu, anerkannt; Politikeraussagen, wie sie zuletzt
vielfach geauRert wurden, sind nichts als reine Polemik; und lhre Absicht, irgend jemandem die
Schuld fir die nicht so ganz berauschenden Erfolge der EU-Politik zuzuweisen, ist allzu leicht zu
durchschauen. In diesem Zusammenhang mufl man sich auch mit Frau Ederer beschaftigen, die
mit einer Ahnungslosigkeit sondergleichen durch die Lande zieht und Dinge verkiindet, die
peinlich sind — genauso peinlich, wie Sie, Herr Bundesminister, es heute in lhrer Anfrage-
beantwortung waren. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Diese Frau Ederer schadet als Elefant im Porzellanladen der gesamten Wirtschaft und ver-
nichtet mit ihren nicht hinterfragten AuBerungen die &sterreichischen Arbeitsplatze. Eine An-
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gleichung der steuerpolitischen Malnahmen an die Standards der wichtigsten Lander, mit
denen wir uns im wirtschaftlichen Wettbewerb befinden, wird gefordert. Diese sei notwendig,
steht in diesem Schreiben.

Diese Wirtschaftstreibenden rekrutieren sich aus dem Verband der osterreichischen Kunst-
handler, der Baustoffhandler, dem ésterreichischen Drogistenverband, dem Verband reisender
Kaufleute und so weiter. Das sind Fachieute, Praktiker, die wissen, wovon sie reden, Herr
Bundesminister! Und lhnen sind diese Praktiker egal, diese interessieren Sie tiberhaupt nicht.

Sie sind zum Jubel angetreten und haben das heruntergebetet, was lhnen irgendwer aufge-
schrieben hat, aber von irgendwelchen steuerpolitischen Leitlinien haben Sie heute nichts
verkindet, Herr Bundesminister! Sie sind ein ideenloser Finanzminister, und Sie sollten gleich
zu Beginn zurticktreten, damit Sie sich weitere Blamagen ersparen. Das wére die beste Antwort,
und die Osterreicher wéren lhnen dankbar dafur. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr.
Nowotny: Das ist unglaublich!)

Ja, das ist unglaublich! Es ist wirklich unglaublich, Herr Nowotny, was Sie in |hrer sozialistischen
Koalition auffiihren, indem Sie namlich den &sterreichischen Hande! verunméglichen und den
Leuten vorwerfen, da sie allesamt schwarze Schafe seien. (Abg. Dr. Nowotny: Keine Ahnung!
Keine Ahnung haben Sie!) Kehren Sie vor der eigenen Tire, da haben Sie genug zu tun, und
damit werden Sie wahrscheinlich vor dem Abend nicht fertig werden. (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Abg. Dr. Nowotny: Denken Sie einmal nach!)

Meine Damen und Herren! Denken wir auch solidarisch! Das ist heute eingemahnt worden.
Jawohl, es ist solidarisch vom &sterreichischen Handel, dariiber nachzudenken, ob bei einem
Produkt — zum Beispiel ein Hemd, um 99 S von den Multis auf den Markt geworfen — nicht auch
hinterfragt werden soll, ob das von Kindern unter katastrophalen soziologischen und sozialen
Bedingungen erzeugt worden ist, ob es aus Baumwolle dort erzeugt wurde, wo man die Felder
niederspritzt. Es wird, wie gesagt, dem Verbraucher vorgegaukelt, unter Umgehung G&ster-
reichischer Bestimmungen billig einzukaufen.

Meine Damen und Herren! Diese ganzheitliche Denkweise wird von uns gelbt. Es ist eine ein-
seitige Sicht, nur den Preis anzuschauen. Wir zeigen Verantwortung und sagen: Meine Damen
und Herren! Okologie und Okonomie gehéren verbindet und sind keine Gegensitze! Sie
machen das Gegenteil! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Sie sind wieder einmal ertappt worden,
Frau Staatssekretérin Brigitte Ederer, deren Ahnungslosigkeit sich unter den Osterreichern
schon herumgesprochen hat.

Meine Damen und Herren! Jetzt greifen Sie, Herr Finanzminister, sogar in die Trickkiste 17.
Schauen wir uns die Dinge rund um den Insolvenzfonds einmal an — das ist nur ein Beispiel von
vielen —, aus dem sich die Banken indirekt kraftig bedient haben — so geschehen beim Atomic-
Deal, von der BAWAG, die sich zirka 70 Millionen Schilling herausgeholt hat, 550 Millionen
Schilling bei der Hallein-Papier. Und jetzt wollen Sie durch ein Gutachten der Finanzprokuratur
ermdglichen, dal sich die Banken im Gegensatz zur sonstigen Praxis bei der ,Konsum*“-Pleite
wiederum indirekt 2 Milliarden Schilling herausholen.

Herr Bundesminister! Diese Dinge werden wir genau beobachten. Wir sind neugierig, wie lhre
Anfragebeantwortung zu unserer schriftlichen Anfrage in dieser Causa ausschauen wird. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Ich bin neugierig, meine Damen und Herren, wie sich die OVP in diesem Fall verhalten wird, ob
sie wiederum die Rauberleiter machen wird, ob sie sich den 3 738. Umfaller leisten wird, meine
Damen und Herren! Wir werden uns die Dinge anschauen.

Frau Kollegin Tichy-Schreder! Vor zwei Tagen wurde eine Resolution lhrer Freunde, wenn sie
das uberhaupt noch sind, threr Mitglieder, Ihrer Wirtschaftsbiindler, eingebracht. Die Sektions-
leitung der Bundessektion Handel ersucht daher die Wirtschaftskammer, mit allem Nachdruck
fur eine sofortige Abschaffung der Getrankesteuer und eine schrittweise Anpassung der

www.parlament.gv.at




. 41, Sit NR XIX. GP - St hi tokoll tes Origi 139 258
138 / 41.Sizung P iy 8lg otokoll (gescanntes Origigly - arat, XIX. GP - V"

Abgeordneter Helmut Haigermoser

Mehrwertsteuersatze an Deutschland einzutreten. — Sie wurde einstimmig angenommen, auch
vom sozialistischen Vertreter! Einstimmig angenommen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Machen Sie den Leuten kein X fur ein U vor! Héren Sie endlich auf, die Leute zu beliigen, meine
Damen und Herren! Handeln Sie in diesem Parlament so, wie Sie es in |hren Sonntagsreden
versprechen.

Stimmen Sie heute den freiheitlichen Antrédgen zu — aufgrund der Resolutionen, die lhre Freunde
in der Zwangskammer eingebracht haben. Diese Resolutionen wurden von uns auch unterstitzt,
weil sie sachlich fundiert und hinterfragt sind. Sie sind notwendig fir die Wirtschaft, damit diese
Uberleben kann, damit die Arbeitsplétze gesichert sind und damit schiuRendlich ein Finanz-
minister den Offenbarungseid leisten muf3, der auller Sozialismus nichts in der Westentasche
hat und die Osterreicher taglich aufs neue pliindert. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

17.09

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesminister
fur Finanzen Dr. Andreas Staribacher. — Bitte, Herr Bundesminister.

17.09

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Andreas Staribacher: Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter Haigermoser! Nur eine ganz kurze Anmerkung: Ich verstehe nicht, wie Sie bei
einer Reduktion, wie Sie sie vorschlagen, von 5 Prozent Mehrwertsteuer den Endverbraucher-
preis um 15 Prozent senken wollen. Das geht sich mathematisch nicht aus, es sei denn, Sie
kénnen aus funf 15 machen. (Abg. Dr. Haider: 10 bis 15 Prozent! — Weitere Zwischenrufe.) Es
ist eine besondere Form der Berechnung, aus 5 Prozent 15 zu machen.

Es gibt noch eine zweites Problem, von dem ich gerne wiflte, wie Sie das mathematisch I6sen:
Sie haben zu Recht berichtet, dal — es ist noch nicht da, aber es wird kommen - tatsé&chlich von
der EU ein Schreiben an Osterreich ergehen wird, in dem festgehalten wird, daR Osterreich
neben elf anderen EU-Staaten derzeit die 3-Prozent-Grenze des Budgetdefizits Uberschreitet.

Tatsé&chlich ist fiir 1995 ein Budgetdefizit in der H6he von 102 Milliarden Schilling prognostiziert.
Damit liegen wir uber der 3-Prozent-Grenze und nach den EU-Kriterien etwas Uber 4 Prozent.
Wenn Sie gleichzeitig eine Senkung der Mehrwertsteuer auf 15 Prozent verlangen, dann
bedeutet das, daR Sie auf 40 Milliarden Schilling Einnahmen verzichten wollen (Abg.
Haigermoser: Schrittweise!), das heillt, dall Sie das Defizit von 102 Milliarden auf 142 Milli-
arden Schilling erhdhen wollen. (Abg. Haigermoser: Sie sollen zuhéren! Ich habe eine
schrittweise Senkung verlangt!) Sie schlagen also vor, das Budgetdefizit auf 142 Milliarden
Schilling zu erhdhen. Wie sich das mathematisch ausgeht, kann ich mir leider auch nicht vor-
stellen. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

AbschiieRend, Herr Abgeordneter. Sie sprechen von einem Rickgang des Bruttoinlands-
produktes. Sie hatten Unterlagen, die einen Ruckgang prognostizieren. Sowohl die OECD-
Studie als auch die Wifo-Studie als auch die IHS-Studie prognostizieren fir Osterreich ein reales
Wachstum von tber 2,5 Prozent. Woher Sie diese Hiobsbotschaften haben, mdchte ich — neben
der Losung der mathematischen Probleme — gerne wissen. — Danke sehr. (Beifall bei der SPQ.)
17.11

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Ewald Nowotny. Ich erteile es ihm.

17.12

Abgeordneter Dr. Ewald Nowotny (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Ich mufl sagen, die Wege der F-Partei sind wirklich unerforschlich. (Abg. Haigermoser: Die
Resolution wurde unterstatzt von lhrem sozialistischen Vertreter!) Heute haben wir zweimal hier
im Haus Wirtschaftsthemen zu behandeln, beide Male auf Initiative der F-Partei. Das erste Mal
haben Sie als Ihren Hauptredner Herrn Abgeordneten Pretterebner nominiert, und die Aktuelle
Stunde ist Ihnen auch entsprechend mi3gliickt.
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Beim zweiten Mal haben Sie jetzt Herrn Abgeordneten Meischberger nominiert. Nun hat — das
muB man schon zugeben — Herr Abgeordneter Meischberger schon gewisse Erfahrung mit
Steuerfragen. Ich kann mich erinnern an Zusammenhange mit Schwarzgeld, Koffergeschaften
und &hnlichen Dingen. (Heiterkeit bei SPO und OVP.) Das sind ja recht interessante
Erfahrungen, Herr Kollege Meischberger (Abg. Mag. Stadler: Haben Sie interveniert fir ihn?),
nur zur Sache haben Sie halt nichts beizutragen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Es ist auch auffallend gewesen, daB Sie es lange Zeit wirklich sehr eifrig vermieden haben, sich
mit Sachfragen berhaupt zu beschéftigen. (Abg. Mag. Stadler: Haben Sie auch fir Meisch-
berger interveniert?) Aber das macht insofern nichts, als Kollege Meischberger ja erkiért hat, es
interessiere ihn eigentlich gar nicht, was dieser Finanzminister antwortet. Wir haben das alle
gerade gehdrt. Ich frage mich nur. Wenn Sie das nicht interessiert, warum haben Sie dann
eigentlich die Anfrage gestellt? — Irgend etwas paft da nicht zusammen. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Obwohl es Abgeordneter Meischberger und auch
Abgeordneter Haigermoser einem nicht ganz leicht machen, méchte ich mich trotzdem be-
muhen, diese Debatte, soweit es geht, serids und sachbezogen zu fiihren. (Abg. Béhacker:
Das wird lhnen schwer gelingen! — Abg. Dr. Khol: Das ist eine Sisyphusarbeit!)

Ich gehore gar nicht zu jenen, die sagen: Alles, was eine Opposition sagt, ist von vornherein
falsch. — Ich bin durchaus bereit, auf Argumente einzugehen, jedes Argument nach seinem Wert
zu messen. (Zwischenruf des Abg. Dr. Haider.) lhnen kommt das komisch vor, Herr
Abgeordneter Haider, weil Sie differenziertes Denken nicht gewohnt sind, aber vielleicht nehmen
Sie zur Kenntnis, daB sich andere darum bemiihen. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt natlrlich eine ganze Reihe von Punkten, die
nur polemisch sind, ich glaube, auf diese braucht man hier nicht einzugehen. Aber es gibt
Fragen, die durchaus ernstgenommen werden sollen und mit denen wir uns auch auseinander-
setzen wollen. (Zwischenruf des Abg. Mag. Stadler.) Wenn Ihnen an einer Auseinandersetzung,
an Argumenten gelegen ist, dann wirde ich Sie ersuchen, ein biBchen zuzuhdéren. Wenn Sie nur
schreien wollen, dann schreien Sie, aber dann ist auch klar, daR Sie an einer Argumentation
nicht interessiert sind. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich moéchte als erstes auf diesen Bereich Wirtschaftslage und EU-Effekte eingehen, der in der
Anfrage behandelt worden ist. Ich glaube, es ist schon wichtig, davon auszugehen, dal man
diese Wirtschaftslage eben nicht nur unter Einzelaspekten betrachten soll, sondern daR eine
Gesamtsicht erforderlich ist.

Ich méchte ganz deutlich betonen: Osterreich erlebt derzeit laut allen statistischen Daten, die wir
haben, einen Wirtschaftsaufschwung! Ich hoffe, das ist Ihnen nicht entgangen! (Zwischenruf des
Abg. Haigermoser.) Ich wirde Ihnen empfehlen, schauen Sie sich doch einmal die statistischen
Zahlen vom Wifo an, schauen Sie sich alle seriésen verfigbaren Daten an! Sie werden sehen,
die Wachstumsrate fur das Jahr 1995, fur das erste Jahr einer EU-Mitgliedschaft, ist hdher als
im Vorjahr. Die Inflationsrate ist niedriger als im Vorjahr, die Arbeitslosenrate ist niedriger als im
Vorjahr! Das sind die Fakten, und ich hoffe, Sie sind auch bereit, sich mit Fakten auseinander-
zusetzen. (Beifall bei der SPO.)

Natdrlich - niemand, der die Wirtschaft kennt, wird das leugnen - gibt es auch Problembereiche.
Es waére ja auch eigenartig, wenn es das in einer Volkswirtschaft nicht gdbe. Aber was man
sehen muR, ist: die Gesamtsicht ist eindeutig positiv. Das gilt sowohl fur die gesamte Wirtschaft
als auch natrlich fur einzelne Bereiche.

Ich méchte thnen aus den heutigen ,Oberdsterreichischen Nachrichten® eine Bilanz zur Kenntnis
bringen, die die oberdsterreichische Wirtschaftskammer erstellt hat. Sie haben sich gerade
vorhin auf die Kammer bezogen. Ich meine, dann, wenn es fur Sie von Interesse ist, sind Sie ja
durchaus bereit, die Tatigkeit der Kammer zu wirdigen, nur in manchen anderen Dingen wollen
Sie es nicht. Aber gehen wir halt einmal davon aus, dal} die Kammern in diesem Staat eine
wertvolle Einrichtung sind. Ich hoffe, Sie werden dem zustimmen. (Beifall bei der SPO. -
Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)
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Aus der Erfahrung der Mitglieder hat Prasident Kaun der oberdsterreichischen Wirtschafts-
kammer nun nach einem halben Jahr Bilanz gezogen und festgestellt:

Natirlich gibt es gewisse Umstellungsschwierigkeiten. Insgesamt hat sich das Wachstum be-
schleunigt, sowohl gesamtésterreichisch als auch in Oberésterreich. Seit Juni 1994 hat es allein
in Ober&sterreich rund 1500 Betriebsneugrindungen gegeben. 4 000 neue Arbeitsplatze
wurden allein im Land Oberésterreich geschaffen. Und viele dieser Arbeitsplatze — das kann ich
Ihnen aus eigener Erfahrung sagen — waren nicht geschaffen worden, wenn wir nicht Mitglied
der EU geworden waren. — Die Unternehmen haben némlich auf diese Entscheidung gewartet.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Das sind die Fakten, und ich hoffe, Herr Haigermoser, Sie sind Manns genug, sich mit Fakten
auseinanderzusetzen. (Abg. Haigermoser: Erzéhlen Sie das dem Herrn Schissel! Er hat uns
etwas anderes gesagt!)

Was die Frage der Konvergenzkriterien betrifft, so méchte ich schon mit aller Deutlichkeit darauf
hinweisen — der Herr Finanzminister hat das schon ausgefuhrt —: Es ist richtig, wir erfillen die
Konvergenzkriterien nicht, und das ist auch der Grund dafiir, weshalb wir eine Konsolidierungs-
politik betreiben. Aber ich méchte schon darauf hinweisen, dafl von allen EU-Staaten nur
Luxemburg — und das ist ein Sonderfall — und Deutschiand die Konvergenzkriterien erfullen. Da
mdchte ich Sie, Herr Kollege Haigermoser, doch darauf hinweisen, sich einmal anzuschauen,
wie es namilich die Deutschen geschafft haben, die Konvergenzkriterien zu erfiillen. Sie haben
das namlich vor allem durch einen sehr massiven Solidarzuschlag in der H6he von 7,5 Prozent
erreicht. (Zwischenruf des Abg. Haigermoser. — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Kollege Haigermoser! Wenn Sie jetzt von einer Angleichung der Steuerstrukturen sprechen,
dann wirde ich Sie einmal bitten, sich die Steuerstrukturen tatsachlich anzuschauen, und dann
mochte ich lhre Meinung dazu héren. Das ware eine seribse Argumentation. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Fuhrmann: Haigermoser ist fir eine Steuererh6hung! — Zwischenruf des Abg.
Haigermoser.)

Ja, Sie haben recht. Sie haben das vorhin gesagt, nur haben Sie immer eine Héilfte vergessen!
Sie haben gesagt, die osterreichische Steuerstruktur ist anders, weil bei uns die indirekten
Steuern einen vergleichsweise hdheren Prozentsatz einnehmen. Das ist auch richtig. Daftr
nehmen bei uns die direkten Steuern einen geringeren Prozentsatz ein. Und das missen Sie
eben zur Kenntnis nehmen. Sie kénnen nicht zum Beispiel bei einer Waage nur die eine Seite
betrachten, Sie miissen auch die andere Seite betrachten. Das ware Fairnef3, das ware korrekt.
Leider ist das bei lhnen nicht geschehen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Haigermoser: Im
Mittelstandsbericht steht alles drinnen!) Dazu brauchen Sie nur simple Steuerstatistiken, dazu
brauchen Sie keinen Mittelstandsbericht. Nur maRten Sie die Bereitschaft haben, auf Argumente
einzugehen, das ist der Punkt. (Abg. Haigermoser: Warum drucken Sie dieses dicke Buch,
wenn es nichts wert ist?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zur Studie des von mir sehr geschéatzten Kollegen
Schneider von der Uni Linz: Bei jeder Studie mul man sich auch die methodische Seite
anschauen, die dort auch korrekt wiedergegeben ist. Man mul} erkennen, dafy es sich da um
oberdsterreichische Daten handelt, die man nicht ohneweiters auf Osterreich beziehen kann — in
bezug auf den KaufkraftabfluR zum Beispiel. (Abg. Haigermoser: Zuerst haben Sie Ober-
Gsterreich zitiert, jetzt ...!) Ein Grenzland ist etwas anderes als ein Binnenland, und nicht ganz
Osterreich ist Grenzland. (Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Herr Kollege Haigermoser! Wenn Sie uberall so kalkulieren, wie Sie denken, dann, muf} ich
sagen, tun Sie mir leid in Ihrer Zukunft als Geschaftsmann. (Beifall bei der SPO. — Abg. Haiger-
moser: Sie wissen gar nicht, wovon Sie reden!)

Selbst wenn wir gerade in Obertsterreich einen KautkraftabfluR haben, sind die Effekte in
Obertsterreich trotzdem positiv. Gerade in der Studie des Kollegen Schneider ~ darauf méchte
ich Sie hinweisen — wird sehr deutlich mitgeteilt: Es ist richtig, es gibt Kaufkraftabflisse ~ wie
grof} sie sind, kann man im einzelnen diskutieren —, aber insgesamt, per saldo sind die EU-
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Effekte, auch unter Beriicksichtigung all dieser Dinge, fir Oberdsterreich eindeutig positiv. Das
ist, glaube ich, der entscheidende Punkt.

Aber natirlich ist — das muB ich beiden Kollegen sagen — auch selektives Zitieren eine Form der
Irrefuhrung. Ich verstehe, daf} Koliege Meischberger immer bestrebt ist, seinem gro3en Vorbild
Haider nachzueifern, aber ich glaube, im selektiven Zitieren sollten Sie ihm nicht nacheifern.
Beschranken Sie sich auf den Porsche, das ist harmioser in dieser Beziehung. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Scheibner: Flugzeug hat er noch keines! — Abg. Haigermoser: Der Polemik sollte
man auch méchtig sein! Das ist auch eine Kunst!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was die Frage des Kaufkraftabflusses betrifft, so
wurde schon darauf hingewiesen, dal das natirlich nicht allein eine Frage von Steuer-
differenzen sein kann, sondern dal es primar natirlich eine Frage der unterschiedlichen
Abgabenpreise, der GroRhandelspreise, der Intensitat des Wettbewerbes ist. Dazu muf ich
schon etwas sagen: Die Kollegin Ederer hat sich fur dieses Land groke Verdienste erworben,
indem gerade sie — aber auch zum Beispiel die Arbeiterkammer — es war, die endlich darauf
hingewiesen hat, daR wir in Osterreich durch mangelnden Wettbewerb in sehr vielen Bereichen
ein Uberhdhtes Preisniveau haben, und zwar auch bei vélliger Auflerachtlassung von
Steuerunterschieden, und dal es hoch an der Zeit ist, dal die Osterreichischen Konsumenten
dieselben Preise — ohne Steuern — zahlen missen wie die Konsumenten in den anderen
Staaten. Das ist ein wesentlicher Punkt, und wenn hier der Wettbewerb den Konsumenten
zugute kommt, ist es nur gunstig. (Beifall bei der SPO.)

Wir werden uns — es hat dies unser Klubobmann Kostelka schon angekindigt — auch von der
rechtlichen Seite her durch Vorschlage fur ein neues Kartellrecht darum bemuhen, daB durch
einen verscharften Wettbewerb den &sterreichischen Konsumenten genau die Vorteile aus der
EU zugute kommen, die ihnen zustehen. Das ist im Interesse aller Konsumenten, und das ist
letztlich auch im Interesse der Wirtschaft, denn auch die Wirtschaftstreibenden wollen davon
profitieren, daR die Leute bei ihnen einkaufen. (Beifall bei der SPO.)

Der wesentliche Punkt, um den es hier geht und der tatséchlich — das ist ja nicht zu leugnen - in
einzelnen Regionen zu erheblichen Problemen gefuihrt hat, sind naturlich die Wechselkurs-
anderungen. Wenn Sie von Karnten sprechen, wo es wirklich einen KaufkraftabfluR gibt, muf
ich sagen, hat das mit der Mehrweristeuer Uberhaupt nichts zu tun. (Abg. Haigermoser: Dort
nicht!) Die Mehrwertsteuerunterschiede zwischen Osterreich und Italien betragen einen heiRen
Prozentpunkt. Schuld ist der Wechselkurs. (Abg. Haigermoser: Dort stimmt das!) Gut, da sind
wir uns schon einmal einig.

Jetzt stellt sich die Frage: Welche Konsequenz wollen Sie daraus ziehen? (Abg. Haigermoser:
Die Konsequenz hat der Wirtschaftsminister aufgezeigt in der Fernsehsendung!) Ich weily
genau, welche Sie ziehen wollen. Das ist genau die Konsequenz, die die Freiheitlichen schon
mehrfach angekindigt haben. Das wurde heiflen: Abgehen von der Hartwahrungspolitik. Ich
weifl sehr genau, Sie haben langfristig ein gestortes Verhaitnis zur Hartwéhrungspolitik (Abg.
Haigermoser: Der Kollege Peter hat das!), und ich weill auch, daR sicherlich die Hartwahrungs-
politik, die wir verfolgen, kurzfristig fir manche Unternehmungen Schwierigkeiten bringen kann.
Aber man mul doch sehr dezidiert sagen: Langfristig hat sich deutlich gezeigt, dal die Hart-
wahrungspolitik fur Osterreich wesentliche Vorteile bringt. Sie bedeutet geringeres Preisniveau,
sie bedeutet niedrigere Zinssatze. Sie sehen das schon jetzt. — Die Staaten, die sich auf den
Abwertungsweg begeben haben, haben bereits jetzt hohere Inflationsraten, haben bereits jetzt
hohere Zinssatze zu zahlen. Wenn die Freiheitliche Partei den italienischen Weg einer
Abwertung gehen will, dann soll sie das sagen. Wir werden den bewahrten 6sterreichischen
Weg der Hartwahrungspolitik weitergehen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ein letzter Punkt vielleicht noch zu diesem ganzen Bereich Okosteuer. Ich glaube, hier muRl man
sehr deutlich zwischen den ldngerfristigen und den kiirzerfristigen Aspekten unterscheiden. Ich
perséniich — und das gilt auch fur meine Partei — bin durchaus der Meinung, dal es langfristig
eine interessante Perspektive ist, zu einer Entlastung einzelner Faktoren zu fihren und auf
andere Weise Energie oder andere knappe Ressourcen zu besteuern. Aber man kann doch
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nicht — und das habe ich bei Ihnen mit keinem einzigen Wort gehért — den internationalen
Zusammenhang ignorieren. Darauf mdchte ich Sie schon hinweisen, gerade wenn Sie davon
sprechen: ,Industrie fordert die Regierung auf, die Standortbedingungen zu verbessern.” Was ist
denn der wesentliche Punkt gewesen, um den es hier ging? Es war die Warnung davor, durch
voreilige, zum Teil populistische Vorschldge gerade im Energiebereich die Standortvoraus-
setzungen zu verschlechtern.

Wir werden diesen Weg mit Vorsicht gehen. Wir werden hier mit Verantwortung fur die Volks-
wirtschaft vorgehen. Osterreichs Wirtschaft ist gesund. Osterreichs Wirtschaft hat eine dyna-
mische Entwickiung vor sich. Natdrlich gibt es Herausforderungen ~ wir werden sie annehmen -
im Bereich der Technologiepolitik, im Bereich der Exportférderung, wofiir zum Beispiel der
Finanzminister schon konkrete Vorschlége vorgelegt hat.

Es steht der Freiheitlichen Partei sicherlich zu, das alles zu kritisieren. (Abg. Haigermoser: Die
Fachleute tun das! Nicht wirl — Abg. Dr. Khol: Sie sind keine Fachleute! Das stimmt!) Wir
werden inzwischen aktiv fiir die Wirtschaft arbeiten, und Osterreich hat davon profitiert. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP. — Abg. Dr. Fuhrmann: Ewald, die haben das

wieder nicht verstanden])
17.26

Prisident Mag. Herbert Haupt: Als n&chste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Ingrid
Tichy-Schreder. — Bitte, Frau Abgeordnete.

17.26

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder (OVP): Herr Prasident! Herr Minister! Meine Damen und
Herren! Also ich muf sagen, diese dringliche Anfrage, Herr Abgeordneter Haigermoser und Herr
Abgeordneter Meischberger, hat die Reihen der Journalistinnen- und Journalistenlogen nicht
gefulit. Mir ist speziell aufgefallen, beim Herrn Haigermoser saf3 tiberhaupt kein Journalist in der
Loge, um zuzuhéren. Jetzt sind es immerhin zwei. Das heifdt, sehr viel Aufmerksamkeit erregen
Sie damit nicht. (Beifall bei OVP und SPO. — Abg. Béhacker: Das ist aber rein zuféllig! — Abg.
Scheibner: Die sind vom ,Volksblatt“l)

Es ist ganz einfach: Sie wollen Wirbel machen, tun es aber mit untauglichen Mitteln. (Abg.
Haigermoser: Den Wirbel haben Ihre Leute gestern gemacht! Ihre Wirtschaftsbindier!)

Herr Abgeordneter Haigermoser! Ich wiirde gerne auch mit lhnen diskutieren, aber hier vom Pult
aus kann ich es nicht. Das kann ich hdchstens in den Couloirs. Dort kann ich lhnen erzahlen,
wie die Wahrheit ist, und dort geben Sie es auch zu, aber hier schreien Sie nur und sind gar
nicht bereit zuzuh&ren.

Sie sprechen namilich davon, daf die Bundessektion Handel die Getrankesteuerabschaffung
und eine Senkung der Mehrwertsteuer verlangt hat. Herr Kollege Haigermoser, das ist ein
Bereich der Wirtschaft, und das ist — verzeihen Sie! — nichts Neues. Wir versuchen ja, langfristig
neue Uberlegungen zu finden, wie man mit der Getrankesteuer, die eine Gemeindeabgabe ist,
verfahren soll. Hier steht namlich teilweise auch Wirtschaft gegen Wirtschaft. Das Handwerk,
das Gewerbe, die Industrie, die von der Gemeinde Auftrége erhalten, brauchen die Finanzkraft
der Gemeinden; der Handel, die Gastronomie méchten, dal die Getrankesteuer gesenkt wird.
Hier gibt es, bitte, unterschiedliche Auffassungen im Rahmen der Wirtschaft, und ich will nicht,
daB ein Teil der Wirtschaft gegen den anderen Teil der Wirtschaft ausgespielt wird. Hier muf} ein
gemeinsamer Weg gefunden werden. (Beifall bei OVP und SPO. — Abg. Haigermoser: Das
brauchen Sie mir nicht zu erz&hlen!)

Sie haben sich auf eine Aussage des Herrn Bundesministers Dr. Schiissel vom vergangenen
Jahr bezogen, daB langfristig auch die Mehrwertsteuersétze angepalt werden sollen. Die Wirt-
schaftskammer Osterreich und die einzelnen Wirtschaftskammermn in den Bundesléndern haben
auf Initiative der Europaischen Union diese Woche zur Binnenmarktwoche ausgerufen. Sie
machen Veranstaltungen zur Information der Unternehmerinnen und Unternehmer tber den
Binnenmarkt und dariiber, wie man leichter zu Informationen kommt. (Abg. Haigermoser: Was
soll das?) Die Europaische Union macht das nicht nur im Rahmen der einzelnen anderen
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Staaten, sondern jetzt bei den neuen Staaten ist Osterreich als erstes dran. Das heif’t, die
Kommissare kommen nach Osterreich. Heute abend ist es Leon Brittan, vor zwei Tagen war es
Kommissar Monti. Da hat sich eindeutig herausgestellt, daR der Binnenmarkt noch nicht ganz
vollendet ist, weil es noch Schwierigkeiten auf diesem Sektor gibt.

Worauf ich aber eigentlich eingehen méchte, ist folgendes: Warum wir uns, warum die Be-
volkerung sich vor einem Jahr fur die Europaische Union ausgesprochen hat, das waren zwei
Dinge - das war eine weitsichtige Perspektive, die Herr Abgeordneter Haigermoser bis jetzt
nicht verstanden hat — Es geht auf der einen Seite um den Wirtschaftsstandort Osterreich in
Europa und in der Welt, und es geht auf der anderen Seite um die politische Vereinigung von
Europa. (Abg. Haigermoser — der zuvor einen kopierten Zeitungsausschnitt hergezeigt hatte -:
Ich habe meinen Betrieb noch nicht verkauft!)

Sie haben vollig Uberhort — Sie sind ein reiner Handler, der mit Scheuklappen durch die Land-
schaft geht —, daR die Wirtschaftskammer Osterreich, speziell Handwerk, Gewerbe, Industrie,
auch der Handel, sehr wohl den Beitritt gefordert hat, weil wir sehr starke Benachteiligungen
gegeniber der Europaischen Union gehabt haben. (Abg. Haigermoser: Mit Begleitmaf3nahmen!
Mit Hausaufgaben!) Herr Abgeordneter Haigermoser, hoéren Sie bitte zu! (Abg. Haigermoser:
Ich hére!)

Warum brauchen wir das? — Weil sich weltwirtschaftlich — das haben Sie véllig Ubersehen —
ganz andere Zusammenh&nge ergeben. Ein kleiner Staat auerhalb einer Gemeinschaft kann
sich nur schwer behaupten. In der Européischen Union leben 370 Millionen Menschen und
damit auch Kaufer! Sie stellt daher einen bedeutenden Markt in der Welt dar. Demgegeniiber
haben sich in Nordamerika Staaten zur NAFTA zusammengeschlossen, und in Asien hat sich
aus asiatischen Staaten die APEC formiert. .

Ich méchte einige Zahlen bringen, um lhnen zu zeigen, wie sich die Exporte entwickeln. Man
sieht anhand dieser Zahlen: Europa, die Europdische Union hat Handlungsbedarf!

Von Europa nach Nordamerika gehen nur 8 Prozent der Exporte, nach Asien nur 12 Prozent,
wahrend sich zirka 57 Prozent der Bewegung innerhalb der Europdischen Union abspielen. Im
Vergleich dazu bewegen sich 27 Prozent der Exporte Nordamerikas nach Asien. Das ist eine
sehr starke Diskrepanz. Es ist daher die Wettbewerbsfahigkeit der Europaischen Union
herausgefordert und damit auch der Wirtschaftsstandort Osterreich.

Diese Zahlen zeigen folgendes: Fur Europa ist Asien bereits wichtiger als Amerika, fur die USA
ist Asien ebenfalls wichtiger als Amerika, und fir Asien selbst ist der Hauptmarkt auch Asien
geworden. Meine Damen und Herren! Anhand dieser Weltexportzahlen sehen wir, wie die
Verschiebungen stattfinden. In diesem Wettbewerb stehen wir, und gegentber diesen Heraus-
forderungen aus Asien miissen wir wettbewerbsfahig werden. Als kieines Osterreich auflerhalb
der Europaischen Union hatten wir kaum eine Chance, nur innerhalb der Europaischen Union!
(Beifall bei der OVP und Beifall des Abg. Dr. Gusenbauer.)

Dariiber hinaus hat sich noch etwas gezeigt — das zu erkldren habe ich schon bei der
dringlichen Anfrage der Liberalen zu den Offnungszeiten versucht — Die Entwickiung des
Handels nimmt einen ganz anderen Verlauf als jene der Industrie und des Handwerks. Wir
konnten feststellen, daR der Wirtschaftsstandort Osterreich fir auslandische Betriebe sehr wohl
von Interesse ist. Ich ziehe fur meinen Vergleich Zahlen vor und nach dem Beitritt zur
Europaischen Union heran: Im ersten Halbjahr 1994 gab es 205 Grindungen auslandischer
Firmen in Osterreich, im zweiten Halbjahr, also nach der Volksabstimmung, haben sich bei uns
in Osterreich 450 neue Firmen angesiedelt. Und heute konnen wir sagen, daR heuer das
Investitionsvolumen gegentber dem Vorjahr um 8 Prozent gestiegen ist. Also auch fur
auslandische Firmen wird der Standort Osterreich interessant, und zwar aufgrund der direkten
Steuern, die bei uns geringer sind als die indirekten Steuern, und aufgrund des Umfeldes, der
Tatsache, daB wir sehr gut ausgebildete Mitarbeiter haben.

Meine Damen und Herren! Was wir auch bericksichtigen mussen, ist, daB sich das Wirt-
schaftsgeschehen komplett umgestaltet. Es werden immer mehr Dienstleistungsfaktoren aus
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Industriebetrieben ausgelagert werden und dadurch neue Dienstleistungsbereiche entstehen. Es
werden sich auch durch die Kommunikation, durch die Technologie der PCs et cetera die
Arbeitsplatze weltweit komplett verschieben. Nicht von ungefahr kommt es, dal} IBM zum
Beispiel Computerfachleute aus Indien beschaftigt, um Computerprogramme zu erstelien, und
auch die AUA daran beteiligt ist. Das heiflt: Wir haben ganz andere Voraussetzungen als fraher,
die Arbeitswelt, auch die Industrie- und die Handwerkswelt gestaltet sich um.

Ein Spektrum davon ist der Handel. Beim Handel hat sich herausgestellt, da® er von der
Rezessionsphase, die die Industrie getroffen hat, noch nicht betroffen war. Und wenn Kollege
Haigermoser einmal mit deutschen Kunden oder Kollegen spricht — ich wei3 das, da ich in
Deutschland zu tun und dort Abnehmer habe —, hort er, dall diese im Handel, in der Textil-
branche genauso stark klagen wie jene bei uns. Das heiflt, der Industrieaufschwung, der
Wirtschaftsaufschwung ist noch nicht beim Handel angelangt, die Rezession im Handel ist erst
spéter zu spuren. Das ist ein Segment der Wirtschaft, aber nicht die komplette Wirtschatft.

Meine Damen und Herren! Da ich speziell tber Wirtschaftsfragen spreche, méchte ich folgendes
sagen: Far uns war nicht allein der Wirtschaftsfaktor ein auslésendes Moment, der Euro-
paischen Union beizutreten, sondern auch das Mitgestalten im Rahmen der Europaischen
Union. Und es hat sich bereits im ersten halben Jahr gezeigt, daf Osterreich sehr viel mitbe-
stimmen kann — das haben wir auch im Hauptausschufl erlebt —, dal3 wir sehr wohl beeinflussen
konnen und sehr wohl mitgestalten kénnen in Europa. Das war eigentlich der Hauptzweck, um
nicht auBerhalb dieser groRen, globalen Weltwirtschaftsmacht zu stehen. (Beifall bei OVP und
SPO. — Abg. Scheibner: Wieso gibt es bei der NATO nicht das Drinnen-Reformieren?)

17.36

Priasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dipl.-Vw.
Dr. Alexander Van der Bellen. - Bitte, Herr Abgeordneter.

17.36

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Die Freiheitlichen Uberschreiben die Anfrage mit ,Steuerpolitik
gefahrdet Wirtschaft'. — Das glaube ich in dieser Form nicht. Ich glaube nicht, daR die
Osterreichische Steuerpolitik die Wirtschaft gefahrdet. Aber dal viele Detailfragen aus der
freiheitlichen Anfrage es durchaus wert sind, diskutiert zu werden, und daB3 auch die eine oder
andere steuerliche Frage bei uns wieder verschlampt, zuwenig diskutiert und nicht entschieden
wird, das glaube ich schon!

Ob das freilich wirklich ,dringlich” ist, ob es notwendig war, eine dringliche Anfrage zu stellen,
steht auf einem anderen Blatt. Soweit ich sehen kann, ist wirklich dringlich die Frage 17 oder
allenfalls sind es noch die Fragen 7 und 8. Aber immerhin: Es sind aktuelle Fragen. Sie sind
freilich so aktuell, da} sie bis zum Dezember 1995 noch aktuell sein werden, denn in Wirklich-
keit ist das die Budgetpolitik der Jahre 1995 ff., die hier angesprochen wird. Wir werden ja
demnachst einen Ausschuf3 haben, namlich den BudgetausschuBl, in dem das Konvergenz-
programm und das Budgetprogramm des Finanzministers zur Debatte stehen werden. Ich hoffe,
dal dort die Antworten des Finanzministers etwas konziser sein werden, als sie heute aus-
gefallen sind.

Auf einige Punkte der Dringlichen méchte ich eingehen. Zunachst einmal schreibt Herr Meisch-
berger — er ist nicht hier, aber vielleicht kénnen Sie es ihm mitteilen — im Textvorblatt zu den
einzelnen Punkten - ich zitiere —

,Tatsachlich ist Osterreich mit dem Budget 1995 weit von diesen Vorgaben entfernt, da ein
Haushaltsdefizit von 4,3 Prozent des BIP zu erwarten ist.”

Lieber Kollege Meischberger beziehungsweise werte Kollegen von der FPO! Sie bemihen sich
doch immer, dem Finanzminister oder der Bundesregierung die Abweichung von den Vorgaben
nachzuweisen. Hier sind lhre Zahlen zu tief gegriffen — zu tiefl Das Budgetdefizit, um das es
geht, betragt nicht 4,3 Prozent des BIP, sondern das Defizit des Bundes in der Maastrichter
Abgrenzung ist 4,7 Prozent des BIP. (Abg. Mag. Peter: Das ist zu schwierig! Nicht so im Detail,
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Herr Professor!) Im Inhalt haben Sie vollkommen recht: Wir sind von den Vorhaben des
Maastrichter Vertrages meilenweit entfernt, weil das Maastrichter Defizit von 1994 auf 1995 von
4,0 auf 4,5 Prozent steigt und nicht fallt. (Abg. Dr. Lackner: Das interessiert den Meischberger
Jja nichtl) Das mag schon sein, lieber Kollege Lackner, aber ich komme halt von der Universitét
und habe manchmal diesen unuberwindlichen padagogischen Impetus. Aber unterbrechen Sie
mich ruhig, wenn er zu weit geht, damit ich das wieder zuricknehme.

Nun zur Frage 3 der Dringlichen: Es ist vollkommen richtig, da3 Osterreich bei den indirekten
Steuern ein Hochsteuerland ist — der Finanzminister hat in seiner Beantwortung nicht darauf
reagiert —, ebenso richtig ist allerdings der Hinweis von Kollegen Nowotny: Wenn wir mit dem
Anteil der indirekten Steuern heruntergehen, dann wird — das Defizit soll ja auch nicht steigen —
nichts anderes Ubrigbleiben, als mit den direkten Steuern hinaufzugehen. (Abg. Dr. Lukesch:
Du weckst in mir den P&ddagogen!) Diesbeziglich mifiten sich die Freiheitlichen einmal
uberlegen, was sie nun wirklich wollen.

Ahnlich ist es bei der Harmonisierung der Mehrwertsteuersatze. Eine Senkung auf deutsches
Niveau - das wurde heute schon gesagt — bedeutet, dal® wir ein Volumen von 40 bis 50 Milli-
arden Schilling zu bewegen haben werden. Woher kommen diese 40 bis 50 Milliarden Schilling?

Kollege Nowotny hat richtig erganzt, daR natirlich das Hochpreisniveau in Osterreich nicht allein
von den aktuellen Wechselkursrelationen abhéingt, sondern auch vom nicht funktionierenden
Wettbewerb. Ich bin sehr froh dartiber, das von Herrn Kollegen Nowotny zu héren, muld aber
dazusagen: Wer war denn in den letzten 25 Jahren maRgeblich fur die Wettbewerbspolitik in
Osterreich zustandig? (Beifall bei den Griinen.) Die SPO und die Sozialpartner. (Abg. Dr.
Lukesch: So hat er das ja nicht gemeint!)

Zu den Fragen 7 und 8, zur Getrankesteuer. (Abg. Dr. Nowotny: Deshalb soll das ja jetzt
verstérkt werden!) Gut. Endlich!

Zu den Fragen 7 und 8, zur Getrankesteuer. — Die Grinen schlagen in ihrem aktuellen Energie-
steuerreformvorschiag vor, die Energiesteuern zu erhéhen und den Wohnbauférderungsbeitrag
und die Getrankesteuer abzuschaffen, nicht zu senken, sondern abzuschaffen. Das bedeutet,
da® man in diesem Zusammenhang ein Finanzvolumen von ungeféhr 15 Milliarden Schilling
bewegen muR. Das ist technisch méglich. Fur die Gemeinden mufl man selbstverstandlich einen
Ersatz schaffen. Wir schlagen vor, daR wir die Gemeinden kompensieren durch einen
entsprechend erhdhten Anteil am inzwischen — durch unseren Energiesteuervorschlag — weiter
erhdhten Mineraldisteueraufkommen. (Abg. Mag. Steindl: Und wie verteilen Sie das?) Die
Verteilung innerhalb der Gemeinden, da haben Sie recht, wirde sich dadurch natarlich &ndern.
Das ist aber im Prinzip Verhandlungsmasse. ich glaube nur nicht, dall man es sich so einfach
machen sollte wie Minister Staribacher heute und nicht sagen solite, Getrankesteuer ist einzig
und allein Sache der Gemeinden. (Weiterer Zwischenruf des Abg. Mag. Steindl.) Die Stadte und
Gemeinden mussen gehort werden, selbstverstandlich, aber der Bund wird wohl auch eine
Meinung dazu haben. (Beifall bei den Griinen.)

Es ist ja nicht so, meine Damen und Herren, dal die Getrankesteuer jetzt nur deswegen im
Gesprach ist, weil der gemeinsame Binnenmarkt Probleme macht. Die Getrankesteuer ist seit
Jahren, wenn nicht seit Jahrzehnten im Gesprach, weil sie extrem aufwendig in der Einhebung
ist, weil sie — wie einige Juristen zumindest behaupten — verfassungswidrige Elemente enthalt
und weil die Verteilung innerhalb der Gemeinden nicht unproblematisch ist.

Zu den Lohnnebenkosten, zur Senkung der Lohnnebenkosten, und den Okosteuern hat sich der
Finanzminister nicht geauRert. Ich hoffe, dall das irgendwann der Fall ist. Wenn zum 1. 1. 1996
eine Reform in dieser Frage kommen soll, dann wird es hochste Zeit, sich dazu eine Meinung zu
bilden. Man kann nur hoffen, daR SPO und OVP sich in dieser Frage nicht gegenseitig
blockieren werden.

Zur Frage 17 habe ich heute neuerlich die Beruhigung des Finanzministers gehort, dak das
Abgabenaufkommen durchaus im Trend liegt. Es ist, glaube ich, ziemlich zwecklos, heute
daruber zu debattieren, ob das stimmt oder nicht; ich habe derartige Auskiinfte auch von den
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Beamten aus dem Finanzministerium erhalten. Personlich bin ich noch nicht ganz davon Uber-
zeugt, aber wir werden am 31. 12. 1995 wissen, was nun wirklich der Fall ist, ob das
voriibergehende Ausfélle waren oder nicht.

Zu den EU-Beitrittskosten, also zu Frage 21. — Die Freiheitlichen, aber nattrlich nicht nur die
Freiheitlichen, werden nicht mude, auf die Diskrepanz zwischen den Aussagen der Bundes-
regierung 1994 und der Realitat des Jahres 1995 hinzuweisen. Das sind halt Tatsachen.

Ich persodnlich war, wie Sie wissen, seinerzeit fir den EU-Beitritt — ich habe diesbezlglich
gemeinsam mit anderen prominenten Griinen eine geschutzte Minderheitsposition innerhalb der
Grunen gehabt —, aber nicht wegen der Regierungspropaganda fir den EU-Beitritt, sondern
natirlich troz der Regierungspropaganda, als langfristiges Projekt. DaB die fiskalischen
Auswirkungen des EU-Beitritts auf kurze Sicht sehr arg sind, das war jedem kiar, zumindest
nach der ersten Pressekonferenz von Professor Breuss vom Wifo. Und dall diese Zahlen ja
nicht nur nicht Gberh&éht waren, sondern sogar noch zu niedrig, das stellt sich eben jetzt im
Konvergenzprogramm, das der Finanzminister vorgestelit hat, heraus.

Zusammenfassend. Meine Damen und Herren! Das Budgetprogramm und das Konvergenz-
programm kommen demnéchst in den Budgetausschufy. Dort werden ahnliche, wenn nicht die
gleichen, unter anderem die gleichen Fragen gestellt werden wie heute. insofern haben die
Kollegen von den Freiheitlichen in gewissem Sinn dem Finanzminister einen Dienst erwiesen,
weil er sich jetzt auf diese Fragen besser vorbereiten kann. Ich hoffe zumindest, daR er das tut.
Ich hoffe, dall die Antworten im Ausschull weniger kursorisch sein werden, als sie es heute
gewesen sind. (Beifall bei den Griinen und Beifall des Abg. Dipl.-Ing. Schéggl.)

17.45

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag.
Helmut Peter. — Herr Abgeordneter, ich erteile es Ihnen.

17.45

Abgeordneter Mag. Helmut Peter (Liberales Forum): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Die Steuerpolitik gefahrdet also die Wirtschaft. — Der Weltuntergang
ist angesagt. Ein bisserl reflektiert das schon das Stimmungsbild in Teilen der Bevélkerung, das
nach dem Beitritt zur Europaischen Union durch Katzenjammer gekennzeichnet ist.

Dabei hat alles so hoffnungsfroh begonnen. Wir sind am 1. 1. 1995 der Europaischen Union
beigetreten. Wir haben eine langfristige Weichenstellung erreicht und sind dabei, an einer
gemeinsamen europaischen Zukunft zu bauen. Eine Wirtschafts- und Wahrungsunion ist die
Basis fur einen funktionierenden Wirtschaftsmarkt. Die gemeinsame Sicherheits- und Aufen-
politik, genauso wie Justiz- und Innenpolitik sind nun einmal die Basis fur Sicherheit und
Stabilitat, was wiederum Voraussetzung dafir ist, dall die Wirtschaft funktionieren kann. All das
hat die freiheitliche Fraktion naturlich nicht, bewuf3t nicht bedacht und auch aus ihrer inhaltlichen
Position nicht bedacht, denn wenn man ein nationalstaatliches Konzept verfolgt, hat man fur
eine europdische Einigung verstandlicherweise nichts (brig.

Das Fundament ist also gelegt. Der Hochbau kann beginnen. Wir machen Investitionen in die
Zukunft. Aber, meine Damen und Herren, investieren hei3t doch immer Konsumverzicht, heifdt,
dal man Schwierigkeiten meistern mu3. Wir sind in einer alten Wohnung und sind dabei, uns
ein neues Haus zu bauen. Der Weg dorthin ist steinig. Die Probleme, die wir als wohlhabendes
Land auf diesem Weg zu I6sen haben, sind ohne Zweifel die hohen Beitragsleistungen und ohne
Zweifel auch der KaufkraftfluR.

Hier muR ich IThnen diametral widersprechen, Herr Finanzminister. Sie prognostizieren, da der
Kaufkraftabflu die Hohe von 5 Milliarden Schilling im Jahr 1995 nicht Ubersteigen wird, und das
halte ich schlicht und ergreifend fir faisch. Ich halte diese Ziffer sogar fiir gefahrlich. Diese Ziffer
wird wesentlich héher liegen, und Sie werden daher bei den Mehrwertsteuereinnahmen viel
hohere Abgénge haben als die 1 Milliarde Schilling, die Sie in der Beantwortung der dringlichen
Anfrage angegeben haben.
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Wir befinden uns in Osterreich in einem atemberaubenden Strukturwandel, der Gewinner und
Verlierer kennt. Ich bin froh, daR in Summe etwas Besseres herauskommt, als der Zustand
vorher war. Aber heute aus politischen Griinden die Augen zu verschlieBen und zu sagen: Die
Verlierer gibt es nicht!, Die Tankstellen verlieren keine Umsétze!, Der Tourismus lauft gut!, Die
Handler haben halt Pech gehabt, da die Leute nicht bei ihnen einkaufen, weil sie zu teuer
geworden sind!, das, Herr Finanzminister, ist ganz einfach zu einfach. Damit machen Sie sich
meiner Ansicht nach vor der 6sterreichischen Bevoélkerung lacherlich. (Beifall beim Liberalen
Forum.)

Wir haben naturlich einen riesigen Anpassungsbedarf, und leider machen Sie die Anpassung
den davon betroffenen Branchen nicht besonders leicht.

Das Preisniveau in Osterreich ist seit dem EU-Beitritt stabil, die Inflation sinkt sogar etwas, die
Preissenkungen im Handel, meine ich, sind erst am Anfang. Das ist genau der Punkt: dal? Be-
triebe nicht in der Lage sind, in wenigen Monaten ihr gesamtes Einkaufsverhalten, ihr gesamtes
Kalkulationsverhalten und vor allem ihr gesamtes Verhalten den Kunden gegeniber zu &ndern,
noch dazu, wenn man sie durch falsche Ladenéffnungszeiten nicht 1aR¢.

Wir haben seit dem EU-Beitritt mehr Wettbewerb in Osterreich. Mehr Wettbewerb ist fur die
Firmen hérter, das ist, so gesehen, gut, weil es zum Vorteil der Konsumenten ist und Wirt-
schaften doch nichts anderes ist als das Befriedigen von Kundenbedirfnissen. Das Wachstum
mit 2,5 Prozent ist in Ordnung. Die Freiheit des Kapitalverkehrs hat nicht, wie es uns die EU-
Gegner erzahlt haben, zum Ausverkauf gefuhrt, die Freiheit des Warenverkehrs hat uns nicht
zum Schildlausjoghurt gefiihrt, die Dienstleistungsfreiheit hat uns nicht vom Markt verdrangt, und
die Niederlassungsfreiheit hat uns nicht iberfremdet. (Beifall beim Liberalen Forum.)

All diese grauenhaften Szenarien sind also letztlich nicht eingetreten. Ganz im Gegenteil! Wir
haben eine steigende Betriebsansiediung erleben kénnen.

Feig ist allerdings in vielen Fallen die Politik — ob in Bund, Landern oder Gemeinden -, denn
wenn wirklich die Politik in Osterreich ein Problem hat, wenn sie auf Schwierigkeiten eines
Strukturwandels stot, den wir chnehin hatten durchmachen missen, dann redet man sich auf
den EU-Beitritt aus.

Unserids wird die Politk dann, wenn man das Zukunftswerk der europaischen Einigung mit
billiger parteipolitischer Polemik zu kommentieren versucht. Ich zitiere wortlich aus den ,Ober-
dsterreichischen Nachrichten“ vom 17. Juni: Die EU-Mitgliedschaft kostet Osterreich jeden Tag
mehr als 100 Millionen Schilling. 170 000 Osterreicher arbeiten das ganze Jahr allein fiir den
Mitgliedsbeitrag. Das ist eine Versklavung. — Wer anderer kénnte solch ungeheuerliche Satze
von sich geben als Jérg Haider, der F-Fuhrer, zum Jubilaum ,1-Jahr-EU-Volksabstimmung!“, der
hier zitiert wird.

Jorg Haider! Das ist so ziemlich der gréfte Unsinn, den ich in den letzten eineinhalb Jahren
gehort habe. Erstens einmal sind die Kosten nicht 36,5 Milliarden Schilling, es gibt ja schlieflich
Rickflusse, zweitens ist Osterreich keine Kolonie der Europaischen Union ohne Mitbestimmung
und ohne Vorteile, wie unterstellt wird, und drittens wird Osterreich von der Europ&ischen Union
nicht ausgebeutet, auch nicht fur die sogenannten Nichtstuer im Stiden, schon gar nicht fir das
GroRkapital durch die Bilderberger und Freimaurer. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Diese schwachsinnigen Spriiche werden schén langsam unertréglich in der innenpolitischen
Szene in Osterreich! Meine Damen und Herren! Es bedarf einer seridsen Wirtschaftspolitik und
nicht einer Verhetzung der Menschen, indem man ihnen vorsatzlich, ganz bewuft, gegen
besseres Wissen die Unwahrheit sagt und darauf abzielt, Unsicherheit zu erzeugen und zu
skandalisieren. Ich halte das fur falsch. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Meine Damen und Herren! Die Bundesregierung geféhrdet den Integrationsprozeft ohne Zweifel,
weil sie nicht in der Lage ist, die Rahmenbedingungen so zu gestaiten, wie sie sein sollten, und
das nicht nur in der Steuerpolitik, sondern viel weitergehend im Bereich der Sozialpolitik, im
Arbeits- und Soziairecht, im Birokratieabbau und auch in der Budgetpolitik.
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Herr Bundesfinanzminister! Sie haben eine Aufgabe Gbernommen, und Sie haben eine Budget-
prognose vorgelegt. In dieser Budgetprognose erreichen Sie bis 1998 einen Nettoabgang von
2,7 Prozent. Das, Herr Minister Staribacher, sind vorlaufig Zahlen. Wenn es Ihnen nicht gelingt,
im Bereich des Bundeshaushaltes Kostenstrukturen zu reformieren — Bundesminister Lacina, ihr
Vorganger, hat in einer Rede, die er gestern gehalten hat, sehr deutlich gesagt, jede Regierung
musse zunachst Ausgabeneinsparungen einmahnen, und fangt Gott sei Dank richtigerweise
sofort mit dem offentlichen Dienst an —, wenn es lhnen nicht gelingt, die Ungerechtigkeiten
zwischen dem geschiitzten Bereich in Osterreich und der Wettbewerbswirtschaft auszugleichen,
wird es lhnen nicht gelingen, ein Budgetdefizit zu erreichen, das fur die Wirtschaft jene Rahmen-
bedingungen schafft, die sie braucht, um den europaischen Wettbewerb letztlich meistern zu
kénnen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Ich halte diese dringliche Anfrage fur verfriht. Es gibt einen Neustart der Regierung Vranitzky
IV. — Es ist bedauerlich, dail diese Regierung Vranitzky IV zwei Starts gebraucht hat; der zweite
fand Marz/April 1995 statt. — Sie, Herr Finanzminister, haben jetzt die Chance, bis zum Herbst
ihre Losungskompetenz klar zu beweisen und hier im Haus Reformansétze in einem Budget-
entwurf 1996 einzubringen, der es der Osterreichischen Wirtschaft erméglicht, diese Heraus-
forderung des EU-Beitritts positiv zu bestehen und weiter positiv zu arbeiten. Das ist Ihre Auf-
gabe. (Abg. Schéll: Oder zuricktreten!)

Osterreich ist am Scheideweg! Die Hartwahrungs- und Stabilit4tspolitik ist richtig, aber sie kann
zur GroBmannsucht werden, wenn es nicht gelingt, der Exportwirtschaft und damit auch dem
Tourismus jene Rahmenbedingungen zu geben, mit denen sie in der Lage sind, diese Heraus-
forderung zu meistern.

Wir erwarten lhre Losungsansatze in der Steuerpolitik. Es hilft im Bereich der indirekten Steuern
nicht, wenn man davon spricht, daB die direkte Besteuerung in Osterreich, die Unternehmensbe-
steuerung in Osterreich europafahig und gut ist. Wir haben in der indirekten Besteuerung —
Mehrwertsteuer und vor allem auch die Getrankesteuer — eine ganz klare Wettbewerbsverzer-
rung bei offenen Grenzen. Faktum ist nun einmal, daf} jeder &sterreichische Handler allein auf-
grund der Mehrwertsteuer um 5 Prozent teurer anbietet und jeder &sterreichische Gastronom,
der Getranke verkauft, um 15 Prozent teurer anbietet.

Uber diese Wettbewerbsverzerrung, Herr Finanzminister, kénnen Sie sich nicht hinweg-
schwindeln. Diese Wettbewerbsverzerrung ist evident, und Sie werden sie lI6sen missen. Wenn
Sie sie nicht l6sen, wird auch lhre Hoffnung, dal der Kaufkraftabflul sich im Jahr 1995 im
Rahmen von 5 Milliarden Schilling bewegt, nicht haltbar sein.

Der zweite groe Bereich, Herr Bundesfinanzminister, ist ohne Zweifel die Frage Lohn- und
Einkommensteuer. Ich hoére von Ihnen nichts von einer Progressionsreform. Sie wissen, dai
durch die Steuerreform per 1. Janner 1994 Gber héhere allgemeine Absetzbetrage die Pro-
gression noch steiler geworden ist. Wenn Sie nichts tun, wird die kalte Progression allein die
Lohnsteuer von rund 150 Milliarden 1985 bis 1998 auf rund 198 bis 200 Milliarden Schilling
treiben. Es kann doch nicht Ihr Ziel sein, die kalte Progression in dieser Form wirken zu lassen.

Zwei Vorschlage dazu: Der Hochstsatz der Einkommensteuer mit 50 Prozent muf} bleiben; ich
halte jede Besteuerung dartiber hinaus fur unmoralisch. Aber Sie haben den Mut gehabt, uber
die Frage des 13. und 14. zu diskutieren, und die OVP als Koalitionspartner hat lhnen sofort
gesagt, dariiber durfe man nicht reden. — Welicher Wahnsinn die OVP-Fraktion dabei gebissen
hat, das weil} ich nicht.

Sie sind also allen Ernstes dafur, meine Damen und Herren von der Osterreichischen
Volkspartei, dal eine Frau/ein Mann, die/der 1,4 Millionen Schilling im Jahr verdient — ich
wiinsche mir, dafl es eine Menge soicher Menschen gibt — fur die letzten 200 000 S
ihres/seines Verdienstes nur 6 Prozent Steuern bezahlt — das macht 12 000 S aus —, aber daf}
jemand, ein einfacher Angestellter oder kleiner Arbeiter, der nur 200 000 S im Jahr verdient, fur
diese 200 000 S mehr Steuern bezahlt, als der mit 1,4 Millionen Schilling fur die letzten
200 000 S seines Gehaltes! — Das kann doch nicht |hre gerechte Steuerpolitik sein! Sie kdnnen
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nicht wirklich Sparpakete durchsetzen, wenn Sie aus einem Justamentstandpunkt Privilegien
verteidigen, die nicht zu verteidigen sind.

Noch etwas setze ich nach: Es ist doch nicht einzusehen, daR ein Unselbstandiger, der weit
aber 1 Million Schilling verdient, einen anderen Steuersatz hat als ein Selbstandiger, der den
gleichen Betrag verdient. Mit allgemeinen Arbeitnehmerabsetzbetragen kénnen Sie eine Menge
ausgleichen, konnen Sie alifallige Vorteile des Selbstandigen ausgleichen. Haben Sie doch den
Mut, mit der Koalitionspartei eine sachliche Diskussion dariiber zu filhren, aber lassen Sie die
50 Prozent Einkommensteuer in Ruhe. Das ist die Obergrenze der Moral in der Steuer. (Beifall
beim Liberalen Forum. — Abg. Dr. Khol: Herr Kollege Peter! Sind Sie fiir die Besteuerung des
Weihnachts- und Urlaubsgeldes? Sagen Sie ja oder nein!)

Meine Damen und Herren! Die Lohnnebenkostendebatte und Okosteuerdebatte, die Sie gefiihrt
haben, ist eigentlich ein Trauerspiel. (Abg. Dr. Khol: Darauf gibt es keine Antwort von Kollegen
Peter!) Herr Bundesminister! Es genugt nicht, wenn Sie dem Herrn Bartenstein ausrichten, was
nicht geht, und der Herr Bartenstein [hnen ausrichtet, was geht. Ich fordere Sie auf, sich bis
September 1995 Uber diese Frage zu einigen. (Abg. Dr. Khol: Herr Kollege Peter! Warum
antworten Sie nicht auf diese Frage?)

Die Sozialpolitik ist ohne Zweifel ein Teil der Steuerpolitik, weil die Steuer- und Abgabenquote
eben zusammengehdren und untrennbar sind. (Abg. Dr. Khol: Herr Abgeordneter Peter, Sie
sind mir eine Antwort schuldig!)

Lieber Herr Khol! Ich bin jetzt gleich fertig mit meinem Thema, ich werde lhnen schon Antwort
geben. Wenn Sie zugehért haben, kennen Sie die Antwort schon. Sie kénnen es im Protokoll
nachlesen. Zweimal predigt nicht einmal der Papst.

Sozialpolitik und Sozialabgaben! Das hat mit der Steuer- und Abgabenquote eine ganz Menge
zu tun. (Abg. Dr. Khol: Das Sprichwort heilt: Der Priester predigt nicht zweimal! Der Papst
predigt schon dfters!)

Wir sind heute bei Beitradgen hinsichtlich des soziales Netzes bei 44 Prozent. Wir sind bei einer
Steuer- und Abgabenquote von an die 43 Prozent. Ich meine daher, Herr Bundesfinanzminister,
dal es mit lhre Aufgabe ist, gemeinsam mit den sozialpolitisch verantwortlichen Politikern dafir
zu sorgen, daR die Steuer- und Abgabenquote in Osterreich die 43 Prozent nicht Uberschreiten
wird. (Beifall beim Liberalen Forum. — Abg. Dr. Khol: Den Bundesfinanzminister gibt es in
Deutschland! Bei uns ist das der Bundesminister fir Finanzen!)

Ein weiterer Punkt, den ich fur ganz wesentlich halte und den ich jetzt dem Herrn Khol erzéhle,
vielleicht hort er dann lieber zu, ist die Frage des Zinsniveaus. Herr Klubobmann der Oster-
reichischen Volkspartei! Sie nennen sich Wirtschaftspartei. Ich hére aus lhrer Partei von
niemandem etwas (iber die Frage des Zinsniveaus. Ich hére von niemandem von lhnen etwas
Gber die Frage, warum die Realzinsen so hoch sind, warum wir trotz Hartw&hrungspolitik in der
osterreichischen Wirtschaft ein so hohes Zinsniveau zu tragen haben. (Abg. Dr. Khol:
Antworten Sie doch auf meine Frage!) Das wére eine Frage, der sich die Volkspartei — meine ich
— zuwenden sollte, denn Hartwahrungspolitik und hohes Zinsniveau vertragen sich nicht. Eine
Realverzinsung von fast 5 Prozent ist fur die osterreichische Wirtschaft in der heutigen Form
nicht verdienbar. (Abg. Dr. Lukesch: ...nicht im Konvergenzbericht!)

Im Konvergenzbericht steht meiner Ansicht nach unter anderem auch drinnen, daR die
Realverzinsung in Osterreich ... (Weiterer Zwischenruf des Abg. Dr. Lukesch. — Abg. Dr.
Haselsteiner: Da steht ja nichts drinnen, Herr Kollege, das wissen Sie ja!) Dall es den
Deutschen angepalt ist, Professor Lukesch, ist klar, weil wir schlieBlich D-Mark in der Tasche
haben.

Lassen Sie mich, bevor meine Redezeit zu Ende ist, abschlieen. (Abg. Dr. Lukesch: Abwer-
tung! Das wissen wir ja!) — Das ist eine Unterstellung. Ich habe nie die Abwertung gefordert. Ich
habe immer gefordert, dall wir versuchen, im autonomen Spielraum das Zinsniveau in Oster-
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reich auf das MaR zu reduzieren, das es fiirr die Osterreicher ertraglich macht, die Hartwah-
rungspolitik auszuhalten.

Das Budget 1996 ist eine Weichenstellung. Das Budget 1995, Herr Bundesminister, fir das Sie
nicht verantwortlich sind, war ein einziger Versager. Sie haben im Herbst die Chance, es besser
zu machen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

18.00

Prasident Mag. Herbert Haupt: Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mares
Rossmann. — Frau Abgeordnete, ich erteile es thnen.

18.00

Abgeordnete Mares Rossmann (F): Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich verstehe eigentlich Uberhaupt nicht, warum der Herr Kollege Peter pldtzlich so auf die OVP
losgeht. Es wundert mich allerdings nicht, dal er spatestens nach finf Minuten auf unseren
Bundesobmann losgeht, denn das ist ja sozusagen die Masche des linken Forums.

Aber, Herr Peter, da m&chte ich Ihnen schon ganz deutlich und klar mitteilen, da Sie immerhin
der Wahihelfer des Wirtschaftsbundes in Oberdsterreich waren. Sie lieRen sich mit den
Kandidaten zusammen fotografieren und hatten selbst nicht einmal den Mut, zu kandidieren.
Und dann ist es leicht, auf andere loszugehen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber nun zur dringlichen Anfrage. Erlauben Sie mir eine Replik auf unsere Finanzpolitik im
Zeitraffer.

Wenn man betrachtet, daR seit 1970 standig ein roter Finanzminister in der Regierung sal (Abg.
Koppler: Drum ist der Lebensstandard gestiegen! Drum haben wir einen guten Lebensstandard!
— Abg. Haigermoser: Koppler, sei nicht so uncharmant!) und daB seit 1970 auch im Tourismus
das Handelsbilanzdefizit nicht mehr ausgeglichen ist, mag das ein Zufall sein. Es ist aber sicher
kein Zufall, daB gleich 1972 die erste groRe Belastungslawine gerade auf die Wirtschaft losging,
denn es wurde der Mehrwertsteuersatz eingefihrt.

Wenn man die Mehrwertsteuer betrachtet, so ist es eine Strafsteuer fur samtliche innovative und
fleiBige Unternehmer. Und deshalb behaupte ich: Die Mehrwertsteuer — das sagt das Wort —
schafft den Mehrwert. Und was die Mehrwertsteuer auf Dienstleistungen anlangt, die eine
massive Belastung gerade fiir Dienstleistungen darstellt, so mu3 man in dem Zusammenhang
aberlegen: Wer schafft den Mehrwert im Dienstleistungsbereich? (Abg. Dr. Haselsteiner: Die
fleiBigen und anstindigen Osterreicher!) Das sind eben die innovativen und fleiRigen
Unternehmer mit ihren Arbeithehmemn sowie die jeweilige Investition. Durch diese jeweilige
Investition ist es Uberhaupt erst méglich — das ist sozusagen der Indikator —, héhere Preise in
einem Unternehmen zu verlangen.

Und das ist auch die Uberlegung, warum die Schweiz erst seit 1. Janner dieses Jahres eine
Mehrwertsteuer auf Dienstleistungen eingefuhrt hat, und da nur in einer Héhe von 6,5 Prozent,
und man denkt bereits wieder daran, die Mehrwertsteuer im Dienstleistungsbereich abzu-
schaffen.

Aber, Herr Finanzminister, bei lhnen ist das, glaube ich, nicht wirklich ein Thema, und Sie wollen
uberhaupt dem Dienstleistungsbereich in keiner Weise unter die Arme greifen. Das haben Sie ja
heute dargelegt. Sie sind auch nicht bereit, den IFB wieder anzuheben. Das ware ein
Entgegenkommen dafiir, daf’ die Dienstleistungsbranche diesen Mehrwertsteuersatz und dieses
Mehrwertsteueraufkommen fiir den Finanzséckel erwirtschaftet.

Aber wie ging es weiter? Mit Finanzminister Salcher kam das sogenannte Mallorca-Paket. Das
,Mallorca-Paket* beinhaltete weitere Belastungen. Jeder Finanzminister versprach keine Steuer-
erhdhungen vor den Wahlen, und es kamen immer wieder Steuererhéhungen. Und keiner war
bereit, irgendwelche Freibetrage oder irgend etwas im Gegenzug anzubieten. (Abg. Koppler:
Frau Kollegin! Wie war damals der Lebensstandard, und wie ist er heute? — Abg. Dr. Cap: Das
weifl sie nicht!) Seit Janner 1987 ist die OVP in der Regierung, und die L&hmung der OVP ist
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offensichtlich, denn die OVP hat innerhalb der Regierung nie den Mund aufgemacht zu
irgendwelchen Steuersenkungen. (Abg. Dr. Cap: Das ist nicht so schwierig!) Erst als
Bundesminister Schissel vom Wirtschaftsressort ins AuRenressort gewandert ist, forderte er
plétzlich die Liberalisierung der LadenschluRzeiten. (Abg. Dr. Cap: Wer schreibt lhnen den
Text?) Vorher war das fur ihn gar kein Thema. Und kaum war er draullen, forderte er plakativ:
Jeder soll offen haben, solange er willl — Bitte schén, das ist doch unglaubwurdig! (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

Oder der jetzige Wirtschaftsminister Ditz: Er war bei allen Steuererhthungen und bei allen
Mafinahmen beteiligt. Und was macht er jetzt? In einer Gastronomiezeitung steht ganz groR:
Ditz fordert: Die beste Forderung fur die Tourismuswirtschaft wére ein niedriger Steuersatz. —
Bitte, das hatte er als Staatssekretdr im Finanzministerium jederzeit fordern kénnen und
jederzeit mitverhandeln kénnen, und er hat es nicht zustande gebracht.

Aber er sagt auch im gleichen Atemzug: Sofortmalnahmen fur die Tourismuswirtschaft in
diesem Sommer sind unméglich. — Da laRt er sich schon das Turl offen fiir die Verhandlungen
zum Sparpaket. Er kann ja nicht ganz vorpreschen, sonst ist ja das Klima verdorben. Und mich
wundert es auch gar nicht: Er hat sich wahrscheinlich gedanklich noch nicht so umgestellt vom
Staatssekretar zum Wirtschaftsminister.

Aber dafur, Herr Finanzminister, haben Sie sich umso schneller umgestellt, vom Steuerberater,
der die Probleme der Branche eigentlich kennen miiRte, zu einem — wie Sie heute dargelegt
haben — unheimlichen Ignoranten samtlicher Probleme in Osterreich. (Abg. Schwemlein: Hallo!)

Sie haben schnell gelernt und behaupten heute ganz etwas anderes, als Sie am 12. Mai gesagt
haben. Ich lese Ihnen vor, was Sie am 12. Mai wortlich — Kollege Haigermoser hat es schon
angerissen — gesagt haben:

,Als Unterstiitzung flir den Tourismus kann ich mir die Abschaffung der Getrankesteuer als Aus-
gleich fur eine Okosteuer vorstellen. Besonders besorgt zeigte sich Staribacher Gber den
Kaufabflul@ ins benachbarte Ausland. Eine Mehrwertsteuersenkung, mit der dieser Abflu
eingedammt werden kénne, komme in dieser Legislaturperiode aber nicht mehr in Frage, so der
Finanzminister. Die Kaufwut der Osterreicher im Ausland schlagt aber Uber die Umsatzsteuer
aufs Budget bereits durch, und die Einnahmen bleiben unter den Erwartungen.*

Heute sagen Sie mit einer Kaltblutigkeit, mit einer Ignoranz sondergleichen genau das Gegen-
teil. Aber Sie sind fur mich deshalb — und ich glaube, nicht nur fiir mich, auch fir viele, die das
vielleicht via Fernsehen sehen werden - véllig unglaubwtirdig geworden.

Somit ist auch die Regierungspolitik, die neue Regierung langst schon wieder unglaubwirdig
geworden. Und die Bevdlkerung und die Wirtschaft resignieren bereits deshalb. Das muR ich
thnen sagen.

Es gibt speziell in Kérnten, in der Steiermark, aber auch in Salzburg sozusagen Einkaufsver-
einigungen unter den Wirten und den Hoteliers. Die mieten sich einen LKW, fahren nach Udine
und kaufen dort im Cash-and-Carry-Markt ein. Sie kaufen die Mobel fiirs Hotel ein, sie kaufen
samtliche Kucheneinrichtungen, samtliche Verbrauchsguter.

Da kommt ja noch etwas dazu: Mit der neuen Kammerumlage auf samtliche Investitions-,
Bedarfs- und Verbrauchsgiter ist ja auch der Unternehmer gezwungen, méglichst glinstig
einzukaufen, damit er dann weniger Kammerumiage zahit. Und die Folge davon? Es kommt die
nachste Branche in Osterreich ins Trudeln. Aber das wollen Sie ja gar nicht sehen, denn Sie
wollen das gar nicht im Gesamtzusammenhang erkennen. (Abg. Mag. Stadler: Er soll wieder
zuriickgehen in die Steuerberatungskanzleil) Ja, anscheinend. Das ist die Umsteliung jetzt.

Es kommt der gesamte Gastrofachgrof3handel ins Trudeln. Und jetzt werde ich lhnen einmal
sagen — Sie werden staunen —, was der umsetzt. Der gesamte GastrofachgroBhandel setzt
namlich allein mit der Zulieferung der Dienstleistungsbetriebe 60 Milliarden Schilling um, und das
mit 700 Mitarbeitern. Ich frage mich, wie Sie das lhrer Fraktion, vor allem der Gewerkschatt,
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erkldren werden, was dann mit diesen Mitarbeitern passiert? Und allein bei diesem Kaufkraft-
abfluB, der in der Branche auf 10, 15, pessimistisch sogar auf 20 Prozent geschatzt wird, wiirde
ein Kaufkraftabflu® von 6 Milliarden Schilling entstehen. Allein aus dem FachgroBhandel in der
Gastronomie! Und Sie kommen dann mit lacherlichen 5 Milliarden als Ziffer und wollen uns die
da weismachen!

Aber die Hotellerie und die Gastronomie missen auch noch andere Einsparungen — und Sie als
Steuerberater werden das am besten wissen — in Kauf nehmen. Jeder Steuerberater schaut als
erstes: Wie ist der Prozentsatz zwischen Umsatz und Personalkosten? Und wenn die Personal-
kosten eben zu hoch sind und der Umsatz nicht mehr gegeben ist, heillt es als erstes Personal-
abbau. Als n&chstes kommen kirzere Offnungszeiten.

Die Folge davon ist ganz etwas Trauriges meiner Meinung nach: die Einfihrung von Vorfertig-
produkten, von sogenannten Convenience-Produkten. Das ist namlich der einzige Artikel, der
momentan boomt, der einzige Zweig, der boomt. Nur eine Zahl: Man schatzt eine Umsatz-
steigerung von 150 Millionen auf 450 Millionen Schilling allein in dieser Branche in Osterreich.
Und damit geht nattrlich die dsterreichische Gastlichkeit verloren. Die K&che haben keine Arbeit
mehr. Es werden nur mehr Hilfskréfte eingestellt, denn aufwérmen kann jeder.

Das sind alles die Foigen einer verfehlten Finanzpolitik, bitte! Und Sie mussen das global
erkennen, Sie kénnen das nicht nur in Richtung Sparpaket sehen. Sie missen es global
erkennen! Es gehen ja damit Umsatz und Steuereinnahmen als RickfluR verloren. Ich verstehe
wirklich nicht, wie Sie das sehen.

Sie haben die dramatische Situation, glaube ich, nicht erkannt, oder ich behaupte, Sie wollen
oder Sie durfen sie nicht erkennen. Ich sage es jetzt ganz in lhrer Terminologie: Sie sind eben
als Steuerberater abgeschichtet worden und diirfen nicht mehr wie ein Steuerberater denken.
Sie missen jetzt wie ein Finanzminister denken!

Deshalb schildere ich Ihnen die Situation noch in Zahlen, falls Sie das noch immer nicht bemerkt
oder nachgelesen haben sollten. Die Deviseneinnahmen, schatzen wir, werden heuer wieder um
weitere 10 Milliarden zuriickgehen, wobei die Osterreicher durch den AuslandsabfiuR das
Leistungsbilanzdefizit von 22 Milliarden im Vorjahr auf zirka 35 bis 40 Milliarden Schilling
erhohen werden. Und dazu kommt, daR® heuer seit Anfang des Jahres in dieser Branche, bis
jetzt, bereits 103 Konkurse festzustellen sind, in der Hohe von 268 Millionen Schilling allein bei
den 10 grolten. Im Vorjahr waren es 208 Konkurse mit einer Summe von 1,4 Milliarden
Schilling. Das sind doch bitte Zahlen, die Sie doch nicht ignorieren kénnen! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Es wird so weitergehen. Man schatzt, dal nach diesem Sommer mindestens 400 Konkurse
folgen werden. Ich glaube, es werden gesamtésterreichisch mindestens 600 sein, wenn man
sich ein bichen die Informationen ansieht.

Das wird nattrlich auch ein Loch in den Insolvenzfonds, der ohnehin schon leer ist, reiRen. Also
ich kann mir nicht vorstellen, wie das funktionieren wird. (Abg. Mag. Barmiiller: Das macht
nichts!)

Jetzt machte ich lhnen einmal unsere Steuerbelastungen klarlegen. Haben Sie schon einmal
verglichen, allein in der EU: In Italien betragt die Steuer auf Wein insgesamt 16 Prozent, in
Deutschland 15 Prozent — und in Osterreich 32 Prozent! Bitte, das ist doch die Erklarung
schilechthin far alles!

Da sind Sie gefordert! Sie sind der Finanzminister, und deshalb haben wir heute diese Dringliche
eingebracht, denn nur Sie als Finanzminister kénnen handeln. Aber Sie ignorieren das voéllig!
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aus diesem Grund mochte ich einen neuerlichen VorstoR unternehmen und folgenden
EntschlieBungsantrag einbringen:
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EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Mares Rossmann, Hermann Bohacker, Helmut Haigermoser und Kollegen
betreffend Abschaffung der Getrankesteuer

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert, ehestmdglich den Gemeinden bei gleichzeitigem und
aufkommensadéquatem Ersatz uber den Finanzausgleich die Erméchtigung zur Erhebung von
Getrankesteuern zu entziehen.

Fededkkedk

(Abg. Auer: Machen Sie einen Vorschlag! Nicht nur Abschaffung!) Herr Bundesminister! Ich
fordere Sie wirklich auf, den Finanzausgleich so zu fuhren, daB die Chance besteht, da? die
Gemeinden uber den Finanzausgleich bedient werden und daR es einmal eine Erleichterung in
dieser Form fir die gesamte Getrankewirtschaft und fiir die Hotellerie und Gastronomie gibt.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Als nachsten Schritt erwarte ich mir, die 6sterreichische Mehrwertsteuer dem EU-Durchschnitt
anzugleichen. Wir kdnnen so nicht weitertun.

Herr Finanzminister! Streifen Sie sich nicht ab. Sie waren Steuerberater, Sie kennen die
Probleme. Ich kann mir nicht vorstellen, dal Sie nur GroBkunden haben. Oder haben Sie nur
GroRbetriebe und befassen sich nicht mehr mit kleinen Betrieben? Die Bank Austria ist der
groRte Hotelier in Osterreich, vielleicht haben Sie die, und die schreibt angeblich schwarze
Zahlen. (Abg. Mag. Stadler: Er prift nur die SPO, die PSK, die OBB!)

Aber ich mul sagen, die vielen, vielen Klein- und Mittelbetriebe, immerhin 85 Prozent der
Betriebe in Osterreich, erwarten von einem neuen Finanzminister, daR er endlich steuerliche
MaRnahmen zur Erleichterung setzt, und dazu sind Sie von mir aufgefordert. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

18.14

Priasident Mag. Herbert Haupt: Der von Frau Abgeordneter Mares Rossmann soeben zur
Verlesung gebrachte EntschlieBungsantrag ist gentigend unterstiitzt und steht mit in Verhand-
lung.

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Kurt Heindl. — Herr Abgeordneter, Sie
haben das Wort.

18.14

Abgeordneter Dr. Kurt Heindl (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Das Thema wére interessant und wichtig, aber es ist wieder einmal wie beim letzten
Mal: Man kann offenkundig mit euch nicht sachlich reden. Wirde ich jetzt so zurlickreden, wie
Frau Kollegin Rossmann argumentiert hat — ich frage mich, ob man das Wort ,Kollegin“ in
diesem Zusammenhang Gberhaupt in den Mund nehmen kann —, die so locker gesagt hat: der
Ignorant ... (Abg. Haller: Dann lassen Sie es weg, wenn es lhnen Schwierigkeiten macht!) Ich
kdnnte es jetzt begriinden, ich habe lhnen zugehort. Bitte? (Abg. Haller: Dann lassen Sie doch
das ,Kollege“]) Aber ich mul sagen, so locker ,Ignorant zu sagen, das ist eine Beleidigung,
oder nicht?

Ich habe das sicher noch nicht gesagt, und ich wiirde mir winschen, wenn wir sachlich
miteinander reden, daB solche Worte beiseite gelassen werden. (Beifall bei der SPO. —
Zwischenrufe der Abg. Haller.) Keifen Sie nicht ununterbrochen, man kann ja nicht zuhéren,
wenn Sie keifen! (Abg. Dr. Haider: Das ist genauso unzuldssig, das Wort ,keifen“l) Sie tut es,
sie provoziert einen dazu. Entschuldigung, ich nehme das Wort ,keifen* zurtick, Frau Koliegin.
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Ich habe es gerade bekommen, daher habe ich das Ganze noch nicht lesen kénnen: ,trend” von
dieser Woche: ,Profis statt Polit-Clowns*. Kolumne Thomas Martinek: ,Wer eine Regierung mit
Fachkompetenz fordert, muR auch einen Steuerberater als Finanzminister akzeptieren”.

Ich hoffe, wir haben Gelegenheit, uns iber das Thema an sich noch in einer eigenen Debatte
auseinanderzusetzen, denn ich will das Thema nicht verfehlen. (Abg. Dr. Haider: Lesen Sie den
heutigen ,,Kurier”!)

Interessant ist nur der SchiuRsatz: ,Bei all dem®, schreibt der Kommentator des ,trend”, ,hat das
einen schalen Beigeschmack. In Haiders Riege sind fast keine Politiker zu finden, die
Sachkompetenz durch einen fritheren Beruf als Manager oder Unternehmer erworben haben.
Das merkt man auch.“ — Das sage nicht ich, das ist aus einem Kommentar vom ,trend" dieser
Woche. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Haider: Was ist der Meischberger? — Abg. Mag.
Schweitzer: Ein erfolgreicher Unternehmer!) Da steht es. Ich habe ja nicht gesagt, daR es
stimmt. Da steht es. Ich qualifiziere nicht, das tue ich nicht.

Aber jetzt zur Sache, meine Damen und Herren. (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Warum darf ich nicht? Sie haben eine eigenartige Einstellung. Zuvor zum Beispiel, als Kollege
Meischberger den Staribacher minutenlang angegriffen hat, da war das recht, obwohl das gar
nicht mehr der Geschaftsordnung entsprach. Als dieser dann in der Beantwortung darauf nur
zwei, drei Satze dazu sagen will, redet sofort Kollege Stadler dazwischen: Dazu haben Sie
nichts zu sagen. — Das ist eine eigenartige Form der Diskussion und der Auseinandersetzung.
Wenn man dem einen zubilligt, etwas zu sagen, sollte man es auch dem anderen zubilligen.
Darum geht es mir, um gar nichts mehr, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPQ.)

Lassen Sie mich aber zur Sache kommen, denn auch ich bin der Ansicht, daR im Zusammen-
hang mit den Konvergenzkriterien, der Erfullung dieser Forderungen seitens der EU im
Zusammenhang mit der Euro-Wahrung, einiges zu machen sein wird. Deswegen hat er als eine
der ersten Malnahmen dieses Osterreichische Konvergenzprogramm erstellt und bereits
Uberreicht.

Meine Damen und Herren! Der wesentliche Unterschied zu den Freiheitlichen besteht aber
darin, daR wir unser Regierungsprogramm ernst nehmen, und zwar ein Regierungsprogramm,
das konkrete MalRlnahmen zur Bewaltigung offener Fragen vorsieht. Ich mu3 angesichts Ihrer
dringlichen Anfrage aber annehmen, da jene von lhnen, die sich mit diesem Thema aus-
einandergesetzt und den OECD-Bericht zitiert haben, diesen offenkundig nur teilweise gelesen
haben oder jene Dinge, die wichtig sind, weggelassen haben.

So behaupten Sie, dall der OECD-Bericht — ich zitiere aus lhrer Anfrage — ,zusammenfassend
ausfuhrt, da die 6sterreichische Wirtschaft durch ein tberholtes Netz von ordnungsrechtlichen
Bestimmungen sowie durch den Kammerzwang vielfach gelahmt ist, was unter anderem auch
negative Auswirkungen auf die Attraktivitat des Wirtschaftsstandortes Osterreich zeitigt".

Entweder haben Sie in dem Bericht nicht weitergelesen, oder Sie wollen uns unterschiagen, daf
eben dieser OECD-Bericht sich dezidiert lobend ber die ¢sterreichische Bewaltigung der
Rezession der Jahre 1992/93 &uBert. Zur Erinnerung: 1993 erreichte der Riickgang unseres
Bruttoinlandsproduktes einen Wert von 0,1 Prozent, der von Deutschland zum Beispiel — ich
nenne nur diese Zahl — 1,5 Prozent. Das heif3t, da von einer katastrophalen Wirtschaftspolitik zu
reden, das bleibt lhnen anheimgestellt.

Ebenso wird gerade in diesem OECD-Bericht gewurdigt, daR der gegenwdrtige Aufschwung
zligig vorankomme und dal die ¢sterreichische Konsenspolitik und das Instrument der Sozial-
partnerschaft in diesem Zusammenhang beispielgebend seien.

Meine Damen und Herren von den Freiheitlichen! Ich wirde mir wiilnschen: Wenn man etwas
zitiert, noch dazu aus einem offiziellen Bericht, der nicht von einer §sterreichischen Institution
gemacht ist, dann solite man alles zitieren, denn dann kann man sich mit einzelnen Details, die
durchaus diskussionswilirdig sind — ich werde einige anfiihren —, auseinandersetzen, aber nicht
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so, dal® man nur Bruchteile zitiert und andere, die ein Gesamtbild ergeben wirden, dann einfach
weglait. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

lch méchte ausdrucklich betonen: Mir geht es nicht darum, Probleme zu zerreden, ich erwarte
mir aber, dall Studien nicht so zitiert werden, daf ein véllig verzerrtes Bild der Leistungsféhigkeit
unserer Wirtschaft entsteht. Was die Freiheitlichen schon seit geraumer Zeit versuchen, ist ein
Krankjammern der 6sterreichischen Wirtschaft, und das kann und darf man als Osterreicher
nicht zulassen, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPO und der Abg. Tichy-Schreder.)

Ich bin sicher, Sie wissen — vor allem jene von lhnen, die in der Wirtschaft tatig sind —, daf
Wirtschaften zu einem sehr groflen Teil auch Psychologie heit. Das lehrte uns schon
Schumpeter. Warum nehmen Sie nicht zur Kenntnis, daf} die Ausweitung der Industrieproduk-
tion in der letzten Zeit fast zweistellige Ziffern erreicht hat?

Warum nehmen Sie nicht zur Kenntnis, dal} die Exporte im ersten Quartal 1995 - ich rede jetzt
schon von heuer — bereits 14 Prozent erreicht haben? Das ist kein Zufall. Das ist das Ergebnis
einer vernunftigen Wirtschaftspolitik, das ist ein Ergebnis davon, dafl die in der Wirtschaft
Téatigen Vertrauen in diese Politk haben und daR die Rahmenbedingungen stimmen! Sonst
konnte es solche Ergebnisse nicht geben, meine Damen und Herren! (Beifall bei der SPO.)

Wahr ist, dal Osterreich in der Liste der weltweit leistungsfahigsten Lander — wobei Kriterien wie
Lohnkosten, Produktivitat, Qualitit der Arbeitskrafte und Manager herangezogen wurden — an
vorderster Front zu finden ist, vor Deutschland und den meisten anderen EU-Staaten.

Dieses positive Bild, das sich auf Fakten stutzt, steht lhre_m herbeigeredeten Zerrbild unseres
Landes diametral entgegen. Gegen das wehren wir uns! Uber diese Fragen solite man reden,
damit in der Offentlichkeit nicht der Eindruck entsteht, daR in diesem Land etwas schiefl4uft.

Das Land ist auf dem richtigen Weg, aber wir miissen da und dort MaRBnahmen setzen.
Natarlich, nach so einem entscheidenden Schritt wie dem Eintritt in die EU, nach den
Veranderungen im Osten, der Anderung Richtung WTO, den neuen Handelsblécken, die sich
entwickeln, ist Handlungsbedarf gegeben. Wir werden ihn zu erbringen haben. Aber hier so zu
tun, als ob bei uns alles schlecht ware, das ist das Schrecklichste, was man diesem Land antun
kann. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine Damen und Herren! Das Wifo rechnet fiur die néchsten Jahre mit einem Wachstum von
durchschnittlich 2,5 Prozent. Das Wifo veroffentlichte erst vor wenigen Wochen, gesttitzt auf das
Budget 1995 und das Regierungsprogramm, seine Bewertung des Konsolidierungskurses dieser
Regierung: Das Wifo rechnet mit einer Erflllung des Maastricht-Kriteriums bis zum Jahr 1998.

Unsere Exporte wuchsen von 1988 bis 1990 nominell durchschnittlich um 9 Prozent, 1991 und
1992 nur mehr um 2,6 Prozent, brachen 1993 ein, und - ich habe es soeben zitiert — seit Ende
des vorigen Jahres und mit Beginn des heurigen Jahres geht es wieder extrem nach oben.

Die Bruttoanlageninvestitionen werden laut Wifo bis 1997 durchschnittlich um 2,5 Prozent pro
Jahr wachsen. Osterreich ist laut einer Weltbankstatistik — und, meine Damen und Herren, uns
glauben Sie ja nicht, aber lesen Sie diese Dinge, die von internationalen Institutionen erarbeitet
werden, nach — unter den zehn reichsten Industriestaaten der Welt. Ich kann mir nicht vorstellen,
wenn ein Land zu jenen drei Landern z&hlt, die die hdchsten Pro-Kopf-Goldreserven haben, dal
dies das Ergebnis einer schlechten Wirtschaftspolitik sein kann. Ich verstehe das nicht!

Das international angesehene Bankenmagazin ,Institutional Investor” reihte uns erst dieser Tage
in einer Liste der weltweit kreditwirdigsten Lander an die hervorragende siebente Stelle. Von
einem anderen Benotungsforum, einer renommierten britischen Rating-Agentur, wurde
Osterreich im Marz dieses Jahres die unumschrankte Bestbeurteilung — ein Triple-A-Rating —
zugewiesen. Die Kreditwiirdigkeit — und das steht wértlich in der Begriindung drinnen — war vor
allem mit der geringen Nettoverschuldung und dem bereits seit langem anhaltenden Wohistand
in Osterreich begriindet.
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Abgeordneter Dr. Kurt Heindl

Meine Damen und Herren! Und in diesem Zusammenhang, bei all den Problemen - ich verstehe
das, Frau Kollegin Rossmann, ich verstehe durchaus, dafl es in Grenzregionen derzeit
Probleme gibt, die sich vor allem und zu allererst, glaube ich zumindest, aufgrund der Anderung
des Wechselkurses ergeben - dirfen wir nicht die Nerven verlieren und sofort sagen: Weg mit
der Hartwahrungspolitik! Kollege Nowotny hat schon ausgefiihrt, welche Konsequenzen das hat.
DaR ich dafur bin, das ist bekannt! Aber man mufl dazusagen, was das fir Konsequenzen
gerade in der Tourismuswirtschaft hatte. Denn wenn wir die Hartwahrungspolitik aufgeben,
hieRe das automatisch in kirzester Zeit Anderung der Zinsen, bei jeder Neuverschuldung
hohere Zinsen, aber auch die bestehenden Schulden wirden in der Bedienung enorme
Zuwéchse haben. Das kann man doch nicht ernsthaft ins Auge fassen! Ich mdchte davor
warnen, in Gedanken, geschweige denn in Worten das Thema ,Ende der Hartw&hrungspolitik"
weiter zu verfoigen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Brauneder: Das hat die Kollegin ja gar nicht
gesagt!) Nein! Ich will das nur grundsatzlich dazu sagen.

Unsere Arbeitslosenrate ist eine im OECD-Vergleich nach wie vor beispielhaft niedrige. Die Zahl
der unselbstandig Beschaftigten hat sich in den letzten 25 Jahren verdoppelt. Wir halten 1995
bei zirka 3,1 Millionen Beschéftigten. So viele Beschiftigte hat dieses Land noch nie gehabt!
Das soliten wir doch sagen. Das ist das Ergebnis einer verninftigen Wirtschaftspolitik und nicht
einer Katastrophenpolitik, wie es Kollege Meischberger hier gesagt hat. (Beifall bei der SPQ.)

Meine Damen und Herren! Nach nur funf Monaten EU-Mitgliedschaft schon zigtausend neue
Arbeitsplatze einzufordern, heifdt schlicht und einfach die wirtschaftiche Realitat zu negieren.
Tatsache ist — und wir erleben die Diskussion in Zusammenhang mit der Erweiterung des
Standortes Siemens, mit der Vermehrung der Arbeitspldtze bei Philips, die nur als, wirde ich
sagen, Schiachtschiffe voraneilen —, es ist ein groRes Interesse am Standort Osterreich
gegeben. Ich bin zutiefst Uberzeugt davon, dall wir innerhalb der n&chsten Jahre tatsachlich
zZigtausend neue Arbeitsplatze in Osterreich etabliert haben werden. (Beifall bei SPO und OVP.)

Nun noch einige Worte zum Thema Lohnnebenkosten, weil insgesamt die Gesamtarbeitskosten
nattrlich ein Problem sind, das steht auRer Diskussion. Aber immer wieder damit zu kommen,
dall unsere Lohnnebenkosten das erste Problem waren, und sich dann auf Experten zu
beziehen, das will ich zumindest in Zweifel ziehen und méchte dem folgendes entgegenhalten:
DaB sich die Lohnnebenkostenprozente fir internationale Vergleiche wenig bis gar nicht eignen,
zeigt die Bandbreite der wichtigsten OECD-Lander. 1988 beispielsweise betrugen die
Lohnnebenkosten in Danemark 20,2 Prozent, beim Spitzenreiter Italien hingegen sogar
98,8 Prozent. Im Vergleich der Gesamtarbeitskosten jedoch liegen die beiden Lander nur
wenige Prozentpunkte auseinander. — Das ist nicht meine Erfindung, sondern ein Zitat aus
einem Wirtschaftsmagazin.

Fir die internationale Wettbewerbssituation der Unternehmen sind die Héhe der Gesamtarbeits-
kosten und die Arbeitsproduktivitdit von wesentlicher Bedeutung. Diese beiden Faktoren
bestimmen, wie hoch die Lohnstlickkosten sind. Und bei dieser entscheidenden Kostengroe
gibt es seit Jahren im Vergleich zu den Haupthandelspartnern eine glinstige Entwickiung, weil
die Arbeitsproduktivitat in Osterreich in betrachtiichem Tempo gestiegen ist und weiter steigt.

Doch ich will damit nicht Ubertunchen, dall es Probleme gibt, derer wir uns annehmen mussen.
Wir miissen uns noch mehr um eine offensive und innerhalb Osterreichs abgestimmte Export-
politik bemiihen, denn jeder dritte Arbeitsplatz hangt vom Funktionieren dieses Exports ab, und
in der Industrie sogar jeder zweite. Ich bin sehr froh, sagen zu kénnen, dal} wir in diesem
Bereich sehr weit sind und daR unsere an sich gute Exportférderungsposition durch Verbes-
serungen und Reformen in den n&chsten Wochen auf das Niveau kommen wird, das wir im
internationalen Wettbewerb brauchen.

Meine Damen und Herren! Zum Schiufl: Wir sollten neben der EU, die ohne Zweifel fur uns ein
wesentlicher Schritt war, besonders auch die Ostoffnung sehen, denn immerhin sind die
Ostmarkte in Osterreichs Exportwirtschaft bereits auf Nummer drei vorgeriickt, und ich bin
uberzeugt, ihre Bedeutung fur uns wird noch weiter steigen. — Danke schon. (Beifall bei SPO

und OVP.)
18.28
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Prasident Mag. Herbert Haupt

Prasident Mag. Herbert Haupt: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Sixtus Lanner. ~
Bitte, Herr Abgeordneter.

18.28
Abgeordneter Dr. Sixtus Lanner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich méchte

beim Kollegen Heindl anschlielen, der gemeint hat: Nattirlich mu3 man offen sein fur Kritik und
Auseinandersetzung, aber man soll fairerweise beide Seiten aufzeigen und nicht nur einseitig
agieren, auch wenn man in Opposition ist.

Meine Bemerkung bezieht sich auf Punkt 26 der dringlichen Anfrage, in dem Sie sich mit
agrarischen Angelegenheiten auseinandersetzen und in der Fragestellung unterschwellig den
Eindruck erwecken, als ob da nichts geschehen wiirde.

Ich méchte zunachst einmal sagen, naturlich — und da teile ich auch die kritische Anmerkungen
einiger Vorredner — ist die Sorge um die Landwirtschaft berechtigt. Das ist uberhaupt keine
Frage. Ich mochte das in keiner Weise verniedlichen. Man muB fairerweise dazusagen:; Die
Probleme der Bauern gab es schon vor der EU. Sie wurden durch die EU verscharft, auch das
muB man sagen, in einzelnen Bereichen dramatisch verscharft, weil wir in eine Situation
hineingeschlittert sind, an die ich nie geglaubt hatte. Ich war immer davon uberzeugt, dafl wir so
wie die anderen zwdlf EU-Lander eine Ubergangsperiode von einigen Jahren zugestanden
bekommen. Das war aus den bekannten Grunden letztlich nicht mdglich. Ich erinnere an die
historische Nacht in Brilssel, wo es nicht die Osterreicher waren, die den Damm gebrochen
haben, sondern es waren die Schweden, und die anderen muf3ten dann notgedrungen folgen.
Also, die Dramatik der Situation mdchte ich teilen, die Grunde dafir sind vielfaltig.

Nun haben wir aber folgendes Problem, und da méchte ich auf die dringliche Anfrage eingehen.
Da der frihere Minister Fischler, jetzt Kommissar, gesagt hat, es flieRen monatlich soundso viele
Mittel, wurde die Frage gestellt: Wo ist das Geld uberhaupt gelandet? — Nach den mir zur
Verfliigung stehenden letzten Zahlen sind fir die Lagerabwertung bisher 809 Millionen Schilling
ausbezahlt worden und fur die degressive Stlitzung bei agrarischen Produkten 480 Millionen
Schilling. Das ist eine Zwischenbilanz, das ist das, was wir versprochen und auch eingehalten
haben. Darauf kommt es mir an!

Damit verniedliche ich nicht die schwierige Situation, aber was wir versprochen haben, haben
wir auch eingehalten. Und wenn alle zu ihren Versprechen stehen, wird das auch weiterhin
funktionieren! (Beifall bei der OVP.)

Ich bin damit schon bei meiner letzten Anmerkung: Wenn Sie agrarische Fragen behandeln und
die Dramatik notwendigerweise aufzeigen, sollten Sie fairerweise nicht den falschen Eindruck
erwecken, als waren die Dinge ohne EU so weitergegangen wie bisher. Das ist ein TrugschluB,
den viele versuchen leichtfertig den Bauern zu vermitteln. So ist es nicht!

Sie kennen die GATT-Regeln. Sie haben recht, wenn Sie sagen, die waren zeitlich etwas
verzégernd. Das ist richtigl Aber im Prinzip fuhren die GATT-Regeln zu dramatischen
Einbriichen in der Preis- und Absatzpolitik. Das soliten Sie fairerweise auch in der Offentlichkeit
und den Bauern sagen. Und in der Abwagung und in der langerfristigen Sicht der Umstande
waren wir davon Uberzeugt — und sind es auch heute —, daf} wir mit der EU den richtigen Weg
gewahit haben! (Beifall bei OVP und SPO.)

18.32

Prisident Mag. Herbert Haupt: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Hans
Peter Haselsteiner. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.32

Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner (Liberales Forum): Sehr geehrter Herr Président!
Sehr geehrter Herr Minister! Meine Damen und Herren! Ich glaube, daR der heutige Plenartag
nicht nur zum Nachdenken anregt, sondern bei vielen von uns Frust ausgeldst hat, zumindest
bei mir. Und zwar aus folgendem Grund: Die Stunde von 9 bis 10 Uhr war eine Blamage fur
dieses Haus und damit eine Blamage fur uns alle! Diese dringliche Anfrage ist das Papier nicht
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Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner

wert, auf das sie geschrieben ist. Und das mu3 man einmal deutlich sagen! (Beifall beim
Liberalen Forum, bei SPO und OVP sowie bei den Griinen.)

Ich verstehe ja, daB eine Oppositionspolitik griffig, bissig sein und den politischen Mitbewerber
nicht schonen soll. Aber ich verstehe nicht, dal wir uns untereinander das Leben in diesem
Haus dermaflen schwer machen und uns die Zeit in dieser Perfektion stehien und dann
jammern, dal politische Arbeit wenig Effizienz aufweist. Das verstehe ich nicht! (Beifall beim
Liberalen Forum, bei SPO und OVP sowie bei den Granen.)

Zur Sache selbst: Was da drinnen steht, ist eigentlich Gegenstand einer Budgetdebatte. Ein
dringlicher AnlaBfall ist bestenfalls — und das gebe ich gerne zu — in punkto Kaufkraftabflusse
nach dem EU-Beitritt gegeben. Das ist ein dringliches Problem, namlich ein jetzt dringliches. Alle
anderen Probleme, die angerissen worden sind, die wir wie die Gebetsmiihlen wiederholen - bei
jeder Plenarsitzung kommt das einmal —, das sind Probleme, mit denen wir uns hoffentlich
sachlich, mit der entsprechenden Aggression — durchaus erlaubt und auch gewollt — noch
auseinanderzusetzen haben werden.

Wir haben einen Budgetausschull. Herr Minister! Das, was Sie uns als Konvergenzprogramm
und als Budgetvorschau zugemittelt haben, das ist ja auch nicht gerade das Qualitatsvollste,
was ich je gelesen habe. Darliber werden wir uns schon unterhalten missen: Wie weit wollen
Sie denn die Damen und Herren Abgeordneten Uberhaupt informieren? Oder wollen Sie ihnen
ein gesetzlich vorgeschriebenes Papier uber den Tisch schieben, in dem eigentlich nichts
drinnen steht, auf jeden Fall nichts, was schllssig oder in irgendeiner Form informativ ist?

Aber kommen wir zuriick zu einem dringlichen Problem, das wir nun einmal nach dem EU-
Beitritt haben: Es war zwar ein vorhersehbares Problem, und ich muf® einmahnen, daf} es eben
viele in diesem Land mit der Vorbereitung auf die EU nicht ausreichend ernst genommen haben.
~ Allerdings an allererster Stelle: die Regierung auch nicht! Sie haben der Bevélkerung ein Bild
gemalt, das nicht realistisch war und das in verschiedenen Punkten heute zur Enttauschung
flihrt. Aber es gibt nicht, wie der Herr Meischberger gesagt hat, eine Krisenstimmung.

Herr Meischberger! Die Krisenstimmung, die winschen Sie sich, die reden Sie ja herbei! Sie
kennen sich ja nicht aus in der Wirtschaft. Da gibt es die Krisenstimmung, die Sie wollen, noch
lange nicht, Gott sei Dank! (Beifall beim Liberalen Forum sowie bei SPO und OVP.)

Das hat aber nichts damit zu tun, dal wir mit dem Kaufkraftabflul ein Sachproblem haben.
(Zwischenruf des Abg. Ing. Meischberger.) Herr Meischberger! Sie werden es noch immer nicht
verstehen. Also geben Sie Ruhe!

Wir haben ein Problem mit dem Kaufkraftabflul. Wir wissen, dal die Mehrwertsteuer in
Osterreich um 5 Prozent héher ist. Wir haben die Getrankesteuer, und wir konnen es uns aus-
rechnen, wie Herr Van der Bellen das ja auch richtig und korrekt getan hat, wie viele Milliarden
zu bewegen sind. Wir wissen, dall wir keinen Budgetspielraum haben, um das unterzubringen.
Das sind ja Fakten!

Jetzt mul? man natdrlich eine Stufe tiefer gehen und sagen: Herr Minister, nicht nur Sie, sondern
auch lhre Amtsvorganger — und nicht nur der letzte! — missen namens ihrer Regierungspartei,
Ihrer Fraktion die Verantwortung mit Gbernehmen. Sie haben sich eben keinen Budgetspielraum
geschaffen. Sie haben nur all die Jahre versprochen, das zu tun. Die KRAZAF-Debatte war ja
symptomatisch, wenn man liest, wann was versprochen worden ist. Heute hat der hochverehrte
Kollege gesagt: Aber jetzt verspreche ich es euch das letzte Mal. Er darf sich doch nicht
wundern, dafl man ihm nichts mehr glaubt!

In den Protokollen ist bei jeder KRAZAF-Debatte nachzulesen, es wird die letzte KRAZAF-
Verlangerung sein. Wer weill denn das, bitte schén? Ich weil es nicht, aber vor allem glaube ich
es nicht mehr! Es ist verstandlich, wenn ich es nicht mehr glauben kann; weil wenn ein
Versprechen mehr als einmal gebrochen wird, dann ist eben die Glaubwardigkeit beim Teufel.
Und so ist es halt! (Beifall beim Liberalen Forum.)
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Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner

Kehren wir zuruck zum KaufkraftabfluR. Ich meine, dafl konstruktive Vorschidge zur Bewaltigung
des Getrénkesteuerproblems da sind, sei es der griine Vorschlag, sei es der liberale Vorschlag
oder auch die Vorstellungen der Regierungsparteien in dieser Richtung, wenn sie reif sind.

Meine Damen und Herren! Wir miissen es nur umsetzen! Wir haben in dieser Frage nicht mehr
ewig Zeit, sonst steht tatsachlich fur die Betroffenen unverschuldet deren wirtschaftlicher Ruin
vor der Tur. Das trifft zwar keine Gbergro3e Anzahl von Menschen und von Unternehmen, aber
das iegitimiert uns ja nicht, weil es eine kleine Zahl ist, deren Problem geringzuschatzen, wenn
es ein unverschuldetes Problem ist. Und das ist der Fall bei den grenznahen Handlern und bei
den grenznahen Einrichtungen. Daher mu3 man da etwas tun, und man kann nicht einfach
sagen, das Problem mit den Gemeinden ist noch nicht gel6st.

Meine Damen und Herren! Wenn wir immer warten wirden, bis alle Probleme geldst sind, dann
kénnte dieses Haus nicht effektiv und nicht im Sinne des Mandats wirken und arbeiten. (Beifall
beim Liberalen Forum.)

Ich habe es bereits gesagt: In diesem einen Punkt — in diesem einen Punkt! — ist das Problem
dringlich.

Meine Damen und Herren von der F-Fraktion! Sie stellen einfach zu viele dringliche Anfragen!
Sie wollen keinen 16-Uhr-Termin auslassen, das ist es ja in Wahrheit! Erz&hlen Sie uns doch
nicht ein anderes Méarchen — wir glauben es lhnen ja eh nicht! (Beifall beim Liberalen Forum
sowie bei SPO und OVP.)

18.40

Prisident Mag. Herbert Haupt: Zu Wort gemeldet ist als nachster Herr Abgeordneter Mag.
Gilbert Trattner. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.40

Abgeordneter Mag. Gilbert Trattner (F): Herr Prasident! Herr Minister! Sehr geehrte Damen
und Herren! Es ist eigentlich alles in Ordnung! Warum machen wir eigentlich eine dringliche
Anfrage? Es ist alles eitel Wonne! (Zwischenruf des Abg. Mag. Peter.)

Herr Kollege Haselsteiner braucht noch ein biRchen Zeit. Vielleicht kannst du, Hans Peter, in
zwei, drei Jahren auf der Regierungsbank Platz nehmen! Dann kannst du wie ein
Regierungspolitiker reden! Aber jetzt bist du noch in Opposition. Und ich glaube, man solite sich
doch die kritischen Worte der Opposition ein bilchen n&her anhéren.

Was mich gestort hat, war lhre Beantwortung einiger essentieller Fragen, Herr Finanzminister.
Wenn ich heute als dsterreichischer Unternehmer hier sitzen wiirde, dann ware ich — das muf3
ich thnen ganz ehrlich sagen — der Meinung, daf? man Sie eigentlich zum Teufel jagen mufte.
(Abg. Dr. Mertel: Wohin jagen Sie wen?)

ich werden lhnen jetzt einmal ganz klar etwas sagen: Auf die Frage 1, wie hoch Sie den
KaufkraftabfluR einschétzen, antworten Sie fiinf Milliarden Schilling, Steuerausfall eine Milliarde
Schilling. Herr Finanzminister! Sie wissen selbst ganz genau, dal} bereits in den ersten vier
Monaten der Umsatzsteuerausfall eine GréRenordnung von fanf Milliarden erreicht hat. Es gibt
die Studie von Professor Schneider, der gesagt hat, dal der Kaufkraftabflu@ im Jahr 1994
zwischen 7 und 14 Milliarden liegen und 1995 100 Prozent davon betragen wird. Sie haben aber
bis jetzt schon diesen Kaufkraftabflull erreicht!

Die Bundesregierung hat vor dem EU-Beitritt — und zwar durch Herrn Wirtschaftsminister
Schissel — in einer Werbebroschire kundgetan, dall es ein Vorteil des EU-Beitrittes ist, dal3
man ungehindert im Ausland ginstig einkaufen kann.

Herr Finanzminister! Zur zweiten Frage haben Sie gesagt: Das ist kein Problem. Die Unter-
nehmer in Osterreich sollen ihren Einkauf giinstiger gestalten.
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Abgeordneter Mag. Gilbert Trattner

Zur dritten Frage haben Sie in bezug auf die direkten Steuern gesagt: Die direkten Steuern sind
laut OECD-Bericht in Osterreich gunstig. Uber die indirekten Steuern haben Sie allerdings sehr
wenig gesagt.

Vierte Frage, Harmonisierung der Mehrwertsteuersatze: Da haben Sie das Beispiel gebracht:
Italien 19 Prozent, Osterreich 20 Prozent. Auf das Beispiel Italien sind Sie eingegangen, auf das
Beispiel Deutschland mit einer Differenz von 15 Prozent sind Sie nicht eingegangen. — Und so
zieht sich das Ganze durch.

Bei Ihrem Regierungsantritt habe ich es begrift, dal mit lhnen ein Praktiker — denn das sind
Sie als Wirtschaftstreuh&nder — an die Spitze des Finanzministeriums kommt, weil es vernunftig
ist, wenn jemand aus der Praxis ein Regierungsamt bekleidet. Denn wir haben schon genug
gehabt von all den Sekretaren und Beamten wie Schiissel und Ditz, die einiges angestelit
haben, weil sie Leute sind, die von der Praxis keine Ahnung haben, sondern alles nur vom
Schreibtisch aus kennen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich hatte grole Hoffnung, daf Sie als Finanzminister aus der Praxis, der mit den Problemen der
Wirtschaft vertraut ist, doch ein biflichen Gefiihl und eine gewisse Sensibilitat haben werden.
Kollege Heindl hat etwas Ahnliches gesagt, als er meinte: Zum Wirtschaften gehdrt auch ein
gewisses Mafl an Psychologie. (Abg. Dr. Heindl: Richtig! — Abg. Dr. Mertel: Die Sie nicht
haben!) Und es gehort auch dazu, dal man, wenn schon etwas nicht rund lauft und wenn schon
etwas nicht eingetreten ist, was man vorher versprochen hat, dann entsprechende MafRnahmen
setzt und es nicht bei Lippenbekenntnissen beldt wie Sie, Kollege Heindl und Kollege
Stummvoll, die sie in der Fernsehdiskussion ,Zur Sache* von sich gegeben haben. Da haben
Sie ganz anders gesprochen! Hier im Hohen Haus wird jedoch alles blockiert, man kdnnte
glauben, man ist in einem anderen Land. Und das wird einfach nicht gehen.

Kollege Meischberger hat gesagt Die Unternehmer, in diesem Fall die Tankstellen, sind
eigentlich lhre Steuerbeschaffungsstelle, das heilit, sie kassieren fiir Sie Steuern ~ von 100 Milli-
onen bekommen Sie 60 Millionen Schilling.

Aber nicht nur die Tankstellen und Mineraldlhandler treiben fiir Sie die Steuern ein, sondern
jeder Unternehmer in Osterreich treibt fur Sie die Steuern ein. Laut RechnungsabschiuR aus
dem Jahr 1994 bekommen Sie uber 200 Milliarden Schilling Umsatzsteuer und 134,8 Milliarden
Schilling Lohnsteuer, und diese Steuern bezahlt der Unternehmer, verrechnet sie gratis und
fuhrt sie kostenlos an Sie ab. Und wenn ich dem gegenuberstelie, dall Sie vom AF-Beitrag, den
die Bundeswirtschaftskammer im letzten Jahr ungerechtfertigterweise eingezogen hat,
8,5 Prozent allein fur die Verrechnung verlangen, dann mufte es auch dem Unternehmer
zustehen, dal er kdnftig fir die Abrechnung, die er bis jetzt gratis gemacht hat, ebenfalls
8,5 Prozent des von ihm abzuliefernden Betrages bekommt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber Sie haben es sich ja selbst schwer gemacht und sich selbst in diese Malaise hinein-
getrieben, nicht Sie persénlich, Herr Finanzminister, sondern die Bundesregierung hat Sie
hineingetrieben. Sie hat ja vor dem EU-Beitritt mit dem Vorteil spirbar sinkender Preise
argumentiert: Kanzler Vranitzky garantiert Preissenkungen in einem enormen AusmaR. — Das
war eine Garantie, die von lhnen gekommen ist. Staatssekretarin Ederer argumentierte ebenso:
Es wird keine Steuererhéhungen geben, es wird keine Diskussion geben Uber eine normale
Besteuerung des 13. und 14. Monatsgehalts, es wird eine stufenweise Senkung des Umsatz-
steuersatzes geben. Die Beitrittskosten zur EU werden 12 Milliarden Schilling ausmachen, das
ist wirklich kein Problem, denn durch einen EU-Beitritt bekommen wir ein groRes Wirtschafts-
wachstum, 1 Prozent zusatzliches Wirtschaftswachstum macht ungeféhr 10 Milliarden Schilling
aus, wovon 6 Milliarden beim Bund bleiben, und wenn das Wirtschaftswachstum durch den EU-
Beitritt um 2 Prozent wachst, dann hat sich das Ganze schon selbst gerechnet.

Das war lhre Argumentation. — Jetzt kommen die Tatsachen auf den Tisch. In lhrem eigenen
Bericht aus dem eigenen Haus steht etwas ganz anderes. Die Belastung fur das Budget 1995
betragt 2 Prozent des Bruttoinlandsproduktes, und das sind nicht 12 Milliarden Schilling,
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Abgeordneter Mag. Gilbert Trattner

sondern 47 Milliarden Schilling, wie Sie selber wissen, nachdem Sie mit Ziffern hier schon sehr
gut argumentiert haben. (Préasident Dr. Neisser dbernimmt den Vorsitz.)

Wenn wir jetzt so weitermachen und nichts geschieht, dann bekommen wir das nachste Problem
in der Form, daB nun der Sommer vor der Tur steht und der Sommerfremdenverkehr sehr viele
Auslandsreisen und sehr viele Einkaufe im Ausland mit sich bringt. Man braucht sich nur die
Situation in Tirol und in Salzburg anzusehen. Wir kennen es von Tirol sehr gut: Stau in Richtung
Sudtirol, Stau von Wattens bis zum Brenner. Zum Beispiel hat ein Supermarkt in Sterzing in
Sudtirol nur mehr vier Tage in der Woche getffnet, denn die andere Zeit der Woche wird
gebraucht, damit man die Regale neu bestiicken kann. Es gibt blockweise Abfertigung in einem
Modefachgeschéft in Sterzing. Es werden jeweils vier, funf Leute hineingelassen und bedient,
dann kommen die nachsten vier oder funf dran. So spielt sich das derzeit ab.

Brauereien, haben Sie gesagt, werden nicht betroffen sein. — Brauereien in Oberdsterreich und
Salzburg uberlegen sich heute, ihre Betriebsstatten nach Bayern zu verlegen, beziehungsweise
haben jetzt dort schon Abgabestellen errichtet, damit sie die Osterreichischen Kunden zu
glnstigeren Preisen versorgen kénnen.

Das hat natarlich Auswirkungen auf das Steueraufkommen, aber nicht nur auf das Steuerauf-
kommen bei den indirekten Steuern, sondern natiirlich auch bei den direkten Steuern. Mit dieser
folgenden Argumentation haben Sie sich gegen unseren Kollegen Haigermoser gewendet: Sie
rechnen die vorgeschlagene Senkung der Mehrwertsteuer um 5 Prozent gleich linear hoch auf
40 Milliarden. — Das ist jedoch nicht ganz richtig, das ist eine ,Strobl-Hansele-Rechnung“! Denn
Sie mussen auch eines bedenken: Wenn Mehrerldse hier in Osterreich bleiben, dann haben Sie
eine hohere Bemessungsgrundlage fir die Bemessung der indirekten Steuern, durch héhere
Ertradge und héhere Gewinne. Die Steuergeschichte hat gezeigt, daR es etwa in England und in
den USA trotz Steuersenkungen hoéhere Steuereinnahmen gegeben hat. Und warum sollte das
bei uns in Osterreich anders sein?

Es geht einfach nicht, dal’ man in einer solchen Situation hergeht — wie es Wirtschaftsminister
Ditz macht — und sagt: Machen wir jetzt einmal eine Studie, denn ich weil3 gar nicht, ob all das
wirklich so schlimm ist. — Die Daten liegen doch auf dem Tisch! Die Daten der ersten funf
Monate liegen auf dem Tisch! Das Ergebnis des Winterfremdenverkehrs, das Ergebnis des
bisherigen Kaufkraftabflusses, die Buchungsergebnisse fir den Sommer sind auf dem Tisch.

Diese Tatsachen sind alle nachpriifbar vorhanden. Und diese werden Auswirkungen haben,
nicht nur auf das Steueraufkommen, sondern natirlich auch auf den Arbeitsmarkt. General-
sekretar Stummvoll hat gesagt: Wenn wir nichts tun, dann werden wahrscheinlich 15 000
Arbeitsplatze gefdhrdet sein, und 15 000 Arbeitsplatze kosten in etwa 4 Milliarden Schilling:
Aufwendungen fiir Arbeitslosenversicherung, entgangene Sozialversicherungsbeitrage,
entgangene Lohnsteuer und sonstige Lohnnebenkosten.

Wenn man diese Entwicklungen nicht rasch stoppt, dann wird es tats&chlich dazu kommen, weil
Sie, glaube ich, nicht in der Lage und nicht bereit sind und auch nicht den Mut dazu haben, jetzt
vor die Bevélkerung hinzutreten und zu sagen: Wir haben uns damals geirrt, als wir gesagt
haben, ein unumschrankter Beitritt zur Europaischen Union bringt nur Geld und Honig. — Er
bringt nicht Geld und Honig, das haben die Oppositionsparteien schon damals klargelegt, und
wir haben Sie aufgefordert, die entsprechenden Malnahmen zu ergreifen.

Wir kdnnen es der osterreichischen Bevolkerung einfach nicht zumuten, wie es ein Kollege hier
gesagt hat, bis zum Dezember 1995 zu warten, wie das Budgetdefizit im Endeffekt ausschauen
wird. Das haben wir schon 1993 und 1994 erlebt: Es gab eklatante Uberschreitungen. Im Jahr
1993 waren es Uber 50 Prozent, und im Jahr 1994 betrug das Budgetdefizit 104,8 Milliarden
statt 80 Milliarden.

Das hat die 6sterreichische Bevélkerung nicht verdient. Die 6sterreichische Bevdlkerung
erwartet sich jetzt die entsprechenden MaRnahmen in Form einer Reduktion beziehungsweise
einer Abschaffung der Getrankesteuer beziehungsweise eines stufenweisen Abbaus des
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Mehrwertsteuersatzes von derzeit 20 Prozent auf zumindest einmal 18 Prozent. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Denn es verhalt sich so, wie Kollege Heindl gesagt hat: Die osterreichische Bevolkerung ist
schon vieles gewdhnt, aber sie erwartet jetzt etwas von lhnen. Die dsterreichische Bevélkerung
ist derzeit so negativ eingestellt, weil sie sieht, dal all die Versprechungen, die die
Bundesregierung damals gemacht hat, nicht eingetroffen sind, diese jedoch in einer Lethargie
versinkt und nichts tut. Deswegen sind die Leute b&se und auch sehr frustriert. Und das trifft
nicht nur die Arbeitnehmer, sondern natirlich auch die Arbeitgeber.

Es betrifft die Investitionen. Zur Frage 6: Kénnen Sie sich eine Anhebung des Investitions-
freibetrages vorstellen?, haben Sie schlicht und einfach gesagt: Nein. — Wissen Sie, ich bin in
der Finanzierungsbranche schon seit fast 20 Jahren tatig. Wir haben immer einen gewissen
Parameter, wie das Konjunkturklima und die Investitionsneigung ausschauen. Und was sich
derzeit an Kreditnachfragen abspielt, ist wirklich ein Trauerspiel. Die Investitionen sind
rickidufig. Auch Barazon schreibt, dal die 6sterreichische Bankenlandschaft auf einem
Kreditvolumen von zirka 23 Milliarden sitzt, das sie der 6sterreichischen Wirtschaft bereitstellen
will. Trotzdem ist man derzeit in Anbetracht der Konditionen auf dem Weltmarkt, da man Geld
duRerst ginstig bekommt, in einer GréRenordnung von 6 Prozent aufwarts, nicht in der Lage,
dieses Geld zu verkaufen, weil es keine Investitionsanreize gibt. Und Sie von der Regierung
unternehmen Uberhaupt keine Anstrengung, um die Stimmung bei den Wirtschaftstreibenden
wieder ins Positive zu wenden, damit die Leute MaRnahmen setzen, um aus der derzeitigen
schwierigen Situation hinauszukommen.

Auch thr Kollege Nurnberger von der Gewerkschaft der Metaller appelliert an die eigene
Regierung in den ,Salzburger Nachrichten* vom 22. Juni. Er fordert Sie auf, eine nationale
Industriepolitik zu betreiben, sonst seien in der Verkehrstechnik 35000 und im Tele-
kommunikationsbereich 50 000 Arbeitsplatze gefahrdet. Das sagt ein Kollege aus lhrer eigenen
Fraktion! Ich wei3 nicht: Sprechen Sie nicht miteinander? Lesen Sie zumindest in der Zeitung
nach, welche Bediirfnisse lhre Mitglieder der Gewerkschaftsfraktion haben! Und aus der Sicht
der Arbeitgeberseite sagt der Prasident der Industriellenvereinigung: Wenn die geplante
Okosteuer kommt, dann wird es uns nicht gelingen, auslandischen Investoren bei uns das
Investieren schmackhaft zu machen.

Es ist nicht das Problem oder die Aufgabe der EU, diese Probleme fir Osterreich zu Iosen,
sondern das ist die Aufgabe der Bundesregierung, zumal sie uns 1994 so viel versprochen hat.
Sie muBRte jetzt zumindest die Ehrlichkeit und den Mut besitzen, vor die Osterreichische
Bevélkerung hinzutreten und der 6sterreichischen Bevoélkerung zu sagen: Mit diesen Schwierig-
keiten aufgrund des Beitrittes haben wir wirklich beim besten Willen nicht gerechnet. Wir werden
jetzt aber entsprechende MalRinahmen gemeinsam setzen, um das Schiff wieder flottzumachen.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Die o¢sterreichische Wirtschaft darf nicht krankgemacht werden. Die 6sterreichischen Unter-
nehmer sind tuchtig und fleiRig, aber es geht darum, sie wettbewerbsfahig zu machen. Und
wenn Sie heute zu einer Frage in der dringlichen Anfrage der Freiheitlichen Partei sagen, die
Entwicklung des Eigenkapitals hat sich in den letzten Jahren verbessert, weil die steuerlichen
Rahmenbedingungen so gut sind, dann muf ich lhnen ganz ehrlich sagen: Sie haben offenbar in
den letzten Jahren nur die Bilanzen der Oesterreichischen Nationalbank beziehungsweise der
Postsparkasse geprift, aber nicht die Bilanz von Unternehmen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
18.55

Ankiindigung eines Antrages auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Bevor ich der nachsten Rednerin das Wort erteile, gebe ich
bekannt, daf? die Abgeordneten Anschober und Genossen gemaf § 33 Abs. 1 der Geschéfts-
ordnung beantragt haben, einen Untersuchungsausschull zur Untersuchung der politischen
Verantwortung fur die Serie von Stralenbauskandalen von der ASTAG uber die Pyhrn- bis zur
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Préasident Dr. Heinrich Neisser

Karawanken Autobahn sowie der Uberfilligen Gesamtreform des Stralenbaus in Osterreich
einzusetzen.

Die Antragsteller haben die Durchfiihrung einer Debatte verlangt. GemaR § 33 Abs. 2 der
Geschaftsordnung finden Debatte und Abstimmung nach Erledigung der heutigen Tages-
ordnung statt.

kkhdkk

Wir fahren in der Debatte zur Dringlichen fort. Zu Wort gemeldet ist nunmehr Frau Abgeordnete
Dkfm. Graenitz. — Frau Abgeordnete, Sie haben das Wort.

18.56

Abgeordnete Dkfm. llona Graenitz (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Nach drei Stunden Debatte zur dringlichen Anfrage der F-Partei
frage ich mich: Was war der Sinn der Anfrage? (Abg. Dr. Haider: Wenn man nicht aufpal3t, weif3
man es nicht!) Ich habe die ganze Zeit sehr genau aufgepafit, Herr Abgeordneter Haider. Der
Sinn dieser Anfrage war — nach all dem, was ich aus den Wortmeldungen |hrer Parteikolleginnen
und -kollegen herausgehért habe — nicht nur, wie Frau Kollegin Tichy-Schreder gemeint hat,
einmal einen Wirbel zu machen, sondern auch, weiterhin Verunsicherung und Verwirrung zu
stiften, indem Sie eine Reihe von Themen hier ins Parlament bringen und darstellen, in
Wirklichkeit fur keines dieser Probleme eine Lésung anbieten und sich sogar gegenseitig
widersprechen.

Zum Beispiel hat jetzt mein Vorredner davon gesprochen, daR Okosteuern fir den Wirtschafts-
standort Osterreich eine ganz schlechte Sache sein werden. — Ich darf Sie darauf hinweisen,
Herr Kollege Trattner, dal Herr Kollege Schweitzer aus lhrer Partei bei jeder Gelegenheit
erzshlt, wie wunderbar man das Budget mit einer Okosteuer sanieren kann, wie die Okosteuer
alle Probleme in diesem Land l6sen wird. Sie missen sich innerhalb lhrer Partei vielleicht auch
einmal darauf einigen, was Sie denn wollen. Oder jeder von Ihnen prasentiert ein anderes
Programm, sodalR sich der Zuhorer dann halt etwas aussuchen kann. (Beifall bei der SPO und
bei Abgeordneten der OVP.)

Genauso, Herr Kollege Trattner, sagen Sie, dall die Unternehmer die Mehrwertsteuer fiir das
Finanzministerium gratis einheben und eigentlich dafur Geld bekommen soliten. Ich bin auch
mehrwertsteuerpflichtig. Ich muR aber die Mehrwertsteuer, die bei mir eingegangen ist, nicht
sofort, wenn sie eingegangen ist, bezahlen, sondern erst bis zum 15. des darauffolgenden
Monats; kleine Unternehmen miissen sie erst bis zum 15. des Ubernachsten Monats zahlen,
also fir das erste Quartal am 15. Mai. Das heift, ich habe dieses Geld ja auch eine zeitlang in
meinem Betrieb, sodal sich die Forderung des Kostenersatzes fiir die Einhebung damit ad
absurdum fuhrt, da ich ja diese Summe zur Verfigung habe. (Abg. Rosenstingl: Das hat nichts
mit den Einnahmen zu tun!) Ich personlich kann mir aussuchen, ob ich nach vereinbarten oder
vereinnahmten Entgelten versteuere. (Abg. Rosenstingl: Nein, das kann man sich nicht
aussuchen!) Ich versteuere nach vereinbarten Entgelten, Herr Kollege, sodafl Ihr Argument
nicht auf mich zutrifft.

Daruber hinaus glaube ich, dal® man wirklich endlich auch bei der F-Partei begréifen muB, daf}
das Projekt Europa mehr ist als eine Wirtschaftsgemeinschaft, dall es um mehr geht als darum,
kleinlich abzuhandeln, wieviel Schilling, wieviel Lire, wieviel DM mehr oder weniger in den
Preisen enthalten sind. Eine Gemeinschaft wie die Europaische Union, wie es schon der Herr
Bundesminister gesagt hat, wird einmal nicht nur eine Wirtschafts- und Wahrungsgemeinschaft,
sondern vor allem auch eine Solidargemeinschaft und eine Friedensgemeinschaft sein, und die
Mittel, die wir einzahlen in die Europaische Union und die in die Strukturkohéasionsfonds flieRen,
werden uns letztlich Mérkte schaffen in den Landern mit einer schwéacheren Wirtschaftsstruktur,
als Osterreich sie hat.

Es beweisen vor allem Studien tuber Deutschland, daB die Mitgliedschaft in der Européaischen
Union den wirtschaftsstarken L&ndern in einem weitaus stérkeren Male zugute kommt, als
diese Mittel einzahlen, weil die Wirtschaft dort entsprechend belebt wird.
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Abgeordnete Dkfm. llona Graenitz

Ich habe mich auch sehr gewundert, daB jemand wie der Herr Abgeordnete Meischberger, von
dem ich ja annehme, dall er eine gemeinsame W4hrung in der Europaischen Union, die
irgendwann eingefiihrt werden soll, wenn die Kriterien der einzelnen Lander entsprechen, sicher
ablehnt, offensichtlich nicht bedenkt, dall gerade solche wirtschaftlich schlechten Entwicklungen
wie die Wahrungsturbulenzen, die Wahrungsspekulationen und wie auch die Liraabwertung
nicht in dem MaBe eingetreten wéaren, hdtte man schon eine gemeinsame européische
Wahrung, weil diese gemeinsame europdische Wahrung wesentlich starker all diese
Spekulationen hatte abwehren kénnen.

Auch da mull man sagen, ist vollig unklar, was Sie wirklich wollen. Sie nehmen irgend etwas
heraus, sagen einen Satz. Im nachsten Satz sagen Sie schon wieder etwas vollig anderes, es
pafdt nicht zusammen, und niemand weil}, welche Politik Sie eigentlich verfolgen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist ja schon sehr viel davon gesprochen worden,
daR den Osterreichern, bevor der EU-Beitritt erfolgt ist, alle méglichen Dinge gesagt wurden.
Eine Sache, die den Osterreichern gesagt wurde, die meiner Meinung nach sehr wichtig ist und
die wir auch in sehr groRem Male wahrnehmen, ist, da} wir uns einmengen in der Euro-
paischen Union, dal wir mitbestimmen und dall wir diese Mitbestimmung auch wirklich
entsprechend wahrnehmen kénnen.

Als Mitglied des Européischen Parlamentes, in dem ich die Mdglichkeit habe, gerade im Bereich
Umwelt tatig zu sein — seit Maastricht ist es méglich, an der Gesetzgebung mitzuwirken -, werde
ich mich in Zukunft dieser Aufgabe voll widmen. Ich werde in den n&chsten Monaten, im
nachsten Jahr nicht mehr diesem Haus angehéren, um die Zeit zu haben, meine Aufgabe im
Européischen Parlament wahrzunehmen. Ich mdchte aus diesem AnlaR noch gerne ein
Anliegen an jene &sterreichischen Parlamentarier, die Interesse haben, fiir Osterreich im
Rahmen der Europaischen Union zu arbeiten, richten. Wir haben eine sehr gute Mitbestimmung
durch die Moglichkeit, im HauptausschuBl dariber zu diskutieren, welche Vorlagen in den
Ministerrat kommen, in welcher Weise im Ministerrat Entscheidungen fallen kénnen und wir die
osterreichischen Minister auf diese Entscheidungen vorbereiten, an Entscheidungen einbinden
kénnen.

Ich wirde die Osterreichischen Parlamentarier bitten, zu bedenken, daf} nicht nur Ent-
scheidungen im Ministerrat fallen, sondern daf} eine Reihe von Entscheidungen, die im Haupt-
ausschuB beraten werden, letztich vom Europaischen Parlament entschieden werden, im
Mitbestimmungsverfahren, vor allem im Bereich Konsumentenschutz, Umweltschutz, Gesund-
heit, und daR es sehr wichtig ware, auch da eine entsprechende Einbindung zu finden.

Ich wiirde auch ersuchen - bei aller Harte der Auseinandersetzung, die sicherlich zwischen
Opposition und Regierung notwendig ist —, die Sachlichkeit der Argumente in den Vordergrund
zu stellen. Wir werden gerade bei der Mitbestimmung in der Europaischen Union unser Ziel, das
Wohl der &sterreichischen Bevélkerung, immer im Auge haben! — Ich danke lhnen. (Beifall bei
der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

19.03

Priasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dkfm. Ruthofer. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

19.03

Abgeordneter Dkfm. Kurt Ruthofer (F). Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Klagen des Handels tber den (iberdurchschnittlichen
Umsatzriickgang werden immer lauter. Jeder Schilling, der im Ausland ausgegeben wird,
bedeutet ein Minus fur die heimische Wirtschaft, weniger Steuereinnahmen, weniger Arbeits-
platze, weniger Treibstoff im Motor unserer Wirtschaft.

Die oberotsterreichische Industriellenvereinigung hat beim Linzer Universitatsprofessor Friedrich
Schneider eine Studie lber den KaufkraftabfluR und Steuerausfall aufgrund der Einkaufe der
Osterreicher im Ausland in Auftrag gegeben. Diese Studie kommt zu erntchternden Ergebnis-
sen. Die Umsatze der Einkaufsfahrten von Osterreichern im Ausland lagen 1984 zwischen 7 und
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14 Milliarden Schilling, wobei Professor Schneider fur 1995 eine Zunahme von mindestens
100 Prozent erwartet. In den Bundesldndern Salzburg, Tirol und Vorariberg ist der Umsatz-
entgang Uberdurchschnittlich. In den Bundesldndern Oberdsterreich, Steiermark und Karnten
leidet der Handel in erster Linie in den Grenzbezirken Uberproportional, und zwar infolge des
Preisgefalles zwischen dem In- und Ausland.

Alleine fur Karnten wirde ein KaufkraftabfluR in der GréRenordnung von 5 Prozent nach den
Berechnungen des Institutes fur Handelsforschung einen Umsatzriickgang von rund 1,5 Milli-
arden Schilling bewirken und damit rund 1 000 Arbeitspldtze im Karntner Handel freisetzen.

Die Kaufkraft ist fur den Handel nicht schlagartig in FiuR geraten. Die Entwicklung hat sich in
mehreren Schritten und aus mehreren Griinden vollzogen: Lira-Verfall, Offnung der Grenzen,
unterschiedliche Rahmenbedingungen diesseits und jenseits der offenen Grenzen, die unter-
schiedlichen Mehrwertsteuerséatze und die Getrankesteuer.

Was die Getrankesteuer betrifft, habe ich einen Steuervergleich bei Wein in einigen euro-
paischen Landern angestellt.

Italien hat eine Getrénkesteuerbelastung von 0 Prozent, eine Umsatzsteuer von 16 Prozent, was
eine Gesamtsteuerbelastung von 16 Prozent ergibt.

In Deutschland betragt die Getrénkesteuer 0 Prozent, die Umsatzsteuer 15 Prozent, was
wiederum eine Gesamtsteuer von 15 Prozent ergibt.

Frankreich hat eine Getrankesteuerbelastung von rund 3,40 S pro Flasche, eine Umsatzsteuer
von 18,6 Prozent, was zirka 20 Prozent Gesamtsteuer ergibt.

In Belgien betragt die Belastung 5 S pro Flasche, die Umsatzsteuer betragt 20,5 Prozent, was
eine Gesamtsteuerbelastung von zirka 26 Prozent ergibt.

Jetzt kommen wir zu Osterreich. Bekanntlich haben wir eine Getrankesteuer von 10 Prozent und
eine Umsatzsteuer von 20 Prozent, das ergibt somit 30 Prozent. Sie sehen, es ist eine Uber-
durchschnittliche Belastung, ja die groflte Belastung in ganz Europa.

Zur Mehrwertsteuer. — In ltalien zum Beispie! sind die Dingemittel mit einem Mehrwertsteuer-
satz von 4 Prozent — bitte: 4 Prozent, man hére!, gegentber 20 Prozent in Osterreich — deutlich
geringer belastet, was dazu fihrte, dall von den Osterreichern tonnenweise Dungemittel in
ltalien eingekauft wurden. Den Konsumenten ist jedoch kein Vorwurf zu machen. Die starke
Zunahme im grenziberschreitenden Einkauf ist téglich ein Beweis fir das Preisbewuftsein der
heimischen Konsumenten. In Tarvis zum Beispiel wurden Dungemittel o6sterreichischer
Provenienz, und zwar handelt es sich konkret um Produkte der Chemie Linz, wesentlich
gunstiger angeboten als in Osterreich. Fur den Staat bedeutet dieser KaufkraftabfluR eine
Mindereinnahme von etwa 3 Milliarden Schilling fur 1994. Die Zahlen fir 1995 werden bei einer
Fortsetzung der derzeitigen Eniwicklung zweistellige H6hen erreichen.

Wenn man die Umsatzsteuereinnahmen im ersten Quartal 1995 betrachtet, so sieht man, daR
sie um 30 Prozent niedriger waren als die Umsatzsteuereinnahmen in den Vergleichsmonaten
des Vorjahres. Allein um die Zahlen des Vorjahres zu erreichen, fehlen dem Finanzminister bis
dato rund 23 Milliarden Schilling. Bei Gegenverrechnung des 13. Umsatzsteuertermines des
Jahres 1994, der im Janner abgezogen wurde, bleiben immerhin unter dem Strich im ersten
Quartal 1995 Mindereinnahmen von rund 10 Milliarden Schilling aus dem Titel Umsatzsteuer.
Eine Hochrechnung fur das Jahr 1995 ergibt einen Gesamtjahresausfall bei der Umsatzsteuer in
einer Grof3enordnung von etwa 40 Milliarden Schilling.

Seit Beginn dieses Jahres wird die Offentlichkeit permanent und penetrant von der EU-
Staatssekretarin mit dem vollig unberechtigten Vorwurf konfrontiert, dal EU-Preisvorteile nicht
an die Konsumenten weitergegeben werden. In Serie bewirkt dies mittlerweile eine breite Verun-
sicherung in der Offentlichkeit. Gerade in der politischen Verantwortung ware in erster Linie ein
koordinierter und mdglichst friktionsfreier Ubergang Osterreichs und seiner Wirtschaft in die
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Abgeordneter Dkfm. Kurt Ruthofer

Européaischen Union sicherzustellen. Zumindest aber miifite mit Rucksicht auf die betroffenen
Arbeitsplatze vor offentlichen Auftritten das Gesprach mit den betroffenen Branchen gesucht
werden. Wir Freiheitlichen fordern daher eine entsprechend verantwortungsbewuflte Haltung der
Reprasentanten der Bundesregierung ein. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Zur Angleichung der Wettbewerbsbedingungen an den EU-Standard werden vor allem auch
MaBnahmen erforderlich sein, wodurch eine Diskriminierung der ésterreichischen Unternehmen
im steuerlichen Bereich, insbesondere bei der Umsatzsteuer und der Getrankebesteuerung,
aber auch bei den Lohnnebenkosten hintangehalten wird.

Es besteht also Handlungsbedarf unserer Bundesregierung zur Unterstitzung der Wirtschaft bei
der notwendigen Anpassung an den EU-Wettbewerb anstatt einseitiger und kurzsichtiger
Interessenpolitik auf dem Ricken der Betriebe und ihrer Mitarbeiter. — Ich danke fir lhre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

19.11

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist nunmehr Frau Abgeordnete Haller. —
Bitte, Sie haben das Wort.

19.11

Abgeordnete Edith Haller (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Vor zirka zwei Monaten war die &ffentliche Diskussion uber die Kaufkraftabflusse nicht
mehr zu verhindern, wiirde ich sagen, und zwar deshalb, weil diese in den westlichen Bundes-
landern tats&chlich verheerende AusmaRe angenommen haben. Damals hat dann sofort die
osterreichische EU-,Lerche* oder das EU-,Lercherl, die Frau Ederer, gezwitschert, der Handel
sei selbst daran schuld, er gabe die EU-Preise nicht weiter. Die Tiroler Handelskammer hat auch
darauf reagiert und hat sofort der schwachen Lira die Schuld daran gegeben.

In der Zwischenzeit ist es wohl offensichtlich geworden, vor allem durch die Aktionen der
Opposition, dall ein Zusammenspiel von verschiedenen Faktoren die Ursache dafir ist. Und
diese Argumentation wurde ja nicht nur einmal durch Expertenmeinungen bestéatigt. Die Grinde
dafir sind die hohen Steuern, die hohen Lohnnebenkosten, die schwache Eigenkapital-
ausstattung, die aufgebldhte Barokratie und so weiter.

ich méchte mich aber jetzt vor allem mit dem Handel beschaftigen. Ich bin eine persénlich
Betroffene. Und ich sage, die osterreichische Regierung und die Interessenvertretung, die
Wirtschaftskammer, sind schuld daran, dall wir jetzt diese Situation beziglich Kaufkraftabfliisse
haben, weil man eben in Osterreich die Hausaufgaben nicht gemacht hat. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Frau Tichy-Schreder hat heute hier gesagt, der Hande!l selbst wollte ja in die EU. Dazu muB} ich
sagen: ja, leider. Aber warum denn wohl? — Weil man dem Handel vor dem EU-Beitritt eine
Aufhebung der Wettbewerbsnachteile versprochen hat. (Zwischenruf des Abg. Gradwohl.)
Horen Sie mir vielleicht einmal ein biRchen zu! Ich diskutiere dann gerne mit lhnen.

Die Wirtschaftskammer und die Regierung haben es ganz geflissentlich vermieden, vor dem EU-
Beitritt den Handel aufzuklédren, was wirklich durch den EU-Beitritt auf die kleinen und mittel-
standischen Handler in Osterreich zukommt.

Ich habe in meinem personlichen Umfeld in Tirol versucht, dieses Defizit auszumerzen, und
zwar wollte ich vor allem auch auf etwas aufmerksam machen, was hier eigentlich noch nie
erdrtert wurde, namlich dal® durch den EU-Beitritt auch die Mehrwertsteuerrickvergitung
wegfélit. Dadurch haben sich natdrlich auch die UmsatzeinbuBen des Handels verstérkt, vor
allem in den Tourismusgebieten. Denn erstens fahren die Westdsterreicher verstérkt ins
Ausland zum Einkaufen — das ist nachgewiesen. Die Vorteile hat ja sogar Dr. Schussel, als er
noch Wirtschaftsminister war, vor dem EU-Beitritt groR angekandigt.

Zweitens kaufen nun auch die Touristen in Westosterreich nicht mehr ein, weil sie die Mehrwert-
steuer nicht mehr zuriickbekommen und somit keinen Vorteil mehr haben. Es ist nachgewiesen,
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dal ein Grofiteil der kleinen Handelsbetriebe in Tourismusorten in den Hauptsaisonen
40 Prozent ihres Umsatzes aus dieser Malinahme rekrutiert hat. Kein Mensch hat den Handlern
das vorher gesagt; dieses Problem wurde geflissentlich unter den Tisch gekehrt.

Mein Mann und ich haben auf eigene Kosten Inserate geschaltet und versucht, darauf auf-
merksam zu machen: 20 zu 15 gegen die EU. Leider hat es nichts genutzt. Aber kiar ist, Herr
Bundesminister: Diese MalRnahmen beziehungsweise der Wegfall dieser Malnahme beschonigt
noch zusétzlich lhre Bilanz. Denn Sie missen ja jetzt diese Mehrwertsteuerriickzahlungen auch
nicht mehr leisten. Entweder sind Sie wirklich einfach ein schlechter Rechner — oder Sie sagen
hier die Unwahrheit. Denn die fehienden 30,7 Prozent aus Mehrwertsteuereinnahmen
resultieren nicht aus einer Anderung bei der Verrechnung der Einfuhrumsatzsteuer. Auch diese
MaBinahme ist daran mitbeteiligt. Sonst ware der Prozentsatz namlich noch hoher. Sie
profitieren in lhrer Bilanz noch von diesen weggefallenen Mehrwertsteuerumsatzzahlen.

Sie werden natirlich wieder sagen, die Auswirkungen seien nur marginal. Mich wiirde schon
interessieren, wie hoch das wirklich zu Buche schlagt. Denn fir die betroffenen Handler sind die
Auswirkungen keinesfalls marginal. Sie haben neben dem Kaufkraftabflul ins Ausland auch
noch teilweise 40 Prozent Umsatzriickgang durch die Touristen zu verkraften. Aber vielleicht ist
daran auch wieder der Handel selber schuld.

Herr Bundesminister — auch wenn Sie mir jetzt nicht zuhdren —: Es interessiert die kleinen und
mittleren Handelsunternehmen in Osterreich nicht — und auch Frau Tichy-Schreder hat dasselbe
gesagt —, ob die auslandischen Direktinvestitionen in Osterreich derzeit auf einem Héchststand
angelangt sind. Wir Héndler wollen wissen, wie es in unserem Bereich weitergeht, wie wir
tsterreichischen Handler weiter existieren sollen. Denn daBl die Wettbewerbsnachteile da sind,
ist nachgewiesen, ohne Frage. Und bei uns geht es an die Substanz, an die Existenz der kieinen
Betriebe.

Der Herr Bundesminister sagt, es sei nicht notwendig, da auszugleichen. Es sei nicht aktuell,
sagt er, da auszugleichen. Es ist de facto so, dafl unser Handel wirklich 20 zu 15 im Nachteil
gegeniber den EU-Nachbarléndern steht. Herr Kollege Haigermoser und Kollege Trattner von
meiner Fraktion haben schon versucht, Ihnen ein bilchen bei der Rechnung nachzuhelfen, die
Sie nicht geschafft haben, Herr Bundesminister. — Aber staatliche Malnahmen, die man vorher
versprochen hat, die hier regulierend eingreifen kénnten, sind nicht aktuell.

Frau Kollegin Tichy-Schreder, die ja als Kammerfunktionarin hier herinnen sitzt und die eigent-
lich die Interessen des Handels zu vertreten héatte, macht dem Herrn Bundesminister und der
Bundesregierung noch die Rauberleiter — im wahrsten Sinn des Wortes. Die Kammern haben
vor dem EU-Beitritt sicher nicht die Interessen des Handels vertreten, sondern nur die eigenen.
Und wenn Sie jetzt sogenannte EU-Wochen zur Aufkldrung veranstalten, dann, meine ich, sind
Sie mindestens ein Jahr zu spat dran. Was gibt es jetzt noch aufzukldren? Vor dem Beitritt hatte
man agieren missen! — Das hat man aber, und zwar bewuflt, nicht getan. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Auch jetzt noch reduzieren sich die Aktivititen der Kammer darauf, bei der EU-Kommission
Jeans-Lieferanten anzuzeigen, die erhdhte Einstandspreise verlangen. Warum hat man sich
nicht frGher darum geklimmert? Das méchte ich schon fragen. Hat das Frau Tichy-Schreder
nicht gewul3t? Ich weill das schon seit Jahren, und die dsterreichischen Importeure wissen das,
daB wir in Osterreich bei den Importen durchschnittlich um 7 Prozent hdhere Einstandspreise
zahlen mussen. Daran ist aber nicht der Osterreichische Handel schuld, sondern es sind die
auslandischen Exporteure daran schuld. Das ist seit Jahren so. Da hat man aber nichts
unternommen seitens der Interessenvertretung oder seitens der Regierung. Ich weif3 das auch
aus eigener Erfahrung. Mein Mann ist Importeur aus Frankreich. Und es hat sich in diesem
Bereich auch nichts gedndert. Der &sterreichische Handel hat einfach weitaus schlechtere
Wettbewerbsbedingungen als das umliegende Ausland. Und wenn man hier wirklich dem
Handel die Schuld daran gibt, dann kann man nur sagen, der Handel hatte sich vielleicht eine
bessere Interessenvertretung suchen missen. Aber nicht einmal das war ihm méglich.
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Fur den kleinen Handler drauf3en - das kann ich Ihnen garantieren — sind diese Anfrage und vor
allem die Beantwortung durch den Herrn Bundesminister &uerst dringlich. Die Situation in den
westlichen Bundesléndern geht an die Existenz der kleinen Handelsbetriebe.

Sie werden letztlich dafir verantwortlich sein, wenn es diese kleinen Handelsbetriebe nicht mehr
geben wird, wenn sie wegrationalisiert, wenn sie ,strukturbereinigt* werden (Beifall bei den Frei-
heitlichen), wie das Herr Vizekanzler Schissel so schén genannt hat.

Diese Betriebe konnten ja in den letzten Jahren nicht einmal Eigenkapital schaffen, mit dem die
Ausfélle ,abgefedert’ — ich verwende jetzt auch einmal ganz bewufit einen solchen Ausdruck —
hatten werden kénnen. Das haben die Malnahmen der Wirtschaftspolitik nicht zugelassen.
Bitte, womit sollen diese Betriebe die Ausfalie abfedern? Es ist kein Eigenkapital da! Auch dafir
sind beide o&sterreichische Koalitionsparteien verantwortlich. Da kdnnen Sie sich nicht der
Verantwortung entziehen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Bundesminister! Sie sagen, daR durch eine Senkung der Mehrwertsteuersatze und durch
eine Abschaffung der Getrankesteuer keine wesentliche Einddmmung der Einkaufsfahrten ins
Ausland erreichbar ware. Diese Aussagen sind bereits mehrfach wissenschaftiich widerlegt
worden. Ich kann dem nur zustimmen und Sie dazu auffordern. Ich nehme mir dieses Recht
heraus, weil auch andere Oppositionspolitiker, wie etwa Herr Kier oder Frau Langthaler, aber
auch Kollege Stummvoll von der Wirtschaftskammer, dasselbe gefordert haben, wie wir
Freiheitliche das jetzt tun. Aber vielleicht war es letzterem nicht ganz ernst damit.

Wir méchten heute einen Antrag einbringen, der eine Senkung der Mehrwertsteuer um jeweils
2 Prozentpunkte beinhaltet. Sie sehen, da wir ohnehin nur eine schrittweise Senkung fordern.
Die sich ergebenden Mindereinnahmen von 16 Milliarden Schilling jahrlich wirden zwar
momentan zu Buche schlagen, kénnten aber mittelfristig kompensiert werden. Das sagen nicht
nur wir Freiheitlichen, sondern auch Wirtschaftsexperten. Osterreich mit seinen 20 Prozent
Mehrwertsteuer liegt eindeutig an der Spitze aller EU-L&nder. Wenn Sie es uns nicht gestatten,
mit den anderen EU-Staaten in etwa gleichzuziehen, dann werden die Wettbewerbsnachteile fur
Osterreich erhalten bleiben — und der Schaden fur die 6sterreichische Regierung, fur das
osterreichische Volk, fiir den dsterreichischen Steuerzahler werden immer gravierender werden.

Ich bringe hiermit folgenden EntschlieBungsantrag ein:

EntschlieRungsantrag

der Abgeordneten Bohacker, Haigermoser, Rossmann, Meischberger und Kollegen betreffend
Senkung der Mehrwertsteuersatze um jeweils 2 Prozentpunkte

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

Der Bundesminister fur Finanzen wird aufgefordert, im Zuge eines ehestméglichen Abgaben-
anderungsgesetzes § 10 Abs. 1 und Abs. 2 UStG 1994 dahin gehend zu &ndern, daf} anstelle
des Normalsteuersatzes von 20 Prozent ein solcher von 18 Prozent und anstelle des
ermaBigten Steuersatzes von 10 Prozent ein solcher von 8 Prozent tritt.

Kedehk

ich ersuche vor allem diejenigen Politiker, die diese MalBnahmen drau3en bei der Bevélkerung
bereits lautstark gefordert haben, darum, unserem Antrag zuzustimmen. (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

19.24

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Der von Frau Abgeordneter Haller soeben vorgetragene
EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstutzt, er wird damit in die Verhandlungen mitein-
bezogen.
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Zu Wort ist nunmehr Herr Abgeordneter Mentil gemeldet. — Bitte, Herr Abgeordneter.

19.24

Abgeordneter Hermann Mentil (F): Werter Herr Prasident! Werter Herr Minister! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Leider ist Herr Kollege Heindl im Augenblick nicht anwesend (Abg.
Koppler: ...schriftlich!), ich méchte aber trotzdem auf seine Kritik an der Wirtschaftskompetenz
der Freiheitlichen eingehen. Vor einigen Wochen hat sein Fraktionskollege hier beim Rednerpult
festgestellt, dal® von den 42 freiheitlichen Abgeordneten 29 im Eigenverantwortlichkeitsbereich
beziehungsweise in selbsténdigen Berufen arbeiten, und wir daher keine Sozialkompetenz
hatten. Bitte, was haben wir jetzt? Wirtschafts- oder Sozialkompetenz? Sie meinen wohl, daf
alles richtig ist, was Sie sagen, Sie haben quasi das Wissen mit dem Baggerl6ffel eingefloft
bekommen, und wir sind in lhren Augen die ,dumme* Fraktion, die nicht wei, wovon sie spricht!
Fiur Sie haben wir einmal keine Sozialkompetenz, einmal keine Wirtschaftskompetenz - je
nachdem, wie Sie es brauchen. Ich gebe lhnen mein Wort darauf und werde es lhnen auch
beweisen, daR die Wirtschaftskompetenz bei lhnen fehlt! Ich brauche mir nur die roten Pleiten
der letzten Jahre anzusehen, vom AKH angefangen, von der Landerbank, von der VOEST,
AMAG, ,Konsum" — meine Herren, ganz wichtig, die Pleite des ,Konsum* und der Konkurs der
DDSG. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber Sie bringen noch ganz andere Dinge zustande! Sie machen sogar mit Landeselektrizitats-
unternehmen Konkurs. Eine Tochterfirma der BEWAG, das weil ich sicher, ist in Konkurs. ich
weill nicht, ob die anderen drei Tochtergesellschaften folgen werden. Das ist eine ,lustige"
Geschichte! Eine ,gute” rote Wirtschaftspolitik durch Jahrzehnte hindurch schaut so aus, da®
man selbst mit Landeselektrizitdtsunternehmen ins Schleudern kommt! Das mu man sich
einmal vorstellen! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Ironische Heiterkeit bei der SPO.)

Wenn man Sie so weiterfunrwerken 18Rt fihren Sie womdglich Osterreich wirklich in die Pleite!
Warum ich das glaube? — Weil Sie nicht agieren angesichts dieser Situation — von reagieren erst
recht keine Rede! Ein Manager, ein Unternehmer reagiert auf solche Ergebnisse. Sie agieren
aber nicht einmal. Sie tun gar nichts, Sie machen effektiv gar nichts! Ich werde lhnen das
beweisen. (Zwischenrufe bei der SPO.)

Nicht nur wir Freiheitlichen behaupten, dal Ihre Wirtschaftspolitik nicht funktioniert. Es gibt sehr
gescheite Leute, Fachleute, die dasselbe sagen. Sie kennen diese Schriften bestimmt. Was ist
festzustellen? Schlechte internationale Zensuren fir Osterreich! (Abg. Mag. Guggenberger: Ist
das aus ,taglich Alles"?)

Auch in einer Analyse der Schweizerischen Bankgesellschaft wird Osterreich auf Platz 12
eingereiht. Allerdings wird uns fir das Jahr 2010 nur mehr die 20. Stelle prognostiziert. Es geht
aber noch weiter: Es gibt 500 Unternehmer, besonders gescheite Leute (Zwischenrufe bei der
SPQ), und diese sagen voraus, daf Wien unter 29 Stidten auf dem 23. Platz landen wird, wenn
die Entwicklung so weitergeht wie bisher. (Anhaltende Zwischenrufe bei der SPQ.)

Horen Sie bitte zu! Wien konnte auf dem 23. Platz hinter Prag, hinter Warschau, hinter Budapest
landen. Das bringen Sie zusammen, das schaffen Sie! (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Zwischenrufe bei der SPO. — Prasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.)

Etwas anderes: Raumordnung verhindert Investitionen. Ich weill, Herr Minister, Sie meinen, die
Gemeinden erledigen nichts, die Lander erledigen nichts.

Wissen Sie, daR sich neun von zehn Osterreich fur einen Belastungsstopp aussprechen?
(Zwischenrufe bei der SPO.) — Aha, das hat sich bei Ihnen noch nicht herumgesprochen. Weiter
heil’t es: todliche Schere ...! (Abg. Mag. Guggenberger: Schreien Sie bitte nicht so! Man
braucht ja einen Gehérschutz!)

Horen Sie doch zu! Das habe nicht ich erfunden, das sagen Fachleute! Tédliche Schere aus
Lohnzusatzkosten einerseits und dem harten Schilling andererseits. Da tut sich etwas, Herr
Kollege Kukacka! (Abg. Tichy-Schreder: Schreien ist kein Argument!) Das mache ich nur, damit
Sie munter werden, die meisten von thnen lesen und horen schon die langste Zeit nicht zu!
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Die Liste der Fehlentwicklungen wéachst — das ist hochinteressant! Die Lohnnebenkosten sind in
Wirklichkeit keine Nebenkosten mehr! Das ist doch klar, sie erreichen ja schon 101 Prozent.
Wenn die Nebenkosten einmal héher sind als die Kosten, dann sind das keine Nebenkosten
mehr. Das stimmt! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es geht noch weiter: Es wird immer gesprochen von der ,Insel der Seligen®, davon, daR unsere
Dienstleistungen so preisgiinstig seien. Wenn wir 101 Prozent Lohnnebenkosten haben, die
Deutschen haben 78 Prozent und die Schweden — man hore! — haben 77 Prozent Lohnneben-
kosten, dann sollten wir schon dartiber nachdenken. Bitte alles nachzulesen (Abg. Mag.
Guggenberger: Alles in ,taglich Alles” oder in ,Die ganze Woche*!), gescheite Leute, nicht nur
wir sagen das, sondern auch andere gescheite Leute. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Weitere Kritik: Sozialpolitik als Fall ohne Boden!, heift es. ich bin ein gestandener Sozial-
politiker. (lronische Heiterkeit bei der SPQ.) Es hat schon etwas auf sich, was hier in diesen
Unterlagen steht, meine Damen und Herren! Wir muften einmal mit den Entrimpelungen
anfangen! ,Der Geist von Raaba muR zurtick in die Gruft!“ Klingt das nicht gut? Lauter Fachleute
haben das gesagt. Oder: ,200 000 mehr Beamte als Industriemitarbeiter.” Stellen Sie sich
einmal vor, was das heif’t! (Abg. Koppler: Das darf doch nicht wahr sein!)

Ich wiederhole: 200 000 Beamte mehr als Industriemitarbeiter. So etwas mul’ man sich einmal
vorstellen! Das sind gigantische Dimensionen! Absoluter Burokratisierungsstopp, meine Damen
und Herren von der SPO! (Zwischenrufe bei der SPO.)

Was heif3t das? Wo ist Kollege Haselsteiner? Der hat das alles erfunden, das ist ja der Wirt-
schaftsmanager schlechthin! Kollege Meischberger weif’ nicht sicher, was bei den Tankstellen
so ablduft, das weill alles der Bauunternehmer, Kollege Haselsteiner! Das solite er einmal
héren, es wiirde mich interessieren, ob er dazu etwas sagen kann. Absoluter Birokratisierungs-
stopp auf Bundes-, Landes- und Gemeindeebene! Ausgliederung von behérdlicher Kontroll-
tatigkeit und Ubertragung auf private Sachverstandige, Privatisierung auf allen Ebenen,
Senkung der Staatsquote. - Das sagen die Fachleute.

Jetzt kommen wir zu den Birgern. Auch die dsterreichischen Burger denken nach. Gott sei
Dank! Uber eine Million von Ihnen wahlen nicht nur die Freiheitlichen, jetzt sind es vermutlich
schon 1,5 Millionen, sie denken auch nach. Was sagen die Burger? — Die Kosten fir die
Unternehmungen sind entschieden zu hoch, sagen 52 Prozent. 52 Prozent sind eigentlich eine
kiare Mehrheit, da werden Sie mir recht geben.

Oder die Hochtechnik. — Auch da sind wir Nachzlgler. Wir sind auf den neunten Platz hinunter-
gerasselt. Wir sind die sogenannten Hochtechniknachzlgler.

Noch etwas Schones fur Sie von der linken Reichshélfte: Die Arbeitskosten haben sich ver-
sechsfacht! Wir liegen mit 609 Prozent auf dem zweiten Platz. Von 1870 bis 1994 haben wir das
.geschafft’. Eine gigantische Sache, Herr Minister! Was sagen Sie dazu? Ich bin gespannt, wie
Sie das Budget sanieren wollen, wenn Sie so weitertun und keinen Handlungsbedarf erkennen.

In den Hochburgen der Biirokratie — horen Sie sich das einmal an - betrégt der Anteil der
Staatsdiener in Prozent der Beschéaftigten 21 Prozent. Den schlechten vierten Platz haben wir
damit inne. (Abg. Koppler: 21 Prozent! — Ein Wahnsinn!)

Keine Nebenkosten mehr. — Das ist alles nachzulesen. Gute, gescheite Fachleute haben das
alles erarbeitet, nicht nur die Freiheitlichen wissen das. Wir sind ja aufgeschlossen genug, uns
mit gescheiten Leuten zu unterhalten und auseinanderzusetzen. Osterreich ist da ein
Spitzenreiterland ~ das ist hoch interessant, ich stelle lhnen dazu gerne eine Folie zur
Verfigung —, liegt mit 101 Prozent an erster Stelle. Das muRl man sich einmal durch den Kopf
gehen lassen. Das alles ist nicht lustig, nicht angenehm.

Wir arbeiten nicht gerade das meiste, obwohl die rechtschaffenen Leute alle fleiig sind und sich
bemuhen, daR dort, wo sie eingesetzt sind, alles funktioniert. Es wird ihnen aber durch die
Unféhigkeit der Regierung so manches an Erfolg zunichte gemacht.
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Ja nicht einmal in bezug auf Telefonieren schaffen wir es, wettbewerbsféhig zu sein! Teures
Telefonieren! Nimmt man Preise fir ein vergleichbares Leistungsbiindel, liegen wir an dritter
Stelle — aber im negativen Sinn. So teuer telefonieren unsere Unternehmungen, unsere Firmen!
Und da wundern Sie sich, dal es hinten und vorne nicht funktioniert?

Es geht noch weiter; Wir sind auch Forschungsnachzugler. Mit 1,5 Prozent des Bruttoinlands-
produkts liegt Osterreich hinter den USA mit 2,7 Prozent oder Japan mit 3 Prozent.

Sehr interessante Details: der EinfluR des Staates — Staatsquoten im internationalen Vergleich:
Osterreich: 52 Prozent. Das alles stammt aus ehrlichen Quellen — Wifo, Bundesministerium fir
Finanzen. Das sind alles Stellen, die man ernst nehmen und denen man glauben kann. (Abg.
Koppler: Wieviel haben wir an Schwarzbeschéftigung in Osterreich?) Sie sollen nicht immer
versuchen, alles schlecht zu machen, was wir einbringen, sondern Sie sollten wirklich einmal in
kollegialer Form mit uns gemeinsam Uber diverse Dinge nachdenken.

Ich habe noch etwas ganz anderes fiir die EU-Jubler auf Lager. Fir sie habe ich etwas
besonders Schénes: die APA-Meldung 341, Landwirtschaft: Férderung, EU/Vorarlberg. Haben
die Herrschaften der Linken gelesen, was sich in diesem Férderungsbereich tut? (Ruf bei der
SPO: Kénnen wir es héren?)

Herr Kollege! Haben Sie gelesen, daR die EU die ¢sterreichische Férderung fur Milch und
Rindfleisch stoppt? Haben Sie das gelesen? Gegen eine Vorarlberger Unterstutzung der
Milchproduktion von 75 Groschen je Kilo und gegen Pramie fir weibliche Rinder hat man
Einspruch erhoben, man hat das auf Eis gelegt. Jetzt wissen wir gar nicht mehr, ob das alies
noch kommt, weil das noch gar nicht vereinbart wurde bei den sogenannten Brusseler
Gesprachen. — Die ehrenwerten Verhandler durften so manches tibersehen beziehungsweise
vergessen haben.

Ich glaube, wir sollten wirklich alle dariiber nachdenken — und nicht immer so tun, als ob alles,
was die Opposition einbringt, vollig aus der Luft gegriffen, nicht in Ordnung wére. Sie sind
eingeladen, Sie haben eine Mdglichkeit, wir haben namlich ein paar wirklich schéne Antrage fur
heute vorbereitet und eingebracht. Hier herinnen sind Herren, die bei der Kammervoliver-
sammliung mitgestimmt haben. Wo ist er den, der Herr Vizeprasident in spe des zertrimmerten
Freien Wirtschaftsverbandes, Herr Kiermaier? Er ist eingeladen, heute wieder mitzustimmen
(Beifall bei den Freiheitlichen), so wie er beim Kammertag mitgestimmt hat, und alle Freunde
vom Wirtschaftsbund sind naturlich gleichfalls dazu eingeladen. Tun wir etwas, bemihen wir
uns, so dal} es mit der Wirtschaft wieder aufwérts geht und da die Staatsfinanzen in Ordnung
gebracht werden! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

19.35

Priasident Dr. Heinrich Neisser: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Anna Elisabeth
Aumayr. — Bitte, Frau Abgeordnete.

19.35

Abgeordnete Anna Elisabeth Aumayr (F): Herr Bundesminister! Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Herr Bundesminister, Sie behalten bis zur Stunde etwa 1 Milliarde
Mehrwertsteuerbeitrédge von den Bauern zu unrecht ein. Das zeigt auch eine Wifo-Studie von
Mathias Schneider auf. Es gibt fiur die Bauern eine eigene Mehrweristeuerregelung. Die
pauschalierten Bauern koénnen die Vorsteuer nicht geltend machen. Sie zahlen 20 Prozent
Vorsteuer, darfen sich dafur aber im Ausgleich 10 Prozent Mehrwertsteuer beim Verkauf ihrer
Produkte zurtickbehalten. Das war bis jetzt sozusagen ein Nullsummenspiel fir Sie.

Jetzt ist es aber anders geworden. Jetzt bekommen sie durch diese Regelung um 1 Milliarde
Schilling zu viel, und ich sage: zu unrecht. Die Preise fir die Bauern sind seit dem EU-Beitritt
dramatisch gesunken, und die 10 Prozent Mehrwertsteuer von diesen niedrigen Preisen er-
geben diesen Einkommensverlust von 1 Milliarde Schilling.

Herr Bundesminister! Ich fordere Sie auf, entweder die Mehrwertsteuer von 10 Prozent auf
12 Prozent zu erhdhen und so diese Milliarde den Bauern zurtickzugeben oder endlich den
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Abgeordnete Anna Elisabeth Aumayr

Mehrwertsteuersatz, wie die freiheitliche Fraktion das standig fordert, um 2 Prozent zu senken.
Das hatte den gleichen Effekt fiir die Bauern.

Ich bin mir dessen sicher, dal diese Antrage, die die Freiheitlichen heute eingebracht haben,
vor allem die Mehrwertsteuersenkung, einige Abgeordneten der OVP mittragen werden. Die
Forderung, dal diese Sache bei den Bauern endlich geregelt werden muf® und diese 1 Milliarde
Schilling den Bauern wieder zurtckerstattet beziehungsweise in Zukunft nicht mehr abgezogen
wird, ist etwas, was schon ein Herr Prasident Schwarzbtck gefordert hat, was ein Herr
Prasident Schwarzenberger gefordert hat, was samtliche Kammerprasidenten gefordert haben,
auch der Kammerprasident von Kéarnten, Herr Wutscher. Einen einstimmigen Landtagsbeschiufl
daraber gibt es auch aus dem Burgenland.

Ich bin also dessen ziemlich sicher, wenn das keine Sprechblasen von den OVP-Abgeordneten
sind, daB} Sie heute im Sinne der Bauern — fiir die Bauern ist extrem wichtig, dal es zu dieser 2-
Prozent-Senkung kommt — den freiheitlichen Antragen zustimmen werden. Ich werde bei der
namentlichen Abstimmung sehr genau aufpassen, wer von der OVP diesen Antrégen
zustimmen wird. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Bundesminister! Wir haben aber nicht nur einen enormen Kaufkraftabflul seit dem EU-
Beitritt in Osterreich zu verzeichnen, und die Steuereinkommen sind fur die Regierung ent-
sprechend gesunken, sondern es gibt ein weiteres Problem: Die Betriebe halten unendlich mit
den Investitionen zurick. Die Banken sind leer. Der einzig positive Effekt ist, dall jetzt die
Kreditzinsen um ein halbes Prozent gesenkt wurden, aber das nur deswegen, weil kein Betrieb
mehr Kredite aufnimmt. Niemand will mehr investieren, alle halten sich zurtick. Dadurch kommt
es auch zu einem Steuerverlust, und das wird sicherlich negative Auswirkungen auf das Budget
haben.

Herr Kollege Haselsteiner ist leider nicht mehr da. Er sagt, die Forderungen der Freiheitlichen
seien Uberhaupt nicht gerechtfertigt. Ich wirde ihm raten, einmal zu einer Versammiung der
Industriellenvereinigung zu gehen. In Oberdsterreich hat vor kurzem eine solche stattgefunden,
und dort hat der Chef der Industriellenvereinigung, Herr Dipl.-ing. Mitterbauer, Auftrage an die
Politiker erteilt. Auftrag Nummer eins: Getrankesteuer weg. Auftrag Nummer zwei: Senkung der
Mehrwertsteuersétze. — Alles Auftrage an die Politiker. Die Freiheitlichen werden diese Auftrage
erfullen. Ich hoffe, daR die OVP als sogenannte ... (Ruf bei der OVP: Wie werden Sie die
Getrénkesteuer kompensieren?) Wieso sollen wir die Getréankesteuer kompensieren? Machen
Sie einmal eine ordentliche Steuerpolitik! Hungern Sie nicht die Gemeinden unnétig aus und
verwirtschaften Sie nicht so viel! 7 Milliarden Schilling werden durch die Getrankesteuer vom
Staat eingenommen, aber nur 5 Milliarden werden an die Gemeinden weitergegeben. 2 Milli-
arden Schilling werden allein fir die Verwaltung gebraucht.

Ich habe vor kurzem einen Leserbrief gelesen. Da schreibt ein Mann aus Oberésterreich: Ich
habe fur die EU gestimmt, und jetzt hole ich mir die Vorteile. Ich fahre nach Italien einkaufen, ich
fahre nach Deutschland einkaufen. Ich habe dafiir gestimmt, und jetzt fahre ich dorthin
einkaufen, wo es eben die glnstigeren Preise gibt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

An Sie von der sogenannten Unternehmerpartei: Was hat Frau Tichy-Schreder gesagt? — Man
wird priifen, man werde langfristige Konzepte machen, man musse sich das noch eine Zeitlang
anschauen. Bis dahin sind doch alle Betfriebe kaputt, dann kénnen Sie Uberhaupt nichts mehr
prifen.

Ich bin gespannt darauf, wie sich die OVP jetzt beim neuen Finanzminister verhait? Wenn der
Finanzminister ein freiheiticher Minister wéare, dann ware ich wirklich interessiert, wie die
Abstimmung im Unvereinbarkeitsausschuf? ausgehen wiirde. Sie machen ja jedem Minister von
der Sozialistischen Partei die Mauer. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Einmal dem Einem, dann
dem Staribacher — so lange, bis kein Wahler mehr Gber diese |hre Mauer driiber kann. So lange
machen Sie den sozialistischen Ministern die Mauer, bis Sie kein Mensch mehr wahit! (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

19.42
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Prasident Dr. Heinrich Neisser

Priasident Dr. Heinrich Neisser: Néchster Redner ist Herr Abgeordneter Rosenstingl. — Bitte,
Herr Abgeordneter.

19.42

Abgeordneter Peter Rosenstingl (F): Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn ich mir die Debattenbeitrédge von manchen Abgeordneten der Regierungskoalition anhére,
frage ich mich schon, ob wir hier im Parlament nur mehr theoretisieren und nicht mehr die Praxis
betrachten — oder ob wir nicht doch die Aufgabe hatten, eine praxisorientierte Politik zu

machen?

Herr Bundesminister! Wenn Sie davon sprechen, daR der Wirtschaftsstandort Osterreich immer
attraktiver wird ... (Abg. Dr. Heindl: Stimmt!) Herr Kollege! Da stehen Sie aber offensichtlich in
Widerspruch zu einigen lhrer Kollegen. Wir alle haben — Sie sicher auch — gestern oder
vorgestern eine Broschire bekommen, und zwar Uber den Industriestandort Osterreich,
herausgegeben von der osterreichischen Wirtschaftskammer. Ein Absatz der Einfihrung in
dieser Broschiire beginnt mit der Uberschrift. ,Marktanteilsveriuste fur Osterreich.* Darin heif3t
es: ,Die zunehmenden Verlagerungen von &sterreichischen Produktionen ins Ausland und die
mangelnden Investitionen aus dem Ausland kénnen daher trotz Ost-Offnung nicht als tbliches
Klagelied der Unternehmer abgetan werden, sondern der Industriestandort Osterreich hat an
Attraktivitat verloren.*

Das sagt die Sektion Industrie der Wirtschaftskammer, der Sie, Frau Vizeprasidentin Tichy-
Schreder, angehéren — nicht der Sektion Industrie, aber der Wirtschaftskammer. (Abg. Tichy-
Schreder: Zeigen Sie mir die Broschiire! Wissen Sie, von wem das ist? — Von der Industriellen-
vereinigung!)

Frau Prasidentin! Ich wirde Sie bitten, dal3 Sie zumindest richtig lesen. Im Impressum steht
,Bundessektion Industrie der Wirtschaftskammer Osterreich“. Das ist nicht von der Indu-
striellenvereinigung, sondern der Medieninhaber und Herausgeber ist die Bundessektion
Industrie der Wirtschaftskammer Osterreich. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Tichy-
Schreder: Und der Vereinigung 6sterreichischer Industrieller!)

Frau Kollegin! Wir beide brauchen uns nicht Uber die Kammer zu unterhalten. Sie wissen
genausogut wie ich, dal die Industriellenvereinigung als Wahlergruppe bei den Wirtschafts-
kammerwahlen auftritt, daher ist sie nattrlich auch in der Sektion Industrie enthalten.

Wo sollte die Industriellenvereinigung sonst sein? Sie kann doch als Industriellenvereinigung
nicht beim Fremdenverkehr sein. ich verstehe schon, dal® Ihnen das unangenehm ist, wenn die
Sektion Industrie der Wirtschaftskammer Osterreichs Ihre Aussage, die Sie vor drei Stunden
gemacht haben, daR der Standort Osterreich angeblich immer attraktiver werde, widerlegt.

Ich halte fest — Herr Bundesminister, das gilt auch fur Sie —, daR der Standort Osterreich nicht
attraktiver wird, sondern wir Gefahr laufen, daR der Industriestandort Osterreich immer
schlechter bewertet wird.

Herr Bundesminister! Wenn Sie es auch zu verniedlichen versuchen, daR es in Osterreich
keinen KaufkraftabfluRl gibt, frage ich mich schon, wo Sie eigentlich leben, wie sehr Sie sich mit
der Wirtschaftspolitik in Osterreich befassen? Es gibt doch in Osterreich wirklich keinen ernst zu
nehmenden Menschen mehr, der — wie Sie das getan haben - behauptet, dal es nur ein
biRchen einen Kaufkraftabfiu} gibt. 5 Milliarden Schilling; mehr werden es nicht sein.

Herr Bundesminister! Wenn das lhre Wirtschaftspolitik ist, da® Sie mit falschen Zahlen agieren,
daR Sie Schonfarberei betreiben — aber ich beflrchte fast, Sie wissen es wirklich nicht, wie gro
der Kaufkraftabflu ist —, habe ich die gréften Befirchtungen fur den Wirtschaftsstandort
Osterreich, habe ich die gréRten Befurchtungen fiir unsere Unternehmen in Osterreich, weil ich
glaube, da} Sie — vielleicht vor lauter Hinschauen auf GroRauftrage, die Sie gerne fur lhre
Kanzlei haben wollen, obwohl Sie Minister sind — nicht wissen, was sich tatsachlich hier bei uns
in Osterreich abspielt. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Ruf bei der OVP: Eine miese Partie seid
ihrl)
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Abgeordneter Peter Rosensting!

Herr Kollege! Zum Unterschied von lhnen fihle ich mich dazu verpflichtet, fur die dsterreichische
Wirtschaft einzutreten — nicht aber hérig dem Koalitionspartner zu sein und nicht mehr zu
wissen, was in Osterreich vorgeht und die eigenen Grundséatze zu verraten. (Beifall bei den
Freiheitlichen.) Verrat der eigenen Grundsatze bei der OVP - nicht bei den Freiheitlichen.
Nehmen Sie das endlich einmal zur Kenntnis! (Ruf bei der OVP: Verlogene Unterstellungen,
alles schlecht machen! Jeden und alles schlecht machen, das kénnen Sie! Osterreich schlecht
machen, die Regierung schlecht machen, das kénnen Sie! Schémen Sie sich!)

Wir machen nicht alles schlecht, Herr Kollege, sondermn wir sehen die Gefahren. Wir haben diese
vor dem EU-Beitritt gesehen — und jetzt sind wir best&tigt worden. Ich brauche mich nicht zu
schamen, denn ich bin als Wirtschaftstreibender, obwohl ich fir einen gemeinsamen Markt in
Europa bin, weil ich gesehen habe, welch verfehlte Politik Sie machen, gegen den EU-Beitritt
aufgetreten. Sie hingegen sind fur den EU-Beitritt Osterreichs eingetreten. (Ruf bei der OVP:
Schémen Sie sich!) Herr Kollege, schamen Sie sich, dall Sie die dsterreichischen Unternehmen
verraten haben. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Ruf bei der OVP: Dann kritisieren Sie sachlich
und nicht mit persénlichen Unterstellungen!) Regen Sie sich wieder ab!

Herr Bundesminister! Sie haben bei Frage 8 zur Anderung der Getrankesteuer gemeint, diese
Anderung sei primar aus der Sicht der Stadte und Gemeinden zu beurteilen. Daher sei derzeit
keine Notwendigkeit fiir eine Anderung gegeben.

Herr Bundesminister! Sie vertreten hier eine Ansicht, die ich nicht teilen kann. Die Anderung der
Getrankesteuer ist nicht nur aus Sicht der Gemeinden zu sehen — die Steuerpolitik ist auch nicht
aus Sicht des Bundes zu sehen —, sondern die Steuerpolitik ist aus Sicht der sterreichischen
Wirtschaft zu sehen. Es besteht Handlungsbedarf hinsichtlich der Getrankesteuer; damit stehen
wir ja nicht alleine da.

Wirtschaftspolitik sollten Sie endlich einmal aus Sicht der Wirtschaftstreibenden in Osterreich
machen, ebenso aus Sicht der Arbeitnehmer in Osterreich! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Dann
wirden Sie vielleicht auch nicht andauernd Arbeitspl4tze in Osterreich vernichten.

Es gibt Probleme im Tourismus, im Handel, Probleme im Gewerbe, ebenso Probleme in der
Industrie. Und Sie sollten endlich einmal aufhéren schénzufirben, sondern sollten den Taf-
sachen ins Auge blicken.

Frau Kollegin Tichy-Schreder! Sie haben sich mit der Getrankesteuerabschaffung beschaftigt
und haben gemeint, das kénne man nicht machen, denn das will nur eine Sektion, die Sektion
Tourismus, und man solle die Sektionen in der Kammer nicht untereinander ausspielen. Sie sind
leider nicht dariber unterrichtet, was sich in Osterreich abspielt. Vorige Woche gab es in der
Wirtschaftskammer Niedertsterreich einen einstimmigen BeschluR, der initiert war vom
Wirtschaftsbund, vom Prasidenten Reinbacher. Das war ein einstimmiger Beschlufl auf
Abschaffung der Getrankesteuer — einstimmig von allen anwesenden Vertretern der einzelnen
Sektionen. Es haben alle Sektionen mitgestimmt. Ich erwarte mir daher, dafl heute bei unserem
Antrag auf Abschaffung der Getrénkesteuer auch alle mitstimmen, da3 der Wirtschaftsbund
mitstimmt, dal der Freie Wirtschaftsverband mitstimmt. — Ich bin schon gespannt darauf, wie
sich Herr Kollege Kiermaier verhalten wird. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Frau Kollegin Tichy-Schreder! Ich wirde lhnen wirklich raten, die Warnungen, die auch in dieser
Broschiire der Wirtschaftskammer Osterreich/Sektion Industrie enthalten sind, zur Kenntnis zu
nehmen und dafir einzutreten, daR es zu Veradnderungen kommt. Wir kénnen nicht weiter
verniedlichen, wie Sie, Herr Bundesminister, das gemacht haben, wie das auch Herr Professor
Nowotny gemacht hat. Osterreich hat bereits Wettbewerbsnachteile in der EU, wir haben
Nachteile durch starke Konkurrenz der ¢stlichen Nachbarl&nder, und wir wissen nicht, wie wir
diese Nachteile beseitigen sollen, weil Sie, Herr Bundesminister, und Ihre Regierungskollegen
glauben, Budgetsanierung bedeutet immer nur, mehr Einnahmen zu haben — aber nicht zu
sparen.

Herr Bundesminister! Sie hatten einen glanzenden Amtsantritt. Es hat mich allerdings ver-
wundert, dal} Sie, ein Steuerberater, gesagt haben — das war lhre erste Aussage zur Steuer-
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Abgeordneter Peter Rosenstingl

politik als Finanzminister — Schaffen wir die Beglinstigungen des 13. und 14. Monatsgehaltes
ab, dann gibt es Mehreinnahmen!

Herr Bundesminister! ich war wirklich erschuttert dariber, dall Sie als neu antretender Finanz-
minister, der aus einem solchen Berufszweig kommt und daher wissen mifte, wie man Steuer-
politik macht, nicht auf die Idee kamen, zumindest in einer ersten Wortmeldung zu sagen: Ich
werde mich bemuhen, Ausgaben zu senken und auf diesem Wege das Budget zu sanieren!

Sie schauen genauso wie lhr Vorganger — der hat das allerdings viel theoretischer gesehen —
nur auf die Einnahmen und belasten dadurch den ¢sterreichischen Unternehmer immer mehr.

Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben in Osterreich die
Gefahr der Abwanderung unserer Betriebe. Die Prognosen deuten immer mehr darauf hin, daf
eine verstérkte Abwanderung der &sterreichischen Betriebe in die &stlichen Nachbarlander
stattfinden wird. Ich weiR nicht, ob Sie wissen, dall GroRkonzerne 6sterreichische Zulieferanten
zwingen, ihre Zulieferbetriebe in Tschechien, in der Slowakei, in Ungarn anzusiedeln; dies
betrifft ganz besonders den Bereich der Elektroindustrie, da dort die Betriebe schon teilweise
abgewandert sind. Warum sind sie abgewandert? — Unter anderem auch deshalb, weil wir in
Osterreich zu hohe Lohnnebenkosten haben. Ich glaube daher, daR bezuglich Lohnnebenkosten
besonderer Handlungsbedarf besteht. Die Lohnnebenkosten betragen, jetzt im Jahr 1995 - und
es hat eigentlich keinen Sinn, immer von der Vergangenheit zu reden und zu sagen, vor einiger
Zeit waren sie noch ein bisserl niedriger —, 102,1 Prozent bei den Arbeitern und bei den
Angestellten 94,4 Prozent.

Ich moéchte daher folgenden Entschlielungsantrag einbringen:

EntschlieRungsantrag

der Abgeordneten Bohacker, Mag. Schweitzer, Rossmann, Haigermoser und Kollegen betref-
fend Senkung der Lohnnebenkosten

Der Nationalrat wolle beschliellen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert, die seit 1. Mai 1995 erzielten Mehreinnahmen aus der
Erhéhung der Mineraldisteuer nicht zum Stopfen von Budgetiéchern, sondern ausschlieflich zur
Senkung der Lohnnebenkosten zu verwenden.

Rkkkk

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, dall dieser Antrag sehr wohi berechtigt ist
— dies auch deshalb, um der Gefahr der Abwanderung von Osterreichischen Betrieben in
ostliche Nachbarlénder zu entgehen.

Sie sollten nicht immer wieder Gber neue Belastungen sprechen, sondern sollten sich dariber
Gedanken machen, wie wir in Osterreich wirtschaftsférdernde MaRnahmen durchsetzen und
unser Konkurrenzverhaltnis zum Ausland verbessern kénnen.

Herr Bundesminister! Wir mussen leider zur Kenntnis nehmen, dal die Steuerreformen der
letzten Jahre nicht viel gebracht haben. Sie haben in Ihrer Beantwortung gemeint, bei der Eigen-
kapitalbildung bestiinde kein Handlungsbedarf, da die Steuerreform ohnedies alles Notwendige
erledigt hatte.

Herr Bundesminister! Sie soliten aus den Bilanzen lhrer eigenen Kanzlei eigentlich erkennen —
ich nehme an, daR Sie viele Klienten haben —, daR sich durch die Steuerreformen der letzten
Jahre keine Verbesserungen ergeben haben. So wurde beispielsweise auch die Eigenkapital-
quote der osterreichischen Betriebe, insbesondere jener der klein- und mittelstandischen
Wirtschaft, nicht verbessert. Ganz im Gegenteil: Durch die Streichung der Investitions-
begunstigungen sind unsere Unternehmer in die Situation geraten, daR sie die durch den

www.parlament.gv.at




41. Sitzung NR XIX. GP - St hisches Protokol | tes Original
176 / 41. Sitzung 2 e%%g.r url's?c1559500 ol (gescanntes rIgl?\lzgtionalrat, XIX. GP

Abgeordneter Peter Rosenstingl

verstarkten Markt in der EU notwendig gewordenen Investitionen aufgrund der Streichung der
Investitionsbeginstigungen nur unter erschwerten Bedingungen durchfiihren kénnen. Ich hoffe,
daR die besonnen Krafte in diesem Haus, die wirklich eine objektive, eine gute Wirtschaftspolitik
machen wollen, das endlich erkennen. Sie werden auch erkennen muissen, daR die
Investitionsfreudigkeit der 6sterreichischen Unternehmer gesunken ist.

Herr Kollege Kiermaier! Sie als fihrender Funktiondr der Wirtschaftskammer soliten eigentlich
wissen, daB in den ersten Monaten des Jahres 1995 die Investitionen in Osterreich nicht
besonders hoch waren, insbesondere jene in der klein- und mittelstdndischen Wirtschaft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe einen Wunsch an die Politiker hier in diesem
Haus: daR sie endlich einmal in die Betriebe gehen und sich anschauen und anhéren, mit
welchen Sorgen die osterreichischen Unternehmer zu k&mpfen haben, und darauf reagieren,
dall die osterreichischen Unternehmer durch verfehite Wirtschaftspolitik und durch verfehlte
Steuerpolitik geschadigt werden. Sie sollten reagieren, wenn wir einen Kaufkraftabflu@ und
verminderte Steuereinnahmen haben. Herr Bundesminister, Sie soliten eigentlich aufgrund threr
Ausbildung wissen, dafl man bei verminderten Steuereinnahmen die Steuern nicht erhéhen soll,
sondern dall man mit einer ordentlichen Steuerreform, die Steuersenkungen vorsieht, die
Einnahmen mittelfristig erhhen und damit wirklich Budgetsanierung betreiben kann. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

Gehen Sie ab von lhrer Belastungspolitik, machen Sie lhre Hausaufgaben fir Osterreichs EU-
Beitritt, damit die Wettbewerbsvoraussetzungen in Osterreich verbessert werden und damit die
osterreichischen Unternehmer die Chance haben - die steht ihnen namlich zu, da sie fleiRige
Unternehmer sind —, sich auch in der EU dem Wettbewerb stellen zu kdnnen. — Danke. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

19.56

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Der vom Abgeordneten Rosenstingl soeben verlesene
EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt. Er wird daher in die Verhandlungen mitein-
bezogen.

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ing. Nulbaumer. — Bitte, Herr Abge-
ordneter.

19.57

Abgeordneter Ing. Wolfgang NuBbaumer (F). Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Zum zur Diskussion stehenden Thema haben wir bereits sehr viele Argumente gehort.
Doch far mich wird immer deutlicher: Osterreich hat es verabsiumt, vor dem EU-Beitritt
rechtzeitig und umfassend jene Harmonisierungen durchzuflhren, die begleitend eine l&nger-
fristige positive wirtschaftliche Entwicklung erméglichen warden. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Finanzminister! Nicht die EU ist schuld an der jetzigen Situation, die den Handel, den
Fremdenverkehr, die Landwirtschaft und die Industrie so hart trifft, sondern es sind die fehlende
Strategie der Bundesregierung und die in ihren eigenen Reihen aufgebauten Hemmnisse. Durch
diese Erstarrung in der Regierungskoalition und nicht durch die dringlichen Anfragen der
Freiheitlichen wird die Unzufriedenheit in der Bevélkerung geschurt und letztlich unsere
Wirtschaft — gelinde ausgedrickt — in hohem Malle geschédigt.

Herr Minister! lhr Amtsantritt ist mit lhrer Ankindigung der Besteuerung des 13. und
14. Monatsgehaltes nicht sehr gitcklich verlaufen. Dafir haben Sie von den Freiheitlichen, aber
auch von Personen aus lhren eigenen Reihen sehr starke Vorhalte bekommen. Das wére ja zu
ertragen, aber das ist nicht das Problem. Das Problem ist, da® man den Menschen nicht mehr
eine Fahne in die Hand geben kann, damit sie motiviert losstiirmen. Heute sind die Menschen
informierter, erkennen die wichtigsten Zusammenhange und sind nicht durch falsche Beur-
teilungen zu motivieren. Die Menschen kénnen rechnen, und sie wissen, dal die Besteuerung
des 13. und 14. Gehaltes in Summe etwa 10 bis 12 Milliarden Schilling erbringen wirde, aber
nur fiktiv das Budgetdefizit verringern wirde, weil das Fehlen dieser 10 bis 12 Milliarden
Schilling in ihren Brieftaschen die Kaufkraft um diesen Betrag reduzieren und daher das, was
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durch die Steuer auf der einen Seite aufgeht, auf der anderen Seite durch die Reduzierung der
Mehrwertsteuereinnahmen und durch sonstige in diesem Zusammenhang stehende Steuern
und Abgaben wiederum verlorenginge. Mit Steuererhdhungen kann man kurzfristig, aber nie
langfristig Erfolg haben. Der richtige Ansatz ist daher das Sparen und nicht das Besteuern.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Das ist die eine Seite. Aber auf der anderen Seite ist eine Wirtschaftsoffensive zur Wettbewerb-
verbesserung unbedingt notwendig. Damit bin ich bei einem kritischen Punkt der oster-
reichischen Wirtschaftspolitik angelangt. Eine offensive Wirtschaftspolitik hatte spatestens nach
dem Ansuchen Osterreichs um den Beitritt zur EU einsetzen mussen. Statt dessen wurde — als
erstes Beispiel — den Monopolbetrieben der Ubergang zum freien Wettbewerb durch Abziehen
der erwirtschafteten Mittel erschwert. Statt beispielsweise die Austria Tabak oder deren Tochter
HTM mit wettbewerbserprobten Aufsichtsraten zu versehen, wurde gleich nach lhrem Amts-
antritt, Herr Minister, ein Beamter, und zwar Ihr Sektionschef, zum Aufsichtsratsvorsitzenden
bestellt.

Anstatt der Austria Tabak die Moglichkeit des Aufbaus eines Sportartikelkonzerns und damit
eine osterreichische Schilésung zustande zu bringen, werden, sofern ich die Zeitungsmeldungen
richtig interpretiere, dem Vorstand der Austria Tabak die Fesseln angelegt.

Herr Bundesminister! Nur ausschlieRlich in Osterreich tatige Verwaltungsbeamte kennen das
internationale Parkett und die internationalen Mérkte und das Wettbewerbsverhalten auf diesen
nicht. Solche Aufsichtsrate werden nur beeinfluite Meinungen weitergeben und im Gbrigen den
Weg des geringsten Widerstandes gehen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Zweites Beispiel: Herr Bundesminister! Sie haben am Montag, glaube ich, den blauen Brief der
EU erhalten oder zumindest davon Kenntnis erlangt. In Ihrer Reaktion darauf meinten Sie, das
misse man nicht so ernst nehmen. Genau das ist die Haltung der Sozialisten und deren OVP-
Satelliten! Die Sozialisten haben nie eine gesunde Budget- und Finanzpolitik betrieben. Wer in
Anbetracht von 1 600 Milliarden Schilling Budgetdefizit etwas anderes behauptet, ist entweder
naiv oder begreift dessen verheerende Folgen fir die zukiinftige Volkswirtschaft in Osterreich
nicht.

Wenn ich von der OVP als einem Satelliten spreche, dann deshalb, weil die Wirtschaftssprecher
der OVP einerseits alle Schuldenanhdufungen und Versdumnisse mitgetragen haben, aber
andererseits standig folgende Forderungen erheben: Fiexibilisierung der Arbeitszeit, Senkung
der Lohnzusatzkosten, effizientere Bildung, politisches Reagieren auf den raschen Wandel,
Verdoppelung der Ausgaben fir Forschung und Entwicklung, rasche und unbdrokratische
Genehmigungsverfahren, Starkung der Exportindustrie und viele, vieles andere mehr. — Das ist
auch nachzulesen.

Auch wenn Sie all diese Punkte von uns Freiheitlichen abgeschrieben haben: Diese Punkte sind
wichtig und mussen umgesetzt werden! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Meine Kollegen von der
OVP! Wenn Sie meinen, das seien lhre Ideen zum Erhalt des Standortes Osterreich, dann
setzen Sie sie bitte um. Setzen Sie sie bitte um! (Neuerficher Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich wei3, mit der SPQ ist das nicht machbar. Aber Sie wissen auch, dal es &uRerst fahriassig
ist, diese Erfordernisse nicht in die Tat umzusetzen.

Herr Dr. Heindl! Wir Freiheitlichen jammern die Wirtschaft nicht krank! (Abg. Dr. Heindl: No na!)
Aber wir kénnen Kennzahlen interpretieren. Und ich sage lhnen, daR die Industriellenver-
einigung, der OVP zugezshit oder zumindest der Regierung nahe, in einem Bericht, der heute
schon mehrmals hier zitiert worden ist, viel dramatischer, als ich es tue, diese Zahlen darstellt.

Herr Heindl! Sie sprechen von den Zahlen der Vergangenheit. Wir jedoch sind hier angetreten,
um die Erfordernisse der Zukunft zu besprechen und entsprechend zu handeln! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)
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Jetzt komme ich zu meinem dritten Beispiel: Frau Staatssekretarin Ederer zieht durch die Lande
und erklart, die Unternehmer seien daran schuld, daB die Preise noch nicht EU-Standard haben.
Die kapitalistischen Unternehmer sind an allem schuld! Ob dieser Naivitat weil ich oft nicht, ob
ich nun weinen oder lachen sollte. (Abg. Parnigoni: Weinen Sie ein biBchen!) Sie sollten das
tun! Sie sollten das wirklich tun! — Jeder in der Wirtschaft weil, da sich der Preis aus den
Kosten und allen Marktmdglichkeiten zusammensetzt. Doch wenn die Kosten aufgrund der ent-
sprechenden Rahmenbedingungen festliegen, sind sie nur durch Veranderung dieser Rahmen-
bedingungen zu &ndern. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Spatestens nach dem Beitrittsansuchen haben wir gewulit, da3 nur eine Harmonisierung des
Steuersystems, eine Angleichung der Kostenstruktur und ein Einklang der Sozial- und Umwelt-
standards wettbewerbsfahige Bedingungen schaffen.

Gehen Sie bitte in die Betriebe und schauen Sie, welche Differenzen heute in Europa in den
einzelnen Staaten festzustellen sind! Glauben Sie wirklich, daR ein Exporteur, der in Osterreich
produziert und mit 251 S Arbeitskosten je Stunde belastet ist, mit einem Konkurrenten in
GrofRbritannien, der 141 S je geleisteter Arbeitsstunde zu zahlen hat, Schritt halten kann?! Das
glauben Sie doch selbst auch nicht!

Die Automobilindustrie zeigt dies deutlich auf. Wo lassen sich in Europa die Japaner nieder? Bei
uns in Osterreich? Nein! In GroRbritannien lassen sie sich nieder.

Das ist ja auch — um zum nachsten Beispiel zu kommen — in der Automobilzulieferindustrie das
grofte Problem. Wir haben in den Beitrittsverhandlungen keine Ubergangsl¢sung mit Japan
bekommen, und jetzt gehen die Exporte nach Japan um etwa 80 Prozent zurlick. Warum? —
Weil die 6sterreichischen Anbieter einfach nicht wettbewerbsfahig sind. Sie sind zu teuer!

Ich habe diesen Dienstag bei einer Anhoérung asiatischer Staaten mit Dr. Krenzler, dem
Generaldirektor der Kommission fur AuRenwirtschaftsbeziehungen, gesprochen. Dr. Krenzler
war in Halifax beim Treffen der G7/G8, und er meinte, dal das jetzt am Monatsende
wahrscheinlich abzuschiieBende Abkommen zwischen USA und Japan zu einer Diskriminierung
der europaischen Industrie fihren wird. Werkzeuge handelspolitischer Natur, um dies zu
verhindern, sieht er keine.

Meine Damen und Herren! Das heillt in der Konsequenz: Die 6sterreichischen Automobil-
zulieferbetriebe werden gleich zweimal bestraft: einmal durch den Wegfall der Kompensations-
geschafte und ein zweites Mal durch die zukiinftige Diskriminierung, die sich aus dem Vertrag
zwischen USA und Japan méglicherweise ergeben wird.

Noch eine Anmerkung dazu: Vizekanzler Dr. Schissel hat in der letzten Fragestunde auf
unseren diesbeziiglichen Vorhalt und eine ihm prasentierte Antwort der Kommission bewuft die
Unwahrheit gesagt. Es sind keine Verhandlungen durch die EU-Kommission in bezug auf
Lieferungen von Zulieferteilen nach Japan méglich. AusschlieBlich die Wettbewerbsfahigkeit der
heimischen Industrie z&hlt in diesem Falle.

Was die Preise der Importwaren betrifft, so unterliegen diese nun einmal auch der Sster-
reichischen Gesetzgebung, und deshalb ist die Mehrwertsteuerharmonisierung &uRerst wichtig.
Ich zeige Ihnen das anhand eines kurzen Beispieles auf. Bei produktbezogenen Steuern und
Abgaben sind die Differenzen innerhalb der Gemeinschaft sehr dramatisch. Osterreich erhebt
zum Beispiel eine 10prozentige Getrankesteuer, was andere Mitgliedslander nicht tun. Es erhebt
eine doppelt so hohe Biersteuer wie Deutschland. Ferner wird ein Branntweinzuschiag erhoben,
und auch die Sektbesteuerung ist erheblich héher. Wein ist in Osterreich mit Gesamtsteuern von
30 Prozent belastet — wir wissen das ja alles! —, in Griechenland hingegen nur mit 6 Prozent.

Um gleiche Wettbewerbschancen in der Gemeinschaft zu erreichen, gibt es nur zwei Méglich-
keiten: entweder durch Harmonisierung von indirekten Steuern und Produktsteuern mit Hilfe der
souveran und dkonomisch verniinftig gesetzten Initiativen in unseren Mitgliedstaaten, also durch
uns, oder aber durch verniinftige Vorschidge der Gemeinschaft an die Mitgliedstaaten, was
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heilt, dal die Gemeinschaft den Mitgliedstaaten die Steuerharmonisierung vorschreibt und
durchsetzt und letztendlich auch zur Durchfthrung bringt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

ich habe auf meinem heutigen Flug von Altenrhein nach Wien mit dem Direktor von ,Alma-Kase"
gesprochen. Er hat mir von einem Exportumsatzrickgang in seinem Unternehmen von
50 Prozent berichtet und davon, daf} es in der Kasebranche insgesamt sogar einen solchen von
55 Prozent gibt. Wenn das keine Alarmzeichen sind, dann weif ich nicht, wovon Sie in lhrer
Wirtschaftspolitik sprechen! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Haigermoser: Es ist eh alles
in Ordnung!)

Jetzt komme ich zum vierten Beispiel verfehlter Wirtschafts- und Industriepolitik, und zwar in
bezug auf die Moglichkeiten im Bereich Forschung und Entwickiung: Osterreich ist — das ist
ganz klar und aus den Zahlen ersichtlich — Forschungsnachzugler. Wir wenden 1,5 Prozent des
BIP fur Forschung und Entwicklung auf, Gro3britannien, mit bald der Halfte niedrigeren Léhnen
als Osterreich, gibt dafur 2,1 Prozent aus, Finnland 2,2, Deutschland 2,5, USA 2,7 und Japan
3 Prozent.

Herr Bundesminister! Glauben Sie im Emnst, dal eine Wirtschaft, die so wenig Forschung und
Entwicklung betreibt, in Zukunft fiihrend sein kann? — Das wird sie wohl nicht. Daftir haben wir
aber, anscheinend ais Kompensation, die dltesten Studenten und die jiingsten Rentner.

Vergleich der Patentanmeldungen: Deutschland hat beispielsweise vor zwei Jahren 14 000 Pa-
tentanmeldungen gehabt, Osterreich 764 — dem GroRenverhaltnis nach hatten in Osterreich
mindestens 1 400 Anmeldungen vorhanden sein missen.

Bei den Telefonkosten sind wir der Hohe nach an der dritten Stelle, bei der jahrlichen Arbeitszeit
aber an der fiinftletzten; bei der Blirokratie sind wir mit 21 Prozent von Hundert wieder vorne, an
der vierten Stelle, aber auf der anderen Seite zweitletzte im High-Tech-Bereich. Osterreich ist im
High-Tech-Bereich ein echter Nachzigler, und das hat auch Auswirkungen auf unsere Zukunft,
das kann gar nicht anders sein.

Zusammenfassend ergeben sich fir einen Industriestandort Osterreich schlechte internationale
Zensuren, und das Hauptargument hiefir liefert doch unser eigenes Land: Osterreich liegt mit
nur 10,2 Prozent Selbstandigen, gemessen an den Erwerbstétigen, weit, weit zurick. Und einen
deutlicheren Hinweis auf die Schwachen unserer Wirtschafts- und Industriepolitik, als daR es
keine Unternehmer mehr gibt, gibt es wohl wirklich nicht. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Finanzminister! Zum Schiul komme ich nochmals zu lhrem Ressort. Die ,Salzburger
Nachrichten“ haben am 13. 06. 1995 getitelt: ,Ohne Budgetsanierung wird der harte Schilling
weich”. Der blaue Brief aus Brussel kommt nicht von ungefahr, und wenn Sie ihn nicht ernst
nehmen, dann ist das lhre Sache, fiir Osterreichs Wirtschaft aber ist das Nicht-Emst-Nehmen
fatal (Beifall bei den Freiheitlichen), fatal deshalb, weil die Kennzahlenentwicklung weg von den
Konvergenzkriterien eine Reihe duferst bitterer Effekte zur Folge hétte: erstens den Anstieg der
inflationsrate, zweitens die Aufweichung des harten Schillings, drittens die Rickstufung der
Bonitat, viertens die héhere Zinsenlast, finftens den Verlust der Wettbewerbskraft und
sechstens dann, ganz klar damit verbunden, den Verlust von Arbeitsplatzen. Und damit wére der
Osterreichische Industriestandort tot. Das heilt, es bedarf sehr, sehr rasch einer ganz intensiven
Wirtschaftsoffensive.

ich komme zum Schlul3. Wir sind ja mitten in der Diskussion zu einem neuen Schulzeitgesetz,
und ich méchte einen Vergleich von Hausaufgaben und Schularbeit machen; Hausaufgaben
dienen dazu, Kenntnisse zu vertiefen; bei Fehlern kann man diese dann korrigieren. Mit
vertieften Kenntnissen zu einer Schularbeit gegangen, gibt es in der Regel bei einem normal
guten Schdler ein positives Ergebnis.

Die Regierung hat die Hausaufgaben nicht oder nur zum Teil gemacht, und daftr bekam sie
zun&chst ein Minus. Jetzt haben wir aber Schularbeit. Da das Wissen nicht durch Hausaufgaben
vertieft wurde, sitzen Sie jetzt auf der Schulbank und wissen nicht, wie es weitergeht. Das gibt
dann in der Folge einen Finfer, und Ober den Sommer brauchen Sie teure Nachhiifestunden.
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Weil Sie vorher zuwenig getan haben, ist lhr Wissen und Koénnen nur mehr zum Teil
wettzumachen. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Und kennen Sie das Ende eines solchen
Schilers SPO-OVP? ~ Er wird durchfallen. - Ich danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

20.15

Prisident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Béhacker. — Bitte,
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

20.15

Abgeordneter Hermann Béhacker (F): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Ich habe nun seit mehr als funf Jahren die Ehre, diesem Hohen Haus angehéren
zu durfen. Vieles an Uberheblichkeit in der Beantwortung von dringlichen Anfragen haben wir
zur Kenntnis nehmen missen. In der Vergangenheit ist es gerade Bundeskanzler Vranitzky
gewesen, der hierbei eine besondere Meisterschaft erlangt hat. — Aber diese Anfragebeant-
wortung durch den neuen Bundesminister fur Finanzen Dr. Staribacher ist wahrlich eine neue
Qualitat der Arroganz.

Es ist fur mich bedauerlich, daR alle Abgeordneten dieses Hohen Hauses dies einfach zur
Kenntnis nehmen. Wo ist denn hier das Selbstversténdnis des frei gew&hlten Abgeordneten?
Wo? - Heute ist es die Antwort auf eine dringliche Anfrage der Freiheitlichen, morgen die
Antwort auf eine dringliche Anfrage der Grinen oder der Liberalen. Es wird sich nichts &ndern,
wenn wir als Abgeordnete hier nicht vehement dagegen auftreten. (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

Eines ist fur mich auch schon klar geworden: Die Abgeordneten der Regierungsparteien sind
langst zu willenlosen Erfullungsgehilfen dieser Bundesregierung geworden. (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Zwischenruf des Abg. Schwemlein.)

Ich darf nun auf einige meiner Vorredner eingehen. Weil Herr Dr. Heindl gerade den Saal
verlassen will, darf ich kurz auf ihn eingehen: Sie haben, glaube ich, aus dem neuen ,trend”
zitiert, aus der Kolumne ,Profis statt Politclowns".

Sie haben nicht alles zitiert — es ware vielleicht zuviel gewesen —, aber ich darf auch eine
Passage aus diesem Artikel vorbringen:

Lotaribachers Steuerberatungskanzlei besetzt im Netzwerk der politisch motivierten Auftrags-
vergabe ohne Zweifel einen glinstigen Platz. Zu ihren Kunden zé&hlten die Bank Austria, die PSK
und auch die Notenbank.*

Thomas Martinek schreibt dann weiter: ,Daf} Wirtschaftsprifer mit einer eindeutigen politischen
Orientierung auch die Bilanzen von Parteien nahestehenden Unternehmen testieren, ist
befremdlich.“ — Also, gar so positiv ist dieser Bericht an sich nicht.

Aber nun auch zu einem meiner Vorredner, dem Finanzsprecher der sozialdemokratischen
Fraktion, Professor Nowotny. Es ist wie tUblich bei ihm: Er gibt seine Wortspende ab, und dann
verlaflt er das Haus. ich weill nicht, wo er ist, aber Kollege Parnigoni, Sie werden es ihm
sicherlich ausrichten. (Abg. Eder: Da lernt er nichts mehr! Da kann er ruhig gehen!) Kollege
Nowotny hat wieder einmal die alte Masche versucht, unseren Klubobmann ob seiner
steuerlichen Gestion anzuschwérzen.

Aber gerade Professor Nowotny hat ja einen ganz besonderen Zugang zum Steuerrecht und vor
allem auch zur Finanzverwaltung. Stichwort Fenneberg. Will er da nach dem Gesetz vorgehen,
oder interveniert er lieber, um Dinge, die am Rande der Gesetzgebung liegen, zu erreichen?
(Abg. Eder: Was Sie da sagen, ist unseriés!)

Als gefahrliche Drohung habe ich es auch angesehen, als Herr Kollege Nowotny gesagt hat, wie
man die Konvergenzkriterien erreichen kann, und dabei Deutschland als Vorbild genannt hat,
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und zwar hinsichtlich der Einfiihrung einer Solidarabgabe. Andererseits hat der Herr
Bundesminister heute hier klar erkiart, es werde zu keiner Solidarabgabe kommen. Na, was
wollen Sie von der SPO jetzt? Wollen Sie die Solidarabgabe oder wollen Sie sie nicht?

Eine Befurchtung habe ich: Wenn der Herr Finanzminister, der heute gesagt hat, es kommt
keine, so standhaft ist wie bei der Besteuerung des 13. Und 14. Gehalts, dann wird es
bedauerlicherweise relativ rasch zur Einfuhrung einer Solidarabgabe kommen. Eines kann ich
Ihnen aber versichern: Wir Freiheitlichen werden mit allen demokratischen Mitteln die Einfihrung
dieser die Progression anheizenden Solidarabgabe verhindern. (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Abg. Eder: Das kostet ein biBchen Geld!) Herr Kollege! Darf ich Ihnen eines sagen (Abg. Eder:
Dem Schéll sagen Sie das!): Schauen Sie, dal Sie endlich einmal eine gescheite
Wohnbaupolitik und ein gescheites Mietrecht zusammenbringen (Beifall bei den Freiheitlichen),
dann gehen Sie her und reden Uber das Steuerrecht, weil davon haben Sie Uberhaupt keine
Ahnung. Sie reden hier wie ein Blinder von den Farben. (Abg. Eder: 28 000 S Stundenlohn!)

Herr Nowotny hat den Freiheitlichen unterstelit ... (Abg. Eder: 28 000 S Stundenlohn!) Darf ich
jetzt einmal ausreden? (Abg. Eder: Nur damit Sie wissen, wieviel er verdient in der Stunde!)
Bitte reden Sie mit dem Kollegen Scholl selbst, aber nicht mit mir. (Abg. Dr. Ofner: Setz dich
nieder! Zwischenrufe nur von der Bank aus!) Zwischenrufe nur von der Bank aus! (Zwischenruf
des Abg. Eder.) Herr Kollege! Darf ich weiterreden?

Professor Nowotny hat den Freiheitlichen unterstellt, wir wollten im Zusammenhang mit der
Wahrungspolitik den italienischen Weg gehen. Er soll mir bitte eine Aussage eines freiheitlichen
Politikers zeigen, die besagt, daR® wir den italienischen Weg gehen wollen. Das ist doch blanker
Unsinn! Zeigen Sie uns eine dieser Aussagen!

Ganz im Gegenteil: Nicht wir gefahrden den harten Schilling, sondern diese Bundesregierung.
Durch eine verfehlte Finanz- und Budgetpolitik gefahrden Sie den harten Schilling, und was das
bedeutet, wurde heute bereits mehrfach dargelegt. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Eder:
Sie gefahrden viel mehr: Sie gefdhrden ganz Osterreich!)

Wenn es zum Rating des Schuldnerlandes Osterreich kommt, wenn der Zinssatz nur um einen
Prozentpunkt angehoben wird, dann bedeutet das fiir die ésterreichische Schuldenwirtschaft, fir
das Osterreichische Budget einen Mehraufwand von 12 bis 15 Milliarden Schilling jahrlich an
héheren Zinsen, und dafiir tragt diese Bundesregierung gemeinsam mit den beiden
Koalitionsparteien absolut die Verantwortung.

Okosteuerreform: Kollegin Graenitz — sie ist auch nicht mehr im Saal ... (Abg. Eder: Es hort
fhnen ja keiner zu!) Auch Kollege Nowotny hat heute klar und deutlich kundgetan, daf} sich die
Sozialdemokratische Partei von der Okosteuerreform, von der Okologisierung des &ster-
reichischen Steuerrechts verabschiedet hat. Sie, Herr Bundesminister fur Finanzen, haben noch
vor wenigen Tagen in Pressediensten und bei Aussendungen die Dringlichkeit der Okolo-
gisierung des Steuerrechts kundgetan.

Was wird nun aus dem ganzen Bereich der Okologisierung des Steuerrechts bleiben? — Die
Sozialdemokraten werden mit willfahriger Unterstiitzung des OVP-Satelliten die Energiesteuer
ausweiten, das heillt, es wird neuerlich zu einer massiven Belastung der &sterreichischen
Wirtschaft und der 6sterreichischen Bevélkerung kommen. (Abg. Eder: Das ist ein neuer
Schmé&h!)

Als deutliches Beispiel kann man hier die mit 1. Mai 1995 eingefiihrte Mineral6isteuererhéhung
anfuhren: Kein Ausgleich mit anderen Steuern, kein Absenken von Lohnnebenkosten, keine
Abschaffung der Getrankesteuer, die sich mit diesem Betrag leicht hétte finanzieren lassen.

Es ist nicht nur der bése freiheitliche Oppositionsabgeordnete, der hier von einer Anheizung der
Progression spricht. Auch Professor Horst Knapp schreibt unter dem Titel ,Progression durch
die Hintertur“: ,Zweitens und vor allem aber deshalb, weil Etikettenschwindel betrieben wurde.
Dem Begriff Sparen spricht es doch Hohn, wenn in das angebliche Sparpaket 5,8 Milliarden
Schilling an Steuer- und Beitragserhéhung mit verpackt werden.*
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Er schreibt dann weiter, daB schon mit der Mineral6isteuererhtéhung per 1. Mai die héchst
verniinftige Idee einer Okologisierung des Steuersystems umgefélscht worden ist, und es bleibt
eine bloRe Steuerbelastung.

Meine Damen und Herren von den Regierungsparteien! Ich darf auch hier ankiindigen, daRl Sie
in der freiheitlichen Fraktion keine Unterstitzung finden werden, wenn Sie weiterhin die Steuer-
und Abgabenquote in Osterreich erhbhen werden. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Nowotny hat auch noch davon gesprochen, dal Osterreich eine relativ moderate Arbeitslosen-
rate hat. Es ist gut, wenn es eine hohe Beschaftigung und wenig Arbeitslose gibt. Aber man mu
hier schon hinterfragen: Warum ist denn diese Arbeitslosenrate relativ moderat? (Zwischenruf
des Abg. Dr. Lukesch.) Kollege, spare dir deine dimmlichen Zwischenrufe! (Unruhe im Saal. —
Abg. Schwarzenberger: Das war die Aussage des Haider!)

Erstens: Ein wesentlicher Faktor dafir, daR es in Osterreich eine relativ moderate Arbeitslosen-
rate gibt, sind die zahlreichen Frilhpensionierungen. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Alie
Experten beweisen und berechnen, dal jedes Jahr das faktische Pensionsantrittsalter zuriick-
geht, und das bedeutet: Wiirden alle diese Frihpensionierungen nicht Platz greifen, hatten wir
zweifellos zwischen 100 000 und 150 000 mehr Arbeitslose, und damit ware die echte Zahl der
Arbeitslosenrate gegeben.

Ein zweiter Punkt ist zweifellos der hohe Anteil an &ffentlich Bediensteten im Vergleich mit den
Industriearbeitern. (Abg. Leikam: Das ist wirklich diimmlich!) Herr Kollege, ich weil3, dal Sie
keine Ahnung haben von der Materie. Lesen Sie einmal die entsprechenden Fachzeitschriften,
dann werden Sie sehen, dal® dem so ist! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Cap: Was
sind Sie denn so beleidigt?) Oh, der Kollege Cap ist auch da! Guten Morgen! Wieder ausgeruht,
wieder hier im Hohen Haus? Danke! (Abg. Dr. Cap: Das ist doch eine Rumpelstilzchen-
Mentalitat!)

Ergebnis dieser Frihpensionierungen — ich verweise hier nur auf die Frihpensionsaktionen im
Bereich der Verbundgesellschaft — ist, dal alle namhaften Experten feststellen, daR das
Usterreichische Pensionsversicherungssystem nicht mehr finanzierbar sein wird. Die Burger
gehen immer friher in Pension, arbeiten immer kurzer, und wenn das nicht dramatisch
eingeschrankt wird, dann wird im Jahre 2010 das Pensionsversicherungssystem nicht mehr
finanzierbar sein.

Was bedeutet das ? — DaR} es zu dramatischen Einschnitten kommen wird. Und Sie, meine
Damen und Herren von OVP und SPO, tragen dafur die Verantwortung. Sie kénnen keine
Ausrede haben! Wir haben Sie entsprechend gewarnt. (Abg. Eder: Das ist ein Wunschgedanke!
Genau das wollen Sie!)

Ein weiterer Punkt ist der KaufkraftabfluR ins Ausland im Zusammenhang mit der Getranke-
steuer und der Biersteuer. Wir alle wissen, dal gerade das Bier — das Aktionsbier — der
sogenannte Turdffner im Einzelhandel ist. Viele Kunden kommen nur ins Geschéft, um sich ein
gunstiges Bier abzuholen, und kaufen dann in diesem Zusammenhang andere Produkte mit.

Was passiert nun? — Durch die UberhOhte Biersteuer, durch die Getréankebesteuerung, durch
den Unterschied in der Mehrwertsteuer ist das Bier etwa in Deutschiand, im Grenzraum von
Salzburg um zirka 30 bis 35 Prozent billiger. Seit dem EU-Beitritt besteht nun die Moglichkeit,
taglich pro Person 110 Liter Bier von Deutschland nach Osterreich zu importieren, und ich lade
den Herm Finanzminister ein: Kommen Sie einmal am Freitag nachmittag nach Salzburg und
schauen Sie sich die Schlange an, die von der Grenze nach Freilassing bis zur Stadtmitte reicht!
Funf, sechs Kilometer Stau, nur Einkaufsfahrten, um in Deutschland gunstiges Bier und
dergleichen zu kaufen, mit dem Ergebnis, daR die Nahversorgung und der Einzelhandel in
Salzburg zugrunde gehen. Und Sie, Herr Minister, sehen da absolut keinen Handlungsbedarf.
Ich weil} nicht, wo sie leben.

Ich darf daher folgenden EntschlieBungsantrag einbringen:

www.parlament.gv.at



184 von 25 41. Sitzung NR X1X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

3
Nationalrat, XIX. GP 22. Juni 1995 41.Sitzung / 183

Abgeordneter Hermann Bdhacker

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Hermann Bohacker, Peter Rosenstingl, Helmut Haigermoser, Mag. Gilbert
Trattner, Mares Rossmann und Kollegen betreffend Biersteuergesetz 1995, BGBI. 701/1994, im
Zuge der Debatte zur dringlichen Anfrage, Nr. 1338/J (Steuerpolitik gefahrdet Wirtschaft)

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Die Bundesregierung wird aufgefordert, ehestméglich den Steuersatz je Hektoliter Bier gemaR
§ 3 Abs. 1 BierStG 1995 anstelle von 20 S mit 11 S je Grad Plato (Steuerklasse) festzusetzen.

dededede ke

Abschlielend, Herr Bundesminister — die Zeit ist um —: Es obliegt mir nicht, Ihnen Belehrungen
zu erteilen, aber gestatten Sie mir, daB ich lhnen eine Empfehlung mitgebe. Ich lade Sie ein:
Kommen Sie heraus aus threm Elifenbeinturm des Wirtschaftsprifers, versuchen Sie einmal, in
die kleinen mittelstandischen Betriebe zu gehen, schauen Sie sich an, was im Handel wirklich
vorgeht, prufen und Gberprafen Sie einmal Bilanzen von klein- und mittelsténdischen Betrieben,
dann werden Sie sehen, daR es wirklich hoch an der Zeit ist, daf} es zu einer Akkordierung des
Steuersystems mit den EU-Landern kommt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

20.29

Priasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter Bothacker! Erlauben Sie mir eine
Bemerkung: Der Vorwurf der ,dimmlichen Zwischenrufe*, gerichtet an einen Kollegen hier in
diesem Plenum, ist nicht unbedingt das, was wir unter niveauvoller parlamentarischer Aus-
einandersetzung verstehen.

Der von lhnen vorgelegte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt. Er steht mit in
Verhandlung.

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ing. Murer.

20.30

Abgeordneter Ing. Gerulf Murer (F): Verehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich mochte nur ganz kurz, da die Landwirtschaft und auch die Forstwirtschaft auch
in Osterreich noch immer zu den wesentlichen Wirtschaftszweigen zahlen, zur Bilanz der ersten
Monate Gemeinsamer Agrarpolitik ein paar Feststellungen treffen und auch einige Fragen an
den neuen Finanzminister richten, die er mir beziehungsweise uns dann im Hohen Haus
beantworten moge. .

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daR die Bilanz der ersten Monate der Gemeinsamen
Agrarpolitik seit dem EU-Beitritt ganz anders ist, als uns vorher versprochen wurde. Ich méchte
nur daran erinnern, dal Frau Staatssekretirin Ederer in einem ausfihrlichen Interview
ausdricklich gesagt hat. Die Landwirtschaft ist nicht gefahrdet. Mdglicherweise ergibt sich ein
kleiner Strukturwandel, aber wir in der Bundesregierung werden alles tun, damit die Bauern auf
ihren Héfen bleiben kénnen. — So Brigitte Ederer in einem Interview.

Derzeit, Herr Finanzminister, stellt sich die Situation genau umgekehrt dar. Die Bauern sind nicht
nur nicht gesichert, sondern die Bauern fiichten, wo sie nur flichten kénnen, und zwar aufgrund
der massiven Preiseinbulen, aufgrund der nicht ausbezahlten oder noch nicht ausbezahlten
ForderungsmaRnahmen, die im ersten Jahr versprochen wurden und noch nicht angekommen
sind, und sie flichten aufgrund der schweren Belastung durch die Birokratie, die vor allem die
jungen Bauern auf sich nehmen muften.

Herr Kommissar Fischier hat in einem Interview gesagt: Wenn ich nur von der Landwirtschaft
her die Frage des EU-Beitritts beurteilen wiirde und muRte, so wirde ich ein groRes Frage-
zeichen hinter diesen Beitritt machen. Das heilt, Fischler hat gesagt: Was die Landwirtschaft
angeht, Hande weg von der EU! Aber nun ist er selber groBer Kommissar, Nutznief3er dieser
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Abgeordneter Ing. Gerulf Murer

Europaischen Union, obwohl er den Bauern in Osterreich vor dem Beitritt versprochen hat, er
werde die Sonderstellung der 6sterreichischen Landwirtschaft in Europa durchsetzen.

Meine Damen und Herren und Herr Finanzminister! Der Landwirtschaftsminister hat heute eine
Sonderstellung, die Bauern hingegen haben mehr als 10 Milliarden Schilling an Einkommens-
ausfallen. Es gibt sogar Universitatsprofessoren von der Universitat fir Bodenkultur, wie etwa
Herr Professor Wohimeyer, die, je nachdem, wie sich der Weltmarkt entwickelt, von méglichen
Einkommensverlusten bis zu 30 Milliarden Schilling sprechen.

Das heiltt, Herr Finanzminister Lacina hat recht gehabt, als er in seiner Budgetrede gesagt hat,
bei der Landwirtschaft handelt es sich im Budget aufgrund des Beitritts um einen klassischen
Systembruch. Meine Damen und Herren, dieser Systembruch wird sich noch verstarken, wenn
es der Europaischen Union gelingt, der Osterweiterung tatsachlich zum Durchbruch zu
verhelfen.

ich méchte nun mit zwei konkreten Dingen an den Herrn Finanzminister herantreten und ihn
bitten, dazu Stellung zu beziehen.

Wir haben neben den massiven Preisverlusten von tber 10 Milliarden Schilling einerseits und
neben den sogenannten Bagatellpreisverlusten — wie sie in den Verhandlungen genannt wurden
—, namlich jenen Preisverlusten, die unter 10 Prozent liegen und nicht abgegolten werden, in
Osterreich heute schon einen Preisverlust von meiner Meinung nach mehr als 16 Milliarden
Schilling fir die Bauern zu beklagen und bekommen im ersten Jahr maximal 6,2 Milliarden
Schilling aus EU-Geldern fur diese Preisverluste zurlck. In vier Jahren laufen diese Zahlungen
uberhaupt aus.

Wir haben durch die massiven Verzégerungen der Auszahlungen grofle Verluste, und wir haben
vor allem, Herr Finanzminister, durch die empfindliche Licke — die Frau Kollegin Aumayr hat es
bereits angeschnitten — der Nichtanpassung der Vorsteuerpauschale durch den EU-Beitritt
massive Anderungen in der Relation zwischen den agrarischen Ertragen und den Aufwendun-
gen und eine systemwidrige Belastung der Bauern in Osterreich von einer Milliarde Schilling zu
beklagen, und wir lehnen es ab, dal} das so einfach hingenommen wird!

Ich machte die Sozialdemokraten daran erinnern — ich glaube, einige Herren, die schon l&nger in
der Sozialdemokratie gedient haben und damals in der Regierung von Freiheitlichen und
Sozialdemokraten waren, wissen das noch —, daf} wir damals das Problem hatten, und es war
der damalige Finanzminister Salcher, der auf Drangen der Freiheitlichen in dieser Regierung
eingesehen hat, dal dieses Mehrwertsteuersystem aufkommensneutral sein mul. Wir haben
uns damals durchgesetzt und haben in der Zeit unserer Regierungsbeteiligung die Mehrwert-
steuersatze fur die Bauern von 8 auf 10 Prozent angehoben. Dadurch konnten wir den Bauern
Belastungen in Hohe von 500 Millionen Schilling ersparen. Deshalb mdchte ich heute den Appell
an Sie richten, auch diese Milliardenbelastung, zu der es aufgrund dieses Steuersystems,
aufgrund des EU-Beitrittes kommt, abzuwenden und diese Milliarde auszugleichen, indem Sie
die Vorsteuerpauschale von 10 auf 12 Prozent anheben. Herr Finanzminister, ich wirde Sie
bitten, dal® Sie dazu lhre Meinung &ufern.

Ich méchte Ihnen aber einen weiteren Vorschlag nahelegen, damit es nicht heil3t, wir kritisieren
nur. Die osterreichische Landwirtschaft war ein sehr guter Investor der Bauindustrie und der
Maschinenindustrie. Die osterreichischen Bauern haben jahrlich etwa 20 bis 25 Milliarden
Schilling investiert und waren wichtige Kunden fir die Maschinen- und Bauindustrie, Herr
Finanzminister. Die Osterreichischen Bauern haben so mitgeholfen, tausende Arbeitsplatze in
der Industrie und in der Bauwirtschaft zu erhalten. Ich wiirde Sie ersuchen, hier vielleicht in der
Form zu reagieren, dall Sie die Zinssatze in der Kreditwirtschaft von derzeit etwa 5 Prozent
vorlibergehend auf 1 Prozent absenken, und zwar so lange absenken, bis die Reinertrége in der
Landwirtschaft wieder steigen oder tberhaupt Reinertrage erwirtschaftet werden kdnnen, damit
diese Kombination: Arbeitsplatze in der Industrie, in der Bauwirtschaft auf der einen Seite,
Bauern als Investor auf der anderen Seite, nicht gesprengt wird und Bauern und Arbeiter in
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diesen Industrien in Osterreich gemeinsam weiterarbeiten kénnen. (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

Es wurde mich interessieren, Herr Finanzminister, wie Sie zu diesen Vorschldgen einer Zinsab-
senkung, die ja berechtigt ist, da die Reinertrage nicht vorhanden sind, stehen.

Ich méchte abschlieRend noch zu einer wesentlichen Sache kommen. Der Herr Bundeskanzler
hat in diesem Hohen Haus gemeint, die Hartwahrungspolitik sei etwas fur den Haider und fir die
kleinen Leute, die Holz exportieren. Ich kann mich daran erinnern, dall er gesagt hat, die
Hartwahrungspolitik sei eine Supersache fiir den Herrn Haider, die Holzwirtschaft, den Export
und die kleinen Leute.

Ich méchte doch darauf hinweisen, daR naturlich aus volkswirtschaftlichen Uberlegungen die
Hartwahrungspolitik etwas fir sich hat, aber daf wir innerhalb der Européischen Gemeinschaft
durch die Hartwahrungslander und aufgrund der Wahrungsturbulenzen in den anderen Léndern,
mit denen wir Handel treiben, wie zum Beispiel bei der Holzwirtschaft mit Italien, j&hrlich bis zu
einer Milliarde Schilling Wertverluste in Kauf nehmen missen. Wir verlieren jahrlich Marktanteile
bis zu 30 Prozent in den skandinavischen L&ndern, und diese Bundesregierung hat leider Gottes
bis heute mit keiner einzigen Gegenmafinahme reagiert, obwohl dies nicht einmal einen
Schilling kosten wiirde; ich méchte Ihnen einige solcher Vorschldge machen.

Erstens einmal kénnten Sie von der Bundesregierung in der Form reagieren, daR der
administrative Bereich erieichtert wird, namlich in der Form, daf} bei Betriebsansiedlungen die
Verfahren abgekiirzt werden.

Zweitens konnten Sie eine Verkurzung und Erleichterung dieser gesamten Verfahren, die rund
um diese Betriebsansiediungsverfahren ablaufen, erméglichen.

Drittens kdnnten Sie die Erleichterung und Verbiligung des Holztransportes in der Form ins
Auge fassen, Herr Bundesminister, dal} wir, &hnlich wie in den anderen EU-L&ndern, im Nah-
bereich von etwa 100 Kilometern die Tonnagebeschrankungen aufheben kénnten — denn das
Schiff und die Eisenbahn fahren nicht in den Wald, um das Holz zu transportieren —, um so
Transportwege mit GroRlastwagen einzusparen und unserer Umwelt, unserer Okologie etwas
Gutes zu tun. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Das sind nur einige Vorschidge, verbunden mit dem Wunsch, Herr
Finanzminister, die Vorsteuerpauschale doch um zwei Prozent anzuheben und den Bauern die
Milliardenbelastung zu ersparen, verbunden mit dem Wunsch nach entsprechenden kreditwirt-
schaftlichen Mafinahmen, um den Bauem in dieser schwierigen Zeit eine kleine Hilfe geben zu
kénnen. Das wére mein Appell an Sie.

Meine Damen und Herren! Osterreich ohne Bauern — das kann sich kaum jemand vorstellen.
Und ich warne Sie alle davor zu glauben, daf Osterreich in Zukunft ein einziger Nebenerwerbs-
bauernhof sein wird, der unsere landliche Struktur, unseren Tourismus, unseren Fremden-
verkehr, die Lieblichkeit unserer Landschaft und unsere kulturhistorischen Bezogenheiten
aufrechterhalten kann. Das wird nicht méglich sein! Osterreich ohne Bauern wird nicht mehr
Osterreich sein! Ich bitte Sie in diesem Sinne, vor allem die Regierungsmitglieder, Einsicht zu
zeigen und entsprechend zu handeln. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

20.43

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster hat sich Herr Bundesminister Dr. Staribacher zu
Wort gemeldet. — Bitte, Herr Bundesminister.

20.43

Bundesminister fir Finanzen Dr. Andreas Staribacher: Herr Prasident! Hohes Haus! Ich
erlaube mir, zu einigen Vorschlagen und Diskussionsanmerkungen einige Bemerkungen zu
machen.
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Bundesminister fiir Finanzen Dr. Andreas Staribacher

Zunachst zum letzten: Zinssétze in der Kreditwirtschaft sind eine Frage der freien Marktwirt-
schaft. Seitens des Bundesministeriums fur Finanzen besteht aufgrund der Gesetzeslage
bekanntlich keine Mdoglichkeit, auf diese Zinssatze Einflud zu nehmen. Ich glaube, das solite
auch dem Herr Abgeordneten bekannt sein.

Zur Frau Abgeordneten Rossmann; Sie begehren die Abschaffung der Getrankesteuer. Gleich-
zeitig meint Herr Abgeordneter Rosensting!, dall eine Steuerreform beim Wegfall von Ein-
nahmen mit der Kirzung entsprechender Ausgaben verbunden sein muR3. Ich habe Verstandnis
dafiir, da Sie hiermit zum Ausdruck bringen wollen, dal die Kommunen, die Gemeinden — das
sind nadmlich die Empfanger der Getrankesteuer — nunmehr bei den Ausgaben sparen sollen.
Das meinen Sie ja wohl. Das bedeutet, dal Sie also keine Kindergarten, keine Kinderspiel-
platze, keine Sporteinrichtungen mehr wollen, weil die Kommunen das bekanntlich aus diesen
Einnahmen finanzieren. (Beifall bei SPO und OVP. ~ Abg. Rosenstingl: Haben Sie schon vom
Finanzausgleich gehort?) Sollte thnen das noch nicht bekannt sein, darf ich lhnen sagen, die
Getrankesteueraufkommen sind wesentliche Finanzierungsfaktoren fur die Kommunen.
Inwieweit Sie bei den Birgermeistern Verstandnis daftir finden werden, dal sie derartige Ein-
richtungen nicht mehr unterhalten sollen, das werden die BlUrgermeister selbst zu beurteilen
haben. (Abg. Mag. Stadler: Sie geben Banalitdten zum besten, Herr Bundesminister! Das
koénnen Sie vor Kindergérten referieren, aber nicht vor dem Hohen Haus! Das glauben lhnen
maximal die Kindergértnerinnen!)

Wenn Sie schon uber die Frage der Steuerpolitik diskutieren, darf ich thnen nur am Rande
sagen: Die Getrankesteuer ist eine reine Kommunalabgabe. Sie wird von den Kommunen
eingehoben. Und wenn demzufolge von der Frau Abgeordneten Aumayr hier die Meinung
vertreten wurde, dal der Bund 2 Milliarden Schilling an Einnahmen aus der Getrankesteuer
erhalten wirde, dann mu} ich sie berichtigen. Dem ist nicht so. (Abg. Aumayr: Nein,
7 Milliarden!)

Ich darf lhnen weiters mitteilen — sollten Sie es noch nicht wissen —, daB die Getrankesteuer von
den Kommunen direkt eingehoben wird beziehungsweise eine Selbstberechnungsabgabe ist,
die der Abgabetrager direkt der Gemeinde zu Uberweisen hat. Es tut mir leid, wenn Ihnen hiefir
das entsprechende Know-how nicht zur Verfugung steht. (Abg. Dr. Haider: Sie mdssen lernen
zuzuhéren, nicht Zeitung lesen, Herr Minister!)

Es ist auch der von lhnen genannte Betrag von 8 Milliarden falsch. Tatsachlich betragt das
Steueraufkommen der Getrénkesteuer derzeit etwas lber 5 Milliarden Schilling. Daher ist auch
diese Zahl, die Sie genannt haben, einfach falsch. Aber das stért nicht.

Auch der Abgeordnete NuBbaumer ist der Meinung, da® unter meiner Ministerschaft der Herr
Sektionschef Haslinger zum Aufsichtsratsmitglied in der ATW, in den Austria Tabak Werken,
bestellt wurde. Dem ist nicht so. Das war bereits im Vorjahr der Fall.

In diesem Sinne darf ich zu den restlichen Ausfuhrungen nur mehr wenige Worte verlieren. Ich
wundere mich, dall Sie nicht fur die g&nzliche Abschaffung der Einkommensteuer eingetreten
sind. Das wére ja auch ein Reformvorschlag, den Sie einbringen kénnen. (Abg. Rosenstingi:
Konnen Sie einmal sachlich sein?) Wie Sie dann allerdings die Budgetkonsolidierung zustande
bringen wollen, das haben Sie bis jetzt noch nicht beantwortet. Ich hoffe allerdings, Sie werden
den Gemeinden, Sie werden den Kommunen die Frage beantworten kénnen, wie sie nach
Abschaffung der Getrankesteuer durch Einsparung bei Kinderspielplatzen und bei Hortplétzen
den Ausfall der Getrankesteuer kompensieren werden kénnen. — Danke vielmals. (Beifall bei
SPO und OVP. — Abg. Aumayr: Diesen Minister kénnen wir uns ersparen! — Abg. Mag. Stadler:
Uberiassen Sie das Witzemachen dem Kollegen Grabner! Der kann das besser als Sie!)

20.47

Prisident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Haselsteiner zu
Wort gemeldet. — Herr Abgeordneter, das ist lhre zweite Wortmeldung im Rahmen dieser
Debatte. Die Redezeit, die Ihnen noch zur Verfiigung steht, betragt 9 Minuten.
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Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner

20.47

Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner (Liberales Forum): Sehr geehrter Herr Prasident!
Herr Bundesministerl Meine Damen und Herren! Es stehen in dieser Debatte vier
EntschlieBungsantrage mit zur Entscheidung. Unsere Fraktion wird mit diesen vier Antragen wie
folgt verfahren:

Der Antrag betreffend die Abschaffung der Getrankesteuer ist unserer Meinung nach aus-
reichend und verniinftig begrindet, und es gibt eigentlich keinen erkennbaren Grund, einen
solchen EntschilieBungsantrag nicht zu unterstiitzen. Er ist sachlich richtig, und wir sind uns ja
daruber einig, daR die Getrankesteuer in der 6sterreichischen Steuerlandschaft ein Anachronis-
mus ist, daR sie im europaischen Vergleich einmalig ist. Gerade diese Steuer ist es, die das
einzig sachliche Thema dieser dringlichen Anfrage ,KaufkraftabfluR ins Ausland* trifft.

Dieses Problem duldet auch keinen Aufschub. In diesem Antrag ist vorgesehen, daf} diese
Erledigung ehemdglichst erfolgen soll und den Gemeinden bei gleichzeitigem und aufkommens-
adaquatem Ersatz Uber den Finanzausgleich eine Entschadigung dafir zugestanden werden
soll.

Herr Minister! Es ist nicht Aufgabe der Oppositionsparteien, fiir einen Steuerausfall, den ein
verninftiges Gesetz und eine verninftige Manahme bewirken, gleichzeitig einen Vorschlag zur
Kompensation vorzulegen. Das, glaube ich, gehort wirklich zu Ihren Aufgaben. Es wurden Ihnen
ja, wie wir glauben, einige, auch verninftige und verhandelbare Vorschlage gemacht (Beifall
beim Liberalen Forum), und ich wurde bitten, daRl Sie diesen Antrag ernst nehmen und lhre
Uberlegungen im Finanzausschul® dann entsprechend darlegen.

Der zweite Antrag, dem wir ebenfalls die Unterstlitzung geben wollen, ist der EntschlieBungs-
antrag, das Biersteuergesetz zu andern und die Biersteuer auf deutsches Niveau abzusenken,
namlich auf 11 S je Grad Plato. Auch hier glauben wir, daf im Hinblick auf die Problematik des
Einkaufstourismus in den grenznahen Regionen Handlungsbedarf besteht. Hier kann
wenigstens ein Zeichen gesetzt werden, damit auch die H&ndler wieder etwas Mut fassen und
sie nicht ihre Felle davonschwimmen sehen.

Die beiden anderen Antrage finden nicht die Zustimmung der liberalen Fraktion, und zwar aus
zwei unterschiedlichen Grinden nicht. Auch wir sind der Meinung, dal} iber kurz oder lang die
Mehrwertsteuerabsenkung unausbleiblich ist. Eine Mehrwertsteuerdifferenz zwischen Osterreich
und Deutschland im gegebenen Ausmaf ist sicher auf Dauer nicht tragbar. Aber wie der Herr
Kollege Van der Bellen bereits ausgefiihrt hat: Das Volumen, das wir hier zu bewaltigen haben,
ist ja um die 50 Milliarden Schilling, wenn wir die Harmonisierung erreichen wollen, und nach
dem EntschlieBungsantrag der Freiheitlichen ist es immerhin noch ein Betrag von 24 Milliarden
Schilling. Von 20 auf 18 Prozent und von 10 auf 8 Prozent sind es rund ... (Abg. Béhacker:
16 Milliarden!)

Herr Bohacker! Es spielt allerdings auch keine Rolle, ob es 16 oder 24 Milliarden sind. (Abg.
Bdhacker: Na, na!) Es ist auf jeden Fall ein Betrag, der in dieser Form nicht realisierbar ist.

Dieser Antrag ist daher nach meinem Dafurhalten deshalb nicht zu unterstitzen, weil er keine
Maglichkeit aufzeigt, wie das bei laufendem Budgetvollzug bewaltigt werden kénnte. Und diese
Hausaufgabe, Herr Kollege, bei aller Wertschatzung, mull ich an Sie weiterleiten (Abg.
Bdéhacker: An den Finanzminister!), weil ich sagen muB: Das ist ein Antrag, den man nicht
unterstitzen kann.

Den Passus Uber die Frage der Lohnnebenkosten méchte ich gerne vorlesen, weil ich gerne den
Unterschied herausarbeiten mdchte zwischen der Qualitat dieser Antrage. Hier steht:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, die seit 01. 05. 1995 erzielten Mehreinnahmen aus der
Erhéhung der Mineraldlsteuer nicht zum Stopfen von Budgetidchern, sondern ausschiiefilich zur
Senkung der Lohnnebenkosten zu verwenden.*
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Abgeordneter Dr. Hans Peter Haselsteiner

Das ist ein Antrag fur die ,Kronen-Zeitung“ und dieses Hauses nicht wirdig. Er findet nicht
unsere Unterstiitzung. (Beifall beim Liberalen Forum und bei der SPO.)
20.52

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Hagenhofer. — Bitte,
Frau Abgeordnete.

20.52

Abgeordnete Marianne Hagenhofer (SPO): Hohes Haus! Frau Abgeordnete Haller ist heute in
ihrem Debattenbeitrag im speziellen auf den Kaufkraftabflul im Handel eingegangen und hat
aus ihrer Sicht gemeint, die derzeitige Situation geht an die Existenz der kleinen
Handelsbetriebe.

AnlaBlich und wirklich nur aus Anla dieser Wortmeldung habe ich mir Daten besorgt, und diese
Daten méchte ich Ihnen zur Neutralisierung dieser Wortmeldung der Frau Abgeordneten Haller
nicht vorenthaiten. Die Quelle dieser Daten ist das Osterreichische Statistische Zentralamt. Es
geht dabei um Umsatzverdnderungen im Einzelhandel — und genau von denen hat sie
gesprochen —im 1. Quartal 1995 gegeniliber dem 1. Quartal 1994 nach Bundesléndern. Und da
ist in der Gesamtveradnderung festzustellen, daR Burgenland ein Minus von 9,6 Prozent,
Salzburg ein Minus von 3,6 Prozent, Kamnten ein Minus von 1,4 Prozent und Tirol — aus
welchem Bundesland sie ja kommt — gar nur ein Minus von 0,1 Prozent aufweist im Vergleich
mit dem 1. Quartal 1994.

Bei den Bundeslédndern mit EU-AuBengrenzen, damit das auch noch gesagt ist ... (Laute
Gespréche in den Bé&nken der Freiheitlichen.)

Also ich merke, die Mitglieder der Freiheitichen Partei haben an tatsachlicher Information, die
aus Quellen wie dem Statistischen Zentralamt kommt, kein Interesse.

Bei den Bundesldndemn mit EU-AuRengrenzen hat Tirol ein Minus von 0,1 Prozent, Karnten ein
Minus von 1,4 Prozent und Saizburg ein Minus von 3,6 Prozent. Gesamt gesehen kommt ein
Plus von 0,5 Prozent im Vergleich zum Vorjahr heraus.

Sehr wohl gibt es branchenspezifisch natirlich in Bundesléandern mit EU-Au3engrenzen massive
— wie ich meine — Umsatzveranderungen, und hier im Bereich Textil und Bekleidung ein Minus
von 22,2 Prozent. Wenn man diese Zahl von Karnten damit vergleicht oder sagt, der
KaufkraftabfluR kénnte zum guten Teil vom Handel wettgemacht werden, wie jenes Beispiel
zeigt, wo die Wirtschaftskammer zu Recht, wie ich meine, den Generalimporteur der bekannten
Jeansmarke Diesel ... (Abg. Tichy-Schreder: Der Generalimporteur kann nichts dafar! Die
Jeansmarke!) Die Jeansmarke, ja. Aber der Generalimporteur hat ja einen Karntner Handler
meines Wissens — so habe ich es zumindest in der Zeitung gelesen —, den Lieferanten, mit
Lieferverbot bedroht. (Abg. Haigermoser: Nein, das stimmt nicht! Der bekommt geliefert!
Verbreiten Sie bitte keine Unwahrheit!) Nein, nein. (Abg. Haigermoser: Meines Wissens!) Ich
sage es lhnen auch meines Wissens, wie ich es in der Zeitung gelesen habe, und zwar aus dem
Grund, weil dieser Karntner Handler die Jeans, die Markenjeans, zum italienischen Preis von
698 S verkauft hat, wenn ich das richtig im Kopf habe (Abg. Haigermoser: Unter dem
Einstandspreis!), so habe ich es in der Zeitung gelesen, im Vergleich zum o&sterreichischen
Verkaufspreis von 1 095 S.

Und da, glaube ich, ist bei manchen anderen Branchen, die auch von UmsatzeinbuBen
sprechen, ein gewisser Teil oder ein guter Teil drinnen, der so aufgefangen werden kdnnte. (Bei-
fall bei SPO und OVP.)

20.57

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist nunmehr Herr Abgeordneter Kiermaier. —
Bitte, Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

20.57
Abgeordneter Giinter Kiermaier (SPO). Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
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Abgeordneter Giinter Kiermaier

geehrten Damen und Herren! Da ich namentlich angesprochen wurde, mul man mir auch die
Chance geben, mich dazu zu melden. Ich wurde von Kollegen Rosenstingl zitiert aus der
Kammervoliversammiung in Niederdsterreich. Sie haben Bezug genommen, Herr Kollege, auf
die Resolution betreffend die Getrankeabgabe, die vom Vorsteher der Fachgruppe Gastronomie,
Kommerzialrat Kaufmann eingebracht und von Prasidenten Reinbacher interpretiert wurde. Und
Sie haben gesagt, daB alle einstimmig fir die Abschaffung der Getrankesteuer gestimmt haben.

Nur, was Sie nicht gesagt haben, was aber wesentlich ist, ist, dal sowohl vom Prasidenten als
auch vom Antragsteller gesagt wurde: Nur bei Ersatz fur den Entfall des Betrages fiur die
Gemeinden. — Das ist also ein wesentlicher Punkt.

Und da sage ich Ihnen auch, weil Sie gesagt haben, Sie werden aufpassen, wie wir abstimmen:
Ich stimme mit meiner Fraktion ab. Wir brauchen diesen Antrag nicht, denn wir werden ... (Abg.
Haigermoser: Etwas anderes haben wir auch nicht erwartet!)

Herr Kollege! Horen Sie mir zu! Ich habe lhnen auch zugehort! (Abg. Haigermoser: Ganz etwas
Neues!) Herr Kollege! Horen Sie zu! Ich hore lhnen auch zu! Ich habe nicht viel Zeit! - Wir
werden daflr sorgen, daR diese Getrankesteuer fallt, aber sie mul} adaquat ersetzt werden.

Ich sage Ihnen jetzt zum Schiul noch etwas: Was mich sehr gestort hat, war die Art und Weise,
wie man mich korrigiert hat, und vor allen Dingen auch Ihr werter Herr Kollege Mentil. Wissen
Sie, Herr Kollege, die Art und Weise, wie Sie mich angegangen sind, das hat mit Noblesse
nichts zu tun. Aber lhre Wortmeldung richtet sich sowieso von selbst. Die war namlich
.bravourds®, im negativen Sinn. — Danke schén. (Beifall bei der SPO und der Abg. Tichy-

Schreder.)
20.59

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Haider. — Bitte,
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort. (Rufe bei SPO und OVP: Oije! — Président Dr. Neisser
gibt das Glockenzeichen.)

20.59

Abgeordneter Dr. Jérg Haider (F): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich freue mich
Uber lhre Begeisterungsstirme (ironische Heiterkeit bei SPO und OVP), daB Sie zur
abendlichen Stunde auch noch ein paar Informationen entgegennehmen kénnen, die Ihnen
sonst bei Ihren gro3koalition&ren Beratungen offenbar entgangen sind.

Es hat Kollege Haselsteiner heute in einem beschwérenden Ton hier beim Rednerpult die
Meinung vertreten, man kénne keine Krisenstimmung herbeireden. Die Stimmung sei wesentlich
besser, als da von uns getan werde.

Heute ist der 22. Juni, und am 22. Juni, also heute, berichten etwa die ,Salzburger Nachrichten*
im Wirtschaftsteil unter einer groRen Uberschrift, n&mlich: ,Industrie fordert die Regierung auf,
die Standortbestimmungen zu verbessern.” Und da sagt der Herr Préasident der Industrielien-
vereinigung Heinz Kessler: Man wolle zwar keine Krisenstimmung verbreiten, aber auf die
Gefahren hinweisen, die bei einer Untéatigkeit der Verantwortungstréger drohten, wurde am
Mittwoch bei der Prasentation des Katalogs betont.

Das heifdt, Herr Prasident Kessler fordert die Regierung auf, die Rahmenbedingungen fur die
osterreichische Wirtschaft zu verbessern, und er macht eine Reihe von Vorschlagen: Man solle
nicht etwa die Musterschulerrolle einnehmen beim Umweltschutz, bei den internationalen Aus-
schreibungen, man sollte eine Bildungs- und Forschungsoffensive unternehmen, bessere Mal-
nahmen fur die Exportférderung, Ausbau der Infrastruktur und einen Abbau der Birokratie.

Meine Damen und Herren! Was wollen wir mit unseren Antragen? — Die Rahmenbedingungen
fur die Osterreichische Wirtschaft verbessern. Kollege Haselsteiner geht hier heraus und sagt:
Stehlen Sie uns nicht die Zeit! — Und das, obwohl! wir das tun, was lhre eigene Industriegruppe
groBmé&chtig in den Zeitungen verlangt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
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Abgeordneter Dr. Jorg Haider

Ich weill schon, Kollege Haselsteiner, du hast hier naturlich vergessen, dal du ja das selbst
wiederholt gefordert hast. Nur war das halt heute nicht drinnen, weil man heute wieder einmal
auf Konsens gesetzt hat, und so durftest du nicht das alles sagen, was du am Herzen hast. Du
durftest nicht sagen, dall du eigentlich auch fur unseren Antrag bist, eine Mehrwertsteuer-
anpassung schrittweise durchzuftthren. Du hast das als ,Kronen-Zeitung“-Antrag bezeichnet —
das, obwohl der Berater eurer Fraktion, Herr Professor Schneider aus Linz, in seinem jingsten
Gutachten genau das vorschlagt, was wir in unserem Antrag verarbeitet haben. Professor
Schneider schlagt vor: In dem Ausmaf, als die Mineraltisteuer erhéht wird, solite man die
Lohnnebenkosten, etwa durch Senkung der Kommunalabgabe, niedriger machen. Das wéren
6 Milliarden Schilling Kostenentlastung fir die heimische Wirtschaft. Aber das war halt heute
nicht drinnen, denn heute gab es nur einen 50prozentigen Konsens mit Antrédgen von uns
Freiheitlichen — und genau das ist entlarvend.

Ich bin der Meinung: Wenn wir einen Antrag stellen, der letztlich auch eure Uberzeugungen
beinhaltet, wiirde euch kein Stein aus der Krone fallen, nicht von einem ,Kronen-Zeitung“-Antrag
zu sprechen, sondern zu sagen: Der Antrag ist gut, den werden wir daher unterstutzen. (Beifall
bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Haselsteiner: Wenn er gut ist! Aber nicht so ein Kaszetftel!)

Lieber Hans Peter! Du willst also keinen ,Kaszettel". — Ich weil} nicht, ob wir burokratisch anders
verfahren mussen. Wir werden das nachste Mal ein besonderes Antragsformular, und zwar
eines aus Buttenpapier, verwenden. Dann findet das wahrscheinlich deine Zustimmung und ist
entsprechend gesichert.

Meine Damen und Herren! Worum geht es denn wirklich? — Der Wirtschaftsbund, die Wirt-
schaftskammer Oberésterreich, ha