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INSTITUT FUR PHARMAKOLOGIE UND TOXIKOLOGIE DER
VETERINARMEDIZINISCHEN UNIVERSITAT WIEN

Vorstand: Prof. Dr. Dr. Hans Nohl

An das A-1030 Wien, Linke Bahngasse 11
Bundesministerium fur Telefon (0222) 71155/450 od. 451
Wissenschaft und Forschung ; FAX, _ (0222)714 91 09
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Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes Uber Studien an Universitaten

Stellungnahme zu Abschnitt 3 - Priifungsverfahren

Prafungen sollten zum Ziel haben den Leistungsstand (Wissen und Verstandnis) des
betreffenden Lehrstoffes durch den Prufer zu erheben und daruber durch Benotung zu
entscheiden, ob ein Kenntnisstand nachgewiesen wird, der fur die verantwortliche
Ausubung des angestrebten Berufszieles ausreichend, nicht gentugend oder exzellent ist.
Die Benotung ist Orientierungshilfe fur den Studenten:; sie kann motivationsférdernd sein
oder sollte zur Selbstkritik fuhren, wenn das Ziel nicht erreicht wurde. Daher ist die
Reduzierung der Notenskala von bisher funf* auf ,drei* abzulehnen.

Die Prufung ist eine MeRlatte, die akademische Leistung abfordert, um eine mdéglichst
hochqualifizierte Ausbildung zu erreichen.

Das schon jetzt geltende Osterreichische Prufungsverfahren unterlauft, wie alle
verantwortlichen Professoren wissen, dieses Ziel durch Studenten-genehme rechtliche
Maoglichkeiten, die in keinem vergleichbaren Land der Welt existieren.

Die jetzt zusatzlich allein im Bereich des Prufungsverfahrens vorgesehenen studenten-
freundlichen Rechtsvorschriften verwassern die Anforderungsmdglichkeiten von
Leistungskriterien noch zusatzlich.

So macht die freie Pruferwahl keinen Sinn, da ja der Rechtsschutz bei Prufungen so
weitgehend ist, daR Willkur kein Thema mehr sein kann. Willkur war wohl bisher schon
eher die Ausnahme, muRy aber auf jeden Fall zur Ganze ausgeschlossen werden. Die
freie Pruferwahl orientiert sich aber nach der Chance, die sich Studenten ausrechnen bei
einem bestimmten Prufer durchzukommen. Die Offentlichkeit der Prifungen erhéht diese
Chance durch Lernen der Prufungsfragen statt Erarbeitung und Durchdringung des
gesamten Lehrstoffes.

Die Aufzeichnung mundlicher Prufungen auf Tontrager ist ein Instrumentarium, das mehr
Probleme schaffen wird als die unbekannte Absicht die mit Einfuhrung dieser Malinahmen
verfolgt wird. Méglichkeiten der aktiven Manipulation um zu schaden oder passiv defensiv
um mogliche Probleme abzuwehren werden hierdurch etabliert. In das Verhaltnis
zwischen Studenten und Prufern wird unnétig Miftrauen hineingebracht! Wozu?

www.parlament.gv.at



5

2von 2 133/SN-54/ME XIX. GP - Stellungnahme zu Entwurf (gescanntes Original)

Freie Pruferwahl, freie Terminwahl, die Verpflichtung des Prufers Prufungstermine nach
Bedarf in ausreichender Anzahl bereitzustellen, risikoloses Nichterscheinen, vier bis
fanfmalige Wiederholungsmdéglichkeiten, die schon jetzt durch die OH ins BewuRtsein
gebrachten verschiedenen Rechtsmittel nicht bestandene Prufungen anzufechten,
schaffen beim Prufungskandidaten ein Bewulltsein, das sicher nicht leistungsfordernd ist.
Eine héhere Ausbildungsqualitat, sowie die Reduzierung der Studiendauer auf EU-Norm
erfordert auch bei Studenten eine Bewuftseinsbildung in genau die andere Richtung,
namlich der Zwang zu mehr Leistung und das Risiko durch Leistungsselektion moglicher-
weise auszuscheiden.

Wie das Ausland anschaulich demonstriert wird dieses Ziel u.a. durch ein Prufungs-
system erreicht, das nicht im aktiven Handlungsspielraum der Studenten selbst liegt.

Die stete Ausweitung studentischer Rechte in allen Bereichen des Universitats- und
Lehrbetriebs gehen Hand in Hand mit einer weiteren Einschrankung des Handlungs-
spielraums der Universitatsprofessoren; gleichwohl werden sie fur Ausbildung und
Forschung uneingeschrankt zur Verantwortung gezogen.

Gibt es ernstzunehmende Studien die belegen, daR eine solche Universitatsstruktur die
Leistungsfahigkeit in Lehre und Forschung verbessert? Dies allein ist das Kriterium an
welchem sich alle Strukturmalnahmen der universitaren Ausbildung und Forschung
orientieren sollten.

Als Universitatsprofessor mit umfangreicher Auslandserfahrung fuhle ich mich verpflichtet
im Interesse einer optimalen Kapazitatsausschopfung unseres intellektuellen Potentials
Kritik aus der Sicht des zustandigen Experten zu erheben und sich die Frage zu stellen,
warum in Landern mit weniger Studenten-genehmen Prufungssystemen kurzere
Studienzeiten bei meist besserer Ausbildungsqualitat erreicht wird?

Hochééhtungsvoll

i j/(/\,/Q,.
(Prof.-Dr/ Dr. Hans Nohl)
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