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Stellungnahme der Mittelbaukurie der
Geisteswissenschaftlichen Fakultit der Universitit Wien
zum Entwurf eines Bundesgesetzes iiber Studien an
Universitiaten (UniStG)

Die Mittelbaukurie der Geisteswissenschaftlichen Fakultit hat in ihrer
Sitzung vom 23. 11. 95 einstimmig beschlossen:

Die Mittelbaukurie der Geisteswissenschaftlichen Fakultat spricht sich fiir
Reformen mm wesentlichen Bereichen des Studienrechts aus, insbesondere fiir
Deregulierung, Autonomisierung und Entburokratisierung.

Der vorliegende Gesetzesentwurf stellt jedoch kein taugliches Mittel zur
Erreichung dieser Ziele dar, sondem bringt, im Gegentell, zahlreiche
Verschlechterungen gegenuber dem derzeitigen Zustand. Insbesondere fiir die
geisteswissenschaftlichen Studienrichtungen ist er inakzeptabel.

Vor der Krittk von Einzelaspekten ist festzuhalten, dafl grundlegende
Bestimmungen des Entwurfs entweder irrtimhich oder mit Absicht die
geisteswissenschaftlichen Studien als Ganzes unattraktiv machen und Teile davon
tiberhaupt abwirgen wirden. Kompetenz in interkultureller Kommunikation und
Interdisziplinaritit werden heute in zunehmendem Mafe gefordert. Den
Geisteswissenschaften kommt bei der Vermittlung dieser Fahigkeiten elementare
Ausbildungsfunktion zu, die durch folgende Mafinahmen nicht mehr erfiillt
werden kann:

- die Verkurzung der Mindeststudiendauer auf 6 Semester (erlaubt keine
wissenschaftsgerechte Bildung und ist international diskriminierend)

- der Wegfall der Kombimierbarkeit (widerspricht der Entwicklung zur
Wissensvernetzung)

- die Ableitung von Studienplanen aus Verwendungsprofilen unter
Ausklammerung wissenschaftsimmanenter Standards an Stelle von Studienzielen
und Bildungszielen (stellt eine unzulassige Simplifizierung dar und verkennt die
Anforderungen an ein Universitiatsstudium. § 1, insbesondere Abs. 2 lit. b und c,
des AHSIG erscheint sinnvoller und sollte wetterhin Giiltigkeit behalten).

Wegen solcher grundlegender Mingel des Entwurfs lehnen wir ihn
insgesamt ab. Wir verlangen eine unter Einbeziehung der zustindigen
Universititsorgane zu erstellende Neufassung und ein neuerliches
Begutachtungsverfahren.

Dariiber hinaus beanstanden wir im Einzelnen:

www.parlament.gv.at



e ABuswe [ed Mamm

1)

Untertetlung

Dic Ghedenimy des Geserzes istC unaberfegt. Die Terle 4 und 5 {"Ficher”
und “ehrveranstaliungen™) hegen in kemer Werse anf derselben Ebene wie die
anderen . Verninfigerweise wiiren sic i den groBlen 3. Teil "Studien” als
Unterabschnnt; z.B. "4, Abschnitt (zlemente der Studien)” aufzunehmen (wie es
smnpemafl im AHSIG der Fall ist).

Verstafle pegen enen logischen Aufbau finden sich besonders un Teil 1
“Geltungsbereich und Rechtsquellen”,  der die Erlassung von Studienplinen
regelt ind damit standig Vorgnffe auf erst spiter erkline Begriffe machen muf};
es 1st woll Klar, daBl die Studienpliane micht Rechtsquellen fiir die im folgenden
festgelegten Bestimmungen smd, sondern daB sie auferund der Bestimmungen

id it den durch diese zur Verfiigung gestellten Mitteln zu erstetien wiren

Baspiele fitr lopische Unstummigkenten sind:

« dic "Information fiir Studicnanfinger” gehon dogisch niclt zu ciner Dofinsiion der
Stidicrenden. und wenn sic doch dort aufgenommen werden soll, dann jedenfalls nicht
2wischen "Studicnplitze” (§ 18) und “Verlingerung der Zulassung” (§ 20). sondern ber den
"Rechten der Studicrenden™ (8 1), ctwa in Form ciner Bestimmung,  dald dic
Studicnanfinger das Recht auf Onienticrungsveranstaltungen, auf {nformationsbioschiiren
und aof Anfingertatonien haben und dafh dicse Informationen vom Stadiondckan zu
Organisicren seicn,

o Dic Diplompritfungen werden nic als Ganzes geschion, sondern immer wieder erginzt so
werden wesenthiche fnhalte der Diplompriifungen (dic in § 33 definiert werden sofften) crst
ankifihich der Diplomarbeiten (§ 63) festgelegt: "Dic Diplomarbeit ist nach der positiven
Baurtelung im Rahmen der Diplomprifung zu verteidipen”. DaB cs sich daber um dic ab-
schlicfiende Diplompriifung handeln mul, kaon man nur vermuten. In § 33 seche treilich,
abschiicfien. Da auch § 63 iber dic Diplomarbetten nichts Entsprechendes regclt, konnte
man nach deny Wortiaut des Entwurfs durchaus argumenticren, dab eme Diplomarbeit
schion im Ralumen des | Studienabschnittes moglich ware.

Solche Versehen sind symptomatisch dafiir, daf3 ¢s sich beim vorlicgenden
Entwurf um eme Sammibung von Emzelbestimmungen und EinzelmaBnahmen
handelt, aus denen rgendwie em Gesamtprodukt geformt wurde.

Teil 1: Geltungsbercich und Rechtsquellen
Uberblick
I2s handelt sich hier nicht um cien emheitlichen Teil, sondem um zwer, die
nur durch die Klammer des " Verwendungsprofils” notdiirftig verbunden werden.
Zum emen umfallt dieser Teil den 'Geltungsbereich' (§ 1), einen rein

formalen Paragraphen, der mhaltheh nur sagt, dall das Universititsstudiengesetz
fiir Universitaten gilt. Danach sollte § 2 erkldren, fir welche Studien das Gesetz
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oilt. verwerst aber nur aul die Anlage, in der die Studien “abschhiefend"

aufgezihlt sind ¢ 3 sperfizien sodann, dafl dic v § 2 (oder vielmehr i der

Anlage) aneetithrien Studien "vom Bundesmuonister™ an Universititen eingerichtet
werden kémen und definiert die Kriterien dafiir

§ 4 enthih das "Verwendaungsprofl™ mn emer ganz vagen Beschieibung,
die zur Prsiellong sicher nicht ausvercht Jnhaldich bezieht er sich aber sowohl auf
dic ]7Zinric|nun}1V\'un Studien (in $3) zoriick wie auf die Erarbenung der
Studienpline in den niichsten Paragraphen voraus

§ 5 und O regeln die "Erlassung von Studienplanen” ond § 7 deren
"Untersaging” worauf erst § 8 die "Inhalte” umschreibt

Zu § 0 (= Fehlende Aspekte)

Der Ennward enthalt keine Inhalie, diec mit § 1 und 2 des alten AHSIG
vergleichbar waren. In dieser  Auslassung  manifestiert sich  die  for uns
nakzeptable Zielsetzung deutlich.

Bedeutung von Wissenschaft und Forschung

$ 1 des AHSIG "Grundsiitze und Ziele” entiuelt als wesentliche Punkie v a.
folgende Aussagen:

— dic Fratheit der Wissenschaft und ihrer Lehre (Abs. 1 it a)

— die Verbindung von Forschung und Lehre (Abs. T it h)

— als erstes (1) Ziel die "Entwicklung der Wissenschaften und [die]
Heranbildung  des  wissenschaftlichen  Nachwuchses” inklusive  der
dezidierten Feststellung:  "Dic Studien  dienen  iber  eine
wissenschafiliche Berufsvorbildung hinaus dem Erwerb der Fahigkent,
dwich selbstindige Forschung zur Bereicherung  der Wissenschaft
berzutragen” (Abs. 2 lit.a)

— die "Bildung durch Wissenschaft" mit dem Erfassen der "Bedeutung
{des] Faches im Ganzen der Wissenschaft und [der] Bedeutung der
Wissenschaft im Ganzen der Kultur™ (Abs. 2 Iit.c)

Demygegeniiber betont das ncue Geselz einseitig dic Bedeutung  der
"Anwendungssituationen, denen dic Absolventen m Beruf und Gesellschaft
gegenibertreten” (§ 4 Abs. 1) und entwertet alle Erkldrungen, dalb keineswegs
"eine zu starke Orienticrung am Arbeitsmarkt” vorliege (vl S. 19), durch
standige Hinweise auf "Berufsbilder”, sowie vor allem dadurch, daBi eme
Evaluicrung prinzipiell bei “Anderangen der heruflichen Realitiat" vorzunchmen
sei (§ 4 Abs. 3). Von cmer Evaluierung bei Anderungen im Bereich der Wis-
senschafl ist dagegen keme Rede.

Rechte und Pflichten der Angehérigen des Lehrkorpers
§ 2 des AHSEG traf auch hier wesentliche Aussagen:
— die TFretheit der mhalthichen und methodischen Gestaltung  der
Lehrveranstaltungen (Abs. 1)
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- die Berticksichtigung  der  Vielfalt  von  (wissenschaftlichen!)
Lehrmeinungen und Methoden (Abs. 3}

~ dic "Sicherung  der  Forschungstitigkeit  der  Angehorigen  des
Lelvkorpers” it der  wesenthichen  Aussage:  "Verursacht  die
Durchtithrung der Studienordnungen und — Studienpliane  cine
unzamutbare Belastumg der Angehorigen des Lehrkomers bei der Erfiil-
tung hrer Dienstpflichten, wird msbesondere ihre Forschungstitigkeit
() und ihre Lehrtatigkent behmdert, so hat die zustandige akademische
Beharde o ihrem Wokungsberewch die fur die  Sicherung  des
ordnungsgeméfien Forschungs-(1) und Studienbetriebes erforderlichen
MafBinahmen zu treffen ... Das Bundesmmstenium ... hat (1) die . ..
erforderlichen . .. MafBinahmen vorzusehen” (Abs. 4)

Auch wenn dic luer versprochenen Rechte in der Praxis nur hochst
unvollstandig verwirklicht wurden (und auf unzamutbare Belastung  durch
Aufgaben der Administration in den offensmichtlich glicklicheren 60er-Tahren
vergessen wurde!), so gab ahre explizite Formulierung doch speziell fiir den
Mittelban wesentlichen Rickhalt. thre Streichung im neuen Gesetz kann nicht
akzeptiert werden,

Zu § 1 Geltungsbereich

Dieser (lettende!) Paragraph st mhaltsleer. Im AHSIG reichte dafiir ein
Halbsatz.

Zu § 2 und 3 Aulzihlung bzw. Einrichtung der Diplom- und

Doktoratsstudien

Der harmlos aussehende Zweizetler von § 2 1st ausgesprochen gefiahrlich.
Inhaltlich 1st er nur em Verwens auf dic Anlagen (die freilich 32 Seiten umfassen).
Die Tiicke hiegt jedoch m dem Wort "abschlieBend”. Wie die Erlduterungen (S,
13) ausdricklich erklaren, 1st dieses Wort buchsidbiich gememt: "Nur die 1n_den
Anlagen _enthaltenen (YY)  Diplom- und  Doktoratsstudien  kénnen  vom
Bundesmuister emgenichtet werden”. Das Gesetz enthalt aber keinr Instrument zur
Eintichtung wetterer (neuer) Studienrichtungen: § 3 erklart nur, daB die (=diesce!)
Studienrichtungen "an den jeweiligen Universititen” bei Bedarf eingerichiet
werden komen (also nicht missen, und nicht alle an allen), sowie daff einmal
emgerichtete auch aufpelassen werden konnen (wie sich herausgestellt hat,
aufgrund der Ubergangsbestimmungen {§ 82/2] bereits bei der Umstellung par
nicht mehr emngernichtet werden miissen). eme Formulierung, die impliziert, daB
der zum momentanen Zeitpunkt gegebene Stand der Wissenschaft (und hier aus-
nahimsweise sogar auch des Berufsiebens) so endgiiltig 1st, daB es weitere, neue
Zweige von Wissenschaft und Forschung gar nicht geben kann, daB die Verfasser
des Entwurfs "abschlieBend" wissen, was Wissenschaft st und was micht, ist

ungeheuerhich.
Zu § 3 fallt weiter auf, daBl die Kriterien zur Emnchtung von Studien
einseitig berufsortentiert sind und Wissenschaft und Forschung beriicksichtigende
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Begrundungen nicht i Betracht gezogen werden. Die [irlduterungen (S 16)
weisen aul die Kritik an der “engen Verknaplfung zwischen Bedar{ und

Studienangebatsentscheidung” hin erkliven aber: "Diese Verknupfung, erschemt

jedoch perade ber den gegebenen budgetaren Restriktionen micht nur sinvoll,
sondern seradezu peboten(N)”. Die |, gesebenen badgetiren Restriktionen™ sollten

doch nicht Mafistab fiir dic Zukanft sein,
1ic blofe i:'cslslclhmg der Maghchken der “Einnchtung als Fanstadiom”
ohne tormale und inhaltliche Auflagen st abzuolehnen.
§ 4 Verwendungsprofil

Das Bekennnis, dieser Punki ziele mcht emseing auf die anmittelbare
"Brauchbarkeit” der Studien fir einen existicrenden  Beraf ab, ist micht
iiberzeugend. Dic frl S 17 gegebene Rechtfertigung erschopft sich i we-
sentlichen darin, daB als Reaktion auf entsprechende Kntik der Terminus
"Verwendungsprofil" statt "Berufshild” emgefilit wird, wahrend alle anderen
Bestimmuneen  nach  wie  vor pur auf Berufstauglichkeit  abzielen. Die
Reclniértigﬁng, daf "dic - allenfalls vielfaltipen - Anwendungssituationen zu be-
1'(iuksich1i;£cn'; und “die Befiirchtung emmer emdunensionalen Aasrichiung am
/\r'l)eiisnm;'kl" “somit unbegrimdet” seien (ol 5.19), iiberzeugt schon deswegen
tiberhaupt micht, weil 2B, pleich im ubemichsten Absatz festgehalten ist, dafy
“cine Anderung des Verwendungsprofils™ "nur ber wesenthichen Anderungen der
beruflichen Anforderungen notwendig sem” wird — von  Entwicklungen 1n
Forschung und Wissenschafi st keme Rede. Ebenso fragwiirdip 1st, daBl ber der
Eratbeitung des Verwendungsprofils i erster Linie "Vertreter der Wirtschaft
unter Beriicksichtigung, der beruthichen Interessenvertretungen der Arbeitgeber
und Arbeitnehmer und Vertreter der Beschiftigten i den von den Studien er-
faliten Bereichen™ anzuhdren sind. »

Davon abgesehen, sind sowohl die Besummungen wie die Lrlauterungen
so vage, daB nicht zu erschen ist, wie Studien, die mcht unmuttelbar auf emen
konkreten Berul vorbereiten, iiberhaupt e Verwendungsprofil erarbeiten
kannen. Es ist offensichtlich, dall hier die Gegebenheiten der Rechiswissen-
schaften und allenfalls von Medizin und Technik in fir die Kulturwissenschafien
inakzeptabler Weise verabsolutiert. worden sind. Einem “Verwendungsprofil”, das
eine ausreichende Vielfall von "Anwendungssituationen” vorsieht, miBte jede
Aussagekrafl fehlen; ansonsten wire aber cine gefahrliche Verengung  der
Ausbildung die Folge, dic den Studierenden und damit letziich der Gesellschaft
nur schaden kann

Hier schlagt durch, daB8 Forschung und Wissenschaft als Ziel (im Ge-
gensatz zum  AHSIG) nicht mehr  vorgesehen 1st. Dieser  Auflassung von
Universitat kann nicht energisch genug entgegengetreten werden. Der Werl eines
Studiums — keineswegs nur in den Kulturwissenschaflen! — als wissenschafiliche
Ausbildung der eigensiandigen Arbeits- und Fortbildungsfagkeit mull in einem
grundlegenden "Umversitatsstudiengesetz” verankert sein. Eine ausschlieBliche
Orientiecrung am jeweils aktuellen Arbeitsmarkt wirde die Universitéiten gerade
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i Bereich der Entwicklung zukunftsweisender Initiativen lahmlegen und einen
Status quo fixieren, bzw. den Universitaten immer erst im Nachhinein (wenn sich
dic "berufliche Realitat” berens verdndert hat!) Anpassungen erméglichen, statt
an der Ennwvicklung never Siuanonen (und damit auch der Schaffung neuer
Berufsmoghchkenenty  vestaliend  muwirken zu kénnen  und uberhaupt
zukinfisweisende Konzepte zu entwickeln.

Zu beachten st ferner der Widerspruch, der darin licgt, dall das
Verwendungsprofil zwar "kem Akt der Rechissetzung” ist, aber andererseits
"MaBistab fir die Rechnmiihigken des Swudienplanes” und  offensichilich
entscherdend w "Untersagungsverfahren™ (Lrlauterungen S. 20).

§ 5-8 Studienpline

Anordnung und Aufbau dieser wesentlichen Paragraphen sind verfehlt. Es
wurde oben schon darauf hinpewiesen (Teil 1), dafl die Maglichkenen der
Studienplane auf dem Repertoire der m den erst folgenden Bestimmungen
festgelegren Moghichkenen beruben (Lehrveranstaltungen, Leistungsbeurteitung,
Diptomprifungen, Diplomarbeiten. Anrechnungen etc ), und daB nicht umgekehnt
die Stuchenpline die "Rochisquellen™ fir dieses Instrumentarium sein konnen.
Aber auch davan abgesehen st klar, dald em so entscherdender Punkt des
Geserzes sorglaltiger ausgearbenel und gegliedernt werden mafite.

Die entsprechende Passage miflte aussagen, daB die gemaB § 2 und 3
emgerichteten Studien nach Studienplinen zu studieren seien, die fur jedes
Studiom durch  die zustindien  Studienkommissionen  zu  erlassen  seien.
Darauthin wire anzugeben, was die Studienplane formal und whaltlich festlegen
miifiten,

§ 5 und 6 Erlassung des (1) Studienplanes (sollte heiffen "der
Studienpline")

Da es sich bet der Erlassung, prinzipiell um eine fiir jedes Studium (besser
wohl "jede Studienrichtung™) m gleicher Weise verbindliche Regelung handelt, ist
es nicht sinnvoll, zwischen Studien, die nur an einer Universitat, und solchen, die
an mehreren Universititen emgerichtet sind, zu scheiden. Es ist simnvoller, die
Emzeleinrichtung als Sonderfall der Mehrfachemrichtung zu betrachten.

§ S Erlassung des Studienplanes bei Einrichtung an einer Universitit

Dieser  Text pibt  den  Studienkommissionen  emerseits
weitreichende Rechie, schriinkt sie aber m den Erfauterungen wieder
em: "die gesetzlich fixierten Begutachtungsrechte” (welche? wo?) sind
zu beachten, und das Bundesministerium fuhrt ein
"Untersagungsverfahren” durch, i dem die "Nachvollziehbarkeit des
Umganges mit Argumenten im Begutachtungsverfahren zu Gberprifen”
15t

Das ist eme Emschrankung der Umiversitiatsautonomie. Es fallt
andererseits schwer, micht zu wiinschen, dafl auch die Universitaten ein

solches Untersagungsrecht ber “nicht nachvoliziehbarem Umgang mit
Arcumenten  des  Begutachtmgsverfalwens™  von  entscheidenden
Gresetzen hitten!

Abs. 2 tellt mit, dafl “bei weringfugiven  Anderungen ... das
Begwachtungsverfahren entfallen” kann: cs wird aber mcht erklirt, wer dariiber
zu entscheiden hat, ob eine Anderang "eeringfitgip” ist (offenbar wohl das
Mimisternumy),

§ 6 Erlassung des Studienplanes bei Einrichtung an mehreren
Universitiiten

Die Umsetzung der Erstellung des Studienplanes aul” die Gegebenheiten
mehrerer Universitdten ist miilungen. Es ist klar, daB aufyrund einer unerlafli-
chen Einheitlichkett innerhalb Osterreichs interuniversitare Gremien befaBt wer-
den miissen, und nach den anderen Gegebenheiten ebenso klar, dall diese
Gremien die Gesamistudienkommissionen sein miissen. Wie aber die jeweilige
Gesamistudienkommission mit den cinzelnen Studtenkomimissionen
zusammenarbeiten soll, bleibt unklar:

Abs, 2 "Die Studienkommission (') hat i diesem Fall den unter
Bertcksichtigung des Verwendungsprofils erstellten Vorscehlag far die Kernficher
der Gesamtstudienkommission vorzulegen”. Das st wadersinmyg,  weill die
Notwendigkeit fiir eine Gesamtstudienkomnussion nur dann besteht, wenn es
mehr als cime Studienkommussion gibt. Es wird weder geregelt, wie von mehreren
Studicnkammissionen Vorschlige zu erstellen und zu koordimeren sind, noch in
welcher arpanisatorischen Relation dazu die Gesamitstudienkomnussion arbeitet,
dic zu dcn'vcrlangtcn Rahmenregelungen kommen soll (Anzahl und Dauer der
Studienabschnitte, Kemfiacher und deren Mindeststudienzahl).

Abs. 4 st unverstandlich.

"Wird diese Verordnung [durch dic Gesamtstudienkommuission] nicht
imerhalb von sechs Monaten nach der Antragstellung einer Studienkommission
(1) erlassen oder geindert, so peht die Zustandigkeit auf den Bundesminister

dber”.

Es 1st mcht klar, ob diese Vorgangsweise fur die (in § 5 und den bisherigen
Absitzen von § 6 vorausgeselzte) erstimalige Erarbertung eines Studienplans oder
(siehe "geandert") nur fiir nachtraghche Veranderungen gilt.

Zum anderen st hier  aber dberhaupt nicht  geklart, wie das
Zusammenwirken mehrerer Studicnkommissionen geregelt werden soll (und nur
dann kann es eme Gesamtstudienkommission geben!). Nach dem vorliegenden
Text kann jede einzelne Studienkommission jederzeit eine Anderung des
Ralinens vertangen, und diese Verinderung muld erfolgen, weil sie sonst der
Muister  vornimmt. In  der DPraxis konmte der Fall cmtreten, daB  die
Gesamtstudienkommission im Hinblick auf dic dsterreichische Gesamtsituation
eine Anderung nicht vomimmt, bzw. dal} bei der erstimaligen Erlassung nicht alle
Wiimsche jeder emzelnen Studienkommission beriicksichtigt werden kénnen. Abs.
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4 enthdlt meht nur kem mogliches Verfahren, sondern macht wvielmehr un
derzeiigen Wortlaut e solches unméglich. Dié Erfcurerungen helfen nicht nur
micht weiter, sondem pehen ehenfalls von einer einzigen Studienkomnussion aus
(S. 2210

Abs S und 6 entsprechen dann whalthch der in § 5 fiir die Evlassung von
Studicnphinen an - Emzelumversititen vorgeschriebenen  Vorpangsweise
pwesweren diese besser hier zu subsumieren wire). Tatsachlich ist aber die

Emzelaberpriiung der mdividuellen Swidienpliane an jedem Standort (mi
jedesmahigem Beguachtungsverfahren durch die Interessenvertreter ete.) nicht
sinpvoll. wesentlicher wire. wenn schon ein Begutachumgsverfalhiren durch
Interessenvertreter  ete. notwendig  ist,  dieses  fir  die  von  der
Gesamtstudienkommission zu erlassenden Ralmen- und Grundsatzfestegungen
o machen, die die Einzeluniversitaten dann ja den onlichen Gegebenheiten
anpassen konnen

§ 7 Untersagung des Studienplanes

Grund 4, wenn der Studienplan "wegen der finanziellen Auswirkungen
meht durehfthebar ast”, und Grund 5, wenn der Studienplan "wegen der
organisatorschen Auswirkungen die Universitat oder einzelne
Orgamsatonsemherten an der Erfiilllung ihrer Aufgaben lhindert”, soliten schon
bem Anhdrongsverfahren klar geworden sein. Aber wer entscheidet hieriiber und
nach welchen Kiiterien?

§ 8 Inhalt des Studienplanes

Diese TFestlegungen gehoren micht erst an diese Stelle (s o) Die
angegebenen Inhalte geben den Studienkommussionen grofie Rechte. Es konnen
sogar die Studienabschnitte und die Prifungsordnung (offensichtlich auch fir die
Diplomprifungen) von ihnen (bzw. wvon der Gesamtstudienkommission?)

festgesetzt werden. Ber dieser weitreichenden Kompetenz st es unverstandiich,

dald es notwendig schien, v den Anlagen Gberhaupt Semesterzahlen, vor allem
aber  Hochststundenzahlen "abschhieBend” festzulegen und diesen Aspekt melt
dem Begutachtungsverfahren zu dberlassen, noch dazu als ohnehin andemorts
(§28) festgelept 1st, daf dic vorgeschriebenen Studien i der vorgesehenen Zeit
absolvierbar sem missen. Hierdurch und durch die zwingende Abrechnung von
mindestens 20 Stunden an  "freten Wahlfichem" wird die enerseits so
weitreichende Fretheit auf der anderen Seite wesenthich behindert.

Zur ganz unspezifizierten Moghichkeit von "Fernstudieneinheiten” s. o

§ 8 (1,215t sprachhich nufigpliuckt.

Dic mm Abs. 2 und den [forlduterungen (S. 24) vorgeschriebene
Vorgangsweise, daB auch nach allen Anderungen zum selben Zeitpunkt fiir alle
Studierenden nur em und derselbe Studienplan gelten darf, Anderungen also auch
rickwirkend die bereits nach emem friheren Studienplan aktiven Studierenden
betreffen, wird mit der "groflen Verwaltungsvereinfachung" begriindet. Das

9
entspricht einer mifiverstandencen ‘Spargesinnung’, die sich iiber jede Problematik
hinwegsetzt, ohne fir die Praxis taughche Mittel vorzusehen.

Dic Fiille der gestellten neuen  Aufgaben insbesondere fir die Ge-
samistachenkommission bringt eine betriichthiche zusitzhiche Belastung mit sich,
Mit Nachdruck st daher abzulehnen, dall vorgesehen w1, “die Zahl der Mitglieder
der Gesamistudienkonumission im Vergleich mit der isherigen Regelung auf die
Hallle zu reduzieren”. Auch der Hinweis (£ S, 23t), dall der zusitzliche
administrative  Aufwand  fir  dic Studienkommissionen  ohnehin - "bei  der
Kostenberechnmung”™  durch  die  Anerkennung  der  "Notwendigkeit  eimer
administrativen Unterstizung der Studienkommissionen beriicksichtigt" wurde,
kann i Anbetracht der msgesamt vorgesehenen Mittel mcht akzeptiert werden,

Zu den §§ 9-24

Bedenklich st die  germge  Sensibilitat  gegeniiber  auslidndischen
Studicrenden. Neben Paragraphen, in denen die grundlegenden Bestimunungen
erst nach den auslinderbezogenen Regelungen {formulient bzw. m thnen versteckt
werden (§10 [1], 16 [1]), st die Termmologie ("Fremde"y disknmimerend. Auch
lassen die §8 10 (3) Z. 4 und 14 (4) Z. 4, 16 (2) i threr unklaren Formufierung
zwar  die  Moghchkeit  wallkirticher  Privilegierungen, mcht  aber  von
Ausnahmeregelungen fiir Asylanten und politisch  Verfolgte erkennen  Die
bedingungsiose Bindung der Zulassung zum Studism an Vorgaben aus dem
Herkunitsland 1st abzulehnen. (§§ 10, 16 {1], 21 1] Z. 4)

Eine Einfahrung von Studiengebthren, mit der im Entwurf gerechnet zu
werden scheint, wird als Verstol gegen die Chancengleichhert strikt abgelehnt. (§
1012])

Bei der Zulassung zum Studium finden sich neben Kuriosem wie der
verpflichtenden  Einzahlung des "Studienbeitrags fiur Fremde" fiir alle
Studierenden (§§ 14 [1]Z. 6, 7,20 Z. 3, 4) grofie Widerspriiche: Der Wegfall der
Verpflichtung, die  ausreichende  Beherrschung  der  Untermichtssprache
nachzuweisen, suggeriert emne scheinbare Liberalisierung, muf aber entgegen den
erklarten Ziclen des Entwurfs zu Lasten der Allgemeinheit die Effizienz der
Lehrveranstaltungen und Studien verrmgern, den MiBlbrauch (Scheinstudium)
erleichtern und bei Selbstuberschatzung zu vermehrten Studienabbriichen fithren
und drobt Personal, Mittel und Raum der Universitit unnétig zu belasten. In
internationalen Austauschprogrammen wird ublicherweise die Belierrschung der

jeweiligen Unterrichtssprache gefordert.

QT UonQ
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Die erst m der Anlage spezifizierten “studienspezifischen Erfordernisse”
sind soweit reduziert worden, dafl den realen Notwendigkeiten der einzelnen

Studien in kemer Wease entsprochen und - neben der Verkirzung  der
Studiendauer - cinoweiterer Schritt in Richtung mternationater Abwertung der

asterreichischen Stodien geseszt wird, Ene unndtige Hirte ist es higegen, die
wenigen verbleitbenden Auflagen als Aufnahmebedingung zu defimeren und die
Anergnung der Kenntiisse zo Begimn des Studiums za unterbinden

Die Streichung des Latemischen - der ersten mtemauonalen  und
gesamicuropdischen Sprache schlechthim, die bis heute nicht nur die Grundlage
der wissenschafthichen Fachsprachen bildet, sondem auch den Alltagswortschatz
der maisten curopiaischen Sprachen mitprigt - als Erforderms kann nur als
pezicler Reitrag zut Provinziahsierung det gsterreichischen
Universitatsausildung verstanden werden

Die in dhrer unzureichenden Formuberung ohnehim nicht praktizierbaren
Bestunmungen dber den Ausschlufy von der Zulassung zum Studium sind i ihrer
intendierten HMare  zurickzuwersen. Der Verfall  erbrachter  studentischer
Leistungen  ohne  die Maoghehkeit emes  Anrechnungsverfalirens  und  die
Wergerung, persinhiche Lebensumstande und Schicksale ber Uberschreitungen
der Studiendauver Al berticksichtigen, widersprechen jedem
Gerechtigkentsverstandnis,

Werterhin wird  der Weg  beschritten,  Verwaltungsaufwand  an - die
Umversitiiten zu iibertragen, wobei der wahre Aufwand i der Anfage zum
Entwurf dureh unrealistische Zahlen und Kostenrechnungen verschleiert wird.
Zummdest an grofieren Fakultiten ohne Aufstockung der entsprechenden Mittel
undurchfihrbar st auch dic vorgesehene Information der Studienanfanger, da
abgeschen von der Belastung des Universititspersonals  und  -budgets  die
Verfiipbarkeit emer ausreichenden  Anzahl von Tutor/mnen auBlerhalb  der
Emfluimoglichkeit der Studiendekane liegt. .

Auch die vorgesehene Zulassung von auBleruntversitiren Hérem zu
emzelnen Lehrveranstaltungen kann nur Belastungen mit sich bringen, ohne dal}
der Zweck der Mafinahme im Text kennthich wiirde

=5 wiire zu kldren, wic jemand, dessen Zulassung wegen Nichterbringung
der Mindeststudienleistung micht verlingert wird und der daher nicht studieren
darf, die Gelegenhert zu weiteren "Nichterbringungen™ "im betreffenden Studium”
haben soll. Sollte man an die Maglichkeit mehrerer Versuche an verschiedenen
Standorten gedacht haben, wiirden Studierende, deren Studium nur an cinem Ort
cingerichtet ist, bei der ersten "Nichterbringung™ unter diese Regel falien. [§ 14
(2)]

Zur Notenskala § 18 1st zu beachten: Eine dreistufige Skala ist zur Rethung
nach Leistungsgraden mcht geeignet.

3.TEIL: "STUDIEN"

§26

h

125 15t bedenklich, das legisnsche Instrument von " Verfassungsbestimmungen”
Jeichtfertig m Anspruch zu nehmen. Vielmehr sollte der UmiStG Entwarf vom
Verfasssungsgrundsatz der "Lehr- und Lemirethen” ausgehen.

§ 27 2 mw mat der Zustimmung des Lehrveranstaltungsleiters

§ 28

28.2 Die Studiendauer hingt wesentlich von der Betreuungsmoglichkeit
(Gruppengrofie, Wochenstunden) und von der Mégglichkeit der Studierenden,
ohne Nebenerwerbstatigkeit studieren zu kdénnen, ab. Die Studien- und
Unterrichtsplane  sind  aber darauf abzustimmen, welche Kenntmisse und
Fihigkeiten von einem Absolventen zu crwarten sind. Uberlange Studienzeiten
und der Teil der Dropout-Rate, der auf diese Ursachen zurniickgeht, sind durch die
Bereitstelhmg entsprechender Ressourcen zu korrigieren

Wie sind die  Bediirfinsse™ berufstitiger Studierender zu berticksichtigen?

§30

(H

Von wem  werden, mshesondere  auslindische,  Bildungseinrichtungen
"anerkannt™ ?

2)

ist vehementest abzulehnen, da der Universitat die Feststellung des Umfangs
der Tatigkeit und der Leistung des Studierenden m Betrieben nicht moghich ist.

3)

Die Avnrechnung auslandischer Studien kann nur im Zusammenhang mit
konkreten haltlich und umfangsmabig entsprechenden Leistungsnachweisen und
daher nicht auf dem Verordnungsweg, pelost werden.

“)

soll heiflen: "thres Studums"

§32

(1Y und (3)

Falls dieses "Recht” auf emen individuellen Studienplan zum Regelfall wird,
sahe sich der Rektor mut der " Genehmigung von zig-tausend Studienplanen
konfrontiert. Die Institute bzw. Studiennichtungen wirden in chaotische Zustiande
geraten. Die derzeitige Form des studium iregulare wire beizubehalten.
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2)

Ziffer 3

Der Sinn emnes ,,Verwendungsprofils™ bei einer Emzelgenehmigung st nicht
einsichtig,

Ziffer 7

Die Angabe von ,mindestens 100 Wochenstunden™ ist micht einsichtig
Emerseits erschemnt sie hoher als das "90"-Stunden Linut ber den einzelnen
Studienrichtungen, anderseits 1st jenes viel zu niedrig angesetzt.

§35

Q)

Das  Mumsterium ist  mcht - der Lage, die wissenschaftlichen
Qualitatsmerkmale von Bildungseinnichtungen festzustellen. Eine solche Verleihung
dirfte nur nach - positiver Begutachtung, msbesondere der i (2) genannten
Voraussetzungen, durch die entsprechenden Universititsorgane erfolgen.

§ 36

Damit wird ein pseudouniversitares Parallelsystem zur Umiversitat etabliert.
Zur Unmoghchkeit emer entsprechenden Qualititskontrolle ohne maligebliche
Einbindung der Universitaten i die Qualitatskontiolle s. § 35.

4. Teil: Ficher

§ 38 reduzert die | Kemfacher® auf die Anforderungen des
Verwendungsprofils. Da sowohl der Begnft "Verwendungsprofil” an sich (ein
verantwortungsbewufiter Akademiker 1aBt sich nicht "verwenden") als auch die
thn  Dbetreffenden  Bestimmungen abgelehnt werden, ist diese Reduktion
unakzeplabel. Fiir den § 4 folgt aus § 38, dafl die Verwendungsprofile nicht von
den dezentralen Studienkommissionen, sondemn von der
Gesamtstudienkommission zu erstellen sind. Sollte dies tatsachhich erfolgen, ist in
Anbetracht der Tragweite von der Notwendigkeit mehrtdagiger Klausuren der
Gesamtstudienkommissionen auszugehen. Die Kosten fur diese gremialen
Ereignisse sind m der Kostenrechnung micht bericksichtigt. Schon jetzt st die
Gewidhrung von Dienstreisen zur Teilnahme an Sitzungen gesamt-ésterrerchischer
Studienkommissionen nicht immer gesichert. Der Mittelbau 1st unter keinen
Umstanden bereit, fiir die Erfallung gesetzlicher Verpflichtungen aus privaten
Mitteln aufzukommen.

§ 39 stellt die Schwerpunktfacher ebenfalls auf die in den Erlauterungen als
"Kemnstiick der Studienreform" bezeichneten Verwendungsprofile ab. Der
unklaren Formuherung dieses Paragraphen ist allerdings nicht zu entnehmen,
inwiefern sich Schwerpunktfacher nun tatsichlich von Kernfachem unter-
scheiden bzw. ob die in thm enthaltene Aussage tautologisch ist oder nicht.

13 .
Am § 40 1st vor allem der unlogische Status der freten Wahlfacher zu kriti-

sieren, da diese kemne Facher im Sinne der in Abs. 1 gegebenen und im GroBen
und Ganzen anzuerkennenden Definition darstellen, sondem lediglich ein
Sammelsunum  x-beliebiger  Lehrveranstaltungen. Wenn mit "Deregulierung”
Strukturlosigkeit gememt 1st, so mufl dieser unbedarften Interpretation des
Begriffs "Deregulierung” eine deuthche Absage erteilt werden. Dall etwa
Zeugnisse iber Nutztierernihrung, Photogrammetrie, Stabhochsprung  und
derungleichen unter diesem Titel fiir em Diplomstudium etwa der Psychologie
anrechenbar sem sollen, kann nicht der Ernst des Gesetzgebers sein. Fir die
Begutachtung von Scherzgesetzen ist die Arbeitszeit der Hochschullehrer aller-
dings zu kostbar, und es miBte dies nicht gesagt werden, wenn die bereits in den
Beratungen der Arbeitsgruppe "Deregulierung des Studienrechis” vorgebrachten
Bedenken nicht mit dem Scheinargument abgetan worden wiaren, dal3 doch auf
die Vernunft der Studierenden bei der Auswahl der Wahlficher zu vertrauen sei.
Man hitte vielmehr 1m Vertrauen auf die Vernunft der Fachjuristen erwarten
diirfen, daBl thnen bewufit 1st, daB Gesetze mcht zuletzt zum Zweck der
Hintanhaltung von Mi3brauchen geschaffen werden. Wire dem micht so, konnte
man, im  Vertrauven auf die Vermnfl der Verkehrstednehmer, auch die
StraPenverkehrsordnung  durch  Freigabe  der  Hochstgeschwindigkeit
"deregulicren”.

Fir Wahlficher, die es insbesondere im Hinblick auf die anzustrebende
Interdisziplinaritit und thematische Bereicherung der Studien selbstverstandlich
geben soll, muB die gleiche Defimition gelten wie fur alle anderen Facher. Die
Studienpliine sollten Empfehlungen besonders smnvoller Wablfacher enthalten,
wobei je nach Situation durchaus auch das Lehrangebot auslandischer Univer-
sititen zu beriicksichtigen ware.

§ 40 Bei der Bemessung der Gesamtwochenstundenzahlen mm Anhang
wurde offensichtiich nicht darauf Riicksicht genommen, dall diese 20
Wochenstunden nicht dem Erwerb der far die eigentlichen Studienfacher nétigen
Kenntnisse und Fahigkeiten dienen. Wenn solche freien Wahlfacher*
vorgesehen  werden, mifite die Wochenstundenzahl in den Kemn- und
Schwerpunktfichemn entsprechend erhoht werden.

5. Teil: Lehrveranstaltungen

§ 41 gibt eine offene Aufzahlung von Lehrveranstaltungstypen ohne Defini-
tionen, was zwar legistisch uniiblich ist, aber die Hochschullehrer, mit Ausnahme
der Studiendekane, in der Ausiibung ihrer Tatigket nicht weiter behindem diirfte.

OT.UOA g
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Der Regelung des § 42 st zuzaustimmen, doch sollte im Interesse der

Studicrenden die Rechizerigkent der Heransgabe des Vorlesungsverzeichnisses

gesetzhich verankert sein.

§ 45 kann als Answeg verstanden werden, die ekiatanten Defizite m
Bereich der besonderen Umversitatsreife (siche Anlage 1) auszugleichen. Noch
hilfreicher wire es, wenn die Zulassung zum Besuch emer Lehrveranstaltung, zu
deren Verstindmis besondere Vorkenntnisse erforderhich sind, von der Vorlage
emes posttiven Zeugnisses iber die Teillnahme an emer die notwendigen
Vorkenntmsse  vermittelnden  Lelwveranstaltung  oder  aber die  erfoigreiche

Ablegung emer solchen Prafung abhdngig ware. Es ist jedoch besonders darauf

linzuweisen, dafd die Feststellung von notigen Vorkenntnissen, wenn sie nicht um
Rahmen der (allgememen und besonderen) Universitiatsreife, sondermn erst mit
Bezug auf besnmmie Lehrveranstaltungen erfolgt, fir viele Studierende zu spat
zur Einsicht fuhren wiirde fiir em bestmmtes Studium die Voraussetzungen nicht
zu besttzen. Das wiire sowohl fiir den cmzelnen betroffenen Studierenden  als
auch fur die durch eme groflere Zahl solcher bemitleidenswerter Opfer des
Gesetzes tiberlastete Universitit unertraglich.

§ 432 Evidenzhaltung braucht Personal

§ 45.1 Das Far und Wider emer Reduzierung der Notenskala 1st noch micht
himreichend  ausdiskutiert.  Ebensowenrg  die  Ausstellung  von  bloflen
Teilnalimebestatigungen auf Wunsch des Studierenden

Die Bestmmung, daf} ecine Berufung gegen eine Beurtetlung unzulassig ist,
sollte den Hinwers enthalten, dafl die Bestimmungen von § 62 .3 unbeschadet von
§45.1 gelten.

§ 46.1 st unklar formuhert: 1st die Feststellung des Studienerfolgs i
Lehrveranstaltungen wiederholbar?

- wenn eine Emzelprifung tber den Stoff emer Vorlesung vorgesehen st
Wiederholung der Priifung uber den Stofl derselben Vorlesung beim selben Priifer
oder eine dem Studienplan entsprechende Veranstaltung eines spiteren
Semesters? - Das st wichtig  bet  Studienrichtungen, i denen die
Pflichtvorlesungen jedes Semester und bei jedem Prifer andere Spezialinhalte
haben (exemplarischer Unterricht).

§ 46.4 Unvorbereitete Wiederholungen erhohen die Zahl der Profungen
insgesamt und daher den Personalaufwand

§ 48.3 Frstverlangerung wird wohl von Professoren und Verwaltung
gefordert werden.

§ 48.4 Vorsorge gegen Falschungen: un Streitfall maBte die Evidenz durch
die Verwaltung ausschlaggebend  sein,  was  eine  Verbesserung  der
Verwaltungsorganistation voraussetzt.

15

50.2 _mindlich® 1st zu streichen

.
¥l

A
S

3 503 Ber Lehrveranstaltungen mit immanentem Pristungscharakter hat der
Lehrveranstaltungsleter  jedenfalls  mehr  als eme  Lestungsbeurtellung
vorzuschen,

$ 533 nach | Umversitdt™ ware zu erginzen, dafl ber Universitiiten mit
Fakuhatsghederung die Fakultidt die entsprechende Berechtigung verleiht

e Verantwortung des Studiendekans wachst durch § 33,3 betrdchtlich
Fine zusitziche Sicherung gegen IFehlentscherdungen wire organisationsrechtlich
zu regeln.

§ 531 Wozu sollen diese Prifungszeiraume gut sem? Darf man zu
anderen Zeren mcht priifen?

§ 55.2 Liangere Prifungszeitraume, msbesondere fir Studierende, die i der
Zwischenzeit 1 Ausland  studierten, smd von der Studienkommission bes
Varliegen des Emverstandnisses des Lehiveranstaltungslerters festzulegen.

§ 58.2 s ist davon auszugehen, dafd ein anderer Pridfer micht immer in die
vom fritheren Pritfer angegebenen Schwerpunkie emgearbeitet 1st und daher
andere Schwerpunktsetzungen verlangen kann

Was heift  Amtstafel der Universitat™ - kann damit die Anschlagtafel des
Instituts .. gememt sein?

§ 58.6  nach dem nichsten festgesetzten Prufungszettraum™: was hef3t
das? Zu verlangen wire am chesten dic Sperre fiir ein Semester, 1im
Wiederholungsfall negative Klassifikation.

§ 587 Berufung gegen die Zuteilung von Prifem: bei wem soll diese
erfolgen?

§ 59.5 spnicht von genau drei Mitgliedern des Priifungssenats, 59.2 von
mindestens dre

§ 604 Das Protokoll sollte auch von emem dazu qualifizierten
Institutsdienstnehmer unter Kontrolle des Vorsitzenden gefithrt werden konnen.
Gestellte Fragen sind nur global zu vermerken.

§ 605 Feststellung durch den Vorsitzenden, Berufung an den Studiendekan

§ 60.6: Bisher hatte der Vorsitzende kem Stunmrecht, und mit gutem
Grund, weil er in den seltensten Fillen alle Teilgebiete des Prifungsfaches, die
durch die Priifer abgedeckt werden, iberschaut. Die Stimmabgabe zum SchiuBl
macht aufierdem das fachfernste Senatsmitglied zum ,,Zunglein an der Waage™.

Was heiBt ,auch das Gesamtergebms zu beriicksichtigen™? Soll aber das
Gesamtergebmis vor den Teilfachern abgestimmt werden?

§ 613 Wer legt fest, ob e bestimmter Betrieb oder eine
Forschungseinrichtung  eine  bestimmte  wissenschaftliche  Berufsvorbildung
vermitteln kann? Wer stellt wie fest, welche Leistung dort tatsachlich von dem
betreffenden Priifungskandidaten erbracht wurde?
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§ 615 wollen™ hat Futurbedeutung: | abgelegt™ Vergangenhenshedeutung,

Wann soll wer was wissen und entscheiden?

§ 624 Die Aufzerchnung miiite seitens der universitiren Organe erfolpen,
von diesen o Verwshrng  genommen  werden  und mindestens em Jahr

aulbewahrt werden. Das bedeutet zusatzlichen Sach- und Verwaltungsaufwand.

§ 633 Nuv Unnversititsiehrer nit Venia gemall § 19 (‘eroBe Venia®).
Die Habihtaton als hachsie von der Universitat zu vergebende Quahfikation soll
ihren Stellenwert behalten und erstrebenswert hleiben.

§ 635 Der Prifer kann ber Arbeitsiberlastung oder sonstigen triftigen
Griinden diec Betrcuung ablehmen. Den Studierenden diirfen von thnen nicht
verschuldete Verzégerungen nicht i die Studienzert emgerechnet werden.

S 64.3 u 4 obiges gilt smngemal

§ 07.1 em drnittes Exemplar der Diplomarbert soll an das Institut des 1
Priifers vchen.

Zum Nostrifikationsverfahren (§ 74 - 78)

Die i Entwind vorgeschlagenen Bestimmuongen entsprechen in fast alien
wesenthchen Punkten dem AHS(G m der derzeit geltenden Fassung und sollten
sich daber prinzipiell ohne groBere Probleme anwenden lassen. Zu kritisteren ist
aber, dall ganz wesenthiche Besttmmungen fur die Durchfiohrung nicht im Gesetz
selbst enthalten, sondern den Erlduterungen zu entnehmen sind, und daher erst
nach Erlassung entsprechender Durehfuhrungsbestimmungen angewendet werden
konnen.

Problematisch  ast die neue  Emfohrung  der  Festsetzung  einer
"angemessenen Frst™ fir die Ablegung von allfilligen Zusatzprafungen. Im
Zusammenhang mit den Bestimmungen von § 14 Abs. 2 lit. 4, nach denen auch
trftige Grande wie Berufstatigkeit nicht zu einer Uberschreitung der festgelegten
Hachststudiendauer fithren durfen, ist hier aufgrund der bisherigen Erfahrung, mit
Nostrifikationswerbern mit emer Lawine von Hirtefallen zu rechnen. Es ist ja
mcht anzunchimen, daBf diec "angemessenen Fristen” wesentlich linger sein
konnen, als fir die Ablegung derartiger Priffungen im Regelstudium vorgesehen
ist.

Im ibrigen vernmiBt man bet der fiir dic abschbare Zukunft getroffencn
Regeling jede Beriicksichtigung der durch Osterreichs EU-Beitritt gepeniiber
dem AHSIG grundlegend veranderten Situation; zummdest einen Hinweis auf die
Vorgangswerse gegenitber EU-Liandern hitte man eigentlich doch erwarten
diirfen.

§ 80 - 82 Rechte und Pflichten der Angehorigen des Lehrkérpers

Fehlen prinzipieller Aussagen (s zu § 0)

§ 80 Inkrafttreten

Angesichis der zahlreichen ungelasten und derzent unabsehbaren Probleme
ist der vorgeschene Ternun "1 Aagust 1990" nicht zu haiten. Die vorgeschene
Einfihrung emes grundlegenden neuen Gesetzes zu emem Zeitpunkt, wo die
Auswirkungen der vorangehenden fundamentalen Anderung (UOG 93) noch nicht
abschbar sem konnen, st mcht prakukabel: die Umiversitat Wien beginnt n 3.
Tranche das UOG erst ab 1. Oktober 96

§81

Die tatsachhiche Gultigkent der hier aufgehobe nen Rechtsvorschriften und
somit diec Smnhaftigkeit threr Aufhebung ist zu priifen.
§ 82 Ubergangsbestimmungen -
Dic nach Abs. 2 gegebene Maoghchkent zur Einstellung existierender
Studien bereits im Zuge des Uberleitungsverfahrens st strikt abzulehnen

v

0T UOA QT

(feu1BLO so1Ueseh) JINMmIL Nz swyeubuN RIS - d9 “XIX JINHFS-NS/0SE





