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Der Geist des Konzepts besteht In einer schwerlastig technokratisch- ‘o GRg:- ‘Adi-das
und nur das ist flr die Studien gut, was slch nach dessen Abschluf méglichst direkt und schnell ¢ko-
nomisch umsetzen |40t

Nun ist das Ziel einer optimalen Effizienz der Studien, und damit selbstverstdndlich auch der an Be-
rufsbildern orientlerten Effizienz, bei allen Betroffenen (Gesetzgsber, Varwaltung, Hochschullehrer,
Studierande) unumnsiritten,

Dies darf jedoch nicht Im Sinne der Verkiirzung des Bildungsauftrags der Universitdten interpretiert
werden.

Bildung im Sinne dieses Bildungsaufirages erschépft sich nicht in Berufsausbildung. So spricht
selbst der voriegende Entwurf in der Anlage 1 (S. 3 ff.) bel der Charakterisierung der einzelnen Stu-
diengruppen von Berufsvorbildung, in der Mehrzahl der Falle von wissenschaftilcher Berufsvorbil-
dung. Interessanterweise sollen ausgerechnet die Ingenieurwissenschaftlichen Studien zusétzlich der
naturwissenschattiichen Grundausbiidung dienen; ebenso wird analog flr die medizinischen Studien
der "Erwerb der medizinrelevanten naturwissenschaftlichen und humanwissenschaftlichen Grund-
kenninisse" beansprucht.

Was ist mit den anderen Studiengruppen? Missen wir im Sinne des Bildungsauftrages der Universi-
titen nicht sagen: Jades Studium an einer Universitét dient der wissenschaftlichen Grundausbildung
und der wissenschaftlichen Berufsvorbildung. im anderen Fall scheint ein Abgleiten in die Zieisetzun-
gen einer Fachhochschule unausweichlich.

Der vorliegende Entwurf vermeidet es, sich Ober den Bildungsauftrag der Universitdten aligemein
Gedanken zu machen. Das AHSIG - das ersatzlos gestrichen werden soll - spricht von Bildung
durch Wisgenschaft.

Wissenschaft sowie die sich von ihr her herleitende Bildung besteht allgemein im Erkennen dessen,
was (s{, genauer was in Wahrheit ist. Es geht um die Wahrheit dessen, was ist, was wirklich ist im
Sinne der verschiedenen Wirklichkeitsbereiche, welche sich als die Gegensténde der einzelnen Wis-
senschaften von der Physik his zur Theologle darbieten; und zwar zundchst unabhéinglg von einem
Transfer der wissenschaftlichen Erkenntnis in gesellschaftliche Praxis.

Man komme hier nicht vorschnell mit dem elfenbeinemen Turm!

Es muB als wesentlich zur Witrde des Menschen gehérig angesehen werden, der Wahrheit - wo
immer sle sich darbietet - ins Auge 2u sehen, unabhéingig davon, ob Wahrheit sich als unmittelbar
praklisch verwertbar darbietet, unabh&ngig auch davon, ob Wahrheit als unangenehme Wabhrheit
Verdrangungstendenzen zum Opfer zu fallen neigt. Zugleich ist damit nichts dagegen gesagt, dalk
sich Wahrhelt als Ergebnis wissanschaftlicher Erkenninis ebensosehr unter baestimmten Bedingungen
und Zislvorstellungen In menschliche Praxis zu {ibersetzen hat.

Wissen steht in der Spannung, einerseits Wissen dessen, was ist, zu sein, und andererseits in Han-
deln Uberfdhrbares Wissen zu sein. Wissen ausschilellich oder schwerpunktméBig als ins Handeln
uberflhrbares Wissen aufzufassen, hieRe, dieser Spannung als zur menschlichen Wiirde und condi-

tion humaine gehdrig zu nivellieren. Der Begriff von Wissenschaft und Bildung erwiese sich darin als
verkdrzt.

Es muB unserer Auffassung nach dieser umfassende Bildungsbegriff im Sinne des Bildungsauftrages
der Universitidten sbensasehr fiir die Dmlomstudien und nicht erst filr die Doktoratstudien in An-
spruch genommen werden. Denn einerseits mud ja bereits filr Studierende, welche nur bis zum Di-
plom gehen, der Bildungsauftrag erfUllt werden. Zum anderen bauen Ja die Doktoratstudien auf den
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Diplomstudien auf und es erscheint undenkbar, dag den Doktoratstudien ab eirer Stunde Null gleich-
sam ein neuer Geist eingeblasen werden kénnte.

Dieser Geist des Grundkonzepts im vortlegenden Entwurf duert sich u.2. grell

1. In der Konzeption des Verwendungsprofils

"Die Bestimmungen Uber das Verwendungsprofil sind das Kernstick der Studienreform" (Teil C, zu §
4 S. 17) In dieser Konzeption - dieser, d.h. ohne weitere Differenzierung - zeigt sich deutlich dis Ab-
sicht der Verkirzung hzw. Reduktion des Wissenschafts- und Bildungsbegriffes auf die dkonomische
Ebene.

2. In der Stellung und zugedachten Rolle der - jetzt Kulturwissenschaften genannten - Geistaswis-
senschaften. Diese erscheinen herabgewdrdigt insbesondere durch die dramatische Verklrzung der
Studiendauer sowie ebensosehr durch Wegfall der Kombinationspflicht und damit das Fehlen jegi-
cher Querverbindung zwischen den einzelnen Studien. Die geisteswissanschaftiichen Studien werden
50 Zu einam Kurzstudium degradiert,

Allgemeings

Punkte.

1. Aufteilung Diplom- und Doktoratstudium

1.a. Blof3e Verklrzung einer urspringlichen Verfangsrung des Studiums (bezogen auf altes Doktorat-
studium)

1.b. Semesterauftellung wischen diesen beiden Studien unvariabel,

1.c Verschiedene Studienprofile, d.h. Definition des Studieninhaites einmal berufsbezogen
(Arbeitsmarkt), das andere Mal wissenschafisbezogen (Universitét)

2. Diese Auftrennung unkoordiniert mit Dreiteilung des Studienplanes

2.a. Wahifdcher schaffen erst eigentliches Berufsprofil fur den Studanten, d.h. nur hier sinnvolle Inter-
vention des Arbeltsmarktes. Kelne praktische Einsicht der Studenten (Praktika)

2.b. Gerade Wahifdcher sollten Interdisziplinaritét ermdglichen, d.h. dieser Facherbereich sollte nicht
aliein innerhalb der jewelligen Studienrichtung reguliert werden.

3. Keine Berticksichtigung der tatséchlichen Studiensituation, daher alle sog. Verbesserungen nicht
aus einer Bestandsaufnahme, sondem aus abstrakt bdrokratischen Uberlegungen (z.8. Einsparun-
gen). Es gibt keine Evaluterung der bisherigen Situation, deher auch keine Differenzierungsmadglichkeit
der Kritik am Bestehenden, sondermn nur globale Verwerfung.

Kommentar;

1. Der vorliegends Entwurf eines UniStG dbemimmt aus der vorgéngigen Studienordnung ohne wei-
tere Problematisierung die Aufieilung in Diplom- und Dokloratstudium. Damit werden zwel unter-
schiedtiche Ausrichtungen des Studiums verkoppelt: die berufliche Orientierung des Diplomstudiums
und die wissenschaftliche des Daktoratstudiums. Die Unterschiede werden weder benannt, noch in
irgendainer Weise berilicksichtigt, miBten aber naturgem4R in die Studienordnungen einflieBen. Au-
Berdem wird die Kompetenz der "Beratung” zu bedenken sein, denn die im Varschiag genannten
auBeruniversitiren, der "Wirtschaft* verpfilchteten Fachleute, die verpfiichtend beizuziehen sind,
kdnnen sachlich nur fOr die Diplomstudien (wo nach Kant die "Geschaftsméanner" der Wissenschafien
ausgebildet werden) ratgebend tatig sein.

1.a. Berllcksichtigt man die Geschichte der neueren Studienreformen, so wurde mit der Einflhrung
der Diplomstudienordnung esine Verldngerung der Gesamtstudiendauer (d.h. fir das Doktorat) eta-
bliert (von 8 auf 12 Semester). Die gegenwirtige Verkiirzung ist also nur relatlv und betrifft auch nur
das Diplomstudium. Diess Verk(irzung ist auBerwissenschafilich begriindet (Verkiirzung der Stipendi-
enzelf), also ausschlieBlich von der Ordnung der Staatsausgaben her gesshen, d.h. auch nicht von
den Erfordemissen eines Arbeitsmarktes. Auch liegt dem Entwurf insgesamt keine Evalulerung der
alten Studienordnung zugrunde, so daB die Mangel nur vermutet werden kénnen. Die Bestimmung
der Erfordernisse eines Arbeitsmarktes werden aus naheliegenden Grinden an die benannten Fach-
leute der Wirtschaft delegiert. Abgesehen davon, dal hier eine vollig differente Zeitlichkeit zusam-
menstOft (zwischen Arbeitsmarkt und Bildungssystem), begibt man sich auch der Mtglichkeit einer
vom Blldungssystem aus initiierten Veranderung des Arbeitsmarktes selbst. In allen entwickelten In-
dustrisl&ndem wird der gegenwirtige und klnfiige Arbeitsmarkt von der Struktur der Wissensproduk-
tion aus entworfen. Diese ist aber In hohem Mage von der Grundlagenforschung bestimmt.
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1.b. Die fixe Zuordnung von Pflichtsemestarn scheint f{ir viele Studien nicht sinnvoll zu sein. Gerade
in jenen Wissenschaften, die keine einfache Berufsentsprechung kennen, wie z. 8. die Philosophie,
solte die Mdglichkelt der Variabilitdt der inneren Studienzeit mdglich sein, d.h. etwa fir das Diplom-
studium 8 Semester anzusetzen und fur das Doklorat nur 2. Das wiirde eine gewisse inhaltliche Ein-
fluBnahme ermoglichen, ndmiich von den durch die Wissenschaft selbst definierten Anforderungen
her auch die Dauer des Studiums zu bestimmen und sie nicht formal vorzugeben.

2. Die benannte Auftellung in Diplom- und Doktoratstudium wird von der Zuordnung der F#cher
durchkreuzt: die Kemf#icher missen von der Wissenschaft selbst als ihr "Minimum” definiert werden,
die Schwerpunktficher bisten dem Institut Gelegenheit zu Spezlalisierung und Profilierung, wéhrend
die Wahifdcher das eigentiiche Berufsbild des Studierenden (auch sein wissenschaftliches Profil)
formieran. Daher erscheint eine Beratung der auBeruniversitdren Fachleute nur fir die Wahlfacher
mdglich. Gerade hier aber erscheint eine bloBe "Beratung” nur zu wechselseitigen MiBverstandnissen
Anla zu geben, denn wichtiger wéren praktische Einsichtnahmen in mogliche Berufsfelder noch im
Rahmen des Studiums, um allenfalis entsprechende Anderungen vorzunehmen. Solche neuen Aus-
richtungen sind aber vermutiich nicht in elner gegebenen Studienrichtung zu bewerkstelligen, sondern
nétigen zu einer gewissen Interdisziplinaritidt. Gerade diese aber ist nach dem vorliegenden Entwurf
nicht méglich (Entfall des Zweitfaches),

3. Es erscheint befremdlich, daB wesentliche Daten fir eine Strukturreform im Bereich der Universita-
ten in dem Gesetzesentwurf offensichtlich keine Berlicksichtigung fanden. Das geht zum einen aus
der Bemerkung, daf die Arbeltsgruppe >Studienreform i< irre Beratungen nicht abschlieBen konn-
ts, hervor. Zum anderen wurden an den Universitdien noch kelne relevanten Erhebungen zur Evalu-
ierung der Situation durchgefihrt. Dadurch wird versténdlich, warum in dem Entwurf keine Dif-
feranzierungsmdglichkeit der Kritik am Bestehenden muglich war, sondern nur eine globale Verwer-
fung - angezeigt durch eine lose Auflistung von Schiagwodrtern zu Beginn das Teils C.

4. Der vorgeschiagens Name >Kulturwissenschaftliche - Studien< ist ungliicklich, denkt man an den
Gebrauch des Terminus >cultural studies<, welchar die Phllosophie ebensowenig umschlieit wie
etwa dle Sprachausbildung.

Zum Fach Philosophie

l. Verwandungsprofll (vgl. §4, §5(2) und §8(2))

Das fir die Ersteliung der Studienpliins der einzelnen Institute einzubeziehende sagenannte Verwen-
dungsprofil, das deutlich auf die Mitsprache von fachfremden Interessenvertretungen (im besonderen
der Wirtschaft) hin orlentiert ist, darf nicht obligatorisch eingefiihrt werden.

Es drohen: Eingriffe in die Autonomie der Universitéten
Reduktion der Universititsstudien auf Berufsausbildung bzw. Berufsvorbildung
Einseitige Untarordnung unter eine bestimmte wirtschaftiiche Logik

Der Arbeitsmarkt ist nicht zu planen, In einem marktwirtschaftlichen System muB das Risiko der
Berufswahl bel den Studierenden liegen. Die Studienpléne sind nach rein wissenschaftlichen Krite-
rien zu gestalten. Da die Studentinnen an Ausblidungen interessiert sind, welche ihre Chancen am
Arbeitsmarkt verbessern, werden sie durch die Erfahrung angezogen, dafl bestimmte Studiengénge
zu beruflichemn Erfolg fihren. Die Ausstattung der Institute hat sich wieder an der Zahl der Studieren-
den zu orientleren. So liegt es Im Elgenintaresse der Institute, Studentinnen anzuziehen.

Der wirtschaftlich orlentierten Tendenz entspricht es, daf im neuen UniStG die Angabe von Grund-
slitzen und Zielen der Universititsstudien, wie sie dag AHStG §1 definiert, fehit. Weder die Lehr-
und Lernfreiheit, noch die Bedeutung der Vielfalt von wissenschaftlichen Lehrmeinungen und Metho-
den, noch die Férderung kritischen Denkens werden als Ziele festgehalten. Es gilt, die Freiheit der
Wissenschaft und Forschung hervorzuheben, daher sind einschlagige Paragraphen des AHSIG
unbedingt einzufordem.

fl. 8tudiendauer (vgl. fiir dis Philosophie Teil B, 2.2.26)

Kulturwissanschaftliche Diplomstudien; 8 8emaster (ausgenommen Psychologie)
Kulturwissenschaftliche Doktoratstudien: 10 Semester
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Argumente gegen dis Klrzung des Diplomstudiums:

a) - Jede fundierte/qualifizierte Ausbildung ist entschieden gefiihrdet.

- Angesichts des Zeitdrucks wird Anpassung forciert, wird kritisches Danken, eingehende
Ausginandersetzung mit Sprachen/Kulturen und mit aiternativen Gesellschaftskonzepten minimiert.
im besonderen ktnnte die Frauenforschung in den Hintergrund gedréngt werden.

- Dissertationsfilhigkeit ist nicht gegeben.

- Die sinhsitliche Mindeststudiendauer fir alie kulturwissenschaftlichen Studien srscheint
als unsinnige Automatik. Ein unvarstindlicher Widerspruch des Entwurfs liegt auch darin, dag
das Studium der Philosophie auf sechs Semester, das.der Philosophie an der katholisch-theologi-
schen Fakultit auf acht Semester bemessen Ist.

b) -Intarnational gesehen ist die Gleichwertigkeit und Konkurrenzfihigkeit 8sterreichischer
kulturwissenschaftiicher Diplomstudien unter soichen Bedingungen nicht mehr glaubwiirdig.

- Osterrelch erfUilt nur die Minimalforderung der EU-Regelungen. Kaum ein anderss EU-
Land gibt sich mit dieser Minimalforderung zufrieden. (vgl. etwa: Language Studies in Higher Educa-
tion in Europe. National Reports Prepared for & Conference on Language Studies in Europe, Co-ope-
ration ind Higher Education. Held at Stockholm University, 9-10 June 1995)

«Schon jetzt scheint sicher, daR dem “dsterreichischen' Magisterium internationals Aner-
kennung versagt werden wirde. (Noch zu bedenken wiire die Umfrage von Prof. Rolieft)

- Osterreichische Kulturwissenschafterinnen konnten in Isolation geraten, da das MiBver-
hiltnis bezlglich der internationalen Anbindung zunimmt. Osterreich wire auf dem besten Weg. ein
"Entwicklungsiand” zu werden, jedenfalls ein 8chiuBlicht in Europa darzustelien.

c) - E5 wird unmdglich sein, in der gesetzlich vorgegebenen Studienzelt gute Diplomarbeiten
bzw. Dissertationen zu verfassen. Studentinnen werden also die Zeit iiberziehen missen. Damit be-
deutst dis MaBnahme der Klirzung vor allem auch eine Benachteiligung der sozial Schwicheren,
sofern ja Sozlalleistungen wie Familienbelhilfe etc. an die vorgesehene Studiendauer gekoppelt wer-
den. Auf diese Welse wiren flr eine nicht wiingchenswerte Selektion der Studentinnen die Waei-
chen gestelit.

Dis genannten Gesichtspunkte gelten im wesentlichen auch fir das Doktoratstudium.

Auch beim Lehramtsstudium ist die zu knapp angesetzte Studienzeit einzuklagen. Dariber hinaus
aber wiire eine Reform der Lehramtsstudien erfordertich.

lii. Abschaffung der Kombinationspflicht (ausgenommen Lehramt)

Es bestehen sachlich gute Grinde, die Kombinationspfiicht bzw. Kombinationsméglichkeit nicht zu
straichen,

Interdiszplinaritit ist ein besonders wichtiges Moment im Rahmen der kulturwissenschaftlichen
Studien. Dis Bildungspolitik solite auf Kombinationserweiterung gerichtet sein (wie es etwa In der
Schweiz der Fall ist, wo auch interfakultdre Kombinationen gef6rdert werden. Vgl. Language Studies
... ) statt einschréinkende einseitige Konzepte vorzuschreiben. Die Berufschancen sind hiher, wenn
durch- Kombination ein zweites Standbein gegeben ist. Das Fallen der Kombinationspflicht bringt

- auch deutliche Nachtelle fUr die Frauenforschung, die in Osterreich vor allem Uber die Kombinati-

onsprogramme wahrgenommen wird.

V. Weitere Mingel des Entwurfs:

8) - 8prachliche Regelungen: Wir piiidieren dafur, daR die weibliche 8prachform bei Perso-
nenbezelchnungen durchgehend verwendet wird. Weiters ist die Bezeichnung “andere Fremde™ fir
Nicht-EWR-Blrger zumindest Irritisrend

b) - Rechte der Studierenden:
Eine Reihe von grundiagenden Rechten, die das geltende AHSIG formuliert, werden im Entwurf
nicht erwithnt, wie 2.B.:

- frele Wah! das Studisnortes;

- frale Wah! des Studiums;
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- Recht, Diplomarbelten und Dissertationen In Fremdsprachen abfassen zu kénnen,

Anders Rechte sind unversténdlicherwelise einschriinkend formuliert, wie z.B.

- Das im AHSIG verankerte Recht, Lehrveranataltungen nach freier Wahl zu besuchen,
wird auf das Recht auf Wahi der {.shrveranstaltungen des gleichen Faches reduziert.

= Die Zulagsung zum selben Studium an mehreran Universitdten wird im Entwurf ausge-
schiogsen, was insbesondere bei Doktoratstudien eine viilig unsachliche Einschrinkung ist.

- Fur die Zulassung zum Studium kann nicht die besondere Universititsreife Voraussetzung
seln, wie der Entwurf das vorsieht, weil in diesem Fali rechtliche und soziale Nachteille entstinden
(Betroffene wiirden zwischen Matura und Inskription finanziell und rechtfich ohne jegliche Absiche-
rung sein).

= Wir vermissen im Entwurf esine Bestimmung Uber Beurlaubungs- und Karanzlerungs-
mbglichkeiten.

Fr die Studienkommission Philosophie-Diplom

S ows /Q/m%

Or. Wemer Gabriel
Vorsitzender

Wien, 3. November 1885
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