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Bundesgesetz uber Studlen an Umversntaten
- (UmStG) S

AII‘ meine Vorbemerk n

" Mit Bedahem -wird fe_stgesiellt, daB im voi'liegenden Entwurf keinerlei leitende Grundsatze und

Ziele, die dieses Gesetz verfolgen soll, formuliert sind. Diese waren zwar auf einem allgemeinen

Niveau gehalten, bilden aber trotzdem die Richtschnur, an der sich das Bundesministerium, die -

- Universitat und ihre Organe zu orientieren haben. Nur so ist es zu verhindern, daB elne kurzfnstlge
.~ Machtkonstellation (jeder Art) die Unlversnét far ihre Ziele vereinnahmt. : N

Auch wenn die leitnden Grundsatze und Ziele im UOG 1993 formullert smd halten wir es fur N

notwendig, sie auch diesem Gesetz expluznt zugrunde zu legen.

i - Weiters fehlt eine Ausformulierung der Rechte und Pflichten der Lehrenden und der_"."

Studlerenden dle geelgnet watre, blldungspolmsch nlcht hinter das AHStG zuruckzufallen

B

; er fordem deshalb die Aufnahme Ieltender Grundsatze und Ziele sowue die Ausformullerung der “_’ L
oo Rechte und Pfllchten der Lehrenden und der Studlerenden wie sie |m AHStG formullert sund

-

1. TEIL: 'éELTUNGSBERElCH UND ,‘R‘ECHTSQU‘EIV.I".EN

§1 (Gelthngsbereic.h) \

" Abs. 3: W|r fordern die Strelchung dieses Absatzes und stattdessen dle durchgehende
ménnliche und weibliche Formullerung bzw geschlechtsneutrale Schrelbwelse :

- §2 (Aufzéhlung der Diplom- und Doktdratss_tudien)

Die Elhrlchtung von Studienversuchen stellt ein vereinfachtes' Verfahren zur vorlaufigen

~ Einrichtung von Studienrichtungen und deren Evalunerung dar. Dlese Mogllchkelt vennlssen wirim

vorliegenden Entwurf.

Die Einrichtung von Studienzweigen schafft far ‘Studlerende eine weitere Frelhelt im Studlum sie -

sollte deshalb weiter ins Auge gefaBt werden

- §3 (Einrichtung von Diplom- und Doktoratsétudien)

Abs. 1: er begraBen die Mogllchkelt der Einrichtung von Studien als Fernstudien.

Problematisch sehen wir die alleinige Kompetenz des Bundesministers bei der Einrichtung und
Auflassung von Studien. Es fehlen Kontroll- und Aufsichtsregelungen.

Abs. 2: Diese Erhebung beriicksichtigt ausschlieBlich quantitative Faktoren, die dartberhinaus

nur die Nachfrage- und Angebotssituation betreffen. Universitatspolitische und gesellschaftliche = A
Ziele fehlen vollstandig. Dies zeigt die alleinige Orientierung am Arbeltsmarkt dle wir:

blldungspolmsch far auBerst proplematlsch halten.

Abs. 3: Nlcht nur das Ergebnis, sondem auch dle Erhebungsunterlagen und die
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Entscheidungsbegrindung sind zwing‘end einer Begutachtung zu unterziehen. Als weitefe
Begutachtungsinstanz schlagen wir die Osterreichische Hochschilerinnenschaft vor, die i in dlesen
Fragen die Interessen der Studierenden vertritt.
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Das Ergebnis der Erhebungen ist dem Gesetzgeber und anderen maBgebllchen Stellen
(Universitat, OH, ...) in Form eines Berichts zur Kenntnis zu bringen. Dieser hat alle erhobenen -

Daten und die Entscheidungsfindung ausfahrich und nachvollziehbar zu dokumentieren.

§4 (Verwendurigsprofil)

Abs 1 Alleln der Tenmnus aber auch der Inhalt dieses Paragraphen zeigt: die vorranglge

' Orientierung am’ Arbeitsmarkt und an der ertschaft sowie die Unterordnung unter dle damit
-verbundenen Zwénge. : 7
‘Anstatt eines Verwendungsprofils schlagen wir die Festschrelbung von Blldungs2|elen vor, die

sich einerseits an den leitenden Grundsatzen und den Zielen dleses Gesetzes zu orientieren hat

 (ng _allgemeine Vorbemerkungen), andererseits aber auch an den Anforderungen dle von der :
‘ Gesellschaft an die Absolventinnen gestelit werden. - ' : v

Die Ablehnung des Terminus Verwendungsprofil gilt adch far alle nachfolgenden Bestlmmungen s

Soer sollte auch dort durch den Terminus Blldungszel ersetzt werden

’Abs 2 Auch hier zelgt slch das grof3e Gewncht das der ertschaft in blldungspolmschen Fragen

beigemessen wird. Dabei sollte es bei der Erarbeitung der Bildungsziele in erster Linie um eigene

.. Impulse der Universitat und erst in zweiter Linie um die Reaktion auf Winsche der Umwelt
(Arbeitsmarkt, Wirtschaft, ...) gehen Reaktion bedeutet Stillstand der Innovation, da die
Umsetzung der gerade anllegenden Wunsche zeitlich i immer stark zurickhinkt, V|S|onen wurden'

verdrangt.
Es solite der Studlenkommlsslon aberlassen blelben welche lnforrnatlonen sie vor Erstellung

eines Studienplanes elnholt

§5 (Erlassung des Studienplanes bei Einric‘htung an einér Uhiversitét) |

Abs 2 Auch hier ist, die Osterreichische Hochschulerlnnenschaft als Venretung der _

Studlerenden in das Begutachtungsverfahren elnzublnden

Abs 3 Im Slnne einer efﬂznenten Studlenplanerstellung und einer verstarkten Autonomle der
Studienkommission scheint es unangebracht, die Frist far die Begutachtung im -

- Bundesministerium auf drei Monate auszudehnen. Diese Frist hatte auch den Nachteil, daB am -

Ende des Sommersemesters beschlossene Studienplane nicht jedenfalls im Wintersemester in

Kraft treten kénnten, es also zu unverhéltnismaBigen Verzégerungen kommen kénnte (Bsp.

monatige Untersagungsfrist — Ende Oktober — Studienplan tritt erst im Sommersemester in Kraft)

. Die blshenge Regelung — zwei Monate - sollte belbehalten werden.

§6 (Erlassung des Studienplanes bei Einfichtung an mehreren Universitéaten)

Diese Bestlmmung kénnte in besonderen Fallen zu Problemen fuhren da die

. Gesamtstudienkommission Kernfécher fir verschiedene Verwendungsprofile (BlldungsZ|eIe)

festlegen muaBte, die sich aber in groBen Teilen auch widersprechen konnten Der
Verfahrensablauf solite auf dleses Problem hin untersucht werden. o

. www.parlament.gv.at
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Weiters ist offen, wie sich der Studienplan zu Anderungen der Kemfacher zu verhalten hat. Es _

~ konnte der Fall auftreten, daB, soliten die Kernfacher ‘gedndert werden, notwendige andere

Studienplananderungen aufgeschoben werden, um nlcht den ganzen Studlenplan andem u
missen. : .

§7 (Untersagung des Studlenplanes)

Unter Punkt 2 wurd in den Erdauterungen auch dle inhaltliche Uberprufung des Studlenplans

. anhand des Verwendungsprofils (Bildungsziele) zu den Verfahrensvorschriften gezahtt. Dies laBt

dem Bundesministerium aber dbermaBig groBen Splelraum far die Einmischung in
Angelegenheiten der StuKo, von Autonomle kann hier wohl nlcht gesprochen werden dlese

‘Hintertar ist abzulehnen.

Punkt 3: Wir begrul'}en dle Hérvorhebung der Untersagung wegen Dlskrlmlmerung auf Grund .V

., -des Geschlechts. o
"Punkt 4 und 5: Mit dlesen Bestlmmungen konnte das Bundesmlnlstenum jeden Studlenplan ‘
) untersagen da es sich um reine Ermessensfragen handelt. Die Entscheldung in dlesen Belangen LT

o s fsollte ausschheBllch der Unlversnat in |hrer Autonomle uberiassen bleiben R

§B (Inhalt des Studlenplanes)

Abs 1: Die in Punkt 3 geforderte Festlegung der Arten der Lehrveranstaltungen in den Kem-' Ll

und Schwerpunktfachem scheint uns zu determinierend. Es sollte sich um eine Kann-

‘Bestimmung handeln. Nur far bestimmte Lehrveranstaltungen in. den Kern- 'ynd

Schwerpunktfachem solite eine Deterrmnlemng vorgesehen werden miissen, wie es auch in den

. Materialien zur Studienreform 1V, Seite109f., vorgeschlagen wird. :
" Punkt 4: Die Festlegung des StundenausmaBes far die freien Wahlfacher sollte in Prozent der

Gesamtstunden geschehen.
W|r fordern dartberhinaus eine Ausdehnung auf zumindest 25 % der Gesamtstunden

Abs 2 Dieser Absatz ist vollig makzeptabel Hauptgrund ist die fehlende Rechtssmherhelt auf
die auf keinen Falil verzichtet werden kann. Dariiberhinaus kénnte es zu Studienverzégerungen
fahren, wenn zB vor AbschluB eines Studiums weitere Lehrveranstaltungen elngefuhrt wunden
was swher nicht im Slnne des Gesetzgebers ist.

2.TEIL: STUDIERENDE

Abschn i ‘eme'ne besti ungen
Es ist zu gewahrlelsten daB die derzeit Inskribierten auch nach Elnfuhrung dieses Gesetzes ohne
Emschrénkung ihres rechtllchen Status weiterstudieren kdnnen.
§9 (Zulassung zum Studium)

Durch mehrfache Angehdrigkeit. zu verschiedenen Universitaten kdnnte es zu einigen

~ administrativen Problemen kommen, die an die Universitatsangehdrigkeit gebunden sind (zB ZA-

BRI
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Wahl) ~

In jedem Fall bedarf es eines vereinfachten Verfahrens far die zweite und jede weitere Universitat,
an der um Zulassung angesucht wird, ansonsten wurde die Verelnfachung in der Verwaltung ad
-absurdum gefuhrt

- - _ §10 (Zulassungéverfahren)

Abs 3: Der Ausdruck ,Fremde* hat eindeutig dlsknmlmerende Wirkung, vorgeschlagen wird dle.
: Verwendung des Begnffs ,,Angehonge anderer StaatenlStaatenlose '

Dlese hler formullelte Kritik lst auch auf alle we:teren Besammungen die den Ausdruck Fremde
‘ verwenden anzuwenden . S » : -
‘ : _ , \
Abs 4: W|r schlagen eine andere Festlegung der Fristen vor dle geelgnet ist, der Vetwaltung ‘
‘geniigend Zeit und den Antragstellerinnen ausreichend Rechtssucherhelt und Klarheit zu bieten.
Die Frist zur Einbringung der Antrige endet vier Wachen vor Beginn der- -Zulassungsfrist, die
Entscheldung ist von den zustandlgen Stellen spatestens b|s zu Beglnn der Zulassungsfnst Zu

o treffen '

Sl §11 (Rechte der Studlerenden)

~ 'Abs. 1: Dle Elnschrankung der Lemfrelhelt auf die tatsachllchen Mogllchkelten stelit elne masswe
Vo Elnschrankung dar und ist damit absolut abzulehnen. '
~ Die Aufzahlung der Rechte der Studierenden stellt eindeutig einen Ruckschrltt gegenuber dem
' AHSItG dar. So fehlt zB die Méglichkeit, zwischen Angehdrigen des Lehrkdrpers beim Besuch von
Lehrveranstaltungen des gleichen Faches frei zu wahlen. Weiters fehlt das Recht auf frelen
~ Besuch von Lehrveranstaltungen, ohne daB ein StudienabschluB angestrebt wird.
Es soll auch méglich sein, das gleiche Studium an verschiedenen Universitaten zu studieren,
Der Punkt 8, der vom AHStG abgeschrieben sein durfte, ist wohl dem Studiendekan vorbehalten
dle Studlerenden haben aber das Recht akademlsche Grade verliehen zu bekommen.*

Abs 2: Es ist nlcht elnslchtlg, wieso Angehérige anderer Staaten/Staatenlose einen hdheren
" Leistungsnachweis erbringen mussen als_inléndische Studierende. Dies stellt elne grobe'
Unglelchbehandlung dar, wur fordern die Strelchung dieser Passage

§12 (Auswels tar Studlerende)
Wir begruBen die Verlangerung der Gultlgkeltsdauer auf ein Jahr. Far Studlerende die im -
- Sommersemester ihr Studium beginnen, soll der Studentinnenausweis bis zum 31. Marz des
darauffolgendes Jahres giltig sein, da.ja auch die Verlangerung der Zulassung im
Sommersemester geschieht.
Offen bleibt die Frage, ob jede Universitat, an der man zugelassen ist, einen Ausweis fir
Studlerende ausstelit (vgl auch Anm 2u §9). - '

§1 3 (Horerowdenz) |

- Wir begruBen die Reduktlon der erhobenen Daten.

www.parlament.gv.at - . . :
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Als problematlsch sehen WII’ in Abs. 1 (12) und Abs 3 (7) die Angabe des Beendlgungsgmndes-
des Studiums, da diese Daten unerhebllch sind.

bséhnitt' l Studijerende vo iplom-_und Doktoratsstudien

- §14 (Zulassung zum Studium)

_ Abs 1(2 2) Wir- gehen davon -aus, daB die allgemelne Unlversltatsrelfe dle emzuge

Voraussetzung fir die Zulassung zu einem Studium sein soll, daridber hlnausgehende

~ notwendige Kenntnisse sollen an der Universitat im Rahmen des Studiums vermittelt werden. Ziel .
- sollte sein, daB die Form der Vorbildung nicht die Wahl des Studiums determinieren solite. -

Dies gilt insbesondere deshalb, da der Entwurf vorsmht daB dle besondere Umversnatsrenfe vor

- der Zulassung nachzuwelsen ist.

. ,—?.»_fjAbs 2 (Z 3): Die Elnfuhrung elner erforderllchen Mmdeststudlenlelstung Iehnen wwrﬁ'
.. . entschieden ab, da diese den Weg zur starkeren Verschulung und der Einfahrung eines de facto . -
"+ "numerus clausus fihrt. Das gering erscheinende AusmaB von einer Lehrveranstaltung bzw einer - -

e _ Prufung kénnte jederzeit erhoht werden. Unklar bleibt, wie die geforderte Leistung nach der

erstmallgen Nlchtverlangemng erbracht werden soll oder durfen Prﬁfungen auch ohne Zulassung; h |

o abgelegt wenden?

Z4 Es slnd kelne Ausnahmen vorgesehen was msbesondere Studlerende mit K|nd behlnderte
Studierende und berufstatige Studierende ungerechtfertigt diskriminiert. Wir verweisen auf das

AHStG §6 (5) b. Die Méglichkeit der Studlenunterbrechung (Beurlaubung) ist nicht vorgesehen

~ was wir als Deﬁznt empfinden

vas 3: Die Slnnhaftlgkelt einer solchen Regelung wird von uns stark bezwelfelt es |st uns nlcht

klar, was damit far ein Ziel verfolgt werden sollte

Abs. 4 (Z 4): Die Festlegung der ausreichenden Studi'enplétze ist kaum méglich, da bei einem
freien Studienzugang diese erst am Ende der Zulassungsfrist bekannt sein konnten. Wir fordem -

" deshalb die Streichung dieses nicht sinnvoll exekutierbaren Passus. Weiters handelt es sich um ‘

eine Diskriminierung von Studierenden anderer Staatsangehérigkeit/Staatenlose. In manchen

- Fallen kénnte diese Bestimmung dazu faohren, daB dieser Personengruppe sogar bei

fortgeschnttenem Studium die Zulassung wegen zuwenigen Studlenplatzen verwelgert wnrd
Abs 5: Im Slnne der Lemfrelhelt sollte es auch mogllch sein, an verschledenen Unwersnaten far
das glelche Studium zugelassen zu werden :

§15 (Aligemeine Universitétsreite)

§16 (Besondere Universitatsreife)

Wir fordern die ersatzlose Streichung dieser Bestimmung,‘ da wir davon ausgehén, daB die
allgemeine Universitatsreife alleinige Voraussetzung zur Zulassung sein soll. Die Art der
Reifeprifung darf nicht die Auswahl an méglichen Studien determinieren oder erschweren. Die

- .Studienspezifischen Erfordernisse” sind im Rahmen des gewabhiten Studiums zu vermittein.

www.parlament.gv.at . ..
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Véllig inpraktikabel erscheint diese Bestlmmung auch, da die erforderlichen Voraussetzungen vor
' der Zulassung zu erbnngen waren.
- §17 (Zusatzliche Erfordernisse)

Ohne mégliche Fristverlangerung nach der Zulassung lst diese »BeStimmung abzulehnen.

§1 8 (Studiqnplitze)

‘Wi stellen diese Bestimmung in Frage, da es in Osterreich den freien Hochschulzugang gibt und

- die Anzahl beschrankter Studienplatze nicht zu ermitteln ist (vgl Anm zu §14 (4)).. : »

~ Wir begraBen jedenfalls die Mogllchkelt einer bevorzugten Aufnahme von Bewerberinnen aus '
: Entwmklungslandem S y : : .

§19 (Informatlon fur Studlenanfanger)

= er begruBen die Festschrelbung von Studlenlnformatlon |m vorilegenden Entwurf In Anbetracht :

".der 'Uberforderung der Studiendekane schlagen wir. die Zusammenarbeit mit der =~
: "Hochschiilerinnenschaft vor, da diese auf diesem Gebiet Iangjahrlge Erfahrungen besitzt. Dle '
Bereltstellung von Geldmrttel far diese W|cht|ge Tatlgkelt wird von uns auBerst posmv beurtellt ‘

| ,520' (Verlingerung der .Zula'ssung.) S
Die. Elnfuhfung einer effordeﬂlchen Mlndéststﬁdlenlelstung lehnen wir enischieden ab da diese
: den Weg 2ur starkeren Verschulung und der Einfahrung eines de facto numerus clausus fahrt.
Das gering erscheinend AusmaB von einer Lehrveranstaltung bzw. einer Prifung konnte ]ederzelt
erhoht werden. Unklar bleibt, wie die geforderte Leistung nach der erstmaligen Nlchtverlangerung
‘ erbracht werden soll, oder darfen Prufungen auch ohne Zulassung abgelegt werden?
§21 (Erloschen der Zulassung)

Abs. 1: Dlese Bestlmmung ist kaum exekutlerbar und geht vom MlBtrauensgrundsatz aus.

§22' (Abgangs- und AbschluBibescheinigung)

.§23 (Zulassung zum Studiqm)_

§24 (Erloschen der Zulassung)
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3.TEIL: STUDIEN

.
schnitt: lgemeine

§25 (Elntellung der Studlen)

: Umversrtatslehrgange dutfen nlcht _nur kostenpfllchtlg angeboten werden wnr vermissen auch

Kurzstudien und Aulbaustudlen

§26 (Studlen ln einer Fremdsprache)

: 'Abs 1 Lehrveranstaltungen in einer Fremdsprache sollten unserer Ansmht nach nur fakultatlv'

: '?angeboten werden, da nicht verlangt werden kann, daB die Studierenden eine Vielzahl von
o ‘Fremdsprachen beherrschen (Belsplelswelse ware elne Lehrveranstaltung in PortugleS|sch elne :
B ~unuberwmdllche Hﬁrde im Studlum) v SRR . T . LT

- Abs 3 er begrﬁBen dle Mogllchkelt wussenschaftllche Arbelten auch in elner Fremdsprache -

abfassen zu konnen

§27 (Einfeilun'g des Studieﬁjéhfes) |

Abs. 2: Die Abhaltung von Lehrveranstaltungen in den Ferien darf nur far Wahlifacher méglich
sein, aber auch hier muB die Feststellung des Bedarfs konkretisiert werden, zumindest von der
Studienkommission. Die Bestimmung im Entwurf benachteiligt Studierende, die aus sozialen oder '
anderen Grinden in den Ferien arbelten massen. '

| §28 (Studiendauer)

<

‘Abs. 2: Wir begraBen &iese Bestimmung.. Neben den Bedirfnissen berufstatiger Stuaierer;d_er
. sind aber auch die von Studierenden mit Kind zu bericksichtigen. -

‘§29 (Einrechnung von Semestern)

Abs 2: Wir halten diese. Bestimmung fir nicht dﬁrchfﬁhrbar wéiteré ist sie unvereinbar mit einer
freien Studiengestaltung (Lemfrelhelt) wir pladueren deshalb fur die Beibehaltung der bisherigen
Regellmg im AHStG. S

'§30 (Anrechnung von Studien)

Abs. 1: Es sollte auch dle Mogllchkelt bestehen, sich emzelne Facher und meungen anrechnen
2u lassen. :

Ab_s. 4: Diese Bestimmung ist nicht-zielfﬁhrend, da im vorhinein nierhals alle Lehrvera_hstaltungén

. www.parlament.gv.at '
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o und Prafungen bekannt sein kénnen, die im Ausland sinnvoll absolviert werden l_<6nnen. Wir treten
far eine ‘pauschalierende, ausschlieBllich thematisch beschrankte Anrechnung ein'.

2. Abschnitt: Studien an Universitéten

§31 (Dlplomstudlen)

',Abs 1: D|e Onentlerung an den von uns geforderten allgemelnen Zelen (vgl Anm zu §1) sollte

hler festgeschneben werden

" 9von 17

Abs. 2: Dle Gliederung der Studien in Studlenabschnltte und die Festlegung der Aufgaben der ‘

‘ einzelnen Abschnitte soll der Studienkommission tberlassen bleiben, da sue d|e Anfordemngen.
o des Studlums am besten kennt ' o

§32 (D|plomstud|en als mdlviduelle Studlen)
- Abs 1: Es ist smherzustellen daB absolvnerte Semester in die |nd|V|dueIIen Studlen
elngerechnet werden kénnen. Die Praxis sollte so seln daB man zum &hnlichsten Studium

S zugelassen wird, dleses dann aber mlt Zulassung zum mdmduellen Studlum voll eln- und -

anrechenbar blelbt

'Abs 2 Statt einem Verwendungsprofll sind dle Blldungs2|ele zZu deflnleren Dle Studlendauer

solite mindestens 8 Semester betragen, das mlnlmale StundenausmaB soIIte 120 Stunden /

) betragen

4

~ §33 (Doktoratsstu'dien)»‘.

" . §34 (Universitﬁtslehrgﬁn]ge)»

§35 (Verleihung des universitiren Charakters) .

- §36 (Aufsicht)

- www.parlamentgv.at j R e
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4. TEIL: FACHER

§37 v(Ein»teilungi def Fécher)
§38 (Kerl;_lficher)
§39 - (Séﬁwérpunktfichor)

Abs 2: Dle Mogllchkelt von Schwerpunktfachem als Wahlfacher sollte zummdest 50 % des .-

e ,StundenausmaBes betragen und auch im Gesetz festgeschrieben werden. ,
. Aus einem Antrltt zu elner Prufung darf nlcht ein Pfllchtcharakter dleser Prufung abgeleltet
[werden i A - , : . : P o o

§40 (Frele Wahlfacher)

. ;Das StundenausmaB sollte in % des Gesamts_tundenauBmaBes festgeschrleben werden. wurv

verlangen eine Erhohung auf zumindest 25 %.

- Es solten auch auslandlsche Universitaten miteinbezogen werden

Aus einem Antrltt 2u emer Prufung darf mcht ein Pfllchtcharakter dleser Prufung abgeleltet :
werden ‘ e S . L '

Wir fordern dle Belbehaltung “der Mogllchkelt des Fachertausches der zumlndest im
2. Studlenabschmtt bIS Zu einem deﬁnlenen StundenausmaB (s0 %) mogllch sein sollte - '

- 5. TEIL: LEHRVERAN-STALTUNGEN

8§41 (Arfen der Leh‘rverans't,altungen) _

- §42 (lnformatlon iber die Lehrveranstaltungen)

. Wir begriBen die festgeschnebene Informatlonspfllcht der Lehrveranstaltungslelterlnnen ‘

ausdricklich. Unklar bleibt aber, wer die ,interessierten“ Studierenden sind, eine Konkretisierung
ware aber wiinschenswert (zB Aushang am Institut, Intemet, Vodesungsbeginn'etc.).

§43 (Besdndero Vorauséetzungen)
Abs. 1: Zur Vermeidung einer zu starken Reglémentierung des Studiums sollite maximal die
Vorlage eines Zeugnisses einer Lehrveranstaltung méglich sein.
Abs. 2: Die Ankﬁndigung hat rechtieitig vor Beginn der Anmeldung zu erfolgen.

10
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6. TEIL: FESTSTELLUNG DES STUDIENERFOLGES

© 1._Abschnitt: Allgemeine Bestimmungen

§44 (Arten der Festellung des Studlenerfolges)

" Abs. 2 er begruBen dlese Bestlmmung

§45 (Beurtellungan)

' Abs 1z Dle Reduktlon der funftelllgen Notenskala aut eine dreltelllge WIl'd von der
~ Hochschalerlnnenschaft an der Universitat far Bodenkultur als wichtiger Fonschmt gesehen -
- Wir begrissen die Begrundungspfllcht der negativen Beurteilungen. S

: }‘;er fordem dle Berufungsmogllchkelt auch gegen Beurtellungen (vgl Anm zu §62 (3))

) ""Abs 2 Besteht die Beurtellung einer Lehrveranstaltung aus der Summe verschledener'
" Lehrveranstaltungsteile (Ringvorlesung u3), so sollte die Beurteilung aller Teile dem Studierenden
_be_kahntg“egeben werden missen (Prifungsprotokoll soll eingesehen Werdqn‘dﬁden.)_ L '
§46 (Wledetholungen)

Abs. 1: Wir begruBen ausdruckllch dle Mogllchkelt der kommlssmnellen Prufung bel der zwelten'

* Wiederholung.

'Diese. Regelung benachteiligt allerdings Studien, die vor allem aus Lehrveranstaltungsprufungen |
bestehen, wir fordem deshalb die Gleichstellung des Festellung des Studienerfolgs - einer
Lehrveranstaltung mit Einzelprafungen.

Diese Forderung gilt auch fir alle folgenden Bestlmmungen die dlese Unterscheldung zu

’ Ungunsten der Lehrveranstaltungen treffen. o :
Abs. 4: Der Wegfall von. Reprobatlonsfrlsten ist ein Schrltt in Rlchtung selbstbestlmmten

'Studlerens und wwd deshalb von uns begruft. ' :

| §47 (Ungltigerklarung)

' §48 (Zeugnisse)
~ Abs. 2: Die Begrandung der negativen Beuneilung soll auf dem Zeugnis dokumentiert werden.

Abs. 3: Wir begruBen die Festsetzung einer Frist.

.Abschnitt: Prifungsarte

11
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§49 (Arten der Prifungen)

Die Mogllchkelt der Festlegung der Abfolge von Prifungen und Prufungstellen widerspricht der

Zielsetzung eines selbstbestimmten Studlums und ‘ist deshalb abzulehnen, sie fihrt nur zur
Verschulung der Studlen '

: ‘?\§5° (Feststellung dés 'Studienerfolgs in Lehrveranstaltungeh)
- §51 "(Erginzungl:spfﬁtuhgeh) »
.  §5'2 | (Abséhqusprﬁtdng'én) |

§53 (Dlplompri‘lfungen)

1 -
R . -
A

K Abs 3 Dlese Bestlmmung lst aus unserer Slcht zu begrOBen

i A§54 (Rigoroéén)

- Abs. 2 sollte um in- und auslandlsche Personen mit glelchzuhaltender Quallflkatlon erweltert

werden
3. Abschnitt: Prifungsverfahren

-§55 (Prufungszeltraume)

Abs. 2: Dle Feststellung des Studlenerfolgs in Vorlesungen soll auch: zwmgend am Anfang des |
Semesters vorgeschrieben werden. :

‘Es ist nicht klar, was mit dem Satz ,nach MaBgabe der Méglichkeiten bis Iangstens zwei Semester ‘

“ bezweckt werden soll, wir fordern deshalb die Streichung dieses Tells der Bestlmmung
§56 (Zulassung 2u Prufungon)
Abs. 3: Der zweite Satz ist zu strelchen diese Bestlmmung soll fur alle anwendbar sein, die

triftige Grinde vorweisen konnen.

§57 (Antrag auf Zuteilung der Prufar und Prufungstage)

. Abs, 1 Vgl Anmerkung zu §46 (1).

Abs. 2: Nur die alleinige AuBerung der Wiinsche ist ziemlich belahglos die Vorschlage der/des
Studierenden sind auch nach Méglichkeit zu berucksuchtlgen das soll in dieser Bestlmmung auch
festgeschrieben werden.
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§58 (Zutellung der Prifer und Ptufungstage)

Abs. 1 und 2: Vgl. Anmerkung zu §46 (1).
Abs 5: Bei einer Venretung ist dle Zustlmmung der/des Studlerenden etforderllch

Abs. 6: Hler sollten Verhmderungsgrunde geltend gemacht werden konnen sollte elnE
StudlerendEr nichtin der Lage sein, SICh schnftllch abzumelden '

§59 (Prufungssenate)

Abs. 4; Huer |st die Zustlmmung der/des Studlerenden erforderllch

i
.;‘

§60 (Durchfuhrung der Prufungen)

-

13von 17

Abs 1 Wr begruBen dle Formullerung Kenntnlsse und Fahlgkelten D|e Festschreubung, daB N ‘
" auf den Inhalt der Lehrveranstaltung Ricksicht zu nehmen ist, dirfte zwar nur bql groben

C Vergehen exekutlerbar sein, wir begruBen trotzdem die Festschrelbung in dleser Form

Abs 4: Dle stichwortartigen Antwonen sollen in jedem Falle im Prufungsprotokoll vermerkt
- ‘werden, das schafft Transparenz bel Beschwerden und verlangt elne nachvollmehbarere ‘

o Beunellung

- §61" (Andrkennung Jvo'n Vlb?rimtmgen) i

Abs."‘1 | Z 13)' DieSe ‘Bestimmung soll auch far S;:hwérpunktfécher und freie Wahlfécher geiten

Abs. 2: er begruBen dle Mogllchkelt “auch Prufungen von anderen postsekundaren' "

Blldungselnnchtungen anzuerkennen, dles ist ein posmver Schritt in Rlchtung Durchlassugken der
‘ Blldungsemnchtungen : :

Abs. 5: Der Antrag auf‘ Feststellung der. Gleichweriigkeit soll auch wihrend deé
Auslandsaufenthaltes, der Antrag auf Anerkennung nach dem Auslandsaufenthalt auch ohne
Feststellungsbescheld elngebracht werden konnen. ’ :

§62 (Rechtsschuti bei Pri‘lfungen)

Abs. 1: Bel dleser Bestimmung handelt es sich um eine dringend erforderllche MaBnahme
deren chhtlgkelt wir hier unterstreichen méchten. ' :

Abs. 3: Noc-h immer vermissen wir den volistindigen Rechtsschutz bei Prufungen wie er in
anderen Landem ablich ist. Die vorgelegte Bestimmung stellt aber zweifellos einen Fortschritt in
die nchtlge Richtung dar ’

Abs. 6: Diese Bestimmung Wird von uns ausdricklich begrafBt.
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§63 (Diplbmarbeiten)
Abs. 1: Dlé Moglichkeit der gemelnsameh Bearbeitung eines Themas ist eine alte ForderungA der
- Hochschilerinnenschaft. Diese wird daher begraBt. Sie entspncht auch den Anforderungen der
Gegenwan Teamarbelt . : S :
‘Abs, 3: Dlese Besﬂmmungi entspricht einer in der Gégehwart oft ahgeWandten Praxis. Die A
' tatsachlichen Betreuerinnen sollen nicht nur im Hlntergrund agleren sondern auch das erhalten 3
- was |hnen zusteht elnen ofﬁmellen Status ‘ : '
Abs 5 Dlese Bestlmmung W|derspr|cht dem Zlel dleses Gesetzes némllch “der
S Studlenzeltverkurzung Sechs Monate sind unzumutbar; wurde eine Diplomarbeit ordentlich o
betreut, so kann dle Begutachtung nlcht so lange dauem er fordam dle Begulachtung in zwel__-'

Monaten

'Abs 6 er begruBen dlese Bestlmmung e

§64 (Dlssertatlonen) S -, S
Abs 3: Vgl Kommentar zum §63 (5)
Abs. 4: Der‘Fnstenlauf kann zu einer Verzégétung von mehr als einem Jahr fihren, die nicht >vo.n
der/dem Studierenden verursacht wurde. Das ist unzumutbar. Wir fordem die Kirzung der Fristen. -
'§65 (Einsicht in die Beurteilungsun_terlagen) '

~ §66 (Anerkenm‘ing von wissénschaﬁlichen 'Arbeiten)A o

§67 (Ablleferungspfiicht)

Abs. 2: Wir sprechen uns eindeutig gegen die Méglichkeit der Sperre von wissenschaftlichen -

- Arbeiten far die Offentlichkeit aus. Dahinter stehen rein wirtschaftliche Interessen. Unserer -

" Meinung nach soll der Zugang zum Wissen frei sein. Weiters kommt es zu einem unzumutbaren
Druck seitens der Wirtschaft auf Studierende, wenn die Méglichkeit der Sperrung besteht. Hier

.. muB die Universitat auf ihre Unabhéngigkeit Wert legen und die Wirtschaft andere Formen der

~ Zusammenarbeit mit den Universitaten finden. Der EinfluB der Wmschaft nlmmt mit dieser
Bestimmung zu. Wir fordern die Streichung dieses Absatzes ‘ '
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. TEIL: AKADE E _GRADE
§68 (Verleihung akade_mischér Grade) == |
- ‘ §69 (Fﬁhrung akademishhér Gr_adé)
o ~§io (Verldsf Inlandischer akademischer Grade)

~° §71 (Strafbestimmungen)

schnitt; Diplomdrade ur ok de)

§72 (Dlplomgrade)

- 'Abs 1 er sprechen uns fur eine Veremfachung der Ttel aus: MaglstralMaglster und Dlplom- ‘
Ingenleurln sollten gendgen. Eine weitere Mogllchkelt lage i in der Verwendung des Studlums als -
."Tell des Tltels Dlplom-PolltologlnlD|p|om-PoI|tologe etc RS - .

Abs. 2: Die Absolventlnnen sollten den Ttel emalten der an der Unlversnat |hres Schwerpunktes
verllehen wird. Jedenfalls abzulehnen ist ein Schmalspur-Maglster" Vgl auch Anmerkung 2u §32

§73 (detorg;ade)

§ gg g' ngpschlusse

§74_ (Nostrifizierung)
© §75 (Antrag) -
§76 (ErmittlungsVerfahren)
Abs. 2 Die Setzung einer Frist ist far uns nicht begrundet bietet aber jedenfalls die Mogllchkelt
- von Willkarakten. Dieser Tell der Bestimmung ist deshalb zu streichen. - ‘
| §77 (Nostrifiziei'ungsbescheid)
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§78 (Feststellung der. Nostrifizierung)

- §79 (Widerruf der Nostrifizierung)

8. TEIL: UBERGANGS- UND SCHLUSSBESTIMMUNGEN

©.§80 (Inkrafttreten)

o  -"§31‘ (Aus:;r_krafttré:te'krl)ﬂ' _ ) SRR

§82 (Ubergangsbestimmungen)

| E -Abs 4: Mlt dleser Beﬂlmmung wwd bewurkt daB auch klelnere Anderungen zu einer kompletten E
Studlenplananderung fahren wirden, "notwendige Reformen wurden somlt aufgeschoben bls dle,
Bestlmmung des Abs. 5 i in Kraft treten wurde ' ‘ : : : :

Abs. 6, Abs 7, Abs 8: Dle vorgeschlagene Flegelung laBt |eden Anspruch auf Studlen- und
‘Rechtssicherheit vermissen. Sowohl der vorgeschlagene Zeitpunkt als auch die einzelnen
Bestlmmungen sind nicht geeignet, das Gesetz ohne . Komplikationen fir die
‘Universitatsverwaltung und die Studierenden aberzufahren. Wir fordern deshalb das Recht nach
den zum Zeitpunkt der. lmmatnkulatlon giltigen Bestimmungen zumindest far die Zeit der
Mindeststudiendauer fertig studieren zu kénnen. Die Méglichkeit, sich den neuen Bestimmungen
- zu unterwerfen, muB aber auch gewahrleistet sein. Wir verlangen also eine Prazisierung der
. Ubergangsbestlmmungen die geelgnet slnd dle Rechtsslcherhelt 2u gewahrlelsten :

§83 (Universitétysberich‘t)‘ ;
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ANHANG

Es ist nicht nachvollziehbar, wie die einzelnen Héchststundenzahlen ermittelt wurden. Die
unterschiedlichen Stundenanzahlen lassen auf eine unterschiedliche Gewichtung schlieBen, die
wirtschaftlich interessantesten Studien werden dabei am héchsten eingestuft. Wir treten far die
gleiche Behandlung von mgen|eurW|ssenschaftI|chen kulturwissenschaftlichen,

- naturwissenschaftlichen, rechts-, sozial- und wnrtschaftsmssenschaftllchen theologlschen some

P Lgewéhrlelstet sein wirde

" Lehramtsstudien ein. ] -
Deshalb fordern wir die - Anglelchung der emzelnen Studlenrlchtungen - auf dler
. Semesterbelastung bezogen. 8 Semester: max. 120h, 10 Semester: max. 150 h etc. ..
“ Far Studien, die eine hohre Stundenanzahl benétigen, maBte eine hohere Mlndestsemesterzahl :
~ vorgesehen werden. ‘Das héatte den Vorteil, daB damlt auch d|e Anspruchsdauer far -
- 'Stlpendlenbeneherlnnen verlangert werden wurde ' : : o

" Die. Verkurzung der kulturwussenschaftllchen Studlen auf 6 Semester halten wir far untragbar = R
. Diese Verkﬁrzung kommt elner Abschaffung glelch da d|e mtematlonale Anerkennung nlcht mehr e

"'A,Mmlbe/tadnnenlnmSalzarSmoneKdmgTan Loz:zkyMananSdl&nbldnger.AndmaHm r,MamraCh o, Philgp
Rada Norbenlllnung, Nma Danklmer, Chnstof,l:mann ‘ _ nge _ g ﬁ’P

o4 'ms-f
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