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WIRTSCHAFTSKAMMER

OSTERREICH

Wiedner Hauptstrafle 63

oo . _ . : A-1045 Wien
Bundesministerium fir Justiz Telefon 0222/50105-4297

Telefax 0222/50206-259
MuseumstraBe 7 , - '
1010 Wien

lhre Zeichen; thre Nachricht vom ' Unsere Zeichen : Durchwahl Datum

Rp 388/90/Gt/AHj 4297,  16-03-95

Entwurf einer Exekutionéordnungs-Novelle 1995,
Stellungnahme , h

Die Wirtschaftskammer Osterreich erlaubt sich zum ubermittelteh
Entwurf einer Exekutionsordnungs-Novelle 1995 wie folgt Stellung
zu nehmen: .

N

Grundsatzliches , : ‘

Da nach der geltenden Exekutionsordnung jeder Exekutionsschritt
vom betreibenden Glaubiger gesondert bearitragt werden mufl, ge- .
staltet sich das Exekutionsverfahren aus der Sicht des Glaubi-
gers als sehr kompliziert und sehr zeitaufwendig und damit als
kostenintensiv. Die Wirtschaftskammer Osterreich beurteilt daher
die Ziele des vorliegenden Entwurfes, ndmlich die Beschleunigung
und Vereinfachung der Fahrnisexekution, die Steigerung der Effi-
zienz des Verkaufsverfahrens durch Heranziehung privater (= ge-
werblicher) Versteigerer, der Einfiihrung eines ADV-
unterstiitzten, vereinfachten Exekutionsverfahrens sowie die An-
passung der Exekutionsordnung an die Bestimmungen des Briisseler
und Lugano-Ubereinkommens, als grundsatzlich positiv.

‘Der Entwurf scheint inhaltlich den gesetzten Zielen Rechhung zZu
tragen und wird daher von der Wirtschaftskammer Osterreich grun-
satzlich begrifBt. '

Zu den einzeinen Bestimmungen wird wie folgt Stellﬁng genommen:

Zu § 24:

In § 24 Abs 2 ist vorgesehen, daB die Geschidftsaufteilung der
Gerichtsvollzieher nach Gebieten erfolgen soll. Nach den Erlau-
terungen soll dadurch eine ,Rotation™ nicht ausgeschlossen sein.
Da die Gerichtsvollzieher nach der Neukonzeption des Entwurfs
relativ selbstédndig arbeiten, sollte die Rotation jedoch bereits
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ins Gesetz aufgenommen werden, um so ein Minimum an Selbstkon-
trolle zu erreichen. :

Zu § 25:

Grundsatzllch wird die Aufwertung des Gerichtsvollziehers durch
die selbstandlge Erledigung des Vollzugsauftrages bejaht. Es ist
jedoch nicht ganz einzusehen, warum deswegen Weisungen des Rich-
ters oder Rechtspflegers im vornhinein nicht mehr zul&dssig sein
sollen. Die Erlduterungen zu § 25 fihren dazu an, daB dies die
Selbstandigkeit des Gerichtsvollziehers behindern wilirde; dies
ist aber keine Begriindung dafiir, daB der Gerichtsvollzieher
nicht trotzdem der Weisung des Richters unterworfen sein soll,
was insbesondere in Fdllen, deren ProzeRgeschichte dem Richter
bekannt ist, durchaus sinnvoll sein kann. Der Gerichtsvollzieher
sollte daher sehr wohl dem Richter bzw Rechtspfleger weisungsge-
bunden sein.

Im Hinblick éuf Art 87 B-VG scheint es bedenklich, dem Gerichts-

vollzieher die selbstandige Bestellung von Sachverstandigen (§
25 Abs 3 Z 2), Auferlegung von Kostenvorschiissen (Z 3), die Er-
wirkung der Umschreibung von Wertpapieren und Abgabe urkundli-
cher Erkldarungen gemall § 268 Abs 2 etc. zu ermdglichen und le-
diglich eine nachtragliche Berichtspflicht (§ 252 g) vorzusehen.
Offenbar ist nirgends vorgesehen, daB der Richter den Akt Jeder-
zeit an sich ziehen kann, wie dies sogar gegeniliber den doch qua-
lifizierteren Rechtspflegern mogllch ist.

[y

Za § 26:

In Abs 1 wurde der Begriff ,grofjghrig™ durch ,volljahrig"“ er-

.setzt. In diesem Sinne sollte im Satz davor (Satz 3) der Begriff

r~erwachsene -Person™ ausgetauscht werden durch ,volljadhrige Per-
son™.

§ 26 Abs 1:

Im letzten Satz erscheint die Formulierung ,jederzeit behoben
werden“ als zu einschrankend; wir wiirden einer weiteren Fassung
den Vorzug 'geben, die in etwa lauten kénnte: ,... wenn der
Schliissel zum neuen Schloff im Laufe desselben Tages behoben wer-
den kann"“.

Zu § 47:

BegriiBt wird die in § 47 Abs 2 erbffnete Moéglichkeit, auch bei
beantragter Bezligeexekution unter den dort genannten Vorausset-
zungen die Fahrnisexekution an Ort und Stelle von amtswegen zu

~vollziehen. Die Pfandung verliert allerdings ihre Wirksamkeit,

wenn der betreibende Glaubiger nicht binnen 14 Tagen Fahrnisexe-
kution beantragt. Zur Klarstellung sollte allerdings im Gesetz

geregelt werden, ab wann diese Frist zu laufen beginnt und eine
in den Erlauterungen erwadhnte Verstdndigungspflicht in das Ge-

setz aufgenommen werden. Es wird daher folgende Ergianzung des §
47 Abs 2 angeregt: ,Der betreibende Glaubiger ist von den vorge-
nommenen Exekutionshandelungen unverziiglich zu verstandigen. Die
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l4-tagige Frist beglnnt mit dem Tag der Zustellung der Verstan-
digung.™

Im Zusammhang mit § 47 Abs 3 geht die Wirtschaftskammer Oster-
reich davon aus, dal eine Vermdgensverzeichnisvorlage auch von
einer Wirtschaftskammer bei Eintreibung von Umlagen und Gebilhren
verlangt werden kann. Sollte nach Meinung des do Bundesministe-
riums die Wirtschaftskammer nicht unter dem Begriff
,Verwaltungsbehdrde“ subsumierbar sein, miiRte die Wirtschafts-
kammer . in § 47 Abs 3 ergianzt werden.

Zu § 54 b:

Der Entfall der Vorlage des Exekutlonstltels in vereinfachten
Bewilligungsverfahren stellt einen sehr grundsatzlichen Elngrlff
in die bisherige Rechtssystematik dar. Die Bestimmung befreit
das Exekutionsgericht von der Priifung des Exekutionsantrages auf
seine Ubereinstimmung mit dem Exekutionstitel und libertragt dem
Schuldner die Initiative, gegen unberechtigte Exekutionsantréage
Einspruch zu erheben. Bei allem Verstdndnis fiir die dadurch be-
wirkte Entlastung der Exektionsgerichte wird aber doch genau zu
beobachten sein, ob dieses Instrument nicht in unvertretbarem
Ausmafl zum Nachteil weniger rechtskundiger Personen mifBbraucht
wird. Die Verweisung auf selbst geltend zu machende Schadener-
satzanspriiche sind flir ,Exekutionsopfer“ ein nur minderwertiger
und kostenriskanter Trost.

Mit den Mitteln der modernen EDV miilite es den Gerichten
(insbesondere bereits derzeit im Rahmen des EDV-Mahnverfahrens)
moéglich sein, einlangende Exekutionsantrdge umgehend und ohne
groReren Aufwand auf ihre Titelkonformitdt auch in jenen Fallen
zu Uberpriifen, in denen der Gesetzgeber kinftig eine Antragstel-
lung ohne Vorlage des Exekutionstitels durch den Glaubiger zu-
lassen will. Erforderlichenfalls wdren weitere organlsatorlsche
Mafnahmen diesbezliglich zu treffen. :

Abzulehnen ist, daB im Zusammenhang mit § 253 Abs 4 eine Zustel-
lung der Fahrnisexekutionen an die verpflichtete Partei ohne
gleichzeitigen Vollzug vorgesehen ist. Durch diese Vorgangsweise
wird das bisherige Uberraschungselement der Fahrnisexekution zu-
nichtegemacht. Die Interessen der betreibenden Glédubiger schei-

, nen durch diese Regelung nicht ausreichend gewahrt. Dieses Manko

vermag auch der vorgeschlagene § 54 Abs 1 Z 5 nicht zu mildern,
da dem betreibenden Gl&ubiger in aller Regel die vorherige Be-
scheinigung einer derartigen Gefahr anhand konkreter Bescheini-
gungsmittel nicht méglich sein wird. Es wird daher angeregt,
auch im vereinfachten Bewilligungsverfahren eine Beschlufizustel-

lung nur gleichzeitig mit dem Beginn des Exekutlonsvollzuges an

Ort und Stelle zuzulassen.

.Sollte dieser Ansicht nicht gefolgt werden, mifte - nach Wahl

des betreibenden Gliubigers - auch weiterhin die Ubermittlung
des Exekutionstitels mit dem Exekutionsantrag und die Beschluf-

zustellung mit gleichzeitigem Vollzug zuldssig sein.

www.parlament.gv.at
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Dies erscheint beééhééfé wichtig, da das vereinfachte Bewilli-
gungsverfahren auch gewisse MiRbrauchsgefahren in sich birgt.

Verstarkt wird die Problematik der von der Wirtschaftskammer ab-
gelehnten Zustellung ohne gleichzeitigen Vollzug auch noch durch
die in § 66 Abs 2 vorgesehene Rechtsmittelbeschridnkung. Da von
der Zustellung der Exekutionsbewilligung bzw deren Nichtzustel-
lung oder Zustellung nur gemeinsam mit einer Exekutionshandlung
unter Umstanden der Erfolg der Exekution abhingt, erscheint
nicht nur die Moglichkeit eines Rekurses angebracht, sondern
sollte dieser Rekurs auch aufschiebende Wirkung haben.

Festgehalten wird hier, daB die gemdf § 89 a GOG seit 1.7.1994

auch Banken und Versicherungen eingerdumte Moglichkeit, Einga-

ben, statt mittels eines Schriftstickes, elektronisch anzubrin-
gen, (Teilnahme am elektronischeén Rechtsverkehr) auf jeden Fall
auch fiur das ADV-Exekutionsverfahren erhalten bleiben mub.

Zu4§ 54 c:

In § 54 ¢ Abs 1 wird nach dem zweiten Satz folgender Einschub
angeregt: ,Dieser Einspruch ist nur dann zul&ssig, wenn der be-

treffende Glaubiger den Exekutionstitel samt Bestatigung der

Vollstreckbarkeit dem Exekutionsantrag nicht beigeschlossen
hat™. :

Zu § 54 d:

Fir den Fall, daf ein Einspruch erhoben wird, hat der betreiben-
de Glaubiger nur 3 Tage Zeit, den Exekutionstitel vorzulegen.
Diese Frist ist zu kurz, da es durch den internen Postlauf oder
durch Absenzen bereits in kleineren Unternehmen zu Verzdgerungen
und zu Fristiberschreitungen kommen kann.

Zu § 54 f:

Um die Sanktionsmechanismen gegeniiber rechtswidrig beantragten
vereinfachten Exekutionsverfahren zu scharfen wird angeregt, in
§ 54 £ Abs 2 auch die Kosten einer rechtsfreundlichen Vertretung
fir den Verpflichteten beim Elnspruchserhebungsverfahren auf den
Antragsteller zu {iberwdlzen.

Zu § 66:

Einen weiteren Ausbau der Rechtsmittelbeschrankungen lehnen wir
ab: Unseres Erachtens gibt es keine sachliche Rechtfertigung,
gegen Entscheidungen iber Beschwerden uber die Art des Exekuti-
onsvollzuges und liber die Anwendung des vereinfachten Bewilli-
gungsverfahrens der beschwerten Partei eine Rekursmdglichkeit zu
verwehren. Dieser Rekurs miiBte weiters aufschiebende Wirkung ha-

‘ben, wenn nicht die Wirkung des Rekurses von vornhereln zunicht-

gemacht werden sollte
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Zu § 74 Abs 1:

Hier halten wir fest, daB nach den Erfahrungen die Teilnahme des
betreibenden Glaubigers am Exekutiensvollzug (,Intervention“). in
den meisten Fallen niitzlich und hilfreich war und in aller Regel
zu einem wesentlich besseren Vollzugsergebnis gefithrt hat. Wir
stimmen zu, daB nicht in jedem Falle - dies insbesondere im Hin-
blick auf die entstehenden Kosten - eine Intervention durch ei-
nen Rechtsanwalt erforderlich ist, der im Gegensatz zu den Par-
teien einen Honoraranspruch hat, sodaB die Hinzuziehung und Ho-
norierung eines Rechtsanwaltes erst ab einem Betrag von &S
30.000, -~ gerechtfertigt erscheint. Wir sind jedoch der Ansicht,
daR die geringe Belastung der verpflichteten Partei mit Baraus-
lagen (Kilometergeld) des betreibenden intervenierenden Gl&ubi-=
gers auch bei einem Hauptsachenbetrag unter 65 30.000,-- unver-
dandert méglich und statthaft sein muf, da nicht auszuschlieBen
ist, daB Intervention wegen zu vermutendem Fremdeigentum ange-
bracht wiare. Es sollten bis zu einem Streitwert von 6S 30.000,--
fir Interventionen Barauslagen, allenfalls zur Vereinfachung
Pauschale in Hohe der dem Gerichtsvollzieher zuzusprechenden Ge-
bihren, bestimmt werden. Wenn die betreibende Partei bei Inter-
ventionen keine Kostennote legt, sollte ihr ein Kostenersatzan-
spruch in Hohe der Gebithren des Gerichtsvollziehers ohne Nach—»
wels zustehen.

Zu § 75 a:

In § 75 a wird angeordnet, daBl der betreibende Glaubiger auch
dann (verschuldensunabhédngiqg) schaderersatzpflichtig wird, wenn
das Exekutionsverfahren deswegen eingestellt wird, weil anstatt.
des Verpflichteten ein sogenannter ,namensgleicher Doppelganger™
exekutiert wurde. Ein solcher verschuldensunabhingiger Schaden-
ersatzanspruch erscheint in den Fallen des § 54 f als gerecht-
fertigt, da der Glaubiger zumindest uUberpriifen kann, ob er iber
einen Exekutionstitel mit Vollstreckbarkeitsbestatigung verfugt.
Im Falle des snamensgleichen Doppelgdngers™ hat der betreibende
Glaubiger jedoch regelméfRig gar keine MOglichkeit, die mdgliche
Existenz eines solchen Doppelgédngers in Erfahrung zu bringen.
Die Mutwillensstrafe im Sinne des § 54 f Abs 3 ist daher ausrei-
chend, um (absichtlich) fehlgeleitete Exekutionen zu verhindern.
Ein verschuldensunabhangiger Schadenersatzanspruch sollte in
diesem Fall aber nicht Gesetz werden.

Zu § 80:

In § 80 E geht die Novelle iiber die Erfordernisse des Art 25 des
Gerichtsbarkeits- und'Vollstreckungsiibereinkommen hinaus, weil
dort nur gerichtliche Entscheidungen fiir anerkennungsfihig er-
klart werden. (Den ,freien Verkehr“ sonstiger behdrdlicher Ent-
scheidungen, die flir Exekutionen als Titel dienen sollen, kénn-
ten von Fall zu Fall Vollstreckurigshilfeilibereinkommen sicher-
stellen, soferne dafiir iiberhaupt ein Bedarf besteht!) Der in §
8l Z 1 genannte Versagungsgrund kénnte ebenfalls in Anlehnung an
Art 27 2 2 GVU auf ,fehlende Rechtzeitigkeit der Zustellung“ er-
weitert werden. Der Art 33 des GVU verlangt - anstelle der Be-
grindung eines Wahldomizils durch den Antragsteller - zumindest
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die Benennung eines Zustellbevollmichtigten: Eine entsprechende

- Regelung wird im Entwurf vermift, sie wdre aber deshalb geboten,
. weil auch das vereinfachte Verfahren (§ 54 Abs 1 Z 4 E) bei aus-

liandischen Exekutionstiteln mdglich ist und daher die Einspruch-
erhebung fiir den inlandischen Verpflichteten moglichst einfach
gestaltet werden soll: Da die Zustandigkeit fir Vollstreckbar—
keitserklarungen und fiir Exekutionsbewilligungen aufgrund aus-
landischer Titel nicht ident sein muf, wenn die beiden genannten
Antrige nicht verbunden werden, kann durchaus ein Schutzbedirf-
nis zur Abwehr rechtswidriger auslandischer Exekutionen beste--
hen, was den Verpflichteten auf eine mdglichst einfache Weise
(im Inland) eingerdumt werden sollte. '

Zu § 83:

In'AbsAB deé Entwurfes sollte unseres Erachtens festgelegt wer-
den, ob dem Widerspruch Suspensiveeffekt zukommen soll oder
nicht (vergleiche § 83 Abs 2_letzter Satz, alte Fassung).

Zu § 249:

Zur Beschrankung der Moglichkeit der Auftragsertellung w1rd auf
das zu § 25 Gesagte verwiesen.

Zu § 250:

Grundsatzlich beflirwortet wird eine allgemeine Regelung wie sie
im § 250 Z 1 enworfen wurde, da diese einer kasuistischen Auf-
zahlung vorzuziehen ist. Es besteht jedoch flir eine Aufweichung
der Pfandbarkeit von Sachen kein Anlaf. Vorgeschlagen wird da-
her, folgende Formulierung beizubehalten:

~»1. Die dem persodnlichen Gebrauéh oder dem Haushalt dienenden

Gegenstédnde, soweit sie flir eine bescheidende Lebensfithrung des
Verpflichteten oder die mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden
Familienmitglieder unentbehrlich sind oder durch deren Verwer- ‘
tung ...."Y. :

Zu Z 6 ist anzumerken, daB zur Ausbildung langst nicht mehr nur
Biicher, sondern auch sonstige Lernbehelfe, wie Zeichentische,
Fremdensprachenkassetten, ja zunehmend zum Informatikunterricht
sogar PC Hard- und Software zu rechnen sind.

Zu § 250 Z 10 wird weiters angéregt, eine Unpfandbarkeif nur
dann vorzusehen, wenn der voraussichtliche Erlés die Kosten der
Exekution offensichtlich nicht deckt.

Zu § 251 a:

Diese Bestimmung ist sehr zu begruﬁen, da mancher MiBbrauch da-
durch unterbunden wird.

Zu § 252 e:

In § 252 e ist‘offehsichtlich irrtimlicher Weise wieder vom
~Gerichtsvollzieher"™ die Rede.

www.parlament.gv.at
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Zu §-252 f£:

Es hat sich in wiederholten Fdllen herausgestellt, daB zwar die
Haus~ und Wohnungstiire verschlossen blieb, jedoch bei entspre-
chender Aufmerksamkeit erkannt werden muBte, daB sich die ver-
pflichtete Partei oder deren Hausangehorige sehr wohl in der
Wohnung bzw im Haus befanden, jedoch trotz Aufforderung durch
das Vollstreckungsorgan nicht 6ffneten. Auf diesen in der Praxis
doch haufiger anzutreffenden Umstand nimmt die vorgeschlagene

9von 15

Neufassung nicht Ricksicht, sodaB um Ergdnzung ersucht wird, daf

in diesem Falle bereits beim ersten Vollzugsversuch eine gewalt-
same Offnung der. verschlossenen Haus- bzw Wohnungstiire anzudro-
hen und in der Folge - sollte die Hausbewohner nicht fre1w1lllg
6ffnen - auch durchzuziehen ist. :

Zu §§ 252 h und 252 i:

- Die sechsmonatige Frist erscheint zu lange. Eine Frist von drei

Monaten wird als ausreichend erachtet, was ohnedies zur Folge
hat, daB in das Vermogen eines Verpflichteten nur noch maximal
vier Vollzuge pro Jahr stattfinden konnen.

Dementsprechend ware auch die allgemeine Sperrfrlst gemaB § 252
i auf drei Monate zu korrigieren.

Zu § 253 Abs 1:

Es wdre eine Erganzung der Bestimmung, wie und wann der Ge-
richtsvollzieher die betreibende Partei zu verstidndigen hat und
welcher Gebiithrenanspruch ihm filir seine Tatigkeit (Verstandigung)
zusteht, wiinschenswert. :

Zu § 253 Abs 4:

Die Bedenken gegen eine Ankiindigung des Exekutionsvollzuges wur-
den bereits dargelegt (siehe § 54 b).

"Zu § 253 a Abs 2:

Da in den meisten Fadllen damit gerechnet werdéen muf, daf der
Scheck nicht gedeckt ist, sollte das Vermdgensverzeichnis zu-
nédchst aufgenommen und bei tatsédchlicher Einlésung des Schecks:
vernichtet werden. Andernfalls kime man unter Umstdnden zu dem
paradoxen Ergebnis, daf aufgrund eines Exekutionstitels gegen
einen Scheckbetrliger nie (?) ein Vermdgensverzeichnis erlangt:
werden kann, weil dieser dies durch die Ausstellung ungedeckter
Schecks immer wieder verhindert.

Zu § 254;
Der Beschleunigung des Exekutionsverfahrens wiirde auch die Um-

stellung des Pfindungsregisters auf EDV dienen. Auch hier sollte
daher eine Verordnungsermdchtigung aufgenommen werden.

www.parlament.gv.at
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Zu § 254 Abs 2:

Zu § 254 RAbs 2 letzter Satz des Entwurfes schlagen wir vor, die
Worte ,gegen Kostenersatz“ ersatzlos zu streichen, da in der Re-
gel der mit dem Geldverkehr fiit die Pfandungsprotokollabschrif-
ten verbundene Verwaltungsaufwand die eingehenden Betrdge weit
ibersteigt und vom betreibenden Glaubiger bereits anldsslich des
Exekutionsantrages entsprechende Pauschalgebiihren entrichtet
werden muBiten.

Dariiber hineus wird angeregt, daB fir jene Fdlle, in denen im
Pfandungsprotokoll Rechte Dritter gemdB § 253 Abs 3 angemerkt
werden, der betreibende Glaubiger automatisch eine Abschrift des
Pfandungsprotokolls zugesandt erhalten sollte.

Zu § 255:

Im Interesse eines verbesserten Glaubigerschutzes sollte das
Recht auf Einsichtnahme in das Pfandungsregister schon wahrend
des ,Titelverfahrens™ - sowohl durch den Klager als auch durch.
den Beklagten - moglich sein.

Zu § 256;:

Hinsichtlich der Regelung des § 56 Abs 2 erlauben wir uns darauf
hinzuweisen, dafl die Frist von 2 Jahren etwas problematisch
scheint. Soll das Verfahren flexibel gestaltet sein, sollte auch
die Mdglichkeit gegeben sein, daf der Glaubiger bei Ubergabe ei-
ner Einstellungserkldrung festlegen kann, fir welche Frist das
Ruhen des Verfahrens gelten soll. Bei EDV-mdBiger Abwicklung des
Verfahrens kann die Uberwachung dieser Fristen kein Problem dar-
stellen. Damit kann aber sowohl den Intentionen des betreibenden
Glaubigers entgegengekommen als auch dem Verpflichteten die Mog-
lichkeit geboten werden, entsprechend der Situation Einstellun-
gen leichter zu erreichen. Dieser Einwand gilt an sich fir alle
Einstellungsmdglichkeiten aufgrund der Erklidrung des Glaubigers.

Zu § 259 Abs 2:

Es sollte klargestellt werden, daB die Bereitstellung von Trans-
portmitteln auch durch den Erlag eines Kostenvorschusses erfiillt
werden kann.

-Zu § 264:

In Abs 2 wird angeordent, dafl der Antrag auf Bewilligung des
Verkaufs mit dem Antrag auf Bewilligung der Pfandung zu verbin-
den ist. Zur Vermeidung von Schwierigkeiten im Ubergangsstadlum
und auch danach erscheint es jedoch sinnvoller, in § 264 gleich
anzuordnen, daB . der Antrag auf Pfiandung den Antrag auf Bewilli-
gung des Verkaufs miteinschlieBt.

l
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Zu § 268:

LY .
Da die Verwertung von Wertpapieren mit Bdrsenwert auch durch
Banken erfolgen kann, sollten die Bestimmungen iiber den Frei-
handverkauf im HGB an die Bestimmungen der EQO angepafit werden.

Zu § 272:

Der Begriff ,Versteigerungshaus™ sollte durch ,behdrdlich bewil-
ligten Versteigerer beweglicher Sachen“ ersetzt werden. Eine An-
fihrung des § 127 Z 23 GewO 1994 in der jeweils geltenden Fas-
sung. kénnte elne welter klarstellende Erganzung des berechtlgten
Kreises ergeben.

Zu § 274:

Abgelehnt wird die AusschlieBung von Versteigerungsunternehmen
in § 274 Abs 2 Z 2 und 4. In diesen Bestimmungen sind die Aukti-
onshallen weiter bevorzugt, was sachlich nicht gerechtfertigt
erscheint.

Der Ausnahmekatalog nicht versteigerungsfahiger Gegenstande in §
274 Abs 3 enspricht nicht mehr den aktuellen Bedirfnissen. Alt-
materialien koénnen auch begehrte Altstoffe (§ 2 Abs 3 AWG) sein!
Gefahrlicher Abfall (§ 2 Abs 5 AWG) wadre hingegen in die Liste
einzureihen. Auch Gifte (§ 22 Chemikaliengesetz), die wiederum
nur an bestimmte Personenkreise (Giftbezugsschein-, -lizen und -
‘Bewilligungsinhaber) abgegeben werden dirfen, sollten in dieser
~Liste aufscheinen. Ganz generell erscheint es empfehlenswert,
bewegliche Gegenstadnde, deren Erwerb an eine behdrdliche Bewil-
~ligung gebunden ist, in § 274 Abs 3 aufzunehmen.

Zua § 274 £: ~.

Hier wird folgender Einschub als zweiter Satz befiurwortet:
~Jeder Gegenstand ist derart zu bezeichnen, daB seine Verwechs-
lung mit anderen Gegenstadnden unméglich ist“. (Vergleiche § 11
Abs 1 Auktionshallengesetz).

Zu § 279 a:

Wesentlich zweckmdBiger als die bisherige Rechtslage regelt der
Entwurf die verfahrensmafige Vorgangsweise im Falle des Nicht-
vorfindens gepfandeter Gegenstidnde. Es wird weiters angeregt,
dem § 279 a folgenden Satz anzufiligen: ,In diesem Falle ist gem&fR
§ 84 StPO vorzugehen".

Sinnvoll wire eine iiber den § 47 f hinauégehende Sanktion, fir
den Fall, daf der Verpflichtete den Verbleib dér Sachen nicht
benennt. : ' ‘

Zu § 281
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Als Uberschrift séhlagen wir vor: ,Ausfolgung und Verwertung un-
verkaufter Gegenstéande“.

Zu § 282:

Der Verweis auf § 200 Z 3 EO ist in § 282 Abs 2 E enthalten. Of-
fenbar aufgrund eines redaktionellen Versehens wurde im Text des
Entwurfs jedoch ausschlieflich Abs 3 abgedndert. Die in den Er-
lauterungen angefithrten Anderungen des § 282 Abs 2 E miiBten da-
her noch in den Text des Entwurfs aufgenommen werden.

Zu § 285:

Sinnvoll erscheint die Festlegung. einer Frist zwischen Verwer-
tung und Verteilungstagsatzung.

Zu § 289:

Entschieden sprechen wir uns gegen eine Erweiterung des Katalo-
ges der unbekdampfbaren Entscheidungen in § 289 Z 3 und 4 aus: Zu
§ 289 Z 3 verweisen wir auf unsere bereits dargelegten Griinde zu
§ 66 Abs 2. '
. f

" Zu Z 4 des Entwurfes halten wir fest, daB das Bundesministerium
fir Justiz selbst auf Seite 111 seiner erlduternden Bemerkungen
zugesteht, daB eine sachliche Rechtfertigung fiir eine Unanfecht-
barkeit des Beschlusses gemaB derzeitigem § 279 a EO nicht be-
steht, es wird daraus allerdings - anstatt diese Bestimmung er-
satzlos zu streichen - die nicht naher begrindete Schluffolge-
rung gezogen, daB ,die Regelung auf alle Falle der Einstellung
des Verkaufsverfahrens auszudehnen“ sei. Wir schlagen demgegen-
{iber die ersatzlose Streichung des letzten Satzes in § 279 a EO
vor.

Da bekanntlich Rekurse anwaltspflichtig und mit entsprechenden
Kosten verbunden sind, werden diese in aller Regel nur dann ein-
gebracht werden, wenn eine Fehlentscheidung des erkennenden Ge-
richtes und damit eine entsprechende Beschwerde des betreibenden
Glaubigers vorliegen. Eine miBbrauchliche Anwendung dieser
Rechtsmittelbefugnis ist daher nicht zu befiirchten.

Zu § 294 a:

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme zu § 252 h des Entwurfes.

Darliber hinaus sollte zumindest die Moglichkeit erdffnet werden,
vierteljahrlich eine Auskunft des Hauptverbandes der Osterrei-.
chischen Sozialversicherungstrager einzuholen, sodaB § 294 a Abs
2 dementsprechend abzuindern wiare. Die Verkiirzung auf eine drei-
monatige Frist erscheint insbesondere deshalb erforderlich, um
eine praktikabel handhabbare Exekutionsfiihrung hinsichtlich je-
nes Personenkreises zu gewdhrleisten, der eine Saisonbeschafti-
gung ausiibt. -
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Auch sollte bei der Auskunft des Hauptverbandes der &sterreichi-
schen Sozialversicherungstrager die dort gespeicherte Adresse:
des Verpflichteten mitgeteilt werden.

Zu § 301:

Entschieden abgelehnt wird die neu vorgesehene Z 8 des § 301 Abs
2 und die damit verbundene Erweiterung der Verpflichtungen des .
Drittschuldners bei der Drittschuldnererkldarung. Die Arbeitgeber
haben als Drittschuldner ohnedies bereits beachtliche, in Wahr-
heit weithin unentgeltliche und mit Haftungsrisiken verbundene
Pflichten. Bei dieser Situation ist es nicht einsichtig, ihnen
auch noch die Pflicht zur Richtigstellung des Wohnortes des ver-
pflichteten Arbeitnehmers. aufzuerlegen. Abgesehen von der Mehr-
‘arbeit, wlirde die Verpflichtung, den richtigen Wohnort anzufiih-
ren, auch eine Haftung und mdgliche schadenersatzrechtliche Kon-
sequenz implizieren, was den Arbeitgebern keinesfalls zuzumuten
ist. Selbst wenn nach den eigenen Unterlagen ein anderer Wohnort
aufscheint, heift dies ja, wie die Praxis immer wieder zeigt,
noch lange nicht, daB der Wohnort laut eigenen Unterlagen der
aktuell wirklich richtige ist.

Seitens der Kreditsektion wurde zu § 301 grundsatzlich noch be-
merkt, daf eine Regelung hinsichtlich der Offenlegung bei Dritt-
schuldnerauBerungen nicht gegen die Bestimmungen des Bankgeheim-
nisses verstofen dirfe (diesbeziiglich treten nach Meinung der
Kreditsektion immer wieder Differenzen mit den Gerichten auf,
wobei sich in der Folge Probleme mit Schadenersatzanspruchen er-
geben koénnten). Weiters sollte nach Meinung der Kreditsektion
vorgesehen werden, daR eine DrittschuldnerduBerung nur dann auf-
getragen werden kann, wenn der betreibende Gla&ubiger nachweist,
oder im Antrag zumindest glaubhaft macht, daB beim Drittschuld-
ner Vermdgenswerte oder Anspriiche tatsachlich bestehen. Durch
diese Regelung sollte unterbunden werden, daB Glaubiger in Exe-
kutionsantrdgen ganz einfach die jeweils am Ort befindlichen
Bankinstitute angeben und auf die Reaktion dieser Institute war-
ten. Der damit verbundene Aufwand bei diesen Instituten ist
durch den derzeit von den Gerichten zuerkannten Kostenersat:z
kaum gedeckt. Abgesehen davon kann kein Kostenersatz verlangt
werden, wenn eine Forderungsexekution ohne die Aufforderung zu
DrittschuldnerduBerung gestellt wird. Es wird daher seitens der
Kreditsektion vorgeschlagen, eine Regelung aufzunehmen, derzu-
folge Drittschuldner - unabhingig davon, ob sie AuBerungen abge-
ben miissen oder nicht - Kostenersatz fiir die von ihnen zu set-
zenden Handlungen verlangen konnen, wenn sie im Antrag als
Drittschuldner bezeichnet werden, in ihrem Bereich kein Verm&égen
bzw keine Anspruche des Verpflichteten gegeben sind und der
Gldubiger nicht nachweisen kann, daf er den Antrag aufgrund
ernstzunehmender. Informationen gestellt hat.

Zu § 303 a:

-BegriiBt wird grundsdtzlich die Einbeziehung der Forderungsexeku-
tionen in das vereinfachte Bewilligungsverfahren. Unverstandlich
erscheint jedoch, aus welchen Griinden der Drittschuldner erst 4
Wochen nach Zustellung des Zahlungsverbotes mit der Leistung
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(der gepfandeten Forderung) an den betreibenden Gldubiger begin-
nen darf. Damit wdren die Vorteile des vereinfachten Bewilli-
gungsverfahrens - hohere Wirksamkeit durch rascheren Zugriff auf
das Schuldnervermtgen - wieder zunichtegemacht. Diese Bestimmung
stellt eine unzumutbare Beschwer fir den Arbeitgeber als Drltt—
schuldner dar. :

Daruber hinaus kann es zu Unbilligkeiten kommen, wenn bei einem
betroffenen Arbeitnehmer mehrere Pfandungen nacheinander erfol-
gen. Da sich die Rangfolge der Pfandungen weiterhin nach dem Zu-
gang des Zahlungsverbotes richtet,~ kénnten sich auf diese Weise
Falle ergeben, in denen ein spdter eingelangtes - und damit an-

/ sich nachrangiges - aber nicht im vereinfachten Verfahren bewil-
ligtes Zahlungsverbot voriibergehend einem im einfachen Verfahren
bewilligten - und damit ansich vorrangigen - Zahlungsverbot,
vorgeht. Derartige Fdlle wiirden zur unndtigen Verwirrung des
Drittschuldners beitragen und sind, da mehrere Pfandungen bei
einem bestimmten Arbeitnehmer haufig vorkommen, eine grole Bela-
stung fir den Arbeitgeber.

Es erscheint dariiber hinaus dem verpflichteten Arbeitnehmer zu-
mutbar, gegebenenfalls die vor einer Einsprucherhebung einbehal-
tenen pfandbaren Entgelte vom betreibenden Glaubiger zurickzu-
fordern. Zur Vermeidung mutwilliger Exekutionsantrdge sieht § 54
f neben einer Strafe ohnedies auch Schadenersatzpflichten vor,
sodafl die Interessen des am Verfahren unmittelbar betelllgten
Verpfllchteten damit ausreichend gewahrt erscheinen.

Erscheint der Wirtschaftskammer Osterreich in § 303 a in diesem
Zusammenhang klarungsbedirftig, ob das voriibergehende Leistungs-
verbot den Arbeitgeber als Drittschuldner verpflichtet, die ent-
sprechenden Betrige dem betreibenden Glaubiger nach Ablauf der
Frist nachzuzahlen oder ob er zwischenzeitig anderen, ansich
nachrangigen Glaubigern leisten muB oder darf.

VermifRt wird auch eine Bestimmung, die das Gericht verpflichtet,
dem Drittschuldner mitzuteilen, daR in Folge eines Einspruchs
das Zahlungsverbot noch nicht wirksam ist. Gleiches gilt fir die
Situation, in welchem nach einem Einspruch die Bewilligung
letztlich doch rechtskraftig wird.

Erganzend angemerkt wird noch, daRl diese 4 Wochenfrist einem un-
redlichen Schuldner die M&glichkeit gibt, sein Arbeitsverhdltnis
zu ldsen und so einer Exekutlon zu entgehen. -

Aus all dem Gesagten und der Tatsache, daB auch im vereinfachten
Bewilligungsverfahren Einspruchsméglichkeiten offenstehen, er-
gibt sich, daB eine derart lange ,Schutzfrist™ iberfliissig ist
und gestrichen werden sollte. Zumindest erscheint es aber jeden-
falls ausreichend, wenn sofort nach Ablauf der Frist filir die Er-
hebung von Einwendungen gemidB § 54 ¢ Abs 2 - 14 Tage - an den
betreiben@en Glaubiger geleistet werden darf.
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Die neu vorgesehene Bestimmung des § 303 a diirfte in der Praxis
zu groferen Schwierigkeiten filihren, als seine Grundidee erwarten
" lieBe. Es wird daher um eine ersatzlose Streichung gebeten.

A

Zu Art III: Anderung des Vollzugs- und Wegegebihrengesetzes

Im Entwurf zur Novelle des Vollzugs- und Wegegebithrengesetzes wird
eine 20 %ige Anhebung dieser Gebithren vorgesehen, ohne dal die
Gebiihrenstufen entsprechend der Geldwertverinderung angepaBt wer-
den; dies wdre unseres Erachtens jedoch - analog der Gesetzespra-
xis im ESt-Recht - aufgrund des Gleichbehandlungsgebotes des Arti-
kel 7 BVG erforderlich. Besonders bedenklich erscheint uns in die-
sem Zusammenhang die Anhebung der Gebihrenbemessungsgrundlage fir
Raumungsverfahren von bisher 6S 6.000,-- (§ 16 GGG) auf numehr &S5
500.000,-~, was eine Vervielfachung der Geblihrenbelastung zur Fol-
ge hatte. : :

" Es wird um Beriicksichtigung der Ausfiihrungen gebeten und ab-
schliefend nochmals dringend ersucht, keine zus&dtzlichen admini-
strativen Belastungen und Erschwernissen fiir Unternehmen zu nor-
mieren. Dies ist filir die virtschaftskammer Osterreich ein beson-
deres Anliegen. '

Mit freundlichen GfﬁB

VY e

/;
Leopold Maderthaner Dr. Glintgr Stummv0oll

. Der Préasident Der Generalsekretar
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