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160 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates X V. GP

1979 11 13

Regierungsvorlage

Bundesgesetz vom XXXXXXXXXXX
mit dem das Allgemeine Verwaltungs-
vetfahrensgesetz 1950, das Gebiihrenge-
setz 1957 und das Arbeitsverfassungsgesetz

geidndert werden

Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikel T

DasAllgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz—
AVG 1950, BGBL. Nr. 172/1950, zuletzt geindert
durch Art. VI des Bundesgesetzes BGBL. Nr, 569/
1973 wird wie folgt gedndert:

1. Der § 2 hat zu lauten: -

»Enthalten die im § 1 erwihnten Vorschriften
iiber die sachliche Zustindigkeit keine Bestim-
mungen, so sind in den Angelegenheiten der
Bundesverwaltung in erster Instanz die Bezirks-
verwaltungsbeh6rden  (Bundespolizeibehdrden)
und in zweiter Instanz der Landeshauptmann
sachlich zustindig.”

2. Der § 13 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Antrige, Gesuche, Anzeigen, Beschwerden
und sonstige Mitteilungen kénnen, sofern in
den Verwaltungsvorschriften nicht anderes be-
stimmt ist, bei der Behorde schriftlich, tele-
graphisch oder fernschriftlich und, soweit es der
" Natur der Sache nach tunlich etscheint, auch
miindlich angebracht werden. Rechtsmittel uand
Eingaben, die an eine Frist gebunden sind oder
durch die der Lauf einer Frist bestimmt wird,
sind schriftlich, telegraphisch oder fernschriftlich
einzubringen.*

3. Det § 13 Abs. 3 hat zu lauten:

»(3) Formgebrechen schriftlicher Anbringen
~ wie auch das Fehlen ciner Unterschrift berechtigen
dic Behorde nicht zur Zuriickweisung; die
Behebung von Formgebrechen hat sie von Amts
wegen zu veranlassen und kann dem Einschreiter
die Behebung der Formgebrechen und die schrift-
liche Bestitigung telegraphischer, fernschrift-
licher oder miindlicher Anbringen mit der Wirkung
und unter Hinweis darauf auftragen, daf das

Anbringen nach fruchtlosem Ablauf einer gleich-
zeitig zu bestimmenden mindestens zweiwSchigen

Frist als nicht eingebracht gilt. Wird das Form--

gebrechen rechtzeitig behoben, so gilt das
Anbringen als urspringlich richtig eingebracht.”

4. Nach § 13 ist folgender § 13 a cinzufiigen:
‘ ,,Rechtsbelehrung

§ 13 a. Die Behorde hat Personen, die nicht

dutch berufsmilBige Parteienvertreter  vertreten
sind, auf ihr Verlangen die zur Vornahme ihrer
Verfahrenshandlungen nétigen Anleitungen in
der Regel miindlich zu geben und sie iiber die
mit diesen Handlungen oder Unterlassungen

unmittelbar verbundenen Rechtsfolgen zu be-

lehren..

5. Det § 14 Abs. 5 hat zu lauten:

»,(5) Die Niederschrift kann, wenn kéin Ein-
wand erhoben wird, auch in Kurzschrift abgefafit
odet auf Schalltriger aufgenommen werden;
sie ist unverziiglich in Vollschrift zu ibertragen.
Bei Verwendung von Schalltrigern gilt ab-
weichend von Abs. 3, daB die Niederschrift
dem Vernommenen zuzustellen ist. Innerhalb
von zwei Wochen kénnen gegen die Nieder-
schrift Einwendungen erhoben wetden; die
Aufnahme darf erst nach Ablauf dieser Frist
geldscht werden.*

6. Der § 17 hat zu lauten:

»{(1) Die Behorde hat, sofern die Verwaltungs-
vorschriften nichtanderes bestimmen, den Parteien
Einsicht in die ihre Sache betreffenden: Akten
oder Aktenteile zu gestatten; die Parteien konaen
sich davon an Ort und Stelle Abschriften selbst
anfertigen oder nach Mafigabe der vorhandenen
technischen Mdglichkeiten auf ihre Kosten
Kopien anfestigen lassen.

(2) Allen an einem Verfahren beteiligten
Patrteien muBl auf Verlangen die Akteneinsicht
in gleichem Umfang gewihrt werden. ‘

(3) Personen, die nicht Parteien sind, ist von
der Behodrde Einsicht in die Akten eines Ver-
waltungsverfahrens zuo gewihren, wenn und
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insoweit dies zur Verfolgung ihrer Rechts-
anspriiche notwendig ist oder insoweit die Zustim-
mung der Parteien dieses Verfahtens nachge—
wiesen wird.

(4) Von der Akteneinsicht sind Betatungs-
protokolle, Amtsvortrige und Erledigungsent-
wiitfe ausgenommen. Sonstige Aktenbestandteile
(Mitteilungen anderer Behorden, Meldungen,
Berichte und dergleichen) sind von der Akten-
einsicht ausgenommen, insoweit deren Einsicht-
nahme eine Schidigung berechtigter Interessen
einer Partei oder dritter Personen oder eine
Gefihrdung der Aufgaben der Behorden herbei-
fihren oder den Zweck des Verfahrens beein-
trichtigen wiirde.

(5) Gegen die Verweigerung der Akteneinsicht

. ist kein Rechtsmittel zuldssig.*

7. Der § 18 Abs. 4 hat zu lauten:
»(4) Alle schriftlichen Ausfertigunigen miissen

die Bezeichnung der Behorde enthalten sowie.

mit Datum und mit der unter leserlicher Beifiigung
des Namens abgegebenen Unterschrift dessen
versehen sein, der die Erledigung genehmigt hat.
An die Stelle der Unterschrift des Genehmigenden
kann die Beglaubigung ~der Kanzlei treten,
daB die Ausfertigung mit der Erledigung des
betreffenden Geschiftsstiickes iibereinstimmt und
das Geschiftsstiick die eigenhindig beigesetzte
Genchmigung aufweist. ‘Das Nihere wird durch

Verordnung geregelt. Bei telegraphischen, fern-

schriftlichen oder vervielfiltigten Ausfertigungen
geniigt die Beisetzung des Namens des Genehmi-
genden; eine Beglaubigung durch die Kanzlei
ist nicht erforderlich. Ausfertigungen, die mit-
tels automationsunterstiitzter Datenvcrarbe1tung
erstellt werden, bediitfen weder einer Unter-
schrift noch emer Bcglaublgung “

- 8. Der § 19 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) In der Ladung ist auBer Ort und Zeit
der Amtshandlung auch anzugeben, was den|
Gegenstand der Amtshandlung bildet, in welcher
Eigenschaft der Geladene vor der Behérde
erscheinen :soll (als Beteiligter, Zeuge usw.)
und welche Behelfe und Beweismittel mitzu-
bringen sind, ob der Geladene personlich zu
erscheinen hat oder ob die Entsendung cines
Vertreters geniigt und welche Folgen an ein
Ausbleiben gekniipft sind. In der Ladung von
Zeugen sind ferner die gesetzlichen Bestimmungen
iber Zeugengebithren békahntzageben.“ '

9. Der § 36 Abs. 1 hat zu lauten:

»{(1) Die Ordnungs- und Mutwﬂlensstrafen
flieBen der Gebietskérperschaft zu, die den
Aufwand der Behérde zu tragen hat. Die Bestim-
mungen des Verwaltungsstrafgesetzes {iber den
Strafvollzug sind sinngemiBl anzaweriden.

10 Nach § 39 ist folgendcr §39a elnzufugen
,,Dolmetschet und Ubersetzer

§ 39 a. (1) Ist eine Partei oder ‘cine zu ver-
nehmende Person der deutschen Sprache nicht
hinreichend kundig, so .ist etforderlichenfalls
der der Behorde beigegebene oder zur Verfiigung
stchende Dolmetscher (Amtsdolmetscher) bei-
zuzichen. Die §§ 52 Abs. 2 und 53 sind smngernaﬁ
anzuwenden.

2 Dolmetscher im Sinne dieses Bundesgesetzes
sind auch die Ubersetzer.* '

11. Der § 44 Abs. 1 hat zu lauten:

,»(1) Uber jede miindliche Verhandlung ist
eine Verhandlungsschrift nach den Bestimmungen
der §§ 14 und 15 aufzunehmen. Wird ein Schall-
triger verwendet, so sind- die Angaben gemif}.
§ 14 Abs. 2, die Feststellung, daf3 fiir den iibrigen
Teil der Verhandlungsschrlft ein ‘Schalltriger
verwendet wurde und die in § 62 Abs. 2 vorge-
sechene Beurkundung in Vollschrift in der
Verhandlungsschrift festzuhalten. Ferner -ist in
der Verhandlungsschrift™ festzuhalten, ob - die .

Aufnahme wiedergegeben wurde oder die Be-

te1hgten darauf verzichtet haben “

12, Der § 44 Abs. 3 hat zu lauten:

»»(3) Sobald die zulissigen Vorbnngen aller
Beteiligten aufgenommen sind und die Beweis-
aufnahme beendet ist, hat der Verhandlungsleiter
die Verhandlungsschrift, insoweit die Beteiligten
nicht darauf verzichten, zu vetlesen oder, wenn
von einem Schalltriger Gebrauch gemacht Wurde
die Wiedergabe der Aufnahme vorzunehmen und
die Verhandlung gegebenenfalls nach miindlicher
Verkiindigung des Bescheides (§ 62 Abs. 2)
fiir geschlossen zu etkliren.*

13, Der bisherige § 47 éxhile. die Absdtz-
bezeichnung ,,(1)*; folgender Abs. 2 ist anzu-
figen:

»»(2) Fotomechanische Wledergaben von Akten’
oder Aktenteilen haben die diesen Akten oder
Aktenteilen allenfalls zukommende Eigenschaft

als “6ffentliche Urkunde, wenn die vollstindige

Wiedergabe von der Behérde bezeugt wird.

14. Der § 49 Abs. 5 hat zu lauten: .

,(5) Binem Zeugen, der einer Ladung (§§ 19
und 20) ohne geniigende Entschuldigung nicht
Folge leistet oder die Aussage ohne Angabe

von Griinden verweigert oder auf seiner Weige-

rung beharrt, obwohl die vorgebrachten Griinde
als nicht gerechtfertigt erkannt wurden, kann
die Verpflichtung zum Ersatz aller durch seine
Siumnis oder Weigerung verursachten Kosten
auferlegt werden; im Falle der ungerechtfertigten
Aussageverweigerung verliert er iiberdies seinen
Anspruch auf Zeugengebithren (§ 50 Abs. 2)
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und kann iber ihn eine Ordnungsstrafe (§ 34)
verhingt werden,”

15.- Der § 50 hatj zu lauten:

»§ 50. (1) Jeder Zeuge ist zu Beginn seiner
Vernehmung iibet die fiir die Vernehmung maB-
gebenden personlichen Verhiltnisse zu befragen
und zu ermahnen, die Wahtheit anzugeben und
nichts zu verschweigen. Er ist auch auf die
gesetzlichen Griinde fiir die Verweigerung der
Aussage, auf die Folgen einer ungerechtfertigten
Verweigerung der Aussage und die strafrecht-
lichen Folgen einer falschen Aussage aufmerksam
zu machen.

(2) Zeugen haben Anspruch auf Zeugen-
gebuhren unter den gleichen Voraussetzungen-
und im gleichen Ausmal} wie Zeugen im gericht-
lichen Verfahren, wobei die Entschidigung fiir
Zeitversiumung in demselben Ausmal} zusteht,
wie Zeugen in gerichtlichen Verfahren; die zwar
den Anspruch, nicht aber dessen Hohe bescheini-
gen konnen. Dieser Anspruch ist binnen .zwei
Wochen nach der Vernchmung oder dem in der
Ladung genannten Vernchmungszeitpunkt bei
der Behorde, die die Vernehmung durchgefithrt
hat oder durchfihren hitte sollen, geltend zu
machen. Hieriiberist ‘der Zeuge am Ende der
Vernehmung zu belehren. Macht der Zeuge
seinen Anspruch bereits wihrend der Verneh-
mung gelten, so sind ihm die Zeugengebiihren,
sofern er sic det Héhe nach anerkennt, sogleich
auszuzahlen. In den {brigen Fillen entscheidet
die zur Entscheidung in der Sache zustindige
Behorde iiber den Anspruch auf Zeugengebiihr.
Die Auszahlung der Zeugengebuhr ist kosten-
frel.

(3) Gegen die Festsetzung der Zeugengebiihren
ist die Berufung an die vorgesetzte Behorde
zulissig; eine weitere Berufung ist nicht zuléissig «

16. Nach § 53 ist folgender § 53a samt Uber-
schrift einzufiigen:

»Gebiithren von Sachverstindigen und
Dolmetschern

- § 53a. (1) Nichtamtliche Sachverstindige und

nichtamtliche Dolmetscher haben Anspruch auf
Gebiithren unter den gleichen Voraussetzungen
und im gleichen | AusmaB wie Sachverstindige
(Dolmetscher) im gerichtlichen Verfahren. Umfang
und Hohe dieser Gebithren sind von der Behorde,
die den Sachverstindigen oder Dolmetscher
in Anspruch genommen-oder die Beweisaufnahme
veranlaf3t hat, festzusetzen. Die Auszahlung der
Gebiihren ist kostenfrei

(2) Der Anspruch nach Abs. 1 ist binnen zwei
Wochen nach Abschluf der Titigkeit vom Sach-
verstindigen oder Dolmetscher miindlich oder
schriftlich bei der Béhorde geltend zu machen,
die sie tatsdchlich in Anspruch genommen hat,

(3) Gcgen die FPestsetzung der Gebuhren
(Abs. 1) ist. die Berufung an die vorgesetzte
Behorde zulasslg, eine weitete Berufung ist
nicht zuldssig.®

17. Det'§ 58 Abs. 1 hat zu lauten:

»»(1) Jeder Bescheid ist ausdriicklich als solcher -

zu bezeichnen und hat den Spruch und die
Rechtsmittelbelehrung zu enthalten.®

18. Der -§ 61 hat zu lauten:

»§ 61. (1) Die Rechtsmittelbelehrung hat anzu-
geben, ob der Bescheid noch einem weiteten
Rechtszug unterliegt oder nicht und bejahenden-

i falls, inperhalb welcher Frist und bei welcher

Behorde das Rechtsmittel einzubringen ist. Sie
hat ferner auf das Erfordernis eines begriindeten
Rechtsmittelantrages hinzuweisen.

(2) Enthilt ein Bescheid keine Rechtsmittel-

belehrung oder filschlich die Erklirung, daf3
kein Rechtsmittel zulissig sei oder ist keine oder
eine kiirzere als die gesetzliche Rechtsmittelfrist

angegeben, so gilt das Rechtsmittel als rechtzeitig
eingebracht, wenn es innethalb der gesetzlichen:

Frist eingebracht wurde.

(3) Ist in dem Bescheid eine lingete als die
gesetzliche Frist angegeben, so gilt das innerhalb
der angegebenen Frist eingebrachte. Rechtsm1ttel
als techtzeitig,

(4) Enthilt der Bescheid keine oder eine un-
richtige Angabe tiber die Behorde, bei der das
Rechtsmittel einzubringen ist, so ist das Rechts-
mittel auch dann richtig eingebracht, wenn es
bei der Behdrde, die den Bescheid ausgefertigt
hat, -oder bei der angegebenen Behorde emgc—
bracht wurde.

(5) Enthilt der ‘Bescheid keine oder . eine
unrichtige Angabe itber das Erfordernis eines
begriindeten Rechtsmittelantrages, so gilt das

Fehlen eines solchcn als Formgebrechen (§ 13

Abs. 3).%

19. Nach § 61 ist folgender § 61 a einzufiigen:

»§ 61 a. Bei Bescheiden, die in letzter Instanz
etlassen werden und die zu begriinden sind
(§ 58 Abs. 2), ist auf die Beschwerdemdglichkeit
beim Verwaltungsgerichtshof oder beim - Ver-
fassungsgerichtshof und deren formale Voraus-
setzungen hinzuweisen.*

20, Der § 62 Abs.’ 4 hat zu lauten:

»(4) Die Berichticung von Schreib- und
Rechenfehletn oder diesen gleichzuhaltender,
offenbar auf einem Versehen oder ausschlieBlich
auf technisch mangelhaftem Betrieb ciner auto-
mationsunterstitzten = Datenverarbeitungsanlage

betuhender Unrichtigkeiten in Bescheiden kann ™

die Behorde jederzeit von Amts wegen vot-
nehmen.
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- 21, Der § 63 Abs. 4 hat zu lauten:

»(4) Eine Berufung ist nicht mehr zulissig,
wenn die Partei nach Zustellung oder Verkiin-
dung des Bescheides ausdritcklich auf die Be-
rufung verzichtet hat. Uber die Wirkung eines
solchen Berufungsverzmhtes hat die Behorde
die Partei zu belehren.*

22, Der § 76 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Erwachsen den Behorden bei einer
‘Amtshandlung Barauslagen, so hat dafiir, sofern
nach den Verwaltungsvorschriften nicht auch
diese von Amts wegen zu tragen sind, im allge-
meinen die Partei aufzukommen, die um die
Amtshandlung angesucht hat. Als Barauslagen
gelten auch die Gebithren, die den Zeugen,
Sachverstindigen und Dolmetschern zustehen.®

23. Dem § 76 ist folgender Abs. 5 anzufiigen:

»(5) Die den Zeugen, Sachverstindigen und
Dolmetschern zustehenden Betrige sind — falls
hiefiir nicht die Beteiligten des Verfahrens
aufzukommen haben — von jenem Rechtstriger
zu tragen, in dessen Namen die Behérde in der
Angelegenheit gehandelt hat.*

24, Der § 77 Abs. 5 hat zu lauten:

,»(5) Entsenden andere am Vetfahren beteiligte
Verwaltungsbehdrden Amtsorgane, so sind von
der die Amtshandlung fithrenden Behorde Kom-
missionsgebiihren nach den fiir die entsendeten
Orpgane geltenden Tarifen als Barauslagen ein-
zuheben und der Gebietskérperschaft, der die
entsendeten VerWaltungsorgane zugehdren, " zu
tbermitteln.* :

25. Nach § 78 ist folgender § 78 a anzufiigen:

»S 78 a. Die Zuerkennung von Zeugen- oder
Sachverstindigengebiihren sowie die Erteilung

von Rechtsbelehrungen und die Anfertigung

von Aktenkopien sind von Bundesverwaltungs-
abgaben befreit.*

26. Die Uberschrift ,,VI. Teil. SchluBbestim-
mungen.” entfillt. Det § 80 hat zu lauten:

§ 80. Mit der Vollzichung dieses Bundes-
gesetzes ist die Bundesregierung betraut.”

Artikel I

Dem § 14 TP 6 Abs. 5 des Gebiihrengesetzes
1957, BGBL Nr. 267, zuletzt gedndert durch
Bundesgesetz BGBIL. 668{1976, ist als Z. 12
anzufiigen: :

»»12. Bingaben von Personen, die nicht durch
berufsmiBige Parteienvertreter vertreten sind,
durch die wihrend eines Verfahrens um Anleitung
zur Vornahme von Verfahrenshandlungen ersucht
wird sowie Eingaben von Zeugen und Auskunfts-
personen zur Erlangung der gesetzlich vorgesehe-
nen Zeugengebiihren.

Artikel IIT

Nach § 151 des Atbeitsverfassungsgesetzes,
BGBL Nr. 22/1974, zuletzt -geindert durch
Bundesgesetz BGBL. Nr. 519/1978, ist folgender
§ 151 a einzufiigen:

»§ 151a. Barauslagen gemiB § 76 Abs. 1 AVG,
die im Verfahren vor dem Einigungsamt bei
Rechtsstreitigkeiten aus der Betriebsverfassung
sowie im Verfahren vor der Schlichtungsstelle
erwachsen, sind von Amts wegen zu tragen.”

Artikel IV

(1) Dieses Bundesgesetz tritt mit XXXXXXX
in Kraft.

(2) Die Regelung des Art. I Z. 15 und 16
gilt nur fiir jene Fille, in denen ein Zeuge, ein
nichtamtlicher Sachverstindiger oder Dolmetscher
pach Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes heran-
gezogen worden ist. :

(3) Verordnungen auf Grund der Bestimmungen
dieses Bundesgesetzes konnen beteits von dem
seiner Kundmachung folgenden Tag an etlassen
werden. Diese Verordnungen diirfen frithestens
mit dem im Abs. 1 bezeichneten Zeitpunkt
in Kraft gesetzt werden.

~ Artikel V

Mit der Vollzichung dieses Bundesgesetzes
ist hinsichtlich des Art. II der Bundesminister
fur Finanzen, hinsichtlich des Art. III der-Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung, im ibrigen
die Bundesregierung betraut.
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Erliuterungen

A. Allgemeines

Seit der Wiederverlautbarung der Verwaltungs-
verfahrensgesetze im  Jjahre 1950 wurde das
Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz  nur
geringfiigig geindert. Im Laufe der vergangenen
rund 25 Jahte haben sich verschiedene Anderungs-
wiinsche ergeben, die im Rahmen dieser Novelle
beriicksichtigt werden sollen. Es spricht fiir
die ZweckmifBligkeit der nunmeht vor einem

halben Jahrhundert erfolgten Gesetzwerdung

des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgcsetzcs
daB Anderungen des grundlegenden Konzepts
dieses Gesetzes nicht fiir erforderlich angesehen
werden miissen. Der vorliegende Entwurf 136t
somit zwar das grundsitziche Konzept dieses
Gesetzes unverdndert, trifft aber Erginzungen,
die als zweckmiBig und wiinschenswert etachtet
werden.

Die, wesentlichen Zielsetzungen des Entwurfes
lassen sich wie folgt zusammenfassen:

1. Ausbau des Rechtsschutzes durch die Ein-
fihrung einér Rechtsbelehrungspflicht durch die
Behorden,  Ausbau ‘der Regelungen iiber die
Akteneinsicht und die Erweiterung der Rechts-
mittelbelehrung,.

2. Einfihrung der seit langem geforderten
Zeugen-, Sachverstindigen- und Dolmetscher-
(Ubetsetzer)gebiihren.

3. Anpassung der Verfahrensvorschriften an
neue technische Moglichkeiten wie die Verwen-
dung automationsunterstiitzter Datenverarbei-
tungsanlagen und die Verwendung von Schall-
trigern.

Von der Gesetzwerdung dieses Entwutfes
wird nicht nur eine Verstirkung des Rechts-
schutzes des FEinzelnen, sondetn auch eine
Verwaltungsvereinfachung und eine Etleichterung
des Verkehrs zwischen Beh6rden und Staats-
biirgern erwartet. .

Hinsichtlich ~der Kosten ist zu bemerken,
daB eine Kostenbelastung der Gebietskorper-
schaften wohl nur hinsichtlich der Zeugen-,
Sachverstindigen- und Dolmetscher (Ubersetzer)-
gebiihren zu erwarten ist. Da bisher im Verwal-
tungsverfahren solche Anspriiche (auf Grund

|novelle 1974, BGBL Nr. 444,

der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts- -

hofes) nur fiir die nichtamtlichen Sachverstindigen
bestanden, ist es — auller fiir den Beteich des
Art. IIT — nicht moglich, die zu. erwartende
Kostenbelastung abzuschitzen. Einen allzu groBen
Umfang diirfte diese Kostenbelastung im allge-
meinen Verwaltungsverfahren nicht annehmen,

weil diese Kosten grundsitzlich von den Parteien

zu tragen sein werden.
Die Zustindigkeit des Bundesgesetzgebers

zur Erlassung eines dem Entwurf entsprechenden :

Bundesgesetzes ergibt s1ch aus Art. 11 Abs.
B-VG. .

B. Zu den einzelnen Bestimmungen
Zu Art. 1 Z. 1

Diese Neutegelung ist im Hinblick aaf die
Neufassung des Att. 103 Abs. 4 und des Art. 109
B-VG durch. die DBundes-Verfassungsgesctz-
erforderlich.
Danach endet in den Angelegenheiten der mittel-
baten Bundesverwaltung der administrative In-
stanzenzug beim Landeshauptmann, sofern der
Landeshauptmann als Rechtsmittelbehorde zu
entscheiden hat und nicht durch Bundesgesetz
ausnahmsweise auf Grund der Bedeutung der
Angelegenheit ausdriicklich anderes  bestimmt
ist. Daher hatte die Erwihnung des Bundes-
ministeriums fiir lnneres zu entfallen. Im iibrigen
enthilt diese Bestimmung eine subsidiire Regelung
det sachlichen Zustindigkeit in Angelegenheiten
der Bundesverwaltung und beriihrt die Ver-

waltungsorganisation und damit - den Begriff
der ,,sachlich in Betracht kommenden Obet-
behorde nicht.

Zu Art. 1 Z. 2

Der § 13 Abs. 1 wird nur durch den H1nWe1s
darauf erginzt, daBl Eingaben auch fernschriftlich
eingebracht werden konnen.

Zu Are. 1 Z. 3

Die votgeschlagene Fassung des § 13 Abs. 3
enthilt zwei wesentliche Neuerungen:

1. Esist vorgesehen, daB3 die Frist zur Berichti-
gung mindestens zwei Wochen betragen muB.
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Im Hinblick auf die denkbar verschiedenartigsten

Anbringen, mit denen sich die Verwaltungs-
behorden zu befassen haben, wurde davon abge-
sehen, éinheitlich eine bestimmte Berichtigungs-
frist festzusetzen. Nach wie vor soll es der
Behérde iiberlassen bleiben, unter Beriicksichti-
gung der Art der etforderlichen Berichtigung
eine Frist festzusetzen. Jedenfalls aber' soll den
Parteien bzw. Beteiligten eine Mindestfrist
eingerdumt werden. Insofern liegt auch diese
Neutegelung im Interesse der Bevolkerung.

© 2. Bisher war umstritten, wie vorzugehen ist,
wenn die Berichtigung nicht zeitgerecht vorgelegt
wird. Diese Frage witd nunmehr eindeutig

© geregelt und zwar in dem Sinne, daB ein solches
_Anbringen bei etfolglosem Verstreichen der

Frist als nicht eingebracht gilt. Es wird somit
cine gesetzliche Vermutung aufgestellt, die far
dic Behorde verbmdhch ist.

ZuArt I1Z 4.

Der vorgeschlagene rneue § 13a sieht eine
Manudukmonspﬂmht der Behérde vor. Die Rege-
lung ist jener des § 57 Abs..3 des Flnanzstraf-
gesetzes vergleichbar,

Die Rechtsbelehrungspflicht der Behﬁrde soll

* an zwei Voraussetzungen gebunden sein, nimlich

an ein Verlangen der betreffenden Person selbst
und den Umstand, daB3 sie nicht dutch berufs-
mifBige Parteienvertreter vertreten ist. Bei einer
durch einen berufsmiBigen Parteienvertreter ver-
tretenen Person wird eine Rechtsbelehrungs-

‘pflicht deshalb nicht etfordetlich sein, weil

bei solchen Rechtsvertretern hinreichende Rechts-
kundigkeit angenommen werden kann. Es soll
aber die schwierige Aufgabe “der Behotde,

* Rechtsbelehrungen zu erteilen, nicht auch dann

zur Pflicht gemacht werden, wenn die. Wahrung
der rechtlichen Interessen der Partei ~bereits
gewihrleistet ist. Andererseits soll sich die Behorde
nicht -aufdringen. Aus diesem Grund wurde

- die Rechtsbelehrungspflicht von einem Ver-

langen der betreffenden Person. selbst abhingig
gemacht. Insbesondere dann, wenn etwa sie

<. selbst rechtskundig ist oder sonst auf einschligige

Erfahrungen zuriickblicken kann oder auf die
Rechtsbelehrung keinen Wert legt, besteht rechts-

- politisch kein Bediirfnis, ein helfendes Eingteifen
* seitens der Behorde gesetzlich anzuordnen.

‘Die Rechtsbelehrungspflicht der Behérde ist
keine allgemeine und abstrakte. Es ist daher

nicht zulissig, daB unter Berufung auf diese
- Bestimmung kiinftighin Rechtsauskiinfte allge-

meiner Natur verlangt werden, sie soll sich vor

‘allem auch nicht auf eine Rechtsbelehrung in

der anhingigen Sache selbst beziehen (materielles
Recht). Dadurch konate die Behdrde in einem
Mehrpatteienverfahren in éine Situation gedringt
werden, die der Wahtnehmung ihrer primiren

Aufgabe widerstreiten kann. Die Rechtsbeleh-
rungspflicht ist aber auch deshalb eingeschrinkt,
weil eine allgemeine umfassende Belehrungs-
pflicht die Behoérden vor nicht zu bewiltigende
Aufgaben stellen wiitde. Zudem wite eine
umfassende Rechtsbelehrungspflicht auch unter
dem Aspekt der Amtshaftung fiir die Verwaltungs-
organe unzumutbar. Die Belehrungspfhcht wurde
deshalb auf verfahrensrechtliche Angelegenhelten;
bezogen.

Hinsichtlich des erwihnten Aspekts der Amts- -
haftung ist insbesondere auf folgendes zu ver-.
weisen: Ohne Zweifel ist die Rechtsbelehtung
eine Titigkeit ,,in Vollziechung des Gesetzes™
und féllt daher in den Bereich der Amtshaftung.
Es ist aber der Behorde nicht zuzumuten, dal3
sie — insbesondere in komplizierten Verfahren —
von vornherein alle Aspekte iberblicken kann.
Aus diesem Grund sieht der Entwurf, was den
Inhalt der Rechtsbelehrung. anlangt, eine Ein-
schrinkung vor, die auch fiar die Amtshaftung
von Bedeutung ist. Die Beh6tde hat der betreffen-
den Person nur die ,,unmittelbaren® Rechts-
folgen der vetfahrensrechtlichen Unterlassungen
oder Handlungen vor Augen zu fidhren. In diesem
Umfang kann der Behorde eine Rechtsbelehrung
durchaus zugemutet werden.

Auf Grund dieser Einschtinkungen kann
gesagt werden, daBl die vorgesehene Regelung.
die Behorden nicht vor Aufgaben stellt, die sie
nicht bewiltigen konnten. In diesem Zusammen-
hang ist zu erwihnen, dafl bei zahlreichen
Behorden eine derarttige Rechtsbelehrung bereits
gewihrt wird.

Durch die Rechtsbelehrungspflicht wird die .
Auskunftspflicht der Bundesministerien (§ 3 Z. 5
des Bundesministeriengesetzes 1973) sowie der
nachgeotdneten Verwaltungsbehérden, Amter
und Emnchtungen ¢ 4 Abs 3 leg. cit.) nicht
berithrt,

ZuAtt I1Z.5

‘Die im Abs. 5 des § 14 enthaltene EBrginzung .
bezicht sich auf die Regelung der Verwendung
von Schalltrigern. Solche sollen ganz allgemein
in Verwaltungsvetfahren verwendet werden kon-
nen. Allerdings kann auf Grund der technischen
Bedingungen die im Abs. 3 getegelte Vorgangs-
weise bei der Verwendung von - Schalltrigern
nicht angewendet werden. Deshalb ist die
Zustellung von Niederschriften vorgeschen, die
mit Hilfe von Schalltrigetn aufgenommen worden
sind. Dem Vernommenen soll dadurch Gelegen-
heit gegeben werden, Binwendungen zu erheben.

Zu Art. 1 Z. 6

Wie die unter Z. 4 vorgeschlagene Regelung
steht auch die Neuregelung der Akteneinsicht
im Interesse des Rechtsschutzes der Parteien.
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Das im § 17 Abs.’1 AVG 1950 vorgeschene
Recht der Akteneinsicht wutde durch die vorge-
schlagene Neufassung in sprachlicher” Hinsicht
vereinfacht und gle1chzcmg erweitert.

Was die sprachliche Veteinfachung betn{{t
so ist davon auszugehen, daB das bestchende
Recht auf Akteneinsicht nicht beeintrichtigt
oder vermindert werden soll. Die sprachlich
komplizierte Fassung des derzeit geltenden § 17
Abs. 1 AVG 1950 wurde. lediglich vereinfacht,
ohne den matericllen Inhalt der Bestimmung
zu indern. Die Beschrinkung, die durch die
Formulierung ,,deten Kenntnis zur Geltend-
machung oder Verteidigung ihrer rechtlichen
Interessen erforderlich ist umschrieben wird,
kann als verzichtbar angesehen werden. Es ist
dies eine Frage, die nicht der Beurteilung durch
die Behorde obliegen soll. Die Partei soll vielmehr
das Recht haben, .die Akten und Aktenteile,
die sich auf ihre Sache beziehen, unabhingig
davon, ob ihre Kenntnis zur Geltendmachung
oder Verteidigung ‘ihrer rechtlichen Interessen
erforderlich ist oder nicht — in der Regel wird
diese Voraussetzung ohnehin gegeben sein —,
einzuschen. Ausnzhmen regelt der mit dem ur-
spriinglichen Abs.'2 des § 17 verglcichbare
Abs. ’

Wahrend derzeit im § 17 Abs. 1 der Partei
" nur das Recht eingeriumt ist, sich Abschriften
von Akten sclbst zu machen, soll im Interesse
der Partei die Moglichkeit gegeben -werden,
daB sie Kopien durch die Behoirde selbst het-
stellen lassen kann. Die dadurch auflaufenden
Kosten hat sie allerdings zu etsetzen, nicht aber
zusitzliche Verwaltungsabgaben zu entrichten
(vgl. Art. T 2. 25). In der Praxis — die beteits
- im zivilgerichtlichen Vetfahren derart gehandhabt
wird — dirften sich daraus keine uniiberwind-
lichen Schwierigkeiten ergeben. Insbesondere
im Hinblick auf die heute den Behdrden vielfach
zur Verfligung stehenden technischen Méglich-
keiten liegt darin eher eine Erleichterung sowohl
fir die Parteien selbst als auch fiir die Behérden.

Eine Neuregelung enthilt der Abs. 3, der die
Akteneinsicht durch Dritte regelt. In der Praxis
hat sich vielfach — insbesondere im Zusammen-
hang mit gerichtlichen Verfahren — gezeigt,

daB die Akteneinsicht durch Dritte nicht nur.

wiinschenswert, sondetn fiir die zweckvolle
Rechtsverfolgung durch einen Dritten notwendig
sein kann. Aus diesem Grund soll dafiir die
gesetzliche Moglichkeit geschaffen werden.

Nach der bestehenden Gesetzeslage steht
die Akteneinsicht aur den Parteien des betreffen-
den Verfahrens zu. In stindiger Rechtsprechung
hat der Verwaltungsgerichtshof (vgl. Verwal-
tungsgerichtshof  Sammlung 4421 A[1955,
5649 A/1961, ferner E. vom 13. November 1972,
Z1.'511/72, und vom 5. Juli 1973, Z1. 144/73)

«

es abgelehnt, auch den Parteien eines anderen
Verfahrens Akteneinsicht . zuzugestehen.

Die Neuregelung, die nach dem Vorbild des

§ 219 Abs. 2 ZPO gestaltet wurde, sieht eine

Akteneinsicht unter zwei Voraussetzungen vot.
Finmal dann, wenn dic Partcien des Verfahrens,
in dessen Akten Einsicht genommen werden soll,
dem zustimmen. Insofern besteht keine Proble-
matik. Denn soweit nach Abs. 1 des § 17 bzw:
seinem Abs. 4 eine Akteneinsicht nicht besteht,
besteht sie auch fiir Dritte nichit.” Dies ergibt

sich deutlich aus dem Abs. 4, der ausdriicklich °

bestimmte Aktenteile von der ,,Akteneinsicht®
ausschlieBt, ein Wort, das auch im Abs. 3 wieder
gebraucht wird und sich sowohl auf die Parteien
des Verfahrens als auch auf Dritte bezieht.
Probleme konnten dann entstehen, wenn die
Parteien der Akteneinsicht dutch- Dritte nicht
zustimmen oder wenn sie gat nicht darum gefragt
werden. Auch in diesen Fillen soll aber einem
Dritten Akteneinsicht ‘gewihrt werden, wenn
dies zutr Verfolgung seiner Rechtsanspriiche
notwendig ist. Bei dieser Regelung handelt es
sich um die Abwigung zweier schutzwirdiger
Interessen. Einmal der Interessen der am Vet-
waltungsverfahren beteiligten Personen, die aus

verschiedenen Griinden an der Geheimhaltung

der Verwaltungsakten interessiert sein kdnnen,
und andererseits des Interesses eines Dritten,
der moglicherweise in einem anderen verwaltungs-
behordlichen oder in einem gerichtlichen Ver-
fahrenzurzweckentsprechenden Rechtsverfolgung
Kenntnis der Aktenlage in einem andeten Ver-
fahren bendtigt. Die Interessenkollision wurde
dadurch zu I6sen versucht, daB3 der: Dritte fiir
die Akteneinsicht tberhaupt und hinsichtlich
des Umfanges der Akteneinsicht im besonderen
(,,insoweit®) ein rechtliches Interesse nachweisen
muf} und andererseits auch eine Beurteilung der
Umstinde, die nach Abs. 4 Akteneinsicht dus-
schlieBen, zu ‘erfolgen hat,
Behorde in einem besonderen verfahrensrecht-
lichen Bescheid zu entscheiden (Abs. 5).

Dic geltende Rechtslage sieht in § 17 Abs. 4
vor, dal gegen die Verweigerung der Aktenein-
sicht kein Rechtsmittel zuldssig ist. Im Interesse
der Verwaltungsékonomie wurde diese Regelung
in den Abs. 5 des Entwurfes iibernommen, um
die Belastung der  Behérden in  vertretbaren
Grenzen zu halten. :

Zu Art, 1 Z. 7

Im neugefaBten ersten Satz des § 18 Abs
wurde zunichst klargestellt, dall der Untcrschnft
des Genehriigenden dessen Name lesetlich bel-
zufiigen ist.

Die im letzten Satz vorgeschlagene Erginzung
des § 18 Abs. 4 AVG 1950 ist im Hinblick

auf die zunehmende Verwendung automations-
unterstiitzter Datenverarbeitungsanlagen auch im
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Verwaltungsverfahren bei der Erlassung: von
Bescheiden notwendig, weil andernfalls der
verwaltungsbkonomische Effekt der Automati-
sierung dieser Verfahren beeintrichtigt wire,
wiirden auch derartige Ausfertigungen einer
Unterschrift bedirfen. Ahnliche Bestimmungen
enthalten gegenwirtig: bereits z. B. § 96 BAO
i. d. F. BGBL Nrt. 134/1969 oder § 86 Abs. 3
KOVG i. d. F. BGBL Nr. 163/1972.

- Zu Art. I Z. 8, 14 und 15

Der vorliegende Entwutf setzt sich u. a.
zum Ziel, die Rechtsvorschriften im Zusammen-
hang mit Zeugen tcilweise einer Neuregelung
zu unterziehen. Im wesentlichen handelt es
sich dabei um zwei Punkte, nimlich

1. eine erstmalige Regelung der Zeugenge-
biihren im Verwaltungsverfahren und

2. die Neuregelung des Aussageverweigerungs-
rechtes der Zeugen und seiner Rechtsfolgen,

A. Zeugengebiihren

Wihrend die Zeugenim gerichtlichen Verfahren,
im Abgabenverfahren und im Finanzstrafver-
fahten Anspruch auf Ersatz der notwendigen
Reise- und Aufenthaltskosten sowie auf Ent-
schidigung fiir Zeitversiumnis haben, haben im
allgemeinen Verwaltungsverfahren die Zeugen
keine solchen Anspriiche. Diesem unbilligen
Zustand - soll durch eine gesetzliche Regelung
abgeholfen werden. Es wird davon ausgegangen,
dafB} es sowohl im Interesse der Verwaltung als
auch im Interesse der Zeugen liegt, wenn die
Voraussetzungen und die Hohe der Anspriiche
die gleichen sind wie in den {ibrigen Vetfahrens-
gesetzen.

In der Z. 8 des vorliegenden Entwutfes wird |

zunichst eine Erginzung der Bestimmungen tiber
die Ladungen vorgeschlagen, wonach — in
Anlehung an die im gerichtlichén Verfahren
geltenden gesetzlichen Bestimmungen — Zeugen
schon in der Ladung tiber die ihnen zustehenden
Anspriiche belehrt werden sollen. Die Gesetz-
werdung dieser und anderer Bestimtmungen wird
eine Erginzung der Verwaltungsformularver-

~ordnung durch die Neugestaltung der Ladungs-

formulare erfordetlich machen. Die beabsichtigte
Regelung steht vor allem im Interesse der als
Zeugen zu vernehmenden Petsonen, die dadurch
bereits frithzeitig auf ihren gesetzlichen Anspruch

‘aufmerksam gemacht werden.

Die materiellen Bestimmungen tiber die Zeugen-
anspriiche enthilt der durch Z. 15 neu einge-
figte § 50 Abs. 2. Durch den Verweis auf die
Bestimmungen, die im gerichtlichen Verfahren
gelten, d. h. das Gebiihrenanspruchsgesetz,
BGBL Nr. 136/1975, soll einerseits eine Gleich-
stellung der Zeugen im Verwaltungsverfahren
hergestellt werden, - andererseits die Regelung

mdglichst wvereinfacht werden. Derselbe Weg
wurde bereits in § 176 BAO und. § 108 FinStrG
beschritten.

Das fiir die Zeugengebiihren im gerichtlichen
Verfahren geltende Gebiihrenanspruchsgesetz
witd durch die vorgeschlagene Regelung nur
teilweise . ilbernommen, nimlich nur far die
Beurteilung der Voraussetzungen und der Hoéhe
des Anspruches.

Die Geltendmachung des Anspruches wird
durch das AVG selbst geregelt u. zw. in der Weise,
daB dieser Anspruch innerhalb von zwei Wochen
bei der Behotde, bei der die Vernehmung durch-
gefiihrt wurde oder hitte durchgefithrt werden
sollen, vorgebtacht werden muB. Wird diese
Frist versiumt, so erlischt der Anspruch ex
lege. Um den Zeugen ihren Rechtsanspruch
zu sichern, ist ausdriicklich votgesehen, daB sie
iber die Geltendmachung ihres Aanspruches
zu belehren sind.

Uber die geltend gemachten Zeugengebiithren
hat die Behorde zu entscheiden. Die votge-
schlagene Regelung sieht im Sinne der Raschheit
und Einfachheit zwei Formen vor: Macht der
Zeuge seinen Anspruch unmittelbar nach dem
Abschluf3 seiner Vernehmung geltend und aner-
kennt er die Gebiihr der Hohe nach, so hat die
beweisaufnehmende Behorde datitber sogleich
dutch miindlichen Bescheid zu entscheiden.
Es handelt sich hier um einen verfahrensrecht-
lichen Bescheid, der sofort in Rechtskraft erwichst,
weil die Hohe der Gebuhr voraussetzungs-

‘gemiB unbestritten ist und gegen den daher

ein Rechtsmittel . nicht mehr zulissig ist. Die
zustehenden Gebithfen sind sogleich auszu-

‘ zahlen.

Vielfach wird es dem:Zeugen aber gar nicht
moglich sein, seinen Anspruch schon gleich
nach der erfolgten Vernehmung geltend zu
machen. Uberdies kann der Zeuge der Auffassung
sein, -es stiinde ihm ein anderer Betrag zu. In
dlesen Fillen steht die Entscheidung der in der
Sache zustindigen Behotde Zu.

Die gewihlte und vorgeschlacrene Lésung -ist
ein KompronnB Es ist im Interesse der Raschheit
und FEinfachheit des Verfzhrens, zber auch im
Interesse des Zeugen selbst gelegen, wenn die
Entscheidung tiber die Zeugengebithren moglichst
schnell herbeigefithrt wird. Deshalb liegt es nahe,
die Behorde, die die Vetnehmung durchgefiihre
hat, mit dieser FEntscheidung zu betrauen.
Schwierigkeiten, insbesondere unndétige Ver-
rechnungsverfahren zwischen den verschiedenen
Behorden, konnten im  Fall der mittelbaren
Beweisaufnahme (§ 55 AVG), wenn die zut
Sachentscheidung berufene Behorde mit der
beweisaufnehmenden Behorde nicht ident ist,
auftreten. Dies folgt aus dem Umstand, daB die
Zeugengebiihren Barauslagen sind und im Kosten-
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spruch des Bescheides, durch den die Sache
erledigt wird, Beriicksichtigung finden miissen.
Aus diesem Grund ist vorgesehen, daB iiber die
Zeugengebiihren grundsitzlich jene Behorde
zu entscheiden hat, die in der anhingigen Sache
zut Entscheidung zustindig ist, u. zw. auch dann,
wenn nicht sie selbst die Beweisaufnahme durch-
fiihrte. Da bei der mittelbaren Beweisaufnahme
aber dem Zeugen nicht zugemutet werden kann,
zu wissen, welche Behorde in der Hauptsache
zur Entscheidung zustindig ist, ist der Anspruch
auf Zeugengebithren selbst immer bei der
Behorde geltend zu machen, die die Beweis-
aufnahme durchgefiihrt hat.

Eine Ausnahme vom Grundsatz det Zustindig-
keit der zur Entscheidung in der Sache berufenen
Behorde besteht nut dann, wenn der Anspruch
auf Zeugengebiihren sogleich geltend gemacht
wird. In diesem Fall zahlt die Behorde, die die
Beweisaufnahme durchfiihrte oder hitte durch-
fithren sollen, die Zeugengebiihren sogleich aus,
wenn der Zeuge sie der Hohe nach anerkennt.
Diese Regelung wurde im Interesse der Einfach-
heit und im Interesse der Zeugen gewihlt,

- Die Auszahlung der Zeugengebihren ist
‘kostenfrei. Es sind daher allfillige Uberweisungs-
kosten nicht dem Zeugen aufzuetlegen.

B. Verweigerung der Aussage durch Zeugen

Das geltende Verfahrensrecht sieht im § 49
Abs. 5 AVG bei einer ungerechtfertigten Aus-
sageverweigerung durch den Zeugen lediglich
vor, dall ihm die Kosten, die dadurch entstanden
sind, auferlegt werden konnen. Diese Regelung
wurde in der Praxis als ungeniigend empfunden
und angeregt, der Behérde Handhaben zu geben,
stirkeren Druck auf die Zeugen ausitben zu
kénnen, wenn sie aus ungetechtfertigten Griinden
ihre Aussage verweigern.

Der vorliegende Entwurf sicht eine Erweiterung
der Rechtsfolgen ungerechtfertigter Aussagen-
verweigerung vor. Kiunftig soll nimlich darait
nicht nur die Verpflichtung zum FErsatz der
dadurch entstandenen Kosten verbunden sein,
sondern auch der Verlust eines Anspruches auf
Zeugengebiihren und iberdies soll der Behorde
die Moglichkeit gegeben werden, iiber die
betreffende Person eine Ordnungsstrafe zu ver-
hingen. Dagegen wurde im Gegensatz zu ver-
schiedenen Anregungen die Moglichkeit von
Zwangsstrafen nicht vorgesehen. Einerseits diirf-
ten die vorgeschlagenen Folgen hinreichen,
um ungerechtfertigte Aussageverweigerungen
durch Zeugen zu vermeiden bzw. ihnen begegnen
zu konnen, andererseits wire die Moglichkeit
von Zwangsstrafen doch ein derart schwerer
Eingriff, daB er in diesem Zusammenhang nicht
als gerechtfertigt angesehen werden kann.

In der Praxis witd daher die Vorgangsweise
folgende sein: Zunichst ist der Zeuge zu belehren

(§ 50 Abs. 1 in der neuen Fassung): Verweigert
der Zeuge die Aussage ohne Angabe von Griinden
oder unter Angabe von Griinden, die eine
Aussageverweigerung nicht rechtfertigen, so ist
iiber die Rechtsfolgen (Kostenersatz, Verlust
des Zeugengebithrenanspruchs, Ordnungsstrafe)
mitverfahrensrechtlichem Bescheid zu entscheiden,
wobei in der Begriindung anzufithren sein wird,
aus welchen Uberlegungen z. B. die Aussage-
verweigerung  als
wurde. Auf dem Weg der Anfechtung dieses
Bescheides wird auch das Votliegen der Vot-
aussetzungen der Bescheide iiberpriift werden
kénnen. ‘ ‘

Auf die dutch eine Erginzung des § 49 Abs. 5
vorgeschlagene Méglichkeit der Verhingung von
Ordnungsstrafen im Zusammenhang mit unge-
rechtfertigten  Aussageverweigerungen  durch
Zeugen ist im besondeten hinzuweisen. Es konnte
die Auffassung vertreten werden, dal Ordnungs-
strafen in diesem Zusammenhang nicht das
richtige Mittel seien. Der votliegende Entwurf

lieBsichdurchdie Erwigung leiten, dafl Ordnungs-

strafen ein mogliches Mittel sind, im Rahmen des
Verfahrens die beh6rdliche Autoritit und Leitungs-
befugnis durchzusetzten. Betrachtet man die
Ordnungsstrafen unter diesem Gesichtspunkt,
so ist sie ein Mittel in der Handhabung einer
Art ,,Verfahrenspolizei® und unter diesem Aspekt
auch bei ungerechtfertigten Aussageverweige-
rungen anwendbat.

Hinsichtlich detr strafrechtlichen’ Folgen einer
falschen Zeugenaussage ist auf § 289 StGB
hinzuweisen.

Zum Schutz der Zeugen wurde vorgesehen,
daf sie gemilB § 50 Abs. 1 (Art. I Z. 15) iiber die
gesetzlichen Griinde fur die Verweigerung der
Aussage und {iber die Folgen einer ungerecht-
fertigten Verweigerung der Aussage vor ihrer
Einvernahme zu belehren sind.

Zu Art. I'Z. 9

Durch die Z. 9 sollen die Bestimmungen
des Verwaltungsstrafgesetzes tber den Straf-
vollzug fir Ordnungs- und Mutwillensstrafen
anwendbar gemacht werden, Mit dieser Neurege-
lung sollen die Regelungen des VStG iiber die
Vollstreckung auch fiir die Vollstreckung von
Ordnungs- und Mutwillensfragen sinngemiB
@ibernommen werden.

Zu Art. 1 Z. 10

Die Frage der Beizichung von Dolmetschern
bzw. Ubersetzern war bisher im AVG nicht
geregelt. Im Hinblick auf den Umstand, daB
es immer hiufiger vorkommt, daB in einem Ver-
waltungsverfahren, insbesondere auch in Ver-
waltungsstrafverfahren, Personen beteiligt sind,
die der deutschen Sprache nicht oder nicht
hinreichend michtig sind, erweist sich eine
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entsprechende Regelung als zweckmiBig. Es
entspriche auch nicht dem Grundsatz der Rechts-

* staatlichkeit eines Verfahrens (fair trial), sprach-

unkundigen . Personen keinen Dolmetscher zur
Verfiigung zu stellen.

Der Regelung des § 53 Abs. 2 GebAG '1975

“entsprechend sollfiir den Bereich des Verwaltungs-

verfahrens klargestellt werden, dal unter dem
Dolmetscher im Sinne dieses im Entwurf vor-

" liegenden Gesetzes auch der Ubersetzer zu

verstehen ist.

Die vorliegende Bestimmung enthilt zunichst
den Grundsatz, daB die Behorde einen Dol-
metscher beizuziehen hat, wenn die Partei selbst
oder wenn Personen, die im Rahmen der Beweis-
aufnahme zu vernehmen sind, der deutschen
Sprache dermafien unkundig sind, daB die

erforderliche Verstindigung zwischen der Behorde.

und den anderen im Verfahren auftretenden
Personen nicht gewihrleistet wire."

Durch die Formulierung det vorgeschlagenen
Regelung soll auch dem Umstand Rechnung
getragen werden, daB z. B. in einem Einparteien-
verfahren ein sprachkundiges Verwaltungsorgan
die Aufgabe des Dolmetschers selbst itbernehmen
kann. Ferner obliegt es der Behorde dann,
wenn die Partei von sich aus einen Dolmetscher
mitbringt, zu beurteilen, ob die Beiziehung eines
Amtsdolmetschers erforderlich ist, oder ob mit
Hilfe des von der Partei mitgebrachten Dolmet-
schers die Amtshandlung durchgefithrt werden
soll. Damit wird auch dem Grundsatz der Spar-
samkeit entsprochen.

Hinsichtlich der beizuziehenden Dolmetscher

" verfolgt der vorliegende Entwurf die Linie, die

der geltende Wortlaut des AVG hinsichtlich der
Amtssachverstindigen und nicht amtlichen Sach-
verstindigen vorzeigt. Grundsitzlich sollen die
der Behorde beigegebenen oder ihr zur Verfiigung
stehenden Dolmetscher (Amtsdolmetscher) heran-
gezogen werden; nur. dann, wenn ein solcher
nicht zur Verfiigung steht, soll die Moglichkeit
gegeben' sein, andere geelgnete Personen heran-
zuziehen.

Die Dolmetscher Werden wie die Sachver-
stindigen bebandelt, weshalb die §§ 52 Abs. 2
und 53 fiir anwendbar erklirt werden.

Hinsichtlich der Kosten fiir den Dolmetscher
ist auf Z. 16 des Entwurfes und die Etliuterungen
dazu zu verweisen.

Durch diese Regelungen werden die besonderen
Vorschriftendes V. Abschnittes des Volksgruppen-
gesetzes, BGBL Nr. 396/1976, nicht beriihrt;
dieses ist vielmehr als lex specialis anzusehen.

Zu Art. I Z. 11 und 12

Es bestehen derzeit verschiedene technische
Hilfsmittel, die im Sinne der Raschheit, Einfach-

heit und Kostenersparnis des Verfahrens ein-
gesetzt werden kénnen. Dazu zihlen insbesondere
auch die Schalltriger (Diktiergerite), die die
Aufnahme von Verhandlungsschriften wesentlich
vereinfachen und erleichtern, aber auch Personal-
und- Dienstreisckosten einsparen kénnen. Der
Entwutf sieht dahet eine Erginzung des § 44
vor, die es ermoglichen soll, derartige Gerite
zu vetwenden. Die vorgeschlagene Regelung
ist jener des § 212a ZPO in der Fassung des
Bundesgesctzes BGBL Nr. 121/1973 nachge-
bildet.

Beabsichtigt der Verhandlungsleiter von einem
Schalltriger Gebrauch zu machen, so hat er dies
in der Verhandlungsschrift zu vermerken. Es
ist also in jedem Fall eine Verhandlungsschrift —
einschlieflich der Angabendes § 14 Abs. 2 AVG—
aufzunehmen. Darin kann keine Abwertung des
Gebrauches von Schalltrigern gesehen werden,
da es sich bei der Aufnahme der Verhandlungs-
schrift um den Gebrauch eines Formulars handelt,
das lediglich auszufiillen ist; der dartber hinaus-
gehende materielle Inhalt der Verhandlungs-
schrift ist dagegen durch Schalltriger aufzu-
nehmen.

Dieim § 44 Abs. 3 (Z. 12) enthaltene Regelung
schliefit sich sinngemil der bisherigen Regelung
an. Danach ist die Verhandlungsschrift im Falle
des Gebrauches eines Schalltrigers nicht zu
vetlesen, sondern ist die Aufnahme widerzu-
geben. Die Parteien konnen darauf verzichten.

Die im Abs. 1 als anwendbar erklirten §§ 14
und 15 bedeuten auch, daBl § 14 Abs. 5 in der
Fassung dieses Entwutfes bei Verhandlungs-
schriften anzuwenden sein witd.

Are. I Z. 13

Auch die Erginzung des § 47 hingt mit den
heute zur Vetfiigung stehenden technischen
Moglichkeiten zusammen. In zunehmendem MaBle
steht zu erwarten, daf die Aufbewahrung der
Akten in der Form von Mikrofilmen etfolgen
wird, um damit Platz zu sparen und die Archivie-
rung zu erleichtern. Werden nun Fotokopien
aus solchen Mikrofilmbestinden hergestellt, so
kénnte, da es sich nicht meht um die Originale
handelt, in Zweifel gestellt werden, ob es sich
dabei noch um- 6ffentliche Urkunden handelt,
Solche Zweifel kénnten die Vorteile, die eine
Registrierung der Akten mit fotomechamschen
Mitteln bietet, hinfillig machen. Es wird deshalb
als zweckmifBig angesehen, diesbeziiglich eine
gesetzliche Absicherung zu treffen.

Die vorgeschlagene Regelung sieht vor, daB
die fotomechanische Aufnahme und Wledergabe
von Aktenstiicken, die Eigenschaft als. 5ffentliche
Urkunden, selbstverstandhch nut im selben
Umfang wie bei den Aktenstiicken selbst, nicht
beriihrt, Allerdings ist die Eigenschaft solcher
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Wiedergaben als offentliche Utrkunden daran
gebunden, daB die vollstindige Wiedergabe durch

die Behorde bestitigt wird. Dadurch soll Fal—'

schungcn vorgebcugt werden.

Zu Art. 1 Z. 16

Durch den neu eingefiigten § 53a soll die
Entschidigung der nichtamtlichen Sachverstindi-
gen und der nichtamtlichen Dolmetscher (Ubet-
setzer) geregelt werden. Das Fehlen entsprechen-
der Bestimmungen im AVG wurde schon seit
langem als Mangel erkannt.

‘Die - vorgeschlagene Regelung  folgt grund-
sitzlich den fiir Sachverstindige und Dolmetscher
geltenden. Regelungen des Gebithrenanspruchs-
gesetzes 1975, BGBIL. Nr. 136.

Der vorliegende Entwurf geht davon aus,

daB die Stellung der nichtamtlichen Sachver-|{B

stindigen im Verwaltungsverfahren derjenigen
der Sachverstindigen im gerichtlichen Vetrfahren
entspricht (vgl. die nahezu idente Fassung des
§ 353 Abs. 1 ZPO und des § 52 Abs. 2 2. Satz
AVG 1950). Im Hinblick auf diese Rechtslage
erscheint eine Gleichbehandlung des Sachver-
stindigen im. gerichtlichen Verfahren und im
Verwaltungsverfahren hinsichtlich des Umfanges
und der Hohe ihrés Anspruches gerechtfertigt
(§§ 24—37, 43 ff. GebAG 1975). Nicht zur An-
wendung gelangen sollen hingegen die Bestim-
mungen des GebAG 1975 hinsichtlich der Geltend-
machung der Gebitht (§ 38), der Bestimmung
der Gebiihr (§ 59), der Zustellung (§ 40), der
Rechtsmittel (§ 41) und der Zahlung (§- 42),
weil es sich dabei um speziell dem gerichtlichen
Verfahren entsprechende’ Bestimmungen handelt.

Da der vorgeschlagene § 39a eine Gleich-
behandlung der Dolmetscher (Ubersetzer) mit
den Sachverstindigen vorsieht, geht der vor-
liegende Entwurf davon aus, auch die Bestim-
mungen des GebAG 1975 iiber Umfang und
Héhe des Gebuhrenanspruchs von Dolmetschern
fiir deren Titigkeit im Rahmen von Verwaltungs-
vetfahren anwendbar zu erkliren. Es handelt
sich dabei um die §§ 53 und 54 GebAG (aus-
genommen die Ubernahme der im § 53 Abs. 1
GebAG 1975 zitierten' §§ 38 bis 42 aus den
bereits bei den Sachverstindigen angefiihrten
Griinden). Bringen Personen zu Amtshandlungen
ihre eigenen Dolmetscher mit, so steht diesen
kein Gebithrenanspruch zu, weil sie nicht von
der Behorde beigezogen wurden.

Zu Art. T Z. 17 und 18 -

Eine wesentliche Neuregelung, die dem Rechts-
schutz des LEinzelnen dienen soll, sicht der
Entwurf in Z. 18 durch die Erginzung des § 61,
vor, wihrend die Z. 17 lediglich eine notwendige
Anpassung des § 58:Abs. 1 an den neu zu gestalten-
den § 61 AVG ist. :

Die Neuregelung unterscheidet sich von der
bisherigen Fassung des '§ 61 Abs. 1 zunichst
dadurch, daB nicht meht auf die Berufung als

‘Rechtsmittel abgestellt wird. In jedem Bescheid

werden. daher kiinftig die ordentlichen Rechts-
mittel anzugeben sein, die gegen diesen erhoben
werden konnen. In der Praxis wurde schon
bisher jene Rechtsmittelbelehrung angegeben,
die nach Art des Bescheides (Mandatsverfahren)
zulissig war. Insofern wird daher eine Anderung

der Praxis dutch die beabsichtigte Neuregelung

nicht erfordetlich werden.

Die Neuregelung erstreckt sich aber nur auf
jene Bescheide, deren verfahrensrechtliche Behand-
lungen in bezug auf die Rechtsmittel durch das

| Verwaltungsverfahrensgesetz geregelt sind. Damit

wird also die Vorstellung im gemecindeaufsichts-
behérdlichen Vetfahren (Art.
-VG) durch diese Neuregelung nicht erfaft.
Die Erforderlichkeit einer Vorstellungsbelehrung
in gemeindebehordlichen Bescheiden ist in den
Gemeindeordnungen zu regeln,

Gegeniiber der bisherigen Rechtslage ist eine
Erweiterung der” Rechtsmittelbelehrung dadurch
gegeben, daB auf die Erforderlichkeit eines
begriindeten  Rechtsmittelantrages hinzaweisen
ist, wenn ein solcher nach den ubrlgen Vot-
schriften des AVG vetlangt wird.

Die beabsichtigte Neuregelung wird zwar
im Gegensatz zur heutigen Praxis umfangreiche
Rechtsmittelbelehrungen - erforderlich machen,
doch ist dieses Vorgehen im Interesse des Rechts-
schutzes der Parteien gelegen. Insbesondere
wenn man bedenkt, daB die Parteien im Vet-
waltungsverfahren vielfach nicht durch Rechts-

anwilte oder ,andere rechtskundige Personen

vertreten werden, ethilt die Rechtsmittelbelehrung
eine besondere Bedeutung.

Da die beabsichtigte Regelung nuamehr auch

die Pflicht enthilt, auf die Notwendigkeit eines
begriindeten Rechtsmittelantrages hinzuweisen,
war eine weitere Erginzung erforderlich. Dem-
entsptechend sieht der Abs. 5 vor, dafl dann,
wenn auf die Notwendigkeit eines begrindeten
Rechtsmittelantrages nicht hingewiesen wurde,
das Rechtsmittel ohne einen solchen Antrag
nicht von vornhetein zuriickgewiesen werden
kann. Die Behotde hat vielmehr das Rechts-
mittel im Sinne des § 13 Abs. 3 zu behandeln
und die Partei aufzufordern, den vom Gesetz
geforderten Rechtsmittelantrag bejzubringen.

'

Zu Art. 1 Z. 19

Die vorgeschlégcne Regelung ist vom Gedanken

eines umfassenden Rechtsschutzes getragen. Wie
dies derzeit tatsichlich vielfach geschieht, ist
die Partei im letztinstanzlichen Bescheid auf
die Moglichkeit einer Beschwerde an den Ver-
waltungs- oder Verfassungsgerichtshof aufmerk-

www.parlament.gv.at

1192 Abs. 5

11von 20 -



12 von 20

160 der Beilagen XV. GP - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

12 , 160 -der Beilagen

sam zu machen. Dies soll allerdings nur dann
gelten, wenn dem Standpunkt der Partei nicht
vollinhaltlich Rechnung getragen wurde und
der Bescheid daher- einer Begriindung bedarf.
Duzch die Einfiigung eines eigenen Paragraphen
fiir diese Bestimmung soll ausgeschlossen sein,
daB det Hinweis auf die Beschwerdemgglichkeit
einen wesentlichen Bestandteil der Rechtsmittel-
belehrung, insbesondere im Hinblick auf die
Fehlerfolgen, bildet und klargestellt werden,
daBl die Beschwerden keine Rechtsmittel im
Sinne det Verwaltungsverfahrensgesetze sind.

Zu Art. 1'Z. 20

Durch die vorgeschlagene Regelung wird dem
Umstand Rechnung getragen, dafl Bescheide
mittels automationsunterstiitzter Datenverarbei-
tung erstellt werden und daB auch dabei Fehler
vorkommen konnen. Eine Berichtigung- soll
aber nur moglich sein, wenn es sich nicht um
Programmfehler (software) handelt.

Zu Art. T Z. 21

Die Erginzung betreffend die Belehrung iiber
die rechtlichen Wirkungen eines Berufungsver-
zichtes “entspricht einer Anregung der Volks-
anwaltschaft. Sie ist cin besonderer Fall der
im § 13 a dieses Entwurfes vorgesehenen Manu-
duktionspflicht, ist allerdings nicht von einem
Verlangen der Partei abhingig.

Zu Art. I Z. 22, 23 und 24

Im Zusammehang mit den in diesem Entwurf
vorgesehenen Neuregelungen ist auch die Bestim-
mung iber die Kostentragung einer Neugestal-
tung zu unterzichen.

Die unter Z. 22 vorgeschlagene Neuregelung
des § 76 Abs. 1 AVG wurde dadurch erginzt,
daB auch die Zeugen-, Sachverstindigen- und
Dolmetscher(Ubersetzer)gebithren zu = Baraus-
lagen erklirt werden. Diese Regelung hat zur
Folge, da3 die Kosten fiir die Zeugen-, Sachver-
stindigen, Dolmetscher und Ubersetzer von der
Partei zu tragen sein werden, die-um die Amts-
handlung angesucht hat, die die Verwendung
solcher Personen verlangt.

Gegen diec beabsichtigte Regelung konnte
eingewendet werden, dall damit sozial besser-
gestellte  Bevdlkerungskreise im  Verwaltungs-
verfahren bevorzugt werden, weil sie sich ein
umfangreiches Beweisverfahren leisten konnen.

"~ Dem ist aber entgegenzuhalten, daB im Ver-

waltungsverfahren die Beweisaufnahme grund-
sitzlichvon Amts wegen entsprechend dem Grund-
satz der Feststellung der materiellen Wahrheit
durch die Behérde durchzufithren ist. Anderer-
seits ist auch zu beriicksichtigen, daf die Parteien
ein Interesse an der Aufnahme von zu jhren
Gunsten sprechenden Beweisen haben und daher
unter diesem Gesichtspunkt eine Kostenbeteili-

gung angebracht ist. SchlieBlich ist auf den
§ 79 AVG hinzuweisen (Fassung det Novelle
BGBIl. Nr. 569/1973), durch den jedenfalls
vermieden wird, dal3 Personen, die ‘ohne Gefihr-
dung des notwendigen Lebensunterhaltes diese
Kosten nicht tragen konten, verfahrensrechtlich
oder kostenmiBig mnachteilig behandelt werden.

SchlieBlich mufl auch zu bedenken gegeben
werden, daB eine Kostentragung durch die Behdrde
in vollem Umfang nicht gerechtfertigt wire.
Durch die vorgesehene Regelung werden die
Rechtstriger der Behorden voraussichtlich in
einem nicht allzu bedeutenden AusmaB durch
die Zeugengebithren, Sachverstindigengebiihren
und Dolmetscher(Ubersetzer)gebiihren belastet
werden. Nur in denjenigen Fillen, in denen
von Amts wegen eingeschritten wird und auch

'keinen Beteiligten ein Verschulden trifft sowie

letzten Endes in uneinbringlichen Fillen, fallt
die Kostentragung auf den Rechtstriger zuriick.

Der dem § 76 neu hinzugefiigte Abs. 5 trifft
eine Regelung hinsichtlich der Kostentragungen
det Rechtstriger. Soweit ndmlich die Rechts-
triger fir die Zeugen-, Sachverstindigen- und
Dolmetschergebiihren aufzukommen haben, soll
sic von jedem Rechtstriger getragen werden,
in dessen Namen die Behorde in der Angelegen-
heit gehandelt hat. Diese Regelung folgt der
grundsiitzlichen Regelung des § 2 F-VG 1948
und enthdlt insoweit nur eine Klarstellung,
dutch die alle Zweifel ausgeschlossen werden
sollen.

Die Regelung in der Z. 24 soll bisherige Zweifel
an der Zulissigkeit von Kommissionsgebithren
bei Entsendung von Amtsorganen anderer am
Vetfahren beteiligter Verwaltungsbehorden be-
heben.

Zu Art. T Z. 25

Die angefihrten Fille sollen Ausnahmen von
der Entrichtung der Bundesverwaltungsabgaben
sein, da deren Erhebung zum Teil auf Grund
der Natur des Verwaltungsaktes unvereinbar,
zum Teil durch besondere - Kostentegelungen
abgedeckt sind.

Zu Art. T Z. 26

Durch diese Regelung sollen gegenstandslose
Bestimmungenaufgehoben werden, sodaf3 nurmehr
die Vollzichuagsklausel beibehalten wird.

Zu Art, 11 »

Aus Griinden der Gleichstellung mit der Rechts-
lage im gerichtlichen Verfahren (vgl. TP 1
Anm. 4 lit. g GJGebGes.) sollen Antrige auf
Zeugengebiihren keiner Stempelgebiihr nach dem
Gebihrengesetz unterlicgen. EHine solche Aus-
nahme soll auch fir Eingaben, mit denen die
Manuduktionspflicht der Behorde in Anspruch
genommen wird, gelten. B

‘www.parlament.gv.at



160 der Beilagen XV. GP- Regierungsvorlage (gescanntes Original)

160 der Beilagen : 13

Zu Art. III

Bei der Durchfithrung der nach dem Arbeits-
verfassungsgesetz den Einigungsimtern obliegen-
den Aufgaben ist das Allgemeine Verwaltungs-
verfahrensgesetz anzuwenden (Art. II EGVG
1950). GemilB § 146 Abs. 3 ArbVG ist dieses
Gesetz mit Modifizierungen auch auf das Ver-
fahren vor der Schlichtungsstelle anzuwenden.
Neben der Beilegung von Regelungsstreitigkeiten
obliegt den Einigungsimtern vor allem die Ent-
scheidung von Rechtsstreitigkeiten aus der Be-
tricbsverfassung (siche § 157 ArbVG). Diese
Streitigkeiten, die immer in einem kontradik-
torischen Verfahren abgehandelt werden, betreffen
vor allem Streitigkeiten iiber dic Befugnisse der
Arbeitnehmerschaft.

Aus der Rechtsstellung des Betriebsrates, dem
als direktem - Vertreter der -Belegschaft vom
Gesctzgeber die Ausiibung der gesetzlich ge-
rcgelten Befugnisse tbertragen wurde, ergibt
sich ein fur die Frage der Kostentragung wesent-
liches Problem. Der Betriebsrat ist vor allem
im Hinblick auf die fehlende Vermégensfihigkeit
keine juristische Person. Die vermGgensrechtlichen
Folgen seines Handelns im Rahmen seiner
Befugnisse treffen nicht die einzelnen oder alle
Mitglieder des Betriebsrates, sondern direkt
den Betricbsratsfonds. Vollends zu rechtlichen
Unklarheiten miiite die Regelung des § 76 AVG
dann fithten, Wenn)kein Betriebsratsfonds bestcht.

Die Tragung der Kosten von Amts wegen
findet ihre Berechtigung nicht nur in der Rechts-
stellung des-Betriebsrates, sondern auch in der
bei der Ausiibung seiner Befugnisse spezifischen
Interessenlage. Bei den zumeist kollektiven
Streitigkeiten kann der Gedanke des rechtlichen
Interesses, wie ihn § 8 AVG vom individual-
-rechtlichen Standpunkt gesehen zum Ausdruck
bringt, nicht zur Anwendung gebracht werden.
Wenn der Betriebsrat als Organ der Belegschaft
einschreitet, hat er nidmlich kollektive Interessen
wahrzunehmen, die verfahrensrechtlich "nicht
als Summe der Individualinteressen der Beleg-
schaftsangehérigen aufzufassen sind. Auch der
einzelne Dienstnehmer, der eine Anfechtung

nach den Kindigungsschutzbestimmungen selbst
vornimmt, vertritt nach herrschender Auffassung
die Interessen der Belegschaft, die Triger des
Rechtes auf Wahmehrnung des Kund1gungs-
scliutzes ist.

Fir den nur getingen Sektor von Streitig-
keiten, die als Einzelstreitigkeiten einer individual-
rechtlichen Beutteilung beziiglich der Partei-
stellung im Sinne des § 8 AVG zuginglich
sind (z. B. die Zustimmungserteilung zur Kiindi-
gung und Entlassung im Rahmen des besonderen
Kiundigungsschutzes), mul} ebenso die Kosten-
tragung durch den Bund vorgezogen werden,
da eine Differenzicrung schon aus Griinden der
Verwaltungsvereinfachung nicht vertretbar ist.

Aus der gleichen Erwigung und auch im Hinblick

auf den kollektiven Charakter der meisten
Verfahren ist der Betriebsinhaber ebenso zu
behandeln.

Diese fiir das Verfahren bei Rechtsstreitigkeiten
aus  der Betriebsverfassung geltenden Uber-
legungen treffen im vollen Umfang auch auf
die betrieblichen Regelungsstreitigkeitén vor
der Schlichtungsstelle zu. .

Die vorgeschlagene Regelung des § 76 Abs. 1
AVG wiirde sich aulerdem auf Grund mehrerer
Faktoren, die atypisch fiir das Verwaltungs-
vetfahren sind, auf den Personenkreis, zu dessen
Schutz die matetielirechtlichen Bestimmungen
geschaffen wutden, in einer Weise auswirken,
die geradezu als eine Erschwerung des Zuganges
zum Recht angesehen werden miiBten. So bedarf
es vielfachzur Durchsetzung des Rechtsanspruches
im kontradiktorischen Verfahten, ungeachtet det
Offizialmaxime, der Stellung von Beweisantrigen,
die nach der allgemeinen Regelung mit betricht-
lichen Kosten fiir den Antragsteller verbunden
wiren. Hiezu kommt die riumliche Ausdehnung
des Amtsbereiches, der sich bei vielen Einigungs-
imtetn auf das gesamte Bundesland erstreckt
und damit das AusmafBl der Reisekosten von
Zeugen wesentlich beeinflulit.

Die voraussichtliche Belastung des Bundes
durch diese Regelung kann mit rund 250 000 — S
im Jahr geschitzt wetden.
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‘Textgegeniiberstellung

Geltende Fassung

§ 2. Enthalten die im § 1 erwihnten Vorschriften
iiber die sachliche Zustindigkeit keine Bestim-
mungen, so sind in den Angelégenheiten der
Bundesverwaltung in erster Instanz die Bezirks-
verwaltungsbehi')rden (Bundespolizeibehoredn),
in zweiter Instanz der Landeshauptmann und
in dritter Instanz das Bundesmmlstenum far
Inneres sachlich zustindig.

§ 13. -(1) Antrige, Gesuche, Anzeigen, Be-
schwerden’ und sonstige Mitteilungen konnen,
sofern in den  Verwaltungsvorschriften nicht
anderes bestimmt ist, bei der Behérde schriftlich
oder telgraphisch und, soweit es der Natur der
Sache nach tunlich erscheint,  auch mindlich
angebracht werden. Rechtsmittel und Eingaben,
die an eine Frist gebunden sind oder durch die
der Lauf einer Frist bestimmt wird, sind schrift-
lich oder telegraphisch einzubringen.

@) Formgebrechen schriftlicher Eingaben wie
auch das Fehlen einer Unterschrift berechtigen
an sich die Behérde noch nicht zur Zuriick-
weisung; sie hat deren Behebung von Amts
wegen zu veranlassen und kann dem Einschreiter
die Behebung der - Formgebtechen oder die
schriftliche Bestitigung telegraphischer oder
miindlicher Anbringen mit der Wirtkung auf-
tragen, daB das Anbringen nach fruchtlosem
Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden Frist
nicht mehr bériicksichtigt wird, Wird das Form-
gebrechen rechtzeitig behoben, so gilt die Ein-

- gabe als urspriinglich richtig eingebracht

§ 14. (5) Die Niedetschrift kann, wenn kein
Einwand erhoben witd, auch in -Kurzschrift
abgefait werden; sie ist nachtriglich in Voll-
schrift zu Gbertragen.

Vorgeschlagene Fassung

'§ 2. Enthalten die im § 1 erwihnten Vorschriften
iber die sachliche Zustindigkeit keine Bestim-
mungen, so sind.in den Angelegenheiten der
Bundesverwaltung in erster Instanz die Bezirks-
verwaltungsbehdrden (Bundespolizeibehdrden)
und in zweiter Instanz der Landeshauptmann
sachlich zustandlg

§ 13. (1) Antrige, Gesuche, Anzeigen, Be-
schwerden und sonstige Mitteilungen konnen,
sofern in dén  Verwaltungsvorschriften nicht
anderes bestimmt ist, bei der Behorde schriftlich,
telegraphisch oder fernschriftlich und, soweit
es der Natur der Sache nach tunlich erscheint,
auch miindlich angebracht werden. Rechtsmittel
und Eingaben, die an eine Frist gebunden sind
oder durch die der Lauf einer Frist bestimmt
witd, sind schriftlich, telegraphisch oder fern-
schnfthch einzubringen.

(3) Formgebrechen schriftlicher Anbringen
wie auch das Fehlen einer Unterschrift berechtigen
die Behorde nicht zur' Zuriickweisung; die
Behebung von Formgebrechen hat sie von Amts
wegen zu veranlassen und kann dem Einschreiter
die Behebung der Formgebrechen und die
schriftliche Bestitigung telegraphischer, fern-
schriftlicher oder miindlicher Anbringen mit
der Wirkung und unter Hinweis darauf auftragen,
daB das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf
einer gleichzeitig zu bestimmenden, mindestens
zweiwdchigen Frist als nicht eingebracht gilt.
Wird das Formgebrechen rechtzeitig behoben, so
gilt - das Anbrmgen als ursprunghch richtig
elngebracht

Rechtsbelehtung

§ 13a Die Behorde hat Personen, die nicht
durch berufsmiBlige Parteienvertreter vertreten
sind, auf ihr Verlangen die zur Vornahme ihrer
Vetfahrenshandlungen nétigen Anleitungen in
der Regel miindlich zu geben und sie itber die
mit diesen Handlungen oder Unterlassungen
unmittelbar verbundenen Rechtsfolgen zu be-
lehren..

§ 14. (5) Die Niederschrift kann, wenn 'kei‘n '
Einwand erhoben wird, auch in Kurzschrift
abgefalt oder auf Schalltriger aufgenommen
werden; sie ist unverziiglich - in Vollschrift
zu Ubertragen. Bei Verwendung von - Schall-
trigern gilt abweichend von Abs. 3, daB die
Niederschrift dem Vernommenen zuzustellen
ist. Innerhalb von zwei Wochen kénnen gegen
die Niederschrift Einwendungen ethoben werden;
die Aufnahme datf erst nach Ablauf dieser
Frist gcloscht wetden. -
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Geltende Fassung

§ 17. (1) Die Behérde hat, sofern die Ver-
waltungsvorschriften nicht anderes bestimmen,
den Parteien die Einsicht und Abschriftnahme der
Aktenoder Aktenteile zu gestatten, deren Kenntnis
zut Geltendmachung oder Verteidigung 1hrer
rechtlichen Interessen erfordetlich ist.

(2) Von der Aktencinsicht ausgefiommen
sind Beritungsprotokolle, Amtsvortrige, Erledi-
gungsentwiirfe uad sonstige Schriftstiicke (Mit-

_ teilungen - anderer - Behorden, Meldungen, Be-
richte u. dgl.), deren Einsichtnahme durch die

Votgeschlagene Fassung |

§ 17. (1) Die Behotde . hat, sofern -die Vet-
waltungsvorschriften nicht - anderes bestimmen;
den Parteien - Finsicht in die ihre' Sache be-
treflenden Akten. oder Aktenteile zu gestatten;
die Parteien kdnnen sich davon an Ort und Stelle

- Abschriften selbst anfertigen oder nach MaB- .
_ gabe-der vorhandenen technischen Méglichkeiten o

auf ihre Kosten Kopien anfertigen lassen.

(2) Allen an einem Verfahren beteiligten

Partcien ‘muBl auf Verlangen die. Akteneinsicht
in gleichem Umfang gewihrt Werdcn

Parteien cine Schidigung berechtigter Interessen
einer Partei oder dritter Personen oder eine -

Gefihrdung der Aufgabén der Behorde herbei-
fithren oder den Zweck des Verfahrens beeln—
trichtigen wiirde.

(3) Allen an einem  Verfahren beteiligten
Patteien muB auf Vetlangen die Akteneinsicht
in gleichem Umfang gcwahrt werden.

4 Gégen die Verweigerung der Akteneinsicht
_ist kein Rechtsmittel zulissig..

(3) Personen, die nicht Parteien sind, ist von
detr Behérde Einsicht in die Akten eines Ver-

\ Waltungsverfahrens zu gewihren, wenn  und

insoweit dies zur Verfolgung ihrer Rechts-
anspriche notwendig ist oder insoweit die
Zustimmung -der Parteien dieses Verfahrens
nachgewiesen wird.

(4) Von der Akteneinsicht sind Beratungs-
protokolle, Amtsvortrige und Erledigungsent-

~ wiirfe ausgenommen. Sonstige Aktenbestandteile

(Mitteilungen anderer: Behorden, Meldungen,
Berichte und dergleichen) sind von der Akten-
einsicht ausgenommen, insoweit deren Einsicht-
nahme eine Schidigung berechtigter Interessen
einer Partei oder - dritter Personen oder einé
Gefihrdung der Aufgaben der Behdrden herbei-

" - fihren oder den Zweck des Verfahrens beein-

§ 18. (4 Alle schriftlichen Ausfertigungen

miussen die Bezeichnung der Behorde enthalten
sowie mit Datum und mit der Unterschrift s

dessen versehen sein, der die Erledigung ge-
nehmigt hat. An die Stelle der Unterschrift
des Genehmigenden kann die Beglaubigung
der Kanzlei treten, daBl die Ausfertigung mit

der Erledigung des betreffenden Geschifts-

stiickes iibereinstimmt und das Geschiftsstiick
die- eigenhiindig beigesetzte Genehmigung auf-
weist. Das Nihere wxrd durch Verordnung
. geregelt !

trichtigen "wiirde.

(5) Gegen die Verweigerung der Akteneinsicht
ist kein Rechtsmittel -zulidssig.

§-18. (4) Alle schtiftlichen Ausfertigurigen
miissen die Bezeichnung der Behorde enthalten
owie mit Datum und mit der unter lesetlicher
Beifiigung des Namens abgegebenen Unterschrift
dessen . versehen sein, der die Erledigung ge-
nchmigt -hat. An die Stelle der Unterschrift
des - Genehmigenden kann die Beglaubigung
der Kanzlei treten, daB die Ausfertigung ‘mit
der Erledigung des betreffenden Geschiftsstiickes
iibereinstimmt und das Geschiftsstiick die eigen-
hindig beigesetzte Genehmigung aufweist. Das
Nihere wird durch: Verordnung geregelt. Bei
telegraphischen, fernschriftlichen. oder wverviel-
faltigten Ausfertigungen gentigt die Beisetzung

* des Namens des Genehmigenden; eine Beglaubi-

gung durch die Kanzlei ist nicht erforderlich.
Ausfertigungen, die mittels automationsuntet-
stitzter Datenverarbeitung erstellt werden, be-
diirfen - weder einer - Unterschrift noch -einer

,Beglaublgung
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§ 19. (2) In der Ladung ist auBer Ort und
Zeit der Amtshandlung auch anzugeben, was
den Gegenstand der Amtshandlung bildet, in
welcher Eigenschaft der Geladene vor der
Behorde erscheinen soll (als Beteiligter, Zeuge
usw.) und welche Behelfe und Beweismittel
mitzubringen sind. .In der Ladung ist ferner
bekanntzugeben, ob der Geladene persdnlich
zu erscheinen hat oder ob die Entsendung eines
Vettreters geniigt und welche Folgen an ein

Ausbleiben gekniipft sind.

§ 36. (1) Die Ordnungs- und Mutwillensstrafen
flieBen der Gebictskorperschaft zu, die den Auf-
wand der Behorde zu tragen hat. Die §§ 12, 54
und 67 des Verwaltungsstrafgesetzes finden auf
Ordnungs- und Mutwillensstrafen Anwendung.

§ 44. (1) Uber jede miindliche Verhandlung
ist eine Verhandlungsschtift nach den Bestm-
mungen der §§ 14 und 15 aufzunehmen.

160 der Beilagen

Vorgeschlagene Fassung:

§ 19. (2) 1n der Ladung ist aufler Ort und Zeit
der Amtshandlung auch anzugeben, was den
Gegenstand der Amtshandlung bildet, in welcher
Eigenschaft der Geladene vor der Behorde
erschéinen soll (als Beteiligter, Zeuge usw.)

und. welche Behelfe und Beweismittel mitzu-

bringen sind, ob der Geladene personlich zu
erscheinen hat oder ob die Entsendung eines
Vertreters geniigt und welche Folgen an ein
Ausbleiben gekniipft sind. In der Ladung von
Zeugen sind ferner die gesetzlichen Bestimmungen
tber Zeugengebithren bekanntzugeben.

§ 36. (1) Die Ordnungs- und Mutwillens-
strafen flieBen der Gebietskorperschaft zu, die
den Aufwand der Behérde zu tragen hat. Die
Bestimmungen des Verwaltungsstrafgesetzes iiber
den Strafvollzug sind sinngemiB anzuwenden.

Dolmetscher und Ubersetzet

§ 39a. (1) Ist eine Partei oder eine zu ver-
nehmende Person der deutschen Sprache nicht
hinreichend kuadig, so ist erforderlichenfalls
der der Behorde beigegebene oder zur Verfiigung
stchende Dolmetscher (Amtsdolmetscher) bei-
zuzichen. Die §§ 52 Abs. 2 und 53 sind sinn-:
gemil anzuwenden. .

(2) Dolmetscher im Sinne dieses Bundesgesetzes
sind auch die Ubersetzer,

§ 44. (1) Uber jede miindliche Verhandlung
ist eine Verhandlungsschrift nach den Bestim-
mungen der §§ 14 und 15 aufzunehmen. Wird
ein Schalltriger verwendet, so sind die Angaben
gemiBl § 14 Abs. 2, die Feststellung, daB fiir
den ibrigen Teil det Verhandlungsschrift  ein
Schalltriger verwendet wurde und die in § 62
Abs. 2 vorgesehene Beurkundung in Vollschrift
in der Verhandlungsschrift festzuhalten. Ferner

- ist .in der Verhandlungsschrift festzuhalten,

(3) Sobald die zulissigen Votbringungen
aller Beteiligten aufgenommen und die Beweis-
aufnahmen beendet sind, hat der Verhandlungs-
leiter die Verhandlungsschrift, insoweit die
Beteiligten nicht darauf verzichten, zu verlesen
und die Verhandlung, gegebenenfalls nach miind-
licher Verkiindung des Bescheides (§ 62 Abs. 2),
fiir geschlossen zu etkliren.

§ 47. Die Beweiskraft von sffentlichen und
. Privaturkunden ist von det Behorde ‘nach den

Vorschriften der §§ 292 bis 296, 310 und 311 ZPO
zu beurteilen.

ob die Aufnahme wiedergegeben wurde oder die
Beteiligten darauf verzmhtet haben.

(3) Sobald die zulass1gen Vorbringen
aller Beteiligten aufgenommen sind und die
Beweisaufnahme beendet ist, hat der Verhand-
lungsleiter die Verhandlungsschrift, insoweit
die Beteiligten nicht darauf verzichten, zu ver-
lesen oder, wenn von einem Schalltriger Gebrauch
gemacht wurde, die Wiedergabe detr Aufnahme
vorzunehmen und die Verhandlung gegebenen-
falls nach miindlicher Verkiindigung des Be-
scheides (§ 62 Abs. 2) fiir geschlossen zu erkliren,

§ 47. (1) Die Beweiskraft von o6ffentlichen
und Privaturkunden ist von der Behorde nach
den Vorschriften der §§ 292 bis 296, 310 und 311
ZPO zu beurteilen.
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Vorgeschlagénc Fassuhg

{(2) Fotomechanische Wiedergaben von Akten
oder Aktenteilen haben die diesen Akten oder
Aktenteilen allenfalls zukommende Eigenschaft
als oOffentliche Urkunde, wenn die vollstindige

- Wiedergabe von der Behtrde bezeugt wird.

§ 49. (5 Einem Zeugen, der einer Ladung
(§§ 19 und 20) ohne geniigende Entschuldigung
nicht Folge leistet oder die Aussage ohne Recht-
fertigung verweigert, kann die Verpflichtung
zum Ersatz aller. durch seine Siumnis' oder
Weigerung verursachten Kosten auferlegt werden;
gegen einen solchen Ausspruch ist die Berufung
an die im Instanzenzug iibergeordnete Behorde
zuldssig,

§ 49. (5) Einem Zeugen, der einer Ladung
(§§ 19 und 20) ohne geniigende Entschuldigung
nicht Folge leistet oder die Aussage ohne Angabe
von Griinden verweigert oder auf seiner Weige-
rung beharrt, obwohl die vorgebrachten Griinde
als nicht gerechtfertigt erkannt wurden, kann
die Verpflichtung zum Ersatz aller durch seine

Siumnis oder Weigerung verursachten Kosten:

auferlegt werden; im Falle der ungerechtfertigten

© Aussageverweigerung verliert er iiberdies seinen

§ 50. (1) Jeder Zeuge ist zu Beginn seciner
Vernehmung iiber die fiir die Vernehmung
mafigebenden persénlichen Verhiltnisse zu be-
fragen, erfordetlichenfalls iiber die gesetzlichen
. Weigerungsgriinde zu belehren und zu ermahnen,
daB er die Wahrheit anzugeben habe und nichts
verschweigen dirfe; er ist auch auf die straf-
" rechtlichen F olgen einer falschen Aussage auf-
merksam zu machen und mit Handschlag zur
Angabe der Wahrheit zu verpflichten.

(2) Offentliche Organe die einen Diensteid
oder eine Angelobung geleistet haben, sind als
Zeugen tber ihre dienstlichen Wahrnehmungen
unter Erinnerung an ihren Diensteid oder ihre
Angelobung zu vetnechmen.

Anspruch auf Zeugengebithten (§ 50 Abs. 2)
und kann iber ihn eine Ordnungsstrafe (§ 34)
verhingt ‘werden.

§ 50. (1) Jeder Zeuge ist zu Beginn seiner
Vernehmung tber die fiir' die - Vernchmung
maBlgebenden persdnlichen Verhiltnisse zu be-
fragen und zu ermahnen, die Wahrheit anzu-

geben und nichts zu verschweigen. Er ist auch

auf die gesetzlichen Griinde fur die Verweigerung

der Aussage, auf die Folgen einer ungerecht-

fertigten Verweigerung der Aussage und die
strafrechtlichen Folgen einer falschen Aussage
aufmerksam zu machen.

(2) Zeugen haben Anspruch auf Zeugen-

gebithren unter” den gleichen Voraussetzungen

und im gleichen Ausmaf} wie Zeugen im gericht-
lichen Verfahren, wobei die Entschidigung
fur Zeitversiumnis in demselben Ausmal} zusteht
wie Zeugen in gerichtlichen Verfahren, die zwar
den Anspruch, nicht aber dessen Hohe bescheini-
gen konnen. Dieser Anspruch ist binnen zwei
Wochen nach der Vernehmung oder dem in
der Ladung genannten Vernehmungszeitpunkt
bei der Behdrde, die die Vetnehmung durch-
gefihrt “ hat oder durchfihren * hitte sollen,
geltend zu machen. Hieriiber ist detr Zeuge
am Ende der Vernehmung zu belehren. Macht
der Zeuge seinen Anspruch bereits wihrend der
Vernehmung geltend, so sind ihm die Zeugen-
gebiihren, sofern er sie der Hohe nach anerkennt,
sogleich auszuzahlen. In den iibrigen Fillen
entscheidet die zur Entscheidung in det Sache
zustindige Behorde iber den Anspruch auf
Zeugengebiihr., Die Auszahlung der Zeéugen-
gebiihr ist kostenfrei.

(3) Gegen die Festsetzung der Zeugengebiihren
ist die Berufung an die vorgesetzte Behorde
zulissig; eine weitere Berufung ist nicht zulissig.

_ Gebiihren
von Sachverstindigen und Dolmetschern

§ 53 a. (1) Nichtamtliche Sachverstindige und
nichtamtliche Dolmetscher haben Anspruch auf
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Gebithren unter den gleichen Voraussetzungen
und im gleichen Ausmall wie Sachverstindige
(Dolmetscher) im gerichtlichen Vetfahren. Um-
fang und Hohe dieser Gebithren sind von der
Behorde, die den Sachverstindigen oder Dol-
metscher in Anspruch genommen oder die
Beweisaufnahme veranlafB3t hat, festzusetzen. Die
Auszahlung der Gebiihren ist kostenfrei.

(2) Der Ansptruch nach Abs. 1 ist binnen zwei
Wochen pach AbschluB der Titigkeit vom
Sachverstindigen oder Dolmetscher miindlich

- oder schriftlich bei der Behorde geltend zu

. § 58. (1) Jeder Bescheid ist ausdriicklich
als solcher zu bezeichnen und hat den Sptuch
und, sofern es sich nicht um den Bescheid eines
Bundesministeriums oder einer Landestegierung
handelt, die Rechtsmittelbelehrung zu enthalten.

§ 61.
anzugeben, ob der Bescheid noch einem weiteren
Rechtszug unterliegt oder nicht und bejahenden-
falls inperhalb welcher Frist und bei welchet

Behorde die Berufung einzubringen ist.

(2) Enthilt ein Bescheid filschlich keine
Rechtsmittelbelehrung odet filschlich die Erkli-
rung, daB kein Rechtsmittel zulissig sei, oder

" ist keine oder eine kiitzere als die gesetzliche

Rechtsmittelfrist angegeben, so gilt dic Berufung
als rechtzeitig, wenn sie mnerhalb der gesetzlichen
Frist emgebracht wutrde. -

(3) Ist in dem Bescheid eine Lingere als die
gesetzliche Frist angegeben, so ist die innerhalb
der angegebenen Ftist eingebrachte Berufung
rechtzeitig.

(4) Enthilt der Bescheid keine oder eine
unrichtige Angabe iiber die Behorde, bei welcher
die Berufung einzubrinigen ist, so ist die Berufung
auch dann richtig eingebracht, wenn sie bei der
Behotrde, die den Bescheid ausgefertigt hat,
oder bei der angegebenen Behotde eingebracht
wurde.

(1) Die Rechtsmlttelbelehrung hat

machen, die sie tatsichlich in Anspruch ge-
nommen hat.

(3) Gegen die Festsetzung der Gebiihren
(Abs. 1) ist die Berufung an die vorgesetzte
Behorde zuldssig; eine weitere Berufung ist
nicht zulissig. :

§ 58. (1) Jeder Bescheid ist ausdricklich als
solcher zu "bezeichnen und hat den Spruch
und die Rechtsmittelbelehrung zu enthalten.

§ 61. (1) Die Rechtsmittelbelehrung hat anzu-
geben, ob der Bescheid noch einem' weiteren
Rechtszug unterliegt oder nicht und bejahenden-
falls, innerhalb welcher FPrist und bei welcher
Behorde das Rechtsmittel einzubringen ist. Sie
hat ferner auf das Erfordernis eines begriindeten
Rechtsmittelantrages hinzuweisen.

(2) Enthilt ein Bescheid keine Rechtsmittel-

‘belehrung oder filschlich die Erklirung, daf

kein Rechtsmittel zulissig  sei. oder ist keine
oder eine kiitzere als die gesetzliche Rechts-
mittelfrist angegeben, so gilt das Rechtsmittel
als rechtzeitig eingebracht, wenn -es innerhalb
der gesetzlichen Frist eingebracht wurde.

(3) Ist in dem Bescheid eine lingere als die
gesetzliche Frist angegeben, so gilt das innerhalb
der angegebenen Frist eingebrachte Rechtsmlttcl
als rechtzeitig.

(4) Enthilt der Bescheid keine oder eine
untichtige Angabe iber die Behorde, bei detr
das Rechtsmittel einzubringen ist, so ist das
Rechtsmittel auch -dann richtig eingebracht,
wenn es bei der Behorde, die den Bescheid
ausgefertigt hat, oder bei der angegebenen
Behorde eingebracht wurde.

(5) Enthilt der Bescheid keine oder eifie
unrichtige Angabe iiber das Erfordernis eines
begrundeten Rechtsmittelantrages, so gilt das
Fehlen eines solchen als Formgebrechen (§ 13

Abs. 3),
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" -.§ 61a. Bei Bescheiden, die in letzter Instanz

§ 62. (4) Die Berichtigung von Schreib- und
Rechnungsfehlern oder anderen offenbar auf
einem Verschen beruhenden Unrichtigkeiten in
Bescheiden kann die Behotde ]ederzelt von
Amts ‘'wegen vornehmen

§ 63. (4) Eine Berufung it nicht mehr zulis-
sig, wenn die Partei nach Zustellung oder Ver-
kiindung des Bescheides ausdriicklich auf die
Berufung ver21chtet hat.

§ 76. (1) Erwachsen der Behdrde bei einer
Amtshandlung Barauslagen, so hat dafiir; sofern
nach den Verwaltungsvorschriften nicht auch
diese Auslagen von Amts wegen zu tragen

sind, im allgemeinen die Partei aufzukommen,
 Amtshandlung angesucht hat.. Als Barauslagen

die um die Amtshandlung angesucht hat.

§ 77. (5) Die durch die Entsendung von Amts-
organen andeten am Verfahren beteiligten Ver-
waltungsbehérden erwachsenen Kosten sind von
der die Amtshandlung fithrenden Behérde in
jedem Fall als' Barauslagen im Sinne des § 76
zu behandeln; die von den Beteiligten ein-
gehobenen Betrige sind der anderenVerwaltungs-
behoérde zu iiberweisen.

§ 80. (1) Dieses Gesetz ist in seinem urspriing-
‘lichen Wortlaut am 1. Jinner 1926, die durch
die Bestimmungen des § 3 Abs. 1 der Verwaltungs-
verfahrensgesetz-Novelle 1948, BGBL. Nr. 49,
geinderten Bestimmungen sind am 13. Mirz 1948,
die durch die ubrigen Bestimmungen dieser
Novelle geinderten Bestimmungen am 28. Mirz

1948 und die durch die Bestimmungen der Zweiten

erlassen werden und die zu .begtiinden sifid
(§, 58 Abs. 2), ist auf die Beschwerdemdglichkeit

beim Verwaltungsgerichtshof oder beim Ver-
fassungsgerichtshof und deren formale Voraus-
setzungen hinzuweisen.

§ 62. (4) Die Berichtigung von Schre1b— und,

Rechenfehlern oder diesen gleichzuhaltender,
offenbar auf einem Versehen oder ausschlieBlich
technisch - mangelhaftem ' Betrieb einer auto-
mationsunterstiitzten Datenverarbeltungsanlage
beruhender Unrichtigkeiten in Bescheiden kann
die Behorde jederzeit von Amts Wegen vor-
nehmen. :

§ 63. (4) Eine Berufung ist nicht meht zu-
lissig, wenn die Partei nach Zustellung oder
Verkiindung des Bescheides ausdriicklich auf

die Berufung verzichtet hat. Uber die Wirkung -

eines solchen Berufungsverzichtes hat die Behérde
die Partei zu belehren.

§ 76. (1) Erwachsen den Behorden bei einet

Amtshandlung Barauslagen, so hat dafiir, sofetn

nach den Verwaltungsvorschriften nicht auch
diese von Amts wegen zu tragen sind, im allge-
meinen die Partei. aufzukommen, die um die

gelten auch die Gebiihren, die’ den Zeugen,
Sachverstindigen und Dolmetschern zustehen.

(5) Die den Zeugen, Sachverstindigen und

Dolmetschern zustehenden Betrige sind — falls
hiefiir nicht die Beteiligten des Verfahrens

- aufzukommen haben — von jenem Rechtstriger

zu tragen, in dessen Namen die Behorde in'det
Angelegenheit gehandelt hat.

§ 77. (5 Entscnden andere am Verfahren
bete1hgte Verwaltungsbehdrden Amtsorgane, so
sind von der die Amishandludg fiithrenden
Behorde Kommissionsgebithren nach’ ‘den fiir
die entsendeten Organe geltenden Tarifen als

Barauslagen einzuheben und der Gebletskorper—_

schaft, der die entsendeten Verwaltungsorgane
Zugehbre'n, zu iibermitteln,

§ 78 a. Die Zuerkennung von Zeugen- oder
Sachverstindigengebiihren sowie die Erteilung
von Rechtsbelehrungen und die Anfertigung
von Aktenkopien sind von Bundesverwaltungs-
abgaben befreit.

§ 80. Mit der Vollzichung dieses Bundes-
gesetzes ist die Bundesregierung betraut.
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Verwaltungsverfahrensgesetz-Novelle 1948, BGBL.

Nr. 244, gednderten Bestlmmungen am 14. Jinner
1949 in Kraft getreten.

(2) Gegenstandslos.

(3) Mit der Vollziehung ist die Bundesregierung
betraut.

Vorgeschlagene Faésu:_lg

§ 14 TP 6 Abs. 5 Z. 12 des Gebuhrenge—
setzes 1957:

12. Eingaben von Personen, die nicht durch

berufsmifige Parteienvertreter vertreten sind,.

durch die wihrend eines Verfahrens um Anleitung
zur Vornahme von Vetfahrenshandlungen ersucht
witrd sowie Eingaben von Zeugen und Aus-
kunftspersonen zur Erlangung der gesetzlich
vorgesehenen Zeugengebihren.

§ 151. Arbeitsverfassungsgesetz.

§ 151 a. Barauslagen gemilB § 76 Abs. 1 AVG,
die im Verfahten vor dem Einigungsamt bei
Rechtsstreitigkeiten aus - der Betriebsverfassung
sowie, im Verfahren vor der Schlichtungsstelle
erwachsen, sind von Amts wegen zu tragen.
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