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249 der Béilagen zu den Stenographiéchcn Protokollen desNationalrates XV, GP

1980 02 13

RegierungsVorlage

Bundesgesetz vom XXXXXXXX, mit
dem das Bundesgesetz gegen den unlauteren
Wettbewerb und die Exekutionsordnung ge-

indert werden (UWG-Novelle 1980)

Der Nationalrat hat beschlossen:

ARTIKEL I

Das Bundesgesetz, BGBL. Nr. 531/1923, gegen’
den unlauteren Wettbewerb in der Fassung der
Bundesgesetze BGBl. Nr. 192/1926, 111/1936,
145/1947, 11/1969, 74/1971, 422/1974 und 88/
1975 wird-wie folgt gedndert:

1.§4 Abs. 1 hat zu lauten:

»Y 4. (1) Wer im geschiftlichen Verkehr zu
Zwecken des Wettbewerbes in offentlichen Be-
-kanntmachungen oder anderen Mitteilungen, die
fiir einen grofleren Kreis von Personen bestimmt
sind, {iber geschiftliche Verhiltnisse wissentlich
zur Irrefiilhrung geeignete Angaben (§ 2) macht,
ist vom Gericht mit Geldstrafe bis zu 180 Tages-
sitzen zu bestrafen.*

2. Nach § 6 ist § 6a mit folgender Uber-
schrift einzufiigen:

sMogelpackung

§ 6a. Wer zu Zwecken des Wettbewerbes
Fertigpackungen in den geschiftlichen Verkehr
bringt, bei denen das Miflverhiltnis zwischen
Verpackungsgrofe und Fillmenge nicht durch
die Eigenart der Ware oder durch verpackungs-
technische Griinde bedingt ist, kann auf Unter-
lassung und unter den Voraussetzungen des § 2
Abs. 1 auf Schadenersatz in Anspruch genommen
werden.”

3. § 8 hat zu entfallen.

4. § 10 Abs. 1 hat zu lauten:

»§ 10. (1) Wer im geschiftlichen Verkehr zu
Zwecken des Wettbewerbes dem Bediensteten
oder Beauftragten eines Unternehmens Geschenke
oder andere Vorteile anbietet, verspricht oder

gewihrt, um durch unlauteres Verhalten des Be-"

diensteten oder Beauftragten bei dem Bezug von
Waren oder Leistungen eine‘Bevorzugung fiir

-1sich oder einen Dritten zu erlangen, ist vom

Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu.drei Monaten
oder mit Geldstrafe bis zu 180 Tagessitzen zu
bestrafen.*

5. § 10 Abs. 3 hat zu lauten:

»(3) Die Abs. 1 und 2 sind nicht anzuwenden,
wenn die Tat nach anderen Bestimmungen mit
gleicher oder strengerer Strafe bedroht ist.”

6. § 11 Abs. 1 hat zu lauten:

»§ 11. (1) Wer als Bediensteter eines Unter-
nehmens Geschifts- oder Betriebsgeheimnisse, die
ihm vermdge des Dienstverhiltnisses anvertraut
oder sonst zuginglich geworden sind, wihrend
der Geltungsdauer des Dienstverhiltnisses unbe-
fugt anderen zu Zwecken des Wettbewerbes mit-

teilt, ist vom Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu .

drei Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 180 Ta-
gessitzen zu bestrafen.*

7.§ 12 Abs. 1 hat zu lauten:

»§ 12. (1) Wer die ihm im geschiftlichen Ver-
kehr anvertrauten Vorlagen oder Vorschriften
technischer Art zu Zwecken des Wettbewerbes
unbefugt verwertet oder anderen mitteilt, ist vom
Gericht mit Freiheitsstrafe 'bis zu drei Monaten

oder mit Geldstrafe bis zu 180 Tagessitzen zu

bestrafen.*

8. § 14 hat zu lauten:

»§ 14. In den Fillen der §§ 1, 2, 3, 6a und 10

kann der Anspruch auf Unterlassung von jedem
Unternehmer, der Waren oder Leistungen gleicher
oder verwandter Art herstellt- oder in den ge-
schiftlichen Verkehr bringt (Mitbewerber), oder
von Vereinigungen zur Forderung wirtschaftlicher
Interessen von Unternehmern geltend gemacht
werden, soweit diese Vereinigungen Interessen
vertreten, die durch die Handlung beriithrt wer-
den. In den Fillen der §§ 1, 2 und 62 kann der
Anspruch auf Unterlassung auch vom Usterrei-
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chischen Arbeiterkammertag, von der Prisiden-
tenkonferenz der Landwirtschaftskammern Uster-
reichs oder vom Usterreichischen Gewerkschafts-
bund geltend gemacht werden.“

9. § 18 hat zu lauten:

»§ 18. Der Inhaber eines Unternehmens kann
wegen einer nach den §§ 1, 2, 6a, 7, 9, 10 Abs. 1,
11 Abs. 2, 12 unzulissigen Handlung auch dann
auf Unterlassung in Anspruch genommen werden,
wenn die Handlung im Betrieb seines Unter-

nehmens von einer anderen Person begangen wot-.
- den ist. Er haftet in diesen Fillen fiir Schaden-
-ersatz, wenn ihm die Handlung bekannt war
oder bekannt sein mufite.”

10. § 19 Abs. 1 hat zu lauten:

»§ 19. (1) Die' Strafen, die auf die in den
§§ 4, 10 Abs. 1, 11 Abs, 2, 12 mit Strafe bedroh-

ten Handlungen gesetzt sind, treffen den Inhaber;

eines Unternehmens auch dann, wenn er vor-

satzlich die im Betrieb seines Unternehmens von -

einer anderen Person begangene Handlung nicht
gehindert hat.”

11. Die Uberschrift des § 20 sowie dieser haben
zu Jauten:

»Yerjihrung zivilrechtlicher An-
spriiche

§ 20. (1) Unterlassungsanspriiche nach diesem
Gesetz verjihren sechs Monate, nachdem der An-
spruchsberechtigte von der Gesetzesverletzung
und von der Person des Verpflichteten erfahren
hat; ohne Riicksicht darauf dre1 Jahre nach der

Gesetzesverletzung.

(2) Solange ein gesetzwidriger Zustand fort-
besteht, bleibt der Anspruch auf seine Beseitigung
(§ 15) und auf Unterlassung der Gesetzesver-
Ieczung gewahrt,*

12, § 25 Abs. 2 bis 7 hat zu lauten:
»(2) In den Fillen der §§ 4 mnd 10 kann das

" Gericht dem freigesprochenen "Angeklagten auf

seinen Antrag die Befugnis zusprechen, das frei-
sprechende Urteil innerhalb bestimmter Frist auf
Kosten des Privatankligers zu verdffentlichen.

(3) Wird, ausgenommen -die Fille der §§ 11
und - 12, auf Unterlassung geklagt, so hat das
Gericht der obsiegenden Partei, wenn diese daran
ein berechtigtes Interesse hat, auf Antrag die
Befugnis zuzusprechen, das Urteil innerhalb be-
stimmter  Frist auf Kosten des Gegners ZU ver-

offentlichen.

(4) Die Verdffentlichung umfafit den Urteils-
spruch. Die Art der Veroffenthchung ist im Urteil
zu bestimmen.

(5) Im Zivilverfahren kann das Gericht auf
Antrag der obsiegenden Partei einen vom Ur-

teilsspruch nach Umfang oder Wortlaut abwei-
chenden oder ihn erginzenden Inhalt der Ver-
Sffentlichung bestimmen. Dieser Antrag ist spi-
testens vier Wochen nach Rechtskraft des Urteils
zu stellen. Ist der Antrag erst nach Schluff der
miindlichen Streitverhandlung gestellt wotden,
so hat hierGber das Erstgericht nach Rechtskraft
des Urteils mit Beschluf} zu entscheiden.

(6) Das Gericht erster Instanz hat auf Antrag
der obsiegenden Partei die Kosten der Verdflent-
lichung festZusetzen und deren Ersatz dem Gegner
aufzutragen.

(7) Die . Verdffentlichung auf Grund eines .
rechtskriftigen Urteils oder eines anderen voll-

|streckBaren Exekutionstitels ist vom Medienunter-

nehmer ohne unnétigen Aufschub vorzunehmen.*

13. Die Uberschrift des § 32 sowie dieser haben
zu lauten:

»4. Vorschriften iiber Kennzeichnungen .

§ 32. (1) Mit Verordnung kann angeordnet
werden, daf§ bestimmte Waren

1. nur in vorgeschriebenen Mengen, Verpackun-
gen oder unter Einhaltung eines bestimmten
Verhiltnisses zwischen Verpackungsgrofle
und Fillmenge, ' '

2. nur unter Ersichtlichmachung

a) des Namens (Firma) und des Geschifts-
sitzes des Erzeugers oder Hindlers,

b) der Menge (Gewicht, Maf, ZakD),

c) der Beschaffenheit (einschlieflich der fiir
die Verwendung wesentlichen Angaben),

d) der fiir den ordnungsgemifien Gebrauch
und die Pflege wesentlichen Angaben,

e} des Preises (auch in Beziehung auf be-
stimmte Gewichts- oder Mengenemhel-
ten) sowie

) der &relichen Herkunfe

gewerbsmiflig feilgehalten oder sonst in Verkehr
gesetzt werden diirfen.

(2) Mic Verordnung kann angeordnet werden,
daf} bestimmte Dienstleistungen

1.nur in vorgeschriebenen Mengeneinheiten
(insbesondere Leistungs-, Mafl- oder Zeit-
einheiten), o
2. nur uater Ersichtlichmachung
a) des Namens (Firma) und des Geschifts-
sitzes desjenigen, der die Dienstleistung
anbietet oder erbringt,
b) der Menge (insbesondere Leistung, Maf3,
Zeit) sowie
¢) der Beschaffenheit (einschliefilich der fiir
den Empfinger der Dienstleistung
wesentlichen Angaben)

gewerbsmiflig angeboten oder erbracht werden

diirfen.
AN
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(3) Die Verordnungen nach den Abs. 1 oder 2
konnen angeben, wie die Beschaffenheitsmerk-
male festzustellen sind; dabei ist auf den jeweili-
gen Stand der Technik Bedacht zu nehmen. Die
Verordnungen kénnen auch bestimmen, wie, wo
(bei Waren nach Tunlichkeit auf diesen) und
wann die vorgeschriebenen Kennzeichnungen an-
zubringen sind, und deren Inhalt sowie die wegen
der Beschaffenheit der Waren oder Dienstleistun-
gen oder besonderer Verhiltnisse gestatteten Ab-
weichungen oder Ausnahmen sowie die zur Ein-
haltung der Verordnung geeigneten Uberwa-
chungsmafiregeln festlegen. Je nach Art der Waren
oder Dienstleistungen konnen sich die Verord-
nungen auf alle oder auch nur auf einzelne Kenn-
zeichnungsmerkmale beziehen. Weiters kénnen
Verordnungen nach Absatz 1 auf Waren be-
schrinkt werden, die zur Entnahme durch Kun-
den bestimmt sind. In Vorschriften iiber Waren-
kennzeichnung kann auch wvorgesehen werden,
daf fiir ihre Einhaltung nur der Hersteller oder
Importeur verantwortlich ist.

(4) In Verordnungen nach Abs. 1 kdnnen
fiir Waren, deren Gewicht oder Grofie sich infolge

ihrer natiirlichen Beschaffenheit wihrend des Auf-

bewahrens in der Regel verringert, die hiefiir
statthaften Grenzen besonders festgesetzt wer-
den. : .

{5) Mit Verordnung kdnnen auch bestimmte
Bezeichnungen fiir Waren und Dienstleistungen
vorgeschrieben, zugelassen oder verboten werden.
Die vorstehenden Absitze gelten, soweit sie an-
wendbar sind, auch fiir diese Verordnung.

(6) Die Abs. 1, 3 und 5 sind auf Lebensmittel,
Verzehrprodukee und Zusatzstoffe nur insoweit
anzuwenden, als durch Verordnung angeordnet
werden kann, daf} diese Waren nur in vorgeschrie-
benen Mengeneinheiten oder nur unter Ersicht-
lichmachung des Preises (auch in Beziehung auf
bestimmte Gewichts- oder Mengeneinheiten) feil-
gehalten oder sonst in Verkehr gesetzt werden
diirfen.”

14. § 33 Abs. 2 und 3 hat zu lauten:
»(2) Im Fall der Bestrafung wegen Verstofles

gegen -eine nach § 32 erlassene Kennzeichnungs- |

verordnung ist auf Anbringung der fehlenden
vorschriftsmifligen Kennzeichnung auf den der
Verfiigung des Bestraften unterliegenden Gegen-
stinden, gegebenenfalls unter Beseitigung der
vorhandenen unrichtigen oder vorschriftswidri-
gen Kennzeichnung oder nach Erfordernis der
diese tragenden Umbhiillung oder Verpackung,
oder, wenn eines oder das andere nicht mdglich
ist, auf den Verfall dieser Gegenstinde zu er-
kennen.

(3) Wenn einer nach § 32 Abs. 5 erlassenen Ver-
ordnung zuwidergehandelt wurde, ist im Fall der
Bestrafung die Beseitigung der unrichtigen oder

vorschriftswidrigen oder die "Anbringung der
fehlenden vorschriftsmifligen Bezeichnung der
der Verfigung des Bestraften unterliegenden
Gegenstinde oder, wenn dies nicht méglich ist,
deren Verfall anzuordnen.* '

15. § 34 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Eine Verwaltungsiibertretung liegt nicht
vor, wenn eine in den §§ 29 Abs. 2, 30 Abs. 2,
31 Abs. 3 oder 33 Abs. 1 bezeichnete Tat den Tat-
bestand einer in die Zustindigkeit der Gerichte
fallenden strafbaren Handlung bildet.

. 16, § 37 Abs. 1 und 2 hat zu Jauten:

»$ 37. (1) Das Zollamt hat dem iiber die Ware
Verfiigungsberechtigten .die  Gelegenheit  zu
geben, innerhalb angemessener Frist den fiir die
Zuriickbehaltung auf Grund der §§ 35 und 36
ursichlichen Mangel zu beheben.

(2) Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so
ist die Ware freizugeben. Anderenfalls ist die
Zuriikbehaltung unverziiglich der Bezirksver-

|waltungsbehorde, in deren Bezirk die Ware zu-

riickbehalten wurde, unter Mitteilung des Sach-
verhaltes anzuzeigen.” ‘ .

17. Der bisherige Wortlaut des § 37 Abs. 2 ist
als ,,(3), der bisherige Wortlaut des § 37 Abs. 3
als ,,(4)“ zu bezeichnen.

N

ARTIKEL 11

Die Exekutionsordnung wom 27. Mai 1896,
RGBL. Nr. 79, zuletzt geindert durch das Bun-
desgesetz BGBL. Nr. 140/1979, wird wie folgt ge-
indert:

1. § 354 Abs. 2 erster Satz hat zu lauten:

,Die Exekution hat mit Androhung der fiir
den Fall der Saumsal zu verhingenden Strafe zu
beginnen; als erste Strafe darf nur eine Geld-
strafe angedroht werden.”

" 2. § 354 Abs. 3 hat zu entfallen.

3. § 355 Abs. 1 hat zu lauten:

»§ 355. Die Exekution gegen den zur Unter-
lassung einer Handlung oder zur Duldung der
Vornahme einer Handlung Verpflichteten ge-
schieht dadurch, dafl wegen eines jeden Zuwider-
handelns nach Eintritt der Vollstreckbarkeit des
Exekutionstitels auf Antrag vom Exekutions-
gericht anlifllich der Bewilligung der Exekution
eine Geldstrafe verhingt wird. Wegen eines jeden

weiteren Zuwiderhandelns hat das Exekutions--

gericht auf Antrag eine weitere Geldstrafe oder
eine Haft bis zur Gesamtdauer eines Jahres zu
verhingen. Diese sind nach Art und Schwere
des jeweiligen Zuwiderhandelns auszumessen.®

4, § 355 Abs. 3 hat zu entfallen.
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- 5. § 359 hat zu lauten:

»§ 359. Die einzelne Geldstrafe darf in jeder
einzelnen Strafverfiigung 50000S nicht iiber-
steigen,

Ist die Geldstrafe zu Unrecht verhingt worden
oder fillt die Pflicht zu ihrer Zahlung nachtrig-
lich weg, so ist der erhaltene Betrag dem Ver-
pflichteten zuriidizuzahlen. Uber die Riickzah-
lungspflicht hat auf Antrag des Verpflichteten
das Exekutionsgericht durch Beschluf zu entschei-
den.

Die zur Erwirkung von Handlungen, Duldun-
gen oder Unterlassungen verhingten Geldstrafen
sind unter Vorbehalt einer Riickzahlungspflicht
nach Abs. 2 vom Exekutionsgericht dem Triger
der Sozialhilfe zu iiberweisen, der fiir den Ort
zustindig ist, in dem der Verpflichtete seinen
gewohnlichen Aufenthalt hat; falls aber der Ver-
pflichtete im Inland keinen gewdhnlichen Aufent-
halt hat, ist der Ort mafigebend, an dem das
Exekutionsgericht seinen Sitz hat. Bekimpft der
Verpflichtete die Exekution durch einen Rechts-
behelf, bevor die Geldstrafe dem Triger der
Sozialhilfe iberwiesen worden ist, so ist sie erst
nach recheskriftizer Entscheidung iiber diesen
Rechtsbehelf zu iiberweisen.*

6.§ 361 erster Satz hat zu lauten:

»Die Haft darf nur verhingt werden, wenn
der mafigebliche Sachverhalt bewiesen ist (§ 55
Abs. 2); sie darf in jeder einzelnen Strafverfii-
gung nicht fiir lnager als fiir die Dauer von zwei
Monaten verhingt werden.

ARTIKEL Il

Verweisungen auf den bisherigen § 25 gelten
als Verweisungen auf § 25 in der Fassung dieses
Bundesgesetzes.

ARTIKEL IV

§ 19 Abs. 4 des Preisgesetzes; BGBIl. Nr. 260/
1976, bleibt aufrecht.

ARTIKEL V

Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. April 1980 in
Kraft.

ARTIKEL VI

(1) Mit der Vollziehung des Art. I sind die
Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und Indu-
strie, fiir Finanzen, fiir Land- und Forstwirt-
schaft und fiir Justiz betraut; hinsichtlich der Er-
lassung von Verordnungen gemifl § 32, soweit
es sich um Lebensmittel, Verzehrprodukte und
Zusatzstoffe handelt, jedoch im Einvernehmen
mit dem Bundesminister fir Gesundheit und Um-
weltschutz. ' ’ ‘

(2) Mit der Vollziehung des Art. II ist der Bun-
desminister fiir Justiz betraut.

(3) Mit der Vollziehung der Art. IIl und IV ist
der Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie betraut. . '
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Erliuterungen

A. Kompetenzrechtliche Grundlage

Die Bekimpfung des unlauteren Wettbewer-
bes ist gemdfl Art. 10 Abs. 1 Z 8 des Bundes-

Verfassungsgesetzes 1929, das gerichtliche Exe-

kutionsrecht gemif Art. 10 Abs. 1 Z 6 B-VG in
Gesetzgebung und Vollzxehung Bundessache.

B. Allgemeines

Mit dem Entwurf wird der seit der UWG-No-
velle 1971 verstirkt positivierte Gedanke, den
Schutz der Mitbewerber vor unlauterem Wett-
bewerb zu verstirken und eine bessere Transpa-
renz des Marktes zu bewirken und damit auch
dem Konsumentenschutz zu dienen (vgl. EB zur
RV UWG-Nov 1971, 243 BlgNR XII. GP, 3)
weitergefiihrt. Zugleich wurden im Interesse der
Rechtsklarheit und Ubersichtlichkeit das Straf-
rechtsanpassungsgesetz, BGBL. Nr. 422/1974, das
die gerichtlichen Strafbestimmungen des UWG im
Zuge der Strafrechtsreform mit Wirksamkeit vom
1. Jinner 1975 dem neuen Strafrecht in den Be-
griffen und im Strafensystem generell angeglichen

hatte, eingearbeitet. Dabei soll .mit der wvorlie-

genden Novelle iiber die blofle formelle An-
gleichung hinaus die rechtspolitische Anpassung
vorgenommen werden, die sich aus den Grund-
sitzen des neuen Strafrechts ergibt. Die Moderni-
sierung des zivil- und strafrechtlichen Schutzes
der Mitbewerber und Verbraucher vor unlaute-
rem Wettbewerb erforderte auch eine Anpassung
der Exekutionsordnung zur wirksameren Durch-
setzbarkeit von Unterlassungsanspriichen.

Soweit mit dem vorangehenden, zur Begut-
achtung versandten Entwurf daritber hinausgehen-
de Ziele verfolgt wurden, insbesondere auch-die
Vereinheitlichung des gesamten Immaterialgiiter-
rechts unter Bedachtnahme auf die Patentgesetz-
novelle 1977, wurden diese Vorschlige angesichts
sehr gewichtiger Argumente der eingelangten
Stellungnahmen aus dem Kreise der Praxis und
Wissenschaft vorerst zuriickgestellt. Dazu kommt,
daf insbesondere das Urheberrecht in noch ande-
ren, als den vorgeschlagenen Punkten verbesse-
rungsbediirftig- ist. Dem nun vorliegenden - Ge-
setzentwurf sind umfangreiche Verhandlungen
der in den Konsumentenschutz insbesondere

durch ihr Begutachtungsrecht und die Verbands-

klagslegitimation eingeschalteten Sozialpartner
vorangegangen. Der erzielte Kompromif} fiihrte
auch dazu, daf insbesondere zur Effizienzsteige-
rung des administrativen Konsumentenschutzes
gemachte Vorschlige zuriickgestellt werden muf-
ten. Andererseits wurde Einigung {iber den Rah-
men des Kennzeichnungsrechts fiir Waren und
Dienstleistungen sowie Auszeichnung der Grund-
preise erzielt,

Der im wesentlichen in zwei Artikel geghederte
Entwurf sicht daher vor:

1. Ausbau der Verbandsklagsbefugnis durch
Einbeziehung der Unterlassungstatbestinde
nach § 1 und neu nach § 6 2 UWG fiir die
in § 14 zweiter Satz legitimierten Verbinde,

2. Ausbau des Waren- und Dienstleistungskenn-
zeichnungsrechts durch Schaffung eines neuen
Sondertatbestandes gegen irrefilhrende Wer-
bung durch sogenannte Mogelpackungen
(§ 6a) als auch Erweiterung des Kennzeich-
nungsrechts insbesondere durch Embezwhung

- von Dienstleistungen (§ 32), "

3. Verbesserung des Rechts der Utteilsversffent-
lichung unter Bedachtnahme auf einen
groftmoglichen Aufklirungseffekt der Mit-

- bewerber und Verbraucher im allgemeinen

- (§25), :

4. Stirkung der Durchsetzung des Unterlas-

. sungsrechts durch Novellierung der EO und

5. Rechtsbereinigung und  Rechtsanpassung
insbesondere aus gerichtlicher und. verwal-
tungsstrafrechtlicher Sicht.

Method1sch war zu beruck51cht1gen, dafl das
UWG weitgehend Richterrecht enthilt, weshalb
die bisherigen Regelungen nicht chne Not be-
seitigt werden sollten, vor allem solche, die sich
eingelebt haben und durch eine jahrzehntelange
Rechtsprechung’ geklirt worden sind. Das gilt
besonders fiir das Zuriickstellen eines i{iber den
nun vorgeschlagenen Rahmen hinausgehenden
Anderungsvorhabens hinsichtlich des sonstigen
Unterlassungs-, Beseitigungs- und Schadenersatz-
rechts. Aufgegriffen wurde jedoch das allseits
begriifite Verlangen, die Verjahrungsbestimmun-
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gen anzupassen (§ 20). Weiters war zu beachten,

daff das UWG eine Reihe von Bestimmungen

enthilt, die durch die Reform des Medienrechts
bertihrt werden; vgl. etwa die §§ 2 Abs. 2,
3 Abs. 1 und 4 Abs. 2. Noch sind die parlamen-
tarischen Beratungen iber die Regierungsvor-
lage zum Mediengesetz (2 BlgNR XV. GP) nicht
abgeschlossen. Daher war im vorliegenden Gesetz-
entwurf in diesen Punkten noch von der be-
stehenden Gesetzeslage auszugehen, Hiezu ist etwa
auch auf die zu § 25 Abs. 7 vorgesehenie Bestim-
mung hinzuweisen, die erginzend an die des
§ 25 des Pressegesetzes anschliefit, inhaltlich frei-
lich iiber die im § 53 der genannten RV hinaus-
gehit. .

Der Weg der Novellierung bedingt weiters,
dafl in der Terminologie und Gesetzessprache die
bisherige Regelungstechnik und Legistik des gel-
tenden Rechts auch fiir die Novelle bestimmend
sein mufiten (vgl. Gesetz statt dem heute ge-
laufigeren Begriff Bundesgesetz usw.).

C. Besonderes

ZuZ1(§4 Abs. 1):

Neben ciner Anpassung der Strafdrohung im
Sinn der Grundsitze des neuen Strafrechts wird
im Tatbestand hinsichtlich der Irrefithrungseig-
nung Wissentlichkeit im Sinn des § 5 Abs. 3 StGB

verlangt.

ZuZ2(§6a):

Wihrend durch die Neufassung des Kennzeich-
riungsrechts (insbesondere §'32 Abs. 1 Z 1 idF
Art. 1 Z 13 des Entwurfes) die Standardisierung
auch der Verpackung und des Verhilenisses zwi-
schen Verpackungsgrofle und Fiillmenge im Ver-
ordriungsweg érmdglicht werden soll, dient der

Sondertatbestand dés § 6 a bétreffend die Mogel--

pickung der Stirkung des Schutzes vor unlaute-
rem Wettbewerb im Interesse der Mitbewerber
und der Verbraucher im allgemeinen. Damit soll
dem Verbraucher insbesondere das Recht auf In-
formation, auf Erméglichung eines Preisverglei-
ches gesichert werden. Bisweilen wird es dem Ver-
braucher schwer; mangels optischer Erkennbar-
keit der tatsichlichen Fiillmenge, das wahre Ver-
hiltnis zwischen Fiillmenge und Verpackung zu
erkennen. Daran kénnten auch Gewichtsangaben
in bestimmten Fillen, insbesondere wenn sie in
den Verbrauchern wenig geliufigen Mafleinheiten
— wiewohl es gesetzliche sein miissen — erfolgen,

- wegen des nicht leicht erkennbaren Verhilt-

nisses zum Volumen nichts indern. Im Interesse
des die Werbunig bestimmenden Wahrheitsgrund-
satzes soll die Verpackung durch sachliche, ob-
jektive Kriterien, ni#mlich die Eigenart der
Ware ~ darunter werden dabei deren Beschaffen-
heitsmerkmale, etwa ein Schrumpfen wihrend des

Aufbewahrens oder die Sperrigkeit, nicht aber
das Design, gemeint — oder Erfordernisse der
Verpackungstechnik bestimmt sein.

Zu Z 3,10 und 12 (§§ 8, 19, 25):

Der Tatbestand des § 8 deckt sich nahezu
vollstindig mit dem jiingeren des § 152 StGB.
Dabei umfaflt die jiingere Regelung die § 8 UWG
zu unterstellenden Fille ganz iiberwiegend. § 152
StGB ist dabei die umfassendere Bestimmung,
weil sie nicht lediglich auf Handlungen aus Griin-
den des wirtschaftlichen Wettbewerbs abgestellt
also gewissermaflen auf Handlungen aus einem
bestimmten Motiv heraus eingeschrinkt ist, son-
dern auch deshalb, weil sie nicht Handeln wider
besseres Wissen (§ 5 Abs. 3 StGB) verlangt, zur
Herstellung des Tatbestandes also auch bedingter
Vorsatz geniigt. Im Zuge der mit der Novelle
angestrebten Anpassung an die Grundsitze des
neuen Strafrechtes erweist sich § 8 UWG als ent-
behrlich und kann daher ersatzlos gestrichen wer-
den. Demgemifl waren die Verweisungen und an
diesenr Tatbestand ankniipfenden Bestimmungen
(§ 19 und § 25 Abs. 2 und 3) entsprechend zu
indern (Art. 1 Z 10 und 12)

Zu Z 4 bis 7 (§§ 10 Abs. 1 und 3, § 11 Abs. 1
und § 12 Abs. 1):

Die Herabsetzung der Obergrenze der wahl-
weise angedrohten Freiheits- und Geldstrafe ent-
spricht dem Strafdrohungssystem des neuen Straf-
gesetzbuches, wie es bei vergleichbaren Tatbestin-
den (etwa § 122 StGB) Ausdruck findet. Gleiches
gilt fiir die Beseitigung der Kumulationsmdglich-
keit von Freiheits- und Geldstrafe.

Der bisherige- § 10 Abs. 3 ist im Hinblick auf
§ 20 StGB, der auch fiir strafrechtliche Neben-
gesetze gilt, iiberfliissig. : ‘

ZuZ 8 (§ 14):

Die Erweiterung der Klagsberechtigung soll den
im zweiten Satz genannten Klagsberechtigten vor
allem die Mdglichkeit der Verfolgung von Wett-
bewerbsverstoflen geben, die auf Verletzung der
Generalklausel des § 1 durch Verstofle gegen Vor-
schriften, die auch einen fairen Wettbewerb zwi-
schen gesetzestreuen Mitbewerbern bewirken
sollen.

(Zu Z 9 (§ 18):

Hier war nur die Zitierung unter Bedacht- .
nahme auf § 6 a anzupassen.

ZuZ 11 (§ 20):

Dic geltende Bestimmung lift sowoh! die Un-
terlassungs- als auch die Schadenersatzanspriiche
gleichermaflen in sechs Monaten verjihren, Diese
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vom. allgemeinen Verjdhrungsrecht abweichende
Regelung wurde nun auf jenes Maf eingeschrinkr,
das durch die Raschlebigkeit der Werbung eine
Verkiirzung von zivilrechtlichen Anspriichen aus
Wettbewerbsverstofien rechtfertigt.

ZuZ 12 (§ 25 Abs. 2 bis 7‘):

Schwerpunkt dieser Anderungen bildet — ab-
gesehen von der Anpassung an den Entfall des
Tatbestandes des § 8 — die Verbesserung des
Rechts der Urteilsverdffentlichung unter Bedacht-
nahme auf einen gréfitmoglichen Aufklirungs-
effekt der Mitbewerber und der Verbraucher im
allgemeinen.

Durch die Verdffentlichung des Urteilsspruches
wird der Zwedk der Urteilsverdffentlichung, durch
-eine entsprechende Aufklirung der Offentlichkeit
die Wirkungen des Verstofles moglichst zu be-
seitigen, meist erreicht. In der heutigen 'Praxis
wird von der Moglichkeit des geltenden Rechts
(§ 25 Abs. 5), nimlich eine iiber die Versffént-
lichung des Urteilsspruchs hinausgehende Befug-
nis zu verlangen, kaum Gebrauch gemacht.

In Zivilsachen kann jedoch die Fassung udes
Urteilsspruchs so sein, dafl sie das wesentliche
Engebnis des Verfahrens nicht erkennen 1ifit.
Damit kann dann eine entsprechende Aufklirung
durch Wiadengabe des Urteilsspruchs allein nicht
erreicht weriden. Die bisher gegebene Méglichkeit
(§ 25 Abs. 5), neben dem Spruch auch die Griinide
zu verdffentlichen, hilft in solchen Fillen auch
nicht immer befriedigend. Denn einerseits wird
dadurch die Verdffentlichung unter Umstinden

sehr lange und damit sowoh! uniibersichtlich als |-

auch oft unverhiltnismifig wirtschaftlich be-
fastend fiir den kostenpflichtigen Versffent-
lichungsgegner, andererseits lagen auch die Ur-
teilsgriinde die zur Aufklirung Unbeteiligter not-
- wendigen Ergebnisse nicht immer in ‘einer fiir
- diese leicht erkennbaren Wieise dar.

Zur Erreichung -des Zweckes der Verdffent-
lichung soll daher dem Richter die zusitzliche
Mboglichkeit gegeben wenden, auf Antrag des Be-
rechtigten als Inhalt der Versffentlichung, zu der
dieser befugt ist, eine den Urteilsspruch ergin-
zende, auch fiir den unbeteiligten Laien erfafibare
kurze Darstellung der wesentlichen Ergebnisse des

Verfahrens zu bestimmen” oder auch — beson-
ders, wenn der Urteilsspruch oder einzelne seiner
Teile ohnedies nicht aussagekriftig sind — den

Urteilsspruch durch eine derartige Danstellung.

zu ersetzen. Eine solche Umformulierung kann
dabei auch durchaus kiirzer sein, etwa durch Weg-
lassung der im Urteilsspruch mitumfafiten Be-
standteile, wie Kostenentscheidung, Parteienver-
treter.

Entsprechend der im Zivilprozef herrschenden
Dispositionsmaxime ist es Sache des Antragstel-

lers, die Fassung, die er dem ihm titelmifig zu-

 gesprochenen Verdffentlichungsrecht gegeben wis-

sen will, in seinem. Antrag vorzuformulieren. Bei
seiner Entscheidung wird sich das Gericht an
dem — ohnedies klar aus dem Gesetz erkenn-
baren — Zweck der Verdffentlichung zu orien-
tieren haben, sodaf} eine zusitzliche ausdriickliche

Determinierung der gerichtlichen Entscheidung -

nicht erforderlich ist.

In manchen Fillen werden die Parteien vor
Kenntnis des Urteils nicht beurteilen kbnnen, ob
die blofle Verdffentlichung des — von ihnen ja
erst angestrebten — Urteilsspruchs zur Erreichung

des Zwecks ausreicht, umso weniger kann oft be-.

urteilt werden, welche Fassung der den Urteils-
spriach erginzenden oder ersetzenden Verdffent-
lichung dafiir erforderlich wire. Der dann ob-
siegeniden Partei soll daher die Mdglichkeit einge-
raumt werden, auch noch einige Zeit nach dem
Eintritt der Rechtskraft eine derartige vom Abs. 5
abweichende Bestimmung des Inhalts der Ver-
offentlichung zu begehren, Dieser Zeitraum
wunde auch unter Bedachtnahme auf die Ermog-
lichung eines Einvernehmens mit dem Veroffent-
lichungsgegner abweichend von den sonst im Zivil-
prozef diblichen Fristen von 14 Tagen mit vier
Wochen begrenzt. Dieses nachtrigliche Verfahren
soll zwar micht durch Urteil, sondern durch Be-
schlufl abgeschlossen wenden, richtet sich aber im
iibrigen nach der ZivilprozeRordnung, fiir die
Kosten gelten also etwa die. §§ 40 ff ZPO (damit
aber auch die §§ 44 und 48); einer Verhandlung
iiber den Antrag wird es in ider Regel nicht be-
diirfen. o

Der Beginn ider vierwSchigen Frist ist nach

allgemeinen Regeln zu bestimmen, auch die
Rechtskraft eines nicht mehr anfechtbaren Urteils
wird also erst mit der Zustellung des Urteils an
die Partei wirksam, und -zwar mit der Zustel-
lung an den Berechtigten. Treten Streitgenossen
auf, so beginnt die Frist fiir jeden von ihnen
gesondert zu laufen, aufler in dem — hier wohl
kaum denkbaren — Fall des § 14 ZPO.

Im iibrigen wunde weitgehend das geltende
Urteilsverdffentlichungsrecht . beibehalten, das
heiflt, es bleibt bei der Moglichkeit des Geridhts,

die Art des Mediums der Verdffentlichung unter

Bedachtnahme auf den Viersffentlichungszwedk zu
bestimmen. Es bleibt :dem richterlichen Ermessen
vorbehalten, dem Interesse dessen, dem das Recht
auf Urteilsverdffentlichung zugesprochen wird,
und dem Interesse der beteiligten Verkehrskreise
an der Awfklirung ausgewogen Rechnung zu
tragen. - :

Die Abs. 4, 6 und 7 sind auf. alle Veroffent-

lichungsspriiche nach § 25 anzuwenden und regeln

nunmehr auch die Kostenfestsetzung der Ver-
Sffendlichung.
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ZuZ 13 (§ 32): -

Grundsitzlich soll die Verordnungsermichti-
gung des § 32, von der in der Vergangenheit
bereits vielfach Gebrauch gemacht wunde, so weit
ausgedehnt werden, dafl die Kennzeichnung aller
fir den Geschiftsabschlufl wesentlichen Umstinde
vorgeschrieben wenden kann und iiberdies auch
Dienstleistungen einbezogen werden kdnnen.

Neu ist die Mbglichkeit, das Verhiltnis zwi-
schen Fiillmenge und Verpadkungsgrofle festzm-
setzen. Erginzend wunde dazu ein neuer Sonder-
tatbestand gegen Mifibriuche (§ 6a) geschaffen.

In rein formaler Hinsicht wurde die Aufzih-
lung der Kennzeichnungselemente in Abs. 1 —
und diesem folgend auch im inhaltlich ginzlich
neuen Abs. 2 — durch Aufgliederungen iiber-
sichtlicher gestaltet.

Zum Inhalt ist zu bemerken:

Wihrend bisher nur die Moglichkeit bestand,
bestimmte Verpackungen dann vorzuschreiben,
wenn weitere Kennzeichnungsvorschriften fiir die
betreffenden Waren bestanden, soll nunmehr auch
die Vorschreibung bestimmeer Verpackungen, los-
gelst von weiteren Kennzeichnungsvorschriften,
ermdglicht werden.

Zu den bisher in Abs. 1 enthaltenen, die Menge,

" Qualitit, geographische Herkunft, den Preis und

den Erzeuger und Hindler betreffenden Kenn-
zeichnungselementie tritt noch «das in der lit. d
angefiihrte Element.

Von der bisherigen ausdniicklichen Erwihnung
des ,,Verkaufens wurde Abstand genommen,
weil diese Titigkeit ohnedies durch das Feilhalten
unid sonstige Inverkehrsetzen miterfaflt ist.

Abs. 2 schafft die Mdglichkeit, auch Dienstlei-
stungen zu kennzeichnen. Der Begriff der Dienst-
leistung ist dabei in dem weiten Umfang, wie er
im Bereich ides gewerblichen Rechtsschutzes ge-
braucht wird, zu verstehen. Die im Abkommen
von Nizza iiber die Internationale Klassifikation
von Waren und Dienstleistungen fiir die Eintra-
gung von Marken, BGBL. Nr. 401/1973, fiir das
Gebiet des Markenwesens angefiihrten Dienstlei-
stunigen (Klassen 35 bis 42) sind jedenfalls auch
Dienstleistungen im Sinne des Abs. 2.

Fiir diese Dienstleistungen wunden aus den
Kennzeichnungselementen des Abs. 1 jene ausge-
wihlt und entsprechenid adaptiert, denen prak-
tische Bedeutung zukommt. Unter dem Begriff
der ,Beschaffenheit (einschliefilich der fiir den

Empfinger der Dienstleistiing wesentlichen An-

gaben)“ ist insbesondere auch die Angabe zu ver-
stehen, ob.beli Enbringung der Dienstleistung
Roh- und Hilfsstoffe, allenfalls auch Werkzeuge,
von dem die Dienstleistung anbietenden Unter-
nehmer beigestellt wenden,

Die Anderungen des Abs. 3 tragen im wesent-
lichen dem geltenden Recht und 'seiner Hand-
habung Rechnung. Dariiber hinaus wunde dem
Bediirfnis nach einer zusitzlichen Beschrinkungs-
mdglichkeit des Geltungsbereiches der Verord-
nungen auch auf bestimmte Mitbewerbsformen —
und zwar unter Anlehnung an § 11 Abs. 5 Preis-
gesetz — Rechnung getragen.

Abs. 4 folgt dem geltenden Abs. 3.

Abs. 5 folgt inhaltlich dem geltenden Abs. 4,‘
erweitert um den Bereich von Dienstleistungen.

Abs. 6 entspricht dem bisherigen Abs. 5.

Zu Z 14 (§ 33 Abs. 2 und 3):

Die .Abs. 2 und 3 wunden — abgesehen von
geringfugigen sprachlichen Verbesserungen —
insbesondere in ihrer Zitierung der entsprechen-
den Absitze des § 32 geidndert.

Zu Z 15 (§ 34 Abs. 2):

Anstelle der bishenigen Bestimmung des § 34
Abs. 2, der entbehrlich geworden ist, wurde
eine Subsidiarititsklausel zur Vermeidung einer
Doppelbestrafung aufgenommen.

Zu Z 16 (§ 37 Abs. 1):

§ 37 Abs. 1 indert den Vorgang der Zuniick-
behaltung dahingehend ab, daf die Zollimter
im Falle der Erlassung einer auf § 35 oder § 36
gestiitzten Verondnung vorerst Mingel dem Ver-
figungsberechtigten mitzuteilen und ihm fiir
ithre Behebung eine angemessene Frist zu setzen
haben. ’

Gemifl Abs. 2 ist bei fristgerechter Mingel-

‘| behebung die Wiare — sofern nicht auf andere

Vorschriften gestiitzte Griinde entgegenstehen —
freizugeben. Nur fiir den Fall, daf auch in der
gesetzten Frist der Kennzeichnungsmangel nicht
behoben wind, ist dies der Bezirksverwaloungs-
behdrde mitzuteilen. :

Diese Regelung hat gegeniiber der derzeit gel-
tenden den Vorteil, daf nicht in jedem Fall eine
Befagsung der Bezirksverwaltungsbehdrde statt-
findet. Dies hat in allererster Linie den Vorteil
einer erheblichen Verwaltungsvereinfachung fiir
sich. Dariiber hinaus ist auch darauf Bedacht zu
nehmen, daf der inlindische Verfiigungsberech-
tigte hiufig mangels Verschulden ohnedies von
der Bezirksverwaltungsbehdnde nicht bestraft
werden kann, Uberhaupt ist ja der rechtspoliti-
sche Sinn der Ermichtigung der Zollimter nicht
in der Bestrafung, sondern darin zu sehen, sicher-
zustellen, daff nur einwandfrei gekennzeichnete
Waren in den inlindischen Verkehr gelangen
und auf diese Weise den importierten Waren
nicht ein Wettbewerbsvorveil gegeniiber inlindi-
schen Waren zukommt.
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Zu Art. II (EO):

Aus dem Hinweis in den §§ 354 Abs. 3 und
355 Abs. 3 EO, dafl die in einer einzelnen
Strafverfiigung ,;angedrohve® Geldstrafe 50 000 S
nicht {ibersteigen darf, hat die Gerichtspraxis
gefolgert, dafl in der Exekutionsbewilligung eine
Strafe zunichst nur angedroht werden konne.
Die Strafe konnte demnach erst dann verhingt
weriden, wenn nach Zustellung der Exekutions-
bewilligung neuerlich gegen das gerichtliche Ver-
bot verstoflen worden war. Im Ergebnis war es
somit mdglich, ein gerichtliches Verbot auch
nach dessen Erlassung ohne groflere Sanktionen
zu verletzen. Diese ,,Sanktionsschwiche® der EO
soll nun durch eine gednderte Fassung der ein-
schligigen Bestimmung behoben werden. Der
Hochstbetrag fiir die einzelne Geldstrafe ist nun-
mehr allgemein in § 359 Abs. 1 festgesetzt.

Bei, dieser Gelegenheit wurde auch der in
§ 354 Abs. 2 vorgesechene Hochstbetrag fiir die
gegen einen Verpflichteten insgesamt verhingten
Geldstrafen beseitigt; denn es leuchtet nicht ein,
warum die Sanktion bei Nichtbefolgung eines
Exekutionstitels, der zu unvertretbaren Hand-
lungen verpflichtet, milder sein soll als im Fall
von Duldungen und Unterlassungen. ‘

Die vorgeschlagene Anderung :dler §§ 354 und
355 EO hitoe allerdings — verstirkt — zur
Folge, dafl ecine Haft verhingt wird, ohne dafl
der Verhaftete gehort oder sonst eine Berechti-
gung der Verhingung der Haft gepriift worden
ist, ohne dafl also ein der MRK entsprechemides
Verfahren iiber die Freiheitsbeschrinkung statt-
gefunden hat. Die Haft soll deshalb niche als
erstes Zwangsmittel und — nach der vorge-
schlagenen Neufassung des § 361 — iiberdies
erst dann- verhingt werden, wenn die Zuwider-
handlung gegen den Titel bewiesen worden ist.

Wenn sich nachtriglich etwa im Imprwgrna«ni‘ons—
prozefi herausstellt, dafl eine Geldstrafe zu Un-

recht verhingt worden ist, dann soll der Riick--

erstatungsanspruch des Bestraften nicht von dem
Zufall abhingen, ob der erlegte Betrag sich noch
im Vermdgen des Bundes befindet oder bereits
dem zustindigen Triger der Sozialhilfe iiber-
wiesen wonden ist. Die Ubergabe des Betrages
an den Sozialhilfetriger soll daher ausdriicklich
mit dem Riickzahlungsanspruch fiir den Fall ver-
bunden sein, dafl die Strafverfiigung aufgehoben
wird. Damit wire dann die Gefahr beseitigt,
dafl infolge der Moglichkeit der Uberweisung
der erlegten Geldstrafe an den Sozialhilfetriger
die Fortfithrung der Exekution mit der Gefahr
eines unersetzlichen oder schwer zu ersetzenden
Vermbgensnachteils im Sinn des § 44 Abs. 1
EO verbunden ist (die Gefahr anderer Nachteile

‘bleibt davon unberithrt, wie etwa derjenigen,

die mangels verfiigbarer flissiger Mittel mit
einer allenfalls exekutiven Verwertung von Ver-
mogensgegenstinden des Verpflichteten verbun-
den wiren). :

Zu Art, III:

Die Bestimmiung bedeutet zB bei § 30 Abs. 1
des Konsumentenschutzgesetzes, dafl auch bei
der. Urteilsverdffentlichung die Kosten vom Titel-
gericht zu bestimmen sind.

Kostenberechnung

Da insbesondere durch Zuriickstellung des Aus-
baues des einzeladministrativen Konsumenten-

schutzes keine zusitzliche personelle Belastung der

unmittelbaren wié mittelbaren Bundesverwaltung
eintritt, die zusitzliche Verbandsklagslegitimation
aber, wie die Erfahrung seit 1971 zeigt, auch keine
zusitzliche Belastung der Gerichte bringen diirfte,
wird die Vollziehung deér Bestimmungen des Ent-
wurfes keine unmittelbare finanzielle Mehrbela-
stung des Bundes bewirken.
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Gegeniiberstellung

Geltender Text:
Zu Artikel I: .

o § 4. (1) Wer im geschiftlichen Verkehr zu

Zwecken des Wettbewerbes. in offentlichen Be-
kanntmachungen oder anderen Mitteilungen, die
fiir einen groferen Kreis von Personen bestimmt
sind, {iber geschiftliche Verhiltnisse (§ 2) zur
Irrefiihrung geeignete Angaben in Kenntnis die-

ser Eignung macht, wird vom Gericht wegen

Ubertretung mit Arrest von einem bis zu sechs
Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 25000 S

bestraft. Neben der Freiheitsstrafe kann Geld-
- strafe bis zu 25 000 S verhiingt werden.

keine Entsprechung

§ 8. (1) Wer wider besseres Wissen iiber das
Unternehmen eines anderen, iiber die Person des
Inhabers oder Leiters des Unternehmens, iiber die
Waren oder Leistungen eines anderen zu Zwedsen

des Wettbewerbes - Tatsachen der Wahrheit zu-

wider behauptet oder wverbreitet, die geeignet
sind, den Betrieb des Unternehmens oder den

-~ Kredit des Inhabers zu schidigen, wird wegen

Vergehens mit Arrest von drei Monaten bis zu
einem Jahre oder mit Geldstrafe bis zu 225 000 §
bestraft. Neben der Freiheitsstrafe kann Geld-
strafe bis zu 225 000 S verhingt werden.

(2) Die Verfolgung findet nur auf Verlangen
des Verletzten statt. -

§ 10. (1) Wer im geschiftlichen Verkehre zu
Zwecken des Wettbewerbes dem Bediensteten oder
Beauftragten eines Unternehmens Geschenke oder
andere Vorteile anbietet, verspricht oder gewihrt,
um durch unlauteres Verhalten des Bediensteten
oder Beauftragten bei dem Bezuge von Waren
oder Leistungen eine Bevorzugung fiir sich oder
einen Dritten zu erlangen, wird, soweit nicht nach
anderen Bestimmungen eine schwerere Strafe ver-
wirkt wird, wegen Vergehens mit Arrest von
drei Monaten bis zu einem Jahre oder mit Geld-
strafe bis zu 225 000 S bestraft. Neben der Frei-
heitsstrafe kann Geldstrafe bis zu 225 000 S ver-
hingt werden. '

(3) Im Urteil ist das Angebotene oder das
Empfangene oder sein Wert fiir verfallen zu er-
kliren.

Entwurf:
Zu Artikel I:

§ 4. (1) Wer im geschiftlichen Verkehr zu
Zwecken des Wettbewerbs in &ffentlichen Be-
kanntmachungen oder anderen Mitteilungen, die
fiir einen gréfleren Kreis von Personen bestimmt
sind, iiber geschiftliche Verhiltnisse wissentlich
zur Irrefithrung geeignete Angaben (§ 2) macht,
ist vom Gericht mit Geldstrafe bis zu 180 Tages-
sitzen zu bestrafen.

Mogelpackung

§ 6a. Wer zu Zwecken des Wettbewerbes Fer-
tigpackungen in den geschiftlichen Verkehr
bringt, bei denen das Miflverhiltnis zwischen
Verpackungsgrofle und Filllmenge nicht durch
die Eigenart der Ware oder durch verpackungs-
technische Griinde bedingt ist, kann auf Unter-
lassung und unter den Voraussetzungen des § 2
Abs. 1 auf Schadenersatz in Anspruch genommen
werden.

keine Entsprechung

§ 10. (1) Wer im geschiftlichen Verkehr zu
Zwecken des Wetthbewerbes dem Bediensteten
oder Beauftragten eines Unternchmens Ge-
schenke oder andere Vorteile anbietet, verspricht
oder. gewihrt, um durch unlauteres Verhalten
des Bediensteten oder Beauftragten bei dem Be-
zug von Waren oder Leistungen eine Bevor-
zugung fiir sich oder einen Dritten zu erlangen,
ist vom Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu drei
Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 180 Tages-
sitzen zu bestrafen.

A

(3) Die Abs. 1 und 2 sind nicht anzuwenden,
wenn die Tat nach anderen Bestimmungen mit
gleicher oder strengerer Strafe bedroht ist.
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Geltender Text:

§ 11. (1) Wer als Bediensteter eines Unterneh-
mens Geschifts- oder Betriebsgeheimnisse, die
ihm vermdge des Dienstverhiltnisses anvertraut
oder sonst zuginglich geworden sind, wihrend
der Geltungsdauer des Dienstverhiltnisses unbe-
fugt an andere zu Zwecken des Wettbewerbes mit-
teilt, wird wegen Vergehens mit Arrest von drei
Monaten bis zu einem Jahre oder mit Geldstrafe
bis zu 225000S bestraft. Neben der Freiheits-
strafe kann Geldstrafe bis zu 225000 S verhingt
werden.

§ 12. (1) Wer die ihm im geschiftlichen Ver-
kehr anvertriuten Vorlagen oder Vorschriften
technischer Art, insbesondere Zeichnungen, Licht-
bilder oder andere Nachbildungen, Modelle,
Schablonen, Schnitte, Rezepte, Beschreibungen zu
Zwecken des Wettbewerbes unbefugt verwertet
oder an andere mitteilt, wird wegen Vergehens
mit Arrest von drei Monaten bis zu einem Jahre
oder mit Geldstrafe bis zu 2250005 bestraft.
Neben der Freiheitsstrafe kann Geldstrafe bis zu
225 000 S verhingt werden.

§ 14. In den Fillen der §§ 1, 2, 3 und 10 kann
der Anspruch auf Unterlassung von jedem Unter-
nehmer, der Waren oder Leistungen gleicher oder
verwandter Art herstellt oder in den geschiftli-
dien Verkehr bringt (Mitbewerber), oder von
Vereinigungen zur Forderung wirtschaftlicher
Interessen von Unternehmern geltend gemacht
wenden, soweit diese Vereinigungen Interessen
vertreten, die durch die Handlung berithrt wer-
den. Im Falle des § 2 kann der Anspruch auf
Unterlassung auch vom Usterreichischen -Arbei-
terkammertag, von der Prisidentenkonferenz der
Landwirtschaftskammern Usterreichs oder vom
Usterreichischen Gewerkschaftsbund geltend ge-
macht werden.

§ 18. Der Inhaber eines Unternehmens kann
wegen einer nach den §§ 1, 2, 7, 9, 10 Abs. 1,
11 Abs. 2, 12 unzulissigen Handlung auch dann
auf Unterlassung in Anspruch genommen werden,
wenn die Handlung im Betriebe seines Unter-
nehmens von einer anderen Person begangen
worden ist, Er haftet in diesen Fillen fiir Scha-
denersatz, wenn ihm die Handlung bekannt war
oder bekannt sein mufite.

§ 19. (1) Die Strafen, die auf die in den §§ 4,
8, 10 Abs. 1, 11 Abs. 2, 12 mit Strafe bedrohten
Handlungen gesetzt sind, treffen den Inhaber
eines Unternehmens auch dann, wenn . er vor-
satzlich die im Betniebe seines Unternehmens von
einer andern Person begangene Handlung nicht
‘gehindert hat.

Entwurf:

§ 11, (1) Wer als Bediensteter eines Unter-
nehmens Geschifts- oder Betriebsgeheimnisse, die
ihm vermdge des Dienstverhiltnisses anvertraut
oder sonst zuginglich geworden sind, wihrend
der Geltungsdauer des Dienstverhiltnisses un-
befugt anderen zu Zwecken des Wettbewerbes
mitteilt, ist vom ‘Gericht mit Freiheitsstrafe bis
zu drei Monaten oder mit GeLdstrafe bis zu
180 Tagessitzen zu bestrafen.

§ 12, (1) Wer die ihm im geschiftlichen Ver-
kehr anvertrauten Vorlagen oder Vorschriften
technischer Art zu Zwecken des Wettbewerbs
unbefugt verwertet oder anderen mitteilt, ist
vom /Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu drei
Monaten odeér mit. Geldstrafe bis zu 180 Tages-
sitzen zu bestrafen.

§ 14. In ‘den Fillen der §§ 1, 2, 3, 6 a und 10
kann der Anspruch auf Unterlassung von jedem
Unternehmer, der Waren oder Leistungen glei-
cher oder verwandter Art herstellt oder in den
geschiftlichen Verkehr bringt
oder von Vereinigungen -zur Fdrderung wirt-
schaftlicher Interessen von Unternehmern gel-
tend gemacht werden, soweit diese Vereinigungen
Interessen vertreten, die durch die Handlung be-
rithrt werden. In den Fillen der §§ 1, 2 und 62
kann der Anspruch auf Unterlassung auch vom
Usterreichischen Arbeiterkammertag, von der
Prisidentenkonferenz der Landwirtschaftskam-
mern Usterreichs oder vom Osterreichischen Ge-
werkschaftsbund geltend gemacht werden.

§ 18. Der Inhaber eines Unternehmens kann
wegen einer nach den §§ 1, 2, 62,7, 9, 10 Abs. 1,

‘11 Abs. 2, 12 unzulissigen Handlung auch ‘dann
auf Unterlassung in Anspruch genommen wer-

den, wenn die Handlung im Betrieb seines
Unternehmens von einer anderen Person began-
gen worden ist. Er haftet in diesen Fillen fir
Schadenersatz, wenn thm die Handlung bekannt
war oder bekannt sein mufite.

N

§ 19. (1) Die Strafen, die auf die in den §§ 4,
10 Abs. 1, 11 Abs. 2, 12 mit Strafe bedrohten

Handlungen  gesetzt sind, treffen den Inhaber

eines Unternehmens auch dann, wenm er vor-

satzlich die im Betrieb seines Unternehmens von -

einer anderen Person begangene Handlung n1cht

" gehindert hat.
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"Verjihrung der Anspriiche auf
Unterlassung und auf Schadener-
satz

§ 20. (1) Die in diesem Gesetz bezeichneten
Anspriiche auf Unterlassung oder Schadenersatz
verjihren in sechs Monaten von der Zeit an, zu
der der Anspruchsberechtigte von der Handlung
und von der Person des Verpflichteten Kenntnis
erlangt hat, ohne Riicksicht auf diese Kenntnis in
drei Jahren von der Begehung der Handlung an.

(2) Fir die Anspriiche auf Schadenersatz be-
ginnt der Lauf der Verjihrung nicht vor der
Zeit, zu der ein Schaden entstanden ist.

(3) Insolange eine geschiftliche Einrichtung ent-
gegen den Bestimmungen dieses Gesetzes fort-
besteht, bleibt der Anspruch auf thne Beseitigung
(§ 15) und auf Unterlassung der gesetzwidrigen
Handlung gewahrt.

§25....
(2) Wird in den Fillen des § 8 auf Strafe er-

“kannt, so ist zugleich dem Verletzten die Befug-

nis zuzusprechen, das Urteil innerhalb bestimmuer
Frist auf Kosten des Verurteilten zu veroffent-

lichen.

(3) In den Fillen der §§ 4, 8, 10 kann das
Gericht dem freigesprochenen Angeklagten auf
seinen Antrag die Befugnis zusprechen, das frei-
sprechende Urteil innerhalb bestimmuer Frist auf

‘Kosten -des Privatankligers zu verdffentlichen.

(4) Ist auf Grund einer der Vorschriften dieses
Gesetzes, ausgenommen die §§ 11, 12, auf Unter-
lassung Klage erhoben, so kann in dem Urteile
der obsiegenden Partei die Befugnis zugesprochen
werden, das Urtell innerhalb bestimmter Frist
auf Kosten der unmenhegenden Parvei zu ver-
offentlichen.

(5) Die Verdflentlichung umfaflt den Urteils-
spruch. Wenn besondere Umstinde dafiir spre-
chen, kann auch die Verdffentlichung der Urteils-
griinde, allenfalls auch des Ta,nbestandles, ange-
ordnet oder zugelassen werden.

(6) Die Art der Verdffentlichung ist in dem
Urteile zu bestimmen.

Entwurf:

Ver;ahrung zxv11rechtllcher A n-

spriche

§ 20. (1) Unterlassungsanspriiche nach diesem
Gesetz verjihren sechs Monate nachdem der
Anspruchsberechtigte von der Gesetzesverletzung
und von der Person des Verpflichteten erfahren
hat; ohne Riicksicht darauf drei Jahre nach der

Gesetzesverletzung,

keine Entsprechung

A\

(2) Solange ein gesetzwidriger Zustand fort-
besteht, bleitbt der Anspruch auf seine Besei-
tigung (§ 15) und auf Unterlassung der Gesetzes-
verletzung gewahrt.

§25.... -
keine inhaltliche Entsprechung’

(2) In den Fillen der §§ 4 und 10 kann das
Gericht dem freigesprochenen Angeklagten auf
seinen Antrag die Befugnis zusprechen, das frei-
sprechende Urteil innerhalb bestimmter-Frist auf
Kosten des Privatankligers zu verdffentlichen.

(3) Wird, ausgenommen die Fille der §§ 11
und 12, auf Unterlassung geklagt, so hat das Ge-
richt der obsiegénden Partei, wenn diese daran
ein berechtigtes Interesse hat, auf Antrag die Be-
fugnis zuzusprechen, das Urteil innerhalb be-
stimmter Frist auf Kosten des Gegners zu ver-
offentlichen.

(4) Die Verdffentlichung umfafit den Urteils-
spruch. Die Art der Verdffentlichung ist im Ur-
teil zu bestimmen.

(5) Im Zivilverfahren kann das Gericht auf
Antrag der obsiegenden Partei einen vom Ur-
teilsspruch nach Umfang oder Wortlaut abwei-
chenden oder ihn erginzenden Inhalt der Ver-
Sffentlichung bestimmen. Dieser Antrag ist spi-
testens vier Wochen nach Rechtskraft des Urteils
zu stellen. Ist der Antrag erst nach Schluf} der
miindlichen Streitverhandlung gestellt worden,
so hat hierliber das Erstgericht nach Rechtskraft
des Urteils mit Beschluff zu entscheiden.

(6) Das Gericht erster Instanz hat auf Antrag
der obsiegenden Partei die Kosten der Verdffent-
lichung festzusetzen und deren Ersatz dem Geg-
ner aufzutragen.
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(7) Ist in den Fillen der §§ 4, 8 die strafbare
Handlung durch ein Druckwerk begangen wor-
den, so gelten fiir die Verdffentlichung des Urteils
die Vorschriften des Preflgesetzes.

4. Vorschriften tiber Warenkennzeichnung

§ 32. (1). Mit Verordnung kann angeordnet
werden, daff bestimmte Waren nur in vorge-
schriebenen Mengeneinheiten oder nur unter
Ersichtlichmachung der’ Menge (Gewicht, Maf,
Zahl), der Beschaffenheit (einschlieflich der fiir
die Verwendung mafigeblichen Angaben), des
Preises (auch in Beziehung auf bestimmte Ge-
wichts- oder Mengeneinheiten), der drtlichen
Herkunft sowie des Namens oder der Finma
und des Geschiftssitzes des Erzeugers oder Hind-
lers der Ware gewerbsmifiig verkauft, feilgehalten
oder sonst in Verkehr gesetzt werden diirfen.

keine Entsprechung

§ 32. Abs. 1 dritter und vierter Satz:

Die Verordnung kann angeben, in welcher
Weise die Beschaffenheitsmerkmale festzustellen
sind. Bei der Regelung dieser Verfahren ist auf
den jeweiligen Stand.der Technik Bedacht zu
nehmen.

und

(2) Diese Verordnungen haben die Art und
Weise der Anbringung sowie den Inhalt der
vorgeschriebenen Bezeichnungen zu bestimmen

Entwurf:

(7) Die Verdffentlichung auf Grund eines
recheskriftigen Urteils oder eines anderen voll-
streckbaren Exekutionstitels ist vom Medien-
unternehmer ohne unnotigen Aufschub vorzu-
nehmen. )

4, Vorschriften iiber Kennzeichnungen

§ 32. (1) Mit Verordnung kann angeordnet
werden, daf bestimmte Waren

1.nur in vorgeschriebenen Mengen, Verpak-
kungen oder unter Einhaltung eines be-
stimmeen Verhiltnisses zwischen Verpak-
kungsgréfle und Fiillmenge,

" 2. nur unter Ersichtlichmachung

a) des Namens (Firma) und des Geschifts-
sitzes des Erzeugers oder Hindlers,

b) der Menge (Gewicht, Mafl, Zahi),

¢) der Beschaffenheit (einschlieflich der fiir.

die Verwendung wesentlichen Angaben),

d) der fiir den ordnungsgemifen Gebrauch

und die Pflege wesentlichen Angaben,

¢) des Preises (auch in Beziehung auf be-
stimmte Gewichts- oder Mengeneinhei-
ten) sowie .

f) der ortlichen Herkunft

gewerbsmiflig feilgehalten oder sonst in Verkehr
gesetzt werden diirfen.

(2) Mit Verordnung kann angeordnet werden,
daf} bestimmte Dienstleistungen

1.nur in vorgeschricbenen Mengeneinheiten
(insbesondere Leistungs-, Maf}- oder Zeit-
eintheiten), '

2. nur unter Ersichtlichmachung

2) des Namens (Firma) und des Geschifts-
sitzes desjenigen, der die Dienstleistung
anbietet oder erbringt,

b) der Menge (insbesondere Leispung, Maf, .

Zeit) sowie

c¢) der Beschaffenheit’ (einschliefilich der fiir
den Empfinger der Dienstleistung we-
sentlichen Angaben)

gewerbsmiflig angeboten oder erbracht werden
diirfen.

(3) Die Verordnungen nach den Abs. 1 oder 2
kénnen ‘angeben, wie die Beschaffenheitsmerk-
male festzustellen sind; dabei ist auf den jewei-
ligen -Stand der Technik Bedacht zu nehmen.
Die Verordnungen kénnen auch bestimmen, wie,
wo (bei Waren nach Tunlichkeit auf diesen) und
wann die vorgeschriebenen Kennzeichnungen an-
zubringen sind und deren Inhalt sowie die we-
gen der Beschaffenheit der Waren oder Dienst-

» www.parlament.gv.at
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und kénnen auch Anordnungen iiber den Zeit-
punkt dieser Anbringung, iiber die Verpackung,
itber die wegen der Beschaffenheit von Waren
oder besonderer Verhiltnisse gestatteten Abwei-
chungen oder Befreiungen wvon den erlassenen
Vorsdhriften sowie die zu deren Sicherung und
Einhaltung geeigneten Uberwachungsmafiregeln
enthalten. Tst es untunlich, die Beschaffenheit
auf der Ware selbst oder auf der Verpackung
oder Umhiillung anzugeben, so kann angeordnet
werden, daf die Beschaffenheit in einer mit der
Ware zu . iibergebenden Begleitschrift anzugeben
ist.

§ 32 Abs. 1 zweiter Satz:

Je nach der Art der Waren kdnnen sich der-

artige Verordnungen auf alle oder nur auf ein-
zelne dieser Kennzeichnungselemente bezichen.

(3) Werden Veerordnungen iiber den Gebrauch
vorgeschriebener Mengeneinheiten oder iiber die
Ersichtlichmachung der Menge beziiglich solcher
Waren erlassen, die infolge ihrer natiirlichen
Beschaffenheit wihrend des Aufbewahrens in
Gewicht oder Mafl in der Regel Einbufle erleiden,
so sind die statthaften Fehlergrenzen besonders
festzusetzen,

. (4) Mit Verondnung kdnnen ferner fiir Waren,
sofern sie unter Epsichtlichmachung der Menge,
der Beschaffenheit (einschlieflich der fiir die Ver-
wendung mafigeblichen Angaben), des Preises
(auch in Beziehung auf besummte Gewichts- oder
Mengeneinheiten), der ortlichen Herkunft sowie
des Namens oder der Firma und des Geschifts-
sitzes .des Erzeugers oder Hindlers der Ware
gewerbsmifig verkauft, feilgehalten oder sonst
in: Verkehr gesetzt werden, bestimmte Bezeich-

" nungen vorgeschrieben, zugelassen oder verboten

werden. Die vorstehenden Absitze gelten, soweit

sie anwendbar sind, auch fiir die eine bestimmte.

Bezeichiung vorschreibenden, zulassenden oder
verbietenden Verordnungen.

(5) Abs. 1 bis 4 finden auf Lebensmittel, Ver-

zéhrprodukte wnd Zusatzstoffe nur insoweit An-
wendung, als durch Verordnung angeordnet wer-
den kann, daf} diese Waren nur in vorgeschrie-
benen Mengeneinheiten oder nur unter Ersicht-
lichmachung des Preises (auch in Beziehung auf
bestimmte Gewichts- oder Mengeneinheiten) in
Verkehr gesetzt werden diirfen.

§33.... !

(2) Im Falle der Verurtetlung wegen Zuwider-
handelns gegen eine auf Grund der Abs. 1 bis 3
des § 32 erlassene Verordnung ist auf zwangs-

“weise Anbringung der fehlenden vorschrifts-

mifigen Bezeichnung auf den der Verfligung des
Verurteilten unterliegenden Gegenstinden, gege-

Entwurf:

leistungen oder besonderer Verhiltnisse gestat-
teten Abweichungen oder Ausnahmen sowie die
zur Einhaltung der Verondnung geeigneten Uber-
wachungsmafiregeln festlegen. Je nach Art der
Waren oder Dienstleistungen konnen sich die
Verordnungen auf alle oder auch nur auf ein-
zelne Kennzeichnungsmerkmale beziehen. Wei-
ters konnen Verordnungen nach Abs. 1 auf
Waren beschrinkt werden, die zur Entnahme
durch Kunden bestimmt sind. In Vorschriften
iiber Warenkennzeichnung kann auch vorgesehen
wenden, .daf fiir thre Einhaltung nur der Her-
steller oder Importeur verantwortlich ist.

(4) In Verordnungen nach Abs. 1 konnen fiir
Waren, deren Gewicht oder Grofle sich infolge
ihrer natiirlichen Beschaffenheit wihrend des
Aufbewahrens in der Regel verringert, die hie-
fiir statthaften Grenzen besonders festgesetzt
werden. :

(5) Mit Verordnung kdnnen auch bestimmte
Bezeichnungen fiir Waren und Dienstleistungen
vorgeschricben, zugelassen oder verboten wer-
den. Die vorstehenden Absitze gelten, soweit sie
anwendbar sind, auch fiir diese Verordnung.

(6) Die Abs. 1, 3 und 5 sind auf Lebensmittel,
Verzehrprodukte und Zusatzstoffe nur insoweit
anzuwenden, als durch Verordnung angeordnet
werden kann, dafl diese Waren nur in vorge-
schriebenen Mengeneinheiten oder nur unter Er-
sichtlichmachung des Preises (auch in Beziehung
auf bestimmte Gewichts- oder Mengeneinheiten)
feilgehalten .oder sonst in Verkehr gesetzt werden
diirfen. '

§33....

(2) Im Fall der Bestrafung wegen Verstofles
gegen eine nach § 32 erlassene Kennzeichnungs-
verordnung istauf Anbringung der fehlenden vor-
schriftsmifligen Kennzeichnung auf den der Ver-

fiigung des Bestraften unterliegenden Gegenstin-

den, gegebenenfalls unter Beseitigung der ver-
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benenfalls unter Beseitigung der vorhandenen un-
richtigen oder vorschriftswidrigen Bezeichnung
oder nach Erfordernis der diese tragenden Um-
hilllungen oder Verpackungen, oder wenn eines
oder das andere nicht moglich ist, auf den Ver-
fall dieser Gegenstinde zu erkennen.

(3) Wenn einer auf Grund des létzten Ab-
satzes des '§ 32 erlassenen Verordnung, mit der
eine bestimmte Bezeichnung vorgeschrieben oder
verboten worden ist, zuwidergehandelt wurde,
- ist im Falle der Verurteilung hinsichtlich der der
Verfiigung des Verurteilten unterliegenden Ge-
genstinde auf Beseitigung der unrichtigen oder

vorschriftswidrigen Bezeichnung, nach Erforder-

nis der diese tragenden Umbhiillungen oder Ver-
packungen, oder, wenn dies nicht moglich ist,
auf den Verfall dieser Gegenstinde zu erkennen.

§34....

(2) Die Verjihrungsfrist (§ 31 Abs. 2
VStG 1950) betrigt bei Verwaltungsiibertretun-
gen nach diesem Bundesgesetz sechs Monate.

§ 37. (1) Die Zuriickbehaltung auf Grund der
§§ 35, 36 ist unverziiglich der Bezirksverwal-
tungsbehorde, in deren Bezirke die Ware zu-
riickbehalten wurde, unter Mitteilung des Sach-
verhaltes anzuzeigen.

(2) Die Bezirksverwaltungsbehdrde hat von
den iiber eine solche Anzeige getroffenen Ver-
fligungen das Zollamt, das die Ware zuriickbe-
halten hat, sofort in Kenntnis zu setzen.

(3) Die Anwendung der Bestimmungen iiber
die Bestrafung der Zollzuwiderhandlungen bleibt
unberiihrrt,

ARTIKEL I
§ 354 Abs. 2 erster Sdtz:

Die Exekution hat mit der Androhung des
fiir den Fall der Saumsal zur Anwendung kom-
menden Nachteiles zu beginnen.

§ 354 Abs. 3:

Die in einer einzelnen Strafverfiligung ange-
drohte Geldstrafe darf die Summe von 50000 S
nicht iibersteigen.

§ 355. Die Exekution gegen den zur Unter-
lassung einer Handlung oder zur Duldung der
Vornahme einer Handlung Verpflichteten ge-

Entwurf:

handenen wunrichtigen -oder vorschriftswidrigen
Kennzeichnung oder nach Erfordernis der diese
tragenden Umbiillung oder Verpadwung, oder,
wenn -eines oder das andere nicht mdglich ist, auf

den Verfall dieser Gegenstinde zu erkennen.

(3) Wenn einer nach § 32 Abs. 5 erlassenen
Verordnung zuwidergehandelt wurde, ist im Fall
der Bestrafung die Beseitigung der unrichtigen
oder vorschriftswidrigen oder die Anbringung der
fehlenden vorschriftsmifligen Bezeichnung der
der Verfiigung des Bestraften unterhegenden Ge-
genstinde oder, wenn dies nicht moglich ist, de-
ren Verfall anzuordnen.

§34....

(2) Fine Verwaltungsiibertretung liegt nicht
vor, wenn eine in den §§ 29 Abs..2, 30 Abs. 2,
31 Abs. 3 oder 33 Abs. 1 bezeichnete Tat den
Tatbestand einer in die Zustindigkeit der Ge-
richte fallenden strafbaren Handlung bildet.

§ 37. (1) Das Zollamt hat dem {iber die Ware
Verfiigungsberechtigten die Gelegenheit zu ge-
ben, innerhalb angemessener Frist den fiir die
Zuriickbehaltung auf Grund der §§ 35 und 36
ursichlichen Mangel zu beheben.

(2) Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so
ist die Ware freizugeben. ‘Anderenfalls ist die
Zuriickbehaltung unverzughch der Bezirksver-
waltungsbehdrde, in deren Bezirk die Ware zu-
riickbehalten wurde, unter Mlttexlung des Sach-
verhaltes anzuzeigen,

unverindert unter der Absatzbezeichnung ,,(3)“

unveridndert unter der Absatzbezeichnung

n(#)"

ARTIKEL IT
§ 354 Abs. 2 erster Satz: »
Die Exekution hat mit der Androhung der
fiir den Fall der Saumsal zu verhingenden Stra-

fe zu beginnen; als erste Strafe- darf nur eine
Geldstrafe angedroht werden.

entfillt

§ 355. Die Exekution gegen den zur Unter-
lassung einer Handlung oder zur Duldung der
Vornahme einer Handlung Verpflichteten ge-
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schieht -dadurch, daff nach Bewilligung, der Exe-

kution wegen eines jeden Zuwiderhandelns auf
Antrag vom Exekutionsgerichte Geldstrafen oder
Haft bis zur Gesamtdauer eines Jahres verhingt
werden. Diese sind bei wiederholter Anwendung
im Verhidltnisse zur zuerst verhingten Strafe
oder Haft zu erhéhen.

(3) Die in einer- einzelnen Strafverfiigung an-
gedrohte Geldstrafe darf die Summe von 50 000 S
nicht {ibersteigen.

§ 359. Die behufs Erwirkung von Handlungen,
Duldungen oder Unterlassungen verhingten
Geldstrafen fliefen dem [Armenfonds] des Ortes
zu, in welchem der Verpflichtete seinen Wohn-
sitz hat, falls aber der Verpflichtete im Geltungs-
gebiete dieses Gesetzes keinen bekannten Wohn-
sitz haben sollte, dem [Armenfonds] jenes Ortes,
an welchem das Exekutionsgericht seinen Sitz hat.

§ 361 erster Satz:

Die Haft darf in jeder einzelnen Straf-
verfligung nicht fiir linger als fiir die Dauer von
zwel Monaten verhingt werden.

16 249 der Beilagen

Entwurf:

schiecht dadurch, dafl wegen eines jeden Zuwi-
derhandelns nach Eintritt der Vollstreckbarkeit
des Exekutionstitels auf Antrag vom Exekutions-
gericht anliflich der Bewilligung der Exckution
eine Geldstrafe verhingt wird. Wegen eines jeden
weiteren Zuwiderhandelns hat das Exekutions-
gericht auf Antrag eine weitere Geldstrafe oder
eine Haft bis zur Gesamtdauer eines Jahres zu
verhingen. Diese sind nach Art und Schwere des
jeweiligen Zuwiderhandelns auszumessen.

entf'alﬂvt

§ 359. Die einzelne Geldstrafe darf in jeder
einzelnen Strafverfiigung 50000 S nicht iiber-
steigen.

Ist die Geldstrafe zu Unrecht verhingt worden
oder fillt die Pflicht zu ihrer Zahlung nachtrig-
lich weg, so ist der erhaltene Betrag dem Ver-
pflichteten zuriickzuzahlen. Uber die Riickzah-
lungspflicht hat auf Antrag des Verpflichteten
das Exekutionsgericht mit Beschlufl zu entschei-
den. '

Die zur Erwirkung von Handlungen, Duldun-
gen oder Unterlassungen verhingten Geldstrafen
sind unter Vorbehalt einer Riickzahlungspflicht
nach Abs. 2 vom Exekutionsgericht dem Triger
der Sozialhilfe zu iiberweisen, der fiir den Ort
zustindig ist, in dem der- Verpflichtete seinen
gewdhnlichen Aufenthalt hat;. falls aber der Ver-
pflichtete im Inland keinen gewdhnlichen Awf-
enthalt hat, ist der Ort mafigebend, an dem das
Exekutionsgericht seinen Sitz hat. Bekimpft der
Verpflichtete die Exekution durch einen Rechts-
behelf, bevor die Geldstrafe dem  Triger der
Sozialhilfe {iberwiesen worden ist, so ist sie erst
nach recheskriftiger Entscheidung iiber diesen
Rechtsbehelf zu iiberweisen.

- § 361 erster Satz:

Die Haft darf nur verhingt werden, wenn der
maflgebliche Sachverhalt bewiesen ist (§ 55
Abs. 2); sie darf in jeder einzelnen Strafverfii-
gung nicht fiir linger als fiir die Dauer von
zwel Monaten verhingt werden.
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