920/ XV. GP - Anfrage (gescanntes Original) lvon2
Vi~ 7f09 der Beilagen zu den Stemographischen Protokoilen
des Nauonakatg XV.QMzggbuagsm~3qd§

Nr. ‘9207\ﬁ

1980 -f2- 17 4 n £ r a g e

der Abgeordneten Dr .REINHART, EGG, WEINBERGER, Dr.LENZI,
‘ Wands BRUNNER und Genossen

an den ) Bundesminister filir Finanzen

wegen | Erstattung von Strafanzeige gegen Finanz=
und Zollbeamte durch die PFPinanzlandesdirektion
fir Tirol

Revierinspektor Franz Kéfel von der Zollwacheabteilung Zoll =
freizone Hall wurde seitens seiner Dienstbehdrde vorgeworfen,

in der Beschauzeitaustragung eine Hausbeschau vom 18.9,1980
entgegen -der kontrollierten Beschauzeit um 20 Minuten zuviel
angegeben zu haben, HB-Kontrollor Kafél trat diesem Vorwurf
schriftlich unter Angabe von Zeugen und unter Vorlage einer
eidesstattlichen Erklirung von Angestellten der betreffenden
Firma entgegen. Den Beweisanbot‘wurde_seitens der Dienstbehorde
nicht ndher getreten; auch wurde die in der Dienstardnung vors=
gesehene MafBnahme der "Ermahnung" bzw. "Verwarnung", welche durch
ein Rechtsmittel hitte beeinsprucht werden koénnen, nicht gehand=
habt. Demgegeniiber wurde ein sofortiges Hausbeschauverbot ange =
ordnet, was mit einer mongtlichen EinkommenseinbuBe von minde =
stens 8 5000.,~ verbunden ist. Zudem wurde iiber Veranlassung des
Priasidiums der Finanzlandesdirkktion fiir Tirol eine Strafanzeige
bei der Staatsanwaltschaft Innsbruck erstattet. Die Staatsanwalt=
gchaft Innsbruck teilte nun am 5.12,1980 Revierinspektor Kofel

zu GZ. 6 St 12471/80 schriftlich mit, "daB die Anzeige der
Finanzlandesdirektion fiir Tirol gegen Sie wegen Verdachtes

des versuchten Betruges und PFalschbeurkundung im Amt gegen Sie
gemdB § 90 Abs.1 StPO0 z u r iick g e 1 e g t wurde," Seither
blieb der Beamte seitens seiner Dienstbehdorde ohne jegliche
Benachrichtigung, insbesondere dariiber, wie die finanziellen
Nachteile des ungerechtfertigten Hausbeschauverbotes wettgemacht
werden konnten, wie die Kollegenschaft und die betreffende Firma
iiber die Schuldlosigkeit informiert wiirde und daB der Vertreter
jener Dienststelle, welche die Beweisanbote des Beschuldigten
und die Bestimmungen der Dienstordnung aufBer Acht lieB, ebenfalls

zu Verantwortung gezogen werde.
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Da bekannt ist, daB die Vorgangsweise der Finanzlandesdirektion

fiir Tirol wie im Falle Kofel nicht einmalig ist und daB ehe =

mals Beschuldigte beil Fegtstellung ihrer Schuldlosigkeit gegen=
iiber der Kollegen- und Beamtenschaft nicht rehabilitiert werden,
stellen die unterzeichneten Abgeordneten an den Bundesminister

fiir Finanzen folgende

00

A n f r» a g e n

1. Welche Voraussetzungen bzw. Bedingungen milissen gegeben sein,
- damit die Finanzlandesdirektion fiir Tirol Strafanzeige
gegen Finanz- und Zollbeamte bei der Staatsanwaltschaft
erstatten kann ?

2. Welche MaBnahmen sind durch die Finanzlandesdirektion fir
- Tirol im Palle der Zuriicklegung einer Strafanzeige zu
setzen, damit der beamte als ehemals veschuldigter gegen =
iber seiner Kollegenschagft und auch AuBenstehenden in
jeder Weise rehabilitiert wird und damit die aus der Straf=
anzeige resultierenden finanziellen Nachteile wettgemacht
werden ? "

3., Welche MaBnahmen gegen Vertreter jener Dienststelle im
Bereiche der Finanzlandesdirektion fiir Tirol sind vor
gesehen, durch deren grobe Unterlassungen éienstrecht
liche Disziplinarvorschriften umgangen und durch deren
AuBerachtlassung von angebotenen Beweisen die Einleitung
staatsanwaltschaftlicher Verfahren gefordert bzw. ermdg =
licht werden ?

4, Welche NMaBnahmen haben die zusténdigen Personalvertratungs=
stellen im Bereiche der Finanzlandesdirektion filir Tirol
vor Einléitung des staatsanwaltschaftlichen Verfahrens und
nach dessen Einstellung fiir Revierinspektor Kofel gesetzt
und wurde die Zustimmung der Yersonalvertretung fiir die
Einleitung des stastsanwaltschaftlichen Verfahrens erteilt,
wenn\ja, mit welcher Begrindung ?
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