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An frage

der Abgeordneten Dr. XCHLMATER, Dr. Séhwimmer, Heinzinger
und Genossen

an den Bundesminister fir Justiz

betreffend Einleitung eines Strafverfahrens gegen die‘Ve;antwortZicheﬁ;
der Steiermirkischen Kammer fiir Arbeiter urnd Angestellte wegen
Wahlschwindels gemaB § 264 Abs.2 StGB

‘Am 31. Jénner 1979 hat der Verfassungsgerichtshof sein Erkenntnis
G 109, 111, 112/78 verkiindet, durch welches mit Wirkung ab

1. Februar 1979 § & Abs.2 lit.h AKG in der Fassung des
Bundesgesetzblattes BGBL .1978/519 als verfassungswidrig
aufgehoben wurde. ‘

Seit der am 8. November 1978 erfolgten Einleitung des Verfahrens
nach Art.140 B-VG war der Kammer bekawnnt, daB diese Gesetzes-
stelle beim Verfassungsgerichtshof angefochten und mit ihrer

Aufhebung ernstlich zu rechnen war.

Es hdtte daher fiir die Organe der Kammer die Mbglichkeit und die
‘Rechtspflicht bestanden, fir den Eventualfall einer Aufhebung
der angefochtenen Gesetzesbestimmdng Ersatzdrucksorten vorau-
bereiten oder doch technische Vorkehrungen zu treffen, die eine
Richtigstellung der vorbereiteten Drucksorten - etwa durch
deutlichen Uberdruck - ermdglicht hidtten.

Trotzdem hat die Kammer unter Verletzung des Gesetzes moch am

9. Februar 1979 mit einem Rundschreiben "Sehr geehrter Dienstgeber!"
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ein "Merkblatt fir Dienstgeber' die Wihleranlagebldtter
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7 sowchl das "Merkblatt

’CT‘
®

filr alle Dienstnehmer Oer"eﬁd
fiir Dienstgeber” als auch jedes einzelne Wihleranlageblatt
gesetzwidrig die nahen Angehdrigen des Dienstgebers als nicht

wahlberechtigt bezeichnete.

Dieser Aussendung war Lediglich in einem einzigen Exemplar
eine "Information" angeschlossen, in der unter Einwels auf das
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes in unauffdilliger

Form - "Wahlberechtigt sind daher auch......" - die nahen
Angehérigen als wahlberechtigt angefilhrt sind.

Die "Information” enthilt nicht den geringsten Hinwets darauf,
daB gegentiber dem Inhalt des "Merkblattes fir Dienstgeber” etine
Anderung eingetreten ist und kownte daher von den Dienstgebern
als den Empfingern des Merkblattes nicht als Berichtigung
aufgefaBt werden.

Aber selbst wenn die "Information” als Berichtigung der unautreffend
gewordenen BeZekWungen auf dem "Merkblatt” und auf den Wihler-~
anlagebldttern erkennbar gewesen wire, ist sie doch den
Dzenstnehmern bei der Ausfiillung der Wihleranlagebldtter nicht

suginglich geworden, weil sie nur in

)

ecinem einzigen Exemplar

ftir den Dienstgeber und nicht in der gleichen Anzahl von

Ausfertigungen wie die Wihleranlagebldtiter zur Aushdndigung an

Jeden einzelnen Dienstnchmer versendet worden ist.

Die Dienstnehmer wurden daher bei der Ausftillung der Wdhleran2a§e~
bldatter tber den Kreis der Watherechtigten von der Kammer
bewult irregefilhrt,

Es versteht sich von selbst, daB die Disnstgeber die "Information” -
selbst wenn sie bei duBerster Aufmerksamkeit die Anderung als

solche erkannten - nicht jeden einzelnen Dienstnehmer darviiber

informierten, daB das Wihleranlageblatt eine unracrtzge Belehrung

enthielt, und dazu auch nicht verpflichtet waren.
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Es sind daker durch die unrichtige Belehrung auf dem Widhler-—
anZagebZatt,mindestens 3.000 wahlberechtigte Dienstnehmer in
rechtswidriger Weise veranlaBt worden, kein Wihleranlageblatt

auszufiillen. Eine Richtigstellung der ausgesendeten Wihler-—

lg
urspringlich ausgeuendet en W

anlagebldtter ist nie erf Nur wenn susétzlich zu den

O

z.
ihleranlagebldttern iiber besondere
Anforderung der Dienstgeber zusdtzliche Wihleranlagebldtter

ausgegeben wurden, wiesen diese an der kritiséhen Stelle eine

Sehwdrzung auf.

Die Kammer hat dem wiederholt gestellten Verlangen der
einschreitenden Wihlergruppe nach Versendung neuer Wihler-—
anlagebldtter bewuBt rechtswidrig nicht entsprochen, obwohl

hiezu die technischen Méglichkeiten bestanden hdtten.

Die unterzeichneten Abgeordneten richten aaher an den Herrn
undesmtnzster fur Justiz folgende

An frage:

1) Ist gegen die Verantwortlichen der Steiermidrkischen Kammer

fir Arbeiter und Angestellte ein Strafverfahren gemd3
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§ 264 StGB wegen "Verbretitung falscher Nachrichten bei einer

Wahl" eingeleitet worden ?

. 2) Wenn nein, sind Sie bereit, dze Qtaatsanwaltschafv anzuweu3€n,

ein diesbezilgliches Vepfahpen etnzuleiten .?
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