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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Président Benya, Zweiter
Prasident Mag. Minkowitsch, Dritter Prasident
Thalhammer.

Prasident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten Dr.
Blenk, Kammerhofer, Dipl.-Ing. Dr. Lanner, Ing.
Schmitzer, Kock, Ing. Krenn, Roppert, Stogner.

Entschuldigt hat sich der Herr Abgeordnete
Dr. Taus.

Einlauf

Prdsident: Ich gebe bekannt, daB die Anfrage-
beantwortung 759/AB eingelangt ist.

Behandlung der Tagesordnung

Prdsident: Gegenstand der heutigen Verhand-
lung ist der Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage 460 und Zu
460 der Beilagen: Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1981 samt Anlagen (547 der Beilagen).

Einvernehmlich mit den Parteien wird die
- Debatte iiber die Beratungsgruppen IV: Inneres,
und V: Justiz, des Bundesvoranschlages zusam-
mengefaft.

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (460 und Zu 460 der

Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1981
samt Anlagen (547 der Beilagen)

Spezialdebatte

Beratungsgruppe IV

Kapitel 11: Inneres (einschlieflich Konjunk-
turausgleich-Voranschlag)

Beratungsgruppe V

Kapitel 30: Justiz (einschliefilich Konjunktur-
ausgleich-Voranschlag)

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein,

Spezialberichterstatter iiber die Beratungs-
gruppe IV ist der Herr Abgeordnete Dr. Lenzi.
Ich ersuche um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Dr. Lenzi: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Ich erstatte den Spezialbe-
richt zu Beratungsgruppe IV, Kapitel 11: Inneres.

Der Finanz- und Budgetausschufl hat das
Kapitel 11 des Bundesvoranschlages fiir das Jahr
1981 in seiner Sitzung am 12. November 1980 in
Verhandlung gezogen.

Bei Kapitel 11 sind im Bundesvoranschlag
1981 fiir das Bundesministerium fiir Inneres
insgesamt Ausgaben von 8 464 402 000 S vorge-
sehen’

Hievon entfallen auf den Personalaufwand
6 649 373 000 S, also 78,56 Prozent, und auf den
Sachaufwand 1815029000 S, somit
21,44 Prozent.

Die Personalkredite erfahren gegeniiber dem
Vorjahr eine Steigerung um 439 249 000 S, die
vor allem auf generelle Bezugserhthungen
sowie auf die Personalvermehrung um
160 Bedienstete zuriickzufiihren ist.

Fiir den Sachaufwand stehen dem Bundesmi-
nisterium fiir Inneres im Jahre 1981
1815029 000 S, das ist um 141 054 000 S mehr
als 1980, zur Verfiigung.

Beim Titel 110 sind 221605000 S fiir den
Aufwand der Zentralleitung veranschlagt.
Hierin sind 76 966 000 S fiir Bezugsvorschiisse
an alle Bedienstete des Innenressorts,
4 500000 S zur Verstarkung der Bekampfung
des SuchtgiftmiBbrauches, 56 500 000 S fiir die
elekironische Datenverarbeitung und
25368 000 S fiir Wahlkosten enthalten.

Beim Titel 111 sind fiir den Zweckaufwand
des Bundesministeriums fiir Inneres
197 193 000 S vorgesehen. Hievon entfallen auf
die Flugpolizei und den Flugrettungsdienst
19750000 S. Aus diesen Mitteln wird ein
Hubschrauber angekauft sowie die Kosten fiir
den Betrieb und die Instandhaltung von zwdlf
Hubschraubern und vier Motorflugzeugen
bestritten.

Fiir den Zivilschutz stehen im Jahre 1981
5074 000 S zur Verfigung. Mit diesen Mitteln
soll der Warn- und Alarmdienst weiter ausge-
baut werden. Die Férderungskredite sind haupt-
sdchlich fiir den Osterreichischen Zivilschutz-
verband und den Osterreichischen Bundesfeuer-
wehrverband bestimmt. AuBlerdem sollen auch
1981 anderen Organisationen Geldmittel zur
Erfiilllung ihrer Aufgaben auf dem Zivilschutz-
sektor zur Verfiigung gestellt werden.

Fir den Zivildienst sind Ausgaben von
172 367 000 S vorgesehen.
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Dr. Lenzi

Beim Titel 112 sind die Aufwendungen fiir die
Kriegsgrédberflirsorge in Hohe von 3 839 000 S
praliminiert.

Beim Titel 113 ist der Sachaufwand fiir die
Bundespolizei im Gesamtbetrag von
540 054 000 S praliminiert. Die Ermessensaus-
gaben wurden gegeniiber dem Vorjahr um rund
13 Millionen Schilling erh6ht. Auf dem Investi-
tionssektor sind weiterhin der Kraftfahrzeug-
und der Fernmeldebereich als Schwerpunkte
anzusehen. Hiefiir werden rund 21 Millionen
Schilling aufgewendet. Mit diesen Mitteln wird
der Austausch von etwa 115 nicht mehr
einsatzfdhigen Kraftfahrzeugen sowie die wei-
tere Verbesserung und Modernisierung auf dem
nachrichtentechnischen Sektor finanziert wer-
den kénnen. Fiir die Innenausstattung neuer
Dienstgebaude sowie fiir die Verbesserung der
Einrichtung bestehender- Dienststellen werden
rund 12 Millionen Schilling bendétigt.

Titel 114 enthdlt den Sachaufwand fiir die
Bundesgendarmerie im Gesamtbetrag von
741 998 000 S. Die sicherheitsdienstlichen Auf-
gaben der Bundesgendarmerie zeigen weiterhin
eine steigende Tendenz. Damit verbunden ist
ein erhohter finanzieller und materieller Auf-
wand, weshalb die Aufwendungen (Ermessens-
ausgaben) gegeniiber 1980 um rund 37 Millio-
nen Schilling erh6éht wurden. Aus der Erh6hung
miissen jedoch auch die Mehrkosten aus Preis-,
Gebiihren- und Tariferhbhungen abgedeckt
werden. Der Ausbau der Funkeinrichtungen
wird auch im Jahre 1981 weiter fortgesetzt.
Bedingt durch die Erweiterung des Kfz-Bestan-
des, weiters durch die Errichtung neuer Auto-
bahndienststellen und fiir die bisher nicht mit
Mobilfunkgerdten ausgestatteten Motorrdder
sollen im kommenden Jahr 74 Mobilfunkgerite
beschafft werden. An Handfunkgeraten werden
néchstes Jahr 100 Stiick angekauft. Die stufen-
weise Erneuerung des Kfz-Bestandes der Bun-
desgendarmerie wird dadurch fortgesetzt, daB
insgesamt 353 Dienstkraftfahrzeuge ausge-

--tauscht werden. Hiefiir sowie fiir die Neuan-

schaffung zweier Patrouillenwagen sind rund
36,5 Millionen Schilling erforderlich. Fiir den
Sicherheitsdienst auf dem Neusiedlersee wird
ein neues Motorboot im Austauschwege ange-
kauft. Dafiir steht im Budget 1981 1 Million
Schilling zur Verfiigung.

Der bei § 1150 veranschlagte Sachaufwand fiir
Fliichtlingslager und -anstalten wurde infolge
des stark gestiegenen Fliichtlingsstroms von
94 051 000 S im Jahre 1980 auf 108 625 000 S im
Jahre 1981 angehoben. Durch zusétzliches
Personal werden die gestiegenen Anforderun-
gen in den Fliichtlingslagern bewéltigt.

Bei der Abstimmung am 21. November 1980
hat der Finanz- und BudgetausschuB} die

finanzgesetzlichen Ansatze der zur Beratungs-
gruppe IV gehorenden Teile des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1981 unverdndert mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der Finanz- und Budgetausschu8 stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle
beschliefien:

Dem Kapitel 11: Inneres, samt dem dazugeho-
renden Teil des Konjunkturausgleich-Voran-
schlages des Bundesvoranschlages fiir das Jahr
1981 (460 der Beilagen) wird die verfassungsmaé-
Bige Zustimmung erteilt.

Prasident: Spezialberichterstatter iiber die
Beratungsgruppe V ist die Frau Abgeordnete Dr.
Hilde Hawlicek. Ich ersuche um den Bericht.

Spezialberichterstatterin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Prdsident! Hohes Haus! Der Finanz- und
BudgetausschuB hat die gegenstdndlichen
Ansitze des Bundesvoranschlages fiir das Jahr
1981 in seiner Sitzung am 12. November 1980 in
Verhandlung gezogen.

Die Gesamtausgaben fiir die Rechtspflege
werden fiir das kommende Jahr mit rund
3 726 Millionen Schilling veranschlagt. Das sind
um rund 279 Millionen Schilling (8,09%) mehr
als im laufenden Jahr. Uberdies sind im
Konjunkturausgleich-Voranschlag fiir das Jahr
1981 je 8 Millionen Schilling im Stabilisierungs-
und Konjunkturbelebungsprogramm vorge-
sehen.

Auf den Personalaufwand entfallen hievon
rund 2 553 Millionen Schilling (1980: 2 353 Mil-
lionen Schilling).

Fir den Sachaufwand sind im Bundesvoran-
schlag 1981 rund 1 173 Millionen Schilling
vorgesehen, gegeniiber 1094 Millionen Schil-
ling im Jahre 1980.

Das Verhdltnis vom Personal- zum Sachauf-
wand betragt 68,5 Prozent zu 31,5 Prozent.

Die Justizverwaltung erwartet im Jahre 1981
Einnahmen in der Hohe von 2 208 Millionen
Schilling, womit der eigene Aufwand eine
Bedeckung im AusmaB von rund 59,3 Prozent
finden wiirde. Von den zu erwartenden Einnah-
men entfallen 1745 Millionen Schilling auf
Gerichtsgebiihren und Ersdtze in Rechtssachen,
285 Millionen Schilling auf Strafgelder, 107 Mil-
lionen Schilling auf Einnahmen der Justizanstal-
ten und 71 Millionen Schilling auf sonstige
Einnahmen.

Bei der Erstellung des Aufwandes der
Justizanstalten fiir das Jahr 1981 wurde auf die
Entwicklung des Gefangenenbelages Bedacht
genommen.
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Dr. Hilde Hawlicek

Der Ausbau der Bewdahrungshilfe wird dem
Auftrag des Gesetzgebers entsprechend auch im
Jahre 1981 weiter durchgefiihrt werden, wobei
dem Ausbau der Bewdhrungshilfe in Entlas-
senenheimen und der Zentralstellen fiir Haftent-
lassenenhilfe besondere Bedeutung zukommt.

Im Stellenplan fiir das Jahr 1981 ist fiir das
Justizressort eine Vermehrung um 134 Planstel-
len vorgesehen, wobei aber beriicksichtigt
werden muB, daf sich hier die im Jahre 1980
durch Ministerratsbeschlul bewilligte Auf-
nahme von 86 Vertragsbediensteten iiber den
Stand auf den Stellenplan fiir 1981 auswirkt.

In der Debatte ergriffen auler dem Spezialbe-
richterstatter die Abgeordneten Dr. Hauser,
Blecha, Dr. Steger, Dkfm. DDr. Koénig, Dr.
Jolanda Offenbeck, Dr. Paulitsch, Edith Dobes-
berger, Ottilie Rochus, DDr. Gmoser und Kern
das Wort.

Der Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda nahm
zu den aufgeworfenen Fragen Stellung.

Bei der Abstimmung am 21. November 1980
wurden die finanzgesetzlichen Ansédtze der
Beratungsgruppe V unverdndert mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Der Finanz- und BudgetausschufB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle
beschliefen:

Dem Kapitel 30: Justiz, samt dem dazugeho-
renden Teil des Konjunkturausgleich-Voran-
schlages des Bundesvoranschlages fiir das Jahr
1981 (460 der Beilagen) wird die verfassungsma-
Bige Zustimmung erteilt.

Prdasident: Danke fiir die Berichterstattung.
Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeord-
nete Lichal.

Abgeordneter Dr. Lichal (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Hohes Haus! ,,Die personliche Sicherheit jedes
Mitbiirgers soll durch den personellen und
technischen Ausbau von Kriminalpolizei, Polizei
und Gendarmerie weiter gewahrleistet werden.
Neben der wirtschaftlichen und sozialen Sicher-
heit hat eine moderne Exekutive fiir die
personliche Sicherheit des einzelnen und die
Sicherheit des Eigentums zu sorgen. Die
Bundesregierung wird ihre Anstrengungen zum
Schutz der personlichen Sicherheit der Biirger
dieses Landes fortsetzen und weiter verstédrken."

Das, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ist die Prdambel des Sicherheitsberichtes 1979,
das ist das Regierungsversprechen der sozialisti-
schen Bundesregierung. Wenn wir uns heute in
der Budgetdebatte fiir das Jahr 1981 mit dem
Kapitel Inneres befassen, so haben wir Gelegen-

heit festzustellen, ob diese Versprechungen der
Bundesregierung, ob diese Zusagen an die
Osterreichische Bevolkerung auch im Budget im
Kapitel Inneres entsprechenden Niederschlag
finden.

Man spricht ja immer davon, daBl das Budget
das in Zahlen gegossene Versprechen der
Regierung ist, und somit wollen wir uns heute
befassen mit diesem Versprechen, mit den
Ansitzen, mit den Moglichkeiten, die die
Bundesregierung geschaffen hat, um diesen
Versprechungen auch gerecht werden zu
konnen.

Eingangs ist festzustellen, daB die Gesamt-
ausgaben fiir das Jahr 1981 8464 402 000
Schilling betragen, das bedeutet eine Steige-
rung gegeniiber dem Vorjahr um 7,36 Prozent.
Die Aufwendungen fiir diese innere Sicherheit
steigen also um 7,36 Prozent, das Gesamtbudget
allerdings steigt um 10,84 Prozent, das heiBt, daB
also hier nicht so viel veranschlagt wird, wie das
fiir das Gesamtbudget der Fall ist. Der Anteil am
Gesamtbudget im Kapitel 11 fdllt dagegen von
2,61 Prozent des Jahres 1980 auf 2,52 Prozent
des -Jahres 1981, es ist also eine fallende
Tendenz festzustellen.

Das Verhdltnis des Personalaufwandes zum
Sachaufwand betrdgt 78,56 Prozent fiir das
Personal, 22,44 Prozent fiir den Sachaufwand.
Nun muB man unterscheiden, wie sind die
einzelnen Ansdtze gestiegen im Bereiche des
Bundesministeriums, in der Zentraldienststelle

.des Bereiches Inneres, und wie sind die Anséatze

gestiegen im Bereiche der Exekutive, im Bereich
der Gendarmerie, des Kriminalbeamtenkorps
und der Sicherheitswache, in jenen Organisatio-
nen also, die unmittelbar fiir die Sicherheit der
Osterreichischen Bevilkerung Sorge zu tragen
haben.

Hier fallt sofort ins Auge, daB die Steigerungs-
raten im Ministerium selbst ganz gewaltig sind,
durchschnittlich 9,73 Prozent, bei den Kraftfahr-
zeugen - um nur einige dieser Ansatze
herauszunehmen - zum Beispiel eine Steige-
rung von 200 Prozent, Anlagen von 43 Prozent,
Fahrtkosten 40,6 Prozent, Inlandreisen 16 Pro-
zent, Verglitungen an die Staatsdruckerei
1019 Prozent und freiwillige Sozialleistungen
115 Prozent. Steigerungsraten, die immerhin
beachtlich sind gegeniiber dem Jahr 1980. Als
Begriindung wird angegeben: Der Einbau des
EDV-Zentrums der Bundespolizeidirektion
Wien, die Aufstellung einer Einsatzgruppe fiir
die Suchtgiftobservation, Preiserhéhungen und
Bezugsvorschiisse. Ich méchte dazu feststellen,
daB die Osterreichische Volkspartei selbstver-
stdndlich gegen zusétzliche Sozialleistungen
keinen Einwand hegt, man mu8 aber schon den
Sachaufwand nun bei den Erhéhungen heran-
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ziehen, um auch eine Vergleichsméglichkeit zu
haben. Beim Sachaufwand ergibt sich, daBl zum
Beispiel im Zivilschutz eine Abnahme von
7,23 Prozent festzustellen ist. Bei der Bundespo-
lizei, die noch im Jahre 1980 mit 3,733 Mil-
liarden Schilling veranschlagt war, ergibt sich
eine Steigerung von 5,61 Prozent.

Hier muB man, wenn man sich einzelne
Posten aus dem sachlichen Bereich heraus-
nimmt, feststellen, daB es nahezu durchwegs im
Gegensatz zur Zentraldienststelle, im Gegensatz
zum Innenministerium, eine Abnahme der
Dotierung gibt. Bei den Fahrzeugen zum
Beispiel - ich darf erinnern — Ministerium plus
200 Prozent, bei der Exekutive, bei der Sicher-
heitswache, bei der Polizei minus 3,76 Prozent.
Bei den Wasserfahrzeugen — es wurde auch vom
Berichterstatter festgestellt, da ein Motorboot
gekauft werden soll - eine Abnahme von
77,77 Prozent. Bei der Bewaffnung und bei
SchieBanlagen eine Abnahme von 16 Prozent;
Diensthunde und Diensthundeanlagen eine
Abnahme von 2,33 Prozent.

Das heifit, daf hier im Bereiche der Polizei
diese Ansatze alle geringer veranschlagt wur-
den als noch im Jahre 1980. Der Fahrtkostenzu-
schufl steigt allerdings um 39,2 und die
freiwilligen  Sozialleistungen steigen um
11,72 Prozent.

Wie sieht es bei der Bundesgendarmerie aus?
— Hier sind dhnliche Verhéltnisse festzustellen.
Fir die Wasserfahrzeuge eine Zunahme von
92 Prozent — das ist das eine Motorboot, das fiir
den Neusiedlersee angekauft werden soll —,
Fernmeldeeinrichtungen minus 7,8 Prozent,

Bewaffnung und  SchieBanlagen  minus
36,66 Prozent, Bekleidung und Ausriistung
minus 14,28 Prozent, sonstige Ausstattung

25,41 Prozent. Bei der Munition steigt der
Verbrauch um 10,52 Prozent, die freiwilligen
Sozialleistungen um 11,25 Prozent.

Das ist die allgemeine Tendenz bei der
Zunahme beziehungsweise bei der Abnahme im
Budget 1981 fiir das Kapitel Inneres.

Wie sieht es bei der Personalentwicklung aus?
— Nehmen wir die Gendarmerie zum Vergleich.
Im Jahre 1970 waren es noch 10 640, 1975 11 159
und 1981 sind es 11313 Beamte, das heifit,
zusatzlich seit dem Jahre 1970 um 673 mehr.

Bei der Sicherheitswache, bei der Polizei
lauten die Ziffern wie folgt: 1970 10 021 Beamte,
1975 9 734 Beamte und 1981 10 010 Beamte. Das
heifit, meine Damen und Herren, bei der
Sicherheitswache im Bereiche der Polizei gibt es
um elf Beamte im Jahre 1981 weniger als im
Jahre 1970. ‘

Wenn hier ein Biirger die Frage stellt, warum

man keinen Sicherheitswachebeamten mehr auf
der StraBe sieht, glaube ich, ist damit die
Antwort gegeben. (Zustimmung bei der OVP.)

Bei den Kriminalbeamten sieht es dhnlich aus.
Im Jahre 1970 2 150 Beamte, 1975 2211 und
1981 2 311, das sind um 161 Beamte mehr seit
dem Jahre 1970.

Die Zunahme des Personals im Bereiche der
Wachekdorper, im Bereiche der Exekutive, im
Bereiche Gendarmerie, Sicherheitswache und
Kriminalbeamte betragt 3,6 Prozent, die
Zunahme aber in den Zentraldienststellen,
meine Damen und Herren — und damit stellt sich
eindeutig diese Kopflastigkeit der sozialisti-
schen Bundesregierung heraus -, Dbetragt
16,2 Prozent! Man stopft also Personal in die
Zentraldienststellen, aber bei den Exekutivbe-
amten, in jenem Bereich also, wo eine unmittel-
bare Befriedigung des Schutzbediirfnisses der
osterreichischen Bevodlkerung erforderlich ist,
wird leider Gottes nichts getan.

Und so kann man schon zwischen den
eingangs erwdhnten Versprechungen der Regie-
rung und diesen Zahlen seine Vergleiche
ziehen, ob hier tatsdchlich all das verwirklicht
wird, was der Bevdlkerung, man miifite fast
sagen, vorgegaukelt wurde.

Die Aufgaben der Sicherheitspolizei, meine
Damen und Herren, haben in den letzten zehn
Jahren gewaltig zugenommen. Jeder weiB, daf
es eine Arbeitszeitverkiirzung gegeben hat, da
es mit der 40-Stunden-Waoche, mit mehr Urlaub
weniger Mdglichkeit gibt, die Beamten einzu-
setzen, daB dazu noch andere Aufgaben gekom-~
men sind: Verkehrsaufkommen, Fremdenver-
kehrszuwachs, Objektschutz ~ denken wir an
die Konsulate, an die Bankiiberwachung —, und
die Kfz-Diebstdhle haben gewaltig zuge-
nommen.

AuBerdem werden noch 1 200 Planstellen im
Bereiche der Gendarmerie durch sogenannte
Schiiler gebunden. Die gehen dann noch
drauBlen auf dem Posten ab, denn sie binden die
Planstellen bei den einzelnen Posten, stehen in
der Schule 18 Monate hindurch in Ausbildung
und sind nicht zur Verfiigung.

Zum Anstieg der Tatigkeiten, meine Damen
und Herren, gibt es an Hand der Vorfille in der
Bundespolizeidirektion Graz eine interessante
Studie. Es heifit hier: Der Anstieg der Tatigkei-
ten nur vom Jahre 1973 bis zum Jahre 1979; also
ich nehme zum Vergleich iiberhaupt nicht das
Jahr 1970, wo die Osterreichische Volkspartei
noch die Regierung und die Verantwortung
gehabt hat, sondern bereits die Zeit der
sozialistischen Regierung. Hier ist der Anfall
von 1973 bis 1979 gestiegen: Gerichtsanzeigen
um 22,2 Prozent, gerichtliche Festnahmen um
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12,25 Prozent, Verwaltungsfestnahmen 103,1
Prozent, Vorfithrungen 7,5 Prozent, zu Verwal-
tungsbehorden 1,5 Prozent, Verkehrsunfalle mit
Verletzten plus 12,5 Prozent, Verkehrsunfille
mit Sachschaden plus 113 Prozent, Fiihrer-
scheinabnahmen plus 110 Prozent, Hilfeleistun-
gen 40 Prozent und Interventionen 1,6 Prozent;
das heiBit, durchschnittlich um 40,61 Prozent
sind die Aufgaben der Exekutive gestiegen.

Wenn man nun die verringerte Dienstzeit, den
erhthten Urlaub mitberiicksichtigt, gibt es dort
eine Abnahme von 30,25 Prozent! Das heiBt, um
30,25 Prozent weniger Exekutivbeamte stehen
seit dem Jahre 1973 zur Verfiigung, die
Aufgaben sind um 40,61 Prozent gestiegen,
und der Personalstand, meine Damen und
Herren, ist nahezu gleich geblieben.

Wo hier die Vorsorge der sozialistischen
Regierung und insbesondere des zustdndigen
Ressortchefs, des Bundesministers fiir Inneres,
fiir die Sicherheitsbediirfnisse der Osterreicher
bleibt, das bleibt dahingestellt. (Zustimmung
bei der OVP)

Meine Damen und Herren! Es gabe hier noch
interessante Studien aus anderen Bereichen,
aber es sieht ungefdhr iiberall so aus wie in
einer Bundespolizeidirektion in einer Landes-
hauptstadt Osterreichs.

Nun einzelne Detailfragen. Ich habe mich
voriges Jahr ausfiihrlich mit dem Problem der
Bewaffnung der Exekutive befafit. Ich darf
heute, ein Jahr spdéter, feststellen, daB es hier
Verbesserungen in manchen Bereichen gibt. Ich
darf positiv anmerken, daB die Alarmabteilun-
gen, die Sonderkommandos innerhalb der
Gendarmerie, aber auch innerhalb der Sicher-
heitswache mit diesen Waffen ausgestattet
wurden, die wir das vergangene Jahr verlangt
haben, daB heute zum Beispiel die Alarmtruppe
Kranich" in Schwechat am Flughafen moderne
Sturmgewehre besitzt, sogar Gelindefahrzeuge
bekommen hat und auch die Faustfeuerwaffen
den Anforderungen entsprechen. Es haben auch
die Exekutivbeamten, die hochgestellte Person-
lichkeiten wie zum Beispiel den Bundeskanzler
zu schiitzen haben, andere, kalibermaBig star-
kere Waffen erhalten. Es haben auch einzelne
Abteilungen innerhalb der Sicherheitswache
und der Kriminalbeamten andere, bessere
Waffen bekommen.

Das ist sicher positiv anzumerken. Verwun-
derlich erscheint es allerdings dann, daB der
Herr Bundesminister Lanc erklart hat, daB eine
allgemeine Umriistung der Kriminalbeamten
und der Sicherheitswache nicht tunlich
erscheint, weil die Taterstruktur in Osterreich
keine schérfere Bewaffnung verlangt. Der
Tater will offensichtlich keine bessere Bewaff-

nung der Exekutive. Ergibt sich nur die Antwort:
No na! (Heiterkeit und Zustimmung bei der
OVP. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Der Herr Bundesminister als Ressortchef hat
auch festgestellt, ein starkeres Kaliber wiirde
eine groBere Gefdhrdung der Bevolkerung
bedeuten. Das heiBt also, daf er einen Vertrau-
ensmangel in die Ausbildung seiner eigenen
Leute hat. Und so bleiben wir wieder in der
gleichen Situation, daBl die Beamten ungleich
behandelt werden und zum Schutz ihres eigenen
Lebens wahrscheinlich wieder zu ihrer Privat-
waffe greifen miissen, wie es in dem Fall Otto
Batelka bei einem Bankiiberfall in Hadersdorf-
Weidlingau ja eindeutig bewiesen wurde.

Ich verstehe diesen Justamentstandpunkt des
Ministers ganz einfach nicht, den Justament-
standpunkt insofern, als es ja diese bessere
Bewaffnung im Bereich der Gendarmerie gibt,
weil er ja die Sonderkommandos mit diesen
Waffen ausgestattet hat, weil ja die Staatspolizi-
sten, die den Bundeskanzler begleiten, ebenfalls
diese Waffen haben. Wenn es in vielen
Bereichen diese Waffen schon gibt, dann kann
es ja kein Unsinn sein. Und dann muB es ja
irgendwie doch sinnvoll erscheinen. Und dann
frage ich mich: Warum dann fiir einen Teil der
Exekutivbeamten nicht? Warum werden sie
benachteiligt?

Und eine Groteske am Rand, meine Damen
und Herren. Die Rathauswache von Wien — das
ist ein Teil der Feuerwehr —: 71 Mann wurden
mit Smith-&-Wesson-Revolvern 9 mm ausgestat-
tet. Das heifit, der Biirgermeister von Wien hat
fiir seine Rathauswache, fiir seine Feuerwehr
eine bessere Bewaffnung angeschafft, als der
Bundesminister fiir Inneres seinen Exekutivbe-
amten zubilligt.

Wenn das nicht grotesk ist, dann weiB ich es
auch nicht mehr. (Zustimmung bei der OVP)

Bei den Fahrzeugen kénnte man feststellen —
auch damit habe ich mich voriges Jahr intensiv
befaBt —: Es gibt eine riickldaufige Tendenz in
einigen Bereichen. Die Erklarung des Bundes-
ministers dafiir war sein Sparbudget. Als
Positivum ist zu verzeichnen, daB diese neuen
ausgelieferten Fahrzeuge nunmehr wirklich mit
Nackenstiitzen ausgestattet sind, wodurch auch
die Verletzungsgefahr fiir die Beamten sinkt.

Bei den Wasserfahrzeugen der Exekutive gibt
es sehr widersprichliche Aussagen. Hier muB
man ehrlich sagen, Herr Bundesminister, ver-
stehe ich auch Ihre Haltung nicht. Sie haben auf
mehrere parlamentarische Anfragen von mir
erkldrt, daB es neue Boote geben soll am Atter-
see, daB es iiberhaupt in dem Bereiche der Was-
serfahrzeuge eine Erneuerung geben soll. Und
heute miissen wir feststellen, daB nur ein Boot
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fiir den Neusiedlersee angekauft werden soll.
Ich ich frage mich: Was ist eigentlich wahr? Was
Sie in einer Anfragebeantwortung einem Man-
datar sagen, oder was Sie dann im Budget
verwirklichen? Wie viele dieser Aussagen sind
eigentlich unwahr?

Und dazu natiirlich noch die Ablehnung,
wenn wir kritisieren, daB in Strobl am Wolfgang-
see zum Beispiel nur die Gendarmerie mit einem
AuBenbordmotor fahrt, wasserverschmutzend,
umweltgefdhrdend, wihrend alle anderen, die
dort mit einem AuBenbordmotor den See
beniitzen wollen, sofort zur Rede gestellt
werden.

Wie gut das ist, wenn dann gerade jene, die
eingreifen, die abstrafen, die abmahnen, selbst
mit diesem umweltverschmutzenden Motor fah-
ren! Und wenn Sie dann dazu erklaren, am
besten wiére, dort ein Ruderboot fiir diese
Gendarmen einzufithren, denn Sie sind selber
schon einmal durchgeschwommen, so glaube
ich, daB Sie dem Problem dieses notwendigen
Einsatzes der Exekutive im Bereiche der
osterreichischen Seen und Gewdsser ganz
einfach zuwenig Aufmerksamkeit schenken
oder sich mit diesen Dingen nicht befassen
wollen. (Zustimmung bei der OVP.)

Es hat sich auch herausgestellt, daf am
Attersee — das war in den Zeitungen — eine
Rettung bei einem Sturm gar nicht durchgefiihrt
werden konnte, weil die Boote der Gendarmerie

- nicht einsatzfahig sind. Und hier vertritt man die
Meinung, dafiir gibt es ohnehin die Wasserret-
tung.

Ich glaube, wir kénnen uns als Fremdenver-
kehrsland ganz einfach nicht erlauben, auf die
Wasserrettung zu warten, die nicht immer da ist
und erst herangebracht werden muB, wenn dort
Gendarmerieboote zwar vorhanden sind, aber
nur nicht eingesetzt werden kénnen, weil man
halt von Seite der Bundesregierung diesen
Problemen keine Aufmerksamkeit schenkt. Ich
muB schon sagen: Das ist ein eigenartiges
Verhalten. (Zustimmung bei der OVP.)

Auch beziiglich Neusiedlersee haben Sie,
Herr Minister, noch erklart, hier werden neue
Boote angekauft. Es wird aber nur eines
angekauft. Sie haben erklart, zwei werden
gekauft. Und man weiBl genau, wie leicht man
auf dem Neusiedlersee in Seenot geraten kann
und wie viele Rettungen dort durch die
Gendarmerie vorgenommen werden miissen.
Auch dort ist das eine einigermaBen eigenartige
Haltung.

In Hainburg ist es das gleiche. Bei der
Strompolizei drei altersschwache Boote, auf der
anderen Seite sind natiirlich die modernsten,
neuesten Motorboote in Betrieb.
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Ich darf Ihnen also noch einmal die Wasser-
fahrzeuge ans Herz legen. Und wenn es einen
Sinn hat und wenn wir néchstes Jahr wieder
feststellen konnen, daB doch einige Verbesse-
rungen stattgefunden haben, dann soll es mir
recht sein, wenn auch Sie vielleicht jetzt in Threr
Wortmeldung noch ganz andere Meinungen
vertreten werden.

Ein Problem ist der Einsatz von Hunden in
Osterreich. Auch hier miissen wir feststellen,
daB dafiir kein Verstdndnis besteht oder daB
man sich tber den méglichen Einsatz der Hunde
viel zuwenig den Kopf zerbricht. Die Hunde
erlangen immer groBeren EinfluB bei der
Bekdmpfung der Kriminalitat. Es gibt Stober-
hunde, es gibt Féhrtenhunde, es gibt Schutz-
hunde, es gibt Suchhunde, es gibt Suchtgift-
hunde, eine ganze Palette von Vierbeinern, die
man im Dienste der Kriminalitdtsbekdmpfung
einsetzen kann. (Bundesminister Lanc: Es gibt
auch Mopse!)

Herr Minister, Sie diirften anscheinend den
Mops als einzigen Hund kennen, wenn Sie mir
zufliistern, es gibt auch Mopse. Aber nur, ob der
Mops dann innerhalb der Exekutive einzusetzen
ist, das zu beurteilen iiberlasse ich der Offent-
lichkeit. Der Minister glaubt es halt. (Beifall bei
der OVP.) :

Herr Minister, weil Sie glauben, ein Mops ist
auch ein Polizeihund - so schaut auch Ihre
Ansicht zur Hundestation aus, und so schaut die
gesamte Organisation aus. Da gibt es zum
Beispiel, meine Damen und Herren, im Landes-
gendarmeriekommando Niederdsterreich eine
zentrale Hundestation, und die soll jetzt aufge-
16st werden mit der Erkldrung, die Hunde und
ihre Fiihrer seien besser einzusetzen, wenn sie
disloziert sind, wenn sie drauBen auf dem Posten
sind.

Ich glaube, hier haben Sie wirklich iiber den
Mops nicht hinausgedacht, denn ein Hundefiih-
rer hat auch Anspruch auf Urlaub. Ein Hunde-
fiihrer kann krank sein, ein Hundefiihrer hat
eine Freizeit, und wenn der mit seinem einzigen
Hund, den er hat, in Wiener Neustadt ist,
stationiert am Gendarmerieposten, dann mdchte
ich wissen, wie der im Waldviertel schneller
zum Einsatz gebracht werden sol], als wenn erin
der zentralen Station in Meidling in dem
Landesgendarmeriekommando ist, wo natiirlich
ein anderer Hundefiihrer ebenfalls einen Fahr-
tenhund fithren kann, wo ein anderer Hundefiih-
rer auch einen Suchtgifthund fithren kann.

Wenn man dazu noch die Uberlegung anstellt,
daB es fiir ganz Niederdosterreich, meine Damen
und Herren, im Bereiche der Gendarmerie nur
einen einzigen Suchtgifthund gibt, dann muf8
ich ehrlich sagen: Da wird es wirklich bald ganz
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gleich, ob man den in Amstetten, in St. Polten
oder in Neunkirchen stationiert. Aber auf diese
Art und Weise die Hundestation zu zerschlagen
und ineffizient zu machen, bedeutet, da man
sich entweder nicht darum kiimmert oder das
etwas zu wenig versteht.

Nun haben sich noch andere Hundefiihrer

bemiiht (Zwischenruf) - ja es wédre gut, wenn Sie
sich auch mit dem befassen —, daB ihr eigener
Hund zu einem Suchtgiftkurs zugelassen wird.
Ministerium: abgelehnt. Dann hat sich der
'Hundefiihrer bemiiht, einen zweiten Hund
dazuzunehmen. Ministerium: abgelehnt. Eine
Vorgangsweise, die wirklich eigenartig
erscheint.

Ich will Sie fragen, Herr Minister, ob Ihnen
diese Umsténde iiberhaupt bekannt sind und ob
Sie sich damit schon einmal befat haben. Aber
auf Grund Ihres Zwischenrufs mit dem Mops,
glaube ich, daB Sie sich damit nicht befaft
haben. (Beifall bei der OVP.)

Nun ein weiteres Kapitel: die Suchtgiftbe-
kdmpfung. Meine Damen und Herren, iiber
Drangen der Opposition, {iber Dréngen der
Osterreichischen Volkspartei seit eineinhalb
Jahren, hat der Bundesminister versprochen, es
wird eine Suchtgifttruppe aufgebaut, es werden
Undercovers, verdeckte Fahnder, eingefiihrt und
alles das mehr.

Vielleicht haben wir Gelegenheit, uns beim
Sicherheitsbericht noch ndher mit der gesamten
Suchtgiftproblematik auseinanderzusetzen, aber
eines, Herr Minister, muB ich Thnen schon
anlaBlich der Budgetdebatte sagen: So wird es
wahrscheinlich nicht weitergehen. Sie haben bis
jetzt nicht den angekiindigten Undercover, bei
der Suchtgiftkoordinationsstelle im Bundesmini-
sterium fiir Gesundheit und Umweltschutz ist
ein einziger Fachbeamter des Innenministe-
riums delegiert. Ein einziger Fachbeamter fiir
die gesamte Suchtgiftbekdmpfung im repressi-
ven Bereich der Exekutive bei dieser Koordina-
tionsstelle!

Zum sogenannten Zundgeld haben Sie auf
meine wiederholte Frage erklért, entsprechende
Ansdtze sind im Budget vorhanden. Herr
Minister, Sie kennen das nicht, ich sage es Thnen
noch einmal, schauen Sie es sich an: Zundgeld.
Fiir einen heiflen Tip in der Rauschgiftszene
brauchen Sie Geld, denn sonst bleibt der in der
Szene, weil er ja beim Handel mehr verdient, da
wird er nicht der Exekutive einen Wink geben,
daher muB man dort Geld zur Verfiigung haben.

Wenn Sie der Offentlichkeit immer erkliren,
Geld ist genug vorhanden, dann stimmt das
nicht. Sie haben ein Vorzeigegeld, das man
jemandem hinzeigen kann, Sie haben aber kein
Geld, auch fiir einen Tip zu zahlen, denn wenn

Sie sagen, daB diese entsprechenden Mittel
vorhanden sind und fiir ganz Wien monatlich
2 000 S tatsdchlich zur Verfiigung stehen, dann
ist das ein Hohn, dann kann die Offentlichkeit
sich nicht damit zufriedengeben, oder Sie haben
sich auch um dieses Problem noch nicht
gekiimmert. (Beifall bei der OVP.)

Und daB bei Veranstaltungen heute in Wien
schon vielfach offenkundig Rauschgift genom-
men wird, das kann der Abgeordnete Dr. Ofner
bestdtigen, das kann der Gesundheitsstadtrat
von Wien, Stacher, und die Stadtratin Kubiena
bestdtigen. Wir haben an einer Diskussion in
den Sophiensdlen teilgenommen, ein Benefiz-
Konzert, und bei diesem Benefiz-Konzert war
eindeutig festzustellen, daB ein Teil der Anwe-
senden, wie es in diesem Jargon heiBt, ,breit"
waren oder ,,voll"* waren, und Sie haben dann
offen auch sogenannte Joints - das sind
Haschisch-Zigaretten — angeboten, auch uns
selbst angeboten.

Und nichts ist passiert! Man kann also in der
Offentlichkeit schon ohne weiteres Rauschgift
nehmen, anbieten, herumliegen lassen, das
kann man alles machen. (Zwischenruf des Abg.
Dr. Jorg Haider.) Ich habe es nicht genom-
men, Dr. Haider, ich habe es nicht geraucht, aber
wenn Sie Interesse haben?

Man muB wirklich sagen: Es geschieht nichts.
In der Rauschgiftbekdmpfung geschieht ganz
einfach zu wenig. Aber wir werden uns beim
Sicherheitsbericht noch ndher damit befassen.

Nun gibt es eine neue Kriminalitét, das ist das
Rockerunwesen; Sie haben es selber aus den
Zeitungen verfolgt: Diese Leute tyrannisieren
die Wiener Innenstadt, bei FuBballspielen die
Besucher, hier werden gerichtlich strafbare
Handlungen gesetzt, und was sagte der Herr
Bundesminister dazu im AusschuB? Er bejaht die
Verfehlungen mit folgenden Worten: Diese
Leute haben sich nach gesetzlicher Wertung
danebenbenommen.

Also wenn man mit einer Fahrradkette
jemanden iiber den Kopf schlagt, wenn man mit
Messer bedroht, wenn man sonstige Gewaltta-
tigkeiten ausiibt, dann hat man sich ,,nach der
gesetzlichen Wertung danebenbenommen’.
Dann wird es also in Zukunft beim Mérder
heiBen: Er hat sich nicht ganz den normalen
Umgangsformen entsprechend verhalten. Diese
Verniedlichung ist ja das Gefdhrliche.

Heute sind wir ja soweit, daB bereits durch
Sondereinsdtze, durch Sondereinsédtze der
Alarmabteilung, in Wien die Sicherheit der
Fahrgaste in der U-Bahn gewihrleistet werden
muB. Ja, da kann man sagen: Sozialistische
Sicherheitspolitik hat es weit gebracht! (Beifall
bei der OVP.)
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Nach zehn Jahren brauchen Sie bereits eine
Alarmabteilung, brauchen Sie Sonderkomman-
dos, damit ein normaler Staatsbiirger die U-Bahn
beniitzen kann. Herr Minister, dafiir sind Sie
verantwortlich! Dafiir ist aber auch der Justizmi-
nister verantwortlich, denn ich frage mich: Was
ist mit all diesen Anzeigen geschehen, mit den
gerichtlichen Anzeigen, ein ganzes Bukett? Was
ist damit geschehen? Sind sie nicht gesiihnt
worden? Ist es richtig, daB in der Bevélkerung
immer mehr der Eindruck entsteht: Es kann
jemand in Osterreich das Recht brechen, aber er
wird dafiir nicht mehr zur Verantwortung
gezogen? Jedes zweite Delikt in Osterreich wird
{iberhaupt nicht mehr aufgekldrt, weil die
Aufkladrungsquote immer mehr sinkt. Die
gerichtlich strafbaren Handlungen steigen stén-
dig. Es muB ja in der Bevdlkerung das Gefiihl
entstehen: Hier ist es mit der Sicherheit nicht
mehr zum besten bestellt.

Auch dieses Kapitel im Budget zeigt das
eigentlich wieder ganz genau; das Sparbudget
des Innenministers auf Kosten der Sicherheit des
Osterreichers, verbunden mit einer Reduktion
der Ausriistung und Bewaffnung und damit
natiirlich verbunden mit einer Reduktion der
Sicherheit der Bevdlkerung. Das ist ein Bruch
des Versprechens der sozialistischen Bundesre-
gierung! (Beifall bei der OVP.)

Das ist eine Irrefithrung der Bevolkerung. Das
heiit, ihr Sicherheitsbediirfnis wird von den
zustdndigen Ressortchefs und von der gesamten
Regierung nicht mehr ernst genommen.

Wir miissen feststellen, daB es heute schon
Sonderaktionen gibt, Alarmabteilungen, die den
Schutz des U-Bahn-Passagiers iibernehmen
miissen. Meine Damen und Herren! Vielleicht
haben Sie diesen Zeitungsartikel im , Kurier”
gelesen, worin festgestellt wurde, daBl die
Barmherzigen Briider einen Einbrecher gefan-
gen haben, daB ein StraBenbahnschaffner drei
Vandalen, drei Rocker, der Exekutive iiberge-
ben hat. Da heiBt es unter anderem: ,Der
personliche Mut erwacht. ... Das sind auch
Anzeichen, daBl die Geduld der Biirger zu Ende
geht: Die Geduld mit Ganoventum aller Art. Und
mit dessen Duldung aller Art.” Dann kommt die
Aufforderung: Bravo!, nachmachen, bitte!

Meine Damen und Herren! Wir sind heute
soweit, daB bereits der Osterreicher, die Privat-
person, zur Selbsthilfe aufgerufen werden muB.
Das ist eine gefdhrliche Entwicklung: zuerst die
Selbsthilfe, dann die Selbstjustiz. Dieser Ruf ist
in der Osterreichischen Bevolkerung vorhanden,
die Medien rufen bereits danach: Wehrt euch!
LaBt euch nicht von den Ganoven tyrannisieren!
Tretet auf gegen diese Vandalen! Tretet auf
gegen den Verbrecher! Daran sind Sie, Herr
Bundesminister Lanc, und Sie, Herr Bundesmi-

nister Broda, schuld und dafiir verantwortlich.
(Beifall bei der OVP.)

Da gibt es kein Herausreden. Das zeigt immer

wieder, welche Welten zwischen sozialistischen
Versprechungen und der Realitét liegen. So wie
in allen anderen Bereichen keine Steuererho-
hung und keine Belastungen versprochen wer-
den, und dann wird alles gemacht. Die
Sicherheitsbediirfnisse der Osterreicher werden
gewahrleistet, Gendarmerie und Polizei werden
ausgebaut, wir werden alles fiir dich tun, lieber
Osterreicher! — Dann geschieht das Gegenteil:
weniger im Budget, hohere Straftaten, weniger
Aufkldrung, weniger Sicherheit. Dann sagt noch
jemand, da wird kritisiert, da ist eine Unsicher-
heit, da wird skandalisiert.

Diese Zahlen koénnen Sie nicht wegdiskutie-
ren. DaB Sie von der SPO das heute wieder zur
Kenntnis nehmen als gewdhlte Abgeordnete, ist
auch eigenartig, weil Sie damit ja auch die
Sicherheit der Bevélkerung in Ihrem Wahlkreis
mit verraten helfen. (Beifall bei der OVP.)

Ich mochte daher, meine Damen und Herren,
namens der Osterreichischen Volkspartei einen
EntschliefBungsantrag einbringen.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Lichal und Genossen
zum Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1981
(460/547 der Beilagen) betreffend MabBnah-
men zur wirksameren Bekdmpfung der Krimi-
nalitdt, zur Senkung der Zahl der strafbaren
Handlungen, zur Aufrechterhaltung der inne-
ren Sicherheit und zum Schutz der persénli-
chen Sicherheit der Biirger.

Der Nationalrat wolle beschliefien:

Die Bundesregierung wird aufgefordert, im
Interesse der wirksamen Bekdmpfung der
Kriminalitdt, der Senkung der Zahl der
strafbaren Handlungen, der Aufrechterhal-
tung der inneren Sicherheit und des Schutzes
der personlichen Sicherheit der Biirger ehe-
stens alle zweckentsprechenden MaBnahmen
zu ergreifen, insbesondere

durch einen wirksamen Ausbau der mit der
Bekampfung des Suchtgifthandels befaBten
Spezialtruppe,

durch eine Vermehrung der Zahl der
Diensthunde, insbesondere der Suchtgift-
hunde,

durch eine Verbesserung der Bewaffnung
der Exekutive,

durch eine Verbesserung der technischen
Ausriistung der Exekutive,
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durch einen vermehrten Einsatz von Kon-
taktbeamten,

durch eine gezielte Bekdmpfung des , Rok-
kerunwesens'’,

durch eine personelle Umschichtung von
der Zentralbehorde zu der mit der Aufrechter-
haltung der inneren Sicherheit unmittelbar
befalten Bundespolizei beziehungsweise
Bundesgendarmerie,

durch einen effizienten Ausbau des Zivil-
schutzes.

Ich Dbitte den Herrn Prasidenten, diesen
EntschlieBungsantrag in Verhandlung zu
ziehen.

Abschliefend, meine sehr verehrten Damen
und Herren, glaube ich, kann man zu diesem
Kapitel 11 unter Beriicksichtigung dieser Uber-
lequngen vielleicht folgendes feststellen:

Das Budget 1981 trdgt nicht dazu bei, dem
Sicherheitsbediirfnis der Osterreicher mehr
Rechnung zu tragen.

Die rasche und schlagkrdftige Einsatzfdhig-
keit der Exekutive wird verringert.

Es ist weiterhin die Tendenz der Aufbldhung
der Zentraldienststellen gegeniiber den nachge-
ordneten, unmittelbar fiir die Sicherheit zum
Einsatz kommenden Dienststellen festzustellen.

Es ist — zusammengefalBt — ein Budget gegen
die Sicherheit der dsterreichischen Bevélkerung,
und so einem Budget konnen wir niemals die
Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP.)

Pridsident: Der EntschlieBungsantrag ist genii-
gend unterstiitzt und steht mit in Behandlung.

Néchster Redner ist der Herr Abgeordnete
Hobl.

Abgeordneter Ing. Hobl (SPO): Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn man dem Herrn Abgeordneten Dr. Lichal
sehr aufmerksam zugehért hat, so konnte man
genau erkennen, Herr Bundesparteiobmann Dr.
Mock, wie widerspriichlich die Stellungnahme
der Osterreichischen Volkspartei zur Sicher-
heitspolitik der sozialistischen Bundesregierung
ist. (Beifall bei der SP(.)

Wenn man nur den Entschliefungsantrag
hernimmt -~ ich habe ihn nicht auswendig
gelernt, und er liegt jetzt leider nicht hier am
Pult -, kénnte man gleich auf den einen Punkt
eingehen, der im Entschliefungsantrag erwédhnt
ist und mit dem sich Herr Kollege Dr. Lichal zum
SchluB beschaftigt hat: Bekdmpfung des Rocker-
unwesens. Er kritisiert, daB bei der Wiener
Polizei Sondereinsétze stattfinden, insbesondere
zur Sicherheit der U-Bahn-Passagiere. Er sagt:

Wo sind wir, daf so etwas notwendig ist?, und
legt zwei Minuten spéter den EntschlieBungsan-
trag vor, worin steht: , Gezielte Mafinahmen zur
Rockerbekdmpfung”. Wenn das kein Wider-
spruch ist, dann weil ich nicht mehr, wo
Widerspriiche festzustellen wéren.

In seiner ganzen Rede kénnte man ihm einen
Widerspruch nach dem anderen nachweisen. Er
hat im EntschlieBungsantrag wieder die Ausrii-
stung der Exekutive mit besseren Waffen
gefordert. In seiner Rede hat er zu Recht
festgestellt, daB selektiv bei der Sicherheitsexe-
kutive eine Umbewaffnung stattgefunden hat. Er
hat sogar einzelne Koérper der Sicherheitsexeku-
tive angefiihrt, wo das stattgefunden hat. Dann
kommt ein EntschlieBungsantrag, wo das wieder
verlangt wird.

Wenn man diesen EntschlieBungsantrag sieht
und genau analysieren will, kommt man darauf,
daB er so ist wie der beriihmte Brief ans
Christkind. Alles, was gut und teuer ist, wollen
wir haben, und dann sind wir zufrieden. (Abg.
Steinbauer: Hobl gegen mehr Sicherheit!)
Nein, tberhaupt nicht; das ist diese beriihmte
demagogische Art, die Sie, Herr Kollege
Steinbauer, auf jedem Gebiet haben. (Beifall bei
der SPG.)

Wenn jetzt selektiv umgeriistet wird, dann
wird gesagt: Ja, das ist richtig, aber wir wollen
es fiir alle haben. Und dann steht der Herr
Kollege Lichal hier und dreht, wenn der
Bundesminister fiir Inneres sagt: Die Taterstruk-
tur in unserem Lande erfordert halt nur eine
bestimmte Art von Bewaffnung!, das sofort um
und meint: Aha, der Innenminister nimmt
Riicksicht auf die Tater. Die Tater wollen nicht
Locher oder sogenannte mannstoppende Wun-
den bekommen, und deswegen riisten wir nicht
aus. Er dreht das sofortum, obwohl er vorhersagt,
daB bestimmte Exekutivgruppen mit starkerem
Kaliber ausgeriistet wurden. So widerspriichlich
ist es in seiner ganzen Rede zugegangen. Am
liebsten wiére es Lichal offenbar, wiirde man mit
Kanonen auf Spatzen schieBen, dann wire die
Bewaffnung in Ordnung und alles wére zufrie-
den. (Zwischenrufe der Abg. Bergmann und
Glaser.)

Das Budget fiir Inneres zeigt, daB in diesem
Budgetkapitel auch Riicksicht genommen wurde
auf die Richtlinien, die sich diese Bundesregie-
rung fiir das Budget 1981 gegeben hat. Sie
fordern ununterbrochen, man solle sparen,
sparen, sparen, man soll schauen, welche
Ausgaben notwendig sind, welche nicht (Abg.
Dr. Mock: Richtig!), und wenn nun, Herr
Bundesparteiobmann, in diesem Budgetkapitel
beispielsweise der Kollege Lichal richtig fest-
stellt, daB sehr selektiv vorgegangen wurde, hier
etwas mehr als mehr und dort ein biBichen
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weniger an mehr (Abg. Dr. Mock: Vier
Milliarden beim allgemeinen Personalaufwand,
dann kénnen Sie da mehr machen!), so zeigt das,
mit welch hohem VerantwortungsbewuBtsein
zum Beispiel auch in diesem Budgetkapitel
vorgegangen wurde, unter der allgemeinen
budgetpolitischen Zielsetzung eine Reduktion
des Nettodefizits herbeizufiihren. (Beifall bei der
SPQ.) Es gibt, meine Damen und Herren, und
Lichal hat es ja gesagt, keine schematische
Kiirzung der Ansétze.

Sie haben hier, Herr Kollege Lichal, wie im
AusschuBl wieder darauf hingewiesen, die
Vermehrung, die Personalvermehrung trete bei
den Zentralstellen ein, haben aber selber einige
Beispiele erwahnt, wieso bei den Zentralstellen
die Personalvermehrung eintritt. Sie haben
hingewiesen auf die Suchtgiftbekdmpfungs-
truppe, Sie haben nicht hingewiesen auf die
Zusammenfassung des Massafonds, Sie haben
nicht hingewiesen auf die Personalerfordernisse,
die das Zivildienstgesetz bei den Zentralstellen
erfordert, Sie haben aber wieder mit Recht auf
die EDV-Zentrale der Sicherheitsbehérden hin-
gewiesen, die bei der Bundespolizeidirektion
Wien begonnen hat und die jetzt in die
Zentralstellen {ibernommen wurde, allein
157 Dienstposten, Sie haben nicht darauf hinge-
wiesen, daB 26 Dienstposten, die bis jetzt beim
Finanzministerium veranschlagt wurden, nun
beim Bundesministerium fiir Inneres ausgewie-
sen werden.

Und wenn man die Entwicklung des syste-
misierten Standes der Exekutive betrachtet, so
kann man folgendes feststellen: Im Jahre 1970
waren 10 600 Dienstposten bei der Bundesgen-
darmerie, 1981 sind es immerhin 11 313. 1970
hat es 10 021 Dienstposten bei der Sicherheits-
wache gegeben, jetzt sind es 10 010, auf die
haben Sie hingewiesen. Aber es gab 1970
2 150 Dienstposten beim Kriminaldienst, und
jetzt 2311. Insgesamt haben wir fiir die
Exekutivkorper Bundespolizei, Bundesgendar-
merie, und hier ist der Kriminaldienst mit
eingeschlossen, ein Plus von 856 Dienstposten
oder 3,7 Prozent. Und wenn wir die 500 Plan-
stellen der Polizeipraktikanten noch hinzurech-
nen, gibt es gegeniiber Ihrer Regierungszeit, als
wir 1970 die Regierung in diesem Land
iibernommen haben, 1356 Planstellen oder
5,9 Prozent mehr als zu lhrer Zeit. Und fiir die
Bevélkerung ist es natiirlich entscheidend, wie
viele Beamte tatsdchlich zur Verfiigung stehen.
Darauf haben Sie hingewiesen.

Der Sicherheitswachedienst hat heute tatsdch-
lich mehr Personal als 1970, n&amlich
10 353 Mann gegen 9 732.

Die Situation bei der Gendarmerie ist noch

wesentlich giinstiger, heute gibt es um 800 Gen-
darmen mehr als 1970.

Sie haben eine Statistik aus dem Grazer
Bereich vorgewiesen, die beweist, daf bei der
Sicherheitsexekutive die Aufgabenstellung wei-
ter zunimmt, insbesondere aber auch bei der
Bundesgendarmerie, und daB daher die Bedien-
steten im Exekutivdienst AuBerordentliches
leisten. Das ist durch diese Zah!l nachzuweisen,
und ich méchte bei dieser Gelegenheit namens
meiner Fraktion allen Angehérigen der Bundes-
polizei und Bundesgendarmerie, ganz egal in
welchem Kleid sie Dienst tun, recht herzlichen
Dank sagen fiir die Tatigkeit, die sie hier
vollbringen. (Beifall bei der SPQO.) Ein Beispiel
fiir die Entwicklung auf dem Personalsektor und
die Effektivitdt des Personaleinsatzes ist die
Entwicklung des Rayonsdienstes in Wien. 1979
waren an Werktagen bei Tag 321 Beamte, bei
Nacht 103 im Dienst und an Sonntagen 144 bei
Tag und 105 bei Nacht. Das wird sich noch

-verbessern und hat sich schon im Jahre 1980

erheblich verbessert.

Die Kontaktbeamten, die Sie erwdhnt haben,
da hat es mit Stichtag 24. Oktober, wie wir
gehort haben, 263 Kontaktbeamte insgesamt
gegeben, davon 143 in Wien, und die Zusam-
menarbeit zwischen Polizei und den verschiede-
nen oOffentlichen und privaten Institutionen hat
sich nicht zuletzt durch diese Kontaktbeamten
auBerordentlich gut entwickelt.

In diesem Zusammenhang méchte ich auch
die Beamten des kriminalpolizeilichen Bera-
tungsdienstes erwdhnen, die allen Biirgern
dieses Landes und der Wirtschaft insbesondere
zur Verbrechensvorbeugung im Bereich der
Eigentumsdelikte beratend zur Verfiigung
stehen,

Es wurde ein weiterer Ausbau vorgenommen,
mehr Material fur die Tatigkeit zur Verfligung
gestellt und insbesondere die Zusammenarbeit
mit Institutionen, die vom Sicherheitsstandpunkt
sehr sensibel sind, verstadrkt, wie die Zusammen-
arbeit mit den Geldinstituten und der Bundes-
post. Da gibt es 160 Beamte, die fiir diesen
kriminalpolizeilichen Beratungsdienst einge-
setzt sind, und man kann aus der Bevolkerung
horen, welch niitzliche Arbeit hier geleistet
wird.

Eine wichtige Einrichtung, die Bundesmini-
ster Lanc installiert hat, ist der psychologische
Dienst, und in diesem Jahr war es erstmals der
Fall, daB alle Bewerber um Aufnahme fiir einen
Dienstposten bei Polizei und Gendarmerie
einem Test unterzogen wurden, um ein gewisses
MaB an Eignung fiir diesen sehr schweren Beruf
bei der Sicherheitsexekutive feststellen zu
konnen.
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Dadurch wird einerseits dem Steuerzahler
Geld erspart, weil unnotiger Ausbildungsauf-
wand vermieden werden kann, andererseits ist
es aber fiir die Betroffenen auch unangenehm,
wenn sie in der Ausbildung scheitern wiirden,
weil sie diesen Makel bei einer nachsten
Stellenbewerbung mitschleppen wiirden. Der
Erfolg des psychologischen Dienstes bei unserer
Exekutive wird sich natiirlich erst in einigen
Jahren ganz konkret nachweisen lassen konnen.

Dieses Budget 1981 ist im technischen
Bereich, und da méchte ich jetzt nur auf die
Fahrzeuge eingehen, dadurch gekennzeichnet,
daB weniger Neuanschaffungen getroffen wer-
den, aber auf die Erneuerung stdrkerer Wert
gelegt wird. So werden im Bereich der
Bundespolizei 115 Kraftfahrzeuge ausgetauscht,
bei der Bundesgendarmerie 353 Kraftfahrzeuge.
Insgesamt ist bei der Bundespolizei eine Zahl
von etwa 980 Kraftfahrzeugen ohne Motorrdder
festzustellen —~ das sind 41 mehr als vor zehn
Jahren -, und das Plus bei der Bundesgendarme-
rie betrdgt 569 Kraftfahrzeuge, was beweist, dafi
diese Bundesregierung auBlerordentlich hohe
Aufmerksamkeit auf die Frage einer zweckma-
Bigen Ausriistung unserer Exekutivkorper legt.
(Beifall bei der SPQ.)

Nattirlich, meine Damen und Herren, kann
man jedes Jahr sagen, dort und da bei jenen
Posten gibt ... (Abg. Dr. Fischer: Die OVP
stimmt ja nicht einmal den 41 zu!) Ja aber, Herr
Dr. Fischer, die OVP beschwert sich jetzt wegen
zu wenig Exekutivbeamten, aber in den letzten
zehn Jahren haben Sie, wenn wir hier Erhohun-
gen des Personalstandes beispielsweise bei der
Bundespolizei beschlossen haben (Abg. Dr.
Lichal: Sie haben ja verringert!), immer
dagegengestimmt, Herr Kollege Lichal! Sie
waren doch noch nicht im Haus. Aber das haben
Sie getan. (Beifall bei der SPO.)

Sie haben zu Recht erzdhit, Herr Kollege Dr.
Lichal, welch zuséatzliche Aufgabenstellung
allein fiir die Bewachung der diplomatischen
Missionen und der internationalen Organisatio-
nen notwendig war. Nie haben Sie da mitgezo-
gen. Immer haben Sie dagegengestimmt.

Bei den technischen Ausriistungen ist es
genauso.

Jetzt kann man natiirlich zu Recht sagen:
Bitte, Herr Bundesminister, das Motorboot dort
(Abg. Dr. Lichal: Versprochen - gebrochen!),
der AuBlenborder da, der Pkw hat schon
150 000 Kilometer, der wéare schon dem FErsatz-
bedarf zuzufiihren. Das ist jedes Jahr und zu
jeder Zeit mdglich, nicht nur im Bereich des
Innenministeriums, nicht nur im Bereich der
offentlichen Hand, sondern iiberall, wo Gerite
verwendet werden.

-~

Meine Damen und Herren! Zur Suchtgift-
frage: Wir sind nun dabei, die Beamten zu
rekrutieren, weiter zu rekrutieren, auszubilden,
um die verdeckte Fahndung noch erfolgreicher
zu gestalten, als sie bis jetzt auf diesem Sektor
stattfindet.

Wie Bundesminister Lanc im Ausschul}
berichtet hat, ist damit zu rechnen, daf$ man in
der ersten Hilfte 1981 schon ganz deutlich sehen
wird, wie die Zunahme des Erfolges bei der
Fahndung nach Suchtgift ist.

Die letzte Zeit hat ja erhebliche Fahndungser-
folge bei eigenen Aktionen, also im Inland,
allein durch die 6sterreichischen Exekutivor-
gane gezeigt, aber auch die Zusammenarbeit
mit der Interpol, also mit internationalen
Polizeiverbédnden, hat ganz groBe Erfolge
gebracht. Ich méchte nur die Zerschlagung des
Rauschgiftringes in Erinnerung rufen, der von
Osterreich iiber Westeuropa bis Kanada und
Australien gegangen ist.

Herr Kollege Dr. Lichal! Sie haben heute
wieder beklagt, daB die Mittel fiir die heiBen
Tips nicht zur Verfiigung stehen. Sie haben
gehort, ich habe es gehort, der Herr Bundesmini-
ster wird es Ihnen wahrscheinlich heute wieder
sagen: Geldmangel herrscht nicht, wenn es
darum geht, um heiBe Tips zu erreichen. (Abg.
Dr. Lichal: Das stimmt nicht, was er sagt!)

Was die Suchtgifthunde betrifft: Sie wissen,
Herr Kollege Dr. Lichal, daB die Suchtgifthunde
am sinnvollsten im Bereich der Grenziibergange
eingesetzt werden, also insbesondere bei der
Zollwache gibt es sehr groBe Erfolge. Im
Binnenland ist der Suchtgifthund zweifellos
auch wertvoll, aber seine grofiten Erfolge bringt
der Suchtgifthund immer wieder bei den
Grenzdienststellen. (Abg. Dr. Lichal: Glauben
Sie, daBl ein Hund ausreichend ist fiir ganz
Niederdsterreich?)

Herr Kollege Dr. Lichal! Wenn ich mir zum
Beispiel den Bereich Neunkirchen mit der
dortigen Suchtgiftszene anschaue: Ich glaube,
daB wir im Binnenland bei der Bekdmpfung des
Suchtgifthandels und des -miBbrauches mit
verdeckter Fahndung viel erfolgreicher sein
werden als mit Suchtgifthunden. (Abg. Dr.
Lichal: Wie viele verdeckte Fahnder haben
wir jetzt? Wenn wir nur einen Hund haben, wie
viele verdeckte Fahnder? Ich glaube, keinen!j
Aber das stimmt ja nicht. Die Erfolge zeigen es
ja. Sie wollen es nur nicht glauben, stellen sich
aber hierher und sagen: Es hat Erfolge in den
letzten Jahren gegeben, weil Sie das Verlangen
darnach gestellt haben. Und das, Herr Kollege
Dr. Lichal, ist einer der Widerspriiche Ihrer
heutigen Rede. (Beifall bei der SPO.)

Wir sind als Regierung durchaus neugierig,
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ich méchte sagen, begierig auf gute, bewuBt
gezielte, echte Kritik der Opposition. Aber, Herr
Kollege Dr. Lichal, wir sind auch auf diesem
Sektor tatig ohne Ihre kritischen Anregungen,
was die Erfolge der Sicherheitspolitik in diesem
Land zweifellos bewiesen haben.

Sie sagen mit Recht: Wir werden iiber den
Sicherheitsbericht 1979 wahrscheinlich im Friih-
jahr des néchsten Jahres hier in diesem Hause
noch diskutieren. Ich méchte aber doch ein paar
Bemerkungen dazu machen.

Die Gesamtzahl aller im Jahre 1979 durch die
Sicherheitsbehdrden und Sicherheitsdienststel-
len zur Anzeige gebrachten gerichtlichen straf-

"baren Handlungen zeigen gegeniiber 1978 ein
Ansteigen um 5,4 Prozent. Die Analyse dieses
Ansteigens ergibt, daB der Anstieg der Verge-
hen bei zirka 15000 Fallen oder 5,9 Prozent
liegt, der Anstieg der Verbrechen demgegen-
iiber rund 1 950 Falle oder 3,1 Prozent betragt.

Die Zunahme der Vergehenskriminalitdt
ergibt sich aus dem Anstieg der vorsdtzlichen
Korperverletzungen, der leichten Sachbeschadi-
gungen und vor allem der leichten Diebstahls-
falle, wie im Sicherheitsbericht nachzulesen ist.

Der Anstieg der Deliktgruppen der Verbre-
chen resultiert vor allem aus der Zunahme der
Einbruchskriminalitat.

Der prozentméafig auffélligste Anstieg inner-
halb der Verbrechensgruppen wird bei den
Verbrechen gegen Leib und Leben mit 9,5 Pro-
zent ausgewiesen, das entspricht .aber einem
absoluten Anstieg um nur 29 Falle. Es sind diese
29 Falle bedauerlich. Aber Gott sei Dank ist
unsere Kriminalitdtsszene so beschaffen, daB
sich geringfiigige zahlenméaBige Steigerungen
perzentuell auBerordentlich groB darstellen, wie
ich das jetzt an Hand dieser Beispiele gezeigt
habe.

Zur richtigen Einschdtzung der zahlenmd8i-
gen Bedeutung der Verbrechen gegen Leib und
Leben ist zu bedenken, daB diese im Jahre 1979
insgesamt 0,4 Prozent aller Delikte gegen Leib
und Leben ausgemacht haben. Diese Zunahme
ist hauptsachlich auf die gestiegene Zahl von
Mordversuchen zuriickzufiihren. Die vollende-
ten Morde, bei denen es tatsdchlich zur Totung
eines Menschen kam, weisen gegeniiber 1978
lediglich eine Steigerung um einen Fall auf.
Auch dieser eine Fall ist bedauerlich.

Bei den Verbrechen gegen fremdes Vermoégen
wurden bei Raubiiberfdllen auf Geldinstitute
1979 insgesamt 47 Félle registriert, wahrend im
Jahre 1978 48 Raubiiberfille festgestellt werden
mubBten.

Die Verbrechen gegen die Sittlichkeit haben
im Vergleich zum Jahre 1978 um 5 Prozent oder

67 Fdlle zugenommen. Diese Zahl liegt aller-
dings im Berichtsjahr 1979 noch immer niedriger
als die Zahl des Jahres 1977

Das ist auch ein Beweis dafiir, dal es gelingt,
durch die Sicherheitspolitik den Anstieg in
diesem Kriminalitdtsbereich sehr niedrig zu
halten.

Im Bereich der Suchtgiftkriminalitét, iiber die
ich schon ganz kurz gesprochen habe, sind die
angezeigten Fille des Handels mit Suchtgift um
zirka 10 Prozent beziehungsweise um 82 Fille
zuriickgegangen, wihrend beim Konsum eine
leichte Zunahme um nicht ganz 3 Prozent, das
sind ebenfalls 82 Falle, zu registrieren war.

Die Zahl der ermittelten jugendlichen Tatver-
ddchtigen - die Jugendkriminalitat erfordert ja
wirklich unsere besondere Aufmerksamkeit —
nahm im Jahre 1979 mit 3 620 je 100 000
jugendliche Einwohner in Osterreich gegeniiber
dem Vorjahr um rund 3 Prozent zu. Im Vergleich
zum Jahre 1977 ist die Belastung allerdings
immer noch um 5 Prozent geringer. Auch wenn
man in diesem Deliktsfall — jugendliche Tatver-
dédchtige — die Betrachtung iiber mehrere Jahre
anstellt, zeigt das doch die erfolgreiche Aktivitét
der Bundespolizei und Bundesgendarmerie in
unserem Lande.

Weiterhin stehen im Bereich der Jugendkri-
minalitdt die Sachbeschddigung, der einfache
Diebstahl, der Einbruchsdiebstahl sowie der
unbefugte Gebrauch von Kraftfahrzeugen, also
Delikte gegen fremdes Vermogen, mit einem
Anteil von 63 Prozent im Vordergrund. Ebenso
typisch sind die Einbruchsdiebstédhle in Kioske
und Automaten sowie die Diebstdhle von
Zweirddern.

Aus der Entwicklung der Verbrechen gegen
Leib und Leben ist nicht zu ersehen, daf
besonders die schweren Ubergriffe Jugendlicher
gegen die personliche Sicherheit ansteigen.
Gerade bei Verbrechen gegen Leib und Leben
ist die Kriminalitats-Belastung jugendlicher
Tatverdachtiger gegeniiber dem Jahre 1978
unverdndert. Ich glaube, das ist eine sehr
wichtige Feststellung fiir den Bereich der
Jugendkriminalitat, wie sieim Sicherheitsbericht
getroffen wird.

Bei den besonders brutalen und fiir die Opfer
mit schwerwiegenden Konsequenzen verbunde-
nen Kérperverletzungen mit Dauerfolgen und
den absichtlichen schweren Korperverletzungen
sowie jenen mit todlichem Ausgang wurden
1979 um fiinf jugendliche Tatverdachtige weni-
ger als 1978 dem Gericht angezeigt.

Meine Damen und Herren! Der Sicherheitsbe-
richt, der uns vorliegt und den wir noch
behandeln werden, aber vor allem das Budget
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1981 der sozialistischen Bundesregierung
kommt dem Sicherheitsbediirfnis der &sterrei-
chischen Bevolkerung entgegen und entspricht
ihm. Das sind Beweise dafiir, daB die Sicher-
heitspolitik, wie sie Bundesminister Lanc und
die Regierung betreiben, erfolgreich ist. —
Danke. (Beifall bei der SPO.)

Prdsident: Nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Ofner.

Abgeordneter Dr. Ofner (FPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich darf mit zwei Sdtzen auf meine beiden
Vorredner gleichzeitig eingehen. Thre Ausfiih-
rungen erscheinen mir zum Teil symptomatisch
fiir die Situation, der wir uns auf einem sehr
wichtigen Sektor der inneren Sicherheit, ndm-
lich auf dem Drogensektor, gegeniibersehen.

Der Sprecher der Regierungspartei, Hobl,
erklart, er hoffe, daBl die verdeckte Fahndung
ndchstes Jahr noch besser wirksam werden
werde, als sie dies heuer schon sei. Und der
Abgeordnete Lichal als Sicherheitssprecher der
grofien Oppositionspartei reklamiert das schon
vorhandene gute Funktionieren der verdeckten
Fahndung fiir die Osterreichische Volkspartei.

Im Finanz- und Budgetausschuf} hat der Herr
Minister erklart, daB es die verdeckte Fahndung
bisher iiberhaupt noch nicht gebe und daB sie
hoffentlich in der ersten Halfte des kommenden
Jahres ihre Tatigkeit aufnehmen werde. Das
heiBlt, der Regierungssprecher lobt die Tatigkeit,
der Oppositionssprecher sagt, sie sei gut, aber
wir seien schuld, und in Wahrheit gibt es sie
noch nicht! Das ist die Situation, der wir uns
gegeniibersehen. (Abg. Dr. Lichal: Sie waren
aber nicht herinnen, das haben Sie nicht gehort,
Herr Kollege Ofner!) Ich war herinnen! Ich habe
bei Threr Rede sogar applaudiert, Herr Kollege.
Emsig applaudiert! Ich war sehr aufmerksam,
denn bei jedem Satz, den Sie als Sicherheits-
sprecher der groBen Oppositionspartei sagen,
lausche ich aufmerksam, Herr Kollege Lichal.

Damit sind wir schon beim Drogenproblem.
Denn ich bekenne offen: Wir sehen zwar aus der
Statistik, daB die Zahl der Kriminalfdlle in
Osterreich in zahlreichen Sparten wieder im
Steigen begriffen ist, aber ob es 50 oder 60
Einbriiche mehr gibt, ob es soundso viele
Wirtshausraufereien mehr oder weniger gibt, ist
egal, im Vergleich zur Drogenproblematik, die
das alles iiberdeckt und zudeckt.

Vor noch nicht gar so langer Zeit — noch etwa
vor Jahresfrist oder etwas langer — ist jeder, der
seine warnende Stimme im Zusammenhang mit
den Drogendingen erhoben hat, von den
Zustdndigen — allen voran von Minister Lanc ~
der Hysterie geziehen worden.

Noch in einer vom Innenministerium heraus-
gegebenen Broschiire — auf die ich noch zu
sprechen kommen werde — heifit es, da kein
Grund bestehe, in Hysterie zu verfallen. Und im
Handumdrehen haben wir uns einem explo-
sionsartigen Ansteigen der Drogenszene gegen-
iibergesehen.

Die Fachleute sprechen heute von 10 000 bis
15000 Heroinsiichtigen in Osterreich - die
Fachleute des Innenministeriums, nicht die der
politischen Parteien!

Und dieselben Verantwortlichen, die noch vor
Jahresfrist vor Hysterie gewarnt haben, stehen
jetzt mit groBen, erstaunten Kinderaugen da und
wissen nicht, wie sie darauf reagieren sollen.
Nach dem Grundsatz, daB nicht sein kann, was
nicht sein darf, hat man den Eindruck, daB Sie
gar nicht wahrnehmen, was sich hier vor Ihrer
Haustiir abspielt.

Wenn mein Vorredner Hobl darauf zu
sprechen gekommen ist, daB es Erfolge durch
die Exekutive in Angelegenheit Rauschgift
gegeben habe, dann kann ich ihm schon
erzdhlen, wie sich das in der. Praxis abspielt.

Da gibt es zum Beispiel das Café ,,Flohmarkt"

in der Joanelligasse im sechsten Bezirk. In
diesem Kaffeehaus hat es in letzter Zeit einige
Razzien gegeben. Diese Razzien - die gut sind,
die man machen soll - haben auch eine
entsprechende abschreckende Wirkung.

Aber was spielt sich bitte jetzt ab — was alle
wissen, was die Anrainer wissen, was offenbar
nur die Polizei nicht erkennt:

Es spielt sich ab, daB schon um zwolf Uhr
mittags — dieses Lokal sperrt um 16 Uhr auf - die
Heroinkunden auf den Stiegen sitzen - das ist so
eine Stiegengegend dort im sechsten Wiener
Gemeindebezirk — und auf dem Gehsteig und
warten, bis um 16 Uhr aufgesperrt wird. Dann
kaufen sie rasch im Lokal ihre Dosis Heroin,
verschwinden damit, um nur ja nicht der
nachsten Razzia zum Opfer zu fallen, in die
Hausflure der umliegenden H&user, und dort
wird gespritzt.

Die Konsumenten, die dort darauf warten, da
sie ihren ,,SchuB” bekommen koénnen, sind im
Durchschnitt 14, und die Interessenten, die das
erste Mal so hineinschnuppern und zuschauen,
sind etwas mehr als 13 Jahre alt.

Es wird also versucht, gegeniiber der Szene in
diesem Detailbereich etwas héarter zu werden,
aber es fehlt am energischen Durchgreifen, und
es fehlt wohl auch an den entsprechenden
gesetzlichen Moglichkeiten.

Denn was soll es, wenn bei einer Razzia
Haéndler aufgegriffen werden und wenn 24 Stun-
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den spéter eben diese Handler sich wieder auf
freiem FuB befinden, wenn sie wieder ihrer
verderbenbringenden Tatigkeit nachgehen und
wenn sie nicht auf Dauer aus dem Verkehr
gezogen sind.

Wir stehen auf dem Standpunkt, dafi man zum
Schutze unserer Jugend einfach Wege und
Mbglichkeiten auch rechtlicher Art finden mu8,
. um die Héndler aus dem Verkehr zu ziehen.
(Beifall bei der FPO.)

Aber weil wir gerade vom Café ,,Flohmarkt"
reden, Herr Kollege Fister, da k6nnen wir gleich
zum Flohmarkt selbst libergehen. Ich weil aus
meiner Tatigkeit als Verteidiger, daB man auf
dem Flohmarkt — und das sagen Ihnen alle
Beschuldigten —, der im Bereiche des Wiener
Naschmarktes an jedem Samstag offenhdlt und
von zahllosen Jugendlichen als Kunden besucht
wird, ohne weiteres an mehreren Stellen und
vollkommen unbehelligt von der Exekutive alle
Arten von Drogen kaufen kann. Das ist ein
Skandal, gegen den wir uns zur Wehr setzen
miissen, meine Damen und Herren! (Beifall bei
der FPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Es gibt Ansétze in dieser Richtung. Es gibt
eine Broschiire, die in einer Auflage von
mittlerweile 300 000 Stiick von der Exekutive,
von den Lehrern verteilt ist; sie stammt vom
Innenministerium.

Ich frage mich nur, ob wirklich 300 000 echte
Adressaten diese Schrift bekommen haben. Ich
glaube, daBl man etwas gro8ziigig damit umge-
gangen ist, ungezielt damit umgegangen ist. Ich
glaube, ich habe von den verschiedensten Seiten
vier Stiick insgesamt erhalten. Aber das ist es
nicht, was ich in erster Linie kritisieren mochte.

Ich glaube, daB diese Broschiire einfach zu
spéat in der Bekdampfung des DrogenmiBbrauches
einsetzt.

Ich habe eine diesbeziigliche Frage schon im
Budgetausschuff an den Herrn Minister gerich-
tet. Er hat mich dort miBverstanden. Ich méchte
nicht geiBeln, daB die Broschiire zu spat
erschienen ist, ich glaube nur, daf sie mit einem
zu spaten Stadium des Ablaufs der Dinge
beginnt.

Wenn die Broschiire ungefdhr damit anfangt,
daB sie den Lehrkréften, daB sie den Eltern sagt,
woran sie erkennen koénnen, wenn die ihnen
anvertrauten jungen Menschen dem Suchtgift
anheimgefallen sind, daB man schauen soll, ob
es Blutflecken am Nachthemd oder im Pyjama
oder im Bett gibt oder dhnliches, dann ist es ja
bereits zu spéat! Das ist ein Stadium, in dem ja in
den meisten Fdllen Hopfen und Malz schon
verloren sind.

Was wir brauchen wiirden — ich darf den

Appell, den ich diesbeziiglich bereits wiederholt
an die Verantwortlichen gerichtet habe, von
dieser Stelle wiederholen —, ist eine Aufkla-
rungsschrift, die den Eltern, die den Lehrern
sagt, welche Auffdlligkeiten diejenigen Jugend-
lichen zeigen, die vielleicht in zwei, drei Jahren
den Weg zur Droge nehmen kénnten.

Wenn man ihnen sagt, woran man erkennt,
daB jemand schon an der Nadel hangt, so mag
das wichtig sein — aber es ist zu spat! Man mu8
der Mutter, man mufl dem Vater, man muffi dem
Lehrer sagen, welche psychischen Veranderun-
gen in dem Jugendlichen vorgehen, wenn er
vielleicht einmal den Weg zum SuchtgiftmiB-
brauch finden konnte. Und das ist zwei oder drei
Jahre vor dem Beginn der Handlung in dieser
Broschiire.

Ich lobe den guten Willen. Ich bekenne mich
dazu, daB hier ein Anfang gesetzt worden ist.
(Zwischenuf bei der SPO.) Wie meinen Sie?
(Neuerlicher Zwischenruf bei der SPO.) Ja, aber
auch die beginnen zu spat, Herr Kollege, ich
habe mir die Vortrdge angehort. Es niitzt uns
allen nichts, wenn wir in diesen Vortragen
hoéren, woran wir erkennen, dafl die Geschichte
schon so weit fortgeschritten ist, daB jemand
beim Café , Flohmarkt” um zwdlf Uhr mittags
auf der Treppe sitzt. Dann ist es zu spét. (Beifall
bei der FPO. — Zwischenruf bei der SP(.)

Ja, Herr Kollege. Die Psychologen sagen uns,
woran wir erkennen koénnen, daBl sich ein
Jugendlicher in eine psychische Sondersituation
begibt, die ihn vielleicht einmal in Richtung
Drogen fithren koénnte. Es sind diese inneren
Riickzugstendenzen, diese Vereinsamungssym-
ptome und etliches anderes. Das muBl man den
Leuten sagen. Ich bitte Sie, Herr Kollege, das
nicht als Vorwurf aufzufassen, ich sehe, da Sie
nach einem Zwischenruf ringen, diese Uberle-
gungen, die ich anstelle, in irgendeiner Form ad
absurdum zu fithren. Bemiihen Sie sich doch
mitzudenken.

Das ist doch ein Anliegen, das wir alle haben,
und wir sollten doch alle trachten, es gemeinsam
in die Hand zu bekommen. (Beifall bei der FPO.)

Und es gibt noch ein Problem, dessen wir
nicht Herr geworden sind, und zwar vor allem
von der legistischen Seite nicht Herr geworden
sind. Ich weiB sehr gut, welche Problematik es
bedeutet, sich zum Beispiel als Strafrichter
handelnden Siichtigen gegeniiberzusehen.
Arme Teufel an und fiir sich, die unter einem
inneren Zwang stehen, mit dem Teufelszeug
Geschifte zu machen, weil sie selbst sonst kaum
in der Lage sind, auf die Dauer ihren Bedarf,
zum Beispiel an Heroin, zu decken. Weil auf die
Dauer das Einbrechen nicht ausreicht, der
Scheckbetrug nicht ausreicht, die Prostitution —
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maéannlich oder weiblich — nicht ausreicht. Die
handeln dann, um ihre eigene Sucht decken zu
konnen.

Aber es erhebt sich natiirlich die Frage, ob ich
mich wirklich auf die Dauer auf den Standpunkt
stellen werde konnen, daB den Betreffenden nur
ein geringes Mafl an Schuld trifft, und daB ich
ihn daher sozusagen aus dieser subjektiven
Tatseite heraus binnen kurzem wieder auf noch
jlingere, auf noch schwéchere als Héndler
loslasse.

Denn was muB der machen? Er muB, die
Optimisten behaupten zwei oder drei, die
Pessimisten, und zwar die von seiten des
Ministeriums, behaupten sechs, weitere junge
Menschen, meistens noch schwéchere als er, zur
Droge bringen. Er muB sich einen Markt in
dieser Richtung schaffen. Und alle, die er auf
diese Weise zum Heroin bringt, miissen sich
wieder Kunden schaffen. Und das ist das Prinzip
des Schneeballsystems, der Lawine, die diesbe-
ziiglich so verderblich wirkt.

Das Problem ist, daB es uns noch nicht
gelungen ist, daB wir auch keine Anstalten in
der Richtung getroffen haben, diejenigen, die

handeln, ob sie selbst siichtig sind oder nicht —

das Hauptproblem sind ja die selbst Siichtigen —,
daran zu hindern, nach ihrer Haft ihre Tatigkeit
fortzusetzen. Denn siichtig bleiben in der Haft
die meisten. Wir wissen alle, daBl es kein
einziges Gefangenenhaus in Osterreich gibt —
ich wiederhole: kein einziges! —, in dem es nicht
Suchtgift gabe.

Und es mutet mich wie Hohn an, wenn ich
dann im Budget, und zwar im Spezialbericht,
lese, 4,5Millionen Schilling — unter Anfiih-
rungszeichen —, 4,5Millionen Schilling ,,zur
Verstarkung der Bekampfung des Rauschgift-
miBbrauches”. Das ist ein Witz. Was sind bitte
4,5 Millionen Schilling fiir ein Osterreichweites
Problem von dieser Tragweite? — Gar nichts! Das
ist eine Trinkgeldablose. Und mit solchen
licherlichen Betragen will man einer Geifel
unserer Jugend an den Leib riicken. Das kann
nicht gutgehen, meine Damen und Herren. Hier
mubB es Wandel geben, und zwar rasch, wenn es
greifen soll. (Beifall bei der FPO.)

Nur zum Vergleich dazu: Ich mochte die
Bediirfnisse der Zentralstellen unseres Ministe-
riums nicht geringschédtzen. Dort geht es um
221 Millionen Schilling. Aber fiir die Verstar-
kung der Bekdmpfung des SuchtgiftmiBbrau-
ches geht es um 4,5 Millionen Schilling.

Die Hunde, um die ist es heute schon
gegangen. Wir horen immer wieder draufien,
wenn wir mit den zustdndigen Gendarmeriebe-
amten reden, ohne Drogenhund geht gar nichts.
Denn es ist ja nicht beim Heroin so, wie wenn

man einen des Kohlendiebstahls iiberfithren
miiBite, der mit dem Handwagerl oder mit einem
groBen Sack mit 50 Kilo unterwegs ist. Da kann
es ja sein, daB der mit einem halben Gramm, mit
einem Gramm weiBen Pulvers seine Geschifte
tatigt. Und jetzt frage ich Sie, und das fragen uns
drauBen die Gendarmeriebeamten, wie soll man
ohne die Spiirnase des Hundes an diese
lacherlich geringe Menge weiBen Staubes
kommen? Uberhaupt nicht!

Die Gendarmeriebeamten beschweren sich
dariiber, daB sie geradezu gepflanzt werden von
den Leuten, die sie perlustrieren. Da kann man
nichts finden. Nicht einmal durch Leibesvisita-
tion. Und in einem Bundesland wie Niederdster-
reich — 42 Prozent des gesamtosterreichischen
Straflennetzes liegen in Niederosterreich, nur
um die GréBe zu veranschaulichen — gibt es
einen Drogenhund. In einem Bundesland, in
dem zum Beispiel nur einer der 25 Bezirke,
nédmlich der Bezirk Neunkirchen, die traurige
Beriihmtheit aufweist, 1 000 registrierte Drogen-
abhédngige zu haben, dort steht die Gendarmerie
vollkommen hilflos diesem Symptom gegen-
iiber. Die Eltern rufen die Abgeordneten — unter
anderem auch mich — an und sagen, tun Sie doch
etwas, in dem und jenem Lokal wird gehandelt,
die Gendarmerie tut gar nichts. Und der
Gendarmeriebeamte, angesprochen, sagt, was
soll ich tun? Ich kann nicht bei diesen Leuten
dort suchen und finden; hétte ich einen Hund,
ginge es besser. Aber einen Hund haben wir
nicht, denn in ganz Niederdsterreich gibt es nur
einen Hund. In ganz Osterreich zehn Hunde. Fiir
neun Bundesldnder.

Das ist ein Witz, Herr Minister! Wie soll auf
diese Weise der Sache beigekommen werden?
Ich kann mir nicht vorstellen, daB es auf die paar
Dutzend Millionen fiir ein solches Problem
wirklich ankommt. Man muB die Gendarmerie
entsprechend ausriisten. Auch mit den so
wichtigen Spiirhunden. Das verlangen wir, und
wir werden nicht miiBig werden, es immer

wieder zu fordern. (Beifall bei der FPO.)

Noch ein Problem. Es gibt schwer Siichtige,
die bereits Entziehungsversuche - oft mehrere —
hinter sich haben. Erfolglos. Und jetzt gibt es im
Ausland in zahlreichen Staaten Programme mit
Ersatzdrogen, zum Beispiel mit Methadon, um
die Sache fiir diese Gruppe in den Griff zu
bekommen. Methadon, das bedeutet, da man
diese Leute herauszieht aus der Kriminalitat,
daB die am Gesundheitsamt téglich ihre orale
Portion bekommen, daB sie nicht auf den Markt
mit allem, was damit zusammenhéngt - ich
wiederhole es noch einmal: Diebstahl, Einbruch,
Betrug, Prostitution — angewiesen sind, daB sie
sich nicht die Leber ruinieren mit dreckigen
Spritzen im Haustor in der Joanelligasse,

374
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sondern daB sie als Kranke, oft als Pflegefille,
aber meistens in einem positiven Sinn, stabili-
siert sind.

Ich weiB, daB es massive Gegenstimmen in
dieser Richtung auch gibt. Ich wei, daf es
Bedenken quer durch die Parteien diesbeziiglich
gibt. Aber der freiheitliche Gesundheitssprecher
Grabher-Meyer und ich haben schon vor
langerer Zeit angeregt, einmal Versuche in
dieser Richtung zu machen. Einmal zu probie-
ren, wie sich die Dinge verhalten, dhnlich wie es
in der Schweiz geschieht, dhnlich wie man es in
Italien tut, dhnlich wie in anderen Lindern.

Und ich habe eine Versuchsgruppe an der
Hand. Ich habe eine Gruppe von Heroinsiichti-
gen in Wien, die darum bitten und die bereit
waren, sich einem solchen Gruppenversuch zu
unterziehen, die gesagt haben, was sollen wir
tun? Die Entwohnung hat uns nichts geniitzt. Wir
wollen nicht auf die Dauer kriminelles Strand-
gut sein. Probieren wir diese Geschichte doch
einmal. Taube Ohren, meine Damen und
Herren!

Ich appelliere noch einmal: Versuchen wir
doch, diese Armsten der Armen auf diese Weise
im positiven Sinne zu stabilisieren, aus dem
Teufelskreis der Kriminalitdt herauszuldsen! Sie
stellen sich freiwillig dazu zur Verfiigung. Man
kann es versuchen. Entweder geht es positiv
oder negativ. Aber probieren muB man es.
(Beifall bei der FPO.)

Aber entscheidend wird wohl sein, daBl es
gelingt, das Ubel an der Wurzel zu fassen. Die
Wurzel, das bedeutet, wie es ein sehr gescheiter
Mann einmal formuliert hat: Drogengefdhrdet
sind diejenigen, die geistig arbeitslos sind.
Geistig arbeitslos bedeutet nicht, daB der in der
Schule nichts lernt oder daB er im Beruf nichts zu
tun hétte. Geistig arbeitslos bedeutet, da8 er sich
nicht mit all seinen Fasern an irgend etwas
hédngt. Ob das jetzt eine sportliche Betdtigung
ist, ob das meinetwegen nur die fanatische
Anhangerschaft zu Rapid ist, ob das das
Markensammeln, das Spielen mit der elektri-
schen Eisenbahn oder nur &hnliches von
vielleicht vollkommen untergeordneter Bedeu-
tung ist, das in der Lage ist, den jungen
Menschen in seinen Bann zu ziehen.

Und mein Appell an alle, an uns alle, die wir
hier sitzen, aber dariiber hinaus an alle Eltern,
an alle Lehrer, um die es geht, ist der: Bemiihen
Sie sich, die Ihnen anvertrauten jungen Men-
schen geistig zu interessieren, geistig fiir irgend
etwas zu entflammen, ihnen eine Aufgabe zu
geben, sie nicht in der geistigen Arbeitslosig-
keit, in der Leere existieren zu lassen! Das wird
die beste Versicherung gegen den Drogenmif83-
brauch sein. (Zustimmung bei der FPO.)

Aber wenn man andererseits hort, dafl auf den
englischsprachigen Schlagerplatten - fiir uns
dltere Semester vollkommen unbemerkt und
unbemerkbar, aber von den Jungen begierig
aufgenommen — ganz offen Propaganda fiir den
Drogenmifibrauch, ganz offen Verherrlichung
des DrogenmiBlbrauches, des Drogenkonsums
betrieben wird, kann man nur den Kopf
schiitteln. Auch ich war fassungslos, als ich das
das erstemal gehoért habe. Und es sollte die
Behorde eine gewisse Aufmerksamkeit auch in
diese Richtung lenken. Denn wir wissen, wie
sehr die Jugendlichen der zeitgendssischen
Musik zugewandt sind, und wie sehr sie dazu
neigen, alle Dinge, die aus dieser Richtung an
sie herangetragen werden, sozusagen als Reli-
gion zu nehmen. Wir sollten doch ein gewisses
Augenmerk auch in diese Richtung lenken.

Meine Damen und Herren! Ich habe mich
bisher bewufit nur mit dem Drogenproblem
befaBt, weil es mir von ganz besonderer
Bedeutung zu sein scheint. Es gibt aber noch
zwei Sparten, die ich streifen méchte. Da ist
zundchst der Faktor StraBenverkehr mit dem
entsetzlichen Blutzoll, den er Jahr fiir Jahr
fordert, und auch hier miissen wir feststellen,
daB es nach einem Absinken der Unfallszahlen
eine Tendenzumkehr und ein Ansteigen gibt.

Und da fordere ich zun&chst zum wiederhol-
ten Male auch von dieser Stelle die gesamte
Bundesregierung auf, endlich dafiir zu sorgen,
daB es diesbeziiglich klare Kompetenzen gibt.
Es geht nicht an, daB auf die Dauer zumindest
vier Ministerien —~ wenn ich richtig mitgezghlt
habe — und dazu noch die neun Landeshaupt-
leute zustindig oder, wenn sie es dann im
Ernstfall wollen, alle miteinander unzustandig
sind in diesen Dingen. Klare Kompetenzen in
einer so wichtigen Frage, das ist es, was wir
verlangen. Und wir werden auch nicht ruhen, bis
wir es geschafft haben, es zu verwirklichen.
(Beifall bei der FPO.)

Dann kommen Verkehrsexperten wie Prof.
Knoflacher, eine Art Papst in den Dingen der
Verkehrssicherheit in Osterreich, und legen ein
klares Rezept vor, wie man sich im Jahr von den
1 800 Verkehrsopfern nicht weniger als 800, also
fast die Halfte, ersparen koénnte. Genaue
Aufschliisselungen, mag sein, daB er sich da
oder dort etwas verschétzt, verrechnet hat. Aber
im Wesen hat er sicher recht, er trifft den Kern
der Dinge.

Und da lesen wir zum Beispiel: Optimale
Gurtanlegequote — sie betrdgt durchschnittlich
nur 35 Prozent —: 300 Tote weniger.

Meine Damen und Herren! Vergangene
Woche hat es eine Biirgerbefragung in der
Schweiz gegeben. Nach einer Pause ohne
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Gurtenanlegepflicht gilt jetzt dort wieder die
Pflicht, Gurten anzulegen. Ich habe schon den
Einwand gehort - ich mochte fast sagen, aus
allen Fraktionen -, das ist eine Einschrankung
der personlichen Freiheit. Aber wenn es um
300 Menschenleben im Jahr geht, dann kann
doch damit nur die personliche Freiheit, sich
umbringen zu lassen, gemeint sein. Wir kénnen
doch auf die Dauer nicht zuschauen, wie sich
Jahr fiir Jahr 300 Menschen umbringen lassen,
nur weil sie nicht bereit sind, weil sie zu trdge
sind oder aus welchen Griinden immer, den Gurt
anzulegen. Das kann doch der Gesetzgeber auf
die Dauer nicht zulassen.

40 Tote gdbe es weniger bei einer echt
durchgesetzten Sturzhelmpflicht. Bitte antworte
mir niemand damit, daB er sagt, 40 Tote, was
sind das schon? 40 Tote sind auf jeden Fall um
40 zuviel. Aber 40 Tote, die deshalb ums Leben
gekommen sind, weil sie keine Sturzhelme
getragen haben, das sind dariiber hinaus in der
Regel 40 blutjunge Menschen, denn die beniit-
zen ja in erster Linie die Mopeds und die
Motorrdder. Und so geht es weiter, wir kommen
insgesamt zu den 800.

Ich frage die zustdndigen Herren, vor allem
den Herrn Imnenminister, wie er denn weiter
ruhig schlafen kann, wenn er zuschaut, wie sich
Tag fiir Tag die Leute auf den StraBen
umbringen lassen, ohne einmal energisch
durchzugreifen? Ich lasse mir schon einreden, es
gibt einen Verein ,Zweirad”. Ich lasse mir
einreden, daB dieser Verein ,,Zweirad” viel-
leicht dagegen ist, daB eine energische Sturz-
helmpflicht Platz greift. Ich lasse mir einreden,
daB der eine oder andere ein Harchen in der
Suppe findet. Aber wer auf die Dauer zuschaut,
wie 800 Menschen pro Jahr auf den StraBien zu
Tode kommen, die ohne weiteres am Leben
bleiben konnten, der macht sich mitschuldig,
das behaupten wir, und wir fordern Abhilfe in
dieser Richtung. (Beifall bei der FP0,)

Ein weiteres Kapitel: der Zivilschutz. Ein
echtes Stiefkind der offentlichen Hand in
Osterreich. Im vergangenen Jahr eine Summe
von 5,5 Millionen Schilling bundesweit fiir den
Zivilschutz. Jeder hat der Ansicht sein miissen,
das ist ein solcher Bagatellbetrag, daB er
unméglich noch unterboten werden kann. Alle,
die das geglaubt haben, haben sich getduscht.
Heute sind wir noch um 400 000 S niedriger, und
wir halten bei 5,074 Millionen Schilling.

Und ich frage: Bitte, was soll mit dem Betrag
eigentlich geschehen? Damit kann man doch
bestenfalls Portospesen in einer solchen Sache
abdecken und sonst iiberhaupt nichts. Und dann
kriegt jeder von uns Hilferufe des Zivilschutz-
verbandes auf den Schreibtisch, verzweifelte
Anklagen, daf auf diesem Sektor in Osterreich

in einer unsicherer werdenden Welt iiberhaupt
nichts geschieht, daB niemand auf dem Sektor
etwas tut.

In meiner engeren Heimat - in Médling ~
haben wir einen groBen Stollen in Angriff
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genommen, den es noch aus Kriegszeiten gibt -

und der bis zu 4 000 Personen fassen konnte, in
den Stand von 1980 zu versetzen. 4 000 Leute in
einer Kleinstadt, das ist schon etwas. Der Stollen
schaut in seiner Konstruktion aus dem Fels so
aus, wie wenn er vor 14 Tagen geschaffen
worden wire. Aber etliche Millionen kosten die
Installation, die Schleusen, die Beliiftung et
cetera. Ich bin neugierig, ob es Moglichkeiten
gibt, fiir dieses sicher beispielhafte Projekt in
ganz Osterreich irgendwo ein paar Schilling
lockerzumachen. Ich fiirchte, es wird sehr
schwierig werden, auf dem Sektor wird viel
geredet und kaum etwas getan.

Meine Damen und Herren! Ich habe mir
erlaubt, wesentlich erscheinende Dinge aus dem
Problemkreis Sicherheit herauszuklauben. Ich
glaube, daB es sich nur um Probleme handelt,
bei denen es keine héhere Gewalt, in welchem
Sinne immer, gibt, sondern die wir alle in den
Griff bekommen konnen, wenn wir nur wirklich
wollen, wenn wir uns nur alle zusammenneh-
men und anstrengen.

Und bitte nochmals zuriick zur Drogenfrage:
Nehmen wir uns vor allem unserer Jugend an!
Geben wir unseren jungen Menschen, geben wir
den Buben und Maddeln Aufgaben, geben wir
ihmen geistige Aufgaben, versuchen wir, ihr
Interesse zu wecken fiir die schonen Dinge des
Lebens! Unsere Jugend ist ja unsere Zukunft.
Wir miissen uns ihrer annehmen, denn das wird
es sein, um das es vor allem einmal gehen wird.
(Beifall bei der FPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister Lanc.

Bundesminister fiir Inneres Lanc: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Einen breiten Raum in der
bisherigen Debatte {iber das Kapitel Inneres hat
verstdndlicherweise das Problem DrogenmiB-
brauch und seine Bekdmpfung vor allem im
Bereich der Sicherheitsexekutive eingenommen.

Ich darf in dem Zusammenhang auf einige
Fragen eingehen, die hier von den Herren
Abgeordneten aufgeworfen worden sind. Da
wird beispielsweise vom Herrn Abgeordneten
Dr. Lichal kritisiert, daB zwar generell etwa bei
der Fahrzeugbeschaffung im Innenressort im
Jahre 1981 keine Zuwachsraten fiir Neuanschaf-
fungen von Fahrzeugen gegeniiber dem, was es
bisher gegeben hat, vorliegen, ja sogar ein
leichter Riickgang, etwa bei der Bundespolizei.
Hingegen werde der Fahrzeugbestand in der
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Zentralleitung um 200 Prozent im Budgetansatz
des Jahres 1981 gegeniiber 1980 erhdht. Jeder
uninformierte Zuhdrer mufl daher annehmen,
daB es sich hier um eine ungeheure Ballung der
Anschaffung neuer Dienstwagen im Ministe-
rium handelt. Was denn sollte sonst der SchluBl
daraus sein? Tatsédchlich aber handelt es sich um
jene Fahrzeuge, die wir zum Einsatz jener
Gruppe von Suchtgiftkriminalitdtsbekdmpfern
besonderer Art brauchen, die nach Ansicht aller,
einschlieBlich meiner eigenen, nicht rasch
genug aufgestellt werden kann. Man wird sich
also dazu entschliefen miissen, entweder Bud-
getposten zu kritisieren, dann mufl man sich
aber auch dazu bekennen, dafB beispielsweise
fiir diese Gruppe nicht diese Fahrzeuge ange-
schafft werden koénnen, oder man will haben,
daB diese Gruppe aufgestellt wird, schlagkraftig
ist, ihr Material braucht, daB dafiir etwas
ausgegeben wird, dann mufl man auch hinneh-
men, daB dafiir eben, weil diese Gruppe fiir ganz
Osterreich, daher der Generaldirektion fiir
offentliche Sicherheit im Ministerium unterstellt
ist, ihren Fahrzeugpark in der Zentralleitung
budgetiert.

Ich bitte, sich also hier zu entschlieBen, wofiir
man sich entscheiden will. - Es wundert mich im
iibrigen, daB dieses MiBversténdnis {iberhaupt
aufkommen kann, weil ja in sehr ausfiihrlicher
Art und Weise verschiedene Budgetposten in
den AusschuBberatungen hinterfragt worden
sind. Hier kann ich mich an keine diesbeziigli-
che Anfrage erinnern. Vielleicht ist das aber
Threr Aufmerksamkeit entgangen, Herr Abge-
ordneter Lichal, weil Sie ja wahrend dieser
Budgetberatungen eine eigene Pressekonferenz
abgehalten haben. (Zwischenrufe bei der SPO.)
Das mag Ihre Aufmerksamkeit absorbiert haben.

Der Abgeordnete Ofner hakt bei demselben
Punkt ein. Er sagt: Unerhort, nur 4,5 Millionen
Schilling Sachaufwand fiir eine so wichtige
Sache wie die einer zusétzlichen neuen Art der
Drogenmifibrauchbekdmpfung im Bereich der
Sicherheitsverwaltung!

Meine Damen und Herren! Das sieht so aus,
als wiirde irgendwer glauben, daB fiir die
Problematik Suchtgiftbekdmpfung in Osterreich
im Bereich Innenministerium - ich rede gar
nicht von allen anderen Bereichen - nur
4,5 Millionen Schilling ausgegeben werden. Das
sind Sachaufwénde fiir eine ganz spezielle neue
Gruppe. Da ist natiirlich der Hauptaufwand fiir
die Drogenmiibrauchbekdmpfung im Bereich
des Innenministeriums ein Teil des Personalauf-
wandes unseres Hauses. Denn die vielen
Dutzenden Kriminalbeamte, die schon bisher
erfolgreich gearbeitet haben, deren jdhrliches
Salédr scheint ja im Personalaufwand auf und
wird ja nicht separat dargestellt. Abgesehen von

all jenen Beamten der osterreichischen Sicher-
heitsexekutive, die keine Suchtgiftbekdmp-
fungsspezialisten sind, aber die selbstverstand-
lich in ihrem téglichen Diensteinsatz — leider,
muB ich dazu sagen - in hoherem Ausma8 als
bisher auch mit Problemen der DrogenmiB-
brauchbekdmpfung beschaftigt sind.

Also noch einmal festgestellt: Diese 4,5 Mil-
lionen Schilling sind eben ein zuséatzlicher
Aufwand in einem Jahr, der fiir eine spezielle
neue zusatzliche Bekdmpfungsform dieser Gei-
Bel unserer Jugend eingesetzt werden soll. Das
ist keineswegs gleichzusetzen mit dem, was
sozusagen die Republik auf diesem Gebiet
aufwendet. Das ist ein Vielfaches davon, muf
selbstverstdndlich auch ein Vielfaches davon
sein.

Ich méchte mich hier nicht an der Hunde-
diskussion beteiligen. Ich bewundere manch-
mal nur die Selbstsicherheit, mit der manche
Herren Abgeordnete in ganz kurzer Zeit zu
absoluten Experten auf diesem Gebiet wer-
den. Ich gebe zu, ich bin kein Hundeexperte,
ich bin kein Suchtgifthundexperte, aber ich
glaube doch, daB jene Stellen im Bundesmini-
sterium fiir Inneres, die mit Suchtgiftbekdmp-
fung im speziellen beschéftigt sind, wenn sie das
Gefiihl héatten, daB in der Suchtgiftfahndung der
Mangel an Suchtgiftsuchhunden das Entschei-
dende wdre, doch die ersten wéren, die zu mir
kommen und sagen wiirden: Bitte schén, wir
kommen mit dem nicht aus, da sind soundso
viele mehr einzustellen. Denn die Frage, wie
viele Hunde auch fiir andere Zwecke der
Sicherheitsexekutive wir brauchen oder nicht
brauchen, die muB doch vom Bedarf her
entschieden werden.

Dieser Bedarf kann wieder nicht von jenen
beurteilt werden, die gerne einen zusétzlichen
beziehungsweise einen neuen Hund hétten. Das
kann bitte nicht das Kriterium fiir Hundeausbil-
dung und -einsatz in der Sicherheitsexekutive .
sein, sosehr ich personlich und menschlich
Exekutivbeamte, die eine enge Verbindung zum
Tier haben, schétze. Es entsteht aber manchmal
daraus eine Vordergrundperspektive, aus der
heraus solche Kollegen informieren. Aber das
kann nicht das Beurteilungskriterium sein.
Damit schon der Hunde genug.

Meine Damen und Herren! Das Beispiel, das
hier der Herr Abgeordnete Lichal angefiihrt hat,
ihm seien hier Joint-Raucher bei einer Veran-
staltung untergekommen, ihm seien selbst
welche angeboten worden, nicht nur ihm,
sondern auch anderen, dem kann ich nur zwei
Dinge entgegenhalten: Ich bin gerne bereit,
iiber die Veranstaltung und was dort war, in eine
nahere Erdrterung, nicht hier, sondern dort, wo
das hingehort, einzutreten. Wenn dort offen-
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sichtlich unseren strafgesetzlichen Bestimmun-
gen zuwiderlaufende Handlungen gesetzt wor-
den sind, dann wiirde ich erwartet haben, daB
diejenigen, die die Beobachtungen gemacht
haben, das den Sicherheitsbehérden mitteilen.
{(Abg. Dr. Ofner: Die Exekutive war ja dort . . .!)

Die Sicherheitsexekutive, die dort war und
von der ich einen Bericht verlangt habe, hat eine
solche Feststellung nicht getroffen. Nun kénnen
Sie sagen: Da ist etwas iibersehen worden. Da
machen Sie bitte darauf aufmerksam, und zwar
konkret aufmerksam, was Sie gesehen haben
und was die Sicherheitsbeamten nicht gesehen
haben. Dann-werden wir der Sache nachgehen.
(Abg. Dr. Ofner: Das haben wir gleich getan/}

Ich von meiner Seite habe einen entsprechen-
den Bericht verlangt und auch bekommen, und
hier in diesem Bericht scheinen konkrete
Verdachtsmomente auf strafbare Handlungen
bei dieser Veranstaltung, von der Sie gespro-
chen haben, nicht auf. Vielleicht hat man aber
Thnen dort so wie seinerzeit im Resselpark dem
Herrn Abgeordneten Bergmann auch afrikani-
schen Salat fiir Haschisch angeboten. Das kann
ich nicht ausschlieBen. (Abg. Dr. Lichal:
Warum sind Sie nicht hingegangen? — Weil Sie
sich gefiirchtet haben! Sie hétten selbst
Haschisch rauchen miissen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Noch eine Frage zur richtigen Bekdmpfung von
Treffs, von Lokalen, in denen offensichtlich und
regelmdBig Suchtgifte gehandelt werden und
die daher Zulauf von Siichtigen haben. Ich
mochte hier nur folgendes sagen: Es gibt hier
zwei Uberlegungen, und es muB den Leuten, die
den Gesamtplan der Bekdmpfung aufstellen und
durchzufiihren haben, doch wohl iiberlassen
bleiben, welcher sie zu welchem Zeitpunkt
Vorrang geben.

Die eine Uberlegung ist: Wenn ich einen
bestimmten Treff unter Kontrolle und Beobach-
tung halte, kann ich daraus Informationen
ableiten, die mich zum Ursprungshéindler, zum
GroBhidndler, wenn Sie wollen, hinfiihren. Aus
diesem Grunde kann es lange Zeit, obwohl es in
der Offentlichkeit schon bekannt ist, daB dort ein
solcher Treff existiert, keinen Zugriff geben.

Es kann aber auch eine Phase der Bekdmp-
fung geben, in der das Gegenteil notwendig ist,
ndmlich daBl zugegriffen wird, daf Razzien
gemacht werden. Allerdings ist dann nicht
auszuschlieBen der sogenannte Verdrangungs-
effekt, namlich daf die Leute, die Siichtigen,
woanders hin ausweichen, daB also an der
Tatsache selber wenig d@nderbar ist, sondern dafi
es nur woanders abgewickelt wird, unter
Umstdnden unter schlechterer Kontrolle.

Das ist das Problem, vor dem wir bei den

Sicherheitsbehdrden stdndig stehen, wenn es
um eine effektive, um eine wirksame Bekamp-
fung des SuchtgiftmiBbrauchs und insbesondere
des Suchtgifthandels, also der wahrhaft Schuldi-
gen an dieser Sache, geht, wobei ich jetzt wieder
nicht in erster Linie die kleinen, die Subhéndler,
die selber stichtig sind, meine, sondern jene, die
sich an der Gesundheit unserer Jugend oder,
besser gesagt, an der verlorengegangenen
Gesundheit unserer Jugend bereichern wollen.

Ich glaube also, in einem sind wir uns einig,
meine Damen und Herren, bei sonstiger Ver-
schiedenheit der Auffassungen, dafl es sich hier
um ein wesentliches Problem handelt, und es
freut mich, daB wir auch in einem zweiten Punkt
einig sind, nédmlich darin, daB dieses Problem

nicht allein im Bereich der Sicherheitsbehdrden

gelost werden kann. Aber was soll dann die
Feststellung, daB das Bundesministerium fiir
Inneres — die Feststellung stammt von Thnen,
Herr Abgeordneter Dr. Lichal (Abg. Dr. Lichal:
Stimmt ja!}] - nur einen Beamten in die
Koordinationsstelle fiir Suchtgiftmibrauchfra-
gen im Bundesministerium fiir Gesundheit und
Umweltschutz entsendet? — Also auf der einen
Seite sind Thnen die zentralen biirokratischen
Einrichtungen immer zu groB, zu volumingds,
und auf der anderen Seite wollen Sie wo-
moglich haben, daB ich eine ganze Suchtgift-
bekampfertruppe ins Gesundheitsministerium
zu der dortigen Koordinationsstelle schicke. (Ruf
bei der FPO: Die brauchen es!) Es geniigt ein
Beamter fiir die Herstellung der Koordination
vollig, und die anderen sollen den DrogenmiB-
brauch bekdmpfen. Das ist mein Standpunkt,
und auf dem bleibe ich auch!

Die Koordination wird nicht darunter leiden,
daB dort nur ein Beamter meines Hauses in der
Koordinationsstelle sitzt; darauf kénnen Sie sich
verlassen. Und wenn es im Rahmen dieser
Koordinationsstelle Fachgesprdache gibt, wo
bestimmte Fachleute meines Hauses gebraucht
werden, konnen die ja dann zu den entsprechen-
den Fachgesprachen beigezogen werden. Aber
das ist doch wohl kein Full-time-Job und bedarf
nicht einer stdndigen Delegationsaufblahung.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
mdochte aber noch ganz besonders, und weil ich
glaube, daBl wir das den Beamten schuldig sind,
die sich hier wirklich redlich und fachkundig
bemiihen, auf jene Dinge hinweisen, die gerade
als wirklich positive Leistungen in der Drogen-
miBbrauchbekédmpfung im Rahmen der Sicher-
heitsbehorden erbracht worden sind. Ich erin-
nere an die Sicherstellung von iiber 1 kg Heroin
im Juni 1979 in Radstadt; ich erinnere an die
Festsetzung einer Gruppe von Drogenhéndlern,
darunter deutsche, britische, afghanische und
jugoslawische Staatshiirger, mit einer Sicher-
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stellung von mehr als 2kg Morphin am
22. Oktober 1979 in der Autoraststédtte Groram
in Niederdsterreich; und ich erinnere nicht
zuletzt an jenen gesprengten internationalen
Drogenring, bei dem sich in Verkennung der
wahren Situation das Haupt dieses Drogenrin-
ges in Osterreich ansdssig gemacht hat und wo
es gelungen ist, in einer international akkordier-
ten Aktion, die nicht nur europaische Staaten,
sondern auch die USA, Kanada, Australien und
Neuseeland umfaBt hat, einen ganzen interna-
tionalen Rauschgifthandelsring mit eigenen
Erzeugungs- und Vertriebswegen und -netzen
platzen zu lassen und alle Glieder dieser
Organisation in den betreffenden Léndern durch
Verhaftungen dingfest zu machen.

Ich glaube, daB diese wenigen Beispiele
zeigen, daB vor allem auch eines gegriffen hat,
was wir in den letzten Jahren aufzubauen
versucht haben, ndmlich eine verstdrkte und
wirklich effektive internationale Zusammenar-
beit. Und so war es auch selbstverstdndlich, daB
beim letzten Treffen der fiinf zentral- und
westeuropdischen Innenminister, ndmlich der
von Frankreich, der Schweiz, Italiens, der
Bundesrepublik Deutschland und Osterreichs,
die Probleme einer noch engeren, bis in den
Ausbildungs- und stdndigen Erfahrungsaus-
tauschsektor hineinreichenden Zusammenarbeit
zwischen den Sicherheitsbehérden unserer
unmittelbaren Umgebung besprochen und ent-
sprechende Auftrdige an die Fachbeamten
gegeben worden sind.

Ich méchte aber mit aller Deutlichkeit eines
sagen: Sosehr man uns mit Recht dafir
verantwortlich machen kann, daf§ hier geschieht,
was nur immer nach menschlicher Vernunft
geschehen kann, so sehr miissen wir darauf
hinweisen, daB Polizei und Gendarmerie einen
EinfluB auf die Disposition junger Menschen,
siichtig zu werden, nicht haben kénnen und nie
haben werden. Die Exekutive kann auch leider
suchtgiftkrank gewordenen Menschen nicht
helfen. Wir haben das friihzeitig erkannt, und es
ist nicht richtig, wenn hier behauptet wird, daB
dieses Problem jahrelang verniedlicht worden
ist.

Wenn heute hier eine Broschiire aufgezeigt
worden ist, die wir vor kurzem zum Drogenpro-
blem selbst herausgegeben haben, dann darf ich
darauf hinweisen, daB wir vor mehr als
eineinhalb Jahren — es sind jetzt fast zwei Jahre
her — eine Informationsbroschiire iiber Jugend-
kriminalitat herausgebracht haben, etwa mit
dem gleichen Verbreitungskreis und -grad, und
in dieser war bereits ein Unterkapitel der
Suchtgiftproblematik mit einem Informationsteil
hinten gewidmet. Also vor mehr als zwei Jahren!
Und vor einem Jahr haben wir — weil wir

wubBten, daB das nicht unser Problem allein ist —
eine interdisziplindre und international
beschickte Enquete nach Wien einberufen, in
der dieses Problem in all seinen Facetten:
gesundheitspolitische:, gesellschaftspoliti-
schen, vom Standpunkt der Justiz und vom
Standpunkt der Sicherheitsbehérden her,
beleuchtet worden ist, woriiber wir einen
umfangreichen Bericht veréffentlicht haben, der
auch in diesem Hause bereits von einzelnen
Abgeordneten der Opposition seinerzeit zitiert
worden und als die erste grofe Zusammenfassung
auf diesem Gebiet in Osterreich gewiirdigt
worden ist. (Prdsident Mag. Minkowitsch
libernimmt den Vorsitz.)

Das alles ist nicht von selbst gekommen,
sondern das war eine ganz bewuBte, zielgerich-
tete Politik, und der Motor dieser Entwicklung
war zweifellos das Bundesministerium fiir
Inneres. Das steht fest, das 148t sich nachweisen.

Wir haben auch in unserem Bereich durch die
Erhoéhung der Zahl jener ausschlieSlich mit
Suchtgiftbekdmpfungsfragen beschéftigten Kri-
minalbeamten im Dienstpostenplan und auch de
facto einen personalpolitischen Beitrag gelei-
stet, die Zahl derer, die in unserem Bereich in
der Suchtgiftbekampfung als Fachleute tdtig
sind, wesentlich erh6ht, und mit dem Dienstpo-
stenplan 1981, der hier mit zur Diskussion steht,
werden 40 neue und neuerlich zusétzliche
Dienstposten dafiir zur Verfliigung stehen.

Meine Damen und Herren! Ich glaubte, diese
Feststellungen machen zu miissen, damit hier
die Dinge im richtigen Zusammenhang gesehen
werden, und ich mochte zum Schlul nur noch zu
einem Stellung nehmen, was der Herr Abgeord-
nete Dr. Ofner im Zusammenhang mit unserer
Broschiire betreffend die rechtzeitige Erken-
nung der Symptome des Drogenmifibrauchs
vorgebracht hat. Er hat gemeint, dal diese
Broschiire, die wir an alle Lehrer in Osterreich,
an alle Jugenderzieher, Jugendfunktiondre, an
Elternvereine, an Betriebsrite, insbesondere an
Jugendvertrauenspersonen in den Betrieben
hinausgeben, nicht sosehr, was ihr Erzeugungs-
datum und Auflagedatum anlangt, zu spat
kommt, sondern sich sozusagen in einem zu
spaten Stadium an diejenigen wendet, die
unmittelbare Bezugspersonen der Jugendlichen
sind. Das sind natiirlich in erster Linie die Eltern
und dann alle anderen Kategorien, von denen
ich hier die wichtigsten vorhin aufgez&hlt habe,
als Adressaten dieser Broschiire.

Meine Damen und Herren! Ich behaupte
nicht, ein Experte hinsichtlich der Friiherken-
nung der Disposition von halben Kindern fiir
spateres Siichtigwerden oder -werden-Kénnen
zu sein. Das bin ich zweifellos nicht. Ich muB
mich also darauf verlassen, was mir diejenigen
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sagen, die fachlich auf diesem Gebiete ausgebil-
det beziehungsweise wissenschaftlich tédtig sind.

Obwohl es sonst auf dem Gebiet der
Einschétzung der richtigen Bekdampfungsformen
des DrogenmiBbrauches oft sehr weit auseinan-
dergehende Expertenmeinungen gibt, auf die-
sem Gebiet ist mir noch keine andere Meinung
bekannt geworden als die, daB eine Erkennung
zwei bis drei Jahre, bevor der Fall X eintreten
kann, mit den heute der Wissenschaft zu Gebote
stehenden Mitteln nicht moglich ist. Und wie
soll in eine Broschiire ein Leitfaden fiir eine
solche Fritherkennung aufgenommen werden,
wenn es das nach Ansicht der Wissenschaftler,
der Experten, nicht gibt? (Zwischenruf bei der
FPQO.)

Schauen Sie, bevor man Ezzes gibt, muB man
die Ezzes kennen. Man muB sie haben. Und
~darum geht es. Wir wollen uns nicht dagegen
wehren, etwas zu vermitteln, was vermittelbar
ist, wir wehren uns nur dagegen, da man von
uns verlangt, etwas zu vermitteln, was nicht
vorhanden ist. (Abg. Dr. Ofner: Was Sie nicht
kennen, Herr Minister!)

Wann immer mir diesbeziigliche gesicherte
einwandfreie Vorschlige gemacht werden,
werde ich sie genauso aufgreifen wie die
bisherigen. Denn, meine Damen und Herren, es
haben sich ja nicht irgendwelche Biirokraten in
einem Ministerium oder gar der Bundesminister
Form, Art, Unfang, Zeitpunkt und Adressaten-
kreis dieser Broschiire ausgesucht, sondern wir
haben interdisziplindr wieder ein Redaktionsko-
mitee zusammengestellt, und das hat den Inhalt
und die Adressaten fiir diese Broschiire
bestimmt.

Denn ich glaube, jeder ist schlecht beraten,
der glaubt, daB er selber alles weiB. Jeder ist gut
beraten, der sich gut beraten 1a8t. Ich lasse mich
auch weiterhin gut beraten, aber ich mochte nur
eines feststellen: In dieser Richtung habe ich
bisher keine verwertbaren Vorschlige bekom-
men. Ich bin fiir solche offen, wenn es sie auf
einer halbwegs wissenschaftlich gesicherten
Basis gibt. (Beifall bei der SP0.)

Président Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Hauser. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Hauser (OVP): Hohes Haus!
Zur Straffung der Budgetdebatte wollen die
Hauptredner auch durch eine halbe Stunde
Redezeit beitragen. Ich méchte mich daher in
meinem Beitrag nur mit einem einzigen Thema
befassen, das allerdings durch Medien und
Zeitumstande in der letzten Zeit wieder einmal
Aufmerksamkeit erregt hat. Namlich mit der
Frage, ob es sinnvoll ist, daB die Staatsanwdlte
weisungsgebunden sind.

Vorausschicken mochte ich eine gewisse
personliche Skepsis gegen einen allzu iibereifri-
gen, vorschnellen Gesetzgeber, der immer dann
beschworen wird und aktiv wird, wenn MiB-
stinde, Skandale, Unzukoémmlichkeiten der
staatlichen Verwaltung den Staatsbiirger mit
Recht empdéren.

Oft handelt es sich namlich um die Verfeh-
lung einzelner Leute, das Versagen von Perso-
nen, die ihrer Pflicht nicht entsprechen und sie
nicht erfiillen, und keineswegs um einen
organisatorischen Mangel oder eine verfehlte
Rechtslage, die solche Vorkommnisse moglich
machen oder begiinstigen.

Der Ruf: Es mufl etwas geschehen, 1aBt den
Gesetzgeber — was kann er denn sonst erfinden?
- sehr oft nach einem neuen Gesetz drdngen.
Deswegen, weil in der Geschaftsfiihrung der
AKPE Dbestechliche Gauner saBlen und die
Hintermédnner des Sumpfes nicht so rasch
entdeckt werden konnen, etwa gleich nach der
Straffreiheit fiir Bestecher zu rufen, die dann
alles ans Licht bringen werden, das halte ich
zum Beispiel fiir eine solche legislative Kurz-
schluBhandlung. Sie wurde ja von Dr. Steger
angeregt. Ich glaube, daff das nicht sehr sinnvoll
ist.

Auch wenn wir mit dieser Weisungsgebun-
denheit der Staatsanwalte uns jetzt politisch
herumschlagen, sollten wir uns doch serids
fragen, ob es nicht Griinde gibt fiir diese seit
1873 bestehende Rechtslage.

Zundchst: Wir wissen, daB der Grundsatz des
Artikels 20 unserer Bundesverfassung an sich
die Weisungsverpflichtung der Beamtenschaft in
unserem Staate kennt, und es gibt nur eine
Schranke, namlich die des Legalitatsprinzips:
Keine Befolgung strafrechtlich bedenklicher
Weisungen. Und das ist immer so ausgelegt
worden, dal3 der Beamte daher auch die Pflicht
hat, eine solche Weisung zuriickzuweisen. Und
selbstverstdndlich keine Weisung durch ein
unzustdndiges Organ.

Im Strafverfahren haben wir bestimmt eine
Sonderlage, ndmlich das Zusammenwirken
zweier selbstindiger Behorden, der Staatsan-
waltschaft einerseits und der Gerichte anderer-
seits. Das sind sicherlich Behorden unterschied-
licher Konstruktion. Aber beide sind doch nach
ihrem Auftrag der Wahrheit und der Gerechtig-
keit verpflichtet.

Ich glaube, niemand in diesem Staate denkt
auch daran, eine Errungenschaft des vorigen
Jahrhunderts abzulehnen, namlich den Ankla-
geprozeB, der auch bei uns nach Artikel 90 der
Bundesverfassung ein Verfassungsgrundsatz ist.
Niemand will mehr den Inquisitionsrichter, der
Anklager und Richter zugleich ist, und seit
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damals haben wir eben auch jene kontradiktori-
sche Verhandlungsweise, die erst dadurch
méglich gemacht wird, daB eben ein Anklager
den Strafanspruch des Staates vertritt, der
Beschuldigte und sein Verteidiger ihm gegen-
iiber sich zur Wehr setzen kénnen und ein
unabhédngiger Dritter, der Richter, iiber Schuld
und Strafe befindet.

Der Staatsanwalt spricht nicht Recht wie der
Richter, aber er entscheidet sicherlich durch
seine Entscheidungen dariiber, ob eine Sache
dem Strafrichter zur Entscheidung vorgelegt
wird.

Bei geniigenden Griinden, wie es in der
StrafprozeBordnung heiBt, hat er eben anzukla-
gen, und ,geniigende Griinde"”, das ist ein
unbestimmter Gesetzesbegriff, aber er ist sicher
so zu verstehen: Wenn eine angemessene
Wahrscheinlichkeit fiir eine Verurteilung vor-
liegt, dann ist es die Pflicht des Ankl&gers
anzuklagen. Er ist nur kein Vorrichter.

Es kommt daher in Wahrheit auch hier nur auf
die GesetzméBigkeit des Handelns an. Und wir
miissen, wenn die Frage, ob er nicht einer
politischen oder gesetzwidrigen Weisung unter-
worfen ist, aufgeworfen wird, doch sagen: Es
kann sowohl das Handeln wie auch die Weisung
gesetzwidrig, aber auch gesetzméaBig sein.

So einfach ist also die Sache, wie ich glaube,
gar nicht, dal wir die groBe Skepsis an den Tag
legen, weil vielleicht tatsdchlich in diesem
Staate unter der Amtsfiihrung des Ministers
Broda Verdacht besteht, dafi da und dort einmal
politische Weisungen bestehen, dal deswegen
vielleicht das ganze Kind mit dem Bade
ausgeschiittet werden soll. Das ist dasselbe, was
ich eingangs schon gesagt habe: Aus dem
Fehlverhalten gewisser einzelner Personen kann
man nicht gleich nach einer neuen Rechtslage
rufen, denn die andere Rechtslage kann wieder
miBachtet werden, und wir kdamen aus dem
Teufelskreis nie heraus.

Die Frage, die uns da eigentlich bewegt, ist:
Was kann man tun, um gesetzwidrige Weisun-
gen moglichst einzuddmmen, und was kann man
tun, daB die Staatsanwilte in dieser Weise nicht
unter einen unzuldssigen Druck gestellt werden,
und - auch das gibt es —: Ist die Staatsanwalt-
schaft ausreichend kontrolliert, ob sie gesetzma-
Big vorgeht?

Dann haben etliche Fdlle aus der Vergangen-
heit doch gezeigt, daB Bedenken jedenfalls
verstandlich sind. Denn wenn es immer wieder
vorkam in der Vergangenheit — Fille dieser Art
sind ja in der gestrigen Debatte aufgezdhlt
worden —, daBl eindeutige Gesetzesbriiche vom
offentlichen Anklager nicht einmal angeklagt
wurden und es erst in einem Subsidiaranklage-

verfahren dann zu einer Verurteilung kam, so
zeigt das, daB offenbar vorschnell, leichtfertig,
oft vielleicht auch mit politischer Uberlegung
ein AnklagebeschluB nicht erhoben wird.

Sicherlich gibt es eine parlamentarische
Kontrolle, und wir legen Wert darauf, daB das so
bleibt. Aber sie ist nicht besonders wirksam,
denn wir konnen uns nicht den einzelnen
Staatsanwalt, sondern nur den zustindigen
Minister hier im Wege der Interpellation
vornehmen, und wir sind meistens daran
gebunden, ihm zu glauben, was er sagt, oder
ihm nicht zu glauben. Die Einsetzung von
Untersuchungsausschiissen etwa ist schon an
Mehrheitsbeschliisse gebunden.

Herr Minister, das wissen Sie auch: Ich
vertrete weiterhin die Auffassung, daB die
Weisungsgebundenheit des Staatsanwaltes
erhalten bleiben soll, daB wir sie nicht beseiti-
gen sollen. Ich weiB, daB auch die groSe
Mehrheit der Staatsanwélte selbst diese Mei-
nung vertritt. Dennoch miissen wir iiberlegen:
Was soll geschehen? Kann alles beim alten
bleiben? Soll sich manches dndern bei Beach-
tung dieses Grundsatzes? Denn die eigentliche
politische Schwachstelle des ganzen Systems ist
doch folgende: Was kann getan werden, daB
bewuBtes Nichtanklagen verhindert wird? Denn
wenn angeklagt wird, haben wir die Garantie,
daB wenigstens ein unabhédngiges Gericht und
in der Regel mehrere Instanzen iiber eine solche
Anklage zu entscheiden haben. Da kann nicht so
viel passieren. Aber in der bewuBten Nichtan-
klage kann der Fehler liegen. Was kann in
diesem Punkte nun geschehen?

Da die Sache so politisch erdrtert wird, wie wir
aus der ganzen Debatte der letzten Zeit wissen,
mochte ich doch einmal zunédchst meine persdn-
liche Meinung zu einigen abwegigen Ideen
sagen.

Da wird von verschiedener Seite vorgeschla-
gen, die Staatsanwaltschaft aus dem Justizmini-
sterium zu desintegrieren. Man kommt auf die
Idee zu sagen: Man schaffe ein neues oberstes
Organ fiir die Staatsanwaltschaften und mache
dieses Organ unabhéngig, quasi wie die Richter
vielleicht. Ich weiB es nicht. Jedenfalls soll sie
nicht der Weisungsgebundenheit durch den
Justizminister unterworfen sein.

Andere — ich habe mich etwas iiberrascht
gezeigt, dafl es gerade Thr ehemaliger Pressese-
kretdr Keller war — meinen, man miusse diese
Staatsanwalte parlamentsnéher stellen. Da soll
die oberste Kontrollinstanz beim Parlament oder
bei einem Parlamentsorgan, das das Parlament
wéhlt, liegen. Dann — meint man - wiirde man
diese politischen Sorgen und Vorwiirfe nicht
haben.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
spreche mich dagegen aus, da wir eine
gleichsam exemte Justiz schaffen, die allméah-
lich iiberhaupt niemandem, sondern nur mehr
sich selbst verantwortlich bleibt. Aus histori-
schen Griinden, aus vielen Verfassungsentwick-
lungen der Geschichte heraus akzeptieren wir
alle den unabhdngigen und unversetzbaren
Richter. Die Rechtsprechung ist in diesem Sinne
durch viele Verfassungsgrundsitze bei uns
wirklich weisungsfrei gestellt und politisch
unabhédngig. Ob das auch beim Staatsanwalt so
sein soll, ist meiner Meinung nach zu bezwei-
feln, denn ich glaube, daB der Aufbau unserer
ganzen staatlichen Organisation in dem Bereich
eben auch bewahrt bleiben soll.

Unser ganzes Regierungssystem ist aufgebaut
auf dem Grundsatz, daB wir weisungsgebun-
dene Beamte haben, die die Hoheitsverwaltung
ausiiben. Aber an der Spitze steht eben nicht ein
Beamter, sondern ein politischer Funktionér, der
dem Parlament verantwortlich ist. Wenn man
einem solchen politischen Funktiondr, sprich
Minister, schlechthin unterstellen wiirde, er
handle immer politisch, er wiirde sein Amt
immer so ausiiben, dafl er in einseitigem Sinn
parteipolitisch handelt, dann miiten wir ja das
ganze System abschaffen. Denn das, was man
einem Justizminister vorwirft, koénnte man
jedem anderen Fachminister in seinem Handeln
auch vorwerfen. Da miifte man eigentlich nach
dem Beamtenkabinett rufen, und wir sind dann
nur mehr Parlamentarier und machen dann nur
mehr Gesetze. Wer die Verwaltung dann
kontrolliert, das wére die Frage.

Ich glaube, daB das eigentlich niemand will
und daB wir aus dem Fall Broda heraus nicht zu
Handlungen kommen konnen, die das ganze
Staatsgefiige in Wahrheit in Frage stellen
wiirden. (Beifall bei der OVP.)

Ich glaube, das will ja auch niemand. Nur in
dem einzelnen Fall, aus den Umstédnden, die sich
da oft gehduft ereignen, kommt ein Ruf nach
Anderung der Dinge. Ich méchte auch noch
einmal ganz menschlich an die Einsicht aller
appellieren, was denn das bringen soll, wenn wir
uns einen anderen als einen Minister als oberstes
Organ vorstellen, etwa einen Generalproku-
rator neuer Fechsung, irgendein Parlaments-
organ, das hier gewdhlt wird. Bitte, das ist auch
ein Mensch, der da eine Haut hat, das ist auch
ein Mensch, der politische Auffassungen vertre-
ten wird und kann. Kein Mensch ist unpolitisch.
Es kann all das, was man Dr. Broda vorwitft,
auch bei diesem unabhéngigen Generalproku-
rator, bei diesem unabhingigen Parlamentsor-
gan neuer Art passieren. Ich miBtraue sehr einer
solchen Philosophie: Ein Minister ist politisch
immer verddchtig, aber jeder andere ist ein

unpolitischer und gesetzestreuer Mensch. Das
ist ja alles Illusion, wenn das so vorgetragen
wird. Daher bin ich der Meinung, daBl man mit
solchen Uberlegungen etwas beddchtiger umge-
hen sollte.

Die politische Verfangenheit jedes Menschen
ist denkbar, und daher meine ich, dal man mit
solchen neuen Vorschldgen die Sache eigentlich
nicht weiterbringt. Wenn man jetzt aber sagen
wollte: Auch einen neuen, unabhéngigen Ober-
staatsanwalt iiber alle machen wir wieder
gegeniiber dem Parlament kontrollpflichtig!,
dann héitten wir dieselbe Lage wie jetzt. Wir
hétten nur ein reduziertes Justizministerium, wo
der Minister fiir Bleistifte und Schreibtische
zustdndig wird, sonstiges wird er nicht mehr viel
zu tun haben. In der Rechtsprechung hat er
nichts zu reden, bei den Staatsanwdlten soll ein
anderer reden. Das ist dann ein Ministerium fiir
Biiroverwaltung.

Was kann man aber wirklich tun, Herr
Minister? Denn das ist Thnen vorzuhalten. Die
ganzen Jahre seit 1873 — seit damals haben wir
dieses System — hat es funktioniert. Es war
eigentlich nie diese Problematik sehr aktuell.
Unter den Rechtstheoretikern hat es iibrigens
die Frage immer gegeben. Ich meine, es ist nicht
so, daB das eine neue Frage wdre. Rechtspoli-
tisch haben sich alle, die solche Gesetze und
solche ProzeBordnungen geschaffen haben, den
Kopf zerbrochen: Wie organisiert man das?
Wenn Sie in Europa herumschauen, so ist es
nicht {iberall in gleicher Art organisiert. In
Belgien ist es etwa anders als in Deutschland
oder bei uns. Aber im Prinzip ist iberall ein
dhnliches System: Der AnklageprozeB und im
Regelfall auch die Verpflichtung der Staatsan-
wilte, Weisungen des Ministers zu beachten.

Aber dieses Weisungsrecht oder diese Wei-
sungspflicht ist ja im Sinne der Justiz doch unter
besondere Betrachtung zu stellen. Gerade weil
es sich um Strafjustiz handelt und weil der
Verfassungsgrundsatz herrscht, daf man straf-
rechtswidrige Weisungen nicht befolgen darf, ist
ja das Weisungsrecht des Ministers ohnedies
schon problematisch. Es kommt eigentlich nur
mehr darauf an, daB der einzelne Staatsanwalt
den Mut hat, einer gesetzwidrigen Weisung
wirklich Widerstand zu leisten. Auf den Mumm
des Staatsanwaltes kommt es unter Umstanden
an, wenn so etwas passiert. Aber bitte, das
konnen wir mit keinem neuen Gesetz schaffen.
Entweder haben die Leute Riickgrat, oder sie
haben es nicht. Diese Besonderheit, die hier in
diesem Beruf vorliegt, die den Staatsanwalt von
anderen Verwaltungsorganen unterscheidet,
mufl man auch beachten.

Ich mochte sagen, Herr Minister, Ihnen haben
wir es eigentlich zu verdanken, Threr Amtsfiih-
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rung, daB wir mit diesem Problem politisch
standig konfrontiert werden, weil Sie nicht
imstande waren, die Justiz aus diesem Licht und
aus diesem Verdacht herauszuhalten, daB da
stdndig irgendwas politisch schief lauft. (Beifall
bei der OVP,)

Das ist ja, wenn Sie die Erste oder Zweite
Republik nehmen, in der Breite eigentlich nie
diskutiert worden, auch in diesem Staat lange
nicht. Und so einfach ist es nicht, Herr Minister,
wenn Sie sagen, na ja, der Opposition fallt halt
solches Gerede stdndig ein, was soll sie sonst
tun, und die Medien schreiben auch leicht. Bitte,
so einfach ist das nicht, semper aliquid haeret,
auch ein Medium kann nicht dieses Klima ohne
jeglichen Grund schaffen, unter dem Sie
vielleicht personlich leiden. Da liegt schon
etwas vor. Und Sie tragen nichts dazu bei, dafi
Sie die Justiz von diesem stdndigen Gerede
befreien.

Darum mochte ich also meinen, tatsdchlich
wird man nicht alles beim alten lassen konnen.
Die Sache ist schon zu sehr hochgespielt, als da
man sagen koénnte, es wird schon wieder besser
werden, der Minister Broda wird sich auch
bessern oder wird einmal nimmermehr Minister
sein. Auf das ist alles nicht zu warten und zu
hoffen, es dringen die Umstande der Zeit, es
muB was geschehen. (Beifall bei der OVP.)

Ich bin nur der Meinung, es soll nicht das
geschehen, was manche Ubereiferer vielleicht
sich vorstellen. Denn ich mochte tatsachlich eine
Lage bewahren, nach der hier in diesem Hause
mit einem Verantwortlichen iiber MiBstdnde der
Justiz diskutiert werden kann. Aber ich mochte
nicht den kontrollfernen, vollig vom Parlament
unabhdngigen Generalprokurator, der dann, ich
weif nicht von wem, wenn es wieder MiBstand
geben sollte, kontrolliert werden soll.

Ich werde Thnen daher, weil wir uns ja kurz
fassen sollen, nur einige Gesichtspunkte sagen,
wo ich glaube, man sollte etwas tun.

Sie wissen, wir haben ja leider auf dem
Gebiete des Organisationsrechtes in der Justiz
ohnedies weit zuriickliegende veraltete Rechts-
vorschriften, manche sind verfassungsrechtlich
bedenklich aus vielen historischen Griinden,
niemand kiimmert sich sehr um die Sache, also
es ist hochste Zeit, da man im Organisations-
recht etwas tut, und auch im Bereich der
staatsanwaltschaftlichen Organisation miiBte
man nach neuen Ordnungen wohl streben. Das
ist eine aufwendige Arbeit, bringt politisch
vielleicht nicht sehr viel, aber es gehort einmal
angegangen. Die Organisationsgesetze fiir die
Staatsanwaltschaft zu erneuern ist sicher eine
Aufgabe.

Um nun den einzelnen Staatsanwalt zu

stirken und ihn aus diesem Verdacht zu
nehmen, daB er stindig von einem Minister
gegdngelt wird, wére es doch durchaus zu
iiberlegen, ob es nicht auch bei Staatsanwdélten
moglich ist — so wie bei Richtern -, eine feste
Geschéftseinteilung vorzunehmen. Jetzt ist es
ndamlich bei den Staatsanwiélten nicht so. Und da
ist schon die Einfallspforte, die denkbare, daf
man jenem Staatsanwalt den Akt zuteilt, der
vielleicht die ,richtige” Auffassung hat.

Sie selbst haben unter dem Druck der
jiingsten Debatten schon eines eingerdumt — wir
haben das gestern in der EntschlieBung auf
Grund des Antrages Ofner gefordert —: die
Schriftlichkeit von Weisungen.

Herr Minister! Wir haben mitgestimmt, es ist
vielleicht bestimmt besser, die Schriftlichkeit
der Weisungen zu verlangen. Das ist natiirlich
noch keine Garantie dagegen, daf nicht ohne
Weisungen im stillen Einverstdndnis oder durch
miindliches Gefliister noch immer alles das
willensméBig hervorgerufen wird, was man sich
nicht zu schreiben traut. Da jetzt womdglich
groBe Hoffnungen sich selbst einzureden, jetzt
sei alles saniert, nur weil es schriftlich geht, ist
natiirlich auch nicht zuléssig.

Man kann auch nicht nur darauf bauen, daB
diese schriftlichen Weisungen dann noch offen-
gelegt werden miissen. Sie haben, glaube ich,
auch in Ihrer Presseaussendung gesagt, das
kann alles offengelegt werden, wenn schriftli-
che Weisungen da sind. Sicher — das wire eine
bessere Transparenz, in Ordnung. Aber es geht
nicht nur um die Weisung im eigentlichen Sinn.

Herr Minister, Sie wissen, wir haben auch aus
geltenden Vorschriften heraus die sogenannten
Berichtsauftrdge, wonach ein Staatsanwalt,
bevor er zu irgendeinem Endantrag kommt,
unter gewissen Umstdnden nach oben berichten
muj, oder diesen Auftrag, zu berichten, bekom-
men kann.

Ich glaube, daB in diesem Bereich mindestens
dieselbe Transparenz sicherzustellen ist wie bei
den schriftlichen Weisungen, denn da passiert
auch viel und kann viel passieren. Ich frage mich
{iberhaupt, ob diese Transparenzscheu, die
tatsdchlich bis jetzt bestand, die auch bei den
Staatsanwilten besteht, ob die nicht abgelegt
werden muBl. Man hat viele Griinde vorgebracht,
warum das so sein soll.

Wenn man aber jetzt unter dem Druck der
offentlichen Meinung — und es muBl was
geschehen - {iiberlegt, was kann geschehen,
dann kann einem wirklich am ehesten noch die
Verstarkung der Transparenz einfallen. Und sie
kann gar nicht so schédlich sein, denn wenn es
wahr ist, daB alle an das Legalitatsprinzip
gebunden sind, sowohl die Staatsanwilte selbst
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- auch der Minister, dann kann es sich ohnehin
m legales Geschehen handeln. Und das
wsparent zu machen, kann doch nicht gar so
mzuldssig sein. Und alle Argumente, die
dagegen vorgebracht werden, sind vielleicht
nicht ganz falsch, aber sie sind halt heute unter
den Umstanden der Zeit weniger von Gewicht,
als sie vielleicht vor 20 Jahren waren.

Ich werde Thnen da gleich ein Beispiel liefern:
Meine Damen und Herren, wir haben uns im
Jahre 1977 als OVP eine Initiative einfallen
lassen. Sie wissen, wir haben damals versucht zu
erreichen, daB die Geldstrafen, die eingehoben
werden, auch dafiir verwendet werden kdnnen,
daB man sie fir die Entschéddigung der Opfer
- heranzieht. Und im Zuge dieser Aktivitét haben
wir auch verlangt, die Stellung des Subsidiaran-
kldgers zu verstérken, jenes Subsidiaranklédgers,
von dem wir gestern so viel in der Debatte
geredet haben.

Wir haben damals gesagt, stdirken wir die
Stellung dieses Subsidiarankldgers auch
dadurch, daB der 6ffentliche Ankléger, wenn er
ein Verfahren einstellt oder die Anzeige
zuriicklegt, ihm die Griinde dafiir nennen muB.
Er solle iiberhaupt offenbaren, warum er
einstellt. Da war ein Hallo, da war eine grofle
Aversion gegen diese Bestrebung. Und wir
haben miithsam wenigstens im Prinzip eine
solche Mitteilung iiber die Griinde der Einstel-
lung durchgesetzt, aber bei weitem nicht die
Offenbarung einer genauen urteilsméBigen
Begriindung des Einstellungsbeschlusses.

Darf ich Ihnen die ganzen Aversionen
vorlesen, die damals vorgebracht wurden. Sie
sind im AusschuBibericht unserer damaligen
BeschluBfassung aufgez&dhlt. Mehr konnten wir
eben nicht erreichen. Beredte Zungen aus dem
Ministerium haben uns alles aufgezeigt, was da
einzuwenden ist, da man das doch nicht so alles
offenlegen kann.

Ich lese lhnen einige dieser Griinde vor.
»Diesen erhofften Vorteilen', namlich der
Offenbarung der Griinde, ,steht eine Reihe zu
befiirchtender Nachteile gegeniiber. Erstens
umfassen die Griinde in vielen Fdllen den
Ausspruch, daB der Verdachtige wohl weiter der
Tat verdéchtig ist, aber mangels Beweisen es zu
einer Uberfithrung nicht ausreicht. Eine amtli-
che Erkldrung dieser Art konnte dem Verdédchti-
gen Nachteile bereiten.

Zweitens enthalten die Griinde fir die
Einstellungserkldrung vielfach Hinweise auf
Zeugen, die nicht glaubwiirdig erscheinen. Das
konnte wieder dem Zeugen nicht behagen, da8
er vom Staatsanwalt als nicht glaubwiirdig
angesehen wird.

Drittens, die Mitteilung der Einstellungs-

grinde wiirde die Anklagebehdrde immer
wieder mit Auseinandersetzungen {iber die
Rechtfertigung dieser Griinde belasten.

Viertens ware es auch eine Mehrbelastung fiir
die Anklagebehérden”, und so fort.

Hohes Haus! Ich kenne diese Griinde alle. Wir
haben sie damals schon vorgesetzt bekommen
und wir konnten sie nicht iiberwinden. Ich mu8
IThnen aber heute sagen, ich habe keinerlei
Respekt mehr vor diesen Griinden. Wenn wir
etwas tun wollen, wenn wir fiir mehr Transpa-
renz eintreten, dann muf man zur Einsicht
vordringen, da8 diese Griinde heute nicht mehr
so gewichtig sein konnen, wenn man eine nach
auflen hin korrekte, objektive Justiz durch
solche Neuerungen schaffen will.

In einer Hauptverhandlung, wenn ein Straf-
prozeB lduft und Zeugen vernommen werden,
werden diese ja auch vom Gericht beweisgewtir-
digt. Denen wird auch bestdtigt, dem Hermn
Maier glauben wir und dem Herrn Miiiller
glauben wir nicht. Und das ist alles offentlich.
Bitte, jeder Staatsbiirger mu8 sich das gefallen
lassen, wenn er seiner Zeugenpflicht obliegt. Er
wird vom Gericht in seiner Glaubwiirdigkeit
beurteilt. Das kann eben auch schon im Vorfeld
bei der Frage geschehen, ob angeklagt werden
muB oder nicht.

Wenn wir die transparente Justiz haben
wollen, dann miissen wir allen Staatsbiirgern
vielleicht zumuten, jawohl es wird auch man-
ches offenbar, was ihr ausgesagt habt und wie es
gewiirdigt wird. .

Ich meine, Argumente wie: Das ist zu viel
Arbeit, kénnen wir wohl iiberhaupt nicht
akzeptieren. Der Richter, der freispricht, hat
sozusagen auch einen unnétigen Prozef gefiihrt,
aber er kommt eben zum Urteil, es liegen keine
geniligenden Griinde fiir die Verurteilung vor,
und das muB er ausfiihrlichst begriinden.

Vielleicht muB man hier auch ein bisserl mehr
Mumm haben, um das der Staatsanwaltschaft
zuzumuten. Vielleicht wird man das nicht so
ausfiihrlich schreiben miissen, aber die ganz
bescheidenen Ansidtze, wie wir sie in der
Novelle 1977 haben, scheinen nicht mehr zu
geniigen, wie ich meine.

So wiirde ich doch sagen: Herr Minister! Es
gibt eine Reihe von denkbaren Anderungen auf
diesem Gebiet, die man um dieses Verdachtes
willen, in den die Justiz gerdt, ganz einfach als
Neuerung einfithren mu8.

Vielleicht tragen Sie dazu bei, daB dieser
Verdacht, ob er sich nun bestétigt oder ob er zu
Unrecht erhoben ist, jedenfalls von der Justiz
genommen wird.
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Eine verstarkte Akteneinsicht mul dazugeho-
ren und, wie ich glaube, auch mehr Transparenz
in der Einstellungsbegriindung, denn dort ist ja
stdndig der Hauptpunkt der ganzen politischen

- Kritik. Wir haben ja keine Justizkritik an

politischen Urteilen.

Bei den Richtern, die in mehreren Instanzen
urteilen, die auch politische Auffassungen
haben konnen, funktioniert es trotzdem, weil
sich eben drei Instanzen wechselseitig kontrol-
lieren; vielleicht ist das einer der Griinde. Das
bis es iiberhaupt zum Anklagebeschlul kommt,
einen Dreiinstanzenzug, kann man aber sicher
nicht einfiihren im System der Anklagebehoérde.
Da wird doch wohl die Entscheidung in einer
Instanz gefaBt werden miissen, und ein Wei-
sungsrecht ist an sich sinnvoll.

Ich glaube nur, die Transparenz all der Vor-
gange miiBte man verstitken. Etwas anderes
wird uns, glaube ich personlich, gar nicht
einfallen konnen.

Nun mdchte ich auf eines der Haupthinder-
nisse dafiir, daB etwas geschieht, zu sprechen
kommen. Man bringt wieder dieselben Argu-
mente vor. Aus der Staatsanwaltschaft kommen
die Einwendungen. Sie haben es ja damals im
Jahre 1977 erlebt. Die Staatsanwaélte sagen: Wir
wollen und wir kénnen nicht alles so aufzeigen.
Tagebuchfithrung schon, aber die ist amtsintern.
Die Beweiswliirdigung der Zeugen wiirde per-
sonliche Sphéren beriihren, und was an Argu-
menten alles vorgebracht wird. Bitte, ich will
nicht sagen, daB das nur ein Paravent fiir die
Herren gewesen ist, um diese Argumente zu
bringen. Es hat ja auch etwas fiir sich, zu sagen:
Denken wir auch an die Sphédre des Zeugen!

Ich sage nur: So wie die Lage heute ist,
miissen wir uns halt entscheiden: Wollen wir das
eine, dann miissen wir das andere etwas in den
Hintergrund dringen. Es wire das alles viel-
leicht nicht notwendig gewesen, wenn nicht all
das passiert wére, was zur Kritik an der Justiz
gefiihrt hat.

Aber zum Trost darf ich Ihnen nur sagen: Es ist
eigentlich verwunderlich: Aus dem Jahre 1873
stammt unsere Strafprozefordnung. Im Motiven-
bericht aus 1873 steht zu lesen, daB das
Vertrauen der Bevolkerung auf eine gerechte
Wiirdigung und humane Handhabung der
Strafrechtspflege in dem MaBe wachse, als der
Offentlichkeit der Einblick in das Walten der
Justiz erleichtert wurde.

Die Reformer haben sich damals im Hinblick
auf die Kabinettsjustiz von seinerzeit den Mut
genommen, die Geschichte ein bisser! anders zu
organisieren, und haben damals auch vertraut
auf jene Transparenz bis zu dem MaB, die sie
damals schufen. Anscheinend ist das, wenn der

Verdacht solcher Art stindig geduBert wird, jetzt
auch fiir uns ein Reformanliegen, uns heute
wieder zu einem solchen weiteren Schritt zu
bekennen.

Herr Minister! In welcher Novelle und bei
welcher Gelegenheit Sie solche Reformen in
Angriff nehmen sollten, weiBl ich noch gar nicht.
Ich weiB nicht, ob die jetzt in Schwebe
befindliche Strafprozefinovelle das Schiff ist, auf
das auch dieses geladen werden kann.

Aber man sollte es ehebaldigst angehen. Sie
selbst sollten Interesse haben an solchen
Reformen, denn Sie sind ja selbst stdndig in
diese Kritik involviert.

Ich muB !hnen abschlieBend sagen: Wenn
man das in Ruhe verhandelt, fernab von
politischen Anlédssen und mit Sachkenntnis, aber
mit dem gewissen Wollen, die Dinge zu &ndern,
dann miiBte da etwas zu machen sein.

Ein Vorschlag, den Sie in aller Offentlichkeit
schon abgelehnt haben, zielt auch darauf hin,
die personliche Stellung des Staatsanwalts
dadurch zu starken, daB er nicht mehr in seinem
Karrierefortkommen so abhéngig ist, wie er es
heute durch bloBe Emennung durch den
Minister ist.

Die Staatsanwdlte streben in ihren standes-
rechtlichen Bemiihungen an, einen &hnlichen
Status wie die Richter wenigstens in dem Sinne
zu bekommen, daB Personalsenate Vorschlige
machen konnen. Das haben Sie aber schon sehr
trocken, muBl ich sagen, abgelehnt. Ich weiB
nicht, warum, Herr Minister! So undenkbar
scheint mir im Bereich der Justiz das gar nicht zu
sein. (Beifall bei der OVP)

Wenn wir also eine solche Reform angehen
sollten, so tun wir das sicher mit dem Ziel, eine
Rechtslage zu schaffen, die die Justiz eher aus
diesem Verdacht bringt, in dem sie nun sténdig,
fast schon iiber Jahre, steht.

Ich sage noch einmal: Herr Bundesminister!
Sie tragen da ein geriittelt Ma8 von Verantwor-
tung. Sie sagen zwar bei jeder Gelegenheit, Sie
hidtten keine Weisungen gegeben. Wir wissen
aber alle, daB der Effekt mancher Verfahren
ganz einfach der ist, daB gerade in politisch
angehauchten Causen nichts herauskommt. Da
muB [hnen doch klar sein, daB sich da die Leute
fragen: Wo ist da der Wurm? Wieso passiert das
stdndig nur bei solchen Féllen?

Ich glaube, daB Sie wenigstens eines tun
miiBten — ich begreife nicht, daB Sie das nicht
schon langst getan haben, Herr Bundesminister
—: Warum greifen Sie nicht mit einer Weisung
einmal ein in so einem Fall? Sie haben ja auch
eine Weisungspflicht, nicht nur ein Weisungs-
recht. Sie kénnten ohne weiteres in einem Falle,
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der an der Grenze liegt, wo die Frage, ob
hinreichende Griinde fiir eine Anklage vorhan-
den sind, an des Messers Schneide steht,
durchaus vielleicht einmal zum Auftrag kom-
men: Jawohl, es ist anzuklagen.

Herr Minister! Was hdtten Sie sich vergeben,
wenn Sie in der leidigen Sache der Androsch-
Villa in diesem anhdngigen Falle wenigstens
den Auftrag gegeben héitten: Einvernahme eines
Sachverstdndigen iiber die Frage, ob das
brancheniiblich ist oder nicht. Da wére noch gar
nicht die Anklage prajudiziert gewesen. Aber
auch das geschieht nicht. Sie tragen mit dem
Schweigen und dem bewuBiten Nichtstun dazu
bei, Herr Minister, daf} diese Kritik nie aufhort.
(Beifall bei der OVP.)

Gerade, wenn es sich um so sensible
politische Causen handelt, ware es doch Ihre
Sache, eher Auftrag zu geben anzuklagen als
einzustellen. Noch dazu, wo die bundespoliti-
schen Konstellationen meistens so sind, daB
gerade eher Ihre Parteifreunde womoglich
Nutzen ziehen aus dem Nichtanklagen. Es ist
doch eine schiefe Sache, da miiBten Sie sich ja
aus Vorsichtsgriinden schon iiberlegen, ob Sie
nicht geradezu einen Gegenkurs steuern. Ich
pladiere nicht fiir die sinnlose oder rechtswid-
rige Anklage, die ndmlich dann erfolgen wiirde,
wenn keine hinreichenden Griinde vorliegen.
Nicht daBl Sie mich da falsch verstehen! Aber so
ist ja die Sache nicht. Bei der Abwdgung ist doch
die Frage des Fiir und Wider nicht immer so
eindeutig. Da wiirde ich doch meinen: Es ware
schon langst Thre Aufgabe gewesen — Sie hétten
dazu beitragen konnen, daB wir so eine Debatte
nicht immer alle Jahre haben —, ein anderes
Klima zu schaffen, wo halt solche Vorfille nicht
so h#dufig vorkommen, wie sie vorgekommen
sind.

Ich glaube aber, wir sind durch jahrelange
Versaumnisse auf diesem Gebiet so weit, daB es
tatsachlich nicht beim alten bleiben kann.

Ich habe gemeint: Nur keine iiberstiirzte
Gesetzgebung, weil einer fehlhandelt. In diesem
Fall glaube aber auch ich, es muB etwas
geschehen und es kann auch etwas geschehen.

Ich habe Ihnen nur einige Punkte genannt, in
welcher Richtung ich es verstehe. Ich will das
Kind nicht mit dem Bad ausschiitten. Ich gehe
keinen Illusionen politischer Art nach, denn
die ,unpolitischen” Losungen kenne ich am
besten. Mir ist es lieber, die Sache ist hier parla-
mentsverfangen in der Kontrolle. (Beifall bei
der OVP.)

Diese Zielsetzung muB aufrecht bleiben. Aber
es lassen sich einige Ziige setzen, wo man den
Staatsanwaltschaften eine etwas groBere Unab-

hangigkeit, dem Publikum mehr Transparenz
und so vielleicht allen miteinander das Gefiihl
gibt: Jetzt ist die Justiz durchschaubarer, jetzt
kennen wir uns leichter aus, wenn etwas
geschieht. Das gilt vor allem fiir die Betroffenen
und ihre Anwaélte. Wenn das organisierbar ist,
dann soliten wir es, Herr Bundesminister,
schleunigst tun. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Blecha. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Blecha (SPO): Herr Président!
Hohes Haus! Die , Kronen-Zeitung" hat gestern
geschrieben, daB durch Ereignisse der letzten
Zeit die Justiz endgiiltig von den Parteien zum
Priigelknaben degradiert worden ist. Und weiter
heiBt es dann: Nach Recht wird nur deshalb so
lauthals geschrien, um den Gegner des Unrechts
zeihen zu koénnen. ‘

Zuerst war ich etwas verdrgert, weil von ,,den
Parteien” die Rede ist. Nach einer langeren
Uberlegung kam ich dann zu der Uberzeugung,
daB auch eine nicht 100prozentig richtige
Diagnose eine richtige Therapie zuldBt. Der
heutige Beitrag des Kollegen Hauser, glaube
ich, zeigt, daB man Verstdndnis dafiir finden
wird, wenn man fordert, dafl wir alle gemeinsam
alles tun miissen, um eine Degradierung der
Justiz zu verhindern, und alle gemeinsam etwas
tun miissen, um das Vertrauen der rechtsuchen-
den Bevolkerung in die 6sterreichische Rechts-
pflege zu stirken. (Beifall bei der SPO.)

Wir sind das, Hohes Haus, den Richtern und
Staatsanwdlten, dem nichtrichterlichen Perso-
nal, den Tausenden Bediensteten in den
verschiedensten Bereichen der Justizverwal-
tung, die ihren oft unbedankten Einsatz fiir die
Rechtsverwirklichung leisten, schuldig, und wir
sind es ebenso schuldig, Hohes Haus, dem
Bundesminister fiir Justiz, Christian Broda,
dessen aus tiefer humanistischer Gesinnung
sprieBender Reformeifer in zehn Jahren unser
Osterreichisches Recht so nachhaltig zu Gunsten,
ich mdochte fast sagen, einer hoheren Gerechtig-
keitsqualitét verdndert hat. (Beifall bei der SPO.)

Hohes Haus! Wir bekennen uns zur demokra-
tischen Kontrolle der Justiz wie aller anderen
gesellschaftlichen Einrichtungen durch die
Offentlichkeit bei Wahrung der richterlichen
Unabhéngigkeit. Wir treten in demselben MaB
fiir die Durchschaubarkeit und die Transparenz
der Justiz ein, wie wir in demselben MaB und
mit aller Entschiedenheit jedem Versuch der
parteipolitischen Diffamierung der Justiz entge-
gentreten werden.

Einfach deshalb, weil wir, meine Damen und
Herren, dadurch das Vertrauen der Bevolkerung
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—ichmeinedurchsolchediffamierenden Angriffe,
wie wir sie etwa gestern erlebt haben - in
eine der Grundlagen unserer Demokratie unter-
graben sehen. Und weil wir die Transparenz der
Justiz als Mittel ihrer demokratischen Kontrolle
bejahen, befiirworten wir alle Schritte, die die
Entscheidungen der Justizbehérden der Offent-
lichkeit noch besser und noch durchschaubarer
machen.

Deshalb, Herr Kollege Hauser, treten wir fiir
die Offenlegung und die Schriftlichkeit von
Weisungen ein, wie sie Justizminister Dr. Broda
in der Offentlichkeit bereits angekiindigt hat.
Die staatsanwaltschaftlichen Behorden haben
unserer Meinung nach keinen AnlaB zu irgend-
einer Verheimlichung der Tatsache, da nur im
konkreten Fall oder allgemein eine Weisung
erteilt worden ist. Und daran werden auch die
beharrlichen Versuche einiger Oppositionspoli-
tiker, das Weisungsrecht als etwas Unanstandi-
ges zu diffamieren und seine Ausiibung bereits
als einen MifBbrauch hinzustellen, nichts zu
andern vermdgen. (Abg. Graf: Dr. Kreisky war
auch gegen das Weisungsrecht, haben Sie das
vergessen?) Wir sind gegen die Abschaffung des
Weisungsrechtes, und ich befinde mich in
diesem Punkt auf der gleichen Linie wie jetzt
nach seinen AuBerungen der Justizsprecher
Threr Partei. (Abg. Dr. Mock: Jetzt ist der
Blecha auch gegen den Bundeskanzler, na so
was!) Herr Kollege Mock! Die Beziehungen
unserer Partei, die Beziehungen von Sozialde-
mokraten und Liberalen zur Einrichtung der
Staatsanwaltschaft haben historische Tradition.
SchlieBlich gehen die Staatsanwiélte auf die
Mairz-Revolution 1848 zuriick (Abg. Dr. Mock:
Ich habe nur einen Zwischenruf zu den
Aussagen des Bundeskanzlers gemacht!), und
das kommt wiederum, was damals im Gefolge
der Revolution 1848 bei uns gesetzliche Wirk-
lichkeit geworden ist, aus der groBen franzési-
schen Revolution zuvor, Und dazu bekennen wir
uns sehr wohl (Abg. Graf: Das war eine
historische Annexion, das waren nicht lauter
Sozialisten!), ndmlich zu jenen Verdnderungen,
die damals zum liberalen Recht gefiihrt haben,
das die Vorstufe jenes sozialen Rechtes ist, das
durch die Reformschritte in unserer Zeit ver-
wirklicht wird. (Abg. Graf: Langsam kommen
wir schon wieder hin, da bin ich schon wieder
einverstanden!)

Jedenfalls wurde damals 1848, und dazu
bekennen wir uns, Kollege Graf, der Anklage-
prozeB erst eingefiihrt. Damit ist jenes schriftli-
che, geheime Inquisitionsverfahren ohne Vertei-
digungsrecht abgelost worden, wo der Richter
auch zugleich Ankldger in einem war, wo es
keine freie Presse, sondern die Zensur gegeben
hat. Alle diese Zeichen der Unfreiheit sind in
einem groBen Akt dann beseitigt worden, und

der AnklageprozeB, zu dem wir uns heute
bekennen, bedeutet, daB ein Biirger nur vor
Gericht gestellt und verurteilt werden kann,
wenn ein Ankldger — nédmlich der offentliche
Ankldger —, der Staatsanwalt, dies beantragt.
Und demnach dient diese Staatsanwaltschaft
dem Schutz des Biirgers vor ungerechtfertigter
Verurteilung.

Der Kollege Hauser hat die Bindung der
Staatsanwdlte und des Bundesministers fiir
Justiz an das Legalitatsprinzip schon erldutert.
Es ist ausgeschlossen, daB auBerhalb der
strengen Normen des Gesetzes bei uns in
Osterreich Anklage erhoben oder ein Strafver-
fahren zur Einstellung gebracht werden kann.

Aber nach der Judikatur — und das bitte ich
doch zu beriicksichtigen — ist iiberall dort, wo
ein Rechtsproblem verschiedene Auslegungen
zuldBt, jede Weisung rechtmifig und diesem
Legalitédtsprinzip entsprechend. Und die in der
Rede Hausers versteckten Vorwiirfe, da8 Justiz-
minister Dr. Broda aus parteipolitischen Griin-
den etwa Weisungen erteilt oder nicht erteilt,
die mochte ich mit aller Entschiedenheit als
ungerechtfertigt und unbewiesen zuriickweisen.
(Beifall bei der SPO.)

Dennoch bin ich der Meinung, dafl man iiber
eine Neuregelung der Staatsanwaltschaft nach-
denken soll, daB etwa eine gesetzliche Veranke-
rung der Schriftlichkeit von Weisungen und der
Offenlegung solcher Weisungen diskutiert wer-
den muB. Wir bekennen uns zu noch mehr
Transparenz, und wir halten auch eine sehr
grindliche Diskussion des ganzen Komplexes
fiir notwendig. Etwa wenn eine jlingst ergan-
gene Entscheidung des Oberlandesgerichts
Wien es fiir zuldssig erkldrt hat, daB Untersu-
chungshaft auch ohne Antrag der Staatsanwalt-
schaft verhangt werden kann, dann ist das eine
durch die Ratskammer bestédtigte Durchbre-
chung des fiir den Schutz biirgerlicher Freiheit
so wichtigen Anklagegrundsatzes. Diese Durch-
brechung ist vielleicht auch Ausdruck eines
gewissen MiBtrauens der Gerichte, aber sie soll
AnlaB fiir eine tiefreichende und tiefgreifende
Diskussion sein.

Die Besserstellung des Geschadigten tibri-
gens, Kollege Hauser, haben wirinder vonIhnen
zitierten  Strafprozefordnungsnovelle 1978
durchgesetzt. Es ist ja die Verstdandigung des
Geschédigten von der Einstellung und von den
Einstellungsgriinden normiert worden. (Abg. Dr.
Hauser: Sehr reduziert! Da ist der Herr
Sektionschef Forregger!) Sie ist im §48a
enthalten, und es ist die Verstdndigung von der
Einstellung da. Es ist das Rechtsmittel gegen die
Verweisung auf den Zivilrechtsweg in dieser
StrafprozeBordnungsnovelle festgelegt worden,
und es gibt durch sie die Méglichkeit, wenn sie
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auch selten genutzt wird, Vorschiisse an
Geschéadigte zu geben.

Die Debatte heute iiber das Budgetkapitel
Justiz ist aber nicht nur gekennzeichnet durch
eine Nachlese zur teilweise besché@menden
Auseinandersetzung, die wir gestern miterlebt
haben, sondern sie markiert auch das Jahrzehnt
sozialistischer Justizpolitik.

Ich méchte es mir und auch Ihnen ersparen,
jetzt einen Leistungsbericht {iber zehn Jahre
abzuspulen, wie es vielleicht so einem AnlaB}
entsprechen wiirde. Aber die Angriffe, die vor
allem Sie, Herr Steinbauer, gestern gegen den
Justizminister vorgetragen haben, die, glaube
ich, soll man doch auch einmal im Lichte dessen
prifen, was sich in diesen zehn Jahren gerade
durch die Tatigkeit dieses Justizministers in
Osterreichs Rechtswirklichkeit zugunsten der
Menschen dieses Landes verdndert hat.

Ich mochte da einige Bilder aus der Rechts-
wirklichkeit in Erinnerung rufen, die erst seit
wenigen Jahren nicht mehr existiert, aber
bereits einem anderen Jahrhundert zugeordnet
erscheint. Und wenn man sich das Alter der
Rechtsnormen, die wir in den vergangenen
Jahren verdndert haben ansieht, dann stimmt
das mit dem vergangenen Jahrhundert.

Da gab es in diesem gar nicht so weit
zuriickliegenden spéten sechziger Jahren noch
den jungen Angestellten, der wegen einer
Straftat zu einer viermonatigen Freiheitsstrafe
verurteilt worden ist, die gar nichts gebracht hat
— auBer daB} sie ihn den Posten gekostet hat und
daB er — das Beispiel kann ich naher erldutern -
gerade durch diese kurze, an sich sinnlose
Freiheitsstrafe noch als Riickfallstdter préafor-
miert worden ist. Die Geldstrafe, wie wir sie
heute haben, hdtte mehr erreicht.

Da war die alleingelassene Mutter, die mit
ihren vier Kindern in einer wirtschaftlichen
Notlage war, in diese Notlage kam, weil ihr
ehemaliger Ehegefdhrte den Unterhalt nicht
bezahlte.

Und da war diese in Not geratene Mutter von
vier Kindern nicht in der Lage, das kostspielige
Verfahren durchzustehen, um zu Ihrem Recht zu
kommen.

Da war der mehr als 80jdhrige Mann — wir
haben das damals in der Debatte vorgebracht —,
der schon Urenkel hatte und seit dem Jahr 1927
mit seiner Lebensgeféhrtin lebte, Jahrzehnte
hindurch seine Frau nicht mehr gesehen hat,
aber die Trennung einer solchen Papierehe
verweigert bekam.

Da war vor so kurzer Zeit noch die geschie-
dene Mutter, Hohes Haus, die wegen der
Unterschrift auf ein PaBformular fiir ihr 8jdhri-

ges Miderl einen Canossa-Gang zum Exgatten
antreten mufite - nachdem ihr schon zwei
Urlaube verlorengegangen worden waren durch
den Mann, der sich weigerte —, um dem Kind zu
einem PaB zu verhelfen.

Da waren jene Hundert auch, die jahrlich vor
Gericht gestellt wurden, weil sie anders waren
als andere, weil sie eine Minderheit bildeten
und damit Strafdrohungen und Erpressungsdro-
hungen ausgesetzt waren.

Da standen noch vor zehn Jahren Frauen vor
Gericht, die, ohne Beratung, in einer Notsitua-
tion allein gelassen, in einer ihnen schwierig
und ausweglos erschienenen Situation im Hin-
terhofzimmer einen unsachgemaB durchgefiihr-
ten gesundheitsschddlichen Schwangerschafts-
abbruch iiber sich ergehen haben lassen.

Da gab es junge Frauen, deren Mé&nner bei
einem Verkehrsunfall ums Leben gekommen
waren und denen man die Uberweisung der
Waisenpension fiir ihre Kinder in Wirklichkeit
so lange vorenthalten hat, bis sie das Gericht
endlich als Vormund eingesetzt und ihnen die
Moglichkeit geschaffen hat, den Antrag, die
Waisenpension zu bekommen, zu stellen.

Da war der alte Herr im 3. Stock eines Wiener
Jugendstilhauses, dem gewissenlose Vertreter
Kaufvertrage aufgeschwatzt haben, die ihn ins
Elend gestiirzt haben, die nicht nur seine ganze
Pension, sondern alle Ersparnisse aufgefressen
haben.

Da gab es das tagliche Justiztheater schei-
dungswilliger Partner, die vor dem Richter
vorher ausgemachte Schuldbekenntnisse
abgaben.

Da gab es den jungen Mann, der eine Stelle
nicht erhielt, weil er irgendwo eine Straftat
begangen hatte, die nicht getilgt war, weil es die
Tilgungsautomatik noch nicht gab.

Da gab es die vielen Mitbiirger, die durch
Verkehrsunfalle mit Blechschaden, nicht Perso-
nenschaden, kriminalisiert worden sind.

Diese Liste, Hohes Haus, lieBe sich noch
beliebig lange fortsetzen. Jedenfalls soll sie
zeigen, daB wir Hunderttausenden, man kénnte
fast sagen der groBen Mehrheit der Osterreicher
durch die groBen Pakete der dsterreichischen
Rechtsreform Erleichterungen ihres tdglichen
Lebens, mehr Gerechtigkeit, mehr Freiheit und
mehr Gleichheit gebracht haben. (Beifall bei der
SPO.)

Der Staat hat auf Grund der Dynamik und
Aktivitdt dieses von lhnen so angegriffenen
Justizministers nun endgiiltig seine Rolle als
Sittenrichter abgelegt. Die Gleichberechtigung
von Mann und Frau - zumindest jene im
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formaljuridischen Sinn - wurde ein gewaltiges
Stiick vorwérts gebracht, die rechtlichen Konse-
quenzen aus einer sich stdndig &dndernden
Gesellschaft wurden gezogen.

Die Stirafrechtsreform, die Reform des Fami-
lienrechts, das Konsumentenschutzgesetz ver-
dienen daher wahrlich die Bezeichnung Jahr-
hundertgesetze.

Es ist in der osterreichischen Offentlichkeit
bekannt, daB das Verhandlungsklima im parla-
mentarischen JustizausschuB ein sehr gutes ist.
Niemals — das mochte ich nach diesen zehn
Jahren sagen — wiére es in einer Atmosphére des
politischen Opportunismus, des kleinkarierten
Schielens auf Wahlerprozente méglich gewesen,
diese grofen Reformwerke zu verabschieden.

So gesehen, haben alle Fraktionen dieses
Hauses ihren Anteil an dieser erfolgreichen
Rechtsreform.

Noch eine kritische Randnotiz an diesem
abgelaufenen Jahrzehnt der umfassenden
Rechtsreform sei gemacht. Allzu oft war dieses
Hohe Haus Schauplatz eines unwiirdigen Spek-
takels, als im Gefolge einer Tragddie manche
glaubten, daB jetzt die Stunde gekommen wire,
in der man auf der Woge der Volksempoérung
billig zu politischen Erfolgen kommen konnte;
die glaubten, zu einem solchen Zeitpunkt
aufwallende Emotionen fiir kurzatmige politi-
sche Ziele instrumentalisieren zu konnen; die
glaubten, dieser Zweck heilige auch das
achtlose Beiseiteschieben von Ereignissen, die
in jahrelangen eingehenden und mit groBem
VerantwortungsbewubBtsein gefiihrten Beratun-
gen zustande gekommen sind.

Es waren immer die deprimierendsten Sitzun-
gen dieses Plenums, wenn wieder einmal das
wichtige parlamentarische Instrument der dring-
lichen Anfrage fiir solche Zwecke eingesetzt
worden ist.

AnlaBlich dieser Budgetdebatte, die zehn
Jahre umfassender Rechtsreform markiert, soll-
ten wir uns auch dieser unerfreulichen Zwi-
schenfdlle besinnen und unsere Schliisse — Herr
Kollege Steinbauer, das gilt vor allem auch fiir
Sie! — fiir die Zukunft ziehen.

Wie werden aber nun die ndchsten Etappen
der Rechtsreform aussehen? Der zweite groBe
Reformschub?

Den Weg, den wir Sozialdemokraten in dieser
zweiten Etappe fiir richtig halten, haben wir
niedergelegt im Grundsatzprogramm 1978.

Was in einer Legislaturperiode davon ver-
wirklicht werden kann, haben wir niedergelegt
in der Regierungserklarung 1979.

Die Rechtsverwirklichung dieser niedergeleg-
ten Programmpunkte hat 1980 begonnen.

Am 1.Mai ist die Novelle zum Lohnpfdan-
dungsgesetz in Kraft getreten, am 11. Juni das
neue  Genossenschaftsverschmelzungsgesetz,
am 1.Juli ein sehr bedeutendes Gesetz, das
Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz, das die
Moglichkeit geschaffen hat, da im Ausland
straffallig gewordene Osterreicher in Osterreich
abgeurteilt und vor allem hier dem Strafvollzug
unterzogen werden kénnen.

Am gleichen 1. Juli 1980 ist auch die Novelle
zum Unterhaltsvorschuigesetz in Kraft getreten,
die ein wirksames Instrument zur Sicherung des
Unterhalts von Kindern ist, deren Viter sich
ihrer Unterhaltspflicht entziehen. Gegenwdrtig
bekommen monatlich mehr als 21 000 Kinder
Vorschiisse im Gesamtbetrag von fast 20 Millio-
nen Schilling ausbezahlt. Von den ausbezahlten
Vorschiissen ist bisher schon ein Drittel wieder
hereingebracht worden. Diese Novelle hat die
Anspruchsvoraussetzungen verbessert und die
sich aus der Praxis der vergangenen Jahre
ergebenen Bediirfnisse zum Inhalt gehabt.

Zwei andere wichtige Reformen wurden
durch das sicher nur im Justizausschufl mégliche
und vom Herrn Minister und Mitgliedern des
Justizausschusses ,,Sommerwunder’” genannte
Ereignis beschlossen; die Urheberrechtsgesetz-

"novelle und die Novelle zum Gesetz tiber

Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Letz-
tere bietet nun einen wirksamen Schutz gegen
unseriose Griindungen von Ges.m. b. H. und
sichert vor allem auch die Arbeitnehmermitbe-
stimmung. ’

Das bereits am 23. Juli 1980 in Kraft getretene
Urheberrechtsgesetz bringt die gesetzliche
Absicherung des Empfanges und der Weiter-
gabe auslandischer Fernseh- und Rundfunkpro-
gramme durch osterreichische Kabelunterneh-
mer. Diese Novelle erlaubt jedenfalls nun die
Vermittlung ausldndischer Fernseh- und Hor-
funkprogramme an osterreichische Konsumen-
ten auch urheberrechtlich und sichert den
Urhebern und Leistungsschutzberechtigten
einen angemessenen Entgeltsanspruch.

Gleichzeitig haben wir durch dieses Sommer-
wunder auch eine Uraltforderung der ausiiben-
den Kinstler und anderer Urheber und Lei-
stungsschutzberechtigter nach Sicherung ihrer
Anspriiche im Zusammenhang mit der Uberspie-
lung von Bild- und Schalltrdgern erfiillt.

In den letzten Wochen haben wir mit dem
Grundbuchsumstellungsgesetz ein weiteres Bei-
spiel fiir die Verbesserung des Zuganges zum
Recht gesetzt. Derin, meine Damen und Herren,
dieses Grundbuchsumstellungsgesetz wird erstin
den kommenden Jahren zeigen, was fiir eine

www.parlament.gv.at




55. Sitzung NR XV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XV. GP — 55. Sitzung — 3. Dezember 1980

5447

Blecha

Verkiirzung des Zugangs zum Recht es bedeutet,
und jeder, der weiB, wie lange man jetzt bei dem
gegenwirtigen System handschriftlicher Eintra-
gungen in gebundenen Biichern mit allen ihren
Méngeln warten muB, bis man den Auszug
bekommt, der wird erst dann schétzen kénnen,
was mit dieser Reform alles bewirkt worden ist.
(Beifall bei der SPO.)

In den nichsten Tagen werden wir das
Bewdhrungshilfegesetz beschlieBen. Ich werde
mir dann erlauben, dazu etwas zu sagen, und
mich jetzt den grofien Vorhaben noch widmen,
die in diesem kommenden Jahr vor uns liegen,
dazu gehodren das Medien- und das Mietrecht.
Die Arbeit am Medienrecht, wenn man die
Arbeit an den Pressegesetznovellen miteinbe-
zieht, wird jedenfalls den 20. Jahrestag ihres
Beginns im néchsten Jahr feierlich begehen
konnen.

Ich sage jetzt ganz offen, daB es einem schon
langsam fad wird, wenn man jetzt den 20. Jah-
restag vor der Tir hat, und die Verzdgerungs-
taktik eines Mitgliedes der OVP-Fraktion, das
den UnterausschuB h&ufig genug blockiert hat,
hinnehmen mu8.

In der Zweiten Republik ringen wir seit 1961
um eine Neuordnung in diesem Bereich. Damals
hat das Bundesministerium fiir Justiz den
Entwurf des neuen Pressegesetzes ausgearbeitet
und der Offentlichkeit vorgestellt. 1971 haben
die Arbeiten am jetzt noch immer in Arbeit
befindlichen Mediengesetz begonnen, Arbeiten,
die in den Mediengesetzentwurf 1975 und den
jetzt noch immer in Beratung stehenden
Mediengesetzentwurf 1979 gemiindet sind.

Ich mo6chte hier noch einmal die Gelegenheit
wahrnehmen, um darzustellen, was unsere
Grundséatze waren, die wir durch ein umfassen-
des Medienrecht verwirklicht sehen wollten,
nédmlich die Verankerung des Grundrechtes der
MeinungsduBerung und der Informationsfrei-
heit. Wir sind fiir eine Verfassungsbestimmung
eingetreten, die Einheitlichkeit der Rechtsvor-
schriften fiir alle publizistischen Medien, den
Gesinnungsschutz der Medienmitarbeiter, die
innere Medienfreiheit, abgesichert durch Re-
daktionsstatute, den Schutz des Redaktionsge-
heimnisses, den Schutz des einzelnen gegen-
tiber Ubergriffen der Medien, fiir eine Neuge-
staltung des Entgegnungsrechtes und korre-
spondierende Mitteilung iiber den Ausgang
eines Strafverfahrens, Zulassung der Wahrheits-
prifung und mehr Spielraum fiir die &uBere
Form auch der Entgegnung.

‘Wir haben den Grundsatz der Entkriminalisie-
rung der journalistischen Berufsausiibung durch
Streichung des verantwortlichen Redakteurs in
unseren Katalog aufgenommen, die Zulassung

des Beweises der Wahrnehmung journalistischer
Sorgfalt.

Wir sind eingetreten fiir die Offenlequng der
Eigentumsverhélinisse, die Kennzeichnung ent-
geltlicher Veroffentlichungen, die Neuregelung
der Pressebeschlagnahme, die Aufhebung der
Lasserschen Artikel, die Beseitigung der Zensur-
relikte. Wir haben allein in 20 meist ganztédgigen
UnterausschuBberatungen einen nun neuen
Entwurf zustande gebracht, einen Entwurf, der
nicht mehr all das enthdlt und in dem Ma8
enthdlt, was ich als unsere Grundsatze hier,
Hohes Haus, in Erinnerung gerufen habe.

So ist eine endgiiltige Formulierung der
Verfassungsbestimmungen nicht méglich, weil
diese fiir die Medienfreiheit so wichtige Frage in
unverstdndlicher Weise von der OVP blockiert
wird. Wir haben uns damit abgefunden. Der
neue Entwurf tragt aber der Forderung nach
Einheitlichkeit der Rechtsvorschriften fiir alle
publizistischen Medien Rechnung, weil dieses
Mediengesetz eben in gleicher Weise fir die
Printmedien, fiir die elektronischen, fiir den Film
Anwendung finden soll. Aber das pafit dem
Herrn Steinbauer nicht. Jetzt hat er, nachdem
wir in der vorher relevierten Frage nachgegeben
haben, wieder etwas Neues gefunden, warum
wir nicht zu einem Ende kommen kdnnen. Jetzt

soll das neue Gesetz nur mehr fiir die Presse
gelten. v
Das Mediengesetz enthdlt - und daran

werden wir mit allen Mitteln auch festhalten,
Hohes Haus ~ die grundséatzlichen Verpflichtun-
gen, die fiir alle Medien zu gelten haben, die
grundsatzlichen Bestimmungen iiber den Schutz
des einzelnen vor Ubergriffen der Medien, und
das zusammen sind Bestimmungen, die fir
bereits bestehende, aber ebenso auch fiir kiinftig
entstehende oder neu zu schaffende Medien
gelten sollen. (Beifall bei der SP0.)

Ich halte es fiir ein Unding, wenn man die
Beratungen dieses Mediengesetzes etwa mit der
Losung der Organisationsfrage von Kabelfernse-
hen belastet. Diese Frage hat mit den Grundsat-
zen des Medienrechts hier nichts zu tun. Daher
treten wir auch dafir ein, daB der Herr
Bundeskanzler doch iiberlegen sollte, ob nicht
die Einsetzung der in der Regierungserkldrung
angekiindigten Medienkommission erst dann
vollzogen wird, wenn die Beratungen iiber
dieses Mediengesetz und die grundsétzlichen
Bestimmungen zum Abschlul gebracht werden
konnten.

Es gibt noch eine Reihe anderer Punkte, auf
die ich im Detail nicht eingehen mag, wir
werden spater Gelegenheit dazu haben. Aber
ein harter Kern ist die sogenannte Offenlegungs-
frage. Die Offenlequng der Eigentumsverhalt-
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nisse soll klarmachen, wer tatsdchlich hinter
einer Zeitung steht. Nun sind bei den Eigenti-
mern in dem nun zu beratenden Passus
Gesellschafter, Aktiondre, stille Gesellschafter
anzugeben, die einen Anteil von mindestens
25 Prozent haben. Mittelbare Beteiligungen sind
iiberhaupt nur mehr anzugeben, wenn sie in
einem AusmaB von mehr als 50 Prozent beste-
hen. Das ist jetzt die Formulierung, die nach den
Beratungen fertiggestellt wurde. Knapp vor dem
Ende dieser Beratungen heiBt es, allerdings nur
ausgesprochen von Herrn Steinbauer, auch
diese Formulierung wére unannehmbar.

Ich kann nur eines sagen. Wir haben Rechte
der Journalisten und auch den Rechtsschutz des
Konsumenten zugunsten von Rechten der Eigen-
timer in dem KompromiB}, wie es sich jetzt
darstellt, zuriickdrangen lassen. Wir haben des
Konsenses willen Abstriche an unseren heute
noch einmal in Erinnerung gerufenen wichtigen
Grundsatzen vorgenommen, solche, die wir
verantworten koénnen gegeniiber den Betroffe-
nen und vor uns selber. Wir haben des
Konsenses willen auch die Beratungen iiber
viele Monate hinaus ausgedehnt, obwohl wir
vorher ganz andere Zeitpldne im JustizausschuB
besprochen haben. Wir glauben allerdings, dafl
diese Materie jetzt entscheidungsreif ist und da8
sie, so rasch es mdoglich ist, zu Beginn des
nédchsten Jahres auch beschlossen werden soll.
(Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Vieles ware iiber
weitere Reformvorhaben zu sagen, iiber das
Mietrecht, das wir im ndchsten Jahr fertigstellen
wollen. Hervorheben mochte ich nur noch die
Ersetzung der Entmiindigungsordnung durch
ein Sachwalter- und Unterbringungsgesetz. Wir
nennen das ndchste Jahr das ,Jahr des
Behinderten", und es ist das beste Beispiel der
Verbesserung des Schutzes fiir die Schwacheren
in unserer Gesellschaft, wenn wir im Justizaus-
schufl wieder gemeinsam ein neues Sachwalter-
und ein neues Unterbringungsgesetz beschlie-
Ben werden.

Allein in einem Jahr werden viele hundert
Personen bei uns in Osterreich voll entmiindigt,
wodurch sie in ihrer Rechisstellung in die
Situation eines Kindes unter sieben Jahren
versetzt werden. Wissen Sie, daB wir schon Jahre
hatten, in denen 10 000 Entscheidungen getrof-
fen worden sind, mit denen die Anhaltung in
einer psychiatrischen Krankenanstalt fir zulas-
sig erkldrt worden ist?

Wissen Sie, da8 man die Zahl der in
Osterreich stindig in einer psychiatrischen
Anstalt angehaltenen Personen mit 10000
beziffert? Gerade fiir diese Personen wollen wir
eine Reform durchsetzen, die jeder Stigmatisie-
rung und Diskriminierung dieser Behinderten

vorbeugt, die eine kompensatorische Rechts-
schutzaufgabe ist, die der Rechtspflege gerade
gegeniiber psychisch Kranken und Behinderten
besser gerecht wird.

Wir sind der Meinung, daB nicht die
Rechtsbeschrankung des psychisch Kranken und
des Behinderten, die ihm mehr schadet als niitzt,
im Vordergrund zu stehen hat, sondern die
umfassende Rechtsbetreuung durch gezielte
MafBnahmen.

Eine Reihe von Ereignissen, auf die zum
SchluB in seinem Beitrag mein Vorredner auch
eingegangen ist, erschreckende Beispiele priva-
ter Bereicherung auf Kosten der Allgemeinheit,
Beispiele von Korruption, die uns schockiert
haben, weil wir sie nicht mehr fiir moglich
gehalten hitten, zwingen zu MaBnahmen. Wir,
die Sozialistische Partei, haben einhellig einen
Zehn-Punkte-Katalog, wie ihn der Bundeskanz-
ler der Offentlichkeit vorgestellt hat, als Richt-
linie beschlossen. Die Verwirklichung dieser
Punkte hat fiir uns absoluten Vorrang. Und im
Rahmen des Justizressorts werden daher im
néchsten Jahr ehebaldigst Entwiirfe fiir ein -
zweites Antikorruptionsgesetz vorgelegt wer-
den. (Beifall bei der SP0.)

Wir werden fiir ein zweites Antikorruptions-
gesetz eintreten, das verschérfte Strafbestim-
mungen enthalten soll. Die Strafbarkeit aus
einer aktiven Bestechung soll dann gegeben
sein, wenn sie nur zum Zwecke eines pflichtma-
Bigen Handelns oder Unterlassens erfolgt. Und
fiir eine solche Erweiterung des Tatbestandes
besteht in der Praxis ein wirkliches Strafbediirf-
nis, da das Ziel eines Bestechers — das haben wir
gerade bei aktuellen Anlassen iiberpriifen
konnen —~ ja darin besteht, ein pflichtwidriges
Verhalten eines bestochenen Beamten zu errei-
chen.

Dazu kommt noch, dafl ein scheinbares
Gefélligkeitsgeschenk doch hdufig nur deshalb
gegeben wird, um jemanden in eine Abhéngig-
keit zum Geschenkgeber zu bringen. Wir sind
aber ebenso der Meinung - auf Grund der
aktuellen Diskussion mdchte ich das anfiihren —,
daB geringfligige Geschenke natiirlich nicht
strafbar sein sollen und daB auch ganz generell
ein Geschenkgeber dann nicht strafbar sein soll,
wenn ihm aus der Schenkung kein Vorwurf zu
machen ist.

Mit dieser Einschrankung der Strafbarkeit soll
einer Zwangslage etwa eines Unternehmers
gegeniiber einem Beamten, der stdndig auf
Provision dringt, Rechnung getragen werden,
Da sind wir durchaus bereit, dem Rechnung zu
tragen auf Grund der Diskussionsergebnisse.
Aber das hat iliberhaupt nichts mit der auf
mancher Seite geforderten Straffreiheit der
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Bestecher zu tun, die fiir uns nicht in Frage
kommt. Ich bin dem Kollegen Hauser fiir seine
sehr klaren Worte zu diesem Punkt auch
dankbar.

Hohes Haus! Das Grundsatzprogramm unse-
rer Partei enthélt auch die Forderung fiir eine
wirksame Bekédmpfung aller Formen der Wirt-
schaftskriminalitét. Im Sinne dieser programma-
tischen Erkldrung, zu der wir uns vollinhaltlich
bekennen, muB iiberdacht werden, ob die
derzeitigen rechtsstandigen Instrumente ausrei-
chen, mit der WeiBe-Kragen-Kriminalitét fertig-
zuwerden. Insbesondere ist auch die Frage der
Enthaftung gegen Kaution neu zu iiberdenken,
da immerhin die Sorge zumindest gerechtfertigt
ist, daB bei der Bevilkerung der Eindruck
entstehen kann: Der eine muf} sitzen und der
andere konne sich durch eine Geldleistung, die
noch dazu nicht einmal von ihm selbst, sondern
von einer Firma erbracht wird, befreien.

Die siebziger Jahre standen im Zeichen
groBer Justizreformen, wobei diese Reformen
hauptsdchlich die zum Teil noch aus der
Monarchie stammenden materiellen Rechtsvor-
schriften betrafen. Die Rechtsreformen, die jetzt
vor uns stehen, werden wir jedenfalls im Sinne
von Grundsdtzen durchfiihren, beraten,
beschlieBen, verwirklichen, die lauten: Fiir die
Gleichheit im Zugang zum Recht und bei der
Durchsetzung des Rechts.

Jeder Mensch muB bei uns in Osterreich ochne
Unterschied des Vermogens, des Einkommens,
der Bildung und der gesellschaftlichen Stellung
zu seinem Recht kommen koénnen. Wirtschaftli-
che und soziale Ungleichheit darf in einem
modernen Osterreich nicht zu einer rechtlichen
Benachteiligung fiihren! (Beifall bei der SPO.)

‘Président Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dr.
Steger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Steger (FPO): Herr Prisi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich habe an sich nicht vorgehabt, wesentlich zu
denselben Themenkreisen heute wieder Stel-
lung zu nehmen, die Teile der gestrigen Debatte
geprdgt haben. Da aber jetzt sehr Wesentliches
wieder iiber das Weisungsrecht gesprochen
wurde und auch einiges iiber die sogenannte
Straffreiheit von Bestechern, méchte ich doch zu
dem Themenkreis einleitend ein paar Worte
sagen.

Zunichst: Ich bin mir dessen bewuBt, daB es

immer sehr publikumswirksam ist, wenn man
etwas fordert, was sowieso niemand plant und
dann sagen kann: Hier hat man etwas verhindert
~ mangels dessen, daBl es iiberhaupt geplant
war. Ich kenne keine politische Partei und keine

ernstzunehmende Gruppe in Osterreich ~ Herr
Klubobmann Fischer, da werden Sie mir sicher
noch rechtgeben -, die dafiir eintritt, daB
Staatsanwdélte oder Staatsanwaltschaften als
Ganzes vollkommen weisungsfrei zu stellen
sind.

Es war auch gestern fiir mich interessant in
diesem Hohen Hause, da8 zur Weisungsfreiheit
der Staatsanwélte eigentlich ein ziemlich breiter
Konsens in die Richtung vorhanden war, da8 es
weiterhin ein gewisses Weisungsrecht, aber ein
durchschaubares, iiberschaubares, vom Parla-
ment kontrollierbares Weisungsrecht geben
sollte. Ich méchte daher sagen, daB es mich freut,
daB ein Kommentar im Pressedienst, den ich vor
Monaten bereits dazu abgegeben habe, der
damals in die Richtung gegangen ist — ich
konnte den jetzt zitieren, ich spare mir das, um
es kiirzer zu machen —, das Weisungsrecht zwar

beizubehalten, aber Weisungen grundsatzlich -

nur fiir giiltig zu erkldren, wenn sie schriftlich
abgegeben werden, und auBlerdem zu verlan-
gen, daB es eine regelméBige Berichtspflicht des
Justizministers iiber alle seine Weisungen gibt,
daB das offensichtlich der Grundkonsens der
drei Fraktionen geworden ist. Ich darf ausdriick-
lich sagen, daB wir bei jeder derartigen
Gesetzesinitiative als Freiheitliche einer solchen
Regelung unsere Zustimmung geben werden.
(Beifall bei der FPO.)

Wenn in einem Aufwaschen - das hat mich
etwas gestort bei den an sich sonst sehr
interessanten Ausfithrungen des Herrn Abge-
ordneten Dr. Hauser — hier eine Debatte mit
abgewickelt wird iiber das, was er die Straffrei-
heit der Bestecher genannt hat, so muf ich doch,
weil es da anscheinend Begriffsverwirrungen
gibt, etwas aufkldrend sagen.

Wenn man von der tdtigen Reue, bereits
einem selbstverstdndlichen Begriff im Strafge-
setzbuch, spricht, so habe ich noch nie erlebt,
daff jemand das unter der Uberschrift ,,Straflo-
sigkeit des Diebstahls’* vertritt, denn selbstver-
stdndlich bleibt die Erfiillung des Tatbestandes
des Diebstahls strafbar. Es gibt nur aus ganz
bestimmten Griinden, und zwar im wesentlichen
spezialpraventiven Griinden und nicht general-
praventiven Griinden, den Grundsatz, da dann,
wenn der Schaden gutgemacht wird und wenn
die Selbstanzeige erfolgt ist, bei einer derartigen
Deliktform eine Straflosigkeit gegeben ist.

Ein &hnlicher Vorgang schien der Freiheitli-
chen Partei angebracht, als man bei einem toten
Punkt angelangt war, bei einem toten Punkt,
und dieser tote Punkt driickt uns ja noch immer
bei allen diesen Korruptionsverfolgungen, der
tote Punkt namlich, daB es nicht gelungen ist,
die Einheit Bestecher und Bestochene zu
zerbrechen.
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Es wird mit Sicherheit ein Korruptionsskandal
nur dann wirklich aufzukliren sein, aufgeklart
werden kénnen, wenn diese Einheit zerbrochen
wird. Und zur Zerbrechung dieser Einheit haben
wir, dhnlich wie das bei der tdtigen Reue ist,
dhnlich wie das im Finanzstrafverfahren der Fall
ist, einen derartigen Strafaufhebungsgrund — es
heiBt in Wahrheit , Rechtsverfolgungsaufhe-
bungsgrund’’ oder wie immer Sie das sonst
nennen wollen - vorgeschlagen, weil wir
glauben, aus freiheitlicher Sicht glauben: Kor-
ruption mufl beseitigt werden, und sie kann nur
beseitigt werden, wenn diese Einheit, diese
Einheit zwischen Bestechern und Bestochenen,
wirksam zerschlagen wird. (Beifall bei der FP(.)

Dem Standpunkt, daB dann unterstellt wird,
hier allenfalls der neuerlichen Korruption Vor-
schub zu leisten, Herr Dr. Hauser, kann ich mich
nicht anschlieBen. Ich nehme auch nicht an, daB
Sie das so gemeint haben, wie es dann inhaltlich
herausgekommen ist (Abg. Dr. Hauser: Ich
zweifle . . .!), denn es ist ja zweifellos, Herr Dr.
Hauser, dieses System nicht systemwidrig. Sie
konnen zweifeln, so wie Sie das jetzt im
Zwischenruf angedeutet haben, ob es wirksam
ist, aber das jetzige System ist jedenfalls nicht
wirksam. '

Das haben wir schon gemerkt durch die
Korruptionsentwicklung der letzten Jahrzehnte,
und ich bekenne ebenso, da wir Freiheitlichen
offensichtlich die einzigen sind, die das nicht
wirksame System, das nicht wirksame Korrup-
tionsbekampfungssystem auch an seinen Grund-
wurzeln verdndern wollen, mit dem Risiko, das
Sie sehen: DaB auch das neue System das nicht
wirksam bekdmpfen kann. Das alte kann es aber
jedenfalls nicht. Daher unser Anderungsvor-
schlag. (Beifall bei der FPO.)

Wenn wir heute im Rahmen der Budgetde-
batte das Kapitel , Bundesministerium fiir
Justiz'* abhandeln, dann mochte ich mir aber
doch gestatten, auch einiges Allgemeines zu
sagen, das iiber dieses tagespolitische Gesche-
hen hinausgeht:

Ich moéchte in diesem Zusammenhang aus-
driicklich festhalten, daB ich sehr bewubt
registriert habe, dal beide grofen Parteien in
diesem Hause bereit waren, einen Freiheitlichen
wieder zum Vorsitzenden des Justizausschusses
als Nachfolger Zeillingers und dann Broesigkes
zu wiéhlen, und ich sehe in dieser einstimmigen
Wahl ein optisches, ein &uBerliches Zeichen
dafiir, daB alle Fraktionen gemeinsam versuchen
wollen, in diesem JustizausschuB das, was das
besondere Klima dieses parlamentarischen Aus-
schusses ausmacht, zu erhalten.

Ich méchte daher als neu gewdhlter Obmann
dieses Ausschusses am Beginn meiner Tatigkeit
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auch im Plenum des Nationalrates die Erklarung
abgeben, dafl ich mich ausdriicklich zu den
groBen gemeinsamen Reformen des vergange-
nen Jahrzehnts bekenne. Ich bekenne mich
dazu, daB das Strafgesetzbuch — jahrzehntelang
hat es hier immer wieder Anldufe gegeben, und
es kam zu keinem neuen Gesetzbuch in dieser
Gréfenordnung — eine neue Weichenstellung,
eine Zukunftsentwicklung eingeleitet hat, wo,
starker als nach dem alten Strafgesetzbuch
denkbar, nicht nur die Verfolgung des Taters,
sondern auch die Wiedereingliederung in die
Gemeinschaft im Vordergrund des Strafgesetz-
buchdenkens war.

DaBl hier auch Fehlentwicklungen denkbar
sind, das hat die Freiheitliche Partei schon oft
genug angemerkt, aber die Grundidee ist sicher
richtig, und ich méchte mich daher an dieser
Stelle, weil ich damals noch nicht dabei sein
konnte in diesem AusschuB, ausdriicklich dazu
bekennen. (Beifall bei der FPO.)

Ich mochte dasselbe auch — ebenfalls wieder
als ein dann durch das Konsensklima getragenes
gemeinsames Reformvorhaben - fiir die Fami-
lienrechtsentwicklung, fiir das Kindschaftsrecht
sagen.

Auch diese beiden Themenkreise haben we-
sentliche Besserstellungen fiir zum Teil sozial
Schwichste in Osterreich gebracht, und es war
sicher sinnvoll, auch hier nach Jahrzehnten, wo
man keine Mdglichkeit gesehen hat, das echt zu
reformieren, im Wege zundchst einer Regie-
rungsvorlage, aber dann mit wesentlichen
Verédnderungen im Ausschuf} zu einer gemeinsa-
men Reform zu kommen, zu der ich mich
ebenfalls bekennen méchte und bei der ich auch
gleich dranhéngen méchte: Ich betrachte — wenn
manchmal Vertreter der Regierungspartei, wie
das vor kurzem geschehen jst, dann hier kritisch
mir vorhalten, wie mein Vorgédnger als Justiz-
ausschuBobmann doch anders gewesen sei als
ich in dhnlichen Funktionen — das tiberhaupt
nicht als eine Einschrankung, sondern mdchte
festhalten: Auch ich kann mich nur begliick-
wiinschen, wenn eines Tages festgestellt wird,
daBl ich mein Vorbild Dr. Broesigke in einer
derartigen Funktion erreicht habe.

Ich bekenne mich aber auf jeden Fall zu der
Arbeitsmethode meiner Vorganger Zeillinger
und Broesigke, die immer versucht haben, einen
Konsens im Ausschufl und eine echte parlamen-
tarische Arbeit im AusschuB zu erreichen und
die nie Anhdnger dessen gewesen sind, von
vornherein eine Obstruktionspolitik oder Oppo-
sitionspolitik des Nein-Sagens dort zu versu-
chen.

Aber, meine Damen und Herren vor allem von
der Regierungspartei — so etwas richtet sich
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dann immer an die jeweilige Mehrheitspartei —,
es gibt natiirlich, wenn ich dieses Konsensklima
fiir die Vergangenheit ausdriicklich bejahe und
bestdtige, schon auch dunkle Wolken am
Horizont, dunkle Wolken, die Sie bisher zu
verantworten haben und bei denen ich bitte,
nicht zu tibersehen, daB ein Konsesklima nicht
etwas ist, das ausschlieflich von den Opposi-
tionsparteien herbeigefiihrt wird, sondern daff
Konsensklima etwas ist, bei dem auch die
Regierungspartei, die Mehrheitspartei, verste-
hen muB, daB es Jahre dauert, bis dieses Klima
entsteht, aber das sehr schnell durch
Unbedachtheit, sehr schnell durch Einsetzen,
brutales Einsetzen der Mehrheit fiir langere Zeit
gefdhrdet sein kann.

Meine Damen und Herren! Die Vorgangs-
weise bei der Einbringung des Mietengesetzes
veranlaBt mich, von dunklen Wolken am
Horizont dieses Konsensklimas zu sprechen,
denn es ist fiir mich nicht einsichtig, dal eine
Regierung fiinf Jahre zirka in ihrem Regierungs-
bereich versucht, Kompromisse innerhalb der
SPO herbeizufithren, daB aber dem Parlament,
schon bevor iiberhaupt im AusschuBl das erste
Mal dariiber beraten wurde, eine Fristsetzung
mit auf den Weg gegeben wird, die in Wahrheit
bedeutet, daB wir dort zu dieser gewichtigen, zu
dieser schwierigen, zu dieser bedeutsamen
Materie im wesentlichen fiinf Monate nur
sprechen, verhandeln und einen Konsens versu-
chen konnen.

Meine Damen und Herren! Ubersehen Sie
nicht, daB Sie hier ein Zeichen gesetzt haben,
das sich so nicht wiederholen darf, weil sonst das
Konsensklima beseitigt sein kénnte, noch bevor
es unter dem neuen Obmann zu einer neuen
Bliite vielleicht hétte kommen koénnen. (Beifall
bei der FPO.)

Es darf nicht so sein, daf Sie eine Fristsetzung
allenfalls deswegen beschlieBen, weil Sie fiir die
Gemeindewohnungsmieter sehr rasch erhebli-
che Erhéhung der Mieten in Wien wollen. Sie
wollen das sehr rasch und weit genug weg vor
den nachsten Wahlen, damit sich die Menschen
nach Maoglichkeit daran gewodhnt haben, und es
darf nicht so sein, daB ein Mietengesetz gemacht
wird, das fiir ganz Osterreich gelten soll, das
aber in Wahrheit nur den Wiener Standpunkt
beriicksichtigt.

Ich bin aus ganzem Herzen — und das ist fast
eine gefdhrliche Drohung, wenn ich das in acht
anderen Bundesldndern manchmal sage -
Wiener und will es auch bleiben, aber, meine
Damen und Herren, ein Gesetz, das ein
Bundesgesetz sein soll fiir alle neun Bundeslan-
der, darf nicht ausschlieflich aus dem Gesichts-
punkt des gréBten Vermieters Osterreichs, des
groften Hausherrn Osterreichs, ndmlich der

Gemeinde Wien, also nicht ausschlieBlich nach
der ZweckméBigkeit und den Niitzlichkeitser-
wédgungen der Gemeinde Wien gemacht wer-
den, sondern muB auch Salzburg, Tirol, Karnten
und andere Bundesldnder in gleicher Art und
Weise berilicksichtigen! Das ist foderalistisch
und gerecht. (Beifall bei der FP(.)

Wenn wir auch heute schon dieses Mietenge-
setz kritisieren, dann mi8verstehen Sie gar nicht
diesen Standpunkt! (Zwischenruf) Ich habe
nicht alle neun Bundeslander aufgezahlt, Herr
Abgeordneter. Sollte irgendeiner der Abgeord-
neten glauben, das muB immer aufgezahlt
werden, damit man keines vergiBt, tiberlasse ich
diese Rolle gemme Ihnen. Ich habe beispielhaft
einige aufgezahlt, bei denen es an sich besser
funktioniert.

Zum Beispiel in Salzburg funktioniert ndmlich
der Wohnungsmarkt an sich besser, fiir Ober-
osterreich konnte ich Thnen als oberdsterreichi-
schem Abgeordneten das Kompliment nicht
hinlibergeben, daher war Oberdsterreich nicht
dabei. (Zwischenrufe der Abg. Anton Schla-
gerund Peter.) An sich besser als in Wien. Ich
bin jederzeit bereit, Herr Bundesminister, Thnen
aus meiner Anwaltskanzleitdtigkeit hier Bei-
spiele vorzulegen, aus denen Sie das ersehen.

Die groiten Ungerechtikeiten sind deswegen
in Wien, weil hier die Erstarrung am groften
geworden ist, weil hier der Eigentumsgedanke
am meisten abgewertet wurde und weil man
nicht mehr verstanden hat, daB es letzten Endes
unsozial ist — und ich darf das in den
Vordergrund stellen: unsozial ~, wenn man den
Eigentumsertrag und Eigentum als Ganzes
jahrzehntelang so abwertet, daBl es nicht mehr
moglich ist zu erreichen, daB dann auch wirklich
Althausbestand erhalten werden kann. (Zwi-
schenruf des Abg. Anfon Schlager.})

Herr Abgeordneter, wenn Sie mir zuerst
zuhoren, dann kann ich mich auch leichter an
diese Minutenbegrenzung halten, denn sonst ist
Thre Fraktion vielleicht ungehalten, wenn ich
mich nicht daran halte. (Abg. Anton Schlager:
Ich habe mich nur mokiert iiber Ihren Kollegen
Haider!) Sie kénnen ja dann mit ihm das von
hier aus ausmachen, er wird auch gerne
antworten.

Es ist also unsozial, wenn man dem Eigentii-
mer nicht ermoglicht, daB der Althausbestand
saniert wird, weil es {iberhaupt keine Gewinne
mehr gibt. Jetzt miBverstehen Sie mich nicht. Es
wiére natiirlich auch unsozial, wenn ohne jede
Beschrankung Eigentum vorhanden ist, aber das
ist ja nach unserer Rechtsordnung nicht der Fall.

Es gibt eine Fiille von Beschrédnkungen, die
aber bei uns iiberzogen worden sind, die bereits
zu weitgehend geworden sind, wo ein Korsett
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daraus geworden ist, soda8 ich mich an sich den
kritischen Ausfiihrungen des Herrn Abgeordne-
ten Dr. Hauser, die er vor einiger Zeit in aller
Offentlichkeit zu diesem Entwurf abgegeben
hat, vollinhaltich anschliefen md&chte. Es ist
auch auf unserer Seite, aus freiheitlicher Sicht
der Eindruck entstanden, da man auf kaltem
Wege wieder einmal Eigentum verstaatlichen
will. Und wir sind nicht bereit, uns als niitzliche
Idioten auf diesem Weg herzugeben.

Dafl Eigentum dort, wo es iberhaupt noch
besteht, dort, wo es auch seine soziale Funktion
hat, auf kaltem Wege weiter eingeschrankt wird,

auf kaltem Wege, wie Sie es nennen, sozialisiert

wird, wie wir es nennen, verstaatlicht wird, dazu
geben wir uns nicht her! (Beifall bei der FPO.)

Dall Wohnen ein Grundbediirfnis des Men-
schen ist, ist selbstverstandlich. Dall man sichermn
mufl, daB Menschen wohnen koénnen, ist
selbstversténdlich. (Zwischenruf des Abg. Ble-
cha.) Herr Abgeordneter Blecha, ich kénnte
Ihnen da aus Seekirchen in Oberosterreich
(Zwischenruf), Seekirchen ist Salzburg, aber an
der Grenze zu Oberosterreich, aus Salzburg
kann ich Thnen also ein Beispiel erzdhlen.

Dort war zundchst ein Freiheitlicher Biirger-
meister und dann Gemeindevorsteher. Der ist
den Weg gegangen zu sagen: Geben wir doch
ein echtes, volles Unterstiitzungssystem, damit
sich die Leute Einfamilienhduser bauen kénnen.
Nachdem die Freiheitliche Partei dort aus den
Entscheidungsgremien stark zuriickgedréangt
wurde, hat man statt dessen den Grundsatzbe-
schluB gefafit, daB man dieses Unterstiitzungssy-
stem abschafft, aber dafiir kommunale Bauten
errichtet. Und plotzlich hat sich herausgestellt,
daB es ein Vielfaches mehr kostet und trotzdem
zZu einer geringeren Wohnbauleistung fiihrt,
wenn man eben Eigentum nicht mehr férdert
und den einzelnen nicht mobilisiert, damit er
sich auch selbst engagiert, mit seinem eigenen
Einsatz etwas beizutragen.

So ahnlich, Herr Zentralsekretdr Blecha,
miissen Sie die Eigentumsproblematik einmal

verstehen. Sie diirfen sie nicht nur aus dem .

Gesichtwinkel dessen verstehen, der immer
dann, wenn von Eigentum die Rede ist, sofort
einen Rollbalken herunter 148t und sagt,
Eigentum, das klingt nach Marktwirtschaft, das
ist etwas ganz Schreckliches, und wenn womég-
lich noch mehr Menschen in Osterreich Eigen-
tum besitzen, dann konnte das eine ganz andere
Gesellschaftsordnung werden.

Herr Zentralsekretdr! Uberlegen Sie doch
einmal, wie wichtig es ist, daB mehr Menschen
in Osterreich als bisher animiert werden, selbst
beizutragen, daB der Wohnbau in Ordnung
kommt, indem sie ihre Arbeitskraft, ihr Eigenka-

pital einsetzen. Derartige Vorschlige werden
wir jederzeit und immer unterstiitzen. (Beifall
bei der FPO.)

Sinnvolle Reformen, die das soziale Grundbe-
diirfnis, dafi jeder zu seiner eigenen Wohnung
oder zu seinem eigenen Einfamilienhaus auch
finden kann, werden wir unterstiitzen. Aber
Sozialisierung des Eigentums, wie Sie es
nennen, ich bezeichne es als unsoziale Soziali-
sierung, die werden wir mit allen Mitteln
bekdmpfen und ablehnen.

Wenn ich daher bei der sozialen Dimension
der Reformen der Zukunft angelangt bin und
hier, glaube ich, bereits gewarnt habe —ich weiB
ja noch nicht, wie weit Sie, Sie betonieren sich
Jjetzt fast stdrker, als mir das notwendig erscheint,
nicht vielleicht doch noch gespréachsbereit in
dem AusschuB sind, obwohl wenig Zeit mit fiinf
Monaten vorhanden ist. Aber es kdénnte ja sein,
daBl in dem UnterausschuBl zum Mietengesetz
doch noch eine echte Gesprachsbereitschaft
besteht. Wir werden das mit Interesse wiirdigen.
(Abg. Blecha: Waren Sie nicht dabei, wie wir
die Termine festgelegt haben?) Zum Mietrecht
haben wir iiberhaupt noch nichts festgelegt und
besprochen, wir haben nur zwei Termine bisher
ausgemacht. Das zeigt noch nicht, daB es echte
Gesprachsbereitschaft gibt, Herr Zentralsekretar
Blecha. Die echte Gesprachsbereitschaft sieht
man nicht an der Anzahl der Termine. Das hétte
ich Ihnen sogar jederzeit konzediert, wenn Sie
das dem Herrn Abgeordneten Steinbauer zum
Mediengesetz weiter vorgehalten hdtten. Die
echte Gesprdchsbereitschaft merkt man daran,
ob man bereit ist, auch Inhaltliches auf Grund
der weltanschaulich anderen Positionen, der
liberalen Positionen zum Beispiel, einer Posi-
tion, wo man eine andere Sicht der Volksge-
meinschaft hat, mit einflieBen zu lassen. Das
werden wir mit Interesse hier sehen, und wir
werden dann im Plenum zum gegebenen
Zeitpunkt uns darauf auch beziehen.

Ich darf Thnen aber nur eines sagen, Herr
Abgeordneter Blecha, damit Sie gleich den von
Ihrer Partei so oft gewiirdigten und von mir als
Vorbild bezeichneten Herrn Abgeordneten Dr.
Broesigke, jetzt Rechnungshofprasident, zitiert
bekommen vom 6. Dezember 1979, zur selben
Materie. Es ist noch gar nicht so lange her. Er
sagte damals, und ich zitiere:

,Hier wére das einzuschieben, was gestern in
der Liberalismusdebatte erdrtert wurde.” — Das
war der Tag vorher. —,,Da ja der Grundsatz gilt,
,An ihren Taten sollt ihr sie erkennen’, ist also
bei einem Gesetz wie der Regelung des
Mietenrechtes schon die Frage aufzuwerfen, ist
das jetzt ein liberales Gesetz, beschlossen von
der Bundesregierung, die angeblich so viel fiir
liberale Gesichtspunkte iibrig hat.
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Diese Frage kann ja wohl nur mit einem
Licheln beantwortet werden, denn von Liberali-
tat ist bei diesem Entwurf nicht die Rede.”
«Beifall bei der FPU)* streiche ich jetzt.
(Zwischenrufe.) ,Vielmehr ist die Rede von
Zwang, staatlichen Eingriffen, staatlichen Fest-
setzungen, viel Gericht, viel Verwaltung und
viel Behotrde.”” Ende des Zitates. Ich habe mir
nur erspart, beim Zitat den Zwischenteil des
Zitates mitzumachen, damit ich Thnen das
klarlege.

Das ist noch immer die Grundlage, von der
ausgehend auch die Freiheitliche Partei an das
Mietengesetz herangehen wird. Wir gehen auf
der Grundlage Broesigkes an dieses Gesetz
heran. (Beifall bei der FPO.)

Und Sie diirften nicht verstehen, bis heute
noch immer nicht verstehen, was die wirkliche
Unterscheidung zwischen dem Sozialismus, wie
er sich aus unserer Sicht darstellt, und dem
freiheitlichen Gedanken ist. Hier werden wir
uns wahrscheinlich eher mit der Volkspartei
finden koénnen.

Wir wollen eben nicht, daB das Endziel die
Gleichheit des Menschen ist, der absolut gleich
behandelte Mensch, der gleich geschorene
Mensch, der gleich gesetzlich verwaltete
Mensch, der Mensch, der in Eigentumsfragen, in
Vermégensfragen tiiberall die Gleichheit ins
Haus geliefert bekommt. Wir wollen den
Menschen, der auf Grund seiner persénlichen
Chancengleichheit den Unterschied herbeifiihrt,
den selbstgewdhlten Unterschied suchen kann.
Das ist unsere ideologische Grundposition. Und
wenn Sie sich dorthin ein Stiickerl bekennen
konnten, dann haben Sie in Threm Sozialismus
auch etwas mehr von dem, was wir Freiheitli-
chen mit Recht als liberale Grundsatzpositionen
definieren. (Beifall bei der FP(.)

Wenn ich aber das mit dem Sozialismus mir
kritischer anschaue, dann kann ich in einer
Justizdebatte nicht daran voriibergehen, daB es
einen ganzen Rechtsbereich gibt, wo man sosehr
merkt, daB das, was wir wirklich als die Armsten
der Armen bezeichnen, also jenen Bereich, wo
es dringend notwendig ware, eine neue Sozial-
politik zu bringen, bisher vernachléssigt wurde
von Thnen, meine Damen und Herren. Und ich
sage das jetzt sehr ernst, denn das betrifft
wirklich die Armsten der Armen, jene, und da
kann ich als Rechtsanwalt Thnen eine Fiille von
Beispielen erzédhlen, weil ich das, leider, mu8
ich dazu sagen, schon ofters erlebt habe. Ich
meine jene, die beim Schiedsgericht der
Sozialversicherung landen.

Es ist dies deswegen auch ein Problem der
Justizdebatte und nicht nur ein Problem der
Sozialdebatte, weil hier Verfahrensrecht und

inhaltliches Recht nicht ganz voneinander zu
trennen sind.

Ich mochte aber ausdriicklich darauf hinwei-
sen, daB es selbstversténdlich notwendig ist -
ich habe im AusschuB ja schon darauf verwiesen
—, hier grenziiberschreitend zwischen den
beiden Ausschiissen und koordinierend zwi-
schen den beiden Ausschiissen tatig zu werden.
Und ich mochte ausdriicklich sagen, daB dort ja
unser freiheitliches Sozialbekenntnis, wo wir
jederzeit bereit sind, jede soziale MaBnahme
mitzutragen, einsetzt. Namlich dem, der wirk-
lich unverschuldet in Not gelangt, dem, der
leisten will, aber nicht leisten kann, von Geburt
her, durch seine Lebensentwicklung her, dem
echt zu helfen.

Da muB ich Thnen doch ein Beispiel erzdhlen,
das in unserem heutigen Sozialstaat haarstrau-
bend ist. Es betrifft nicht Hundertausende, es
wird nicht wahlentscheidend sein, ob Sie die
absolute Mehrheit machen oder nicht, weil es
nicht so eine groBe Personengruppe ist. Es ist
aber ein Ausdruck des Denkens gegeniiber
wirklich sozial Benachteiligten, wie man so
etwas regeln will.

Beispiel: Es gibt bei dem Verfahren zur
Erlangung der Berufsunfghigkeitspension die
ASVG-Bestimmung und auch andere Bestim-
mungen - das kommt jetzt darauf an, welche
Berufsgruppe es ist -, wonach auch dann, wenn
mit Urteilspruch festgestellt wird, daB jemand
nicht mehr arbeitsfahig ist, also seinen Beruf
nicht mehr ausiiben kann, noch eine zweite
Ebene eingezogen wird. Es wird festgestellt, ob
es dahnliche Berufe gibt, nicht gleichartige, aber
ghnliche, wo eine Verweisung stattfinden kann.
Es wird, wenn es rein theoretisch solche
dhnliche Berufe gibt, dann eine Verweisung mit
Urteil ausgesprochen. Es wird verlangt, daB so
jemand einen anderen Beruf ergreift. Eine
Berufsunfahigkeitspension wird ihm abgelehnt,
und es wird urteilsmaBiqg festgestellt: Er hat auf
die theoretische Moglichkeit eines anderen
Berufes verwiesen zu werden. Es wird dabei
tiberhaupt nicht darauf Bedacht genommen, ob
es diesen theoretischen anderen Beruf praktisch
iiberhaupt noch gibt auf dem Arbeitsmarkt.

Ich darf Ihnen das schildern, ohne da8 ich
einen Namen nenne. Ich lasse die Details weg,
damit man nicht merkt, welche Klientin ich
vertreten habe. Das fdllt selbstverstandlich unter
die anwaltliche Verschwiegenheitspflicht. Eine
51jéhrige diplomierte Krankenschwester, die
sich nicht mehr biicken und die nichts Schweres
mehr heben kann, also fiir den typischen Dienst
als Krankenschwester ungeeignet ist, wird mit
der Berufsunféhigkeitspension abgewiesen, und
zwar vollkommen legal abgewiesen. Obwohl sie
eine Qualifikation fiir die Tatigkeit einer Kran-
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kenschwester hat und obwohl sie diese nicht
mehr ausitben kann, wird sie rechtlich korrekt
abgewiesen.

Sie geht dann zum Schiedsgericht. Dort wird
das alles aufgerollt. Es wird mit vielen Gutach-
ten festgestellt, ohne daf sie wirklich gehort
wird, daB sie nicht mehr fahig ist, den Beruf
auszuiiben. Dann schreibt ein Arbeitspéddagoge,
wie er sich nennt, ein Experte, ein Sachverstdn-
diger fiir Arbeitspldtze in einem Gutachten, da§
sie an sich jederzeit als Empfangsdame in einem
medizinisch-technischen Labor arbeiten kénnte.
Jetzt weiB jeder, daB Empfangsdamen immer so
gewdhlt werden, daB sie moglichst jung und
hiibsch sein sollen, weil sie dort keine direkte
medizinische Tdtigkeit, sondern eine kommer-
zielle Tatigkeit mit vertreten. Wenn dort das
Klima so ist, daB die Leute lieber beziehungs-
weise gern hingehen, dann sind das ganz andere
Kriterien, warum sie gerne hingehen. DaB hier
ein Schmunzeln angebracht ist, verstehe ich,
aber es ist eben so. Da brauchen wir uns
iiberhaupt nichts vorzumachen, meine Damen
und Herren.

Jetzt plotzlich wird dieser Krankenschwester
das sogar vom Richter mitgeteilt. Ich habe das
selbst erlebt, daB er leider nicht dafiir sorgen
kann, daB sie je einen Arbeitsplatz kriegt, weil
es den in Wahrheit nicht gibt. Den gibt es nur fiir
ein paar jliingere Madchen, die dort ihre
Tatigkeit beginnen, bevor ihre Ausbildung
weitergeht. In der Praxis bekommen Altere, also
eine 51jdhrige, nie mehr solch einen Arbeits-
platz. Trotzdem kann sie durch ein Urteil die
Berufsunfahigkeitspension nicht bekommen.

Meine Damen und Herren! Auf diese Art und
Weise stehen mit einem Urteilsspruch, mit
einem Federstrich Menschen, die jahrzehnte-
lang leistungswillig waren, die gearbeitet
haben, die vielleicht durch ihren Fleil korper-
lich geschddigt sind, pldtzlich drauBen aus der
ganzen Sozialmaschinerie. Sie werden der
Fiirsorge anheimgestellt. Es ist doch ein Skan-
dal, wenn Derartiges im 20. Jahrhundert mog-

lich ist!

’ Ich bitte Sie, doch endlich daranzugehen, daf
hier ein Reformvorhaben besprochen wird, wo
durch  Sachverstdndigengutachten mit =zu
beriicksichtigen ist, ob es diesen konkreten
Arbeitsplatz fiir eine Person iiberhaupt gibt.
Denn es darf nicht so sein, daf} Leistungswillige,
die krank sind und nichts mehr leisten kénnen —
durch Gutachten festgestellt —, auf die StraBe
gesetzt werden und keine Pension und keinen
Arbeitsplatz mehr bekommen. Das sind die
wirklich sozial Geschadigten im 20. Jahrhun-
dert! Hier koénnten wir uns sofort finden,
Rechtsreformen anzusetzen. (Beifall bei der
FPO. - Abg. Dr. Hauser: Das ist nicht der
Kaffee von Minister Broda!) Herr Abgeordneter

Dr. Hauser, ich habe gesagt: Grenziiberschrei-
tend.

Jetzt komme ich zum Verfahrensteil, der
ebenfalls reformiert werden muB. Das ist
ndmlich ein reiner GutachterprozeB, und es ist ja
eine Sondergerichtsbarkeit, wie wir wissen. Ich
komme jetzt zu dem , Kaffee”, der dann direkt
den Herrn Bundesminister fiir Justiz betrifft. Ich
habe ja auch schon im Ausschub klargelegt, daBl
es grenziiberschreitend ist. Es ist eine Sozialbe-
stimmung und es ist eine Verfahrensbestim-
mung, die reformiert werden miissen. Die
Gerichtsbarkeit als Ganzes gehort gedndert in
diesem Bereich.

Es ist ndmlich so, daB sich die Verfahren so
abwickeln, daB alle zehn Minuten einer dran-
kommt, dort den Sukkus des Gutachtens hort, zu
Arzten bestellt wird, die ihn untersuchen, aber
nie wirklich mit dem Richter reden kann, nie
wirklich dazukommt, den Dialog mit dem
Richter und dem Gericht durchzufiihren. Das ist
aber eine wesentliche Voraussetzung fiir einen
Menschen, damit er am Schlufl das Gefiihl hat,
auch sein personliches Recht erhalten zu haben.

Ich darf hier doch auf den , Kaffee" des Herrn
Justizministers, wie Sie, Herr Abgeordneter Dr.
Hauser, das genannt haben, noch stédrker
eingehen, und zwar nur in wenigen Minuten, da
wir ausgemacht haben, das heute nicht zu lange
auszudehnen. Es erhebt sich die Frage: Soll
dieses Recht der Armsten der Armen nebenbe-
ruflich von Richtern wie bisher gesprochen
werden? Soll das im Rahmen der ordentlichen
Gerichtsbarkeit in Zukunft anders gemacht
werden? Oder soll das -~ wie ich einer
Wortmeldung des Herrn Bundesministers fiir
soziale Verwaltung entnehme - in Zukunft bei
den Arbeitsgerichten stattfinden?

Herr Bundesminister fiir Justiz! Ich habe bei
Thnen eine gewisse Sympathie dafiir herausge-
hért, es im Wege der ordentlichen Gerichtsbar-
keit zu reformieren. Ich mé&chte aber davor
warnen, daB hier darangegangen wird, es
irgendwohin abzuschieben, wo es eigentlich
nichts damit zu tun hat. Mit den Arbeitsgerich-
ten hat es namlich nichts zu tun. Zu glauben, da
dort Beisitzer in der Form der Arbeitsgerichte
entscheiden sollen, wo einer aus dem Bereich
der Arbeitnehmerverbdnde und einer aus dem
Bereich der Arbeitgeberverbinde kommt, halte
ich fiir falsch in diesem Zusammenhang. Ich bin
der Meinung, das ist eine rein richterliche
Tatigkeit, die durch speziell ausgebildete Rich-
ter, die hauptberuflich ernannt sind, durchge-
fithrt werden soll, die aufgewertet gehort fiir
diesen Bereich. Die Richter sollen die Mdglich-
keit haben, so viel Zeit fiir die Armsten der
Armen aufzuwenden, daB sie sich auch um den
Einzelfall noch kiimmern kdénnen.
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Ich bin iiberhaupt der Meinung, daB wir,
wenn wir vom selbstverantwortlichen Menschen
reden, stdrker als bisher die Moglichkeit
schaffen miissen, daB Richter auch Urteile fallen,
wo sie nicht nur Sachverstdndigengutachten
inkludieren sowie inkludiert dann abschreiben
lassen und am SchluB klagsabweisend vorge-
hen. Ich halte es fiir notwendig, in diesem Sinne
den freiheitlichen Vorschlag aufzugreifen:

Erstens: Eine Verfahrensreform, die dazu
fithrt, daB solche Menschen vor den ordentlichen
Gerichten ihr Recht suchen koénnen;

zweitens: DaB sie das inhaltlich so finden
konnen, dafl auch dort eine Reform durchgefiihrt
wird, und daBl sie am SchluB nicht als
Fiirsorgeempfdnger auf der Strafe stehen, wenn
sie jahrzehntelang ordentlich und anstandig
berufstdtig waren, und dies nur deswegen, weil
das Alterserfordernis noch nicht gegeben ist.

Zu einer derartigen gemeinsamen Reform
waéren wir Freiheitlichen in jedem Fall bereit.
Ich darf Sie ausdriicklich bitten, noch in dieser
Legislaturperiode diese Arbeit in Angriff zu
nehmen und nicht darauf zu warten, daB das
einmal in einigen Jahrzehnten erfolgt, denn bis
dahin wird es wieder einige Fiirsorgerentner
geben, die durch das Netz, durch den Rost, durch
das Sieb gefallen sind, an die man wieder nicht
rechtzeitig gedacht hat. In diesem Sinne ist das
eine wichtige Aufforderung, das sofort und rasch
in Angriff zu nehmen. (Beifall bei der FPO.)

Wenn ich bei der Gerichtsbarkeit im allge-
meinen gelandet bin, so mufl ich auch etwas
festhalten, was sich stdndig aus den Berichten
der Volksanwaltschaft ergibt. Es ist dies die
Frage der Dauer der Verfahren. Meine Damen
und Herren! Es geht in vielen F&llen nicht
darum, ob man zu 100 Prozent bei Gericht recht
bekommt, um das Gefiihl zu haben, die Justiz sei
in Ordnung, sondern es geht oft darum, daB man
das Gefiihl hat, die Entscheidung wird rasch und
nach echter Anhoérung getroffen.

Ich bin durchaus der Meinung des Herrn
Abgeordneten Blecha, daB in den letzten
Monaten eine neue Aufwertung der Justiz, des
Richterbereiches, des Staatsanwaltsbereiches in
der Offentlichkeit stattgefunden hat und daB mit
groBem Vertrauen die Justiz als Ganzes in
diesen Bereichen bereits betrachtet wird. Ich
behaupte auch, daB die Justiz, also die
Richterschaft, gar nichts dafiir kann, wenn
manche Verfahren so lange dauern. (Zwischen-
ruf des Abg. Blecha.)

Ich darf Ihnen dazu schnell einige Zahlen
nennen; Zahlen, Herr Kollege Blecha, wobei ich
Sie bitte, daB Sie dann etwas sagen. Im
Landesgericht fiir Zivilrechtssachen waren nach
den mir zur Verfiigung gestellten Unterlagen im

Jahre 1979 72 Richter tétig, die 20634 Fille
bearbeiten mubBten.

Wenn Sie das einmal durchdividieren, ist das
schon eine erstaunlich hohe Zahl pro Richter.
Aber die bewiltigen das sogar noch.

Aber diese 72 Richter haben fiir die Bewalti-
gung all dieser Akten lediglich 21 Schreibkréfte
zur Verfligung gehabt im ganzen Jahr. Und ich
kenne eine Fiille von Richtern, die mir sagen, ich
mache ja das Urteil, es ist ja diktiert, aber es
dauert eben wochenlang, bis es geschrieben
werden kann.

Herr Bundesminister, hier sind Sie persénlich
sdumig, sosehr ich bei den grofen Reformen
anerkannt habe, daB Thnen manches gelungen
ist, was sicher langerfristig wirksam ist. Beim
Detail und bei der Frage, daB jemand wirklich
sein konkretes Recht bekommt, dort sind Sie
sdumig.

Und das stdndige Versprechen der Regie-
rungspartei, jetzt auch wieder in der Regie-
rungserklarung, daB der rasche Zugang zum
Recht verwirklicht wird, ist doch rein auf dem
Papier gegeben, wenn gleichzeitig ein Verfah-
ren jahrelang dauert, bis es iiberhaupt in der
ersten Instanz abgeschlossen ist.

Meine Damen und Herren! Nicht nur, weil das
in den Berichten der Volksanwaltschaft, im
ersten Bericht Seite 54, zweiter Bericht Seite 95,
dritter Bericht Seite 93, gleichlautend immer
wieder steht, daB die gréSte Menge der
Beschwerden von dorther kommt, daB die
Menschen das Gefiihl haben, es dauert viel zu
lang, bis sie Recht bekommen, sondern weil es
hier konkrete Beispiele wieder gibt, muBl ich
Thnen da noch ein, zwei Beispiele sagen.

Da entnehme ich dem Bericht der Volksan-
waltschaft, erster Bericht Seite 55, daBf eine
Kindesmutter die Erhohung des Unterhalts
beantragt habe. Ein wichtiges Anliegen, ein
Anliegen, das ja brennt, wo man schnell eine
Entscheidung durchfiihren mu8}, es geht ja um
den Unterhalt eines kleinen Kindes. Da wird im
Oktober 1977 eine Beschwerde bei der Volksan-
waltschaft eingebracht, also zwei Jahre spéter,
und erst anschlieBend wird der erste Termin
anberaumt beim Gericht, es wird das Verfahren
iiberhaupt erst begonnen, bis dahin wurde es gar
nicht eingeleitet.

Ja sehen Sie denn nicht, daB hier doch von
einem raschen Zugang zum Recht keine Rede
sein kann, obwohl stindig neue Dinge ins
AuBerstreitverfahren verwiesen wurden? Das ist
doch nicht gentigend. Natiirlich ist etwas, aber
lang nicht geniligend geschehen, um zu bewir-
ken, daB die Gerichte rascher und schneller
entscheiden konnen.
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Oder ein zweites Beispiel. Eine Klage,
Volksanwaltschaftsbericht, 1. Bericht, Seite 95,
eine Klage beim Landesgericht fiir Zivilrechtssa-
chen Wien wird 1976 eingebracht. Daraufhin
"kommt es zur Tagsatzung am 25. April 1977, so
lange dauert es einmal, die wird allerdings
abberaumt. Daraufhin wird urgiert, die néchste
Tagsatzung 28. September 1977, also ein Jahr
spiter erst die erste Tagsatzung, die neu
anberaumt wird, kurzfristig vorher abberaumt.
Im Mai 1978 Beschwerde bei der Volksanwalt-
schaft, es wird dann mitgeteilt von Ihnen, Herr
Bundesminister, ja das war einmal urlaubsbe-
dingt, einmal krankheitshalber, einmal wegen
der Pensionierung des Richters, und jetzt ist die
Gerichtsabteilung leider unbesetzt.

Es darf eben die Justizverwaltung sich nicht
so entwickeln, daB ein Wirtschaftsbetrieb —
gehen wir weg von den sozial Armsten, wie
vorher im AuBerstreitverfahren, gehen wir zu
den Wirtschaftsbetrieben - eine Klage einbringt,
bei der es fiir ihn um viel Geld geht, wo
vielleicht Wechsel laufen, dann dauert es ein
Jahr, bis es zur ersten Tagsatzung iiberhaupt
kommt, und dann dauert es bis zur Entscheidung
woméglich wieder zwei Jahre, und der hat noch
immer nicht sein Geld.

Es muB hier méglich sein, daB es zu einer
echten Verfahrensbeschleunigung kommt.

Meine Damen und Herren! Die Beschleuni-
gung der Verfahren gibt es nicht dadurch, daB
sie in der Regierungserkldrung drinnen steht,
sondern daB konkrete Schritte fir mehr richterli-
ches Personal, mehr Schreibkréfte, mehr Hilfs-
personal endlich ergriffen werden, und zwar in
ausreichendem AusmaB.

Und wenn hier die Richter selber einen
Notstandsbericht ankiindigen, so muBl ich aus
freiheitlicher Sicht sagen, und ich mochte damit
fir heute auch zum Schluf kommen: Herr
Bundesminister! Es darf nicht so sein, daf
Konsensklima beschworen wird, aber gefahrdet
wird durch Fristsetzungen. Es darf auch nicht
so sein, daB dort, wo das Konsensklima zu
gemeinsamen grofien Reformvorhaben gefiihrt
hat, die Durchfiihrung der Reformvorhaben, das
Rechtfinden des Biirgers daran scheitert, dal es
jahrelang verschleppt werden kann, weil nicht
ausreichend Personal vorhanden ist.

Wenn Sie also bei lThren weiteren grofien
inhaltlichen Vorhaben auch die Mitwirkung der
freiheitlichen Opposition wiinschen, dann wer-
den wir unsere Mitwirkung erstens davon abhéan-
gigmachen, daB weiterhin eine echte Konsensbe-
reitschaft vorhanden ist, also die Bereitschaft zur
echten Gesprachsfithrung vorhanden ist. Wir
werden es aber zweitens auch davon abhéngig
machen, daBl die Umsetzung der Reformen, das

Rechtsuchen und das Rechtfinden durch Sie
erleichtert wird. Wenn Sie unter dieser Uber-
schrift den raschen Zugang zum Recht verwirkli-
chen wollen, werden Sie uns an lhrer Seite
finden. Das Budgetkapitel Justiz werden wir
aber ablehnen, weil aus heutiger Sicht der
rasche Zugang zum Recht keineswegs verwirk-
licht wurde. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Bundesminister.
Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda: Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich nehme als Ressortleiter
gerne die Erklarung des nunmehrigen Obman-
nes des Justizausschusses, des Herrn Abgeord-
neten Dr. Steger, zur Kenntnis, dafl er im Sinne
seiner Vorgdnger, des fritheren Abgeordneten
Prasident Dr. Broesigke und Volksanwalt Zeil-
linger, fortsetzen will. An der Bereitschaft des
Justizressorts zu dieser Zusammenarbeit wird es
nicht fehlen. '

Ich darf gleich anschlieBen an das, womit der
Herr Abgeordnete Dr. Steger geendet hat. Ich
mochte zur Frage des Zugangs zum Recht, des
gleichen und des besseren Zugangs zum Recht,
und zur Frage der Erfiilllung der Erfordernisse
der Rechtspflege hier mit keinerlei Statistiken
aufwarten, sondern nur einige Feststellungen
treffen.

Es ist doch unleugbar, daB die dsterreichische
Justiz gréBte Aufgaben, die ihr durch den
Gesetzgeber zugeteilt worden sind, bewaltigt
hat: Integration, nahtlose Integration der groBen
Strafrechtsreform in die Rechtspraxis, in den
Rechtsalltag.

Das gleiche gilt fiir die Familienrechtsreform,
fiir das Unterhaltsvorschuigesetz. In vier Jahren
sind eine dreiviertel Milliarde Schilling an
Unterhaltsvorschiissen durch die Gerichte
bewilligt und anstandslos, unbiirokratisch aus-
gezahlt worden. Uber 20 000 Kinder erhalten
laufend UnterhaltsvorschuBBbetrdge auch auf
Grund des neuen Rechts nach der Unterhaltsvor-
schufigesetz-Novelle 1980 iiberwiesen.

Wir haben einen bedeutenden Schritt zur
Verwaltungsvereinfachung, zum verbesserten
Einsatz der Richter, Staatsanwilte durch die
Reform des richterlichen Standes- und Besol-
dungsrechtes, die vor allem auch der Verstar-
kung der ersten Instanz gedient haben, durchge-
fihrt.

Wir haben uns einen Mehrjahresplan vorge-
nommen im Rahmen der budgetdren Moglich-
keiten des Stellenplans, die notwendigen Perso-
nalaufstockungen vorzunehmen. Das gilt insbe-
sondere im richterlichen Nachwuchs, Richter-
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amtsanwadrter, auch Richter und Staatsanwilte,
aber vor allem fiir das nichtrichterliche Personal,
die Schreibkrafte. (Prdsident Thalhammer
libernimmt den Vorsitz.)

Ich darf darauf verweisen, daB wir im
Stellenplan fiir 1981 unter Beriicksichtigung
dessen, was schon vorgezogen wurde, und
budgetrechtlich und stellenplanrechtlich még-
lich war, im Laufe dieses Jahres 154 zusdtzliche
Planstellen vorgesehen haben fiir Richter,
Staatsanwalte und Richteramtsanwérter, fir
nichtrichterliche Bedienstete, fiir Justizwache
und Bewdhrungshilfe.

Wir werden auch im nédchsten Jahr so
fortsetzen. Ich sage das im Rahmen eines
Mehrjahresplanes, insbesondere zur Vermeh-
rung des dringend notwendigen nichtrichterli-
chen Personals.

Wir werden bis Ende 1981 im Bereich des
Oberlandesgerichtssprengels Linz das Problem
der Vakanzen, das heifit unbesetzter richterli-
cher Planstellen, geldst haben, bis Ende 1983 fiir
den gréBten Oberlandesgerichtssprengel Wien.
Fiir die Oberlandesgerichtssprengel Graz und
Innsbruck existiert dieses Problem in dieser
Form bekanntlich nicht.

Herr Abgeordneter Dr. Steger! DaB es sich
eben nicht nur - obwohl auch das nicht
unwichtig ist -~ um die Regierungserkldrung
handelt, sondern um die unmittelbare Praxis und
die Rechtsverwirklichung, hat ja erst der vorige
Woche hier von den drei Parteien des Hauses
einstimmig beschlossene bedeutende Schritt
vorwdrts zu einer grofen Verwaltungsvereinfa-
chung, ndmlich das Grundbuchsumstellungsge-
setz, gezeigt.

Ich darf dazu nur sagen, daB es sich hier um
eine europédische, wenn nicht weltweite Pionier-
leistung handelt. Wir sind das erste Land
Europas - ich glaube auch von Ubersee, obwohl
dort die Verh&ltnisse anders liegen -, das das
Grundbuch automatisiert und so mit medernsten
Methoden im Dienste des Rechtes gehandelt
werden soll.

Aber ich fordere Sie gar nicht auf, hier
Vertrauensvorschiisse auszustellen oder auszu-
zahlen, sondern kontrollieren Sie das, was ich
Ihnen jetzt gesagt habe, und Sie werden sehen,
dafl wir — ich sage nochmals — im Laufe eines
Mehrjahresprogramms, aber natiirlich schon in
den néchsten Monaten und 1981 noch sehr viel
Zusdtzliches fiir den Zugang zum Recht auch
iberall dort, wo das moglich ist, im Einverneh-
men mit den richterlichen Standesvertretungen
und Standesvertretungen von nichtrichterlichen
Bediensteten, den Justizwachebediensteten und
den Staatsanwdlten, vornehmen kdnnen.

Darf ich an Thre Ausfiihrungen, Herr Abgeord-
neter Dr. Steger, noch in anderer Hinsicht
anschliefen. Ich glaube hier sagen zu kénnen -
ich nehme an, es kann von Thnen als Obmann
des parlamentarischen Untersuchungsausschus-
ses bestdtigt werden —, daf sich das Bundesmini-
sterium fiir Justiz sehr bemiiht hat, die Tatigkeit
des Untersuchungsausschusses zu unterstiitzen,
auch personell zu unterstiitzen. Es ist ja flir uns
nicht einfach, hochqualifizierte Mitarbeiter aus
dem staatsanwaltschaftlichen Dienst von einem
GroBteil ihrer Arbeit — wenn nicht zur Ganze —
fir die Arbeit und Unterstiitzung des Untersu-
chungsausschusses freigestellt zu haben. Wir
bemiihen uns auch nach besten Kriften fiir die
Koordinierung der Arbeiten des Untersuchungs-
ausschusses und der Justiz. Ich zweifle nicht
daran, dafl diese Koordinierung, man hat ja
verschiedene Probleme erértert, in Zukunft
vielleicht noch besser als bisher funktionieren
wird.

Ich méchte auch die Mitteilung machen, dafi
die Staatsanwaltschaft Wien zuversichtlich ist,
daB bei einem betrdchtlichen Teil des AKH-
Komplexes noch in diesem Jahr die Anklagen
oder die Anklage — je nachdem, wie das die
Staatsanwaltschaft Wien entscheiden will —
fertiggestellt werden beziehungsweise wird.
Noch in diesem Jahr 1980.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Justiz hat sich im Zusammenhang mit dem
AKH-Komplex und seinen strafrechtlichen
Aspekten bisher nach besten Kréften bemiiht.
Die Justiz hat eine gro8e Aufgabe libernommen,
und ich glaube, sie wird sie so erfiillen, wie das
die Offentlichkeit erwarten kann. Den beteilig-
ten Richtern, Untersuchungsrichtern und Staats-
anwalten kann man hier wirklich volle Anerken-
nung und Dank aussprechen. (Beifall bei der
SPO.)

Herr Abgeordneter Dr. Steger! Ich bin dem
Justizausschufl dankbar, daBl die Voraussetzun-
gen dafiir geschaffen worden sind, daB unmittel-
bar nach Jahresbeginn mit den Beratungen am
Mietrechtsdnderungsgesetz begonnen wird.
Dazu nur einige Feststellungen. Ich mochte jetzt
nicht diesen Beratungen und unseren Bemiithun-
gen, auch in dieser schwierigen Materie zu
Konsens zu kommen, vorgreifen. Nur einige
Feststellungen: Ziel dieses Mietrechtsdnde-
rungsgesetzes ist es, ein Maximum fiir die
Althauserhaltung zu tun und fiir mehr Zinsge-
rechtigkeit zu sorgen. Wir glauben, daB hier ein
unlésbarer Zusammenhang besteht. Wir meinen,
daB wir beides brauchen: das Interesse des
Hauseigentiimers an der Substanzerhaltung und
an der Erhaltung seines Hauses ~ darum geht es
ja —, aber auch, daB wir eine soziale Schutzzone
fiir die Mieter brauchen. Es darf nicht mehr
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diesen heute ja unleugbar bestehenden Zinswu-
cher, diesen Preiswucher geben, ohne dafi wir
Ausreichendes tun kénnen. Man kann nicht nur
eine Aufgabe sehen, die Althauserhaltung, man
muB ebenso sehr die Aufgabe sehen, daB die
Althauserhaltung mit einem Ausbau des sozia-
len Mietrechtes verbunden sein muB, und dazu
gehoért auch der Kiindigungsschutz. Beide
Aufgaben sind eine Einheit. (Beifall bei der
SPO.)

Deshalb sehen wir fiir bestimmte Kategorien
von Wohnungen — wenn Sie die Diskussion der
letzten Monate mitverfolgt haben, werden Sie ja
auch wissen, daB die Regierungsvorlage ja im
Zuge der Diskussion Anderungen unterworfen
worden ist —, wo das aus sozialen Griinden
notwendig ist, im Gesetz festgesetzte Obergren-
zen fiir Mietzinsvereinbarungen vor. Wir sehen
aber auch vor, daBl ein Anreiz geschaffen wird,
einen mdglichst groBen Anteil der Mietzinsein-
nahmen fiir Erhaltungs- und Verbesserungsar-
beiten zu verwenden.

Um dem entgegenzutreten, Herr Abgeordne-
ter Dr. Steger — da zitiere ich Sie: daB es
gelegentlich in der Diskussion so ist, daB man
gegen etwas polemisiert, was niemand wirklich
behauptet hat oder behaupten will —, dafl auch
nur mittelbar bei dem Entwurf fiir dieses
Mietrechtsénderungsgesetz der Gedanke an
eine Verstaatlichung oder Enteignung von
Hausbesitz mitgespielt habe, méchte ich Ihnen
nur in der gebotenen Kiirze und Schnelligkeit
sagen, wie es mit der Stellung des Hauseigentii-
mers auch in wirtschaftlicher Hinsicht steht.

Er hat die volle Verzinsung der Mietzinsre-
serve, er kann sie auch dort zur Génze
verwenden, ohne fiifchten zu missen, spater
herangezogen zu werden, wenn in absehbarer
Zeit keine groBeren Reparaturen fillig sind — das
gilt ja gerade fiir Zinshduser im Stadtkern etwa
von Wien, die ja in erfreulich gutem Zustand
sind, er kann die Mietzinsreserve sofort ver-
wenden.

Wir sehen neu vor, daB 20 Prozent der
Betrdge, die fiir Planung, Uberwachung und
Abrechnung der Instandsetzungen investiert
werden, aus der Mietzinsreserve abgesetzt
werden konnen, 10 Prozent beim Erhaltungs-
beitrag.

Ich glaube, daB es verniinftig ist, daB die
Freigabe aus der Mietzinsreserve nicht vorweg
erfolgt, wie es nach dem geltenden Recht der
Fall ist und da sogar 50 Prozent betriagt, sondern
mit der Verwendung der Mittel fiir Instandset-
zung des Hauses gekoppelt ist, die ja in sehr
vielen Fillen leider dringend notwendig ist.

Wir erhdhen die Verwaltungsgebiihr betracht-
lich. Wir lockern die Zinsbestimmungen bei den

Mietrechtsiibertragungen - aufler zwischen
Ehegatten, was sicherlich bejaht werden wird -,
wir haben schliefllich keine ziffernmaéaBig
bestimmte Obergrenze bei Neuvermietungen
neugeschaffener Wohnrédume, frei finanzierter
Wohnungen, von GroBwohnungen, von Woh-
nungen, die unter Denkmalschutz stehen, in
Hausern, die fiir Stadt- oder Ortspflege instand-
gesetzt worden sind, bei Wohnungen, wo eine
Standardverbesserung durchgefiihrt worden ist,
bei Wohnungen in Ein- und Zweifamilienhdu-
sern, und schlielich gibt es natiirlich Sonderbe-
stimmungen fiir Eigentumswohnungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hier
zu sagen, daB das kalte Enteignung des
Hausbesitzes ist, entbehrt wirklich jeder Grund-
lage.

Aber wir bekennen uns auch zum Ausbau der
sozialen Schutzzone fiir die sozial schwacheren
Mieter, zu Mietzinsbeschrdnkungen bei Neuver-
mietungen entsprechend der Ausstattungskate-
gorie dort, wo ein besonderes Schutzbediirfnis
besteht, Herabsetzung besonders iberhohter
Mieten, verbessertem Kiindigungsschutz, Férde-
rung der Wohnungsverbesserung und -zusam-
menlegung durch die Mieter, Ausbau der
Mietzinsreserve von sieben Jahren auf zehn
Jahre, verbessertem Ersatz von Investitionen fiir
Mieter, erleichtertem Wohnungstausch fiir Mie-
ter aus sozialen, beruflichen und gesundheitli-
chen Griinden.

SchlieBlich keine geunerelle Zinserhéhung,
sondern nur dort, wo das im Interesse  der
Erhaltung des Hauses notwendig ist, ein
objektbezogener Erhaltungsbeitrag, und dieser
soll durch eine verbesserte Mietzinsbeihilfe
abgestiitzt werden. Das System hat sich bewdéhrt,
allerdings ist der Kreis der Berechtigten durch
die Geldwertveranderung eingeschréankt
worden.

Es ist bekannt, daB wir die Einkommensgren-
zen in der Regierungsvorlage auf 85000 S im
Jahr erh6ht haben. Das heilit, wer weniger als
85 000 S — bei zwei Personen sind es 105 000 S —
im Jahr Einkommen hat, soll den verbesserten
Anspruch auf Mietzinsbeihilfe haben.

Soziale Abstiitzung fiir notwendige Zinserho-
hungen nicht wie bisher durch den unseligen § 7
des Mietengesetzes, sondern durch die Einhe-
bung des Erhaltungsbeitrages. (Abg. Dr. Ste-
ger: Herr Minister! Warum das alles in fiinf
Monaten? Wenn das ein bisserl linger wére . . .1}

Herr Obmann des Justizausschusses! Ich darf
Ihnen dazu doch auch ein Wort sagen. Der jetzt
vorliegende Entwurf ist - richtig - Jahre
vorberaten worden, aber nicht nur im SchoB der
Regierungspartei, auch dort, sondern mit den
Vertretern der Interessenveriretungen, der
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Hauseigentiimer und der Mieter und der
Realitdtenvermittler und mit den Vertretern der
politischen Parteien in einem Arbeitskreis des
Justizministeriums. Daher scheint mir die Frist,
die uns jetzt zur Verfiigung steht, nicht zu
reichlich bemessen, aber doch durchaus ausrei-
chend zu sein, um in ziigigen Beratungen
voranzukommen und auch die Frist einzuhalten.
Ich habe keinen Zweifel, da8 es gelingen wird,
in solchen Beratungen auch zu einem guten
Ergebnis zu kommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nun
ein paar Worte zum Problem der Weisungsge-
bundenheit der Staatsanwdlte.” Ich brauche
meinen eigenen Standpunkt hier nicht weiter zu
wiederholen. Ich glaube, daB der Anklagepro-
zeB, das Anklageprinzip im Strafverfahren eine
unabdingbare Grundlage fiir die Sicherung der
Unabhdnigkeit der Rechtsprechung ist, daB der
AnklageprozeB die Unabhéngigkeit des Richters
sichert. Es war eben ein geschichtlicher Fort-
schritt im Zuge der Erringung von Freiheitsrech-
ten und dessen, was wir den Rechtsstaat nennen,
daB man zu der Erkenntnis gekommen ist, daB
der Richter nicht gleichzeitig Anklédger sein soll
und daB der Ankldger eben nicht Richter ist.
Daraus ergeben sich alle anderen Schlufifolge-
rungen, die meine Vorredner hier schon ausfiihz-
lich dargelegt haben. Ich habe dem nichts
hinzuzufiigen.

Ich glaube wie meine Vorredner, dafl das
unserer Verfassung entsprechende System der
Verantwortlichkeit des Justizministers als ober-
stes Organ fiir die Tatigkeit der Staatsanwilte,
die ja nicht selbst im Hohen Haus auftreten und
Rede und Antwort stehen konnen, erhalten
bleiben soll.

Dieses Weisungsrecht ist — ich habe wieder-
holt gesagt, man soll es nicht verteufeln — eine
demokratische Einrichtung und erméglicht eine
demokratische Kontrolle.

Aufgabe dieses Weisungsrechtes, das durch-
aus Weisungspflicht sein kann, ist es einmal,
einen Beitrag zur Wahrung der Einheitlichkeit
der Rechtsordnung zu leisten. Wir haben ja in
den letzten Jahren immer wieder einen diesbe-
ziiglichen Auftrag des Gesetzgebers erhalten,
etwa bei der Strafrechtsreform, beim
StrafprozeBanpassungsgesetz, bei der Suchtgift-
gesetz-Novelle. Immer wieder wurden wir auf
die Moglichkeit der Anregqung von Nichtigkeits-
beschwerden zur Wahrung des Gesetzes nach
§ 33 StrafprozeBordnung durch das Justizmini-
sterium hingewiesen.

Dann gibt es natiirlich auch die Notwendig-
keit, die Moglichkeit der Kontrolltdtigkeit der
Staatsanwaltschaften bei Einzelfdllen. Vier oder
sechs Augen sehen eben mehr als zwei Augen.

Da gibt es durchaus eingespielte Kontrollinstan-
zen der Rechtsordnung. Das ist der in den letzten
Tagen wiederholt erérterte Subsidiarantrag, die
Moglichkeit, bei der Einstellung eines Verfah-
rens durch den Staatsanwalt als Geschadigter
‘das Gericht unmittelbar anzurufen, statt daB
Staatsanwalt als Anklédger auftritt.

Es ist gar keine Frage, daB auch dieses
Rechtsinstitut der Weisungsgebundenheit der
staatsanwaltschaftlichen Behérden im Zuge
unserer grofen Rechtsreformen ausbaufahig ist.

Ich habe mich dazu schon geduBert, mochte
heutenur noch wiederholen, da8 die Schriftlich-
keit der Weisungen ja heute schon selbstver-
standlich ist. Es wird keine Weisung - es geht ja
in der Regel um Rechtsfragen — anders als
schriftlich erteilt, auBer es mufl eine pldtzliche
Entscheidung getroffen werden. Das kann schon
manchmal auch dazu fithren, daB man auf eine
telefonische Anfrage von staatsanwaltschaftli-
chen Behorden eine Rechtsmeinung oder eine
Meinung zu einem bestimmten Verfahrens-
schritt dufert, aber das ist die Ausnahme, und
dann wird natiirlich eine solche Weisung
schriftlich festgehalten, auf beiden Seiten,
sowohl von der Weisung erteilenden Stelle wie
auch von der die Weisung erhaltenden Stelle.
Aber ich glaube, es ist durchaus richtig, daB
dieses grundsétzliche Gebot der Schriftlichkeit,
auBer dort, wo unmittelbar gehandelt werden
muB, gesetzlich festgehalten werden soll. Heute
ist das nicht der Fall.

Ich bin auch fiir eine Verstdrkung der
Transparenz der Weisungen, habe auch nichts
dagegen, daB wir im Kreis unserer Beratungen
die Uberlegungen des Herrn Abgeordneten Dr.
Hauser einbeziehen, daB namlich - ich habe
auch schon gestern hiezu einen Beitrag gelei-
stet, schon nach geltendem Recht ist uns das
sicher in besonderen Féllen, bei besonderem
Rechtsschutzinteresse, insbesondere dem Parla-
ment gegeniiber méglich - der Inhalt von
Berichten staatsanwaltschaftlicher Behérden
oder von Weisungen, die erteilt werden,
offentlich zugénglich gemacht wird in einem
weiteren Umfang als in der gemeinsam einstim-
mig beschlossenen StrafprozeBnovelle 1978.

Wir werden schon Anfang des Jahres — das ist
mit der Berufsvertretung der Staatsanwilte und
der der Richter und Staatsanwiélte in der
Gewerkschaft des 6ffentlichen Dienstes verein-
bart — diesbeziiglich — es liegen ja Vorschlage
der staatsanwiltlichen Standesorganisation vor
~ die Beratungen im Justizministerium aufneh-
men. Ich kann mir durchaus denken, daBl wir —
ohne die grofle Neuerung des Strafverfahrens-
rechtes abzuwarten, die jetzt vorberaten wird —
sowohl durch Anderungen der StrafprozeBord-
nung wie dienstrechtlicher Vorschriften sehr
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bald legislative Vorschlige dem Hohen Hause
vorlegen werden.

Ich sehe die Aussichten fiir die Beratungen
dariibber nach den Erkldrungen, die heute
abgegeben worden sind, als giinstig an.

Einer Einfiihrung von Personalsenaten der
Staatsanwiélte wie den von der Verfassung
vorgesehenen richterlichen Personalsenaten
werde ich nicht das Wort reden, wohl aber wird
es sich empfehlen, die Bestimmungen {iber die
offentliche Ausschreibung von Dienstposten und
die Mitwirkung bei der Ausschreibung von
Dienstposten, das sonst im Bereich der Verwal-
tung sehr eingeschrénkt beim staatsanwalt-
schaftlichen Dienst heute der Fall ist, in diesem
Bereich auch zu diskutieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
ist eine Aufgabe, die wir uns unmittelbar gestellt
haben.

Herr Abgeordneter Dr. Hauser! Jetzt darf ich
aber Thnen etwas sagen. Die Frage, die jetzt zur
Diskussion steht, ist durchaus schon frither
aktualisiert worden, ganz besonders in den
Jahren 1966 bis 1970. Es hétte mich gefreut,
wenn ich Sie damals bei meinen Auseinander-
setzungen mit meinem Amtsvorgénger, dem
Herrn Professor Klecatsky, der einen ganz
anderen verfassungsrechtlichen Standpunkt ein-
genommen hat, ndmlich der Weisungsfreiheit
der Staatsanwdilte, an meiner Seite gesehen
hétte. Damals haben Sie sich ndmlich zu diesen
Fragen nicht zu Wort gemeldet. (Beifall bei der
Sp0.)

Also, das brauchen Sie nicht mir zuschieben.
Aber ich weil schon, Herr Dr. Hauser, daB ein
oppositioneller Abgeordneter sich ja gelegent-
lich dadurch ausweisen muB, daB er ein
oppositioneller Abgeordneter ist. So habe ich
also diese Ihre Bemerkungen aufgefaBt. (Abg.
Dr. Hauser: Betrachten Sie Ihr offentliches
Image, Herr Minister!j

Herr Abgeordneter Dr. Hauser! Ich bin sehr
einverstanden, daB wir hier sachlich wie bisher,
aber auch in allen anderen Fragen zusammenar-
beiten. Um mein politisches Image brauchen Sie
sich nicht allzu viele Sorgen machen. (Beifall bei
der SPO. - Abg. Dr. Hauser: Das ist nicht
unsere Sorge, das sollte Ihre Sorge sein!)

Es ist in den Diskussionen der letzten Wochen
nicht ein einziger Fall eines politischen MiB-
brauchs oder einer willkiirlich erteilten Weisung
an staatsanwaltschaftliche Behérden nachge-
wiesen worden. Nicht ein einziger Fall konnte
zur Stiitzung der heutigen Diskussion, die man
da, um politisches Kleingeld zu haben —~ wie man

halt immer wieder sagen mufl —, abfithren muS8,
herangezogen werden. Das mochte ich Thnen
auch sagen. (Beifall bei der SPO. —,,Androsch!""-
Rufe bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
bin aber an sich in der Sache sehr froh {iber den
Gang unserer Diskussion in diesem Zusammen-
hang, und ich méchte jetzt noch abschlieBend
ein paar Worte iiber das kiinftige Gesetzge-
bungsprogramm im Justizbereich vom Stand-
punkt des Justizressorts sagen.

Uber die Mietrechtsreform wurde gesprochen,
und da habe auch ich mir erlaubt, meine
Meinung zu sagen.

Die Beratungen iiber den Entwwf des
Mediengesetzes halte ich im wesentlichen fiir
abschluBreif. Ich hoffe zuversichtlich, daf dieser
Abschlufl im Konsens in allerndchster Zeit im
UnterausschuB des Justizausschusses und im
JustizausschuB erreicht werden kann.

Wir werden im Zuge der Auswertung der
Vorschldge der sogenannten Pallin-Kommission
in der allernéchsten Zeit mit den Vorschldgen,
die den Justizbereich beriihren, in ein Begutach-
tungsverfahren gehen, und ich meine in Uber-
einstimmung mit dem Herrn Abgeordneten Dr.
Blecha, da wir die Bestimmungen fiir ein
zweites Antikorruptionsgesetz oder fiir ein
Strafrechtsdnderungsgesetz 1981 dem Hohen
Hause vorlegen werden.

Dazu gehéren die Verwirklichung der
Vorschldge dieser Kommission fiir die Einfiih-
rung einer Strafbestimmung gegen Vergabemi8-
brauch, Verscharfung der Strafbestimmungen
bei aktiver Bestechung, Erweiterung des Perso-
nenkreises, die in 6ffentlichen Unternehmungen
von den verschdrften Antikorruptionsbestim-
mungen betroffen sein sollen. (Abg. Dr. Ste-
ger: Nicht bei aktiver Bestechung, nur bei
passiver?) Auch bei der passiven Bestechung!
Natiirlich bei beiden, bei der aktiven und bei der
passiven Bestechung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
soll damit unser aktueller Beitrag zur verschérf-
ten Bekdmpfung der Wirtschaftskriminalitét
geleistet werden.

Wir werden mit der ZivilprozeBnovelle, die
sehr eingehend beraten wurde, ins Hohe Haus
kommen und die Reform des AuBerstreitgesetzes
vorantreiben.

Wir wollen die veraltete Entmiindigungs-
ordnung, wo auch soviel Unrecht geschieht und
heute nicht verhindert werden kann, durch ein
modernes Sachwaltergesetz zum Schutz der
Behinderten ersetzen und die Bestimmungen
der Anhaltung und Unterbringung von geistig
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Behinderten in geschlossenen Anstalten rechts-
staatlich besser kontrollieren als bisher.

Wir werden in Ubereinstimmung mit der
europdischen Rechtsentwicklung versuchen,
unsere Vorschlage tber das Produkthaftpflicht-
gesetz vorzulegen und Vorschldge fiir ein neues
Jugendwohlfahrtsgesetz, das die Rechtsstellung
der unehelichen Mutter verstdarken wird und -
wie das Hohe Haus auch von uns verlangt hat
und erwartet — die Rechtsstellung der Pflegeel-
tern regeln wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein
Letztes! Uber die Reform der Sozialversiche-
rung-Schiedsgerichtsbarkeit.

Herr Abgeordneter Dr. Steger! Ich darf an
meine Antwort an Sie im AusschuB ankniipfen.
Ich bejahe die ressortiiberschreitende Zusam-
menarbeit bei allen Reformvorhaben in diesem
so wichtigen Bereich. In Ubereinstimmung mit
dem Herrn Sozialminister wollen wir unter
Beteiligung aller, die dafiir Interesse haben -
also der groBen Interessenvertretung, der Parla-
mentarier und der Vertreter der Richterschaft —,
am 25. Marz eine groBe Beratung, eine Enquete
im Justizministerium — wenn Sie sich schon den
Termin vormerken, Herr Kollege Dr. Steger,
wird das sehr gut sein — durchfithren. Und zwar
gemeinsam Sozialminister, Justizminister, Oster-
reichischer Arbeiterkammertag, Osterreichi-
scher Gewerkschaftsbund als unmittelbar inter-
essierte Interessenvertretung - aber natiirlich
unter Einbeziehung aller anderen Interessenver-
tretungen -, wo wir vom Justizministerium
unsere Uberlegungen, Vorschlidge vorlegen
werden, aber wo auch zur Diskussion stehen
wird die Verbesserung und Uberpriifung des
materiellen Rechts, soweit es in den Zustdndig-
keitsbereich des Sozialministers fallt.

Soweit ich unterrichtet bin, sind iibrigens
Probleme, wie Sie sie aufgeworfen haben, schon
in der 35. ASVG-Novelle beriicksichtigt. Aber
ich méchte mich dazu gar nicht duBern. Es wird
das also gemeinsam dort zu diskutieren sein.

Wir werden als unmittelbare MaBnahmen
unsere Bemiihungen um eine Verbesserung der
Versorgung durch drztliche Sachverstdndige
und Vermehrung der Zahl der Sachverstandigen
verstarken und weiterfiihren, Auskunftsdienst
und Rechtsberatung bei den Sozialversiche-
rungsschiedsgerichten, solange sie in der heuti-
gen Form bestehen, unterstiitzen und ausbauen.

Ziel ist — wenn ich es recht sehe, in
Ubereinstimmung mit Thnen ~ der Einbau der
Sozialversicherungsschiedsgerichtsbarkeit  in
die ordentliche Gerichtsbarkeit, aber natiirlich
nicht nur — das wiirde nichts helfen — Einbau in
die heute bestehenden Arbeitsgerichte, sondern
die Zusammenfassung von Schiedsgerichten,

Arbeitsgerichten und rechtsprechender Titig-
keit der Einigungsamter zu eigenen Sozialge-
richten als Teil der ordentlichen Gerichtsbaz-
keit.

Ich weiB schon, daB wir dann auch Diskussio-
nen mit der Richterschaft haben werden,
insbesondere tiiber die Frage der zusdtzlich
erforderlichen Planstellen fiir Richter, aber ich
glaube, daB es an der Zeit ist, mit der—wieich es
in anderem Zusammenhang gesagt habe -
genialen Improvisation zur Zeit der Erlassung
des ASVG vor nunmehr 25Jahren, daB es
namlich Nebenberufliche und Richter waren,
die Tréager dieser Schiedsgerichtbarkeit waren,
zu Ende zu kommen. Dies ist ein sehr wichtiger
Programmpunkt fiir die unmittelbare gesetzge-
berische Arbeit dieser Gesetzgebungsperiode.

Sehr geehrte Damen und Herren! In diesem
Sinne wollen wir unsere Arbeit fortsetzen.
(Beifall bei der SP(.)

Présideni Thalhammer: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dr. Tull. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Dr. Tull (ohne Klubzugehorig-
keit): Sehr geehrte Damen und Herren! Die
Frage 6 an den Herrn Bundeskanzler in der
gestrigen dringlichen Anfrage lautete wie folgt:

»Stehen Sie nach wie vor zu Threr Feststel-
lung, ein Minister ... muBl im Parlament die
Wahrheit sagen (24. Februar 1977 im Natio-
nalrat)?"

Der Herr Bundeskanzler hat diese Frage laut
gestriger ,,Parlamentskorrespondenz” wie folgt
beantwortet:

»Meine Feststellung in der Nationalratssit-
zung vom 24, Februar 1977 halte ich selbstver-
stdndlich aufrecht.”

Diese Feststellung bedeutete bekanntlich das
politische Todesurteil fiir den damaligen Vertei-
digungsminister Liitgendorf.

Der Herr Bundesminister Dr. Broda sall
gestern, widhrend der Herr Bundeskanzler diese
Frage beantwortete, neben ihm. Er mu8 sie also
genauso gehort haben wie ich und wie jeder
andere in diesem Hause.

Der Abgeordnete Steinbauer hat als Begriin-
der dieser dringlichen Anfrage im Zusammen-
hang mit der Frage der politischen Beeinflus-
sung in verschiedenen konkreten Fallen sechs
solcher Félle hier aufgezeigt: die Hafenbe-
triebs-GesmbH, das ,profil’, die spanische
Botschaft, die Flugblattfdlschung, die , Kurier-
Féalschung und Tull, wobei es hie: Er muB sich
beschweren, daB ein Verfahren -eingestellt
wurde.
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Der Herr Bundesminister Dr. Broda hat
gestern hier im Nationalrat dazu Stellung
genommen und laut dem vorliegenden Protokoll
folgendes gesagt:

.Ich mochte dazu nur sagen: Alle — ich
betone: alle — die von Ihnen angefiihrten Fille
sind von den staatsanwaltschaftlichen Behdrden
erledigt worden, ohne daf§ es zu einer Weisung
durch das Justizministerium gekommen wiére."’

Herr Bundesminister Dr. Broda, das ist eine
Unwahrheit! Das ist eine grobe Unwahrheit!
(Hért, — Hort! — Rufe bei der OVP.) Und Sie, der
Bundesminister fiir Justiz, haben gestern im
Parlament damit nicht die Wahrheit gesagt.
(Abg. Anton Schlager: Ein schwerer Vor-
wurf!) Sie haben Kreiskys Gebot, die Wahrheit
zu sagen, dab ein Minister verpflichtet ware,
hier im Nationalrat die Wahrheit zu sagen, nicht
befolgt. Sie haben dieses Gebot miBachtet.

Hier nun der Beweis hiefiir, meine Damen und
Herren: Am 21. Oktober dieses Jahres erging
eine amtliche Mitteilung des Bundesministe-
riums fiir Justiz, in der es unter anderem heifit:

.In der Strafsache gegen Wilhelm Schiller
und Karl Posch wegen Verdachtes der Verlet-
zung des Amtsgeheimnisses (§ 310 StGB), der
eine Strafanzeige des Abgeordneten zum Natio-
nalrat Dr. Tull zugrunde liegt, wurde die
Staatsanwaltschaft Wels angewiesen” — Herr
Minister, die Staatsanwaltschaft wurde ange-
wiesen, ich nehme an, doch nicht vom Portier
(Heiterkeit bei FPO und OVP), sondern entwe-
der von Ihnen oder von einem kompetenten
Beamten Thres Ministeriums —, ,,beim Untersu-
chungsrichter des Kreisgerichtes Wels die
Einstellungserkldrung nach § 90 StPO abzuge-
ben.” (Abg. Anton Schlager: Das ist uner-
hort!)

Herr Bundesminister! DaB sie gestern, einige
Minuten, nachdem sich der Bundeskanzler zur
Pflicht, daB ein Minister hier die Wahrheit zu
sagen hat, bekannte, die Unwahrheit sagten, dafl
Sie damit den Bundeskanzler in aller Offentlich-
keit bloBgestellt und blamiert haben, ist Ihre
Angelegenheit. Das soll sich Herr Dr. Kreisky
mit Ihnen persénlich ausmachen. Aber ich finde
es ungeheuerlich, Herr Bundesminister, daB Sie
die Stirn haben, dem Nationalrat und damit der
Offentlichkeit, der ganzen &sterreichischen
Offentlichkeit kaltschnduzig die Unwahrheit zu
sagen!

Prasident Thalhammer: Herr Dr. Tull, ich muf
Sie bitten, gewisse Grenzen einzuhalten. Ich
mufl den Ausdruck ,kaltschnduzig'” zurick-
weisen.

Abg. Dr. Tull (fortsetzend): Dann mochte ich
sagen, daB das immerhin eine sehr ungewohnli-
che AuBerung des Herrn Ministers gewesen ist.

Im Finanz- und Budgetausschul sagte Herr
Bundesminister Dr. Broda laut , Parlamentskor-
respondenz’’ am 12. November wortlich:

.In Osterreich gibt es keine politische Justiz.
Fiir alle solche Behauptungen sind bisher die
Beweise schuldiggeblieben. Man wiirde den
Leistungen der Strafrichter und der Staatsan-
walte nicht gerecht werden, wollte man ernst-
haft behaupten, daB sie ihre Aufgabe nicht
erfiillten.”

Meine Damen und Herren! Der Herr Bundes-
minister Dr. Broda hat hier die Dinge einfach auf
den Kopf gestellt. Kein Mensch hat die Arbeit
und Leistungen der ésterreichischen Richter und
Staatsanwilte in Zweifel gezogen. Im Gegenteil.
Jedermann in diesem Lande weiB, daB die
Justizbeamten, alle Justizbeamten nach bestem
Wissen und Gewissen ihre Pflicht erfiillen und
die in sie gesetzten Erwartungen erfiillen.

Ich glaube vielmehr, Herr Bundesminister Dr.
Broda, daB Sie hier die Meinung und die
AuBerungen des Bundeskanzlers nicht ganz
richtig verstanden haben, jene AuBerungen, die
der Herr Bundeskanzler nach einer Ministerrats-
sitzung einigen Journalisten gegeniiber
gemacht hat. Der Herr Bundeskanzler hat
damals beispielsweise laut ,Presse’” wortlich
gesagt:

,,Ich habe ihm, dem Herrn Bundesminister fiir
Justiz, immer gesagt, gerade wenn es um
sozialistische Personen und Bereiche geht, ja
nichts unternehmen, was nach einer Einschrén-
kung ausschauen konnte.”

Oder: In den ,,Oberésterreichischen Nachrich-
ten” lese ich: Kreisky: Staatsanwilte weg vom
Justizminister. Weil die Justiz immer haufiger
ins politische SchubBfeld gerat, will Bundeskanz-
ler Kreisky die Staatsanwélte der Weisungsho-
heit des Justizministeriums entziehen.

Vor allém unter Broda gab es immer mehr
Klagen, daB die Justiz einseitig sei, Verfahren
verschleppe oder friihzeitig einstelle und damit
oft SP-nahe Personen schiitze. Dies alles wurde
auf den EinfluB Brodas zuriickgefiihrt. Kreisky
wortlich: ,,Es soll jeder Verdacht ausgeschlossen
sein, daB es politische Eingriffsmoglichkeiten
gibt.”

Kreiskys Worte in Gottes Ohr. Aber es scheint
gewisse Kommunikationsschwierigkeiten zwi-
schen dem Herrn Bundeskanzler und dem Herrn
Bundesminister fiir Justiz zu geben. Denn anders
kann ich es mir nicht erkldren, daB in der
heutigen Presse ein Interview mit dem Hermn
Bundeskanzler verdffentlicht ist, in dem es
beziiglich der Person des Herrn Dr. Broda
wortlich heift:

, Wenn er nicht das Bediirfnis hat, mir mehr
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mitzuteilen, als er der Offentlichkeit gesagt
hat, ..."”

Meine Damen und Herren! Ich glaube, das
Problem, worum es geht im Zusammenhang mit
der Frage: Politische Justiz ja oder nein in
Osterreich?, ist das auch schon in der bisherigen
Debatte kurz gestreifte Problem des Weisungs-
rechtes beziehungsweise der mit der Ausiibung
des Weisungsrechtes verbundene politische
Eingriff in die Justiz.

Unbestritten ist, daB es in der 6sterreichischen
Bevolkerung eine tiefe Skepsis und ein grofies
Unbehagen eben im Zusammenhang mit der
Handhabung des Weisungsrechtes durch das
Bundesministerium fiir Justiz gibt.

Zundchst gibt es hier sehr ernste sachbezo-
gene Bedenken gegen das dem Herrn Bundes-
minister zustehende Weisungsrecht.

Aber das ist ja nicht seit gestern oder
vorgestern so, sondern es wurde bereits darauf
verwiesen, seit es Staatsanwaltschaften gibt,
gibt es Kritik am Weisungsrecht, in Osterreich
genauso wie in Deutschland.

Bereits im vergangenen Jahrhundert, als das
Weisungsrecht gesetzlich verankert wurde, gab
es sehr namhafte Rechtsgelehrte, die ernst zu
nehmende Bedenken gegen das Weisungsrecht
zur Sprache brachten. Zum Beispiel hat einer der
bekannten Rechtsgelehrten, Mittermaier,
damals schon die Unabhéngigkeit des Staatsan-
waltes von der Regierung und seine Unabsetz-
barkeit und Unversetzbarkeit gefordert, da er
ansonsten leicht als Werkzeug der Regierung
zur Durchsetzung politischer Zwecke gebraucht
werden kénnte.

Es ist sicherlich auch kein Zufall, meine
Damen und Herren, daB im vergangenen
Jahrhundert die deutschen Juristentage in ihren
ersten vier Tagungen sich sehr ausfiihrlich und
eingehend mit diesem Problem beschéftigt
haben. Ich glaube sagen zu koénnen, daB das
monarchische System, in dem das Weisungs-
recht entstanden ist, sich in diesem Weisungs-
recht insofern durchgesetzt hat, als die Staatsan-
waltschaft durch das Weisungsrecht zu einem
Wichter des Gesetzes wird beziehungsweise
daB durch das Weisungsrecht des Justizministers
die Auffassung der Regierung beziehungsweise
des jeweiligen Ministers den Gerichten zur
Sprache gebracht wird.

Dieses aus dem 19. Jahrhundert stammende
Weisungsrecht ist zweifelsohne — und das ist
heute hier schon klar ausgesprochen worden —
reformbediirftig. Denn es stellt nach Ansicht
sehr maigebender Fachexperten einen Eingriff,
einen Einbruch der Exekutive in die rechtspre-
chende Gewalt dar.

So sagt beispielsweise Robert Walter: Eine
mégliche Einbruchstelle fiir politische Einfliisse
auf den Gang der Justiz ist die weisungsgebun-
dene Staatsanwaltschaft.

Das Weisungsrecht des Justizministers in der
bisherigen Form mag, meine Damen und
Herren, im 19. Jahrhundert durchaus berechtigt
gewesen sein. Auch ich bin der Meinung, daf es
den heutigen demokratischen Umstédnden und
Verhiltnissen nicht mehr angemessen ist, jaich
bin nicht so ohne weiteres der Meinung, daB es
sich nahtlos in unser Verfassungsgefiige einord-
nen laBt. Es steht immerhin eines fest: DaB3 das
monarchische Zeitalter, die monarchische Zeit
den Richter von der politischen Gewalt befreit
hat. Ich glaube, es ist nun Zeit, daB der noch
vorhandene Briickenkopf der politischen Gewalt
in der Justiz, und zwar in dem Weisungsrecht,
wie es jetzt und bis zur Stunde geiibt wird,
abgebaut wird. ' )

Ich glaube, wenn hier eine Anderung erfolgt,
wire auch die Mdglichkeit geboten, da man auf
Artikel 6 der Menschenrechtskonvention Riick-
sicht nimmt, die ja immerhin bekanntlich
Verfassungsrang hat und laut der in jeder Zivil-
und Strafsache eines Einzelmenschen ein unab-
héangiges, unparteiisches, auf Gesetz beruhen-
des Gericht und kein wie immer geartetes
Verwaltungsorgan das letzte Wort zu sprechen
hat, also auch kein Justizminister und auch nicht
auf Umwegen iber Anklagebehorden.

Soweit die sachbezogenen Bedenken, iiber
die ja auch meine Vorredner hier bereits
gesprochen haben.

Aber es gibt in diesem Zusammenhang, meine
Damen und Herren, auch sehr konkrete,
personifizierte, personenbezogene Bedenken
hinsichtlich der Ausiibung des Weisungsrechtes
durch Herrn Dr. Broda.

Es ist meines Erachtens sicherlich kein Zufall,
wenn beispielsweise in den letzten Tagen
diesbeziigliche Hinweise in verschiedenen Zei-
tungen gebracht worden sind. Zum Beispiel im
Kurier'* unter dem Titel ,,Weisungsrecht”’. Dazu
muB man wissen, daB sich viele Richter und
Staatsanwalte, besonders in Wien, seit Jahren
dariiber beschweren, daB in der Ara Broda von
seiten des Justizministeriums Einfluf genom-
men wird, besonders in Wirtschaftsverfahren
und besonders in solchen, die irgendwie die
SPO-Spitze beriihren.

Oder die ,,Presse’: Der Schlag ins Gesicht.
Das hat Bundeskanzler Kreisky bisher noch nie
gewagt. Er schlug nicht nur die Freistellung der
Staatsanwalte vom Weisungsrecht des Justizmi-
nisters vor, sondern er schlug damit auch einen
seiner stdrksten Minister, politisch gesehen,
mitten ins Gesicht.

376
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Oder die ,Salzburger Nachrichten”, die
ungefdhr das gleiche hier in ihrem Kommentar
aussagen, was bisher schon festgestellt worden
ist, daB nicht das System als solches vielleicht
abzulehnen ist, sondern es gibt Leute, die
glauben, daB eine Person, ndmlich der Justizmi-
nister, das System, vorsichtig gesagt, in seinem
Sinne gebraucht. .

Nun, meine Damen und Herren, méchte ich zu
jener Weisung kommen, die ich bereits eingangs
erwahnt habe, die Weisung vom 21. Oktober.
Damit — ich werde kurz den AnlaBfall schildern —-
werde ich diese Weisung Zeile um Zeile
verlesen und entsprechend Stellung nehmen
beziehungsweise die darin enthaltenen
Behauptungen widerlegen.

Der AnlaBfall: Am 12. November 1979 wurde
der Gemeinderat der Stadt Vécklabruck konsti-
tuiert, die Stadtrdte haben ein Gel&bnis abge-
legt, die Amtsverschwiegenheit zu wahren, die
Amtsverschwiegenheit, die in Artikel 20 Abs. 2
des Bundes-Verfassungsgesetzes verankert ist,
die Amtsverschwiegenheit, die sich nicht nur auf
gewisse Sitzungen des Gemeinderates, sondern
vor allem des Stadtrates bezieht.

Ich habe in Vécklabruck ein Haus gehabt, das
ich verkaufte, und habe mit dem Kaufer dieses
Hauses Ratenzahlungen vereinbart.

~ Die letzte Rate wére im November 1979 fillig
gewesen. Ich habe von der Stadtgemeinde ein
Grundstiick gekauft und habe Ratenzahlungen
vereinbart, wobei die letzte Rate korrespondie-
rend mit der Riickzahlung, mit der Zahlung des
Kaufpreises an mich zu leisten gewesen wire.

Da der Kdufer meines Hauses trotz Mahn-
schreibens und trotz eingebrachter Klage bis zur
Stunde diese letzte Rate nicht bezahlte, kam ich
zeitweilig in Zahlungsschwierigkeiten, sodaB
mir der Stadtrat — die Sitzungen des Stadtrates
sind nun einmal nicht 6ffentlich und vertrau-
lich -, nachdem er sich mit dieser Frage
eingehend beschéftigt hat, eine Stundung bis
zum 1. Marz 1979 gab.

Am 22. Februar 1979 haben zwei Mitglieder
des Vocklabrucker Stadtrates in einem Flug-
blatt, zugestellt an iiber 50 Personen aus dem
ganzen Bezirk Vocklabruck, Details aus dieser
Stadtratsitzung bekanntgegeben und darauf
hingewiesen, daB ich ein so furchtbarer Mensch
sei, der den Zahlungsverpflichtungen nicht
entsprechen wiirde.

Ich habe daraufhin Anzeige erstattet, die
Staatsanwaltschaft Wels hat Erhebungen durch-
gefiihrt. Nachdem die Erhebungen abgeschlos-
sen waren, bestand die Absicht, Anklage zu
erheben. Der Akt kam nach Wien. Und nun
begann der Leidensweg in der Justizverwaltung,
beendet mit der Weisung. Den ersten Absatz

habe ich verlesen, und nun kommen die
Uberlegungen des Justizministeriums beziiglich
dieser Weisungen. Da heiBt es: ,Nach dem
neuen Strafgesetzbuch ist nicht jede Verletzung
eines Amtsgeheimnisses gerichtlich strafbar,
sondern nur die Félle der gefdhrlichen Geheim-
nispreisgabe.”

Nun habe ich dankenswerterweise vom Herrn
Bundesminister fiir Justiz — das waren noch die
besseren Zeiten — ein Strafgesetzbuch geschenkt
bekommen mit einer personlichen Widmung.
Ich habe in diesem Strafgesetzbuch diesen § 310

-unzéhligemale durchgelesen. Und ich bin nicht

daraufgekommen — ich kann es auch heute nicht
sagen —, wieso man im Justizministerium
plotzlich von einer ,gefdhrlichen Geheimnis-
preisgabe’ spricht.

Daraufhin habe ich mir das alte Strafgesetz-
buch angesehen. Und siehe, da habe ich
festgestellt, daB das im alten, im derzeit nicht
mehr geltenden Strafgesetzbuch enthalten ist —
dort heiBit es; die gefahrliche Geheimnispreis-
gabe —, nicht aber im neuen.

Nun frage ich: Ist das moglich? Das wére doch
ein furchtbarer Dilletantismus, wenn die Herren
des Justizministeriums nicht wiiBten, daB im
neuen Strafgesetzbuch, in diesem Paragraph,
der Begriff , gefdhrliche Geheimnispreisgabe’
nicht enthalten ist.

Sehen Sie, das ist das Problem, und damit
komme ich zu einem sehr entscheidenden
Punkt: Es hort sich ja wunderbar an, wenn man
davon spricht, die Weisungen werden schriftlich
erteilt. Natiirlich ist auch diese Weisung
schriftlich erteilt worden. Die haben sogar die
Zeitungen bekommen, das war eine APA-Aus-
sendung, alle Journalisten haben das bekom-
men. Aber ich veriible es keinem Journalisten,
wenn er nicht weiB, daB das nicht stimmt, daB3
das nicht richtig ist. Das ist eine Unwahrheit, die
hier enthalten ist.

Nun frage ich mich: Warum hat man das
gemacht? Hat man sich absichtlich geirrt, irren
wollen, um eine Handhabe zu haben, hier eine
entsprechende Weisung zu geben, oder waren
hier Leute am Werk, die das einfach noch nicht
wissen, daBl wir in der Zwischenzeit ein neues
Strafgesetzbuch bekommen haben. Ich bin
liberzeugt, daB dem nicht so ist. Denn ich
schétze die zustdndigen Herren des Justizmini-
steriums, und ich weiB, wie hochqualifiziert
diese Herren sind.

Es war ja auch nicht von ungefahr, daB§ dieser
Akt Wochen hindurch im Justizministerium sehr
grindlich studiert worden ist. Das Ergebnis
dieses Studiums lautet — das zweite, das hier
festgestellt wird —:
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. Voraussetzung ist, daB durch das Offenbaren
oder Verwerten des Geheimnisses ein offentli-
ches oder berechtigtes privates Interesse, das
iiber das bloBe Interesse an der Geheimhaltung
hinausgehen muB, verletzt werden konnte. Die
im vorliegenden Fall veroffentlichte Tatsache ist
mangels Ehrenrithrigkeit oder Bedenklichkeiten
nicht geeignet, ein iiber den Wunsch des bei der
Priifung der Berechtigung des Geheimhaltungs-
interesses . . . ein Interesse zu verletzen."” Also es
bestand hier nach Ansicht des Justizministe-
riums keine Grundlage, von einem ,berechtig-
ten privaten Interesse’’ zu sprechen.

Meine Damen und Herren! Ich bin der
Meinung, daB die Beweiswiirdigung noch
immer Angelegenheit des Gerichtes ist, daB das
Gericht dariiber zu befinden hétte, wenn man
mich einvernommen hétte, ob hier ein berech-
tigtes privates Interesse verletzt worden ist oder
nicht.

Ich verweise darauf, daf} es eine Entscheidung
des Obersten Gerichtshofes gibt, und zwar die
Entscheidung 199, in der es ausdriicklich heiBt -
auch hier ist einleitend davon nicht die Rede,
daB ein gefdhrliches Geheimnis preisgegeben
werden miiite, sondern nur ein Geheimnis —:
Beizupflichten ist der Staatsanwaltschaft darin,
daB der Versicherte . . . auf Geheimhaltung eines
fiir ihn abtrdglichen Inhaltes des Aktes ...
hatte.”

Meine Damen und Herren! Ich glaube, es wird
doch wohl niemand daran zweifeln, dal} es fiir
mich sehr abfdllig und abtrdglich sein muB,
wenn ich im ganzen Bezirk — wohlgemerkt: im
ganzen Bezirk, und das haben durch die
Informanten die Sparkassen, die Raiffeisenkas-
sen, alle bekommen - iiberall nun bewufit und
gezielt als Schuldner hingestellt werde, der
seinen finanziellen Verpflichtungen nicht nach-
kommt, als ein Schuldenmacher deklariert
werde, der seinen Verpflichtungen nicht nach-
zukommen bereit ist. (Abg. A. Schlager: Das
ist hart, ehrlich gesagt!)

Nun, meine Damen und Herren, das hétte man
doch in diesem Verfahren feststellen kdnnen.
Warum tut nicht Broda das, was ihm Kreisky
empfohlen hat? Bei diffizilen Fragen, wo es eben
unter Umstédnden darum geht, politische Uberle-
gungen mit ins Spiel zu bringen, das ausjudizie-
ren zu lassen? Wozu haben wir Gerichte mit
hervorragenden Richtern? Die sollen Recht
sprechen und das, was sie dann letzten Endes als
Recht befinden, muf dann jedermann in diesem
Staate selbstverstdandlich zur Kenntnis nehmen.

Aber warum tiibernimmt hier das Justizmini-
sterium eine Quasifunktion, eine rechtspre-
chende Funktion? Dazu ist doch der Herr Dr.
Broda nicht zustdndig, das Recht hat ihm doch

niemand — um Gottes Willen — in diesem Staate

. gegeben.

Nun weiter, und das ist jetzt das Interessante-
ste. Es heiBt hier weiter: , Die im vorliegenden
Fall veroffentlichte Tatsache ist mangels Ehren-
rithrigkeit oder Bedenklichkeit nicht geeignet,
ein itber den Wunsch des Dr. Tull hinausgehen-
des privates Interesse zu verletzen.” — Und jetzt
kommt das Entscheidende. — , Ferner ist bei
Priifung der Berechtigung des Geheimhaltungs-
interesses eines politischen Mandatars dieses
mit dem Interesse des fiir ihn maBgeblichen
politischen Gremiums abzuwégen, iiber alle fiir
die politische Vertrauenswiirdigkeit und Eig-
nung maBgeblichen Umsténde informiert zu
sein."

Meine Damen und Herren! Ich frage Sie: Wo
steht das im Osterreichischen Strafgesetzbuch? —
Nirgends ist das verankert, daB fiir den
politischen Mandatar andere Malstdbe zu
gelten haben. Ganz im Gegenteil! Es heifit doch
ausdriicklich im § 74 Abs. 4 des Strafgesetzbu-
ches — ich werde das jetzt vorlesen; der Herr
Bundesminister kennt es natiirlich, aber trotz-
dem mochte ich es lhnen, meine Damen und
Herren, in Erinnerung bringen, denn es ist ja
schon lange her, daB wir es beschlossen haben —,
und zwar unter Punkt 4:

.Beamter: Jeder, der bestellt ist, im Namen
des Bundes, eines Landes, eines Gemeindever-
bandes, einer Gemeinde oder einer anderen
Person des o6ffentlichen Rechtes, ausgenommen
einer Kirche oder Religionsgesellschaft, als
deren Organ allein oder gemeinsam mit einem
anderen Rechtshandlungen vorzunehmen, oder
sonst mit Aufgaben der Bundes-, Landes- oder
Gemeindeverwaltung betraut ist".

Meine Damen und Herren! Ich muB nun
wirklich fragen: Nach welchen Gesichtspunkten
wird da verfahren? Es ist doch um Gottes willen
nirgends, weder sachlich noch fachlich die
Voraussetzung gegeben, daB fiir einen politi-
schen Mandatar andere Grundsatze zu gelten
haben,

Aber, meine Damen und Herren, ich will jetzt
noch weiter gehen, damit Sie nur sehen, mit
welchen Mitteln hier gearbeitet wurde, ndmlich
dafl man wirklich den Eindruck haben muB, der
Zweck heiligt das Mittel.

Herr Dr. Broda, Sie haben der ,Kleinen
Zeitung"” ein Interview gegeben: ,Broda-Wei-
sungen sind nichts Teuflisches'’. Das hort sich
alles wunderbar an, daB Sie hier sagen, dal das
nichts Teuflisches sei. Und dann heifit es hier
weiter: Aber Tull hat sich jain seinen Interessen
geschddigt gefiihlt. Dann sagt Dr. Broda: Man
mub auch die Interessenslage abwégen. Daf} in
einem fiir einen Mandatar maBgeblichen Partei-
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gremium Mitteilungen gemacht werden, die ihn
betreffen, mufl méglich sein.

Nun, meine Damen und Herren, méchte ich
auf folgendes hinweisen: Ich habe - der Herr
Bundesminister weil das nicht, das wird er
vielleicht jetzt zum ersten Mal horen - von
Beamten des Bundesministeriums fiir Justiz — da
ist etwas leck — die ganze Zeit hindurch, solange
der Akt in Wien gewesen ist, genaue Informatio-
nen gehabt, was jeweils mit dem Akt geschieht.
Ich habe da erfahren, daB man nun plétzlich auf
diesen Weg einzuschwenken beabsichtigt.

Ich habe darauthin dem Bundesministerium
fir Justiz am 22. September, also genau vier
Wochen vorher, einen eingeschriebenen Brief an
die Sektion IV, Abteilung 2 geschickt. Da habe
ich jetzt eben, weil diese Frage offenbar
entscheidend sein sollte laut Meinung des Herrn
Dr. Broda, und wie es ja auch letzten Endes dann
von ihm in der Offentlichkeit so dargestellt
worden ist, folgendes geschrieben:

Die Bestellung eines Gemeindemandatars ist
im oberosterreichischen Landesstatut der SPO
und insbesondere im Statut der Bezirksorganisa-
tion Vécklabruck der SPO eindeutig geregelt.
GemdB §8 Abs.3 lit.j des Statutes der
Bezirksorganisation erstellt der Ortsausschufl —
StadtausschuB der SPO den Kanditatenvorschlag
fiir die Gemeinderatswahlen. Die BeschluBfas-
sung Uber den Kandidatenvorschlag obliegt
gemdB § 7 — und so weiter — des zitierten
Bezirksstatutes der Mitgliederversammlung in
den einzelnen Gemeinden. Die Mitglieder des
Gemeindevorstandes  beziehungsweise des
Stadtrates werden gemdl Paragraph Sowieso —
des Bezirksstatutes vom OrtsausschuBl bezie-
hungsweise StadtausschuB nominiert. Zu den
demonstrativ aufgezdhlten Aufgaben der Mit-
gliederversammlung gehdrt gemaB — Paragraph
Sowieso — des Bezirksstatutes die Entgegen-
nahme des Tatigkeitsberichtes der sozialisti-
schen Gemeinderatsfraktion. Vizeblirgermeister
Wilhelm Schiller und Stadtrat Karl Posch — das
habe ich dem Justizministerium schriftlich
Ubermittelt — haben in der Sitzung des Bezirks-
ausschusses der SPO, das ist gemidB § 13 des
Bezirksstatutes das willensbildende Organ der
Bezirksorganisation der SPO — der Bezirksorga-
nisation, nicht der Stadtorganisation! —, am 22.
. .. eine schriftliche Information iiber den meine
Person betreffenden Verhandlungsgegenstand
aus der Stadtratsitzung vom 5. Februar an iiber
50 Mitglieder des Bezirksausschusses der SPO
verteilt. Dem BezirksausschuBl der SPO gehdren
unter anderem gemas — Paragraph Sowieso - die
Vertreter der 39 Ortsorganisationen, das sind
fast alle Gemeinden des Bezirkes Vocklabruck,
an. — Also von Schwanenstadt bis Seewalchen
beziehungsweise bis Ampflwang und so weiter

sitzen sie alle hier. Und die alle haben das
bekommen.

Ich habe dann weiter ausgefiihrt: Ich stelle
zusammenfassend fest: Schiller und Posch
wurden von den Organen der Stadtorganisation
Vécklabruck bestellt. Schiller und Posch sind in
kommunalpolitischen Angelegenheiten daher
nur der Stadtorganisation Vécklabruck bezie-
hungsweise deren Organen verantwortlich.
Wenn sie es denen gesagt hétten, hdtte man
unter Umstdnden iiber die Version des Hermn
Ministers reden koénnen, obzwar auch diese
Version gesetzlich nicht verankert und daher
nicht entscheidend ist. Aber jedenfalls steht
eines ausdriicklich fest: daB Schiller und Posch
nicht dem stddtischen Gremium, sondern dem
Bezirk berichtet haben.

Ich habe den Herren des Justizministeriums
sicherheitshalber auch das Statut geschickt.
Aber siehe da, plotzlich geht Broda her: Ich weil
nicht, hat er mein Schreiben gelesen, ja oder
nein? Wenn er es gelesen hat, dann ist es
besonders arg, denn dann ist es nicht nur das,
was hier behauptet wird: eine Unwahrheit,
sondern dann wire das sogar eine bewufte
Unwahrheit, meine Damen und Herren!

Das sind die Fakten. Ich frage mich daher:
Warum hat man diesen Weg gewé&hlt? Warum
arbeitet man mit solchen Methoden?

Meine Damen und Herren! Es durfte einfach
zu keinem Strafproze kommen, weil es Herr Dr.
Broda nicht wollte. Er hat eben als der Deus ex
machina gewirkt. Denn die Staatsanwaltschaft
wollte verfolgen. Herr Dr. Broda hat das in der
neuen Sendereihe des Fernsehens ,,Politik am
Freitag abend' ausdriicklich bestétigt. Herr Dr.
Broda hat das in allen Interviews gesagt, da8 die
Staatsanwaltschaft wohl verfolgen wollte.

Ja warum hat man sich dann dagegengestellt?
Warum hat man abgeblockt? — Das mufl doch
einen Grund haben, meine Damen und Herren.

Ich kenne den Grund. Ich will ihn nicht
aussprechen. Ich will keine MutmaBungen oder
Verdachtigungen hier aussprechen, weil ich
einfach das eine oder das andere nicht beweisen
kann. Tatsache ist aber, meine Damen und
Herren, daB hier konkret eine bewuBte Irrefiih-
rung und eine Tduschung erfolgt ist.

Das ist ein Lehrbeispiel politischer Justiz, und
daher sieht man - und das mdchte ich jenen

Kollegen, die sich dafiir ausgesprochen haben, °

daB Weisungen schriftlich erteilt werden, mit auf
den Weg zur Uberlegung geben —: Schriftliche
Weisungen allein geniigen nicht. Es muBl noch
irgendeine Mdglichkeit geschaffen werden, dafl
hier entsprechende Kontrolle ausgeiibt wird.
Denn solange mit solchen Methoden im Ministe-
rium gearbeitet wird!
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Es ist der Name Klecatsky gefallen. Zur Ehre
Klecatskys muB man sagen, daB Klecatsky in der
Zeit, in der er Minister gewesen ist, keine
einzige Weisung erteilt hat. Ob das gut oder
schlecht gewesen ist, sei dahingestellt. Jetzt
werden Weisungen erteilt. Ich bin in der
gliicklichen Lage, eine Weisung zu haben, und
daher kann ich das auch behaupten.

Ich habe den Kommentar zum neuen Strafge-
setzbuch gelesen, und zwar habe ich den
Kommentar zum MifBbrauch der Amtsgewalt
gelesen. Vielleicht ist das ein reiner Zufall, daf3
ich mich mit dem Problem des Mifbrauchs der
Amtsgewalt beschéftigt habe: man kann ja nie
wissen. Hier heiBt es: Geschiitztes Rechtsgut ist
die OrdnungsmaiBigkeit und Sauberkeit der
gesamten staatlichen Verwaltung — Sauberkeit
der gesamten staatlichen Verwaltung! — und das
Vertrauen der Offentlichkeit in die Objektivitat
und Integritdt der Beamten bei der Amtsfithrung.

Mehr habe ich dem nicht hinzuzufiigen,
meine Damen und Herren. Das entspricht auch,
wenn wir ehrlich sind, den Vorstellungen des
Herrn Bundeskanzlers, liegt ungeféhr auf dieser
Linie. Nur bin ich neugierig, ob der Herr
Bundeskanzler das im konkreten Falle auch zu
halten beziehungsweise durchzusetzen in der
Lage sein wird.

Ich muB ehrlich und aufrichtig gestehen: Ich
habe ~ so leid es mir tut, ich mull das, Herr
Bundesminister, sagen — zu Thnen, seit ich diese
Erfahrungen mit Ihnen gemacht habe, kein
Vertrauen mehr. Das sage ich ganz ehrlich und
aufrichtig. Und mit Threm Namen ergibt sich fiir
mich eine Gedankenassoziation, und zwar eine
Gedankenassoziation mit dem Matthdus-Evan-
gelium, wo es heifit: Hiitet euch vor falschen
Propheten, sie kommen zu euch wie harmlose
Schafe, in Wirklichkeit aber sind sie reiBende
Wolfe!

Mehr habe ich nicht zu sagen. Ich habe kein
Vertrauen, und ich muf} sagen: Wir sollten alle
auf der Hut sein, denn wir wissen, wohin die
Reise unter einem Justizminister Broda geht.
Und es ist noch nicht zu spét. Es muf} verhindert
werden, daB wir alle zusammen diese Reise bis
zum bitteren Ende gehen miissen. (Beifall bei
Abgeordneten der OVP.)

Président Thalhammer: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Bundesminister Dr. Broda.
Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda: Herr
Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrte Damen
und Herren! Der Versicherung des Hermn
Abgeordneten Dr. Tull, daB er zum Justizmini-

ster kein Vertrauen hat, bedurfte es heute hier
gar nicht, denn er hat ja gestern gegen mich fiir
den von der Osterreichischen Volkspartei einge-
brachten MiBtrauensantrag gestimmt und auch
flir den MiBtrauensanirag gegen die ganze
Bundesregierung. (Zwischenrufe.) Aber jeden-
falls gegen mich. (Abg. Kern: Er weil} ja, was
los istl)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Umstand, daB ich im Zusammenhang mit den
Ausfithrungen des Herrn Abgeordneten Stein-
bauer auf Aufzdhlung der einzelnen Féille
vermeintlicher politischer Justiz gestern erklart
habe, daB kein Weisungsfall darunter sei, beruht
einfach auf einem Horfehler.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aus
den Darlegungen des Herrn Abgeordneten Dr.
Tull ergibt sich, daB wiederholt, und zwar durch
das Bundesministerium fiir Justiz in der Aussen-
dung vom 21. Oktober 1980, in aller Form
mitgeteilt wurde, daB die Staatsanwaltschaft
Wels angewiesen wurde, beim Untersuchungs-
richter des Kreisgerichtes Wels die Einstellungs-
erklarung — Paragraph 90 StrafprozeBordnung -
abzugeben.

Dariiber hinaus habe ich in dem vom Herrn
Abgeordneten Dr. Tull zitierten Interview mit
der , Kleinen Zeitung'' auch ausdriicklich und
soweit ich mich erinnere, ich weil das nicht
mehr, in der Fernsehsendung ,Politik am
Freitag" gesagt, daB es sich hier um einen
Weisungsfall des Justizministeriums gehandelt
hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn der Herr Abgeordnete Dr. Tull mir schon
alle anderen Motive unterstellt, so wohl das
Motiv hier nicht, da ich sozusagen einen
absolut untauglichen Versuch der anderen
Darstellung, als es den Tatsachen entsprochen
hétte, gestern gemacht hétte, nach diesen
vorliegenden Unterlagen, daB das Bundesmini-
sterium fiir Justiz in aller Form, ich persénlich
ebenfalls der Offentlichkeit mitgeteilt habe, daf
es sich hier um einen Weisungsfall des
Justizministeriums gehandelt hat, bitte ich zur
Kenntnis zu nehmen, daB es sich gestern um
nichts anderes als einen Horfehler gehandelt
hat. Alles andere wiirde jeder Logik widerspre-
chen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nun
zur Behandlung des Falls in eigener Sache, den
der Herr Abgeordnete Dr. Tull hier dargelegt
hat. Er ist insoferne nicht uninteressant, als er
Ihnen zeigt, daB auch nach geltendem Recht das
Justizministerium naturgema8, wenn es sich um
Rechtsfragen wie hier handelt, Weisungen nicht
nur schriftlich erteilt, sondern ausfiihrlich
begriindet erteilt. Der Erla8 an die Oberstaatsan-
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waltschaft, den ich ebenfalls dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Tull im Wortlaut gerne zur
Verfiigung stelle, ist ausfiihrlich schriftlich
begriindet und offenbar so von der Oberstaats-
anwaltschaft an die Staatsanwaltschaft Wels
weitergegeben worden.

DaB sich der Akt mehrere Wochen im
Justizministerium befunden hat, hat gleichfalls
seine guten Griinde, weil es sich eben um eine
Rechtsfrage, auf die ich noch eingehen werde,
handelt, die iiberlegt werden mubBite, weil bei
verschiedenen Instanzen und auch im Justizmi-
nisterium verschiedene Meinungen dariiber
bestanden haben.

Natiirlich wurde bei der schlieBlichen Ent-
scheidung durch die zustdndige Sektion des
Bundesministeriums fiir Justiz das, was der Herr
Abgeordnete Dr. Tull uns noch zur Stiitzung
seines Standpunktes zur Verfiigung gestellt hat,
ausfiihrlich gepriift und mit in die Uberlegungen
einbezogen.

Ich habe iiberdies veranlaBt, daB in diesem
Fall, was sonst eher selten ist, die zustdndige
Sektion fiir Einzelstrafsachen noch eine Stel-
lungnahme unserer Legislativsektion, also der
Sektion, die mit der Ausarbeitung des Strafge-
setzbuches unmittelbar zu tun hat, und zwar

durch deren Sektionsleiter, Kommentator des’

Strafgesetzbuches, Sektionschef Dr. Foregger,
einholt. Und dieses Gutachten war mit zur
Willensbildung im Justizministerium und
schlieBlich fir die unter meiner personlichen
Verantwortung erteilten schriftlichen Weisung
an die Oberstaatsanwaltschaft Linz und an die
Staatsanwaltschaft Wels maBgebend.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
glaube, dafl damit dargetan wird, dab es sich bei
der Erteilung von Weisungen keineswegs darum
handelt, daB der Justizminister nach Laune oder
Willkiir entscheidet. Er ist nicht nur an das
Gesetz gebunden, sondern mufi auch alle
MaBnahmen vorkehren, um zu einer entspre-
chenden Untermauerung des Standpunktes des
Justizministeriums zu kommen.

Nun zur Rechtsfrage selbst. Der Herr Abge-
ordnete Dr. Tull hat dargelegt, worum es sich
gehandelt - hat. Im Stadtrat der Stadtgemeinde
Vocklabruck ist diese Frage einer Forderung der
Stadtgemeinde Vocklabruck an den Herrn
Abgeordneten Dr. Tull in der Ho6he von
400 000 Schilling und noch 40 000 Schilling zur
Sprache gekommen. Mitglieder des Stadtrates,
der Vizebilirgermeister und ein Stadtrat, haben
von dieser Diskussion um diese damals unbe-
stritten bestehende Verbindlichkeit - ich
glaube, sie ist ja inzwischen abgedeckt worden —
ein Parteigremium, namlich den Bezirksaus-
schuB} der Sozialistischen Partei, Bezirksorgani-

sation Vocklabruck, im Rahmen einer schriftli-
chen Unterlage, einer Information, wo das ein
Punkt von vielen Punkten war, die zur Diskus-
sion standen, informiert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Rechtsfrage: Unbestritten ist, daB Paragraph 310
Strafgesetzbuch nicht jede Verletzung eines
Amtsgeheimnisses gerichtlich strafbar machen
wollte und machen will. Die Verletzung dieses
Amtsgeheimnisses muB geeignet sein, ein
offentliches oder ein berechtigtes privates
Interesse zu verletzen.

Das Justizministerium ist von der Rechtsan-
sicht ausgegangen, daB der Vizebiirgermeister
der Stadtgemeinde Vécklabruck und ein Stadt-
rat durch die Weitergabe dieser Diskussion an
einen groBeren Kreis von Personen ein Amtsge-
heimnis verletzt haben. Es war zu priifen, ob
diese Verletzung des Amtsgeheimnisses auch
gerichtlich strafbar war, und zwar, ob ein
offentliches oder ein berechtigtes privates
Interesse verletzt werden wiirde.

Die Tatsache des Bestehens eines Schuldver-
héltnisses, dessen Unkorrektheit nicht
behauptet wurde, die offenen Verbindlichkeiten
waren nach Meinung des Justizministeriums
nicht geeignet, berechtigte private Interessen
des Herrn Abgeordneten Dr. Tull zu verletzen.
(Zwischenrufe der Abg. Dr. Keimel und Dr.
Tull.) Ich werde, Herr Abgeordneter Dr.
Keimel, darauf zuriickkommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nun
folgende Uberlegung. Der Herr Abgeordnete Dr.
Tull wollte nicht, wie seine Strafanzeigen gegen
die beiden anderen Gemeindefunktionére zei-
gen, daB eine Diskussion iiber diese Verbind-
lichkeit stattfindet. Gerade aus dem Umstand
der Strafanzeige und daB er den ganzen
Sachverhalt vor das Gericht und natiirlich vor
eine offentliche Verhandlung bringen wollte,
zeigt er ja durchaus und hat er ja gezeigt, dafl er
sich nicht in seinen berechtigten Interessen
verletzt gefiihlt hat. Denn diese offentliche
Diskussion, die er durch die Strafanzeige
kritisiert hat, wéare ja erst recht dann durchge-
fiihrt worden. (Abg. A. Schlager: Jetzt biegen
wir bald das Gesetz! — Ruf bei der OVP: Sie
machen das billig!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dies
ist die Rechtsmeinung des Justizministers,
gestiitzt auf die Rechtsmeinung der dafiir
zustdndigen Beamten und Kommentatoren (Zwi-
schenrufe) — vielleicht lassen Sie mich ausreden
— des Strafgesetzbuches.

Jetzt ergeben sich folgende weitere Fragen:
Warum wurde in diesem Fall die Entscheidung
nicht dem Gericht iiberlassen? Wenn die
Anklagebehdrde, in diesem Fall das Justizmini-
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sterium, als letztlich verantwortliche Instanz zu
dem Ergebnis kommt, daB eine Anklage aus
rechtlichen oder tatsdchlichen Griinden nicht
stattzufinden hat, hat sie gar nicht das Recht zu
sagen: Nun, wir klagen vorsichtshalber an,
sondern sie hat — Herr Abgeordneter Dr. Hauser
hat heute in einem Nebensatz auch darauf
Bezug genommen - in diesem Fall eben nicht
anzuklagen. (Abg. A. Schlager: Muckt's nicht
auf, sondern sitzt’s im letzten Bankerl!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Aber jetzt komme ich zu einem abschlieBenden
Ergebnis. Die Rechtsmeinungen sind hier ver-
schieden. Die des Herrn Abgeordneten Dr. Tull
als Anzeiger ist verschieden von der Rechtsmei-
nung, die wir schriftlich im ErlaBwege bekannt-
gemacht haben. (Abg. Dr. Tull: Das hétte das
Gericht entscheiden sollen und nicht Sie!) Der
Herr Abgeordnete Dr. Tull hat daher von seinem
gesetzlichen Recht Gebrauch gemacht, da er mit
dieser Rechtsmeinung nicht einverstanden war,
und hat am 4. November dieses Jahres einen
Subsidiarantrag eingebracht, iiber den jetzt das
unabhéngige Gericht zu entscheiden haben
wird, soviel ich weiB, noch nicht entschieden
hat.

Der Herr Abgeordnete Dr. Tull hat ein tibriges
gemacht. Er meinte, auch ein Recht zu haben, in
dem Vorgehen des Justizministeriums einen
,MiBstand’’ zu erblicken, und hat sich an die
Volksanwaltschaft gewendet. Die Volksanwalt-
schaft hat nun vom Justizministerium alle
Unterlagen eingefordert und auch erhalten. Es
wird also eine zweite Rechtsschutzinstitution
unserer Verfassung neben dem unabhéngigen
Gericht darliber zu entscheiden haben, wessen
Rechtsansicht richtig gewesen ist.

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen und
Herren, damit hinreichend dargetan zu haben,
daBl auch dem Staatsbiirger und Anzeiger, dem
Herrn Abgeordneten Tull, kein wie immer
geartetes Unrecht widerfahren ist. (Beifall bei
der SPO. — Abg. Dr. Tull: Warum lassen Sie
dann nicht die Gerichte sprechen? — Rufe und
Gegenrufe zwischen OVP und SPO.)

Prisident Thalhammer: Né&chster Redner ist
der Herr Abgeordnete Pischl. Ich erteile ihm das
Wort. (Abg. A. Schlager: Riihrt’s euch nicht!
Ins letzie Bankerl kommt ihr hin, wenn ihr euch
riihrt! — Lebhafte Rufe und Gegenrufe zwischen
OVP und SPO.) Der Herr Abgeordnete Pischl hat
das Wort, bitte.

Abgeordneter Pischl (OVP): Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fiir

mich als jungen Abgeordneten war es sehr
beeindruckend, mit welch reifer Leistung das
Politdrama Bruderzwist in der SPO-Familie hier
tiber die Biihne gegangen ist. Die Ausfiihrungen
des Abgeordneten Tull haben gezeigt, daBl die
OVP richtig liegt, wenn sie aufzeigt, daf sich in
Osterreich unter Bundesminister Dr. Broda eine
weisungsgebundene Politjustiz entwickelt. (Bei-
fall bei der OVP.)

Abgeordneter Dr. Tull ist dafiir ein lebendes
Beispiel. Und es drangt sich jetzt die Frage auf,
wie viele Tulls gibt es eigentlich in der SPO? Wie
wiirden verschiedene reden und handeln, wenn
sie es frei tun konnten?

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Diese Frage ist fiir mich deshalb so berechtigt,
da der Abgeordnete Dr. Tull noch immer ein
Insider der SPO-Politik ist und bis vor kurzem
hier im Hause Spitzenfunktionen bekleiden
konnte.

Meine Damen und Herren! Ich méchte fast
sagen: Ein trauriges Beispiel der Justiz. (Beifall
bei der OVP.)

Hohes Haus! Jetzt zum Kapitel Inneres. In der
AusschuBisitzung zum Budget 1981 hat uns der
Herr Bundesminister Lanc erklart, auch das
Innenressort mufite auf eine Reduktion des
Nettodefizits Riicksicht nehmen. Eine etwas
kompliziert ausgedriickte Formulierung, denn
im Klartext heiBt das nichts anderes, als daf} fir
die Sicherheit in diesem Lande fiir 1981 weniger
Geld zur Verfiigung steht als 1980. Und dann
geht heute der Herr Abgeordnete Ing. Hobl her
und versucht uns klarzumachen, wie verantwor-
tungsbewubit dieses Sicherheitsbudget erstellt
wurde.

Fiir uns stellt sich die Frage: Warum wurde
eine Kiirzung im Sicherheitsetat vorgenommen,
und warum ist es zu einer dementsprechenden
Erweiterung beim Zivildienst gekommen? Ich
mochte dann noch auf diese Materie etwas néher
eingehen.

Fiir die Osterreichische Volkspartei und fiir
breite Teile der Bevolkerung ist Sicherheit eine
der wichtigsten persénlichen Fragen schlechthin
geworden. (Beifall bei der OVP.)

Gerade der Bereich der Aufrechterhaltung der
offentlichen Ruhe, Ordnung und Sicherheit ist
der Kernbereich, die Kernfunktion eines Staates
in der ihm zukommenden, meines Erachtens
verpflichtenden Aufgabe der allgemeinen
Sicherheit. Deshalb die Frage, Herr Bundesmini-
ster: Sind Sie in der Lage, mit den aus der
Reduktion des Nettodefizits iibriggebliebenen
Budgetmitteln Threr Aufgabe und Verpflichtung
gegentiber dem Staatsbiirger noch nachzukom-
men? Sicherheit geht bis in die engsten
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personlichen Bereiche des einzelnen. Sicherheit
bedeutet aber auch Vertrauen. Durch die
prozentuelle Kiirzung des Sicherheitsbudgets
erkennen wir, welchen Stellenwert diese Regie-
rung dem Bereich der inneren Sicherheit und
damit auch dem Vertrauensbereich des einzel-
nen einraumt.

Der Anteil des Innenbudgets am Gesamtbud-
get betrdgt fiir 1981 2,52 Prozent. 1980 waren es
noch 2,61 Prozent.

Hohes Haus! Die personelle Entwicklung im
Exekutivbereich, insbesondere bei der Sicher-
heitswache hat bereits mein Kollege Dr. Lichal
aufgezeigt. Deshalb md6chte ich nur noch einige
Details, insbesondere bei der Gendarmerie
hinzufiigen.

Herr Bundesminister! Ich gebe ohne weiteres
zu, daB auf dem Sektor der Ausriistung und
Motorisierung in den letzten zehn Jahren
einiges geschehen ist. Ja, meines Erachtens
wire es ja geradezu grotesk, wenn wir heute
noch denselben Stand hier hatten im Jahre 1970.
(Beifall bei der OVP.)

Aber, Herr Bundesminister — und hier unter-
scheiden wir uns grundsatzlich —, wir von der
Osterreichischen Volkspartei vertreten die Auf-
fassung, daB es neben der technischen auch zu
einer notwendigen personellen Entwicklung
kommen muB. Es muB ein Gesamtkonzept
geben, das Ihnen fehlt. Nur so kann man den
gesteigerten Sicherheitsbediirfnissen Rechnung
tragen, und nur so ist man in der Lage, bessere
sicherheitsdienstliche Betreuungen zu garan-
tieren.

Zu dieser personellen Frage, Herr Bundesmi-
nister, ist in den letzten zehn Jahren nichts oder
fast nichts geschehen, auBer in den Zentralstel-
len. Aber wir erkennen jetzt schon Ihre
Argumentation — Sie sagen es ja immer wieder —,
daB diese vermehrten Aufgaben auf Personal-
umschichtungen und so weiter zuriickzufiihren
seien. So weit, so gut. Ich habe sogar Verstéand-
nis dafiir, daB Sie fiir eine bestimmte Mehrar-
beit, fiir ein bestimmtes Mehr im Ministerium
auch die dementsprechenden Personalplitze
bendtigen, Aber — und das ist wiederum eine
grundsétzliche Frage, Herr Bundesminister —
warum nur in den Zentralstellen? Gibt es in den
Landern keine Mehrarbeit?

Herr Bundesminister! Sind in den letzten zehn
Jahren in den Landern Aufgaben nicht genauso
angewachsen? Hat es nicht auf den einzelnen
Gendarmerieposten ein dementsprechendes
Mehr an Arbeit gegeben?

Hohes Haus! Wir von der Osterreichischen
Volkspartei haben deshalb Sorge um die
Entwicklung der Sicherheit in den Landern. Als

Beispiel dafiir méchte ich mein Heimatland Tirol
nennen.

Im Gendarmeriebereich Tirol mit =zirka
480000 Einwohnern — ohne die Landeshaupt-
stadt — kommt es zu einer stindigen Verschar-
fung der Diskrepanz zwischen der Entwicklung
der allgemeinen Sicherheit und des Verkehrs-
wesens und auf der anderen Seite der sehr, sehr
nachhinkenden Aufstockung des Personals. Ich
darf dies mit einigen Zahlen untermauern:

1969 hatten wir einen Personalstand von
1 008 Beamten, 1979 von 1 059. In der Zwischen-
zeit wurde die Autobahn-Gendarmerie einge-
richtet mit 45 Personen. Das heiBt also, daBl es in
der allgemeinen Sicherheit lediglich ein Mehr
von sechs Beamten in zehn Jahren gegeben hat.

Wie schaut aber hier die Statistik aus?
Einwohner im Jahr 1969: 420 000, 1979: 480 000.
Fremdeniibernachtungen 1969: 21,5 Millionen,
1979: 36 Millionen. Verkehrsunfalle 1969: 9 706,
1979: 13 561. Gerichtsanzeigen im Jahr 1969:
12 643, 1979: 21 479. Die Zahl der Verwaltungs-
anzeigen stieg von 27 249 auf 34 752 im Jahre
19719,

Dies zeigt, daf sich im Laufe eines Jahrzehnts
die Beanspruchung der Gendarmerie in der
Summe etwa verdoppelt hat. Dazu kommt noch,
daB wir zirka 100 Millionen Menschen mit
Kraftfahrzeugen in einem Jahr verkehrssicher
durch das Land geleiten miissen, eine extrem
gewachsene Biirokratie in den letzten zehn
Jahren, und daB die Einfiihrung der 40-Stunden-
Woche auch hier keine Beriicksichtigung fand.

Dann sagen Sie, Herr Bundesminister — und
auch der Herr Abgeordnete Hobl stellt sich hier
her -, man hétte alles getan fiir die Sicherheit in
diesem Lande. Nein, viel zuwenig haben Sie
getan! Hier gibt es Versdumnisse und auch eine
Fehleinschdtzung der Situation. Auch hiezu ein
Beispiel:

Als Ende Oktober die Blockade der Brenner-
autobahn war — die Ursachen gehéren sicherlich
in die Kapitel Bauten und Finanzen, aber die
Sicherheitsfrage, Herr Bundesminister, die ge-
hoért hierher —, war es ein groBes Gliick, daB
das Aktionskomitee sehr verantwortungsbe-
wuBt, mit viel Geschick und mit einer groBen
Verhandlungsbereitschaft diese Demonstration
beenden konnte, denn die Sicherheitsorgane
waren bei Abbruch der Blockade an der
physischen und psychischen Grenze angelangt.
Es hat Beamte gegeben, welche bis zu 30 Stun-
den ununterbrochen im Einsatz waren.

Herr Bundesminister! Diese Situation hat
gezeigt, daB im Exekutivbereich keinerlei
Reserven vorhanden sind. Was wdre geschehen
— diese Frage stellt sich natiirlich auch die

www.parlament.gv.at




]

55. Sitzung NR XV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XV. GP — 55. Sitzung — 3. Dezember 1980

5471

Pischl

Bevodlkerung —, wenn dieser Streik 20 Stunden
langer gedauert hétte? Miiiten dann diese
Beamten einfach 50 Stunden Dienst machen? —
Das ist es, Herr Bundesminister, was wir Thnen
vorwerfen: daB Sie auf dem personellen Sektor
die Entwicklung bewuBt oder unbewubBt einfach
falsch einschétzen oder nicht zur Kenntnis
nehmen wollen. (Zustimmung bei der OVP.)

Ein anderes personelles Problem: Vor gerau-
mer Zeit gab es einen ErlaB, daB sich Beamte zu
einer Suchtgiftbekdmpfungstruppe melden soll-
ten. Dies geschah, Beamte haben sich gemeldet
und wurden fiir das neue Aufgabengebiet
ausgebildet. Nur, Herr Bundesminister, diese
Beamten waren bis zu dieser Meldung an einem
Gendarmerieposten tatig. Alle Bemiihungen,
neue Beamte fiir diese abgezogenen zu erhalten,
waren bisher erfolglos. Es war nicht moglich, nur
fiir einen einzigen Ersatz zu stellen. Es ist das
Dilemma dieser Regierung, daB sie in Fragen
der Sicherheitspolitik nicht auf Gesamtbedtirf-
nisse eingeht und diesen Rechnung tréagt.
(Zustimmung bei der OVP.)

Dann sagt der Herr Abgeordnete Hobl heute:
Diese Opposition, alles wollen sie haben, alles
verlangen sie! — Nein, meine Damen und
Herren, wir wollen nur Voraussetzungen verlan-
gen, wir wollen Voraussetzungen schaffen, daB3
es eine dementsprechende Sicherheitspolitik
und Sicherheitsvorkehrungen in diesem Lande
gibt. (Neuerliche Zustimmung bei der OVP.)

Fiir uns ist es einfach zu wenig - ich mdchte
fast sagen: verantwortungslos —, wenn man, um
ein Problem zu losen, zehn andere Probleme
schafft. Herr Minister, das ist keine entspre-
chende Sicherheitspolitik.

Deshalb ist es fiir die Osterreichische Volks-
partei gerade in diesem Zusammenhang ein
echtes Bediirfnis, allen Sicherheitsorganen,
allen Exekutivbeamten fiir die aufopfernde, oft
an die Grenzen der Leistungsfdhigkeit gehende
und doch meistens unbedankte Dienstleistung,
welche meines Erachtens einen fundamentalen
Beitrag fiir Frieden und Wohlstand in unserem
Lande darstellt, unseren Dank hier auszuspre-
chen. (Beifall bei der OVP.)

Hohes Haus! Es darf aber nicht nur bei einem
verbalen Dank bleiben, wie wir es heute auch
vom Herrn Abgeordneten Ing. Hobl gehért
haben. Wir miissen gemeinsam alles tun, um fiir
jenen Personenkreis, der sogar das Leben fiir die
Sicherheit dieses Landes einsetzt, auch die
Voraussetzungen zu schaffen, sei es in techni-
scher Hinsicht, sei es in der Ausbildung, sei esin
der Bewaffnung, aber auch in personeller
Hinsicht, um den gestellten Aufgaben gerecht
werden zu koénnen.

Hohes Haus! Noch einige Bemerkungen zum_

Zivildienst. Ich weiB nicht, warum der Bereich
des Zivildienstes nicht auch in die Reduktion
des Netto-Defizites mit einbezogen wurde. Es ist
interessant, daB gerade dieser Bereich eine
gewaltige Steigerung um iiber 45 Prozent auf
lber 172 Millionen Schilling erfahren hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Alle
Ansédtze, vom Familienunterhalt {iber Taggeld,
Quartiergeld und Kostgeld bis zum Wasch- und
Putzzeuggeld sowie der Reisekostenvergiitung,
wurden stark angehoben. Diese Steigerungen
belaufen sich von 25Prozent bis iiber
1 000 Prozent.

Herr Bundesminister! Sie haben es jetzt in der
Hand - und wir haben schon bei der Debatte zur
Novelle des Zivildienstgesetzes ausfiihrlich
dariiber diskutiert —, ob der Zivildienst auch in
Zukunft fiir alle Gewissensgeschadigte aus
materiellen Griinden offensteht, die dabei die
Moglichkeit haben, auf legale Art und Weise ein
ganz schones Stiick Geld zu verdienen. Die
Osterreichische Volkspartei hat damals erklért
und erklart es heute wieder: Es darf zu keiner
Diskriminierung der Pradsenzdiener kommen!
(Beifall bei der OVP.)

Das Budget zeigt uns hier leider Gottes das
Gegenteil. Wir warnen aber noch einmal vor
einer Besserstellung der Zivildiener. Dieser von
Thnen, Herr Minister, eingeschlagene gesell-
schaftspolitische Weg wird deshalb von uns
auch abgelehnt. (Zustimmung bei der OVP.)

Président Thalhammer: Zum Wort gemeldet
hat sich die Frau Abgeordnete Dr. Jolanda
Offenbeck. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Dr. Jolanda Offenbeck (SPO):
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
werde auf meinen Vorredner nicht eingehen, da
ich zum Justizressort spreche und nicht zum
Innenressort.

Zu den erfreulichen Aspekten dieser Budget-
debatte z&hlt, daB in dieser bewegten Zeit alle
Justizsprecher groB8es VerantwortungsbewubBt-
sein bewiesen haben, sich sehr sachlich gedu-
Bert haben - ich sage ausdriicklich: alle
Justizsprecher, also auch die Justizsprecher der
Oppositionsparteien — und daB sie nicht noch
mehr Ol in das Feuer gegossen haben. Dafiir
muBl man allen Justizsprechern sehr herzlich
danken, glaube ich. (Abg. Dr. Paulitsch: Es
haben noch nicht alle gesprochen!) Die bisher
gesprochen haben. Ich kann ja nur Stellung
nehmen zu denen, die sich bisher geduBert
haben, namlich zu Hauser, zu Steger und zu
Blecha.

Meine Damen und Herren! Wenn man die
Geschichte der vergangenen zehn Jahre schrei-
ben wird, dann wird man sie nicht schreiben
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kénnen, ohne festzustellen, daB es ein Jahrzehnt
der ganz groBen Justizreformen war. Diese
groBen Reformen haben unsere Gesellschaft
ganz wesentlich verdndert. Manches bemerken
wir heute noch gar nicht.

Motor all dieser Reformen war sicher Justiz-
minister Broda. Das anerkennen alle {Abg. Dr.
Mock: Nicht alle! - Abg. Bergmann: Starke
Kritik, Frau Doktor!), ob das nun Richter,
Staatsanwdlte, Notare sind.

Ich denke an die grof8e Reform des Strafrech-
tes, an der Juristen mehr als hundert Jahre
gearbeitet haben und die 1973 zum Erfolg
gefiihrt hat. Ich denke an die groBe Familien-
rechtsreform, denn das veraltete Familienrecht
aus dem Jahre 1811 war wahrlich schon
reformbediirftig. Ich denke an die Gesetze des
Kindschaftsrechtes, die wir neu gestaltet haben,
an die Rechtsstellung der unehelichen Kinder,
von denen wir endlich diese Diskriminierung
genommen haben, Menschen zweiter Kategorie
zu sein. Ich denke an die Rechtsstellung des
ehelichen Kindes, die wir reformiert haben, an
das Ehegiiter- und Erbrecht, an das Gesetz liber
die personlichen Rechtswirkungen der Ehe, und
ich denke an eines der humansten Gesetze, an
das Unterhaltsvorschufigesetz, das europaweit
nach Beispielen sucht. Ich denke an das
Wohnungseigentumsgesetz, das es erst erm4g-
licht hat, daB beide Ehepartner Wohnungseigen-
tiimer werden konnten, und ich denke an das
Konsumentenschutzgesetz.

Das alles sind ganz groBe und wichtige
Reformwerke, die der JustizausschuB in den
letzten zehn Jahren fertiggestellt hat. Es hat sich
um wahrlich sehr komplizierte Gesetzesmate-
rien gehandelt, und man muB es als sterreichi-
sches Wunder bezeichnen, dal iiber alle diese
Gesetze mit zwei Ausnahmen, die aber auch nur
einzelne Paragraphen betroffen haben, nach
langen Verhandlungen Konsens erzielt worden
ist.

Das ist sicher der Vernunft der Mitglieder des
Justizausschusses zu danken, es ist sicher zu
danken der Geduld des Justizministers und der
ausgezeichneten Vorsitzfithrung der Obmanner
des Justizausschusses, namlich des ehemaligen
Abgeordneten Zeillinger und des heutigen
Rechnungshofprasidenten Broesigke.

Wir haben vorige Woche wieder ein wichtiges
Justizgesetz beschlossen, namlich das
Grundbuchsumstellungsgesetz, wonach nun
diese altehrwiirdigen Grundbiicher auf EDV-
Grundbiicher umgestellt werden. Damit setzen
wir — Minister Broda hat das schon ausgefiihrt —
wieder einmal einen Akzent, der in Europa, ja
der in der Welt seinesgleichen sucht.

Nun ist dieses Gesetz unter dem neuen

Obmann des Justizausschusses Dr. Steger ent-
standen. Ich mochte ihm heute sagen, daB iiber
das Heute hinaus nur die positiven Gesetze
bleiben werden, die in harter parlamentarischer
Arbeit entstehen. Von dem ganzen groBien
Wirbel um das AKH wird einzig und allein ein
modernes Spital zurlickbleiben. (Beifall bei der
SPO. - Abg. Dr. Neisser: Das wére schén!)

Ich weil wohl, wie anstrengend die Tatigkeit
des AKH-Untersuchungsausschusses ist, was fiir
eine schwierige Arbeit die Mitglieder dieses
Ausschusses leisten. Aber so bedauerlich es ist:
ubrigbleiben wird davon nichts. Das mochte ich
dem Herrn Dr. Steger auch ausdriicklich sagen:
Ubrigbleiben wird vor allem seine Tatigkeit, die
er im Justizausschufl als Obmann leistet. Ich
hoffe sehr, daf er dieses heute angekiindigte
Konsensklima dort wirklich fortsetzen wird, und
ich hoffe sehr, daB er es auch bei der
Mietrechtsreform fortsetzen wird. Man sollte
nicht vorher reden, bevor die Verhandlungen
nicht abgeschlossen sind.

Meine Damen und Herren! Im Zusammen-
hang mit der AKH-Affare glauben nun sehr
viele, daB man die Justiz reformieren miisse,
glauben viele, berufen zu sein, die Justiz zu
reformieren, obwohl es nirgends — das habe ich
jetzt soeben nachgewiesen ~ so viele Reformen
gegeben hat wie gerade im Bereich der Justiz.
Denn wabhrlich, Broda gehort zu den reformfreu-
digsten Ministern iiberhaupt. (Beifall bei der
SPO.)

Ich kann nicht leugnen, daB ich die Zeit fiir
die Justizreformen fiir reif gefunden habe, daB
ich mit Freuden an diesen Reformen mitgearbei-
tet habe. Aber man muB sich gut iiberlegen, was
nun neben dem Mediengesetz, das ja schon im
Unterausschufl zur Behandlung steht, und was
nun neben dem Mietrechtsgesetz, das ja auch
bereits einem Unterausschufi zugewiesen ist,
noch reformiert werden soll.

Man muBl namlich eines wissen: daB diese
groBen Reformen ganze Berufsstdnde, ndmlich
Richter, Staatsanwilte, Rechtsanwdélte, Rechts-
pfleger, Notare, faktisch dazu gewungen haben,
ununterbrochen vollig neue Gesetzeswerke zu
studieren und sie dann in die Praxis umzusetzen.

Alle diese Berufsstdande haben diesen Lern-
prozel glinzend absolviert. Sie haben ihn
groBartig bewiéltigt und den Vollzug der Gesetze

iiberhaupt erst durch ihren FleiBl und durch ihren -

Willen, diese Gesetze zu studieren, moglich
gemacht. Daflir muB man doch einmal von
diesem Platz aus all diesen Menschen auch sehr
herzlich danken. (Beifall bei der SPO.)

Ich bin aber sicher, daB gerade auf dem Sektor
der Justiz auch eine Periode des Setzens der
Gesetze eintreten muB und erst nach einer
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Periode der Erfahrung eventuell nétige kleinere
oder groBere Korrekturen anzubringen sind.

Als Jurist bin ich auch skeptisch, wenn man
das Weisungsrecht des Justizministers wegrefor-
mieren will, denn unsere in diesem Punkt
bewdhrte Verfassung sieht eben vor, daf der
Staat oder ein Privatankldger Anklage erhebt.
Hier bin ich der Meinung, daf§ der Justizminister
selbst die Verantwortung tragen soll.

Ich bin ein Gegner von zwei Justizministern.
Hauser hat das ja auch heute hier anklingen
lassen und den gleichen Standpunkt vertreten.

Ich trete aber fiir schriftliche Weisungen, ich
trete fiir transparente Weisungen ein.

Wir soliten uns aber, so glaube ich, nicht
tduschen, daB letztlich -~ das hat mir ein
Staatsanwalt erst kiirzlich in einem Gesprach
bestétigt — die Personlichkeit des Staatsanwaltes
und seine Zivilcourage entscheidend dafiir sind,
wieweit er Einfliilssen unterliegt oder nicht
unterliegt. Denn auch Staatsanwdlte sind
genauso wie Politiker eben nur Menschen.

Nun zu einer anderen Frage, meine Damen
und Herren, zur Frage der Kautionen. Ich kann
mir vorstellen, daB man die Frage der Kautionen
neu uberdenkt, sie eventuell {iberhaupt besei-
tigt. Die Haftgriinde der Wiederholungs- und
Fluchtgefahr selbst scheinen mir bewdhrte
Haftgrinde zu sein, weil auch {iiber die
Haftgriinde bereits diskutiert wurde, ob man die
irgendwie verandern sollte.

Ich gebe aber zu bedenken, daB vielleicht
wirklich der Gleichheitsgrundsatz verletzt wird,
wenn der eine sich das hochste Rechtsgut, die
Freiheit, zumindest kurzfristig erkaufen kann,
ein Untersuchungshéftling etwa, wédhrend der
andere, der nicht iiber die Geldmittel verfiigt,
um eine hohe Kaution zu erlegen, weiterhin in
Untersuchungshaft bleiben muB. Hier hétten,
glaube ich, vielleicht wirklich Reformen anzu-
setzen.

Nun, ich habe also jetzt eigentlich nicht den
groBen Reformen das Wort geredet, aber all
jenen, die glauben, daB wir in unserem
Reformeifer nicht erlahmen diirften, méchte ich
sagen, daf wir noch eine ganze Reihe von
grofien Aufgaben vor uns haben. Ich denke etwa
daran, daB wir in Kiirze eine Novelle zum
Bewidhrungshilfegesetz beschlieBen werden, so
hoffe ich, ich denke daran, daB wir den
Justizminister drangen werden. Er hat es ja auch
heute angekiindigt, daB er es tun wird, daB er
seinen Beitrag zum Zehn-Punkte-Programm des
Bundeskanzlers leistet, daB er schnell eine
Gesetzesvorlage tiber ein wirksames Antikor-
ruptionsgesetz, ein zweites Antikorruptionsge-
setz dem Parlament vorlegt.

Nun, gerade im Zusammenhang mit der
AKH-Affiare sind auch andere Dinge an der
Justiz kritisiert worden. Ich denke etwa daran,
daB im Zusammenhang mit dem AKH wieder-
holt und von verschiedenen Seiten darauf
hingewiesen wurde, daB ein Untersuchungsrich-
ter mit ein paar Richteramtsanwértern nicht in
der Lage ist, eine so gewaltige Causa wirksam
und schnell zu bearbeiten. Ich glaube, es ist
richtig, daB das eine sehr schwierige Causa ist,
eine Causa, die anders geartet ist als etwa eine
solche, wo einem ein oder nur ein paar
Beschuldigte gegeniiberstehen, es ist eine
Causa, wo eine groBe Anzahl hochintelligenter
und hochqualifizierter Beschuldigter einem
Untersuchungsrichter gegeniibersteht. Ich bin
davon iiberzeugt, daB hier Moglichkeiten
gesucht werden miissen, eine derartige Materie
mit einem richterlichen Team zu behandeln.
Sicherlich wéren dafiir die gesetzlichen Voraus-
setzungen zu schaffen, damit man nicht in den
Geruch etwa einer Kabinettsjustiz gerit.

Ich hoiffe aber sehr, und ich bin hier
zuversichtlich, daB die Justiz die schwierige
Bewéhrungsprobe des AKH bestehen wird. Ich
bin sicher, daB der Justizminister den Untersu-
chungsbehdrden alle Hilfen angedeihen lassen
wird, denn ich halte den Justizminister fiir einen
ausgezeichneten Justizminister, der noch alle
Aufgaben, die an ihn gestellt wurden, hervorra-
gend bewdltigt hat. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Eines mubB ich aber
hier feststellen: Auch der Justiz sind Grenzen
gesetzt. So wie es unter den Menschen im
Alltagsleben Spielregeln des Zusammenlebens
gibt, die nicht in Gesetzen normiert sind, so gibt
es auch Spielregeln etwa unter den Abgeordne-
ten dieses Hauses. Diese ungeschriebenen
Gesetze unter den Abgeordneten kénnen auch
verletzt werden durch AuBerungen, die nach der
Geschéftsordnung zuldssig sind.

Ich bin davon iiberzeugt: Diese Spielregeln
gelten selbstverstandlich auch fiir Minister.
Auch sie unterliegen nicht nur der Verfassung
und den Strafgesetzen, sondern dariiber hinaus
auch Usancen und ungeschriebenen Gesetzen,
die sich jede Gesellschaft selber gibt.

Meine Bitte — und das mochte ich an den
SchluB} stellen.— an alle hier im Hause ist die:
Halten wir diese Spielregeln ein, es ist
notwendig zum Wohle unserer Demokratie!
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Thalhammer: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Peter. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Nachdem ich
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dem AusschuB fiir innere Angelegenheiten nicht
angehore, mochte ich vom Plenum des National-
rates aus ein Problem zur Diskussion stellen, das
meines Erachtens von gesamtosterreichischer
Bedeutung ist, ndmlich die Funktionsbewertung
bei der Gendarmerie im Vergleich zu den
Bundespolizeibehdérden in unserer Republik,

Bei einer Betrachtung dieses Problems und
beim Vergleich der Dienstpostenbewertung in
der Gendarmerie einerseits und bei den Bundes-
polizeibehdrden andererseits bin ich zu dem
Eindruck gelangt, da8 eine krasse Unterbewer-
tung zum Nachteil der Gendarmerie vorliegt. In
diesem Sinne, Herr Bundesminister, bitte ich um
eine Uberpriifung des von mir Gesagten, damit
ich mich informieren kann, ob ich auf einem
richtigen Weg bin oder einer Fehlbeurteilung
unterliege.

Ich gehe davon aus: Der Gendarmerie und
ihren Fiihrungsfunktiondren obliegt die Fiih-
rung des Sicherheitsdienstes und gemé&B Para-
graph 20 Absatz 2 des Behordeniiberleitungsge-
setzes schlechthin die Leitung der Gendarmerie.
Das Landesgendarmeriekommando ist daher fiir
den innerdienstlichen Bereich im Sinne des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes und der Dienst-
rechtsverfahrensordnung selbst Behorde. Ver-
schiedene Fiihrungsfunktiondre im Bereich der
Landesgendarmeriekommanden haben daher
behordliche Aufgaben zu vollziehen. Der Lan-
desgendarmeriekommandant ist somit Behor-
denleiter. (Der Prdsident tibernimmt den Vor-
sitz.)

Bereits daraus ersieht man, daB die Situation
bei der Sicherheitswache und bei der Kriminal-
polizei vollig anders ist, weil dort die Bundespo-
lizeidirektionen die zustdndige Dienstbehérde
sind.

Die Unterbewertung beginnt zum Beispiel in
Oberésterreich beim Landesgendarmeriekom-
mandanten selbst, der nur als Oberst der
Dienstklasse VII bewertet ist. Vergleichbare und
teilweise auch weitaus tiefer liegende Positio-
nen der Polizei rangieren aber interessanter-
weise in der Dienstklasse VIII

Eine besondere Groteske existiert in der
Bewertung der Position des Landesgendarmerie-
kommandanten zwischen den Bundesldndern
Steiermark und Oberdsterreich. Fiir die Position
beider Landesgendarmeriekommandanten steht
eine Position der Dienstklasse VIII zur Verfii-
gung. Ist es so wie derzeit, dal der Landesgen-
darmeriekommandant fiir Steiermark in der
Dienstpostenklasse VIII rangiert, dann kann fiir
die Dauer der aktiven Zeit dieses steirischen
Landesgendarmeriekommandanten der Landes-
gendarmeriekommandant von Oberosterreich
nur der Dienstpostenklasse VII angehoren. Das

ist meines Erachtens ein unhaltbarer Zustand,
weil hier gleiche Positionen mit gleicher
Verantwortung wahrzunehmen sind.

Meine Damen und Herren! Praktisch liegt der
Landesgendarmeriekommandant von Ober-
Osterreich mit der Dienstklasse VII dienstklas-
senmdBig auf der Ebene des Postamtsleiters des
Postamtes Traun bei Linz und anderer oberéster-
reichischer Postamtsleiter. Der Postamtsleiter
von Traun ist nach der Dienstpostengruppe VII
eingestuft, und der Landesgendarmeriekom-
mandant von  Oberidsterreich, der fiir
11 000 Gendarmeriebeamte verantwortlich ist,
ist ebenfalls bewertet nach der Dienstposten-
klasse VII. Eine derartige dienstpostenméaBige
Deklassierung wiirde zum Beispiel niemand
dem Polizeidirektor der Landeshauptstadt Linz
zumuten. Warum, Herr Bundesminister, gibt es
derart unterschiedliche Bewertungen gleicher
Leistungen und gleicher Pflichten im Bereich
der osterreichischen Exekutive?

Aber nicht nur bei den Landesgendarmerie-
kommandanten selbst, sondern auch in anderen
Fiithrungs- und Verantwortungsbereichen der
6sterreichischen Gendarmerie liegt das gleiche
Dilemma vor. Wichtige Referatsleiter sind bei
den Landesgendarmeriekommanden in die
Dienstklasse V oder VI eingestuft, wahrend
gleichwertige Dienstposten im Bereich der
Bundespolizeibehérden um eine Dienstklasse
hoher liegen. Priift man dann den Umfang des
Dienst- und Verantwortungsbereiches, dann
stellt sich heraus, daB der der Landesgendarme-
riekommanden ein weitaus umfangreicherer ist
als der bei verschiedenen Bundespolizeidirek-
tionen. Warum, Herr Bundesminister, wird hier
seit Jahren und Jahrzehnten mit zweierlei MaB
gemessen?

Ich gehe wieder von den Erfahrungswerten
des Landesgendarmeriekommandos fiir Ober-
osterreich aus. In einer Reihe von anderen
Bundeslandern liegen die Dinge &hnlich. Der
Referatsleiter fiir Personal- und Dienstrechtsan-
gelegenheiten, also II a, hat sdmtliche Bescheide
in dienstrechtlichen Angelegenheiten zu verfas-
sen, die bei den Bundespolizeibehdrden ein
Jurist erldfit. Dem Referatsleiter fiir Besoldung,
Nebengebiihren und Pensionen, V b, obliegt die
Erlassung von Bescheiden in besoldungsrechtli-
chen Angelegenheiten und die Berechnung der
Pensionen; eine behordliche Aufgabe, die bei
anderen Behorden selbstverstdndlich auch von
einem Juristen ausgeiibt wird. Warum es hier
derart krasse Unterschiede in der Dienstposten-
bewertung zum Nachteil der Gendarmerie gibt,
bitte ich Sie, Herr Bundesminister, freundlicher-
weise aufzukldren.

Besonders schlecht scheinen mir die Funktio-
nen der Kommandanten der Kriminalabteilung,
der Verkehrsabteilung und der Schulabteilung
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in dienstpostenméBiger Hinsicht bei den Lan-
desgendarmeriekommanden eingestuft zu sein.
Vergleiche zwischen Landesgendarmeriekom-
manden und Bundespolizeibehérden gehen stets
zum Nachteil der Gendarmerie aus.

Warum? — Ungleichgewicht zwischen Bundes-
polizeibehérden und Landesgendarmeriekom-
manden bei der Dienstpostenbewertung charak-
terisiert die ganze Dienstpostenanlage im Gen-
‘darmeriebereich. Es gibt Gleichwertigkeit und
Gleichberechtigung in den Aufgaben und
Pflichten, aber Ungleichheit in der Beschrei-
bung und Einstufung der Dienstposten. Gleich-
rangige und gleichwertige Pilichten miissen
von verschiedenen Dienstklassen und damit von
unterschiedlichen Gehaltsgrundlagen aus erfiillt
werden.

Meine Frage richtet sich nicht allein an den
Herrn Bundesminister fiir Inneres, sondern
ebenso an die in diesem Haus tdtigen Gewerk-
schaftsvertreter der beiden anderen Parteien,
sowohl der Sozialistischen Partei als auch der
Osterreichischen Volkspartei. Warum haben sie
als Gewerkschaftsvertreter des 6ffentlichen
Dienstes derartige Ungerechtigkeiten bis heute
kritiklos passieren lassen?

Meine Damen und Herren! Der Leiter der
Kriminalabteilung bei der Gendarmerie ist ein
Oberstleutnant und der Zentralinspektor der
Kriminalbeamten bei den Bundespolizeidirek-
tionen ein Oberst. Hier frage ich mich, warum
diese Unterschiedlichkeit der Dienstpostenbe-
wertung seinerzeit geschaffen wurde.

Die kleinen Bundespolizeidirektionen Wels
und Steyr ordnen dem Zentralinspektor die
Funktion eines Obersten zu, der Leiter der
Kriminalabteilung des Landesgendarmeriekom-
mandos fiir Oberodsterreich kann nur ein Oberst-
leutnant sein. Die Bundespolizeidirektion Linz
hat im Bereich der Kriminalpolizei zwei Positio-
nen von Obersten. Hier verstehe ich die Anlage
der Dienstpostenbewertung ganz und gar nicht.
Wer ist fiir das Messen mit zweierlei Malstdben
zum Nachteil der Gendarmerie und zum Vorteil
der Polizei verantwortlich? Diese Aufklarung,
Herr Bundesminister, bitte ich uns zu erteilen.

Der Kommandant der Verkehrsabteilung des
Landesgendarmeriekommandos hat wieder
einen Aufgabenbereich, der sich auf das
gesamte Bundesland Oberdsterreich ohne die
drei schon genannten Statutarstadte Linz, Wels
und Steyr erstreckt. Dem Umfang nach hat er
viel mehr Arbeit als ein gleichwertiger Kollege
bei den drei Bundespolizeibehérden in Ober-
Osterreich. Warum aber wird der Kommandant
der Verkehrsabteilung des Landesgendarmerie-
kommandos fiir Oberdsterreich dienstklassen-
maBig schlechter behandelt als seine Kollegen

bei der Polizei in Linz, Wels und Steyr? Fiir den
Kommandanten der Schulabteilung des Landes-
gendarmeriekommandos trifft dasselbe zu.

Meiner Erfahrung nach, Herr Bundesminister,
kann es nur eine Konsequenz geben: daB die
Dienstpostenbewertungen bei der Gendarmerie
fiir diese Bereiche in den Dienstklassen V und
VI genauso eingestuft werden, wie das bei der
Polizei eine Selbstverstandlichkeit ist, ndmlich
in die Dienstklassen VI und VIIL.

In gleicher Weise im argen liegen die
dienstklassenméBigen Belange bei den dienst-
fiihrenden Gendarmeriebeamten. Hier handelt
es sich in erster Linie um C-Beamte mit
hochrangigster Verantwortung und hochrangig-
sten Spezialkenntnissen. Die Hauptsachbearbei-
ter beim Stab des Landesgendarmeriekomman-
dos sind Beamte der Dienstklasse IV. Die
Hauptgruppenkommandanten der Kriminalab-
teilung des Landesgendarmeriekommandos sind
ebenfalls Beamte der Dienstklasse IV. Unter der
Leitung der schon genannten Referatsleiter
haben die dienstklassenmaBigen Belange der
dienstfiihrenden Gendarmeriebeamten hochste
Bedeutung, stellen eine hochqualifizierte
Arbeit, eine verantwortungsvollste Tatigkeit dar
und setzen selbstdndiges, eigentdtiges Handeln
in schwierigsten Lagen voraus.

Wieder bitte der Vergleich: Der Hauptgrup-
penkommandant der Abteilung Rauschgift beim
Landesgendarmeriekommando: Dienstklas-
seIV. Der Hauptgruppenkommandant der
Abteilung Wirtschaftskriminalitét ist ein Beam-
ter der Dienstklasse IV. Der Hauptgruppenkom-
mandant der Abteilung Brandaufkldrung beim
Landesgendarmeriekommando ist ein Beamter
der Dienstklasse IV.

Von diesen dienstfiihrenden Gendarmeriebe-
amten bis zum Leiter des Postamtes Traun ist ein
Unterschied von drei Dienstklassen, meine
Damen und Herren! Hier kann einfach etwas
nicht stimmen. Hier ergibt sich die Frage, ob die
verantwortlichen Gewerkschaftsfunktionére sei-
nerzeit bei der Bewertung dieser Dienstposten
im Bereich der Gendarmerie geschlafen haben.
Diese Frage muB man in den Raum stellen.
(Beifall bei der FPO. — Zwischenruf bei der FP(,)

Diese Frage richte ich von diesem Platz aus
auch im besonderen an den Vorsitzenden der
Gewerkschaften des 6ffentlichen Dienstes, denn
man kann von diesem Gewerkschaftsbereich aus
diesen Ungerechtigkeiten im Bereich der 6ster-
reichischen Gendarmerie meiner Meinung nach
nicht weiter tatenlos zusehen. Bei der Gendar-
merie gibt es im Vergleich zur Polizei zuwenig
Planstellen W1, das sind die Offiziere. Der
Personalstand -des Landesgendarmeriekomman-
dos in Oberosterreich umfat 11 000 Beamte bei
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205 Planstellen fiir Beamte der Dienstklasse
W 1. Das ist ein MiBverhdltnis, das es im
gesamten offentlichen Dienst nicht und schon
gar nicht bei den Bundespolizeibehérden gibt.

Nun komme ich zur Ausstattung und Beset-
zung der Bezirksgendarmeriekommanden.
Bekanntlich ist der Bezirksgendarmeriekom-
mandant der Sicherheitsreferent des Bezirks-
hauptmannes, also ein hochrangiger Funktionar
in seiner Verantwortung und in seiner Aufga-
benstellung. Es wiére alles andere als ein Luxus,
wenn auf den Bezirksgendarmeriekommanden
Offiziere als Kommandanten kiinftig bestellt
wiirden.

Meiner Meinung nach sollte in Zukunft nur
ein Gendarmeriebeamter mit der besten Ausbil-
dung, also ein W1-Beamter, zum Bezirksgen-
darmeriekommandanten bestellt werden. Wenn
dies durchgefithrt wiirde, meine Damen und
Herren, kénnte die Struktur der dsterreichischen
Gendarmerie und ihr Aufbau wesentlich verein-
facht, konnte auch ein bescheidener Reform-
schritt gesetzt werden.

Die iiber den Bezirksgendarmeriekomman-
danten stehenden und dem Landesgendarmerie-
kommando nachgeordneten Gendarmerieabtei-
lungskommanden konnten in diesem Fall aufge-
lassen und aufgeldst werden. Sie stehen unorga-
nisch im Raum und stéren eigentlich die
bewdhrte traditionelle Struktur des Aufbaues
der osterreichischen Gendarmerie.

Die Gendarmerieabteilungskommanden sind
somit unorganische Gebilde im dsterreichischen
Gendarmerieaufbau. Thre Auflésung ware nicht
nur aus diesem, sondern auch aus einer Reihe
anderer Griinde sinnvoll. Die Bezirksgendarme-
riekommanden werden von Abteilungsinspekto-
ren der Dienstklasse V gefiihrt. Ich bin mit
dieser Einstufung selbstverstandlich einverstan-
den, muB aber schon wieder die Frage anfiigen,
warum der Hauptgruppenkommandant Rausch-
gift beim Landesgendarmeriekommando Ober-
osterreich dann in die Dienstklasse IV, einen
Stock tiefer, eingestuft wurde. Wer die Leistung
dieses Bereiches des Landesgendarmeriekom-
mandos fiir Oberdsterreich in den letzten
Monaten zur Kenntnis genommen hat, der weiS,
was dort fiir eine verantwortungsbewuBte Arbeit
fur unsere Gesellschaft geleistet wurde und
geleistet wird. (Beifall bei der FPO.) Das trift,
meine Damen und Herren, natiirlich auch fiir
alle anderen Hauptgruppenkommandanten der
Dienstklasse IV zu.

Und nun, Herr Bundesminister, ist den
Abgeordneten aller drei Fraktionen — wir haben
gemeinsam das oberdsterreichische Landesgen-
darmeriekommando im Herbst dieses Jahres
besucht — ein betriiblicher Erfahrungswert
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begegnet. Die meisten Hauptgruppenkomman-
danten der Personalabteilung néhern sich dem
Pensionsalter oder stehen vor dem Pensionsalter.
Es gibt keinen Nachwuchs.

Warum gibt es keinen Nachwuchs? In die
Spezialausbildung, so wurde uns gesagt, kann
man erst nach einer funfjdhrigen Tatigkeit auf
einem Gendarmerieposten kommen. Tat der
Beamte fiinf Jahre am Posten Dienst, so ist er mit
einem Zulagensystem ausgestattet, das den Weg
der Spezialausbildung vom einkommensmaBi-
gen Standpunkt aus unattraktiv macht. Und
deswegen melden sich so wenig Gendarmerie-
beamte fiir die Spezialausbildung.

Damit kommen wir wieder zum Problem der
schlechten Dienstpostenbewertung dieser Spe-
zialdienste bei den Landesgendarmeriekom-
manden.

Zuriick nun aber zu den Bezirksgendarmerie-
kommanden. Dem Abteilungsinspektor steht als
Stellvertreter ein weiterer Abteilungsinspektor
zur Verfligung. Bei groBen Bezirkskommanden
ist der Abteilungsinspektor in der Dienst-
klasse V, bei kleineren in der Dienstklasse IV.
Wiirde man die Abteilungskommanden auflo-
sen, so wiirde meiner Meinung nach diesen
Abteilungsinspektoren in den Bezirksgendar-
meriekommanden kein Nachteil erweisen, denn
hier wire eben die Aufgliederung in die
kriminaldienstlichen und verkehrsdienstlichen
Angelegenheiten vorzunehmen, wofiir je ein
Abteilungsinspektor zur Verfiigung stiinde und
dafiir — ich kann es nicht oft genug sagen -
koénnten die Abteilungskommanden aufgeldst
werden.

Nun hat es den Anschein, ich wiirde hier
Weisheiten verzapfen, die auf meinem Mist
gewachsen wiren. Dem, meine Damen und
Herren, ist nicht so. Dieser Plan ist nicht neu. Er
stand schon einmal knapp vor der Realisierung.
Dieser Reformvorschlag ist nach wie vor sinnvoll
und kostensparend. Die Realisierung der Struk-
turbereinigung im Kommandoaufbau der oster-
reichischen Gendarmerie scheiterte aber bisher
am Widerstand der Personalvertretung. Ich
verstehe eine Personalvertretung nicht, die sich
einer derartig sinnvollen Reform des Aufbaues
der osterreichischen Gendarmerie widersetzt.

Ich richte namens der freiheitlichen Abgeord-
neten von diesem Platze aus heute zwei
Forderungen: eine an die Gewerkschaftsvertre-
tung des offentlichen Dienstes und eine an Sie,
sehr geehrter Herr Bundesminister fiir Inneres.
Ich bitte zu priifen und fordere, dieser Verein-
fachungsidee und dieser Reformidee zum
Durchbruch zu verhelfen. Ich ersuche Sie, Herr
Bundesminister, jene die Gendarmerie in Nach-
teil setzenden Dienstpostenbewertungen zu
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iiberpriifen, zu bereinigen und zu beseitigen
und der Osterreichischen Gendarmerie auf
Grund Ihrer Leistung fiir Staat und Gesellschaft
die gleichrangige und gleichwertige Dienstpo-
steneinstufung zu gewdhren, die fiir die dsterrei-
chische Polizei seit Jahren eine Selbstverstand-
lichkeit ist. (Beifall bei der FPO.)

Prédsident: Zum Wort kommt Frau Abgeord-
nete Lona Murowatz.

Abgeordnete Lona Murowatz (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Seit Jahren erleben wir
dasselbe, wenn die Kapitel Inneres und Justiz
zur Debatte stehen, n&mlich daB von den
Sprechern der OVP-Fraktion immer wieder die
Sicherheit in Osterreich in Frage gestellt wird.

Nun, ich glaube, Osterreich kann einem
Vergleich in internationaler Sicht in dieser
Richtung durchaus standhalten. Osterreich gilt
heute als eines der sichersten Lander in der
Welt. (Beifall bei der SPO.)

Es ist dieselbe Schwarzmalerei, die wir ja
auch kennen, wenn Wirtschaftsfragen hier zur
Debatte stehen, denn auch hier hat man seit
zehn Jahren immer wieder mit demselben
Argument die Bevilkerung verunsichern wol-
len; daB Osterreichs Wirtschaft bankrott ist. Die
Wahrheit ist, daB wir in diesen zehn Jahren trotz
einer weltweiten Wirtschaftskrise die Arbeits-

plétze sichern konnten (Abg. Ing. Murer: Mit

Schulden!), dai wir die Arbeitspldtze sichern
konnten in diesen zehn Jahren, und das halte ich
fiir sehr wichtig, und da8 die Realeinkommen in
diesem Lande in diesen zehn Jahren um mehr
als 50 Prozent gestiegen sind. (Beifall bei der
SPG.)

Aber nun, meine Damen und Herren, mochte
ich doch Ihre Aufmerksamkeit wieder auf das
Kapitel Justiz lenken.

Die vergangenen Jahre haben in Osterreich in
der Wirtschafts- Sozial- und Bildungspolitik
groBe Verdnderungen gebracht. Ganz besonders
im Bereich der Rechtspolitik.

Wir haben uns in den hinter uns liegenden
zehn Jahren durch Rechtsreformen um mehr
Gleichheit in der Gesellschaft bemiiht.

Das Ergebnis unserer Arbeit sind mehr
Freiheit und Gerechtigkeit fiir die Biirger
unseres Landes. Mehr Freiheit durch mehr
Mitsprache, weniger Bevormundung, mehr indi-
viduelle Entscheidungsmoglichkeiten.

Die Reform des Familienrechtes und die des
Strafrechts sind zweifellos die bedeutendsten
gesellschaftspolitischen Verdnderungen dieses
Jahrhunderts.

Es wurde heute schon mehrmals gesagt ~ aber

ich glaube, es ist wichtig, da ja ein Jahrzehnt
intensiver Arbeit im JustizausschuB hinter uns
liegt, das immer wieder zu sagen —: Die
Erneuerung unseres aus dem Jahr 1811 stam-
menden Familienrechts hat die Diskriminierung
der unehelichen Kinder durch das Gesetz
beseitigt.

Die Jugend erhielt mehr Selbstverantwortung
durch Herabsetzung des Volljahrigenalters von
21 auf 19 Jahre.

Das ,Haupt der Familie' ist gefallen. Mann
und Frau haben gleiche Rechte und Pflichten.

Der Staat leistet Vorschiisse fiir uneinbringli-
che Unterhaltsbeitrdge fiir minderjahrige Kin-
der, und an Stelle der vaterlichen Gewalt steht
beiden Eltern die gesetzliche Vertretung ihrer
minderjéhrigen Kinder zu.

Die vermogensrechtliche Absicherung des
schutzbediirftigen Partners erspart beiden das
entwiirdigende Festhalten an einer praktisch
aufgelosten Papierehe.

Meine Damen und Herren! Durch dieses
Paket von Reformen gibt es aber auch mehr
Gerechtigkeit, vor allem fiir die Frauen.

Die zweite Sdule der Rechtsreform ist das
Strafrecht. An die Stelle eines Strafgesetzes aus
dem Jahre 1803 ist unser neues Strafgesetzbuch
1975 getreten.

Der Grundgedanke des neuen Strafrechts ist,
mehr Schutz der Biirger vor Verbrechen, mehr
Moglichkeiten der Wiedereingliederung Straf-
falliger.

Vor allem aber, meine Damen und Herren,
wurden die Frauen vom Druck einer nutzlosen
Strafdrohung befreit, der Grundsatz , Helfen
statt Strafen'' wurde durchgesetzt.

Seit Inkrafttreten des neuen Strafgesetzbu-
ches sind nun fiinf Jahre vergangen. Zeit genug,
um erste Bilanz iiber dieses groBe Reformwerk
unseres Jahrhunderts mit Schwerpunkten juri-
stisches Neulands wie der Ausweitung der
Geldstrafe, des Verbots aller Strafverschéarfun-
gen, der Einfiihrung vorbeugender MaBnahmen
und der weitgehenden Differenzierung der
Beurteilung eines Rechtsbrechers zu ziehen. Die
Bilanz ist zufriedenstellend.

Die von mancher Seite prophezeite Aufwei-
chung der Strafverfolgung ist nicht eingetreten.
Das neue Strafrecht, meine Damen und Herren,
wurde rasch und ohne groBere Schwierigkeiten
in die 6sterreichische Rechtsordnung integriert,
ohne die Richter und Staatsanwilte zu iiberfor-
dern.

Dennoch geraten der Justizminister und sein
Ressort immer wieder ins SchuBfeld heftiger
Kritik.
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Einer der letzten Anldsse war der Fall
Kniesek. Meine Damen und Herren! Im ,,OVP-
Pressedienst’ vom 21. Janner wird vom Sicher-
heitssprecher Dr. Lichal behauptet: Fall Kniesek
ist eklatanter MiBerfolg von Brodas Strafvollzug.

Zunéachst mochte ich — ich weiBl nicht, zum
wievielten Mal - klarstellen: Das Strafvollzugs-
gesetz ist 1969 unter Justizminister Klecatsky im
Hohen Haus einstimmig beschlossen worden.
Wir bekennen uns — auch das, meine Damen und
Herren, wurde von den Sprechern der sozialisti-
schen Fraktion immer wieder bestatigt —
vorbehaltlos zu diesem Gesetz. Dal man daraus
immer wieder versucht politisches Kapital zu
schlagen, ist meines Erachtens mehr als bedenk-
lich. Es niitzt niemandem und trdgt nur zur
Verunsicherung der Bevolkerung bei. Einige
Zeitungen stoBen ins selbe Horn, damit die
Verwirrung noch gréBer wird.

Wir haben tiber den Fall Kniesek am
23. Janner im Plenum eine Debatte abgefiihrt, in
der der Justizsprecher der OVP, Dr. Hauser,
zugibt, dafl der Justizminister fiir Dinge verant-
wortlich gemacht wird, fir die er personlich
nichts kann. Doch im selben Atemzug beschul-
digt er ihn, daB er durch das stindige Gerede
iiber utopische Reformvorstellungen in den
Augen der Offentlichkeit als der groBe Verunsi-
cherer auf den Gebieten der Rechtssicherheit
und des Kampfes gegen die Kriminalitadt
erscheint.

Wenn dieser Eindruck in der Offentlichkeit
entsteht, Herr Abgeordneter Dr. Hauser, dann
sicher nicht durch jene Reformvorstellungen in
unserem Parteiprogramm, sondern durch deren
Interpretation durch lhre Partei.

Fachleute stellen immer wieder fest, daB die
traditionelle Gefdngnisstrafe ein untaugliches
Mittel ist, die Gesellschaft vor Rechtsbrechern
zu schiitzen. Deshalb versucht man, durch neue
Methoden den Rechtsbrechern zu helfen, damit
sie nicht mehr straffallig werden. Dazu gehéren
die Berufsausbildung und Arbeitsmdglichkeiten
im Gefangnis, damit der Haftling an regelmé-
Bige Arbeit gewohnt wird, aber auch Berufsaus-
tibung in einem Betrieb auBerhalb der Anstalt,
denn nur derjenige, der wahrend der Gefangnis-
zeit an ein normales Leben gewohnt wird, wird
weniger riickfallig.

Dazu gehort natiirlich auch eine ausreichende
Nachbetreuung durch die Bewdhrungshilfe.

Darum, meine Damen und Herren, geht es uns
bei der schrittweisen Ersetzung und Ergénzung
der Anhaltung Verurteilter in geschlossenen
Anstalten durch Resozialisierungsmafnahmen.

Immerhin ist die Freiheitsstrafe 200 Jahre alt,
und sicher héatte man sich vor dieser Zeit einen

Strafvollzug ohne Folter und Todesstrafe nicht
vorstellen konnen, wie ja tiberhaupt die Geld-
strafe als erster Schritt zur Ersetzung der
Freiheitsstrafe anzusehen ist.

Meine Damen und Herren! Der Fall Kniesek
zeigt nur allzu deutlich, daB das alte Strafrecht
dem heutigen Stand der Wissenschaft nicht
mehr entsprochen hat. Erst die im neuen
Strafrecht vorgesehene Unterbringung in
Sonderanstalten gibt der Justiz die Méglichkeit,
wirksamere MaBnahmen fiir den Schutz der
Gesellschaft vor gefdhrlichen, geistig abnormen
Rechtsbrechern und Riickfalltdtern zu treffen.

Justizminister Dr. Broda hat unmittelbar nach
der entsetzlichen Bluttat in St. P6lten eine
Arbeitsgruppe aus Juristen, Medizinern und
Praktikern des Strafvollzuges mit der umfassen-
den Untersuchung dieses Falles beauftragt.

Im Sinne der Entschliefung des Nationalrates
vom 23.Jdnner dieses Jahres wurde der
AbschluBibericht dieser Arbeitsgruppe den Mit-
gliedern des Justizausschusses zugeleitet. Wie
ernst die OVP die Arbeit der Arbeitsgruppe
einschitzt, ist dem ,,OVP-Pressedienst”’ vom
25. Miérz zu entnehmen. Herr Dr. Lichal urgiert
darin den Bericht der , Besénftigungskommis-
sion".

Meine Damen und Herren! Mit Besanftigung
hat der AbschluBbericht wahrlich nichts zu tun.
Darin werden ohne Schonfdrberei das Ergebnis
einer exakten Untersuchung und die daraus
resultierenden Vorschldge dargelegt.

Ich habe diesen 86 Seiten umfassenden
Bericht eingehend studiert, der Bericht ist
griindlich und realistisch. Er behandelt nicht nur
die ndheren Umstdnde dieses entsetzlichen
Mordfalles, er setzt sich auch mit der Praxis des
Strafverfahrens, besonders der Begutachtung
durch Sachversténdige, mit der Untersuchungs-
haft, dem Strafvollzug und dem MaBnahmen-
vollzug sowie mit den Moglichkeiten einer
Nachbetreuung Haftentlassener auseinander.

Ich mochte besonders die Feststellung der
Arbeitsgruppe auf Seite 18 des Berichts hervor-
heben, wonach Werner Kniesek aller Voraus-
sicht nach den MafBnahmenvollzug fiir geistig
abnorme Rechtsbrecher gemaf § 21 Abs. 2 des
Strafgesetzbuches eingewiesen worden wire,
wenn er seine vorletzte Straftat, ndmlich den
Mordversuch, die Diebstdhle und die Sachbe-
schddigung, fir die er vom Landesgericht
Salzburg am 4. April 1973 zu siebeneinhalb
Jahren Freiheitsstrafe verurteilt worden ist, nach
dem 1. Janner 1975, dem Zeitpunkt des Inkraft-
tretens des neuen Strafgesetzbuches, begangen
hétte. Dadurch wéaren eine weitere Anhaltung
und ein intensiveres Therapieangebot moéglich
gewesen,

www.parlament.gv.at




55. Sitzung NR XV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XV. GP — 55. Sitzung — 3. Dezember 1980

5479

Lona Murowatz

In diesem Zusammenhang mochte ich auch
auf die in 20 Punkten zusammengefaten Vor-
schldge der Arbeitsgruppe Bezug nehmen und
Sie, Herr Bundesminister, fragen, welche Vor-
kehrungen diesbeziiglich getroffen werden.
Besonders interessiert mich dabei, welche
MaBnahmen zur Erfassung einer Risikopopula-
tion unter Gefangenen getroffen wurden, die
nicht dem MaBnahmenvollzug unterstellt wer-
den konnten, und wie der Mafinahmenvollzug
verbessert werden kann?

Meine Damen und Herren! Ich denke, daB wir
uns von Riickschlagen nicht entmutigen lassen
sollen. Diese hat es wohl immer gegeben. Wir
sollten mehr als bisher unsere gemeinsame
erfolgreiche Arbeit ins BewuBtsein der Bevolke-
rung riicken. (Beifall bei der SPO.)

‘Denn eines, meine Damen und Herren, sollen
wir bei unseren Uberlegungen mit einbeziehen:
daB der Kreis derjenigen, die gerichtlich
verurteilt werden, recht beachtlich ist. Die
Kriminalstatistiken vermitteln insofern einen
falschen Eindruck von dem Personenkreis, der
von der Strafverfolgung betroffen ist, als sie
jeweils nur auf ein Jahr beschrdnkt sind.
Innerhalb eines Jahres ist es ein sehr kleiner Teil
der Bevélkerung, der mit Polizei und Gerichten
zu tun bekommt.

Die Sache sieht allerdings anders aus, wenn
man umrechnet, welcher Anteil einer bestimm-
ten Altersgruppe schon jemals im bisherigen
Leben verurteilt wurde. Tatsdchlich wurden
rund 60 Prozent aller 70jahrigen und 30 Prozent
aller 25jahrigen Ménner im Laufe ihres Lebens
mindestens einmal strafgerichtlich verurteilt.

Angesichts dieser Tatsache ist es wohl
angebracht, unsere Vorurteile gegeniiber Vor-
bestraften abzubauen.

Unsere Bemithungen sollten in erster Linie
darauf ausgerichtet sein, das Scheitern von
Menschen zu verhindern. MaBnahmen, die der
Verbrechensverhiitung dienen, haben daher
Vorrang.

Jenen aber, die ihre Strafe verbiiit haben und
die sich bemiihen, einen Weg zurlick in die
Gesellschaft zu finden, sollten wir hilfreich zur
Seite stehen.

Fiir die Nachbetreuung leistet der Verein fiir
Bewdhrungshilfe und soziale Arbeit seit Jahren
groBartige Dienste. Die Mittel dazu stellt das
Bundesministerium fiir Justiz zur Verfiigung.

Der JustizausschuB hat am 4. November eine -

Novelle, mit der das Bewdhrungshilfegesetz
neuerlich gedndert wird, beraten. Die wichtig-
sten Teile dieser Anderung sind, die Weiterfiih-
rung der Bewdhrungshilfe durch private Vereine
ohne zeitliche Begrenzung zu erméglichen und

die Forderung von Einrichtungen fiir Entlas-
senenhilfe gesetzlich abzusichern.

In der Generaldebatte wurde vom Abgeordne-
ten Dr. Hauser vehement die Ubernahme der
Bewahrungshilfe durch den Bund gefordert.
Mich hat das sehr gewundert, da gerade von der
rechten Seite des Hauses immer wieder mehr
Eigeninitiative, vor allem im erzieherischen
Bereich, verlangt wird.

Warum man, meine Damen und Herren, die
Bewidhrungshilfe verstaatlichen will, obwohl
sich die jetzige Form in eineinhalb Jahrzehnten
bestens bewdhrt hat, ist mir unverstdandlich.

Unsere Uberlegungen gehen davon aus, daB
man eine Institution, die klaglos funktioniert,
besser nicht verbiirokratisieren soll.

Die Stellungnahmen der Begutachter gehen
fast ausnahmslos in dieselbe Richtung. Wird die
Bewdhrungshilfe vom Bund iibernommen, kann
sie nur in einem Amtsgebdude untergebracht
sein. Das allein ist ein grofier Nachteil gegen-
iiber der Anonymitét eines privaten Vereines.
Das schlégt sich sicher auf das Vertrauensver-
hédltnis des Probanden und seines Betreuers
nieder.

Ein weiterer Grund, die Arbeit der Bewah-
rungshilfe einer privaten Institution zu iiberlas-
sen, ist der, daB die 560 ehrenamtlichen
Bewidhrungshelfer viel flexibler arbeiten kénnen
als ein Beamter mit einer geregelten Dienstzeit.

Wir hoffen aber, da8 nach eingehender
Priifung aller Fiir und Wider ein einstimmiger
BeschluBl zustande kommt.

DaB die Entlassenenhilfe in diese Novelle
eingebunden wird, ist schon deshalb besonders
wichtig, weil unmittelbar nach der Haftentlas-
sung das Risiko eines neuerlichen Riickfalls
besonders groB ist, wenn der Haftentlassene
keine Arbeit und keine Unterkunft findet. Jedes
Jahr werden 12 000 Menschen aus Osterreichs
Gefdngnissen entlassen. Jeder dritte Haftentlas-
sene steht vor dem Nichts. Er hat keine
entsprechende Kleidung und keine Wohnung, es
fehlen jegliche soziale Kontakte.

Die Entlassenenhilfe bemiiht sich, bei der
Uberwindung all dieser Schwierigkeiten zu
helfen. 1979 wurden 1 503 Entlassene betreut, in
489 Féllen wurde ein Arbeitsplatz vermittelt und
in 562 Fdllen eine Unterkunft verschafift.

In den letzten Jahren, meine Damen und
Herren, sind wir in der Strafrechtspflege ein
gutes Stiick vorangekommen.

Wir sind uns aber auch bewuBt, daB nicht
alles, was in dieser Richtung geschieht, die
Zustimmung der breiten Offentlichkeit erfahrt.
Nur durch sachliche Informationen wird es
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moglich sein, die Gegner eines humanen
Strafvollzugs davon zu iiberzeugen, daB es auf
lange Sicht fiir die Gesellschaft weit niitzlicher
ist, Geld fiir vorbeugende MaBnahmen zu
investieren, weil alle Erfahrung lehrt, daB es
eben mit Einsperren allein nicht getan ist.

Wir geben dem Kapitel Justiz gerne unsere
Zustimmung. (Beifall bei der SPO.)

Président: Zum Wort kommt Frau Abgeord-
nete Dr. Marga Hubinek.

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek (OVP):
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich wollte an sich meinen Beitrag mit
dem Slogan beginnen und mich mit ihm
auseinandersetzen, daB der Zugang zum Recht
allen Staatsbiirgern offenstehen sollte.

Nun, zu diesem Slogan, der sehr oft von den
Angehorigen der Regierungspartei und vom
Herrn Justizminister strapaziert wird, haben wir
einen sehr deutlichen Anschauungsunterricht
erhalten durch die Ausfiihrungen des Herrn
Abgeordneten Dr. Tull und der Antwort des
Herrn Justizministers.

Ich weiB nicht, ob es Thnen dhnlich ergangen
ist. Es scheint fast so. Ich habe auch in die
Gesichter von sozialistischen Abgeordneten
geblickt, und man hat das Gefiihl gehabt, da
jeder etwas beklommen ist. Etwas Unheimli-
ches. Mit der Unabhéngigkeit der Gerichte hat
es so eine eigene Bewandtnis. Diese Unabhédn-
gigkeit der Gerichte wird durch die harte Hand
des Herrn Justizministers dort oder da in Frage
gestellt. (Beifall bei der OVP.)

Es mag vielleicht interessant sein, daB der
Staatsanwalt und der Oberstaatsanwalt der
gleichen Meinung waren wie der Herr Abgeord-
nete Tull, daBl ndmlich sehr wohl eine Anklage
zu erheben wdre. Der Justizminister hat eine
andere Ansicht vertreten. Es ist zu bedauern, daf§
man gerade bei einem neuen Strafrecht es nicht
auf eine Judikatur ankommen laBt, sondern von
vornherein ein Verfahren niederschlédgt.

Vielleicht, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der Regierungspartei, wir sind nicht
der Anwalt des Herrn Abgeordneten Tull. Der
Herr Abgeordnete Tull hat uns in manchen
heifen Debatten nicht geschont. Hier geht es
aber um eine Grundsatzirage, ob nédmlich die
unabhéngigen Gerichte entscheiden sollen oder
die Hand des Justizministers es einfach gar nicht
zu einer Anklage kommen 148t

Der Herr Abgeordnete Tull scheint nicht nur
ein Insider der Sozialistischen Partei zu sein,
sondern auch ein Insider der Justizverwaltung.
Er hat den Aktenlauf genau verfolgt.

Vielleicht noch eine Bemerkung. Dem Herrn
Abgeordneten Tull ist es méglich, seinen Fall
vor das Hohe Haus und damit vor die
Offentlichkeit zu bringen. Ich frage mich aber
nur: Wie vielen Staatsbiirgern ergeht es dhnlich?
Sie stehen einer Mauer gegeniiber, sie sind
ohnmachtig, und sie kénnen sich nicht wehren.
Fiir sie gibt es keinen Zugang zum Gericht, weil
es aus irgendwelchen Uberlequngen dem Herrn
Justizminister nicht paBt. (Zustimmung bei der
ovp,)

Herr Justizminister! Sie haben in vielen
Statements vor dem Hohen Haus, vor den
Massenmedien sich immer wieder gefreut, daf
es unter der sozialistischen Regierung in der Ara
Kreisky méglich war, den Zugang zum Gericht
allen zu erdffnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
hat einen etwas klassenkdmpferischen Anstrich,
als ob es in der Vergangenheit, namlich in der
Zeit vor der Ara Kreisky, nur privilegierten
Menschen moglich gewesen wire, den Rechts-
weg zu beschreiten.

Im Gegensatz haben wir in den letzten
Monaten den Eindruck, daB die Justitia in ganz
bestimmten Strafféllen und bei ganz bestimmten
Tatern sich ihre Binde vor die Augen riickt und
blind wird und daB die Staatsanwaltschaft hier
nicht Anklage erhebt. (Beifall bei der OVP.)

Es sind alle jene Fille, die auch gestern hier
genannt wurden und wo man die Handschrift
des Justizministers verspiirt. Es sollen nicht nur
alle Staatsbiirger den Zugang zum Recht offen
haben — eigentlich eine Selbstverstdndlichkeit
in einem Rechtsstaat —, was aber auch wichtig ist,
sie sollen diesen Zugang zum Recht auch
erleben kdénnen, namlich zeitgerecht.

Und, Herr Justizminister, dieser Zugang zum
Recht bleibt so lange ein Lippenbekenntnis, so-
lange die Biirger monatelang auf ein Urteil oder
einen GerichtsbeschluB warten miissen und
meist handfesten personlichen oder materiellen
Schaden erleiden. (Beifall bei der OVP.)

Und Sie alle, meine Damen und Herren, wenn
Sie jemals die Gerichte zu befassen hatten,
haben unter dem Personalmangel im Justizbe-
reich zu leiden gehabt. Der Personalmangel,
man kann das heute mit Fug und Recht sagen, ist
bereits rechtsbedrohend geworden. Wenn es
dem einzelnen nicht mehr gelingt, sein Recht zu
effektuieren, dann ist es mit dem Rechtsstaat
schlecht bestellt. Wenn die Menschen in diesem
Lande monatelang warten miissen, bis die
Exekutionsabteilungen entschieden haben,
wenn sie im Vollstreckungsverfahren ihr Recht
nicht durchsetzen kénnen, was niitzt ihnen dann
das beste Urteil?
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Wir haben in diesem Haus gefeiert, da8 es
moglich ist, ein UnterhaltsvorschuBgesetz zu
verabschieden. Wir wissen, daB das eine
Hilfestellung sein sollte fiir jene Miitter, die in
einer bedridngten Situation fiir unmiindige
Kinder zu sorgen haben. Aber in welch
ausweglose Situation geraten gerade diese
Miitter, wenn sie monatelang auf einen Exeku-
tionstitel warten miissen.

Oder ein anderes Beispiel. Vor wenigen
Tagen oder Wochen wurde hier die Umstellung
des Grundbuchwesens auf mittlere Datenverar-
beitung gefeiert und auch gesagt, daB damit das
Justizwesen moderner wird. Na, bisher hat man
auf einen Grundbuchauszug drei Monate warten
miissen. Und wann braucht man denn einen
Grundbuchauszug? Wenn man sich ein Haus
baut. Und da braucht man den Grundbuchaus-
zug, um zu einem Kredit zu gelangen. Nun
warten Sie drei und mehr Monate auf den
Grundbuchauszug, und dann reichen Sie erst um
einen Kredit ein.

Diese monatelange Verzogerung bedeutet
materiellen Schaden. Und sehen Sie, der
Personalmangel und der Strukturmangel im
Justizbereich hat nicht nur grofe Verzégerun-
gen fiir den einzelnen gebracht, sondern — und
das darf ich noch einmal in vollem BewuBtsein
sagen — gefdhrdet unseren Rechtsstaat.

Und wie sind denn die Beamten eingesetzt?
(Zwischenruf der Abg. Dr. J. Offenbeck.) Sie
arbeiten, Frau Abgeordnete Offenbeck, nicht
weniger als in anderen Bereichen. Sie sind
einfach zu wenige, und ich glaube, auch nicht
effektiv genug eingesetzt. Es ist das Justizmini-
sterium relativ gut besetzt. Der Herr Justizmini-
ster ist gut bedient. Aber eine eklatante
Minderbesetzung gibt es in den unteren
Instanzen, und dort verspiirt das ja sehr
schmerzlich der rechtsuchende Biirger dieses
Landes.

So fehlen allein im Oberlandesgerichtsspren-
gel Wien 37 Richter per 1. Jinner 1981. In ganz
Osterreich zirka 50 Richter. Nun, der Herr
Justizminister hat, auf diese MiBstdnde ange-
sprochen, im BudgetausschuBl gemeint, er wolle
die Liicke mit 25 Richteramtsanwartern schlie-
Ben. Ich glaube, jeder Insider wei}, wenn ein
Richteramtsanwirter in Ausbildung ist, daB er
dann bestenfalls fiir Hilfsfunktionen einsetzbar
ist, aber nicht einen vollwertigen Richter
ersetzen kann. Nun sicherlich, in dreieinhalb
Jahren wird aus dem Richteramtsanwirter ein
vollwertiger Richter. Aber es gehen alljahrlich
soundso viele Richter in Pension der Fehlbe-
stand wird auf Jahre prolongiert werden.

Und daBl der Herr Justizminister weder eine
mittelfristige noch eine langfristige Personalpo-

litik betreibt, méchte ich auch am Beispiel der
weiblichen Richter erharten. So hat er im
BudgetausschuBl beklagt, daB die weiblichen
Richter in den Karenzurlaub gehen und daher
der Personalnotstand eben noch gréBer werde.

Sehr geehrter Herr Justizminister! Es ist ja
bekannt, daB junge Frauen Kinder zur Welt
bringen, und hétten Sie eine Personalreserve,
wiirden Sie diese menschlichen Ereignisse im
Justizwesen nicht allzusehr deroutieren.

Und ganz schlimm ist die Situation im
Sprengel Innsbruck. Es ist langsam bekannt, da§
es ein Bevolkerungsgefdlle von West nach Ost
gibt, daf im Westen Osterreichs die
Bevolkerung anwichst und im Osten stagniert.
Und nun kommt dazu in den Ladndern Tirol und
Vorarlberg eine steigende Bedeutung des
Fremdenverkehrs, ein Wirtschaftswachstum,
und das schléagt sich natiirlich durch Mehrarbeit
im Gerichtswesen nieder. Doch was geschieht?

Ganze funf zusdtzliche Planposten werden fiir
das im Oberlandesgerichtssprengel  Tirol
geschaffen. Finf zusatzliche Posten, die nicht
einmal wie ein Tropfen auf dem heiBen Stein
sind.

Und sehen Sie, der Personalmangel und
damit also der Geldmangel schlagt sich auch im
Jugendgerichtshof Wien katastrophal nieder. Im
Jugendgerichtshof Wien dauern die Verfahren
besonders lang. Sie werden so schleppend
gefithrt, weil die zugeteilten Richter und der
Staatsanwalt hoffnungslos iiberlastet sind. Wel-
che Konsequenzen ergeben sich? Die Jugendli-
chen werden unangemessen lang in Untersu-
chungshaft gehalten, und es steht dann die Dauer
der Untersuchungshaft oft im krassen MiBver-
héltnis zur verhdangten Strafe.

Und noch ein Ubelstand im Jugendgerichtshof
Wien, wo ich mich eigentlich wundere, daB hier
nicht schon langst der Herr Unterrichtsminister
auf die Barrikaden gestiegen ist. Unter diesen
jugendlichen Straftdtern gibt es eine Reihe von
jungen Leuten, die noch im schulpflichtigen
Alter stehen.

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren,
Sie werden es nicht glauben, aber es ist nicht
einmal moglich, diesen jungen Menschen einen
Unterricht zu erteilen, der es ihnen ermaglicht,
die allgemeine Schulpflicht zu erfiillen. Hier
gibt es einen einzigen Lehrer, der turnusweise
ohne Lehrplan, wahrscheinlich intuitiv Unter-
richt erteilt, und einmal in der Woche erhalten
die Strafgefangenen Unterricht. Ich frage mich,
was der Herr Unterrichtsminister zu diesem
Ubelstand sagt? Und angesprochen nun auf
diese Zustinde im Jugendgerichtshof Wien hat
der Herr Unterrichtsminister in einer schriftli-
chen Anfragebeantwortung sehr lapidar seiner
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Hoffnung Ausdruck gegeben, daB es vielleicht
moglich sein wird, einen erfahrenen Sonder-
schullehrer zu gewinnen, der dann hauptberuf-
lich zur Verfiijgung steht.

Sehr geehrter Herr Minister! Sie reden so oft
von der Resozialisierung des Straftdters. Ich
glaube, diese Resozialisierung wére ganz beson-
ders beim jugendlichen Straftdter angebracht,
der oft aus Leichtsinn gestrauchelt ist. (Beifall
bei der OVP.) Sollte man nicht diesen jugendli-
chen Tétern verstarkt helfen, damit sie zu einer
Berufsausbildung kommen, damit sie vielleicht
in das Leben integriert werden und nicht mehr
straffdllig werden?

Sehr geehrter Herr Justizminister! Wenn Sie
sich mit den Sorgen und Anliegen der Bevélke-
rung befassen, so werden Sie sicherlich gemerkt
haben, daf eine groBe Unruhe iiber die
Zunahme der Kriminalitat zu verspiiren ist. Ich
weil schon, daB der Bericht zur inneren
Sicherheit hier manches bagatellisiert, hier
manches herunterspielt und hier ein weniger
erschreckendes Bild gibt. Aber Sie brauchen nur
tdglich die Zeitungen aufzuschlagen. Eine Fiille
von Eigentumsdelikten, die ohnedies kaum
aufgeklart werden, und harte Brutalitit bei
Vergehen gegen Leib und Leben. Es ist ja kein
Wunder, daB sich abends dltere Menschen und
Frauen nicht mehr auf die StraBe trauen und daB
Alarmanlagen und Sicherheitsschldsser einen
unglaublichen Boom verspiiren.

Die Aufklarungsquote ist relativ gering.
Sehen Sie, da erhebt sich der verstarkte Wunsch
der Bevdlkerung nach mehr Sicherheit. Und
natiirlich wird man sich zwangsléaufig auch ein
biBchen mit dem Strafvollzug befassen.

Auf der einen Seite also das Sicherheitsbestre-
ben der Bevolkerung, auf der anderen Seite der
Eindruck, daB oft eine unverstandliche Milde
bei den Straftdtern waltet. Man hat oft den
Eindruck, daB die Richter nicht immer den
Strafrahmen ausschopfen, daB sich die Strafen
an der unteren Grenze bewegen. Das ist eine
Feststellung, sehr geehrter Herr Minister, die
offenbar allgemein besteht. Ich kann nicht
glauben, daB eine zufdllige Ubereinstimmung
der Richter dieses Landes hier besteht, sondern
ich glaube, daB auch hier wieder die Hand des
Staatsanwaltes und damit der verldngerte Arm
des Herrn Justizministers zu verspliren ist.
(Zustimmung bei der OVP.) In keinem der Félle
der letzten Vergangenheit — der letzten Monate
oder letzten zwei Jahre — hat der Staatsanwalt in
einer Berufung zuungunsten des Angeklagten
entschieden und auf Ausschépfung des Strafrah-
mens gedrangt. Wir kennen nur die gegenteili-
gen Entscheidungen.

Ich glaube, das Ansteigen der Kriminalitat in

Osterreich kann man sicher nicht isoliert sehen,
man kann es auch nicht mit einem allgemeinen
Trend erkldren und dafl anderswo in Industrie-
nationen é&hnliche Zustinde zu verzeichnen
sind. Wir wehren uns, daB Sie diese Fragen
bagatellisieren. Vielleicht sollte man sich ver-
starkt mit den Ursachen der Kriminalitat
befassen und diese Fragen von Wissenschaftlern

‘untersuchen lassen.

Da gibt es eine Studie eines Forscherteams
aus der Gesamtschule Essen. Dieses Forscher-
team kann wirklich nicht, beim besten Willen
nicht, als konservativ bezeichnet werden. Und
dieses Forscherteam hat 1978 eine Studie
vorgelegt, mit der wir uns — und damit meine ich
die OVP-Fraktion - vollinhaltlich identifizieren
kénnten. Hier wird die Wirkung der Institutio-
nen Kindergarten, Vorschule und Schule auf
ihre Bedeutung untersucht. Man kommt zu der
Uberlegung und Feststellung, daB fiir die
geistige Entwicklung des jungen Menschen
nicht diese Institutionen so entscheidend sind,
sondern die Familie. Die Untersuchungsergeb-
nisse zeigen, daB man die Erziehungspolitik in
der Familie verstarkt einsetzen soll, daB es falsch
ist, das Schwergewicht der staatlichen Forde-
rung auf Institutionen zu legen, sondern daB
man es verstdrkt auf die Familie legen sollte,
weil eben die Familie die wichtigste Vorausset-
zung der Sozialisation des Jugendlichen ist.

Sehen Sie, hier schlieBt sich der Kreis. Die
Untersuchungen des Forscherteams von Essen
kommen zusammen mit den Erkenntnissen der
Kriminologen in Osterreich, wo man feststellt,
dafl 90 Prozent der Riickfallstdter aus desolaten
Familien kommen. Diese desolaten Familienver-
héltnisse zeigen sich so, daB es Alkoholexzesse
in der Familie gibt, daB sich die Eltern streiten,
daB Scheidungsverfahren eingeleitet wurden
und daB die Kinder seelisch belastet in dem
Dilemma zwischen beiden Ehepartnern leben.
Es liegt die Vermutung nahe, daB auch bei den
restlichen zehn Prozent, wo die desolaten
Familienverhaltnisse vielleicht nicht aktenkun-
dig sind, auch die gesamte familidre Situation
und Familienstruktur ungtinstig ist.

Welche Schliisse sollte man daraus ziehen? —
DaB zweifellos die ungiinstige Familiensituation
eine Voraussetzung dafiir ist, daB der junge
Mensch straffillig wird. Das sollte uns veranlas-
sen, unsere Einstellung zur Ehe zu iiberpriifen.
Sind wir wirklich der Meinung, daB die Ehe
lediglich eine Erwerbsgemeinschaft ist, wo zwei
gleichberechtigte Partner ihre vermogensrecht-
lichen Beziehungen regeln? Sollten wir nicht
eher die Ehe als eine Einrichtung sehen, die auf
Dauer geknlipft eine Gemeinschaft darstellt, die
man nicht jederzeit wieder verlassen kann?
(Beifall bei der OVP.)
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Es wurden hier von einer Vorrednerin — der
Frau Abgeordneten Murowatz — der Reformwille
und die Reformgedanken des Justizministeriums
mit Euphorie gepriesen. Ich glaube, dafi die
Liberalisierung der Scheidungsgesetze zweifel-
los dazu beigetragen hat, die Einstellung zur
Ehe und damit auch zur Familie aufzuweichen.
Ungeachtet aller ideologischen Standpunkte
und Bindungen, meine sehr geehrten Damen
und Herren, sollten wir uns wieder um die
Aufwertung der Familie bemiihen. Wir sollten
ernsthaft priifen, ob die Reformbestrebungen der
letzten Jahre sich wirklich so segensreich
ausgewirkt haben, ob diese Reformbestrebun-
gen nicht letztlich zulasten der betroffenen
Kinder gegangen sind. (Zustimmung bei der
OvP)

Prasident: Als ndchster zum Wort kommt der
Herr Abgeordnete Elmecker.

Abgeordneter Elmecker (SPO): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Hohes Haus!
Ich méchte mich als Mitglied des Innenaus-
schusses jetzt nicht mit den Ausfithrungen
meiner Vorrednerin, soweit sie sich im Justizbe-
reich bewegt haben, beschéftigen, aber einen
Aspekt doch herausgreifen.

Frau Kollegin Hubinek hat im Zusammen-
hang mit dem Ansteigen der Kriminalitdt und
der damit verbundenen Diskussion tiber das
Sicherheitsgefiihl usw. das Wort ,,bagatellisie-
ren'’ gebraucht und das der Regierungsfraktion,
der Regierung unterstellt. Frau Kollegin Hubi-
nek! Wir bagatellisieren nicht. Sie brauchen den
Sicherheitsbericht nur zu lesen, Sie sehen dort
die tatséchlichen Zahlen. Wogegen wir uns aber
wehren, ist Panikmache und Schwarzmalerei,
wie das immer wieder gemacht wird. (Zustim-
mung bei der SP0.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In
der Regierungserklarung des Jahres 1979 hat
der Herr Bundeskanzler folgendes ausgefiihrt:
.So wie die wirtschaftliche und soziale mubB
auch die offentliche Sicherheit immer wieder
neu errungen werden. Polizei und Gendarmerie
miissen jeweils die modernsten technischen
Hilfsmittel zur Verfligung haben, um die
Kriminalitdt erfolgversprechend bekdmpfen zu
konnen."”

Fiir die Sicherheit der Menschen in Osterreich
zu sorgen, ist eine umfassende Aufgabe, die
sowohl MaBnahmen fiir die soziale und die
wirtschaftliche Sicherheit als auch MaBBinahmen
fiir die personliche Sicherheit umfaBt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
diskutieren heute weder den Sozialbericht noch
den Wirtschaftsbericht, sondern das Kapitel
Inneres und damit Fragen der inneren und

persénlichen Sicherheit. Aber eines kann sehr
wohl mit Deutlichkeit gesagt werden: Wir
wiirden wahrscheinlich tiber so manche Fragen
der inneren Sicherheit gar nicht zu diskutieren
brauchen, wenn nicht gerade die Politik dieser
Bundesregierung fiir ein gutes soziales und
wirtschaftliches Klima sorgte und damit Voraus-
setzungen fiir die innere Sicherheit geschaffen
hat. (Beifall bei der SPO.)

Ich mochte an dieser Stelle einmal das Wort
und den Begriff ,,Sicherheitsgefiihl" analysieren
und etwas beleuchten. Tatsache ist, daB manch-
mal das subjektive Sicherheitsgefiihl nicht der
objektiven Sicherheitstatsache entspricht. Wir
kénnen uns fragen, warum? Ich meine, daB
gerade so manche Medien zum Zeitpunkt des
Bekanntwerdens eines greulichen Verbrechens
durch Aufmachung und Berichterstattung
gerade das subjektive Unsicherheitsgefiihl stér-
ken und in der Bevilkerung auslosen. Daher
habe ich es als sehr wohltuend empfunden, als
in der Vorwoche eine grofe Wiener Tageszei-
tung gerade eine Aktion der Wiener Polizei, die
der Sicherheit der Bevélkerung dient, hervorge-
hoben hat. Es wird hier zum Beispiel folgendes
gesagt — ich zitiere —: ,Tatsadchlich weil man
aus anderen GroBstadten, daf U-Bahn-Stationen,
aber auch die Ziige selbst zu den beliebtesten
Treffpunkten von Kriminellen wurden. Das hat
man in Wien von vornherein unterbunden, und
jedesmal, wenn die Polizisten auftauchen oder
besser gesagt untertauchen, haben es einige
Leute recht eilig."

Und dann heiBt es weiter: , Niemand weiB,
wann sie wiederkommen. Und darin liegt ein
Teil der Wirkung dieser Aktion Maulwurf."

Ich kann nicht verstehen, Herr Kollege Lichal,
daB Sie gerade heute vormittag hier an dieser
Stelle gesagt haben, dal man keine Sicherheits-
wachebeamten mehr auf der StraBe findet, daB
Sie Klage iber die personelle Situation gefiihrt
haben, und dann, wenn Mafinahmen gesetzt
werden, dann beklagen Sie diese MaBnahmen
wieder. Das ist in meinen Augen vordergriindi-
ger Opportunismus, lassen Sie sich das sagen.
(Abg. Dr. Lichal: Sie haben nicht gut
zugehorti)

Herr Kollege Dr. Lichal, Sie haben sogar in
der Presseaussendung gesagt: Der Einsatz einer
Spezialtruppe der Wiener Polizei zur Uberwa-
chung der U-Bahn-Stationen ist zwar grundsitz-
lich begriBenswert (Abg. Dr. Lichal: Na,
sehen Siel), zeigt aber eine Entwicklung auf, die
Sorgen macht, daB namlich als Folge der
zunehmenden Unsicherheit immer mehr auf
SondermaBnahmen zurlickgegriffen werden
muf.
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Auf der einen Seite fordern Sie die Sonder-
maBnahmen, und wenn sie dann gesetzt werden,
dann wollen Sie diese SondermaBnahmen
wieder irgendwie, ich mdochte fast sagen,
verteufeln. (Beifall bei der SPO.)

Das entspricht sicherlich nicht der Tatsache
des objektiven Sicherheitsgefiihls.

Ich méchte heute noch gar nicht auf die
Details des Sicherheitsberichtes eingehen; dafiir
haben wir noch Zeit genug. Aber eines méchte
ich herausgreifen:

Die Kriminalstatistik weist unter dem Titel
Aufklirungsquote folgende Tatsachen aus: Die
Gesamtaufkldrungsquote ist in einem Zeitraum
von 1975 bis 1979 von 54,9 Prozent auf
55,1 Prozent gestiegen. Das zeigt doch die gute
Arbeit unserer Sicherheitsdienststellen, und
diese Leistung soll heute hier und jetzt
hervorgehoben und gewiirdigt werden.

Gerade bei den Verbrechen konnte die
Aufklarungsquote sehr stark gesteigert werden.
Das ist der objektive Sicherheitstatbestand, dem,
wie ich nochmals sagen méchte, manchmal die
personlichen Sicherheitsgefithle aus vielen
anderen Griinden nicht entsprechen. Ich habe
diese Griinde vorhin zu beleuchten versucht.

Die konkreten Mafinahmen zur Beibehaltung
und Hebung der tatsdchlichen Sicherheitsver-
héltnisse in unserem Lande sind zu vielféltig, als
daB ich hier nur auf alle wichtigen eingehen
koénnte. Ich mochte sie nur streifen.

Rund 25000 Polizisten und Gendarmen in
Osterreich, das sind um bald 2 000 mehr als vor
zehn Jahren, bemiihen sich um die Aufrechter-
haltung von Ruhe und Ordnung. Der Zunahme
von Planstellen um 1356 wéhrend der zehn
Jahre der SPO-Regierung steht zum Beispiel ein
Riickgang von 601 Planstellen wédhrend der
Regierung der OVP von 1966 bis 1970 gegen-
uber. (Abg. Dr. Lichal: Da waren auch
wesentlich weniger Straftaten!)

Aber heute sind 2 000 Beamte mehr im Dienst,
Herr Kollege Lichal. Das ist eine Tatsache, die
konnen Sie nicht wegdiskutieren, auch wenn Sie
es zehnmal sagen. (Beifall bei der SPO.)

Motorisierung und Funkausstattung, standig
verbesserte Ausbildung und neue Auswahlme-
thoden bei den MaBnahmen tragen in erhebli-
chem MabBe fiir die allgemeine Sicherheit bei,
fiir die unser Land dank der SPO-Regierung in
der ganzen Welt bekannt ist.

Nun einige Fragen beziiglich der Ausriistung,
weil sie heute auch schon andiskutiert worden
sind.

Die Gendarmerie verfiigt zur Zeit iiber
2 646 Kraftfahrzeuge fiir den Dienstgebrauch.
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Vor zehn Jahren waren dies nur 2 077. Das
wiirde in etwa einer Steigerung um zirka
27 Prozent entsprechen.

Bei der Polizei wurde der Bestand von 938 auf
979 aufgestockt.

Fiir 1981, fiir das heute diskutierte Budget, ist
eine etwas geringere Quote bei den Neuan-
schaffungen vorgesehen und daher eine stérkere
Regeneration ins Auge gefaBt.

Enormes, das kann wohl niemand bestreiten,
wurde auf dem Gebiet der Funkausriistung
geleistet. Bei der Gendarmerie stehen mit
heutigem Stand 4 640 UKW-Funksprechgerite
im Einsatz, vor zehn Jahren waren es bloB 1 413,
Die Steigerungsquote betrdgt hier — héren Sie,
meine sehr geehrten Damen und Herren -
228 Prozent!

Bei der Bundespolizei kann {iber eine Steige-
rung wahrend der letzten zehn Jahre um
158 Prozent berichtet werden.

Wir konnen also mit ruhigem Gewissen, mit
Fug und Recht hier behaupten und die Aussage
tatigen, daB die technische Ausriistung als
ausreichend bezeichnet werden kann.

Nun zu einem anderen Gesichtspunkt — Herr
Kollege Dr. Lichal hat es heute vormittag auch
bereits angefiihrt —, zur Frage der Bewaffnung.
Alle Jahre wieder, konnten wir fast schon sagen,
wird auch dieses Problem gebracht.

Die Bewaffnung erfolgt so wie in der
Vergangenheit immer nach zwei Gesichtspunk-
ten. Erstens nach der Aufgabenstellung und
zweitens nach dem, was fiir die Bewdltigung
dieser entsprechenden Aufgabenstellung von
Experten als das Zielfiihrendste betrachtet wird.

Gerade iiber den Punkt 2 wurde im laufenden
Jahr in einer neuerlichen Uberpriifung folgen-
des festgestellt:

Ein international anerkannter Sachverstandi-
ger wurde durch Herrn Bundesminister Lanc
ersucht, ein Expertengutachten beziiglich der
Bewaffnung der Polizei abzugeben. In aller
Kiirze das Ergebnis:

Die untersuchten Waffengebrauchsfdlle wur-
den fiir einen Zeitraum von acht Jahren zum
Vergleich herangezogen. Es wurden 46 Waffen-
gebrauchsfdlle untersucht, und von diesen
46 Waffengebrauchsfillen zur Ergreifung von
Personen waren lediglich zwei Félle erfolglos.

Nach einer eingehenden Analyse aller Waf-
fengebrauchsfdlle faBt der Experte zusammen —
ich darf zitieren —:

»Die untersuchten Waffengebrauchsfille zei-
gen eindeutig, daB beim derzeitigen Téaterbild
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die Bewaffnung der Bundespolizei im allgemei-
nen ausreichend ist.”

Weiters wird dann festgestellt: , Auf Grund
der Analyse der Waffengebrauchsfélle ist zwar
eine Verbesserung der Schieflausbildung in der
Weise notwendig, da der Polizeibeamte nach
den derzeit international iiblichen Gepflogen-
heiten im instinktmé&figen und kampfméaBigen
Schiefien verstdarkt ausgebildet wird.”

Dariiber werde ich auch noch einige Bemer-
kungen machen.

AbschlieBend wird festgestellt: ,,Weiters wire
eine Umbewaffnung der Bundespolizei nach
Ansicht des Amtssachverstdndigen erst dann
durchzufiihren, wenn erstens die Waffen vom
technischen Standpunkt her nicht mehr funk-
tionstiichtig sind -~ mehr als 10 000 Schuf pro
Waffe — und zweitens, wenn sich das Téaterbild
entscheidend &ndern sollte: Aufkommen von
Terrorismus beziehungsweise Gewaltverbre-
chen &hnlich den in den USA.”

Herr Kollege Lichall So steht es in diesem
Gutachten. Und wir sind froh dariiber, daf wir
noch lange nicht dieses Téterbild haben und
auch wahrscheinlich nie haben werden wie das
der USA und dalB daher die Bewaffnung der
Polizei mit den 7,65ern als ausreichend bezeich-
net werden kann. Fiir die Sondereinheiten wird
auch eine bessere Bewaffnung vorgeschlagen,
und die ist auch schon inzwischen durchgefiihrt
worden. Das haben auch Sie festgestellt. (Beifall
bei der SPO. ~ Abg. Dr. Lichal: Warum haben
die Bewacher von Bundeskanzler Dr. Kreisky
bessere Waffen?)

Fiir die Sondereinheiten ist eine bessere
Ausriistung vorgesehen, und das ist bereits
durchgefiihrt worden. Einer allgemeinen Umrii-
stung spricht auch der Experte hier nicht das
Wort. Nehmen Sie das bitte zur Kenntnis.
(Beifall bei der SPO.)

Noch etwas zur SchieBausbildung. Am gestei-
gerten Munitionsverbrauch 148t sich deutlich die
Steigerung der Ausbildung ablesen. Der Anteil
der an der SchieBausbildung teilnehmenden
Personen und Beamten betrdgt bei der Gendar-
merie rund 75 Prozent und bei der Polizei rund
80 Prozent. Die Beamten, die nicht teilgenom-
men haben, rekrutieren sich aus Neuaufnahmen,
ausscheidenden Beamten oder Innendienstbe-
amten. Zur Zeit liegt die Mindestzahl der
Ubungsschiisse bei der Polizei bei 51 mit der
Dienstpistole, 80 mit der Maschinenpistole, 31
mit dem Karabiner. Bei der Gendarmerie ist es
dhnlich.

Seit der Intensivierung der SchieBausbildung
liegt die durchschnittliche Trefferquote — das ist
ja schlieBlich und endlich das Ziel der Ausbil-

dung - bei den Schiefiibungen zwischen 83 und
84 Prozent. Bei den Angehdrigen der Spezialein-
heiten liegt die Trefferquote wesentlich hoher.

Wir, die Mitglieder des Innenausschusses,
konnten uns ja gerade in diesem Jahr vom hohen
Ausbildungsstand der Exekutive personlich im
SchieBkino der Marokkaner-Kaserne iber-
zeugen.

Nun noch eine andere Frage: zur Sache der
Diensthunde. Herr Kollege Lichal ist ja auch
heute ,,auf den Hund gekommen". Er hat ja das
auch heute hier zitiert.

Aber, Herr Kollege Lichal, weil Sie von den
dislozierten Hunden gesprochen haben. Ich
weiB zwar nicht, was Sie sich da vorgestellt
haben, kann Ihnen aber ein personliches
Beispiel sagen: Seit das Landesgendarmerie-
kommando von Oberésterreich die zentrale
Diensthundestelle aufgelassen hat, verfiigen wir
zum Beispiel in Freistadt iiber einen eigenen
Diensthundefiihrer. Dieser Beamte ist jederzeit
einsetzbar. Ich verstehe eigentlich nicht, warum
Sie einer zentralen Diensthundestation das Wort
sprechen. (Abg. Dr. Lichal: Weil Sie es nicht
verstehen, Herr Elmecker!/] Wenn Sie zum
Beispiel sagen, wenn in Zwettl etwas ist, so ist
doch der Weg von Wien nach Zwettl genauso
weit wie der umgekehrte Weg von Zwettl nach
Wien zuriick.

Ich glaube also, darin kann das nicht liegen.
Ich vermute, es sind einige, die halt hier
irgendwelche persdnliche Interessen oder viel-
leicht auch personliche Vorstellungen haben,
die Sie hier als Ihren Verfechter in diesem Hause
verwenden wollen. Eine Anfragebeantwortung
des Herrn Ministers ist ja auch in dieser
Richtung gerade an Sie gegangen. (Zwischenruf
des Abg. Dr. Ofner.) Davon ist sicherlich nie
die Rede gewesen, das ist eine Unterstellung.

Weitere MaBnahmen, die ich jetzt gar nicht
mehr naher ausfithren konnte und wollte, weil
die Zeit schon drangt, sind zum Beispiel der
Erfolg bei der Ausbildung tiber das Polizeiprak-
tikum, iber die kriminalpolizeilichen Bera-
tungsdienststellen und so weiter.

Aber eines mochte ich doch noch anfiihren:
Der ungeheuere Arbeitsaufwand der Polizei und
der Gendarmerie, der Exekutive ist heute schon
erwdhnt worden. Auch ich moéchte namens
meiner Fraktion das hier in aller Offentlichkeit
darstellen und den Beamten, die tagtdglich
Dienst tun zur Sicherheit der Bevélkerung, Dank
und Anerkennung aussprechen.

Aber, Herr Kollege Lichal, jetzt interessiert
mich eines: Sie sind ja auch Gewerkschaftsfunk-'
tiondr im offentlichen Dienst, im selben Bereich,
wo auch ich tdtig war. Wie koénnen Sie zum
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Beispiel die Ablehnung des Kapitels Inneres
vertreten, wo auch ein Budgetansatz ist — ich
zitiere ihn: 1/11308 und 1/11408 mit dem Titel
freiwillige Sozialleistungen" -, bei dem im
heurigen Jahr 1980 3,7 Millionen Schilling
vorgesehen sind und fiir 1981 46,5 Millionen
Schilling budgetiert sind. (Beifall bei der SPO.)
Und diese 46,5 Millionen Schilling sind fiir eine
Neuerung, die der Herr Bundesminister als
freiwillige Sozialleistung fiir die Beamten hier
angesetzt hat, das sind die freiwilligen Essens-
zuschiisse. (Abg. Dr. Lichal: Wir kdnnen doch
nicht nur wegen des Essenszuschusses dem
ganzen Budget zustimmen!} Nein, Herr Kollege
Lichal, aber Sie miissen das als Personalvertreter
auch einmal IThren Kollegen sagen. Oder wollen
Sie hier Ihre Funktion als Personalvertreter
ablegen? Ich sage Thnen etwas: Das ist fiir mich
eine groB8e Leistung, wenn es von 3,7 Millionen
auf 46,5 Millionen fiir die Beamten aufgestockt
wird. Das ist eine Anerkennung, und diese
Anerkennung lehnen Sie ab! (Zustimmung bei
der SPO.)

Aber weil ich schon zum Ende komme,
mochte ich mich (Zwischenrufe bei der FPO) —
Moment, Moment, ich komme ohnehin zur
freiheitlichen Fraktion auch noch — noch als
letzten Punkt kurz eines fiir mich sehr wesentli-
chen Problemes annehmen, némlich des ver-
stirkten Kampfes gegen die Neonazis und die
Neofaschisten. Bis zu den Attentaten in Bologna
und Miinchen galten diese weithin als harmlos.
Auch bei uns war es zur festen Ubung der Presse
geworden, diese Gruppen als vollig ungefdhrli-
che Randgruppen zu bezeichnen, oft als Spinner
oder Neurotiker.

Nun kosten diese Spinner Menschenleben,
und gerade deshalb hat man seitens des
Bundesministeriums fiir Inneres auch diesen
Gruppen hohe Aufmerksamkeit zugewendet.
Wie in den mittleren und spéteren siebziger
Jahren der Bekdmpfung eines linksmotivierten
Terrorismus besonderes Augenmerk zugewen-
det wurde, so geschieht das jetzt auch bei den
faschistischen und neofaschistischen Gruppen.
Unser Kampf geht vom Abzeichengesetz, dessen
Novelle dieses Haus am 5. Marz beschlossen hat
und das das Tragen von nazidhnlichen Unifor-
men untersagt, bis zu der oft notwendig
strengeren Kontrolle diverser Gruppen. So
wurde im September 1979 die Anerkennung des
nationalsozialistischen Bundes ,,Nordland* als
politische Partei untersagt, weil die Satzungen
dieser Partei bundesverfassungsgesetzlichen
Regelungen widersprochen haben. Mit Bescheid
vom 24. 4. 1980 wurde der Verein , Kamerad-
schaft Babenberg” aufgelést, weil in seiner
Zeitschrift groBdeutsche Propaganda betrieben
wurde. Mit Bescheid vom 23. 9. 1980 wurde die
Bildung des Vereins , Wiking-Jugend" unter-

sagt. Der Grund war: Das bayrische Staatsamt
fir Verfassungsschutz bezeichnete diesen Ver-
ein als rechtsextrem mit Neigung zu terroristi-
scher Tatigkeit.

Daher verstehe ich es nicht ganz - lassen Sie
mich das so formulieren -, wenn ein Mitglied
dieses Hauses bei einer Veranstaltung einer
einschldgigen Gruppe in erster Reihe steht und
dort vielleicht auch Lieder, die eben in dieser
Vereinigung iiblich sind, mitvollzieht, und das
unter Anwesenheit des NDP-Kandidaten Dr.
Burger. Ganz komme ich da nicht mit, das
mochte ich in aller Offentlichkeit sagen. Und ich
sage das in aller Offentlichkeit, weil das ndmlich
auch im ARD {ibertragen wurde und dort dieser
Kollege auch selbst im Bild gewesen ist.

Wir Sozialisten werden im Sinne des bekann-
ten Sprichwortes ,,Wehret den Anfingen!"” sehr
sorgsam die Bewegungen in dieser Richtung zu
beobachten haben. Doch ich glaube, die
Demokratie ist stark genug und hat es nicht
notwendig, mit jenen Mitteln gegen Nichtdemo-
kraten vorzugehen, die sie den Nichtdemokra-
ten vorwerfen. Verbote alleine sind sicherlich zu
wenig, Uberzeugen wollen wir und iberzeugen
miissen wir.

Ich komme zum SchluBl. Ich méchte deshalb
nochmals betonen, dal im internationalen
Vergleich die erfreuliche Sicherheitslage in
Osterreich sicher nicht von selbst entsteht. Sie ist
vor allem dem wirtschaftlichen Wohlstand und
dem sozialen Frieden in unserem Land, aber
auch den hervorragenden Leistungen der Exe-
kutive zu verdanken. Nicht zuletzt stellt die
Besonnenheit und politische Reife unserer
Staatsbiirger eine Grundlage fiir das sichere
Osterreich dar.

Natiirlich gibt es Probleme wie Drogenmi8-
brauch, neue Verbrechensformen und anderes
mehr. Die Einsatzbereitschaft und die hohe
Qualifikation unserer Beamten, die im Interesse
aller Btirger dieses Landes tdtig sind, werden
aber sicher auch in Zukunft Osterreich ein
sicheres Land sein lassen. (Beifall bei der SP(.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister Lanc.

Bundesminister fiir Inneres Lanc: Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Die Wortmeldung des Herrn
Abgeordneten Peter veranlafit mich, noch einige
von ihm erbetene Informationen zu geben,
soweit ich sie ad hoc geben kann. Ich werde mir
seine Rede im Wortlaut noch genau durchlesen
und das andere unter Umstdnden schriftlich
erganzen.

Die unterschiedliche Bewertung der Dienst-
posten bei der Bundespolizei einerseits und der
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Bundesgendarmerie andererseits, die Herr
Abgeordneter Peter hier kritisiert hat, erkldrt
sich zunéchst einmal aus der unterschiedlichen
historischen Wurzel dieser beiden Instituionen
und der Entwicklung, die beide Einrichtungen
seither genommen haben. Wahrend der Bundes-
polizei von Beginn an Behodrdencharakter zuge-
kommen ist, ist die Bundesgendarmerie, die ja
ihren Ursprung eigentlich aus dem milit&rischen
Bereich ableitet, stets nur ein der Sicherheitsbe-
horde beigegebener Exekutivkérper gewesen.

Es wire daher auch irrefithrend, einen
Vergleich zwischen den Gegebenheiten bei der
Bundespolizei insgesamt, Sicherheitswache und
andere Teile der Bundespolizei zusammenge-
nommen, also einer behérdlichen Institution,
und der Bundesgendarmerie als einem reinen
Exekutivkorper herzustellen. Wenn man den
Vergleich auf die Wachkoérper, ndmlich einer-
seits Sicherheitswache und andererseits Gen-
darmeriedienst, reduziert, kann man unschwer
feststellen, daB im wesentlichen, von geringfiigi-
gen Unterschiedlichkeiten abgesehen, gleichar-
tige Verhéltnisse herrschen.

So darf ich zum Beispiel darauf hinweisen,
daf} der Kommandant der Sicherheitswache bei
der Bundespolizeidirektion Linz ebenso wie der
Landesgendarmeriekommandant von Ober-
Osterreich in der Dienstklasse VII eingestuft
sind. Auch die den Hauptgruppenkommandan-
ten bei der Kriminalabteilung vergleichbaren
Funktionstrdger bei der Polizei weisen keine
héhere dienstrechtliche Einstufung auf.

Im Zuge einer neuen Organisations- und
Geschiftsordnung der Gendarmerie, die noch
vor meinem Amtsantritt mit 1. Janner 1977 in
Kraft gesetzt worden ist, wurden Jahr fiur Janr
erhebliche Aufwertungen von Dienstposten der
Gendarmerie vom Bundeskanzleramt bewilligt.

Ich darf hier den Saldo zu ziehen versuchen.
Es hat 1970 drei Dienstposten in W1 der
Dienstklasse VIII gegeben, es gibt jetzt 5 und ab
1982 — und damit auch fiir den Landesgendarme-
riekommandanten von Oberosterreich — einen
sechsten. Es gibt derzeit 48 Oberste gegeniiber
22 im Jahre 1970, also eine Zunahme um 26
Posten, mehr als eine Verdoppelung, 118 Pro-
zent. Bei den Oberstleutnanten, der dritten
Gruppe von W 1, stieg die Zahl von 1970 40 auf
1979 146, um 106 Posten oder 263 Prozent. In
W 2, Abteilungsinspektoren der Dienstklasse V,
1970 128 Dienstposten, jetzt 258, um 130 oder
101 Prozent mehr. Abteilungsinspektoren der
Dienststufe 2/3, in der Regel also in der
Dienstklasse IV, damals 22, jetzt 263, Zunahme
1095 Prozent. Bei den Gruppeninspektoren,
Dienststufe Il in W 2 1 043 damals, jetzt 2 315,
Zunahme absolut 1272, in Prozent 121,

Die Gendarmerie hélt somit jeden Vergleich
mit der Dienstpostenbewertung vergleichbarer
Exekutivkérper aus. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Zu einer tatsdchlichen Berichti-
gung hat sich der Abgeordnete Jérg Haider
gemeldet.

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ich méchte zu
den Ausfilhrungen des Vorredners feststellen,
dafBl er hier offenbar einem Informationsdefizit
aufgesessen ist. Bei jener Veranstaltung, von der
er gesprochen hat im Zusammenhang mit seinen
Ausfiihrungen iiber den Neonazismus in Oster-
reich, handelte es sich um eine Festveranstal-
tung des Verbandes Freiheitlicher Akademiker
Kéarnten/Osttirol aus Anlafi des 10. Oktober in
Kérnten. (Abg. Elmecker: War der Burger
dort?) Hiezu waren mehrere Mandatare eingela-
den, darunter auch mehrere freiheitliche Man-
datare.

DaB zu diesem Zeitpunkt und zu dieser
Veranstaltung ohne Einladung auch Dr. Burger
erschienen ist, entzieht sich unseren Madglich-
keiten und auch den Moglichkeiten des Veran-
stalters. Daher kann man diese Veranstaltung
nicht, wie das im ARD-Bericht geschehen ist, in
einen Topf mit Wahlaktivitdtsveranstaltungen
des Dr. Burger werfen. Ich mochte das mit allem
Nachdruck zuriickweisen, da es sich beim
Verband Freiheitlicher Akademiker Osterreichs
wie jenem von Kédrnten und Osttirol um einen
absolut demokratischen und auf der Grundlage
des Rechtsstaates in Osterreich stehenden
Verband handelt. (Beifall bei der FPO. — Abg.
Elmecker: Aber der ARD-Bericht ist bis jetzt
noch nicht dementiert worden!)

Prasident: Nachster Redner ist der Abgeord-
nete Paulitsch.

Abgeordneter Dr. Paulitsch (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte im Rahmen der
Debatte zum Kapitel Justiz doch vorbemerken,
daB die Osterreichische Volkspartei auch in
Zukunft zu einer Konsenspolitik bei Justizrefor-
men bereit sein wird, allerdings unter der
Voraussetzung, daB legitime Interessen der
Osterreichischen Volkspartei und auch Vorstel-
lungen der Osterreichischen Volkspartei aner-
kannt und beriicksichtigt werden.

Zur Frage der effizienten Justizverwaltung,
die der Herr Abgeordnete Blecha hier ange-
schnitten hat, mochte ich bemerken, dafl doch
nicht alles Gold ist, was letzten Endes in diesem
Bereich gldanzt. Der Herr Abgeordnete Blecha als
Justizsprecher der Sozialistischen Partei wird
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sicher einiges an Wasser in seinen Wein
hineingieBen miissen.

Ich glaube, daB es auch unrichtig ist, wenn er
feststellt, daB parlamentarische Aktionen die
Justiz degradieren wiirden. Ich glaube eher, da8
gerade das Parlament dazu berufen ist, die
Probleme der Justizverwaltung und der Recht-
sprechung in diesem Hause entsprechend zu
behandeln.

Ich mochte daher darauf hinweisen, daB} es
doch verschiedene Schwierigkeiten im Bereich
der Justiz gibt, daB auch nicht unerhebliche
Meinungsverschiedenheiten vorhanden sind,
insbesondere was den Vollzug in diesem
Bereich betrifft.

Wenn man auch den Notstandsbericht, der zur
Lage der Justiz abgegeben wurde, nicht iiberbe-
werten sollte, glaube ich, sollte man doch zur
Kenntnis nehmen, daB es halt Probleme und
Fragen gibt, die geklart werden miifiten. Und ich
mochte einige dieser offenen Fragen hier
anschneiden.

Als erstes muB. darauf hingewiesen werden,
daB die Personalfrage ein sehr wesentlicher
Faktor innerhalb der Justizverwaltung ist. Denn
im Bereich des richterlichen Dienstes ist ja
ausschlieBlich die Zahl der Richter maBgebend
dafiir, ob es lange oder kurze Entscheidungszei-
ten gibt. Mit dem nichtrichterlichen Personal ist
ja die Frage der Ausfertigung von Urteilen und
Erkenntnissen verbunden, und wenn hier nicht
ein entsprechendes Reservoir vorhanden ist,
wird zusétzlich zur ldangeren Zeit der Rechtspre-
chung auch noch die Ausfertigung negativ
mitbeeinflufit.

Trotzdem, Hohes Haus, bin ich nicht der
Meinung eines Mitarbeiters des Justizministers,
der in einer Pressemitteilung gemeint hat, es sei
besser eine schnelle Entscheidung, auch wenn
sie nicht ganz richtig ist, als wenn man auf eine
richtige sehr lange warten miifite. Das ist eine
Einstellung, die ich, glaube ich, doch auch im
Namen der Bevélkerung zuriickweisen muf.
Denn wir sind der Auffassung, daB eine
Rechtsprechung ziigig vonstatten gehen sollte
und daB vor allen Dingen auch die Bevolkerung
und der rechtsuchende Mensch ein richtiges,
gerechtes Urteil verlangen kénnen. (Beifall bei
der OVP.) Es wird daher die Kritik an einer
zoégernden Rechtsprechung von seiten des
Ressortchefs mit verhandelt werden miissen, und
es sind natiirlich Versuche einzuleiten, das
abzustellen.

Punkt zwei, die Grundbuchfrage, ist schon
einige Male hier behandelt worden. Hier mdchte
ich besonders darauf hinweisen, daB8 die
Voraussetzungen fiir die rasche Umstellung
nunmehr durch das Gesetz gegeben sind. Ich

glaube auch, daB es vertretbar sein wird, in der
ersten Phase gewisse Schwerpunktbildungen
vorzunehmen, um dort einzugreifen, wo es
extreme Verzogerungen gibt, die ja zum
Schaden der rechtsuchenden Bevélkerung aus-
fallen.

Eine dritte, besondere Personalfrage méchte
ich in diesem Zusammenhang anschneiden. Es
ist sehr erfreulich, daBl im Bereich der Justiz
nunmehr auch das weibliche Element starker
vertreten ist; wir haben ja schon ungeféhr 100
Richterinnen. Allerdings ist natiirlich auch
damit das Problem der Mutterschaft und der
Karenzurlaube verbunden. Von diesen 100
Richterinnen befinden sich derzeit ungefdhr 20
auf Mutterschafts- und Karenzurlaub.

Ich hore, Herr Bundesminister, daB die
Vertretung nicht entsprechend geregelt ist, daB
man eher der Auffassung ist, im Strafbereich
wird man das durch eine entsprechende Vertre-
tung machen, bei Mutterschaften von Richterin-
nen, die im Zivilbereich arbeiten, sollte man
eben die Sachen liegen lassen und bei der
Riickkehr sollte sozusagen dann die Weiterar-
beit vonstatten gehen. Ich halte das nicht fiir
richtig und glaube, daB gerade in diesem
Bereich mit zunehmender Anzahl der Richterin-
nen einfach auch ein Programm aufgestellt
werden muB, nach welchem eine Ersatzkraft
unmittelbar und sofort eingesetzt werden kann.

Ein weiterer Bereich, der Kritik ausloste, ist
die Frage der zeitlichen Abfolge der Erkennt-
nisse beim Verfassungsgerichtshof. Das ist eine
ausgesprochene Schwachstelle im Justizbereich,
aber nicht was die Arbeit und Judikatur betrifft,
sondern einzig und allein die Frage der Zeit. Wir
stellen fest, daB der Anfall beim Verfassungsge-
richtshof standig steigt; vom Jahre 1975 bis zum
Jahre 1979 ist der Aktenstau von 453 unerledig-
ten Akten auf 1 133 gestiegen. Das heiBit, der
Aktenstau hat sich mehr als verdoppelt. Ich
glaube, daB es im Interesse der Rechtsfindung
und der Besonderheit des Verfassungsgerichts-
hofes nicht vertretbar ist, dem tatenlos zuzu-
sehen.

Auffallend ist in diesem Bereich auch, da8
sehr stark Beschwerden gegen das Bundesmini-
sterium fiir Inneres und auch gegen die
Finanzlandesdirektionen aufscheinen. Hier
scheint es mir notwendig, doch darauf hinzuwei-
sen, daB es Aufgabe des Ressorts ist, hier
nachzuforschen was die Hintergriinde dieser
sehr starken Beschwerdetédtigkeit in diesen
Bereichen sind. Vielleicht 148t sich doch auch im
gesetzlichen Bereich eine entsprechende
Abhilfe schaffen.

Eine weitere Frage, die sich auch aus der
Presse ergeben hat, ist der Hinweis, dah man
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priift, den starken Anfall beim Verfassungsge-
richtshof hintanzuhalten und ein sogenanntes
Vorpriifungsverfahren einzuleiten, um hier ein
gewisses Reglement beim Anfall der Beschwer-
den zu erreichen.

Ahnlich verhélt es sich auch beim obersten
Gerichtshof, Herr Bundesminister. Hier stellen
wir auch ein iiberdimensionales Ansteigen der
Falle fest, insbesondere im Bereich des Zivilsek-
tors um fast 50 Prozent. Hier sind gleichfalls
immer wieder Personalwiinsche offen geworden,
die im bescheidensten Ausmaf vom Justizmini-
sterium erfiillt wurden. So konnte man im Jahre
1980 lediglich einen zusdtzlichen Richter in
diesem Bereich verwenden.

Als letztes noch ein Problem, von dem ich
glaube, daB es irgendwo die zentrale Frage im
Bereich der Justiz sein kann. Wir stellen fest,
Herr Bundesminister, daB} Sie immer stdrker Ihre
Meinung im Rechtsvollzug &uBern, daB Sie
immer stdrker eingreifen, daB Sie auch sehr
stark vom Weisungsrecht gegeniiber den Staats-
anwalten Gebrauch machen. Sie selbst haben
mitgeteilt, dal im Jahre 1980 bisher 150
Einzelweisungen ergangen sind. Ich glaube, da8
das nicht notwendig ist, wenn das Justizministe-
rium von sich aus gewisse Grundsétze in der
Strafverfolgung tatsdchlich kreiert und nur
dann, wenn es Zweifelsfragen gibt, von der
Mbglichkeit der Weisung Gebrauch macht.

Eine schriftliche Form der Weisung wird von
uns sehr begriifit. Ich glaube auch, daB das die
einzige Moglichkeit ist, gerade in diesem
Bereich alles das, was mit Recht dem Justizmini-
ster vorgeworfen wird, entsprechend offenkun-
dig zu machen.

Es ist nicht uninteressant festzustellen, daB
gerade im Bereich des Weisungsrechtes an die
Staatsanwdlte eine sehr starke Meinungsver-
schiedenheit zwischen dem Justizminister und
dem Bundeskanzler hervorgetreten ist, der
meinte, man sollte das iiberhaupt abschaffen.

Darliber ist sicherlich einiges gesagt worden,
ich bekenne mich zu dem. Aber warum ist es
dazu gekommen, daB gerade die Weisungs-
rechtsfrage so hochkommt? ~ Meiner Auffas-
sung nach deshalb, weil in vielen Belangen und
Vorfallen strafrechtlicher Art, die politisch
akzentuiert waren, der Bundesminister fiir Justiz
in einem AusmaB mitgemischt hat, daB es besser
gewesen wire, er hétte sich in einigen Fragen
zuriickgehalten. (Beifall bei der OVP.)

Und alles, Herr Bundesminister, was Sie an
Erkldrungen und Rechtfertigungen vorgebracht
haben, ist wahrscheinlich formell richtig, nur
dem Inhalt nach sicherlich nicht. Denn Sie
werden uns nicht klarmachen, daBf Sie nicht
Bescheid gewuBt haben um die Verhaltnisse im

Bereich AKH, daB Sie nicht gewuBt haben um
den Kredit des Herrn Finanzministers und daB
der Herr Bundeskanzler von dem Ganzen
iiberhaupt nichts gewufit hat. Noch gehoren Sie
ja demselben Sonnensystem an, und ich kann
mir nicht vorstellen, wenn man jede Woche mit
diesen Menschen zusammen ist, da man nicht
in der Lage ist oder nicht bereit ist, Probleme,
die sich einfach ergeben, entsprechend zu
diskutieren.

Ich glaube auch und weiB es, daB dariiber
ausfiihrlich gesprochen worden ist und dal man
in allen Bereichen der Sozialistischen Partei
iiber den Sachverhalt informiert ist, nur nach
auflen hin will man hier sozusagen den
Unschuldigen spielen, als ob man nicht gewuBt
hatte, um was es sich dreht. (Zustimmung bei der
Oovp)

‘Ein einziges Beispiel, Herr Bundesminister,
zeigt mir, wie unfair Sie eigentlich vorgehen. Sie
behaupten vor einer Sitzung des SPO-Vorstan-
des, daB das Strafverfahren gegen den Finanz-
minister, eingestellt worden sei, und haben das
iber den Pressedienst des Justizministeriums
bekanntgegeben. Obwohl es noch nicht stattge-
funden hat, denn diese Sache war anfangs
September, die Einstelfung erfolgte aber in der
zweiten Halfte November.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister: Werden
Sie bereit sein, iiber jede Einstellung des
Strafverfahrens liber das Justizministerium eine
Presseaussendung zu geben? Dann bin ich bereit,
auch das zu glauben, was Sie in diesem Fall
gesagt haben. Aber hier waren Sie politisch
motiviert, hier haben Sie politisch gehandelt
und von Ihrer Macht in diesem Bereich
entsprechenden Gebrauch gemacht. Ich méchte
Sie warnen, Herr Bundesminister, denn ein
solcher Vorfall und eine solche Einstellung zum
Weisungsrecht der Staatsanwélte kann auch
weitere Wirkungen haben, die sich nicht nur in
diesem Bereich niederschlagen, sondern viel-
leicht auch in der Judikatur selbst. (Beifall bei
der OVP,)

Ich glaube auch, Herr Bundesminister, Sie
haben sicher viele Aufgaben genereller Natur,
und Sie haben es sicherlich nicht notwendig,
daB Sie sich sozusagen als Bundeseinzelrichter
aufspielen und in allen Bereichen, die Sie
glauben bestreiten zu miissen, auch eine
entsprechende Entscheidung mitzugestalten
beziehungsweise entsprechende Weisungen
geben zu miissen. Sie leisten damit der
Rechtssicherheit keinen guten Dienst. Und wenn
in diesem Bereich daher auch die Justiz in
MiBkredit kommt, dann haben Sie sicherlich
auch einen Anteil daran.

Wir alle, sehr geehrte Damen und Herren,
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haben Hochachtung vor den qualifizierten
richterlichen Leistungen. Wir wissen, dafi der
osterreichische Richter im In- und Ausland
hohes Ansehen genieft. Wenn Sie es aber
stindig durch MaBnahmen und durch Ihr
Verhalten so weit kommen lassen, daB ein
gefdhrlicher Ausbruch Breitenwirkung
bekommt, dann miissen wir das schirfstens
ablehnen, ndmlich der nicht unwesentliche
Spruch, der lautet: ,,Solange es keine Gerechtig-
keit gibt, muB man mit der Justiz vorlieb-
nehmen". Sie, Herr Bundesminister, werden,
glaube ich, in diesem Bereich etwas vorsichtiger
und etwas zuriickhaltender bei der Behandlung
dieser Probleme sein miissen.

Dann darf ich noch einen kurzen Hinweis
machen. Ein gefliigeltes Wort, das Sie immer
wieder einflieBen lassen, Herr Minister, ist das:
Seit dem Jahre 1970 geht es in der Justiz
aufwarts, Sie miissen einen sogenannten Nach-
holbedarf im Bereich der Justiz durchfiihren und
machen sozusagen der Osterreichischen Volks-
partei den Vorwurf, nicht entsprechend gehan-
delt zu haben.

Und, Herr Minister, es diirfte Thnen nicht
unbekannt sein, daB die Geschéiftsfalle des
Jahres 1970, verglichen mit denen des Jahres
1974, eine Differenz von fast einer halben
Million aufweisen. Dall natiirlich bei Bewailti-
gung von Geschéftsféllen, die eine halbe Million
weniger sind, weniger Personal gebraucht wird,
ist verstandlich und daBl, wenn mehr Geschéfts-
fdlle anfallen, mehr Personal notwendig ist, ist
auch kKlar.

Es bedarf daher keines Hinweises, Herr
Bundesminister, in dieser Sache, denn diese
Argumentation ist billig und unlogisch, und ich
glaube, Sie konnen sich solche Hinweise
zweifellos ersparen.

Nun vielleicht noch ein kleiner Ausblick in
die Zukunft, ndmlich die Frage, was im weiteren
Bereich der Justiz gemacht werde. Die Osterrei-
chische Volkspartei wird zweifellos, wie ein-
gangs erklart, ihre Bereitschaft zeigen, in
verschiedenen Bereichen mitzuarbeiten, doch
die derzeit sehr optimistische Haltung der
Sozialisten diirfte nicht ganz gerechtfertigt sein,
wenn wir die unbewaltigten Fragen im Bereich
des Medienrechtes und letzten Endes auch im
Bereich des Mietengesetzes sehen.

Zum SchluB lassen Sie mich, Herr Bundesmi-
nister, doch darauf hinweisen, daBl die Frage der
Kosten im Bereich der Justiz eine erhebliche
Rolle spielt und daB ich glaube, daB die
offentliche Hand eine Verpflichtung hat, Kosten
der Rechtsfindung und der Rechtssicherheit zu
leisten, und daB man auch bei Reformen nicht
ausschliefllich so vorgehen kann, daB das

Bundesministerium fiir Justiz Kosten einspart
und die Reform letzten Endes von der recht-

suchenden Bevilkerung getragen werden mu8, |

wie das bei der Aufldsung von Bezirksgerichten
und im beschrankten Umfang natiirlich auch im
Bereich der Umstellung der Grundbiicher kom-
men wird.

Herr Bundesminister! Ich habe auch im
Ausschufl zu einem sehr aktuellen Thema
Stellung genommen und darf es hier im Hohen

‘Hause doch auch wiederholen. Es betrifft einen

Einzelfall: Die Frage der Oberkédrntner Molke-
rei, wo das SPO-Organ in Kérnten schon seit
sechs Monaten eine Pressekampagne fiihrt und
unbedingt erreichen will, dafl strafbare Hand-
lungen hervorkommen.

Ich mochte mich jetzt im einzelnen auf die
Schreibweise nicht einlassen, sondern ich
glaube, Herr Minister, Sie haben die Aufgabe,
dagegen einzuschreiten, daB dauernd Verhal-
tensregeln von Medien gegeben werden, die
darauf abzielen, Staatsanwalten und Richtern im
Bereich der Karntner Justizverwaltung immer
neue Vorhalte zu machen, was nicht gemacht
wird. (Zwischenrufe bei der SPO. ~ Zwischenruf
des Abg. Deutschmann.)

Wenn man in der Zeitung schreiben kann,
.Die KTZ verlangt Hechers Einvernahme", dann
hat das mit einer Berichterstattung nichts mehr
zu tun, sondern das ist ein echter Fall — meiner
Auffassung nach —, wo es sich um die Frage der
Medienjustiz handelt. (Zustimmung bei der
OvP)

Und daf8 das nicht von ungefdhr kommt,
Hohes Haus, glaube ich, mufi man auch sehen,
daB auch schwere Vorwiirfe gegen den Justizmi-
nister mit inbegriffen sind. In einem Leserbrief
wird sogar die Auffassung vertreten, daB das
Justizministerium diesen Fall sozusagen unter
den Teppich gekehrt habe.

Ich méchte ausdriicklich sagen: Ich bin mit
der Oberkamtner Molkerei nicht verbunden,
und wenn hier Urteile getroffen werden, dann
werden die Beschuldigten diese auch zu tragen
haben. Aber es geht nicht an, meine sehr
geehrten Damen und Herren und Hohes Haus,
daB eine Zeitung einfach Schuldspriiche fallt
und dabei ohne Riicksicht auf das Empfinden
auch der Bevolkerung iiber das entsprechende
Vorgehen der Justiz hinwegsieht. (Beifall bei
der OVP)

Meine Damen und Herren! Es ist ja so weit
gegangen, daf es natiirlich dem Richter auch zu
bunt geworden ist und er eine Klage eingebracht
hat, was zu einer Entgegnung fiihrte, und ich
glaube, daB diese Entgegnung mehr sagt als
alles andere. Die lautet: ,, Die ,Kédrntner Tages-
zeitung' hat in der Artikelserie ,Die Milch der
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frommen Denkungsart. Die OKM und die
Hechers' wiederholt dem fiir die Vorethebungen
im Strafverfahren gegen Michael Hecher und
Dr. Michael Hecher zustindigen Untersu-
chungsrichter Dr. Franz Lebschick vorgeworfen,
rechtswidrige Zeugenvernehmungen abberufen
(.Zeugen ausgeladen’), Beweise nicht durchge-
fiihrt und das Verfahren eingestellt zu haben,
wobei der Verdacht geduBert wurde, daB dies
auf Grund privater Interessen und Verbindun-
gen des Richters geschehen sein konnte.”

Meine Damen und Herren! Das hat die KTZ
geschrieben. Sie war dann allerdings verpflich-
tet, das entsprechend zu bereinigen:

«Diese Vorwiirfe und Verdachtigungen sind
zur Génze unbegrindet und unberechtigt.
Richter Dr. Franz Lebschick hat sich in jeder
Hinsicht korrekt verhalten und das Richteramt
objektiv und gesetzmdBig ausgetibt.”

Meine Damen und Herren! Wenn ich so
iberzeugt bin oder dies nicht gemacht habe,
dann brauche ich auch eine solche Presseerkla-
rung zweifellos nicht abzugeben. Und daher
miissen wir uns wehren, meine sehr geehrten
Damen und Herren, da8 hier eine Zeitung sich
unmittelbar in ein Strafverfahren einbindet, um
gewisse Ziele zu verfolgen.

Eine zweite Sache in diesem Zusammenhang:
Die Hausdurchsuchung, die durchgefiihrt
wurde, wurde von der KTZ genau nach Minuten
photographiert und berichtet, das heiBt, die
Redakteure dieser Zeitung haben von dieser

" Hausdurchsuchung gewuBt. Daher miissen auch
hier, Herr Bundesminister — Sie haben es
zugesagt —, entsprechende Erhebungen durchge-
flihrt werden, wo hier eine Liicke besteht, dafl
eine solche Vorgangsweise moglich ist.

Ich darf in diesem Zusammenhang und zum
AbschluB, Hohes Haus, feststellen, daB die
Sozialistische Partei — deren Sprecher heute hier
von der Degradierung der Justiz gesprochen
haben - gerade durch dieses Verhalten im
besonderem MaBe dazu beigetragen hat, das zu
vollziehen, wovor der Zentralsekretdr der
Sozialistischen Partei gewarnt hat, ndmlich die
Justizverwaltung und die Rechtsprechung zu
degradieren. Und das ist unserer Auffassung
nach ein MifBbrauch der Macht. Und Sie, Herr
Bundesminister, werden die Aufgabe haben,
dieser gefahrlichen Entwicklung entgegenzutre-
ten. (Beifall bei der OVP.)

Prédsident: Nichster Redner: Abgeordneter
Fister.

Abgeordneter PFister (SPO): Sehr geehrter
Herr Priasident! Meine sehr geehrten Herren
Bundesminister! Hohes Haus! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich greife auf einen Satz

zuriick, den der Abgeordnete Lichal gebraucht
hat, um seine Ausfithrungen im Finanz- und
BudgetausschuB zu beginnen und sie einzu-
leiten.

Der Abgeordnete Lichal hat gemeint, ein
Budget sei immer der Ausdruck des Regierungs-
wollens in Zahlen. Soweit richtig, das stimmit.
Nur die Schlufifolgerungen, die der Abgeord-
nete Lichal dann nach diesem Satz gezogen hat,
sind nicht zu unterstreichen, denn er hat dann
gemeint, daB das Budget , Inneres’ fiir das Jahr
1981 dem Sicherheitsbediirfnis der Bevélkerung
nicht mehr entsprechen kdnne.

Dazu, meine sehr geehrten Damen wund
Herren, Hohes Haus, stelle ich fest: Die
Ausgaben fiir das Kapitel ,, Inneres’’ im Jahre
1981 sind in der Hoéhe von 8,5 Milliarden
Schilling veranschlagt. Das bedeutet gegeniiber
1980 eine Steigerung von 7,6 Prozent oder 600
Millionen. Es darf daher wohl mit Berechtigung
gesagt werden, daB dieses Budget 1981 fiir das
Kapitel ,,Inneres” auch in einer weltwirtschaft-
lich schwierigen Zeit fiir Osterreich und seine
Bevolkerung volle Sicherheit garantiert. (Beifall
bei der SPO.)

Wer in einer Diskussion um die allgemeine
Sicherheit alle positiven MaBnahmen iibersieht
oder, was wahrscheinlicher ist, bewuBt ignoriert,
der muB den Vorwurf hinnehmen, die Bevolke-
rung bewuBt verunsichern und in Angst und
Schrecken versetzen zu wollen.

Ich werde Ihnen in Erinnerung rufen, wie
rasch und vorbildlich der Herr Innenminister mit
seinen Mitarbeitern auf Erscheinungsformen im
Bereiche der Kriminalitédt reagiert und wie sehr
und mit welchem Erfolg er sich um Vorbeugung
und Verhinderung bemiiht: ‘

Da gibt es seit dem Jahre 1973 die Aktion
Planquadrat”, mit der in peripheren Siedlungs-
und Kleingartengebieten und in o6ffentlichen
Verkehrsmitteln Sonderstreifen zum Vorsorge-
schutz eingesetzt sind.

Da sorgen in Bahnhofsbereichen, im Prater, in
Schrebergartenanlagen Fldchenstreifen seit
12. November 1978 fiir erh6hte Sicherheit.

Da gibt es die Aktion ,,Ente", die seit 1975 vor
allem im Raume Wien in 870 Einsadtzen im
Zeitraum vom 1. Jdnner bis 30. September 1980
insgesamt 459 Anzeigen erbrachte.

Da gibt es die Aktion ,Blaulicht”, die in
besonders sicherheitsgefdhrdeten Gebieten
gegen Beldstigung von Passanten, gegen Ein-
briiche und Sachbeschddigungen auftritt.

Da gibt es jetzt die Aktion ,Scharf” zur
Sicherung von Geldinstituten vor Weihnachten.

Und es gibt die Tassostreifen, die Heurigen-
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streifen, die Aktion , Maulwurf”, die zentrale
Streife des Kriminalbeamteninspektorats, die
Jugendstreife und die fremdenpolizeilichen

Streifen, die im Bereiche der Gastarbeiter und

der Auslander fiir Recht und Ordnung sorgen.

Wabhrlich, eine dem Inhalt und der Zahl nach
respektable Liste von Aktivitdten, die sehr wohl
mehr Sicherheit fir die Menschen in den
Ballungszentren bringen. (Beifall bei der SPO.)

Ich bitte Sie, werter Herr Minister, all diese
erfolgreichen Aktionen nicht nur fortzusetzen,
sondern sie auch in jene Bereiche hin auszudeh-
nen, in denen sie bislang noch nicht so effektiv
eingesetzt werden konnten wie etwa im Berei-
che der Stadt Wien.

Aber nicht nur in den Ballungszentren sorgte
Minister Lanc fiir mehr Sicherheit. Auch in jenen
Regionen, in denen die Gefahrdungen der
Menschen von ganz anderer Natur sind, blieb
und bleibt die Entwicklung nicht stehen. Auch
im Budget fiir das Jahr 1981 sind wieder die
Mittel bereitgestellt, die zum Beispiel das
Wirken der Alpingendarmerie weiterhin sicher-
stellen.

Im Jahre 1979 waren unter Beriicksichtigung
der Hohenlage und des alpinen Touristenver-
kehrs im Sommer und Winter von den Gendar-
meriedienststellen im gesamten Bundesgebiet
220 Gendarmerieposten als Alpinposten und 218
Gendarmerieposten als Hochalpinposten
bezeichnet. Bei diesen Dienststellen werden
vorwiegend Gendarmeriebeamte verwendet, die
auch fiir den Alpindienst geeignet erscheinen.

Fiir den speziellen Einsatz im alpinen Gebiet
stehen in erster Linie folgende besonders
qualifizierte Gendarmeriebeamte zur Verfii-
gung: 291 Gendarmeriealpinisten, 348 Gendar-
meriehochalpinisten und 159 Gendarmerieberg-
fiihrer. Davon sind 93 Gendarmeriebeamte als
staatlich gepriifte Schilehrer und 2000 als
Schildufer einsetzbar.

Fiir auBerordentliche Situationen bei Bergka-
tastrophen, schweren Bergunfdllen, groferen
Suchaktionen und Kriminalfdllen im Bergland
stehen 67 Flugretter des Alpindienstes und 44
alpine Einsatzgruppen der Gendarmerie zur
Verfigung. Diesen Einsatzgruppen gehéren
zurzeit 542 alpinistisch ausgebildete Gendarme-
riebeamte an, die im Zuge von alpinen
Orientierungspatrouillen und alpinen Einsatz-
tibungen im Sommer und Winter laufend
geschult werden.

Im Jahre 1979 wurden die alpinen Einsatz-
gruppen der Gendarmerie in 671 Féllen einge-
setzt, insgesamt wurden von Gendarmeriebeam-
ten im alpinen Einsatz 1 361 Personen geborgen
und versorgt.

www.parlament.gv.at

Ist das, Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren, nicht ein weiterer ein-
drucksvoller Beweis fiir die erfolgreiche Sicher-
heitspolitik der sozialistischen Bundesregie-
rung? (Beifall bei der SPO.)

Erlauben Sie, sehr geehrter Herr Minister, daB
ich der vorhin geduBerten Bitte eine weitere
Bitte anschlieBe. Ich bin seit {iber zwei
Jahrzehnten engagierter Bewahrungshelfer, und
ich habe Sie schon im Finanz- und Budgetaus-
schuBl gebeten, das jetzt in Entstehung begrif-
fene Bewdhrungshilfesgesetz dann auch den
Gendarmeriebeamten in ihren Aus- und Fortbil-
dungsveranstaltungen nahezubringen. Ich weifl
sehr genau, dafl der Erfolg der Bewahrungshilfe
bei Jugendlichen, die Verhinderung von Riick-
fallsdelikten gerade dann von groBSem Erfolg
begleitet ist, wenn die Zusammenarbeit zwi-
schen Bew&hrungshelfern und Gendarmerie gut
funktioniert.

Die Riickfiihrung und Einordnung straffallig
gewordener Menschen und die damit ursachlich
verbundene Reduzierung der Riickfallsrate sind
ebenfalls wichtige Beitrdge zu mehr Sicherheit
in unserem Lande.

Ich hitte gerne auch noch ein paar Worte zur
Frage der Hunde gesagt. Nicht sehr viel, meine
sehr geehrten Damen und Herren, aber es muBl
doch festgestellt werden, da8 nicht nur im
Bundesministerium fiir Inneres Suchhunde und
Hunde zum Auffinden von Suchtgift verwendet
werden, sondern daB auch die Bundesgendar-
merie insgesamt 114 solcher Hunde, die Polizei
134 und der Zoll zirka 50 solcher Hunde hat, daB
es also insgesamt an die 200 sind. Dariiber
hinaus werden fiir das Jahr 1981 bei der Polizei
zu den 28 vorhandenen Suchtgifthunden noch 13
ausgebildet. Seit 1. Dezember 1980 — wie ich
glaube, ist dieser Vorgang schon abgeschlossen
— lauft auch bei der Gendarmerie ein Kurs, der
noch sechs solcher Suchtgifthunde ausbilden
und in den Einsatz bringen soll.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mehr Sicherheit durch Fortsetzung der Antiter-
rormafinahmen. Mehr Sicherheit durch die
Erhohung der Mittel fiir die IntegrationsmaB-
nahmen fiir Fliichtlinge. Mehr Sicherheit durch
ein Umriistungs- und Modernisierungspro-
gramm fiir die Luftflotte des Bundesministe-
riums fiir Inneres und damit Verbesserung der
flugpolizeilichen Mafinahmen und der MaBnah-
men der Verkehrsiiberwachung.

Mehr Sicherheit durch eigene Streifungen zur
Bek@mpfung des Rockerunwesens. Mehr Sicher-
heit durch verstirkte Uberwachung von Sport-
veranstaltungen, zur Hintanhaltung von Aus-
schreitungen. Mehr Sicherheit durch die Ein-
und Fortfiihrung eines kriminalpolizeilichen
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Beratungsdienstes, durch den jahrlich Tausende
von Beratungen zur Verbrechensvorbeugung
getédtigt werden. Besonders dlteren Mitbiirgern
wird von 160 auf diesem Gebiete eingesetzten
Beamten geholfen, sich vor Schaden zu
schiitzen.

Es ist wirklich nur eine Frage der Redezeit,
daB ich diese Reihe nicht fortsetze.

Es muB aber doch klar gesagt werden, daf} die
sozialistische Alleinregierung, daB Bundesmini-
ster Lanc unabléssig mit Erfolg bemiiht sind, in
allen Bereichen die gehobene Lebensqualitét
der Osterreicherinnen und Osterreicher auch
durch ein Mehr an Sicherheit sténdig weiter zu
heben. (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Zu einer tatsdchlichen Berichti-
gung hat sich der Herr Abgeordnete Tull
gemeldet.

Abgeordneter Dr. Tull (ohne Klubzugehorig-
keit): Herr Bundesminister Dr. Broda! Ich habe
Sie heute in meiner Rede der Unwahrheit
geziehen. Ich sagte im Zusammenhang mit dem
Ausspruch in Ihrer gestrigen Rede: ,,Ich mochte
dazu nur sagen, alle die von Ihnen angefiihrten
Falle sind von den staatsanwaltschaftlichen
Behorden, ohne daB es zu einer Weisung durch
das Justizministerium gekommen ist, erledigt
worden’, daB das die Unwahrheit sei und Sie
somit das Gebot des Herrn Bundeskanzlers, das
er gestern in der Beantwortung der dringlichen
Anfrage klar ausgesprochen hat, ndmlich daB
ein Minister im Nationalrat die Wahrheit zu
sagen hatte, miBachtet haben.

Sie haben sich daraufhin sofort zu Wort
gemeldet und mir wie folgt geantwortet: ,,Das
sei weitgehend auf einen offensichtlichen
Horfehler zuriickzufiihren.’

Nun lasse ich mich, Herr Bundesminister Dr.
Broda, nicht einfach abspeisen. Es gibt hier nicht
nur sehr eifrige Stenographen, sondern es gibt
auch ein Tonband, und das Tonband ist auch
gestern, als Sie geantwortet haben, mitgelaufen,
weil das Mikrophon vor Ihnen gestanden ist.
Und ich habe mir erlaubt, nun dieses Tonband,
es tragt die Nummer 13, ist rot, befindet sich
derzeit beim Parlamentsbeamten Dr. Krammer,
abspielen zu lassen, und ich habe eindeutig und
unmifBverstdndlich diesen Satz von Ihnen
gehort: |, Ich mochte dazu nur sagen’’, wobei Sie
jetzt das Wort ,,alle”’ besonders betont haben,
die von Thnen angefiihrten Fille sind"” und so
weiter, ,,ohne . . . Weisung durch das Justizmini-
sterium ... erledigt worden."

Ich mochte in diesem Zusammenhang nur
feststellen, daB es Thnen nicht gelungen ist, zu
widerlegen, dafl Sie gestern die Unwahrheit

gesagt haben, weil auch Ihre heutige Erkldrung
nicht den Tatsachen entspricht.

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister Dr. Broda.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda: Herr
Prasident! Verehrte Damen und Herren! Hohes
Haus! Ich weiB nicht, was hier die ,,Parlaments-
korrespondenz” fiir heute mitgeteilt hat, ich
wiederhole noch einmal, dall ich in der
Aufzdhlung der Félle durch den Herrn Abgeord-
neten Steinbauer iiberhort habe - und das ist
durch kein Tonband zu widerlegen —, daB auch
Ihr Name und die Anzeige, die Sie erstattet
haben, hier mitumfait gewesen ist. (Prisident
Mag. Minkowitsch iibernimmt den Vorsitz.)

Und das, sehr geehrte Damen und Herren, ist
im ibrigen nach allen Regeln der Vernunft
dadurch Xklargestellt, daB es sich um eine
Strafsache handelt, von der das Bundesministe-
rium fir Justiz wiederholt amtlich beziehungs-
weise ich erkldrt haben, daB eine Weisung durch
das Bundesministerium fiir Justiz erteilt worden
ist. — Danke, Herr Prasident. (Beifall bei der SPO.
— Abg. Dr. Tull: Das ist eine Ausrede! Jedesmal
sagt er etwas anderes!)

Prasident Mag. Minkowitsch: Als né&chster
zum Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Cradischnik. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Gradischnik (SP0O): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich darf zuerst wenige
Worte zu einem meiner Vorredner, zum Kolle-
gen Dr. Paulitsch, sagen. Herr Kollege! Sie
haben kritische Feststellungen hinsichtlich des
Verfassungsgerichtshofes gemacht, daB es dort
Aktenriickstdnde gébe. Ich erlaube mir, darauf
hinzuweisen, dafl wir heute das Kapitel Justiz
behandeln, der Verfassungsgerichtshof fillt da
nicht hinein. (Ruf bei der OVP: Also gehért es
heute auch nicht hierher!) Das wére gestern der
Fall gewesen. Aber wie Sie wissen, wird ja eine
Novelle im VerfassungsunterausschuB behan-
delt, sodaB dort diese vielleicht zurzeit nicht
ganz gilinstigen Zustinde gedndert werden.
(Abg. Steinbauer: Danke fiir die Bestdti-

gung!)

Herr Kollege Paulitsch! Sie haben hinsichtlich
Medienjustiz einiges gesagt. Ich muB sagen, in
diesem Punkt treffen wir uns durchaus. Aber Sie

~beziehen das jetzt nur auf einen Fall. Wir

miissen uns der Medienjustiz stdandig ausgesetzt
sehen, aber da sind Sie noch nie zum Rednerpult
heruntergekommen, dagegen auszusprechen.

Im iibrigen hat Ihnen ja der Herr Justizmini-

www.parlament.gv.at




80von 134

55. Sitzung NR XV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

5494 Nationalrat XV. GP — 55. Sitzung - 3. Dezember 1980

Dr. Gradischnik

ster im Ausschuf} - Sie haben diese Frage auch
im AusschuB gestellt, das haben Sie auch hier
erklart — seine Haltung dazu ganz klar dar-
gelegt: Er hat sich auch distanziert davon,
nachzulesen in der ,,Parlamentskorrespondenz”.
(Abg. Dr. Lichal: Und wie geht es weiter?) Das
wollte ich hier zum Kollegen Dr. Paulitsch
sagen. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren von der Opposi-
tionspartei! Sie verwenden jedes Jahr die
Budgetdebatte zum Kapitel Justiz dazu, wenn
man so in den Protokollen nachliest, um heftige
Attacken gegen den Herrn Justizminister im
besonderen und gegen die Justiz im allgemei-
nen zu reiten. Es wurde hier behauptet, die
Personalsituation sei katastrophal, der Zugang
zum Recht werde nicht leichter und die
Verfahren wiirden vom Herrn Justizminister in
unkorrekter Weise beeinfluBt; das Reizwort
politische Justiz” ist gefallen.

Meine Damen und Herren! Ich war selbst
jahrelang als Richter tétig, ich stehe heute noch
im engsten Kontakt mit meinen Kollegen und
ich glaube daher sagen zu konnen, da8 ich ein
gewisses Urteil zu bilden in der Lage bin. Ich
mochte Thnen hier meine Darstellung in gebote-
ner Kirze - die Zeit ist ja schon sehr
fortgeschritten — bringen.

Schauen wir uns einmal die Personalsituation
an, nehmen wir die Stichtage 1. 1. 1970 und 1. 1.
1980 her. Im Jahre 1970 gab es 1295 systemi-
sierte Richterposten. Heute, im Jahre 1980 1376;
bei den Staatsanwalten 152 zu 190, beim
nichtrichterlichen Personal 4 824 zu 5 067.

Meine Damen und Herren von der OVP!
Wéhrend der vier Jahre, in denen Sie die
alleinige Regierungsverantwortung getragen
haben - 1966 bis 1970 -, haben Sie eine
Aufnahmesperre verfiigt; Richter konnten nicht
ausgebildet werden, weil eben Rechtspraktikan-
ten nicht in den richterlichen Vorbereitungs-
dienst iibernommen wurden. Erst tiber Interven-
tion der Sozialistischen Partei wurden hier die
Schleusen etwas geéffnet.

Zur Raumsituation. Wo sind heute die Richter,
Staatsanwiélte, das nichtrichterliche Personal
untergebracht? Sehen wir uns doch an, was alles
gebaut wurde in diesen zehn Jahren. Ich hétte
hier eine sehr, sehr lange Liste von Bauten,
Generalsanierungen, Umbauten und dhnlichem.
Also wahrlich eine Leistung, auf die man stolz
sein kann, meine Damen und Herren!

Sehen wir uns die Ausstattung der Biiros an.
Wie war diese vor zehn Jahren, wie ist sie heute
— zeitgemdB, Biiros, in denen man eben gerne
arbeitet. Das schlédgt sich letztlich doch auch auf
die Qualitdt der Arbeit durch.

Meine Damen und Herren! Der Budgetansatz
fiir das Kapitel Justiz fiir das kommende Jahr
signalisiert auch wiederum, daB diese erfreuli-
che Weiterentwicklung fortgesetzt werden kann,
denn die Zuwachsrate liegt bei etwas iiber
8 Prozent; sie ist demnach hdéher als die
durchschnittliche Zuwachsrate bei anderen Bud-
getkapiteln.

Hohes Haus! Vor zirka eineinhalb Jahren kam
es zu einer grundlegenden Reform des richterli-
chen Standes- und Besoldungsrechtes, das hat
bewirkt, daB heute Richter wesentlich besser
Karriere machen koénnen, wesentlich bessere
Aufstiegschancen haben und eine Verbesserung
ihrer finanziellen Situation eingetreten ist.

Das fiihrte weiters dazu, daB heute Richter
nicht mehr bemiiht sein miissen, wollen sie
Karriere machen, sich von den ersten Instanzen
wegzubewerben, sondern sie koénnen bei
diesen Instanzen bleiben und auch dort durch-
aus gut Karriere machen.

In der Folge haben wir auch insbesondere bei
den Bezirksgerichten hochqualifizierte Richter.
Und das ist doch ein wesentlicher Vorteil, denn
gerade jene Gerichte und jene Richter kommen
mit der Bevolkerung in engsten Kontakt; auch
dort sollen hochqualifizierte Personen judizie-
ren. Das haben wir damit erreicht beziehungs-
weise konnten wir weitgehend die Weichen
dafiir stellen.

In jenen Bundesldndern, in denen die Ge-
richtsorganisation neu durchgefiihrt wurde, ich
meine hier die Zusammenlegung beziehungs-
weise Auflésung von Zwerggerichten, insbeson-
dere in Kdrnten und in der Steiermark, ist auch
die Personalsituation wesentlich glinstiger als in
jenen, in denen man sich noch nicht zu dieser
MaBnahme durchgerungen hat. Das kann das
Justizministerium jedoch nicht aus eigenem
machen, es bedarf hierzu der Zustimmung der
Landeshauptleute, der Landesregierungen. Ich
darf Sie, meine Damen und Herren, ersuchen,
EinfluB zu nehmen auf Ihre Landesregierungen,
damit diese Zusammenlegungen auch in jenen
Bundeslédndern geschehen, in denen das noch
nicht der Fall ist. (Beifall bei der SPO.)

Ich darf auf eine Enquete der Osterreichischen
Richtervereinigung, welche am 21. Mérz 1980 in
Salzburg abgehalten wurde, hinweisen. Es
haben auch Vertreter der Oppositionsparteien
daran teilgenommen - die Kollegen Hauser und
Neisser. Es hat sich dort kein Verantwortlicher
aus der Richtervereinigung - das sind ja doch
Leute aus der Praxis — gegen eine solche
MaBnahme ausgesprochen.

Meine Damen und Herren! Wir haben heuer
im Februar - vorigen Jahr stand es ja noch bei
der Budgetdebatte zur Diskussion ~ das Spren-
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gelrichterproblem gelost. Es wurde aktualisiert
durch eine Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes. Wir haben es geldst unter anderem durch
die Einfithrung des Vertretungsrichters und
durch die sogenannte Nachbarschaftshilfe. Wie
die Praxis zeigt, ist das durchaus ein gangbarer
Weg, der auch verfassungskonform ist.

Vor wenigen Tagen haben wir hier im Hohen
Haus, und zwar einstimmig, das moéchte ich
betonen, das Grundbuchumstellungsgesetz
beschlossen. Wenn dieses Gesetz vollzogen sein
wird, wenn also die technischen Apparaturen
uberall angebracht sein werden, dann wird das
einerseits auf dem Personalsektor eine wesentli-
che Erleichterung bringen, andererseits wird
dadurch auch ein Meilenstein fiir den leichteren
und besseren Zugang zum Recht gesetzt.

Heute ist es halt leider noch immer so, dafl
mehr oder weniger viele Beamte tagelang,
wochenlang Grundbuchausziige schreiben miis-
sen. Diese Grundbiicher sind oft sehr schwer zu
lesen — diese Arbeit ist sicherlich eine sehr
schwere — und dann miissen diese Ausziige erst
kontrolliert werden. Da kann es dann natiirlich
schon vorkommen, daB es da und dort zu
Riickstdnden kommt. Dies wird dann, wenn
diese MaBnahmen, die im Grundbuchsbereich
nunmehr legistisch vorbereitet sind, {iberall zum

Tragen kommen, nicht mehr der Fall sein. Es

werden nun auch die Notare mit solchen
Terminals ausgestattet werden, und man wird
auch bei diesen Grundbuchsausziige bekommen
konnen, auch in jenen Orten, wo seinerzeit
Gerichte waren und wo heute nur mehr die
Notare jhren Sitz haben. Also auch hier haben
wir unser seinerzeitiges Versprechen, als die
Gerichte aufgelost wurden, eingehalten.

Hohes Haus! Die Effektivitdat der Justiz hat
sich gerade im heurigen Jahr, glaube ich, sehr
deutlich gezeigt beim anhdngigen AKH-Fall. Ich
kenne niemanden, der hier ernsthaft Kritik an
der Arbeit der Justiz gelibt hat. Es gab sicherlich
am Beginn, als dieser Akt anhédngig wurde, eine
Konfliktsituation zwischen Staatsanwaltschaft
und Untersuchungsgericht, aber im Rechtsbe-
reich ist es halt einmal so, daBl man zu ein- und
demselben Fall durchaus begriindeterweise
verschiedener Ansicht sein kann. Es gibt
deshalb in einem Rechtsstaat eben Oberinstan-
zen, das wird ausjudiziert, und soviel man gehort
hat, ist ja hier auch eine Beschwerde nach § 33
StPO anhédngig; dann wird das eben zum
Obersten Gerichtshof kommen, der letztlich eine
richtungsweisende Entscheidung fallen wird.

Dariiber hinaus hat aber der Justizminister
gemeinsam mit dem Herrn Bundeskanzler eine
Kommission unter Vorsitz des ehemaligen
Prasidenten des Obersten Gerichtshofes, Pallin,
die sogenannte Pallin-Kommission eingesetzt.

Diese hat nun Vorschldge ausgearbeitet, wie
man Korruption besser bekdmpfen kann. Ergeb-
nisse liegen bereits vor; einige von ihnen
werden bald ihren legistischen Niederschlag
finden.

Meine Damen und Herren! Nur noch einige
Worte zu einem Themenkreis, der in der
gestrigen Debatte hier im Hohen Haus eine
groBe Rolle gespielt hat: Weisungsfreiheit der
Staatsanwalte: Ja oder nein. Der Herr Abgeord-
nete Hauser hat sehr viel von Transparenz, von
mehr Transparenz in der Justiz gesprochen. Ich
bin hier mit dem Abgeordneten Hauser durch-
aus einer Meinung: Wenn sich die Transparenz
mit den herkémmlichen Mitteln ermoéglichen
14a8t, bitte gerne. Ich glaube, daB der Entschlie-
Bungsantrag, den ich gestern namens meiner
Fraktion einbringen konnte, auch durchaus in
diese Richtung weist. Aber ich bin doch der
Ansicht, man soll bei einer Diskussion Uber
Weisungsfreiheit nicht das Kind mit dem Bad
ausschiitten.

Meine Damen und Herren! Den Inquisitions-
prozeB haben wir ja Gott sei Dank schon vor
mehr als 100 Jahren abgelegt. Im Inquisitions-
verfahren war der Richter gleichzeitig Ankldger
und Verteidiger. Das hat seiner Rolle — némlich
derjenige zu sein, der objektiv sein und Recht
finden soll - sicher nicht gut getan, das hat sich
auch nicht gerade positiv fiir den jeweiligen
Beschuldigten ausgewirkt,

Wir haben heute den AnklageprozeB, es
miissen also Antrige seitens der Anklagebe-
horde gestellt werden, dann kann auch der
Richter tatig werden. Es stehen den weisungs-
unabhdngigen Richtern sozusagen die wei-
sungsgebundenen Staatsanwilte gegeniiber.
Richter haben aber auch Oberinstanzen, werden
also in ihrer Rechtssprechung ebenfalls kontrol-
liert. Staatsanwalte sind eben in diesem Wei-
sungsgefiige eingebunden. Und das gewéhrlei-
stet letztlich auch, daB eine einheitliche Antrag-
stellung im gesamten Bundesgebiet bei kompli-
zierten Féllen vorliegt, denn es wére in der
Praxis doch unmoglich, daB} alle Staatsanwélte
in Osterreich in Zweifelsfragen ihre Antrdge
nach eigenem Ermessen stellen. Das konnte ich
ja schon gestern anlaBlich der dringlichen
Anfrage der Abgeordneten Steinbauer und
Genossen hier ausfilhren und mdéchte mich
daher nicht wiederholen.

Meine Damen und Herren! Nachdem die Zeit
schon sehr vorgeriickt ist, darf ich zum AbschluB
kommend folgendes feststellen: Wir haben im
JustizausschuB ein sehr gutes Klima, man spricht
immer von diesem Konsensklima. Trotz der
gelegentlichen Gewitter, die es auch dort gibt,
glaube ich, daB sehr gute und sehr positive
Arbeit geleistet worden ist. Dieses Konsens-
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klima ist letztlich auch Garantie dafiir gewesen,
daB wir im Justizbereich auf legistischem Sektor
so weit gekommen sind. Die gestrige Debatte
hat das zwar nicht gezeigt, wohl aber die
heutige, die wesentlich sachbezogener war,
sodaB wir doch wieder damit rechnen kénnen,
daB in diesem Ausschul der Konsens in
wesentlichen Fragen gefunden wird, damit
diese so ersprieBliche Arbeit im Justizbereich
auch im Jahre 1981 fortgesetzt werden kann. —
Ich danke schén. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Mag. Minkowitsch: Als nichster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Glaser — nach Rdumung des Pultes.

Abgeordneter Glaser (OVP): Herr Prisident!
Meine Herren Minister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Gestern als auch heute, aber
auch schon viele Wochen und Monate vorher
ging es bei den Diskussionen stets um die
Glaubwiirdigkeit von Aussagen sozialistischer
Regierungsmitglieder, insbesondere von Aussa-
gen, die von dieser Regierungsbank aus vor dem
Nationalrat getatigt wurden. Eine Reihe von
Abgeordneten aller Fraktionen iibrigens hatten
mehrmals einen Ausspruch des Herrn Bundes-
kanzlers Dr. Kreisky zitiert, der da sinngemé&s
lautet: Er sei der Meinung, dal ein Regierungs-
mitglied vor dem Parlament stets die Wahrheit
zu sagen habe.

Meine Damen und Herren! Ich bin der
Meinung, daf nicht nur vor dem Parlament,
sondern immer und iiberall ein Regierungsmit-
glied die Wahrheit zu sagen hat. (Beifall bei der
OVvP)

Das ist ein meiner Meinung nach selbstver-
stdndlicher Grundsatz fiir jeden anstdndigen
Menschen! Jeder kann sich irren, das konze-
diere ich, aber bewuBt die Unwahrheit zu sagen,
da unterscheide ich nicht, ob das von hier, von
da, von dort oder von sonstwo aus geschieht.
Wenn ich jetzt diese Diskussionen, an denen ich
mich selbst bisher nie beteiligt, die ich aber sehr
aufmerksam verfolgt habe, vor mir Revue
passieren lasse, dann muB ich ehrlich sagen: Die
Glaubwiirdigkeit der Minister Dr. Broda und Dr.
Androsch ist fiir mich erschiittert. (Zustim-
mung bei der OVP.) Die Aussagen dieser beiden
Herren - wenn ich jetzt nur an die letzte
Auseinandersetzung zwischen Dr. Tull und Dr.
Broda denke - sind fiir mich - da weiB ich mich
nicht nur mit Dutzenden Abgeordneten aller
Seiten in diesem Haus, sondern auch mit groen
Teilen der 6sterreichischen Bevolkerung einig —
mit duBlerster Vorsicht zu genieBien. (Neuerliche
Zustimmung bei der OVP.)

Ich habe jetzt das Gliick, daB ich als letzter
Redner fast ein volles Haus vor mit habe, sofern

man das als Gliick bezeichnen kann. Gestatten
Sie mir daher auch ein offenes Wort: Sehr oft
sehen wir zum Beispiel im Fernsehen einen
Redner, und dann schwenkt die Kamera gera-
dezu , lustvoll” auf die leeren Banke und zeigt
sie. Wenn die Berichterstattung im ORF jetzt
objektiv wire, dann miiBten die Kameras in die
Journalistenlogen schwenken und zeigen, daf
die Journalistenlogen auch vollkommen leer
sind. Ich verlange von den Damen und Herren
Journalisten nicht, daB sie von friih bis abends
herinnen sind, aber man mége gleiches Recht
auch uns zugestehen. (Beifall bei der OVP.)

Nun noch eine Bemerkung zu den Aussagen
des Herrn Ministers Lanc, dessen Engagement
ich... (Abg. Peter: Herr Glaser! Wenn Sie
hinaufschauen, mit Ausnahme der APA, die
sitzen Tag und Nacht hier!) Da haben Sie
vollkommen recht, die Damen und Herren der
APA gehoren zu den Treuesten hier oben; das ist
richtig. (Allgemeiner Beifall.)

Herr Abgeordneter Peter! Die Oppositionspar-
teien sollten doch mehr zusammenarbeiten. Das
nur so am Rande.

Meine Damen und Herren! Herr Minister
Lanc, dessen Engagement ich bewundere — das
mochte ich dazu sagen —, hat unter anderem
heute in seiner Rede etwas spoéttisch zum
Ausdruck gebracht, er wundere sich, wie rasch,
in welch kurzer Zeit einzelne Abgeordnete zu
Experten wiirden.

Herr Bundesminister, es sei jetzt noch einmal
gesagt: Ich bewundere Thr Engagement. Aber
Sie sind auch sehr rasch da und dort Experte
geworden. Wenn ich nur daran denke: Solange
Sie noch nicht Regierungsmitglied waren, waren
Sie Experte fiir Finanzen. Als Sie dann iiber
Nacht Verkehrsminister wurden, sind Sie plotz-
lich Verkehrsexperte gewesen, und als Sie
wihrend eines Auslandsaufenthaltes Innenmini-
ster wurden, sind Sie ganz plétzlich auch
Experte fiir innere Sicherheit geworden. Also
bitte, nicht dann iiber die Expertenqualitdten
anderer Damen und Herren spétteln. Das nur so
am Rande. (Beifall bei der OVP.)

Einem meiner Vorredner, dem Herrn Abge-
ordneten Elmecker — er ist ja noch nicht sehr
lange im Haus —, mdchte ich einen guten Rat
geben. Er hat ndmlich gefragt, warum die
Personalvertreter auf der OVP-Seite dem Bud-
getkapitel Inneres nicht zustimmen. Am besten
ist, Sie fragen Abgeordnete der Sozialistischen
Partei, die zwischen 1966 und 1970 in diesem
Haus waren. Ich erinnere mich nicht, daB nur ein
einziges Mal sozialistische Abgeordnete — Herr
Minister Dr. Broda wird es bestdtigen — einem
Budgetentwurf eines OVP-Finanzministers die
Zustimmung gegeben haben.
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Sie kénnen wirklich nicht verlangen, daB wir,
wie schon in einem Zwischenruf gesagt wurde,
wegen eines besonderen Essensgeldes einem
ganzen Kapitel die Zustimmung geben werden.
Dazu ist dieses Budget fiir die Osterreichische
Bevolkerung zu trist.

Jetzt zum eigentlichen Thema, meine Damen
und Herren. Alles Reden hin und her niitzt
nichts. Uber etwas kann man nicht hinwegtur-
nen und kann man sich nicht hinwegtauschen.
Das Leben in Osterreich, meine Damen und
Herren von der sozialistischen Seite, ist unsiche-
rer geworden.

Sie selbst liefern dafiir ja den besten Beweis.
Im Sicherheitsbericht, den wir in Kiirze in
diesem Haus noch ausfiihrlich diskutieren
werden, heiBit es auf Seite 10 unter anderem:
Gesamtzahl der bekanntgewordenen gerichtlich
strafbaren Handlungen, Verbrechen insgesamt
63 765, gegeniliber dem Vorjahr eine Zunahme
um 3,1 Prozent. Bei Vergehen insgesamt eine
Zunahme um 5,9 Prozent, Gesamtzahl aller
gerichtlich  strafbaren Handlungen eine
Zunahme von 5,4 Prozent.

Weiter unten, ebenfalls noch auf Seite zehn
des Sicherheitsberichtes, herausgegeben nicht
von der Opposition, sondern vom Innenministe-
rium und vom Justizministerium, also von
sozialistischen Regierungsmitgliedern zu ver-
antworten: Verbrechen gegen Leib und Leben,
Verdnderung gegeniiber dem Vorjahr: eine
Zunahme von 9,5 Prozent.

Der nédchsten Seite des Sicherheitsberichtes,
Seite elf, iiber die Aufkldarungsquoten, ist ein
deutlicher Riickgang aus den von dem sozialisti-
schen Innenminister und dem sozialistischen
Justizminister veréffentlichten Zahlen zu ent-
nehmen, namlich: Die Aufkldrungsquote bei
den Verbrechen ist von 1977 auf 1979, innerhalb
von zwei Jahren, von 359 auf 32,5 Prozent
zuriickgegangen. Und so lieBe sich das fortset-
zen: bei den Vergehen von 63,2 auf 60,5 Prozent.
Gesamtzahl aller gerichtlich strafbaren Hand-
lungen: ein Riickgang der Aufklarungsquote
von 57,6 Prozent auf 55,1 Prozent.

Wie dann ein sozialistischer Redner dazu
kommt, hier zu erkldren, die Aufkldrungsquote
sei gestiegen, weiB ich nicht. Ich weiB nicht,
welchen Bericht er da in der Hand gehabt hat,
den, der allen Abgeordneten zugegangen ist,
jedenfalls nicht, denn hier steht etwas anderes
drinnen.

Nun mochte ich aber gleich sagen: Ich mache
fiir diese Entwicklung weder die Exekutive in
ihrer Gesamtheit noch jetzt in vielen Einzelfra-
gen den jeweiligen Minister verantwortlich.
Man konnte lange dariiber reden, welche
Ursachen dafiir mafBgebend sind, daB die

Zunahme von Verbrechen, von strafbaren Hand-
lungen nach wie vor anhilt.

Einer der Griinde liegt sicherlich darin, daB
die ganze gesellschaftliche Entwicklung eine
andere geworden ist. Einer der Griinde liegt
sicherlich darin, daB es heute viele Menschen
gibt, die jede Autoritdt ablehnen, die der
antiautoritaren Erziehung huldigen. Und einer
der wesentlichen Griinde scheint mir zu sein,
daB leider Gottes gesunde Familien in immer
starkerem AusmaB zerfallen. Gesunde Familien
waren seit eh und je gesunde Keimzellen des
Staates, und in gesunden Familien aufgewach-
sene junge Menschen waren am wenigsten fiir
Verbrechen, auch nicht fiir Drogen et cetera,
anfillig. (Beifall bei der OVP.,)

Hier einzusetzen, hier den Hebel anzusetzen,
wire meiner Meinung nach Aufgabe aller, diein
Osterreich, egal wo, Verantwortung tragen.

Ich mochte, wie das schon andere Vorredner
getan haben, damit es keine MiBverstdndnisse
gibt, die Arbeit aller Exekutivgruppen beson-
ders hervorheben, besonders wiirdigen. Ich
schlieBe in diese Anerkennung vor allem die

‘Minner des Entminungsdienstes, der Flugret-

tung, der Alpingendarmerie et cetera ein, die
sehr oft unter Einsatz ihres Lebens und, ehrlich
gesagt, gegen eine Spottentlohnung fiir die
Allgemeinheit tdtig sind und ohne die viele
Menschen nicht mehr auf dieser Erde weilen
wiirden. (Beifall bei der OVP.)

Es scheint mir aber auch angebracht, weil es
heute noch von niemandem gesagt wurde:
Neben den unmittelbaren Exekutivkérpern gibt
es in Osterreich noch eine Reihe anderer
Organisationen, die fiir unser normales Leben
selbstverstandlich sind, ohne die vieles katastro-
phal wére. Ich denke an die Mainner der
Freiwilligen Feuerwehren, ich denke an die
Ménner der Bergrettung, der Wasserrettung, an
die Ménner und Frauen des Roten Kreuzes.

Darf ich Thnen zur [lustration nur etwas
sagen. Das Bundesland Salzburg, aus dem ich
komme, ist in der Lage, den Dienst des Roten
Kreuzes oder, wie man in Wien sagt, der
Rettung, alle Nachtdienste und alle Dienste von
Freitag abend bis Montag friih mit freiwilligen
Helferinnen und Helfern zu bewdltigen. Méanner
und Frauen, die so viel opfern fiir die
Allgemeinheit, verdienen nicht nur eine be-
sondere Anerkennung, sondern eine wesent-
lich starkere Forderung als bisher. (Beifall bei
der OVP.)

Ein leider Gottes negatives Wort zur Exeku-
tive und hier vor allem zur Wiener Polizei kann
ich mir nicht ersparen.

Meine Damen und Herren! Ich befasse mich
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schon lange mit vielen Fillen. Ich kenne
Beispiele, daB jemand einen Notizzettel, den
Zettel eines Schreibblocks verloren hat, der der
Exekutive zugekommen ist oder der gefunden
wurde, und auf Grund nur dieses kleinen
Hinweises war die Polizei oder die Gendarmerie
in der Lage, einen Verbrecher auszuheben oder,
weil heute schon davon die Rede war, illegale
Flugblétter zu finden.

Aber daB die Wiener Polizei nicht in der Lage
ist, 35 000 Falschungen aufzuklédren, nicht in der
Lage ist, festzustellen, wo diese Zeitungen
gedruckt wurden, wo das Papier hergekommen
ist, wer die Tater waren, die dann diese
Zeitungen zu Dutzenden von Stdndern hinge-
fahren haben, das, meine Damen und Herren, ist
eine Schwéache, und solange die Wiener Polizei,
Herr Minister Lanc und auch Herr Polizeidirek-
tor und Generaldirektor fiir die offentliche
Sicherheit, nicht in der Lage ist, das aufzukldren,
darf niemand bose sein, wenn das Vertrauen in
die Polizei in dieser Frage sehr erschiittert ist.
(Zustimmung bei der OVP.)

Ich wire gliicklich, und es wire fiir Osterreich
in jeder Hinsicht gut, wenn der Herr Minister
bald melden konnte, wer diese grandiose und
umfangreiche Filschung begangen hat. DaB
man das nicht kann, meine Damen und Herren,
konnen Sie mir nicht erzéhlen. (Lebhafte
Zustimmung bei der OVP.)

Im Laufe der heutigen Diskussion ist sehr viel
iiber die GeiBlel der Menschheit, Rauschgift,
Suchtgift, gesprochen worden. Ich anerkenne
die beachtlichen Fahndungserfolge, die vielen
Polizei- und Gendarmeriedienststellen unter
Zusammenarbeit auch auf internationaler Ebene
zu danken sind. Noch einmal: Ich anerkenne
das.

Ich begriiBe es auch, dafl es eine Broschiire
gibt, die auf alle Falle gut gemeint war. Ich
glaube nur, wir miiBten den Hebel doch
woanders ansetzen, bei einer wesentlich intensi-
veren Aufklirung.

Meine Damen und Herren! So gibt es
beispielsweise seit Jahren im Fernsehen, im
Horfunk, in den Zeitungen, Aufklarungshin-
weise iiber richtiges Verhalten im Strafenver-
kehr. Ich scheue mich auch gar nicht, auch wenn
ein sozialistischer Minister dafiir verantwortlich
ist, anzuerkennen, daB das Gesundheitsministe-
rium jetzt seit kurzem diese Aktion ,,Ohne
Rauch geht's auch” gestartet hat. Ja warum
sollte es nicht méglich sein, Herr Minister Lanc,
im Zusammenwirken mit allen in Frage kom-
menden Stellen eine entsprechend breit ange-
legte Aufkldrungsaktion gegen die GeilBiel
Rauschgift zu machen? Niemand soll und will,
glaube ich, daraus politisches oder gar parteipo-

litisches Kapital schlagen. Aber noch einmal sei
es gesagt: Wir alle miissen doch interessiert sein,
daB wir dieses Ubels Herr werden und daB wir
diese furchtbare Situation gemeinsam meistern.
(Beifall bei der OVP.)

Im Laufe der heutigen Diskussion, aber auch
schon im AusschuB bei der Beratung des
Kapitels Inneres wurde sowohl vom Herrn
Minister als auch von sozialistischen Sprechern
wiederholt darauf hingewiesen, dafl in den zehn
Jahren sozialistischer Alleinregierung die Zahl
der Dienstposten der Exekutive beachtlich
vermehrt worden waére. Insgesamt gdbe es ein
Plus von 3,7 Prozent.

DaB die Zahl der Beamten oder die Zahl der
Dienstposten vermehrt wurde, ist richtig, aber
sehen Sie, meine Damen und Herren, das ist
leider eine dieser Halbwahrheiten, mit denen
sehr oft operiert wurde.

Ich habe vor mir eine Darstellung, wie die
Situation im Bereich des Landesgendarmerie-
kommandos Salzburg ist, wo auch die Zahl der
Dienstposten vermehrt wurde, aber wo sehr
wohl dabeisteht: Bis zum Mai 1970 war die
Dienststundenverpflichtung eines einzelnen
Beamten 242 Stunden. Sie ist im Laufe der Jahre
verringert worden — so weit, so gut — und ist seit
1. Janner 1975 nur mehr 167 Dienststunden pro
Beamten und Monat.

Das heiBit also, anders ausgedriickt: Einer
geringen Vermehrung der Dienstposten steht
eine wesentlich geringere Anzahl von Dienst-
stunden, die tatsdchlich geleistet werden,
gegeniiber. Im Bereich des Landesgendarmerie-
kommandos Salzburg ist das so, daB trotz
Erhohung des Personalstandes pro Beamten und
Monat derzeit 23 Dienststunden weniger gelei-
stet werden als vor zehn Jahren. Obwohl pro
Beamten im Jahr durchschnittlich noch
400 Uberstunden geleistet werden.

Herr Bundesminister! Wenn man tuber die
Personalsténde spricht und, meine Damen und
Herren von der linken Seite, wenn Sie glauben,
es als besonderen Erfolg werten zu miissen, daf§
die Zahl der Beamten, der Exekutivbeamten,
groBer geworden ist, bitte vergessen Sie nicht zu
sagen, daB die Zahl der Einsatzstunden um
Wesentliches gesenkt wurde und daB das mit ein
Grund ist, warum die Bevélkerung relativ selten
Streifenwagen, Rayonsposten et cetera sieht,
denn allein das Sehen - da stimme ich vielen auf
Ihrer Seite zu — von Exekutivbeamten bedeutet
schon ein gewisses Sicherheitsgefiihl. (Beifall
bei der OVP.,)

Nicht unerwdhnt mufl man in diesem Zusam-
menhang lassen, daB die Zahl oder besser gesagt
der Umfang der Aufgaben fiir die Exekutive in
diesen letzten zehn Jahren auch noch einmal
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wesentlich vergréBert wurde. In der Zahl der
Dienstposten driickt sich das nicht aus.

Ich darf einen kleinen Sprung machen und
noch kwrz auf die Ausbildung aller Exekutivbe-
amten zu sprechen kommen. Ich habe persoénlich
den Eindruck, daB in den Polizei- und Gendar-
merieschulen eine hervorragende Grundausbil-
dung geleistet wird, im iibrigen nicht erst jetzt,
sondern schon seit Jahrzehnten. Was aber
meiner Meinung nach noch intensiviert werden
konnte, ist die Fort- und Weiterbildung der
Beamten, und zwar meine ich damit nicht nur,
weil von dem mehrmals die Rede war, die
SchieBausbildung. Es kann sehr oft fiir einen
Beamten lebensrettend sein. Ich denke an die
gesamte Ausbildung, angefangen von entspre-
chender Selbstverteidigung ohne Waffe. Wir
sollten ja immer froh sein, wenn es einem
Exekutivbeamten moglich ist, sich durch ent-
sprechende Polizeigriffe, wie man es im Volk
nennt, zur Wehr zu setzen oder einen Téter zur
Strecke zu bringen.

Ich denke aber auch daran, daB die ganze
kriminaltechnische Entwicklung nicht stehen-
geblieben ist. Sie ist ja in den letzten Jahren und
Jahrzehnten immer weitergegangen. Es wére fiir
alle Beamten, ob bei der Gendarmerie, bei der
Polizei, bei der Kripo et cetera, gut, noch mehr
als bisher eine zusétzliche Ausbildung zu
bekommen.

Bereits bei der Beratung des Kapitels Inneres
im Ausschufl habe ich mich auch mit dem Thema
Verkehrsiiberwachung befafit. Ich glaube, Sie
haben aus meinen bisherigen Ausfithrungen
gemerkt, daB ich bestimmt nicht nur kritisiere,
sondern mich bemiihe, auch konkrete Vor-
schldge zu machen; Vorschldge, von denen ich
vor allem iiberzeugt bin und aus Gesprachen mit
den in Frage kommenden Beamten weiB8, daB sie
realisierbar waren.

Hinsichtlich der  Verkehrsiiberwachung
wiirde ich empfehlen, diese Uberwachung
wesentlich mehr nach Schwerpunktgesichts-
punkten vorzunehmen. Meine Damen und
Herren! Ein Grund, warum das Verhaltnis
Bevolkerung — Exekutive oft gestort ist, ist eine
zu rigorose Uberwachung des ruhenden Ver-
kehrs, die Verhdangung von Strafmandaten, weil
jemand fiinf oder zehn Minuten schnell den
Wagen abgestellt hat, um ein Kind abzuliefern
oder eine Kleinigkeit zu besorgen. Viel zuwenig
beachtet wird aber, daB echte Verkehrsrowdys
mehr oder weniger ungeschoren davonkommen.
(Beifall bei der OVP.)

Es wdre fiir jemanden, der sehr viel mit dem
Auto unterwegs ist, und zwar nicht blo8 in Wien,
sondern iiberall, verlockend, jetzt Beispiele zu
erzdhlen, aber glauben Sie mir eines, was ich

schon im Ausschuf} gesagt habe: Die Einhaltung
der Geschwindigkeitsgrenzen zum Beispiel ist
etwas, was von der Hélfte oder knapp der Hélfte
der Autofahrer kaum beachtet wird. Wenn wir
vor etlichen Wochen horten, daB ein Bericht der
Wiener Polizeidirektion, die technische Uber-
prifung von Lastfahrzeugen betreffend, ein
erschreckendes Ergebnis brachte, namlich daB
etwa 50 Prozent der Fahrzeuge schwerste Man-
gel aufwiesen, dann muBl ich sagen, Herr
Bundesminister: Hier wére es angebracht, im
Einvernehmen und im Zusammenwirken mit
allen sonst zustdndigen Stellen - es hat ja heute
ein Abgeordneter schon davon gesprochen, daB
mindestens vier verschiedene Instanzen zustan-
dig sind - konzentriert und schwerpunktmaéBig
entsprechende Arbeiten, Uberwachungen und
Uberpriifungen durchzufiihren.

Ich erlaube mir, noch eine Anregung zu
bringen, und zwar als positiven Beitrag. Wie oft
drgert sich ein Autofahrer, gerade wenn wir vom
ruhenden Verkehr reden, daB irgendwo zwei
Waégen so dastehen, wo leicht drei Platz héatten,
wenn sie etwas naher beisammen waren. Ware
es nicht moglich, die Polizei, die Gendarmerie
mit kleinen Zetteln auszuriisten ~ sie konnten
die GroBle eines Strafzettels haben —, auf denen
sinngemal steht: Lieber Kraftfahrer, parken Sie
bitte Thr Fahrzeug so, daB andere auch noch
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sagen konnte: Polizei, Gendarmerie - dein
Freund, dein Helfer! (Beifall bei der OVP.)

Oder wenn ich jetzt die letzten Wochen
hernehme oder, besser gesagt, die letzten Tage,
wo in ganz Osterreich auBerordentliche Witte-
rungsverhdltnisse herrschten, so war, meine
Damen und Herren, nach meiner eigenen
Erfahrung etwa ein Drittel der Fahrzeuge ohne
Winterreifen unterwegs. Es gibt keine Vorschrift
dafiir.

Aber hier, Herr Minister — Sie waren einer der
hiefiir Zustdndigen, der Herr Justizminister
indirekt auch, weil er ja durch Gerichtsverhand-
lungen davon wissen miifite -, wire doch zu
uberlegen, das Kraftfahrzeuggesetz und sonstige
Bestimmungen so zu &ndermn, daBl bei bestimm-
ten  Witterungsverhéltnissen eben  auch
bestimmte Reifen vorgeschrieben werden. Auch
das wdre ein Beitrag, die Zahl der Toten, von
denen heute schon mehrmals die Rede war, im
Laufe eines Jahres zu verringern. (Zustimmung
bei der OVP,)

AbschlieBend noch zwei Probleme. Bei der
Beratung des Kapitels Inneres im Finanz- und
BudgetausschuB wurde nicht nur von mir,
sondern von Abgeordneten aller Fraktionen das
Thema Prostitution und vor allem Prostitution in
Wohnungen angeschnitten. Der Herr Minister
Lanc hat es sich meiner Meinung nach in der
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Beantwortung der diversen Vorbringungen
etwas zu leicht gemacht, indem er sinngemdB
sagte: Prostitution gibt es, seit es Menschen gibt,
und da kann man im wesentlichen nichts
machen.

Meine Damen und Herren! Ich habe vor
wenigen Tagen einen Brief bekommen, einen
Brief von einem Salzburger Mitbiirger, der
ungefdhr schrieb:

Sehr geehrter Herr Nationalrat!"' und so wei-
ter. , Die Prostitution hat in einigen Salzburger
Stadtteilen in den letzten Jahren ein AusmaQ
erreicht, das fiir viele Bewohner gerade in den
betroffenen Gebieten die Grenze der Zumutbar-
keit {iberschreitet. Insbesonders stellt die mit der
Prostitution einhergehende Folgekriminalitat
eine erhebliche Gefahrdung der Bevdlkerung
dar.”

Es heifit dann weiter in diesem Brief — ich
ibergehe einige Zeilen -: ,,... daB die
Bevdlkerung entsprechende Schritte von seiten
der offentlichen Stellen erwartet. Nun wird
derzeit vom Salzburger Landtag der Entwurf
einer Novelle zum Salzburger Landespolizei-
strafgesetz beraten. Die Gesetzgebungszustin-
digkeit fiir Angelegenheiten der Sittlichkeitspo-
lizei liegt ja beim Land. Mit diesem Entwurf soll
insbesondere versucht werden, das Zuhélterpro-
blem und die Anbahnung der Prostitution durch
Inserate in Zeitungen besser in den Griff zu
bekommen.

Es bleibt allerdings offen, ob das Problem der
Prostitution und der Folgekriminalitét allein auf
Landesebene gelost werden kann. Ich bitte Sie
daher, Ihrerseits zu iberpriifen, inwieweit
bundesgesetzliche Bestimmungen hier Abhilfe
schaffen kénnten.

Ich danke ... mit freundlichen Griufien Ihr J.
Reschen,” - Das ist der neue sozialistische
Biirgermeister von Salzburg.

Herr Bundesminister! Ich nehme an, daB Sie
diesen Ausfithrungen Thres Parteifreundes, des
neuen sozialistischen Biirgermeisters der Lan-
deshauptstadt Salzburg, doch etwas mehr Auf-
merksamkeit schenken werden, als Sie dies im
AusschuB getan haben. (Beifall bei der OVP.)

Jenen Damen und Herren, die dieses Thema
so ldcherlich finden, méchte ich jetzt etwas
sagen: Stellen Sie sich vor, Sie wohnen in einem
Haus mit 20, 25 Eigentumswohnungen. Plétzlich
inseriert dort jemand. Sie kennen das ja alle. Es
gibt ja zwei Zeitungen, die auch daraus Geld
schopfen. Dann ist Tag und Nacht in diesem
Haus keine Ruhe. Und in der Nacht irren sich
Leute, die meistens oder sehr oft betrunken
hinkommen, an den Tiiren. Sie fangen einen
Wirbel an, weil sie nicht hineingelassen werden.

Fiir die Bevolkerung — zumindest fiir jene in
der Stadt Salzburg und in den Salzburger
Landgemeinden - ist das ein unzumutbarer
Zustand. Ich erwarte nicht nur personlich,
sondern auch namens der Salzburger ~ ich sage
das auch namens des sozialistischen Biirgermei-
sters von Salzburg —, daB der Herr Bundesmini-
ster fiir Inneres, aber auch andere zustandige
Stellen sich etwas mehr um diese Sache
annehmen und der Bevolkerung jenen Schutz
verschaffen, den sie verdient. (Beifall bei der
ovp)

Viele der heutigen Diskussionsredner haben
es in ihren Ausfiihrungen zum Ausdruck
gebracht: Ein Stiefkind im Bereich des Ressorts
Lanc ist der Zivilschutz. Es wurden Zahlen
genannt, ich erspare mir, sie jetzt zu nennen.
Aber eines mochte ich noch sagen: Der
Osterreichische Zivilschutzverband hat vielen,
vielleicht sogar allen Abgeordneten ein Schrei-
ben iibermittelt, unterschrieben von allen drei
Prasidenten, also von Vertretern aller politi-
schen Richtungen, in dem darauf hingewiesen
wurde, wie notwendig es ist, auf diesem Sektor
mehr als bisher zu tun. Die Erfahrungen, die bei
der Raumverteidigungsiibung im Herbst 1979 in
Niederosterreich gewonnen werden konnten,
konnen verwertet werden. Jedenfalls kommt
zum Ausdruck: In einer so kritischen Situation,
in einer so kritischen Weltlage kann es sich
Osterreich nicht leisten, auf Dauer die Fragen
des Zivilschutzes einfach zu ignorieren. (Zustim-
mung bei der OVP)

Meine Damen und Herren! Aus ganz
bestimmten Griinden sage ich etwas noch
einmal, das im AusschuBl beraten wurde. Ich
habe den Herrn Bundesminister gefragt, wie
lange es dauern wird, bis die Ergebnisse der im
nédchsten Jahr félligen Volkszahlung vorliegen
werden. Ich habe darauf hingewiesen, daB
dieses Ergebnis der Volkszdhlung aus vielen
Griinden sehr wichtig ist; wichtig fiir die
Zuweisung der Nationalratsmandate, wichtig fiir
die Zuerkennung der Zahl der Mandate fiir den
Bundesrat, besonders wichtig aber — das weil
der Herr Finanzminister Androsch noch viel
besser als ich — fiir alle jene Gemeinden, die auf
Grund des Bevilkerungsschliissels den Anteil
an den gemeinsamen Abgaben bekommen.

Herr Minister Lanc sagte sinngemadB in seiner
Antwort: Wenn es beim Stichtag Mai 1981
bleibt, dann werden Anfang 1982 die Ergebnisse
vorliegen. - Es ist ja nicht gerade eine
iiberwéltigende Leistung, wenn es mit allen
elektronischen Hilfsmitteln mehr als ein halbes
Jahr dauert, bis die Ergebnisse vorliegen. Aber,
Herr Bundesminister, ich méchte noch einmal
sagen: Machen Sie und auch der Herr Bundes-
kanzler als Chef des Statistischen Zentralamtes
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Thren Einflu geltend, damit durch ein moglichst
bald feststehendes Ergebnis der Volkszdhlung
die entsprechenden Verordnungen et cetera
erlassen werden koénnen und hier vor allem
gegeniiber den Gemeinden, deren Bevolkerung
sich in den letzten zehn Jahren wesentlich
verdndert hat, auf finanziellem Gebiet Gerech-
tigkeit geschaffen werden kann.

Abschliefend darf ich noch einmal auf das
hinweisen, was ich zu Beginn sagte: So wie noch
immer Oppositionsparteien Budgets dieser Art
abgelehnt haben, werden wir dieses Budget und
auch das Kapitel Inneres ablehnen. (Beifall bei
der OVP)

Prasident Mag. Minkowitsch: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen.

Die Damen und Herren Spezialberichterstat-
ter verzichten auf ein SchluBwort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Ich lasse zundchst iiber die Beratungsgrup-
pe IV abstimmen.

Diese umfaBit das Kapitel 11 samt dem
dazugehorenden Teil des Konjunkturausgleich-
Voranschlages in 460 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
ertheben. — Das ist mit Mehrheit ange-
nommen.

GemdB § 55 Abs. 5 der Geschiftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung iiber den bei
der Verhandlung der Beratungsgruppe IV des
Bundesfinanzgesetzentwurfes  eingebrachten
EntschlieBungsantrag sogleich vorzunehmen.

Erhebt sich dagen eine Einwendung? - Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen daher zur Abstimmung iiber den
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Lichal und Genossen betreffend Mafinahmen zur
wirksameren Bekdmpfung der Kriminalitét, zur
Senkung der Zahl der strafbaren Handlungen,
zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit
und zum Schutz der persénlichen Sicherheit der
Biirger. '

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung tber
die Beratungsgruppe V des Bundesvoranschla-
ges 1981.

Diese umfaBt das Kapitel 30 samt dem
dazugehdrenden Teil des Konjunkturausgleich-
Voranschlages in 460 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit ange-
nommen.

Beratungsgruppe XII

Kapitel 40: Militdrische Angelegenheiten (ein-
schlieflich Konjunkturausgleich-Voranschlag)

Prasident Mag. Minkowitsch: Wir gelangen
nunmehr zur Verhandlung tiber die Beratungs-

gruppe XIL

Spezialberichterstatter ist der Herr Abgeord-
nete Egg. Ich ersuche ihn um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Egg: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich bringe namens des Finanz-
und Budgetausschusses den Spezialbericht zur
Beratungsgruppe XII, Kapitel 40: Militarische
Angelegenheiten.

Wie aus der Regierungsvorlage zum Bundes-
finanzgesetz fiir das Jahr 1981 ersichtlich, sind
im Grundbudget der Landesverteidigung Aus-
gabenbetrdge in der Hohe von 12 227 000 000 S
vorgesehen. Gegeniiber der Voranschlagsziffer
des Jahres 1980 von insgesamt 11 825 Millionen

Schilling hat sich der Gesamtaufwand beim °

Kapitel 40 um 401 Millionen Schilling erhoht.
Diese Erhdhung betrifft hauptsdchlich den

Personalaufwand, bei den Aufwendungen die:

hoheren Familienbeihilfen sowie die hoéheren
Ausgaben beim Taggeld. :

In der Stabilisierungsquote des Konjunktur-
ausgleich-Voranschlages fiir das Jahr 1981 sind
Ausgaben in der Hoéhe von 658 Millionen
Schilling vorgesehen; die Stabilisierungsquote
des Jahres 1980 war mit 522 Millionen Schilling,
also um 136 Millionen Schilling weniger,
veranschlagt.

An Einnahmen sind im Jahre 1981 396 Mil-
lionen Schilling vorgesehen; diese sind gegen-
Uber der Voranschlagsziffer des Jahres 1980 um
30 694 000 Schilling hoher geschétzt.

Der Aufwand fiir das Bundesministerium fiir
Landesverteidigung wurde mit 520 Millionen
Schilling veranschlagt.

Das Mehrerfordernis beim Personalaufwand
im Jahre 1981 gegeniiber dem Voranschlag 1980
in der Hoéhe von 27 Millionen Schilling ist vor
allem auf die Vorsorge fiir die Bezugserhéhung
der Bundesbediensteten zuriickzufiihren.

Fiir Heer und Verwaltung ist ein Aufwand von
11 657 Millionen Schilling vorgesehen. Das
Mehrerfordernis beim Personalaufwand im
Jahre 1981 gegeniiber dem Jahre 1980 in der
Hoéhe von 402 Millionen Schilling ist auf die

www.parlament.gv.at

87 von 134




88 von 134

5502

55. Sitzung NR XV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XV. GP - 55. Sitzung ~ 3. Dezember 1980

Egg
hinzugekommenen 485 Planstellen sowie auf

die Pauschalvorsorge fiir die Bezugserh6hungen
der Bundesbediensteten zuriickzufiihren.

Der Ansatz Liegenschaftsankdufe wurde
gegeniiber dem Vorjahre um sieben Prozent
verringert.

Die Ausgaben des Ansatzes 1/40 107 Aufwen-
dungen (Gesetzliche Verpflichtungen) im
Betrage von 1766906000S erhohen sich
gegeniiber dem Jahre 1980 um 23 401 000 S, was
vor allem auf die Anhebung der Familienbeihil-
fen sowie auf die hoheren Ausgaben fiir das
Taggeld zuriickzufiihren ist.

Der Ansatz 1/40108, Aufwendungen, wurde
gegeniiber dem Voranschlag des Jahres 1980 um
72 323 000 S weniger veranschlagt.

Die Beschaffung von Investitionsgiitern kon-
zentriert sich auf jene Teilgebiete, bei denen in
erster Linie Beschaffungen zum Erhalt des
derzeitigen Kampfwertes (IST-Stand) als auch
solche, die der Auffiillung bereits bestehender
oder unmittelbar vor der Aufstellung befindli-
chen Einheiten, vor allem der Landwehr, dienen,
erforderlich sind.

Im Rahmen der Stabilisierungsquote zum
Konjunkturausgleich-Voranschlag fiir das Jahr
1981 wurde mit einem Betrag von rund
658,4 Millionen Schilling Vorsorge getroffen,
um Anschaffungen, vor allem auf dem Sektor der
Fahrzeug-, Textilindustrie und der Bauwirt-
schaft, kurzfristig realisieren zu kénnen.

Beim Titel 404 wird der Bedarf des Heeresge-
schichtlichen Museums, Militdrwissenschaftli-
ches Institut mit insgesamt 22 Millionen veran-
schlagt.

Die Ansitze des Titels 405 sind fiir die Ver-
rechnung der Gebarung der auf dem Truppen-
iibungsplatz Allentsteig befindlichen betriebs-
dhnlichen Einrichtungen vorgesehen.

In der Debatte, die sich an die Ausfilhrungen
des Spezialberichterstatters anschlo8, ergriffen
die Abgeordneten Dr. Ermacora, Mondl, Dr.
Ofner, Maier, Elisabeth Schmidt, Fister, Koppen-
steiner, Breiteneder, Kraft, Heigl, Dipl.-Vw. Dr.
Ludwig Steiner und Gurtner das Wort.

Die aufgeworfenen Fragen wurden durch den
Bundesminister fiir Landesverteidigung Roésch
beantwortet.

Bei der Abstimmung am 21. November 1980
wurden die finanzgesetzlichen Ansédtze der
Beratungsgruppe XII unverandert mit Stimmen-
mehrheit angenommen,

Der Finanz- und Budgetausschu8 stellt somit
den Antrag, = der Nationalrat wolle
beschliefien:

Dem Kapitel 40: Militarische Angelegenhei-
ten, samt dem dazugehoérenden Teil des Kon-
junkturausgleich-Voranschlages des Bundesvor-
anschlages fiir das Jahr 1981 (460 der Beilagen)
wird die verfassungsmé8ige Zustimmung erteilt,

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, in die Debatte einzugehen.

Prisident Mag. Minkowitsch: Danke dem
Herrn Spezialberichterstatter.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dipl.-Vw. Josseck. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck (FPO): Herr
Président! Meine Damen und Herren! Ich darf
bei meinen Ausfithrungen zum Kapitel Landes-
verteidigung mit einem Zitat beginnen, das 1978
der Herr Verteidigungsminister Rosch selbst
ausgesprochen hat, und zwar sagte der Herr
Minister Résch 1978: Das Wehrbudget muB
iiberdurchschnittlich steigen. Dazu darf ich
sagen, wie recht hatte er.

Und wie recht hatte er, wenn wir heute vor
diesem Budget stehen. Im Vergleich zum
Vorjahr hatten wir noch vom gesamten Budget-
kuchen einen Anteil im Rahmen der Landesver-
teidigung von 3,91 Prozent und sind heuer
gesunken auf 3,65 Prozent.

Was bedeutet das, wenn man immer wieder
laut von seiten der Militars hort, das Bundesheer
braucht einmal einen finanziellen Schwerpunkt,
um iiber die Runden zu kommen. Mein Vorwurf
diesbeztiglich soll sich nicht sosehr an den Herrn
Bundesverteidigungsminister selbst richten,
sondern insgesamt an die Bundesregierung. Und
es ist kein Zufall, daB wir auch gestern der
gesamten Bundesregierung unser Miftrauen
ausgesprochen haben, weil auch in dieser Frage
Landesverteidigung nicht der Herr Minister
Résch allein, sondern die gesamte Bundesregie-
rung mit zustdndig und verantwortlich zeichnet.

Man muf sich die Frage stellen: Kénnen wir
iiberhaupt noch Landesverteidigung aufrechter-
halten oder spielen wir nur noch Landesverteidi-
gung? Es ware schmerzlich, wenn es so wére.

Fiir uns Freiheitliche, die wir vom Anfang an,
und das mochte ich sagen, bald zwei Jahrzehnte,
immer wieder zuerst nur vom milizartigen
System getrdumt haben, dieses milizartige
System verwirklicht wurde, der dazugehérige
militérische Teil des Landesverteidigungsplanes
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, Dipl.-Vw. Josseck

! in vielen Sitzungen im Parteienkonsens erarbei-
tet wurde, muf} ich sagen: Und wo stehen wir
heute?

Und fiir mich ist halt schon signifikant, wenn
entscheidende Militars, und dabei auch der Herr
Armeegeneral, gesagt haben, das Bundesheer
bendtigt Hunderte von Millionen Schilling,
sonst glaubt er, und dieser Meinung schliefe ich
mich voll an, daB bis 1986 das vorgegebene Ziel,
der Ausbau unserer ersten Ausbaustufe Miliz,
nicht erreicht werden kann.

Wenn ich hier etwas vielleicht schwarzweiB
zeichne, so ist dies berechtigt, weil aus
freiheitlicher Sicht ich warnend die Stimme
erheben will, gerade in einer Situation, wo um
uns herum und nicht nur in Europa, sondern weit
dariiber hinaus die Welt in Unruhe ist, und wir
glauben hier in Osterreich, auf der Insel der
Seligen, wir konnen auf Landesverteidigung
weitgehend verzichten.

Und ich weill, wie schwer Sie es haben, Herr
Bundesminister, und ich werde dann an einigen
Details auch noch aufzeigen, wie schwer Sie es
vor allem innerhalb Ihrer Partei haben.

Bitte, wenn jetzt schon fiir das Budget 1981 -
1980 sind wir nur mit Bauchweh iiber die
Runden gekommen - die Budgetmittel nicht
ausreichen, wie soll das dann bis 1986 funktio-
nieren? Das hélt das Bundesheer garantiert nicht
aus.

Und mir ist es deswegen unverstdndlich, denn
der Start und der Beginn gerade unter Bundes-
minister Rosch war doch so, daB ich chne
irgendwelche Schénfarbelei chne weiteres
sagen darf, daB gerade unter Bundesminister
Rosch in gewissen Kreisen und besonders in
Kreisen der Sozialisten das Heer doch an
Ansehen gewonnen hat, dal organisatorisch viel
geschehen ist. Es war ein wesentlicher Schritt
nach vorn noch in den letzten Jahren. Es ist also
etwas weitergegangen.

Es ist die Entscheidungsfreude des Ministers
bekannt. Auch das trdgt ja dazu bei, das
Bundesheer in der Offentlichkeit besser daste-
hen zu lassen.

Und wie ich schon angeschnitten habe, vor
allem das Umdenken auch in grofien Kreisen
unter den Sozialisten. Das war aber auch
dringend notwendig. Aber bitte, wo steht man
jetzt? Welche Chance geben die Herren Soziali-
sten und vor allem die gesamte sozialistische
Bundesregierung der Landesverteidigung insge-
samt? Und hier nicht nur dem militdrischen Teil,
sondern der gesamten umfassenden Landesver-
teidigung.

Wenn der Ruf nach Sicherheit nicht nur im
Lande, sondern auch dariiber hinaus immer

starker wird, und wenn man auch das Ohrin den
Kasernen hat — ich weill, Herr Bundesminister,
Sie haben es auch, Sie tun sich halt nur sehr
schwer, das vielleicht auch so offen zu sagen und
zuzugeben -, dann ist es dringend notwendig,
die Organisation voranzutreiben. Die Frage der
Landwehrstammregimenter schwebt in vielen
Bundesldndern — ich weiB das aus Oberoster-
reich - sténdig im Raum und in Diskussion. Wir
haben hier Personalmangel, uns fehlen Kader-
leute, es ist die Ausriistung nachzuziehen, von
der Bewaffnung gar nicht zu reden.

Und mit dem derzeit bestehenden Budget,
meine sehr geehrten Damen und Herren,
koénnen wir gerade, vielleicht nicht einmal mehr
das, gerade noch, das kann ich noch konzedie-
ren, gerade noch 1981 {iber die Runden
kommen. Aber von einem Ausbau eines Milizsy-
stems keine Rede,

Dabei war uns doch von Anfang an klar, daB
die Art des Bundesheeres, wie wir sie uns
vorstellen, natiirlich Geld kostet und mehr Geld
kostet als die eingefrorenen Uberlegungen bis
1970.

Ich darf noch einmal sagen: Es trifft Sie
personlich hier wenig oder kaum Verschulden,
wenn Sie auch als verantwortlicher Ressortchef
dem Verteidigungsressort vorstehen, aber ich
frage mich, ist Absicht dahinter oder ist es
Schlamperei, ist es Unvermégen, steckt man den
Kopf in den Sand, will man die Augen
verschliefen?

Es geht einfach nicht, obwohl es natiirlich
politisch, aus tagespolitischen Uberlegungen,
recht schon ausschaut, wenn man die Budget-
mittel so im GieBkannenprinzip gleichmaBig
iiberall verteilt.

Aber ich glaube, und ich habe das wiederholt
schon gesagt, es ist einfach notwendig, in der
Frage Landesverteidigung auch einmal finan-
ziell einen Schwerpunkt zu setzen.

Man konnte mir entgegenhalten: Ja Sie haben
leicht reden, Sie miissen erstens nichts verant-
worten.

Ritte, man nehme einmal den Subventionsbe-
richt der osterreichischen Bundesregierung zur
Hand: 12,4 Milliarden Schilling. Wir haben
12,4 Milliarden Schilling fiir Subventionen.
Niemand kann mir erzdhlen, daf es nicht
moglich wére, ein Drittel davon einmal bei einer
Spariiberlequng fiir das Bundesheer abzu-
zweigen.

In einem Privatgesprich hat mir einmal der
Herr Finanzminister gesagt: Sie haben leicht
reden, aber das ist halt dann auch politisch
schwer auszuhalten. — Wenn wir aber alle
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zusammen hier im Haus diese Entscheidung
vertreten, muB es doch mdoglich sein.

Ich méchte nur ein paar Beispiele anfiihren.
Sie werden sagen, das sind ldcherliche Betrage,
aber von solchen kann man Ihnen Tausende,
zumindest Hunderte aufzdhlen, denn die
Schwarte des Subventionsberichtes ist ja sehr
dick.

Es werden viele Vereine subventioniert. Um
ein Beispiel zu nennen: Die Europameisterschaft
der Taubenziichter in Osterreich, die mit
X-Tausenden Schilling subventioniert wird. Es
werden aber die Taubenziichter nicht weniger
werden, wenn einmal in einem Jahr diese Mittel
nicht ausgeschiittet werden.

Oder: Wenn in Mistelbach, wo Kollege Mondl
daheim ist, der Heimatverein einmal ein
Fahnenband nicht subventioniert bekommt,
wird der Heimatverein nicht zusperren. Aber die
Landesverteidigung hat Mittel notwendig.

Ich glaube auch, es wire auch das Verstédndnis
in der Bevolkerung zu wecken, denn sonst
kénnte es halt eines Tages den Brieftaubenziich-
tern schon passieren, daB sie ihre Europamei-
sterschaft in Sibirien oder sonstwo abhalten
miissen. Gerade das ist es, was wir der
Bevodlkerung klarmachen miissen.

Wir brauchen das Verstandnis der Bevoilke-
rung, wir miissen ihr Verstdndnis fiir den
Ausbau, den Aufbau des Bundesheeres wecken.
Das soll eine Aufgabe sein, die wir alle zu
erfiillen haben, nicht allein der Verteidigungs-
minister, nicht allein die Militdrs, weil dann
heiBt es sofort: Na ja, ihr sprecht pro domo, ihr
wollt einfach mehr hinauspulvern. Da gibt es in
dieser Frage sogar schriftliche Aussagen aus
einer bestimmten Richtung.

Aber es ist einfach notwendig — hier liegt fiir
mich der Schliissel der gesamten Landesvertei-
digung, im Bereich der geistigen Landesvertei-
digung —, das Verstdndnis bei der Bevolkerung
zu wecken.

Was wurde bisher dazu getan? Sicher, das
Bundesheer bemiiht sich von sich aus mit
entsprechenden Filmen und Werbematerial.
Aber dann ist es schon aus. Was wurde dariiber
hinaus getan?

Ich meine auch, daB8 es dringend notwendig
wire, daB der Bundeskanzler sich da betétigt.
Ich habe das dem Herrn Bundeskanzler auch
schon gesagt. Ihm glaubt man ja in Osterreich
leider Gottes immer eh alles. Es wdre also sehr
tunlich, wenn sich auch der Herr Bundeskanzler
einmal vor das Mikrophon hinstellen und fiir das
Bundesheer sprechen wiirde. Obwohl er keine
Beziehung dazu und keine grofe Freude mit der
Landesverteidigung hat, ist er wenigstens

einsichtig. Er ist in Thren Kreisen vielleicht einer
der wenigen an fiihrender Stelle — neben Ihnen
natiirlich, Herr Dr. Fischer; das darf ich mit
Recht annehmen -, die Verstandnis fiir die
Landesverteidigung haben.

Ich bin iiberzeugt: Wenn sich heute der Herr
Bundeskanzler vor das Mikrophon stellen, die
Notwendigkeit des Heeres herausstellen und vor
allem auch klarmachen wiirde, dafl das natiirlich
auch Geld kostet, dann wére mit ein Ansto8
gegeben.

Aber es ist einfach zuwenig, wenn der Herr
Abgeordnete Josseck hinausgeht, und es ist
offensichtlich auch zuwenig, wenn sich der Herr
Verteidigungsminister in dieser Frage an die
Offentlichkeit wendet.

Wenn der Herr Bundeskanzler immerhin in
Solingen die ,,Scharfe Klinge* verliechen bekom-
men hat, stiinde es ihm ganz gut an, gerade in
dieser Frage auch einmal zur Landesverteidi-
gung etwas zu sagen.

Mich wundert ja, daB es ihm die Jusos
iiberhaupt erlaubt haben, daB er eine scharfe
Klinge in die Hand nimmt, denn von seiten der
Jusos sieht man ja schon Furchtbares herauf-
kommen, weil sich das Bundesheer den Igel als
Symbol der Landesverteidigung auserkoren hat.
Ich werde dann kurz noch darauf eingehen.

Der ,,Liebe Augustin”, der dem Bundeskanz-
ler verliehen wurde, ist einfach zuwenig in
Fragen Landesverteidigung, wenn ich hier
Parallelen sehen darf zu den hohen Auszeich-
nungen, die er schon bekommen hat.

Aber der Herr Bundeskanzler hat in einem
Gespréach und auch im Landesverteidigungsrat
selbst gesagt, es werde sicher notwendig sein,
der Bevolkerung gerade in der Frage der
Anschaffung von Abfangjdgern klarzumachen,
warum wir diese brauchen, und daBl das eine
Menge Geld kostet.

Wir werden Anfang 1981 den doch sehr hohen
Posten von 3 bis 3,5Milliarden Schilling
aufwenden oder aufbringen miissen oder uns
klarwerden miissen, wie wir sie aufbringen
miissen, wenn es um den Ankauf von Abfangja-
gern geht.

Dann passiert es einem leider Gottes, weil
eben die Bevdlkerung zu wenig aufgeklart ist,
daB man hort: Wozu brauchen wir das? — Das ist
ein typisch osterreichischer Ausspruch. Das sagt
man, ohne dariiber nachzudenken.

Es ist halt sehr miihevoll, anstrengend und es
gehort auch wahnsinnig viel Optimismus dazu,
unter diesen Gesichtspunkten, wenn man immer
wieder von einer Seite angegriffen wird, fiir die
Landesverteidigung einzutreten.
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Wie waire es, wenn der Herr Bundeskanzler
selbst hinginge und zur Anschaffung von
Abfangjégern ein Beispiel anfithren wiirde, das

doch in Osterreich bekannt ist: Seinerzeit sind -

bei der Suez-Krise NATO-Flugzeuge iiber
Osterreich geflogen, und wir hatten dem nichts
entgegenzusetzen.

Jetzt werden wir halt einmal die Abfangjdger
als Luftpolizei anschaffen, da wir sie dringend
brauchen.

Wir stehen nicht darauf an, daB von irgendei-
ner Seite, gleichgiiltig ob von Seite der
Warschauer-Pakt-Mdéchte oder von der NATO-
Seite, bei einer ILuftraumverletzung das so
hintergriindige Angebot kommt: Spart euch das
Geld flir die Abfangjdger! Wenn es soweit ist,
kommen wir euch sowieso helfen. — Und genau
das brauchen wir nicht. Wir sind Manns genug
und sicher auch entscheidungsfdhig genug,
diese Frage selbst zu l¢sen. Aber dann muf halt
dazu was getan werden.

Ich komme immer wieder darauf zuriick: Es ist
eine Frage der Aufkldrung und Aufbereitung in
der Bevdlkerung.

Es ¢gibt immer wieder Soldatengesprdche.
Jeder von uns, meine Damen und Herren, hat
anldflich von Haussitzungen die Moglichkeit
dazu. Da sind immer Soldaten auf der Galerie,
und nachher gibt es eine Stunde Diskussion mit
ihnen. Immer wieder wird die Frage des
30-S-Tagegelds angeschnitten. Das ist einfach
zuwenig, und die Forderung auf Erhéhung ist
berechtigt. Darum, Herr Bundesminister, wer-
den wir nicht herumkommen. Es ist einfach
unmdéglich, daB man so lange — bald wird es ein
Jahrzehnt sein — das Tagegeld fiir die Grund-
wehrdiener bei 30S beldBt. Ich weill, das
erfordert natiirlich in Summe Millionen. Aber so
kann man es nicht machen. Wie soll man
halbwegs Interesse bei den jungen Leuten
wecken, wenn man sie letzten Endes mit einer
Schachtel Zigaretten pro Tag abspeist?

Es ist kein Zufall, wenn in der Diskussion mit
den Jungwehrménnern diese Frage immer
wieder auftaucht.

Es wird Thnen doch auch berichtet, und da
miissen doch Uberlegungen angestellt werden.
Man kann nicht so dariiber hinweggehen.

Die zweite Frage, die immer wieder ange-
schnitten wird, betrifft die Zivildiener. Mit Recht
sagen die jungen Leute: Wie ungerecht werden
wir behandelt, jetzt nicht nur von der finanziel-
len Seite her, sondern in all den Erscheinungs-
formen, die wir auch hier im Haus des langen
und breiten diskutiert haben?

Aber nichtsdestotrotz stofen sowohl die OVP
als auch die Sozialisten fiir die Zivildiener die

Tiir auf und untergraben damit zwangslaufig die
Moral und vor allem auch das Interesse am
Bundesheer.

Da schldagt man dann Zeitungen auf und liest
zum Beispiel iiber die niedliche Propaganda des
Bundesheeres, sinnigerweise in der ,,Arbeiter-
Zeitung”, wo sonst, hochstens vielleicht in der
.. Volksstimme’*. Man macht sich nicht nur
lustig, sondern stellt es geradezu als mies dar,
daB das Budesheer fiir sich Reklame macht und
fiir sich den Igel als Synonym fiir Schutz, fiir
Landesverteidigung und Selbstverteidigung in
Anspruch nimmt. Man sagt, es ist ein Schu8 von
kraftiger Infamie, wie das Bundesheer mit dem
Igel hier wirbt.

Hier, Herr Bundesminister, von Thnen kein
Aufheulen gegen einen Artikelschreiber, der
immerhin bei der , Arbeiter-Zeitung” doch von
Rang und Namen ist!

Sie gehen selbst herum, verteilen die Igel an
auslandische Besucher, an Leute, die Interesse
an der Landesverteidigung zeigen, stecken aber
sang- und klanglos ein, daB Thnen die eigene
Hauspostille, die , Arbeiter-Zeitung", vorwirft,
was das Bundesheer fiir infame Reklame oder
Werbung fiir sich betreibt, tinter schamloser
Ausniitzung des ach so harmlosen Igels.

Und alles das zusammengetragen ist es, was
einem weh tut, und niemand steht auf und weist
diese Leute in die Schranken.

Wir haben auch einen sehr wesentlichen
Bereich, und das ist die Frage der zivilen
Landesverteidigung und die Frage des Zivil-
schutzes. Auch hier schlieBt sich immer wieder
der Kreis: Aufkldrung, Aufklirung und noch
einmal Aufkldrung im Rahmen der Bevélkerung,
\um doch der Bevilkerung klarzumachen, wie
dringend notwendig es fiir sie selbst ist, zum
Selbstschutz doch die Uberlegungen, die Mdg-
lichkeiten und die Forderungsmittel im Rahmen
des Schutzraumbaues in Anspruch zu nehmen
und nicht zu versuchen, dem immer auszuwei-
chen.

Wenn man vor vier oder sechs Wochen in der
Schweiz einen Besuch abgestattet hat und die
zustandigen Herren der Landesverteidigung
und der Herr Minister mit seinen Herren dort
gesehen haben, welche Ansirengungen aus
Eigeninitiative heraus, von sich aus, ohne daB
standig der Staat dabei einschreiten muB, die
Bevolkerung im Rahmen des Schutzraumbaues
macht, dann hat man das als Beispiel vor sich,

was moglich ist, wenn die Leute motiviert sind.

Aber wenn es immer nur heifit: miese, infame
Landesverteidigung, dann wird einfach das
nicht zu erreichen sein. Es geht einfach um die
Einstellung.
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In dem Zusammenhang von diesem Redner-
pult, meine Damen und Herren, auch eine
Klarstellung. Ich wei nicht, aus welchem
Grund, aus MiBverstédndnis heraus oder auch aus
gezielter Gehdssigkeit heraus, eine Diskussion
durch die Blatter gegangen ist iiber einen
Bunker, den die Landesverteidigung, die milita-
rische Landesverteidigung fiir ihre Zwecke
ausgebaut hat, mit der Unterstellung, aha, da
wollen sich ein paar Politiker, offensichtlich die
fiihrenden Herren, fiir sich und ihre Familie
einen Unterschlupf bauen in diesem Bunker.

Hier von dem Rednerpult aus dazu bitte die
Klarstellung. Es ist doch verantwortungsvoll, im
hochsten Grade verantwortungsvoll, wenn Mili-
tars hergehen und solche Uberlegungen anstel-
len, und nicht - und das muB klar gesagt werden
—, um einigen Politikern womdglich Unter-
schlupf zu bieten, sondern klar darin Nachrich-
tenzentralen untergebracht werden, Fiithrungs-
leitstellen der Militdrs, die Auswertung der
Luftraumiiberwachung zentral und geschiitzt
zusammengefat wird, geschiitzte EDV-Anla-
gen, ja dariiber hinaus bis zur geschiitzten
Einlagerung von duplizierten Mikrofilmen und
Daten in der Pensionsversicherung, in der
Sozialversicherung. Das kann man doch sagen,
daBl wir das machen. Und da brauchen wir uns
nicht zu verstecken. Ich meine, das ist nicht nur
zielfithrend, sondern das ist verantwortungsvoll.

Ich sage das aus einem ganz bestimmten
Grund von diesem Rednerpult aus, weil diese
Aufklarung, glaube ich, notwendig war und ist.

Was ich halt auch vermisse von seiten der
Bundesregierung ist, daB sie nicht nur das Heer
finanziell klein hédlt und versucht, es fast
auszuhungern, sondern auch nicht bereit ist,
eine klare Aussage zur Frage der Riistungsindu-
strie zu machen. Es muB doch in diesem Land
méglich sein, einen riistungspolitischen Plan zu
erstellen. Das darf nicht Stiickwerk bleiben, es
darf nicht so sein, daB einige initiative Herren
des Bundesheeres zu den einzelnen Industrie-
zweigen gehen und sagen: Konnt ihr fiir uns
etwas machen? Wie schaut das aus? Aber alles
unter vorgehaltener Hand, denn sonst kommt —
ich muB diesen Herrn halt immer wieder
zitieren, es ist ja fast schade, daBl der Name zu oft
im Protokoll vorkommt — ein junger Herr Cap
aufmarschiert und findet irgendwo wieder
etwas, was ihm nicht paBt.

Herr Dr. Fischer! Das ist der Kreis Jugend
hinter Thnen, der sich immer wieder trifft, Sie
erlauben, daB ich den Namen hier nenne und
sage, daB von gewissen Kreisen immer wieder
torpediert und sabotiert wird.

Und wo bleiben hier die Herren Verantwortli-
chen? Hier lassen sich ein Verteidigungsmini-
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ster, ein AuBenminister, ein Finanzminister, ja
selbst ein Bundeskanzler von diesen notorischen
Querschldgern desavouieren und drehen halt
irgendwo wieder einmal eine Lieferung ab. Ich
habe gestern schon gesagt, vielleicht in dem
konkreten Fall unter Umstdnden berechtigt,
wenn auch nicht verstandlich fiir viele und fiir
mich auch nicht. Aber so kann man doch nicht
diese Dinge sehen, diese Frage der Ausriistung
des eigenen Bundesheers, die damit unmittelbar
zusammenhédngt, und natiirlich auch die wirt-
schaftlichen Uberlegungen.

Wo stellt sich in Osterreich einer hin und sagt:
Wir brauchen einen riistungspolitischen Plan,
gerade als neutraler Staat. Wir kénnen nicht
hergehen und einkaufen beim Gerngross einmal
aus dem Warschauer Pakt oder einmal aus dem
NATO-Bereich. Wir miissen uns sehr viel selbst
machen. Und das muBl man halt sagen diirfen.

Wir haben das Bediirfnis, wir brauchen
Artillerie, wir - brauchen Granatwerfer, wir
brauchen Munition. Und dann geht man in die
Betriebe, und nur unter vorgehaltener Hand
wird einem dann fallweise etwas gezeigt, aus
lauter Angst, daB in Wien wieder ein paar Buben
aufstehen und sagen: Das brauchen wir nicht!
Aber genau die Leute sollte man doch von Ihrer
Seite aus, wo Thre Parteifreunde hier oben sitzen
in Alleinverantwortung, doch zur Réson rufen
und ihnen einmal sagen: Sie kénnen ruhig
aufbegehren, das soll das Vorrecht der Jugend
sein, aber bitte die Entscheidung darf nicht bei
den Buben sein, sondern die sollte schon hier
heroben auf der Regierungsbank fallen. (Beifall
bei der FPO.)

Es paBt sehr gut dazu der Aufruf der
Kinderfreunde, die ja auch Threm Lager angeho-
ren, doch zu Weihnachten kein Kriegsspielzeug
zu kaufen. Das sei jedem unbenommen, so einen
Aufruf zu machen. Aber sie gehen gleichzeitig
her und erwdhnen in der Begriindung die fast
.strafliche Unsitte” des osterreichischen Bun-
desheers, Waffenschauen zu machen. Denn
dadurch wird die Jugend verleitet, sich schon
frithzeitig auf eine Waffe zu setzen, sprich
Panzer, oder auf ein Flakgeschiitz und mit der
Waffe zu spielen. Und das ist so iiberzeichnet,
man konnte glauben, das ist ein Angriff auf das
Bundesheer, den sollte man in der DDR
verwenden, aber sicher nicht in Osterreich.

Denn bitte, was geschieht in Osterreich?
Natiirlich hat das Bundesheer das Recht und
auch die verdammte Pflicht und Schuldigkeit,
sich selbst zu prdsentieren und darzustellen,
auch in Form von Waffenschauen. Denn die
jungen Miénner miissen ja dann dorthin und
sollen rechtzeitig mit dieser Frage beschaftigt
werden.
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Mich bestiirzt halt nur, Herr Bundesminister,
daB nur auf Grund dieses Appells von den
Kinderfreunden Ihr Ministerium hergeht und
beginnt, dariiber nachzudenken, was konnen
wir nun machen, einen Befehl ausarbeiten,
wenn wir wieder eine Waffenschau machen —
und das ist ja schon in Arbeit, wenn ich richtig
informiert bin —, in Hinkunft diirfen Jugendliche
an die Waffen nicht mehr heran.

Wie wollen Sie das machen? Ein Plakat so wie
bei einem Sex-Kino, , Eintritt unter 18 Jahren
. verboten”, oder wie stellt man sich das in threm
Haus vor? Das mochte ich schon wissen, statt
sich hinzustellen und zu sagen — das sei Thnen
unbenommen, Frau Staatssekretar Albrecht, hier
kommt sehr viel Initiative von Ihnen —: Kampf
dem Kriegsspielzeug wie dem Plastikigel zum
Beispiel. Ich verstehe schon Ihre Furcht vor dem
Igel. (Abg. Dr. Schnell: Was haben Sie da-
gegen? Wollen Sie ein Kriegsspielzeug?)

Nein, nein, ich sage ja, wenn die Frau
Staatssekretdr Albrecht etwas gegen das Kriegs-
spielzeug Igel hat, so sei ihr das unbenommen.
Jeder sieht es halt anders. (Abg. Anneliese
Albrecht: Gott sei Dank, ich bin nicht allein!)

Ja, ja, es ist ja gut. Es sei lhnen ja
unbenommen. Es konnen Ihre Feunde - Ihre
Kollegen und Sie haben es ja mitbeschlossen —
ohneweiters dann zum Zivildienst gehen, wenn
Sie glauben. Sie miissen Waffen ja nicht in die
Hand nehmen. (Abg. Dr. Schnell: Das hat doch
keinen Zusammenhang!) Doch hat das einen
Zusammenhang. Soll ich Thnen etwas erzahlen?

Soll ich Thnen etwas sagen. Bei der letzten
Waffenschau in Hoérsching - ich traute meinen
Augen nicht —, im Gleichschritt marschieren 40
Rote Falken mit blauem Hemd und mit roten
Halstiicheln herein, Buben und Mddeln, hat sehr
lieb ausgeschaut. (Abg. Dr. Fischer: Sicher
nicht im Gleichschritt, Herr Kollege!) Ha, das
war ja das Komische, weil sie in der Kaserne
waren, haben sie geglaubt, sie miissen es den
Soldaten nachmachen.

Schadet ja nicht, Herr Dr. Fischer, denn
‘sie miissen es ja eh beim Militar einmal lernen.
Und daher frage ich, warum man den Jugendli-
chen das so schwarzmalt. Die sind hineingegan-
gen. Sie miissen doch auch das technische
Interesse sehen. Sie haben ja auch nichts
dagegen, wenn der bei der Polizei oder bei der
Gendarmerie eine Waffe in die Hand nimmt.
Aber Sie erreichen eines, und das ist das
Gezielte, was ich so fiir verwerflich finde: Man
schafft mit Gewalt zwei Gruppen Jugendliche in
Osterreich. Die einen, die Bosen, die Verbre-
cher, die Killertypen, die zum Bundesheer
gehen, und die braven unschuldigen Zivildie-
ner. Das ist Methode, und das greife ich an.

(Beifall bei der FPO.) Und daher, glaube ich
auch, ist es notwendig, hier von diesem
Rednerpult das aufzuzeigen.

Das ist doch schizophren, Frau Staatssekretir.
(Abg. Anneliese Albrecht: Kennen Sie wort-
wortlich die Empfehlung?) Hier sitzt der
Verteidigungsminister, tritt ein fiir das Bundes-
heer, er will Sie ja auch schiitzen. Dieses
Bundesheer will auch Sie schiitzen, Frau
Staatssekretdar, und dann gehen Sie her und
verurteilen alles in Bausch und Bogen, was
Landesverteidiqung ist.

Wollen Sie bestreiten, daB in dieser Empfeh-
lung auch die Frage der Unsitte der Waffen-
schauen angeschnitten ist? Um das geht es mir.
Schauen Sie, etwas anderes habe ich nicht zu
diskutieren. (Zwischenrufe bei der SPO.) Aber es
geht bei Ihnen eben kreuz und quer, und auf das
kommt es mir an. Ich beschéftige mich heute gar
nicht so mit den Mankos und Fehlern, die
natiirlich auch beim Bundesheer passieren. Das
wird ja eh von Thnen breitgetreten. Aber es mufl
doch dem Bundesheer das gehodren, was recht
ist. Sie beschlieBen diese Gesetze mit und auf
der anderen Seite torpedieren Sie es. Das ist
doch schizophren, Frau Staatssekretdr. (Abg.
Anneliese Albrecht: Aber Sie kennen die
Empfehlung nicht! — Abg. Dr. Schnell: Der
kennt mehr nicht! - Abg. Kraft: Vielleicht wird
sie Verteidigungsminister, die Frau Albrecht,
das wdre etwas Neues!)

Schauen Sie, Sie brauchen es sich nur zu
holen, dort oben liegen sie, aber warum soll ich
mich mit einem unterhalten, der das ablehnt.
Das ist ja sinnios.

Aber es gibt ja noch einiges Kritisierenswer-
tes, was ja unmittelbar auch das Bundesheer
betrifft, und das ist auch symptomatisch. In den
Zeitungen hat man gelesen, dal} der Einberu-
fungsbefehl 2. Janner ausgesetzt wurde, weil
das gerade ein Freitag ist. Er wurde ausgesetzt
und mittels Kundmachung verlautbart, die am
2. Janner Einzuriickenden brauchen erst am 7. 1.
1981 einzuriicken. Grund: SparmaBnahme bei
der Beheizung.

Wenn man aber dann hineinhort, dann hort
man von seiten der Militérs, es ist nicht die
Sparmafinahme der Beheizung, das ist eine
Nebeniiberlegung und kommt nattirlich gut an,
wenn man es verkauft. Es liegt vielmehr daran,
daB ein echter Engpal in dieser Zeit durch die
Urlauber eintritt, und hier im besonderen durch
das Kaderpersonal. Es ist einfach zuwenig
Kaderpersonal beim Bundesheer vorhanden. Ein
Kreislauf, der immer wieder eingemahnt wird.
Trotz Bemithung des Herrn Bundesministers,
dem Finanzminister mehr als 500 Dienstposten —
und das wenn moglich pro Jahr - herauszurei-
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Dipl.-Vw. Josseck

Ben, gelingt es nicht, entsprechendes Kaderper-
sonal zu etablieren.

Das ist die eine Seite, warum spéter einge-
riickt werden muB. Und ich glaube, das ist der
Hauptgrund und weniger die Ausrede der
EnergiesparmaBinahme. Aber diese Energiespar-
maBnahme hat ja noch etwas Groteskes aufzu-
zeigen, némlich dafl das Verteidigungsministe-
rium auch aus diesen Griinden vom 30. 12. bis
6. 1. zusperrt. Es wird also nicht geheizt. Der
Schliissel ist beim Portier abzuholen, wenn
jemand in Landesverteidigungsiragen etwas
vorzubringen hat. Ich habe zwar gehort, das
Armeekommando wird doch einen besetzten
Stab haben, aber ich meine, es ist traurig, wenn
man nicht auch dabei lacheln miiBte.

Es pafit hinein, dah man fahige Herren, die
sich um die Landesverteidigung bemiihen, auf
diese Art und Weise dem Preis der Lacherlich-
keit preisgibt. Da ist doch System dahinter. Da
gibt es bestimmt welche auf Ihrer Seite, die
ldcheln und sagen, na so ist es halt bei uns in
Osterreich. Aber international, glaube ich, tun
wir der gesamten Landesverteidigung und
unseren Offizieren, die sich so bemiihen, gerade
mit den Mitteln noch iber die Runden zu
kommen, nichts Gutes.

Man kénnte sich mit solchen Problemen noch
des langen und breiten beschéftigen. Ich denke,
die Frage der Bereitschaftstruppe sollte disku-
tiert werden. Wir haben die Zusage des Herrn
Bundesministers und auch des Armeekomman-
danten, an die vorgesehenen 15 000 Mann doch
etwas n&dher heranzukommen fiir den Fall eines
Falles, weil wir auf jeden Fall die Bereitschafts-
truppe mobilisieren miissen, was wir iibrigens
nicht einmal ausprobieren. Man miite die Zahl
der Soldaten bei der Bereitschaftstruppe doch
anheben. Das gelingt halt nicht bei diesen
BudgetmaBnahmen. Wenn man hergeht und
glaubt, das Bundesheer und die Landesverteidi-
gung sind halt in den Augen der Sozialisten
nach wie vor eine Schwachstelle, und glaubt,
dort abdrehen zu konnen, dann kommt halt ein
Torso heraus. Ich bedaure das, und der Herr
Bundesminister wird es innerlich genauso tun,
daf man damit dem Bundesheer wirklich nichts
Gutes antut.

Es kann das System einfach nicht funktionie-
ren, wenn man nicht personell, materiell und
bedingt natiirlich finanziell etwas mehr tut. Man
miiBte auch dariiber diskutieren, daB es politisch
sinnvoll wére, und ich habe schon einmal auch
gesagt, es ware der bessere Politiker der, der in
Sachen Bundesheer weniger interveniert, weil
gerade die Truppeniibungen &uBerst schwierig
durchzufithren sind, weil jeder Politiker glaubt,
er kann irgendwo wieder einige Stimmen
fangen, wenn er ein paar Leute von diesen

Truppeniibungen befreit. Unser System kann so
nicht funktionieren.

Ich komme zum Schlufl und letztlich wieder
zuriick zum Anfang meiner gesamten Ausfiih-
rungen: Es geht einfach darum, die Bereitschaft
von den Verantwortlichen, von der Bundesregie-
rung, vom Bundeskanzler angefangen in der
Offentlichkeit gegeniiber dem Bund, die Bereit-
schaft gegeniiber dem Bundesheer zu heben, in
der Landesverteidigung mehr zu tun und in der
Offentlichkeit besser dazustehen.

Und es geht damit darum, die Bereitschaft und
das Verstandnis gegentiber dem Bundesheer in
der gesamten Bevilkerung anzuheben, dann
wird man auch bereit sein, dort und da einmal
etwas zu tun, wo Sie mit der Gieflkanne
driibergehen — weil bald wieder Wahlen vor der
Tiir stehen —, ein bisserl etwas unter das Volk
streuen und mit ernster Miene sagen, wir
brauchen auch einmal hier einen Schwerpunkt.
Denn, was in der Schweiz mdglich ist, Herr Dr.
Fischer - und da sind die uns weit voraus —, das
miifte doch in Osterreich auch méglich sein.

Deswegen ziichten wir nicht Killertypen
heran, wie in Ihren Kreisen oft gesprochen wird,
wir erziehen unsere Jugend letztlich nur dazu,
uns alle zu schiitzen, einschlieBlich Sie, Herr Dr.
Fischer und Ihre sozialistischen Freunde. Und
darum geht es uns Freiheitlichen. (Beifall bei der
FPO.)

Prasident Mag., Minkowitsch: Als né&chster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Mondl. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Mondl (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Josseck, ich glaube, Ihr
Vorwuif gegeniiber dem Bundeskanzler ist nicht
berechtigt. Denn gerade der Herr Bundeskanzler
hat schon im Jahre 1972 in einer 6ffentlichen
erweiterten Landesverteidigungsratssitzung in
der Burg zu Wiener Neustadt, an der auch die
Parteivorsitzenden der Oppositionsparteien teil-
genommen haben, in aller Offentlichkeit vor
dem Fernsehen eine Grundsatzerkldrung in
Richtung Landesverteidigung abgegeben.

Der Herr Bundeskanzler, Herr Abgeordneter
Josseck, war es auch, der anlédBlich des
Staatsfeiertages im Jahre 1973 im Rahmen einer
feierlichen Veranstaltung am 25. Oktober 1973
das Wort ergriff, und zwar zum Thema Oster-
reich und Landesverteidigung, um mit dieser
Veranstaltung damals das Startzeichen fiir einen
groBangelegten Aufklarungsfeldzug fir die
Notwendigkeit einer umfassenden Landesver-
teidigung in Osterreich zu geben.

Und dieser Aufkldrungsfeldzug in den Berei-
chen Bund, Landern, ja Bezirken und Gemein-
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den ist heute noch im Gange, und wie man aus
der Meinungsbefragung feststellen kann, zeigt
er auch Erfolge.

Herr Kollege Josseck, die Einstellung zu einer
Sache, besonders zum Heer und zur Landesver-
teidigung, die kann - und das ist keine
dsterreichische FErkenntnis, sondern damit
haben sich schon andere und groBe Geister
auseinandergesetzt — nicht dekretiert werden,
sondern die muB eben wachsen. Und am
allerwenigsten kann so eine Einstellung in einer
pluralistischen Gesellschaftsordnung, zu der wir
uns ja alle bekennen, dekretiert werden.
(Zustimmung bei der SPO.)

Herr Kollege Josseck, Sie haben anscheinend
das Gliick, sich wenig mit Jugendorganisationen
auseinandersetzen zu miissen. (Abg. Dipl.-Vw.
Josseck: Leider!) Thre Reizperson Cap hat eine
eigene Meinung in der Angelegenheit Landes-
verteidigung. Der Herr Dr. Lichal — er ist leider
nicht da ~ und ich hatten am vergangenen
Samstag das Vergniigen, mit den Vertretern der
Jugendorganisationen des Bundesjugendringes
anlaBlich ihrer Vollversammlung zu diskutieren.
Ja Thre Reizperson Cap war da in Ubereinstim-
mung und in bester Gesellschaft mit den
katholischen und evangelischen Jugendbewe-
gungen, und es hat also einiges an Uberzeu-
gungskraft dazugehort, die Jugendlichen von
unserem guten Willen im Rahmen des Zivildien-
stes und der zivilen Landesverteidigung zu
iiberzeugen. Ich wiirde Sie bitten, sich da auch
zu betétigen und eben mit Aufkldrungsarbeit in
den Jugendorganisationen iiber Ihren eigenen
Bereich hinaus tétig zu werden. (Abg. Dipl.-Vw.
Josseck: Das mufit du mir nicht sagen!)

Meine Damen und Herren! Ich habe schon
anldBlich der Behandlung dieses Kapitels im
Finanz- und BudgetausschuBB die Auffassung
vertreten, das Budget 1981 verschleiert nicht,
sondern entspricht eben der Realitdt. Das Budget
1981 miiBte eigentlich — so meinte ich — den
Oppositionsparteien ganz besonders entspre-
chen, denn gerade Sie waren es, die Jahre
hindurch immer wieder von rigorosen Einspa-
rungsmaBnahmen gesprochen haben (Abg.
Dipl.-Vw. Josseck: Aber doch nicht beim
Heer!), was Sie aber nicht hinderte, im Kapitel
Landesverteidigung im gleichen Atemzug stan-
dig mehr Mittel fiir diese oder jene Mafinahmen
zu verlangen, wobei die anderen Bereiche von
anderen Kollegen ebenfalls mit reichlichen
Forderungen bedacht wurden; jedoch wie man
das Geld bei den Sparmafinahmen aufzutreiben
gedenkt, das hoérten wir leider von diesem
Rednerpult niemals. (Zustimmung bei der SPO.)

Sicher kann uns das Kapitel 40 , Militarische
Landesverteidigung” im Budget 1981 auch
selbst nicht sehr befriedigen, das gebe ich selbst

ganz offen zu: 12,228 Milliarden Schilling im
Grundbudget, 900 Millionen Schilling im Kon-
junktur-Ausgleichvoranschlag, dazu noch
637 Millionen Schilling aus dem Bautenbudget.
Das sind - ohne Bautenanteil - insgesamt zirka
13,1 Milliarden Schilling! Dieser Budgetansatz
bedeutet zwar eine Erweiterung gegeniiber dem
Ausgabenrahmen des Vorjahres, 1a8t aber doch
— das muB zweifellos festgestellt werden -
einiges offen. Da man jedoch die vorgesehenen
Mittel flir militdrische Angelegenheiten im
Zusammenhang mit dem Gesamtbudget 1981,
mit seiner Zielsetzung sehen muB, der weitere
Aufbau und Ausbau unseres milizartigen Heeres
fortgesetzt werden kann, werden wir diesem
Budget unsere Zustimmung geben.

Die relativ hohe Steigerung des Personalko-
stenanteils ist nicht nur in der Bezugsregelung
1981 begriindet, Kollege Josseck, sondern vor
allem in der weiteren Personalaufstockung. Ich
vermisse, daB das hier ganz besonders herausge-
strichen wird: Wie im Vorjahr, so werden heuer
sogar mehr, 484 hinzugekommene Planstellen
im Heer und 206 zusétzliche bei unseren
UNO-Einheiten geschaffen werden.

Entgegen anders lautender Unkenrufe wird
die Umstrukturierung unseres Heeres in bezug
auf das milizartige System auf der Grundlage
des Raumverteidigungskonzeptes weiter fortge-
setzt werden. Man wird, wie der Herr Armee-
kommandant bereits gegeniiber der Presse
erkldrte, um dem Sparbudget gerecht zu
werden, im Jahr 1981 weniger finanzwirksamen
MaBnahmen den Vorzug geben. Das soll aber
keinesfalls, meine sehr geehrten Damen und
Herren, heilen, daB bereits laufende Projekte
unterbrochen oder sogar abgebrochen werden.
Von einer Nichtfinanzierbarkeit — dieser Aus-
spruch ist gar nichts Neues; wenn Sie im Budget
vergangener Jahre nachlesen, werden Sie
sehen, das wurde schon mehrmals hindurch
festgestellt — des Raumverteidigungskonzeptes
kann auch im Lichte dieses Sparbudgets nicht
gesprochen werden.

Im Oktober 1980 feierte das Osterreichische
Bundesheer sein 25jshriges Bestehen. Ein
Vierteljahrhundert, man kénnte sagen, eine
lange Zeit. Fiir ein Heer sehr kurz. Nach einer
17 Jahre dauernden Unterbrechung schuf man
im Jahre 1955 das Bundesheer der Zweiten
Republik. Den personellen Kern dieses neuen
Heeres bildete die ehemalige B-Gendarmerie.
Die Ausgangsposition unserer kleinen Armee, in
einem kleinen Staat vor allem, war alles andere
als rosig. Sie war sicher sehr belastet durch die
Vergangenheit und mit unseren Erfahrungen
mit groBen, starken Armeen in groBen Staaten.
Dazu kam der hochst ungewohnte Status
Osterreichs als deklarierter immerwihrend neu-
traler Staat.
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Der Auf- und Ausbau unseres Heeres zeigt
deutlich Phasen des Experimentierens und
Erfahrungsammelns. Man begann mit einem
Kaderheer auf der Basis der allgemeinen
Wehrpflicht mit neunmonatiger Dienstzeit, aber
ohne Mobilmachungsvorsorgen. 1961 reiften
Uberlegungen in Richtung umfassender Landes-
verteidigung. Heute wurde hier vom Kollegen
Josseck auch der Ausbau der umfassenden
Landesverteidigung reklamiert. Das ist nicht erst
seit zehn Jahren im Gange. 1959 bis 1961
zeichneten sich die Konturen der sogenannten
umfassenden Landesverteidigung ab. Die Not-
wendigkeit, den militdrischen Bereich durch
den zivilen, wirtschaftlichen und geistigen
Bereich zu erganzen, wurde damals schon
anerkannt.

Unmittelbar darauf wurde eine weitere Ent-
wicklungsphase unseres Heeres eingeleitet; die
Aufteilung des Bundesheeres in Einsatz- und
Ausbildungsverbdnde. Gleichzeitig wurden die
Arbeitsausschiisse ,,M" fiir militarische, ,,Z2" fiir
zivile und ,,W* fiir wirtschaftliche Landesvertei-
digung geschaffen, nahmen ihre Arbeit auf und
arbeiten, man kann sagen, bis heute.

Die letzte Phase der Entwicklung wurde,
fuBend auf den Ergebnissen der Bundesheer-
reformkommission und der weiteren Uberlegun-
gen, Studien, Erprobungen und letztlichen
Konsensverhandlungen, durch die Konzeption
der Raumverteidigung eingeleitet. Mit dieser
Konzeption der Raumverteidigung und der
Landwehrorganisation 1978 erfolgte, wie der
Herr Generaltruppeninspektor mehrmals schon
feststellte — vor allem in einem Artikel anlédBlich
25 Jahre Bundesheer —, die umfassendste Reform
im Bereich der militdrischen Landesverteidi-
gung seit Einfilhrung der allgemeinen Wehr-
pilicht vor nun mehr als 100 Jahren. Mehrere
Ubungen im kleinen Rahmen, vor allem aber die
grofe Raumverteidigungsiibung 1979 zeigten,
daB die Zielvorstellung dieser Konzeption
richtig ist, aber auch, was mir hdchst wichtig
erscheint, im Heer und auBlerhalb des Heeres,
aber auch im Ausland Anerkennung findet.

In diesem Zusammenhang mochte ich gleich
auf die kritischen Bemerkungen eingehen, die
nach Vorliegen des Ubungsberichtes gemacht

wurden. Erstens war es doch erstmalig — und

daran méchte ich besonders die OVP-Abgeord-
neten erinnern —, dal Abgeordneten ein derartig
streng geheimer Bericht zur Einsicht {iberlassen
und dariiber hinaus die Moglichkeit geboten
wurde, die darin enthaltenen Erkenntnisse in
der Landesverteidigungsakademie mit dem
Herrn Bundesminister und den Spitzenmilitars
eingehendst zu diskutieren.

Befremdend fiir mich und meine Kollegen
war das relativ geringe Interesse an einer

tiefschiirfenden, vertraulichen Diskussion sei-
tens der groBen Oppositionspartei. Viel groBer
war das Interesse daran, die kritischen Feststel-
lungen aus diesem vertraulichen Bericht via
Zeitungsberichterstattung in aller Offentlichkeit
breitzutreten. Was das zur Effektuierung unserer
Landesverteidigung beizutragen hat, vermag ich
daraus nicht zu ersehen.

Zweitens war die Ubung eine Priifung der
Zielvorstellung des Raumverteidigungskonzep-
tes in der ersten Halfte der Umstrukturierungs-
phase, um festzustellen, ob der eingeschlagene
Weg auch der richtige Weg sei.

Selbstverstédndlich zeigten sich dabei Mingel,
aber die Konzeption wurde doch in diesem
Zusammenhang als richtig befunden.

Natiirlich, meine Damen und Herren, wurden
auf Grund der aufgezeigten Méngel Konsequen-
zen gezogen, so im Bereiche der Organisation
und Ausbildung. Die Neuregelung der gesamten
Reservekaderausbildung im Zusammenhang
von Waffeniibungen und die Neuregelung der
Ausbildung der Einjdhrig-Freiwilligen sowie
der aktiven Chargen zum Zwecke der Anpas-
sung an das Milizsystem: Man versuchte die
Ausbildung der Einjahrig-Freiwilligen, die nicht
die Offizierslaufbahn anstreben, so zu gestalten,
daB in Zukunft auch sie nach dem Einjahrig-
Freiwilligenjahr als Fahnrich der Reserve in den
Reservekaderrahmen eingebaut werden
konnten.

Ob das in der nachsten Zeit méglich sein wird,
ist noch nicht génzlich abgeklart.

Auch die Neugliederung der Ersatzorganisa-
tion ist als eine solche Konsequenz der Ubung zu
werten.

Der Ausbau der festen Anlagen wird sowohl
im Truppenbau als auch durch Firmenbau
verstarkt durchgefiihrt werden und ist ebenfalls
eine Folge der Erkenntnisse im Bericht.

Auch im Bereiche des Waffen- und Gerédtesek-
tors wird man bemiiht sein, den Erkenntnissen
der Ubungsstudie zu entsprechen. Manchen
Bediirfnissen wird man erst in einigen Jahren
entsprechen kénnen.

Doch auch in diesem Bereich ist ein stdndiger
Erneuerungs- und Ergdnzungsprozel im Gange,
so der liber mehrere Jahre erstreckte Ankauf des
kleinkalibrigen Sturmgewehres 77, der Ankauf
des Maschinengewehres 77 samt Lafette und
Optik. Dieses schwere Maschinengewehr wird
iibrigens im Februar 1981 an die Truppe
ausgeliefert werden.

1981 wird auch die Auslieferung der neuen
Feldfernsprecher erfolgen. Zusammen mit den
neuen Funkfernsprechgerdten werden sie zu
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einer wesentlichen Verbesserung des Nachrich-
tenwesens im Heere beitragen. (Beifall bei der

SPO,)

Das Fernmeldesystem 80 wird im Jahre 1981
in Projektierung genommen werden. Die Finan-
zierung ist durch einen langfristigen Budgetplan
bereits gedeckt.

Die Ausstattung des Bundesheeres mit neuen
Feldanziigen wurde und wird fortgesetzt. Das
gleiche gilt fiir den Regenschutz. Die Liefe-
rungsverzoégerungen sind nicht auf Geldmangel
zuriickzufithren, sondern auf die nur schleppen-
den Lieferungen der Konfektionsfirmen.

Damit erkldrt sich ja auch die erhebliche
Umschichtung im vorliegenden Budget vom
Ansatz fiir Ankauf von Stoffen zum Ansatz
Konfektion, also fiir Fertigung der Anziige. Dazu
sei noch gesagt, daB noch 180000 Stick
Kampfanziige 65 bei der Truppe vorhanden
sind. Das sind jene Kampfanziige, die seinerzeit
- von der Osterreichischen Volkspartei, als sie
eingefiihrt wurden, als das Nonplusultra sozusa-
gen hochgejubelt wurden.

GroBgerdate wie die angekauften 50 Stiick
Kampfpanzer M60 A3 werden 1981 zur
Auslieferung kommen.

Im Bereiche der Luftraumiiberwachung gehen
der Ausbau und die Vervollstandigung ziigig
weiter: Die Fertigstellung des Projektes ,,Gold-
haube'’, die Betriebsaufnahme wird dann noch
zwei bis drei Jahre in Anspruch nehmen. Das ist
eine internationale Erfahrung, wir hoffen, dafl
sie auch bei uns wirksam wird. Ergénzt durch
mobile Radargerdte wird ein elektronisches
System sinnvoll zusammengeschweiBt. Selenia-
Tiefflugradargerdte sind eine weitere Ergan-
zung des Truppenluftschutzes.

Letztlich, meine sehr geehrten Damen und
Herren, hoffen wir auch, daB es im Frithjahr zu
einem wirtschaftlich giinstigen Ankauf von
Abfangjdagern kommen wird. Die Priifung zweier
Angebote befindet sich im Endstadium.

Die Hubschrauber des Bundesheeres wurden
durch Ankauf von 18 Stiick Hubschrauber Bell
Augusta 212 ergénzt.

Das Schwergewicht wird in der ndchsten Zeit
vor allem auf der Verbesserung der Infrastruktur
liegen. Es ist wohl Sache des Bautenministe-
riums, Kasernen zu bauen, aber immerhin ist es
fiir die Landesverteidigung nicht unwesentlich,
daf} Amstetten in der néchsten Zeit fertiggestellt
werden wird. Die Kaserne in Amstetten wird
eine gewisse Erleichterung fiir den oberdsterrei-
chischen Raum bringen.

Auch die Kirchdorfer Kaserne wird in Bau
gehen, Auch der Bau der noch nicht fertigge-

stellten Stellungshduser geht ziigig weiter, der
sogenannten Diagnosenstrafien, Das Gesamtpro-
jekt wird weit frither als projektiert fertig
werden.

Nicht nur wegen des positiven Images, meine
sehr geehrten Damen und Herren, das Oster-
reich durch den Einsatz seiner UNO-Soldaten
erreicht hat, will ich darauf verweisen, dall
immerhin 860 Mann sich zurzeit im UNO-
Einsatz befinden: 530 auf den Golan, 315 auf
Zypern, 13 als Beobachtungsoffiziere im israe-
lisch-arabischen Krisengebiet.

Nahezu 13 000 Mann leisteten UNO-Dienst.
Ein hoher Anteil davon sind Reservisten. Sie
kommen gut ausgebildet und reich an Erfahrung
zurick und sind so eine wertvolle Stiitze des
Mob-Heeres.

Da8 der fiir unser Heer so wichtige Integra-
tionsprozeB durch die wiedergewonnene Glaub-
wiirdigkeit weiter fortschreitet, zeigt vor allem
die hohe Zahl der Patenschaften.

Wie wichtig dieser Integrationsprozefi zum
Beispiel in der Schweiz eingeschdtzt wird und
wie vollkommen das ausgebaut werden kann,
davon konnte sich eine Parlamentarierdelega-
tion, wie bereits Herr Kollege Josseck berich-
tete, vor kurzem selbst in der Schweiz iiber-
zeugen.

Ich gebe zu: Schon von der historischen
Entwicklung her, aber auch in keiner Weise
durch zwei Nachkriegsfolgen belastet, keine
echte Vergleichsbasis mit Osterreich, fiir uns
aber trotzdem sehr interessant.

Die Schweizer Gesamtverteidigung stiitzt sich
im militdrischen Bereich auf ein perfektes
Milizsystem. Dieses System wurde ungestodrt
durch einige Jahrhunderte hindurch aufgebaut.
Die Ausbildung und Ubung an modernen
Walfensystemen erfolgt wegen mangelnder
durchgehender Ausbildungszeit und mangels
dafiir geeigneter Truppeniibungsplitze an
modernsten Simulatoren.

Die Detailvorbereitungen der Ubungen durch
die Kompanie- und Bataillonskommandanten
werden von diesen — wir glaubten, kaum richtig
zu hoéren - am arbeitsfreien Wochenende
wiahrend der Ausiibung ihres privaten Berufes
durchgefiihrt.

Von einer Bezahlung der geleisteten Uber-
stunden kann in der Schweiz {iberhaupt keine
Rede sein. Den Verdienstentgang der an
Ubungen teilnehmenden Milizsoldaten — so hére
man! - tragt in der Schweiz zur Génze die
Wirtschaft. Alle wichtigen Entscheidungen
betreffend die Ausriistung und auch andere
Belange der Gesamtverteidigung werden in
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Gremien, die sich im parlamentarischen Raum
befinden, gefallt.

Fir uns sehr interessant und in diesem
Zusammenhang tiberraschend zu horen, da8 die
Angehérigen dieser Gremien als Entscheidungs-
hilfe keine schriftlichen Detailunterlagen so wie
bei uns zur Verfiigung gestellt bekommen,
sondern ihre Entscheidungen lediglich nach
miindlichen Auskiinften, Vorirdgen und Sach-
verhaltsschilderungen der verantwortlichen
Fachkréfte féllen miissen.

Allerdings ist das Gebdude der Gesamtvertei-
digung sehr perfekt ausgestattet. Diese Tatsa-
che, meine sehr geehrten Damen und Herren,
sollte auf allen Ebenen - auch fiir uns - ein
Ansporn sein, die Teilbereiche der zivilen und
wirtschaftlichen Landesverteidigung ebenfalls
zum AbschluB3 zu bringen. Die Verhandlungen
sind intensiv im Gange und geben zu grofSiten
Hoffnungen AnlaB, um so auch in Osterreich in
einem iiberblickbaren Zeitraum zu einem aus-
gewogenen Verhdltnis zwischen den einzelnen
Teilbereichen der umfassenden Landesverteidi-
gung zu kommen. (Beifall bei der SPO.)

Président Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Ermacora. Ich erteile es ihm.,

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Bundesminister! Ich
glaube, daB das Jahr 1980 sehr bedeutende
Ereignisse gebracht hat und daB man sich diese
in Erinnerung rufen muf, um auf ihrem Grund
die Lage des Verteidigungsbudgets und damit
die Lage des Bundesheeres besser zu verstehen.

Wir haben in diesem Jahr 25 Jahre Staatsver-
trag gefeiert, wir haben in diesem Jahr 25 Jahre
Neutralitéit gefeiert, wir haben in diesem Jahr 25
Jahre Bundesheer der Zweiten Republik
gefeiert.

Ich mdchte hier herausstellen im Namen der
Osterreichischen Volkspartei von dieser Stelle
aus, daB wir allen jenen, die an dem Aufbau des
Bundesheeres mitgearbeitet haben und mitar-
beiten, vor allem den Offizieren, Soldaten und
Mannschaften, den Dank aussprechen (Beifall
bei der OVP sowie bei Abgeordneten der FPO
und SPO) und zugleich die Hoffnung ausspre-
chen, daB es in Osterreich zu Situationen wie in
Bremen 1980, in Miinchen 1980, in Bonn 1980, in
Hannover 1980 anldBlich der 25-Jahr-Feier der
deutschen Bundeswehr nie kommen mége. Ich
méchte hier herausstellen, daB die Osterreichi-
sche Volkspartei alles in ihrer Macht Stehende
tun wird, um solche Ereignisse hier in Osterreich
zu verhindern. (Beifall bei der OVP,)

In diesem Zusammenhang bin ich erméchtigt,
Herr Minister, darauf hinzuweisen, daB sich
morgen der Hauptausschufi des Nationalrates
mit einer Frage der Hilfeleistung befassen wird,
einer Hilfeleistung fiir das italienische Katastro-
phengebiet.

Ich bitte um Entschuldigung: Der Herr
Minister ist ungehalten. (Bundesminister
Résch: Nein, neinf) Es steht ja schon auf der
Tagesordnung des Hauptausschusses.

Es wird also morgen im HauptausschuB eine
gewisse Frage behandelt, und ich bin erméchtigt
zu sagen, daB die Osterreichische Volkspartei
dieser Hilfeleistung zustimmen wird, weil es
insbesondere die Osterreichische Volkspartei
war, die schon vor eineinhalb Wochen eine
solche Hilfeleistung angeregt hat. (Beifall bei
der OVP. - Abg. Mon d1: Der HauptausschuB ist
am Freitag!)

Ich mochte weiter hervorheben: Wir haben im
Jahr 1980 - wie die Herren Vorredner erwéhnt
haben - den Erfahrungsbericht zur Raumvertei-
digungsiibung 1979 kennengelernt. Mein Herr
Vorredner hat darauf hingewiesen, daf es
Abgeordnete der OVP gewesen waren, die die
Dinge in der Presse kritisch behandelt hétten.

Ich méchte ganz deutlich herausstellen, daB
diese Dinge kritisch behandelt wurden auch
ohne unseren EinfluB, und ich méchte deutlich
hervorheben, daffl der Herr Bundesminister fiir
Landesverteidigung in der Fragestunde vom
22. Oktober auch bestédtigt hat, welche kriti-
schen Elemente in diesem Raumverteidigungs-
iibungsbericht enthalten sind.

Ich mochte weiter hinzufiigen, dal wir in
diesem Jahr 1980 eine sich iiber Monate
hinziehende Diskussion iiber die Frage der
Luftabwehr haben, die, zundchst aufgebauscht
durch eine Erklarung des Herrn Bundeskanzlers,
den Eindruck erweckt hatte, als wiirden hier
Dinge weitgehend vorbereitet sein. Wir mufiten
erkennen, daB solches nicht geschehen war. Erst
mithsam ist man heute in der Verhandlungs-
phase.

Das Jahr 1980 war zugleich geprégt von einer
weltpolitisch unruhigen Lage, die von der
sowjetischen Invasion in Afghanistan gekenn-
zeichnet war, von einer Invasion, von der das
Londoner Institut fiir strategische Studien festge-
stelit hat, daB die Sowjetunion ein neuer
Unsicherheitsfaktor im Weltkraftefeld geworden
ist.

Und dann, Herr Bundesminister — das moéchte
ich jetzt besonders an Ihre Adresse gerichtet
haben —: Vor wenigen Tagen hat der jugoslawi-
sche Verteidigungsminister erkldrt, daB die
Weltlage so ernst sei, daB das Verteidigungs-
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budget Jugoslawiens um rund 40 Prozent zu
erhéhen sei, obwohl das Gesamtbudget nur um
11 Prozent erhoht werde.

Haben Sie da nicht einen Vergleich mit
Jugoslawien angestellt? Ist IThnen nicht klarge-
worden, daBl Jugoslawien nicht Stidamerika ist,
sondern ein blockfreier Staat, an Osterreich
angrenzend, das immerwdhrend neutral ist?
Osterreich und Jugoslawien gehéren keinem
Paktsystem an, beide liegen an der Grenze der
Machtblocke, beide erscheinen objektiv gefdhr-
det. Nur hier in Osterreich legt der Herr
Bundesminister — was ich ja verstehen kann, und
er bedauert es, und die anderen bedauern es —
ein Budget vor, das etwas mehr als 3,6 Prozent
des Gesamthaushaltes aufweist.

Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren,
wird hier nicht groBréumiger gedacht? Wird hier
nicht in Gefahrdungssituationen gedacht? Ich
verstehe das nicht. Ich kann nicht vermuten,
Herr Bundesminister, da8 Sie und der Herr
Bundeskanzler und die Interessierten alles das
nicht beobachteten. Der Herr Bundeskanzler hat
die Weltlage ungemein pessimistisch beurteilt,
und dann liegt hier vor uns ein Budget, mit dem
man knapp noch das Auslangen findet, um ein
System zu erhalten.

Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das Jahr 1975 war als ein
neuer Anlauf in der Verteidigungspolitik zu
werten. Die Osterreichische Volkspartei hat sich
mit den anderen politischen Parteien zu der
Verteidigungsdoktrin zusammengefunden. Man
hat ein neues Konzept festgelegt, es wurde
ausdriicklich festgehalten und immer wieder
gefragt, was dieses Konzept an Budgetaufwand
erfordert. Man hat es uns nach meinen
Informationen nie deutlich gesagt. Aber jeden-
falls kann man annehmen, wenn man nur
einigermafen selbst iibersichtlich die Berech-
nungen anstellt, daB die vorhandenen Mittel in
einem grotesken Verhéltnis zum Auftrag stehen.

Und dennoch, meine Damen und Herren,
erklart die Osterreichische Volkspartei unauf-
horlich, und ich darf das im Namen der
Osterreichischen Volkspartei wiederholen: Die
OVP bekennt sich zur umfassenden Landesver-
teidigung, sie bekennt sich zur militdrischen
Landesverteidigung und daher zum Bundesheer.
(Beifall bei der OVP.)

Wenn wir eine derartige Feststellung hier
formulieren in diesen Abendstunden - aber eine
Feststellung, die man auch am hellen Tage
abgeben kann —, so mochte ich doch darauf Wert
legen zu sagen, daB wir es mit unseren
Uberlegungen nicht dulden, wenn die Regie-
rung die dsterreichische Bevflkerung iiber die
Effektivitdt der osterreichischen Verteidigung

durch schéne Worte, durch geschickte Propa-
ganda und durch militarische Schaustellungen,
die ich begriiie, tduscht. Das Budget 1981 ist
dann eine politische Irrefithrung, wenn zur
selben Zeit behauptet wird, Sie wiirden damit
das Auslangen finden. (Zustimmung bei der
OVP. — Prisident Thalhammer iibernimmt
den Vorsitz.)

Herr Minister! Ich frage Sie hier ganz konkret,
und ich erhoffe mir eine Antwort: Erfilit das
Budget in der gegenwdrtigen Gestalt jene
Erwartungen, die Sie fiir die Effektivitdt der
militdrischen Landesverteidigung haben? Erfiillt
damit das Bundesheer mit den gegenwartigen
Mitteln die Auftrige, die ihm durch die
Verteidigungsdoktrin gegeben sind? Das heift,
ganz konkret gefragt: Ist nach Ihrer Meinung der
Abhalteeffekt des Osterreichischen Bundeshee-
res gegeben? Wodurch wird dieser Abhalteef-
fekt sichtbar, wodurch wird die Abwehrbereit-
schaft und die Abwehrfdhigkeit sichtbar? Ein-
mal durch ein Budget, daB ja nach auBen wirkt,
wir sprechen doch nicht hier im Rahmen von
rund 180 Abgeordneten, sondern das Budget
wird ja gelesen. Tut doch nicht so, als wiirde
man das hier in camera caritatis besprechen.
Dieses Budget ist 1angst bekannt, die Diskussio-
nen dariiber sind langst bekannt. Das Budget hat
eine Signalwirkung nach aulen. Also man kann
die Abwehrbereitschaft durch das Budget sicht-
bar machen und durch die Uberpriifung der
Kampfbereitschaft des Heeres. Diese Kampfbe-
reitschaft des Heeres soll durch entsprechende
Ubungen, insbesondere durch die Mobil-
machungsiibungen, sichtbar gemacht werden.

Herr Bundesminister! Sie haben einen kost-
spieligen Informations- und Propagandaapparat
aufgebaut in den Figuren von S 5 und G 5. Das
sind die militdrischen Bezeichnungen fir die
Informationseinheiten.

Ich bin auf der einen Seite dankbar, weil es
durch die Arbeit dieser Informationseinrichtun-
gen gelungen ist, das Image des Heeres zu
heben und in der Bevolkerung — vielleicht mehr
als mein Vorvorredner Abgeordneter Josseck
erklart hat — doch ein gewisses BewuBtsein fiir
dieses Bundesheer entstanden ist. Ich glaube
aber, auf der anderen Seite wire es falsch, auf
dieser Information allein die Verteidigungspoli-
tik aufzubauen und die Budgetfrage bezie-
hungsweise andere Fragen, auf die ich dann
noch zu sprechen kommen werde, irgendwie in
den Hintergrund zu stellen.

Wenn Sie im vorigen Jahr gesagt haben —- bei
einem gleichfalls bescheidenen Budget —: ,,Ich
glaube, daB das Budget den weiteren Ausbau
des Heeres ermoglicht, daB entsprechend der
Regierungserklarung die Phase, die fiir das Jahr
1980 notwendig ist, auch erreicht werden kann",
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so frage ich Sie heute: Welche Phase ist fiir das
Jahr 1981 vorgesehen? Ich werde Sie vielleicht
oder jemanden anderen im néchsten Jahr fragen
miissen, was fiir die Jahre 1982, 1983, 1984,
1985, 1986, bis sie die Ausbaustufen erreicht
haben werden, vorgesehen werden wird, damit
sie den Kasernenausbau erreichen, die festen
Anlagen errichten, die Riistungsinvestitionen
vornehmen! Hier teile ich durchaus die Fragen
des Herrn Abgeordneten Josseck, wo dieser Plan
vorliegt, nach dem man die Riistung eines
immerwdhrend neutralen Staates aufbaut, denn
auf die zivile Verteidigung allein werden
wir uns ja doch nicht berufen kénnen. Ich werde
fragen, wo die Verbesserungen in der Personal-
struktur liegen, wo der Ausbau der Landwehr
liegt, wo die Aufstellung der Bereitschafts-
truppe liegt. Wo ist alles das durch das Budget
vorgesehen? Herr Bundesminister! Es gibt eine
ganz klare Aussage: Was die-Aufstellung der
Bereitschaftstruppe angeht, haben Sie die
gesetzliche Verpflichtung, eine unverziiglich
zur Verfiigung stehende Truppe aufzustellen,
bis heute nicht erfiillt. (Beifall bei der OVP.) Das
hat der Rechnungshof festgestelit.

Wenn Sie dann immer wieder mit den zehn
Stunden und zwolf Stunden kommen, auch ein
Divisionsgeneral, der Herr Divisiondr der
1. Division hat davon gesprochen, daB er das
irgendwie erprobt habe und so weiter. Ich
glaube, es hat noch nie einen Bundesminister in
diesem Haus gegeben, der so beharrlich einen
Gesetzesauftrag zu erfiilllen unterldt wie Sie
und Thre Vorvorganger in bezug auf das
Wehrgesetz 1971. (Beifall bei der OVP.)

Dal die Landwehr keine Miliz ist, brauche ich
Ihnen ja nicht sagen. Ihnen nicht, Herr
Abgeordneter Mondl und auch Ihnen nicht, Herr
Abgeordneter Josseck. Wir haben das Bild einer
Miliz bei unserem Schweizer Besuch voll
ausgebreitet erhalten.

Aber was tun Sie, Herr Bundesminister? Und
was tun die, die anzuordnen haben? — Sie stellen
Stdabe auf, sie haben Brigadestdbe, sie haben
Regimentsstabe. Sie haben Stdbe und Stdbe,
aber was ist das? — Papierkasteln sind das, auf
deutsch gesagt, wenn man imstande ist, solche
Graphiken zu lesen. Papierkastchen und nichts
weiter! Wissen Sie — Sie miissen es wissen, und
wenn Sie es nicht wissen, dann erhalten Sie
nicht die Information —, daB auBerhalb der
Jagertruppe durch dieses System, das abgedeckt
wird, die Soldaten in der Fliegerabwehr, die
Soldaten in der Artillerie, die Pioniere, die
Soldaten in der Fernmeldung praktisch nicht
verwendungsfahig ausgebildet sind, weil sie
nicht in einem Verbandsrahmen ausgebildet
sind und weil die fiir die moderne Ausbildung so
wichtigen logistischen Vermittlungseinheiten

fehlen, weil sie nicht entsprechende Verbands-
ausbildung haben. Ich mochte Sie bitten, daB Sie
mir einmal den Bericht des Pionierinspektorats
zeigen wollen, den dieses iiber die Pionieriibun-
gen aus dem Oktober 1980 IThnen zugesandt hat.
{Abg. Graf — zum Abg. Dr. Staribacher —: Herr
Minister, wo bleibt Ihre Vorwdrtshaltung? -
Zwischenruf des Abg. Dr. Staribacher.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte nicht meine Zeit iiber Gebiihr in
Anspruch nehmen, aber herausstellen méchte
ich, daB es Tatsache ist, daB der Herr Minister
Staribacher sehr dicke Konvolute hat, in denen
Gesetze und Vorschriften stehen. Aber wie es
mit der Verwirklichung dieser Vorschriften
aussieht, Herr Minister, konnten wir nicht sehen.
Das moéchte ich sagen. (Abg. Dr. Mock ~ zum
Abg. Dr. Staribacher —: Bei der Landesverteidi-
gung kénnten Sie sich schon ein biBchen
betdtigen! — Abg. Dr. Staribacher: Die OVP
hat Vertrdgen nicht zugestimmt! Das ist das
Problem!)

Meine sehr geehrten Damen und Herrenl Der
Ernst der Sache bedeutet nach meiner Auffas-
sung, daBl Sie in der Jdgertruppe durch die
Struktur der Landwehrstammregimenter eine
gehorige Ausbildung erreichen koénnen. Sie
konnen diese gehorige Ausbildung nicht in der
Fliegerabwehr, nicht in der Artillerie, nicht bei
den Pionieren und nicht in der Fernmeldestruk-
tur erreichen, weil sie dort keine Verbandsaus-
bildung haben.

Herr Minister! Die mangelnde Ausbildung -
Sie miissen entschuldigen, wenn ich mich hier
engagiere - ist eine Verantwortungslosigkeit
sondergleichen, fiir die man einmal jene
verantwortlich machen muB, die heute Rede und
Antwort zu stehen haben, falls das einmal, was
ich hoffe oder was ich nicht hoffe . . . (Bundesmi-
nister Rosch: Das hoffen Sie sogar!)

Herr Minister! Man kann sich doch einmal
versprechen. Sie versprechen sich doch auch oft,
oder versprechen Sie sich vielleicht nie? Sie
werden mir doch jetzt nicht unterstellen. ..
(Bundesminister Résch: Ein Schweiger kann
sich nicht versprechen! — Abg. Dr. Mock: Mir
wdre lieber, Sie hétten etwas zu sagen!)
Inzwischen habe ich Sie schon kennengelernt,
Herr Bundesminister.

Ich freue mich ja iibrigens, da dem Herrn
Minister diese Budgetdebatten immer einen
groBen SpaB machen. Aber ich glaube, wenn Sie
etwas ernster die Dinge verfolgen wiirden, so
wiirden Sie sehen, daB das nicht spaBhaft ist,
sondern es ist die Frage nach der Ausbildung
unserer Soldaten gestellt. (Beifall bei der OVP.)

Herr Minister! Sie und alle jene, die das
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spaBhaft nehmen, scheinen mir so, als wiirden beschlossenen Ausschreibungsgesetzes, Herr

sie die Osterreichische Geschichte nur zu einem
geringen Teil kennen.

Als im Jahre 1864 Moltke das Arsenal besucht
hat, wurden ihm 200 000 Gewehre gezeigt. Und
Moltke hat den entsprechenden General
gefragt: Hat man das umgestellt auf Ziindnadel-
gewehre? und dieser sagte: Das brauchen wir
nicht, wir haben eine andere Taktik, bei uns ist
der StoB wichtiger als das Feuer. So wurde es
1866 erkldrt. Und der Zwei-Fronten-Krieg des
Jahres 1866 und Koéniggrdtz waren ein bitterer
Lohn fiir diese Erkladrung. Im Jahre 1911, meine
Damen und Herren, hat Generalfeldmarschall
Conrad von Hotzendorf die Starkung der
Feuerkraft des dsterreichischen Heeres verlangt.
Hier hat man erklart, nicht hier an diesem Pult,
sondern am anderen Pult, daB kein Geld
vorhanden sei. Den Erfolg kennen Sie ja, da Sie
in der Kriegsgeschichte wohl bewandert sind.
Den Erfolg sah man auf den Schlachtfeldern
Galiziens; die jungen Ménner und jungen
Offiziere der osterreichischen Kronlander sind
dort zu Tode geschossen worden, das Offiziers-
corps ist vernichtet worden. Das sind die Folgen
schlechter Ausbildung und des chronischen
Geldmangels, Herr Minister. Wenn Sie das als
spaBhaft betrachten, dann muB ich Thnen sagen,
Herr Minister, daB Sie Ihre Aufgabe nicht ernst
nehmen. (Beifall bei der OVP.)

Demgegeniiber, Herr Bundesminister, bauen
Sie Subkulturen auf. Der Heeressportverband
hat nach einer Budgetziffer etwa doch eine
erklecklichen Summe, aber wir wissen, daB Sie
sich damit einen Imagemultiplikator schaffen.
Wir wissen, daB Bundesheersoldaten Tennis-
platze bauen, wir wissen, da Bundesheersolda-
ten Reitpldtze bauen, wir wissen, daB Pferde von
irgend jemandem bei Ihnen (Heiterkeit) — nicht
bei Thnen, sondern in den Kasernen eingestellt
sind, wir wissen, daB Wehrméanner dazu verwen-
det werden, derartige Dinge zu bauen, daB es
gewisse Gewissenskonflikte zwischen Dienst
und Sport gibt, Herr Minister. Auch wenn Sie
hier vielleicht mir nicht volle Antwort geben
kOnnen, werden wir aber in gezielten schriftli-
chen Anfragen versuchen, die richtige Antwort
zu dieser Subkultur herauszufinden, Herr Mini-
ster!

Herr Bundesminister! Warum dringt das alles
nicht an die Offentlichkeit? — Weil Sie sich
allmé&hlich mit einer Personalpolitik die Dinge
schon so richten, daB dies nicht an die
Offentlichkeit gehen kann. (Abg. Graf: Der
Mondl weiB es?) Sie besetzen sich Schliisselstel-
lungen so, daB Leute abhéngig werden, daB
Leute eine Hofberichterstattung vornehmen, daf
sie moglichst Kritik fernhalten. Und hinter der
Fassade der Transparenz eines demokratisch

Minister, das Sie vorhalten unter Berufung auf
die Demokratie, hinter dieser Fassade treiben
Sie aber Thre Personalpolitik.

Ich mochte Thnen nur herausstellen: Von elf
Bewerbern fiir die bedeutende Generalstabsab-
teilung haben Sie eine Personlichkeit vorgese-
hen, die Ihrer Partei nahesteht. (Bundesminister
Résch: Na und?) Na und? — Natiirlich na und!
(Bundesminister Résch: Das darf man nicht?)
Bitte, natiirlich diirfen Sie das, aber ich sage ja
nur, daB Sie es tun. Ich bin froh, daB Sie das
zugeben.

General Habermann... (Bundesminister
Rosch: Ist das verboten?) Ich sage Thnen doch,
daB ich Thnen das zugestehe, aber ich stelle es
hier heraus. Und ist es verboten, das hier
herauszustellen, wie Sie Personalpolitik treiben?
Ist das verboten, Herr Minister? (Bundesminister
Résch: In dieser Form ist es nicht fair!) Das ist
nicht verboten, sondern ich glaube, wir haben
das Recht, diese Personalpolitik sichtbar zu
machen, weil sich sonst niemand traut, sie
sichtbar zu machen. (Beifall bei der OVP.)

General Habermann haben Sie gegeniiber
einer Personlichkeit, die ich schétze, die aber
eine bestimmte parteiliche Profilierung hatte,
zuriickgestellt. Ich habe Thnen geschrieben, Herr
Minister, ich habe mit Thnen gesprochen.

Was den Kommandanten der LaVAk angeht,
so haben Sie gleichfalls eine Personlichkeit
nicht beriicksichtigt, von der Sie mir im Juli
sagten, Sie wlirden sie berlicksichtigen wollen.
(Ruf: Wen denn? - Bundesminister Résch:
Den Adjutanten vom Bundesminister Schiein-
zer ...l)

Sie 16sen wichtige Abteilungen auf, um
Personen nicht beférdern zu miissen. Wenn ich
polemisch bin, wiirde ich sagen: Sie verschicken
Personlichkeiten moéglicherweise als Attachés
irgendwohin, damit sie Ihnen mnicht mehr
lastigfallen.

Die Besetzung der MilAk: Ich schatze den
Herrn, der Trager des Kommandos ist, aber, Herr
Minister, ich lehne es ab, wenn man schon
vorher in den Zeitungen liest, wer bestellt
werden soll, bevor die eigentliche sogenannte
demokratische Entscheidung gefallen ist. (Zwi-
schenruf des Bundesministers Résch.)Ich sage
Thnen, daB ich es ablehne, wenn man es vorher
in den Zeitungen liest, und das scheint mir ein
Gesichtspunkt zu sein, welche demokratische
Fassade hinter diesem Ausschreibungsgesetz
steht. Herr Bundesminister! (Beifall bei der OVP.
-~ Zwischenruf des Abg. Mondl.}

Und falls Sie mir nun sagen wollten, es gehe
hier um den Persénlichkeitsschutz, man kénne
den oder jenen nicht nennen, so antworte ich
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Thnen ebenso wie der Frau Bundesminister fiir
Wissenschaft und Forschung: Der Personlich-
keitsschutz ist nicht da, um in seinem Schilde
eine parteipolitische Personalpolitik zu treiben!
Das sage ich Thnen. (Zwischenruf.)

Herr Minister! (Bundesminister Résch: Also
der Adjutant vom Bundesminister Schleinzer
war parteipolitisch . . .!) — Ja lassen Sie mich,
schauen Sie, gehen Sie heraus als Abgeordneter
oder stehen Sie dann auf, Herr Minister!
(Bundesminister R6sch: Sieerwdhnenja...!-
Rufe und Gegenrufe zwischen Abg. Peter und
Abgeordneten der OVP,)

Eng mit der Personalpolitik des Ministeriums
hangt auch Thre Organisationspolitik zusammen.
Sie ist kostspielig, sie ist schwerfallig und sie ist
belastend.

Es ist richtig, daBl die Bundesheerreform-
kommission ausgesprochen hat, daf das Armee-
kommando in das Ministerium integriert werden
soll. Das ist geschehen, und dem soll nichts
entgegengesetzt werden. Aber dieser Vorschlag
wurde so verstanden, da damit nicht eine
Erschwerung der Verwaltungsfithrung eintritt.
Heute haben Sie eine Art Trias. Sie haben die
gleichen Angelegenheiten, etwa die General-
stabsfragen, Ausbildungsfragen, Versorgungs-
fragen, Personalprobleme, in drei verschiedenen
Stellen zu gleicher Zeit behandelt.

Herr Minister! Das setzt, um das zu verandern,
eine Verwaltungsreform im Heere selbst voraus.

Herr Minister, ich mochte weiter hinzufiigen:
Wenn Sie von rund 50 000 Wehrpflichtigen nur
6 000 im Jahr der Landwehr zufiihren oder eine
GroBenordnung ungefihr in dieser Lage, dann
muB etwas an diesem System nicht richtig sein,
das Sie hier vertreten. Sie t#duschen die
osterreichische Bevolkerung, Sie tduschen den
osterreichischen Soldaten und seinen Idealis-
mus, wenn Sie ihm nicht offen die Meinung liber
die Situation vortragen.

Ich mochte Ihnen sagen, Herr Minister:
Entweder es gelingt Thnen, das Budget zumin-
dest so hoch anzuheben, wie es den OVP-Mini-
stern gelungen ist, oder Sie haben — und hier
schliefie ich mich Josseck an — Schwergewichte
zu bilden, bei denen Sie mit ihren 6 000 Mann
Landwehr zurechtkommen, oder aber — Herr
Minister, das ist eine gravierende Sache, die ich
ausspreche — Sie haben den Heeresauftrag zu
adndern, ihn realistischer zu machen! Wenn Sie
aber bis heute nicht imstande sind, Herr
Minister, zu diesen schwerwiegenden Fragen
etwas zu sagen, so mochte ich IThnen doch sagen,
daBl wir folgende Alternativen und Vorschlage
schon jetzt anmelden mochten:

Die Aufstellung der Bereitschaftstruppe, eine

Forderung, die Sie gesetzmdBigerweise haben;
die Fertigstellung des Landesverteidigungs-
plans, die innere Verwaltungsreform der Lei-
tungsspitze, keine Verdoppelung und Verdreifa-
chung der Funktionen; die Erstellung eines
transparenten Riistungskonzepts — und sagen
Sie mir auch wieder nicht, das erzahit man nicht
im Parlament! Schauen Sie sich die Schweiz an,
Sie wissen ja, wie das in der Schweiz ist, Sie
konnen das in der Zeitung nachlesen, in der
»Neuen Ziircher Zeitung" wird das Riistungs-
konzept besprochen. Und wir haben ja jetzt die
Erfahrung, wie das im Schweizer Parlament
behandelt wird. Es wird im Parlament behan-
delt! Keine Globalsumme, sondern Projekt fiir
Projekt!

Wir glauben, daB Sie ein den modernen
militdrischen Verhéltnissen angepaBtes Dienst-
rechtskonzept vorlegen sollen, ein Kasernassa-
nierungsprogramm, und ich glaube, eine Forde-
rung der OVP aus dem Jahre 1975 wiederholen
zu sollen: die Einrichtung eines Wehrbeaui-
tragten!

Herr Minister, wenn Sie erkldaren, man soll
liber das alles schweigen, dann wiirde ich Thnen
in dem Moment zustimmen, wenn Sie nicht
zugleich sagten, es stiinde alles beim Besten und
man erreicht mit diesem Budget den Heeresaui-
bau. Dann kénnten Sie schweigen. Aber Sie
schweigen ja nicht, sondern Sie schweigen und
sagen dann etwas, was der Realitdt nicht
entspricht.

Herr Bundesminister! Wenn die Bevolkerung
wirklich der Landesverteidigung gegeniiber
aufgeschlossen ist, muBl man sie informieren,
und dann wird sie uns, die wir fir die
Landesverteidigung eintreten — und ich besté-
tige auch durchaus, dafB Sie ein Mann sind, der
sich, wenn er mehr Kraft hétte, dafiir einsetzt —,
dann wiirde sie uns tragen.

Herr Bundesminister! Wir verlangen nicht
mehr als das, was Thre Vorganger und Sie sich
als Ziel der Landesverteidigung gesetzt haben
und wozu wir zugestimmt haben.

Herr Bundesminister, meine Damen und
Herren, ich mochte einen EntschlieBungs-
antrag der Abgeordneten Ermacora, Kraft und
Genossen verlesen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert,
alle zu Gebote stehenden Mittel einzusetzen,
um die in der von allen drei im Parlament
vertretenen politischen Parteien beschlos-
senen Verteidigungsdoktrin vorgeschriebe-
nen Aufgaben erfiillen zu kénnen.

Herr Bundesminister, Sie werden aber doch
verstehen, daB wir einem Budget, das zu einer
derartigen Kritik AnlaB gibt, wie wir sie
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vortragen - vielleicht in einer parlamentari-
schen Rede etwas blumenreicher und vielleicht
da und dort etwas iiberspitzt, aber das ist
notwendig, um die Situation sichtbar zu machen
~, daB wir einem solchen Budget, einem solchen
Hungerbudget nicht zustimmen kénnen. (Beifall
der OVP)

Prisident Thalhammer: Der vorgelegte Ent-
schliefungsantrag der Abgeordneten Dr. Erma-
cora, Kraft und Genossen ist geniigend unter-
stiitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dr. Ofner. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Ofner (FPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Es
ist ein grimmiges MiBgeschick, das die Landes-
verteidigung Jahr fiir Jahr insofern immer
wieder trifft, als die Stunde, zu der sie
abgehandelt wird, sich als auBerordentlich
ungiinstig darstellt. (Abg. Dr. Neisser: Prdsi-
diale!)

Alle Redaktionen haben bereits zu, ZiB 1 ist
redaktionell zumindest abgeschlossen, die
Austria Presseagentur” hélt noch aus, und
einzelne Journalisten, die Interesse an diesem so
wichtigen Kapitel bekunden, sind noch auf den
Galerien zu finden - der Herr Possanner zum
Beispiel —, aber sonst schon niemand mehr. Und
ich glaube, daB es gerade dieses so oft
miBverstandene Problem Landesverteidigung,
das es so notwendig hat, Interesse, Zuwendung
von allen, von der gesamten Offentlichkeit, von
der politischen Seite dieses Staates zu erhalten,
daB es gerade dieses Kapitel verdient hitte,
einmal zu einer glinstigeren Tageszeit behan-
delt zu werden.

Meine Bitte an die Prasidiale fiir das néchste
Jahr wird sein, einmal die Geschichte umzustel-
len, einmal irgendein Kapitel, das bisher jedes
Jahr um neun Uhr frith drangekommen ist, am
Abend zu behandeln und die Landesverteidi-
gung, bitte, in der Friih, damit sich noch jemand
darum scheren kann. (Beifall bei der FPO. — Abg.
Peter: Ich nehme an, da wir einverstanden
sind, dafi wir das ndchste Mal . ..!)

Aber wir koénnen die Bauern in der Friih
behandeln und die Landesverteidigung auch,
nur nehmen wir zwei andere Sachen in den
Abend hinein. (Zustimmung bei der FPO und bei
Abgeordneten der OVP.)

Ein Wort, meine Damen und Herren, zur Frage
des Kriegsspielzeuges, die Zwischenrufduelle
zwischen Josseck und vor allem der Frau
Staatssekretdr Albrecht hervorgerufen hat. Ich
darf zwei Dinge dazu sagen; ich will mich da gar
nicht erhitzen, ich glaube, diese Problematik ist
gar nicht so wichtig. Nur zwei Dinge:

Ein Vater von Sohnen hat mir vor kurzem
erzdhlt: Stellen Sie sich vor, Dr. Ofner, ich war
ein leidenschaftlicher Gegner des Kriegsspiel-
zeuges. Mein Sohn hat einmal bei einem Freund
ein Spielzeuggewehr erwischt, ich habe es ihm
weggenommen. Er ist hergegangen und hat sich
aus Holz, aus einem Priigel und aus einem
Schniirl, ein Gewehr gemacht, ich habe es ihm
weggenommen. Und was machte der Bub? Er hat
beide Hande gehoben, die Finger in eine Linie
wie Schaft und Lauf des Gewehres gelegt und
bumm, bumm gemacht - auch ohne Kriegsspiel-
zeug zu bekommen.

Frau Staatssekretdr, es freut mich, dab Sie da
sind. Man sieht, dal das Tendenzen sind, die tief
in den Kindern drinnen stecken, ob wir wollen
oder nicht, ob wir es fordern oder unterbinden
wollen. Wenn er sein gekauftes Spielzeugge-
wehr nicht kriegt, nimmt er halt den Holzpriigel
mit dem Schniirl oder er nimmt die beiden
Finger und macht bumm, bumm. Und die Finger
konnen wir ihm nicht verbieten. Damit werden
die Bemiihungen ein Ende gefunden haben.

Der zweite Gesprachspartner, den ich gefun-
den habe, war ein Psychologe. Ich glaube, dafl er
nicht allein gestanden ist in seiner Zunft. Der hat
erklart: Ein Fehler ist es, Kriegsspielzeug zu
verbieten. Man erreicht damit das Gegenteil von
dem, was man erreichen mdchte, Frau Staatsse-
kretar Albrecht. Denn mit der Tabuisierung, mit
dem Verbot des Kriegsspielzeuges umgibt man
es mit einem Nimbus, der es fiir die Buben ganz
besonders begehrenswert erscheinen laft.

Daher glaube ich, man sollte {iber diese Dinge
wenig reden. Wer glaubt, nicht ohne das
Spielzeug auskommen zu koénnen, der soll es
kaufen. Aber mit Verboten oder besonderen
Empfehlungen, die so etwas &hnliches wie
moralische Verbote sind, Frau Staatssekretar, zu
kommen, bewirkt das Gegenteil. Glauben wir
den Fachleuten. Ich bin, bitte, keiner. Aber ich
plappere diesbeziiglich nach, was die Fachleute
sagen. Ich glaube ihnen in diesem Falle. Sie
werden schon recht haben. Wir kénnen damit
nichts erreichen.

Wenn mein hochverehrter Herr Vorredner, der
Herr Professor Ermacora, dem Herrn Minister
unterstellt hat, daB er die Debatten lustig finde,
so glaube ich, daB Ermacora sich irrt. Ich habe
einen anderen Zug im Gesicht des Herrn
Verteidigungsministers, glaube ich, erkennen
konnen, das ist der Zug der Resignation. Er war
nicht lustig, der Herr Verteidigungsminister, er
resigniert, ich kann es ihm nicht verdenken.

Wenn ich mir die Budgetansdtze anschaue,
wenn ich mir vor Augen halte, was fiir ein
katastrophales Gesamtbild fiir die Verteidigung
sich diesbeziiglich ergibt, dann kann man nach
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allem, was der Minister Rosch auf diesem Sektor
mit seiner eigenen Partei schon erlebt hat, nur
resignativ dreinschauen, sonst bleibt einem gar
nichts ibrig. Die Details der Ansdtze des
Verteidigungsbudgets treten in Relation zu dem
negativen Gesamteindruck véllig in den Hinter-

grund.

Wie schaut es aus? Das ganze Budget 1981,
alle Sparten zusammengenommen, erfahren
eine Erhohung um fast 11 Prozent. Genau
10,87 Prozent gegeniiber 1980. Die Landesver-
teidigung, ein Mauerbliimchen sondergleichen,
erfahrt eine Erhéhung um 3,4 Prozent. Wenn der
Herr Kollege Mondl erklért hat, wir Freiheitli-
chen seien ja immer fiir das Sparen, so ist das
schon richtig. Aber sparen, Herr Kollege, am
rechten Fleck und nicht dort, wo ohnehin Jahre
hindurch Siinden begangen worden sind und
alle zu wenig bekommen haben. (Beifall bei der
FPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Aber sparen tut man bei der Landesverteidi-
gung. Die hdngt mit 3,4 Prozent weit hinter der
Inflationsrate nach. Man kann es auch anders in
dieser Regierung: Ein Ressort hat sogar eine
Steigerungsstufe von fast 15 Prozent, genau von
14,7 Prozent. Dreimal diirfen Sie raten, welches
Ressort, meine Damen und Herren. Es ist das
Finanzressort. Und dazwischen liegt alles
andere. Ganz als SchluBllicht weit unten liegt die
Landesverteidigung. Betrdchtlich weiter oben
alles andere, und ganz vorne als Gallionsfigur
liegt der Herr Finanzminister mit seinem
Ministerium selbst, im Verbrauchen, aber auch
im Kassieren, das ist klar.

Dagegen wenden wir uns, dgegen diese
Ungleichgewichtigkeit, dagegen, daB man dort
spart, wo man nicht sparen diirfte, und dort nicht
spart, wo das Geld immer schon hinausgehaut
wird. Dagegen wenden wir uns, meine Damen
und Herren!

Es sinkt der Anteil von 3,91 Prozent auf
3,65 Prozent im Gesamtbudget. Und die Armee,
.die grofe Schweigerin” ist sie einmal genannt
worden — im Laufe der Geschichte hat sie sich
immer als ein Instrument verstanden, dem es
nicht zusteht, sich zu artikulieren, ein Fehler,
wie wir heute riickblickend erkennen miissen —,
die hat ihr Schweigen gebrochen und hat aus
dem Munde des Armeekommandanten vor
einigen Wochen eine dufierst ernste Erkldrung
abgegeben, und zwar dahin gehend: Es fehlen
dem Heer 800 Millionen, um 1980 den Heeres-
ausbau, wie es heift, quantitativ und qualitativ
ausgeglichen durchfiihren zu konnen. Und die
Nichterfiillbarkeit des Landesverteidigungsauf-
trages hat Spannocchi angekiindigt.

800 Millionen bei einem Budget von so
ungeheurer GréBenordnung, wie wir es vor uns

haben, das bedeutet, meine Damen und Herren,
daB man nicht will. Ich lasse mir nicht einreden,
daB man diese 800 Millionen in diesem groBen
Budgetvolumen nicht auftreiben kann. Es mufl
so sein, dal man entweder gar nicht darauf
geachtet hat, welche Bediirfnisse die Landesver-
teidigung hat, oder daB man ihr diese Betrdage
vorenthalten hat. Aber angekommen kann es auf
diese 800 Millionen nicht sein. Und wir wehren
uns dagegen, daB man bewuft oder durch
Nachléssigkeit das Heer geradezu aushungert.

Im Finanz- und Budgetausschul habe ich
dieses Problem zur Sprache gebracht. Ich habe
den Artikel, der in der ,Presse” iber die
AuBerung Spannocchis zu lesen gewesen ist,
zitiert, und ich habe erwartet, dafi Rosch, daB der
Herr Verteidigungsminister, mich vielleicht
korrigieren wiirde, daB er sagen wiirde: Wir
haben die 800 Millionen gar nicht gebraucht, ich
hitte sie bekommen konnen, aber es ware zuviel
gewesen. Wir konnen, da irrt sich Spannocchi,
auch ohne die 800 Millionen auskommen, wir
konnen den quantitativen und den qualitativen
Ausbau sicherstellen, wir kénnen den Landes-
verteidigungsplan erfiillen.

Das hat der Herr Minister nicht getan. Es sei
ihm hoch angerechnet. Er hat nur eines
korrigiert. Er hat gesagt, es stimmt nicht, da8 es
800 Millionen sind, es sind nur 600 Millionen.
Und auf meine Frage, wie das weitergehen solle,
hat der Herr Bundesminister erwidert, das konne
man ein Jahr, vielleicht zwei Jahre machen, ein,
zwei Jahre konne es gehen. Den Rest hat er
offengelassen. Wahrscheinlich hat er sich
gedacht, dann gehe ich, Rosch, ohnehin, und
dann wird man sehen, wie die Geschichte
weiterrennt.

Ich glaube aber nicht, Hohes Haus, daB diese
restriktive Behandlung der Landesverteidigung
von 1980 auf 1981 einen Zufall darstellt. Ich sehe
einen zeitlichen Gleichklang mit einer Reihe
von Mafinahmen, gegen die wir Freiheitlichen
schon Sturm gelaufen sind. Ich sehe eine
Ubereinstimmung in verschiedenen Tendenzen
zuungunsten des Heeres, die wir in den letzten
Wochen und Monaten registrieren haben miis-
sen. Da ist einmal die Zivildienstgesetz-Novelle,
von der wir wohl zu Recht annehmen, daB sie
eine weitere Besserstellung der Zivildiener
zuungunsten der Heeresangehdrigen, zu Lasten
der Soldaten mit sich bringt. Sie bringt eine
weitere Besserstellung in etlichen Punkten, wo
doch aus der Natur der Sache, nach dem Willen
des Gesetzgebers und nach der Praxis die
Zivildiener ohnehin schon viel bessergestellt
gewesen sind als das Militdr. (Abg. Dipl.-Vw.
Josseck: Wo ist die OVP?) Die OVP ist
umgefallen, wenn du mich das fragst.

Im Kern der Dinge hat es sich um Verfas-
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sungsbestimmungen gehandelt. Die OVP hat es
in der Hand gehabt, bremsend den Hebel
einzulegen. Sie ist umgefallen wie ein Mann.
Am Tag vorher hat es noch so ausgeschaut, als
ob sie halten wiirde, und dann am Abstim-
mungstag selber — wir haben uns gepriigelt fiir
das Heer — haben wir uns umgeschaut, und die
OVP war weg, Herr Kollege Feurstein, sie ist
umgefallen. Das mufl ich Ihnen schon sagen.
(Beifall bei der FPO. — Abg. Kraft: Das ist Ieicht
tibertrieben!)

Ein prominenter Mann von euch hat gesagt —
schonungsvoll nenne ich seinen Namen nicht —:
Kollege Ofner, wenn das durchgeht, stelle ich
meine Funktion zur Verfiigung. Durchgegangen
ist es! Mitgestimmt hat er nicht, er war
wohlweislich drauBen, aber da ist er noch
immer, seine Funktion hat er nicht zur Verfii-
gung gestellt. (Abg. Kraft: Ein KompromiBI!)

Aber zu dieser Primierung des Zivildienstes,
zu dieser Aufwertung des Zivildienstes, Kollege
Kraft, die ja zugleich eine Abwertung des
Heeres bedeutet, kommt noch die stiefmiitterli-
che Behandlung des Zivilschutzes dazu. Ich
habe es heute schon erwahnt: Im vergangenen
Jahr haben wir die lacherliche Summe von
5,5 Millionen Schilling fiir Zivilschutzbe-
lange ... (Zwischenruf des Abg. Mag.
Héchtl.)

Ich weiB schon, Kollege Hochtl, Sie hatten am
liebsten nur den Zivildienst. Das ist ganz klar.
Ich bin nur neugierig, was Sie in Zukunft - ich
denke an den kommenden Dienstag — dem Heer
in Wiener Neustadt erzdhlen werden, wenn ich
an Thre AuBerungen im Zusammenhang mit dem
Zivildienst denke. Wir haben eine Diskussion
vor uns. Sie wissen es. Darauf bin ich wirklich

_gespannt. (Abg. Mag. Héchtl: Eine sehr klare
Linie, Herr Kollege Ofner!) Ja ich weiB schon,
das ist die Alternativdienstlinie, Kollege Héchtl,
ohne Kommission. Das ist mir klar. (Abg. Mag.
Hdchtl: Nicht von mir, vom Kollegen Haider,
der hat das vorgebracht!) Das ist ein Irrtum,
Kollege.

Der Zivilschutz lag mit 5,5 Millionen Schilling
im vergangenen Jahr bereits weit unter der
Untergrenze des Moéglichen. Die drgsten Pessi-
misten haben nicht annehmen kénnen, daB
diese Summe noch verringert werden wiirde.
Was ist passiert? — Im néchsten Jahr wird es noch
einmal um 400000 S weniger geben. Es gibt
kaum einen verniinftigen Schutzraum in Oster-
reich. Es gibt kein Warnsystem, auf das sich
die Zivilbevoikerung stiitzen kénnte. Aber was
macht man? — Man geht von einer ,, Trinkgeldab-
16se™, die dem Zivilschutz 1980 gegeben wurde,
noch einmal um fast 10 Prozent hinunter.

Aber das paBt alles ganz gut zusammen. Das

pabBt in das Verbot der Waffenschauen oder in
den Wunsch, die Waffenschauen der Jugend
vorzuenthalten, ausgezeichnet hinein. Das paBt
dort hinein - das ist, glaube ich, das Gefahrliche
an dieser Entwicklung —, wo man zum Alterna-
tivdienst an Stelle des Ersatzdienstes bei den
Zivildienstsachen kommen und wo man etwas
von sozialistischer Seite revidieren méchte,
wofiir man bei der Neuschaffung des Bundes-
heeres auf die Barrikaden gestiegen ist, und
zwar zu Recht auf die Barrikaden gestiegen ist,
namlich die allgemeine Wehrpflicht.

Es sind ja nicht zuletzt die Sozialisten
gewesen, die damals im Jahre 1955 den
richtigen Standpunkt, den anerkennenswerten
Standpunkt eingenommen haben, dafl es kein
Freiwilligenheer geben diirfte, daB es kein
Berufsheer geben diirfte, sondern daB die
allgemeine Wehrpflicht die einzige verniinftige
und tragbare Basis fiir unsere Landesverteidi-
gung sein kénne. (Beifall bei der FPO.)

Sie hat geschichtliche Reminiszenzen ins
Treffen gefiihrt. Sie hat sich zurlickerinnert an
Zeiten, in denen Volk und Heer gegeneinander-
gestanden sind, und hat erklért: So weit darf es
nie wieder kommen! Heer und Volk miissen eine
Einheit bilden. Die S6hne aller Biirger miissen
die Summe des Heeres darstellen und auf diese
Weise verhindern, daB es je wieder eine Kluft
zwischen Heer und Volk gibe.

Aber wenn man jetzt beginnt, einen Keil
hineinzutreiben, wenn man anféngt, da und dort
herumzukritteln, dann besteht die Gefahr, dafi
sich wieder die Richtung auf ein Freiwilligen-
heer zeigt. Wenn Sie den Weg, den die
sozialistische Jugend, die Junge Generation in
der Sozialistischen Partei, schon eingeschlagen
hat, weitergehen wiirden, meine Damen und
Herren von der Regierungspartei, dann wiirde es
konsequent zur Freiwilligenarmee fithren. Wenn
ich wegkomme von der Zivildienstkommission,
wenn ich hinkomme zum Alternativdienst an
Stelle des Ersatzdienstes beim Zivildienst, dann
fiihrt das dazu, daB am SchluBl nur derjenige, der
will, beim Heer ist, und wer nicht will, ist
Zivildiener — bestenfalls, denn er kann ja damit
rechnen, daBl es zuwenig Zivildienstplatze gibt.

Auf diese Weise wiirden wir auf kaltem Weg
von der allgemeinen Wehrpflicht wegkommen.
Wir wiirden von dem wegkommen, was Sie vor
25 Jahren als richtig erkannt haben, fiir das Sie
eingetreten sind und das Sie mit durchgesetzt
haben. Dagegen wollen wir uns wehren. Wir
warnen Sie, in diese Richtung zu gehen. Wir
werden die allgemeine Wehrpflicht verteidigen
mit allen ihren Auswirkungen.

Aber vergessen Sie bitte auch nicht, daB es ja
die Neutralitdt ist, die uns die Verpflichtung
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auferlegt, die Landesverteidigung mit all unse-
ren Kréften zu betreiben. Volkerrechtlich ist es
uns nicht gestattet, hier zu dosieren, eine
Messerspitze Landesverteidigung etwa, und uns
zu iiberlegen, wieweit wir durch die Beglinsti-
gung des Zivildienstes herunterrutschen oder
wieweit wir durch finanzielles Aushungern
unsere Landesverteidigung selber unglaubwiir-
dig machen. Das diirfen wir nicht. Wir haben
eine angemessene Landesverteidigung in einem
zumutbaren AusmaB zu betreiben. Aber mit dem
Budget 1981 rutschen wir bereits unter die
diesbeziigliche Marke. Ich glaube, daB auch
volkerrechtliche Bedenken gegen diese Vor-
gangsweise bestehen. Ich appelliere daher
namens der Freiheitlichen daran, umzukehren
auf diesem Weg und ihn nicht weiterzugehen.
(Beifall bei der FP(.)

Hohes Haus! Es tut sich auch immer mehr die
Schere auf zwischen der Summe der tauglichen
jungen Ménner, vermindert um die Befreiten
und die Zivildiener, auf der einen Seite und dem
Bedarf des Heeres an Wehrpflichtigen auf der
anderen Seite. Nach einer Statistik des Bundes-
kanzleramtes gibt es 1981 bereits .zuwenig
Nachwuchs fiir das Heer. Optimistischere
Ansichten von seiten des Verteidigungsmini-
sters sprechen, glaube ich, von 1986. Jedenfalls
tut sich die Schere auf, in der sich das Heer
immer mehr befinden wird, Es wird daher der
Zeitpunkt kommen, wo man das Gesamtinter-
esse der Landesverteidigung sehr wohl im Auge
behalten wird miissen in der Hinsicht, wieweit
wir uns Befreiungen, wieweit wir uns groBzii-
gige Auslegungen bei den Zivildienstansuchen
leisten kénnen.

Aber ich stelle noch etwas zur Diskussion und
mochte es zundchst nur als meine eigene, meine
personliche Meinung gewertet wissen. Ich
schicke voraus, dal wir zwei Themen aus den
Soldatengesprdchen hier im Parlament kennen.
Zwei oder drei Dinge werden in der Regel
angerissen. Eines davon ist die Zivildienstfrage.
Sie sagen: Bitte schén, warum haben die
Zivildiener Begiinstigungen, die wir Soldaten
nicht haben? Das kommt immer wieder. Dann
gibt es Fragen nach der finanziellen Problema-
tik, nach dem Taggeld und nach den Kasernen-
bauten. Aber dann kommt schon, daB innerhalb
des Heeres die Systemerhalter bose sind auf die,
die nicht Systemerhalter sind, und die Nichtsy-

stemerhalter bose sind auf die Systemerhalter.

Die Nichtsystemerhalter sagen: Bitte schén,
wie kommen wir dazu, daB wir mit schwerem
Gepdck in der Friih ausriicken miissen, wahrend
die anderen in der Kammer Socken schlichten?
Derjenige, der in der Kammer Socken schlichtet,
sagt: Wie komme ich dazu, wenn die anderen
hinausmarschieren in die griine Natur, in einer

stickigen Kammer arbeiten zu miissen, als ob ich
Bedienerin in einer Waschefabrik ware?

Es herrscht Verstimmung zwischen beiden
Gruppierungen. Ich frage mich daher, ob man
nicht {iber kurz oder lang wieder eine Zweitei-
lung treffen sollte zwischen denjenigen, die voll
tauglich fiir den Kampfeinsatz sind und daher
zur Kampfeinheit zu kommen hétten, und einer
zweiten Stufe der Tauglichkeit, die diejenigen
zu umfassen hétte, die zwar durchaus gesund,
aber vielleicht etwas weniger leistungsfdhig
sind und daher zur Systemerhaltung herangezo-
gen werden. Dann gehort die dritte Stufe: Das
sollen meinetwegen die Zivildiener sein im
Rahmen des Zivilschutzes, im Rahmen der
Umfassenden Landesverteidigung. Sie sollen
aber nicht zum BlumengieBen bei der Magi-
stratsabteilung 7 im Stadtpark und auch nicht als
Discjockey in dem beriihmten Jugendclub der
Stadt Wien herangezogen werden. Das ist,
glaube ich, ein Miflbrauch des Zivildienstes.

Einer meiner Vorredner hat schon die Vor-
génge in der Bundesrepublik Deutschland
erwdhnt. Man kann in Zeitungsartikeln in
deutschen Presseerzeugnissen nachlesen, daf
die deutsche Offentlichkeit neiderfiillt iiber die
Grenze nach Osterreich blickt, wenn es um
Dinge des Auftretens des Bundesheeres in der
Offentlichkeit geht. Sie stellen zum Beispiel die
Vorfélle in Bremen dem Auftreten des Heeres
bei den Angelobungen in Osterreich, beim
Groflen Zapfenstreich auf dem Heldenplatz und
bei der Angelobung in Ottakring auf dem
Sportplatz gegeniiber. Es wird hervorgehoben,
wie gesund und verniinftig die Einstellung zur
Landesverteidigung, die Einstellung zum Heer
in Osterreich noch sei. Diese gesunde Struktur
wird den unhaltbaren Zustdnden in Deutschland
gegeniibergestellt.

Aber ich glaube, daB wir aufpassen miissen,
daB uns die Dinge nicht entgleiten. Nach
Osterreich kommt vieles gar nicht, was sich im
Ausland abspielt. Aber manches kommt doch,
wenn auch spater. Passen wir bitte alle
miteinander auf, daBl die negativen Ereignisse,
die negativen Erscheinungen aus Deutschland
in den militdrischen Belangen nicht iiber die
Grenze nach Osterreich iibergreifen. Schauen
wir, dafl wir von diesen Dingen verschont
bleiben, und behalten wir immer im Auge: Die
Landesverteidigung ist unser aller Sache. Das
Heer ist die Summe unser aller S6hne. Behalten
wir das im Auge, richten wir uns danach und
sorgen wir dafilir, daB die Verteidigung so
funktionsfahig gehalten wird, daB fiir uns alle
unser Gemeinwesen, das wir alle lieben und fiir
das einzutreten wir zu jeder Zeit bereit sind, voli
erhalten bleibt. (Beifall bei der FPO.)
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Président Thalhammer: Néchster Redner ist
der Herr Abgeordnete Heigl. Ich erteile ihm das
Wort.

Abgeordneter Heigl (SPO): Sehr geehrter Herr
Préasident! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Fiir die sozialdemokratische Partei (Abg. Anton
Schlager: Die Sozialistische Partei! — Abg. Dr.
Mock: Eine Namensdnderung!) kann die
Landesverteidigung keine spektakuldre Angele-
genheit sein, sondern eine notwendige, denn wir
wollen damit den Frieden erhalten. Denn nur in
einer friedlichen Welt, Herr Schlager — und Sie
gerade als Kriegsteilnehmer, ich glaube, Sie
haben Ihren Fufl verloren -, sollten darauf
Bedacht nehmen. (Beifall bei der OVP.) Denn ich
habe auch diesen Krieg miterlebt und weil}, was
es bedeutet hat, Soldat zu sein.

Wenn Sie daher davon sprechen, daBl unsere
Kinderfreunde eine Empfehlung ausgegeben
haben, keine Kriegsspielzeuge zu Weihnachten
zu schenken, so kénnen wir das nur begriifen,
denn Kinder sollen nicht schon frithzeitig . ..
(Abg. Graf: Haben Sie auch davon gewuft, da
der Konecny die Panzer nicht verkaufen darf?)
Schauen Sie, Herr Graf, darauf werde ich auch
noch zu sprechen kommen.

Aber ich méchte hier noch sagen: Wenn Sie
davon gesprochen haben, da8 fiir die Landesver-
teidigung zuwenig Mittel zur Verfiigung gestellt
werden, so miissen wir das in dem Gesamtrah-
men des Budgets sehen. Und hier kénnen wir
sagen, daB es natiirlich besser ware, mehr zu
geben. Aber Sie miissen auch sagen, wo man
sparen konnte. (Abg. Dr. Mock: 4 Milliarden
bei den Zentralstellen!/] Man kénnte, Herr
Abgeordneter Mock, viel sparen. Sie machen
immer Hinweise, Sie sprechen auf der einen
Seite von der SteuererméfBigung und auf der
anderen Seite von Ausdehnung. Nur, wie ernst
man das nehmen darf, das ist eine andere Frage.
(Abg. Dr. Mock: Nehmen Sie es ernst!) Die
Wihler nehmen es auf jeden Fall nicht ernst,
und das ist, glaube ich, entscheidend.

Wir miissen gerade hier auch erkennen, daB
natlirlich der Landesverteidigung in dieser Zeit
ein besonderes Augenmerk zukommen mub,
denn eine alte Weisheit sagt: Wer keine eigene
Armee im Land hat, der hat bald eine fremde.
Nur wer Sicherheit produziert, kann auch
Sicherheit konsumieren. Es zeigt sich doch
immer wieder, daBl es keinen Staat gibt, der
vollig riistungsfrei sein kann, will er sich nicht
schon im vorhinein schwichen. Es gibt aber
auch keine Insel der Gliickseligen. (Abg. Anton
Schlager: Das glaube ich nicht, daB Ihnen die
Rede aufgesetzt worden ist! — Das hast du
gesagt!/) Schauen Sie, ich brauche niemanden.
Ich bin zwar ein kieiner Tschinagler und nicht so

wie der Herr Graf ein Kommerzialrat, aber das
spielt keine Rolle. (Beifall bei der SPO. ~ Abg.
Anton Schlager: Ich glaube es ja nicht! - Abg.
Graf: Ich bin kein Kommerzialrat!)

Ich méchte hier nur sagen, fremde Gedanken
brauche ich nicht, denn ich komme mit meinen
eigenen zu Rande. Osterreich ist eine freie,

unabhdngige und demokratische Republik, die

sich aus freien Stiicken zur immerwédhrenden
Neutralitdt bekannt hat.

Die Sicherheitspolitik Osterreichs hat daher
zum Ziel, den Frieden in Freiheit zu wahren und
sich aus allen Konflikten herauszuhalten. Oster-
reich wird jedoch zur Sicherung dieser Zwecke
in aller Zukunft keinen militdrischen Biindnis-
sen beitreten und die Errichtung militarischer
Stiitzpunkte fremder Staaten auf seinem Gebiet
nicht zulassen.

An dieser Verpflichtung miissen wir festhal-
ten, wollen wir nicht an unserer Verfassung
riitteln.

Nun ergibt sich natiirlich daraus die Frage:
Wie steht es mit der allgemeinen Verteidigungs-
bereitschaft innerhalb unseres Landes? Wir
kénnen dazu sagen, Osterreich hat seit der
Errichtung seines Bundesheeres einen sehr
steinigen Weg hinter sich. Gerade nach dem
Zweiten Weltkrieg war bei den alten ehemali-
gen Soldaten eine gewisse Schockreaktion
vorhanden. Erst allmahlich begannen sich die
Ressentiments abzubauen, und es kommt immer
mehr die FErkenntnis, daB eine militarische
Landesverteidigung eine Notwendigkeit dar-
stellt. Durch wirksame Friedenssicherung bezie-
hungsweise wirksame Kriegsverhinderung kon-
nen die Grundwerte dieser Republik, insbeson-
dere die demokratischen Freiheiten, die Verfas-
sung und Rechtsordnung, die Unabhéngigkeit
und Einheit der Republik sowie die Handlungs-
freiheit unseres Landes, am besten geschiitzt
werden.

Als neutraler Kleinstaat hat Osterreich selbst
flir seine Sicherheit mit allen zu Gebote
stehenden Mitteln zu sorgen. Fir Osterreich
stellt sich dabei nicht die Frage, wie es einen
Krieg gewinnen soll, sondern vielmehr, wie es
den Frieden bewahren und den Krieg auf seinem
Gebiet verhindern kann.

Osterreich richtet daher seine Verteidigungs-
vorbereitungen so aus, daB jedem Aggressor
moglichst groBe Schwierigkeiten erwachsen.
Deshalb wurde ein Raumverteidigungskonzept
erstellt. Die Raumverteidigung ist speziell auf
die Verhéltnisse und Méglichkeiten Osterreichs
zugeschnitten.

An der Raumverteidigungsiibung 1979 im
niederdsterreichischen Alpenvorland — der bis-
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her gr6Bten Ubung des dsterreichischen Bundes-
heeres — nahmen 28 000 Soldaten, die mit
480 Ketten- und 4 200 Réderfahrzeugen,
125 Geschiitzen und 120 Fliegerabwehrkanonen
ausgertistet waren, teil.

Man kann darin auch erkennen, daB hier eine
wirtschaftliche Komponente von grofier Bedeu-
tung ist. Die Bevélkerung des betroffenen
Gebietes unterstiitzte die eingesetzten Kréfte in
vollem Umfang und mit einer Konsequenz und
Selbstverstdndlichkeit, wie man dies nicht fiir
moglich gehalten hitte. Diese Ubung fand
iuberall starke Beachtung.

Bei diesen Manévern zeigten sich aber auch
die Unzulénglichkeiten, die sich bei einer
solchen Ubung ergeben. Insgesamt zeigte sich
aber, daB das Raumverteidigungskonzept richtig
sei, und welche MaBnahmen ergriffen werden
miissen, um die militdrischen Aufgabenstellun-
gen im Ernstfall voll erfiillen zu kdnnen.

Die Raumverteidigung ist ein militarisch-stra-
tegisches Verfahren im Rahmen eines den
gesamten Staat umfassenden Abwehrsystems.
Mit dem Ausbau der Raumverteidigung gilt der
Grundsatz, daB verteidigen iiben den Krieg
vermeiden und den Frieden sichern hilft.

Im Zusammenhang mit der Sicherheit und der
militdrischen Strategie in Europa ergibt sich,
daB Osterreich fiir einen Angreifer nur von
relativer Bedeutung sein kann. Osterreich ist
wirtschaftlich und militdrisch nicht so von
Bedeutung, daB eine Besetzung wahrscheinlich
ist, wohl aber konnte es als Durchmarschgebiet
von Wert sein.

Genauso unwahrscheinlich erschien dies
allerdings auch jenen Léandern, die schlieBlich
aber doch an einem oder gar mehreren der rund
130 Kriege seit 1945 beteiligt waren bezie-
hungsweise es noch sind.

Fiir Osterreich stellt sich dabei nicht die
Frage, wie es einen Krieq gewinnen soll,
sondern vielmehr, wie es den Frieden bewahren
und den Krieg auf seinem Gebiet verhindern
kann.

Um dieses Ziel zu erreichen, miissen alle
Moglichkeiten geniitzt werden. Ein eventueller
Krieg in unserer Nachbarschaft darf unser Land
nicht als militdrisch leeren Raum iiberraschen.
Allzu groB wire die Einladung an die Kriegs-
machte, das Osterreichische Staatsgebiet zum
Durchmarsch oder gar als Kampfzone zu
beniitzen.

Im Neutralitdtsfall sind wir verpflichtet,
unsere Grenzen zu sichern und jede Verletzung
mit allen Mitteln zu bekdmpfen. Aber auch eine
Krise in einem angrenzenden Land bedarf einer
dementsprechenden Bereitschaft, besteht doch
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die Gefahr, daB Teile fremder Armeen auf
Osterreichs Territorium gelangen.

Probleme konnten auftauchen und die Gen-
darmerie beziehungsweise die Polizei waire
allein solchen Aufgaben nicht mehr gewachsen.
Daher kommt auch hier unserem Heer eine
bedeutungsvolle Aufgabe zu. Um diese Aufgabe
erfiilllen zu konnen, ist es daher notwendig,
unsere Truppen modern auszuriisten und zu
bewaffnen.

Ein zehnjdhriges Investitionsprogramm, das
vor Jahren beschlossen wurde, hat seinen
Schwerpunkt in der Bereitstellung der Bewaff-
nung der Infanterie, die Fortsetzung der Kampf-
panzer-Beschaffung sowie die Arbeiten am
Projekt Goldhaube.

Bis zum Jahr 1986 sollen 186 000 Miliz-
soldaten bereitstehen; derzeit sind es rund
160 000. Ubungen unter wirklichkeitsnahen
Bedingungen haben bewiesen, daf} die Milizsol-
daten in der Lage sind, einem zahlenméBig und
technisch iiberlegenen Gegner entschlossenen
Widerstand zu leisten. Die Bereitschaftstruppe
verfugt iliber schwere Waffen der Panzer- und
Fliegerabwehr, Granatwerfer und Artillerie. Sie
haben die Aufgabe, eingedrungene Gegner im
Gegenangriff wieder aus unserem Land zu
entfernen.

Zum Unterschied dazu kdmpft die raumge-
bundene Landwehr in der unmittelbaren
Heimat.

Sie verteidigen ihre Schliissel- beziehungs-
weise ihre Raumsicherungszone.

Das Bundesheer schiitzt jedoch nicht nur vor
duBeren Feinden, sondern hilft auch bei Kata-
strophen!

Das Bundesheer ist auch am Kongo, auf
Zypern, am Suez oder am Golan eingesetzt
gewesen und hat sich iiberall bewahrt!

Gerade als Reprasentanten eines neutralen
Staates konnen und miissen unsere Soldaten
ihre Friedensmissionen absolut unparteiisch
erfiillen.

Die umfassende Landesverteidigung veran-
kert auch die Mithilfe aller Staatsbiirger zum
Schutze der Freiheit und Unabhéngigkeit unse-
res Staates.

Die geistige Landesverteidigung schafft die
Voraussetzungen und sorgt fiir die nétige
Aufklarung der Bevolkerung.

Einen wesentlichen Faktor stellt dabei auch
der Zivilschutz dar, welcher in enger Zusam-
menarbeit mit dem Bundesheer Vorsorgen trifft.

Neben der militérischen, geistigen und zivi-
len Landesverteidigung kommt aber auch der
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wirtschaftlichen Landesverteidigung groBes
Augenmerk zu.

Wir miissen uns starker konzentrieren, um den
gesellschaftlichen und politischen Erwartungen
der Menschen gerecht zu werden.

Der Vollbeschaftigung gilt deshalb unsere
ganze Aufmerksamkeit. Dazu brauchen wir
Wachstum und Energie sowie Verbesserung der
Produktivitat und Innovation. Nur so wird es
moglich sein, dem Menschen eine sichere
Zukunft zu garantieren! (Beifall bei der SPO.)

Das Bundesheer als Wirtschaftsfaktor hat auch
hier eine Aufgabe zu erfiillen. Es stehen hier
sechs Milliarden Schilling fiir Sachaufwand zur
Verfiilgung und eine Milliarde fiir Neuinvestitio-
nen. Erstmals sind auch 58 Millionen Schilling
vorgesehen fiir Innovation. Natiirlich ist das ein
kleiner Betrag, wenn man es als Ganzes
betrachtet.

Ein wirtschaftliches Krisenmanagement hat
sicherzustellen, daB im Falle eines Eintrittes
internationaler Spannungen sowie mittelbarer
oder unmittelbarer Bedrohungen eine ausrei-
chende Versorgung der gesamten osterreichi-
schen Bevdlkerung mit lebensnotwendigen Pro-
dukten garantiert wird. Dazu gehort auch die
Bereitstellung von materiellen und wirtschaftli-
chen Giitern, die fiir die militarische Verteidi-
gung notwendig sind.

Die Verteidigungsdoktrin bietet durch eine
demonstrative Aufzahlung von Aufgaben nicht
nur konkrete Ansatzpunkte fiir die durchzufiih-
renden Arbeiten des Krisenmanagements, son-
dern weist dem einzelnen seinen zustehenden
Platz im Rahmen der allgemeinen Wirtschafts-
politik zu. Dazu gehort die Erzeugung von
militdrischen Ausriistungsgegenstédnden.

Nach Berechnung des internationalen Frie-
densforschungsinstitutes in Stockholm erreichen
die Gesamtausgaben einschlieflich Armeen und
Waffenbeschaffung einen Betrag von 5 000 Mil-
liarden Schilling pro Jahr beziehungsweise
150 Millionen Schilling pro Tag. Eine Riesen-
summe, die natlirlich zweckvoller ausgegeben
werden konnte.

Ja, man staune, hat es doch seit dem Zweiten
Weltkrieg in der ganzen Welt 133 bewaffnete
Kriege beziehungsweise Konflikte gegeben, die
das Leben von 25 Millionen Menschen gefordert
haben!

Diese Mittel fiir Friedenszwecke auszugeben,
hat man in den drei Jahrzehnten friedlicher
Entwicklung nicht erreicht und wird es viel-
leicht auch nicht erreichen kénnen!

Weltweit gesehen sind schdtzungsweise
60 Millionen Menschen in Riistungsindustrien

oder &hnlichen Betrieben beschaftigt. Davon
rund 28 Millionen Zivilisten!

Trotz gewaltiger Fortschritte in der Riistungs-
technologie sind die Armeen =zahlenmaBig
angestiegen!

In diesem stdndigen Riistungswettlauf zwi-
schen den Nationen sind Forschung und
Entwicklung entscheidend, um einen Ausgleich
herzustellen, daher werden hiefiir Riesensum-
men bereitgestellt, die kleine Lander nicht zur
Verfiigung haben. '

Doch entstehen durch diese Tatigkeit auch
technologische, neue Produkte, die dem Fort-
schritt und dem Frieden dienen und in der
zivilen Produktion verwendet werden.

Die meisten Arbeitnehmer in der Riistungsin-
dustrie sind in GroB8konzernen beschéftigt!

Die internationalen Zusammenschliisse in
verschiedenen Bereichen der Riistungstechnolo-
gie nehmen stdndig zu. Diese Entwicklung wird
durch Anstrengungen begiinstigt, die Waffensy-
steme zu standardisieren.

GroBe Riistungsprojekte fithren zu einer
wachsenden Konzentration zum Beispiel in der
europdischen Luftfahrtindustrie!

Viele Hersteller beteiligen sich an multinatio-
naler Zusammenarbeit in Form von Partner-
schaften. Dariiber hinaus gibt es auch verschie-
dene Lizenzabkommen!

Ein weiterer interessanter Aspekt internatio-
naler Ristungsgeschifte sind Kompensations-
vereinbarungen fiir Arbeitsplatzentschédigun-
gen des Einfuhrlandes.

Eine Regierung verhandelt {iber die Einfuhr
teurer Ausriistungen mit der Bestdtigung, daB
das Ausfuhrland zum Ausgleich ein gewisses
MafB an Giitern bietet, die sich nicht militari-
scher Nutzung erfreuen!

In diesem Zusammenhang méchte ich die
Riistungsindustrie Osterreichs erwdhnen, die
sich im Vergleich zum internationalen
Riistungsgeschift bescheiden ausnimmt. In
Osterreich werden jihrlich um rund acht
Milliarden Schilling militarische Ausriistungs-
gegenstdnde gefertigt, das sind 62 Tausendstel
des gesamten Ristungspotentials der Welt,
davon werden mehr als sieben Milliarden
Schilling exportiert. Wenn wir uns daher
konsequent ~ und nicht nur als Lippenbekennt-
nis — zur Landesverteidigung bekennen, dann
miissen wir auch die Riistungsindustrie anerken-
nen, die unsere Armee mit den militarischen
Ausriistungen versorgt.

Denn ein Heer eines neutralen Staates, das
nur vom Ausland abhéngig ist und versorgt wird,
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kann nicht den Zweck erfiillen, den man sich
von ihm erwartet! (Allgemeiner Beifall.)

Wenn daher in Osterreich vereinzelt gegen

die Riistungsindustrie Stellung bezogen wird, so
steht man auf der einen Seite gegen die
Verfassung, auf der anderen Seite gefdhrdet
man die Arbeitspldtze unserer Wirtschaft!

Natiirlich sind wir alle daran interessiert, die
Riistungsprodukte auf ein Minimum zu
beschranken beziehungsweise MaBnahmen zu
treffen, um mehr zivile Produkte zu fertigen.

Doch solche Mafinahmen kénnen nur sehr
langsam erfolgen, sind doch die Unternehmer
vor allem von den Konsumenten abhéngig.
Unser Schlagwort lautet: Kauft dsterreichische
Waren! Leider ist es zum Teil nur ein
Schlagwort.

Was hilft ein Produkt, das man zwar fertigen,
aber nicht verkaufen kann? Hier wird man
umdenken miissen!

Osterreichs Wirtschaft wird in den néchsten
Jahren noch exportabhdniger werden, als dies
bisher der Fall war.

Wenn wir aber unser Handelsdefizit ausglei-
chen wollen, so miissen wir alle Anstrengungen
unternehmen, um mit unseren Produkten im
Ausland wettbewerbsfdhig zu sein.

Darum wiére es an der Zeit, dal sich manche
(Berichterstatter” mehr Zuriickhaltung auferle-
gen wiirden.

Das ist natiirlich leichter gesprochen als
durchgefiihrt. Denn leider ist es so, daBl gerade
die unterentwickelten Lander fiir zivile Produkte
sehr wenig tibrig haben und ihr Geld fiir
militdrische Ausriistung ausgeben.

Dies haben auch die groBen multinationalen
Gesellschaften erkannt, die dazu iibergegangen
sind, ihre Produkte in solche Lander zu
verlagern, wo sie keine Schwierigkeiten mit der
Regierung beziehungsweise mit der Bevolke-
rung vorfinden, um ungestért ihre Waffen zu
produzieren beziehungsweise zu exportieren.

Damit jedoch entsteht im eigenen Land ein
Vakuum, das zu entsprechenden Schwierigkeiten
filhren kann!

Es miissen sich daher die Produzenten von
Militdreinrichtungen und Ausriistungsgegen-
stdanden dariiber klar sein, wenn sie es nicht
tdten, wiirde jedoch wiederum eine grofe
Anzahl von Dienstnehmern ihren Arbeitsplatz
verlieren beziehungsweise arbeitslos werden!

Aber gerade in einer Zeit, die uns vor so grofe
wirtschaftlich schwierige Situationen stellt, ist
es daher entscheidend, Uberlegungen anzustel-
len, inwieweit man sich eine Riistungsindustrie

vorstellen konnte, die im Einklang mit dem
Staatsvertrag steht.

Riistungsprodukte sind hochwertige Produkte,
die einer dementsprechenden Innovation bediir-
fen und dadurch die Arbeitspldtize besser
sichern, als das bei einfachen Produkten der Fall
ist.

Gerade auf dem Exportsektor miissen wir
erkennen, dafl ein Handel nur mit héchstwerti-
gen Produkten méglich ist. Natiirlich kommt ein
Arbeitsplatz in der Riistungsindustrie oder an
Arbeiten an hochwertigen Produkten wesentlich
teurer. Aber auf dem Exportsektor wird man nur
mit hochwertigen Produkten den Handel auf-
rechterhalten konnen, damit aber auch das
Pro-Kopf-Einkommen, das wir uns in den letzten
Jahren erarbeitet haben, halten.

Bekennen wir uns aber zur umfassenden
Landesverteidigung, miissen wir auch die
wirtschaftliche Landesverteidigung mit einbe-
ziehen, denn ohne sie ist die gesamte umfas-
sende Landesverteidigung in Frage gestellt.
(Abg. Steinbauer: Aber, die geistige Landes-
verteidigung nicht vergessen!) Richtig. Da
tragen Sie Ihren Beitrag immer dazu bei, Herr
Steinbauer. (Abg. Steinbauer: Einigen wir
uns darauf!)

Nicht selten ist Furcht vor den Folgen neuer
Erkenntnisse die erste Reaktion. Daher ist eine
richtige Information notwendig.

Wer die Zukunft bewdltigen will, braucht
nicht nur Freiheit fir Gedanken und Aussprii-
che, er braucht auch Handlungsfreiheit und
Entfaltungsmoglichkeit. Nur so werden wir die
Zukunft meistern kénnen und den Frieden in
unserer Heimat sichern.

In diesem Sinne wiinsche ich dem Bundesheer
und seinen Vertretern alles Gute. (Beifall bei der

SPO.)

Prasident Thalhammer: Zum Wort gemeldet
hat sich die Frau Abgeordnete Elisabeth
Schmidt. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Elisabeth Schmidt (OVP): Herr
Président! Sehr geehrte Herren Minister! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir wollen ein
einsatzfahiges Bundesheer mit einsatzfreudigen
Soldaten. Dazu bekennen sich alle drei Parteien
hier im Hause.

Als wehrpolitisches Ziel stellte der Herr
Bundeskanzler in seiner Regierungserkldrung
1979 die Zwischenstufe von 186 000 Mann im
Jahre 1986 gemdf Landesverteidigungsplan
heraus.

»Es fehlen im Budget 1981 800 Millionen
Schilling” — wir haben es bereits gehort —, um
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den Heeresausbau qualitativ und quantitativ
ausgeglichen durchfiihren zu konnen.” Das
erkliarte Armeekommandant Spannocchi in
einem Presseinterview am 10. 10. 1980.

Tatsache ist, daB die Steigerungsrate am
Gesamtbudget 1981 die geringste seit 1969 ist,
wie wir bereits vernommen haben.

Ist der Schutz unserer Neutralitdt, der Schutz
unserer Grenzen, der Schutz unserer Freiheit,
unserer Sicherheit und der Einsatz unserer
Soldaten bei Katastrophenfdllen der Regierung
so wenig wert? (Lebhafte Zustimmung bei der
OVP,) Wire es nicht notwendig, insbesondere
bei der angespannten Weltlage, gerade diesem
Ressort mehr Bedeutung zuzuwenden?

Liegt es daran, daB sich der Ressortminister
gegeniiber seinen Ministerkollegen und dem
Finanzminister nicht durchsetzen konnte? Oder
liegt der Regierungspartei tatsdchlich so wenig
daran, unsere Heimat geschiitzt zu wissen?

Bezeichnend fiir das Desinteresse — wir haben
es ja heute bereits gehort -, das man dem
Landesverteidigungsressort entgegenbringt, ist,
daB die mehrfachen Vorstellungen unseres
Wehrsprechers, die Verteidigungsdebatte ein-
mal frither anzusetzen und nicht immer in den
spaten Abendstunden durchzupeitschen, negiert
wurden.

Bezeichnend ist auch - wir haben das
ebenfalls heute bereits gehort —, daB acht Tage
im Janner das Landesverteidigungsministerium
zugesperrt ist. Meine Damen und Herren! Was
geschieht im Ernstfall? Wie sieht es denn dann
in Osterreich aus? (Abg. Peter: Hoffentlich ist
das Armeekommando im Dienst!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auf
meine schriftliche Anfrage betreffend das Sani-
tdtskonzept wurde mir vom Bundesministerium
mitgeteilt, daB dieses Mitte 1981 fertiggestellt
wiirde. Es wiirden zunéchst die Grundséatze der
Sanitdtsversorgung des Bundesheeres im Ein-
satz erarbeitet. Einen weiteren Schwerpunkt der
Arbeiten bilde die Feststellung der Gesamt-
summe der Sanitatsversorgungserfordernisse,
wobei von den Gesichtspunkten Erstversorgqung,
Transport und Endversorgung ausgegangen
wird und daB noch weitere legistische Grundla-
gen fiir die Sanitétsversorgung: Bearbeitung des
Konzeptes , Integrierter Sanitdtsdienst” und des
.Sanitatsrahmenplanes’’, Organisation der Sani-
tatsteile zu diskutieren waren. Das war am
24. Méarz 1980.

Es iiberraschte mich daher, daB der Herr
Bundesminister fiir Landesverteidigung auf
meine miindliche Anfrage im BudgetausschuB
mitteilte, daB das Sanitdtskonzept bereits erstellt
sei, aber weiter verhandelt wiirde. Wenn es

fertig ist, meine Damen und Herren, warum wird
dann noch weiter verhandelt?

Insofern iiberraschte es mich auch, da mir die
Schwierigkeiten, die beim Manéver 1979
betreffs der Sanitdtsversorgung in den Schliis-
sel- und Raumsicherungszonen auftraten, durch
den Bericht zur Raumverteidigungsiibung 1979
bekannt sind und darauf hingewiesen wurde,
daB die drztliche Betreuung ungeniigend ist, ja
daB zuwenig Arzte ausgebildet sind, daB die
Herabsetzung der Transportzeiten von Verwun-
deten nur mit zusatzlichen Sanitédtstransportmit-
teln moglich wire.

Ich darf und mochte auf den Bericht aus
Schweigepflicht nicht mehr néher eingehen,
doch sind den Herren des Landesverteidigungs-
rates und -ausschusses die Mangel bestens
bekannt. Umsomehr wunderte es mich, dal im
Budget 1981 keine zusatzlichen Mittel fiir
Transportmoglichkeiten vorgesehen sind. (Leb-
hafte Zustimmung bei der OVP,)

Ja selbst in den Allgemeinen und Kapiteler-
lauterungen wurde der Sanitédtsdienst iberhaupt
nicht erwdhnt. Auch im zehnjdhrigen Investi-
tionsprogramm der Kapitelerlauterungen finden
wir nichts liber eine bessere Sanitdtsversorgung
oder iiber die Anschaffung mobiler Sanitéts-
transportmittel.

Warum ist im Investitionsprogramm nichts
dafiir vorgesehen? Im Gegenteil! Auf meine
Frage, warum die Budgetpost Sanitatsgerat
geringer ist, bedeutete mir der Herr Bundesmi-
nister fiir Landesverteidigung, daB diese Verrin-
gerung in der Fertigstellung der Diagnosestra-
Ben zu sehen wdére. Die Budgetpost Sanitdtsma-
terial hétte sich aber erh6ht. Die Erhéhung beim
Sanitdtsmaterial ist aus dem Teilheft nicht
ersichtlich.

Wie ich iiberhaupt feststellen mufite, sind die
Angaben der Budgetposten zu wenig deklariert.
Verschiedene Posten sind versteckt ineinander-
geschachtelt, statt klar herausgestellt. (Lebhafte
Zustimmung bei der OVP,)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn wir Abgeordneten {iiber das Budget
befinden sollen, miissen die Posten genau
ersichtlich sein oder zumindest entsprechend
erldutert werden. Ersichtlich ist lediglich bei
den Sanitédtsgerdten das Absinken von 25,3 Mil-
lionen auf 11,2Millionen Schilling. (Abg.
Steinbauer: Das ist ja weniger als die Hélfte!l)
Jawohl.

Herr Bundesminister, die Budgetschwierig-
keiten sind uns bekannt. Aber es ist nicht nur
unsere Pflicht, sondern entspricht auch humanen
und moralischen Uberlegungen, daB wir fiir jene
zu sorgen haben, die durch ihren Einsatz
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verwundet wurden und zu Schaden kamen.
(Beifall bei der OVP)

Wir kénnen nur hoffen, daBl nun tatsdchlich
das Sanititskonzept fertiggestellt ist und die
Mingel, die beim Manéver aufschienen, darin
beriicksichtigt wurden. Dem Budgetansatz nach
scheint dies leider nicht der Fall zu sein.

- Wir wollen ein einsatzfahiges Bundesheer,
wir wollen einsatzfreudige Soldaten! Koénnen
wir aber einsatzfreudige Soldaten haben, wenn
zur Hebung der Einsatzfreude nichts oder nur
wenig getan wird? (Lebhafte Zustimmung bei
der OVP.)

Sollen wir uns allein damit begniigen, indem
wir sagen: Ja, was wollen wir denn, der Andrang
zum Bundesheer wird immer gréfer. Wenn 580
zukiinftige Leutnants des Bundesheeres ausge-
mustert wurden und 130 davon ,,Profis’’ sind und
Osterreichs Armee iiber 12 300 ausgebildete
Offiziere verfiigt, wovon 1 900 im Kader, also als
Berufssoldaten beschéftigt sind.

Wir freuen uns, daB die Tendenz zur
Militdarakademie groB ist, aber was sind Offi-
ziere ohne einsatzfreudiger, einsatzbereiter
Mannschaft? Die sozialistische Bundesregierung
ist nicht einmal bereit, den Prasenzdienern auf
offentlichen Verkehrsmitteln kostenlose Heim-
fahrten zu gewahren. Prasenzdiener, die ein
Taggeld von 30 S haben, Soldaten, die zwangs-
verpiflichtet sind, sich also dieser Ausbildung
unterziehen miissen, Wehrménner, die sich
vielfach ihren Stationierungsort nicht aussuchen
konnten und in allen Teilen Osterreichs daheim
sind.

Wissen Sie, Herr Bundesminister, was heute
eine Fahrkarte tour-retour nach Vorarlberg,
Salzburg oder Linz kostet? Trotz der 50prozenti-
gen ErméBigung ist eine Bezahlung dieser
Betrdge fiir einen Wehrmann mit 30 S Taggeld
oft nicht méglich. (Beifall bei der OVP,)

Eine Taggelderh6hung hat meine Fraktion
des éfteren bereits vorgeschlagen. Beim Solda-
tengesprich mufBiten wir erfahren, daB die
Prasenzdiener vielfach verschuldet waren, da sie
mit dem Geld nicht auskamen.

Ich habe nun eine diesbeziigliche Anfrage an
den Herrn Bundesminister fiir Landesverteidi-
gung gerichtet.

Da eine Taggelderhdhung aus budgetdren
Griinden nicht méglich ist, sollten die Prasenz-
diener wenigstens kostenlos heimfahren kon-
nen, Beim letzten Soldatengespréch ist dieser
" Wunsch wieder massiv an uns herangetragen
worden, Die sozialistische Fraktion war beim
letzten Soldatengesprdach nicht vertreten. Sie
kénnen es daher auch nicht wissen.

Es ist eine bei Gott gerechte Forderung. Es
gibt Lander, wo die Freifahrt der Soldaten eine
Selbstverstandlichkeit ist, und als solche wiirde
ich es auch fiir Osterreich ansehen. (Beifall bei
der OVP)

Und, meine Damen und Herren, das Defizit
der Bundesbahnen wird sicher durch die
Freifahrt der Wehrmanner nicht hoher werden.
Im Gegenteil, die Bahn wéare ausgelastet!

Mein Fraktionskollege Kraft hat in der
Fragestunde am 26. November auf die erschrek-
kende Unfallstatistik der Prasenzdiener hinge-
wiesen. In den letzten drei Jahren, also 1977,
1978, 1979, sind 161 Soldaten auf dem Weg von
der Kaserne nach Hause oder umgekehrt tédlich
verungliickt. 1174 wurden schwer und 895
leicht verletzt. Das ist eine sehr traurige Bilanz.

Schon allein diese Unfallziffern miiiten uns
zu denken geben. Vielleicht hitte der eine oder
andere Unfall durch die Freifahrt auf einem
offentlichen Verkehrsmittel verhindert werden
konnen.

Hinzu kommt noch, daB beim Beniitzen des
Pkw enorme Treibstoffkosten anfallen und es
auch nicht im Sinne des Energiesparens ist.

Hohes Haus! Viele der Prasenzdiener haben
keinen Beruf. Die Heimfahrten gehen zu Lasten
der Eltern oder sie kénnen ganz einfach nicht
nach Hause fahren. Glauben Sie, daB das die
Einsatzfreude der Prdsenzdiener hebt, wenn sie
am Wochenende die Groscherl zdhlen und
iberlegen miissen, ob sie sich eine Heimfahrt
lberhaupt leisten kénnen? Die Kostenaufwen-
digkeit des Heimfahrens verdrieBt so manchen
Prasenzdiener.

Hinzu kommt dann auch noch oft die
schlechte Unterbringung in den Kasernen. Ich
weiB schon, daf nicht alles auf einmal saniert
werden kann, aber die dringlichsten Arbeiten
miissen eben getan werden. Wenn nun auch
637 Millionen Schilling vom Bautenressort fiir
diesen Zweck zur Verfligung stehen, ist mir
bewuBt, daB damit nicht alle in Frage stehenden
Objekte saniert werden kénnen,

Als niederésterreichische Abgeordnete liegen
mir natlirlich die in unserem Bundesland
befindlichen Kasernen am ndchsten, insbeson-
dere Gotzendorf und Allentsteig. Am 27. Mérz
konnte man einem , Kurier''-Artikel entnehmen,
daBl der Militarkommandant von Niederdster-
reich, Oberst des Generalstabes Ernst Maerker,
iiber Gotzendorf sagte:

.Entweder es gibt eine Sonderfinanzierung
oder diese Kaserne muB gesperrt werden. Der
Zustand ist den Soldaten nicht mehr zumutbar —
hdchstens als Trainingscamp.”
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Die sanitdren Einrichtungen sind teilweise
kaputt, es ist nicht genligend warmes Wasser
vorhanden, sodaB die Wehrmédnner mit dem Pkw
nach DienstschluB nach Hause fahren mubBten,
um sich brausen und baden zu kénnen.

Wie wir vom Bundesminister fiir Landesver-
teidigung horten, sollen diese Mangel bereits
behoben worden sein und soll Gotzendorf
ndchstes Jahr mit einem GroB8bauvorhaben
bedacht werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Zustdnde in den Kasernen sind immer wieder
AnlaB fiir die Beschwerdekommission. So muBte
auch die Beschwerdekommission die Unterbrin-
gung von Truppenteilen auf dem Truppen-
libungsplatz Allentsteig als unzumutbar aner-
kennen. Die Schwierigkeit ergibt sich auch noch
daraus, daB fiinf bereits errichtete Unterkunfts-
gebdude mit einem Fassungsraum von tausend
Mann nicht in vollem Umfang benutzt werden
konnen, weil die Ubungsplatzkompanie und
Teile des Horner Landwehrstammregiments
standig und Teile der Militdrakademie voriiber-
gehend untergebracht sind.

Dem Herrn Bundesminister sind diese Pro-
bleme bekannt. Er hat fiir Allentsteig im
nachsten Jahr Behelfsbauten in Aussicht
gestellt. Wie wir aus dem Teilheft ersehen
konnen, sind fiir den Truppeniibungsplatz
Allentsteig 20 Millionen vorgesehen, also auch
wieder um 5 Millionen weniger als 1980. Der
Herr Bautenminister wird daher sehr in die
Tasche greifen miissen.

Ich ersuche den Herrn Minister, mit der
Aufstellung der Behelfsbaracken in Allentsteig
raschest zu beginnen, damit den MiBsténden
Abhilfe geschaffen wird. (Beifall bei der OVP.)

Es ist verstdndlich, daB in erster Linie die
Kasernen der standigen Garnisonen saniert
werden miissen, doch ist nicht zu iibersehen, daB
auch am Truppeniibungsplatz menschenwiir-
dige Unterkiinfte sein miissen, wenn wir nicht
die Einsatzfreude der Wehrmanner geféahrden
wollen.

Zu unserem Bedauern mufBiten wir aus dem
Munde des Herrn Bundesministers fiir Landes-
verteidigung horen, daB das Kasernenproblem
in anderen Bundesldndern noch trister waére,
sodaB Allentsteig im Prioritdtenkatalog nicht an
erster Stelle stehe.

Hohes Haus! Fiir die Einsatzfreude der
Wehrmaénner ist eine entsprechende Unterbrin-
gung Voraussetzung. Aber auch die kostenlose
Heimfahrt der Prisenzdiener an ihren Wohnort
wiirde erheblich zur Hebung der Einsatzbereit-
schaft beitragen. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Thalhammer: Nachster Redner ist
der Herr Abgeordnete Peter. Ich erteile ihm das

Wort.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Wenn ich die
Ausfiihrungen der Frau Abgeordneten Schmidt
in einem Punkt richtig verstanden habe, dann
diirften sie in Richtung der Tendenz gehen,
hinsichtlich des Kasernenbaues einen Priorité-
tenkatalog des Bundesministers flir Landesver-
teidigung zu fordern.

Ich bitte die allenfalls antragstellende Oster-
reichische Volkspartei, mir jetzt in diesem
Zusammenhang einen Augenblick Gehér zu
schenken: Vor allem bitte ich um Priifung der
Frage, ob wir uns mit einem derartigen Katalog
und mit einer derartigen Festlegung alle
gemeinsam etwas Gutes tun, denn Probleme
dieser Art groBeren und kleineren AusmaBes
haben wir in jedem Bundesland. Uber die drei
im Nationalrat vertretenen politischen Fraktio-
nen hinaus gibt es hier auch eine Art
Bundesldnderfraktion und -koalition iiber Par-
teigrenzen hinweg, was die Realisierung dieser
Notwendigkeiten anbelangt.

Ich mochte, Frau Kollegin, hinsichtlich eines
Prioritdtenkataloges liber den Kasernenbau als
oberdsterreichischer Abgeordneter nie mit Thnen
als einer niederdsterreichischen Abgeordneten
in Konflikt geraten, weil Sie sachlich genauso
berechtigte Anliegen zu vertreten haben. wie
wir obertsterreichischen Abgeordneten.

Wenn ein Bundesland in diesem Zusammen-
hang wirklich die allergroften Probleme hat,
dann ist es, um jetzt auch subjektiv argumentie-
ren zu diirfen, Oberdsterreich, wo ein ungeheuer
hoher Prozentsatz unserer Prasenzdiener die
Wehrpflicht in anderen Bundesldndern absolvie-
ren mufl. Es wdre téricht von mir, wollte ich jetzt
gerade auf Niederdsterreich eingehen und in
Erinnerung rufen, dafi dieses Bundesland, ich
glaube, Herr Bundesminister, 26 Kasernenstand-
orte hat, wadhrend Oberosterreich so wenigq
aufweist. Ich bin mir natiirlich der besonderen
Grenzsituation des Bundeslandes Niederoster-
reich sehr woh! bewuBit und werde eine
derartige Argumentation grundsatzlich unter-
lassen.

Ich habe Ihnen beziiglich Gétzendorf und
Allentsteig, Frau Abgeordnete Schmidt, sehr
ausfiihrlich zugehért. Ich anerkenne die sachli-
che Berechtigung Threr Argumente, aber mit der
gleichen Dringlichkeit werden die oberdsterrei-
chischen Abgeordneten aller drei Fraktionen fiir
ihre Probleme eintreten.

Ein derartiger EntschlieBungsantrag kdnnte
uns unter Umstdnden in eine zwischenfraktio-
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nelle Wettbewerbssituation bringen, von der ich
persdnlich iiberhaupt nichts halte, weil sie dem
Ziel nicht dient, welches wir alle drei iiber
Parteigrenzen in diesem Zusammenhang hinaus
verfolgen.

Dabher bitte ich die Osterreichische Volkspar-
tei um Prifung und Wiirdigung meiner Argu-
mente in Richtung eines allfdlligen Entschlie-
Bungsantrages beziiglich der Prioritétenfestset-
zung fiir den Kasernenbau.

Meine Damen und Herren! Die unzulédngliche
budgetdre Ausstattung des Kapitels Landesver-
teidigung ist von meinen Vorrednern einer so
umfassenden Kritik unterzogen worden, daf§ ich
mich damit nicht weiter auseinandersetzen
mdchte.

Ich schliefe diese Kritik aus der Sicht der
freiheitlichen Abgeordneten mit einer Feststel-
lung ab:

Ich bedaure, dafl angesichts einer derartig
brisanten und uniibersichtlichen weltpolitischen
Situation, wie wir sie derzeit vor uns haben, die
osterreichische Bundesregierung fiir die Erfor-
dernisse einer umfassenden Landesverteidigung
nicht mehr Verstdndnis aufzubringen in der
Lage war, als den unzuldnglichen budgetaren
Ansédtzen in diesem Zusammenhang zu entneh-
men ist. Ich bedaure das angesichts der
weltweiten Schwierigkeiten zutiefst und unter-
streiche jene Kritik aus der Sicht der freiheitli-
chen Abgeodneten, daB8 die sozialistische
Alleinregierung die umfassende Landesverteidi-
gung leider nicht so ernst nimmt, als es uns
notwendig erscheint.

Ein weiterer Vorwurf ist in diesem Zusam-
menhang an die Adresse der gesamten Bundes-
regierung zu erheben.

Diese Bundesregierung macht es dem derzei-
tigen Landesverteidigungsminister aulerordent-
lich schwer, seinen Auftrag zu erfiillen. Wir
stehen 1980 in einem doppelten Jubildumsjahr.
Wir begingen das 25jdhrige Jubildum des
Bestandes des osterreichischen Bundesheeres
und damit iibergeordnet auch des Staatsver-
trages.

Zwei bedeutsame Jubilden im Rahmen des
35jahrigen Bestandes der Zweiten Republik.

Im Zusammenhang mit dem 25jahrigen
Bestand des Bundesheeres veroffentlichte Gene-
raltruppeninspektor Wingelbauer im Oktober
1980 im ,, Truppendienst’’ einen Artikel, aus dem
ich kurz zitieren mochte:

.Einem kritischen Beobachter mufite es
auffallen, daB bei den zahlreichen Feierlichkei-
ten anldBlich des 25. Jahrestages des Abschlus-
ses des Staatsvertrages relativ selten von der

damit auch wiedererlangten Wehrhoheit die
Rede war.

Ich finde diesen Umstand symptomatisch
dafiir, daB die geistige Komponente der Auf-
gabe, die damit der Zweiten Republik im Jahre
1955 gestellt worden war, bis heute noch nicht
ganz bewaltigt werden konnte und man es daher
vorgezogen hat, den Mantel des Schweigens
dariiber zu breiten."

Hier ist dem Generaltruppeninspektor vollin-
haltlich beizupflichten. Die geistige Kompo-
nente der gestellten Aufgabe ist bis heute leider
nicht vollends bewaltigt worden. Sicher ist das
nicht die Schuld des derzeitigen Ressortchefs,
sondern ist begriindet in vielfdltigen Umstan-
den, welche die bisherige Regierung und
vorangegangene Bundesregierungen nicht zu
bewiltigen vermochten.

Ich méchte nun, meine Damen und Herren,
einen Versuch unternehmen, den Versuch,
nachzuweisen, daB die Verantwortlichen des
Osterreichischen Bundesheeres trotz beschei-
denster budgetdrer Ausstattung dieses Ressorts
im Jahre 1980 dennoch beachtliche Leistungen
zu erbringen vermochten, und verbinde damit
die Erwartung, daB dieser Weg trotz aller
Schwierigkeiten auch im Jahre 1981 fortgesetzt
werden kann. (Beifall bei der FPO.)

Ich begriiBe vor allem die Bemiihungen des
Ressorts im Jubildumsjahr des 25jdhrigen
Bestandes des Bundesheeres, eine Osterreich-

. weite Aufkldrungs- und Informationskampagne

durchzufiihren.

Erfolgreich an der Spitze standen eine
Veranstaltungsreihe sowie die Herausgabe von
Dokumenten zur Geschichte des osterreichi-
schen Bundesheeres. Von Sonderpostmarken
und Grofflugtagen sehe ich bei der Wiirdigung
des wirklich Geleisteten ab, bin aber der
Uberzeugung, daB es bei festlichen Anlassen die
Republik Osterreich besser versteht, feierliche
Angelobungen im Bundesheer konfliktfrei
durchzufiihren als die Bundesrepublik Deutsch-
land. Das, glaube ich, kénnen wir mit Genugtu-
ung und dankbar vermerken.

Die Prédsentation des Bundesheeres in der
Osterreichischen Medienlandschaft hat 1980,
wenn man das genau prift, groBe Fortschritte
gemacht. Die Medienbreite der Prasentation des
Bundesheeres hat sich weit gedffnet. Medien
und Offentlichkeit nehmen immer mehr Anteil
am Bundesheer. Weite Kreise der Offentlichkeit
identifizieren sich mehr und mehr mit dem
Bundesheer, was nicht nachhaltig genug gewtir-
digt werden kann.

Denkt man allerdings an die unerfreuliche
Zivildienstgesetz-Novelle, wird man den Ein-
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druck nicht los, daB der Bundesminister fiir
Landesverteidigung nach wie vor auf einem
einsamen Posten in dieser Bundesregierung
steht.

Dem Jubildumsjahr diirfte es unter anderem
zuzuschreiben sein, daB eben die Berichterstat-
tung eine erfreuliche Ausweitung in der
gesamten Medienlandschaft erfahren hat.

Steigerungen in den Berichten der Printme-
dien, in den Horfunkberichten und in der
Fernsehberichterstattung weisen zweistellige
Prozentsitze aus.

Was wesentlich ist: Die Negativberichte iiber
das Bundesheer haben im Jahre 1980 abgenom-
men. Hoffentlich bleibt das auch in den
kommenden Jahren so, und hoffentlich ist es der
Regierungspartei moglich, ihre Extrembereiche,
die gegen das Bundesheer sind, in Grenzen zu
halten.

Die Initiativen im Bereich der Wehrpolitik
und der Offentlichkeitsarbeit wurden systema-
tisch verstarkt. Unter anderem ist der Grundsatz-
erlaB ,,Politische Bildung im Bundesheer als
staats- und wehrpolitische Aufgabe’ zu begrii-
Ben, ebenso die Konstituierung eines ,,Wehrso-
ziologischen Arbeitskreises” im Bundesministe-
rium fir Landesverteidigung mit dem Ziel der
Nutzbarmachung der Erkenntnisse der Sozial-
wissenschaft fiir den Bereich der militérischen
Landesverteidigung.

Von besonderem Interesse fiir die Offentlich-
keit scheint mir die erste gemeinsame Ausmu-
sterung von aktiven Offizieren und Milizoffizie-
ren an der Militdrakademie gewesen zu sein.
Eine symbolische Verbindung des Berufsele-
mentes im Heer mit dem Milizsystem hat somit
auch bei der Ausmusterung sinnvollen Ausdruck
gefunden.

DaB auch das Ausland an der Weiterentwick-
lung des Bundesheeres Anteil genommen hat,
beweisen Besuche von drei Verteidigungsmini-
stern und fiinf Generalstabschefs im Jubildums-
jahr.

Als auBlerordentlich wertvoll betrachte ich die
Ausweitung der Paten- und Partnerschaften im
Bundesheer. Es waren, glaube ich, im Jahre 1980
14 neue Partnerschaften zu verzeichnen, sodaB
wir derzeit iiber 44 verfiigen.

Wirtschaft und Gewerkschaft, Arbeitnehmer
und Selbstindige werden damit immer mehr
und mehr zu Partnern.

Einer der Hohepunkte des Jahres 1980, den
ich selbst miterlebt habe, war das ausgewogene
Referat des Generaltruppeninspektors vor dem
Gewerkschaftstag Metall, Bergbau und Energie.
Wer diese Begegnung zwischen Bundesheer und

diesem Gewerkschaftsbereich erlebt hat, wei8,
welche Hiirden genommen und welche Hypo-
theken der dreiliger Jahre in jlingster Zeit
bewiltigt worden sind. OGB und Armee haben
die Hypotheken der dreiBiger Jahre in der
zweiten Halfte der siebziger Jahre gemeinsam
bewiltigt!

OGB und Armmee erfiillen heute gemeinsam
staatserhaltende Aufgaben.

OGB und Armee leisten der Zweiten Republik
einen grofen Dienst, indem sie Partner gewor-
den sind und Vertrauen zueinander gefunden
haben.

Die Beteiligung und der Anteil des Bundes-
heeres an den UN-Friedensstreitkriften in
Syrien und Zypern sowie an der UN-Beobach-
tungsorganisation im Nahen Osten ist bereits zur
routineméaBigen Selbstverstdndlichkeit gewor-
den.

Im Jubildumsjahr 1980 ist ein Wort der
Anerkennung und des Dankes an jene insge-
samt 13 770 6sterreichische Soldaten am Platze,
die bis Jahresende ihren Dienst bei den
UN-Streitkriften geleistet haben werden. (Bei-
fall bei der FP(.)

In diesem Zusammenhang begriife ich die
Zufiihrung und den Austausch von Gerit fiir die
beiden UN-Bataillone in Millionenwerten,
ebenso die Durchfithrung eines mehrtdgigen
Pressebesuches beim osterreichischen UN-Ba-
taillon in Syrien.

Die Einteilung eines osterreichischen Offi-
ziers als Verbindungsoffizier der Vereinten
Nationen zum Konigreich Jordanien darf am
Rande als Positivum vermerkt werden.

Wer die Berichte kennt, welche die Qualitat
unserer Friedensstreitkrafte kennzeichnen,
weiB, daB wir beziiglich des Osterreichischen
Bundesheeres im Vergleich mit gleichgeordne-
ten Landern unser Licht bei Gott nicht unter den
Scheffel zu stellen brauchen. (Beifall bei der
FPO.)

Daraus, meine Damen und Herren, ist einer
der weiteren Beweise dafiir abzuleiten, wie sehr
die geringen budgetdren Mittel von der Fiihrung
des Bundesheeres effizient und nutzbringend
eingesetzt worden sind.

Im Bereich der Legistik allerdings sind 1980
keine Besonderheiten zu registrieren.

Die Novelle zum Beamten-Dienstrechtsgesetz
1979 zur Neuregelung der Amtstitel fiir Berufsof-
fiziere der Dienstklasse VIII mit den Bezeich-
nungen ,Brigadier”, , Divisiondr’’ und , Korps-
kommandant'’ mag fiir die Betroffenen ein
ernstes Anliegen gewesen sein, in der Truppe
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selber hat diese Sache eher einen schalen
Beigeschmack.

Die 14. Novelle zum Heeresversorgungsge-
setz mit den Leistungsverbesserungen bei den
Beschadigten und den Witwengrundrenten
sowie die Erhéhung der Schwerstbeschéddigten-
zulagen stellen einen echten Fortschritt dar, der
in diesem Jahr erzielt werden konnte. Dies ist
positiv in der Chronik festzuhalten.

Im Bereich der Organisation, Ausbildung und
Fiihrung wurde mit auBerordentlich wenig Geld
etliches erreicht. Es fiel die Neugliederung der
Ersatzorganisationen auf, ebenso die Neurege-
lung der Ausbildung der Einjahrig-Freiwilligen
sowie der aktiven Chargen zwecks Anpassung
an das Milizsystem und die Neuregelung der
gesamten Reservekaderausbildung im Zuge von
Waffeniibungen.

Im Personalwesen registrierte ich sowohl im
Jahre 1980, wie auch im kommenden Jahr zu
erwarten ist, wesentliche Verbesserungen trotz
diirftiger budgetédrer Ausstattung.

Das Jahr 1980 weist 500 zuséatzliche Planstel-
len im Stellenplan aus, und wenn die Ansétze
realisiert werden, wird der Stellenplan im Jahre
1981 um weitere 485 Dienstposten vermehrt
werden koénnen.

Meine Damen und Herren! Diese Leistungen
konnen bei der geringen budgetdren Ausstat-
tung des Osterreichischen Bundesheeres nicht
hoch genug zu Buche geschlagen werden.

Es ist nicht sehr sinnvoll, liber Fortschritte im
Bereich von Waffen, Gerdten und Infrastruktur
von diesem Platze aus zu sprechen, aber einige
Anmerkungen seien mir in diesem Zusammen-
hang doch gestattet. Trotz — es sei noch einmal
unterstrichen - diirftigster budgetédrer Ausstat-
tung sind 18 zusétzliche Hubschrauber, 11 000
Sturmgewehre, 2900 MG 77 und - jetzt das
Wesentliche - 50000 Feldanziige 1, 18 000
Feldanziige 2 und - ebenso wichtig ~ 15000
Stiick Regenschutz angeschafft worden.

Man darf bei der notwendigen Kritik, die wir
an der Budgetpolitik dieser Regierung gegen-
iiber dem Heer anzuwenden haben, die Positiva
nicht iibersehen; sie stehen beachtlich zu Buche.
(Beifall bei der FPO.)

Allerdings, Herr Bundesminister, vermiBte ich
in der , Parlamentskorrespondenz”, die ich sehr
griindlich studiert habe, Hinweise, inwieweit
1981 Méglichkeiten zur Verbesserung dieser
Bereiche gegeben sind. Ich stelle Thnen dazu
heute keine Frage, weil ich es nicht sinnvoll
erachte, Probleme dieser Art im Plenum des
Nationalrates zu diskutieren. Es wire aber
zweckmiBig gewesen, beim Kapitel Landesver-

teidigung diesen Gedankenaustausch im
Finanz- und Budgetausschufi zu fiihren.

Die Fertigstellung einer Radarstation im
Rahmen des Luftiiberwachungssystems ,,Gold-
haube’ wurde schon erwéhnt. Den Salzburgern
gratuliere ich, daB in diesem Jahr die Kaserne in
St. Michael libergeben wurde. (Ruf: Steiermark!)
Ach, in der Steiermark war das. Dann gratuliere
ich eben den Steirern, urgiere aber zugleich,
Herr Bundesminister, die Kaserne in Kirchdorf,
die uns Oberosterreichern unter den Négeln
brennt.

Ich glaube, daB die Osterreichische Volkspar-
tei auf einen EntschlieBungsantrag in Richtung
Prioritdtenkatalog zum Kasernenbau verzichten
konnte, denn die Erstellung eines umfassenden
Neubau- und Generalsanierungsprogramms von
1981 bis 1990 im Rahmen der voraussichtlich
verfiigbaren budgetédren Mittel soll ja bereits in
Threm Ressort erfolgt sein. Ich hielte es daher fiir
zweckmaéBig, daB wir bei passender Gelegenheit
im Landesverteidigungsausschufl oder im Lan-
desverteidigungsrat dariiber die Diskussion
fiithren.

Nachdem ich nunmehr viel gelobt und
gerithmt habe, gestatten Sie mir eine sehr
pessimistische Frage, Herr Bundesminister. Den
Salzburger Nachrichten' vom 28. November
entnehme ich den Hinweis iiber den Bau einer
neuen Bundesheerkaserne im Hochgebirge:

»In 1980 Meter Seehdhe entsteht eine neue
Bundesheerkaserne. Das ,Hochlager Wattener
Lizum’ soll 1983 fertiggestellt werden. Enorme
technische und topographische Schwierigkeiten
sind bei der Errichtung der Kaserne zu
iiberwinden. So ist die Baustelle nur iiber eine
17 Kilometer lange, teils sehr schmale Militér-
strae zu erreichen. Steigungen bis zu 30 Pro-
zent miissen liberwunden werden. Die Baumate-
rialien kénnen nur mit Hilfe von allradgetriebe-
nen Fahrzeugen transportiert werden. Im Bild
eine Skizze vom ,Hochlager Wattener Lizum'.”

Unter der Voraussetzung, daB diese Zeitungs-
nachricht stimmt, frage ich, ob da den Verant-
wortlichen und den Zustdndigen nichts Besseres
eingefallen ist in Osterreichs Hochgebirgsland-
schaft als ein derart kostenaufwendiges Projekt.

Wenn ich nichtirre, Herr Bundesminister, gibt
es an der Grenze der Bundesldnder Salzburg
und Tirol den Truppeniibungsplatz Hochfilzen.
Er hat bis jetzt voll entsprochen. Er ist ein
ausgesprochen moderner Truppeniibungsplatz,
liegt in einer Seehohe, die geeignet ist,
Hochgebirgsaktionen zu starten. Warum auf so
kleinem Raum ein zweites aufwendiges Projekt?

Nun eile ich zum SchluB. 25 Jahre &sterreichi-
sche Heeresgeschichte der Zweiten Republik
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kennzeichnen einen miihevollen, aber erfolgrei-
chen Weg des Bundesheeres. Die Einordnung
des Bundesheeres in die Zweite Republik war
und ist nicht allein ein Rechts-, Macht- und
Gesellschaftsproblem, sondern ebenso ein gei-
stiger ProzeB, der noch lange nicht abgeschlos-
sen sein wird. .

Ein besonderes Verdienst der Fithrung des
Bundesheeres sehe ich darin, daB die Soldaten
im Laufe der Zeit iiber das bloBe Bekenntnis zur
Demokratie hinaus Verstdndnis fiir die viel-
schichtige Problematik der Politik gewonnen
haben. Nicht selten aber gab es empfindliche
Riickschlage und bestand die Gefahr, dafi die
Berufssoldaten der Resignation verfallen.

Ohne Riickschldge scheint die sozialistische
Bundesregierung nicht auszukommen. Die
Novellierung des Zivildienstgesetzes war ein
Riickschlag. Die Bundesregierung hat mit der
Zivildienstgesetz-Novelle den verdienstvollen
Bemiihungen des Verteidigungsministers Scha-
den zugefiigt, die zwischen Militdr und Gewerk-
schaften aus den dreiBiger Jahren bestehenden
Hypotheken zu beseitigen, um so die Integration
der Armee in Staat und Gesellschaft an der
Schwelle der achtziger Jahre zu vollenden.

Unverriickbares Ziel der Freiheitlichen Partei
ist und bleibt es daher, das Bundesheer aus allen
partei- und innenpolitischen Auseinanderset-
zungen herauszuhalten.

Die Ereignisse in Afghanistan, der Krieg am
Golf und die Lage in Polen machen dem Volke
die Notwendigkeit einer umfassenden Landes-
verteidigung neuerdings deutlich bewubBt.
BewuBter, meine Damen und Herren, noch als in
der CSSR-Krise 1968. Damals hat die OVP-Al-
leinregierung eine Sternstunde der osterreichi-
schen Landesverteidigung versdumt. Heute
versaumt die in einer Personal- und Struktur-
krise befindliche sozialistische Bundesregierung
eine weitere Sternstunde der oOsterreichischi-
schen Landesverteidigung.

Gehen uns Ereignisse in unseren Nachbar-
staaten iiberhaupt nichts an?

Glaubt die Bundesregierung, im Budget 1981
die Tatsache voéllig ignorieren zu kénnen, daf
das blockfreie Jugoslawien sein Verteidigungs-
budget fir das kommende Jahr um rund
40 Prozent erhoht hat?

Wenn die Sozialisten nicht bereit sind, auf uns
Freiheitliche zu hoéren, dann miissen wir es
ihnen mit den Worten ihres einstigen Bundes-
prasidenten Theodor Kérner sagen. Der schei-
dende Heeresinspektor Theodor Korner fiihrte in
seinem Abschiedsbefehl vom 8. Jinner 1924
unter Bezugnahme auf die Erfahrungswerte der
Burgenland-Krise von 1920 unter anderem aus:

~Wenn nunmehr abermals eine solch ernste
Beanspruchung des Bundesheeres eintritt und
keine Zeit ist, erst zu risten und Maingel
nachzuholen, so wird selbstverstandlich jene
Gruppe Menschen, die dann noch Bundesheer
heiBt, die Aufgabe l6sen sollen. Ob dann nicht
abermals sehr bittere Opfer und schweres
Ungliick fiir das Land die Folge der Vernachlds-
sigung des Heerwesens sein konnen, wird die
Zukunft zeigen. Dann wird ein ungliickliches
Volk abermals nach Schuldigen suchen und
wird das Bundesheer und seine Fiihrer zundchst
steinigen.”

Soweit Theodor Korner.

Dieser Appell des damaligen Heeresinspek-
tors Theodor Komer sei den Wehrdienstverwei-
gerern auf der einen und der sozialistischen
Bundesregierung auf der anderen Seite in ihr
politisches Stammbuch geschrieben. (Beifall bei
der FPO.)

Prasident Thalhammer: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Bundesminister Rosch. Ich
erteile es ihm. .

Bundesminister fiir Landesverteidigung
Rosch: Herr Prasident! Hohes Haus! Ich glaube,
daB es zweckmadBig ist, jetzt in diesem Stadium
der Diskussion vielleicht einiges zu dem
Vorgebrachten zu sagen.

Ich méchte zu all den Fragen, die schon im
AusschuB behandelt wurden, aus zeitokonomi-
schen Griinden nichts sagen, sondern nur zu den
Punkten, die entweder neu gebracht wurden
oder zu denen ich mich im AusschuB offensicht-
lich nicht geniigend deutlich ausgedriickt habe,
das mag auch sein.

Grundsitzlich die Frage des Budgets. Natiir-
lich, das Budget ist nicht ein riesiges, ein grofBes
Budget. Aber, meine Damen und Herren, ich
glaube, man muf} auch diese Frage im Laufe der
Jahre sehen. Wir haben im Jahre 1977 einen
Budgetansatz gehabt, der mit 3,6 Prozent iiber
den Zuwachsraten des Budgets gelegen ist, im
Jahre 1978 lag er 4,6 Prozent dariiber, im Jahre
1979 war es gerade ungefdhr gleich, im Jahre
1980 war er dann 1,3 Prozent dariiber, .und
dieses Jahr liegen wir unter der Zuwachsrate.

Aber ich glaube - ich m&chte das noch einmal
wiederholen —, wir werden damit das Auslangen
finden. Natiirlich unter sparsamster Verwen-
dung und unter Vorziehen all derjenigen
Vorhaben, die weniger kostenaufwendig sind,
die aber im Rahmen des Ausbaues des
Bundesheeres bis zur Ausbaustufe 1986 eben
auch vorgenommen werden miissen.

Ich wiederhole, daB ich der Hoffnung Aus-
druck gebe und auch iiberzeugt bin, daBl man in
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besseren Budgetjahren dann eben wiederum
etwas nachholen und aufholen muf.

Und nun zu der Diskussion hier um diese
Waffenschauen und so weiter. Ich darf folgendes
sagen:

Es wurde hier die Frau Staatssekretar
Albrecht sozusagen angeprangert, daB sie die
Worttiithrerin fiir die Aktion , Kauft kein Kriegs-
spielzeug”, ,Macht keine Propaganda fiir
Kriegsspielzeug” ist. Ich darf festhalten: Es war
eine Aktion des Handelsministeriums, der die
Frau Staatssekretdr sozusagen vorgesessen ist.
Das Bundesministerium fiir Landesverteidigung
hat einen Vertreter dort dabei gehabt, und die
Empfehlung an die Eltern, man soll den Kindern
kein Kriegsspielzeug schenken, ist mit unserem
Einvernehmen geschehen. Warum? Ich glaube,
jeder und jeder Offizier und jeder Soldat des
Heeres ist wirklich der Meinung, dafl die Waife
kein Kinderspielzeug ist. (Beifall bei der SPO
und des Abg. Dipl.-Vw. Josseck.) Das ist sie
nicht. Sie ist eine sehr, sehr echte, ernste Sache;
sie dient dem Soldaten, um seinen Auftrag zu
erfiillen.

Anders liegt die Geschichte jetzt bei den
Waffenschauen. Ja, meine Damen und Herren,
natiirlich uiberbordet man manchmal halt solche
Forderungen, und sie werden auch falsch
ausgelegt.

Trotzdem glaube ich: Auch hier mufl man
unterscheiden. Wenn man sich diese Waffen-
schauen ansieht, so passiert es halt doch
manchmal, daB8 diese Buben zum Beispiel unsere
Skyguards als Ringelspiel beniitzen. Das ist ja
sehr lustig, sich so im Kreise zu drehen, in die
Luft zu schauen und so weiter. Es wird auch
manchmal unter Umstdnden die Kanone eines
Kiirassiers mit einer Reckstange verwechselt
und so weiter.

Ich glaube, auch das kann nicht im Sinne von
uns allen sein. Nicht nur, daBl die Waffe kein
Spielzeug ist, soll die Waffe auch nicht als
Spielzeug verwendet werden. Also das ist es, um
das es geht.

Wir werden daher in Zukunft trachten — das
sage ich ganz offen, das ist richtig, wie der Herr
Abgeordnete Josseck gesagt hat, es wird ein
derartiger ErlaB derzeit beraten —, daf} dieses
Herumspielen an den Waffen nicht geduldet
wird. Ganz abgesehen davon, daB auch ein
gewisses Risiko dabel ist, das man dem
Unteroffizier gar nicht aufbinden kann, daB
unter Umstédnden auch etwas passiert, und dann
tritt der Negativerfolg ein.

Aber sonst, was die Waffenschauen betrifft,
und ich habe das den Organisationen, die sich,
nebenbei bemerkt, von allen politischen Rich-

tungen an mich gewandt haben, schriftlich
mitgeteilt: Wenn man vom Osterreichischen
Bundesheer verlangt, daBl es die Unabhangig-
keit, die Freiheit und die Selbstédndigkeit dieses
Landes schiitzen und bewahren soll, dann soll
man der Bevilkerung auch zeigen, womit das
Bundesheer das tut, und das sind eben die
Waffen. Und deswegen finden diese Waffen-
schauen auch, glaube ich, statt. Ich habe auch
keine Kritik dann mehr gehdért. Ich glaube, daB
damit diese Frage weg ist.

Der Einriickungstermin 7. Janner, Herr Abge-
ordneter Josseck. Sie sagen, es ist Kaderperso-
nalmangel.

Erstens handelt es sich wirklich um eine Reihe
zusammenhdngender Feiertage. Die Frage ist
also: Soll hier nicht auch das Kaderpersonal
Urlaub haben? Das ist einmal das eine.

Aber das andere ist ganz etwas anderes, Herr
Abgeordneter. Wenn die also mit 2.Janner
einberufen worden wdren, so wéaren von fiinf
Tagen drei Tage Feiertage. Die hitten iiber-
haupt nur zwei Arbeitstage, also Diensttage
gehabt. Ich glaube nicht, daB es sehr animierend
gewesen ware fiir die jungen Leute, zum
Bundesheer zu kommen, den einen Tag werden
sie eingekleidet, den ndchsten Tag haben sie
Urlaub oder frei oder stehen herum. Die
nédchsten zwei Tage haben sie wieder frei.
Némlich am Freitag riicken sie ein, Samstag,
Sonntag ist nichts, Montag ist wieder ein
Diensttag, Dienstag ist schon wieder ein
Feiertag. Also wir glaubten, daf es sinnvoller
war, die Leute erst am 7. einrticken zu lassen.

Die Glosse in der Offentlichkeit, daB es jetzt
eine Woche kein Heer gibt, stimmt natiirlich
nicht, weil ja die Prasenzpflicht und so weiter
innerhalb des Heeres entsprechend den Erldssen
sowieso da ist, es wird auch Dienst gemacht.
Aber Neueinriickende sozusagen in eine solche
Inflation von Feiertagen hineinzubringen, wére,
glauben wir, nicht sehr sinnvoll. (Beifall bei der
SPO.)

Aber in einem, Herr Abgeordneter, bin ich
Thnen sehr dankbar, dafl Sie es erwihnt haben,
um némlich nur zu zeigen, welche Schwierig-
keiten es halt gibt. Sie sagen, das Bundesmini-
sterium selbst wird gesperrt, weil es nicht
geheizt wird. (Abg. Dipl-Vw. Josseck:
Schliissel beim Portier abzuholen!}

Aber bitte, wissen Sie, bei welchem Portier?
Beim Portier des Rechnungshofes. Wir hangen
namlich an der Heizung des Rechnungshofes,
und der Herr Prasident des Rechnungshofes, der
Ihnen, glaube ich, bekannt ist (Heiterkeit),
dessen Vorgénger und der jetzige schon, haben
den Heizer beurlaubt auf 14 Tage und haben
gesagt: Es wird nicht geheizt, der Rechnungshof

www.parlament.gv.at

e




55. Sitzung NR XV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XV. GP - 55. Sitzung — 3. Dezember 1980

5533

Bundesminister Résch

sperrt zu. Und wir? Wir werden versuchen, mit
unserer Winterausriistung einen Journaldienst
durchzufiithren im Rahmen des Bundesministe-
riums. (Allgemeine Heiterkeit und Beifall bei
der SPO.)

Aber ich gebe zu, das war voriges Jahr schon
eine ernste Frage. Ich habe das sogar in der
Regierung gebracht und habe gesagt: Ja was
heift denn das? Wir héngen da an dieser
Heizung, die anderen sperren zu, und wir sollen
erfrieren daneben. ‘

Aber ich kann beruhigen: Das Armeekom-
mando ist nicht an diese Heizung angeschlossen,
dort wird ein Journaldienst sein. Auch bei uns
wird ein Journaldienst sein, wir werden uns mit
etwas anderem behelfen.

Aber richtig ist, daf hier eine Rationalisie-
rung, eine verniinftige Rationalisierung halt ein
Problem bringt, wenn zwei so unterschiedliche
Dienststellen — die eine braucht keinen Dienst
zu machen, die andere soll einen machen — dann
zum Schluf iber die gleiche Warmequeile
verfiigen.

Es wurde dann vom Herrn Professor Ermacora
hier etwas gesagt, vermutlich durch einen
Irrtum. Sie haben zwar hier von diesem Platz aus
einmal gesagt, Sie haben eine grofe Anzahl
Vertrauter im Ministerium, aber, Herr Professor,
die informieren Sie scheinbar falsch, denn
natiirlich finden Verbandsausbildungen statt,
mit all den Waffen, die Sie genannt haben. Na
selbstverstdndlich. (Abg. Dr. Ermacora:
Ubung!) Ja, und die Ausbildung. Ein Milizheer
besteht halt darin, daB die Ausbildung im
Rahmen der Ubungen erfolgt.

Meine Herren! Das ist ja die Frage, dall man
halt schon langsam umdenken muB. Nicht in der
aktiven Zeit wird so sehr ausgebildet, sondern
dann im Laufe der einzelnen Truppeniibungen.
Die aktive Zeit gibt im wesentlichen die
Grundausbildung, mit einem kleinen bifichen
schon von der waffeneigenen Ausbildung, und
die Verbandsausbildung wird eben dann im
Rahmen der Ubungen gemacht.

Was Sie gesagt haben iber die Subkultur
HSV, da stimme ich Ihnen sogar vollkommen zu.
Nur, Thre SchluBfolgerung ist falsch, daB ich sie
mir halte zu meiner hoheren Ehre und so weiter.
Da haben Sie wieder lhre zahlreichen Vertrau-
ten offensichtlich falsch informiert, v6llig falsch.
Vielleicht haben sie bewuBt falsch informiert,
das will ich nicht in Abrede stellen.

Denn ein jeder wird wissen, wie sehr ich
versucht bin, die Bestrebungen des Heeressport-
verbandes und die dienstliche Sportausiibung
moglichst in Einklang zu bringen. Ihre zahlrei-
chen Vertrauten miiften Ihnen doch sicherlich

schon einmal meinen Ausspruch gesagt haben,
den ich wiederholt gesagt habe: Das Bundesheer
darf nicht eine Sektion des Heeressportverban-
des werden. Denn da hat ndmlich ein Vertrag
bestanden, der dann novelliert hitte werden
sollen, wo die groBe Gefahr gewesen wire. Das
ist also sicherlich so.

Sie sagen, wir bauen Tennisplatze. Ich mochte
die Namen nicht nennen. Darf ich die drei
Mitglieder des Hauses von der rechten Seite, die
jetzt in drei Schreiben bei mir intervenieren, daf
das Bundesheer eingesetzt werden soll zum Bau
eines Sportplatzes im Waldviertel, bitten, zur
Kenntnis zu nehmen: Wir kénnen es nicht. Es
unterliegt einer zu groflen Kritik. Ich kann es
wirklich nicht, weil ich die Leute nicht dazu
habe und weil das Bauvorhaben viel zu gro8 ist.

Aber das ist doch das Verlangen von
soundsoviel Gemeinden, daB wir mithelfen
sollen. Und daB wir, wenn wir einen Sportplatz
bauen, meine Damen und Herren, dabei sagen,
wir moéchten ihn dann auch kostenlos bentitzen
fiir unsere Leute, das ist, glaube ich, wohl das
Mindeste, daB wir das in den Vertrigen
praktisch aushandeln.

Aber das sind ja eigentlich alles nur
Randfragen. Die ernsteste Frage, Herr Abgeord-
neter, ist das, was Sie mir vorgeworfen haben
mit der Personalpolitik, und zwar, ich wage hier
zu behaupten: wider besseres Wissen. Es ist
vollig falsch, zu behaupten, ich wiirde unter dem
Deckmantel des Ausschreibungsgesetzes partei-
politische Personalpolitik betreiben.

Sie haben zwei Fille angefiihrt: die Beset-
zung der Generalstabsabteilung und die Beset-
zung der Landesverteidigungsakademie.

Meine Damen und Herren! Ich habe es hier in
diesem Haus schon wiederholt gesagt. Ich
glaube, der Vorgang muB ja so sein: Es muB der
beste Mann am geeignetsten Platz stehen.

Aber bitte, nehmen Sie eines zur Kenntnis:
Die Zugehorigkeit zur Regierungspartei kann
kein Ausschliefungsgrund sein! Das geht auch
nicht! (Beifall bei der SPO. — Der Prdsident
libernimmt den Vorsitz.)

Ich stelle hier vor dem Hohen Haus in aller
Offenheit fest, und fragen Sie bitte Ihre Vertreter
in den Ausschreibungskommissionen: Seitich in
diesem Ressort bin, ist noch niemand bestelit
worden, der nicht einstimmig, also mit den
Stimmen der Vertreter des OAAB, weil immer
zwei drinnensitzen, als ganz besonders geeignet
beurteilt wurde. Nie ist ein anderer bestellt
worden.

Wenn sich aber um einen Posten acht Leute
bewerben und von den acht sind dann drei oder
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vier ganz besonders geeignet, dann muB ich mir
einen aussuchen diirfen.

Und daB Sie ausgerechnet die Landesverteidi-
gungsakademie -erwdhnen, finde ich besonders
eigenartig: Hier wurde der ehemalige Adjutant
des Herrn Bundesministers Schleinzer bestellt.

Und Sie sagen nun, daB ich unter dem
Vorwand der Ausschreibung einseitige Partei-
politik betreibe. Ich verstehe diesen Vorwurf
einfach nicht, Herr Abgeordneter. (Beifall bei
der SPO. — Abg. Dr. Wiesinger: Zum Teil

haben Sie es ja selbst zugegeben!)

Ich habe gesagt — Sie haben sich jetzt leider
unterhalten, Herr Abgeordneter (Abg. Dr. Wie-
singer: Ich habe mitgehort!)—, es soll der beste
Mann am geeignetsten Platz stehen, und die
Zugehérigkeit zur Regierungspartei kann kein
Ausschliefungsgrund sein. Es ist also der Mann,
der bestellt wurde, als ganz besonders geeignet
bezeichnet worden.

Und, meine Herren, noch etwas. Ich versuche
— und ich glaube, auch das wird man doch als
richtig empfinden -, allen entscheidenden
Vorgesetzten ein Mitspracherecht einzurdumen,
denn sie miissen ja mit denen arbeiten, sie sind
mir verantwortlich. Ich kann nicht gut jeman-
dem einen Beamten, einen Offizier aufzwingen,
von dem man mir sagt, nein, den will ich nicht.

Und auch das ist bis jetzt geschehen. Ich bitte
Sie, sowohl mit dem Armeekommandanten als
auch mit dem Generaltruppeninspektor zu reden
oder mit einem Sektionsleiter. Ich habe immer
noch versucht — und es ist sogar gelungen bis
jetzt, restlos —, dem Wunsch des jeweiligen
Chefs Rechnung zu tragen.

Und da passiert es halt, daB es einmal der und
einmal der ist. Aber ich habe ja nur das
eigenartig gefunden bei diesem parteipoliti-
schen Ding, daf ich nicht den bestellt habe bei
der Landesverteidigungsakademie, den der Herr
Professor mir vorgeschlagen hat, sondern einen
anderen, und das ist gerade der ehemalige
Adjutant Thres ehemaligen Parteiobmannes
gewesen. (Abg. Dr. Wiesinger: Darum ist es
tiberhaupt nicht gegangen! — Abg. Dr. Mock:
Was hat das eine mit dem anderen zu tun?)

Ja aber warum ist er mir dann vorgehalten
worden, Herr Abgeordneter? Warum wurde er
dann hier erwahnt als Beispiel einer einseitigen
Personalpolitik? (Abg. Dr. Mock: Ja, bitte,
wenn der andere besser ist!) Der ist nicht besser,
der ist hervorragend beurteilt. (Zwischenrufe bei
der OVP.) Genau, daher war es iiberfliissig, ihn
zu erwdhnen. Das wollte ich ja nur festhalten.
(Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Es sind dann noch
einige weitere Fragen hier aufgeworfen worden.

Ich mochte die wesentlichsten noch herausgrei-
fen. Die Sache, verehrte Frau Abgeordnete
Schmidt, mit dem Sanit&tskonzept. Das ist einer
der Punkte, wo ich mich wahrscheinlich im
AusschuB falsch ausgedriickt habe. Das Sanitéts-
konzept ist fertig, und jetzt muB es weiter
verhandelt werden. Warum? — Weil das, was Sie
beanstandet haben, zum Beispiel mobiles Sani-
tidtsgerdt, nicht vom Bundesheer, sondern vom
Roten Kreuz gestellt werden soll, da haben wir
Vereinbarungen. Da haben wir bei der Herbst-
ibung 1979 bereits das erste Modell gemacht.

Ich habe Thnen gesagt, wir wollen jetzt einen
Vertrag schlieBen, daf wir 100 SanKW's im
Ernstfall bekommen, die méglich sind, weil das
niederosterreichische Rote Kreuz ja bekanntlich
iiber 258 SanKW's verfiigt. Dadurch kann man
sowohl gegeniiber der Zivilbevilkerung als
auch gegeniiber dem Heer entsprechend der
Konvention des Roten Kreuzes handeln. Das ist
der Grund.

Wir haben zu wenige Arzte. Meine Damen
und Herren! Darf ich Sie um eines bitten: Dann
intervenieren Sie nicht so viel — das gilt fiir alle
Abgeordneten und alle Landeshauptleute und
Biirgermeister —, daB die Arzte nicht einberufen
werden sollen.

Sobald wir einen Arzt einberufen wollen,
kommt sofort der Biirgermeister, und ich weif
nicht, was noch alles, und Abgeordnete und der
Sanitétsdirektor und sagen, die Versorgung der
Zivilbevolkerung ist in Gefahr. Ich sehe das ein,
daher berufen wir nicht ein. Aber dann kann
man nicht gleichzeitig den Vorwurf machen, wir
haben zu wenige.

Jetzt haben wir eine Vereinbarung. Junge
Arzte in der letzten Phase des Turnusdienstes
werden zur Ausbildung einberufen. Warum? —
Wenn wir das ndmlich am Ende des Turnus
machen, dann haben sie schon irgendwo eine
Anstellung, und dann kommt der Biirgermeister
und sagt, jetzt konnen Sie ihn mir nicht
wegnehmen. Also versuchen wir, es so zu
machen.

Aber auch hier gibt es Schwierigkeiten; es
wird verhandelt, muB verhandelt werden. Wir
miissen das dann praktisch so machen.

Die Frage Gotzendorf. Es sind 80 Millionen
Schilling in dem Konzept drinnen. Ich glaube,
damit werden wir das machen kénnen. Allent-
steig — jetzt weifl ich nicht, ob Sie noch
Beziehungen zu einer Bezirkshauptmannschaft
haben, gnédige Frau, sollte das noch der Fall
sein, dann wiirde ich Sie bitten ...

Diese Genehmigung fiir diesen Bau Allent-
steig liegt namlich bei der Niederosterreichi-
schen Landesregierung. Ich habe heute wieder
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interveniert, daB wir es endlich kriegen. Das
dauert halt eine gewisse Zeit, aber sobald diese
Genehmigung da ist, wird dieser Behelfsbau
dann errichtet werden.

Bleibt noch das letzte iiber. Die Frage des
Herrn Abgeordneten Peter wegen der Wattener
Lizum, dem Hochlager, und Hochfilzen. Bitte,
darf ich die GréBenverhéltnisse sagen: Hochfil-
zen ist ein Truppeniibungsplatz mit 8,32 km?,
der der Wattener Lizum umfaBt 45,1 km2. — Wir
brauchen fiir unser ArtillerieschieBen und so
weiter halt auch gréBere Rdume, die abzuschlie-
Ben sind.

Und nun hat man uns von der Baubehorde auf
der Wattener Lizum die Unterkiinfte fast
gesperrt. Man hat gesagt, wir diirfen sie nicht
mehr beniitzen, wir miissen etwas anderes
machen. Ich habe mich eine Zeitlang bemiiht,
ebenfalls Behelfsbauten dort aufzurichten, die
billiger gekommen waren. Da hat die Baube-
hérde wieder gesagt, das geht nicht, man muf
feste Bauten hinstellen. In dieser Héhe kann
man das nicht machen. Und dieses ganze
Bauvorhaben dort — ich weiBl nicht, ob ich es
richtig in Erinnerung habe - lduft angeblich
schon seit der Monarchie oder seit der Ersten
Republik, es wird dort herumgebaut, und jetzt
wird es halt fertiggebaut. Aber ich gebe Thnen
recht, es kostet sehr viel, es macht sehr viel aus.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, wenn
man alles zusammennimmt, so ist in diesem Jahr
1980 im Rahmen des Bundesheeres dank des
Einsatzes — da stimme ich all diesen Herren zu,
die das gesagt haben - aller Beteiligten,
insbesondere der Offiziere, Unteroffiziere und
Mannschaften, eine recht gute Arbeit geleistet
worden. Und wir sind ein ganz schénes Stiick
weitergekommen.

Und wenn nicht alles triigt, so werden wir
auch mit diesem Budget diesen Weg im Jahre
1981 weitergehen konnen und entsprechend der
Regierungserklarung die Zwischenstufe 1986,
also den Teil, der jetzt auf das Jahr 1980 entfallt,
etwas vorgezogen ~ ich sage noch einmal - die
preisgiinstigen, also kostengiinstigen Einrich-
tungen, und etwas zuriickgestellt die etwas
teureren, auch tatséchlich erreichen und damit
den Auftrag, den das osterreichische Bundes-
heer hat, auch erfiillen kénnen. (Beifall bei der
Sp0O.)

Prdsident: Néchster Redner ist der Herr
Abgeordnete Kraft.

Abgeordneter Kraft (OVP): Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
méchte meine Ausfithrungen mit zwei erfreuli-
chen Feststellungen einleiten. Zum einen, daB
ich es fir ein recht erfreuliches Bild halte, wenn

hohe Militdrs und Soldaten der Debatte zum
Kapitel Landesverteidigung in Uniform beiwoh-
nen. (Beifall bei der OVP.)

Das war nicht immer so, und es gab eine
Zeitlang, wo die Uniform des osterreichischen
Budesheeres in diesem Hause verpont war, und
es ist erfreulich, daB die héchsten Offiziere die
Uniform hier im Haus auch tragen, und damit
ein gutes Beispiel auch fiir die jlingeren
Soldaten geben, daB auch die diese stolze
osterreichische Uniform ebenfalls in der Offent-
lichkeit tragen. (Beifall bei der OVP,)

Ich méchte ein Zweites als erfreulich hervor-
heben und als Beweis anfiihren, daB doch auch
von der groBen Oppositionspartei manchmal
ganz gute Vorschlage kommen und daB es gut
ist, wenn man diese Vorschldge akzeptiert. Herr
Minister! Sie erinnern sich, daB ich im Finanz-
und Budgetausschufl diese ,Radiosteuer’ fiir
Prasenzdiener angefiihrt habe. Ich stehe nicht
an, es dankbar zum Ausdruck zu bringen, dafl
Sie in den letzten Tagen, glaube ich, nun diese
Radiosteuer fiir die Présenzdiener abgeschafft
haben und hier eine Belastung fiir die osterrei-
chischen Soldaten nun wegfillt, die ja wirklich
nur eine Belastung war und Ihnen nichts
gebracht hat als nur Verwaltungskosten.

Nun, meine sehr geehrten Damen und Herren,
die Budgetdebatte zum Kapitel Landesverteidi-
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gung gibt uns Gelegenheit, die Wertung der

Landesverteidigung durch die sozialistische
Regierung ein wenig aufzuzeigen. Wenn der
Herr Bundesminister nun in seinem Debatten-
beitrag gemeint hat, naja, man miisse halt auf
bessere Budgetjahre warten, und dann wird man
manches wieder aufholen konnen, was jetzt
zuwenig ist, Herr Bundesminister, Sie sind mir
nicht ungehalten, dann kommt mir das vor, als
wollten Sie auf eine andere Regierung hoffen.
Denn bei der Finanzpolitik dieser Bundesregie-
rung bin ich sehr skeptisch, daB jemals
wiederum bessere Zeiten in der Finanzpolitik
kommen. (Beifall bei der OVP.)

Die Budgetansatze zum Kapitel Landesvertei-
digung werden zweifelsohne ein Priifstein sein
fiir das Bekenntnis zur umfassenden Landesver-
teidigung. Angesichts dieser Budgetansitze —
mochte ich deutlich sagen — werden verschie-
dene Konzepte, Herr Bundesminister, soweit sie
liberhaupt vorhanden sind, eigentlich zur Maku-
latur. Mit diesem Landesverteidigungsbudget
aber — auch das sei festgehalten — wird unser
jederzeit klar und deutlich zum Ausdruck
gebrachtes Bekenntnis zur umfassenden Lan-
desverteidigung, zur Wehrdoktrin erschwert,
weil wir befiirchten, Herr Bundesminister, daB
der weitere Auf- und Ausbau zumindest in
einzelnen Bereichen in Frage gestellt ist.

381
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Die Landesverteidigungspolitik gleicht in der
Ara Résch eigentlich einer Ausredeninflation.
Wir sind es schon gewohnt beim Herrn Minister
Résch, daB er sich sehr gerne auf mangelnde
Kompetenzen ausredet, sich darauf ausredet,
daB er nicht zustdndig ist im Bereich der
umfassenden Landesverteidigung, daB so viele
andere Ressorts immer mithereinreden und er ja
eigentlich nichts dafiir kénne. (Abg. Stein-
bauer: Jetzt redet er sich sogar schon auf die
Bezirkshauptmannschaften aus!)

Herr Bundesminister! Ich darf Sie aber
vielleicht doch fragen: Ware es denn verboten,
wenn der Landesverteidigungsminister dieser
Republik auch in Bereichen, wo er nicht eine
ganz klare Kompetenz hat, initiativ wird? Daf
Sie die Sorge fiir diese 6sterreichische Landes-
verteidigung ernst nehmen und vielleicht Thre
Ressortkollegen ein DbiBchen aufmerksam
machen, ein biBchen ermuntern, wenn sie lahm
werden in ihren Bemiihungen im Bereich der
umfassenden Landesverteidigung.

Es ist heute schon zum Ausdruck gebracht
worden, dab der derzeitige Landesverteidi-
gungsminister — auch das sei offen ausgedriickt
— sehr oft im Regen stehen bleibt und daB
sicherlich nicht immer er allein der Schuldtra-
gende ist; deshalb nicht, weil er sehr oft von der
Regierung im Stich gelassen wird, weil eben in
dieser sozialistischen Regierung, so hat es den
Anschein, manchesmal nicht jenes Verstdndnis,
fiir die Landesverteidigung vorhanden ist, das
wir uns alle miteinander wiinschen. (Zustim-
mung bei der OVP.)

Dieses Landesverteidigungsbudget des Jahres
1981 konnte man iibertiteln mit einem Aus-
spruch eines gewissen Herrn Dr. Veselsky, der
einmal gemeint hat, wo nichts ist, da kann nichts
werden. Auch das gilt hier fiir dieses Budget. Ich
darf festhalten, daB wir es mit dem zweitniedrig-
sten Anteil am Gesamtbudget in diesem
Jahrzehnt zu tun haben. Wenn wir uns die
Zusammenstellung hernehmen, so stellen wir
fest, daB wir lediglich im Jahre 1971 einen
Anteil von 3,63 Prozent hatten, daB wir im
. néchsten Jahr, im Jahr 1981, einen Anteil von
3,64 Prozent haben werden. Der zweitniedrigste
Anteil also in diesem Jahrzehnt! Der Minister
~ Résch hat im Finanzausschull auch gemeint, es

war halt vieles andere wichtiger als die Lan-
desverteidigung, es war nicht mehr drinnen.
Er hat es auch heute wieder wiederholt. Ich
méchte — man kann es, glaube ich, gar nicht
anders zum Ausdruck bringen — diese Aussage
als ein trauriges Eingestédndnis des zustdndigen
Ressortministers bezeichnen. (Zustimmung bei
der OVP.)

Die Budgetansitze, die Entwicklung in den
letzten Jahren zeigt ja — und das haben wir

wiederholt auch von diesem Pult aus gesagt —,
daB es kein einziges Jahr in der Koalitionszeit, in
der OVP-Alleinregierung gegeben hat, wo der
Anteil des Landesverteidigungsbudgets einmal
unter 4 Prozent abgesunken wire. (Bundesmini-
ster Résch: Das ist ein Irrtum!) Wenn man
heuer die 3,64 Prozent betrachtet und den
Zuwachs des Gesamtbudgets hernimmt, den
Zuwachs des Landesverteidigungsbudgets von
3,39 Prozent hernimmt, die Inflationsrate, die
sicherlich héher sein wird, beriicksichtigt, Herr
Bundesminister, dann muf} ich sagen, es stehen
Thnen im néchsten Jahr real weniger Mittel zur
Verfligung, als dies im heurigen Jahr der Fall
war.

Wir waren alle miteinander, die Mitglieder
des Verteidigungsausschusses, Sie selber, Herr
Bundesminister, vor einigen Wochen in der
Schweiz und haben uns dort ein biBchen
umgesehen, das schweizerische Milizsystem
kennengelernt. Wir haben dort auch ein biBchen
nachgefragt, wie es die Schweiz mit der
Dotierung ihrer Landesverteidigung halt. Sie
wissen selber sehr genau, und man wird es Thnen
gesagt haben, daB die Schweiz 3,15 Milliarden
Franken ausgibt, 20 Prozent des Gesamtbud-
gets; genausoviel wie man fiir den Bereich
Soziales in der Schweiz ausgibt. Ein paar Zahlen
nur zum Vergleich:

Die Schweiz gibt 1 100 Millionen Schilling fiir
Bauten aus, rund 3 500 Millionen Schilling fiir
die Ausbildung, rund 1 000 Millionen Schilling
fir den Zivilschutz, um nur ein paar Dinge
herauszugreifen. Zahlen, die, wie ich glaube, fiir
uns, fiir den verantwortlichen Ressortminister,
eigentlich beschdmend sind. (Zustimmung bei
der OVP,) Sie wissen ja selber sehr genau, Herr

‘Bundesminister, da8 im Sachaufwand sogar eine

Verringerung um einige zig-Millionen Schilling
eintritt.

Und der Schwerpunkt dieses Landesverteidi-
gungsbudgets: wenn ich die Unterlagen her-
nehme, den Bericht des Finanzausschusses,
Kapitel 40 — Militarische Angelegenheiten —, so
heiBit es hier: ,,Im wesentlichen sind durch den
bei diesem Ansatz veranschlagten Betrag
sowohl der Betrieb des Bundesheeres als auch
die Instandsetzung des eingesetzten Gerédtes
gewahrleistet, wobei die Preissteigerungen am
Dienstleistungssektor sowie bei Ersatzteilen und
Betriebsmitteln nur zum Teil Beriicksichtigung
gefunden haben.” Die Preissteigerungen kon-
nen Sie gar nicht bezahlen, wenn ich das richtig
verstanden habe, der Schwerpunkt also: Auf-
rechterhaltung des Betriebes und Instandset-
zungen.

Wenn ich mir den Arbeitsbehelf zum Bundes-
finanzgesetz hernehme und hier bei Kapitel 40
nachlese, heillt es ebenfalls: , Bei der Veran-
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schlagung der Ausgabenbetrage fiir Aufwen-
dungen wurden folgende Schwerpunkte beriick-
sichtigt: Erster Punkt: Aufrechterhaltung des
Betriebes des Bundesheeres und Instandhaltung
beziehungsweise Instandsetzung des vorhande-
nen Betriebes.” Die Aufrechterhaltung des
Betriebes. Und wie heiit es weiter bei der
Umschreibung ,,Aufrechterhaltung des Betrie-
bes des Bundesheeres’? ,,Darunter werden jene
Ausgabenbetrdge verstandern, die dazu dienen,
die dem Bundesheer zur Verfiigung stehenden
Wehrpflichtigen mit Bekleidung und Verpfle-
gung auszustatten.” Herr Bundesminister! Was
heiBt das mit anderen Worten? Die Tatsache, da§
Sie Ihre Soldaten anziehen kénnen und daB Sie
ihnen etwas zum Essen geben kénnen, ist der
Schwerpunkt dieses Budgets. Soweit, meine
Damen und Herren, haben wir es gebracht nach
zehn Jahren sozialistischer Verteidigungspoli-
tik. (Zustimmung bei der OVP.) - Herr
Bundesminister! Sie kénnen dazu lachen, wie
Sie wollen, nicht anders - hier steht es ja
schwarz auf weiB - kann ich diese AuBerung
verstehen. Sie ist ja nachzulesen: ,Mit Beklei-
dung und Verpflegung auszustatten.” Und das
beschreiben Sie als Schwerpunkt. Bedauerlich,
nach zehn Jahren, wie gesagt, sozialistischer
Wehrpolitik und zehn Jahren sozialistischer
Wehrreform.

Sie haben - ich habe auch im Finanzausschuf§
danach gefragt — im Budget keinerlei oder fast
keinerlei budgetire Konsequenzen aus der
Raumverteidigungsiibung gezogen. Dieser
Erfahrungsbericht, von dem Sie ja selber
gesprochen haben, den ich daher nicht mehr als
Geheimstiick zu betrachten brauche, zeigt doch
ganz erhebliche Dinge auf, die nicht alle mit
wesentlichem finanziellem Mehraufwand ver-
bunden sind. Es sind ja nicht nur die Finanzliik-
ken, die dort angeprangert werden, wo es heift,
wenn diese Finanzliicken nicht geschlossen
werden, kann es hier zu ganz gefahrlichen
Entwicklungen kommen. Es ist dort auch
aufgezeigt, daB zum Beispiel gesetzliche Grund-
lagen fehlen, es sind Ausbildungsmaéngel klar-
gestellt, Koordinierungsprobleme aufgezeigt,
daB Dienstvorschriften in weiten Bereichen
fehlen, daB die heeresinterne Information nicht
so funktioniert, wie man es sich vorstellt, daB es
Probleme der Bevorratung, der Versorgung, des
Nachschubs, der Evakuierung gibt, daf das
Militarleistungsgesetz nicht ausreichend ist und
dergleichen mehr.

.Wenn Sie heute vom Sanitdtskonzept, von
dem ich auch damals schon gesprochen habe,
wieder erwdhnt haben, da8 es nun fertig sei, so
wissen wir, daB es zum damaligen Zeitpunkt —
Sie haben das ja selber bestdtigt - eben dem
Milizsystem nicht addquat war.

Herr Minister, es ist immerhin einige Zeit
vergangen seit dieser Ubung, und ich glaube,
daB gerade der Sanitédtsbereich ein sehr diffiziler
Bereich ist. Hier geht es um mehr als nur um
Material, hier geht es um die Gesundheit der
Soldaten, um die Gesundheit der Menschen, und
das sollte man nicht auf die lange Bank
schieben, sondern sehr rasch die Probleme
16sen. (Beifall bei der OVP.) Daher auch unser
Appell, gerade diese Probleme sehr rasch einer
Erledigung zuzufithren.

Sie wissen genau, daB in diesem Erfahrungs-
bericht von Méangeln beim Pioniergerdt die Rede
ist: FluBiiberquerungen schwer oder gar nicht
moglich. DaB es groBe Miéngel bei der Flieger-
abwehr gibt. Wie schaut es aus mit unserem
Luftraum iiber 3 000 Meter? Dal es bei den
festen Anlagen hapert, daB dort Mangel an
Geschiitzrohren aufgetreten sind, die ein Schie-
Ben gar nicht ermdglicht hédtten, heiBt es
wortlich im Bericht dieser Ubung. Die Panzerab-
wehr mangelhaft und dergleichen mehr.

Ein Berg von Problemen also, der sich vor dem
Landesverteidigungsminister und vor dem ver-
antwortlichen Ressortchef auftiirmt. Da ist es mir
menschlich schon ein bichen verstandlich, Herr
Minister, wenn es Sie nicht mehr recht freut.

Ich weiB nicht, ob man diesen Ankiindigun-
gen, diesen Geriichten in den Zeitungen von
Amtsmiidigkeit, von Riicktrittsabsichten Glau-
ben schenken darf.

Sie haben zwar dem Abgeordneten Neisser
geantwortet, daB Sie sich wohl, frisch und
munter fithlen. (Bundesminister R6sch: Das tut
Ihnen leid!) Aber frisch und munter war auch der
Herr Minister Liitgendorf, Herr Minister. Heute
ist er wohl auch noch frisch und munter. Wir
gonnen es ihm, wir gonnen es auch Ihnen als
Pensionisten, daB Sie frisch und munter bleiben.

Nur die Frage stellt sich fiir uns anders. Es
kommt zu einem Wechsel bei hohen, hochsten
Militérs, bei verantwortlichen Stellen. Und so
stellt sich die Frage einer gewissen Kontinuitat,
einer weiteren Entwicklung: Wie soll es denn
weitergehen in dieser Landesverteidigungspoli-
tik? So gesehen ist diese Verunsicherung: geht
der Minister, bleibt er, wer kommt, wer geht und
so weiter, fiir den Bestand, fiir das weitere Leben
des Bundesheeres nicht ganz unbedeutend.

Es erhebt sich auch die Frage, Herr Minister,
mit welchen Vorstellungen Sie denn {iberhaupt
in die Budgetverhandlungen gegangen sind, wo
und wie oft Sie Haare lassen muften.

In einem Punkt haben Sie sicherlich recht,
und Sie haben heute auch wieder davon
gesprochen, wenn Sie gemeinf haben — auch im
AusschuBl —, die Budgetzahlen im Landesvertei-
digungsbereich seien eher bescheiden.
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Herr Minister! Bescheidenheit ist wohl eine
Zier, ich glaube aber nicht fiir einen Ressortmi-
nister, wenn es ums Geld fiir sein Ressort geht.
(Beifall bei der OVP,)

Ich darf mich mit ein paar Aussagen von Ihnen
im LandesverteidigungsausschuBl beschaftigen.
Sie haben auch heute wieder gemeint, den
Erfahrungen aus der Raumverteidigungsiibung
1979 werde sukzessive Rechnung getragen.

Herr Minister! Ich frage Sie: Womit denn?
Denn Geld haben Sie ja nicht und werden Sie
voraussichtlich auch in den néchsten Jahren
nicht mehr haben. Und wenn Essen und
Anziehen die Schwerpunkte sind, dann fiirchte
ich, wird es nicht sehr rosig in der Zukunft
ausschauen. -

Dann haben Sie noch eine fiir mich sehr
interessante AuBerung gemacht, was den Aus-
bau der Unterkiinfte anbelangt. Hier wollten Sie
zweifelsohne aus der Not eine Tugend machen,
wenn Sie etwa im Finanz- und Budgetausschufl
gemeint haben, man sollte die Unterkiinfte nicht
allzu gut ausbauen, um eine feldnahe Ausbil-
dung zu -~ gewdhrleisten. (Bundesminister
Résch: Am Truppeniibungsplatz!)

Herr Bundesminister! Niemand von uns hat
jemals verlangt, daB Sie Soldatenunterkiinfte, ob
sie auf Truppeniibungsplétzen oder in Kasernen
sind, als Hotels ausbauen. Uns ging es immer um
eine menschenwiirdige Unterkunft, nicht um
sonstige Ausbauten, Herr Bundesminister. (Bei-
fall bei der OVP.)

Es war auch bezeichnend, daB der Herr
Bundesminister auf eine Anfrage im Finanzaus-
schuB den Ausspruch getan hat: Ich danke Ihnen
fiir die Anfrage, das hore ich zum ersten Mal. -
Ich schlieBe daraus, dafl der Informationsgrad
des Herrn Bundesministers durchaus steige-
rungsfahig ist und daB die Kommunikation im
Ministerium doch nicht immer so optimal zu sein
scheint.

Es ist einfach festzuhalten, Herr Minister,
auch an Hand dieser Budgetzahlen, ob esnunin
Ihrem Bereich ist oder ob es auch die Ansatze im
Bautenbereich fiir die BGV-Aufgaben sind, da
es statt eines ziigigen Kasernenbauprogramms
zu einer weiteren Erschwerung der Unterkunits-
misere kommt.

Man sollte dabei diese Méngel nicht leichtfer-
tig iibersehen, wie Sie es gelegentlich tun, son-
dern fiir mich und fiir uns von der Volkspartei
sind das auch Dinge, die wir im Hinblick auf die
Meinungsbildung, auf die Imagebildung fiir das
Osterreichische Bundesheer und fiir den Pra-
senzdiener sehen sollten. Sie haben ja nicht
einmal fiir dringendst notwendige - das ist
IThnen ja oft genug gesagt worden, Herr
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Bundesminister, Sie wissen es, und Ihre Herren
wissen es genauso - Adaptierungen und
Sanierungen das noétige Geld.

Es kommt auch nicht von ungefdhr, da8 sich
immer mehr Soldaten, Prasenzdiener, auch
Offiziere, Unteroffiziere genétigt sehen, sich
geradezu mit einem Hilferuf an die Beschwerde-
kommission zu wenden, weil sie einfach
unhaltbare Zustdnde aufzeigen miissen. Oftmals
sind es sanitdre Einrichtungen, oftmals auch
Bereiche, wo es um die Gesundheit der Soldaten
geht.

So schreibt mir ein junger Soldat, der
Prasenzdienst leistet, und berichtet von Mén-
geln hinsichtlich der Unterbringung der Solda-
ten in einer Feldambulanz des Krankenreviers.
Festgehalten werden: unbeheizte und desolate
Klosettanlagen, unbeniitzbare Pissoirs, Zimmer
in nachkriegszeitlichem Zustand mit desolaten
Fensterstocken und Scheiben sowie defekten
HolzfuBbéden, Ofen, die aus Sicherheitsgriinden
um 22 Uhr zu entleeren sind, Mangel in bezug
auf das Krankenrevier.

Herr Bundesminister, ist das auch Thre
feldnahe Ausbildung, die Sie damit gemeint
haben? Sie schreiben immer wieder: Wir haben
die Mdngel ja der BGV gemeldet Herr Minister,
aber damit &andert sich ja nichts bei den
betroffenen Soldaten.

Man kénnte diese Liste fortsetzen, aufzeigen,
was alles in diesen Bereichen, insbesondere
auch in Niedertsterreich - Gotzendorf ist heute
schon erwahnt worden -, passiert. Wenn man
dann auch mit den Vertretern der BGV spricht,
die sagen, sicherlich kann sich dort keiner
wohlfiihlen, mit dem vorhandenen Geld kann
nur der Betrieb aufrechterhalten werden, es
dndert sich halt nichts, dann spiirt man die tiefe
Resignation, die diese Leute bereits an den Tag
legen.

Ich mochte Sie gar nicht damit anschiitten,
Herr Minister, oder Ihnen allein die Schuld
geben. Nein, ich sage das nur deshalb, weil das
der Ist-Zustand in Bereichen unserer Landesver-
teidigung ist. Das darf man nicht einfach
beiseiteschieben, als ob es diese Probleme nicht
gdbe, sondern man muB sie sehen und man muf}
sich bemiihen, diese Probleme zu lésen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
darf mir erlauben, auch einen EntschlieBungsan-
trag einzubringen, es hat der Abgeordnete Peter
darauf schon Bezug genommen. Ich darf auch
sagen, daB sicherlich die Meinung des Abgeord-
neten Peter etwas fiir sich hat.

DaB es hier Bundeslanderinteressen gibt, daB
es hier ein legitimes Eintreten fiir lokale
Bereiche gibt, das ist selbstverstdndlich. Ich
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glaube aber doch, daB die militdrischen Erfor-
dernisse hier im Vordergrund zu stehen haben,
daB der Bundesminister fiir Landesverteidigung
als erster die Wichtigkeit zu erkennen hat, auch
zu wissen hat, wo es die grofiten Probleme gibt
und daher eine klare Festlequng vonnéten ist,
damit auch die einzelnen Lander wissen, woran
sie sind. :

Ich darf diesen EntschlieBungsantrag
einbringen und kurz zur Kenntnis bringen:

Der Bundesminister fiir Landesverteidigung
wird aufgefordert, bis spdtestens 31. Marz
1981 einen Prioritdtenkatalog hinsichtlich der
Assanierung und Adaptierung der Kasernen
des Osterreichischen Bundesheeres zu erstel-
len und hieriiber dem Landesverteidigungsrat
zu berichten.

Dem Landesverteidigungsrat deshalb, um
nicht Dinge, die vielleicht nicht fiir die
Offentlichkeit bestimmt sind, in diesem Hause
zur Debatte zu bringen; im Landesverteidi-
gungsrat ist das durchaus mdglich.

Herr Bundesminister, wir fitrchten auch, daB
Sie mit dem Landesverteidigungsbudget, mit
dem Voranschlag fiir das Jahr 1981 weiter in
Verzug kommen — denn Sie sind ja schon im
Verzug - beim Ausbau des Milizsystems. Auch
das steht ja schwarz auf weif im Erfahrungsbe-
richt zur Raumverteidigungsiibung 1979.

Diese Budgetansatze zum Kapitel Landesver-
teidigung zeigen ganz deutlich

zum ersten eine, wie ich glaube, geringe
Bereitschaft der sozialistischen Regierung zu
einer aktiven Landesverteidigungspolitik;

zum zweiten keine Ansatze zu einer langerfri-
stigen Budgetsanierung;

zum dritten eine weitere Aufblahung der
Zentralstellen zu Lasten der Truppe. Es hat
Ihnen der Rechnungshof, Herr Bundesminister,
einige Male aufgezeigt, daB Sie bei einem
hoheren Aufkommen von Militarpersonal dieses
in erster Linie der Bereitschaftstruppe und dem
Milizausbau zufiihren sollten. Das geschieht
wiederum nicht.

Wir stellen viertens fest, daB es zu einer
Gefdhrdung des weiteren Ausbaues des Milizsy-
stems und damit zusammenhdngend zu einer
Vernachldssigung der  Bereitschaftstruppe
kommt, wobei ich sage: Beides ist fiir uns
gleichbedeutend.

Wir stellen fest, daB dieses Landesverteidi-
gungsbudget auch im Bereich der Landesvertei-
digung letztlich ein Budget gegen den Biirger
ist, weil es die militdrische Verteidigungsbereit-
schaft unseres Landes und damit die Sicherheit
der Osterreicher verringert, weil keine wesentli-

chen Schwerpunkte und Konzepte erkennbar
sind, keine budgetdren Konsequenzen aus der
Raumverteidigungsiibung gezogen werden, die
Aufgabenerfiillung der osterreichischen Solda-
ten und Offiziere zusehends schwieriger
gemacht wird.

Ich darf Thnen auch sagen, daB die Osterrei-
chische Volkspartei dafiir eintritt, daBl schwere
Maidngel der Ausriistung und Riistung nach
klaren finanzierbaren Konzepten raschestmdg-
lich behoben werden. Wir von der Volkspartei
wollen, daB menschenwiirdige Soldatenunter-
kiinfte im Rahmen eines echten Kasernensanie-
rungsprogramms geschaffen werden, wobei
nach einem zu erstellenden Prioritdtenkatalog
vorzugehen ist. Flir uns kann nicht die Aufrecht-
erhaltung des Betriebes des Bundesheeres und
nur Instandsetzungen Schwerpunkt in der
Landesverteidigungspolitik sein, sondern fiir
uns ist der gesetzliche Auftrag und unser
gemeinsames Bekenntnis zur umfassenden Lan-
desverteidigung Basis verteidigqungspolitischer
Entscheidungen.

Letztlich ist es unsere Vorstellung, dai auch
im Bereich der Landesverteidigung der Mensch
im Mittelpunkt des politischen Handelns zu
stehen hat, der Mensch einerseits als Prisenz-
diener, als Berufssoldat, als Kommandant, als
Fihrungsverantwortlicher, andererseits der
Mensch als Staatsbiirger, dessen Heimat es zu
schiitzen und notfalls zu verteidigen gilt.

Diese unsere Anforderungen an eine verant-
wortungsvolle und verantwortungsbewufite Lan-
desverteidigungspolitik scheinen uns mit diesen
Budgetansétzen nicht gegeben zu sein, womit
uns auch eine Zustimmung verwehrt bleibt.
(Beifall bei der OVP.)

Prisident: Nachster Redner ist der Herr

Abgeordnete Koppensteiner.

Abgeordneter Koppensteiner (OVP): Herr
Préasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Meine Vorredner haben
sich bereits sehr ausfiihrlich mit Details dieses
Voranschlages beschaftigt.

Ich mochte mich zum Ziffernmaterial nur
insofern zu Wort melden, als ich feststellen darf,
daf die im Budget ausgewiesenen Ziffern,
soweit sie nicht den Personalaufwand, den
Aufwand fiir Verpflegung, Energie und derglei-
chen beinhalten, kaum Aussagen dariiber
treffen, was in diesem Jahr 1981 im Investitions-
bereich wirklich geschehen soll.

Wir haben im Bereich des Verteidigungsmini-
steriums, im Bereich dieses Ressorts Vorbela-
stungen in Hoéhe von 5,6 Milliarden Schilling,
nahezu ein Betrag, der 50 Prozent dessen
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ausmacht, was fiir dieses Budget insgesamt
vorgesehen ist. Wir wissen ferner, daf im Jahr
1981 aus diesen Vorbelastungen Zahlungen in
Héhe von 2,3 Milliarden Schilling resultieren
werden, und wir wissen, wenn die Auskiinfte
stimmen, dariiber hinaus, dal wir im Hinblick
auf das Investitionsprogramm mit 400 Millionen
Schilling im Riickstand sind.

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen und
Herren, es wdre sinnvoll, im Budget nicht nur
den reinen Zahlungsverkehr darzustellen, son-
dern auch zu sagen: Was geschieht in diesem
Jahr tatsdchlich? (Beifall bei der OVP)

Kollege Kraft hat bereits darauf hingewiesen:
Viel mehr als die Befriedigung der ureigensten
Bediirfnisse wie Essen und Bekleidung scheint
nicht vorhanden zu sein.

Ich méchte bei allem Verstdandnis fiir moderne
Waffensysteme doch den Menschen in den
Mittelpunkt meiner Betrachtungen stellen, denn
es sind Menschen, Osterreichische Staatsbiirger,
die Jugend dieses Vaterlandes Osterreich, die
hier fiir das Vaterland ihren Dienst leisten.

Wir begriiien es, daB der Personalstand von
23280 auf 23 765 erhoht wurde. Ich mdchte
jedoch zu bedenken geben, daB man sich
rechtzeitig Gedanken dariiber machen sollte,
wie es mit der Altersstruktur bei den Fiihrungs-
kriften im mittleren und unteren Bereich
bestellt ist. Ich glaube, man sollte sich Gedan-
ken dariiber machen, Bundesheerangehorigen
nach angemessener Zeit den Ubertritt in andere
Bereiche der Bundesverwaltung, etwa Bahn,
Post, offentlicher Dienst, zu ermdglichen und
dadurch zu gewahrleisten, daf die Ausbildung
unserer jungen Leute nicht von Unteroffizieren
durchgefiihrt werden muB, die altersbedingt
nicht immer in der Lage sind, mit dem guten
Beispiel bei Erbringung kérperlicher Leistungen
vorauszugehen, wie es der junge Mensch
erwartet. Ich glaube, das wére ein Zustand, den
zu erreichen wiinschenswert ware. (Beifall bei
der OVP)

Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte aber auch darauf
hinweisen, dafi hier zwar ein Konzept besteht,
das jahrlich einen Zugang an Prasenzdienern in
bestimmtem Ausmafe vorsieht, mochte jedoch
anregen, auch dariiber nachzudenken, inwie-
weit hier der sogenannte Pillenknick, die
Auswirkung anderer gesellschaftspolitischer
MaBnahmen, die zu Geburtenriickgangen
gefiihrt haben und fithren werden, die Gewdhr
dafiir bietet, daB wir auch in zehn Jahren noch
jene jungen Leute haben werden, die erforder-
lich sind, um dieses Verteidigungskonzept zu
erfiillen.

Ich darf positiv bemerken und feststellen, dafi

die Jugend zur Landesverteidigung sicher in
einem erfreulichem Mafle positiv eingestellt ist.

Ich mdéchte erwdhnen, daB im Jahre 1979 per
Stichtag 31. Dezember 80 Offiziere, 211 Unterof-
fiziere, 568 Chargen und Wehrménner, insge-
samt also 859 Mann 6sterreichische Bundesheer-
angehérige im Dienste der Vereinten Nationen
Dienst fiir den Frieden, zum Teil unter kriegsma-
Bigen Voraussetzungen, gemacht haben. Ich
glaube, diese Leute verdienen Dank und
Anerkennung. (Beifall bei der OVP.) '

Ich mochte erwdhnen, da im Rahmen der
Raumverteidigungsiibung 1979 rund 25 000
Mann unter hértesten Bedingungen ihren Mann
gestellt haben mit einer Einstellung zum
Bundesheer, mit einer Einstellung zur Notwen-
digkeit dieser Ubungen, die in den Medien sehr
positiv vermerkt wurde und die es verdient
hétte, auch von allen Kreisen der Bevilkerung in
dem MaBe anerkannt zu werden, wie es diese
Leistungen an sich erfordert hatten.

Als Karntner Abgeordneter ist es mir ein
Anliegen, jenen 180 Mann zu danken, die in
jingster Vergangenheit unter hédrtesten Bedin-
gungen - bedingt durch diesen Unwetterein-
bruch - die Gewéhr dafiir gegeben haben, dab
die Maisernte eingebracht werden konnte. Ich
glaube, das ist ein Beitrag zur Erndhrungssiche-
rung, die ja auch zur umfassenden Landesvertei-
digung gehort. Ich darf feststellen, daf das
Verhgltnis der Zivilbevolkerung zu diesen
Soldaten ein duBerst positives war und sich auch
keiner der Soldaten dariiber aufgeregt hatte, daf}
er einmal Mais emten muBte, weil er einfach
davon iiberzeugt war, dal es notwendig war.
(Beifall bei der OVP.)

Wir haben uns in dieser Debatte schon sehr
ausfiihrlich mit den Kasernen- und Unterbrin-
gungsproblemen befalt. Gestatten Sie mir, daB
ich als Karntner Abgeordneter stellvertretend fiir
viele dieser Probleme, die es wahrscheinlich in
ganz Osterreich gibt, doch zwei Dinge aufzeige.

Im Bereich der Rohrkaserne Villach muBte im
Jahre 1974, bitte, aus sanitatspolizeilichen
Griinden der Kiichenbetrieb eingestellt werden.
Die Ermrichtung eines Mannschaftsgebdudes
erscheint durch die Bereitstellung von 10 Millio-
nen Schilling im Budget 1981 gesichert. Offen-
bleibt nach wie vor das Problem der Versorgung.

Nun kommt aber hinzu, daB gemdlB der
Landwehrgliederung in der Rohrkaserne bis
1986 das Landwehrstammregiment 73 mit
Kommando und vier Kompanien zur Erfiilllung
des Auftrages fiir den Raum Oberkdrnten
disloziert werden soll.

Derzeit behilft man sich so, daB die Verpifle-
gung fiir diese Rohrkaserne sowohl in der
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Lutschounigkaserne als auch in der Henselka-
serne vorbereitet wird, und zwar zunachst
einmal etwa von sieben bis zehn die Verpfle-
gung fiir die Rohrkaserne und dann natiirlich
noch fiir die eigenen Truppen, die sich in dieser
Lutschounigkaserne befinden.

Ich glaube, es miifite nicht notwendig sein.
Mir wurde ein sehr markantes Beispiel von
einem Betroffenen erzdhlt: Es gab Kartoffelpiir-
ree, es wurde zu friiher Zeit vorbereitet, in die
Container abgefiillt, und bis es nach einem
Transport durch ganz Villach in der Rohrkaserne
eingetroffen ist, war dieser Container nicht mehr
voll, sondern viertelvoll, und das Piirree muSite
mit einigen Werkzeugen herausgestochen wer-
den. Es hatte nicht mehr den Charakter eines
Kartoffelpiirees und hat auch dementsprechend
geschmeckt.

Das, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ist die Aufmerksamkeit, die unter Verantwor-
tung dieser Bundesregierung jungen Leuten
entgegengebracht wird, die den Dienst fiir das
Vaterland ableisten. (Zustimmung bei der OVP.)

Ein zweites: Wir haben in Bleiburg an der
jugoslawischen Grenze eine Garnison. Auch
hier Zustdnde, die zum Teil behoben wurden.
Ich zitiere aus einem Schreiben des Bundesmini-
sters vom 6. November 1978 an den Zentralaus-
schuf}:

+Sehr geehrte Herren! Der desolate Zustand
des alten Wirtschaftsgeb&udes in der Goiginger-
kaserne und die Notwendigkeit, ein neues zu
bauen, ist bekannt. Da jedoch auch die als
Unterkunft verwendeten alten Feldhiitten in
einem so schlechten Zustand sind, daB sie
gesperrt werden muBten, stand der Neubau
einer Mannschaftsunterkunft an vorderster
Stelle.”’

Nun, das Quartierproblem ist gelést, Herr
Minister. Danke schén! Aber nun kommt das
Verpflegqungsproblem: Das derzeit in Beniitzung
stehende Wirtschaftsgebdude ist ein-Holzbau
und befindet sich in einem &uBerst desolaten
baulichen Zustand. Die darin untergebrachte
Kiiche wire, wiirde sie der sanitédren Beaufsich-
tigung, nach strengem MaBstab gemessen,
unterliegen, langst gesperrt. Daraus ergibt sich,
daB bei Lagerung und Aufbereitung der Lebens-
mittel den lebenspolizeilichen Bestimmungen
keinesfalls mehr entsprochen werden kann.

Das, bitte, stellt der Arzt fest, der diese
Garnison betreut.

Eine Situation, die durch das eingenistete, im
alten Holzbau nicht mehr vertreibbare Ungezie-
fer (Russen) — Gott sei Dank solche mit sechs
Filissen — noch verscharft wird.

Herr Bundesminister! Die Anfragebeantwor-

tung, daB mit einer Sanierung in den Jahren
1981 bis 1985 gerechnet werden kann, erscheint
mir vom Zeitraum her etwas zu lang. Denn der
Arzt meint, es miiBten im Jahr 1981 Mafinahmen
gesetzt werden, ansonsten mitifite auch hier der
Kiichenbetrieb eingestellt werden. Eine Kaserne
im engeren Bereich gibt es nicht, und ob es
sinnvoll wére, die Truppen, die in Bleiburg
stationiert sind, aus Gasthdusern oder perma-
nent aus der Feldkiiche zu verpflegen, glaube
ich, ist fraglich, ist sicher nicht im Sinn auch
einer etwas auf Harte ausgerichteten Ausbil-
dung.

Ich darf Sie also bitten, bei Ihren Ressortkolle-
gen — ich weiB, Sie sind nicht allein zustdndig —
mit Nachdruck dafiir einzutreten, da8 hier in
Bleiburg dieses Wirtschaftsgebdude rasch
saniert wird. (Beifall bei der OVP,)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
AbschlieBend noch einige grundséatzliche
Festellungen ~ es wurde ja schon dariiber
gesprochen —:

Man sollte also — und das kostet kein Geld —
sich positiv zum Bundesheer einstellen. Stérend
fir mich ist allerdings der Auftritt des Herrn
Edlinger — Chef der Jusos, wie mir mitgeteilt
wurde — in Mauthausen, assistiert vom Sekretér
des Landeshauptmannes Wagner, wo man im
Fernsehen die Forderungen in den Raum gestellt
hat, man miisse die Téatigkeit der Kamerad-
schaftsverbénde des Karntner Abwehrbundes
naher durchleuchten, Verbédnde, die sich positiv
zum Bundesheer bekennen und die hier in ein
schiefes Licht geriickt werden. Ich glaube,
dagegen sollte man sich wehren, auch offiziell
von seiten des Ressorts her. (Beifall bei der
ovp)

Ich freue mich als Wolisberger, daB das
Projekt ,,Goldhaube’ nachstes Jahr fertig wird,
1982 in Betrieb gehen soll, wiirde aber doch
anregen, wenn auch die zivile Verwendung
Vorrang hat, wenn es von militdrischem Wert ist,
auch fiir entsprechende Sicherungsmafinahmen
Zu sorgen.

Ich mochte schlieBlich feststellen, daB die
Osterreichische Volkspartei dieses Budget
ablehnt. Es ist gar nicht sosehr gegen den
Minister gerichtet, sondern vielmehr gegen
diese Bundesregierung, die nicht bereit ist, dem
Heer jene Mittel bereitzustellen, die es einfach’
braucht, um mehr zu sein als ein ldstiges
Anhangsel, das wir auf Grund des Staatsvertra-
ges haben miissen, ndmlich echt ein Bundes-
heer, auf das wir stolz sein konnen.

Ich wiirde anregen, Prestigebauten zurtickzu-
stellen, falsche Planungen auszumerzen, der
Verschwendung Einhalt zu gebieten und die
dadurch freiwerdenden Mittel fiir die Verbesse-
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rung militdrischer Einrichtungen zu verwenden,
im Interesse unserer Prdsenzdiener. Auch Bau-
maBnahmen in diesem Bereich sichern Arbeits-
platze. Ich glaube, hier wéare das Geld besser
angelegt als etwa in einem Konferenzzentrum,
von denen wir ohnehin schon genug haben.
(Beifall bei der OVP.)

Prasident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Kriz.

Abgeordneter Kriz (SPQ): Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! ~ Der
Herr Kollege Steinbauer ist zwar nicht da.

Es ist schon so, wenn man die Szene
aufmerksam beobachtet: Die Frau Kollegin
Schmidt war eine brave Abgeordnete. Sie hat
sofort aufgehdrt, als sie einen Zettel bekommen
hat. Der Kollege Graf war nicht so brav. Aber
vielleicht war das deshalb so, weil sie Kompli-
mente bekam.

Ich wei,, daB man in vorgeriickter Stunde
kurz sein soll und ich werde mir auch
vornehmen, meine Ausfithrungen kurz zu hal-
ten. Aber dem Kollegen Steinbauer mochte ich
noch sagen: Wahrscheinlich auch auf Grund
seiner Verdienste ist er jetzt schon zum
Politischen Direktor-Stellvertreter des OVP-
Klubs aufgestiegen.

Nun auch ein Wort zum Kollegen Josseck —
auch er ist nicht da —: Wir haben uns anlalich
des Besuches in der Schweiz iiber das dortige
Milizsystem unterhalten. Wir haben auch man-
chesmal einhellige Meinungen gehabt. Ich
mdochte ihm nur sagen, daB die AZ auch andere
Artikel, fiir das 4sterreichische Bundesheer
positive Artikel gebracht hat, und dieser Artikel
waren bestimmt nicht wenige.

Vielleicht noch zur Beruhigung eines. Wir
werden diese Leute schon in Grenzen halten, wir
haben ein breites Spektrum von Meinungen zu
verkraften, und diese Meinungen sind nicht
immer die, die wir im Landesverteidigungsaus-
schuB} haben.

Auf die Ausfiihrungen des Kollegen Kraft
einzugehen, ist zeitmaBig nicht mehr drinnen,
ich glaube nur, meine Damen und Herren, Sie
werden mir nicht bdse sein, wenn ich sage,
durch die Antwort des Herrn Bundesministers
Roésch waren fiir die Oppositionsparteien einige
verdammte Rohrkrepierer dabei (Beifall bei der
SP0O), denn seine Ausfiihrungen waren bestimmt
sehr zielflihrend, und ich glaube, wir kénnen
unser Bundesheer ruhig weiter in den Héanden
des Herrn Bundesministers lassen.

Ich glaube, bei der heutigen Budgetdebatte
zur Landesverteidigung, meine Damen und
. Herren, muB auch daran erinnert werden, daf

unser Bundesheer in diesem Jahr 25 Jahre alt
geworden ist. Ein wenig so als ,,Driiberstreuer”’
hat es auch der Herr Abgeordnete Ermacora
erwahnt, und Abgeordneter Peter sprach eben-
falls davon.

Wie viele Osterreicher wissen heute noch, daff
der Grundstock die sogenannte B-Gendarmerie
war, die in den westlichen Bundesldndern ab
1952 aufgestellt wurde. Sie sollte das Kaderper-
sonal fiir das neue Heer stellen.

Am 7. September 1955 war dann die Geburts-
stunde des Bundesheeres, als der Nationalrat
einstimmig das Wehrgesetz beschloB. Ein Ver-
teidigungsministerium wurde etabliert, und
Mitte Oktober 1956 wurden die ersten Jungmén-
ner, damals eine stattliche Zahl von zirka
13 000 Mann, in die Kasernen einberufen.

Zum Zwecke seiner Verteidigung und
Behauptung seiner immerwahrenden Neutrali-
tdt hat Osterreich ein neues Bundesheer auf der
Grundlage der allgemeinen Wehipflicht
geschaffen. Noch im selben Jahr begann der
Volksaufstand in Ungarn.

Wenn das heute nur als Invasion einer
fremden Macht in unserem Nachbarland aus-
sieht, so waren die Aufgaben fiir das neuge-
schaffene Bundesheer dennoch enorm. Zirka
7 000 ungarische Soldaten, die auf osterreichi-
sches Gebiet eingedrungen waren, mufiten ent-
waffnet und interniert werden.

Auch die Frage der mehr als 150000
Fliichtlinge sowie deren Unterbrinqung und
Verpflegung konnte in Zusammenarbeit mit den
Behdrden und karitativen Organisationen geldst
werden. Das osterreichische Bundesheer hat
damals die Feuertaufe bestanden.

Es wiirde hier im Hohen Hause die Debatte
sprengen, wiirde ich noch einmal auch die
Einsitze im Rahmen der UNO zur Sprache
bringen — von Bundesminister Rosch wurde
Ende Mai auBerdem ein Bericht iiber die
Tédtigkeit der UNO-Kontingente 1979 dem
Nationalrat vorgelegt und auch dariiber debat-
tiert —, wiirde man alle UNO-Einsétze unserer
mehr als 13000 Soldaten, angefangen vom
Kongo iiber Zypern und ab 1974 laufend im
Nahen Osten taxativ schildern. Jedenfalls
konnen wir auf diese Ménner stolz sein, die
unter schwierigsten Bedingungen ihre Aufga-
ben im Sinne der UNO gemeistert haben.

Vielleicht noch einige Satze zu den Einsatzen
nach gigantischen Unwetterkatastrophen 1965/
66 in den Bundeslandern Karnten, Salzburg und
Tirol. Wer erinnert sich noch daran? Oder als
Osterreichs Soldaten die schwierige Aufgabe
der Grenzsicherung widhrend der CSSR-Krise
libernahmen. Es war aber langst klar geworden,
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daB dieses Bundesheer von der Struktur her ein
Abbild einer GroBmachtsarmee war, obwohl
selbstverstandlich die Verbdnde kleiner und
technologisch unvollkommen waren, den Gege-
benheiten unserer militarischen Landesverteidi-
gung aber nur ein Milizsystem gerecht werden
konnte.

Nach der Ubernahme der Regierungsverant-
wortung durch die Sozialistische Partei ging
diese daran, zur umfassenden Erdrterung des
gesamten Komplexes der militérischen Verteidi-
gung Osterreichs die Bundesheerreformkommis-
sion einzusetzen. Dies war schluBendlich die
Geburtsstunde des modernen Bundesheeres.

In der Folge wurden viele MafBnahmen
gesetzt, so die Verkiirzung der Prasenzdienstzeit
von neun auf sechs Monate mit der gleichzeiti-
gen Einfithrung obligatorischer Ubungen. Neu-
gliederung des Heeres im Jahre 1972, wie die
Verankerung der umfassenden Landesverteidi-
gung und die Beschlufifassung iiber die Vertei-
digungsdoktrin in der Bundesverfassung vom
10. Juni 1975.

Die Bundesregierung hat sich am 28. Oktober
1975 mit dieser Entschliefung identifiziert und
sie damit zur Richtlinie fiir die Gestaltung der
Mafinahmen zur Landesverteidigung gemacht.
(Beifall bei der SP(.) Sie gliedert sich, wie Sie ja
selbst wissen, in die umfassende, geistige, zivile,
wirtschaftliche und militarische Landesverteidi-
gung.

Eine der letzten MaBnahmen war 1979 die
Umstellung auf Landwehrstammregimenter. Bis
zum Jahre 1986 werden wir die Zahl von zirka
190 000 Mann erreicht haben, das wére gar nicht
so wenig im Vergleich zur Bevolkerungszahl.
Sie nimmt den Schwerpunkt im neuen Konzept
ein, sie ist jene Truppe mit dem groBen
Heimvorteil.

Mit Jahresbeginn wurden auch fiir das’

Bundesheer in Niederosterreich die Weichen fiir
eine Neuorganisation gestellt. Dies schlédgt sich
vorerst konkret in der Aufstellung von fiinf
Landwehrstammregimentern nieder, die unter
der Fihrung des Militirkommandos ganz
bestimmte regionale Zonen und Aufgaben in
Niederosterreich zugewiesen haben.

Alle Einheiten haben schon einige Truppen-
ibungen absolviert, sie dienten der Einsatzbe-
reitschaft der Milizsoldaten und ihres Truppen-
korpers.

Es kommt dabei darauf an, meine Damen und
Herren, daB er mit seiner Waffe in seiner
Funktion in seiner Truppe und fiir seinen
Auftrag iibt. In den dazugehodrigen Kaderiibun-
gen wird das Milizkader auf die konkreten
Fiihrungsaufgaben vorbereitet.

Nach wie vor gilt die Devise, Milizsoldaten
werden vor allem durch Milizsoldaten gefiihrt.
Das Wissen iiber den Auftrag ist hiezu eine
Voraussetzung. Eine Truppeniibung ist mehr, als
nur dem Buchstaben des Gesetzes Geniige zu
tun. Hier geht es um die Festigung einer
Kampfgemeinschaft.

Und so war es auch bei der Raumverteidi-
gungsiibung 1979. Sie wurde in der 6ffentlichen
Meinung des In- und Auslandes {iberwiegend
als erfolgreiche Manifestation des Willens der
Republik Osterreich betrachtet, die selbstge-
wéhlte Neutralitdt mit den zur Verfiigung
stehenden Mitteln zu stiitzen und zu vertei-
digen.

Vielleicht gab es Kritiken, die solche Gro8-
ibungen als nicht notwendig erkldrten, vor
allem in Anbetracht der katastrophalen Wetter-
situation die Ausriistung mit Regenschutz.
Unserer Meinung nach aber ist die Vorbereitung
und Durchfithrung einer derartigen GrofBiibung
als Nachweis fur die Bewaltigbarkeit wirklich-
keitsnaher Belastungen anzusehen, auch wenn
es gewisse Mangel gegeben hat, was wir nicht
abstreiten wollen.

Jedenfalls ist es den Militdrs gelungen
aufzuzeigen, daBi die Raumverteidigung nicht
nur ein luftleeres, theoretisches Ding ist. Ich
glaube, wir koénnen beruhigt sagen, daB unser
Verteidigungskonzept im groBSen und ganzen
richtig ist.

Man kann aber den mehr als 30 000 Soldaten.

nicht genug Lob spenden, daB sie bei den so
schwierigen  Witterungsbedingungen ihren
Mann gestellt haben. (Beifall bei der SPO.)

Die Bedingungen, unter denen die Ubung
durchgefiihrt wurde, waren fiir den einzelnen
Soldaten bestimmt unangenehm. — Ich weiB
nicht, was es da zu lachen gibt, Kollege Gassner.
Das verstehe ich nicht. (Zwischenruf des Abg.
Ing. Gassner.) — Schnee, Regen, Schlamm,
Dauereinsatz, kaum Schlaf, selten warmes
Essen, beinharte Tage und kalte Nachte hatten
an den Kréften der Soldaten gezehrt. Die Truppe
hat bei eindrucksvoll guter Moral und Disziplin
unter schwierigsten Verhéltnissen wirklich vol-
len Einsatz gezeigt. Die Manner erreichten voll
diszipliniert ihre Ziele. Natiirlich hat es auch
Pannen gegeben, ich habe es schon gesagt. Wer
will das schon abstreiten, bei einer Ubung dieser
GroBenordnung geht auch manchmal etwas
daneben.

GroBe Lander mit bestausgeriisteten Armeen
sind von solchen Fehlern, wie es die jlingste
Vergangenheit beweist, keinesfalls verschont
geblieben.

Ein paar Sétze vielleicht noch zur enormen
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Transportleistung der OBB. 569 Sondergarnitu-
ren, vollgepfropft mit Soldaten und Material,
rollten in den Tagen des Aufmarsches iiber die
Schienen. Man kann sagen, daB auch die OBB
ihr gestecktes Ziel, den klaglosen Transport von
Mann und Geréte zu den Mandvern, souverdan
geschafft haben, und das unter Aufrechterhal-
tung des normalen Reise- und Giiterzugverkehrs
ohne nennenswerte Verspatungen. Eine Lei-
stung, die man nicht genug herausstreichen
kann, Lob gebiihrt auch den zentralen Verkehrs-
iiberwachungen und den damit befaBten Man-
nern und Offizieren.

Wie schon erwidhnt, ist die Zielsetzung in
wesentlichen Bereichen erreicht worden. Jedoch
miissen auch alle aufgetretenen Mingel,
Schwachstellen und Probleme offen dargelegt
und daraus Konsequenzen gezogen werden.

Wir vom Landesverteidigungsausschuf sind
daher auch dankbar, daB wir vom Generaltrup-
peninspektorat bereits im Jahre 1980 einen
ziemlich umfangreichen Bericht zur Raumvertei-
digungsiibung 1979 erhalten haben.

Ich glaube sagen zu konnen, da wir den
Worten des Armeekommandanten Spannocchi
nichts hinzuzufiigen brauchen, der meint, da
wir auf dem richtigem Wege sind, daf} die
Osterreicher, der Soldat wie der Zivilist, fahig
und auch bereit sind, dieses System mit Leben
zu erfiillen. (Beifall bei der SPO.)

Der nach dem Zweiten Weltkrieg aufgewach-
senen Generation wurde oft der Vorwurf
gemacht, sie hdtte keine Ideale, keine Vorbilder.
Wenn es auch im Augenblick den Anschein hat,
als ob nur Besitz und Vergniigen erstrebenswert
sind, so zeichnet sich doch eine Veranderung im
positiven Sinne ab, daB die Osterreichischen
Soldaten in Ubereinstimmung mit der Bevolke-
rung bereit und fahig sind, die Grundwerte ihrer
demokratischen Republik Osterreich auch mit
der Waffe in der Hand zu schiitzen und zu
verteidigen.

Nur ein Heer, meine Damen und Herren,
welches die Gesamtbevolkerung représentiert,
milizartig organisiert ist und damit von allen
Schichten getragen wird, kann ein wirksames
Instrument der militdrischen Landesverteidi-
gung sein. Als Sozialisten sind wir iiberzeugt,
jetzt die richtige Form der militdrischen Landes-
verteidigung gefunden und dem Bundesheer
einen entsprechenden Stellenwert in der dster-
reichischen demokratischen Gesellschaft gege-
ben zu haben.

Aber die Landesverteidigung ist und bleibt
Sache aller Osterreichischen Staatsbiirger. (Bei-
fall bei der SPO.)

Prasident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Gurtner.

Abgeordneter Gurtner (OVP): Herr Président!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich mochte
meinen Debattenbeitrag mit einem Lob begin-
nen, allerdings nicht mit einem Lob auf meinen
Vorredner Kriz, sondern mit einem Lob auf unser
osterreichisches Bundesheer. (Beifall bei der
OVP)

Denn als im ausgehenden Frithjahr dieses
Jahres noch einmal schwere Schneefdlle unge-
ahnte Verwiistungen in den Waldern Oberéster-
reichs angerichtet haben, wurde das Bundesheer
zu Hilfe gerufen, und ohne lange biirokratische
Abwicklung wurde auch geholfen. Es ist in der
Zusammenarbeit mit dem Bundesheer, mit der
Freiwilligen Feuerwehr, mit freiwilligen Helfern
gelungen, viele hunderttausend Festmeter Holz
aufzuarbeiten, bevor der Schéadlingsbefall, der
befiirchtet worden ist, eingetroffen ist, und dafiir
gilt dem Bundesheer, allen, die hier mitgeholfen
haben, unser aufrichtiger Dank. (Beifall bei der
ovp)

Sehr geehrte Damen und Herren! Osterreich
als immerwahrend neutraler Staat hat mit dem
Staatsvertrag auch die Verpflichtung {ibernom-
men, seine Neutralitdt im Ernstfall zu verteidi-
gen. Die dsterreichische Verteidigungspolitik —
es ist heute schon einige Male gesagt worden —
baut auf der umfassenden Landesverteidigung
auf, ndamlich der militdrischen, der wirtschaftli-
chen, der geistigen und der zivilen Landesver-
teidigung. Und nur wenn allen Teilen die ndtige
Aufmerksamkeit gewidmet wird und nur wenn
man allen Teilen Vorrang einrdumt, kann die
umfassende Landesverteidigung funktionieren.

Ich mochte es mir - die Zeit ist weit
fortgeschritten — aus zeitdkonomischen Griinden
ersparen, noch einmal auf die militdrische
Landesverteidigung einzugehen. Aber ich habe
Sie, Herr Bundesminister, bei den Beratungen
im AusschuB befragt, wie denn die gegenwir-
tige Situation der wirtschaftlichen Landesvertei-
digung ausschaut. Sie haben mich an den
Handelsminister verwiesen, der hier zustandig
ist.

Der Handelsminister war einmal ganz kurz
hier im Plenum. Er hat einen Zwischenruf
gemacht und ist dann entfleucht. Es ist richtig,
daB natiirlich die umfassende Landesverteidi-
gung mehrere Ministerien bertihrt — ich méchte
fast sagen, jedes Ministerium beriihrt - und da8
seit 1. Juni 1980 die ganze Frage der Emdh-
rungssicherung vom Landwirtschaftsministe-
rium in das Handelsministerium iibergegangen
ist.

Letztlich kann es aber sicherlich Thnen, Herr
Bundesminister, als Verteidigungsminister nicht
gleichgiiltig sein, was neben der militdrischen
Verteidigung in dem ganzen Bereich der
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umfassenden Landesverteidigung an Vorsorge
getroffen wird. Ich méchte daher bei meinem
Debattenbeitrag auf die Erndhrungssituation,
auf die Fragen der Energiesicherung, der
Erndhrungsbilanz und der Ernahrungssicherung
im Krisenfalle eingehen.

Wir wissen, daB Osterreich zurzeit 89 Prozent
seiner Emé&hrung aus der heimischen Produk-
tion deckt. Aber es darf nicht iibersehen werden,
daB die hohe Sicherheit, die mit 89 Prozent hier
ausgewiesen wird, nicht mehr gegeben ist, da
die Zahl der Arbeitskrafte um rund 50 Prozent
seit 1950 abgenommen hat, da sich die
landwirtschaftliche Nutzfliche um ungefahr
10 Prozent vermindert hat, da es hier sehr starke
internationale Marktverflechtungen gibt und da
der hohe Technisierungsgrad die Krisenanfallig-
keit unserer Landwirtschaft ganz wesentlich
angehoben hat.

Es muB ja realistisch davon ausgegangen
werden, daf im Krisenfall Osterreich vom
AuBenhandel langsam, aber ganz sicher abge-
schnitten wird und daB dieser Aufienhandel zum
Erliegen kommt. Und wahrscheinlich wagt
heute, wo wir im UberfluB leben, niemand daran
zu denken, wie rasch unser Land ausgehungert
wadre, sollte es zu einer grofiflichigen Krise
kommen und wir von den unerlédBlichen Impor-
ten von Futtermitteln, Handelsdiinger oder
Energiequellen abgeschnitten werden.

Ich erinnere nur daran, daB die Gsterreichische
Landwirtschaft allein heuer rund
500 000 Tonnen EiweiBprodukte einfithren wird.
Fatal wire es allerdings fiir alle Osterreicher,
wenn gerade die Fragen der Erndhrungs- und
der Energiesicherung Streitobjekt zwischen den
einzelnen Ministerien wiirden, wenn diese
wichtigen Dinge hin- und hergeschoben wiirden
und sich kein Ressortminister als zustandig
erkldaren wiirde.

Kiirzlich hat die Arbeitsgemeinschaft Diin-
gung und Umwelt dieses nationale Problem der
Ern&hrungssicherung aufgegriffen und hat den
Emtedank 1980 unter das Zeichen der wirt-
schaftlichen Landesverteidigung gestellt.

Die Zahlen und Fakten, die dort prédsentiert
worden sind, missen jedem, der es mit der
umfassenden Landesverteidigung ernst nimmt,
zu denken geben.

Es wurde dort zum Beispiel aufgezeigt, daB es
bis heute versaumt wurde, in Osterreich eine
Eigenproduktion fiir Pflanzenfette aufzubauen.
Nur 5 Prozent davon erzeugen wir selber, das
heiBt, daB wir 95 Prozent dieser pflanzlichen
Fette importieren missen.

Wenn wir alle tierischen und pflanzlichen
Fette zusammennehmen, die sogenannte Fettbi-

lanz, dann kommen wir auf einen Versorgungs-
grad von nur 55 Prozent. Das bedeutet, daB bei
einer Krise sofort rationiert werden muB. (Beifall
bei der OVP.)

Wenn man dann dazu noch tiberlegt, daB wir
in Osterreich im giinstigsten Fall ein Diingerla-
ger fiir nur ein halbes Jahr haben und da8 wir
die Rohprodukte Phosphor, Kali fast zur Génze
vom Ausland importieren miissen, dafl das, was
hier an Energien zur Verfiigung steht, beschei-
denste AusmaBe annimmt, dann miissen wir hier
unsere Bedenken anmelden. Bei der Betriebsbe-
vorratung miiBten vor allen Dingen Mineralél,
Saatgut und Diingemittel im Vordergrund
stehen.

Vor allem soll auch — davon hat man schon
lange nichts mehr gehort - auf eine bessere
Bevorratung der Haushalte mit lagerfahigen
Lebensmitteln hingewiesen werden. (Beifall bei
der OVP,)

Ich darf hier zusammenfassend noch einmal
feststellen, was bei uns fehlt und was wir fiir
eine umfassende Landesverteidigung unbedingt
brauchen, das sind Modelle fiir Umstellungs-
maBnahmen, die aufzeigen, wie die landwirt-
schaftlichen Betriebe auch im Krisenfall tatsach-
lich konkrete MaBnahmen zur Erzeugungfund
zur Lagerhaltung spezieller krisenfester Produk-
tionsarten setzen koénnen.

Genauso dringend sind die Vorbereitungen
von konkreten MalBnahmen zur Lagerhaltung
und Bereitstellung von Lagerkapazitdten sowie
der AbschluB langfristiger Lagervertrdge.

UnerldBlich ist es in so labilen Zeiten, wie wir
sie jetzt erleben, da8 eine geniigende Haushalts-
bevorratung durchgefiihrt wird. Lebenswichtig
ist der weitere forcierte Ausbau von Saatzucht
und Saatgutvermehrung. Von geniigend Energie
wird in Zukunft alles abhédngen, daher miissen
wir die Zeit niitzen und neben geniigend
Lagerkapazititen, wie sie jetzt zum Beispiel von
der OMV fiir Rohél aufgebaut werden, auch
darangehen, die vom &sterreichischen Bauern-
bund vorgeschlagenen Alternativen Olsaaten-
und Biokraftstoffproduktionen aufzubauen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Um eine geringere Abhédngigkeit der Pflan-
zenfettversorgung vom Ausland zu erreichen,
braucht Osterreich sofort eine Olextraktionsan-
lage, das heifit, eine Olmiihle, und um deren
Auslastung sicherzustellen, sind langfristige
Liefervertrdge mit den interessierten Landwirten
abzuschlieBen.

Es wiirde den Rahmen meines Debattenbei-
trages sicherlich sprengen, hier weiter ins Detail
zu gehen. Ich sehe es aber als meine Pflicht an,
die Situation der umfassenden Landesverteidi-
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gung so aufzuzeigen, wie sie wirklich ist, und
kniipfe daran die Forderung, daB} alle zustandi-
gen Stellen darangehen miissen, einen Emé&h-
rungsplan fiir den Krisenfall auszuarbeiten.
(Beifall bei der OVP)

Sie wissen es sicher, Herr Minister, daB die
Schweiz und auch Schweden solche Pléne
ausgearbeitet haben, daB die Krisenvorsorge
einen groBen Stellenwert in der umfassenden
Landesverteidigung einnimmt. Das Land Ober-
osterreich ist auch hier mit gutem Beispiel
vorangegangen, und das von Oberdsterreich
vorgestellte Modell der Erndhrungssicherung
zeigt die Erndhrungssituation realistisch auf. Ein
Uberblick iiber die unentbehrlichen Betriebs-
mittel und ihre Bevorratung fithrt zu Mafinah-
men der Produktionsanpassung und zu Vor-
schlédgen fiir die notwendigen UmstellungsmaBg-
nahmen.

Damit hat das Land Oberdsterreich ein
Kénzept unter dem Titel ,,Von der Emé&hrungs-
bilanz zum Erndhrungsplan” erarbeitet, das
einen Uberblick iiber die gegenwdértige Situa-
tion aufzeigt und realistische, verwirklichbare
Vorschlége fiir den Krisenfall vorschlédgt. (Beifall
bei der OVP.)

Mit der Agrar- und Erndhrungswirtschaftsord-
nung hat die Osterreichische Volkspartei einen
Plan zur Erndhrungssicherung erstellt. Bisher
wurden leider solche Konzepte, weil sie von der
Opposition kommen, als unbrauchbar und
undurchfiihrbar meistens abqualifiziert.

Aber im Interesse des osterreichischen Vol-
kes, das wir ja alle hier im Parlament
gemeinsam zu vertreten haben, miissen jeder
Vorschlag und jedes Konzept, das dazu beitréagt,
die Voraussetzungen zu schaffen, dafl unsere
Erndhrung auch in Krisenzeiten gesichert ist,
angenommen und verwirklicht werden. (Beifall
bei der OVP.)

Nicht erst aufkommende Konflikte sollen uns
daran erinnern, daf wir unsere Erndhrung zu
sichern haben, sondern jetzt ist es Zeit, einen
Erndhrungsplan fiir Osterreich zu erstellen.
(Beifall bei der OVP.)

Prisident: Nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Manndorff.

Abgeordneter Manndorff (OVP): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! In
Ergédnzung dessen, was schon ausfiihrlich zu
dem Kapitel Landesverteidigung heute gesagt
wurde, mochte ich so kurz wie mdéglich ein
Thema beriihren, das mir fiir die kiinftige Arbeit
im Bereich der Landesverteidigung von wach-
sender Bedeutung zu werden scheint und das,
wie ich glaube, zumindest heute nicht uner-

wiahnt bleiben sollte, ndmlich die Frage: Was
kénnen wir und was miissen wir tun, um das
Verstandnis dafiir zu stdrken, wie Osterreich die
Aufgabe meistern soll, einen méglichen Angrei-
fer von der Absicht, anzugreifen, abzuhalten und
den Frieden zu sichern.

Meine Damen und Herren! Wir haben heute
gehort — und es ist aus vielen Umfragen zu
bestdtigen —, daf die positive Meinung zu dem
Begriff Landesverteidigung sich stark verbreitert
hat. Aber das Verstdndnis fiir die Frage, wie das
Konzept der Landesverteidigung aussieht und
was fiir Konsequenzen dieses Konzept fiir die
einzelnen Bereiche der Landesverteidigung, fiir
die einzelnen Menschen hat, ist noch nicht im
erforderlichen MaBe in breiten Kreisen der
Bevolkerung und auch der Soldaten vorhanden.
(Beifall bei der OVP,)

Aus zwei Griinden, glaube ich, muBl die
Aufgabe, das Verstdndnis fiir dieses Konzept zu
wecken, einen wichtigen Rang einnehmen.
Erstens, weil von der Bejahung des ,,wie kénnen
wir uns verteidigen” die Glaubwiirdigkeit der
Verteidigung abhédngt. Und von der Glaubwiir-
digkeit der Verteidigung héngt die Bereitschaft
ab, sich fiir diese Verteidigung mit ganzer Kraft
einzusetzen.

Zweitens, weil das Verstandnis fiir das
Konzept der Landesverteidigung letztlich auch
dazu fiihrt, daB man dann auch Verstiandnis
dafiir besitzt, was man braucht, um dieses
Konzept erfiillen zu kOnnen, was wir schon
haben, was wir noch nicht besitzen und was
daher noch angeschafft, noch bereitgestellt
werden muB.

Und wenn das Konzept, eben das, was
bereitgestellt werden muB, glaubwiirdig ist,
dann wird auch die Forderung, die erforderli-
chen Anschaffungen zu machen, glaubwiirdig
sein. (Beifall bei der OVP,)

Gerade, Herr Bundesminister, wenn Sie heute
mit Recht darauf hingewiesen haben, daB bei
der Bemiihung, das Ziel 1986 zu erreichen,
bisher nur die billigeren Investitionen durchge-
fihrt werden konnten, also zum Beispiel
infanteristische Einheiten und dergleichen, aber
die teureren Granatwerfereinheiten, Fernmelde-
weseneinheit und dergleichen eben noch
geschaffen werden miissen, so bedeutet das ja,
daB das Teurere noch kommt und daB daher die
Aufwendungen fiir die kommenden Jahre, wenn
wir das Ziel, das wir uns ja auch gemeinsam im
Haus und das sich auch die Bundesregierung mit
ihrer Regierungserklarung vom Jahre 1979
gesetzt haben, erreichen wollen, betrdchtlich
hoéher angesetzt werden miissen, um diese
gemeinsam gesteckten Ziele zu erreichen.

Umso wichtiger .ist daher, daB die gesamte
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Offentlichkeit, alle Entscheidungsgremien der
Offentlichkeit wissen, warum wir das brauchen,
und daher auch dann eine gréBere Bereitschaft
besitzen werden, dafiir entsprechende Investi-
tionen zu billigen und zu unterstiitzen. (Beifall
bei der OVP)

Warum, Herr Bundesminister, warum, meine
Damen und Herren, erscheint es auch als eine
nicht ganz leichte Aufgabe, dieses Verstdndnis
zu wecken, das heute, wie wir aus Umfragen
- aller Art wissen, fehlt? — Weil das Konzept der
Landesverteidigung des neutralen Osterreich
auf einem grundlegenden Umdenken der Ver-
teidigungskonzeption klassischer Art iiberhaupt
beruht, abgeht - das ist die gemeinsame
Willenserklarung aller politischen Krafte des
Landes gewesen — von den Vorstellungen, in
Bewegungskriegen, Hauptkampflinien, groBen
operativen Bewegungen eine Verteidigungsauf-
gabe erfiillen zu kénnen, und davon ausgeht,
dafl ein potentieller Angreifer vor allem die
Absicht haben wird, raschest durch den gsterrei-
chischen Raum einen anderen Gegner in der
Flanke zu erreichen, und wenn er dieses Ziel
nicht rasch genug erreichen kann, unter
Umstédnden fiir ihn ein echtes Motiv besteht, den
Angriff iberhaupt zu unterlassen.

Und nur dadurch, daB wir die Moglichkeit
schaffen, diesen Angriff so abzustoppen, so zu
bremsen, daB er nicht rasch genug vor sich geht,
haben wir die Chance, meine Damen und
Herren, das Ziel zu erreichen, den Frieden zu
sichern, auch wenn in der Umwelt um uns
Spannungen herrschen. (Beifall bei der OVP.)

Dafiir aber Verstandnis zu wecken, dafiir aber
das Bewubtsein zu schaffen, was die Erforder-
nisse sind, um diese Aufgabe zu erfiillen, das
scheint mir eine ganz entscheidende Aufgabe
der kommenden Zeit zu sein, von der ich glaube,
Herr Bundesminister, daB sie von Thnen die Rolle
einer Art Motor abverlangt, bei aller Anerken-
nung der Kompetenzverteilungen der umfassen-
den Landesverteidigung, bei aller Anerken-
nung der Koordinationsfunktion des Bundes-
kanzleramtes. So ist es doch der Verteidigungs-
minister, der am besten wissen mull, was die
Verteidigung erfordert, wie sie aufgebaut sein
muBf und was die einzelnen Bereiche der
Landesverteidigung in der umfassenden Lan-
desverteidigung zu erfiillen haben.

Ein letzter Gedanke, meine Damen und
Herren, im Zusammenhang mit der umfassen-
den Landesverteidigung. Ich darf sagen, daBl ich
es mit Befriedigung zur Kenntnis genommen
habe, dafl heute von seiten des Kollegen Heigl
im Zusammenhang mit der Verteidigungsfahig-
keit, der Selbstbehauptungsfdhigkeit des Lan-
des aus dem Kreis der sozialistischen Fraktion
darauf hingewiesen wurde, daB der wirtschaftli-

chen Selbstbehauptungsfdhigkeit, daB der
Féhigkeit unserer Betriebe, die Wettbewerbsfd-
higkeit zu behaupten, ihre Produkte zu verkau-
fen, im Rahmen der Selbstbehauptungsfdhigkeit
des ganzen Landes eine entscheidende Bedeu-
tung zukommt.

Meine Damen und Herren, wir diirfen uns
aber nicht begniigen, nur zu sagen, das ist so,
sondern ich glaube, wir miissen daraus auch die
SchluBfolgerung ziehen, daB ein Teil der
Selbstbehauptungsaufgabe unseres Landes
eben auch die Wirtschaftspolitik ist, die Auf-
gabe, die Wettbewerbsféhigkeit unserer ganzen
Volkswirtschaft, aller Betriebe, die Erhaltung
der Arbeitspldtze unserer Bevolkerung herzu-
stellen und zu sichern. (Beifall bei der OVP)

Meine Damen und Herren! Ich will kurz
bleiben und schliefen und nur darauf hinwei-
sen, daB Osterreich ja wiederholt in seiner
neutralen Verteidigungsrolle mit der Schweiz
verglichen worden ist und die Schweizer fiir ihre
Verteidigungsphilosophie ein Wort geprégt
haben, das ich fiir sehr bemerkenswert finde. Sie
sagten namlich von sich selber und sagen es
immer wieder: Die Schweizer haben keine
Armee, die Schweizer sind eine Armee.

Ich will daraus nicht die SchluBfolgerung
ziehen, daB jeder von uns Soldat spielen soll,
aber der Geist, das Land verteidigen zu wollen,
der Geist, alles einsetzen zu wollen, um die
Selbstbehauptungsfahigkeit zu sichern auf allen
Gebieten, den sollten wir hier von den
Schweizern als ein Volk von Briidern und
Verbiindeten ubernehmen. (Beifall bei der
ovp)

Trotz aller Méangel, die wir heute feststellen
muBten und weshalb wir dieses Budget ableh-
nen, darf ich der Hoffnung Ausdruck geben, da8
in Hinkunft ein Verteidigungsminister, gleich
von welcher Partei er kommen mdge, der Motor
dieser geistigen Initiative sein mdge, die uns
alle gemeinsam in die Lage versetzt, als
Verbilindete im Ziel der Selbstbehauptungsfi-
higkeit unseres Volkes zusammenzuarbeiten.
(Beifall bei der OVP.)

Pridsident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Spezialberichterstatter ein
SchluBwort? — Es ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
uber die Beratungsgruppe XII des Bundesvoran-
schlages 1981. Diese umfafit das Kapitel 40 samt
dem dazugehorenden Teil des Konjunkturaus-
gleich-Voranschlages in 460 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
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Prasident

ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit ange-
nommen.

GemdB § 55 Abs.5 der Geschéftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung tiber die bei
der Verhandlung der Beratungsgruppe XII des
Bundesfinanzgesetzentwurfes = eingebrachten
EntschlieBungsantrdge sogleich vorzunehmen.

Erhebt sich dagegen eine Einwendung? — Das
ist nicht der Fall.

Wir kommen daher zur Abstimmung iiber den
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Ermacora und Genossen betreffend Verwirkli-
chung der Verteidigungsdoktrin.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Wir gelangen ferner zur Abstimmung {iber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Kraft und Genossen betreffend die Vorlage eines
Prioritdtenkataloges hinsichtlich der Assanie-

SchluB der Sitzung:

rung und Adaptierung der Kasernen des
Osterreichischen Bundesheeres.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sitzung
die Anfragen 886/J bis 894/J eingelangt sind.

Die ndchste Sitzung berufe ich fiir morgen,
Donnerstag, den 4. Dezember, um 9 Uhr mit
folgender Tagesordnung ein:

Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1981 samt
Anlagen (460, Zu 460 und 547 der Beilagen)

Beratungsgruppe VII: Soziale Verwaltung,

Beratungsgruppe XV: Gesundheit und Um-
weltschutz, sowie

Beratungsgruppe X: Verkehr.

Die Sitzung ist geschlossen.

22 Uhr 25 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei L61 21950 f/f
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