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gegen Udo PROKSCH 1986 -12- 05

(N, 2365/7).
zu 23651

ANFRAGEBEANTWORTUNG

Die von den Abgeordneten Drn. LICHAL und Kollegen am 4. November 1986
an mich gerichtete Anfrage Na. 2365/7, betneffend "Erhebungen der
Sicherheitsdinektion §in das Bundesland Niedendsterrnetich in den Straf-
sache gegen Udo PROKSCH", bechre ich mich wie folgt zu beantwornten:

Zur Frage 1: Uie ich bereits in meiner Anfragebeaniwontung vom

20, Madl 1985 (1198/AB) detalllient ausgeflhit habe, hat
den zustindige Gruppenlelter melnes Ressonls, Ministernial-
nat On. K., am 19. November 1984 die auf Einstellfung der
Enhebungen in den Strafsache gegen Udo PROKSCH Lautende
Weisung deshalb erlassen, weil en den Annahme war, damit
Am Sinne einern von min wiedertholt enteiliten generellen
Anordnung zu handeln, daf jeder Beschwerde gegen das Ver-
halten von Exekutivorganen unvenrziiglich und ohne feden

Aufschub nachzugehen sel.

Die 4in der Tageszeiltung "Kurien" vom 17. Oktober 1986

- abgednuckte und Ministernialrat Dr. K. 4in den Mund gelegte
AuBerung "Das hab’ .ich nicht aus eigenem getan" AsT -
soferne sie (berhaupt in diesem Wortlawt fommubient war -
Am Zusammenhang mit meinern generelfen Anordnung iben die
Behandlung von Beschwerden gemacht worden. Ministerdialrat
Dr. K. hat, wie et min auf ausdriickliches Begragen es-
RLinte, in seinem Gesprdch mit dem Redakteun des "Kwrlern"
keineswegs zum Ausdruck biingen wollen, er hétte die in
Rede stehende Welsung vom 19, November 1984 aufgrund
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elnes konkreten Augtrages von min enteildt. Den Zeitungsd-
artikel basient zwarn zum Tell awf seinen Aussagen, s4e
wwiden fedoch nicht korrekt und insbesondere nicht Am
niehtigen Zusammenhang wiedergegeben. Dadurch konnte
der unzutreffende Einduck vermittelt werden, meine
Anfragebeantwortung vom 20. Mai 1985 (1198/AB) stehe

Am Widerspruch zu dern nunmehsiigen AuBerung von Mindi-
sterialnat Dn. K.

Zur Frage 2: Ja.

Zwt Frage 3: Unten Berdcksichtigung den Ausglihungen zurn Frage 1
sehe Lich keine Notwendigheit, khonkrete weitere
Schuitte zu unternehmen.,

i} . Dezemben 1986
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