265 der Beilagen XVI. GP - Regierungsvorlabe (gescanntes Original)
|

|

265 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XVI. GP

|
|

Reglerungsvorlage

Bundesgesetz vom XXXXXXXXXX
mit dem das Patentgesetz 1970 und das
Patentvertriige-Einfiilhrungsgesetz

: werden
(Patentrechts-Novc]le 1984)

Der Natlonalrat hat beschlossen:
Artikel 1

Das Patentgesetz 1970, BGBL Nr. 259, in der
Fassung der Bundesgesetze BGBL Nr. 581/1973,
349/1977,526/1981, 201/1982 und 126/1984 wird
wie folgt getindert:

1. Die Uberschriften der §§ 1 bis 3 sowie diese
haben zu lauten:
»Patentierbare Erfindungen

" § 1. (1) Fiir Erfmdungen, die neu sind (§ 3), sich
fiir den Fachmann nicht in naheliegender Weise aus

dem Stand der Technik ergében und gewerblich.

anwendbar sind, werden auf Antrag Patente erteilt.

-(2) Als Erfindungen werden- insbesondere nicht
angesehen:
1. Entdeckungen sowie wissenschaftliche Theo-
rien und mathematische Methoden;
2. isthetische Formschapfungen; .

3. Pline, Regeln und Verfahren fiir gedankllche-

Titigkeiten, fiir Spiele -oder fiir geschiftliche
Titigkeiten sowie Programme fiir Datenver-
arbeitungsanlagen;

4. die Wiedergabe von Informationen.

(3) Abs. 2 steht der Patentierung der dort

genannten Gegenstinde oder Titigkeiten nur ent-

gegen, soweit fiir sie als solche Schutz begehrt
wird.
Ausnahmen von der Patentierbarkeit

§2. Patente werden nicht erteilt:
1. fiir Erfindungen, deren Verdffentlichung oder

Verwertung gegen die dffentliche Ordnung_

" oder' die ‘guten Sitten verstoflen wiirde; ein

- solcher Verstoff kann nicht allein daraus her-
geleitet werden, dafl die Verwertung der
Erfindung durch Rechtsvorschriften verboten
ist;

gedndert

2. fur ‘erahren zur chirurgischen oder thera-
peutischen Behandlung von Menschen und
Diagnostizierverfahren an Menschen; dies gilt
_nicht| fir Erzeugnisse, insbesondere Stoffe -
und Stoffgemlsche, zur Anwendung in einem
dneser Verfahren

|
| Neuheit

§ 3. (1)\( Eine Erfindung gilt als neu, wenn sie
nicht zumi Stand der Technik gehort. Den Stand
der Technik bildet alles, was der Offentlichkeit vor
dem Priorititstag der Anmeldung durch schriftliche
oder miindliche Beschreibung, durch Beniitzung
oder in sonstiger Weise zuginglich gemacht wor-

den ist. ‘

) Die ‘Patcntlerbarkelt von Stoffen oder Stoff-
gemischen, die zum Stand der Technik gchoren,
wird durch Abs. 1 nicht ausgeschlossen, sofern sie
zur Anwendung in-einem Verfahren nach §2 Z 2
oder in einem derartigen Verfahren fiir Tiere
bestimmt sind und ihre Anwendung in einem dieser
Verfahren nicht zum Stand der Technik gehort.

(3) Fur‘ die Anwendung des Abs. 1 bleibt eine”
Offenbarung der Erfmdung aufler Betracht, die .
nicht frither als sechs Monate vor Einteichung der
Anmeldurdg erfolgt ist und unmittelbar oder mittel-
bar zurhckgeht :

1. auf |einen offensichtlichen Mlﬁbrauch zum

Nachtell des Anmelders oder seines Rechts-
vorgangcrs oder

2. darauf, dafl der Anmelder oder sein Rechts-

vorginger die Erfindung auf amtlichen oder
amtlich anerkannten Ausstellungen im Sinne
des ‘Ubéreinkommens iiber internationale
Ausstellungen, BGBL. Nr. 445/1980, in der
Jewcds geltenden Fassung zur Schau gestellt
hat. ‘ .

) Abg 3 Z 2 ist nur anzuwenden, wenn der .
Anmelder .bei der Einreichung der Anmeldung
angibt, daﬂ die Erfmdung bei der Ausstellung zur

Schau gestellt worden ist, und hieriiber innerhalb - '

von vier Monaten nach der Einreichung eine Besti-
tigung der Ausstellungsleitung vorlegt. Darin ist

der Tag dgr Ausstellungsersffnung und, sofern die
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erstmalige Offenbarung nicht gleichzeitig erfolgt
ist, auch deren Tag anzugeben. Der Bestitigung ist
eine Darstellung der Erfindung beizufiigen, die mit
einem Beglaubigungsvermerk der Ausstellungslei-
tung versehen ist.”

2. Der erste und zweite Satz des § 4 Abs. 1 haben
zu lauten:

»$ 4.- (1) Auf die Erteilung des Patentes hat nur
der Erfinder oder sein Rechtsnachfolger Anspruch.
Bis zum Beweis des Gegenteiles wird als Erfinder
der erste Anmelder angesehen.”

3. § 5 Abs. 1 hat zu lauten:

»9$ 5. (1) Der erste Anmelder hat jedoch keinen .

Anspruch auf Erteilung des Patentes, wenn er nicht
der Erfinder oder dessen Rechtsnachfolger ist oder
wenn der wesentliche Inhalt seiner Anmeldung den
Beschreibungen, Zeichnungen, Modellen, Gerit-
schaften oder ‘Einrichtungen eines anderen oder
einem von diesem angewendeten Verfahren ohne
dessen Einwilligung entnommen ist und im ersten
Falle vom Erfinder oder dessen Rechtsnachfolger,
im letzteren vom Beeintrﬁ.chtigten Einspruch erho-
ben wird.

4. Die Uberschrift und der Abs. 1 des § 20 haben

zu lauten:
»Anspruch aof Erﬁndcmennung

§ 20. (1) Der Erfinder hat Anspruch auf Nen-
nung als Erfinder.

5.In § 20 Abs. 4 und 5 lit. a hat an die Stelle des
Wortes ,,Urheber* das Wort ,,Erfinder zu treten.

6. Nach § 22 ist folgender § 22 a einzufiigen:

»8 22 a. Der Schutzbereich des Patentes und der
bekanntgemachten Anmeldung (§ 101 Abs. 2) wird
durch den Inhalt der Patentanspriiche bestimmt.
Die Beschreibung und die Zeichnungen sind jedoch
zur Auslegung der Patentanspriiche heranzuziehen.
Dabei ist das Protokoll iiber die Auslegung des
Artikels 69 des Europidischen Patentiibereinkom-
mens, BGBI. Nr. 350/1979, in der jeweils geltenden
Fassung sinngemifl anzuwenden.

7. § 25 hat zu lauten: -

»$ 25. Soweit der Gegenstand einer patentierten
Erfindung einem Monopolrecht des Bundes vorbe-
halten ist, hat das Patent gegeniiber der Monopol-
verwaltung keine Wirkung. Die Monopolverwal-
tung ist befugt, die Erfindung fiir ihre Bediirfnisse
in eigenen oder fremden Betriebsstitten auszuniit-

€«

zen.
8. § 28 hat zu lauten:

»$ 28. (1) Die Patentdauer betrigt achtzehn

Jahre ab dem Tag der Bekanntmachung der ange-
meldeten Erfindung im Patentblact (§ 101), ling-
stens jedoch zwanzig Jahre ab dem Anmeldetag.

(2) Zusatzpatente erreichen:ihr Ende mit dem
Stammpatent. Ein Zusatzpatent kann jedoch als

selbstandiges Patent ausdriicklich aufrechterhalten
werden, wenn das Stammpatent zuriickgenommen,
nichtig erklirt oder darauf verzichtet wird. In
Ansehung der Dauer, des Filligkeitstages und des
Ausmafles der Jahresgebithren tritt das selbstindig:
gewordene Zusatzpatent an die Stelle des Stamm-
patentes.

9. In §31 Abs. 1 und 5 sowie in § 32 Abs. 3 hat
an die Stelle des Wortes ,,Patentbeschreibung® das

-Wort ,,Anmeldung® zu treten.

10. § 46 Abs. 1 hat zu lauten:

»$ 46. (1) Das Patent erlischt

1. bei rechtzeitiger Zahlung der Jahresgebiihren
spitestens mit Erreichung der Hochstdauer;

2. wenn die fillige Jahresgebiihr nicht rechtzei-
tig eingezahlt wurde;

3. wenn der Patentinhaber auf das Patent ver-
zichtet.

11. § 46 Abs. 3 hat zu lauten:

»(3) Das Erléschen wirkt im Fall des Abs. 1 Z 1
mit dem auf die Erreichung der Hochstdauer, im
Fall des Abs. 1 Z 2 mit dem auf den Ablauf des letz-
ten Giiltigkeitsjahres und im Fall des Abs. 1 Z 3 mit
dem auf die Bekanntgabe des Verzichtes an das
Patentamt folgenden Tag.”

12. § 48 hat zu lauten:

"»$ 48. (1) Das Patent wird nichtig erklirt, wenn
1. der Gegenstand nach den §§1 bis 3 nicht
patentierbar war, »

2. die Erfindung Gegenstand des Patentes eines
fritheren Anmelders ist,

3. das Patent die Erfindung mcht so deutlich
und vollstindig offenbart, dafl ein Fachmann
sie ausfiihren kann, ’

4, der gemiff §87a Abs.2 Z1 hinterlegte
Mikroorganismus nicht stindig entwedér bei
der urspriinglichen Hinterlegungsstelle im
Sinne des Budapester Vertrages ber die
internationale Anerkennung der Hinterlegung
von Mikroorganismen fiir die Zwecke von
Patentverfahren vom 28. April 1977, BGBL.
Nr. 104/1984, in der jeweils geltenden Fas-
sung (Budapester Vertrag) oder bei einer
anderen Hinterlegungsstelle, an die er nach
diesem Vertrag weitergeleitet worden ist,
zuganglich war, es sei denn, der Patentinha-
ber weist nach,

a) dafl er den Mlkroorgamsmus erneut hin-
terlegt hat und die Hinterlegung gemaﬁ
Art. 4 dieses Vertrages zu behandeln ist,
als wire sie am Tag der urspriinglichen
Hinterlegung erfolgt, oder

b) dafl er an einer solchen erneuten Hmterlc-
gung durch ein unvorhergesehenes oder.
unabwendbares Ereignis gehindert wor-

" den ist und sie binnen zwei Monaten nach
dem Wegfall des Hindernisses nachgeholt
hat.
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(2) Treffen die Nichtigkeitsgriinde nur teilweise
zu, so wird die Nichtigkeit durch entsprechende
Beschrinkung des Patentes erklirt.

(3) Die rechtskriftige Nichtigerklirung wirkt in
den Fillen des'Abs. 1 Z 1'bis 3 auf den Anmeldetag,
im Fall des Abs. 1 Z 4 auf den Tag zuriick, an dem
die Hinterlegungsstelle erstmals festgestellt hat,
dafl sie nicht in der Lage ist, Proben des
Mikroorganismus abzugeben. Im Fall des Abs. 1
Z 2 bleiben jedoch von dieser Riickwirkung die
vom spiteren Anmelder rechtmifig bestellten und
von Dritten redlich erworbenen Lizenzrechte, die
seit einem Jahr im Patentregister eingetragen und
durch keine rechtlich begriindete Streitanmerkung
betroffen sind (§ 45), unberiihrt, dies unbeschadet
der hieraus gegen den spiteren Anmelder entsprin-
genden Ersatzanspriiche.”

13. Der letzte Satz des § 56 hat zu lauten:
»Y 163 Abs. 4 bleibt unberiihrt.
14. § 57 hat zu lauten:.

»$ 57. (1) Die Erteilung, die Riicknahme, die
Nichtigerklirung, die Aberkennung, die Abhingig-
erklirung von Patenten, die Entscheidung tber die
Nennung als Erfinder (§ 20), iiber das Bestehen des
Vorbeniitzerrechtes (§ 23), iber Lizenzeinrdumun-
gen (§ 36), iiber Feststellungsantrige (§ 163) sowie
Service- und Informationsleistungen auf dem
Gebiet des gewerblichen Rechtsschutzes (§§ 57 a,
57b) und alle Eintragungen in das Patentregister
obliegen dem Patentamt.

(2) Im Interesse der internationalen Zusammen-
arbeit auf dem Gebiet des gewerblichen Rechts-
schutzes kann vereinbart werden, dafl das Patent-
amt Staaten oder internationalen staatlichen oder
nichtstaatlichen Organisationen, die mit Aufgaben
auf dem genannten Gebiet befaflt sind, unentgelt-
lich oder gegen angemessenen Kostenersatz techni-
sche oder rechtliche Hilfe leistet. Unentgeltlichkeit
darf nur vereinbart werden, wenn die Hilfeleistung
im o6ffentlichen Interesse liegt, zu Zwecken der
Entwicklungshilfe erbracht wird oder blof8 gering-
fiigige Kosten verursacht.

15. Nach §57 ist §57 a mit folgender Uber-
schrift sowie § 57 b einzufiigen:

sydervice- und Informationsleistungen des
Patentamtes

§57 a. Das Patentamt hat auf Antrag schrlfthchc
Gutachten
1. tiber den Stand der Technik bezugllch eines
konkreten technischen Problems (Recher-
chen) und
2. dariiber, ob eine nach den §§ 1 bis 3 patentier-
bare Erfindung gegeniiber dem vom Antrag-
steller bekanntgegebenen oder vom Patentamt
zu recherchierenden Stand der Technik vor-
liegt,
zu érstatten.

|
i
|
‘1
3

§ 57 b. (1) Das Patentamt hat seine Service- und
Informatidnsleistungen auszubauen und. hiebei ins-
besondere lseine Dokumentation zum Zwecke ihrer
leichteren | Zuganglichkeit zu erschliefen und-der
Offentlichkeit eine verbesserte Information auf
allen emschlaglgen Gebieten zu gewihren.

(2) Der|Prasident des Patentamtes hat das Ent-
gelt fur d‘le Service- und Informationsleistungen
des Patentamtes nach dem Grundsatz der Kosten-

deckung in einem Tarif festzusetzen. Dabei kann in

Fillen, in denen die Leistung iiberwiegend im
offentlichen Interesse liegt, ein geringeres Entgelt
oder Unentgeltlichkeit vorgesehen werden.

(3) Der Tarif und seine Anderungen sind im
Patentblatt (§ 79) kundzumachen*
' |, v '
16. Die|Uberschrift des § 60 hat ,,Einrichtungen
des Patentamtes” zu lauten.
\

|
17. In §60 Abs. 1 lit.d hat an die Stelle des
Punktes ein Beistrich zu treten. Folgende lit. ¢ und
f sind anzufigen:

 ,,€) eine|Bibliothek,
f) eine‘iBuchhaltung.“
18. In § 60 Abs. 3 lit. 2 haben an die Stelle der
Worte ,,Durchfihrung von Recherchen die Worte

,,Ersmttunlg schriftlicher Gutachten nach § 57 a* zu

. treten. ‘

19. §62\ Abs. 4 hat zu lauten:

»(4) Dd.s der Technischen Abteilung zugewie-
sene rechtﬁkundlgc Mitglied hat an der Beschlufi-
fassung nach Abs. 3 als Stimmfithrer mitzuwirken,
oder es hat der Priifer, wenn ihm die Beschluﬂfas—
sung allelr‘l zusteht (Abs. 1), vorher die Aulerung
des rechiskundigen Mitgliedes einzuholen, sofern

1. ber die Patentierbarkeit unter dem Gesichts-

punkt der gewerblichen Anwendbarkeit oder
auf Grund des § 2 zu entscheiden ist,

2. ein Einspruch auf §102 Abs.2 Z 6 oder 7

gestiitzt wird,

3. iber Anmeldungen zu entscheiden ist, die

nach § 110 zu behandeln sind,

4. uber| Priorititsrechte zu entscheiden ist, die

auf Grund zwischenstaatlicher Vereinbarun-
gen beansprucht werden und deren rechtliche
Vora‘wssetzungen zweifelhaft oder bestritten
smd‘

~ 5. Zeugen oder Sachverstandlgc vernommen
worden sind oder ein Augenschein durchge-
fiihrt worden ist, -

. 6. iiber| eine Ordnungs- oder Mutwillensstrafe
zu erlltscheiden ist.

20. Dem § 64 ist folgender Abs. 4 anzufiigen:

»(4) Miueilungen, die automationsunterstiitzt
erstellt werden, miissen weder unterschneben noch
bcglaublgp werden.

I
\
|
\
1
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21. § 73 Abs. 6 hat zu lauten:

',»(6) Beratung und Abstimmung der Beschwerde-
abteilung erfolgen in nichtoffentlicher Sitzung. § 65
Abs. 3 und 4 ist sinngemif anzuwendén. Einstel-

lungen kénnen schriftlich im Umlaufweg beschlos-

sen werden, sofern nicht ein Mltglled wider-
spricht.*

22. §78 Abs. 1 hat zu lauten:

»$ 78. (1) Wer auf dem Gebiet des Erflndungs—
schutzes, ohne im Inland zur berufsmifligen Par-
teienvertretung in solchen' Angelegenheiten befugt
zu sein, gewerbsmiflig

1. fiir den Gebrauch vor inlindischen oder aus-

lindischen. Behorden Schriftstiicke oder
Zeichnungen verfafit, -

2. Auskiinfte erteils, :

3. vor inlindischen Behorden Parteien vertritt

oder

4. sich zu einer der unter Z 1 bis 3 erwihnten

Titigkeiten anbietet,
macht sich der Winkelschreiberei schuldig und ist
von der Bezirksverwaltungsbehdrde mit Geldstrafe
bis zu 3 000 S zu bestrafen.”

23. § 80 Abs. 3 und 4 hat zu lauten:

.»(3) Die Einsicht in das Patentregister steht
)cdcrmann frei.

(4) Das Patentamt verdffentlicht die Beschrei-
bungen, Patentanspriiche, Zeichnungen und

Zusammenfassungen der erteilten Patente, soweit.

deren Einsicht jedermann freisteht, in selbstindigen
Druckschriften (Patentschriften). In der Patent-
schrife sind die Entgegenhaltungen anzugeben, die
das Patentamt fiir die Beurteilung der Patentierbar-
keit der angemeldeten Erfindung in Betracht gezo-
gen hat.*

24. §-81 Abs. 3 und 4 hat zu lauten:

»(3) Dritten ist in Akten, die nicht Bekanmge—
machte Patentanmeldungen betreffen, nur mit
Zustimmung des Anmelders Einsicht zu gewshren.
Der Zustimmung bedarf derjenige nicht,” dem

- gegeniiber sich der Anmelder auf seine Patentan-

meldung berufen hat. Nach der Bekanntmachung
einer gesonderten Anmeldung (§ 92 a) kann deCI’-
mann ohne Zustimmung des Anmelders in die

- Akten der noch nicht bekanntgemachten friiheren
Anmeldung Einsicht nehmen.

(4) In Akten, die Patente gemif § 110 betreffen,
ist Dritten nur mit Zustimmung des Patentinhabers
und in Akten, die Gutachten (§ 57 a) betreffen, nur
mit Zustlmmung des Antragstellers ElﬂSlCl’lt zu

‘gewihren.”

25.Die blsherlgen Abs. 4,5 und 6 des § 81 haben
die Bezeichnung Abs. 5, 6 und 7 zu erhalten.

26. Nach §81-ist §81a mit folgender Uber-
schrift einzufiigen:

»Proben hinterlegter Mikroorganismen

§ 81 a. Anspruch auf eine Probe eines gemiff
§ 87 a Abs. 2 Z 1 hinterlegten Mikroorganismus hat
vom Tag der Bekanntmachung der Anmeldung an
(§ 101 Abs. 1), wer sich dem Anmelder oder Patent-
inhaber verpflichtet, den hinterlegten oder einen
von diesem abgeleiteten Mikroorganismus Dritten
nicht zuginglich zu machen, bevor - :
1. die Anmeldung zuriickgenommen - oder
. zuriickgewiesen (§§ 100 und 104) worden ist
oder als zuriickgenommen gilt (§ 166 Abs. 6)
oder
2. das Patent erloschen (§ 46), zuruckgenom—
men worden (§ 47) oder nichtig erklirt wor-
den (§ 48) ist.*: : ‘

27. Nach § 87 ist als § 87 a mit folgender Ub‘er-'
schrift einzufiigen:

,»Offenbarung

§ 87 a. (1) Die Erfindung ist in der Patentanmel-
dung so deutlich und vollstindig zu offenbaren,
dafl sie ein Fachmann ausfihren kann.

(2) Bezieht sich eine Erfindung auf ein mikrobio-
logisches Verfahren oder ein mit Hilfe eines sol-
chen Verfahrens gewonnenes Erzeugnis und wird
dabei ein Mikroorganismus verwendet, der der
Offentlichkeit nicht zuginglich ist._ und in der
Anmeldung nicht so beschrieben werden kann, daft
danach ein Fachmann die Erfindung ausfiihren
kann, so gilt die Erfindung nur dann als gemif
Abs. 1 geoffenbart, wenn

1. eine Kultur des Mikroorganismus spatestens

am Anmeldetag bei einer Hinterlegungsstelle
im Sinne des Budapester Vertrages hinterlegt
worden ist,

2. die Anmeldung in ihrer urspriinglich einge-

“reichten Fassung die dem Anmelder zur Ver-
- fugung stehenden mafigeblichen Angaben
- tiber die Merkmale des Mikroorganismus ent-
halt und
. 3. dem Patentamt vor Fassung des Bekanntma-
" chungsbeschlusses (§ 101 Abs. 1) die Hinterle-
gungsstelle und das Aktenzeichen der Hinter-
legung der Kultur bekanntgegeben worden
© st

28. Die §§ 88 und 89 haben samt Uberschrlft zu
lauten:

,,Einheitﬁchkei;
§ 88. Die Anmeldung darf nur eine einzige Erfin-
dung oder eine Gruppe von Erfindungen enthalten,
die untereinander in der Weise verbunden sind, daff

sie eine einzige allgemeine erfmderlschc Idee ver-
wirklichen. '

Erfordcrmsse der Anmcldung

§ 89 (1) Die Anmeldung mufl cnthalten :

1. den Namen und den Sitz bzw: den Wohnort
des Anmelders sowie gegebenenfalls seines
inlandischen Vertreters;

s
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- 2. den Antrag auf Erteilung eines Patentes;
3. eine kurze, sachgemifle Bezeichnung der zu
patentierenden Erfindung (Titel);
4. eine Beschreibung der Erfindung;
" 5. einen oder mehrere Patentanspruche (§91
Abs. 1);

A

6..die zum Verstindnis der Erfindung notigen

Zeichnungen;
7. eine Zusammenfassung (§ 91 Abs. 2).

(2) Die im Abs. 1 Z 4 bis 7 genannten Teile der
Anmeldung sind in zwei Ausfertigungen vorzule-
gen. Sie kénnen auch in englischer oder in franzs-
sischer Sprache abgefaflt sein.

29. Die Uberschrift des § 90 hat zu entfallen.

30. Die Uberschrifien der §§ 91 und 92 haben zu
entfallen. Die §§ 91, 91 a und 92 haben zu lauten:

»§ 91. (1) Die Patentanspriiche miissen genau
und in unterscheidender Weise angeben, wofiir
Schutz begehrt wird. Sie miissen von der Beschrei-
bung gestiitzt sein.

(2) Die Zusammenfassung mufl eine . Kurzfas-
-sung der in der Anmeldung enthaltenen Offenba-
rung enthalten. Sie dient ausschliefllich der techni-
schen” Information und kann nicht fiir andete
Zwecke herangezogen werden, insbesondere nicht
zur Bestimmung des Schutzbereiches.

(3) Bis zur Fassung des Bekanntmachungsbe-
.schlusses (§ 101 Abs. 1) diirfen die Beschreibung,
die - Patentanspriiche, die Zeichnungen und die
Zusammenfassung abgeindert werden. Soweit die
Abanderungen das Wesen der Erfindung beriihren,
sind sie aus der Anmeldung auszuscheiden und,
wenn der Anmelder den Schutz auch fiir sie erwir-
ken will, gesondert anzumelden (§ 92 a).

§ 91a. (1) Sind Teile der Anmeldung in engli-
scher oder franzosischer Sprache abgefafit (§ 89
Abs. 2); so ist binnen drei Monaten nach dem
Anmeldetag eine Ubersetzung ins Deutsche vorzu-
legen, deren Richtigkeit von einem im Inland
gerichtlich beeideten Dolmetsch, von einem in § 77
angefiihrten Parteienvertreter oder vom Anmclder,
wenn dieser seinen Sitz oder Wohnsitz im Inland
hat, bestitigt sein mufl. Diese Ubersetzung ist dem

Vorpriifungsverfahren ' zugrunde zu legen; die

Berichtigung von Ubersetzungsfehlern ist unzulis-
sig. :
(2) Wird eine Ubersetzung nicht fristgerecht vor-
gelegt, so, gilt die Anmeldung als zuriickgenom-
men.

§ 92. Durch Verordnung sind Form und Inhalt
der Anmeldung niher zu regeln. Dabei ist auf mog-
lichste Zweckmifligkeit und Einfachheit sowie auf
die Verstindlichkeit der Patentschrift und auf die
Erfordernisse ihrer Drucklegung und Versffentli-
chung Bedacht zu nehmen.“

-31. Nach §92 ist als § 92 a mit folgender Uber-
schrift einzufiigen: ,

www.parlament.gv.ét

1 ,,Teiluné der Anmeldung -
§92a. (‘1) Der Anmelder kann die Anmeldung

bis zur Fassung des Bekanntmachungsbeschlusses’
(§ 101 Abs‘ 1) oder des Zuriickweisungsbeschlusses

(§ 100 Abs; 1) freiwillig teilen. Wird der ausgeschie-
dene Teil nicht : zugleich mit der Teilung gesondert

angemeldet, so ist dem Anmelder hiefiir eine Frist
zu setzen, wenn er dies bei der Tellung beantragt

hat.
) Ist die Anmeldung unemhelthch (§ 88) odcr

ist sie unzulissig abgedndert worden (§ 91 Abs. 3), .
,so ist der |Anmelder mit Vorbescheid zur Teilung

der Anmeldung aufzufordern und ihm eine Frist
zur gesonderten Anmeldung des auszuscheidenden
Teiles zu setzen. :

(3) Auf ‘Antrag des Anmelders ist die Uneinheit-
lichkeit (§ ‘8 8) der Anmeldung mit Beschluf} festzu-
stellen. Mit diesem ist dem Anmelder eine mit

Rechtskraft des Beschlusses beginnende Frist zur

Tellung der Anmeldung und zur gesonderten
Anmeldung des auszuscheidenden Teiles zu setzen.

(4) Wif‘d die Anmeldung ganz oder teilweise"

zuriickgevs‘ries.cn, weil sie unzulissig abgeindert
(§ 91 Abs.|3) und trotz AuffOrderung nicht geteilt
worden ist oder weil ein auf §102 Abs.2 Z4
gestiitzter Einspruch Erfolg hat, so ist dem Anmel-
der mit d*escm Beschlufl eine mit dessen Rechts-

kraft begmnende Frist zur gesonderten Anmeldung -

der unzuldsmgen Abinderungen zu setzen.

(5) Erfolgt die gesonderte Anmeldung zugleich'

mit der Tcnlung der urspriinglichen Anmeldung

(Abs. 1) oder nach der Teilung innerhalb der zur
gesondeml,n Anmeldung gesetzten Frist (Abs. 1 bis

4), so kommt ihr als Anmeldetag der Tag zu, an
dem die ull'sprunghche Anmeldung beim Patentamt

_eingereicht bzw. an dem die Abinderung dem

Patentamt im Verfahren iber die urspriingliche
Anmeldung bekanntgegeben worden ist..

32. Derlletzte Satz des § 93 Abs.‘3.hat zu entfal-
len. . ‘ :

33. § 94 hat zu lauten:

»$ 94. (1) Gesonderte Priorititen fiir einzelne
Teile des| Anmeldungsgegenstandes (Teilprioriti-
ten) konnen nur auf Grund zwischenstaatlicher
Vereinbarungen beansprucht werden. Solche Teil-
priorit'atenJ sind auch dann zulissig, wenn fiir die
Prioritit. emes Merkmales des Anmeldungsgegen-
standes der Tag des Einlangens der: Anmeldung
beim Pat‘(:ntamt mafigebend bleibt. Fiir einen
Patentaqspruch kénnen auch mehrere Priorititen

in Anspruch genommen werden.

(2) Die ‘Anmeldegcbuhr ist in dem der Zah! aller °
" Priorititen

der Anmeldung entsprechenden Vielfa-

chen 1hreq Ausmafles zu entrichten. Wird die volle

Zahlung nicht innerhalb der hiefiir gesetzten Frist

, nachgewie}sen (§ 168 Abs. 3), so bestimmt sich die

Prioritit der- Anmeldung nach dem Tag ihres Ein-

|
1 : 2
\ . ‘
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langens beim Patentamt (§ 93). Soweit der einge-
zahlte Teilbetrag die einfache Anmeldegebiihr
iibersteigt, ist er zuriickzuerstatten.“

34.§95 Abs. 3 und 4 hat zu lauten:

»(3) Hingt die Erlangung oder Aufrechterhal-
tung des Schutzrechtes davon ab, ob die Prioritit
zu Recht beansprucht wurde, so ist' das Prioritits-
recht nachzuweisen. Mit Verordnung ist zu bestim-
men, welche Belege fiir diesen Nachweis (Priori-
titsbelege) erforderlich und wann sie vorzulegen
sind.

(4) Wird die Priorititserklirung nicht rechtzeitig
abgegeben, werden die Priorititsbelege nicht recht-
zeitig vorgelegt oder wird das Aktenzeichen der
Anmeldung, deren Prioritdt in Anspruch genom-
men wird, auf amtliche Aufforderung nicht fristge-
recht bekanntgegeben, so bestimmt sich die Priori-
tit nach dem Tag der Anmeldung im Inland.”

~ 35. Die §§ 96 bis 98 haben zu entfallen.
~36. § 102 Abs. 2 und 3 hat zu lauten:

»(2) Der Einspruch ist schriftlich in zweifacher
Ausfertigung einzubringen. Er kann nur auf fol-
gende durch bestimmte Tatsachen begriindete
Behauptungen gestiitzt werden:

1. dafl der Gegenstand der bekanntgemachten
Anmeldung nach den §§ 1 bis 3 nicht paten-
tierbar ist;

2. daf die Erfindung ganz oder teilweise bereits
Gegenstand eines Patentes oder einer in Ver-
handlung befindlichen und. zur Patentertei-
lung fithrenden fritheren Anmeldung ist;

3. dafl die bekanntgemachte Anmeldung die
Erfindung nicht so deutlich und vollstindig
offenbart, dafl ein Fachmann sie ausfiithren
kann;

4. dafl der Gegenstand der bekanntgemachten
Anmeldung :

a) iiber den Inhalt der Anmeldung in ihrer
urspriinglich eingereichten Fassung oder

b) bei einer gesonderten Anmeldung gemifl
§ 92 a oder einer Anmeldung gemif § 106
iiber den Inhalt der fritheren Anmeldung
in ihrer urspriinglich eingereichten Fas-
sung hinausgeht;

5. dafl der gemifl §87.a Abs.2 Z 1 hinterlegte
Mikroorganismus nicht stindig entweder bei
der urspriinglichen Hinterlegungsstelle im
Sinne des Budapester Vertrages oder bei einer
anderen Hinterlegungsstelle, an die er nach
diesem Vertrag weitergeleitet worden ‘ist,
zuginglich war, es sei denn, der Anmelder
weist nach,

a) dafl er den Mikroorganismus erneut hin-
terlegt hat und die Hinterlegung gemifl
Art. 4 dieses Vertrages zu behandeln ist,
als wire sie am Tag der urspriinglichen
Hinterlegung erfolgt, oder

b) daf er an einer solchen erneuten Hinterle-
gung durch ein unvorhergesehenes oder

unabwendbares Ereignis gehindert wor-
den ist und sie binnen zwei Monaten nach
dem Wegfall des Hindernisses nachgeholt
hat;

6. dafl der Anmelder keinen Anspruch auf die
Erteilung des Patentes (§ 4 Abs. 1, §§ 6 und 7)
hat; . '

7. -daB der wesentliche Inhalt der angefochtenen
Anmeldung den Beschreibungen, Zeichnun-
gen, Modellen, Geritschaften oder Einrich-
tungen eines anderen oder einem von diesem
angewendeten Verfahren ohne dessen Einwil-
ligung entnommen worden ist.

(3) Zum Einspruch gemif Abs.2 Z 6 ist nur
berechuigt, wer Anspruch auf Erteilung des Paten-
tes hat, zum Einspruch gemifl Abs.2 Z 7 nur der
Beeintrichtigte.

37. § 103 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Das Gebiihrenanspruchsgesetz 1975, BGBI. .
Nr. 136, in der jeweils geltenden Fassung ist anzu-
wenden. Zeugen haben jedoch nur dann Anspruch

auf Kostenersatz, wenn sie ithren Wohnsitz im
Inland haben.”

38. In §106 hat an die Stelle der Zitierung
55102 Abs.2 Z3 und 4 die Zitierung ,,§ 102

- Abs. 2 Z 6 und 7% zu treten.

39. In § 108 Abs. 1 haben die Worte ,,oder zur
Verbesserung zuriickgestellt” zu entfallen.

.40. In § 109 hat an die Stelle des Wortes ,,Patent-
beschreibung® das Wort ,,Patentschrift” zu treten.

41. Der zweite Satz des § 110 Abs. 1 hat zu lau-
ten: o :

,In diesem Fall unterbleibt auch die Auslegung
der Anmeldung (§ 101 Abs. 3) und die Druckle-
gung der Patentschrift sowie die Eintragung des
Gegenstandes der Erfindung in das offentliche -
Patentregister.”

42. § 110 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Die Dauer solcher Patente, deren Bekannt-
machung unterblieben ist, betrigt achtzehn Jahre
ab der endgiiltig beschlossenen Erteilung, lingstens -
jedoch zwanzig Jahre ab dem Anmeldetag.

43. An die Stelle der Abschnittsbezeichnung
,»B. Recherchen® hat die Abschnittsbezeichnung
,»B. Gutachten™ zu treten. ‘

\

44, § 111 a hat zu lauten: .
»§ 111 a. (1) Ein Antrag auf Recherchen gemifl

'§57 a Z1 darf nur ein einziges konkretes techni-

sches Problem zum Gegenstand haben.. Im Antrag
kann auch begehrt werden, dafl die Recherche auf
einen zuriickliegenden Tag abgestellt wird. Dem

- Antrag sind eine genaue und deutliche Beschrei-

bung und erforderlichenfalls eine gedringte
Zusammenfassung des konkreten technischen Pro-
blems und Zeichnungen anzuschliefen.
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(2) Dem Antrag auf Erstattung €ines Gutachtens
gemifl §57 a Z 2 sind die Beschreibung der Erfin-
dung, Anspriiche und erforderlichenfalls Zeichnun-
gen anzuschlieflen. § 91 Abs. 1 ist sinngemif} anzu-
wenden. Gibt der Antragsteller nicht an, von wel-
chem Stand der Technik das Gutachten auszuge-
. hen hat, so ist dem Gutachten der Stand der Tech-
_ nik zugrunde zu legen, der dem Patentamt am Tag
des Einlangens des Antrages bekannt ist. Im Antrag
kann auch begehrt werden, daff das Gutachten auf
einen fritheren Tag abgestellt wird.

(3) Die Antrige auf Erstaitung eines Gutachtens

gemifl § 57 a samt Beilagen (Abs. 1 und 2) sind in’

zweifacher Ausfertigung schriftlich einzubringen.
Die Beschreibung, die- Anspriiche und die Zusam-
menfassung konnen auch in englischer oder in
franzosischer Sprache abgefafit sein, doch ist das
Patentamt berechtlgt eine deutsche Ubersetzung
zu verlangen.

(4) Zur Erledigung der Antrige ist das nach der
Geschiftsverteilung zustindige fachtechnische Mit-
glied (§ 61) berufen. Der Erledigung ist eine Aus-
fertigung der vom Antragsteller beigebrachten Bei-
lagen (Abs 1 und 2) anzuheften.

(5) Ist der Antrag oder eine Beilage mangelhaft,
so ist der Antragsteller aufzufordern, den Mangel
binnen einer bestimmten Frist zu beheben. Wird
der Mangel nicht behoben, so ist der Antrag mit
Beschluf} zuriickzuweisen. Der Beschlufl kann mit
Beschwerde angefochten werden.*

45. § 114 Abs. 4 hat zu entfallen.
46. §120 Abs. 4 hat zu lauten:

" ,,(4) Das Gebiihrenanspruchsgesetz 1975, BGBL.
Nr. 136, in der jeweils geltenden Fassung ist anzu-
wenden. Zeugen haben jedoch nur dann Anspruch

auf Kostenersatz, wenn sie ihren Wohnsitz im
Inland haben.*

47. § 121 hat zu lauten:

»§ 121. Beratung und Abstimmung der Nichtig-
keitsabteilung erfolgen in nichtsffentlicher Sitzung.
Einstellungen konnen schriftlich im Umlaufweg
beschlossen werden, sofern nicht ein Mitglied
widerspriche,*

48. Dem § 129 Abs. 1 ist folgender Satz anzufii-
gen:

»Eine Versiumung, die auf einem minderen

Grade des Versehens beruht, hindert die Wieder-
einsetzung nicht.*

49. In § 129 Abs. 3 hat die Zitierung ,,und § 98
Abs. 4 und 6 zu entfallen.

50. § 147 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Einstweilige Verfugungen kénnen erlassen
" werden, auch wenn die im § 381 EO bezeichneten
Voraussetzungen nicht zutreffen. Das Gericht
kann bei Vorliegen riicksichtswiirdiger Griinde

eine von ihm erlassene einstweilige Verfiigung auf-
heben, wenn der Gegner angemessene Sicherheit
leister.”* !

51. § 149 Abs. 2 und 3 hat zu lauten:

»(2) D1e Verdffenthchung umfafit den Urteils-
spruch. Auf Antrag der obsiegenden Partei kann
jedoch das Gericht einen vom Urteilsspruch nach
Umfang oder Wortlaut abweichenden oder ihn
erginzenden Inhalt der Veroffcnthchung bestim-
men. Dieser Antrag ist spatestens vier Wochen nach
Rechtskraft des Urteils zu stellen. Ist der Antrag
erst nach Schlufl der miindlichen Streitverhandlung
gestellt warden, so hat hieriiber das Gericht erster
Instanz nach Rechtskraft des Urteils mit Beschlufl
zu entscheiden.

3) Das Prozefligericht erster Instanz hat auf

Antrag der obsiegenden Partei mit Beschlufl die
Kosten der Urteilsverdffentlichung festzusetzen
und deren|Ersatz dem Gegner aufzutragen.”

52 § 153 hat zu lauten:

,,S 153. . Soweit derselbe Anspruch in Geld
(§ 150) gcgen mehrere Personen besteht, haften sie
zur ungeteilien Hand.”

53.§ 154 hat zu lauten:

»§ 154, § 1489 ABGB gilt fiir alle Anspriiche in
Geld (§ 150) und den Anspruch auf Rechnungsle-
gung (§ 151) Die Verjihrung aller dieser Ansprii-
che wird duch durch die Klage auf Rechnungsle-
gung oderpmcn Feststellungsantrag (§ 163) unter-
brochen. |

54. Der ferste Satz des § 156 Abs. 3 hat zu lauten:
\
»(3) Hingt ein Urteil davon ab, ob das Patent

- nichtig (§ 48) ist, so hat das Gericht das Verfahren

zu unterbrechen, sofern die Nichtigkeit mcht offen-
bar zu verneinen ist.* :

55. Dcrp § 156 ist folgender Abs. 5 anzufiigen:

»(5) Ist/die Giiltigkeit oder Wirksamkeit eines
Patentes vom Patentamt oder vom Obersten
Patent- unid Markensenat anders beurteilt worden
als vom Gericht im Verletzungsstreit, so kann dar-
auf eine Wiederaufnahmsklage (§ 530 Abs. 1 ZPO)
gestiitzt werden; es sind fiir die Zustindigkeit der
§ 532 Abs!2 ZPO und fiir die Unterbrechung des
Rechtsmittelverfahrens der § 544 Abs. 1 ZPO sinn-
gemifl anzuwenden; die Klagefrist (§ 534 Abs. 1
ZPO) ist von dém Tag an zu berechnen, an dem
die Entscheidung tber die Giiltigkeit oder Wirk-
samkeit des Patentes in Rechtskraft erwachsen ist.“

56. § 157 Z 4 hat zu lauten:

»4. Beweise iiber Behauptungen, die nicht spite- '

stens; zwei Wochen vor der miindlichen Ver-
handlung dem Patentamt vorgebracht und
dem IGegner mitgeteilt worden sind, diirfen
nur aufgenommen werden, wenn der Gegner
nicht widerspricht.“
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57. § 162 Abs. 1 hat zu lauten:

»§ 162, (1) Fir Klagen und einstweilige Verfii-
gungen nach diesem Bundesgesetz ist ausschlieflich
das Handelsgericht Wien zustindig. Ohne Riick-
sicht auf den Streitwert hat der Senat (§7 Abs. 2
érster Satz, § 8 Abs. 2 JN) zu entscheiden. Das gilt
auch firr einstweilige Verfiigungen.*

58.§ 163 Abs. 5 hat zu lauten:

: ,,(5) Bei der Beurtellung des Schutzbereiches des
Patentes, das Gegenstand des Feststellungsverfah-
rens ist, hat das Patentamt den Inhalt der Ertei-
lungsakten und den von den Parteien nachgewiese-
nen Stand der Technik zu beriicksichtigen.

59. Die bisherigen Abs. 5 und 6 des § 163 haben
die Bezeichnung Abs. 6 und 7 zu erhalten.

60. In § 166 Abs. 3 und 4 sind nach dem Wort
»Beschreibung” die Worte ,,und Patentanspruche
einzufiigen.

61. Der erste Satz des § 166 Abs. 10 hat zu lau-

ten: -

»Die Zahl der Seiten der zur Auslegung gelan-
genden Beschreibung und Patentanspriiche sowie
die Zahl der Blitter der angeschlossenen Zeichnun-
gen gemif Abs. 3 und 4 ist nach folgenden Richtli-
nien zu berechnen:*

“62. § 167 hat zu lauten:

»$ 167, Fiir jeden nicht auf Grund einer amtli-
chen Aufforderung gestellten Antrag des Anmel-
ders auf Abinderung der Beschreibung, der Patent-
anspriiche, der Zeichnungen oder der Zusammen-
fassung (§ 91 Abs. 3).ist eine Gebiihr von 370 S zu
zahlen.

63. In §168 Abs.1 Z 6 lit. 2 ist die Zitierung -
- ,,§ 57 Abs. 2 lit. a* durch die Zitierung ,,§ 57 a Z 1%

und in § 168 Abs. 1 Z 6 lit. b und c die Zitierung
»§ 57 Abs. 2 lit. b* durch die Zitierung ,,§ 57 a Z 2
Zu ersetzen.

64. § 168 Abs. 2 hat zu lauten:

,(2) Von diesen Gebiihren sind die unter Abs. 1
Z 2 bis 5 festgesetzten fiir jede Anmeldung und fiir
jedes Patent zu zahlen, die einen Gegenstand der
Beschwerde, der Berufung oder des Antrages bil-

‘den.*

65. Der erste Satz des § 168 Abs. 6 hat zu lauten:

»Durch Verordnung kénnen besondere Gebiih-

ren fir amtliche Ausfertigungen, Verdffentlichun-

gen, Bestitigungen und Beglaubigungen sowie fiir
Registerausziige fcsrgesetzt werden.”

66. In §173 Z 1 hat die Zitierung, ,,§ 3 Abs.2
und® zu entfallcn

reichischen Patentamt eine

8 : 265 der Beilagen

67.§173 Z 8 und 9 hat zu lauten:

»8. hinsichtlich §57 Abs.2 der Bundesminister.
fiir Handel, Gewerbe und Industrie im Ein-
vernehmen mit dem Bundesminister fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten,

9. hinsichtlich aller itbrigen Bestimmungen die-
ses Bundesgesetzes der Bundesminister fiir
Handel, Gewerbe und Industrie.”

Artikel T

Das Patentvertrige-Einfithrungsgesetz, BGBI.
Nr. 52/1979, wird wie folgt gedndert:

1. § 5 Abs. 1 hat zu lauten:

»$ 5. (1) Wird die europiische Patentschrift
nicht in deutscher Sprache herausgegeben, so ist
spitestens drei Monate nach der Verdffentlichung
des Hinweises auf die Erteilung des europiischen
Patentes im Europiischen Patentblatt beim Oster-
Ubersetzung  der
Patentschrift. ins Deutsche einzureichen und eine
Veroffentlichungsgebithr (§22) zu zahlen. Das
Osterreichische Patentamt verdffentlicht die Uber-
setzung als Druckschrift.

2. §9 Abs. 4 hat zu lauten: -

,»(4) Fiir das auf die umgewandelte Patentanmel-
dung erteilte Patent sind Jahresgebiihren nach
§ 166 PatG zu zahlen.”

3. § 10 Abs. 1 und 2 hat zu lauten:

»$§ 10. (1) Europiische Patente kdnnen aus den
im Art. 138 Abs. 1 lit. a bis d EPU einschlieSlich
§ 48 Abs. 1 Z 4 PatG vorgesehenen Griinden nich-
tig erklirt und aus dem im Art. 138 Abs. 1 lit.e
EPU vorgesehenen Grund aberkannt werden.

(2) Soweit und solange ein Vorbehalt Oster-
reichs gemifl Art. 167 Abs. 2 lit. a EPU wirksam ist,
kénnen europa1sche Patente nichtig erklirt werden,
soweit sie Schutz fiir chemische Erzeugnisse als sol-
che, fiir Nahrungsmittel als solche fiir Menschen
oder fiir Arzneimittel als solche gewihren, es sei
denn, das Patent betrifft ein Verfahren zur Herstel-
lung oder Verwendung eines chemischen Erzeug-
nisses oder ein Verfahren zur Hcrstellung eines
Nahrungsmlttels fiir Menschen oder eines Arznei-
mittels.

4. Nach § 14 ist § 142 mit folgender Uberschrlft
einzufiigen: ‘

,Rechtshilfeersuchen

§ 14 a. (1) Das Osterreichische Patentamt hat die
Rechtshilfeersuchen des Europiischen Patentamtes
(Art. 131 Abs.2 EPU) entgegenzunehmen. Die
Rechtshilfeersuchen sind von dem nach der
Geschiftsverteilung  zustindigen Mitglied  der
Rechtsabteilung unter Beiziehung des fiir das
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betreffende technische Gebiet zustindigen fach-
technischen Mitgliedes zu erledigen.

(2) Das Gebuhrenanspruchsgeseti 1975, BGBI.
Nr. 136, in der jeweils geltenden Fassung ist anzu-
wenden.“ ,

5. Der erste Satz des § 16 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Ist das Osterreichische Patentamt Bestim-
mungsamt, so hat der Anmelder innerhalb der hie-
fiir im Art. 22 PCT vorgesehenen Frist ein Exem-
plar der internationalen Anmeldung einzureichen,
sofern es nicht bereits gemif Art. 20 PCT tibermit-

. telt worden ist, und, wenn das Osterreichische
. Patentamt nicht zugleich Anmeldeamt ist, eine
Gebithr in der Hohe der Anmeldegebiihr (§ 166
Abs. 1 PatG) zu zahlen.

6. §17 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Wird die Auswahlerklirung vor Ablauf des
19. Monats seit dem Prioritdtsdatum vorgenom-
men, so ist fiir die im § 16 Abs. 2 genannten Hand-
lungen die Frist gemifl Art. 39 Abs.1 lit.a PCT

‘mafigebend. Dies gilt jedoch nicht, wenn der
Anmelder die Begiinstigung des Art. 37 Abs. 4 lit. b
PCT in Anspruch nehmen will.*

7.In § 19 Abs. 1 hat an die Stelle der Zitierung
»§ 57 Abs. 2 lit. a PatG* die Zitierung ,,§ 57 a Z 1
PatG* zu treten.

8. In § 19 Abs. 4 hat an die Stelle der Zitierung
»§ 57 Abs. 2 lit. b PatG* die Zitierung ,,§57a Z2
PatG* zu ‘treten.

9. Der erste Satz des § 23 Abs. 2 hat zu lauten:

_ »(2) Durch Verordnung des Prisidenten des
Osterreichischen Patentamtes kénnen Bedienstete,
die nicht Mitglieder des Patentamtes sind, zur
Besorgung von der Art nach bestimmt zu bezeich-
nenden Angelegenheiten europdischer und interna-
_ tionaler Patentanmeldungen sowie europiischer
Patente, insbesondere der Formalpriifung, ermach-
tigt werden, sofern dies wegen der Einfachheit der
Erledigung zweckmiflig ist und die Ausbildung

dieser Bediensteten (Formalpriifer) Gewihr fir -

ordnungsgemifle Erledigung bietet.“

Artikel 1T

Werden zum Zweck der Erstellung von Regi-
- stern, die vom Patentamt auf Grund gesetzlicher
- Vorschriften gefithrt werden, oder zur Erfiillung
einer jedermann gegeniiber bestehenden Auskunfts-
pflicht des Patentamtes Daten automationsunter-
stiitzt verarbeitet, so gelten fir deren Ermittlung,
Verarbeitung, Ubermittlung, Richtigstellung und
Loschung die §§ 11 und 12 Abs. 2 Z 2- des Daten-
schutzgesetzes, BGBI. Nr. 565/1978, in der jeweils
geltenden Fassung nicht.

Artikel IV

(1) Soweit und ‘solange ein Vorbehalt Oster-
reichs gemif Arc. 167 Abs. 2 lit. a des Europii-
schen Patentiibereinkommens, BGBI.
Nr. 350/1979, wirksam ist, werden Patente fiir
Erfindungen von chemischen Erzeugnissen als sol-
chen, von Nahrungsmitteln als solchen fiir Men-
schen oder von Arzneimitteln als solchen nicht
erteilt, es sei denn, die Erfindung betrifft ein Ver-
fahren zur Herstellung oder Verwendung eines
chemischen Erzcugmsses oder ein Verfahren zur
Herstellung eines Nahrungsmittels fiir Menschen
oder eines Arzneimittels.

(2) Nach dem Inkraftireten dieses Bundesgeset-
zes (Art. VII Abs. 1) sind entgegen Abs. 1 erteilte
Patente auf Antrag nichsig zu erkliren.

 Artikel V

(1) Patente, die vor dem Inkrafttreten dieses
Bundesgesetzes (Art. VII Abs. 1) erteilt worden
sind, sind auf Antrag nichtig zu erkliren, wenn sich
ergibt, dafl thr Gegenstand nach den §§ 1 bis 3 des
Patentgesetzes 1970, BGBL. Nr. 259, nicht patentfi-
hig war oder die Erfindung Gegenstand des Paten-
tes eines fritheren Anmelders ist.

(2) Vor dem Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes
in Anspruch genommene Prioritétsrechte im Sinne
der §§ 96 bis 98 des Patentgesetzes 1970, BGBI.

‘Nr. 259, in der Fassung der Patentgesetz-Novelle

1977, BGBL. Nr. 349, gelten weiter.

Artikel VI

Fiir die Dauer und das Erloschen von Patenten,
die auf vor Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes

(Art. VII Abs. 1) eingereichten Patentanmeldungen
beruhen, sind §28, §46 Abs.1 Z1 und Abs.3

sowie § 110 Abs. 2 des Patentgesetzes 1970, BGBL
Nr. 259, weiterhin mafigebend.

Artikel VII

(1) Dieses Bundesgesetz tritt vorbehaltlich der
Abs. 2 und 3 mit dem Beginn des sechsten auf seine
Kundmachung folgenden Monats in Kraft.

(2) Art. 1 Z 15, soweit er § 57 b des Patentgeset-
zes betrifft, Art. 1 Z 16, 17, 20, 21, 47, 48, 50 bis 59
und 65, Art. I1 Z 4, 5, 6 und 9 sowie Art. III treten

mit Beginn des zweiten auf seine Kundmachung-

folgenden Monats in Kraft.

(3) Art. 1 Z 1 tritt, soweit er den zweiten Satz des

§222 und §3 Abs. 2 des Patentgesetzes betrifft,
mit dem Tag in Kraft, der auf das Ende der Gel-.

tungsdauer des Vorbehaltes Osterreichs gemifl
Art. 167 Abs. 2 lit. a des Europiischen Patentiiber-
einkommens, BGBl Nr. 350/1979, folgt
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(4) Verordnungen auf Grund des Patentgesetzes
in" der Fassung dieses Bundesgesetzes konnen

“bereits von dem seiner Kundmachung folgenden

Tag’ an erlassen werden. Sie diirfen jedoch erst 2
zugleich mit diesem Bundesgesetz in Kraft gesetzt
werden. 3
Artikel VIII
Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes sind
betraut: 4

1. hinsichtlich Art. T Z 14, soweit er § 57 Abs. 2
des Patentgesetzes betrifft, der Bundesmini-

www.parlament.gv.at
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ster fiir Handel, Gewerbe und .Industrie im
Einvernehmen ‘mit dem Bundesminister fiir
Auswirtige Angelegenheiten,

. hinsichtlich Art. 1 Z 50 bis 55 und 57 der Bun-

desminister fiir Justiz,

. hinsichtlich Art. I Z 65 der Bundesminister fiir

Handel, Gewerbe und Industrie im Einver-
nehmen mit dem Bundesminister fiir Finan-
zen, ‘

. hinsichtlich aller iibrigen Bestimmungen der
. Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und

Industrie.
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VORBLATT

Problem:

Das Europiische Patentiibereinkommen, BGBL. Nr. 350/1979, ist am 1. Mai 1979 fiir Osterreich in
Kraft getreten. Es konnen daher vom Europiischen Patentamt in Osterreich wirksame Patente erteilt wer-
. den, die allerdings anderen materiellen Rechtsvorschriften unterliegen als nationale ostcrrelchlsche
Patente.

Ziel:

Harmonisierung des osterreichischen Patentrechtes mit jenem des Europiischen Patentiibereinkom-
mens unter Bedachtnahme auf die Entschliefung des Nationalrates vom 16. Dezember 1978, E 41-NR/
XIV. GP, womit die Bundesregierung zu folgenden Mafinahmen aufgefordert wird:

1. Novellierung des Patentgesetzes 1970 zum Zwecke der Anpassung der §§ 1 bis 3 an die Art. 52 bis 54
des Europiischen Patentiibereinkommens sowie der Schaffung von Bestimmungen, die es kiinftig
ermoglichen, beim Osterreichischen Patentamt Erfmdungen auch in englischer und franzssischer
Sprache, allenfalls gefolgt von einer Ubersetzung ins Deutsche, anzumelden;

2. die Serviceleistungen des Osterreichischen Patentamtes auszubauen;

3. die Dokumentation zum Zwecke der leichteren Zuginglichkeit zu auslidndischen Erfindungen zu
erschliefen und den 6sterreichischen Unternehmungen eine verbesserte Information auf allen- ein-
schligigen Gebieten zu gewihren.

" Inhalt:

Soweit zur Entsprechung der zitierten EntschlieBung gesetzliche Mafinahmen erforderlich sind, wer-
den sie in diesem Entwurf vorgesehen. Um sicherzustellen, daff die Voraussetzungen fiir die Erteilung
nationaler Patente in Osterreich die gleichen sind wie fiir europiische Patente, geht die vorgesehene Har-
monisierung des 6sterreichischen Patentrechtes mit jenem des Europaischen Patentiibereinkommens aller-
dings iber die in Punkt 1 der Entschliefung enthaltenen Mindesterfordernisse hinaus. Aus Griinden der
Rechtssicherheit sieht der Entwurf ebenso wie die Gesetze der meisten anderen Vertragsstaaten des Uber-
einkommens, von sprachlichen Verbesserungen abgesehen, die Ubernahme der entsprechcnden Bestim-
mungen des Europiischen Patentuberemkommcns vor.

Alternativen:
Keine.
Kosten:

Keine Mehrkosten.
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Erliuterungen

A Kompetenzrechtliche Grundlage

Das Patentwesen ist gemifl Art. 10 Abs. 1 Z 8
des Bundes-Verfassungsgesetzes 1929 in Gesetzge-
bung und Vollzichung Bundessache.

Gemifl Art. 102 Abs. 2 des Bundes-Verfassungs-
gesetzes 1929 kann -das Patentwesen unmittelbar
von Bundesbehorden versehen werden.

B. Allgemeiner Teil

Der Vertrag iber die internationale Zusammen-
arbeit auf dem Gebiet des Patentwesens (idF kurz
»PCT*), BGBL Nr. 348/1979, ist am  23. April

-1979, das Europiische Patentiibereinkommen (idF

kurz ,,EPU), BGBL Nr.350/1979, am 1. Mai

1979 fiir Osterreich in Kraft getreten. Mit Ent-

schliefung vom 16. Dezember 1978, E 41-NR/
XIV. GP, zu der Regierungsvorlage 868 der Beila-

gen hat der Nationalrat die Bundesregierung zu-
folgenden Mafinahmen aufgéfordert:

1. Novellierung des Patentgesetzes 1970 zum
Zwecke der Anpassung der §§ 1 bis 3 an die
Art. 52 bis 54 EPU sowie der Schaffung von
Bestlmmungen, die es kiinftig erméglichen,
beim Osterreichischen Patentamt Erfindun-
gen auch in englischer und franzosischer
Sprache, allenfalls gefolgt von einer Uberset-
zung ins Deutsche, anzumelden;

2. die Serviceleistungen des Osterrelchlschen
Patentamtes auszubauen;

3. die Dokumentation zum Zwecke der leichte-
ren Zuginglichkeit zu auslindischen Erfin-
dungen zu erschliefen und den sterreichi-
schen Unternehmungen -“eine verbesserte
Information auf allen einschligigen Gebieten
zu gewihren,

Mit dem vom Nationalrat am selben Tage
beschlossenen Patentvertrige-Einfithrungsgesetz,
BGBL. Nr. 52/1979, hat Osterreich jene Wahlmog-
lichkeiten ausgeiibt, die das EPU und der PCT dem

nationalen Gesetzgeber ausdriicklich einriumen,.

erginzende Regelungen getroffen, um die Uber-
nahme der Materie in die &sterreichische Rechts-
ordnung zu erleichtern, und die' Titigkeit des
Osterreichischen Patentamtes im Rahmen der bei-
den internationalen Vertrige geregelt.

Die Harmomslerung der Bestimmungen des
Patentgesetzes mit jenen der genannten Vertrige
wurde einer spiteren Novelle zum Patentgesetz -
vorbehalten, um diese Fragen getrennt von der
umfangreichen Materie der beiden internationalen
Patentvertrige behandeln zu konnen.

Soweit zur Verwirklichung der erwihnten Ent--
schliefung gesetzliche Mafinahmen erforderlich
sind, werden sie in dieser Novelle getroffen. Die
vorgesehene Harmonisierung geht allerdings iiber
die im P 1 der erwihnten Entschliefung -enthalte-
nen Mindesterfordernisse hinaus. Zur besseren
Ubersichtlichkeit sind im Besonderen Teil der
Erliuterungen die den Bestimmungen der Novelle
jeweils: entsprechenden Amkel des EPU in Klam-
mern angefiihrt.

An bewihrten 6sterreichischen Bestimmungen,
2B den Regelungen iiber iltere Rechte (§ 4 Abs. 1),
Zusatzpatente (§ 4 Abs. 2) und Abhingigerklirun-
gen (§ 4 Abs. 3), wird jedoch festgehalten.

Die iibrigen in der Novelle vorgesehenen Ande-
rungen’ des Patentgesetzes und des PatV-EG tra-
.gen den Erfordernissen der Praxis Rechnung. '

C. Besonderer Teil
Zu Art.A I:

ZnZ1i:

§ 1 Abs. 1 gibt an, unter welchen Voraussetzun-
gen Erfindungen patentiert werden kénnen. Diese

Regelung entspricht zwar inhaltlich dem Art. 52

Abs. 1 EPU, weicht jedoch insofern von dessen
Wortlaut ab, als an Stelle des Begriffes ,,erfinderi-
sche Titigkeit die im Art. 56 EPU enthaltene
Definition (,,Eine Erfindung gilt als auf einer erfin-
derischen Titigkeit beruhend; wenn sie sich fiir den
Fachmann nicht in naheliegender Weise aus dem
Stand der Technik ergibt.) sinngemif verwendet
wird. Hiedurch wird nicht nur die Aussagekraft des
§ 1 Abs. 1, sondern auch seine sprachhche Klarheit
erhoht.

Neben den bereits derzeit im Patentgesetz aus-
driicklich angefiihrten Erfordernissen der Neuheit
und der gewerblichen Anwendbarkeit wird somit
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die erfinderische Titigkeit, die dem bisher in der

Rechtsprechung verwendeten Begriff der Erfin-
dungshohe entspricht, erstmals ausdriicklich - als
gesetzliche Voraussetzung fiir die Patentierbarkeit
einer Erfindung festgelegt.

Da durch Judikatur und Lehre der Begriff der
»gewerblichen Anwendbarkeit“ einer Erfindung
klargestellt erscheint, sieht die Novelle ebenso wie
das geltende Patentgesetz von einer Definition ab.
Eine solche Vorgangsweise ist insofern unbedenk-
lich, als die im Art. 57 EPU enthaltene Definition
ohnedies mit der von Judikatur und Lehre bereits
bisher vertretenen Auffassung im Einklang steht,
daf eine Erfindung dann gewerblich anwendbar ist,
wenn sie eine Tatigkeit zulifit, welche die dufleren
»bildhaften® Merkmale berufsmifliger Beschifti-
-gung erfiillt. Hiedurch scheint ausreichend klarge-
stellt, daf zB auch Erfindungen auf dem Gebiet der
Land- und Forstwirtschaft gewerblich anwendbar
sein kdnnen. :

Verfahren zur chirurgischen oder therapeuti-
schen Behandlung von Menschen und Diagnosti-
zierverfahren an Menschen werden allerdings kiinf-
tig' nicht mehr mangels gewerblicher Anwendbar-
keit, sondern auf Grund der ausdriicklichen Rege-
- lung des §2 Z 2 von der Patentierbarkeit ausge-
schlossen sein.

Der technische Fortschritt ist nicht als gesetzli-

che Voraussetzung fiir. die Patentierbarkeit einer

Erfindung vorgesehen. Da gemifl Abs. 1 patentier-

bare Erfindungen in aller Regel auch technischen.

Fortschritt aufweisen werden und andererseits das
blofe Fehlen des technischen Fortschrittes bereits
bisher nur selten zur Zuriickweisung von Patentan-
meldungen oder zur Nichtigerklirung von Paten-
ten gefiithrt hat, ist nicht anzunehmen, daf} sich der
Wegfall dieses von der Judikatur zumindest verein-
zelt beriicksichtigten Kriteriums auf die Rechtspre-
chung nennenswert auswirken wird. Als Indiz fiir
das Vorliegen einer erfinderischen Titigkeit wird
der technische Fortschritt jedoch auch kiinftig her-
angezogen werden kodnnen.

Die Novelle enthilt ebensowenig wie das EPU
und das geltende Patentgesetz eine umfassende
Definition des Erfindungsbegriffes, wenngleich sie
diesbeziiglich den Spielraum der Judikatur durch
die ausdriickliche Normierung der erfinderischen
Titigkeit als Erfordernis der Patentierbarkeit sowie
durch die im § 1 Abs. 2 (Art. 52 Abs. 2 EPU) ent-
haltene demonstrative Aufzihlung von Gegenstin-
den und Titigkeiten, die nicht als Erfindungen
anzusehen sind, weitgehend einengt.

Hier sind unter der Z 1 auch wissenschaftliche
Theorien als nicht unter den Erfindungsbegriff
nach Abs. 1 fallend angefiihrt. Dieser Umstand war
schon bisher unbestritten und bildete das Motiv fiir
die im Bundesgesetz vom 22. Jinner 1969, BGBL
Nr. 78, vorgesehene Streichung der wissenschaftli-
chen Lehr- und Grundsitze aus der Aufzihlung

der vom Patentschutz ausgeschlossenen Erfindun-
gen im geltenden § 2.

Da jedoch die Novelle aus den bereits im Allge-
meinen Teil der Erliuterungen erwihnten Griinden
eine moglichst weitgehende Ubernahme der ent-
sprechenden Bestimmungen des EPU vorsieht, wird
auch der Abs. 2 des Art. 52 zur Ginze in den § 1
Abs. 2 aufgenommen.

Auch die iibrigen im Abs. 2 angefuhrten Gegen-
stinde und Titigkeiten wurden schon bisher von
der Judikatur nicht als Erfindung angesehen, wes-
halb diese Bestimmungen die geltende Rechuslage
nicht dndern.

Abs. 3 (Art. 52 Abs.3 EPU) stellt hiezu aus-
driicklich klar, daffi Abs.2 der Patentierung der
dort genannten Gegenstinde und Titigkeiten nur
entgegensteht, soweit fur sie als solche Schutz
begehrt wird. Daher kénnte zB eine damit verbun-
dene technische Anwendung durchaus patentierbar
sein:

§2 Z1 fithrt jene Erfindungen an, die zwar
patentierbar iS des § 1 sind, aber dennoch von der
Patentierung ausgenommen werden sollen, weil
ihre Versffentlichung oder Verwertung gegen die
6ffentliche Ordnung oder die guten Sitten versto-
Ben wiirde. Er stimmt fast wortlich mit Art. 53 lit. a
EPU iberein. In der Zielrichtung entspricht er der
geltenden Z 1, ist aber insofern strenger, als nicht
nur jene Erfindungen, deren Zweck - oder
Gebrauch, sondern auch solche, deren Verwertung
schlechthin sowie deren Veréffentlichung gegen
die 6ffentliche Ordnung oder gegen die guten. Sit-
ten verstofien wiirden, von der Patentierung ausge-
nommen sind.

Andererseits reicht fir den Ausschluff von ‘der
Patentierbarkeit die blofle Gesetzwidrigkeit der
Verwertung nicht hin, sondern es'muf} ein Verstoff
gegen die offentliche Ordnung vorliegen, und die-
ser Verstof§ kann nicht allein aus der Gesetzwidrig-
keit der Verwertung hergeleitet werden. Unter
,offentlicher Ordnung® sind nimlich nach Art. 2
des Straflburger Patentiibereinkommens, der dem
Art. 53 EPU zugrunde liegt, ,,nur die tragenden
Grundsitze der Rechtsordnung™ zu verstehen.
Dem Patentinhaber soll nicht von vornherein die
Maoglichkeit genommen werden, sein Patent fir

" den Fall der Aufhebung eines allfilligen Verwer-

tungsverbotes voll auszuniitzen; damit wird auch
dem Art. 4 quater PVU entsprochen.

_ Entfallen ist die im geltenden § 2 Z 1 énthaltene,

im EPU nicht vorgesehene Bestimmung, daf fiir

Erfindungen, deren Gegenstand einem Monopol-
recht des Bundes vorbehalten ist; keine Patente
erteilt werden. Allerdings bleiben Patente, soweit
ithr Gegenstand einem solchen Monopolrecht vor-
behalten ist, gegeniiber der Monopolverwaltung
weiterhin gemifl § 25 wirkungslos.

Da das Patent kein positives Beniitzungsrecht
gewishrt, hat der Inhaber eines Patentes, dessen
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Gegenstand dem Monopolrecht des Bundes vorbe- .

halten ist, auch in Hinkunft kein Recht, die
geschiitzte Erfindung im Inland ohne Zustimmung
der Monopolverwalung zu beniitzen oder das

. Patentrecht gegeniiber der Monopolverwaltung

geltend zu machen.

§2 Z 2 (Art. 52 Abs. 4 EPU) schliefit Verfahren
zur chirurgischen oder therapeutischen Behandlung

von Menschen und Diagnostizierverfahren an
Menschen von der Patentierbarkeit aus ethischen
und sozialen Motiven aus, ohne sich wie das EPU
der entbehrlichen Fiktion der mangelnden gewerb-
lichen Anwendbarkeit solcher Verfahren zu bedie-

nen. Da solche Motive fiir Tierheil- und Tierdia- -

gnostizierverfahren nicht gelten, wird ihre Patentie-
rung nicht ausgeschlossen. Auch diesbeziiglich
weicht § 2 Z 2 vom Art. 52 ‘Abs. 4 EPU ab.

Klargestellt wird, dafl Erzeugnisse (zB Instru-
mente, Stoffe oder Stoffgemische) zur Anwendung
in einem dieser Verfahren nicht von der Patentie-
rung ausgeschlossen sind. Mit Rucksicht darauf,
daf das generelle Stoffschutzverbot wihrend der
Wirksamkeit des &sterreichischen Vorbehalts nach
Art. 167 Abs.2 lit.a EPU aufrecht bleibt (vgl.
Art. IV der Novelle), sieht Art. VII Abs.3 der
Novelle vor, dafl diese Klarstellung erst- mit dem
Tag in Kraft tritt, der auf das Ende der Geltungs-
dauer des Vorbehalts folgt.

Heil- und . Diagnostizierverfahren, die am
menschlichen Kérper vorgenommen werden, wur-

. den bereits bisher von Lehre und Rechtsprechung

als nicht patentierbar angesehen, und zwar unter
dem Gesichtspunkt der mangelnden gewerblichen
Anwendbarkeit, obwohl auch hier fir den Aus-
schlufl von der Patentierbarkeit letztlich ethische
und soziale Erwigungen mafigeblich waren.

Gegen die Patentierbarkeit von Pflanzensorten
und Tierarten sowie von Verfahren zur Ziichtung
von Pflanzen und Tieren, selbst wenn es sich um im
wesentlichen biologische Verfahren handelt, beste-
hen dann keine Bedenken, wenn diese die im § 1
festgelegten Voraussetzungen erfiillen. Eine dem
Art. 53 lit. b EPU entsprechende Bestimmung ist
daher in die Novelle nicht aufgenommen worden.

Anders als der gcltende § 2 Z 2 148 die Novelle
in Ubereinstimmung mit dem EPU Erfindungen
von chemischen Erzeugnissen sowie von Nah-
rungs- und Arzneimitteln als solchen zum Patent-
schutz grundsitzlich zu (Stoffschutz).

Da aber, wie eine Umfrage ergeben hat, die
beteiligten Kreise an der Aufrechterhaltung des
Stoffschutzverbotes bis zum Ende des von Oster-
reich gemifl Art. 167 Abs. 2 lit. a EPU eingelegten
Vorbehalts (Art. 167 Abs. 3 EPU) interessiert sind,
sicht die Novelle die Weitergeltung des Stoff-
schutzverbotes bis zu diesem Zeitpunkt vor (Art. IV
der Novelle).

§3 Abs. 1 (Art. 54 Abs. 1 und 2 EPU) geht im
Gegensatz zur geltenden Regelung von einem

absoluten Neuheitsbegriff aus. Demgemifi. bildet
den Stand der Technik im Sinne des Patentgesetzes
alles, was der Offentlichkeit vor dem Priorititstag
der Anmeldung — glelchgultlg in welcher Form -
zuginglich gemacht worden ist.

. Auf Grund der Ergebnisse des Begutachtungs-
verfahrens wird von der Ubernahme einer dem

‘Art. 54 Abs. 3 EPU entsprechenden Bestimmung

(sog. ,whole contents approach”) abgesehen.
Osterreich hilt somit ebenso wie die Schweiz
beziiglich' ilterer Rechte an der jahrzehntelang
bewdhrten Identititsprifung (sog: ,prior claim
approach®) fest.

Aus §3 Abs. 2 (Art. 54 Abs. 5 EPU) erglbt sich;.
dafl Stoffe und Stoffgemische zur therapcuusch_en
oder diagnostischen Behandlung von Menschen
und Tieren selbst dann als neu gelten, wenn sie
zwar als solche, nicht jedoch in ihrer Anwendbar-
keit fiir ein derartiges Behandlungsverfahren zum
Stand der Technik gehoren. Unter diesem Begriff
ist im gegebenen Zusammenhang der Stand der
medizinischen =~ Wissenschaft  zu ' verstehen.
Geschiitzt werden kann in einem solchen Fall daher
nicht nur die Anwendung, sondern auch der Stoff
bzw. das Gemisch selbst (Sachpatent).

Durch Aufnahme einer im Art. 54 Abs. 5 EPU
nicht enthaltenen Ergidnzung (,;oder in einem der-
artigen Verfahren fiir Tiere®) trigt § 3 Abs. 2 dem
Umstand Rechnung, dafl §2 Z 2 die Patentierung
von Verfahren zur chirurgischen und therapeuti-
schen Behandlung und Diagnostizierverfahren im
Gegensatz zu Art. 52 Abs. 4 EPU dann nicht aus-
schliefit, wenn diese Verfahren Tiere betreffen.

Mit Riicksicht darauf, dafi das generelle Stoff-
schutzverbot wihrend der Wirksamkeit des oster-
reichischen Vorbehalts nach Art. 167 Abs. 2 lit.a
EPU aufrecht bleibt (vgl. Art. IV der Novelle),
sieht Art. VII Abs. 3 der Novelle vor, daf§ § 3 Abs. 2
erst -mit dem Tag in Kraft tritt, der auf das Ende
der Geltungsdauer des Vorbehalts folgt. - ‘

§ 3 Abs. 3 (Art. 55 Abs. 1 und 2 EPU) sieht eine
sechsmonatige Neuheitsschonfrist vor. Die Schon-
frist gemifl Z 1 beruht auf Billigkeitserwigungen,
jene gemif Z 2 bezweckt die Erfiillung der gemifl
Ast. 11 Abs. 1 PVU den Verbandslindern auferleg-

~ ten Mindestschutzerfordernisse fiir Erzeugnisse,

die auf amtlichen oder amtlich anerkannten inter-
nationalen Ausstellungen zur Schau gestellt wer-
den.

Der Anmelder hat gemiff §3 Abs. 4 bereits in
der Anmeldungseingabe anzugeben, dafl er oder
sein Rechtsvorginger die Erfindung auf einer sol-
chemr Ausstellung zur Schau gestellt hat (vgl. Art. 55
Abs. 2 EPU). Eine Bestitigung dariiber ist inner-
halb von vier Monaten nach Einreichung der
Anmeldung vorzulegen (vgl. Regel 23 der Ausfith-
rungsordnung zum EPU). .

Ein Priorititsschutz fir Erfindungen, die auf
Ausstellungen zur Schau gestellt werden, wie er bis-
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her gemifl §§ 96 ff des Patentgesetzes gewihrt
wird, entfillt. Dadurch wird der Ausstellungsschutz
praktisch ‘auf Ausstellungen im Rang von Weltaus-
stellungen beschrinkt.

Der geltende § 3 Abs. 2 ermichtigt die Bundesre-
gierung, auswirtigen Staaten die Begiinstigung ein-
zurdumen, dafl die von ihnen herausgegebenen
Patentbeschreibungen nicht schon vom Tag ihrer
Herausgabe an, sondern erst nach hachstens sechs
Monaten verdffentlichten Druckschriften im Sinne
des Gesetzes gleich geachtet werden.

Da eine entsprechende Regelung. im EPU nicht
enthalten ist und auch an einer Aufrechterhaltung
dieser Bestimmung bzw. ihrer Anpassung an den
geidnderten Neuheitsbegriff kein Interesse besteht,
soll sie ersatzlos entfallen.

Zu Z 2 bis 5:

Der veraltete Begriff ,,Urheber der Erfindung®
wird durch den iblichen, auch im EPU vcrwendc-
ten Begriff ,,Erfinder* ersetzt.

Die Einspruchs- und Aberkennungsgrunde der
mangelnden Urheberschaft und der widerrechtli-
chen Entnahme (§ 102 Abs. 2 Z 6 und 7 und § 49
Abs. 1) konnen bei nationalen Patentanmeldungen
bzw. bei nationalen Patenten weiterhin geltend
gemacht werden. Eine Anderung soll hier nicht ein-
treten.

ZuZé:

§22a (Art. 69 Abs.1 EPU) legt die fiir den
Schutzberclch von Patenten und bekanntgemach-
ten Patentanmeldungen mafigebenden Kriterien
fest. Da der Schutzbereich nationaler Patente und
europiischer Patente nach den gleichen Gesichts-
punkten beurteilt werden soll, sieht § 22 a die sinn-
gemifle Anwendung des Protokolls iiber die Ausle-
gung des Art. 69 des EPU auf nationale Patente
vor. Dementsprechend ist der erste Satz des §22a
nicht in der Weise auszulegen, daff unter dem
Schutzbereich eines Patentes oder einer bekanntge-
machten Patentanmeldung nur der Schutzbereich
zu verstehen ist, der sich aus dem genauen Wort-
laut der Patentanspriiche ergibt, und dafl die

Beschrelbung sowie die chchnungen nur zur Behe-

bung etwaiger Unklarheiten in den Patentanspri-
chen anzuwenden sind. Ebensowenig ist dieser Satz
dahin auszulegen, daf die Patentanspriiche ledig-
lich als Richtlinie dienen und der Schutzbereich
sich auch auf das erstreckt, was sich dem Fachmann

nach Priifung der Beschreibung und der Zeichnun-

gen als Schutzbegehren darstellt. Die Auslegung
soll vielmehr zwischen diesen extremen Auffassun-
"gen liegen und einen angemessenen Schutz fiir den
Patentinhaber bzw. Anmelder mit ausreichender
Rechtssicherheit fiir Dritte verbinden.

ZuZ7:

Der Entfall des geltenden §2 Z 1, welcher ua.
jene Erfindungen grundsitzlich vom Patentschutz

ausschlieffit, deren Gegenstand, einem Monopol-

recht des Bundes vorbehalten ist, macht eine Klar-
stellung des § 25 erforderlich (vgl. § 23 Abs. 2).

An Stelle des im § 23 Abs. 2 enthaltenen Wortes
»Werkstitten™ wird der in diesem Zusammenhang

inhaltsgleiche, jedoch  zeitgemifere  Begriff
,,Betriebsstdtten® verwendet. .
ZuZ3:

Europdische Patente sowie die nationalen

Patente der meisten Industriestaaten erléschen spi-
testens zwanzig Jahre ab ihrem Anmeldetag. Die
Schutzdauer &sterreichischer Patente betrigt hinge-
gen achtzehn Jahre ab dem Tag der Bekannima-
chung der Anmeldung im Patentblatt (§ 101). Die-
ser Umstand bewirkt, dafl in jenen Fillen, in denen
zwischen Einreichung und Bekanntmachung einer
dsterreichischen Patentanmeldung mehr als zwei
Jahre liegen, die betreffende Erfindung in Oster-
reich noch patentrechtlich geschiitzt sein kann,
wihrend sie im Ausland keinen Patentschutz mehr
genieflt. Hiedurch ergeben sich fiir die inlindische
Wirtschaft mitunter erhebliche Wettbewerbsnach-
teile gegeniiber der auslindischen Konkurrenz.

Auf Grund der im Begutachtungsverfahren vor-
gebrachten Anregungen wird nunmehr sicherge-
stellt, dafl die Dauer osterreichischer Patente kei-

- nesfalls zwanzig Jahre, gerechnet ab dem Anmelde-
- tag, liberschreitet.

ZuZ9:

Die {rorgesehenen Anderungen tragen dem
Umstand Rechnung, dafl die Novelle an Stelle des
derzeitigen ,,weiten Beschreibungsbegriffes, der

die Beschreibung im engeren Sinne, die Patentan--

spruche und die Zeichnungen umfaflt, einen
»engen® Beschreibungsbegriff verwendet, wie ihn
auch das EPU kennt.

Zu Z 10 und 11:

Die Anderungen sind infolge der Neuregelung
der Hachstdauer osterreichischer Patente erforder-
lich geworden (vgl. § 28 Abs. 1 in der neuen Fas-
sung).

ZuZ12:

Art. 138 Abs. 1 EPU legt jene Sachverhalte fest,
welche die Rechtsvorschriften der Vertragsstaaten
als Griinde fiir die Nichtigerklirung europiischer

Patente mit Wirkung fiir ihr Hoheitsgebiet vorse-
hen diirfen (vgl. § 10 Abs. 1 PatV-EQG).

Die im § 48 Abs.1 Z1 und 3 aufgenommenen
Nichtigkeitsgriinde entsprechen den im Art. 138
Abs. 1 lit. a und b EPU enthaltenen. Somit ist nun-
mehr die mangelnde Offenbarung der Erfindung
ausdriicklich als Nichtigkeitsgrund vorgesehen.

Auf Grund der Ergebnisse des .Begutachtungs;
verfahrens wird jedoch von der Ubernahme. des
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Nichtigkeitsgrundes der unzulissigen Erweiterung
der Patentanmeldung (vgl. Art. 138 Abs. 1 .lit.c
EPU) abgesehen. Dieser Nichtigkeitsgrund wird als
unbillige Hirte empfunden, vor allem, wenn der
Patentinhaber im Zeitpunkt der Erweiterung fur

seine ‘Erfindung in einer gesonderten Anmelding

Schutz erlangen hitte kénnen. In einem allfilligen
Nichtigkeitsverfahren wird allerdings wie bereits
bisher davon auszugehen sein, dafl einer unzulissi-
gen Erweiterung nur die Prioritit des Tages
zukommt, an dem sie dem Patcntamt bekanntgege-
ben worden ist.

Diese Einwendungen treffen jedoch auf den in

. der Novelle vorgesehenen Einspruchsgrund der

unzulissigen Erweiterung der Patentanmeldung
nicht 2u (vgl. Erlduterungen zu § 102 Abs. 2 Z 4).

Eine Ubernahme des im Art. 138 Abs.1 lit. d
EPU enthaltenen Nlchngkeltsgrundes der unzulis-
sigen Erweiterung des Patentes ist nicht erforder-
lich, weil das Einspruchsverfahren in Osterreich vor
der Patenterteilung durchgefithrt wird und nich,
wie im EPU vorgesehen, danach. Gleichfalls nicht
iibernommen wird der Nichtigkeitsgrund = des
Art. 138 Abs. 1 lit. e EPU. Er ist nach der Termino-
logie des osterreichischen Patentgesetzes ein Aber-
kennungstatbestand und ohnedies bereits im gelten-
den § 49 Abs. 1 Z 1 enthalten.

Unvertindert geblieben ist der Nichtigkeitsgrund
des § 48 Abs. 1 Z 2. Wie bisher werden die soge-
nannten ilteren Rechte im Wege der Identititsprii-
fung (,,prior claim approach®) beriicksichtigt. Von
der Ubernahme der diesbeziiglichen Regelung des
EPU (,,whole contents approach®) wurde im Hin-
blick auf die Ergebnisse des Begutachtungsverfah-

_rens abgesehen (vgl. Erlduterungen zu § 3).

Gemif § 87 a Abs. 2 in.der neuen Fassung gilt‘

eine Erfindung, die sich auf ein mikrobiologisches
Verfahren oder ein mit Hilfe dieses Verfahrens

gewonnenes Erzeugnis bezieht, nur unter gewissen:

Voraussetzungen als geoffenbart. Vor allem muf§
eine Kultur des Mikroorganismus spitestens am
Anmeldetag bei einer Hinterlegungsstelle iS des
Budapester Vertrages iiber die internationale Aner-
kennung der Hinterlegung von Mikroorganismen
fiir die Zwecke von Patentverfahren hinterlegt wor-
den sein (vgl. Regel 28 Abs. 1 der Ausfithrungsord-
nung zum EPU, idF des Beschlusses des Verwal-
tungsrates der Europdischen Patentorganisation
vom 30. November 1979)

Die hinterlegte Kultur mufl grundsitzlich stin-
dig zuginglich sein. Ist dies nicht der Fall, so ist das
Patent gemifl § 48 Abs. 1 Z 4 auf Antrag nichtig zu

-erkliren. Dieser Nichtigkeitsgrund wird nunmehr

auch im §10- Abs.1 PatV-EG ausdriicklich

erwihnt.

. | . N
Da jedoch die Vertragsstaaten des erwihnten
Budapester ‘Vertrages verpflichtet sind, ecine dem
Art. 4 dieses Vertrages entsprechende erneute Hin-
terlegung éines Mlkroorgamsmus so zu behandeln,

als wire sie am Tag der urspriinglichen Hinterle-
gung erfolgt, ist im § 48 Abs. 1 Z 4 lit. a eine ent-
sprechende Ausnahme von dem erwihnten Nichtig-
keitsgrund vorgesehen (vgl. Regel 28 a der Ausfith-
rungsordnung zum EPU in der erwahnten Fas-
sung).

Aus Billigkeitserwigungen sieht § 48 Abs. 1 Z 4
lit. b vor, daf dieser Nichtigkeitsgrund auch dann
nicht zum Tragen kommt, wenn der Patentinhaber
nachweist, daf} er an einer solchen erneuten Hinter-
legung durch ein unvorhergesehenes oder unab-
wendbares Ereignis gehindert worden ist und sie
binnen zwei Monaten nach dem Wegfall des Hin-
dernisses nachigeholt hat. Diese Regelung ist des-
halb erforderlich, weil bei Versiumung der Frist
zur erneuten Hinterlegung eines Mikroorganismus
dem Patentinhaber die Moglichkeit einer Wieder-
einsetzung fehlt; denn der sich aus der Fristversiu-
mung ergebende Rechtsnachteil tritt nicht, wie
gemill § 129 Abs. 1 erforderlich, ,,ohne weiteres*
ein. Vielmehr ergibt sich fur den Patentinhaber
iiberhaupt nur dann ein Rechtsnachteil, wenn die-
ser Nichtigkeitsgrund erfolgreich vor den Patentbe-
horden geltend gemacht wird.

Der Abs. 2 entspricht im wesentlichen der derzen-
tigen Regeling. Von der im Art. 138 Abs. 2 EPU
vorgesehenen Ermichtigung, wonach das nationale
Recht die Beschrinkung eines Patentes auch in
Form einer Anderung der Beschreibung oder der
Zeichnungen zulassen kann, hat das PatV-EG fiir
europiische Patente keinen Gebrauch gcmacht Es
besteht daher auch keine Notwendigketit, eine der-
artige Bestimmung fir vom Osterreichischen
Patentamt erteilte Patente vorzusehen.

Das schliefft jedoch nicht aus, bei einer Teilnich-
tigerklirung eines Patentes neben der Anderung
der Patentanspriiche auch auszusprechén, inwie-
weit dadurch die Beschreibung und die Zeichnun-
gen erfaﬁt Werden :

Abs. 3 legt fest, auf welchen Tag die rechtskrif-
tige Nichtigerklirung eines Patentes zuriickwirkt.
Mit Ausnahme der Nichtigerklirung gemifi § 48
Abs. 1 Z 4, welche auf den Tag zuriickwirkt, an
dem die Hinterlegungsstelle erstmals festgestellt
hat, daf} sie nicht in der Lage ist, Proben des
Mikroorganismus abzugeben, wirks die Nichtiger-
klirung wie schon bisher auf den Anmeldetag

_zuriick.

- Die bereits im geltenden § 48 Abs. 3 vorgesehene
Begiinstigung fiir Lizenznehmer an einem Patent,
das wegen Vorhegens eines ilteren Rechtes mchtlg
erklirt worden ist, wird beibehalten.

ZuZ13:

Die Anderung ist auf Grund des Entfalles des
§ 114 Abs. 4 erforderlich.
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ZuZ14:

" Durch Erginzung der Aufz'aihlung der Agenden

des Patentamtes im §57 Abs. 1 wird klargestellt,
dafl auch Service- und Informationsleistungen auf
dem Gebiet des gewerblichen Rechusschutzes in
dessen Wirkungsbereéich fallen.

Gemif § 57 Abs. 2 kann vereinbart werden, dafl
das Osterreichische Patentamt auf dem Gebiet des
gewerblichen Rechtsschutzes Staaten oder einschli-
gig befafiten internationalen’ Organisationen tech-
nische und/oder rechtliche Hilfe leistet. Die Hilfe-
leistungen erfolgen grundsitzlich gegen angemes-
senen Kostenersatz. Nur bei Vorliegen besonderer,
ausdriicklich im Gesetz angefithrten - Umstinde
kann Unentgeltichkeit vereinbart werden.’ -

Voraussetzung fiir den Abschluff einer solchen
Vereinbarung ist allerdings, daf sie im Interesse der
internationalen Zusammenarbeit auf dem Gebiet
des gewerblichen Rechtsschutzes liegt.

Abs. 2 erméglicht es somit dem Osterreichischen

Patentamt seine bisherigen einschligigen Hilfelei- -

stungen fortzusetzen, allenfalls auszubauen und
den Bediirfnissen der einzelnen interessierten Lin-
der anzupassen. :

Auf Grund von Vertrigen zwischen dem Bun-
deskanzler und:- dem Generaldirektor der Weltor-
ganisation fiir geistiges Eigentum (WIPO) erstellt
das Osterreichische Patentamt nimlich bereits seit
mehreren Jahren Recherchen zum Stand der Tech-
nik filr Entwicklungslinder und bildet Patentfach-
leute dieser Linder aus. Derartige Leistungen wer-
den heute von fast allen namhaften Patentimtern,
wie dem Europiischen Patentamt, dem Deutschen
Patentamt, den Patentimtern Frankreichs, der
Schweiz, Schwedens, der USA und der Sowjet-
union erbracht. Sie haben sich als sehr niitzlich
erwiesen und werden von den Patentimtern insbe-

sondere deshalb stindig erweitert, weil der Techno- .

logietransfer in Entwicklungslinder voraussetzt,
daff dort Grundkenntnisse iiber den gewerblichen
Rechtsschutz vorhanden sind und dafl diese Lander
in der Lage sind, di¢ Patentliteratur, mit welcher
technisches Wissen in erster Linie vcrmlttelt wird,
richtig zu niitzen.

ZuZlS

Die Service- und Informatnonslelsmngen des
Patentamtes (§§ 57 a und 57 b) werden unter einer
gemeinsamen Uberschrift zusammengefafit.

§ 57 a entspricht im wesentlichen dem geltenden
§ 57 Abs. 2.

Dem §57b Abs. 1 liegt die Entschliefung des
Nationalrates vom 16. Dezember 1978, E 41-NR/
XIV. GP, zugrunde. In Anlehnung an diese Ent-
schlieBung formuliert, enthilt der Absatz den
gesetzhchen Auftrag an das Patentamt, seine Ser-
vice- und Informationsleistungen. auszubauen, hie-

" bei insbesondere seine technische Dokumentation

zu erschliefen und der Offentlichkeit eine verbes-
serte Information auf allen einschligigen Gebieten
zu gewihren.

Gemifl §57b Abs. 2 hat der Prisident des

* Patentamtes in Erfiillung dieses Gesetzesauftrages

einen Tarif zu erlassen; darin sind die vom Patent-
amt im Rahmen der Privatwirtschaftsverwaltung zu
erbringenden Service- und Informationsleistungen
sowie die Entgelte hiefiir festzusetzen. Dadurch

wird es dem Prisidenten des Patentamtes mdglich
sein, die Service- und Informationsleistungen des

Patentamtes auszubauen und kiinftigen Gegeben-
heiten in rascher und einfacher Weise anzupassen.

ZuZ1é una 17:

Die vorgesehenen Anderungen passen den

'Gesetzestext den tatsichlichen Verhiltnissen an,

indem sie beriicksichtigen, dal im Osterreichischen
Patentamt aufler Abteilungen und Hilfsstellen auch
eine Bibliothek und eine Buchhaltung bestehen.

Fiir die Einrichtung der Buchhaltung gelten- das
Bundeshaushaltsgesetz, bis zu dessen Inkrafttreten
der Art.5 des Verwaltungsentlastungsgesetzes,
BGBI.. Nr. 277/1925, und die auf Grund dieser
Bestimmung erlassenen Verordnungen. '

Zu Z 18:

"Hiedurch wird klargestellt dafl auch d1e Etstat-
tung schriftlicher Gutachten gemifi §57a Z2 in
die Zustindigkeit der Technischen Abtellungen
falle.

ZuZl9

§62 Abs. 4 legt fest, wann die Auﬁerung des
einer Technischen Abteilung zugewiesenen rechts-
kundigen Mitgliedes einzuholen ist bzw. dieses an
der Beschlufifassung der Technischen Abte1lung
mitzuwirken hat. .

Die vorgeschlagenen Anderungen sind insbeson-

dere auf Grund der Neuformulierung der §§ 2 und

3 sowie des Entfalls der Bestimmungen iiber die
Ausstellungsprioritat (vgl. Art. I Z 35 der Novelle)
erforderlich geworden.

Da sich gewisse derzeit problemausche Fragen
(zB betr. den Druckschriftencharakter von Vorhal-
ten) kiinftig im Hinblick auf den weiten Neuheits-
begriff des § 3 nicht mehr stellen werden, ist die
obligatorische Mitwirkung des rechiskundigen Mit-
gliedes bei Fragen, die' den Stand der Technik
betreffen, nicht mehr erforderlich:

Entsprechend der
Patentamtes sieht § 62 Abs. 4 Z 5 die Mitwirkung
des rechiskundigen Mitgliedes auch fiir den Fall
vor, dafl Zeugen oder Sachverstindige vernommen
worden sind oder ein Augenschein durchgefuhrt
worden ist. .

www.parlament.gv.at

langjahrigen Praxis des

- 17von 54



18 von 54

265 der Beilagen X V1. GP - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

18 7 265 der Beilagen

Zu Z 20:

Die Neuregelung dient der Verwaltungsvereinfa-
chung (vgl. § 21 Abs. 2 des Markenschutzgesetzes
1970, BGBL. Nr. 260, idF BGBI. Nr. 350/1977).
Eine Beeintrichtigung des Rechtsschutzbediirfnis-

-ses ist insofern nicht zu befirchten, als Ausfertigun-

gen von Erledigungen mit Bescheidcharakter oder
von Vorbescheiden selbstverstindlich auch weiter-
hin gemif § 64 Abs. 3 zu unterschreiben bzw zu
beglaubigen sind.

ZuZ21:

Da Einstellungsbeschliisse durchwegs einstimmig
gefafit werden und dabei rechtliche Probleme kaum
auftreten, soll aus verfahrensdkonomischen Griin-
den die Einstellung von Beschwerdeverfahren auch
schriftlich, also im Zirkularweg, beschlossen wer-
den koénnen. Wird jedoch keine Stimmeneinhellig-
keit erzielt, so ist eine Sitzung abzuhalten.

Zu Z22:

Der Tatbestand der Winkelschreiberei wird neu
geregelt, wobei die Erhohung der Strafobergrenze
von 1000S auf 3000 S, der Entfall der alternativ
angedrohten Arreststrafe und die alleinige Zustin-
digkeit der Bezirksverwaltungsbehtrden - zur
Bestrafung dieser Verwaltungsiibertretung vorgese-
hen wird. Gleichfalls beriicksichtigt wird der kiinf-
tige enge Beschreibungsbegriff (vgl. Erliuterungen
zu § 89 Abs. 1).

Die Vertretungsbefugnis ergibt sich aus den ein-
schligigen Rechtsvorschriften (zB §77 PatG,
Art. 134 EPD)).

Diese besondere Vorschrift gegen die unbefugte
Parteienvertretung ist deshalb erforderlich, weil es
nach dem Wortlaut des Art. IX Abs. 1 Z 4 EGVG
zweifelhaft ist, ob die Verfassung von Beschreibun-
gen, Patentanspriichen, Zusammenfassungen und
Zeichnungen zu Patentanmeldungen unter dem
dort geregelten Sachverhalt subsumiert werden
kann.

Zu Z23:

Im Hinblick auf die seit der Patentgesetz-
Novelle 1977 erweiterte Akteneinsichtsregelung
des § 81 kann die im § 80 Abs. 3 enthaltene Sonder-
regelung ersatzlos entfallen.

Die Anderungen im Abs. 4 beriicksichtigen, daf§
die vorliegende Novelle von einem engen Beschrei-
bungsb’egriff (vgl. Erlduterungen zu § 89 Abs. 1)
und einem absoluten Neuheitsbegriff (vgl. § 3 in
der neuen Fassung) ausgeht. Uberdies wird vorge-
sehen, dafl auch die Zusammenfassung (vgl. § 91
Abs. 2 in der neuen Fassung) in der Patentschrift zu
verdffentlichen ist.

Zu 7 24:

In Akten, die noch nicht veroffentlichte Patent-
anmeldungen betreffen, ist derzeit nur mit Zustim-
mung des Anmelders Einsicht méglich. Die Neufas-
sung des § 81 Abs. 3 (Art. 128 Abs. 2 EPU) gewihrt
aus Billigkeitserwigungen auch demjenigen ohne
Zustimmung des Anmelders ein Recht auf Einsicht-
nahme in solche Akten, dem gegeniiber sich der
Anmelder auf seine Anmeldung berufen hat.

Im Hinblick auf den Einspruchsgrund gemif}
§102 Abs.2 Z 4 in der neuen Fassung wird des
weiteren bestimmt, dafl nach der Bekanntmachung
einer gesonderten Anmeldung (§ 92 a) jedermann
in die Akten der fritheren Patentanmeldung Ein-
sicht nehmen kann, auch wenn diese noch nicht
bekanntgemacht worden ist (vgl. Art. 128 Abs. 3
EPU).

Wihrend somit die allgemeine Bcstimmung iiber
die Einsicht in Akten noch nicht bekanntgemachter
Patentanmeldungen nach wie vor im Abs. 3 enthal-
ten ist, werden die speziellen, Patente gemifl § 110
bzw. Gutachten gemifl § 57 a betreffenden Rege-
lungen zur Erhohung der Ubersichtlichkeit in einen
neuen Abs. 4 aufgenommen.

Zu 7 25:

Die Elnfugung eines neuen Abs. 4 in den § 81
macht eine Anderung der Absatzbezeichnungen
der blsherlgcn Abs. 4 bis 6 erforderlich.

Zu Z 26:

Gemifl §87 a Abs. 2 in der neuen Fassung gilt
eine Erfindung beziiglich eines mikrobiologischen
Verfahrens oder eines mit Hilfe dieses Verfahrens
gewonnenen Erzeugnisses, sofern dabei ein
Mikroorganismus verwendet wird, welcher der
Offentlichkeit weder zuginglich ist noch so
beschrieben werden kann, dafl ein Fachmann die
Erfindung danach' ausfithren kann, nur unter
bestimmten Voraussetzungen als geoffenbart. Ins-
besondere mufl eine Kultur des Mikroorganismus
spitestens am Anmeldetag bei einer anerkannten
Hinterlegungsstelle hinterlegt werden.

Gemifl §81a ist ein solcher Mikroorganismus
der Offentlichkeit vom Tag der Bekanntmachung
der betreffenden Patentanmeldung an (§101°
Abs. 1) zuginglich zu machen, und zwar durch

Aushindigung einer Probe des Mikroorganismus.

Diese Regelung ist vor allem deshalb notwendig,
weil ab der Bekanntmachung der Anmeldung jeder-
mann gegen die Patenterteilung Einspruch erheben
kann und zur Beurteilung der Rechtsbestindigkeit
der Anmeldung die Kenntnis des hinterlegten
Mikroorganismus unerlifilich ist. Gleiches gilt auch
fir den Antrag auf Nichtigerklirung eines derarti-
gen Patentes.

Allerdings hat zum Schutz des Anmelders bzw.
des Patentinhabers Anspruch auf eine Probe des
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Mikroorganismus nur, wer sich verpflichtet, den
hinterlegten oder einen von diesem abgeleiteten
Mikroorganismus Dritten nicht zuginglich zu
machen, solange die Anmeldung bzw. das Patent
noch aufrecht ist.

Die Novelle folgt somit nicht der in der Regel 28
der Ausfihrungsordnung zum EPU (idF des
Beschlusses des Verwaltungsrates der Europiischen
Patentorganisation vom 30. November 1979) vor-
gesehenen , kleinen Expertenlosung®. Diese ermég-
licht es dem Anmelder, durch eine Mitteilung an

das Europiische Patentamt zu bewirken, dafl der .

vom Tag der Verdffentlichung der europiischen
Patentanmeldung an mégliche Zugang zu dem
betreffenden Mikroorganismus bis zu dem Tag, an
dem der Hinweis auf die Erteilung des europii-
schen Patentes bekanntgemacht wird oder an dem
die Patentanmeldung zuriickgewiesen oder zuriick-
genommen wird oder als zuriickgenommen gilt,
nur durch Herausgabe einer Probe an einen vom
Antragsteller benannten Sachverstindigen herge-
stellt wird. Der mit einer solchen Losung sowohl
fiir die Parteien als auch fiir die Patentbehorden
verbundene Aufwand ist niamlich fiir das osterrei-
chische Patentsystem nicht gerechtfertigt, weil der
Zeitraum zwischen der Bekanntmachung einer
Osterreichischen Anmeldung und der Patentertei-
lung-bzw. Versagung in der Regel wesentlich kiir-

- zer ist als der im europiischen Verfahren fiir die
Anwendung der , kleinen Expertenlosung® vorgese-
hene.

Auch im Interesse der Anmelder ist eine Uber-

nahme deér ,kleinen’ Expertenldsung® nicht erfor-

derlich, weil gemiff § 101 Abs. 2 mit der Bekannt-
machung einer Anmeldung ohnehin einstweilen die
gesetzlichen Wirkungen eines Patentes (§ 22) ein-

treten; dadurch ist der Schuiz fiir den Patentanmel- -

der und Hinterleger des Mikroorganismus ohne-
dies umfassender als im europiischen Verfahren.

ZuZ27:

Die Offenbarung einer Erfindung hat gemifl
Abs. 1 gegeniiber dem ,,Fachmann® derart deutlich
und vollstandig zu erfolgen, dafl dieser sie ausfiih-
ren kann.

Inhaltlich entspricht diese Vorschrift dem § 91
Abs. 1 Z 1 in der geltenden Fassung, wonach die
Erfindung so zu offenbaren ist, dafl danach die
Beniitzung durch Sachverstindige moglich ist. An
die Stelle der Begriffe ,,Sachverstandige” und
sBeniitzung treten in Angleichung an die Termi-
nologie des Art. 83 EPU die Begriffe ,,Fachmann®
und ,,Ausfithrung®. Ein inhaltlicher Unterschied
zwischen den angefithrten Begriffen besteht jedoch
nicht,

Gemifl Abs. 2 gilt eine Erfindung, die sich auf
ein mikrobiologisches Verfahren oder ein mit Hilfe
eines solchen Verfahrens gewonnenes Erzeugnis
bezieht, nur unter gewissen zusitzlichen Vorausset-

zungen als geoffenbart. Insbesondefe mufl eine
Kultur des Mikroorganismus spitestens am Anmel-
detag bei einer Hinterlegungsstelle iS des Budape-
ster Vertrages iiber die internationale Anerkennung
der Hinterlegung von Mikroorganismen fiir die
Zwecke von Patentverfahren hinterlegt worden
sein (vgl. § 28 der Ausfithrungsordnung zum EPU).

. ZuZ28:

Der in den § 88 iibernommene Einheitlichkeits-

begriff des Art. 82 EPU ist etwas weiter als der gel-
tende. Laut Art.82 EPU darf eine Anmeldung
dann mehrere Erfindungen enthalten, wenn diese
untereinander in der Weise verbunden sind, daf sie
eine einzige allgemeine erfinderische Idee verwirk-
lichen. In einer Anmeldung konnen dcmentspre—
chend insbesondere enthalten sein:

a) neben einem unabhingigen Patentanspruch
fiir ein Erzeugnis ein unabhingiger Patentan-
spruch fiir ein besonders angepafites Verfah-
ren zur Herstellung des Erzeugnisses und ein
unabhingiger Patentanspruch fiir eine Ver-
wendung des Erzeugnisses,

b) neben einem unabhingigen Patentanspruch
fiir ein Verfahren ein unabhingiger Patent-
anspruch fur eine Vorrichtung oder ein Mit-

“tel, die zur Ausfihrung des Verfahrens
besonders entwickelt worden sind, oder

c) neben einem unabhingigen Patentanspruch
fur ein Erzeugnis ein unabhingiger Patentan-
spruch fiir ein besonders angepafites Verfah-
ren zur Herstellung des Erzeugnisses und ein
unabhingiger Patentanspruch fiir eine” Vor-

richtung oder ein Mittel, die zur Ausfithrung

des Verfahrens besonders entwickelt worden
sind (vgl. Regel 30 der Ausfiihrungsordnung
zum EPU).

Die Aufzihlung im geltenden §89 Abs. 1 wird
unter Bedachtnahme auf Art. 78 Abs. 1 EPU erwei-
tert. Als neues Erfordernis ist die Vorlage einer
Zusammenfassung vorgesehen (vgl. § 91 Abs. 2 in
der neuen Fassung).

Im iibrigen geht die Neufassung vom weiten
Beschreibungsbegriff ab, welche die Beschreibung
im engeren Sinn, die Patentanspriiche und die
Zeichnungen umfaflt, und verwendet in Uberein-
stimmung mit dem EPU den engen Beschreibungs-
begriff.

Entsprechend der Entschlieﬁung des Nationalra-

tes vom 16. Dezember 1978, E41-NR/XIV. GP,
sowie im Einklang mit den Ergebnissen des Begut-
achtungsverfahrens wird in § 89 Abs. 2 vorgesehen,
dafl bei der Patentanmeldung die Beschreibung der
Erfindung, die Patentanspriiche und die Zusam-
menfassung aufler in Deutsch auch in Englisch
oder Franzésisch (Amtssprachen des Europdischen
Patentamtes) abgefaflt sein diirfen. Dies gilt auch
fir auf Zeichnungen befindliche Vermcrke, Be-
zcnchnungen u. dgl.
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Von der Méglichkeit des § 89-Abs. 2 werden die
Anmelder bzw. deren Vertreter insbesondere dann

Gebrauch machen, wenn es ihnen aus Zeitgriinden

nur schwer oder iiberhaupt nicht méglich ist, die
Anmeldeunterlagen vor Ablauf der im Art. 4 lit. ¢

‘Abs. 1 der Pariser. Verbandsiibereinkunft zum
" Schutz des gewerblichen Eigentums eingeriumten

Priorititsfrist ins Deutsche iibersetzen zu lassen
und die deutschsprachigen Unterlagen beim Patent-

"~ amt einzureichen. Fur das weitere Verfahren ist

jedoch eine Ubersetzung ins Deutsche vorzulegen
(vgl. § 91 a).
4

ZuZ29:

Im Hinblick auf die neue, umfassende Uber-
schrift des § 89 kann dne Uberschrift des § 90 ent-
fallcn
Zu Z 30:

§91 Abs.1 wird unter Bedachtnahme auf den

‘geltenden § 91 Abs. 1 Z 2 sowie auf Art. 84 EPU

neu formuliert.

§ 91 Abs. 2 normiert Zweck und Inhalt der im
geltenden Patentgesetz nicht vorgesehenen Zusam-
menfassung unter Beriicksichtigung der Regel 33
Abs. 2 der Ausfihrungsordnung zum EPU und des
Art. 85 EPU. Danach dient die Zusammenfassung
ausschlief8lich der technischen Information und soll
somit Wissenschaftlern, Ingenieuren und Recher-
cheuren das Sichten des jeweiligen technischen
Sachgebietes erleichtern. Die Zusammenfassung
kann somit kraft ausdriicklicher gesetzlicher
Bestimmung nicht fiir andere Zwecke, zB zur

Bestimmung des Schutzbereiches herangezogen

werden. ‘

Die niheren Regelungen iiber Form und Inhalt
der Beschreibung, der Patentanspriiche, der Zeich-
nungen und der Zusammenfassung werden gemifl
§ 92 in der neuen Fassung mit Verordnung zu tref-

_ fen sein.

§ 91 Abs. 3 entspricht im wcscmlichen dem gel-
tenden § 91 Abs. 2 sowie Teilen des geltenden § 91
Abs. 3. Wie schon bisher wird in diesem Absatz
darauf hingewiesen, dafl Abinderungen, die das
Wesen der Erfindung beriihren, aus der Anmel-
dung auszuscheiden und, wenn der Anmelder
Schutz auch fiir sie erwirken will, gesondert anzu-
melden sind. Die niheren Regelungen iiber die Tei-
lung von Anmeldungen sind im § 92 a in der neuen
Fassung enthalten.

Gemif} § 89 Abs. 2 ist es mﬁglich, bestimmte
Anmeldungsteile in englischer oder franzsischer
Sprache zu iiberreichen. Um sicherzustellen, daff
dem Priifer noch vor dem Beginn der Vorpriifung
deutschsprachige Anmeldungsunterlagen zur Ver-
figung stehen, sieht § 91 a Abs. 1 vor, dafl eine
Ubersetzung ins Deutsche binnen drei Monaten
nach dem Anmeldetag zu iiberreichen ist. Ihre
Richtigkeit mufl nicht durch einen inlindischen

" Dolmetsch beglaubigt werden, vielmehr geniigt es,

wenn dies vom inlindischen Anmelder oder von
einem inlindischen Rechtsanwalt oder Patentan-
walt bestitigt wird.

Um Erschwerungen und Verzdgerungen des
Vorpriifungsverfahrens zu  vermeiden, wird
bestimmt, dafl die rechtzeitig vorgelegte Uberset- -
zung dem Vorprufungsverfahren — ungepriift —
zugrunde zu legen und eine Berlchtlgung von
Ubersetzungsfehlern unzulissig ist. Diese Bestim-
mung steht jedoch ‘weder der Berichtigung offen-
sichtlicher  Schreibfehler noch Abinderungen
gemifl § 91 Abs. 3 in der neuen Fassung entgegen.
Geht die Ubersetzung iiber den Inhalt der fremd-
sprachig vorgelegten Anmeldungsteile hinaus, so
bildet dieser Umstand einen Einspruchsgrund
gemifl § 102 Abs. 2 Z 4 in der neuen Fassung.

Die in der Ubersetzung gegeniiber den fremd-
sprachig vorgelegten Anmeldungsteilen vorgenom-
menen unzulissigen Abinderungen kénnen vom
Anmelder allerdings dann priorititsbegiinstigt neu
angemeldet werden; wenn ein diesbeziiglicher Ein-
spruch Erfolg hat und die gesonderte Anmeldung
innerhalb der hiezo mit der Einspruchsentschei-
dung gcsetZtcn Frist getitigt wird (vgl. §92 a
Abs 4 in der neuen Fassung).

Wird die Ubersetzung nicht innerhalb der Drei-
monatsfrist vorgelegt, so gilt dic Anmeldung als
zuriickgenommen, ohne dafl es hiebei der
Beschluflfassung der Technischen Abteilung bedarf.
Eine Nachfrist gemifl § 99 Abs. 5 ist nicht vorgese-
hen, wohl aber ist eine Wiedereinsetzung moglich.

Die Anderungen im § 92 tragen dem Umstand
Rechnung, dafl die Novelle vom engeren Beschrei-
bungsbegriff, wie ihn auch das EPU kennt, ausgeht
(vgl. Erlduterungen zu § 89 Abs. 1). Die Neuformu-
lierung erméglicht iiberdies, Form und Inhalt der
Beschreibung, der Patentanspriiche, der Zeichnun-
gen und der Zusammenfassung mit Verordnung
niher zu regeln.

Zu?z 31:

Das geltende Patentgesetz enthilt keine allge-
meinen Bestimmungen iber die Teilung von
Anmeldungen bzw. die Ausscheidung von Anmel-
dungsteilen und iiber die sich dabei ergebenden
Rechtsfragen, sondern nur eine auf unzulissige
Abinderungen abgestellite Spezialnorm (§ 91
Abs. 3), deren sinngemifle Anwendung auf ghnli-

_ che Fille teils ausdriicklich im Patentgesetz vorge-

sehen ist (§ 93 Abs. 3), teils von der _]udxkatur

bejaht wird.

Zur Erhdhung der Rechtssxcherhelt regelt §92a i
die Voraussetzungen fiir die Teilung von ‘Anmel-
dungen und deren Rechtsfolgen moglichst umfas-

send.

Abs. 1 legt im Sinne des Art. 4 llt G Abs. 2 der
Pariser Verbandsiibereinkunft zum  Schutz des
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gewerblichen Eigentums die Bedingungen fiir die

freiwillige Teilung fest und bestimmt, dafl die

Anmeldung nur bis zur Fassung des Bekanntma-
chungsbeschlusses bzw. des Zuriickweisungsbe-
schlusses freiwillig geteilt werden kann. Die Zulas-
sung einer freiwilligen Teilung nach diesem Zeit-
punkt wiirde namlich auflerordentliche verfahrens-
- rechtliche Probleme hervorrufen. Bei freiwilliger
Teilung kann der ausgeschiedene Teil entweder
zugleich mit der Teilung (Abs. 5) oder innerhalb
einer gemifl Abs. 1 auf Antrag des Anmelders zu
bestimmenden Frist gesondert angemeldet werden.

. Abs. 2 bestimmt, dafl der Anmelder sowohl im
Fall der Uneinheitlichkeit als auch der unzulissigen
Abinderung der Anmeldung mit Vorbescheid zur
Teilung der Anmeldung aufzufordern und ihm mit
diesem eine Frist zur gesonderten Anmeldung des
auszuscheidenden Teiles zu setzen ist.

Durch Abs. 3 wird der nach der Judikatur in dié-
sem Zusammenhang zu fassende Beschluf} auf Fest-
stellung der Uneinheitlichkeit der Anmeldung im

Gesetz verankert. Aus verfahrensskonomischen:

Griinden ist ein solcher Beschluf jedoch nur auf
Antrag des Anmelders zu fassen. Aus den gleichen
Griinden ist dem Anmelder bereits mit diesem
Beschlufl eine mit dessen Rechtskraft beginnende
Frist zur Teilung der Anmeldung und zur geson-
derten Anmeldung des auszuscheidenden Teiles zu
setzen. Teilt der Anmelder die Anmeldung nicht
- innerhalb der ihm gesetzten Frist, so ist die Anmel-
dung gemif § 100 Abs. 1 zur Ginze zuriickzuwei-
sen.

Entspricht der Anmelder im Fall der unzulissi-
gen Abinderung nicht den diesbeziiglichen Auftri-
gen des Vorbescheides (Abs. 2), so ist die Anmel-
dung gemifl Abs. 4 teilweise, dh. beziiglich der
unzulissigen Abinderungen, bzw., wenn die iibrige
Anmeldung nicht patentierbar ist, zur Ginze
zuriickzuweisen. Im Zuriickweisungsbeschluf ist
' dem Anmelder eine mit Rechtskraft des Beschlusses
beginnende Frist zur gesonderten Anmeldung der
unzulissigen Abinderungen zu setzen.

Gleiches gllt, wenn ein auf §101 Abs.2 Z4

gestiitzter Einspruch Erfolg hat. Falls nimlich der
Anmelder eine iiber den urspriinglichen fremdspra-
chigen Text der Anmeldung hinausgehende Uber-
setzung (§ 91 a Abs. 1) vorgelegt oder die Anmel-
dung im Vorpriifungsverfahren unzulissig abgein-
dert hat, ohne dafl thn der Priifer darauf hingewie-
sen hat, und die unzuldssige Abinderung als Ein-
spruchsgrund (§ 102 Abs. 2 Z 4) geltend gemacht
wird, dann erscheint es billig, dem Anmelder die
Moglichkeit zu geben, seine Anmeldung auch nach
Fassung des Bekanntmachungsbeschlusses freiwillig
zu teilen, die unzulissig abgeinderten Teile auszu-
scheiden und neu — priorititsbegiinstigt gemifl
Abs. 5 — anzumelden.

GemiB Abs. 5 kommt der gesonderten Anmel-
dung bei Uneinheitlichkeit der urspriinglichen

Anmeldung der Tag als Anmeldetag zu, an dem die
urspriingliche Anmeldung beim Patentamt einge-
reicht worden ist bzw. im Fall der unzulissigen
Abinderung jenér Tag, an dem die Abinderung
dem Patentamt im Verfahren iiber die urspriingli-
che Anmeldung bekanntgegeben worden ist. In bei-
den Fillen mufl die.zur gesonderten Anmeldung
amtlich gesetzte Frist eingehalten werden. Bei frei-
williger Teilung ist eine amtliche Fristsetzung nur
dann erforderlich, wenn der Anmelder nicht gleich-
zeitig mit der Teilung gesondert anmeldet.

Zu Z 32:

Der Hinweis auf die sinngemifie Anwendung
des §91 Abs.3 konnte wegen der umfassenden
Regelung des § 92 a entfallen.

ZuZ33:

Die Neuforniuliefung des Abs. 1 beriicksichtigt
den Entfall der Bestimmungen iber die Ausstel-
lungsprioritit (vgl- Erliuterungen zu Art. I Z 35)

und sieht unter Beriicksichtigung der Ergebnisse-

des Begutachtungsverfahrens vor, daff kiinftig —
entgegen der bisherigen Gesetzeslage — fiir einen
Patentanspruch mehrere Priorititen in Anspruch
genommen werden kénnen.

Abs. 2 wird dem § 168 Abs. 3 angepafit. Es wird
daher fiir den Eintritt der im Abs. 2 vorgesehenen
Rechtsfolgen kiinftig ausschlieflich darauf ankom-
men, ob der urschriftliche Einzahlungs- oder Uber-
welsungsbeleg fristgerecht vorgelegt worden ist,
unabhingig davon, wann die Gebuhrenzahlung als
solche erfolgt ist.

Zu Z 34:

Im Hinblick auf die Ergebnisse des Be éutach—

tungsverfahrens wird im Abs. 3 das dem EP unbe.
kannte Erfordernis der Priorititsaufteilung fallen-
gelassen. Eine Priorititsaufteilung ist seit der
Patentgesetz-Novelle 1977, BGBI. Nr. 349, ohne-
hin nur vorgeschrieben, wenn die Erlangung oder
Aufrechterhaltung eines Patentes davon abhingt,
ob die Prioritit zu Recht beansprucht wurde. Ab
dem Inkrafttreten der Novelle wird vom Patentamt
auch fiir bereits frither eingereichte Patentanmel-

dungen keine Priorititsaufteilung mehr gefordert -

werden diirfen.

Im Abs. 4 wird dem Umstand Rechnung getra-
gen, daf} eine Prioriztsaufteilung nicht mehr vorge-
schrieben ist.

Zu Z 35:

Wegen der Schwierigkeiten, die bei der Bean-
spruchung von Ausstellungspriorititen im Zusam-
menhang mit spiteren Auslandsanmeldungen ent-
stehen konnen, wird der Entfall dieser Bestimmun-
gen von den beteiligten Kreisen bereits seit lingerer
Zeit angeregt. Die Novelle trigt diesen Wiinschen
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Rechnung. Den im Art. 11 der Pariser Verbands-
iibereinkunft zum Schutz des gewerblichen Eigen-
tums vorgeschriebenen Mindestschutzerfordernis-

sen fiir Erzeugnisse, die auf amtlichen oder amtlich’

anerkannten internationalen Ausstellungen zur
Schau gestellt werden, ist durch §3 Abs.3 Z2 in
der neuen Fassung entsprochen.

Zu Z 36:

Die Einspruchsgriinde werden wegen der durch
die Novelle geinderten materiellrechtlichen
Bestimmungen neu festgelegt. Die im § 102 Abs. 2
Z 1 bis 3 und 5 enthaltenen Einspruchsgriinde stim-
men mit den Nichtigkeitsgrinden gemifi § 48
Abs. 1 Z 1 bis 4 in der neuen Fassung iiberein.

Ein dem Einspruchsgrund der unzulissigen
Erweiterung der Patentanmeldung (§ 102 Abs. 2
Z 4) entsprechender Nlchugkeltsgrund ist in der

~ Novelle nicht vorgesehen, da ein solcher, wie das
‘Begutachtungsverfahren ergeben hat, allgemein als
.unbillig empfunden wird, vor allem wenn der

Patentinhaber im Zeitpunkt der Erweiterung fiir
seine Erfindung in einer gesonderten Anmeldung
Schutz erlangen hitte konnen. Diese Einwendun-
gen treffen jedoch nicht auf den diesbeziiglichen
Einspruchsgrund zu, weil § 92 a Abs. 4 in der neuen
Fassung auch dem in einem solchen Einspruchsver-
fahren unterlegenen Anmelder die Moglichkeit
einer Ausscheidung und. priorititsbegiinstigten
Neuanmeldung der unzulissigen Abinderung. bie-
tet.

Die Z 1, 3 und 4 des § 102 Abs. 2 entsprechen im

iibrigen inhaltlich dem Art. 100 EPU.

Erginzend wird auf die Erlduterungen zu § 48
verwiesen.

Die neuen Z 6 und 7 des § 102 Abs 2 entspre-
chen den geltenden Z 3 und 4.

Im § 102 Abs. 3 werden Zitierungen abgeindert.

ZuZ37:

Gemif § 3 Abs. 1 in der neuen Fassung werden
kiinftig auch in Einspruchs- und Nichtigkeitsver-
fahren Sachverhalte als neuheitsschidlich zu beach-
ten sein, die bisher unberticksichtigt geblieben sind,
insbesondere Vorbeniitzungshandlungen, Vorfiih-
rungen und Zurschaustellungen im Ausland, soweit
dadurch die Erfindung der Offentlichkeit zuging-
lich gemacht worden ist.

Solche neuheitsschidlichen Sachverhalte konnen
jedoch meist nur in einem aufwendigen Beweisver-
fahren, insbesondere durch Vernehmung auslindi-
scher Zeugen, nachgewiesen werden. Dabei wiir-
den oft Zeugengebiihren in einer Hohe anfallen,
die das mit Patentanmeldungen = verbundene
Kostenrisiko iibermiflig vergrofern wiirde und ins-

‘besondere fiir finanzschwache Anmelder prohibitiv

sein konnte. § 103 Abs. 2 sieht daher zum Schutz

dieses Personenkreises vor, dafl im Einspruchsver-

fahren — gemif § 108 Abs. 2 auch im Beschwerde-

verfahren — Zeugen nur dann Anspruch auf

Kostenersatz nach dem Gebithrenanspruchsgesetz

zukommt, wenn sie ihren Wohnsitz im Inland
haben. Zum Nichtigkeitsverfahren vgl. die Neufas-
sung des § 120 Abs. 4. -

Zu Z 38:

Die Zitierung muf infolge von Anderungen der
Ziffernbezeichnungen des § 102 Abs. 2 richtigge-
stellt werden.

Zu Z 39:

Die Streichung im § 108 Abs. 1 erfolgt, weil eine
beschlufmiflige Zuriickstellung der Anmeldung
durch die Technische Abteilung im geltenden
Patentgesetz nicht mehr vorgesehen ist.

Zu Z 40 und 41:

Hier wird beriicksichtigt, dafl die Novelle im
Gegensatz zum geltenden Patentgesetz ebenso wie
das EPU von einem engen Beschreibungsbegriff
ausgeht (vgl, Erlduterungen zu § 89 Abs. 1).

ZuZ42:

Die Anderungen sind mfolge der Neufestsetzung
der Hochstdauer &sterreichischer Patente erforder-
lich geworden (vgl. § 28 Abs. 1 in der neuen Fas-
sung).

Zu Z 43:

An Stelle der bisherigen Bezeichnung ,,Recher-
chen® tritt die Bezeichnung ,,Gutachten”. Hie-
durch soll zum Ausdruck kommen, dafl dieser
Abschnitt sowohl Gutachten gemifi §57a Z1
(Recherchen) als auch Gutachten gemif § 57 a2 Z 2
betrifft.

Zu Z 44:

Hier wird berticksichtigt, daff die Novelle von
einem engen Beschreibungsbegriff ausgeht (vgl.
Erlduterungen zu § 89 Abs. 1). Die Anderung von
Zitierungen ist erforderlich, weil die bisher im § 57
Abs. 2 enthaltene chelung in 'den neuen §57a
aufgenommen worden ist. Uberdies werden gering-
fugige sprachliche Verbesserungen vorgenommen.

Der letzte Satz des §111a Abs. 5 wird gestri-
chen, weil er im Hinblick darauf, daf} die Vor-
schriften iiber die (einseitige) Beschwerde ohnedies
unmittelbar anzuwenden sind, iiberfliissig ist.

Zu Z 45:

Osterreich hat den Doppelschutz derselben
Erfindung durch ein 8sterreichisches und ein euro-
piisches Patent mit gleichem Zeitrang bewuflt in
Kauf genommen (vgl. Erlduterungen zum PatV-
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EG, RV 870 GP XIV). Es erscheint deshalb zweck-
miflig, die Anfechtung solcher Patente mit einem
gemeinsamen Antragsschriftsatz und damit auch

die Einleitung eines gemeinsamen Verfahrens zu

‘ermoglichen. Dementsprechend wird der Entfall
des § 114 Abs. 4 vorgesehen.

Es bleibt dem Patentamt allerdings gemafl § 56
unbenommen, gesonderte Schriftsitze in jenen Fil-
len zu verlangen, in denen dies zur Vermeidung
von Erschwerungen bei der amtlichen Bearbeitung
geboten erscheint.

Gebiithrenrechtlich ist weiterhin § 168 Abs.2
mafigebend.

Zu Z 46:

Zum Schutz finanzschwacher Parteien ist vorge-
sehen, dafl im Verfahren vor der Nichtigkeitsabtei-
lung Zeugen nur dann Anspruch auf Kostenersatz
zukommt, wenn sie ihren Wohnsitz im Inland
haben. Siche die Erlauterungen zur Neufassung des

©§103 Abs. 2.

ZuZ47:

Da Einstellungsbeschliisse in der Praxis durch-
- wegs einstimmig gefalt werden und in diesem
Zusammenhang kaum rechtliche Probleme auftre-
ten, soll die Einstellung von Verfahren vor der
Nichtigkeitsabteilung auch schriftlich, also im Zir-
kularweg, beschlossen werden konnen (vgl. §73
Abs. 6 in der neuen Fassung). Wird jedoch keine
Summeneinhelligkeit erzielt, so ist eine Sitzung
abzuhalten.

Zu Z 48:

§ 129 Abs. 1 wird im Interesse der Einheit der
Rechtsordnung dem § 146 Abs.1 ZPO idF der
Zivilverfahrens-Novelle 1983, BGBL. Nr. 135, ange-
paflt. Eine Versiumung; die auf einem minderen
Grade des Versehens beruht, hindert daher kiinftig
die Wiedereinsetzung nicht.

Zu Z 49:

Die Anderung des Klammerausdruckes ist im
Hinblick auf den vorgesehenen Entfall der Bestim-
mungen iiber Ausstellungspriorititen (vgl. Erliute-
rungen zu Art.I Z35 der Novelle) notwendxg
geworden.

Zu Z 50

Auf Grund des geltenden '§ 147 Abs. 2 hat das

Gericht eine einstweilige Verfiigung aufzuheben,

“wenn der Gegner angemessene Sicherheit leistet.
Gegen diese Regelung spricht einerseits, dafl dies-
beziigliche Bestimmungen fiir andere Immaterial-
giiterrechte nicht bestehen sowie andererseits, dafl
hiedurch der im Provisorialverfahren zur Klirung
der Verletzungsfrage nétige Aufwand vielfach
nutzlos wird. :

Allerdings ist auch zu beriicksichtigen, daf} einst-
weilige' Verfiigungen auf dem Gebiet des Patent-
rechtes mitunter die wirtschaftliche Existenz des
Beklagten empfindlicher beeintrichtigen konnen,
als dies bei anderen Immaterialgiiterrechten der
Fall ist.

Die Novelle gibt daher dem Gericht die Mog-
lichkeit, die Umstinde des jeweiligen Einzelfalles
zu beriicksichtigen und dementsprechend einstwei-
lige Verfiigungen nur dann gegen Leistung ange-
messener Sicherheit aufzuheben, wenn riicksichts-
wiirdige Griinde vorliegen.

ZuZ51:

Der neue Abs. 2 sieht das sogenannte ,,corrective
advertising® vor (vgl. § 25 Abs. 5 UWG; § 85 Abs. 2
UrhG), wodurch dem Gericht die Méglichkeit
gegeben wird, einen vom Urteilsspruch nach
Umfang oder Wortlaut abweichenden oder thn
erginzenden Inhalt der Urtcnlsveroffenthchung zu
bestimmen.

Der bisherige Abs. 2 erhilt die Bezelchnung’

Abs. 3.
ZuZ52:

Obwohl § 153 dem § 89 UrhG nachgebildet ist,
sieht er einé Solidarhaftung nur fiir den Anspruch
auf angemessenes Entgelt und auf Schadenersatz,
nicht jedoch auf Gewinnherausgabe vor. Dieser
sachlich nicht gerechtfertigte Unterschied wird
nunmehr beseitigt.

ZuZ53:

Die Neufassung dient der Klarstellung und ent-
spricht, zumindest hinsichtlich der Rechnungsle-
gungsklage, der geltenden Rechtslage.

Zu 7 54:

Die geltende Regelung gibt dem Patentverletzer
die Moglichkeit, das Verletzungsverfahren dadurch
zu verzdgern, dafl er mutwillig die Nichtigkeit des
Patentes einwendet. Das Gericht hat in diesem

Falle das Verfahren selbst dann zu unterbrechen, -

wenn der Einwand offenbar nicht zutrifft.

Derartige’ mutwillige Verfahrensverzégerungen
sollen durch die Neuregelung verhindert werden.

" Zu'Z55;:

Da auf Grund der Neufassung des § 156 Abs. 3
im Gegensatz zur derzeitigen Rechtslage nicht

mehr jeder Nichtigkeitseinwand zur Unterbre-

chung des Verletzungsverfahrens und Befassung
der Patentbehérde fithren wird, erméglicht es der
neue Abs. 5 des § 156, eine Wiederaufnahmsklage
darauf zu stiitzen, dall die Patertbehérde ein
Patent nichtig erklirt hat; dessen Nichtigkeit vom
Gericht als Vorfrage gepriift und verneint worden
war. » :
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Dariiber hinaus 148t der neue Abs. 5 eine Wie-
deraufnahme in allen Fillen zu, in denen die Giil-
tigkeit oder die Wirksamkeit eines Patentes von der
Patentbehorde anders beurteilt worden ist als vom
Gericht im Verletzungsstreit, sodafl zB auch die
Ergebnisse von Aberkennungsverfahren (§ 49) und
von streitigen Verfahren betreffend Vorbeniit-
zungsrechte (§ 23 Abs. 4) beriicksichtigt werden
konnen.

Zu Z 56:
Die Anderung dient der Klarstellung.

ZuZ57:

* Ein Patentvetletzungsverfahren erfordért in der
Regel auflerrechtliche {technische, chemische usw.)
Kenntnisse, die von einem Berufsrichter nicht
erwartet, wohl aber bei einem dem Senat beizuzie-
henden fachminnischen Laienrichter vorausgesetzt
werden konnen. Die Novelle legt daher die Senats-

‘zustindigkeit zwingend fest, sodaf} es den Parteien

nicht mehr méglich sein wird, durch entsprechend
geringe Bewertung des Streitgegenstandes das

Gericht zur Entscheidung durch den Einzelrichter

zu zwingen und hiedurch die Befassung eines fach-
minnischen Laienrichters auszuschliefen. Die ein-
schligigen Kenntnisse der Laienrichter sind deswei-
teren AnlaR dafiir, daff § 162 Abs. 1 in der neuen
Fassung im Verfahren iiber einstweilige Verfugun-
gen die Beiziehung von Laienrichtern auch in zwei-
ter Instanz vorsieht.

Zu Z 58:

Bereits in den Erlautcrungen zur Patentgesetz-
Novelle 1977 (RV 490 GP XIV), Pbl. 1977 nach
S 114, ist darauf hingewiesen worden, dafl bei der
Beurteilung des Schutzbereiches eines Patentes, das
den Gegenstand des Feststellungsverfahrens bildet,
auch der bekannte Stand der Technik und der
Inhalt der Erteilungsakten zu beriicksichtigen ist.
Um die Beachtung dieses Grundsatzes sicherzustel-
len, wird ‘er nunmehr im Gesetz selbst verankert.

Zu Z 59:

Infolge der Einfiigung eines neuen Abs. 5 in den
§ 163 mufl die Bezeichnung der bisherigen Abs. 5

-und 6 geindert werden.

Zu Z 60 bis 62¢
Dadurch wird beriicksichtigt, dafl die Novelle im

Gegensatz zum geltenden Patentgesetz ebenso wie -
“das EPU von einem engen Beschreibungsbegriff

ausgeht (vgl. Erlduterungen zu § 89 Abs. 1).

Zu Z 63:

Die Anderung der Zivtierungen ist Erfor‘derlich,
weil die bisherim. § 57 ‘Abs. 2 enthaltene Regelung
in den neuen § 57 a aufgenommen wird.

ZuZG4

Der Entfall des § 114 Abs. 4 macht die vorlnegen-
den Anderungen notwendig.

ZuZ65

Auf Grund des neuen §57 b hat “der Pra51dent
des Patentamtes die Entgelte fiir die Informations-
leistungen des Patentamtes mit Tarif festzusetzen.
Durch die im § 168 Abs. 6 vorgenommenen Ande-
rungen sollen Uberschneidungen der darin enthal-
tenen Verordnungsermichtigung mit der Regelung

gemif} § 57 b vermieden werden.

Zu Z 66 und 67:

Hiedurch werden die in der Novelle vorgesehe-
nen Anderungen des Patentgesetzes, soweit dies
erforderlich ist, in der Vollziehungsklausel des
Patentgesetzes berucksnchngt

Zu Art. I1:

ZuZi:

Die Einhaltung der im geltenden §5 Abs. 1
PatV-EG vorgesehenen Frist zur Vorlage " der
Ubersetzung der europiischen Patentschrift ins
Deutsche ist fir den Patentinhaber vielfach nur
schwer moglich. Aus diesem Grund sowie iS einer
europiischen Harmonisierung werden daher der
Fristbeginn sowie das Fristende unter Bedacht-
nahme auf die Erfordernisse der Praxis neu festge-
setzt.

ZuZi:

- Der zweite Satz des § 9 Abs. 4 ist im Hinblick
auf die Neufassung des § 28 Abs. 1 des Patentgeset-
zes entbehrlich und kann daher entfallen.

ZuZ3:

Um Auslegungsschwierigkeiten zu vermeiden,
stellt die Neuformulierung des § 10 Abs. 1 klar, daf§
der Nichtigkeitsgrund des §48 Abs.1 Z 4 des
Patentgesetzes in der neuen Fassung auch fiir euro-
piische Patente gilt. Die Klarstellung ist durch
Art. 138 Abs. 1 lit. b EPU gedeckt, weil Patente, die
sich auf einen gemifl § 87 a Abs. 2 Z 1 des Patent-
gesetzes in der neuen Fassung hinterlegten
Mikroorganismus beziehen, die Erfindung im Falle
der Unzuginglichkeit des Mikroorganismus nicht

- so deutlich und vollstindig offenbaren, .dal ein

Fachmann sie ausfiihren kann. Dies ist auch dann
der Fall, wenn die Unzuganghchkeu zu einem spa-
teren Zeltpunkt eingetreten ist.

§ 10 Abs. 2 PatV-EG w:rd wie gemaﬂ § 167
Abs. 2 lit. a EPU erforderlich, in Einklang mit der
Ubergangsregelung gemifl Art. IV der Novelle
gebracht. Auf Grund der neuen Formulierung wer-
den europiische Patente, die auf Erfindungen von
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Nahrungsmitteln fiir Tiere erteilt worden sind, in
Osterreich nicht mehr nichtig erklirt werden kon-
nen. . .

ZuZ4:

- Die Regel 99 Abs.1 der AusfuhrungSOrdnung
zum EPU sieht vor, daf jeder Vertragsstaat eine
zentrale Behorde bestimmt, die vom Europiischen
Patentamt ausgehende Rechtshilfeersuchen entge-
genzunehmen und dem zustindigen Gericht oder
der zustindigen Behdrde zur Erledlgung zuzulei-
ten hat.

Gemifl §14 a Abs. 1 wird das @sterreichische
Patentamt als zentrale Behorde iS der erwihnten
Regel bestimmt und ihm dariiber hinaus auch die
Zustindigkeit zur Erledigung solcher Rechtshil-
feersuchen iibertragen. Dies .erscheint vor allem
deshalb zweckmiflig, weil die bei Beweisaufnah-
men im Zusammenhang mit europiischen Patenten
hiufig auftretenden Fragen technischer Natur
durch Beiziehung des zustindigen fachtechnischen
Mitgliedes des Patentamtes besonders verfahrens-
6konomisch geldst werden ksnnen.

Abs. 2 sieht im Einklang mit den Bestimmungen,
die fiir andere vom Osterreichischen Patentamt

durchzufithrende Beweisverfahren gelten (§ 103 -

Abs. 2 und § 120 Abs. 4 des Patentgesetzes idF der
Novelle), die Anwendung des Gebiihrenanspruchs-
gesetzes auch fir Beweisverfahren auf Grund von
Rechtshilfeersuchen nach Abs. 1 vor. Nicht iiber-
nommen wird die Ausnahme betreffend Zeugen,
die ihren Wohnsitz nicht im Inland haben, weil das
Europiische Patentamt um deren Vernehmung in
der Regel ohnehin keine 6sterreichischen Behérden
ersuchen wird.
\

ZulZs: .

Klargestellt wird, dafl der Anmelder auf Grund
dieser Bestimmung. nur dann ein Exemplar der
internationalen Anmeldung beim Osterreichischen
Patentamt einreichen mufl, wenn dieses nicht
gemif Art. 20 PCT vom Internationalen Biiro der
Weltorganisation fiir geistiges Eigentum {ibermit-
telt worden ist. Die Novelle sieht von einer ziffern-
mifigen Festsetzung der fiir Handlungen nach die-
sem Absatz mafigeblichen Frist ab und verweist
unmittelbar auf die entsprechende Bestimmung des
'PCT. Dadurch.wird vermieden, daff das PatV-EG
bei jeder Anderung der diesbeziiglichen PCT-Frist
novelliert werden miifite.

ZuZé:

Die Neufassung des §16 Abs.2 macht eine
Anderung des § 17 Abs. 2 erforderlich.
ZuZ7 und 8:

. Die Anderung der Zitierung erfolgt, weil durch
die Novelle jene Bestimmungen, die Gutachten des

Osterreichischen Patentamtes betreffen, in einem
eigenen Paragraph des Patentgesetzes (§57 a)
zusammengefafit werden.

ZuZ9:

Durch die vorgesehene Anderung wird es ermog-
licht, Formalpriifer auch in Angelegenheiten euro-
piischer Patente heranzuziehen (zB zur Kenntnis-
nahme von Vollmachten und Ubersetzungen).

Zu Ast. III:

Dieser Artikel sieht Ausnahmen vom Daten-
schutzgesetz in den Bereichen des Patent-, Mar-
ken- und Musterwesens vor, in denen dem Patent-
amt eine gesetzhche Informationsaufgabe zugcwxc-‘
sen ist. .

Zu beriicksichtigen ist dabei, daf} die einschlagi-
gen Gesetze ohnehin Informationsverpflichtungen
des Patentamtes vorsehen, die in ihrer Substanz
dem Auskunftsrecht gemifl § 11 des Datenschutz-

gesetzes gleichkommen, und andererseits  die

besondere Formlichkeit der Registerverfahren die
im § 12 Abs. 2 Z 2 des Datenschutzgesetzes festge-

legte Pflicht zur Richtigstellung oder Loschung auf

begrundeten Antrag des Beuwroffenen erubrlgt

ZuArtIV

Der Vorbehalt Osterrelchs gemifl Art. 167

Abs. 2 lit. a EPU, der Osterreich die Aufrechterhal-

tung des Stoffschutzverbotes bei europiischen
Patenten ermoglicht, ist gemif Art. 167 Abs.3
EPU héchstens bis zum Jahr 1987 und im Fall einer
Fristverlingerung durch den Verwaltungsrat der
Europiischen Patentorganisation bis- zum Jahr
1992 wirksam. Allerdings kénnen bis dahin erteilte
europiische Patente, die einen Stoffschutz gewsh-
ren, auch noch danach fir Osterreich nichtig
erklirt werden (§10 Abs.2 PatV-EG iV mit
Art. 167 “Abs. 5 EPU). Dementsprechend siehs

Art. IV vor, daf auch derartige 6sterreichische

Patente bis zu dem erwihnten Zeitpunkt nicht
erteilt werden diirffen und entgegen dieser Vor-
schrift vom Osterreichischen Patentamt allenfalls
erteilte Patente zeitlich "unbeschrinkt nichtig
erklirt werden kénnen. Bei der Formulierung die-
ses Artikels ist auflerdem darauf Bedacht genom-
men worden, dafl das kiinftige Stoffschutzverbot
weder iiber den gemif Art. 167 Abs. 2 lit. a EPU

moglichen, noch {iber den im geltenden Patentge-

setz vorgesehenen Umfang hinausgeht.

Da das Stoffschutzverbot nicht mehr im Patent-
gesetz selbst normiert, sondern in den Art. IV der
Novelle aufgenommen wird, kann der Wortlaut des
Patentgesetzes bereits mit dieser Novelle den ein-
schlagigen Bestimmungen des EPU angepafit und
eine spitere neueiliche Novellierung vermieden
werden.
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Zu Art. V:

Die Anwendung des in der Novelle vorgesehe-

‘nen materiellen Patentrechtes, insbesondere des

umfassenderen Neuheitsbegriffes (§ 3 des Patentge-
setzes in der neuen Fassung), auf bereits erteilte
Patente wiirde die Anfechtbarkeit einer nicht

.unmafigeblichen Zahl bisher rechtsbestindiger

Patente bewirken. Zur Vermeidung dieser Unbillig-
keit sicht Art. V Abs. 1 vor, dafl vor dem Inkrafttre-
ten der Novelle (Art. VII Abs. 1) erteilte Patente
(§§ 104, 107 des Patentgeseztes) nur auf Grund der
bis dahin geltenden Bestimmungen des Patentgeset-
zes (§§ 1 bis 3) nichtig erklirt werden kénnen.

Art. V Abs. 2 stellt klar, daf} trotz der Aufhebung
der §§ 96 bis 98 des Patentgesetzes auf Grund die-
ser Bestimmungen beanspruchte Prioritdtsrechte
weitergelten.

Zy Art. VI:

Aus §28, §46 Abs. 1 Z 1 und Abs. 3 sowie aus
§ 110 Abs. 2 des Patentgesetzes in der neuen Fas-
sung- ergibt sich, dafl kiinftig auch &sterreichische
Patente nicht linger als zwanzig Jahre ab. dem
Anmeldetag gelten werden. Diese Neuregelung ist
gemifl Art. VI der Novelle jedoch nicht auf
Patente anzuwenden, die auf Anmeldungen beru-
hen, die vor dem Inkrafttreten der Novelle einge-
reicht worden sind. Fir diese bleiben die erwihnten
Bestimmungen in der vor dem Inkrafttreten der
Novelle geltenden Fassung mafigebend. Hiedurch
wird eine allfillige Verkiirzung der Dauer derarti-
ger Patente und damit ein Eingriff in wohlerwor-
bene Rechte der Patentinhaber verhindert. Hervor-
zuheben ist, dafl diese Ubergangsbestimmung auch
jene Patente erfaflt, die erst nach dem Inkrafttreten

der Novelle erteilt, jedoch bereits davor angemel-
det worden sind. Dadurch wird dem Umstand
Rechnung getragen, dafl die Anmelder die
Bekanntmachung der Anmeldung im Hinblick auf
die geltende Berechnungsart der Patentdauer viel-
fach hinausgeschoben haben (zB durch Ausset-
zungsantrige gemifl § 101 Abs. 4 des Patentgeset-
zes). ,

Zu Art. VII:

Um den am Patentschutz Interessierten Gelegen-
heit zum eingehenden Studium der umfassenden
Neuregelungen der Novelle zu geben, sieht
Art. VII Abs. 1 vor, dafl das diesbeziigliche Bundes-
gesetz erst mit dem Beginn des sechsten auf seine
Kundmachung folgenden Menats in Kraft tritt.

Art. VII Abs. 2 fithrt jene Bestimmungen: der
Novelle an, die aus Zweckmaﬁigkcitsgrﬁnden
bereits frither in Kraft treten sollen.

Der zweite Satz des § 2 Z 2 sowie § 3 Abs 2 des
Patentgesetzes in der neuen Fassung setzen inhalt-
lich die Zulissigkeit des Stoffschutzes voraus.
Diese Bestimmungen werden daher unter Bedacht-
nahme auf Art.IV Abs.1 der ‘Novelle gemif

" Art. VII Abs. 3 mit dem auf das Ende der Geltungs-

dauer des Vorbehaltes Osterreichs gemiff Art. 167
Abs. 2 lit. a EPU folgenden Tag in Kraft gesetzt.

Art. VII Abs. 4 ermdglicht es; Verordnungen auf .
Grund des Patentgesetzes in der neuen Fassung
bereits von dem auf die Kundmachung des betref-
fenden Bundesgesetzes folgenden Tag an zu erlas-
sen. Sie diirfen jedoch erst zugleich mit der entspre-
chenden Bestimmung der Novclle in Kraft gesetzt
werden.
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Textgegeniiberstellung

Geltender Text: » : Textdes Entwurfes:

Artikel I
Z1: .
Gegenstand des Patentschutzes ' Patentierbare Erfindungen

§ 1. (1) Unter dem Schutz dieses Gesetzes stehen neue Erfindungen, die eine § 1. (1) Fiir Erfindungen, die neu sind (§ 3), sich fiir den Fachmann nicht in
gewerbliche Anwendung zulassen. naheliegender Weise aus dem Stand der Technik, ergeben und gewerblich

(2) Fiir diese werden auf Ansuchen Patente erteilt. anwendbar sind, werden anf Antrag Patente erteilt.

(2) Als Erfindungen werden insbesondere nicht angesehen:

1. Entdeckungen sowie wissenschaftliche Theorien und mathematische Metho-
den;

'2. isthetische Formschépfungen;

3. Pline, Regeln und Verfahren fiir gedankliche Titigkeiten, fiir Spiele- oder
fiir geschiftliche Titigkeiten sowie Programme fiir Datenverarbeitungsan-
lagen;

4. die Wiedergabe von Informationen.

(3) Abs. 2 steht der Patentierung der dort genannten Gegenstinde oder Titig-
keiten nur entgegen, soweit fiir sie als solche Schutz begehrt wird.

Vom Patentschutz ausgeschlossene Erfindungen ‘ Ausnahmen von der Patentierbarkeit

§ 2. Patente werden nicht erteilt § 2. Patente werden nicht erteilt: '

1. fiir Erfindungen, deren Zweck oder Gebrauch gegen Gesetze oder gegen 1. fiir Erfindungen, deren Verbdffentlichung oder Verwertung gegen die
die guten Sitten verstdofit oder deren Gegenstand einem Monopolrecht des dffentliche Ordnung oder die guten Sitten verstoflen wiirde; ein solcher
Bundes vorbehalten ist, es sei denn, dafl durch Rechtsvorschriften lediglich Verstoff kann nicht allein daraus hergeleitet werden, dafl die Verwertung
das Feilhalten und Inverkehrbringen von gemif der Erfindung hergestell- ~  der Erfindung durch Rechtsvorschriften verboten ist; -
ten Gegenstinden oder, wenn die Erfindung ein Verfahren betrifft, des 2. fisr Verfahren zur chirurgischen oder therapeutischen Behandlung von
durch das Verfahren unmittelbar hergestellten Erzeugnisses beschrinkt Menschen und Diagnostizierverfahren an Menschen; dies gilt niche fiir

.. wird; , Erzeugmssc, insbesondere Stoffe und Stoffgemische, zur Anwendung in

2. fur Erfindungen von o einem dieser Verfahren.

a) Nahrungs- und-Genufimitteln fiir Menschen,

b) Heilmitteln, :

c) Stoffen, die auf chemischem Weg hergestcllt werden, )
soweit die unter lit. a bis c erwihnten Erfindungen nicht ein bestimmtes techni-
sches Verfahren zur Herstellung solcher Gegenstinde betreffen.
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Geltender Text:

Neuheit

§ 3. (1) Eine Erfindung gilt nicht als neu, wenn sie bereits vor dem Zeitpunktl

ihrer diesem Gesetzentsprechenden Anmeldung

1. in veroffentlichten Druckschriften derart beschrieben wurde, dafl darnach
die Bentitzung durch Sachverstindige méglich erscheint, oder

2. im Inland so offenkundlg beniitzt, 6ffentlich zur Schau gestellt oder vorge-
fihrt wurde, dafi darnach die Beniitzung durch Sachverstindige maglich
erscheint, oder

3. den Gegenstand eines im Geltungsgebiet dieses Gesetzes in Kraft gestande-
nen Prmleglums oder Gebrauchsmusters gebildet hat und. zum Gemeingut
geworden ist.

(2) Die Bundesregierung ist ermichtigt, auswirtigen Staaten, die im Patent-
blatt (§79) kundzumachende Begiinstigung einzuriumen, daff die von ihnen
amtlich herausgegebenen Patentbeschreibungen nicht schon von dem Tag ihrer
Herausgabe, sondern erst nach einer Frist von hochstens sechs Monaten verof-
fentlichten Druckschriften im Sinne dieses Gesetzes gleichgeachtet werden.

Text des Entwurfes: -

Neuheit )

§ 3. (1) Eine Erfindung gilt als neu, wenn sie nicht zum Stand der chhmk
gehort. Den Stand der Technik bildet alles, was der Offentlichkeit vor dem Prio-
rititstag der Anmeldung durch schriftliche oder miindliche Beschreibung, durch
Beniitzung oder in sonstiger Weise zuginglich gemacht worden ist.

(2) Die Patentierbarkeit von Stoffen oder Stoffgemischen, die zum Stand der
Technik gehéren, wird durch Abs. 1 nicht ausgeschlossen, sofern sie zur Anwen-
dung in einem Verfahren nach § 2 Z 2 oder in einem derartigen Verfahren fiir
Tiere bestimmt sind und ihre Anwendung in einem dieser Verfahren nicht zum
Stand der Technik gehért. -

(3) Fiir die Anwendung des Abs. 1 bleibt eine Offenbarung der Erfindung
aufler Betracht, die nicht frither als sechs Monate vor Einreichung der Anmel-
dung crfolgt ist und unmittelbar oder mittelbar zuriickgeht

1. auf einen offensichtlichen Mifbrauch zum Nachteil des Anmelders oder sei-

nes Rechtsvorgingers oder

2. darauf, daf der Anmelder oder sein Rechtsvorginger die Erfindung auf

amtlichen oder amtlich anerkannten Ausstellungen im Sinne des Uberein-
kommens iiber internationale Ausstellungen, BGBI. Nr. 445/1980, in der
jeweils geltenden Fassung zur Schau gestellt hat.

(4) Abs. 3 Z 2 ist nur anzuwenden, wenn der Anmelder bei der Einreichung der
Anmeldung angibt, dal die Erfindung bei der Ausstellung zur Schau gestellt wor-
den ist, und hieriiber innerhalb von vier Monaten nach der Einreichung eine
Bestitigung der Ausstellungsleitung vorlegt. Darin ist der Tag der Ausstellungs-
erdffnung und, sofern die erstmalige Offenbarung nicht gleichzeitig erfolgt ist,
auch deren Tag anzugeben. Der Bestitigung ist eine Darstellung der Erfindung
beizufiigen, die mit einem Beglaubigungsvermerk der Ausstellungsleitung verse-
hen ist.
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Geltender Text:

§4. (1) 1. und 2. Satz

Auf die Erteilung des Patentes hat nur der Urheber einer Erfindung oder des-
sen Rechtsnachfolger Anspruch. Bis zum Beweis des Gegenteiles wird der erste
Anmelder als Urheber der Erfindung angesehen.

§ 5. (1) Dem ersten Anmelder steht jedoch ein Anspruch auf Erteilung des
Patentes nicht zu, wenn er nicht Urheber der angemeldeten Erfmdung oder des-
sen Rechtsnachfolger ist oder wenn der wesentliche Inhalt seiner' Anmeldung
den Beschreibungen, Zeichnungen, Modellen, Geritschaften oder Einrichtungen
eines anderen oder einem von diesem angewendeten Verfahren ohne dessen Ein-
willigung entnommen ist und im ersten Falle vom Urheber oder dessen Rechts-
nachfolger, im letzteren vom Beeintrichtigten Einspruch erhoben wird.

Anspruch des Urhebers einer Erfindung auf Nennung als Erfinder

§20. (1) Der Urheber einer Erfindung hat einen Anspruch als Erfinder
genannt zu werden.

§ 20.

(4) Der Antrag kann sowohl vom Urheber als auch vom Anmelder oder vom
Patentinhaber gestellt werden. Sind zur Stellung des Antrages mehrere Personen
berechtigt, so hat, wenn der Antrag nicht von allen Berechtigten gemeinsam
gestellt wird, der Antragsteller die Zustimmung der iibrigen Berechtigten nach-
zuweisen. Soll ein anderer als der bereits als Erfinder Genannte neben diesem
oder an seiner Stelle als Erfinder genannt werden, so ist auch die Zusnmmung
des bisher als Erfinder Genannten nachzuweisen.

(5) Verweigert der Anmelder, der Patentinhaber oder der bereits als Erfmder
Genannte die Zustimmung, so ist der Anspruch bei sonstigem Ausschlufy inner-

. halb der folgenden Frist mit Antrag beim Patentamt geltend zu machen:

Text des Entwurfes:
Z2: .
§4. (1) 1. und 2. Sarz

Auf die Erteilung des Patentes hat nur der Erfinder oder sein Rechtsnachfol-
ger Anspruch. Bis zum Beweis des Gegenteiles wird als Erfinder der erste Anmel-
der angesehen

Z3:

§ 5. (1) Der erste Anmelder hat jedoch keinen Anspruch auf Erteilung des
Patentes, wenn er nicht der Erfinder oder dessen Rechtsnachfolger ist oder wenn
der wesentliche Inhalt seiner Anmeldung den Beschreibungen, Zeichnungen,
Modelien, Geritschaften oder Einrichtungen eines andéren oder einem von die-
sem angewendeten Verfahren ohne dessen Einwilligung entnommen ist und im
ersten Falle vom Erfinder oder dessen Rechtsnachfolger, im letzteren vom Beein-
trichtigten Einspruch erhoben wird.

Z4:

: Anspruch auf Erfindernennung
§ 20. (1) Der Erfinder hat Anspruch auf Nennung als Erfinder.

Z5:
§20.

{4) Der Antrag kann sowohl vom Erfinder als auch vom Anmelder oder vom
Patentinhaber gestellt werden. Sind zur Stellung des Antrages mehrere Personen
berechtigt, so hat, wenn der Antrag nicht von allen Berechtigten gemeinsam
gestellt wird, der Antragsteller die Zustimmung der iibrigen Berechtigten nach-
zuweisen. Soll ein anderer als der bereits als Erfinder Genannte neben diesem
oder an seiner Stelle als Erfinder genannt werden, so ist auch die Zustimmung
des bisher als Erfinder Genannten nachzuweisen.

(5) Verweigert der Anmelder, der Patentinhaber oder der bereits als Erfinder
Genannte die Zustimmung, so ist der Anspruch bei sonstigem Ausschluf inner-
halb der folgenden Frist mit Antrag beim’ Patentamt geltend zu machen:

6C
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Geltender Text:

a) gegen den Anmelder oder den Patentinhaber vor Ablauf eines Jahres nach
dem Tag der Kundmachung der Erteilung des Patentes im Patentblatt
(§ 109) oder, wenn der Urheber das Patent auf einen anderen iibertragen
hat, gegen diesen vor Ablauf eines Jahres nach dem Tag des Einlangens
des Ubertragungsgcsuches (§ 43) beim. Patentamt; :

§ 25. Soweit der Gegenstand einer patentienen Erfindung einem Monopol-
recht des Bundes vorbehalten ist, hat das Patent gegenuber der Monopolverwal-
tung keine Wirkung.

§ 28. (1) Die Dauer des Patentes betrigt achtzehn Jahre; der Lauf dieser Zeit

beginnt mit dem Tag der Bekanntmachung der angemeldeten Erfindung im
Patentblatt (§ 101).

(2 ZusatzPatentc erreichen ihr Ende mit dem Stammpatent. Ein Zusatzpatcnt
kann' jedoch als selbstindiges Patent ausdriicklich aufrechterhalten werden,
wenn das Stammpatent zuriickgenommen, nichtig erklart oder darauf verzichtet
wird. Seine Dauer bestimmt sich sodann nach dem Anfangstag des Stammpaten-
tes. In Ansehung des Filligkeitstages und des Ausmafles der Jahresgebiihren tritt
das selbstindig gewordene Zusatzpatent an die Stelle des Stammpatentes.

§ 31. (1) Der Anmelder oder sein Rechtsnachfolger kann die Erfindung vom
Tag der Bekanntmachung der Anmeldung im Patentblatt an (§ 101 Abs. 1) in

Text des Entwurfes:

a) gegen den Anmelder oder den Patentinhaber vor Ablauf eines Jahres nach
dem Tag der Kundmachung der Erteilung des Patentes im Patentblatt
(§ 109) oder, wenn der Erfinder das Patent auf einen anderen ubertragen
hat, gegen diesen vor Ablauf eines Jahres nach dem Tag des Einlangens
des Ubertragungsgesuches (§ 43) beim Patentamt;

Ze6:

§ 22 a. Der Schutzbereich des Patentes und der bekanntgemachten Anmeldung
(§ 101 Abs. 2) wird durch den Inhalt der Patentanspriiche bestimmt. Die
Beschreibung und die Zeichnungen sind jedoch zur Auslegung der Patentansprii-
che heranzuzichen. Dabei ist das Protokoll iiber die Auslegung des Artikels 69
des Europiischen Patentiibereinkommens, BGBIL. Nr. 350/1979, in der jeweils
geltenden Fassung sinngemifl anzuwenden.

Z7:

§ 25. Soweit der Gegenstand einer patentierten Erfindung einem Monopol-
recht des Bundes vorbehalten ist, hat das Patent gegeniiber der Monopolverwal-

tung keine Wirkung. Die Monopolverwaltung ist befugt, die Erfindung fiir ihre -

Bediirfnisse in eigenen oder fremden Betriebsstitten auszuniitzen.

Z3:

$ 28. (1) Die Patentdauer betrigt achtzehn Jahre ab dem Tag der Bekanntma-
chung der angemeldeten Erfindung im Patentblatt (§ 101), langsteus jedoch
zwanzig Jahre ab dem Anmeldetag.

(2) Zusatzpatente erreichen ihr Ende mit dem Stammpatent. Ein Zusatzpatent
kann jedoch als selbstindiges Patent ausdriicklich aufrechterhalten werden,
wenn das Stammpatent zuriickgenommen, nichtig erklirt oder darauf verzichtet
wird. In Ansehung der Dauer, des Filligkeitstages und des Ausmafles der Jahres-
gebiihren tritt das selbstindig gewordene Zusatzpatent an die Stelle des Stamm-
patentes.

Z9:

§ 31. (1) Der Anmelder oder sein Rechtsnachfolger kann die Erfindung vom
Tag der Bekanntmachung der Anmeldung im Patentblatt an (§ 101 Abs. 1) in
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Geltender Text:

dem aus der ausgelegten Patentbeschreibung (§ 101 Abs. 3) sich ergebenden
Schutzumfang gewerbsmiflig ausiiben, ohne an die Vorschriften fiir die Erlan-
gung einer Gewerbeberechtigung gebunden zu sein. Die Begiinstigung umfafit
das Herstellen, das Inverkehrbringen und das Feilhalten des Gegenstandes der

_Erfindung. Ist Gegenstand der Erfindung ein Verfahren, so erstreckt sich die

Begiinstigung auch auf dessen Gebrauch.

(5) Wird die Anmeldung zuriickgenommen, zuriickgewiesen oder gilt sie

gemifl § 166 Abs. 6 als zuriickgenommen, wird das Patent rechiskriftig nichtig

erklirt oder aberkannt, so darf von diesem Zeitpunkt an die Erfindung gewerbs-
mifig nur auf Grund der fiir die betreffende Titigkeit jeweils erforderlichen
Gewerbeberechtigung ausgeiibt werden. Das gleiche gilt, wenn das Patent in

‘einem gegeniiber der ausgelegten Patentbeschreibung (§ 101 Abs. 3) einge-

schrinkten Umfang erteilt, nur teilweise nichtig erklirt oder aberkannt wurde,
fir jede durch den Schutzumfang des Patentes nicht mehr gedeckie Gewerbe-
ausiibung. Wenn das Patent jedach erlischt (§ 46) oder zuriickgenommen wird
(§ 47), besteht die Begiinstigung gemifl Abs. 1 weiter, wenn sie beim Erléschen
oder bei der Riicknahme des Patentes bereits in Anspruch genommen worden
war.

§ 32.

(3) Wird mit der Ausiibung der Erfindung vor der Patenteiteilung begonnen,

so ist der Anzeige ein Exemplar des Patentblattes, in dem die Patentanmeldung

bekanntgemacht ist, sowie eine Fotokopie der ausgelegten Patentbeschreibung
(§ 101 Abs. 3) beizulegen und, wenn die Erfindung durch einen Rechtsnachfol-
ger des im Patentblatt verdffentlichten Anmelders ausgeiibt wird, die Rechts-

nachfolge nachzuweisen. Wird auf die Anmeldung ein Patent erteilt, so ist der -

Bezirksverwaltungsbehorde die Patentschrift binnen einem Monat nach ihrer
Ausgabe nachzureichen.

§46 ¢)) Das Patent erlischt

. bei rechtzeitiger Zahlung der Jahrcsgebuhren spitestens mit Ablauf des
achtzehnten Jahres;

. wenn die fillige Jahresgebiihr nicht rechtzeitig eingezahlt wurde,

. wenn der Patentinhaber auf das Patent verzichtet.

W N

Text des Entwurfes:

dem aus der ausgelegten Anmeldung (§ 101 Abs. 3) sich ergebenden Schutzum-
fang gewerbsmiflig ausiiben, ohne an die Vorschriften fiir die Erlangung einer
Gewerbeberechtigung gebunden zu sein. Die Begiinstigung umfafit das Herstel-
len, das Inverkehrbringen und das Feilhalten des Gegenstandes der Erfindung.
Ist Gegenstand der Erfindung ein Verfahren, so erstrecke sich die Begiinstigung
auch auf dessen Gebrauch.

(5) Wird die Anmeldung zuriickgenommen, zuriickgewiesen oder gilt sie
gemifl § 166 Abs. 6 als zuriickgenommen, wird das Patent recheskriftig nichtig

erklirt oder aberkannt, so darf von diesem Zeitpunkt an die Erfindung gewerbs-

miflig nur auf Grund der fiir die betreffende Titigkeit jeweils erforderlichen
Gewerbeberechtigung ausgeiibt werden. Das gleiche gilt, wenn das Patent in
einem gegeniiber der ausgelegten Anmeldung (§ 101 Abs. 3) eingeschrinkten

Umfang erteilt, nur teilweise nichtig erklirt oder aberkannt wurde, fiir jede

durch den Schutzumfang des Patentes nicht mehr . gedeckte Gewerbeausiibung.
Wenn das Patent jedoch erlischt (§ 46) oder zuriickgenommen wird (§ 47),
besteht die Begiinstigung gemifl Abs. 1 weiter, wenn sie beim Erléschen oder bei
der Riicknahme des Patentes bereits in Anspruch genommen worden war.

§ 32.

(3) Wird mit der Ausiibung der Erfindung vor der Patenterteilung begonnen,
so ist der Anzeige ein Exemplar des Patentblattes, in dem die Patentanmeldung
bekanntgemacht ist, sowie eine Fotokopie der ausgelégten Anmeldung (§ 101
Abs. 3) beizulegen und, wenn die Erfindung durch einen Rechtsnachfolger des
im Patentblatt versffentlichten Anmelders ausgetibt wird, die Rechtsnachfolge
nachzuweisen. Wird auf die Anmeldung ein Patent erteilt, so ist der Bezirksver-
waltungsbehtrde die Patentschrift binnen einem- Monat nach ihrer Ausgabe
nachzureichen. -

Z10:
§ 46. (1) Das Patent erlischt

1. bei rechtzeitiger Zahlung der Jahresgebiihren spitestens mit Erreichung

der Héchstdauer;
2. wenn die fillige Jahresgebiihr nicht rechtzeitig eingezahlt wurde; .
3. wenn der Patentinhaber auf das Patent verzichtet.
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: Geltender Text: -

§ 46.

(3) In den Fillen des durch Zeitablauf (Abs.1 Z 1 und 2) eingetretenen
Erloschens wirkt dieses mit dem auf den Ablauf des letzten Giiltigkeitsjahres fol-
genden Tag, im Fall des Verzichtes (Abs. 1 Z 3) mit dem auf die Bekanntgabe

des Verzichtes an das Patentamt folgenden Tag.

§ 48. (1) Das Patent wird nichtig erklirt, wenn sich ergibt,
1. dafl der Gegenstand nach §§ 1, 2 oder 3 nicht patentfihig war;

.~.2. daB die Erfindung Gegenstand des Patentes eines friiheren Anmelders ist.

(2) Trifft eine dieser Voraussetzungen (Abs. 1 Z 1 und 2) .nur tcilvs)else zu, SO

erfolgt die Erklirung der NlChtlgkClt durch entsprechende Beschrankung des
Patentes.

(3) Die rechtskriftige Nichmgerkléirung eines Patentes wirkt auf den Zeit-

punkt der Anmeldung des Patentes zuriick. Im Fall des Abs. 1 Z 2 bleiben jedoch

die von dem spiteren Anmelder rechtmiflig bestellten, von dritten Personen red-
lich erworbenen und seit -einem Jahr im Patentregister eingetragenen Lizenz-

- rechte, die durch keine rechtlich begriindete Streitanmerkung betroffen wurden

Text des Entwurfes:

Z11:
§ 46.

(3) Das Erléschen wirkt im Fall des Abs. 1 Z 1 mit dem auf die Erreichung der
Hachstdauer, im Fall des Abs. 1 Z 2 mit dem auf den Ablauf des letzten Giiltig-
keitsjahres und im Fall des Abs. 1 Z 3 mit dem auf die Bekanntgabe des Verzich-
tes an das Patentamt folgenden Tag.

Z12;

§ 48. (1) Das Patent wird nichtig erklirt, wenn

1. der Gegenstand nach den §§ 1 bis 3 nicht patentierbar war,

2. die Erfindung Gegenstand des Patentes eines fritheren Anmelders ist,

3. das Patent die Erﬁndung nicht so deutlich und vollstandlg offenbart, dafl
ein Fachmann sie ausfiihren kans,

4. der gemif § 87 a Abs. 2 Z 1 hinterlegte Mikroorganismus nicht stindig ent-
weder bei der urspriinglichen Hinterlegungsstelle im Sinne des Budapester
Vertrages iiber die internationale Anerkennung der Hinterlegung von
Mikroorganismen fisr die Zwecke von Patentverfahren vom 28. April 1977,
BGBIL. Nr. 104/1984, in der jeweils geltenden Fassung (Budapester Vertrag)
oder bei einer anderen Hinterlegungsstelle, an die er nach diesem Vertrag
weitergeleitet worden ist, z’uginglich war, es sei denn, der Patentinhaber
weist nach,

‘a) da8 er den Mikroorganismus erneut hinterlegt hat und die Hmterleg\mg

gemif} Art. 4 dieses Vertrages zu behandeln ist, als wire sie am Tag der

urspriinglichen Hinterlegung erfolgt, oder -

b) daf er an einer solchen erneuten Hinterlegung durch ein unvorhergese-
henes oder unabwendbares Ereignis gehindert worden ist und sie binnen
zwei Monaten nach dem Wegfall des Hindernisses nachgeholt hat.

(2) Treffen die Nichtigkeitsgriinde nur teilweise zu; so wird die Nichtigkeit
durch entsprechende Beschrinkung des Patentes erklirt.

(3) Die rechtskriftige Nichtigerklirung wirkt in den Fillen des Abs. 1 Z 1 bis

3 auf den Anmeldetag, im Fall des Abs. 1 Z 4 auf den Tag zuriick, an dem die
Hinterlegungsstelle erstmals festgestellt hat, daf sie nicht in der Lage ist, Proben
des Mikroorganismus abzugeben. Im Fall des Abs. 1 Z 2 bleiben jedoch von die-
ser Riickwirkung die vom spiteren Anmelder rechtmiflig bestellten und von

[49
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'Gcltender Text'

(§ 45), unbeschadet der hieraus gegen den spateren Anmelder entspringenden

'Ersatzanspriiche, von dieser Riickwirkung unberiihrt.

§ 56. letzter Satz. _ .
"'Die Bestimmungen des § 114 Abs. 4 und § 163 Abs. 4 bleiben unberiihrt.

§ 57. (1) Die Erteilung, die Riicknahme, die Nichtigerklirung, die Aberken-
nung, die Abhingigerklirung von Patenten, die Entscheidung iiber die Nennung
als Erfinder (§ 20), die Entscheidung iiber das Bestehen des Vorbeniitzerrechtes
(§ 23), die Entscheidung iiber Feststellungsantrage (§ 163) und Lizenzeinriu-
mungen (§ 36) sowie allc Eintragungen in das Patentregister obliegen dem
Patentamt.

(2) Das Patentamt hat auf Antrag schriftliche Gutachten
a) iiber den Stand der Technik beziiglich eines konkreten technischen Pro-
blems (Recherchen) und
b) iiber die Frage, ob eine nach den §§ 1 bis 3 patentfihige Erfindung gegen—
itber dem vom Antragsteller bekanntgegebenen oder vom Patentamt zu
recherchierenden Stand der Technik vorliegt,
zu erstatten.

Vgl §57. (2)

Text des Entwurfes:

Dritten redlich erworbenen Lizenzrechte, die seit einem Jahr im Patentregister
eingetragen und durch keine rechtlich begriindete Streitanmerkung betroffen
sind (§ 45), unberiihrt, dies unbeschadet der hieraus gegen den spiteren Anmel-
der entspringenden Ersatzanspriiche.

Z13:

§ 56. letzter Satz
§ 163 Abs. 4 bleibt unberithrt.

Z14:

§ 57. (1) Die Erteilung, die Riicknahme, die Nlchtlgerklarung, die Aberken-
nung, die Abhingigerklirung von Patenten, die Entscheidung iiber die Nennung
als Erfinder (§20), iber das Bestehen des Vorbeniitzerrechtes (§23), iiber

‘Lizenzeinrdumungen (§ 36), iiber Feststellungsantrige (§ 163) -sowie Service-

und Informationsleistungen auf dem Gebiet des gewerblichen Rechtsschutzes
(§§ 57-a, 57 b) und alle Emtragungen in das Patentregister obliegen dem Patent-
amt.

(2) Im Interesse der internationalen Zusammenarbeit auf dem Gebiet des
gewerblichen Rechtsschutzes kann vereinbart werden, dafl das Patentamt Staaten
oder internationalen staatlichen oder michtstaatlichen Organisationen, die mit
Avufgaben auf dem genannten Gebiet befafit sind, unentgeltlich oder gegen
angemessenen Kostenersatz technische oder rechtliche Hilfe leistet. Unentgelt-
lichkeit darf nur vereinbart werden, wenn die Hilfeleistung im ffentlichen Inter-
esse liegt, zu Zwecken der Entwicklungshilfe erbracht wird oder blof geringfii-
gige Kosten verursacht.

Z15:
Service- und Informationsleistungen des Patentamtes

§ 57 a. Das Patentamt hat auf Antrag schriftliche Gutachten
1. iiber den Stand der Technik bezughch eines konkrer.en technischen Pro-
~ blems (Recherchen) und .

- 2. dariiber, ob eine nach den §§ 1 bis 3 patentierbare Erfindung gegenuber
~dem vom Antragsteller bekanntgegebenen oder vom Patentamt ‘zu recher-
chierenden Stand der Technik vorliegt,

Zu erstatten. :
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Geltender Text: Text des Entwurfes:

§ 57 b. (1) Das Patentamt hat seine Service- und Informationsleistungen auszu-
bauen und hiebei insbesondere seine Dokumentation zum Zwecke ihrer leichteren
Zugtinglichkeit zu erschlieBen und der Offentlichkeit eine verbesserte Informa-
tion auf allen einschligigen Gebieten zu gewihren.

(2) Der Prisident des Patentamtes hat das Entgelt fiir die Service- und Infor-
mationsleistungen des Patentamtes nach dem Grundsatz der Kostendeckung in
einem Tarif festzusetzen. Dabei kann in Fillen, in denen die Leistung iiberwie-
gend im Sffentlichen Interesse liegt, ein geringeres Entgelt oder Unentgeltlichkeit
vorgesehen werden.

(3) Der Tarif und seine Anderungen sind im Patentblatt (§ 79) kundzumachen.
Z16: '

Die Uberschrift des § 60.: Die Uberschrift des § 60.:

Abteilungen und Hilfsstellen Einrichtungen des Patentamtes

Z17:

G UOA €
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§ 60. (1) Im Patentamt bestehcn
a) Technische Abteilungen und mindestens eine Rechtsabtellung,
b) mindestens eine Beschwerdeabteilung,

§ 60. (1) Im Patentamt bestehen
a) Technische Abteilungen und mindestens eine Rechtsabtellung,
b) mindestens eine Beschwerdeabteilung,

c) mindestens eine Nichtigkeitsabteilung,
d) mindestens eine Prisidialabteilung,
_e) eine Bibliothek,
f) eine Buchhaltung.

Z18:'

¢) mindestens eine Nichtigkeitsabteilung,
. d) mindestens eine Prisidialabteilung.

§ 60. ' _ © - §60.

(3) Unbeschadet der in anderen Rechtsvorschriften diesen Abteilungen iiber- (3) Unbeschadet der in anderen Rechtsvorschrlften diesen Abtc1lungcn iiber-
wragenen Aufgaben sind zustindig: tragenen Aufgaben sind zustindig:

a) die Technische Abteilung fiir das Verfahren zur Erteilung von Patenten a) die Technische Abteilung fiir das Verfahren zur Erteilung von Patenten

und fiir die Erstattung schriftlicher Gutachten nach § 57 a, die Rechtsab-
teilung fiir das Verfahren in Angelegenheiten, die sich auf die Ubertra-
gung des Rechtes aus der Anmeldung, auf andere rechtliche Verfiigungen
iiber ein solches Recht, auf erteilte Patente oder auf Antrige auf Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand beziehen, soweit nicht die Beschwerde-
oder Nichtigkeitsabteilung zustindig ist;

und fiir die Durchfiihrung von Recherchen, die Rechtsabteilung fiir das
Verfahren in Angelegenheiten, die sich auf die Ubertragung des Rechtes
aus der Anmeldung, auf andere rechtliche Verfiigungen iiber ein solches
Recht, auf erteilte Patente oder auf Antrige auf Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand beziehen, soweit nicht die Beschwerde- oder die Nichtig-
keltsabtellung zustandig ist;
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Geltender Text:

§ 62.

(4) Das der Technischen Abteilung zugewiesene rechtskundige Mitglied hat
an der Beschluf$fassung nach Abs. 3 als Stimmfiihrer mitzuwirken oder es hat
der Priifer, wenn ihm die Beschlufifassung allein zusteht (Abs. 1), vorher die
Auflerung des rechiskundigen Mitgliedes einzuholen, wenn

a) iiber die Patentierbarkeit unter dem Gesichtspunke der gewerbllchen
Anwendbarkeit oder auf Grund des § 2 Z 1 zu entscheiden ist,

b) die Offenkundigkeit einer Vorbeniitzung oder die Frage, ob ein Schrift-
stiick als veroffentlichte Druckschrift anzusehen ist, zweifelhaft oder
bestritten ist,

¢) ein Einspruch auf § 102 Abs. 2 Z 3 und 4 gestiitzt wird,

d) iiber Anmeldungen, die nach § 110 zu behandeln sind, zu entscheiden ist,

e) iiber Priorititsrechte zu entscheiden ist, die auf Grund zwischenstaatlicher
Vereinbarungen oder der Bestimmungen iiber den Priorititsschutz von
Erfindungen auf Ausstellungen beansprucht werden und deren rechtliche
Voraussetzungen zweifelhaft oder bestritten sind, -

f) iiber eine Ordnungs- oder Mutwillensstrafe zu entscheiden ist.

§73.

(6) Die Beratung und die Abstimmung der Beschwerdeabteilung.erfolgen in
nichtsffentlicher Sitzung. Die Bcstxmmungen des § 65 Abs. 3 und 4 finden sinn-
gemifl Anwendung.

§78. (1) Wer auf dem Gebiet des Erfindungsschutzes, ohne zur berufsmifi-
gen Parteienvertretung in Angelegenheiten der in Betracht kommenden Art
befugt zu sein, gewerbsmifig fiir das Verfahren vor inlindischen oder auslindi-

Text des Entwurfes:

Z19:
§62.

(4) Das der Technischen Abteilung zugewiesene rechtskundige -Mitglied hat
an der Beschlufifassung nach Abs. 3 als Stimmfithrer mitzuwirken, oder es hat
der Priifer, wenn ihm die Beschlulfassung allein zusteht (Abs. 1), vorher die
Auferung des rechtskundigen Mitgliedes einzuholen, sofern

1. iiber die Patentierbarkeit unter dem Gesichtspunkt der gewerblichen
Anwendbarkeit oder auf Grund des § 2 zu entscheiden ist,

2. ein Einspruch auf § 102 Abs. 2 Z 6 oder 7 gestiitzt wird,

3. iiber Anmeldungen zu entscheiden ist, die nach § 110 zu behandeln sind,

4. iiber Priorititsrechte zu entscheiden ist, die auf Grund zwnschcnstaatllcher
Vereinbarungen beansprucht werden und deren rechtliche Voraussetzun-
gen zweifelhaft oder bestritten sind,

5. Zeugen oder. Sachverstindige vernommen worden sind oder ein Augen-
schein durchgefiihrt worden ist,

6. iiber eine Ordnungs- oder Mutwillensstrafe zu entscheiden ist.

Z 20:

§ 64.

(4) Mitteilungen, die automationsunterstiitzt erstellt werden, miissen weder
unterschrieben noch beglaubigt werden.
z21: ‘ ,

§73. ' : ,

(6) Beratung und Abstimmung der Beschwerdcabteilung erfolgen in nichto!f-
fentlicher Sitzung. § 65 Abs. 3 und 4 ist sinngemifl anzuwenden. Emstellungen
konnen schriftlich im Umlaufweg beschlossen werden, sofern nicht ein Mitglied
widerspricht.

Z 22:

§ 78. (1) Wer auf dem Gebiet des Erfindungsschutzes, ohne im Inland zur
berufsmifligen Parteienvertretung in solchen Angelegenhelten befugt zu sein,
gewerbsmaﬁlg
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Geltender Text:

schen Behorden schriftliche Anbringen, Beschreibungen oder Zeichnungen zu
Patentanmeldungen oder Urkunden verfaflt, einschligige Auskiinfte erteilt, bei
inlindischen Behérden als Bevollmichtigter von Parteien einschreitet oder sich
zu einer dieser Titigkeiten in schriftlichen oder miindlichen Kundgebungen
anbietet (Winkelschreiber), begeht eine Verwaltungsubertretung und ist von der
Bezxrksverwaltungsbchorde oder in Orten, fiir die eine Bundespohzelbehorde
besteht, von dieser mit Geld bis zu 1000 S oder m1t Arrest bis zu zwei Wochen
zu bestrafen.

§ 80.

(3) Die Einsicht in das Patentregister und in die Beschreibung und die Besich-
tiging der Zeichnungen, Modelle und Probestiicke, auf Grund deren die Ertei-

‘lung der Patente erfolgt ist, dann die Einsicht in die Gesuche und Urkunden

sowie die Entnahme von Abschriften und Kopien steht, soweit es sich nicht um

ein der Bundesverwaltung zustehendes, noch nicht bekanntgemachtes Patent

handclt (§ 110), jedermann frei.

(4) Das Patentamt veroffentlicht die Beschreibungen und Zelchnungen der
erteilten Patente, soweit deren Einsicht jedermann freisteht, in selbstindigen
Druckschriften (Patentschriften). In der Patentschrift sind die Druckschriften

anzugeben, die das Patentamt zur Abgrenzung des Anmeldungsgegenstandes.

vom Stand der Technik in Betracht gezogen hat.

§ 81.

(3) Dritten ist in Akten, die nicht bekanntgemachte Patentanmeldungen
betreffen, nur mit Zustimmung des Anmelders, in Akten, die Patente gemifl
§ 110 betreffen, nur mit Zustimmung des Patentinhabers und in Akten, die Gut-
achten (§ 57 Abs. 2) bctreffen, nur mit Zustimmung des Antragstellers Einsicht
zu gewihren. ‘ .

Text des EntwuffCS'

1. fiir den Gebrauch vor inlindischen oder auslandlschen Behorden Schrift-
stiicke oder Zeichnungen verfafit,

2. Auskiinfte erteilt, o

3. vor inlindischen Behorden Parteien vertritt oder

4. sich zu einer der unter Z 1 bis 3 erwihnten Titigkeiten anbietet,

macht sich der Winkelschreiberei schuldig und ist von der Bezirksverwaltungsbe-

horde mit Geldstrafe bis zu 3 000 S zu bestrafen.

Z23:
§ 80.

(3) Die Einsicht in das Patentregister steht jedermann frei.

(4) Das Patentamt verdffentlicht die Beschreibungen, Patentanspriiche, Zeich-
nungen und Zusammenfassungen der erteilten Patente, soweit deren Einsicht
jedermann freisteht, in selbstindigen Druckschriften (Patentschriften). In der

Patentschrift sind die Entgegenhaltungen anzugeben, die das Patentamt fiir die

Beurteilung der Patentierbarkeit der angemeldeten Erfmdung in Betracht gezo-
gen hat. o

Z24:
§ 81.

(3) Dritten ist in Akten, die nicht bekanntgemachte Pétentanmeldungen ,

betreffen, nur mit Zustimmung des Anmelders Einsicht zu gewihren. Der
Zustimmung bedarf derjenige nicht, dem gegeniiber sich der Anmelder auf seine
Patentanmeldung berufen hat. Nach der Bekanntmachung einer gesonderten

Anmeldung (§ 92 a) kann jedermann ohne Zustimmung des Anmelders in die

Akten der noch nicht bekanntgemachten fritheren Anmeldung Einsicht nechmen.

(4) In Akten, die Patente gemif § 110 betreffen, ist Dritten nur mit Zustim-
mung des Patentinhabers und in Akten, die Gutachten (§ 57 a) betreffen, nur mit
Zustimmung des Antragstellers Einsicht zu gewihren. ,

9¢
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Geltender Text:

§ 81.

(4) Das Recht auf Akteneinsicht umfaflt auch das Recht, Kopien anzufertigen.
Diese sind auf Antrag vom Patentamt zu beglaubigen.

(5) Auskiinfte und amtliche Bestitigungen dariiber, wann, unter welchem
Titel, von wem und.gegebenenfalls durch welchen Vertreter eine Anmeldung
eingereicht wurde, welches Aktenzeichen sie trigt, welcher Patentklasse sie an-
gehdrt, welche Prioritit beansprucht wird, welches Aktenzeichen die prioritits-
begriindende Anmeldung trigt, ob ein selbstindiges Patent oder ein Zusatz-
patent erwirkt werden soll, gegebenenfalls wer als Erfinder genannt ist, ob die
Anmeldung noch in Behandlung steht sowie ob und an wen das Recht aus ihr
tibertragen wurde, sind jedermann zu erteilen. .

(6) Von der Einsichtnahme sind Beratungsprotokolle und nur- den inneren
Geschiftsgang betreffende Aktenteile ausgenommen.

Text des Entwurfes:

Z 25:
§ 81.

‘ (5) Das Recht auf Akteneinsicht umfa@t auch das Recht, Kopien anzufertigen.
Diese sind auf Antrag vom Patentamt zu beglaubigen.

(6) Auskiinfte und amtliche Bestitigungen dariiber, wann, unter welchem

- Titel, von wem und gegebenenfalls durch welchen Vertreter eine Anmeldung

eingereicht wurde, welches Aktenzeichen sie trigt, welcher Patentklasse sie
angehort, welche Prioritit beansprucht wird, welches Aktenzeichen die priori-
titsbegriindende Anmeldung trigt, ob ein selbstindiges Patent oder ein Zusatz-

.patent erwirkt werden soll, gegebenenfalls wer als Erfinder genannt ist, ob die

Apmeldung noch in Behandlung steht sowie ob und an wen das Recht aus ihr
iibertragen wurde, sind jedermann zu erteilen. :

-(7) Von der Einsichtnahme sind Beratungsprotokolle und nur den inneren
Geschiftsgang betreffende Aktenteile ausgenommen.

Z26:
Proben hinterlegter Mikroorganismen

§ 81 a. Anspruch auf eine Probe eines gemif § 87 a Abs. 2 Z 1 hinterlegten
Mikroorganismus hat vom Tag der Bekanntmachung der Anmeldung an (§ 101
Abs. 1), wer sich dem Anmelder oder Patentinhaber verpflichtet, den hinterlegten
oder einen von diesem abgeleiteten Mikroorganismus Dritten nicht zuginglich zu
machen, bevor

1. die Anmeldung zuriickgenommen oder zuriickgewiesen (§§ 100 und 104)

worden ist oder als zuriickgenommen gilt (§ 166 Abs. 6) oder
2. das Patent erloschen (§ 46), zuruckgenommcn worden (§ 47) oder mchtlg
erklirt worden (§ 48) ist.
Z27:

Offenbarung

§ 87 a. (1) Die Erf'mdung ist in der Patentanmeldung so deutlich und vollstin-

dig zu offenbaren, daB sie ein Fachmann ausfuhrcn kann.

(2) Bezieht sich eine Erfindung auf ein mlkroblologlsches Verfahren oder cin
mit Hilfe dieses Verfahrens gewonnenes Erzeugnis und wird dabei ein Mikroor-
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§ 88. Fiir jede Erfindung ist eine besondere Anmeldung erforderlich. Es kon-
-nen jedoch Erfindungen, die auf eine andere Erfindung als Bestandteile oder

Geltender Text:

Umfang der Anmeldung

wirkende Mittel Bezug nehmen, mit dieser in einer einzigen Anmeldung verei-
nigt werden.

Teile der Anmeldung

§ 89. Die Anmeldung mufl enthalten

1.

N

den Vor- und den Zunamen und den Wohnoxt des Anmelders und, wenn

"die Anmeldung durch einen Vertreter iiberreicht wird, semes 1nlandlschen

Vertreters;

. den Antrag auf Erteilung des Patentes;
. eine kurze, sachgemifle Bezeichnung der zu patentierenden Erfindung

(Titel);

. die den Vorschriften dieses Gesetzes gemaﬁ (§ 91) abgefaflte Beschreibung

der angemeldeten Erfindung in zwei Ausfertigungen, von welchen eine zu

_unterfertigen ist.

Text des Entwurfes:

ganismus verwendet, der der Offentlichkeit nicht zuginglich ist und in der
Anmeldung nicht so beschrieben werden kann, dafl danach ein Fachmanna die
Erfindung ausfiihren kann, so gilt die Erfindung nur dann als gemif Abs. 1 geof-
fenbart, wenn

1.

2.

eine Kultur des Mikroorganismus spiitestens am Anmeldetag bei einer Hin-

terlegungsstelle im Sinne des Budapester Vertrages hinterlegt worden ist,
die Anmeldung in ihrer urspriinglich eingereichten Fassung die dem Anmel-
der zur Verfiigung stehenden maflgeblichen Angaben iiber die Merkmale
des Mikroorganismus enthilt und

. dem Patentamt vor Fassung des Bekanntmachungsbeschlusses (§ 101

Abs. 1) die Hinterlegungsstelle und das Aktenzeichen der Hinterlegung der

‘Kultur bekanntgegeben worden ist.

Z 28:

Emhelthchkelt

§ 88. Die Anmeldung darf nur cine einzige Erfindung oder cine Gruppe von
Erfindungen enthalten, die untereinander in der Weise verbunden sind, daf} sie
eine cinzige allgemeine erfinderische Idee verwirklichen.

Erfordernisse der Anmeldung

.§ 89. (1) Die Anmeldung muf enthalten:

2.
3.

. den Namen und den Sitz bzw. den Wohnort des Anmelders sowie gegebe-
nenfalls seines inlindischen Vertreters;

den Antrag auf Erteilung eines Patentes;

eine kurze, sachgemifle Bezeichnung der zu patentierenden Erfindung
(Tltel),

4. eine Beschreibung der Erfindung;

5.

6. die zum Verstindnis der Exrfindung nétigen Zeichnungen;
7.

(2) Die im Abs. 1 Z 4 bis 7 genannten Teile der Anmeldung sind in zwei Aus-

einen oder mehrere Patentanspriiche (§ 91 Abs. 1);

eine Zusammenfassung (§ 91 Abs. 2).

fertigungen vorzulegen. Sie kénnen auch in englischer oder in franzésischer Spra-
che abgefafit sein.
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Geltender Text:

» Beilage zur Anmeldung

§ 90. Falls der Anmelder seine Anmeldung durch einen Vertreter tberreicht,
mufl dessen Vollmacht beigeschlossen sein.

Patentbeschreibung

: § 91. (1) Die Patentbeschreibung mufl

1. die Erfindung derart klar, deutlich und vollstindig beschreiben, dafl dar-
nach die Beniitzung der Erfindung durch Sachverstindige méglich ist;

2. dasjenige, was neu ist und somit den Gegenstand des Patentes bildet, am
Schlufl der Beschreibung in einem oder mehreren Patentanspriichen genau
und in unterscheidender Weise hervorheben;

3. die zur Verstindlichkeit der Beschreibung néotigen, in dauerhafter Weise

" hergestellten Zeichnungen enthaltcn, erforderhchenfalls auch von Model-
len und Probestiicken begleitet sein.

(2) Bis zu dem vom Patentamt gefaﬂtcn Beschlufi, die Anmeldung bekanntzu-
machen, sind Abinderungen der in der Beschreibung enthaltenen Angaben
zuldssig.

(3) Soweit die Abznderungen das Wesen der Erfindung beriihren, sind sie aus
der Anméldung auszuscheiden und, sofern der Anmelder den Schutz auch fiir sie
erwirken will, gesondert anzumelden. Fir die gesonderte Anmeldung ist eine

*Frist zu bestimmen. Wird die Anmeldung innerhalb der Frist tiberreicht, so hat

sie die Prioritit des Tages, an dem die Abinderung dem Patentamt im Verfahren
tiber die frilhere Anmeldung bekanntgegeben worden ist.

Text des Entwurfes:

Z 29:

§ 90. Falls der Anmelder seine Anmeldung durch einen Vertreter iiberreicht,
mufl dessen Vollmacht beigeschlossen sein. ’

Z 30:

§ 91. (1) Die Patentanspriiche miissen genau und in unterscheidender Weise
angeben, wofiir Schutz begehrt wird. Sie miissen von der Beschreibung gestiitzt
sein. .

(2) Die Zusammenfassung mufl eine Kunfassung der in der Aameldung enthal-

tenen Offenbarung enthalten. Sie dient ausschliellich der technischen Informa-

tion und kann nicht fiir andere Zwecke herangezogen werden, insbesondere nicht
zur Bestimmung des Schutzumfanges.

(3) Bis zur Fassung des Bekanntmachungsbeschlusses (§ 101 Abs. 1) diirfen die
Beschreibung, die Patentanspriiche, die Zeichnungen und die Zusammenfassung
abgeindert werden. Soweit die Abinderungen das Wesen der Erfindung beriih-
ren, sind sie aus der Anmeldung auszuscheiden und, wenn der Anmelder den
Schutz auch fiir sie erwirken will, gesondert anzumelden (§ 92 a).

§ 91 a. (1) Sind Teile der Anmeldung in englischer oder franzdsischer Sprache

‘abgefafit (§ 89 Abs. 2), so ist binnen drei Monaten nach dem Amneldetag eine

Ubersetzung ins Deutsche vorzulegen, deren Richtigkeit von einem im Inland
gerichtlich beeideten Dolmetsch, von einem in § 77 angefiihrten Parteienvertre-

" ter oder vom Anmelder, wenn dieser seinen Sitz oder Wohnsitz im Inland hat,
.bestiitigt sein muf. Diese Ubersetzung ist dem Vorprinfungsvcrfahren zugrunde

zu legen; die Berichtigung von Ubersetzungsfehlern ist unzulissig.

(2) Wird eine Ubersétzung nicht fristgerecht vorgelegt, so gilt dic Anineldung
als zuriickgenommen.
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Gel‘tendef Text:

Formalerfordernisse der Anmeldung

§ 92. Durch Verordnung sind die formalen Erfordernisse der Anmeldung
niher zu regeln. Bei der Erlassung dieser Verordnung ist auf moglichste Zweck-
mifigkeit und Einfachheit sowie auf die Erfordernisse der Drucklegung und der

" Verdffentlichung der Patentbeschreibung Bedacht zu nehmen.

Text des Entwurfes:

§ 92. Durch Verordnung sind Form und Inhalt der Anmeldung niher zu
regeln. Dabei ist auf méglichste Zweckmifigkeit und Eirfachheit sowie auf die
Verstindlichkeit der Patentschrift und auf die Erfordernisse ihrer Drucklcgung
und Versffentlichung Bedacht zu nehmen.

Z 31:

Teilung der Anmeldung ,

§ 92 a. (1) Der Anmelder kann die Anmeldung bis zur Fassung des Bekannt-
machungsbeschlusses (§ 101 Abs. 1) oder des Zuriickweisungsbeschlusses (§ 100
Abs. 1) freiwillig teilen. Wird der ausgeschiedene Teil nicht zugleich mit der Tei-
lung gesondert angemeldet, so ist dem Anmelder hiefiir eine Frist zu setzen, wenn
er dies bei der Teilung beantragt hat.

(2) Ist die Anmeldung uneinheitlich (§ 88) oder ist sie unzulasmg abgeaindert
worden (§ 91 Abs. 3), so ist der Anmelder mit Vorbescheid zur Teilung der
Anmeldung aufzufordern und ihm eine Frist zur gesonderten Anmeldung des aus-
zuscheidenden Teiles zu setzen. -

(3)_Auf Antrag des Anmelders ist die Uneinheitlichkeit (§ 88) der Anmeldung
mit BeschluB festzustellen. Mit diesem ist dem Anmelder eine mit Rechtskraft des
Beschlusses beginnende Frist zur Teilung der Anmeldung und zur gesonderten
Anmeldung des auszuscheldenden Teiles zu setzen.

~ (4) Wird die Anmeldung ganz oder teilweise zuruckgcwnesen, weil sie unzuliis-

sig abgeandert (§ 91 Abs. 3) und trotz Aufforderung nicht geteilt worden ist oder
weil ein auf § 102 Abs. 2 Z 4 gestiitzter Einspruch Erfolg hat, so ist dem Anmel-
der mit diesern Beschluf eine mit dessen Rechtskraft beginnende. Fnst Zur ‘geson-
derten Anmeldung der unzulissigen Abinderungen zu setzen. :

(5) Erfolgt die gesonderte Anmeldung zuglelch mit der Teilung der ursprungll-
chen Anmeldung (Abs. 1) oder nach der Teilung innerhalb der zur gesonderten
Anmeldung gesetzten Frist (Abs. 1 bis 4), so kommt ihr als Anmeldetag der Tag
zu, an dem die urspriingliche Anmeldung beim Patentamt eingereicht bzw. an
dem die Abinderung dem Patentamt im Verfahren iiber die urspriingliche
Anmeldung bekanntgegeben worden ist.
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Geltender Text:

(3) Weist die Anmeldung Mangcl auf, so wirkt deren rechtzemge Behebung
(§ 99) auf den Tag der ersten Uberreichung zuriick, sofern die Behebung der

* Miingel das Wesen der Erfindung nicht beriihrt hat. Hat die rechtzeitige Behe-

bung der Mingel eine nachurigliche Anderung des Wesens der Erfindung zur

Folge, so ist § 91 Abs. 3 sinngemifl anzuwenden.

§ 94. (1) Gesonderte Priorititen fiir einzelne Teile des Anmeldungsgegenstan-
des (Teilpriorititen) kdnnen nur auf Grund zwischenstaatlicher Vereinbarungen
oder auf Grund der Bestimmungen iiber den Priorititsschutz von Erfindungen
auf Ausstellungen beansprucht werden. Solche Teilpriorititen sind auch dann
zulissig, wenn fiir die Prioritit eines Teiles des Anmieldungsgegenstandes der
Tag des Einlangens der Anmeldung beim Patentamt mafigebend bleibt. Die den
verschiedenen Priorititen entsprechenden Teile des; Anmeldungsgegenstandes
sind in gesonderte Patentanspriiche aufzunehmen.

(2) Die Anmeldegebiihr ist in dem der Zahl aller Priorititen der Anmeldung
entsprechenden Vielfachen ihres Ausmafies zu entrichten. Unterbleibt die volle
Einzahlung, so bestimmt sich die Prioritit der Anmeldung nach dem Tag ihres
Einlangens beim Patentamt (§ 93). Der eingezahlte Teilbetrag ist, soweit-er das
einfache Ausmafl der Anmeldegcbuhr iibersteigt, zuriickzuerstatten.

§ 95.

ob die Prioritit zu Recht beansprucht wurde, so ist das Priorititsrecht nachzu-
weisen und bei Teilpriorititen die Priorititsaufteilung bekanntzugeben. Mit
Verordnung ist zu bestlmmen, welche Belege fiir diesen Nachweis (Priorititsbe-
lege) erforderlich und wann sie vorzulegen sind.

(4) Wird die Prioritdtserkldrung nicht rechtzeitig abgegeben, werden die Prio-
rititsbelege nicht rechtzeitig vorgelegt oder wird das Aktenzeichen der Anmel-
dung, deren Prioritit in Anspruch genommen wird, oder die Prio_ritéitsaufteilung

(3). Hingt die Erlangung oder Aufrechterhalturig des Schutzrechfes davon ab,’

Text des Entwurfes:

Z 32:
§ 93.

(3) Weist die Anmeldung Mngel auf, so wirkt deren rechtzeitige Behebung
(§ 99) auf den Tag der ersten Uberreichung zuriick, sofern die Behebung der
Mingel das Wesen der Erfindung nicht beriihrt hat.

Z 33:

§ 94. (1) Gesonderte Priorititen fiir einzelne Teile des Anmeldungsgegenstan-
des (Teilpriorititen) kénnen nur auf Grund zwischenstaatlicher Vereinbarungen
beansprucht werden. Solche Teilpriorititen sind auch dann zulissig, wenn fiir
die Prioritit eines Merkmales des Anmeldungsgegenstandes der Tag des Einlan-
gens der Anmeldung beim Patentamt mafigebend bleibt. Fiir einen Patentan-
spruch kdnnen auch mehrere Priorititen in Anspruch genommen werden.

(2) Die Anmeldegebiihr ist in dem der Zahl aller Priorititen der Anmeldung .

entsprechenden Vielfachen ihres Ausmafles zu entrichten. Wird die volle Zah-
lung nicht innerhalb der hiefiif gesetzten Frist nachgewiesen (§ 168- Abs. 3), so
bestimmt sich die Prioritit der Anmeldung nach dem Tag ihres Einlangens beim
Patentamt (§ 93). Soweit der eingezahlte Teilbetrag die einfache Anmeldegebiihr
tibersteigt, ist er zuriickzuerstatten.

Z 34: : )

§ 95.

(3) Hingt die Erlangung oder Aufrechterhaltung des Schutzrechtes davon ab,
ob die Prioritit zu Recht beansprucht wurde, so ist das Priorititsrecht nachzu-
weisen. Mit Verordnung ist zu bestimmen, welche Belege fiir diesen Nachweis
(Priorititsbelege) erforderlich und wann sie vorzulegen sind.

(4) Wird die Priorititserklarung nicht rechtzeitig abgegeBcn, werden die Prio-
rititsbelege nicht rechtzeitig vorgelegt oder wird das Aktenzeichen der Anmel-
dung, deren Prioritit in Anspruch genommen wird, auf amiliche Aufforderung
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Geltender Text:

" (Abs. 3) auf amtliche Aufforderung nicht - fristgerecht bekanntgegeben, 0

bestimmt sich. die Prioriit nach dem Tag der Anmeldung im Inland.

§ 96. (1) Erfindungen, die auf einer inlindischen oder auslindischen Ausstel-
lung zur Schau gestellt werden, genieflen einen Priorititsschutz nach den
Bestimmungen der §§ 97 und 98.

(2) Die Bestimmungen der §§ 97 und 98 gelten insbesondere auch fiir Schau-
stellungen auf Muster- und Warenmessen.

§97. (1) Der Schutz besteht nur, wenn der Bundesminister fir Handel,
Gewerbe und Industrie der Ausstellung die Begiinstigung des Prioritdtsschutzes
fir die dort zur Schau gestellten Gegenstinde zuerkannt hat.

(2). Um die Zuerkennung hat die Ausstellungsleitung anzusuchen. Dieses
Ansuchen hat die fiir die Entscheidung iiber die beanspruchte Priorititsbegiinsti-
gung erforderlichen Angaben zu enthalten.

(3) Dem Ansuchen ist stattzugeben, wenn die Zuerkennung des Schutzes auf
Grund zwischenstaatlicher Verpflichtungen geboten oder im Hinblick auf die
wirtschaftliche Bedeutung der Ausstellung gerechtfertigt ist.

(4).Die Zuerkennung der Begiinstigung des Priorititsschutzes ist auf Kosten
der Ausstellungsleitung im ,,Amtsblatt zur Wiener Zeitung® und im ,,Osterrei-
chischen Patentblatt” zu.verlautbaren.

§ 98. (1) Der Schutz hat die Wirkung, dafl die Erfindung vom Tag der Ein-
bringung des Gegenstandes in den Ausstellungsraum an ein Priorititsrecht
(Abs. 2) geniefit, wenn die Erfindung vor Ablauf von drei Monaten nach dem
Tag der SchlieBung der Ausstellung zum Patent angemeldet wird.

(2) Tatsachen, die vom Tag der Einbringung des Gegenstandes in den Ausstel-
lungsraum an eintreten, stehen der Erlangung des Patentes nicht entgegen und
die Anmeldung geht anderen Anmeldungen vor, deren Prioritit nach diesem
Tag liegt. Handlungen, die nach diesem Tag vorgenommien worden sind,
begriinden kein Recht auf Fortbeniitzung des Gegenstandes.

(3) Von mehreren gleichen Gegenstinden, die gleichzeitig in den Ausstel-
lungsraum eingebracht wurden, geniefit der den Vorrang vor den tibrigen, des-
sen Anmeldung frither bewirkt worden ist. ©~

Text des Entwurfes:

nicht fristgerecht bekanntgegeben, so bestimmt sich die Prioritit nach dem Tag
der Anmeldung im Inland. :

Z 35: _ .
Die § 96. bis 98. haben zu entfallen.
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Geltender Text:

(4) Das Prioriiitsrecht.ist ausdriicklich in Anspruch zu nehmen. Dabei sind
die Ausstellung und der Tag der Einbringung des Gegenstandes in den Ausstel-
lungsraum zu bezeichnen (Priorititserklirung). Die Bestimmungen des § 95

‘Abs. 2 gelten sinngemif}.

(5) Das Priorititsrecht ist durch eine Beschreibung des zur Schau gestellten
Gegenstandes mit den zu ihrer Verstindlichkeit notwendigen Zeichnungen oder
anderen Abbildungen, erforderlichenfalls auch Modellen und Probestiicken, und
durch eine Bestitigung der Ausstellungsleitung, dafl der zur Schau gestelite
Gegenstand mit dem beschriebenen iibereinstimmt, sowie dariiber, wann dieser
Gegenstand in den Ausstellungsraum eingebracht wurde, nachzuweisen (Priori-
titsbelege).

(6) Wird die Priorititserklirung nicht rechtzeitig abgegeben oder werden die
Priorititsbelege auf' amtliche Aufforderung nicht fristgerecht vorgelegt, so
bestimmt sich die Prioritit nach dem Tag der Anmeldung.

§ 102.

(2) Der Einspruch ist schriftlich in zweifacher Ausfertigung einzubringen. Er
kann nur auf folgende durch bestimmte Tatsachen begriindete Behauptungen
gestiitzt werden:

1. dafl der Gegenstand nicht patentfihig ist (§§ 1 bis 3);

2. daf} die Erfindung ganz oder teilweise bereits Gegenstand eines Patentes

oder einer in Verhandlung befindlichen und zur Patenterteilung fiihrenden

fritheren Anmeldung ist;

Text des Entwurfes:

Z 36:
§ 102.

(2) Der Einspruch ist schriftlich in zweifacher Ausfertigung einzubringen. Er
kann nur auf folgende durch bestimmte Tatsachen begriindete Behauptungen
gestiitzt werden:

1. dafl der Gegenstand der bekanntgemachten Anmeldung nach den §§ 1 bis 3

nicht patentierbar ist;

2. dafl die Erfindung ganz oder teilweise bereits Gegenstand eines Patentes

oder einer in Verhandlung befindlichen und zur Patenterteilung fithrenden
‘fritheren Anmeldung ist;

3. dafl die bekanntgemachte Anmeldung die Erfindung nicht so deutlich und

vollstindig offenbart, dafl ein Fachmann sie ausfithren kann;

4. dafl der Gegenstand der bekanntgemachten Anmeldung

a) iiber den Inhalt der Anmeldung in ihrer urspriinglich eingereichten Fas-
sung oder

b) bei einer gesonderten Anmeldung gemifl § 92 a oder einer Anmeldung
gemifl '§ 106 iiber den Inhalt der fritheren Anmeldung in ihrer
urspriinglich eingereichten Fassung hinausgeht;

5. daB der gemiif § 87 a Abs. 2 Z 1 hinterlegte Mikroorganismus nicht stindig

. entweder bei der urspriinglichen Hinterlegungsstelle im Sinne des Budape-
ster Vertrages oder bei ciner anderen Hinterlegungsstelle, an die er nach

usge[iag 13p 597
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Geltender Text:

3. dafl dem Anmelder der Anspruch auf die Erteilung des Patentes (§ 4 Abs. 1,
§§ 6 und 7) nicht zusteht;

4. dafl der wesentliche Inhalt der angefochtenen Anmeldung den Beschrei-

 bungen, Zeichnungen, Modellen, Geritschaften oder Einrichtungen eines

anderen oder einem von diesem angewendeten Verfahren ohne dessen Ein-

willigung entnommen wurde.

(3) In dem unter Abs. 2 Z 3 genannten Fall ist nur der, dem der Anspruch auf
die Erteilung des Patentes zusteht, in dem unter Abs. 2 Z 4 genannten Fall nur
der Beeintrichtigte zum Einspruch bcrechugt

§ 103.

(2) Auf die Zeugen- und qachversténdigengebuhren ist das Gebiihrenan-
spruchsgesetz 1975, BGBl Nr. 136 in der jewelils geltenden Fassung, anzuwen-
den. , ,

© § 106. Hat der Einspruch in den Fillen des § 102 Abs. 2 Z 3 und 4 die Zuriick-
ziehung oder Zuriickweisung der Anmeldung zur Folge, so kann die Partei, die
Einspruch erhob, falls sie binnen einem Monat nach dem Eintritt der Rechtskraft
des hierauf beziiglichen Beschlusses des Patentamtes die Erfindung ihrerseits
anmeldet, verlangen, dafl als Tag ihrer Anmeldung der Tag der zuriickgezoge-
nen oder zuriickgewiesenen Anmeldung festgesetzt wird.

§ 108. (1) Gegen den Beschlufl, durch den die Anmeldung ganz oder zum Teil

zuriickgewiesen oder zur Verbesserung zuriickgestellt wird (§§ 100 und 104),
" kann der Anmelder, gegen den Beschlufi, durch den das Patent in vollem

Text des Entwurfes:

dlesem Vertrag weltergeleltct worden ist, zugdnghch war, es sei denn; der

Anmelder weist nach,

a) dafl er den Mikroorganismus erneut hinterlegt hat und dle Hinterlegung
gemif Art. 4 dieses Vertrages zu behandeln ist, als wire sie am Tag der
ursprunghchen Hinterlegung erfolgt, oder

b) daf er an einer solchen erneuten Hinterlegung durch ein unvorhergese-

henes oder unabwendbares Ereignis gehindert worden ist und sie binnen .

zwei Monaten nach dem Wegfall des Hindernisses nachgeholt hat;

6. dafl der Anmelder keinen Anspruch auf die Erteilung des Patentes (§ 4
Abs. 1, §§ 6 und 7) hat;

7. daf der wesentliche Inhalt der angefochtenen Anmeldung den Beschreéi-
bungen, Zeichnungen, Modellen, Geritschaften oder Einrichtungen eines
anderen oder einem von diesem angewendeten Verfabren ohne dessen Ein-
willigung entnommen worden ist.

(3) Zum Einspruch gemi8 Abs.2 Z 6 ist nur berechtigt, wer Anspruch auf
Erteilung des Patentes hat, zum Einspruch gemi8 Abs. 2 Z 7 nur der Beeintrich-
tigte.

Z 37:
§ 103.

(2) Das Geb.iihrenanspruchsgesetz 1975, BGBI. Nr. 136, in der jeweils gelten-
den Fassung ist anzuwenden. Zeugen haben jedoch nur dann Anspruch auf
Kostenersatz, wenn sie ihren Wohnsitz im Inland haben.

Z 38:

§ 106. Hat der Einspruch in den Fillen des § 102 Abs. 2 Z 6 und 7 die Zuriick-
ziehung oder Zuriickweisung der Anmeldung zur Folge, so kann die Partei, die
Einspruch erhob, falls sie binnen einem Monat nach dem Eintritt der Rechtskraft
des hierauf bezugllchcn Beschlusses des Patentamtes die Erfindung ihrerseits
anmeldet, verlangen, daf} als Tag ihrer Anmeldung der Tag der zuriickgezoge-
nen oder zuriickgewiesenen Anmeldung festgesetzt wird.

Z 39;

§ 108. (1) Gegen den Beschluf, durch den die Anmeldung ganz oder zum Teil
zuriickgewiesen wird (§§ 100 und 104), kann der Anmelder, gegen den
Beschluf, durch den das Patent in vollem Umfang erteilt wird, der Einsprecher
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Geltender Text:

Umfang erteilt wird, der Einsprecher und gegen den Beschluf, durch den das

-Patent in beschrinktem Umfang erteilt wird, sowohl der Anmelder als auch der

Einsprecher Beschwerde erheben.

§ 109. Ist das Patent endgiiltig erteilt, so verfiigt das Patentamt die Eintragung
der geschiitzten Erfindung in das Patentregister, die Kundmachung der Ertei-
lung im Patentblatt, die Ausfertigung der Patenturkunde fiir den Patentinhaber
sowie die Drucklegung und Versffentlichung der Patentbeschreibung.

§110. (1) 2. Satz

In diesem Fall unterbleibt auch die Auslegung und Drucklegung der Beschrei-
bung sowie die Eintragung des Gegenstandes der Erflndung in das 6ffentliche
Patentreglster »

§ 110,

(2) Die Dauer solcher Patente, deren Bekanntmachung untcrbheben ist, lauft
vom Tag der endgiiltig beschlossencn Erteilung.

B. Recherchen

§ 111 a. (1) Ein Antrag auf Durchfithrung einer Recherche gemifl § 57 Abs. 2
lit. a darf nur ein einziges konkretes technisches Problem zum Gegenstand
haben. Im Antrag kann auch begehrt werden, dafl die Recherche auf einen
zuriickliegenden Zeitpunkt abgestellt wird. Dem Antrag sind eine. genaue und
deutliche Beschreibung und erforderlichenfalls eine gedringte Zusammenfas-
sung des konkreten technischen Problems und Zeichnungen anzuschliefen.

Text des Entwurfes:

und gegen den Beschluf}, durch den das Patent in beschrinktem Umfang erteilt
wird, sowohl der Anmelder als auch der Einsprecher Beschwerde erheben.

Z 40:

§ 109. Ist das Patent endgiiltig erteilt, so verfiigt das Patentamt die Eintragung
der geschiitzten Erfindung in das Patentregister, die Kundmachung der Ertei-
lung im Patentblatt, die Ausfertigung der Patenturkunde fiir den Patentinhaber
sowie die Drucklegung und Versffentlichung der Patentschrift.

Z 41: _
§ 110. (1) 2. Satz

In diesem Fall unterbleibt auch die Auslegung der Anmeldung (§ 101 Abs. 3)
und die Drucklegung der Patentschrift sowie -die Emtragung des Gegenstandes
der Erfindung in das offentliche Patentregister.

Z 42:
§ 110.

(2) Die Dauer solcher Patéﬁte, deren Bekanntmachung unterblieben ist,
betrigt achtzehn Jahre ab der endgiiltig beschlossenen Ertellung, lingstens
1edoch zwanzig Jahre ab dem Anmeldetag.

Z 43;

B. Gutachten

» ‘Z44:’

§ 111 a. (1) Ein Antrag auf Recherche gemifl § 57 a Z 1 darf nur ein einziges
konkretes technisches Problem zum Gegenstand haben. Im Antrag kann auch
begehrt werden, dafl die Recherche auf einen zuriickliegenden Tag abgestellt
wird. Dem Antrag sind eine genaue und deutliche Beschreibung und erforderli-

chenfalls eine gedringte Zusammenfassung des konkreten technischen Problems

und Zeichnungen anzuschlieflen.

S¥
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Geltender Text:

(2) Dem Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemifl § 57 Abs. 2 lit. b ist
eine Beschreibung der Erfindung anzuschlieflen. § 91 Abs. 1 ist sinngemifl anzu-
wenden. Gibt der Antragsteller nicht an, von welchem Stand der Technik das
Gutachten auszugehen hat, so ist dem Gutachten der dem Patentamt im Zeit-
punkt des Einlangens des Antrages bekannte Stand der Technik zugrunde zu
legen. Im Antrag kann auch begehrt werden, dafl das Gutachten auf einen
zuriickliegenden Zeitpunkt abgestellt wird.

(3) Die Antrige auf Erstattung eines Gutachtens gemifl §57 Abs. 2, die
Beschreibung, die Zusammenfassung und die Zeichnungen sind in zweifacher
Ausfertigung beim Patentamt schriftlich einzubringen. Die Beschreibung und die
Zusammenfassung konnen auch in englischer oder in franzésischer Sprache
abgefaflt sein, doch ist das Patentamt berechiigt, eine deutsche Ubersetzung zu
verlangen.

(4) Zur Erledlgung der Antriige ist das nach der Geschaftsvcrtellung zustin-
dige fachtechnische Mitglied (§ 61) berufen. Eine Ausfertigung der vom Antrag-
steller beigebrachten Beilagen (Abs. 1 und 2) ist der Erledigung anzuheften.

(5) Ist der Antrag, die Beschreibung, die Zusammenfassung oder die Zéich-
nung mangelhaft, so ist der Antragsteller aufzufordern, binnen einer bestimmten
Frist den Mangel zu beheben. Wird der Mangel nicht behoben, so ist der Antrag

‘mit Beschluf} zurtickzuweisen. Der Beschiu8 kann mit Beschwerde angefochten

werden. Fiir die Beschwerde sind die Bestimmungen der §§ 70 bis 73 sinngemif}
anzuwenden.

§ 114.

(4) Jeder Antrag kann lediglich ein einziges Patent samt dessen Zusatzpaten-
ten zum Gegenstand der Anfechtung machen:

§ 120.

(4) Auf die Zeugen- und Sachverstandlgengebuhren ist das Gebiihrenan-
spruchsgesetz 1975, BGBL. Nr. 136 in der jeweils geltenden Fassung, anzuwen-
den.

Text des Entwurfes:

(2) Dem Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemifl § 57 a Z 2 sind die
Beschreibung der Erfindung, Anspriiche und erforderlichenfalls Zeichnungen
anzuschliefen. § 91 Abs. 1 ist sinngemifl anzuwenden. Gibt der Antragsteller
nicht an, von welchem Stand der Technik das Gutachten auszugehen hat, so ist
dem Gutachten der Stand der Technik zugrunde zu legen, der dem Patentamt
am Tag des Einlangens des Antrages bekannt ist. Im Antrag kann auch begehrt
werden, dafl das Gutachten auf einen fritheren Tag abgestellt wird.

(3) Die Antrige auf Erstattung eines Gutachtens gemifl § 57 a samt Beilagen
(Abs. 1 und 2) sind in zweifacher Ausfertigung schriftlich einzubringen. Die
Beschreibung, die Anspriiche und die Zusammenfassung kénnen auch in engli-
scher oder in franzdsischer Sprache abgefafit sein, doch ist das Patentamt
berechtigt, eine deutsche Ubersetzung zu verlangen.

(4) Zur Erledigung der Antrige ist das nach der Geschiftsverteilung zustin-
dige fachtechnische Mitglied (§ 61) berufen. Der Erledigung ist eine Ausferti-
gung der vom Antragsteller beigebrachten Beilagen (Abs. 1 und 2) anzuheften.

(5) Ist der Antrag oder eine Beilage mangelhaft, so ist der Antragsteller aufzu-
fordern, den Mangel binnen einer bestimmten Frist zu beheben. Wird der Man-
gel nicht behoben, so ist der Antrag mit Beschluff zuriickzuweisen. Der Beschluff
kann mit Beschwerde angefochten werden.

Z 45:
§ 114. (4) hat zu entfallen.

Z 46:
- § 120.

(4) Das Gebuhrenénspruchsgcsetz 1975, BGBI. Nr. 136, in der jeweils gelten-
den Fassung ist anzuwenden. Zeugen haben jedoch nur dann Anspruch auf
Kostenersatz, wenn sie ihren Wohnsitz im Inland haben.

\
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Gcltendcr Text:

§ 121. Beratung und Abstimmung der Nichtigkeitsabteilung erfolgen in nicht-
offentlicher Sitzung.

" §129. (1) Wer durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis
verhindert war, eine Frist einzuhalten, deren Versiumung nach einer den Erfin-
dungsschutz betreffenden Vorschrift einen kraft dieser Vorschrift ohne weiteres
eintretenden Rechtsnachteil zur Folge hat, hat einen Anspruch auf W:ederemset—
zung-in den vorigen Stand.

§ 129.

(3) In die Frist zur Abgabe einer Priorititserklirung, zu deren Berichtigung
oder zur Vorlage der Priorititsbelege (§ 95 Abs. 2 und 3 und § 98 Abs. 4 und 6)
ist eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nur zulissig, wenn der Antrag,
unbeschadet der fiir die Antragstellung gemiff § 131 geltenden Fristen, spite-
stens am Tag vor der Bekanntmachung (§ 101) im Patentamt eingelangt ist. Mit
der Bewilligung der Wiedereinsetzung tritt ein allenfalls bereits erlassener
Bekanntmachungsbeschlufl (§ 101) oder Zuriickweisungsbeschlufl (§ 100) aufler
Kraft.

§147.

(2) Einstweilige Verfigungen konnen erlassen werden, auch wenn die im
§ 381 EO bezeichneten Voraussetzungen nicht zutreffen. Das Gericht hat eine
von ihm erlassene einstweilige Verfiigung aufzuheben, wenn der Gegner ange-
messene Sicherheit leistet.

§ 149.

Text des Entwurfes:

7 47:

§ 121. Beratung und Abstimmung der Nichtigkcitsabtcilung erfolgen in nicht-
offentlicher Sitzung. Emstellungen konnen schriftlich im Umlaufweg beschlossen
werden, sofern nicht ein Mitglied widerspricht.

Z 48:

§ 129. (1) Wer durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis
verhindert war, eine Frist einzuhalten, deren Versiumung nach einer den Erfin-
dungsschutz betreffenden Vorschrift einen kraft dieser Vorschrift ohne weiteres
eintretenden Rechtsnachteil zur Folge hat, hat einen Anspruch auf Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand. Eine Versiumung, die auf einem minderen Grade des
Versehens beruht, hindert die Wlederemsetzung nicht.

Z 49:
§ 129.

(3) In die Frist zur Abgabe einer Priositdtserkldrung, zu deren Berichtigung
oder zur Vorlage der Priorititsbelege (§ 95 Abs. 2 und 3) ist eine Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand nur zulissig, wenn der Antrag, unbeschadet der fiir
die Antragstellung gemaf § 131 geltenden Fristen, spitestens am Tag vor der
Bekanntmachung (§ 101) im Patentamt eingelangt ist. Mit der Bewilligung der
Wiedereinsetzung tritt ein allenfalls bereits erlassener Bekanntmachungsbe-
schlufl (§ 101) oder Zuriickweisungsbeschlufl (§ 100) aufler Kraft.

Z 50:
§ 147.

(2) Einstweilige Verflgungen konnen erlassen- werden, auch wenn die im
§ 381 EO bezeichneten Voraussetzungen nicht zutreffen. Das Gericht kann bei
Vorliegen riicksichtswiirdiger Griinde eine von ihm erlassene einstweilige Verfii-
gung aufheben, wenn der Gegner angemessene Sicherheit leistet.

Z51:
§ 149.

(2) Die Verdffentlichung umfafit den Urteilsspruch. Auf Antrag der obsiegen-
den Partei kann jedoch das Gericht einen vom Urteilsspruch nach Umfang oder
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Geltender Text:

(2) Das Prozefigericht erster Instanz hat auf Antrag der obsiegenden Partei

mit Beschlufl die Kosten der Urteilsverdffentlichung festzusetzen und deren,
" Ersatz dem Gegner aufzutragen.

§ 153. Soweit derselbe Anspruch auf angemessenes Entgelt oder auf Schaden-
ersatz gegen mehrere Personen besteht, haften sie zur ungeteilten Hand.

§ 154. Fiir die Verjihrung der Anspriiche auf angemessenes Entgelt (§ 150

* Abs. 1), Herausgabe des Gewinnes (§ 150 Abs. 2 lit. b) und Rechnungslegung

(§ 151) gilt § 1489 ABGB sinngemif.

§ 156. (3) 1. Satz

Hingt ein Urteil davon ab, ob das Patent mchug (§ 48) ist, so hat das Gerlcht
das Verfahren zu unterbrechen. :

- Text des Entwurfes:

Wortlaut abweichenden oder ihn erginzenden Inhalt der Verdffentlichung
bestimmen. Dieser Antrag ist spitestens vier Wochen nach Rechtskraft des

- Urteils zu stellen. Ist der Antrag erst nach Schluff der miindlichen Streitverhand-

lung gestellt worden, so hat hieriiber das Gericht erster Instanz nach Rechtskraft
des Urteils mit Beschlufl zu entscheiden.

(3) Das Prézeﬂgcricht erster Instanz hat auf Antrag der obsiegenden Partei
mit Beschlufl die Kosten der Urteilsverdffentlichung festzusetzen und deren
Ersatz dem Gegner aufzutragen.

Z52:

.§ 153. Soweit derselbe Anspruch in Geld (§ 150) gegen mehrere Personen
besteht, haften sie zur ungeteilten Hand.
Z 53:

'§ 154. § 1489 ABGB gilt fiir alle Anspriiche in Geld (§ 150) und den Anspruch
auf Rechnungslegung (§ 151). Die Verjihrung aller dieser Anspriiche wird auch
durch die Klage auf Rechnungslegung oder einen chtstellungsantrag (§ 163)
unterbrochen.

Z54: _
§ 156. (3) 1. Satz

Hingt ein Urteil davon ab, ob das Patent nichtig (§ 48) ist, so hat das’ Gericht,

das Verfahren zu unterbrechen, sofern die Nlchtlgkelt nicht offenbar zu vernei-
nen ist.

Z 55;
§ 156.

(5) Ist die Giiltigkeit oder Wirksamkeit eines Patentes vom Patentamt oder
vom Obersten Patent- und Markensenat anders. beurteilt worden, als vom
Gericht im Verletzungsstreit, so kann darauf eine Wiederaufnahmsklage (§ 530
Abs. 1 ZPO) gestiitzt werden; es sind fiir die Zustindigkeit der § 532 Abs. 2 ZPO
und fiir die Unterbrechung des Rechtsmittelverfahrens der § 544 Abs. 1 ZPO
sinngemif anzuwenden; die Klagefrist (§ 534 Abs. 1 ZPO) ist von dem Tag an zu
berechnen, an dem die Entscheidung iiber die Giiltigkeit oder Wirksamkeit des
Patentes in Rechtskraft erwachsen ist.
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Geltender Text:

§157.

4. Beweise iiber Behauptungen, die nicht innerhalb von zwei Wochen vor der -

-miindlichen Verhandlung dem Patentamt vorgebracht und dem Gegner

mitgeteilt worden sind, diirfen nur aufgenommen werden, wenn der Geg- .

ner nicht Wldersprlcht

§ 162. (1) Fiir Klagen und einstweilige Verfiigungen nach diesem Buﬁdeége-
setz ist ausschlieflich das Handelsgericht Wien zustindig. §50 EO ist nicht
anzuwenden. -

§163.

(5) Die Verfahrenskosten sind vom Antragsteller zu tragen, wenn der
Antragsgegner durch sein Verhalten zur Antragstellung nicht Anla gegeben

und den Anspruch innerhalb der ihm fiir die Gcgenschrlft gesetzten Frist aner-
kannt hat.

6) Im ubrlgcn gelten- fiir das Feststellungsverfahren die Besummungen ‘des

Anfechtungsverfahrens

§ 166.
(3) Die Jahrcsgebuhr betragt fiir das erste Jahr .................. .. 8008

Text des Entwurfes:

Z 56:
§157.

‘4. Beweise iiber Behauptungen, die nicht spitestens zwei Wochen vor der
miindlichen Verhandlung dem Patentamt vorgebracht und dem Gegner
mitgeteilt worden sind, diirfen nur aufgenommen werden, wenn der Geg-
ner nicht widerspricht.

570 o
§ 162. (1) Fur ‘Klagen und einstweilige Verfiigungen nach diesem Bundesge-
setz ist ausschliefllich das Handelsgericht Wien zustindig. Ohne Riicksicht auf

den Streitwert hat der Senat (§ 7 Abs. 2 erster Satz, § 8 Abs..2 JN) zu entschet-
den. Das gilt auch fiir emstwelllge Verfiigiingen.

Z 58:

§ 163.

(5) Bei der Bcurtenlung des Schutzbereiches des Patentes, das Gegenstand des
Feststellungsverfahrens ist, hat das Patentamt den Inhalt der Erteilungsakten und
den von den Parteien nachgewiesenien Stand der Technik zu beriicksichtigen.

Z 59:

§ 163.

(6) Die Verfahrenskosten sind vom Antra.gstellcr zu tragen, wenn der
Antragsgegner durch sein Verhalten zur Antragstellung nicht Anlafl gegeben

“und den Anspruch innerhalb der ihm fiir die Gegenschrift gesetzten Frist aner-

kannt hat.

(7) Im iibrigen gelten fiir das Féststellungsvérfahren die Bestimmungen des
Anfechtungsverfahrens. .

Z 60"

§ 166, .
(3) Die Jahresgebithr betragt fir daserste Jahr ... 800 S
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Geltender Text:

zuziiglich 350 S fiir die sechste und fiir jede folgende Seite der zur
Auslegung gelangenden Beschreibung sowie 350 S fiir das dritte und fiir
jedes folgende Blatt der angeschlossenen Zeichnungen,

firdaszweite Jahr .. ... .. i i S 800 S,
fiir das dritte Jahr. ..

§ 166.

(4) Fiir Zusatzpatente, die nicht zu sclbstandlgen Patenten erklirt werden
(§ 28), ist die Jahresgebiihr fiir die gesamte Geltungsdauer nur einmal zu ent-
richten; sie betriigt 2 000 S zuziiglich 350 S fiir die sechste und fiir jede folgende

Seite der zur Auslegung gelangenden Beschreibung sowie 350 S fiir das dritte

und fiir jedes folgende Blatt der angeschlossenen Zeichnungen.

§ 166. (10) 1. Satz

Die Zahl der Seiten der zur Auslegung gelangenden Beschreibung sowie die
Zahl der Blitter der dieser Beschreibung angeschlossenen Zeichnungen gemifl

‘Abs. 3 und 4 ist nach folgenden Richtlinien zu berechnen:

§ 167. Fur jeden nicht auf Grund einer Aufforderung des Patentamtes gestell-
ten Antrag des Anmelders auf Abinderung der Beschreibung im Sinn des § 91 ist
eine Gebuhr von 370 S zu zahlen.

§168. (1) Z 6

6. ‘a) den Antrag auf Durchfiihrung einer Recherche gemif} § 57,
Abs. 201t a .o e 2000S;
b) den Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemifl §57
Abs. 2 lit. b, wenn der Stand der Technik vom Antragsteller -
bekanntgegebenwird ... ... ... ... oot 2000S;

Text des Entwurfes:

zuziiglich' 350 S fur die sechste und fiir jede folgende Seite der zur
Auslegung gelangenden Beschreibung und Patentanspriiche sowie 350 S
fir das dritte und fiir jedes folgende Blatt der angeschlossenen Zeich-
nungen,
furdaszweite Jahr . .. ... 800 S,

~ fiir das dritte Jahr ...

§ 166.

(4) Fir Zusatzpatente, die nicht zu selbstindigen Patenten erklirt werden
(§ 28), ist die Jahresgebiihr fiir die gesamte Geltungsdauer nur einmal zu ent-
richten; sie betréigt 2 000 S zuziiglich 350 S fiir die sechste und fiir jede folgende
Seite der zur Auslegung gelangenden Beschreibung und Patentanspriiche sowie
350 S fiir das dritte und fiir jedes folgende Blatt der angeschlossenen Zeichnun-
gen. : '

Z 61:

§ 166. (10) 1. Satz

Die Zahl der Seiten der zur Auslegung gelangenden Beschreibung und Patent-
anspriiche sowie die Zahl der Blitter der angeschlossenen Zeichnungen gemifl
Abs. 3 und 4 ist nach folgenden Richtlinien zu berechnen:

Z62:

§ 167. Fiir jeden nicht auf Grund einer amtlichen Aufforderung gestellten
Antrag des Anmelders auf Abinderung der Beschreibung, der Patentanspruchc,
der Zeichnungen oder der Zusammenfassung (§ 91 Abs. 3) ist eine Gebuhr von
370 S zu zahlen.

Z 63:
§168. (1) Z 6
6. a) den Antrag auf Durchfiihrung einer Rechcrche gemaﬁ §57a

/2 ~2000S;
b) den Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemiff §57 a

Z 2, wenn der Stand der Techmk vom Antragsteller bekannt-
gegebenwird ........... ... P 2000S;
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G'eltender Text:

c) den Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemifl § 57
Abs. 2 lit. b, wenn der Stand der Technik vom Patentamt zu
recherchierenist ......... ... .. ... i i 30008S.

§ 168.

(2) Von diesen Gebiihren sind die unter Abs. 1 Z 2 und 5 festgesetzten fiir
jede Anmeldung und fir jedes Patent, die einen Gegenstand der Beschwerde
oder des Gesuches bilden, die Gebithren unter Abs. 1 Z 3 und 4 auch fiir jedes in
den Antrag einbezogene Zusatzpatent (§ 114 Abs. 4 und § 163 Abs. 4) zu ent-
richten.

§ 168. (6) 1. Satz

Durch Verordnung kénnen besondere Gebithren fiir amtliche Ausfertigungen,
Versffentlichungen, Bestitigungen und Beglaubigungen, fiir Registerausziige
sowie fiir schriftliche Auskiinfte aus amtlichen Unterlagen festgesetzt werden.

§173.Z 1
1. hinsichich § 3 Abs. 2 und § 51 die Bundesregierung,

§173. Z8 und 9

8. hinsichtlich aller tibrigen Bestimmungen dieses Bundesgesetzes der Bundes-
minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie. :

§ 5. (1) Wird die europiische Patentschrift nicht in deutscher Sprache heraus-
gegeben, so ist innerhalb von sechs Monaten nach dem Beginn der fiir die Ein-

Text des Entwurfes:

c) den Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemifl § 57 a
Z 2, wenn der Stand der Technik vom Patentamt zu recher-
chierenist. ... ... ... ... ... ... R e 3000S.
Z 64:
§ 168.

(2) Von diesen Gebiihren sind die unter Abs. 1 Z 2 bis 5 festgesetzten fiir jede
Anmeldung und fir jedes Patent zu zahlen, die einen Gegenstand der
Beschwerde, der Berufung oder des Antrages bilden.

Z 65:
§ 168. (6) 1. Sacz

" Durch Verordnung kénnen besondere Gebiihren fiir amtliche Ausfertigungen,
Veroffentlichungen, Bestitigungen und Beglaubigungen sowie fur Registeraus-
ziige festgesetzt werden.

Z 66:
§173.Z1
1. hinsichtlich § 51 die Bundesregierung,

Z67:

 §173.Z8und 9

8. hinsichtlich § 57 Abs. 2 der Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und Indu-
strie im Einvernehmen mit dem Bundesminister fiir Auswirtige Angelegen-
heiten,

9. hinsichtlich aller iibrigen Bestimmungen dieses Bundesgesetzes der Bundes-

minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie.
Artikel II
Z1:

§ 5. (1) Wird die europiische Patentschrift nicht in deutscher Sprache heraus-
gegeben, so ist spitestens drei Monate nach der Verdtfentlichung des Hinweises
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Geltender Text:v

zahlung der Erteilungsgebiihr und der Druckkostengebuhr (Art. 97 Abs. 2 ht b
EPU) vorgesehenen Frist beim Osterreichischen Patentamt eine Ubersetzung der
Patentschrift ins Deutsche einzureichen und eine Veroffentlichungsgebiihr
(§ 22) zu bezahlen. Das Osterreichische Patentamt versffentlicht die Uberset-
zung in Form einer Druckschrift.

§9.

"(4) Fiir das auf die umgewandelte Patentanmeldung erteilte Patent sind Jah-
resgebithren nach § 166 PatG zu bezahlen. Jedoch erlischt das Patent, unbescha-
det der Bestimmung des § 46 Abs. 1 Z 1 PatG jedenfalls nach zwanzig Jahren
vom Anmeldetag an.

§ 10. (1) Europiische Patente konncn aus den im Art. 138 Abs. 1 lit. a bis d

. EPU vorgesehenen Griinden nichtig erklirt und aus den im Art. 138 Abs. 1 lit. e

EPU vorgesehenen Grund aberkannt werden.

(2) Insoweit und solange ein Vorbehalt Osterreichs gemifl Art. 167 Abs. 2
lit. a2 EPU ‘wirksam ist, kdnnen europiische Patente nichtig erklirt werden,
soweit sie Schutz fiir chemische Erzeugnisse als solche oder fiir Nahrungs- oder
Arzneimittel als solche gewihren, es sei denn, das Patent betrifft ein Verfahren
zur Herstellung oder Verwendung eines chemischen Erzeugnisses oder ein Ver-
fahren zur Herstellung eines Nahrungs- oder Arzneimittels.

Text des Entwurfes:

auf die Erteilung des europidischen Patentes im Europiischen Patentblate belm
Osterreichischen Patentamt eine Ubersetzung der Patentschrift ins Deutsche
einzureichen und eine Verdffentlichungsgebiihr (§ 22) zu zahlen. Das Osterrei-
chische Patentamt veroffentlicht die Ubersetzung als Druckschrift.

Z2:
§ 9.

" (4) Fir das auf die umgewandelte Patentanmeldung ertellte Patent sind Jah-
resgebiihren nach § 166 PatG zu zahlen.

Z3:

§ 10. (1) Europiische Patente kénnen aus den im Art. 138 Abs. 1 lit. a bis d
EPU einschlicfilich § 48 Abs. 1 Z 4 PatG vorgesehenen Griinden nichtig erklart
und aus dem im Art 138 Abs. 1 lit. ¢ EPU vorgesehcnen Grund aberkannt wer-
den.

(2) Soweit und solange ein Vorbehalt Osterreichs gemifl Art. 167 Abs. 2 lit. a
EPU wirksam ist, kdnnen europiische Patente nichtig erklirt werden, soweit sie
Schutz fiir chemische Erzeugnisse als solche, fiir Nahrungsmittel als solche fiir
Menschen oder fiir Arzneimittel als solche gewihren, es sei denn, das Patent
betrifft ein Verfahren zur Herstellung oder Verwendung eines chemischen
Erzeugnisses oder ein Verfahren zur Herstellung eines Nahrungsmittels fiir
Menschen oder eines Arzneimittels. :

Z4:

Rechtshilfeersuchen

§ 14 a. (1) Das Osterreichische Patentamt hat die Rechtshilfeersuchen des
Europiischen Patentamtes (Art. 131 Abs.2 EPU) entgegenzunehmen. Die
Rechtshilfeersuchen sind von dem nach der Geschiftsverteilung zustindigen Mit-
glied der Rechtsabteilung unter Beizichung des fiir das betreffende technische
Gebiet zustindigen fachtechnischen Mitgliedes zu erledigen. ,

*(2) Das Gcbuhrenanspruchsgesetz 1975, BGBL. Nr 136, in der jeweils gelten-
den Fassung ist anzuwenden.
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Geltender Text:

§ 16. (2) 1. Satz

(2) Ist das Osterreichische Patentamt Bestimmungsamt, so hat der Anmelder
innerhalb von 20 Monaten seit dem Priorititsdatum ein Exemplar der internatio-
nalen Anmeldung einzureichen und, wenn das Osterreichische Patentamt nicht

~ zugleich Anmeldeamt ist, eine Gebiihr in der Hohe der Anmeldegebiihr (§ 166

Abs. 1 PatG) zu zahlen.

§17.

(2) Wird die Auswahlerklirung vor Ablauf des 19. Monats seit dem Prioritits-
datum vorgenommen, so verlingert sich die im § 16 Abs. 2 vorgesehene Frist von
20 Monaten auf 25 Monate. Dies gilt jedoch nicht, wenn der Anmelder die
Begiinstigung des Art. 37 Abs. 4 lit. b PCT in Anspruch nehmen will.

§ 19. (1) Die Gebiihr fiir die Durchfithrung der internationalen Recherche
und aller anderen Aufgaben, die internationalen Recherchenbehérden durch den
PCT und seine Ausfithrungsordnung iibertragen werden (,,Recherchengebuhr 9,
entspricht der Gebiihr fiir den Antrag auf Durchfuhrung einer Rechcrchc gemifl

" §57 Abs. 2 lit. a PatG.

519

(4) Die Gebiihr fiir die Durchfuhrung der mternatlonalen vorlaiuflgen Priifung
und aller anderen Aufgaben, die mit der internationalen vorliufigen Priifung
beauftragten Behérden durch den PCT und seine Ausfithrungsordnung. tibertra-
gen werden (,,Gebithr fiir die vorliufige Priifung®), entspricht der Gebiihr fiir
den Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemif} § 57 Abs. 2 lit. b PatG, wenn
der Stand der Technik vom Antragsteller bekanntgegeben wird. Die Gebiihr
wird gleichzeitig mit der zugunsten des Internationalen Biiros der Weltorganisa-
tion fiir geistiges Eigentum zu zahlenden Bearbeitungsgebihr fillig.

Text des Entwurfes:

Z5: )
§ 16. (2) 1. Satz

(2) Ist das Osterreichische Patentamt Bestimmungsamt, so hat der Anmelder
innerhalb der hiefiir im Art. 22 PCT vorgesehenen Frist ein Exemplar der inter-
nationalen Anmeldung einzureichen, sofern es nicht bereits gemifl Art. 20 PCT
itbermittelt worden ist, und, wenn das Osterreichische Patentamt nicht zugleich
Anmeldeamt ist, eine Gebiihr in der Hohe der Anmeldegcbuhr (§ 166 Abs 1
PatG) zu zahlen. ,

- Z6:

§17.

(2) Wird die Auswahlerklarung vor Ablauf des 19. Monats seit dem Prioritits-
datum vorgeriommen, so ist fiir die im § 16 Abs. 2 genannten Handlungen die
Frist gemifl Art. 39 Abs. 1 lit. a PCT mafligebend. Dies gilt jedoch nicht, wenn
der Anmelder die Begunsngung des Art. 37 Abs. 4 lit. b PCT in Anspruch neh-

men will.

Z7:

§ 19. (1). Die Gebiihr fiir die Durchfﬁhrung der internationalen Recherche
und aller anderen Aufgaben, die internationalen Recherchenbehérden durch den

PCT und seine Ausfithrungsordnung tibertragen werden (,,Recherchengebiihr®), -

entspricht der Gebiihr fiir den Antrag auf Durchfithrung einer Recherche gemifl
§57aZ1 PatG.

Z3:
§19

(4) Die Gebiihr fiir die Durchfuhrung der internationalen vorliufigen Priifung.

und aller anderen Aufgaben, die mit der internationalen vorldufigen Priifung
beauftragten Behdrden durch den PCT und seine Ausfihrungsordnung. tibertra-
gen werden (,,Gebiihr fiir die vorliufige Priifung®™), entspricht der Gebiihr fiir
den Antrag auf Erstattung eines Gutachtens gemifl § 57 a Z 2 PatG, wenn der
Stand der Technik vom Antragsteller bekanntgegeben wird. Die Gebithr wird
gleichzeitig mit der zugunsten des Internationalen Biiros der Weltorganisation
fur geistiges Eigentum zu zahlenden Bearbeitungsgebiihr fillig.
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Geltender Text:

§23.(2) 1. Satz

- - (2) Durch Verordnung des Prisidenten des Osterreichischen Patentamtes
kinnen - Bedienstete, die nicht Mitglieder des Patentamtes sind, zur Besorgung
von der Art nach bestimmt zu bezeichnenden Angelegenheiten europaischer und
internationaler Patentanmeldungen, insbesondere der Formalpriifung, ermich-
tigt werden, sofern dies wegen der Einfachheit der Erledigung zweckmiflig ist
und die Ausbildung dieser Bediensteten (Formalpriifer) Gewihr fiir ordnungsge-
mifle Erledigung bietet.

Text des Entwurfes:

Z9:
§ 23. (2) 1. Satz’

(2) Durch Verordnung des Prisidenten des Osterreichischen Patentamtes
konnen Bedienstete, die nicht Mitglieder des Patentamtes sind, zur Besorgung
von der Art nach bestimmt zu bezeichnenden Angelegenheiten europiischer und
internationaler Patentanmeldungen sowie europdischer Patente, insbesondere

"der Formalpriifung, ermichtigt werden, sofern dies wegen der Einfachheit der
- Erledigung zweckmifig ist und die Ausbildung dieser Bediensteten (Formalprii-

fer) Gewihr fir ordnungsgemifle Erledigung bietet.
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