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| Be.richt'

des Justizausschusses

iiber den Antrag der Abgcordneten Dr.
Feurstein und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz vom
23. Jinner 1974, BGBL Nr. 60, ilber die mit
gerichtlicher Strafe bedrohten Handlungen
(Strafgesetzbuch — StGB) in der Fassung

BGBI.- Nr. 1982/205 geindert wird (29/A)

und- den Antrag der Abgeordneten Mag.

Kabas, Dr. Gradischnik und Genossen

betreffend -¢in Bundesgesetz, mit dem das
Strafgesetzbuch geiindert wird (66/A)

Am 15. Juni 1983 haben die Abgeordneten Dr.
Feurstein, Dr. Maria Hosp, Tiirtscher
und Genossen den Initiativantrag 29/A im Natio-
nalfat eingebracht.

Von den Abgeordneten Mag. Kabas, Dr.
Gradischnik und Genossen wurde am
29. November 1983 dem Nauonalrat der Initiativ-
antrag 66/A vorgelegt. :

Beide Antrige, die eine Neufassung des Zuhilte-
rei-Paragraphen (§ 216 des Strafgesetzbuches) zum
Inhalt haben, wurden dem Justizausschuff zur Vor-
beratung zugewiesen.

Der Justizausschufi beschiftigte sich in seiner
Sitzung am 15. Mai 1984 erstmals mit den gegen-
stindlichen Antrigen. .

Zum Antrag 29/A berichtete der Abgeordﬁetc
Dr. Feurstein und zum Antrag 66/A der
Abgeordnete Dr. Gradischnik.

Sodann wurde einstimmig beschlossen, zur wei-
teren Vorberatung dieser Materie einen Unteraus-
schufl einzusetzen, dem von der Sozialistischen
Partei Osterreichs die Abgeordneten Giinter
Dietrich, Edith Dobesberger, Dr. Gra-
dlSChnlk Dr. Helga Hieden und Parni-
goni; von der Osterreichischen Volkspartei die
Abgeordneten Dr. Feurstein, Dr. Graff, Dr.
Maria Hosp und Dr. Lichal und von der

Freiheitlichen Partei Osterreichs der Abgeordnete
Mag. Kabas angehorten. In der konstituieren-
den Sitzung wurde zum Obmann des erwihnten
Unterausschusses der Abgeordnete Mag. Kabas,
zum Obmann-Stellvertreter der Abgeordnete Dr.
Gradischnik sowie zum Schriftfihrer die
Abgeordnete Dr. Helga Hieden gewihlt.

Der Unterausschufl beschiftigte sich in seiner
Arbeitssitzung am 8. Juni 1984 unter Zugrundele-
gung des Antrages 29/A der Abgeordneten Dr.
Feurstein und Genossen mit der gegenstindli-
chen Materie und berichtete sodann dem Justizaus-

_schufl am 14. Juni 1984 iiber das Ergebnis seiner

Arbeiten.

An der sich an den Bericht des Unterausschusses
anschliefenden Debatte beteiligten sich die Abge-
ordneten Dt. Graff, Dr. Feurstein und Dr.

‘Gradischnik, der Ausschuflobmann Abgeord-

neter Mag. Kabas sowie der Bundesminister fir
Justiz Dr. Ofner.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetzentwurf in
der diesem Bericht beigedruckten Fassung einstim-
mig angenommen. Zum Berichterstatter fiir das
Haus wurde die Abgeordnete Edith Dobesber-
ger gewihlt

Bis zum 1. Jinner 1975 war die Zuhilterei durch

§ 5 vorletzter Absatz des Landstreichereigesetzes
vom 24. Mai 1885 verpdnt. Diese Vorschrift, die
eine Strafe bis zu drei Monaten vorgesehen hatte,
wurde mit Inkrafttreten des neuen Strafgesetzbu-
ches durch dessen §216 abgeldst, der fiir einen
besonders schweren Fall der Zuhilterei, nimlich
die ausbeuterische Zuhilterei, eine Strafdrohung
bis zu einem Jahr Freiheitsstrafe vorsah.

Inzwischen sind neue Formen der Prostitution
und der Ausbeutung der Prostituierten entstanden.
Diese Entwicklung war in Osterreich jedoch regio-
nal recht unterschiedlich. Vornehmlich im grenzna-
hen Raum kam es zu besonders unliebsamen
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Erscheinungen, namentlich zu einer zum Teil
betrichtlichen Zunahme der Prostitution und

Zuhilterei sowie — damit verbunden — einer .

Zunahme von (anderen) Straftaten.

Diese negativen Erscheinungen haben zu zahlrei-
chen Vorschligen gefiihrt — vor allem zu dem
einer Anderung des § 216 StGB. Beispielsweise sei
erwihnt, daff die Landtage von Salzburg, Vorarl-
berg und Wien entsprechende Beschlisse gefafit
und den Bundesgesetzgeber auf die Probleme auf-
merksam gemacht haben. Diesen Vorgingen und
Entwicklungen Rechnung tragend hat das Bundes-
ministerium fiir Justiz im Jahr 1982 eine sich mit
diesem Thema beschiftigende Fachtagung veran-
staltet und deren Ergebnisse in einer Broschiire
festgehalten.

Die Oppositionspartei und die beiden Regie-
rungsparteien haben auf diese Vorkommnisse bzw.
Forderungen mit den beiden vorliegenden Initiativ-
antrigen reagiert. :

Mit dem von allen drei Fraktionen getragenen
Ab#nderungsantrag soll nun § 216 StGB die hiemit
vorgeschlagene Fassung erhalten.

Der Justizausschufl geht dabei davon aus, dafi |

mit den Absitzen 1 und 2 alle Erscheinungen erfafit
werden, die im Sinne der Kriminalwissenschaften
und des allgemeinen Sprachgebrauches-als ,,Zuhil-
terei® verstanden werden.

Bei der Fassung des § 216 StGB hat sich der Aus-
schufl vor allem von nachstehenden Uberlegungen
leiten lassen:

Die Formulierung ,,wer mit dem Vorsatz, sich
aus der gewerbsmifligen Unzucht einer anderen
Person eine fortlaufende Einnahme zu verschaffen
bedeutet gegeniiber dem bisherigen Merkmal ,,sei-
nen Unterhalt suchen® keinesfalls eine Einengung
des Tatbestandes, sondern ganz im Gegenteil des-
sen Ausweitung auch auf Personen, die zwar ein
legales Einkommen beziehen, sich jedoch iiberdies
aus den Einkiinften einer oder mehrerer der Prosti-
tution nachgehenden Personen ein Nebeneinkom-
men zu verschaffen suchen. Die Begriffe des Ver-
schaffens einer fortlaufenden Einnahme, der
gewerbsmifligen Unzucht und der Ausbeutung sind
bereits im geltenden Recht enthalten (§§ 70, 215 ff.
StGB) und ausjudiziert. -

Mit dem Begriff des Ausniitzens soll Schmarot-
zertum im Vorfeld der Ausbeutung erfafit werden.
Dabei soll, wenn der Vorsatz im Sinne des Geset-

Edith Dobesberger

Berichterstatter

zes vorliegt, jede Annahme materieller Vorteile von
einer der Prostitution nachgehenden Person straf-
bar sein, wenn den Vorteilen keine entsprechenden
materiellen Gegenleistungen gegeniiberstehen oder
sonst Interessen der der Prostitution nachgehenden

Person verletzt oder beeintrichtigt werden. Trink-

geldartige Einnahmen sollen nicht erfalt werden.

Unter dem Begriff ,,Einschiichterung® sind auch
Verhaltensweisen zu verstehen, die einer Nétigung
im Sinne des § 105 StGB noch nicht entsprechen.
Einschiichterungen und Notigungen weisen zwar
in dieselbe Richtung, die Einschiichterungen kon-
nen jedoch hinsichtlich ihrer Intensitit gegeniiber
der Notigung zuriickbleiben. Wenn nun Ein-
schiichterungen im Sinne des § 216 Abs.2 und 4
StGB auch Notigungen im Sinne des §105 StGB
darstellen, so verdringt §216 StGB mit seiner
strengeren Strafdrohung den Grundtatbestand des
§ 105 -StGB. Stellt sich die Vorgangsweise des
Titers jedoch als schwere Notigung dar, so ist
jedenfalls § 106 StGB im Hinblick auf seine stren-
gere Strafdrohung anzuwenden. §216 StGB soll
keine Privilegierung schwerer Noétigungen bewir-
ken.

Mit der Formulierung ,die Bedingungen der
Ausiibung vorschreibt® ist die sogenannte ,,dirigie-
rende® Zuhilterei erfafit, die vielfach auch in aus-
landischen Gesetzen als besonderer Fall der Zuhil-
terei umschrieben ist. Bei der Mehrfachzuhilterei
(,;mehrere solche Personen zugleich ausniitzt®)
geniigt es, dafl der Zuhilter zwei der Prostitution

-ergebene Personen ausniitzt.

Die Qualifikation der Begehung ,als Mitglied
einer Bande“ ist gleichfalls dem geltenden Recht
(§ 278 StGB) entnommen. !

Der Justizausschufl schligt vor, in der Strafdro-
hung des Abs. 1 nicht — wie sonst bei derartigen
Strafdrohungen — auch eine alternative Geldstrafe
zu erwihnen. Zwar ist die Verhingung einer Geld-
strafe unter Anwendung des § 37 StGB auch hier
moglich, doch ist der Justizausschufl der Ansicht,
dafl es nur in ganz auflerordentlich gelagerten Fil-
len lediglich zur Verhingung einer Geldstrafe
kommen sollte.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Justiz-
ausschufl somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem angeschlossenen Gesetz-
entwurf die verfassungsmiflige Zustimmung
erteilen.

Wien, 1984 06 14

Mag. Kabas

Obmann
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Bundesgesetz vom XXXXXXXXXX,

mit dem das Bundesgesetz vom 23. Jinner

1974, BGBL Nr. 60, iiber die mit gerichtlicher

Strafe bedrohten Handlungen (Strafgesetz-

buch — StGB) geindert wird (Strafgesetzno-
velle 1984)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikel I

Das Bundesgesetz vom 23. Jinner 1974, BGBL

Nr. 60, iiber die mit gerichtlicher Strafe bedrohten

" Handlungen (Strafgesetzbuch — StGB), zuletzt

geindert durch das Bundesgesetz BGBI.
Nr. 205/1982, wird wie folgt geindert:

§ 216 hat zu lauten:

»Zuhilterei

§ 216. (1) Wer mit dem Vorsatz, sich aus der
gewerbsmifligen Unzucht einer anderen Person
eine fortlaufende Einnahme zu verschaffen, diese
Person ausniitzt, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs
Monaten zu bestrafen.

(2) Wer mit dem Vorsatz, sich aus der gewerbs-
mifligen Unzucht einer anderen Person eine fort-
laufende Einnahme.zu verschaffen, diese. Person
ausbeutet, sie einschiichtert, ihr die Bedingungen
der Ausiibung der Unzucht vorschreibt oder meh-
rere solche Personen zugleich ausniitzt, ist mit Frei-
heitsstrafe bis zu einem Jahr zu bestrafen.

(3) Wer eine nach den vorstehenden Bestimmun-

gen mit Strafe bedrohte Handlung als Mitglied |

einer-Bande begeht, ist mit, Freiheitsstrafe bis zu
zweli Jahren zu bestrafen. :

(4) Mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren ist auch
zu bestrafen, wer durch Einschiichterung eine Per-
son abhilt, die gewerbsmiflige Unzucht aufzuge-
ben.* '

Artikel I
Inkrafttreteli. — Vollziehung

(1) Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. August 1984
in Kraft.

(2) Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes

ist der Bundesminister fiir Justiz betraut.
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