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An das

Prdsidium des Nationalrats

Parlament

1010 Wien

Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes liber den
Ausbildungsbeitrag {ir Rechtspraktikanten »
Rechtspraktikanten--Ausbildungsbelitragsgesetz) -
Begutachtungsverfahren

Das Bundesministerium fiir Justiz beehrt sich, gemdf einer
Entschliefung des Nationalrates den Entwurf{ eines Bundesgesetzes
iber den Ausbildungsbeitrag fiir Rechtspraktikanten (Rechtsprakti-
kanten-Ausbildungsbeitragsgesetz) samt Erlduterungen in 25-facher
Ausfertigung mit dem Ersuchen um Kenntnisnahme zu iibersenden.

Die 1im Begutachtungsverfahren befaften Stellen wurden um

Stellungnahme bis

20. Mai 1986 ] ‘

ersucht.

14. April 1988
Fir den Bundesminister:

WEBER
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Entwurf eines Bundesqesetzes vom xxxxxx iliber

den Ausbildungsbeitrag fiir Rechtspraktikanten

(Rechtspraktikanten-Ausbildungsbeitragsgesetz)

Der Nationalrat hat beschlossen:
Artikel I
Ausbildungsbeitrag

§ 1. (1) Den gemd § 16 des Gerichtsorganisa-
tionsgesetzes, RGB1.Nr. 217/1896, zur Gerichtspraxis zuge-
lassenen Personen (Rechtspraktikanten) gebiihrt fiir die Dauer
dieser Ausbildung ein Ausbildungsbeitrag.

(2) Durch die Zulassung zur Gerichtspraxis und
die Auszahlung eines Ausbildungsbeitrages wird kein Dienst-

verhdltnis begriindet.

Héhe des Ausbildungsbeitrages

§ 2. (1) Der Ausbildungsbeitrag betrdgt fliir
einen Kalendermonat 70 v.H. des monatlichen Gehalts eines
Richteramtsanwarters einschlieBlich allfdlliger Teuerungszu-
lagen.

(2) Fir je drei in der Gerichtspraxis zuriickge-
legte Kalendermonate gebilhrt eine Sonderzahlung in Héhe von
50 v.H. des Ausbildungsbeitrages gemdB Abs. 1 und der Haus-
haltszulage gemdd § 4.

Kirzung des Ausbildungsbeitrages

§ 3. (1) Einem Rechtspraktikanten, der neben der

Gerichtspraxis in einem Dienstverhdltnis zum Bund steht,

gebiihrt der Ausbildungsbeitraqg nur insoweit, als das monat -
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liche Einkommen aus dem Dienstverhdltnis und der monatliche
Ausbildungsbeltrag zusammen den monatlichen Gehalt eines
Richteramtsanwdrters nicht Ubersteigeh; sinngemdaf gilt dies
auch fiir die Sonderzahlungen.

(2) Einem Rechtspraktikanten, der die Gerichts-
praxis nicht am ersten Arbeitstag im Monat antritt oder sie
vor dem letzten Arbeitstag im Monat beendet oder unter-
bricht, gebiihrt nur ein entsprechender Teilbetrag, wobeil fiir
jeden in der Gerichtspraxis zuriickgelegten Tag ein Dreifig-
stel des monatlichen Ausbildungsbeitrages 2zu rechnen ist.
SinngemidB gebiihrt auch beil der Sonderzahlung nur ein ent-
sprechender Teilbetrag, wobei fir jeden in der Gerichtspra-
xis zuriickgelegten Tag ein Neunzigstel der Sonderzahlung zu
rechnen ist. '

(3) Kirzungen des Ausbildungsbeitrages gemds
Abs. 2 sind auch fiir diejenigen Zeitrdume vorzunehmen, in
denen der Rechtspraktikant ohne Rechtfertigung seinen
Pflichten nicht nachkommt.

Haushaltszulage und Fahrtkostenzuschuf

§ 4. Die fir die Bundesbeamten geltenden Bestim-
mungen betreffend Haushaltszulage und Fahrtkostenzuschuf
sind auf Rechtspraktikanten mit der MaBgabe sinngemdfl anzu-
wenden, daB Haushaltszulage und Fahrtkostenzuschuf8 nur fiir.
Zeitridume zustehen, fiir die ein Ausbildungsbeitrag gebiihrt,
und dafl die Auszahlung jeweils gleichzeitig mit dem Ausbil-

dungsbeitrag zu erfolgen hat.
Auszahlung
§ 5. (1) Die Auszahlung des Ausbildungsbeitra-

ges,; der Haushaltszulage und des Fahrtkostenzuschusses er-

folgt durch Uberweisung auf ein vom Rechtspraktikanten
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anzugebendes Konto. Die Uberweisung ist 8o vorzunehmen, daf
dem Rechtspraktikanten die flir den laufenden Kalendermonat
geblihrenden Betrdge am letzten Arbeitstag des Monats zur
Verfigung stehen.

(2) Die Uberweisung der Sonderzahlungen hat
gleichzeitig mit den fiir die Monate Februar., Mail, August und
November gebiihrenden Ausbildungsbeitrdgen zu erfolgen. Bei
Beendigung der Gerichtspraxis hat die Uberweisung spdte-
stens innerhalb eines Monates nach der Beendigung zu er-

folgen.

Reisegebiihren

§ 6. Die fiir Richteramtsanwdrter geltenden Be-
stimmungen der Reisegebiihrenvorschrift 1955, BGBl.Nr. 133,
sind mit Ausnahme der Abschnitte V bis VII des I. Haupt-
stiickes auf Rechtspraktikanten sinngemdB anzuwenden.

Mutterschutz

§ 7. Die §§ 3 bis 9 des Mutterschutzgesetzes
1979, BGB1.Nr. 221, gelten fiir weibliche Rechtspraktikanten
sinngemdR.

Zustdndigkeit

§ 8. Auf die nach diesem Bundesgesetz durchzu-
fiihrenden Verfahren ist das Allgemeine Verwaltungsverfah-
rensgesetz 1950, BGBl1.Nr. 172, anzuwenden. Zustdndige Be-

hérde ist der Pridsident des Oberlandesgerichtes. Uber Beru-

fungen hat der Bundesminister fiir Justiz zu entscheiden.
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Artikel I1

Anderungen des Gesetzes iiber die
Gerichtspraxis der nicht im richterlichen Vorbe-
reitungsdienste stehenden Rechtspraktikanten

Das Gesetz vom 24. Dezember 1910, RGB1.
Nr. 1/1911, iiber die Gerichtspraxis der nicht im richter-
lichen Vorbereitungsdienste stehenden Rechtspraktikanten

wird wie folgt gedndert:

Die §§ 7 bis 9 haben zu lauten:

"§ 7. (1) Fiir jeden in der Gerichtspraxis zu-
rickgelegten Kalendermonat hat der Rechtspraktikant Anspruch
auf Freistellung von der Gerichtspraxis im Ausmaf von zwei
Arbeitstagen, fiir jeden zwdlften Monat im AusmaB von drei
Arbeitstagen. Die Freistellung fiir den jeweills laufenden
Kalendermonat darf frithestens fir die letzten zwel Arbeits-
tage des betreffenden Kalendermonats erfolgen. Beginnend mit
dem zwdlften Monat der Gerichtspraxis kann die Freistellung
jeweils schon ab Beginn des betreffenden Kalendermonats er-
folgen.

(2) Die Freistellung hat unter Bedachtnahme auf
die Erfordernisse der Ausbildung durch den Vorsteher des
Gerichts, dem der Rechtspraktikant zur Ausbildung zugewiesen
ist, im Einvernehmen mit dem Rechtspraktikanten zu erfolgen.
Kommt ein Einvernehmen nicht zustande, entscheidet i{iber die
Freistellung der Prdsident des Oberlandesgerichtes.

§ 8. Ist ein Rechtspraktikant aus anderen
Grinden als wegen Freistellunyg in einem Ausbildungsjahr
linger als zw8lf Arbeitstage von der Gerichtspraxis abwe-

send, gilt seine Gerichtspraxis als unterbrochen.
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§ 9. (1) Der Rechtspraktikant kann die Ge-
richtspraxis durch schriftliche Erkldrung unterbrechen oder
auch vor Ausschépfung der im Zulassungsbescheid festgelegten
Dauer beenden. Die schriftliche Erklarung ist spatestens
zehn Arbeitstage vor der beabsichtigten Unterbrechung oder
Beendiqung beim Vorsteher des Gerichts, dem der Rechtsprak-
tikant zur Ausbildung zugewiesen ist, einzubringen. Die Er-
kldrung ist unverziiglich an den Prdsidenten des Oberlandes-
gerichtes weiterzuleiten.

(2) Eine unterbrochene Gerichtspraxis kann vom
Rechtspraktikanten im Einvernehmen mit dem Pridsidenten des
Oberlandesgerichtes bis zur Ausschdpfung der im Zulassungs-
bescheid festgelegten Dauer fortgesetzt werden, wobei die
fortzusetzende Gerichtspraxis jewelils nur am ersten Arbeits-
tag eines Kalendermonates angetreten werden darf.

(3) Ist eine Gerichtspraxis 14 Monate unter-

brochen, gilt sie als bheendet."

Artikel III

Aufhebung von Rechtsvorschriften,
Inkrafttreten und Vollziehung

1. § 12 der Verordnung zum Vollzuge des Ge-
setzes lber die Gerichtspraxis der nicht im richterlichen
Vorbereitungsdienste stehenden Rechtspraktikanten, RGBL.
Nr. 5/1911, wird aufgehoben.

2. Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Oktober 1986
in Kraft.

3. Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes ist

der Bundesminister fiir Justiz betraut.
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VORBLATT

Den zur Gerichtspraxis zugelassenen Personen (Rechtspraktikan-
ten) werden derzelt auf Grund eines Erlasses des Bundesministe-
riums fir Justiz vom 25. August 1960 Unterstiitzungsbeitrige
gewahrt. Dieser ErlaB wurde in einem Verordnungspriifungsverfah-
ren vom Verfassungsgerichtshof als Rechtsverordnung qualifi-
ziert und wegen nichtgehoriger Kundmachung und wegen Fehlens
einer gesetzlichen Grundlage mit Ablauf des 30. September 1986

als gesetzwidrig aufgehoben.

Schaffung einer gesetzlichen Grundlage fiir die Ausblildungsbei-
trage der Rechtspraktikanten und gesetzliche Verankerung der in
der hochstgerichtlichen Judikatur entwickelten Rechtsgrundsatze

liber die Rechtsstellung der Rechtspraktikanten.

Festlegung eines Anspruches der Rechtspraktikanten auf Ausbil-
dungsbeitrage.

Regelung der Hohe, des Anfalles und der Einstellung des Ausbil-
dungsbeitrages.

Festlegung eines Ansprucheé auf Haushaltszulage und Fahrt-
kostenzuschuB sowie auf Reisegebihren.

Ausdechnung der Bestimmungen des Mutterschutzgesetzes 1979 iber
die Beschéftigungsverbote auf weibliche Rechtspraktikanten.
Schaffung von Zustdndigkeits- und Verfahrensvorschriften.
Anpassung des Gesetzes iber die Gerichtspraxis der nicht im
richterlichen Vorbereitungsdienste stehenden Rechtspraktikanten
(Neuregeclung des Urlaubsanspruches, Neuregelung der Beendigung

und der Unterbrechung der Gerichtspraxis).

Alternativen: Keine.

Kosten:

Durch den neu vorgesehenen Anspruch auf Fahrtkostenzuschufl wer-
den jihrliche Kosten in der Hohe von 1,2 bis 1,5 Millionen

Schilling erwachsen.

Dok .Nr.0228e- B
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ERLAUTERUNGEN

Allgemeiner Teil

Das Institut der Gerichtspraxis sowle die daraus
erflieBenden Rechte und Pflichten der Rechtspraktikanten
einerseits und der Justizbehdrden andererseits sind in dem
Gesetz vom 24. Dezember 1910, RGBl. Nr. 1/1911, iiber die
Gerichtspraxis der nicht im richterlichen Vorbereitungs-
dienste stehenden Rechtspraktikanten, in der Verordnung zum
Vollzuge des genannten Gesetzes, RGBL. Nr. %/1911, sowie in
den §§ 16 und 17 des Gerichtsorganisationsgesetzes, RGB1.
Nr. 217/1896, geregelt.

In keiner dieser Vorschriften ist eine Vergiitung
fir RechtsprakLikanten vorgeschen. Ein Rickblick in die Ver-
gangenheit zeigt, daB die Rechtspraktikanten aus der Ge-
richtspraxis zundchst keinerlei Einkommen bezogen haben.
Erst im Laufe der Jahrzehnte hat sich auf ErlaBebene ein
sogenannter “"Unterstiitzungsbeitrag", auch "Adjutum" bezeich-
net, entwickelt. Der erste Ansatz dazu findet sich im ErlaSf
vom 14.11.1908, Z1. 33.463. Damals hat das Justizministerium
im Einvernehmen mit dem Finanzministerium folgende auf die

Gerichtshéfe beschrdnkte Anordnung getroffen:

"Den nicht im richterlichen Vorbereiltungsdienst stehenden
Rechtspraktikanten, die im Strafverfahren infolge ldngerer
Dauer von Hauptverhandlungen oder infolge dringender Ge-
schdfte im Untersuchungsverfahren lange ilber die gewdhnli-
chen Amtsstunden bei Gericht zuriickgehalten werden, ist,
wenn sie dadurch eine pekunidre EinbufB3¢ erleiden, aus dem
Amtspauschale des Gerichtes eine Entschddigung von 4 Kronen
fiir den betreffenden Tag auszuzahlen. Die Entschddigung ist
vom Rechtspraktikanten mittels Anmeldung anzusprechen. Uber
die Zuerkennung entscheidet der Gerichtsvorsteher. Die den
Anspruch begriindenden Momente sind in der einfachsten Weise
festzustellen. Eingehende Nachforschungen nach den persdn-
lichen Verhdltnissen des Anspruchswerbers sind zu vermeiden.®
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Im zeitlichen Zusammenhang mit dem Gesetz vom
24. Dezember 1910, RGBl. Nr. 1/1911, {iber die Gerichtspraxis
der nicht im richterlichen Vorbereitungsdienste stehenden
Rechtspraktikanten wurde die eben dargestellte Regelung mit
ErlaB des Justizministeriums vom 30. Jdnner 1911, JMVBI.
Nr. 11, auch auf die mit Strafsachen befaffiten Bezirksgerich-
te ausgedehnt.

Mit Verordnung des Justizministeriums vom
6. August 1912, JMVBI. Nr. 43, iber die Entschddigung der
Justizkandidaten im Falle ihrer Verwendung aufer den Ge-
schdftsstunden wurden die vorhin wiedergegebenen Regelungen
durch folgende Neuregelung, die sich nicht auf Strafsachen
beschrdnkte, ersetzt:

"Rechtspraktikanten, die nicht im richterlichen Vorberei-
tungsdienste stehen, sowie Rechtspraktikanten im richter-
lichen Vorbereitungsdienste, die sich nicht im Genusse eines
Stipendiums befinden, und Auskultanten, die noch kein Adju-
tum beziehen, kdnnen, wenn sie infolge ldngerer Dauer von
Verhandlungen oder infolge dringender Geschidfte des Gerich-
tes lange iber die gewdhnlichen Amtsstunden bei Gericht zu-
riickgehalten werden, aus dem Amtspauschale des Gerichtes
eine Entschddigung von 4 Kronen fir den betreffenden Tag
beanspruchen. Der Anspruch ist vom Rechtspraktikanten mit-
tels Anmeldung geltend zu machen. Uber die -Zuerkennung ent-
scheidet der Gerichtsvorsteher.”

Ein von der Verwendung auflerhalb der gewdhnlichen
Amtsstunden losgeléster Unterstiitzungsbeitrag fiir Rechts-
praktikanten wurde erst mit Erlaf des Bundeskanzleramtes
(Justiz) vom 12. Mdrz 1926, Z1. 201.760-18/26, eingefilhrt.
Der Unterstiitzungsbeitrag durfte nur an Rechtspraktikanten
verliehen werden, die eine wenigstens viermonatige Gerichts-
praxis zuriickgelegt hatten, voll beschidftigt waren, eine
vorziigliche Verwendung aufwiesen und deren Unterhalt nicht
durch eigenes Einkommen oder durch Unterstiitzung seitens der
Eltern oder anderer Angehdriger gesichert erschien. Insge-
samt konnten 220 solcher Unterstiitzungsbeitrdge verliehen
werden und zwar im Oberlandesgerichtssprengel Wien 140, im

e
Oberlandesgerichtssprengel Graz 50 und im Oberlandesge-
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richtssprengel Innsbruck 30 (ein Oberlandesgericht Linz war
damals noch nicht-eingerichtet). Der Unterstiitzungsbeitrag
wurde mit 110,-- S monatlich festgesetzt. , ”

Nach 1945 blieb es bei der mit dem ErlaB aus dem
Jahre 1926 getroffenen Regelung, jedoch wurde in der Folge
sowohl die Anzahl der Unterstiitzungsbeitrige als auch deren
Hohe mehrfach gedndert.

Mit Erlafl des Bundesministeriums fiir Justiz vom
25. August 1960, JMZ 4260/60, erfolgt die in ihren Grund-
zigen noch heute giiltige Regelung. Dieser ErlaB hat in sei-
ner nunmehr geltenden Fassung folgenden Wortlaut:

1. Dem in der Gerichtgpraxis stehenden Rechtspraktikanten
kann auf Ansuchen widhrend der Dauer dieser Praxis ein monat-
licher Unterstitzungsbeitraqg bewilligt werden, wenn er die
ihm obliegenden Pflichten erfiillt. (Fassung JMZ

599.00/6-I11 1/79)

2. Die Prdsidenten der Oberlandesgerichte werden ermidchtigt,
Rechtspraktikanten auf Ansuchen die Fortsetzung der Ge-
richtspraxis iUber das Pflichtjahr hinaus und den Fortbezug
des Unterstiitzungsbeitrages bis zur Vollendung einer zwei-
jdhrigen Rechtspraxis mit der MaBgabe zu bewilligen, das
ihnen daraus weder ein Recht noch eine Anwartschaft auf die
Ubernahme in den richterlichen Vorbereitungsdienst erwidchst.

Dabel ist darauf zu achten, daB dadurch die Gewdhrung von
Unterstiitzungsbeitrdgen an die fiir eine Ernennung zu Beamten
im richterlichen Vorbereitungsdienst in Betracht kommenden
Rechtspraktikanten und an die das Pflichtjahr absolvierenden
Rechtspraktikanten nicht beeintrdchtigt wird.

3. (Gegenstandslos)

4. Der Unterstiitzungsbeitrag wird einheitlich mit monatlich
70 % des jeweiligen Gehaltes des Richteramtsanwdrters gemdf
§ 65 a Richterdienstgesetz einschliefSlich allfdlliger Teue-
rungszulagen und Ergdanzungszulagen festgesetzt. (Fassung
JMZ 599.00/6-111 1/79)

5. Rechtspraktikanten, die den Unterstiitzungsbeitrag bezie-
hen, ist bei Vorliegen jener Voraussetzungen, unter denen
einem Bundesbeamten des Dienststandes nach dem Gehaltsgesetz
1956 die tlaushaltszulage gebilhrt, ein monatlicher Betrag in
der ldhe der jeweiligen Haushaltszulage zu gewdhren. (Fas-
sung JMZ 3197-20/70) .
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6. Der Unterstiitzungsbeitrag wird jeweils am letzten Ar-
beitstag eines Monats fir den abgelaufenen Monat angewiesen.
In entgeltlicher Gerichtspraxis stehenden Rechtspraktikan-
ten, die erst nach dem Monatsbeginn in die Gerichtspraxis
eintreten oder vor dem Monatsende ihre Gerichtspraxis been-
den, ist der auf die tatsadachlich vollstreckte Praxis entfal-
lende verhdltnismdfige Teilbetrag des Unterstlitzungsbeitra-
ges auszuzahlen.

7. Rechtspraktikanten, die den Unterstiitzungsbeitrag bezie-
hen, wird nach je dreimonatiger ununterbrochener Gerichts-
praxis eine Sonderzuwendung in der Hdhe von 50 vH des monat-
lichen Unterstiitzungsbelitrages gewdhrt. Urlaub und Krankheit
im AusmaB der §§ 7 und 8 des Gesetzes vom 24.12.1910, RGB1.
Nr. 1/1911, gelten hiebei nicht als eine Unterbrechung der
Gerichtspraxis.

Bei einem vorzeitigen Ausscheiden vor 2Zurlicklequng der je-
weils dreimonatigen Gerichtspraxis ist der auf die tatsidch-
lich vollstreckte Praxis entfallende verhdltnismiBige Teil-
betrag der Sonderzuwendung 2u rechnen. (Fassung

JMZ 3197-20/70)

8. Rechtspraktikanten unterliegen der Sozialversicherungs-
pflicht nach § 4 Abs. 1 Z 3 ASVG vom 9.9.195%S, BGB1l.

Nr. 189, unabhdngig davon, ob sie einen Unterstiitzungsbei-
trag beziehen oder nicht (Vollversicherung).

9. (Gegenstandslos)

10. Allen in der Gerichtspraxis stehenden sowie den in Hin-
kunft eintretenden Rechtspraktikanten ist dieser Erlas nach-
weislich zur Kenntnis zu bringen.

11. Dieser Erlafl tritt ab 1. September 1960 in Kraft.
Gleichzeitiqg werden alle den Unterstiitzungsbeitraqg fir
Rechtspraktikanten betreffenden ho Erlidsse aufgehoben, so-
weit sie mit diesem ErlafB in Widerspruch stehen. Es sind
diese insbesondere die ho Erldsse vom 15.5.1946,

Z1l. 3686/46, vom 25.9.1946, Zl1. 8309/46, vom 4.9.1948,
Zl. 8394/48, vom 11.3.1949, Z1. 0722/48, vom 15.2.1950,
Z21. 1395/5%0, vom 19.12.1951, Zl1. 8335%5/51, vom 28.7.1952,
Zl. 4745/52, vom 6.9.19%%5, Z1. 5424/55, vom 28.5.1956,
21. 2425/5%56, vom 3.10.19%6, Z1. 6452/%6, vom 27.7.1959,
Zl. 4313/%9 und vom 13.1.1960, Z1. 7030/59.

Wie bereits ausgefiihrt, fehlt fiir die Gewdhrung
von Unterstitzungsbeitrdgen die nach Art. 18 B-VG erforder-
liche gesetzliche Grundlage. Aus diesem Grund wurden bereits

in den Jahren 1967 bis 1969 Bemiihungen angestellt, eine ent-
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sprechende gesetzliche Grundlage zu schaffen. Im April 1969
wurde der Entwurf eines Rechtspraktikantenunterstiitzungsbei-
tragsgeselzes dem allgemeinen Begutachtungsverfahren zuge-
fihrt. Die im Begutachtungsverfahren festgestellten unter-
schiedlichen Auffassungen zur Frage des Rechtsverhdltnisses
der Rechtspraktikanten zum Bund lieBen es jedoch damals an-
gezeigt erscheinen, zundchst einmal die damals in Aussicht
genommene Neuordnung des rechtswissenschaftlichen Studiums
abzuwarten. Da sich die diesbeziglichen Verhandlungen
duBerst langwierig gestalteten und sich eine Gesetzwerdung
vorerst nicht abzeichnete, wurde im Juni 1972 der Entwurf
eines Rechtspraktikantengesetzes, der auch eine Regelung des
Unterstiitzungsbeitrages beinhaltete, 2zur Begutachtung ver-
sendet. Die bereits im Jahre 1969 festgestellten kontrover-
siellen Standpunkte verhdrteten sich jedoch zunehmend, sodaB
nach mehreren erfolglosen Einigungsversuchen das damals in
Aussicht genommene Rechtspraktikantengesetz zuriickgestellt
wurde.

Auf Grund einer Individualbeschwerde eines
Rechtspraktikanten Uber einen nicht im vollen Umfang gewdhr-
ten Unterstiitzungsbeitraqg hat der Verfassungsgerichtshof mit
Beschluf8 vom 28. November 1984, B 68/84, von Amts wegen ein
Verfahren zur Priifung des Erlasses des Bundesministers fir
Justiz vom 25. August 1960, JIJMZ 4260/60, in der Fassung der
Erldsse vom 14. Juli 1970, JMZ 3197-20/70, und vom 30. April
1979, JMZ 599.00/6-111 1/79, eingeleitet. In seinem Erkennt-
nis vom 5. Oktober 1985, V 13/85-6, hat der Verfassungsge-
richtshof den zitierten Erlafl in seiner zuletzt gililtigen
Fassung mit Ablauf des 30. September 1986 als gesetzwidrig
aufgehoben. Die Aufhebung des als Rechtsverordnung qualifi-
zierten Erlasses erfolgte wegen nicht gesetzmdfiger Kund-
machung und wegen Fehlens einer gesetzlichen Grundlage.

Der Verfassungsgerichtshof hat sich in seinem

Erkenntnis auch mit der Frage des Rechtsverhdltnisses der

Rechtspraktikanten zum Bund auseinandergesetzt und hat fest-
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gestellt, daB dieses Rechtsverhdltnis durch Hoheitsakt be-
griindet wird und daher ein 6ffentlich-rechtliches Rechtsver-
hiltnis ist. Diese Rechtsansicht findet sich bereits auch in
dem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 21. Oktober
1954, 21. 2530/52. Dort wird ausgefithrt, daB sich der Ho-
heitsakt der (planstellenungebundenen) Zulassung vom Ho-
heitsakt der Ernennung, dér eine im jdhrlichen Stellenplan
vorgesehene Planstelle zur Voraussetzung hat, dadurch unter-
scheidet, daB durch die Zulassung kein Dienstverhiltnis son-
dern ein Ausbildungsverhdltnis begriindet wird. Im Gegensatz
zur Ernennung ist die Zulassung zur Gerichtspraxis nicht vom
Willen der Justizbehdrden abhdngig, sich die Dienste einer
Person zu sichern, sondern vom Willen einer Person, sich die
fiir ihren kiinftigen Beruf erforderlichen Kenntnisse anzueig-
nen. ‘

Diese in der Judikatur bereits erfolgte Klarstel-
lung soll aus AnlaB der gesetzlichen Regelung der finanziel-
len Seite der Rechtsstellung der Rechtspraktikanten auch im
Gesetz selbst erfolgen. Auf die gleichgelagerten Regelungen
in § 1 des Bundesgesetzes, BGBl. Nr. 170/1973, {iber die Aus-
bildungsbeitrdge fiir Probelehrer sowie in § 18 Abs. 1 der
zum Bundesgesetz erhobenen Verordnung, BGBl. Nr. 381/1925,
betreffend die Regelung der Ausbildung zum Zahnarzt in der
Fassung des ﬁundesgesetzes BGBl1. Nr.184/1986 wird hingewie-

sen.

Die Zustdndigkeit des Bundes zur Erlaésung dieses
Bundesgesetzes ergibt sich aus Art. 83 Abs. 1 B-VG ("Verfas-
sung und Zustdndigkeit der Gerichte") sowie aus Art. 10
Abs. 1 Z 6 B-VG ("Justizpflege").
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Finanzielle Auswirkungen

Hauptanliegen des Entwurfes ist es, die bisheri-
gen Regelungen der Unterstiitzungsbeitrdge filr Rechtsprak;i—
kanten auf eine gesetzliche Grundlage zu stellen. Mehrkosten
werden nur insoweit entstehen, als den Rechtspraktikanten
kiinftig auch ein Anspruch auf FahrtkostenzuschuB3 eingeriumt
werden soll. Diesen neu vorgesehenen Anspruch auf Fahrt-
kostenzuschufl werden - wie aus den angestellten Erhebungen
geschlossen werden kann - von den derzeit etwa 900 Rechts-
praktikanten voraussichtlich 200 bis 250 Rechtspraktikanten
geltend machen kénnen, was ecinen jdhrlichen Mehraufwand von
etwa 1,2 bis 1,5 Millionen Schilling erfordern wird.

Im Vergleich dazu sei angefiithrt, daf der Aufwand
fiir die Unterstiitzungsbeitrdge der Rechtspraktikénten ein-
schlieBlich der Dienstgeberbeitrdge im Jahre 1984 etwa
147 Millionen Schilling betragen hat und daB fiir 1986
174 Millionen Schilling prdliminiert sind.

Besonderer Teil

Zu § 1:

Im Gegensatz zur bisherigen Regelung wird dem
Rechtspraktikanten ein Rechtsanspruch auf Auszahlung eines
Ausbildungsbeitrages eingerdumt. Voraussetzung fir diesen
Anspruch ist jedoch, daB der Rechtspraktikant seinen Pflich-
ten, die sich insbesondere aus § 16 Abs. 2 des Gerichtsor-
ganisationsgesetzes, RGB1. Nr. 217/1896, sowie aus der Ver-
ordnung, RGBl. Nr. 5/1911, zum Vollzuge des Gesetzes iliber
die Gerichtspraxis der nicht im richterlichen Vorbereitungs-
dienste stehenden Rechtspraktikanten ergeben, nachkommt.
Kommt er ohne Rechtfertiqung seinen Pflichten nicht nach,
erfolgt gemdB § 3 Abs. 3 eine Kiirzung des Ausbildungsbei-

trages.
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Zum Abs. 2 wird auf die Ausflhrungen im Allgemel-

nen Teil verwiesen.
Zu § 2:

Der Unterstiitzungsbeitrag, kiinftig als Ausbil-
dungsbeitrag bezeichnet, ist seit 1. J&nner 1979 mit 70 v.H.
des Gehaltes eines Richteramtsanwdrters festgesetzt. Der
Ausbildungsbeitrag soll sich weiterhin im bisherigen Pro-
zentausmaBl vom jeweiligen Gehalt eines Richteramtsanwdrters
ableiten. Auch die HOhe der Sonderzahlung soll gegeniiber der
bisherigen erlaBmdBigen Regelung unverdndert bleiben. Der
Praxis folgend wird ausdriicklich festgeleét, dafl die Haus-
haltszulage in die Berechnungsgrundlage der Sonderzahlung
einzubeziehen ist. Bemessungsgrundlage flir die Hohe der Son-
derzahlung ist derjenige Ausbildungsbeitrag, der fir den
dritten Monat der jeweiligen Sonderzahlungsperiode zusteht.

Zu § 3:

In Anlehnung an § 2 Abs. 4 des Bundesgesetzes,
BGB1. Nr. 170/1973, ilber die Ausbildungsbeitrdge fiir Probe-
lehrer wird festgelegt, dafl ein Rechtspraktikant, der neben
der Gerichtspraxis in einem Dienstverhdltnis zum Bund steht
und aus diesem Dienstverhdltnis ein Einkommen bezieht, nur
in dem Umfang Anspruch auf Ausbildungsbeitrag haben soll,
als der Ausbildungsbeitrag und das monatliche Einkommen aus
dem Bundesdienstverhdltnis zusammen den monatlichen Gehalt
eines Richteramtsanwdrters nicht iibersteigen. Der finanziel-
le Anreiz, neben der Gerichtspraxis noch ein Einkommen aus
einem Dienstverhdltnis zu crzielen, soll nur in einem sol-
chen AusmaB bestchen, als die Erbringung von Dienstleistun-
gen auferhalb der Geschdftsstunden des Gerichtes vertretbar
érschelnt. In diesem Zusammenhalt ist festzuhalten, daB der
Rechtspraktikant gemdB § 8 der Verordnung, RGBl. Nr. 5/1911,
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zum Vollzuge des Gesetzes liber die Gerichtspraxis der nicht
im richterlichen Vorbereitungsdienste stehenden Rechtsprak-
tikanten die Geschdftsstunden des Gerichtes einzuhalten hat.
Auch dann, wenn einem Bundesbediensteten die Méglichkeit ge-
boten werden sollte, die Gerichtspraxis in einem Zeitraum
zuriickzulegen, wdhrend dess—en er keine Dienstleistungen zu
erbringen hat (2. B. wdhrend eines Sonderurlaubes), wdre es
unvertretbar, einen Rechtspraktikanten finanziell besser zu
stellen als einen Richteramtsanwdrter.

Die im Abs. 2 vorgesehene Aliquotierung ent-
spricht grundsatzlich der bisherigen erlafmdfigen Regelung.
In Anlebnung an § 6 Abs. 1 des Gehaltsgesetzes 1956 soll
jedoch kiinftig keine Kilirzung des Ausbildungsbeitrages erfol-
gen, wenn die Gerichtspraxis nicht am Monatsersten, wohl
aber am ersten Arbeitstag des betreffenden Monats angetreten
wird. Gleiches soll auch gelten, wenn die Gerichtspraxis am
~letzten Arbeitstag eines Kalendermonates beendet oder unter-
brochen wird, unabhdngiq davon, ob der letzte Arbeitstag auf
den Monatsletzten fdllt.

Wie bereits zu § 1 ausgefiihrt wurde, ist der An-
spruch auf Ausbildungsbeitrag abhdngig von der Erfillung der
dem Rechtspraktikanten obliegenden Pflichten (Abs. 3).

Zu § 4:

Seit dem Erlaff vom 14. Juli 1970, JMZ 3197-20/70,
wird einem Rechtspraktikanten bel Vorliegen der Voraus-
setzungen, unter denen einem Bundesbeamten nach dem Gehalts-
gesetz 1956 die Haushaltszulage gebiihrt, ein monatlicher
Betrag in der HOhe der jeweiligen Haushaltszulage gewdhrt.
Kinftig sollen die Rechtspraktikanten unter den im Gehalts-
gesetz 1956 umschriebenen Voraussetzungen einen Rechtsan-
spruch auf die Haushaltszulage haben.

Durch den kiinftig auch fir Rechtspraktikanten
vorgesehenen Fahrtkostenzuschufl (vgl. § 20 b des Gehaltsge-
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setzes 1956) soll nicht nur jener Mehraufwand abgegolten
werden, der durch die Fahrt 2zwischen Gericht und der den
Gericht ndchstgelegenen Wohnung des Rechtspraktikanten ent-
steht, sondern es soll vor allem auch ein gewisser Anreiz
fir eine Zuteilung zu auswdrtigen, insbesondere ldndlichen
Bezirksgerichten geschaffen werden, zumal gerade bei lindli-
chen Bezirksgerichten wegen deren Uberschaubarkeit in ange-
messener Zeit ein umfassender Einblick in den Gerichtsbe-
trieb vermittelt werden kanm.

. In diesem Zusammenhang ist noch anzumerken, dafB
auch nach § 18 Abs. 4 der auf Gesetzesstufe stehenden
Verordnung, BGBl. Nr. 381/1925, betreffend die Regelung der
Ausbildung zum Zahnarzt in der Fassung des Bundesgesetzes
BGBl. Nr.184/1986 ein Anspruch auf Fahrtkostenzuschuf
vorgesehen ist.

Ist eine Aliquotierung des Ausbildungsbeitrages
gemdB § 3 vorzunehmen, ist damit auch eine Aliquotierung der
Haushaltszulage und des Fahrtkostenzuschusses verbunden.

Zu § 5:

_ Die Bestimmung folgt grundsdtzlich der derzeiti-
gen erlaflimdfBigen Regelung. Die Auszahlungstermine fir die
Sonderzahlungen werden jedoch gegeniiber bisher um jeweils
einen Monat vorverlegt, weil es nicht vertretbar erscheint,
eine Sonderzahlung erst unmittelbar nach den Weihnachts-

feiertagen anzuweisen.
Zu § 6:

Hinsichtlich der Reisegebiihren fiir Rechtsprakti-
kanten wird in dem derzeit noch giiltigen Erlaf des Bundes-
ministeriums fiir Justiz vom 22. Juni 1956, JMZ 4257/%6, fol-

gendes ausgefilhrt:
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Die Reisegebiihrenvorschrift 19%% gilt gemd3 § 1 Abs. 1 in
Verbindung mit § 74 dieser Vorschrift nur flir Bundesbeamte
und fir Vertragsbedienstete des Bundes. In Wirdigung der vom
Bundesministerium fiir Justiz angefihrten Griinde erhebt je-
doch das Bundeskanzleramt im Eilnvernehmen mit dem Bundes-
ministerium fir Finanzen keine Einwendungen, wenn die fir
die Richteramtsanwdrter geltenden Bestimmungen der Reisege-
bihrenvorschrift 19%% sinngemdf auf die Rechtspraktikanten
angewendet werden. Bemerkt wird, daB aus dieser Zustimmung
kein Anspruch der Rechtspraktikanten auf Zuerkennung von
Reisegeblihren abgeleitet werden kann.

In § 6 wird nunmehr dem Rechtspraktikanten ein
Rechtsanspruch auf Reisegebiihren eingerdumt. Der Praxis fol-
gend werden jedoch von denjenigen Bestimmungen der Relsege-
biihrenvorschrift 1955, die fiir eine sinngemdfe Anwendung auf
Rechtspraktikanten in Betracht kdmen, die Bestimmungen iiber
die Dienstzuteiluny (Abschnitt V), die Sonderbestimmungen
fiir Dienstverrichtungen im Ausland (Abschnitt VI) und die
Bestimmungen iiber die Versetzung (Abschnitt VII) ausgenom-
men. Dies deswegen, well sowohl die kurzfristigen als auch
die langerfristigen Zuwelisungen zu auswartigen Gerichten im
Ausbildungsinteresse und nicht aus dienstlichen Grinden er-
folgen und weil schliefBlich bei den im Gerichtsbereich ohne-

hin selten—en Dienstverrichtungen im Ausland nicht auf

Rechtspraktikanten zuriickgegriffen werden soll. Im iibrigen
wird auf die Ausfiihrungen zu § 4 betreffend den Fahrtkosten-

zuschufl verwiesen.
Zu § 7:

Die bisherige Praxis, die Bestimmungen iiber die
Beschdftiqungsverbote nach dem Mutterschutzgesetz auch auf
weibliche Rechtspraktikanten sinngemdfB anzuwenden, soll nun-
mehr - in Anlehnung an § 18 Abs. 13 der auf Gesetzesstufe
stchenden Verordnung, BGBl. Nr. 381/1925, betreffend die
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Regelung der Ausbildung zum Zahnarzt in der Fassung des Bun-
desgesetzes BGBl. Nr. 184/1986 - gesetzlich verankert wer-
den. Anzumerken ist, daB die durch das Beschiftiqungsverbot
bedingte Abwesenheit von der Gerichtspraxis gemdfl § 8 des

‘Gesetzes, RGBl. Nr. 1/1911l, {iber die Gerichtspraxis der

nicht im richterlichen Vorbereitungsdienste stehenden
Rechtspraktikanten in der Fassung dieses Bundesgesetzes die
Unterbrechung der Gerichtspraxis nach sich zieht. Eine un-
terbrochene Gerichtspraxis kann gem3B8 § 9 Abs. 2 des zitier-
ten Gesetzes in der Fassung dieses Bundesgesetzes innerhalb
von 14 Monaten fortgesetzt werden, ohne daB es einer neuer-
lichen Zulassung bedarf.

Zu § 8:

Diese Bestimmung regelt die Zustidndigkeit und die
anzuwendenden Verfahrensvorschriften. Auf das Dienstrechts-
verfahrensgesetz 1984 wurde deswegen nicht zuriickgegriffen,
weil dieses Gesetz auf 8ffentlich-rechtliche Dienstverhdlt-
nisse und nicht auf Ausbildungsverhdltnisse abstellt.

Zu Art. II:

Die gesetzliche Regelung des Ausbildungsbeitrages
fir Rechtspraktikanten erfordert auch die Anpassung einiger
Bestimmungen des aus dem Jahre 1910 stammenden Gesetzes iber
die Gerichtspraxis der nicht im richterlichen Vorbereitungs-
dienste stehenden Rechtspraktikanten.

Im § 7 des zitierten Gesetzes ist derzeit noch
vorgesehen, daB dem Rechtspraktikanten auf sein Ansuchen fiir

jedes Jahr der Gerichtspraxis ein Urlaub in der Dauer von
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zwei Wochen (seit der Einflihrung der Fiinftagewoche ent-
spricht, dies 10 Arbeitstaygen) zu gewdhren ist. Bereits sgelt
dem Jahre 1970 wird Gber die gesetzlliche Reyeluny hindug-
gehend auf Grund eines Erlasses, dem allerdings die gesetz-
liche Grundlage fehlt, eine 2zusdtzliche Frelstellung fir
Erholungszwecke im AusmafB von urspriinglich 5 bzw. zuletzt

15 Arbeitstagen gewdhrt. Diese erlafmdfiige Regelung erfolgte
jewelils im Gleichklang mit der Anhebung des Mindesturlaubes
im Bereich des 6ffentlichen Dienstes. Im Ilinblick auf das
nicht unbetrdchtliche Ausmafl der Urlaubs- bzw. Freistel-
lungsregelung schien es anldBlich der letzten Anhebung des
Freistellungsausmafes geboten, den Urlaubs- bzw. Freistel-
lungsanspruch von der Dauer der im Einzelfall zurlckgelegten
Gerichtspraxis abhdngiygy 2u machen, um zu verhindern, dafB die
Abwesenheiten von der Gerichtspraxis in einem MiBverhdltnis
zu den tatsdchlich zurickyeleglen Praxiszeiten stehen.

o § 7 des Entwurfes soll fir die ln der Praxis ent-
wickelte Regelung eine gesetzliche Grundlage schaffen, wobei
der bisher im Gesetz verwendete Begriff "Urlaub" in An-
lehnung an § 18 Abs. 11 der auf Gesetzesstufe stehenden Ver-
ordnung, BGBl. Nr. 381/192%, betreffend die Regelung der
Ausbildung zum Zahnarzt in der Fassung des Bundesgesetzes
BGB1. Nr.184/1986 durch den Begriff "Freistellung" ersetzt
wird, um. auch in diesem Zusammenhang deutlich zu machen, daSB
Rechtspraktikanten in keinem Dienstverhdltnis sondern in
einem Ausbildungsverhdltnis zum Bund stehen.

- ~ Zum zwelten Satz des § 7 Abs. 1 ist zu bemerken,
daf3 der Verbrauch eines aus den Vormonaten stammenden Frei-
stellungsanspruches selbstverstdndlich nichl auf die letzten

Arbeitstage eines Kalendermonats beschrdnkt werden soll.
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Die Freistellung so0ll grundsdtzlich weiterhin
durch den Vorsteher des Gerichts, dem der Rechtspraktikant
zur Ausbildung zugewiesen ist, erfolgen. Kommt allerdings
dabei zwischen dem Vorsteher des Gerichts und dem Rechts-
praktikanten kein Einvernehmen ilber die Freistellung zu-
stande, was in der Praxis ohnehin nur duBerst selten der
Fall sein wird, fdllt die Entscheidungskompetenz dem Prdsi-
denten des Oberlandesgerichtes zu. Diese Kompetenziiber-
tragung erfolgt deswegen, um alle behdérdlichen Verfiigungen
in Angelegenheiten der Rechtspraktikanten beim Prdsidenten
des Oberlandesgerichtes zu konzentrieren.

Im § 8 des Gesetzeg iiber die Gerichitspraxis der
nicht im richterlichen Vorbereitungsdienste stehenden
Rechtspraktikanten ist derzeit festgelegt, daf die Zeit,
wihrend der ein Rechtspraktikant infolge von Krankheit, Ur-
laub (die auf ErlafBebene vorgesehene Freistellung im AusmaR
von zuletzt 1% Arbeitstagen wird hier nicht beriicksichtigt)
oder Waffeniibung der Gerichtspraxis entzogen ist, in die
Dauer der Gerichtspraxis einzurechnen ist, soweit sie zu-
sammen einen Monat (seit der Einfihrung der Flinftagewoche
sind dies 22 Arbeitstage) nicht {iberschreitet. Diese Be-
stimmung konnte in Einzelfdllen dazu flihren, daB ein Rechts-
praktikant, der vor der Konsumierung seines Urlaubes einige
Zeit im Krankenstand war, seinen Anspruch auf Urlaub ver-
loren hat und zu Erholungszwecken nur noch die lediglich auf
ErlaBebene eingefiihrte Freistellung in Anspruch nehmen
konnte. Kiinftig soll ein Krankenstand eines Rechtspraktikan-
ten keinesfalls zu einer Schmdlerung des Anspruches auf Ur-
laub (kiinftig einheitlich als Freistellung bezeichnet)
fihren. Jede andere Abwesenheit von der Gerichtspraxis, die
lianger als 12 Arbeitstage dauert, wird eine Unterbrechung
der Gerichtspraxis bewirken. Nach einer Unterbrechuny, die
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nicht ldnger als 14 Monate dauert (§ 9 Abs. 3). kann die
Gerichtspraxis fortgesetzt werden, ohne daf3 es einer for-
mellen Neuzulassung bedarf.

Das geltende Gesetz kennt in § 9 die Begriffe der
Unterbrechung der Gerichtspraxis und des Austritts aus der
Gerichtspraxis, ohne allerdings eine genaue Abgrenzung die-
ser beiden Begriffe zueinander Zu geben. Im Entwurf erfolgt
nunmehr diese Abgrenzung. Eine Unterbrechung liegt kiinftig
immer dann vor, wenn eine Fortsetzung der Gerichtspraxis
innerhalb von 14 Monaten ohne neuerlichen Zulassungsbescheid
méglich ist. Demgegeniiber ist eine Beendigung der Gerichts-
praxis (bisher als Austrite bezeichnet) dann anzunehmen,
wenn eline weitere Gerichtspraxis nur auf Grund eines neuer-

lichen Zulassungsbescheides in Frage kime.

Zu Art. III:

Die Vollziehungsklausel stiitzt sich auf die Be-
stimmungen des Bundesministeriengesetzes 1986.
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Textgegeniiberstellung

zu Artikel II des Entwurfes

Bisherlqge Fassung

§ 7. Den nicht im richter-
lichen vorbereitungsdienste stehenden
Rechtspraktikanten ist vom Vorsteher
des Gerichtes, dem sie zur Dienst-
leistung zugewiesen sind, auf ihr
Ansuchen fiur jedes Jahr der Gerichts-
praxis ein Urlaub in der Dauer von
zwel Wochen zu gewdhren.

§ 8. Die Zeit, wdhrend wel-
cher ein nicht im richterlichen Vor-
bereitungsdienste stehender Rechts:
praktikant infolge von Krankheit,
Urlaub oder Waffeniibung der Gerichts-
praxis entzogen ist, wird, soweit sie
zusammen einen Monat nicht uber-
schreitet, in die vorgeschriebene
Dauer der Gerichtspraxis eingerech-
net. Inwlieweit solche Unterbrechungen
in eine andere Dienstzelit eingerech-
net werden und bei Bemessung ciner
Ruhegebithr in Betracht kommen, be-
stimmt sich nach den dariber gelten
den besonderen Vorschriften.

Neue Fassung

§ 7. (1) Fiar jeden in der Ge-
richtspraxis zurickgelegten Kalender-
monat hat der Rechtspraktikant An-
spruch auf Freistellung von der Ge-
richtspraxis im AusmaB von zwei Ar-
beitstagen, fiir jeden zwOlften Monat
im Ausmaf von drei Arbeitstagen. Die
Freistellunqg fir den jeweils laufenden
Kalendermonat darf frihestens flr die
letzten zwel Arbeitstage des betref-
fenden Kalendermonats erfolgen. Be-
ginnend mit dem zwélften Monat der
Gerichtspraxis kann die Freistellung
jeweils schon ab Beginn des betreffen-
den Kalendermonats erfolgen.

{2) Die Freistellung hat unter
Bedachtnahme auf die Erfordernisse der
Ausbildung durch den Vorsteher des
Gerichts, dem der Rechtspraktikant zur
Ausbildung zugewiesen ist, im Einver-
nehmen mit dem Rechtspraktikanten zu
erfolgen. Kommt ein Einvernehmen nicht
zustande, entscheidet iiber die Frei-
stellung der Prdsident des Oberlandes-
gerichtes. .

§ 8. Ist ein Rechtspraktikant.
aus anderen Griinden als wegen Frei-
stellung in einem Ausbildungsjahr lan-
ger als zwolf Arbeitstage von der Ge-
richtspraxis abwesend, gilt seine Ge-
richtspraxis als unterbrochen.
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§ 9. Wenn ein nicht im rich-
terlichen Vorbereitungsdienste ste:
hender Rechtspraktikant die Gerichts-
praxis unterbrechen oder austreten
will, hat er bei dem Oberlandes-
gerichtsprasidenten um seine Ent-
hebung anzusuchen. Die Enthebung ist
ohne unnétigen Aufschub, ldngstens
aber binnen 10 Tagen zu yewdhren. Bis
zur Enthebung oder bis zum Ablauf der
bezeichneten Frist ist der Rechts-
praktikant verpflichtet, seinen
dienstlichen Obliegenheiten nachzu-
kommen.

§ 9. (1) per Rechtspraktikant
kann die Gerichtspraxis durch schrift-
liche Erkldrung unterbrechen oder auch
vor Ausschdpfung der im Zulassungs-
bescheid festgelegten Dauer beenden.
Die schriftliche Erklarung ist spa-
testens zehn Arbeitstage vor der beab-
sichtigten Unterbrechung oder Been-
diqung beim Vorsteher des Gerichts,
dem der Rechtspraktikant zur Ausbil-
dung zugewiesen ist, einzubringen. Die
Erkldrung ist unverziliglich an den Préd-
sidenten des Oberlandesgerichtes wei-
terzuleiten.

(2) Eine unterbrochene Gerichts-
praxis kann vom Rechtspraktikanten im
Einvernehmen mit dem Prdsidenten des
Ober landesgerichtes bis zur RAus-
schopfunqg der im Zulassungsbescheid
festgelegten Dauer fortgesetzt werden,
wobel die fortzusetzende Gerichts-
praxis jeweils nur am ersten Arbeits-
tag eines Kalendermonates angetreten
werden darf.

(3) Ist eine Gerichtspraxis 14
Monate unterbrochen, gilt sie als be-
endet.
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