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Stenographisches Protokoll

104. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XVI. Gesetzgébungsperiode

Mittwoch, 25. September 1985

ra

Tagesbrdnung

1. Bericht tiber die Lage der verstaatlichten Indu-
strie zum 31. Dezember 1984

2. Jahresbericht 1984 der Beschwerdekommission
in militdrischen Angelegenheiten gemé&fi §6
Wehrgesetz und Stellungnahme zu den Empfeh-
lungen der Beschwerdekommission

3. Bericht iiber die Tatigkeit der UN-Kontingente
des oOsterreichischen Bundesheeres im Jahre
1984

Inhalt-
Nationalrat

Einberufung der ordentlichen Tagung 1985/86
(S. 9006)

Angelobung der Abgeordneten Rosemarie
-Bauer (S.9006) '

Personalien
Krankmeldungen (S. 9006)
Entschuldigungen (S. 9006)

" Ordnungsruf (S. 9082)

Geschifishehandlung

Besprechung der Anfragebeantworturig 1530/AB
(S.9062) -

Debatte:

Dr. Graff (S.9063),

Bundesminister Dr. O fner (S. 9065, S.9082

und S. 9083),

Dr. Gradischnik (S.9069),

Dr. Lichal (S.9073),

Mag. Kabas (S.9076),

Dr. Rieder (S.9078),
Dr. Graff (S.9083) (tatsachhche Bench—
© tigung) und

Dkfm. DDr.. K6nig (S:9083) -

Tatséichliche Berichtigung
Dr. Graff (S.9083)

Fragestunde (76.)

Familie, Jugend und Konsumentenschuiz
(S. 9006) ’ : '

Ingrid Tichy-Schreder (597/M); Haigermoser,
Pfeifer, Dr. Marga Hubinek

Dr. Stummvoll (598/M); Alois Huber, Pfeifer,
Steinbauer

Dr. Marga Hubinek (599/M); Alois Huber, Scho-
ber, Ingrid Tichy-Schreder

Steinbauer (600/M); Eigruber, Schober, Karas

Mag. Guggenberger (607/M) Dr. Marga Hubi-
nek, Haigermoser, Elfriede Karl

Dr. Hilde Hawlicek (608/M); Karas, Haigermo-
ser, Ing. Nedwed

Bundesregierung

Vertretungsschreiben (S. 9021)

Ausschiisse .

Zuweisungen (S. 9022)

Verhandlungen

(1) Bericht des Ausschusses fiir verstaatlichte
Betriebe betreffend den Bericht des Bundes-
ministers fiir 6ffentliche Wirtschaft und Ver-
kehr (I1I-99 d. B.) iiber die Lage der verstaat-
hchfx)an Industrie zum 31, Dezember 1984 (719
d.B

Berichterstatter: Tirnt h al (S. 9022)

Redner: -
Dr. Taus (S.9023), -
Rechberger (S.9031),
Probst (S:9034),
Burgstaller (S.9039),
Fauland (S.9042),
Wimmersberger (S 9045),

-Bundesminister Dkfm. Lacina’

(S.9049),

Ruhaltinger (S.9053),
Franz Stocker (S.9055),
Kokail (S:9058), -
Dkfm. Gorton (S.9060) und
Manndorff (S.9086)
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Kenntnisnahme (S. 9088) 708: Versorgungsrechts-Anderungsgesetz 1986
] ) (Anderung des Kriegsopferversorgungsge-
(2) Bericht des Landesverteidigungsausschus- setzes 1957, 17. Novelle zum Heeresversor-
ses liber den vom Bundesminister fiir Lan- gungsgesetz) . :
desverteidigung vorgelegten Jahresbericht
1984 (1}1-94 d..‘B.)‘der Beschwerdekomrpiy 707: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
sion in militdrischen Angelegenheiten betreffend Abénderung und Ergdnzung des
gemidl §6 Wehrgesetz und Stellungnahme Kleinrentnergesetzes geandert wird
zu den Empfehlungen der Beschwerdekom-
mission (711 d. B.) 713: BundesstraBengesetznovelle 1985
Berichterstatter: Ing. Ressel (S.9083) 714. Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
Redner: liber die Entsendung von Angehdrigen des
© ner.f s 9 Bundesheeres zur Hilfeleistung in das Aus-
%; % at ((S ‘9%%82))’ land und das Heeresdisziplinarrechtsanpas-
Dr. Gugerba er (S. 9094), sungsgesetz geanfiert werden
gB\ér;dt(egngégg)te‘fn%r Frischenschla- 715: Bundesgesetz, mit dem das Einkommen-
Kopp ensteiner (S. 9098) steuergesetz 1972, das Gewerbesteuergesetz
’ 1953, das Umsatzsteuergesetz 1972, das Alko-
R holabgabegesetz 1973, das Investitionspra-
Kenntnisnahme (S. 9099) miengesetz, das Gebilihrengesetz 1957, das
. 4 Erbschafts- und Schenkungssteuergesetz
(3) Bericht des Landesverteidigungsausschus- 1955, das Grunderwerbsteuerggesetz 19§5 die
Ses betgeffend den Ber_lcpt des Bundesmini- Bunc,iesabgabenordnung das Struktm:ver-
- sters fiir Landesverteidigung (11197 d.B) besserungsgesetz, das Bundesgesetz, mit
ber die Titigkeit der UN-Kontingente des dem eine Sonderabgabe von Kreditunter-
osterreichischen Bundesheeres im Jahre nehmungen erhoben wird, und das Bundes-
1984 (712 d. B.) gesetz, mit dem eine Sonderabgabe von
) Erdol erhoben wird, geéindert werden (Abga-
Berichterstatter: Dkfm. Loffler (S.9100) benéndemgsgesetzgl985) (Abg
Redner: - ; = ‘
716: Bundesgesetz iiber die Gewahrung von
grc" fEn: glnarf (()Sr 315%9100), Zuschiissen an Gesellschaften, an denen der
Dr. Gugerbauer ,(S. 9104), Bund mehrheitlich beteiligt ist
Wanda B .91
Bl?:d:smuru‘;tg;l Srr %Sr !i)SOcS )1; enschla- 722: Bundesgesetz, mit dem die Verordnung
ger (S 9107) und betreffend Regelung der Ausbildung zum
Dr. Hochtl (S.9109) Zahnarzt gedndert wird (S. 9022)
Kenntnisnahme (S. 9110 :
e ( ) Berichte

Eingebracht wurden

Regieruhgsvorlagen

691:

695:

Bundesgesetz, mit dem das Invalideneinstel-
lungsgesetz 1969 gedndert wird (S. 9021)

Bundesgesetz liber die Leistung eines Bei-

" trages zur Sonderfazilitat . fiir die Lénder
_stidlich der Sahara

697:

698:

699:

701:

702:

Bundesgesetz, mit dem das Familienlasten-
ausgleichsgesetz 1967 gedndert wird

Bundesgesetz, mit dem das Bundesprasiden-
tenwahlgesetz 1971 gedndert wird

Bundesgesetz, mit dem das Zolltarifgesetz
1958 (15. Zolitarifgesetznovelle) und das Zuk-
kergesetz gedndert werden

Bundesg'esetz; mit dem das Bundesgesetz
{iber militdrische Sperrgebiete geandert
wird

Bundesgesetz iiber die Leistung eines Bei- -

trages zur Weltbank-Konsultativgruppe fiir
internationale landwirtschaftliche  For-
schung
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III-107: Griiner Bericht; BM f. Land- und Forst-

wirtschaft (S. 9022)

I11-108: Bericht lber fortgesetzte Bemiihungen

III-IOQ: Geschéftsbericht 1984 und Wirtschafts-

zur Erbaltung des Friedens in Freiheit
unter besonderer Beriicksichtigung des
10. Jahrestages des Beginns des KSZE-
Prozesses; Bundesregierung

plan 1985 des Umwelifonds; BM f.
Gesundheit und Umweltschutz (S. 9022)

vom Rechnungshof

III-106: Bundesrechnungsabschluf3 fur das Jahr

1984 (S. 9022)

Einspruch des Bundesrates

696: Einspruch des  -Bundesrates 'gegen den

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
29. August 1985 betreffend ein Bundesgesetz
liber den Verkehr mit Wein und Obstwein
(Weingesetz 1985), iiber Anderungen -des
Lebensmittelgesetzes 1975, BGBI. Nr. 86,
und des Bundesfmanzgesetzes 1985, BGBL
Nr. 1 (S. 9022)
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Antrige der Abgeordneten

Dr. Maria Hosp, Dr. Stummvoll, Dr.
Neisser und Kollegen betreffend ein Bun-
desgesetz iiber das Verbot der Embryo-Manipu-

~ lation (156/A)

Dr. Kohlmaier und- Kollegen betreffend
Unvereinbarkeit der Funktion eines Mitglieds
der Bundesregierung mit der Spitzenfunktion
in einer Interessenvertretung (157/A)

Schemer, Mag. Minkowitsch, Hin-
termayer, Strache, Vetter, Wind-
steigund Genossen betreffend ein Bundesge-
_setz tliber die Schaffung einer Gesellschaft zur
‘Errichtung eines  Marchfeldkanalsystems
(Marchfeldkanalgesetz) (158/A)

Anfragen der Abgeordneten

Wimmersberger, Kraft und Kollegen an
den Bundesminister fiir Landesverteidigung
betreffend’, Ischler Zwergerlkomitee* (1592/J)

Dr. Feurstein, Dr. Maria Hosp, Tiirt-
scher und Kollegen an den Bundesminister
fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr betref-
fend Einschaltung des Landeshauptmannes in
behordliche Verfahren nach dem Exsenbahnge-
setz (1593/J)

Steinbauer, Vetter _und Kollegen an den
Bundesminister fiir Unterricht, Kunst und
Sport betreffend Férderung des Niederfsterrei-
chischen Tonkiinstlerorchesters (1594/J)

Dr. Graff und Kollegen an den Bundesmini-
ster fiir Justiz betreffend Auffdlligkeiten im
Strafverfahren gegen Udo Proksch (1595/J)

Dr. Héchtl und Kollegen an den Bundesmini-
ster fiir Inneres betreffend auslindische Agen-
tentatlgkelt in Osterreich (1596/J)

Dr. Se h r anz und Genossen an den Bundesmi-

nister fiir Wissenschaft und Forschung betref-
fend AuBerungen des Ersten Direktors des
Naturhistorischen Museums iiber die Haltung
der UNO zur Apartheid-Politik in Siidafrika
(1587/J)

Scheucher und Genossen an den Bundesmi-
nister fiir Inneres betreffend Manahmen des
Bundesministers fiir Inneres fiir den Bezirk
Voitsberg in der laufenden Gesetzgebungspe-
riode (1598/J)

Dr. Schranz und Genossen an den Bundesmi-
nister fiir Unterricht, Kunst und Sport betref-
fend Vorstellungen fiir Pensionisten in den
Bundestheatern (1599/J)

Dr. Lichal und Kollegen an den Bundesmini-
ster fiir Inneres betreffend Belohnungen im
Bereiche der Bundespolizeidirektion Salzburg
(1600/J)

Dr. Lichal und Kollegen an den Bundesmini-
ster fir Inneres betreffend finanzgesetzliche
Bedeckung der Zahlungen des Bundesministe-
riums fiir Inneres an den sozialistischen Boh-
mann-Verlag (1601/J)

Wanda Brunner, Dr. Reinhart, Wein-
berger, Dr. Lenzi, Dipl-Vw. Tieber,
Mag. Guggenberger und Genossen an
den Bundesminister fur Landesverteidigung
betreffend Vorwurf des Militirkommandanten
von Tirol gegeniiber Zivildienern (1602/J)

Dr. Reinhart, Weinberger, Wanda
Brunner, Dr. Lenzi, Dipl-Vw. Tieber,
Mag. Guggenberger und Genossen an
den Bundesminister fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr betfreffend Tiroler Verkehrspro-
bleme (1603/J)

Dr. Reinhart, Wanda Brunner, Wein-
berger, Dr. Lenzi, Dipl-Vw. Tieber,
Mag. Guggenberger und Genossen an
den Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung betreffend Hilfsaktion fiir das Zeug-
haus Innsbruck (1604/J)

Dr. Reinhart, Weinberger, Wanda
Brunner, Dr. Lenzi, Dipl-Vw. Tieber,
Mag. Guggenberger und Genossen an
die Bundesregierung betreffend Altstadt-Sanie-
rung der Gemeinde Hall in Tirol (1605/J)

Dr. Reinhart, Weinberger, Wanda
Brunner, Dr. Lenzi, Dipl-Vw. Tieber,
Mag. Guggenberger und Genossen an
den Bundesminister fur 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr betreffend Tarifgestaltung der
Tiroler - Lift- und Seilbahngesellschaften
(1606/J)

Wanda Brunner, Dr. Reinhart, Wein-
berger, Dr. Lenzi, Dipl-Vw. Tieber,
Mag. Guggenberger und Genossen an
den Bundesminister fiir Inneres betreffend
Vorwurf des Militirkommandanten von Tirol
gegeniiber Zivildienern (1607/J)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten
Karas und Genossen (14807/AB zu 1484/J)

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten
Brandstdtter und Genossen (1481/AB zu
1496/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeord-

neten Steinbauer und Genossen (1482/AB
_ zu 1472/7)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Schwim-
mer und Genossen (1483/AB zu 1537/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-

schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Deutschmann und Genossen (1484/AB zu
1482/7)

des Bundesministers- fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Deutschmann und Genossen (1485/AB zu
1483/J)

des . Bundesministers fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Brandstatter und Genossen
(1486/AB zu 1498/J)
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des Bundesministers fiirv Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Erma-
cora und Genossen (1487/AB zu 1486/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Erma-
cora und Genossen (1488/AB zu 1487/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Posch und Genossen (1489/AB zu 1501/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Hilde Hawlicek und Genossen (1490/AB zu
1504/J)

/
des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeord-
neten Bergmann und Genossen (1491/AB
zu 1526/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Brandstdtter und Genossen (1492/AB zu
1499/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Guggenberger und Genossen (1493/AB
zu 1518/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Steinbauer und Genossen (1494/AB zu
1528/J)

“des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Nowotny und Genossen (1495/AB zu 1506/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dr. Ettmayer und Genossen
(1496/AB zu.1545/J)

- des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Seel und Genossen (1497/AB zu 1507/J)

- des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Neisser und Genossen (1498/AB zu 1532/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die'Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1499/AB zu
1551/3) o :

-des Bundesministers fiir Baﬁten' und Technik auf
.die Anfrage der Abgeordneten Dr. Guger-
bauer und Genossen (1500/AB zu 1509/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Schwim-
me r und Genossen (1501/AB zu 1531/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Neisser
und Genossen (1502/AB zu 1540/J) '

des Bundesmlmsters fiir Bauten und Technik auf
die Anfrage der Abgeordneten Heinzinger
und Genossen (1503/AB zu 1543/J)

des Bundeéministers fir Auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.

Ettmayer und Genossen (1504/AB zu
1546/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ett-
mayer und Genossen (1505/AB zu 1556/J)

des Bundesministers fiir Auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Khol und Genossen (1506/AB zu 1575/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Ettmayer und
Genossen (1507/AB zu 1552/7J)

des Bundesministers fiir Familie, Jugend und
Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten 'Dr. Ettmayer und Genossen
(1508/AB zu 1548/J)

des Bundesministers fiir Auswartige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1509/AB zu
1560/J) ‘

des Bundesministers fiir Familie, Jugend und
Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Ettmayer und Genossen
(1510/AB zu 1563/J)

des. Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Ettmayer
und Genossen (1511/AB zu 1564/7)

des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Schéffer und Genossen (1512/AB zu
1524/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (1513/AB zu
1525/3)

des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordne’oen Mag.
Schéaffer und Genossen (1514/AB zu
1529/J)

des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Karas und Genossen (1515/AB zu 1530/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Flicker und Genossen (1516/AB zu
1533/J) -

des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Schaffer und Genossen (1517/AB zu
1541/3)

des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Steinbauer und Genossen (1518/AB zu
1542/7)

"des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und

Sport auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Schaffer und Genossen (1519/AB  zu
1544/3)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1520/AB 2zu
1555/7)
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des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst uad
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1521/AB 2zu
1557/3)

des Bundesministers fiir &ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Ettmayer und Genossen (1522/AB zu
1558/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1523/AB zu
1566/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1524/AB zu
1570/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr., Ett-
mayer und Genossen (1525/AB zu 1571/J)

des Bundesministers fiir Unterricht, Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1526/AB zu
1572/J) ’

des Bundesministeré fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Khol und Genossen
(1527/AB zu 1571/J)

des Btndesministers fiir Justiz auf die Anfré\ge
der Abgeordneten Dr. Ettmayer und
Genossen (1528/AB zu 1553/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Khol und Genossen
(1529/AB zu 1576/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Graff und Genossen
(1530/AB zu 1578/J) o

des Bundesministers fiir Justlz auf die' Anfrage
.der Abgeordneten Dr. Graff und Genossen
(1531/AB zu 1580/J) : .

B ‘des Bundesmmlsters fur Justlz auf d1e Anfrage
der Abgeordneten "Dr. Ettma y er und
Genossen (1532/AB zu 1568/J) ' ’

des Bundeskanzlers auf dxe Anfrage der Abgeord-
neten Dr.:. Ettmayer. -und Genossen
(1533/AB zu. 1561/J) ) ’

" ‘des ‘Bundesministers fiir- 5ffentliche’ ‘Wirtschaft
und Verkéhr auf die‘Anfrage der‘Abgeordneten
Vonwald und Genossen(1534/AB'zu 1535/J)

_des- Bundesministers fiir 6ffentliche Wi

des Bundesministers fiir

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf

die Anfrage der Abgeordneten Dr. Erma-
cora und Genossen (1535/AB zu 1536/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ett-
mayer und Genossen (1536/AB zu 1554/J)"

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1537/AB zu
1559/F) ’ :

des Bundesministers fiir Bauten und Technik auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ett-
mayer und Genossen (1538/AB zu 1562/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ett-
mayer und Genossen (1539/AB zu 1569/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Ettmayer und Genossen (1540/AB .zu
1574/7)

des Bundesministers fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Feurstein und Genossen (1541/AB
zu 1534/J)

des Bundesministers fiir
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Vonwald und Genossen (1542/AB zu
1539/7)

des Bundesministers flir Gesundheit wund
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Ettmayer und Genossen (1543/AB
zu 1550/7) -

des Bundesministers fiir Gesundhext und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Ettma y er und Genossen (1544/AB
zu 1565/J)

chaft
und Verkehr auf dié Anfrage der Abgeor’ neten
Dr. Ettmayer und Genossen’ {1545/AB zu
1573/J) .

_,__Gesundheit und
Umweltschutz auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Stummvoll
(1546/AB zu 1579/J) - .

des Bundesmlmsters fur Fmanzen auf die
Anfrage der ‘Abgeordneten. Dr.
und Genossen (1547/AB zZu 1549/J)

L2

des Bundesmlmsters fur Inneres auf dle Anfrage
der Abgeordneten Dr. Et t m a y e r _und
Genossen (1548/AB zu' 1567/J) A
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Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Vorsitzende: Prasident Benya, Zweiter
Prasident Mag. Minkowitsch, Dritter Prési-
dent Dr. Stix.

Priisident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Der Herr Bundesprédsident hat mit Ent-
schliefung vom 3. September 1985 gemif
Artikel 28 Abs. 1 des Bundes-Verfassungsge-
setzes den Nationalrat fiir 16. September 1985
zur ordentlichen Tagung 1985/86 der XVI.
- Gesetzgebungsperiode einberufen. Auf Grund
dieser EntschlieBung wurde die heutige Sit-
zung anberaumt.

Die Amtlichen Protokolle der 101., 102. und
103. Sitzung vom 29. August 1985 sind in der
Parlamentsdirektion aufgelegen und unbean-
_ standet geblieben.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Dipl.-Ing. Maria Ehsabeth Moést und Ing.
Kowald

Entschuldigt haben sich die Abgeord-
neten Ing. Sallinger, Auer, Staudinger und
Hol.

Angelobung .

Prasndent Von der Hauptwahlbehotrde ist
die Mitteilung eingelangt, daf an Stelle des
verstorbenen Abgeordneten Ing. Johann
Gassner Frau Rosemarie Bauer in den Natlo-
nalrat berufen worden xst

Da der Wahlschein bereits vorliegt und die
Genannte im Hause anwesend ist, werde ich
sogleich ihre Angelobung vbrnehmen

Nach Verlesung der Gelobmsformel durch
den Schriftfiihrer wird Frau Bauer ihre Ange-
lobung mit den Worten ,,Ich gelobe" zu leisten
haben. '

Ich ersuche nunmehr den Schriftfiihrer,
Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Leitner,
um die Verlesung der Gel6bnisformel.

(Schriftfiihrer Dipl-Ing. Dr., Leitner ver-
liest die Gelobnisformel. — Abg. Rosemarie
Bauer leistet die Angelobung.)

Ich begriiBe die neue Frau Abgeordnete

herzlich in unserer Mitte. (Angmemer Bei-
fall.)

Fragestunde

Prisident: Wir gelahgen zur Fragestunde.

Bundesministerium fiir Familie, Jugend und
Konsumentenschutz

Priisident: 1. Anfrage: Abgeordnete Ingrid
Tichy-Schreder (OVP) an die Frau Bundesmi-
nister fiir Familie, Jugend und Konsumenten-
schutz.

‘ 597/M
Hat Sie Minister Dipl.-Ing. Haiden von der Weinver- .
falschung durch Glykol rechizeitig informiert?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister fiir Familie, Jugend und
Konsumentenschutz  Gertrude  Frohlich-
Sandner: Frau Abgeordnete! Ich darf Thnen
die Versicherung geben, dafi ich mit Bundes-
minister Haiden, aber auch mit allen anderen
Bundesministern stindig in laufendem Kon-
takt bin. So ist dies im Zuge des Weinskan-
dals gewesen.

Betonen mdchte ich aber schon, daf es eine
formelle Verstdndigungspflicht, wie Sie sie
offenbar im ~Auge haben, im Bereich der
Weinverfilschung - beziehungsweise des
Weinskandals nicht gegeben hat, da Herr
Bundesminister Haiden fiir die Vollziehung
des Weingesetzes allein zustdndig ist und
auch die dementsprechenden wichtigen und
bedeutenden Kompetenzen innehat.

Wie Sie ja wissen, hat der Gesetzgeber in
vielen Einzelvorschriften verschiedenen Ress-
orts die Beriicksichtigung von Konsumenten-
schutzinteressen aufgetragen Das, Landwirt-
schaftsministerium hat: die alleinige Kompe-
tenz fiir den Wein, das Gesundheitsministe-
rium die alleinige Kompetenz fiir Lebensmit-
tel, das Verkehrsministerium die Kompetenz

fiir Angelegenheiten des ‘Kraftfahrwesens,

und so weiter.
Prisident: Zusatzfrage.
Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder: Frau

Bundesminister! Sie filhren das Wort ,,Konsu-
mentenschutz” im Titel Thres Ministeriums.
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Ingrid Tichy-Schreder

Sie sind Bundesminister fiir Familie, Jugend
und Konsumentenschutz. Auf Grund des
Titels ,,Konsumentenschutz* frage ich Sie,
Frau Bundesminister: Wann hat Sie Herr
Landwirtschaftsminister Haiden davon infor-
miert, daB das Gift Di&thylenglykol im Wein
enthalten ist?

Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Diesbeziigliche Gesprache fanden im
Rahmen einer Regierungsberatung schon im
April statt. Es gab damals die Ankiindigung,
daB Priadikatswein, vor allem jener, der
exportiert wurde, Glykol enthalten soll, also
Falschungen durchgefiihrt worden sein sol-
len. In erster Linie handelte es sich um
Exportweine. Wir wufiten ja nicht, dafl diese
Angelegenheit so unglaubliche AusmaBe
annehmen wird.

Priisident: Weitere Zusatzfrage.

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder: Frau
Bundesminister! Ich entnehme Ihrer Antwort,
daBl auch Herr Landwirtschaftsminister Hai-
den bei dieser Regierungssitzung dabei war,
in der iiber den Weinskandal benchtet wor-
den ist.

Aber ist Thnen nicht eingefallen, Frau Bun-
desminister, auch wenn es sich in erster Linie
um Exportwein handelte, zu schauen, wie es
im Inland aussieht? Am 31.Mai gab es ja
bereits Zeitungsberichte, wonach auch in
Tafelweinen das Gift Diathyleriglykol enthal-
ten ist. Warum Slnd Sie da mcht aktiv gewor-
den? »

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister ' Gertrude ' Frohlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! Ich bin aktiv gewor-
den; das werden-Ihnen die Zeitungsberichte
ja anschaulich beweisen kénnen. Allerdings

mochte ich nicht verschweigen, daBl mir ein

Eingreifen, wie Sie es sich vorstellen, laut
Kompetenzen nicht méglich gewesen ist.

Prasndent Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Haigermoser.

Abgeordneter ‘Haigermoser (FPG): Frau
Bundesminister! Es wird vielfach angenom-
men, dafl im frithen Stadium des Weinskan-
dals die eine oder andere Institution davon
- gewuft habéen muB. Man spricht dabei vom
Weinwirtschaftsfonds,  von * Vertretern der
Weinwirtschaft, von der Bundeswirtschafts-
kammer und so weiter.

Nun meine Frage: Wurde Ihnen von den
Zitierten im frithen Stadium des Skandals die
entsprechende Information zugeordnet?

Priisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Ich muB leider hier die Nachricht geben
— mit Bedauern, mochte ich feststellen —,
daf} ich von keiner der von ihnen angefiihrten
Stellen auch nur irgendeinen Hinweis oder
eine Verstandigung erhalten habe.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Pfeifer.

Abgeordneter Pfeifer (SPO): Sehr geehrte
Frau Bundesminister! Wo lag Ihrer Auffas-
sung nach in erster Linie die Sorge der Wein-
wirtschaft betreffend den durch den Wein-
skandal hervorgerufenen Schaden?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-

ner: Herr Abgeordneter! Wenn ich ganz ehr- -

lich bin, war ich schon etwas tiberrascht, da3
man von seiten der Weinwirtschaft lange Zeit
— auch dann noch, als der grofie Gesamtum-
fang der Vergehen einigermafien erkennbar
war — in erster Linie liberhaupt nur vom
Schaden durch Exportverluste gesprochen
hat, aber nicht in dem Ausmaf, wie ich es mir
wiinschen wiirde, vom Osterreichischen Kon-
sumenten.

Ich habe daher ein neues Weingesetz sowie
scharfste Mafnahmen zum Schutz der Konsu-
menten -~gefordert. und ausdriicklich die
Ansicht vertreten, daB durch dieses neue
Gesetz nicht Unternehmer vor Unternehmern

geschiitzt werden sollen, sondern in erster

Linie die Konsumenten (BezfaII bei SPO und
FPO.) -

Lassen  Sie mich noch etwas anfiigen: Ich
glaube, man soll nicht vergessen, dafl nur ein
gutes Weingesetz — unter ,,gut” verstehe ich
ein strenges Weingesetz — dazu beitragen
kann, das noch vorhandene Milltrauen der
Konsumenten gegeniiber den Weinproduzen-
ten zu vermindern und abzubauen. Das heifit,
im Grunde genommen ist ein strenges Wein-
gesetz ein gutes Weingesetz, auch ein gutes
Schutzgesetz fiir die Produzenten. (Abg.
Steinbauer: Das kann nur der Pfeifer
glauben!)

Priisident: Weitere Fragé: Frau Abgeord-
nete Hubinek,
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Dr. Marga Hubinek

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek (OVP):
Frau Minister! Sie tragen den Konsumenten-
schutz im Titel. Sie haben aber drei Monate
hindurch nicht reagiert.

Sind Sie sich iiber Ihre Kompetenzen im
klaren? Haben Sie das Produktsicherheitsge-
setz aus dem Jahr 1983 gelesen, das Thnen alle
Mboglichkeiten einrdumt, gefdhrliche Pro-
dukte durch Polizei- und dhnliche MaBnah-
men aus dem Verkehr zu ziehen? Wenn Sie
den letzten Absatz gelesen haben, wissen Sie,
welche Moglichkeiten Sie haben.

Warum haben Sie das Produktsicherheits-
gesetz in diesem Zusammenhang nicht exeku-
tiert?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Ich habe das Produktsicherheitsgesetz
nicht nur gelesen, sondern auch mit heiflem
Bemiihen studiert. Ich mochte Sie darauf auf-
merksam machen, dall gerade im ersten
Abschnitt genau festgelegt wird, wo die Mog-
lichkeiten des Einsatzes dieses .Gesetzes
bestehen, niémlich nicht dort, wo andere
gesetzliche Mafinahmen schon Regelungen
durchgefiihrt haben; also zum Beispiel nicht
im Bereiche des Weines und nicht im Lebens-
mittelgesetz.

Priisident: Wir kommen zur Anfrage 2: Herr
Abgeordneter Stummvoll (OVP) an die ‘Frau
Minister. - ‘

598/M. ESe

Wann hat im Weinskandal ein Koordinationsge-

.. spriach zwischen Thnen und den -Ministern Dipl-Ing.
#:Haiden und Dr. Steyrer stattgefunden? :

v,

Priisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Mein Kontakt zu den

beiden Ministern Haiden und Steyrer ist so -

eng und héufig, da ich nicht in der Lage bin,
iiber jedes meiner Gespriche mit den beiden
Kollegen auch noch Tagebuchaufzeichnungen
zu fithren.

Ich mochte aber feststellen, daBl der Wein-

skandal und die damit verbundenen Mafinah-
men natiirlich Schwerpunkte von Regierungs-
beratungen gewesen sind, die damit auch eine
. koordinierende. Aufgabe und Funktion  zu
erfiillen hatten: '

Meine im Interesse der Konsumentenschiit-
.. zer und im Interesse der Konsumenten

erstellte Forderung — ich habe schon bei der
ersten Frage darauf hingewiesen — nach
einem neuen Weingesetz mit entsprechender
Berucksichtigung der Konsumentenrechte,
namlich das Recht, zu wissen, woher der Wein
kommt und was in diesem Wein drin ist,
wurde durch die Regierungsvorlagen entspre-
chend realisiert. .

Priisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Stummvoll: Frau Mini-
ster! Es ist die legitime Aufgabe jeder Opposi-
tion in jeder westlichen Demokratie, der
Regierung ein bifichen auf die Finger zu
schauen. Ich kann mich daher mit Ihrer
Beantwortung, Sie hitten so oft Kontakt mit
Ihren Ministerkollegen und Sie konnten kein
Tagebuch fiihren, leider nicht zufriedenge-
ben.

Wir wissen aus Meinungsumfragen, die erst
gestern publiziert wurden, daB die Osterrei-
cher den Weinskandal als den grofiten Skan-
dal der letzten Jahre empfunden haben. Die-
ser Skandal hat im Ausland groBen Schaden
fiir unser Land angerichtet.

Ich mochte Sie konkret fragen, Frau Mini-
ster: Wann haben Sie mit Herrn Gesundheits-
minister Steyrer oder mit Herrn Minister Hai-
den konkrete MaBnahmen besprochen?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Ich darf vielleicht zuerst auf Ihre erste
Feststellung reflektieren. Ich méchte - hier
doch festhalten, daBl dieser Skandal tatsach-
lich unglaubliche Ausmafle angenommen hat.
Es ist aber kein Skandal der Bundesregierung
Osterreichs, sondern ein Skandal aller Produ-

, zenten, die mit illegitimen MaBnahmen vorge-

gangen sind. (Beifall bei SPO und FPO.)

Die Gespréache mit Steyrer oder.Haiden —
ein genaues Datum, wann sie durchgefiihrt
worden sind, kann ich nicht anfiihren — miis-
sen in den April-, Mai-, Junitagen des 6fteren
stattgefunden haben; das mochte ich feststel-
len. Wir haben wie viele andere auch unsere

Urlaube unterbrochen, um gemeinsam  die
besten Maoglichkeiten fiir die Konsumenten,

fiir die Bevolkerung Osterreichs zu erarbei-
ten. .
Aber wenn ich schon die Frage ,,Gesund-
heit" anschneiden darf, dann muf3 ich die
Feststellung hier anbringen, daf ich es eigent-
lich bedaure, daB sich ein Gesundheitsspre-
cher in seiner Partei nicht durchsetzen
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Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sandner

konnte, denn wenn man bei Alkohol noch von
Gesundheit sprechen kann, so bedeutet dieses
Gesetz auch Schutz der Gesundheit der Oster-
reichischen Bevélkerung. (Beifall bei SPO
und FPO.)

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dr. Stummvoll: Frau Mini-
ster! Das ist eben der Unterschied zwischen
einem Oppositionssprecher und einem Regie-
rungsmitglied. Der Oppositionssprecher kann
Vorschldge machen und Forderungen erhe-
ben. (Zwischenruf.des Abg. Dr. Gradeneg-

g er.) Sie als Regierungsmitglied miiiten kon--

kret agieren, und das hal:g_en Sie leider nicht
gemacht. (Beifall bei der OVP.)

Sie haben davon gesprochen, Frau Mini-
ster, dafl es kein Regierungsskandal ist. Ich
méchte Ihnen folgendes sagen: Wenn drei
Minister mit dreimonatiger Verspdtung
reagieren, so ist das fiir mich in diesem Lande
ein Skandal; das méchte ich sehr deutlich
sagen. (Beifall bei der OVP.) '

Ich nehme an, Sie lesen die ,,Arbeiter-Zei-
tung”. Die ,, Arbeiter-Zeitung‘ hat am 25. April
eine Dosis von 14 Milligramm Diédthylengly-
kol als todlich bezeichnet, laut Auskunft der
Giftinformationszentrale. (Zwischenruf des
Abg. Tonn.,)

Als Konsumentenschutzminister, Frau
Minister, muB8 man hier reagieren. Warum
haben Sie nicht reagiert?

‘Priisident: Frau Minister. -

Bundesminister Gertrude - Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich darf nochmals in
Erinnerung rufen, daB all diesen Forderun-
gen, die ja gewissermalfen als das Ende oder
der Erfolg meiner Reaktion zu bezeichnen
sind, vollinhaltlich erfiillt wurden. Es wurde
nicht nur ein neues Weingesetz geschaffen,
auch meine Forderung, alle glykolverseuch-
ten Weine aufzulisten und den Medien
bekanntzugeben, wurde natiirlich im Sinne

der Konsumenten Osterreichs realisiert. (Bez~

fall bei SPO und FPO.)

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne~
ter Huber.

Abgeordneter Alois Huber (FP(Q): Sehr
geehrte Frau Minister! Welche Schwerpunkte
im neuen Weingesetz, das ja bekanntlich von
der ovp abgelehnt wurde, haben aus Ihrer
Sicht als Minister fiir Konsumentenschutz fiir
die Konsumenten besondere Bedeutung?

Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Ich méchte doch festhalten und nochmals
wiederholen — man kann das, glaube ich,
nicht oft genug sagen —: Das neue Weinge-
setz ist ein gutes Konsumentenschutzgesetz
geworden. Ich erachte es vor allem als beson-
ders wichtig und bedeutsam, daB damit auch
die Bezeichnungswahrheit gesichert ist und
fiir eine entsprechende Kontrolle Vorsorge
getroffen wird. Was wir nicht vergessen soll-
ten, ist, daB damit auch die Forderung nach
Qualitatsproduktion erhoben worden ist.

Wenn ich nur daran denke, daf§ die Weineti-
ketten in Hinkunft liber die Herkunft, liber
den Produzenten, liber die Hohe der Alkohol-
grade und bei Spitzenprodukten auch iiber die
Sorte Auskunft geben, dann muf3 ich sagen:
Das ist sicher auch fiir den Kéaufer eine Beru-

higung.

Ich bin auch davon iiberzeugt, daf3 die ver-
mehrten Kontrollen — die Lesegutkontrolle,
die Bestandsmeldung, die Banderolen, die
vermehrten Untersuchungen von Proben,
natiirlich auch das Kellerbuch — iiberall dazu
angetan sind, die Qualitdt der Produkte
sicherzustellen und vor allem zu verhindern,
daB neuerlich Félschungen durchgefiihrt wer-
den.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-

* ter Pfeifer.

Abgeordneter Pfeifer (SPO): Frau Bundes-
minister! ‘Wie kann -Ihrer: Ansicht nach in
Zukunft speziell der Konsument vor Prakti-
ken, wie sie leider passmrt smd entsprechend
bewahrt blelben?

Prisident: Frau Mlmster

Bundesminister. Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Die Verabschiedung
des Weingesetzes ist sicher ein wichtiger und
bedeutsamer Schritt, dem weitere folgen miis-
sen, um dhnliche Praktiken zu verhindern.

Ich denke &abei an ‘wichtige Gesetze, zum
Beispiel an die Schutzgesetze fiir den Konsu-

menten im -Bereiche des Chemikaliengeset- -

zes, an eine Novelle zum Lebensmittelgesetz,
an eine Novelle zur Geweérbeordnung und,
was mir besonders am Herzen liegt, an das
Gesetz iiber die Produkthaftung in Oster-
reich.

Ich bin aber auch der Meinung, Herr Abge-

ordneter, dafl es notwendiger geworden ist,
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Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sandner

eine entsprechende Bildungsarbeit zu vertie-
fen, ndmlich das Bemiihen, miindige und auf-
geklarte Konsumenten zu erziehen.

Ich mochte hier gerade unsere Arbeit im
Ministerium hervorheben. In diesem Bereich
sind wir besonders erfolgreich tétig gewesen.

‘Ich denke da nur an die beiden Fibeln, die
schon in Millionenauflage verteilt worden
sind.

Aber eines mochte ich mir in diesem
Bereich wiinschen: Ich wiirde mir ein energi-
scheres Vorgehen der Interessenvertretungen
gegeniiber ihren schwarzen Schafen wiin-
schen, betone aber, da3 hier , schwarz' nicht
mit Parteifarbe identisch sein soll. (Beifall bei
SPO und FPO. — Abg. Dr. Gradenegger:
Ein biBchen schon!) '

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Steinbauer.

'Abgeordneter Steinbauer (OVP): Frauen
sind fiir mich immer wieder ein Rétsel. Frau
Minister! Dafi aber eine so liebenswiirdige
Dame wie Sie so derbe Polemik von sich
geben kann, hat mich heute tiberrascht. (Abg.
Dr. Gradenegger: Charmant! Charmant})

Der Skandal im Weinskandal war schon das
Verschlafen der Regierung, die ihr gesetzlich
zur Verfligung stehenden Moglichkeiten
wahrzunehmen

Das Produkthaftungsgesetz, wie Sie es nen-
nen, ‘das Produktsicherheitsgesetz, wie es
wirklich heiBt, gibt Thnen Mdglichkeiten ein-
zugreifen. Daher meine Frage an Sie, Frau
" Minister; Warum haben Sie, obwohl Sie
bereits im April im Ministerrat von den Vor-
fallen gehort haben, so lange gezodgert, die
Ihnen nach dem Gesetz zustehenden Moéglich-
keiten einzusetzen?

Prﬁéident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-

ner: Herr Abgeordneter! Ich danke herzlich
fiir das Aufmerksammachen auf mein Ver--

sprechen und mochte noch einmal den § 2 die-
ses Gesetzes zitieren, der folgendermalBen
lautet: MaBBinahmen nach diesem Bundesge-
setz sind zu treffen, wenn und soweit die im §
1 umschriebenen Interessen nicht durch MaB-
nahmen aufgrund anderer bundesgesetzli-
cher Vorschriften geschiitzt werden kénnen.
(Abg. Steinbauer: Weiterlesen bis zum §
22)

Herr Abgeordneter! Ich habe alle Paragra-

phen priifen lassen und mit meinen Juristen
diesbeziiglich auch Riicksprache gehalten.

. Alle vertreten die Meinung — auch die Mitar-

beiter im Gesundheitsministerium sind zu
derselben Ansicht gelangt —, da3 in diesem
Bereich die Kompetenzen ausschlieBlich beim
Minister Haiden gelegen sind, was nicht aus-
schlieBt, daB wir gemeinsam gute Losungen
gesucht haben. Sie werden sicher mit mir
einer Meinung sein, nein, das kdnnen Sie ja
nicht, weil Sie nicht zugestimmt haben, aber
wir sind der Meinung, daB es ein gutes Gesetz
ist, das wir erstellen konnten. (Be1fa]] bei SPO
und FPO.)

Prisident: Wir kommen zur 3. Anfrage:
Frau Abgeordnete Hubinek (OVP) an die Frau
Minister.

599/M
Warum haben Sie das Produkisicherheitsgesetz im
Weinskandal nicht angewendet?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! § 2 des Produktsicher-
heitsgesetzes — wir haben jetzt gerade davon
gesprochen — stellt fest, daB Mafinahmen
nach diesem Gesetz nur dann zu treffen sind,
wenn eine Gefdhrdung des Lebens oder der
Gesundheit durch geféhrliche Produkte nicht
durch MaBnahmen auf Grund anderer bun-
desgesetzlicher Vorschriften Verhmdert wer-
den kann.

Wie bekannt ist, sehen sowohl das Weinge-
setz als auch das Lebensmittelgesetz durch-
aus entsprechende MaBinahmen. zum Schutz
der Konsumenten ‘vor.  Diese MaBnahmen

sind einerseits dem Bundesministerium fiir.

Land- und Forstwirtschaft, andererseits dem

Bundesministerium fiir Gesundheit und.

Umweltschutz zugeordnet. Ein Eingreifen,
gestiitzt auf dieses Gesetz, kann es daher fiir
mich nicht geben

Aber eines mﬁchte ich bei aller Bedeutung
der Weinwirtschaft nicht unerw#hnt lassen;
gestatten Sie, daBl ich das im Anschlufl an
Ihre Anfrage hier feststelle: Bei allem Anse-
hen, das die Weinwirtschaft genossen hat und
sicher auch bald wieder erringen und genie-
Ben wird, sollen wir doch nicht unerwéhnt las-
sen, dafB auch Alkohol ein gefdahrliches Pro-
dukt ist, Viele Tragoddien in osterreichischen
Familien beweisen dies tagtéglich. Allerdings
— und darauf mochte ich hinweisen - — ist
Alkohol kein geféhrliches Produkt im Sinne
des Produktsicherheitsgesetzes.
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Priisident
Priisident: Erste Zusatzfrage.

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek: Frau
Minister! Ich nehme an, daf3 Sie, falls Sie das
Gesetz studiert haben, auch den § 22 gelesen
haben, wo ganz eindeutig steht, dal mit der
Vollziehung Ihr Ministerium betraut ist.

Frau Minister! Selbst wenn Sie Zweifel
hegen in einer Frage, wo es nicht nur um das
Ansehen Osterreichs im Ausland, sondern
auch um eine gefdhrliche Bedrohung der Kon-
sumenten geht, mochte ich Sie fragen: Warum
haben Sie da nicht einen merkbaren und
einen deutlichen Schritt in die Offentlichkeit
gemacht und zum Schutze der Konsumenten
Mafinahmen' gefordert? Man hat von Ihnen
nichts gehort. Warum haben Sie drei Monate
geschwiegen?

Priasident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! Ich hoffe, da mein
Vorsto8 auch in den Medien entsprechend
vermerkt wurde; ich konnte es ja lesen. Die-
ser VorstoB hat eindeutig klargestellt, daf} ich
Forderungen zum Schutze der Konsumenten
erhoben habe. Ich wiederhole es gerne: Diese
Forderungen wurden erfiillt! In die Offentlich-
keit zu gehen und mir etwas anzumaBen, was
mir rechtens nicht zukommt, kann von mir
eigentlich niemand verlangen. (Beifall bei
SPO und FPO.)

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek: Ihre
Interpretation des Gesetzes und die Ihrer
. Kompetenzen ist sehr engherzig, was. ich, da
sie nicht im Interesse der Konsumenten liegt,
bedaure. Ich bin nach wie vor der Meinung:
Sie hitten unmittelbar nach Auffliegen. des
Skandals alle MaBinahmen, von polizeilicher
Beschlagnahmung bis zur Untersagung des
Verkaufs, sehr wohl setzen kdnnen, denn sie
wiren durch das Gesetz gedeckt gewesen.

Ich frage Sie konkret, Frau Minister:
Warum haben Sie erst drei Monate spater —
das entnehme ich der ,Kleinen Zeitung* vom

25.Juli — plotzlich gesagt, Sie fordern schar-

fere Mafnahmen? Eigentlich wére das drei
Monate vorher zu erwarten gewesen im Sinne
und im Interesse der Konsumenten. Warum
haben Sie drei Monate zugewartet?

Président: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-

ner: Ich méchte nochmals betonen — auch
der § 22 sagt dies eindeutig aus —:

Es ist nicht in meinen Mdgglichkeiten gele-
gen gewesen, zum Beispiel polizeiliche MaB-
nahmen durchzufiihren. Aber ich bin gerne
bereit, mit den Landeshauptménnern diesbe-
zugliche Gesprache zu fithren, um etwaige
Landeskompetenzen, die das Eingreifen viel-
leicht fiir mich moglich gemacht haben, mei-
nem Ministerium zuzuordnen. (Beifall bei
SPO und FPO.)

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Huber. :

Abgeordneter Alois Huber (FPO): Sehr
geehrte Frau Bundesminister! Werden Sie
den Weinskandal zum Anla nehmen, in
Zukunft die Rechtsnormen so zu gestalten,
daB der Konsument in die Lage versetzt wird,
aus eigenem Bestreben sein Recht durchzu-
setzen?

Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Die Manipulationen
und Falschungen am Wein haben doch deut-
lich gezeigt, dal es notwendig ist, unser
Gewahrleistungsrecht, unser Schadenersatz-
recht, wie es ja auf Grund des guten und alten
ABGB in Geltung ist, neu zu iiberdenken.

Denn was soll eine gute Flasche Wein, Herr
Abgeordneter, die man im Keller liegen hat,
bei einem Gewahrleistungsanspruch, der zum
Beispiel nach sechs Monaten erlischt? Was
soll ein Schadenersatzanspruch, bei dem es
notwendig ist, auf das Verschulden hinzuwei-
sen und dieses zu beweisen? Und wer kann es
sich in der heutigen Zeit wirtschaftlich lei-
sten, zu klédren, ob die Schuld bei der Handels-
kette, beim Abfiiller, beim Abfiillbetrieb oder
beim Weinproduzenten liegt?

Ich glaube doch feststellen zu konnen, daB
in vielen Bereichen noch immer der wirt-
schaftlich Schwichere leider oft im Konsu-

" mentenbereich auch der rechtlich Schwai-

chere ist. Und deshalb bin ich prinzipiell der

_Ansicht, daB nur eine Produkthaftung, wie Sie

das ja in den Vereinigten Staaten finden oder
wie dies nunmehr ab 25. Juli von den EG-Lin-
dern fixiert worden ist, auch in Osterreich
durchgefiihrt werden ‘sollte, um entspre-
chende Abhilfe schaffen zu kénnen.

Um dem Konsumenten jetzt schon bei der
Durchsetzung seiner Rechte helfen zu kon-
nen, haben wir ja die Verfahrensfibel und die
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Konsumentenfibel aufgelegt. Ich bin sehr
froh, dafl diese auch auBergewohnlich oft ver-
langt werden. Ein Beweis dafiir, daf unser
Bemiihen um die Konsumenten entsprechend
Anklang gefunden hat.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Schober.

.- Abgeordneter Schober (SPO): Frau Bundes-
minister! Voraussetzung dafiir, daB ein gutes
— Sie haben gesagt: strenges — Weingesetz
zustande gekommen ist, war die gute Zusam-
menarbeit zwischen den befaten Ressortmi-
nistern, den Herren Bundesministern Stey-
rer, Haiden und Ihnen. Ich darf darauf ver-
- weisen, daf} ja Bundesminister Haiden bereits
vor Jahren versucht hat, strengere Bestim-
mungen im Weingesetz zu verankern. So hat
er vorgeschlagen, daf Prédikatswein nur in
Flaschen exportiert werden sollte. Die Oster-
reichische Volkspartei hat damals massiv
dagegen protestiert und interveniert.- Sie hat
gesagt, dal damit der Export zusammenbre-
chen wiirde und die Osterreichische Weinwirt-
schaft im Export zumindest vor dem Ruin ste-
hen wiirde.

Auf der einen Seite verlangt die OVP eine
Verscharfung der Kontrolle, auf der anderen
Seite interveniert sie dagegen, wenn diese
geplant ist.

Ich frage Sie nun, Frau Bundesminister:
Wie stehen Sie zum Vorwurf der Osterreichi-
schen - Volkspartei, -der Weinskandal sei ein
Produkt unzurelchender staathcher Kon-
trolle?

Prasndent Frau Mlmster

Bundesmmlster Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Es ist schon sehr
interessant, feststellen zu miissen, daf der so
oft getane und beliebte Vorwurf, in Osterreich
gebe es zu viel Staat, zu viel Blirokratie, zu
viel Verwaltung und eine Aufblédhung des

Beamtenapparates und der Biirokratie, pl6tz--

lich.in'manchen Bereichen vergessen wird —
zum Beispiel im Zusammenhang mit dem
Weinskandal —, ja mehr:noch: fast in das
Gegentell gekehrt wird.

Nach dem Weinskandal und bei den Ver-
handlungen :zum neuen. Weingesetz wurde
namlich plstzlich ;Mangel an staatlicher Kon-
trolle’ beziehungsweise ,,unzureichende Kon-
trolle” immer wieder in den Mittelpunkt der
Diskussionen geriickt.

" Ich bin der Meinung: Man kann nicht auf

der einen Seite die Freiheit des Privatunter-
nehmers sténdig betonen und auf der anderen
Seite den Staat dafiir haftbar -machen, wenn
Privatunternehmer verantwortungslos gehan- -

-delt haben, ]a sogar kriminell titig gewesen

sind.

Priisident: Weitere Frage: Frau Abgeord-
nete Tichy-Schreder.

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder (OVP):
Frau Bundesminister! Sie haben gerade
gesagt, daB man den Staat nicht fiir
bestimmte Skandale verantwortlich machen
kénne. Ich mochte Thnen antworten: Den
Staat muB8 man sehr wohl verantwortlich
machen, denn passieren kann immer etwas.
Die Kontrolle ist das Wichtige!

Ich stelle fest, Frau Bundesminister, dafl
keiner der Minister — Haiden, Steyrer oder
auch Sie — die Kontrolle wahrgenommen hat.
Im April dieses Jahres ist der Weinskandal
aufgeflogen, aber es ist in Osterreich sehr
wenig gemacht worden. Erst als in der Bun-
desrepublik Deutschland der Skandal ver-
starkt herausgestellt worden ist, verstarkt
untersucht worden ist, ist man in Osterreich
aktiv geworden. -

Sie, Frau Bundesminister, haben mit dem
Produktsicherheitsgesetz das Gesetz in der
Hand, durch das Sie den Konsumenten schiit-
zen kénnen — aber Sie haben das nicht getan. -

Das gleiche stelle ich fest bei jeder Gesetz-
werdung: Jeder Minister, auch Herr Minister-
Steyrer, versucht, die Einhaltung der Gesetze
natiirlich’ tiberpriifen zu kénnen; auch beim
Weingesetz sind das Ressort des' Herrn Mini-
sters Steyrer und auch Ihr Mlmstenum ange-
fuhrt worden

"Nur, Frau Bundesminister: Sie haben die
Kontrolle nicht durchgefiihrt. Warum haben
Sie diese Kontrolle nicht durchgefiihrt im
Sinne der Konsumenten? Sie haben ja ein
Kontrollmittel in'der Hand.

Prasulent. Frau Mmlster

Bundesminister Gertrude Frohllch-Sand-
ner: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Zuerst
mdochte ich doch feststellen, da8 ‘Sie sicher so
wie ich die Meinung vertreten, daB Kontrolle
wichtig ist. Thre Anfrage beweist dies. Es
erhebt sich bei mir aber nur die Frage, warum
in den Diskussionen um das Weingesetz
gerade diese verschérften Kontrollen, die
angefiihrt worden  sind, von Ihrer Seite als
Schikanen dargestellt:- worden sind. (Zwi-
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schenrufe bei der SPQ.) Meine Damen und
Herren! Das ist eine Frage, die ich bei Beant-
wortung Ihrer Anfrage gerne aufwerfen
mochte.

Die Kontrolle, die mir zusteht, Frau Abge-
ordnete, hat mit dem Produktsicherheitsge-
- setz nichts zu tun. Sie steht mir néamlich in
vielen Bereichen iiberhaupt nicht zu; was viel-
leicht zu einer Anderung des Produktsicher-
heitsgesetzes fithren kann. Ich kann mir aber
durchaus vorstellen, dafl andere Moglichkei-
ten von anderen Bereichen, wie zum Beispiel,
wie schon angefiihrt, von den Léndern, in das
Gesetz inkludiert werden.

Préisidpht: Anfrage 4: Abgeordneter Stein-
bauer (OVP) an die Frau Minister.

600/M
Warum sind Sie als Konsumentenschutz-Minister im
Weinskandal nicht sofort aktiv geworden?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Wie Ihnen ja
bekannt ist, hat sich das Problem urspriing-
lich so dargestellt, daB man annehmen muflte,
es handle sich ausschlieBlich um den Export
von verfalschten Pradikatsweinen. Ich kann
mich noch an Wortmeldungen erinnern, die
besagten, daB sich dieser doch im Beginn
befindliche Skandal durchaus zu keinem
Skandal auswirken werde, weil er ja gering

- sei. Das hat nicht Herr Landeshauptmann -

Kery gesagt, mdchte ich hier betonen, son-
dern  das haben Mitglieder Ihrer . Partei
gesagt. '

Sobald die Dimension des Skandals
bekannt wurde, bin ich sehr wohl — und ich
wiederhole es nochmals — aktiv geworden,
habe konkrete, detaillierte Vorschlage entwik-
kelt, habe ein neues Weingesetz verlangt, das
eine Wiederholung des Skandals unmdglich
machen soll. AuBlerdem habe ich gefordert —
auch darauf habe ich heute schon hingewie-
sen —, daB eine Liste von glykolverseuchten
Wemen zu publizieren ist, was ja auch gesche-
" hen ist. .

Meine wurden

Nochmals: Vorschlage

erfillt. Sie wurden nach langen Diskussionen
und Gesprachen mit den zustéindigen Stellen,

auch mit meinen. Mitarbeitern realisiert.
Prasuient Wextere Frage

Abgeordneter Stembauel" Frau Minister!
Ihre unterschwellig® polemischen Antworten

beantworten die Frage nicht. (Widerspruch
bei der SPO.)

Der Nichtweinbauer und Schweineziichter
Schober hat ja schon von der grofien Zusam-
menarbeit der drei involvierten Minister
gesprochen. Fir uns stellt sich das in der
Sicht April — Ministerrat und Entwicklung
des Glykol- und Weinskandals als eine
Zusammenarbeit des Nichthandelns dar.

Frage an Sie: Was haben Sie gleich von
Anfang an, namlich im April — und daher
doch die Frage: Wann Sind Sie das erste Mal
tatig geworden? —, getan, um dem Produktsi-
cherheitsgesetz, dessen Vollziehung - Thnen
aufgetragen ist, direkt, indirekt oder zumin-
dest politisch zu entsprechen?

Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Froéhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich habe schon aus-
gefiihrt, daB in den Gespréachen zwischen den
Regierungsmitgliedern dieses Problem und
dieser Skandal des dfteren Inhalt von aus-
fiihrlichen Diskussionen gewesen sind. Diese
Diskussionen beschaftigten sich natlirlich
auch mit all den Moglichkeiten, wie man die-
sen Skandal bereinigen konne, was man
unternehmen soll, um in Zukunft solche Fil-
schungen zu verhiiten, was man tun kdnnte,
um das Image Osterreichs in der Welt wieder
besser werden zu lassen. Diese Diskussionen
fanden wie alle Regierungsyerhandlungen
jeden Montag statt und haben zu jenem
Ergebnis gefiihrt, das uns allen bekannt ist.

Nur: Nach dem Produktsicherheitsgesetz,
Herr Abgeordneter, war es mir nicht moglich,
tatig zu werden, weil es diese Kompetenzen
nicht einschlieft. .

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Steinbauer: Also das erinnert

‘mich an den alten Spruch ,Wir sitzen und

reden“. Offenkundig ist die Regierung jeden
Montag beisammengesessen und hat geredet.

Das Woche um Woche.

Konkrete Frage, Frau Minister: Als dann
Glykol sogar im Fruchtsaft war — das ist
doch dann ein Produkt, das gefahrlich ist,-das
das Leben oder die Gesundheit von Menschen
gefahrdet —, war da auch Thre Antwort: Ich
verteile ohnehin Fibeln; das Gesetz ermach-
tigt mich nicht, etwas zu tun!? Haben Sie also

weiter gewartet, oder was haben Sie- wemg-. ’

stens dann getan?
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Prisident: Frau Minister. gelegen ist, fiir eine umfassende Deklaration

. eingesetzt.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich habe nicht Als besonders wichtig erachte ich in diesem
,wenigstens” etwas getan, sondern habe Zusammenhang die Etikettenwahrheit, die in

sofort nach Bekanntwerden dieses Skandals
Riicksprache mit Minister Haiden gepflogen,
was ja dazu gefiihrt hat, daB in den Versuchs-
anstalten in erster Linie Traubensaft unter-
sucht worden ist, um diese Gefahr bannen zu
koOnnen.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Eigruber.

Abgeordneter Eigruber (FPO): Sehr geehrte
Frau Bundesminister! Abgeordneter Stein-
bauer hat von einem ,,Verschlafen der Regie-
rung gesprochen. Ich moéchte daran erinnern,
daB einige seiner Parteifreunde von der gan-
zen Sache sicher friither gewufit haben. (Bei-
fall bei FPO und SPO.) Ich mochte nur
Bauernbundobménner und Bundesgremial-
vorsteher zitieren. Die hétten sicher etwas
tun kénnen. Es hétte auch der Vorarlberger
Landeskammer, die ja die Ursprungszeug-
nisse ausgestellt hat, auffallen miissen, daB
hier eine wundersame Vermehrung fiir die
Exporte statifindet.

Im Gegensatz dazu haben wir ein gutes
Gesetz gemacht. Der Export kommt wieder in
FluB3, die Nachfrage aus dem Ausland steigt
wieder. Ebenso wissen wir, dafl die kleinen
Weinbauern bessere Preise als frither — die
Hindler haben die Preise gedriickt — erzie-
- len. Ich glaube, das ist eine positive Entwick-
lung.

Sehr geehrte Frau Bundesminister! Da
mehrere Ministerien an diesem  Weingesetz
gearbeitet haben, frage ich Sie: Welche Anlie-
- gen der Konsumenten haben Sie bei diesem
Weingesetz durchsetzen kénnen?

Priisitient: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frihlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich habe meine Vor-
stellungen, daB das neue Weingesetz natiir-
lich auch ein Konsumentenschutzgesetz wer-
den soll, sein muB, besser gesagt, vertiefend
gesagt, voll durchgesetzt.

Die Mitarbeiter der Konsumentenschutzab-
teilung des Familienministeriums haben von
Anfang an an diesen Verhandlungen mitge-
wirkt und sich unter anderem fiir eine stren-
gere Zulassung von Weinbehandlungsmitteln,
fiir genaue Richtlinien fiir das Aufzuckern
und vor allem, was mir besonders am Herzen

Zukunft auf Verordnungen beruhen wird,
allerdings im Einvernehmen mit meinem Res-
sort. Hier ist eine Mitarbeit vertieft worden,
die sich schon lange Zeit angebahnt hat.

Ich mochte aber nicht verschweigen, daB
die Konsumentenwiinsche in einer wichtigen .
Frage, mir vor allem sehr wichtigen Frage,
nicht durchgesetzt werden konnten. Ich habe
namlich angestrebt, da in Zukunft Hochst-
grenzen bei Pflanzenschutzmittelresten in
Wein und vor allem in Traubensaft festgesetzt
werden sollen und eine entsprechende Ver-.
ordnungserméchtigung auch im Weingesetz
fixiert werden moge. Dieser Wunsch, diese
Forderung, wurde leider nicht erfillt. Sie
scheiterte am Veto vieler interessierter Gre-
mien. .

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Schober. )

Abgeordneter Schober (SPO): Frau Bundes-
minister! Ich halte es fiir einen weiteren
Beweis einer guten Zusammenarbeit zwi-
schen Ihrem Ressort und Bundesminister
Haiden, dafl viele Ihrer Anregungen, den
Konsumenten im neuen Weingesetz einen
umfassenden Schutz zu bieten, aufgenommen
wurden und gesetzlich verankert worden
sind. o

Meine Frage: Konnen Sie die Wiinsche der
Konsumenten, so wie Thnen das im Bundes-
ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft
gelungen ist, auch in anderen Ressorts durch-

- setzen?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister. Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich méchte in diesem
Zusammenhang auf eine wirklich gute und
auch erfolgreiche Zusammenarbeit mit ande-
ren Ministerien hinweisen. Ich denke etwa an

das Bautenministerium und an das Problem

jener explosionsgefahrdeten Biirosessel, die
ja sehr viel Aufsehen erregt haben. Die Arbeit
am Chemikaliengesetz und Giftgesetz ist
aduflerst kooperativ, und wir: sind an -einer
guten und erfolgreichen Zusammenarbeit mit
den dortigen Stellen interessiert.

In der 9. KFG-Novelle hat das Verkehrsmi-
nisterium auch die Anliegen der Konsumen-
ten beriicksichtigt, und iiber die Zusammen-
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arbeit mit dem Unterrichtsministerium im
Bereich der Medienerziehung brauche ich
wohl in diesem Kreis nicht besonders
anschauliche Beweise zu bringen, weil wir
hier standig tatig sind und im projektorien-
tierten Unterricht schon entsprechende
Erfolge verzeichnen konnten.

Prisident:
Karas.

Weitere Frage: Abgeordneter

Abgeordneter Karas (OVP): Frau Bundes-
minister! Ich stelle fest, daf Sie leider die
Anfrage- des Abgeordneten Stembauer nicht
konkret beantwortet haben.

Zum zweiten: Es zeigen mir die Beantwor-
tungen dieser Fragen, dal auch bei diesem
Skandal der Bundesregierung und, da Sie mit-
verantwortlich sind, auch Ihnen die verant-
wortungspolitische Dimension bei der Bewal-
tigung dieses Skandals fehlt.

Tatsache ist, da3 zu spat gehandelt wurde
und daB das dem Ruf Osterreichs im Ausland
geschadet hat, daB Sie keinen Termin eines
Gesprachs mit den Ministern Haiden und
Steyrer nennen konnten, daf3 Sie das Gesetz
nicht ausgentitzt haben und daff Sie laut
»Kleiner Zeitung” vom 25.Juli, wo es heiBt,
der Weinskandal habe nun auch das fiir den
Verbraucherschutz zustidndige Familienmini-
sterium aufgeschreckt, drei Monate lang
geschwiegen haben.

Ich frage Sie: Welche Konsequenzen ziehen
Sie-fiir die Zukunft aus diesen Mangeln?

Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich habe jetzt, glaube
ich, vier- oder fiinfmal die gleiche -Antwort
geben miissen, nicht aus eigenem Wollen, son-
dern weil die Anfragen so gestaltet gewesen
sind. Ich mdéchte nochmals darauf hinweisen,
daB es kein Versdumnis gegeben hat, weil der
 zustidndige Minister seit Bekanntwerden die-

ser Skandale, dieser Verfalschungen und die-
ser kriminellen Handlungen tatig geworden
ist.

Wenn Sie auf die Wellen, die dieser Skandal
auch in Deutschland geschlagen hat, hinwei-
sen, moéchte ich nochmals feststellen, daB

weder die Bundesregierung noch das Konsu-

mentenschutzministerium schuld an diesen
Verfidlschungen tragen. Schon langsam
komme-ich némlich darauf, daB_Sie mir diese
Schuld in dieser Weise zuschieben. Wir haben
weder ‘Wein verfilscht noch sonst etwas.

Schuld daran tragen die Produzenten, die
Hersteller, die hier kriminell gehandelt
haben. Unser Bestreben war, dieses Verschul-
den nicht zu verschleiern, wie es manche
gewollt hitten, sondern die Konsequenzen
daraus zu tragen, um der Offentlichkeit plau-
sibel zu erklaren: Wir meinen es ernst, unsere
Konsumenten sollen geschiitzt werden, die
Produkte, die sie kaufen, sind echt und unver-
falscht.

Deshalb unser gemeinsames Wirken und
Arbeiten, das zu einem neuen Gesetz gefiihrt
hat, zu einem zugegebenermaflen strengen
Gesetz, aber doch zu einem Gesetz, das das
Vertrauen in osterreichische Produkte vertie-
fen und wiederherstellen wird. (Be1fa11 bei
SPO und FPO.)

Priisident: Wir kommen zur Anfrage 5:
Abgeordneter Guggenberger (SPOU) an die
Frau Minister.

607/M
Welche Erfolge konnten Sie im Kampf gegen gefdhr-
liche Produkte erzielen?

Priisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Im Rahmen der
Tatigkeit des seit 1984 im Bundesministerium
fiir Familie, Jugend und Konsumentenschutz
bestehenden Produktsicherheitsbeirates

konnten in den in Monatsabstanden stattfin-

denden Sitzungen rund 70 Produkte behan-
delt werden. Ich modchte Ihnen vielleicht
exemplarisch einige abgeschlossene Falle
anfiihren.

Es ist zum Beispiel gelungen, einen Diapro-
jektor mit stromfiihrenden Metallteilen aus
dem Verkehr zu ziehen.

Auf die Biirosessel habe ich schon hinge-

wiesen; es wurde eine Samerungsaktlon in-

die Wege geleitet.

Weiters wurde eine gefdhrliche Gartenfak-
kel per Bescheid aus dem Verkehr gezogen.

Scharfkantige Flaschenverschliisse wurden.

nach Kontaktnahme mit der Firma. geandert.

Die Sicherheitsfragen bei -Sturzhelmen
wurden ebenso behandelt wie Duftradierer,
instabile Babysessel oder stromfiihrende
Angelruten. :

Das mogen in den Augen _einiger hier
Anwesender vielleicht nur Kleinigkeiten
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gewesen sein, Dinge, die wir im Interesse der
Konsumenten aus dem Verkehr gezogen
haben, aber in Wirklichkeit waren es lebens-
bedrohende Produkte.

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Mag. Guggenberger: Das Pro-
duktsicherheitsgesetz kann sehr vieles, es bie-
tet sehr viele sehr taugliche Instrumente,
eines kann es jedoch mit Sicherheit nicht,
namlich - Weinpantschern das Handwerk
legen. Jeder, der sich mit dieser Materie ,,Pro-
duktsicherheitsgesetz” beschiftigt hat, weill
das, und es ist deshalb eine fiir mich geradezu
peinliche Ignoranz, wenn oppositionelle Abge-
ordnete immer wieder mit gebetsmiihlenhaf-

ter Leier der Frau Bundesminister die Frage
~ stellen (Abg. Dr. Marga Hubinek: Fragen
Sie eigentlich uns oder die Frau Minister?),
weshalb sie nicht nach den Bestimmungen
des Produktsicherheitsgesetzes vorgegangen
sei. (Abg. Dr. Marga Hubin e k: Stellen Sie
auch noch eine eigene Frage?)

Noch einmal: Das Produktsicherheitsgesetz
kann sehr vieles, auf seiner Grundlage ist der
Produktsicherheitsbeirat als ein meines
Erachtens sehr gutes Instrument eingerichtet
worden

‘Inwieweit hat sich dieser Beirat als effizien-
tes Instrument erwiesen? (Abg. Dr. Marga
Hubinek: Das ist eine merkwiirdige Frage!)

~ Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-

ner: Herr Abgeordneter! Dem Produktsicher-
heitsbeirat gehéren je zwei Vertreter der Bun-
- deskammer der gewerblichen Wirtschaft, des
Osterreichischen Arbeiterkammertages, des
Osterreichischen Gewerkschaftsbundes und
der Prasidentenkonferenz der Landwirt-
schaftskammern an. Die Arbeiten dieses Bei-
rates sind effizient und lassen sich auch gut
administrieren, allerdings moéchte ich. nicht

verschweigen, dafl dlese Arbeiten etwas zeit- -

aufwendlg sind.

Ich glaube doch feststellen zZu konnen, daf3

durch eine entsprechende Offentlichkeitsar-
beit auch das SicherheitsbewuBtsein der Kon-
sumenten gehoben wurde, und die Zahl der
Informationen und der Wiinsche, die an uns
herangetragen werden, nimmt sténdig zu.

Auch die- Produzenten und Handler wissen
— das erachte ich als besonders wichtig —,
dafl- wir nicht zdgern, nach. dem- Produktsi-

cherheitsgesetz dort, wo wir die Kompetenzen

haben, entsprechende Mafinahmen zu setzen.
Diese ,Rute" in das Fenster zu stellen, hat
schon in vielen Fillen geniigt, um Forderun-
gen ohne groflen biirokratischen Auiwand zu
erfiillen. '

Allerdings mochte ich nicht verschweigen,
dafl der Produktsicherheitsbeirat durch seine
am Einzelfall orientierte Arbeit eine zeitauf-
wendige Detailarbeit zu leisten hat. Ich wiirde
mir wiinschen — wie ich das schon dem
Herrn Abgeordneten der Freiheitlichen Partei
gesagt habe —, daB wir eine neue Haftungsre-
gelung bekommen konnten, dann wiirden sich
viele Probleme von selbst 16sen.

Priisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Mag. Guggenberger: Frau
Bundesminister! Es gibt eine bedauerlich
groBe Zahl von Freizeitunféllen und von
Unféllen im Haushalt. Sehen Sie, Frau Bun-

" desminister, eine Mboglichkeit, im Rahmen

Ihres Ressorts MaBnahmen zu treffen, die
diese erschreckende Zahl einzuddmmen ver-
mogen?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich muB leider fest-
stellen, daB die vorhandenen Aussagen und
die vorhandenen Statistiken fiir unsere Arbeit
leider nur sehr beschrinkt verwendbar sind,
denn diese Statistiken sagen wenig oder gar
nichts dariiber aus, inwieweit einzelne Pro-
dukte haufiger in Unfille verwickelt sind,
beziehungsweise sie sagen nichts iiber die
Ursachen aus.

So hat sich eine eigene Arbeitsgruppe des
Produktsicherheitsbeirates gebildet, die sich
vorwiegend mit der Frage beschiftigt, wie wir
entsprechende Unterlagen bekommen kon-
nen, um unsere Arbeit im Bereiche der Unfall-
Verhutung effizienter zu gestalten.

Prisident: Weitere Frage, Frau Abgeord-
nete Hubmek :

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek (OVP)
Frau Minister! Diaprojektoren, Biirosessel
und Gartenfackeln aus dem Verkehr zu zie-
hen ist sicherlich 16blich; aber hier geht es
nicht um lebeénsbedrohende Gefahren. Wenn
14 mg Glykol lebensbedrohend, néamlich t5d-
lich sind, dann- frage ichmich, warum Sie
nicht im Ministerrat unmittelbar ‘nach dem
23. April Einfluf auf Ihre Kollegen im Mini-
sterrat genommen haben, damit wirksame

"MaBnahmen  zum Schutze der gefdhrdeten

Konsumenten getroffen werden.
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Dr. Marga Hubinek

Mit oder ohne Produktsicherheitsgesetz:
Sie sind Konsumentenschiitzerin in Oster-
reich. Warum haben Sie nicht bei weit gefédhr-
licheren Produkten MaBnahmen, auch im
Wege Ihrer Ministerkollegen, gesetzt?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Diese Mafinahmen — ich habe sie heute
schon des oOfteren angefiihrt — wurden im
Interesse der Gesundheit unserer Osterrei-
cher und Osterreicherinnen gesetzt.

Ich habe auch bei der Beantwortung der
varigen Frage festgestellt, dal man vielleicht
die Meinung vertreten kann, es handle sich in
diesem Bereich um Kleinigkeiten. Wenn man
aber weifl, daB ein Babysessel, der herab-
stiirzt, weil er schlecht konstruiert ist, das
Leben eines Kleinkindes gefahrdet, wenn
man weil3, daBl Diaprojektoren bei unsachge-
miaBer Handhabung den Tod des Beniitzers
herbeifiihren kénnen, wenn man weill, da
die erwdhnten Gartenfackeln — das klingt
vielleicht etwas ldcherlich —, wenn man sie
schlecht 18scht, zu lebensgefdhrlichen Ver-
brennungen gefiihrt haben, dann, glaube ich,
kann man diese Arbeit des Produktsicher-
heitsbeirates im Interesse der Mitglieder
nicht so negieren und als klein darstellen.
(Beifall bei SPO und FPO0.)

Priisident: Eine weitere Frage: Herr Abge-
ordneter Haigermoser.

Abgeordneter Haigermoser (FPQ): Frau
Bundesminister! Ein vordringliches Problem
stellen die gefahrlichen Chemikalien in Haus
und Garten dar. Besonders Kinder und die
Umwelt sind davon sehr oft betroffen.

Ein weiteres Moment ist auch Gedankenlo-
sigkeit im Gebrauch derartiger Chemikalien.
Vielleicht mag auch schuld daran sein, daf
sehr oft Grofvertriebsfirmen derartige Dinge
in den Handel bringen, Firmen, die sich dann
darauf beschrinken, nur die Preisschilder
anzubringen. Ich moéchte nur an Drogerie-
markte erinnern, die den guten alten beraten-
den Drogisten reihum vernichten.

Ich frage Sie nun: Was wurde seitens Ihres
Ressorts in diesem Bereich zum Schutz und
zur Aufkldrung der Konsumenten unternom-
men?

Président: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Um in diesem

Bereich grundsétzliche Regelungen treffen zu
konnen, haben wir in unserer Stellungnahme
zum kommenden Chemikaliengesetz eine
wesentliche Verbesserung der Situation inso-
fern gefordert, als der Verkauf von gefdhrli-
chen Chemikalien ohne ausreichende War-
nung und ohne Belehrung einfach nicht mehr
erlaubt werden darf. Das trifft natiirlich vor
allem fiir Markte mit Selbstbedienung zu.

Dariiber hinaus strebe ich ja — ich wieder-
hole es gerne — eine wesentlich strengere
Haftungsregelung fiir die Produzenten und
Héndler an, ndmlich Regelungen fiir Verpak-
kung, Warnhinweise, Deklaration und &hnli-
ches miissen der Information beziehungs-
weise dem Schutz des Konsumenten dienen.

In diesem Bereich, Herr Abgeordneter,
habe ich gerade vor kurzem ein sehr intensi-
ves und hochinteressantes Arbeitsgesprach
mit allen Fachexperten gefiihrt. Zu diesem
Round-table-Gespriach konnte ich auch die
Vertreter von Parlamentsklubs begriilen. Es
waren die Mitglieder der Sozialistischen Par-
tei und der Freiheitlichen Partei anwesend,
und ich habe es wirklich sehr bedauert, dafl
wir niemanden vom Klub der Osterreichi-
schen Volkspartei bei uns bei dieser so hoch-
interessanten, wichtigen Aufgabe des Konsu-
mentenschutzes begriilen konnten.

Priéisident: Eine weitere Frage: Frau Abge-
ordnete Karl.

Abgeordnete Elfriede Karl (SPO): Frau
Bundesminister! Wichtig fiir das Funktionie-
ren des Produktsicherheitsgesetzes ist jene
Bestimmung, nach der verschiedene Perso-
nen und Institutionen, die mit gefahrlichen
Produkten konfrontiert werden, verpflichtet
sind, ihre Wahrnehmungen dem Familienmi-
nisterium zu melden.

Nun war in der letzten Zeit Presseberichten
zu entnehmen, dafl jedenfalls in einigen Bun-
desléndern diese Meldepflicht nicht oder nur
sehr mangelhaft wahrgenommen wird.

Ich frage Sie daher: Wie viele Meldungen,
basierend auf § 6 Abs. 2 Produktsicherheitsge-
setz, haben Sie bisher erhalten, beziehungs-
weise, wenn die Berichte in den Massenme-
dien stimmen, welche Moglichkeiten sehen
Sie, zu erreichen, da3 diese Meldepflicht bes-
ser als bisher wahrgenommen wird?

Président: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! Sie nehmen ein hei-

625

www.parlament.gv.at

17 von 110




18 von 110

9018

104. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 104. Sitzung — 25. September 1985

Bundesminister Gertrude Frihlich-Sandner

Bes Eisen in die Hand. Es ist tatsédchlich die
Situation so, daB der von Ihnen angesproche-
nen und im Produktsicherheitsgesetz eindeu-
tig geregelten Meldepflicht nicht nachgekom-
men wird. Das stellt in meinen Augen ein
sehr ernstes Problem dar. Ich habe aus die-
sem Grund die Landeshauptleute von dieser
Sachlage in Kenntnis gesetzt und sie vor
allem um ihre Mithilfe ersucht. Denn das Mel-
den von Unféllen stellt ja eine eminent wich-
tige Informationsquelle im Sinne des Schut-
zes der Osterreichischen Konsumenten dar.

Ich mbchte noch eines hinzufiigen: Wir
beabsichtigen, in diesem Bereich auch die
Ziviltechniker in die Meldepflicht miteinzube-
ziehen, um uns ein umfassendes Wissen von
Unféllen aneignen zu kénnen.

Prisident: Wir kommen zur Anfrage 6: Frau
Abgeordnete Dr. Hilde Hawlicek (SPJ) an die
Frau Minister.

608/M
Was tun Sie zur Schaffung eines kinderfreundlichen
Klimas im Sinne der EntschlieBung des Nationalrates
vom 8. Mai 1985?

Prisident: Bitte, Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! Die Debatte im
Hohen Haus zur Erreichung des gesell-
schaftspolitisch angestrebten Zieles mnach
Wunschkindern hat bestitigt, da die Schwer-
punkte in unserem Ressort richtig gesetzt
sind, némlich verstiarkte Aufklérung und
Information nicht nur iiber Empféangnisverhii-
tung, sondern vor allem entscheidende
BewuBtseinsarbeit und Unterstiitzung der
Familie, insbesondere natiirlich der jungen
Generation bei der Verwirklichung eines ver-
antwortungsvollen und vor allem partner-
schaftlichen Zusammenlebens.

Priisident: Weitere Frage.

Abgeordnete Dr. Hilde Hawlicek: Ich

danke.

Frau Minister! Welche konkreten MaBnah-
men planen Sie noch zur Verbesserung der
Aufklarung, Information und Beratung von
Jugendlichen?

Priisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Schon lange bevor der parlamentarische
Familienausschuf} zur iibereinstimmenden . . .
(Abg. Dr. Marga Hubinek: Eine spontane

Frage war das, wo man die Beantwortung her-
unterliest! Eine spontane Zusatzfrage! — Abg.
Dr. Hilde Hawlicek: Die Frau Minister hat
die Jugendlichen erwédhnt, und ich habe noch
zusdtzlich gefragt! — Abg. Dr. Marga Hubi-
n e k: Eine spontane Frage wird beantwortet
durch Herunterlesen!)

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Froéhlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! Ich darf die Beant-
wortung Ihrer sicher alle interessierenden
Frage fortsetzen. Ich glaube, es ist nieman-
dem verboten, entsprechende Unterlagen vor-
zubereiten, wie ich sie auch fiir die Anfragen
der Abgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei hatte. (Abg. Dr. Marga Hubi-
nek: Aber nicht eine Zusatzfrage!) In
Unkenntnis Threr Anfragen, aber im Wissen,
wohin diese Anfragen zielen werden (Abg. Dr.
Marga Hubinek: Da miissen Sie ja allwis-
send sein!), habe ich mir auch in diesem
Bereich entsprechende Vorlagen und Unterla-
gen zusammengestellt.

Ich kann hier festhalten, und zwar zu unser
aller Freude, daf3 gerade die MaBnahmen, die
im Familienausschufl einstimmig geplant
wurden, schon lange Zeit einen Schwerpunkt
in unserem Ministerium gebildet haben.

Ich bin vor allem sehr froh, daBl der
.Medienkoffer Sexualerziehung* jetzt fertig-
gestellt wird und in Kiirze auch ausgeliefert
werden kann.

Dariiber hinaus mdchte ich doch auf eines
besonders hinweisen, nadmlich dal wir in
Form einer ,Vor-Eltern-Erziehung”, um ein
partnerschaftliches Familienleitbild verwirk-
lichen zu ko6nnen, darangehen, in enger
Zusammenarbeit auch mit Familienorganisa-
tionen neue Strategien und Moglichkeiten der
Kontaktnahme mit Eltern und Familien
durchzufiihren.

Ich moéchte auch nicht unerwéhnt lassen,
daB zum Beispiel jeder Préasenzdiener unsere
Broschiire, die sehr geschétzt wird, ,,Gliickli-
che Paare und Wunschkinder* bekommt.

Ich bin auch sehr froh, hier festhalten zu
konnen, dafl wir eine mobile Jugendberatung
in Kiirze installieren konnen, und ich erhoffe
mir durch diese mobile Beratung auch wert-
volle Moglichkeiten und wertvolle Impulse fiir
unsere jungen Menschen, um das zu erlernen
oder zu erleben, was ich immer angestrebt
habe, ndmlich Liebe mit Verantwortung.
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Priisident
- Prasident: Weitere Frage.

Abgeordnete Dr. Hilde Hawlicek: Danke,
Frau Minister. Ich hoffe, dal meine n#chste
Zusatzfrage auch die Kollegen von der OVP
interessiert, denn wir haben ja gerade
gemeinsam im FamilienausschuB3 diese The-
matik angeschnitten: sie betrifft die Familien-
und Partnerberatungsstellen.

Welche Mafinahmen haben Sie hier gesetzt,
Frau Minister, damit die Arbeit dieser Fami-
lien- und Partnerberatungsstellen noch effek-
tiver vor sich gehen kann?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Frohlich-Sand-
ner: Frau Abgeordnete! Wir haben eine sehr
interessante Konferenz abgehalten, um fest-
zustellen, ob die Planung in diesen Familien-
beratungsstellen und die Durchfiihrung noch
den Anforderungen unserer Zeit entsprechen.
Wir sind daraufgekommen, da3 wir in man-
chen Bereichen unser Bemiihen vertiefen
miissen. Das heif3t, wir brauchen eine bessere
Koordination, vielleicht bessere Schwer-
punkte, aber auch eine intensivere Ausbil-
dung und Nachbildung, wenn Sie es so
bezeichnen wollen, unserer Berater dort. Es
wird in Kiirze eine Diskussion stattfinden,
geleitet von  Universitidtsprofessor Dr.
Strotzka, der sich speziell mit diesen Fragen
. der Familienberatung beschiftigen wird. Es
schwebt mir vor, einige Pilotversuche und
Modellberatungsstellen mit seiner Hilfe im
Interesse der Ratsuchenden durchzufiihren
beziehungsweise einzusetzen.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Karas.

Abgeordneter Karas (OVP): Frau Bundes-
minister! Sie wissen ja ganz genau, daB} die
EntschlieBung ein Produkt und das Endergeb-
nis 'der Behandlung der Petition ,,Geborene
fiir Ungeborene* war, wo sich Tausende junge
Menschen zusammengesetzt und sich iiber-
legt haben: Was kann man gegen die zuneh-
mende Kinderfeindlichkeit und die hohe Zahl
- von Abtreibungen in Osterreich tun?

Ich glaube, das, was Sie jetzt gesagt haben:
Broschiiren, Vertiefungen, ist keine befriedi-
gende Antwort auf den EntschlieBungsantrag,
weil er doch uns und IThnen den Auftrag gibt,
Kontakte mit anderen Ministerien herzustel-
len, gesetzliche Anderungen herbeizufiihren.
Sie haben auf diese konkrete Frage der Frau
Abgeordneten Hawlicek eine mich nicht
befriedigende Antwort gegeben.

Ich frage Sie daher: Wann legen Sie dem
Parlament und dem Ausschufl einen konkre-
ten Zeitplan vor, wann Sie iiber die einzelnen
Ergebnisse - dieses EntschlieBungsantrages
Verhandlungen mit den anderen Ministerien
fiihren, damit wir wirklich zu einem kinder-
freundlicheren und nicht einem broschiiren-
vermehrenden Klima kommen?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich mdéchte hier fest-
stellen, daf} die . Verhandlungen und die
Gesprache mit den Ministerien immer statt-
finden, weil ja auch der Medienkoffer, der
vorbereitet ist und der einen wichtigen Teil
unserer Arbeit darstellt, in den Schulen zum
Einsatz gelangen soll. Dariliber hinaus wiin-
sche ich mir und stelle mir auch vor, da8 die-
ser Medienkoffer in der auBlerschulischen
Jugendarbeit eine groBe Bedeutung bekom-
men wird, weil hier entsprechende Moglich-
keiten der Beratung gegeben sind. Wir wollen
ja auch zu den jungen Menschen kommen,
deshalb auch mobile Jugendberatungsstellen.

Dariiber hinaus bin ich mit Thnen einer
Meinung, da8 man Kinderfreundlichkeit
nicht durch Broschiiren besonders vertiefen
kann. Aber Broschiiren konnen eines, ndm-
lich Menschen, die Rat suchen, die nicht aus
und nicht ein wissen, helfend zur Seite ste-
hen. Das ist der eine Schwerpunkt unserer
Bemiihungen.

Der andere Schwerpunkt unserer Bemii-
hungen ist der, ein Klima zu erreichen, das
sowohl kinderfreundlich als auch jugend-
freundlich ist.

Wenn Sie mir in diesem Zusammenhang
eine Bemerkung gestatten: Ich glaube, eine

-der wichtigsten Aufgaben, um dieses Klima

herzustellen, ist die Moglichkeit, den Fami-
lien eine gesunde Umwelt, humane Arbeits-
pléatze und die Sicherheit zu geben, in einem
Land zu wohnen, wo die Bediirfnisse der Men-
schen als Schwerpunkt der Regierungspolitik
zu werten sind. (Beifall bei SPO und FPO.)

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne—
ter Haigermoser. . )

Abgeordneter Haigermoser (FPQO): Frau
Bundesminister! Der Herr Abgeordnete
Karas hat gerade jetzt in seiner Wortmeldung
von einer zunehmenden Kinderfeindlichkeit
gesprochen. Ich meine, daBl mit dem Aufstel-
len derartiger Behauptungen nichts dazu bei-
getragen wird, ein kinderfreundliches Klima
zu erreichen. ) ‘
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Haigermoser

Nun sind wir in diesem Hohen Hause im
Sinne der Zusammenarbeit stets der Meinung
gewesen, daB in Osterreich auch daran gear-
beitet werden muf}, ein noch kinderfreundli-
cheres Klima zu erreichen. Mannigfache Mog-
lichkeiten sind dazu gegeben, in der Familien-
ausschuBlarbeit wurden ja Vorschlige einge-
bracht. Sie waren bei diesen Beratungen stets
anwesend. Ich mdéchte nur auf die Spielplatz-
problematik, auf die Wohnungsfragen und,
wie Sie eben ausgefiihrt haben, auf die
Arbeitsplatzfragen hinweisen. Dazu bedarf es
aber auch der Zusammenarbeit mit den Lan-
dern und Gemeinden, denn diese grofie Auf-
gabe kann nicht nur von der Bundesregierung
und vom Parlament durchgefiihrt werden.

Ich frage Sie nun: Wie wollen Sie dieses
Klima, dieses noch kinderfreundlichere
Klima, in Osterreich in Ihrer Ressortarbeit
verwirklichen?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Froéhlich-Sand-

ner: Herr Abgeordneter! Lassen Sie mich ein- -

gangs vielleicht doch feststellen, daB man
Kinderfreundlichkeit nicht verordnen' kann,
kinderfreundlich mufi man eben sein. Die
Schaffung eines kinderfreundlichen Klimas
mubB ein Anliegen sein, das der Unterstiitzung
aller: der Gemeinden, des Bundes, der Lin-
der, aber auch  jedes einzelnen Biirgers
bedarf. Denn ich bin der Uberzeugung: Nur
wenn Kinder Geborgenheit, Zuwendung,
Toleranz, Solidaritéat lernen, mehr noch, wenn
sie dieses erleben, und zwar zuerst im klein-
sten Bereich, in der Gemeinschaft der Fami-
lie, werden sie spéter bereit sein, auch solida-
risch, tolerant und gemeinschaftsinteressiert
zu handeln und jenes Klima zu schaffen, von
dem wir uns wiinschen, dafy es kinderfreund-
lich ist.

Unsere Kinder, daran ist kein Zweifel,
brauchen in unserer technisch immer perfek-
ter werdenden Gegenwart mehr Zeit, sie
brauchen mehr Raum, und sie brauchen vor

allem mehr Liebe. Dafiir einzutreten in allen:

Bereichen meiner Arbeit, beginnend bei der
Familienpolitik bis zur Konsumentenschutz-
politik, erachte ich als die wichtigste Aufgabe
nicht nur meines Ressorts, sondern als die
.wichtigste Aufgabe von uns allen

Préisxdent' Weltere Frage: Herr Abgeordne-
ter Nedwed.

Abgeordneter ) Ing. Nedwed (SPO): Frau
Bundesminister! Sie haben sich bisher mit
Recht in der Offentlichkeit gegen das profit-

verdiachtige System der sogenannten Leih-
miitter ausgesprochen.’

Welche Chancen sehen Sie beim gegenwér-
tigen Stand der Wissenschaften, betroffenen
Partnern zu helfen, ihre Kinderwiinsche még-
lichst zu realisieren?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Gertrude Fréhlich-Sand-
ner: Herr Abgeordneter! Ich bin sehr froh,
Ihnen mitteilen zu konnen, da wir in Kiirze
ein Projekt vorstellen koénnen, das die
Bezeichnung , Kinderwunschpaf3” trégt und
das schon in Universitdtskliniken und auch
im Landerbereich erprobt wurde. Es soll den
Wunscheltern erméglichen, zu einem Kind zu
gelangen, auch wenn in manchen Bereichen
Sterilitat vorliegt. Diese Untersuchungen sind
sehr erfolgversprechend und vor allem ein
sehr anschaulicher Versuch in der Richtung,
dal Familienplanung auch einen durchaus
positiven Aspekt erfiillt, ndmlich den Wunsch
nach eigenen Kindern.

Ich mochte in diesem Zusammenhang aber
doch nicht unerwahnt lassen, daf3 wir auch
daran denken, den Mutter-Kind-Pa8 zu ergén-
zen, mehr Untersuchungen durchzufiihren.
Uberhaupt wiinschen wir uns in diesem
Bereich vielleicht eine Anderung in manchen
Dingen.

Allerdings mdochte ich nicht verschweigen,
daB wir eine Enquete durchfiihren werden,
die sich mit der Gentechnologie beschéftigen
wird, um zu verhindern, daf es in C)sterreich
zu Leihmiittern kommt, und vor allem die
Schwiéchsten in dieser Diskussion und in die-
sem Problemkreis zu schiitzen, von denen mir
bis jetzt zuwenig gesprochen wurde. Diese
Schwachen zu schiitzen — das sind unsere
Kinder —, erachte ich in- diesem Bereich als
besonders w1cht1ge und- notwendxge Aufgabe

1

Priisident: Die Fragestunde ist beendet

Emlauf und Zuwelsungen

Prisident: Selt der letzten Sitzung wurden
die schriftlichen Anfragen 1592/J bis 1599/J
an .Mitglieder der Bundesregierung gerichtet.

Ferner smd die Anfragebeantwortungen
1480/AB bis 1548/AB emgelangt

Ich ersuche den Schrlftfuhrer Herrn Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Dr. Leitner, um d1e Verle-
sung des Einlaufes.
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Schriftfiithrer

Schriftfiihrer Dipl.-Ing. Dr. Leitner: , Der
Herr Bundesprasident hat am 5. September
1985, Z1. 1003-03/21, folgende EntschlieBung
gefafit:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue
ich fiir die Dauer der Verhinderung des Bun-
desministers fiir Auswéartige Angelegenheiten
Leopold Gratz innerhalb des Zeitraumes vom
15. September bis 2. Oktober 1985 den Bun-
desminister fiir Inneres Karl Blecha mit der
Vertretung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen
um gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu
machen.

F‘iir den Bundeskanzler
Dr. Neumayer*

»Der Herr Bundesprésident hat am 10. Sep-
tember 1985, Z1. 1003-06/20, folgende Ent—
schlieBung gefaﬁt

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue
ich fiir die Dauer der Verhinderung des Bun-
desministers fiir- Finanzen Dr. Franz Vra-
nitzky am 24. und 25: September 1985 den
Bundesminister fiir o6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr Dkfm. Ferdinand Lacina mit der
Vertretung. ’

. Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen
um gefillige Kenntmsnahme Mitteilung zu
machen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Neumayer*

»Der Herr Bundesprasident hat am 10. Sep-
tember 1985, ZI. 1003—15/25 folgende Ent-
schheBung gefaBt:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue

ich fiir die Dauer der Verhinderung des Bun-
desministers fiir Wissenschaft und Forschung
Dr. Heinz Fischer innerhalb des- Zeitraumes
vom 26. bis 30. September 1985 den Bundesmi-
nister” fiir Unterricht,” Kunst und - Sport Dr.
) Herbert Morltz mit der Vertretung o

Hlevon beehre ich mlch mit dem ‘Ersuchen
um gefalhge Kenntnisnahme Mlttellung zZu
machen v : .

Fir den Bundeskanzler R
Dr Neumayer

Prasndent° Dlent zur Kenntnis.

Ich bltte um die weitere Verlesung.

Schriftfithrer Dipl.-Ing. Dr. Leitner: Von der

Bundesregierung sind folgende Regierungs- -

vorlagen eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Invalidenein- ~

stellungsgesetz 1969 geéndert wird (691 der
Beilagen),

Bundesgesetz iiber die Leistung eines Bei-
trages zur Sonderfazilitat fiir die Lénder siid-
lich der Sahara (695 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Familienlasten-
ausgleichsgesetz 1967 geéindert wird (697 der
Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Bundesprasi-
dentenwahlgesetz 1971 gedndert wird (698 der
Beilagen),

. -

Bundesgesetz, mit dem das Zolltarifgesetz
1958 (15. Zolltarifgesetznovelle) und das Zuk-
kergesetz geindert werden (699 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
iiber militdrische Sperrgebiete geandert wird
(701 der Beilagen),

Bundesgesetz iiber die Leistung eines Bei-

trages zur Weltbank-Konsultativgruppe fiir
internationale landmrtschafjhche Forschung A

(702 der Bellagen)

Bundesgesetz mlt dem versorgungsreehth— ’

che Bestimmungen geéndert werden — Ver-
sorgungsrechts—Anderungsgesetz 1986 (Ande-
rung des Kmegsopferversorgungsgesetzes
1957, 17. Novelle zum Heeresversorgungsge—
setz) (706 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
betreffend Abinderung und Ergénzung des
Kleinrentnergesetzes geéndert wird (707 der
Beilagen), .

Bundesgesetz, mit dem das BundesstraBen-
gesetz 1971 geéndert wird (Bundestraﬁenge-‘

setznovelle 1985):(713 der Beilagen),-

Bundesgesetz mlt ‘dem das Bundesgesetz

iiber. die" Entsendung: von Angehorlgen des:

Bundeshéeres: zur ' Hilfeleistung in* das Aus-
land und -das : Herresdisziplinarrechtsanpas-
sungsgesetz gedndert Werden (714 der Beila-

gen) .

Bundesgesetz mit dem das Emkommen—
steuergesetz 1972, das Gewerbesteuergesetz
1953, das Umsatzsteuergesetz' 1972, das-Alko-
holabgabegesetz 1973, das Investitionspra-
miengesetz, das Gebiihrengesetz 1957, "das
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Erbschafts- und Schenkungssteuergesetz
1955, das Grunderwerbsteuergesetz 1955, die
Bundesabgabenordnung, das Strukturverbes-
serungsgesetz, das Bundesgesetz, mit dem
eine Sonderabgabe von Kreditunternehmun-
gen erhoben wird, und das Bundesgesetz, mit
dem eine Sonderabgabe von Erddl erhoben
wird, gedndert werden (Abgaben#nderungs-
gesetz 1985) (715 der Beilagen),

Bundesgésetz iiber die Gewidhrung von
Zuschiissen an Gesellschaften, an denen der
Bund mehrheitlich beteiligt ist (716 der Beila-

gen),

Bundesgesetz, mit dem die Verordnung
betreffend Regelung der Ausbildung zum
Zahnarzt geéindert wird (722 der Beilagen).

Prisident: Ich danke.

Die weiteren eingelangten Vorlagen weise
ich zu wie folgt:

dem Ausschufl fiir Land- und Forstwirt-
schaft:

Einspruch des Bundesrates gegen den
Gesetzesbeschlufl  des Nationalrates vom
29. August 1985 betreffend-ein Bundesgesetz
iiber den: Verkehr mit Wein und Obstwein
(Weingesetz 1985), iiber Anderungen des
Lebensmittelgesetzes 1975, BGBI. Nr. 86, und
des :Bundesfinanzgesetzes 1985, BGBI. Nr. 1
(696 der Be1lagen) , .

Bencht des Bundesmlmsters fiir Land— und
Forstwirtschaft {iber die Lage der 6sterreichi-
schen Landwirtschaft 1984 gemaB § 9 des
Landwirtschaftsgesetzes, BGB1. Nr. 299/1976
(Griiner Bericht) (I1I-107 der Bellagen)

dem Rechnungshofausschuﬁ

Bundesrechnungsabschlu fiir das Jahr
1984 (ITI-106 der Beilagen); :
dem AuBenpolitischen AusschuB:

~ Bericht der Bundesregierung iiber fortge-
setzte Bemiihungen zur Erhaltung des Frie-
dens in Freiheit unter besonderer Beriicksich-

tigung des 10.Jahrestages des Beginns des.

KSZE-Prozesses (I11-108 der Beilagen); -

dem Ausschuﬁ fiir Gesundhelt und Umwelt-
schutz:

Geschiftsbericht. 1984"und Wirtschaftsplan

1985 des Umweltfonds beim Bundesministe--

rium fiir Gesundheit und Umweltschutz (Vor-

lage durch den Bundesminister fiir Gesund-
heit und Umweltschutz gemaf} § 15 Abs. 2 des
Umweltfondsgesetzes, BGBl. Nr. 567/1983)
(I11-109 der Beilagen).

Ankiindigung éiner Bespx;echungr der Anfra-
gebeantwortung 1530/AB

Prasident: Es ist das von 20 Abgeordneten
unterstiitzte Verlangen gestellt worden, dafl
liber die Beantwortung 1530/AB der Anfrage
1578/J der Abgeordneten Dr. Michael Graff
und Genossen betreffend das Strafverfahren
gegen Udo Proksch durch den Herrn Bundes-
minister fiir Justiz vor Eingehen in die Tages-
ordnung eine Besprechung stattfindet.

Ich verlege diese Besprechung gemaB § 92
Abs. 3 der Geschéftsordnung an den Schlufl
der Sitzung, aber nicht iiber 16 Uhr hinaus.

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir ver-
staatlichte Betriebe betreffend den Bericht
des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr (111-99 der Beilagen) iiber
die Lage der verstaatlichten Industrie zum 31.
Dezember 1984 (719 der Beilagen)

Priisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1. Punkt: Bericht iiber
die Lage der verstaatlichten Industrie zum
31. Dezember. 1984.

Berichterstatter ist der Herr Abgedrdriéte
Tirnthal. Ich bitte ihn, die Debatte zu eroff-
nen.

Berichterstatter Tirnthal: Verehrter Herr
Président! Sehr geehrter Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Der Bundes-
minister fiir 6ffentliche Wirtschaft und Ver-

o kehr hat dem Nationalrat den gegenstdndli-

chen Bericht am 26. Juni 1985 zugeleitet. Der.
Bericht gibt einen allgemeinen Uberblick
iber die. internationale Wirtschaftslage und
die Osterreichische Wirtschaft jeweils im
Jahre 1984. Er behandelt dann die Lage der
verstaatlichten Industrie und befait:-sich mit
der Entwicklung der einzelnen Unternehmen.
Weiters werden ein Ausblick: auf- die :-kom-

‘mende Entwicklung aus internationaler und

gesamtGsterreichischer Sicht, ein Branchen-:
ausblick und ein Ausblick auf die weitere Ent-
wicklung der verstaatlichten Industrie gege-
ben. Im Anhang werden ausgewéhlte Daten

.der verstaatlichten Industrie vorgelegt.

Der AusschuB fiir verstaatlichte Betriebe
hat den vorliegenden Bericht in seiner Sit-
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Tirnthal

zung am 19. September 1985 in Verhandlung
genommen.

Nach einer Debatte wurde einstimmig
beschlossen, dem Nationalrat die Kenntnis-
nahme des Berichtes zu empfehlen.

Der AusschuB fiir verstaatlichte Betriebe
stellt somit den Antrag, der Nationalrat
wolle den Bericht des Bundesministers fir
offentliche Wirtschaft und Verkehr iiber die
Lage der verstaatlichten Industrie zum
31. Dezember 1984 (III-99 der Beilagen) zur
Kenntnis nehmen.

Verehrter Herr Prasident! Fiir den Fall, da
Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, in die
Debatte einzugehen.

Priéisident: Ich danke dem Herrn Berichter-
statter fiir seine Ausfithrungen.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Taus.

12.16

Abgeordneter Dr. Taus (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine -sehr -geehrten Damen und Her-
‘ren! Das Jahr 1984 war national und vor allem
international ein sehr gutes Konjunkturjahr.
Wenn man die Unternehmensergebnisse in
vielen westlichen Industriestaaten studiert,
wird man festhalten ktnnen, dafl ein Grofteil

der bedeutenden Unternehmungen der westli-

chen Welt sehr gut verdient hat, ja daB viele
Rekordgewinne erzielt haben.

Auch in Osterreich war das Gesamtergeb-
nis, wenn man grosso modo die Industrie
durchgeht, 1984 nicht schlecht, es wird auch
1985 nicht sehr schlecht sein, es wird ganz gut
werden. Im besonderen MaBe waren die Che-
mieindustrie, die Olindustrie; die Elektroindu-
strie und der Maschinenbau, zum Teil auch
der Stahlbereich international gesehen :in
einer recht guten Situation. Vielen Unterneh-
mungen, die wihrend- des Konjunkturtiefs
nichts oder nur wenig verdient haben; auch
Verluste gemacht -haben, ist es ' gelungen,
deutlich besser zu werden, und-viele haben
auch wirklich hohe Gewinne erzielt.

Auch in Osterreich ist es gar nicht so
schlecht gewesen. Wenn ich nur ein Beispiel
fiir viele nehme, auch dort, wo die OIAG betei-
ligt ist, wenn ich aus dem Geschiftsbericht
1984 der OIAG Siemens Osterreich heraus-
nehme, wo es immerhin eine 43,6prozentige
Beteiligung der Republik, sprich der OIAG,
gibt: Siemens hat im Jahr 1984 128 Millionen
an Dividenden bezahlt und immerhin 300

Leute eingestellt; also kein schlechtes Ergeb-
nis insgesamt gesehen.

Wenn ich mir hingegen den Bericht {iber
den Zustand des Konzerns der OIAG, also der
verstaatlichten Industrie, ansehe, die Zahlen

* ein wenig durchforste, dann muf3 ich sagen:

Auch wenn es Verbesserungen gegeben hat —
dies will ich gar nicht leugnen —, sind leider
— ich sage ausdriicklich als Osterreicher: lei-
der — die Ergebnisse enttduschend gewesen.

Warum? — Die Vérstaatlichte hat — wenn

‘ich wieder nur die Zahlen des Berichtes her-

nehme — in diesem Jahr 1984 einen Cash-
flow von rund 7 Milliarden Schilling ausge-
wiesen. 7 Milliarden Schilling: Das hei3t, da8
das bei einem Umsatz von rund 192 Milliar-
den Schilling vielleicht 3,5 Prozent gewesen
sind, wobei der Cash-flow Abschreibungen
plus Gewinne vor Steuern bedeutet. Die Ver-
staatlichte hat also nun zum siebenten, ach-
ten oder neunten Mal ihre Abschreibungen
nicht verdient. Das heifit, die Abschreibungs-
volumina in der gesamten verstaatlichten
Industrie waren hoher als der gesamte Cash-
flow. Es ist daher leider von einer Drehung in
der Entwicklung der Verstaatlichten im ver-
gangenen Jahr nicht die Rede.

Der Konzern ist nach wie vor in einer
schwierigen, ja schlechten Lage, vor allem
verglichen mit der internationalen Entwick-
lung. Ich muB ehrlich’ sagen, ich bin tief
besorgt dariiber — ich werde im Detail noch
darauf zu sprechen kommen --, daf diese
Drehung im vergangenen guten Jahr nicht
durchgezogen wurde und daB auch in diesem
Jahr, soweit ich die Ergebnisse aus dem Halb-

jahr bislang gehort habe, die Ergebmsse mcht :

Wesenthch verbessert wurden.

Meine Damen und Herren! Ich méchte das
jetzt weit weg von jeder Polemik feststellen,
und Sie werden meinen-Ausfiihrungen ent-
nehmen, daf3 ich-das vermeiden modchte, es
geht hier immerhin um einen Konzern, der' 18
Prozent der in der 6sterreichischen Industrie
Tatigen noch immer beschéftigt: Fiir mich ist
das eine wirtschaftspolitische Niederlage; die
dieses Land im Bereich der Verstaatlichten
im vergangenen Jahr erlitten hat und wahr-
scheinlich auch heuer wieder erleiden erd
(Beifall bei der OVP )

lch gehe aber noch einen Schritt welter Ich
habe ein interessantes Zitat des Herrn Mini-
sters. Lacina gefunden, das meiner Meinung
nach durchaus zitierenswert ist. Er hat nam-
lich vor ungefihr einem Jahr in einer grofien
Wiener ‘Tageszeitung in einem Interview fol-
gendes. gesagt .
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Wenn der Nachweis nicht gelingt, daB3 staat-
liche Unternehmen wirtschaftlich gefiihrt
werden konnen, daB unser Modell der gesamt-
wirtschaftlichen Einkommensverhaltnisse
funktioniert, so sehe ich nicht nur die Exi-
stenz des.einen oder des anderen Betriebes
gefdhrdet, sondern auch das politische Kon-
zept, fiir das ich stehe. — Das ist ein starkes
Zitat. Es hat mir gut gefallen. .

Ich bitte, das wieder nicht als Zynismus
auszulegen, aber ich habe den Eindruck, die-
ses Konzept ist nicht nur gefédhrdet, es funk-
tioniert auch nicht, und dariiber mochte ich
reden. Aber trotzdem, Herr Minister, hoffe ich

nicht — das wiirde sogar mich ein bifichen .

enttduschen —, dafl Sie das politische Kon-
zept, fiir das Sie stehen, nicht mehr akzeptie-
ren. Mein Gott, ein Politiker muB8 eben auch
in der Lage seln, mlt seinen Irrtiimern zu
leben.

Ich darf jetzt im Detail darauf eingehen,

warum ich glaube, daB das nicht funktioniert

hat. Der Konzern der verstaatlichten Indu-
strie ist seit ungefdhr zehn Jahren im Verlust.
Das ist nach allen mdustrlellen Erfahrungen,
die- man hat, eine normale’ ,Turn-around-
Situation“, das heift, um ein Unternehmen
wieder halbwegs ins Positive zu bringen —
von’ auBerordentlichen Verhaltmssen .abgese-
hen —, braucht man zwei bis .drei_Jahre.
Dann muB ein positives Ergebnis zu sehen
sem wenn nicht, wird es fiir das Untemeh—
men gefahrhch dann schafft man es. nicht
mehr o

Nun habe ich mir aus dem Geschaftsberlcht
_ wesenthche Zahlen der verstaathchten Indu-
strie herausgenommen Die ersten Zahlgn
beziehen sich auf die Ertragssituation. Man
sieht, dafl etwa von 1977 an — soweit habe ich
geschaut — die verstaatlichte Industrie ihre
Abschreibungen nicht mehr. verdient hat. Das
ist ein Alarmzelchen erster Ordnung, D1e
Republik Osterrelch ‘kann..es sich als Indu—
striestaat auf. die Dauer. nicht leisten, daB der
groBte Konzern dleses Landes tief in.den
roten Zahlen steckt. Das geht mcht (Bexfa]]
bei- derOVP) S o

Nun hatte die Verstaathchte im J ahr 1983
Abschreibungen von 7,8 Mllharden und einen
Cash-flow von 3,6 Milliarden. Aber auch im
guten:.. ‘Konjunkturjahr 1984 - hatte - sie
Abschreibungen von 8,6 Milliardenr und einen:
Cash-flow von rund 7 Milliarden.. Wernn ich
aber jetzt — was ich gar nicht sollte und auch
gar nicht so-hochspielen will — die OMV von
diesen - Ergebnissen abziehe, bekanntlich
scheint ja auf die Olindustrie seit vielen Jahr-

zehnten — das ist gut fiir die Kollegen, die
dort beschéftigt sind — die Sonne, wenn ich
also die 63 Milliarden, die sie 1984 ungefahr
an Umsatz gemacht hat, von dem Ergebnis
der OIAG abziehe und wenn ich auch die 3,5
Milliarden Cash-flow, die sie wungefdhr
gemacht hat — wahrscheinlich mehr, ich bin
aber vorsichtig, weil ich es mir nur schnell
aus der Bilanz herausgerechnet habe —,
abziehe, dann bleiben 3,5 Milliarden Cash-
flow brig. bei wungefdhr 130 Milliarden
Umsatz fiir die anderen Unternehmen des
OIAG-Konzerns.

Im guten Konjunkturjahr 1984 hat die Ver-
staatlichte also einen Cash-flow von 2,7 bis 2,8
Prozent gehabt; bei unter 5 bis 6 Prozent kann
man ja tiberhaupt nicht sagen, daBl ein Unter-
nehmen eine Chance hat, auf Dauer weiterzu-
kommen. Ich empfinde das als eine eher
ungute Entwicklung, und deshalb, Herr Bun-

 desminister, werden Sie sich uberlegen miis-

sen, was hier zu geschehen hat.

Ich glaube nicht, daB Sie in der bisherigen
Form fortfahren konnen. Ich glaube nicht,
daB nmian in der bisherigen Art in der Verstaat-
lichten weiter agieren kann. Sie sind in dem
Geschaft ja nicht'so neu. Sie haben bereits als
Staatssekretér - die verstaatlichte Industrie
betreut. Man kann also nicht sagen, da3 Sie
gewissermaBen. -eine Anlaufzeit - brauchen,
denn Sie-sind ja -blo von einem Sessel auf
den anderen:umgestiegen. Das heifit, Sie
machen dieses Geschaft auf hichster Ebene,

auf Regierungsebene, seit vier oder finf Jah- -

ren, wenn ich das jetzt richtig im Kopf habe.

.Und nun geht es einen Schritt weiter. Die
Verstaatlichte hat im Jahr 1984 von den
berihmten : 16,6 - Milliarden o6ffentliche
Zuschiisse von 11,07 Milliarden bekommen.
Sie wissen-ja: Die Konsequenz, das heifit, das
Ziel ist es gewesen, dal man mit diesen 16,6
Milliarden. die Eigenkapitalstruktur wesent-
lich- verbéssert,. da man neue Dinge damit
machen kann ' ...'(Abg:" Probst: Bitte, wel-
che Dinge, Herr Dr. Taus? Welche Dinge? Wie
der: Krainer: neue Ersatzarbeitsplédtze schaf-
fen! — Abg.' G r a f: Mein Gott, Ihre Zwischen-
rufe werden immer ungeheuerlicher, immer
besser, Herr Probst!f — Abg. Probst:
Machen Sie einen Vorsch]ag') Aber selbstver-
standhch :

Sehr verehrter Herr Abgeordneter Probst,

1ch darf Thnen sagen:-Ich glaube, Sie hitten
sich den Zwischenruf ersparen sollen. (Abg.

- Graf: Dann wire er ja gescheiter, wenn er

ihn nicht gemacht hétte!) Ich sage Thnen auch
gleich, warum: Sie ihn sich hétten ersparen
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sollen. Sie hétten die Unterlagen durchlesen
miissen. Da steht ndmlich drin, daB3 diese 16,6
Milliarden zur Umstrukturierung fiir neue
Produktionen verwendet werden sollen. Und
jetzt sage ich Thnen etwas Furchtbares fiir
Ihre Partei, denn Sie haben damals zuge-
stimmt mit Threr Partei (Abg. Pro bst: Wohl-
wissend!), das heifit, wenn Sie jetzt sagen,
welche Dinge, dann hétten Sie diesen 16,6
Milliarden nicht zustimmen diirfen. Sie hat-
ten nein sagen miissen. Seien Sie daher ein
biBchen vorsichtig mit dem Argument. (Bei-
fall bei der OVP.) So ist es. Ich meine, das
geht ja nicht, wir verwenden ja hier Steuer-
gelder. (Abg. Probst: Das ist eine leichte
Antwort!) Nein, so ist es nicht, Herr Probst.
Aber wenn Sie wollen, ich erwarte mit Ver-
gniigen Ihren néchsten Zwischenruf.

Ich wei nicht, was eine liberale Partei dazu
zu sagen hat, ich weil3 es nicht. Aber das ist ja
Ihre Sache, nationalliberal oder wie immer
Sie das verwenden. Minister Lacina wird viel-
leicht eine viel bessere Definition dafiir wis-
sen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Lassen Sie mich weitergehen. Wie schaut die
Eigenkapitalstruktur der verstaatlichten
Industrie nach der Zufiihrung von 11 Milliar-
den Schilling in einem Jahr aus? Es hat sich,
nachdem 11 Milliarden Schilling zugefiihrt
wurden — jetzt passen Sie genau auf —, die
Eigenmittelausstattung der Verstaatlichten
um 1,2 Milliarden verbessert, das heiBt, der
Rest von ungeféhr 9 Milliarden wurde verbra-
ten, fiir Verluste gebraucht, es war nichts
drinnen fiir irgend etwas Neues. Diese 16,6
Milliarden sind also im wesentlichen weg,
und heuer wird man den Rest hineinzahlen
miissen. Ich frage mich daher: Was ist Ent-
scheidendes geschehen, um die Ertrdge zu
verbessern?

Ich sage das auch wieder nicht in einem
bosartigen Hinterton und gehe nicht hin und
sage: Da sitzt jetzt der schuldige Minister, der
das gemacht hat und die Verantwortung
tragt!, ich sage: Natiirlich ist die Verstaat-
lichte letztlich das Opfer der Wirtschaftspoli-
tik der Sozialisten, die sie seit 15 Jahren
betreiben. Das ist eine Zeitlang ganz gut
gegangen. Niemand hat es gemerkt. Aber
schon langsam kommen wir in die Situation,
daB es gefdhrlich wird fir dieses Land. Das
halten wir noch eine Weile aus. Wir konnen
noch eine Weile hineinzahlen. Wir konnen
noch eine Weile Schulden machen. Das dauert
alles sehr, sehr lang. (Zwischenruf des Abg.
Ruhaltinger.) Das geht sehr, sehr lang,
Kollege Ruhaltinger. Sie wissen das und Sie

leben ja auch in IThrem Betrieb davon, daB das
sehr lange geht. Aber die Hauptfrage geht
jetzt weiter. Es ist hier nichts passiert.

Und nun komme ich zum néchsten Schritt.
Wenn das alles wire, wire das auch schon
gut. Ich komme auf das Zitat des Herrn Mini-
sters Lacina zuriick. Er hat gesagt, wenn das
nicht aktiv zu fithren ist, nicht wirtschaftlich
zu fiihren ist, dann steht das politische Kon-
zept in Frage, zu dem er sich bekennt. Ich
darf frei zitieren, da ich es bereits vorgelesen
habe.

Nun gehe ich in dem OIAG-Bericht noch ein
Stiickchen weiter, und dabei wird es noch viel
bunter werden. Sie wissen ja: Diese 16,6 Mil-
liarden und auch die anderen Zuschiisse, die
der Verstaatlichten gegeben wurden, sind in
Form von Garantien der OIAG gegeben wor-
den. Das heiBt, die OIAG nimmt das Geld auf,
und der Bund hat die Verpflichtung, die Zin-
sen und die Riickzahlungen zu libernehmen,
wenn das die OIAG nicht kann. Natiirlich
kann sie es nicht. Was war da schon an Zin-
senzahlungen im vergangenen Jahr drinnen?
Das heifit, die verstaatlichte Industrie hat im
vergangenen Jahr — und die OIAG ist ein
Teil davon, also die Holding — rund 890 Mil-
lionen Zinsenzuschiisse noch zusatzlich erhal-
ten. Daher hat der ZuschuB an die Verstaat-
lichte im vergangenen Jahr nicht 11 Milliar-
den ausgemacht, sondern fast 12 Milliarden.

Ungefahr 18 Milliarden an so garantierten
Krediten hat die OIAG aufgenommen und an
die Verstaatlichte weitergegeben, diese wer-
den sich um die 4 Milliarden oder 5 Milliarden
erh6hen, die noch offen sind — zuriickgezahlt
wird nicht iibertrieben viel werden —, dann
sind es 23 Milliarden; neu in Rede stehen wer-
den ungefdahr 30 Milliarden, also zusétzlich 6,
7, 8, 9, 10 Milliarden, ich weill es nicht. Wir
haben dann eine Forderung von etwa 30 Mil-
liarden Schilling drin, das heifit, daf} jadhrlich
Zinsen von mindestens 2 Milliarden von der
Republik — nur die Zinsen, von der Riickzah-
lung rede ich gar nicht — zugeschossen wer-
den miissen, nur um die Verpflichtungen der
OIAG zu erfiillen.

Meine Damen und Herren! Die Verstaat-
lichte ist erst dann wieder ausgeglichen, wenn
sie zusatzlich zu den aktiven Ergebnissen
mindestens die Zinsen, die fiir die Kredite, die
die OIAG aufgenommen hat, zu zahlen sind,
verdient. Herr Minister! Das werden Sie
wahrscheinlich — ich wiinsche Thnen ein lan-
ges Leben — nicht erleben. Daher ist das
Konzept falsch.
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Sie miissen eine Konzernbilanz aufstellen
und Sie miissen natiirlich auch noch zusétz-
lich zu allen Verlusten die Zinsen und die
Riickzahlungen dazuzidhlen. Das hei3t, in der
jetzigen Situation ist es eine nahezu unlds-
bare Situation; das soll einmal gesagt werden,
weil ich mich auch — ich gebe das durchaus
zu — ein bifchen iiber den Bericht, der hier
gegeben wurde, gedrgert habe, tiber den Ver-
staatlichtenbericht, in dem gleich am Anfang
eine Jubelmeldung steht, namlich um wieviel
sich alles besser entwickelt hat.

Meine Damen und Herren! Es verstellt uns
doch den Weg zur Losung des Problems, um
das es hier geht, wenn im offiziellen Verstaat-
lichtenbericht, der immerhin ein Bericht der
Behérde ist — ob er gut oder schlecht ist,
stelle ich nicht zur Diskussion; wir haben ja
gesagt, dafl wir ihn zur Kenntnis nehmen —,
am Anfang zu lesen ist:

,Das Jahr 1984 war fiir die verstaatlichte
Industrie von einer Verbesserung in allen
Sparten und Unternehmungen gekennzeich-
net.“

Meine Damen und Herren! Natiirlich gab es
eine Verbesserung, aber das hei3t doch nicht,
jedoch impliziert das, daB irgend jemand
daran denken konnte, es wire eh schon alles
gut, die haben die Kurve gekriegt.

Meine Damen und Herren! Ich wiirde mich
freuen, wenn ich hier sagen konnte: Die
Kurve ist gekriegt. — Wir haben sie eben
nicht gekriegt. Und wir haben in nachster Zeit
noch mit Sanierungen anderer indirekt Ver-
staatlichter zu tun und &hnlichen Dingen
mehr.

Das heifit: Wo stehen wir denn? Ungeféhr
ein Viertel der Industriebeschéftigten dieses
Landes — vielleicht ein wenig mehr, ich wei3
es nicht genau — arbeitet in verlustbringen-
den Betrieben. Das ist doch in einem 7,5 Mil-
lionen-Staat, wie wir das sind, in der Produk-
tionswirtschaft iiberhaupt nicht auf Dauer
vorstellbar. Das miissen Sie zur Kenntnis
nehmen. Auch Sie, die Sie jetzt seit 15 oder
fast 16 Jahren dieses Land regieren, meine
Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Nun aber der nachste Schritt, auf den ich
vielleicht hier auch ein wenig eingehen darf.
Ich habe mir alle Konzepte angeschaut, die in
der Verstaatlichten gemacht wurden, und ich
mul Sie jetzt etwas fragen, Herr Minister. Ich
habe das Konzept der OIAG vom September
1982 hier, von dem ich annehme, daB es mit
dem damaligen Bundeskanzleramt, mit den

Unternehmungen abgesprochen wurde, und
das ja eigentlich eine Unternehmensvorschau
bis zum Jahr 1986 gegeben hat.

Ich bin hergegangen und habe nur diese
Unternehmensvorschau addiert, ich habe gar
nichts anderes gemacht. Wir haben im Jahre
1984 7 Milliarden Cash-flow gehabt, und die-
ses Unternehmenskonzept der OIAG vom
Jahresende 1982, das von allen approbiert war
— das war ja auch Grundlage zur Zustim-
mung oder Nichtzustimmung zu den 16,6 Mil-
liarden —, hat das doppelte Ergebnis fiir 1984
vorgesehen; wenn ich mich nicht beim Addie-
ren geirrt habe. Das doppelte Ergebnis. Dabei
ist die Konjunktur nicht dagegengelaufen, die
ist pro gelaufen fiir das Konzept. Das heifit, es
sind ungeféhr 13 Milliarden drinnen gewesen,
wenn ich mich, wie gesagt, beim Addieren
nicht geirrt habe. Das war die Basis, auf der
Sie gearbeitet haben, um die 16,6 Milliarden
zu rechtfertigen. Warum auch nicht? Wir
haben das damals, wie Sie wissen, angezwei-
felt.

Jetzt sage ich Thnen noch etwas. Ich habe in
meinem Leben schon viel geplant; das ist
mein Beruf. Ich habe mich auch geirrt, jeder
hat sich geirrt; einer, der sagt, er habe sich
nie geirrt, der hat nie etwas gearbeitet.

Aber wenn sich jemand in einem Zeitraum
von zwei Jahren um 100 Prozent irrt, dann
gibt es dariiber eine Diskussion. Es gibt kei-
nen Konzern der Welt, wo es nicht von ganz
oben angefangen eine Diskussion gibt, wenn
man im Jahre 1982 im Herbst ein Konzept
machte und man im Jahre 1984 mit diesem
Konzept so schief liegt. Das geht nicht. Da
gibt es iiberall Diskussionen. (Beifall bei der
OVP.) Nur im gliicklichen Land Osterreich
gibt es das nicht, solange der Steuerzahler
friedlich weiterberappt.

Ich wei3, daB es nicht leicht ist. Da sind
hunderttausend Leute im Spiel, so leicht
mache ich es mir nicht in dieser Frage, ich
komme auch darauf noch zu sprechen.

Das heifit, meine Damen und Herren, ich
mochte das festhalten, ich halte das fiir
wesentlich — ich hoffe, der Herr Bundesmini-
ster wird dazu etwas sagen —, wenn man sich
zwei Jahre nach Konzepterstellung um 100
Prozent irrte, kann man nicht zur Tagesord-
nung ibergehen, das geht nicht, da gibt es
dariiber keine Diskussion. Nicht daB ich sie
offentlich fithren wiirde, das tut einem Unter-
nehmen nicht gut, aber da es nie eine Diskus-
sion gibt und alle sagen, es sei eh alles so
préachtig, obwohl man sich um 100 Prozent in
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der Planung geirrt hat, sage ich es hier von
diesem Pult aus. Ich werde es sonst nicht
mehr monieren und werde auf Details gar
nicht eingehen, wenn mich niemand dazu
zwingt; nur darmt wir auch da wieder klar
sind.

Ich kann mich daran erinnern, wir wurden
angegriffen — auch in den eigenen Reihen,
ich méchte das hier schon sagen —, als wir
den 16,6 Milliarden damals nicht zugestimmt
haben. Es haben mein Freund Robert Graf
und ich verhandelt, und schluiendlich hat die
Partei entschieden. Es war fiir die OVP gar
nicht leicht, nein zu sagen, und fiir mich war
es doppelt schwer, denn ich war derjenige,
der vorher immer die Zuschiisse vertreten
hat. Ich habe dann auch das Nein vertreten
(Abg. Probst: Das fillt einem OVP-Mann
nicht schwer!), weil ich an die Zahlen, die uns
hier gegeben wurden, nicht geglaubt habe
und weil ich glaubte, logische Argumente
dafiir zu finden, daB diese Planung mcht stim-
men kann.

Jetzt komme ich zur entscheidenden Frage:
Wir werden in diesem Konzern eine Drehung
iiberhaupt nicht erreichen; wenn ununterbro-
chen Jubelmeldungen dariiber hinausgehen,
wie gut schon wieder alles ist — es ist nichts
gut! —, und wenn jedes Jahr prolongiert wird:
Nachstes Jahr sind wir schon wieder positiv.
Das geht doch nicht. Sie sind die Erfinder des
unbefristeten Ultimatums bei ihren Progno-

- sen. Jedes Jahr sagen Sie irgend etwas ande-
res und prolongieren. ununterbrochen. Das
geht doch nicht.

Ich sage Thnen auch, wieso. Jetzt komme
ich zum néachsten Punkt. Ich habe hier einen
Zeitungsausschnitt. Die OIAG hat auch vor
ungefiahr 2 1/2 Jahren verkiindet — wir waren
damals gar nicht so-radikal, Sie werden von
uns. nicht eine AuBerung dazu gehdrt haben
—, Sie, Herr Bundesminister, und der Herr
Finanzminister haben. verkiindet, daB, wenn
innerhalb von drei Jahren Finalbetriebe nicht
positiv sind, zugesperrt wird. '

Meine Damen und Herren! Die  drei Jahre
sind fast um. Das heiBt, Sie wissen jetzt
schon, was Sie zusperren, wenn Sie sich
daran halten. Sie haben von der OVP, das
méchte ich deutlich sagen, zu diesen Aufie-
rungen nicht einen Ton gehort. Sie:konnen
nachschauen, wer von uns, — mein Freund
Robert Graf, ich, der Parteiobmann, der Gene-
ralsekretér der OVP — sich dazu geduBert hat
und ob einer von uns gesagt hat: Jawohl, jetzt
wird zugesperrt; das ist es, das ist die Losung,
so muf} es gehen. — Sie haben das angekiin-

digt. Und zwar haben Sie das angekiindigt
1983, 1984; 1985 haben wir schon, das heifit,
meine Damen und Herren, ab Mitte nachsten
Jahres wird nach Threr Diktion zugesperrt.

Meine Frage an Sie: Was wird zugesperrt?
Das miissen Sie heute schon wissen, listen Sie
es uns auf! Was sperren Sie zu? Das miissen
Sie jetzt wissen. Sie wissen genau, Sie kom-
men mit wesentlichen Finalbereichen nicht
mehr in die positive Linie hinein. Sie machen
keine Gewinne. Sie bleiben negativ. Was sper-
ren Sie zu?

Ich habe dazu nichts gesagt. Es ist ja gar
nicht schamhaft verschwiegen worden, daB
man sich vor fast drei Jahren auf das festge-
legt hat, im Gegenteil, da wird in den letzten
Wochen ,,nachgedoppelt’.

Ich habe hier vom 3.9.1985 einen Artikel der
,JArbeiter-Zeitung. Da haben sowohl der
Herr Minister Lacina als auch der Herr Mini-
ster Vranitzky — beide Herren, gegen die ich
personlich gar nichts habe, was sollte ich? —
folgendes gesagt — der Herr Bundesminister
Vranitzky, immerhin der Finanzminister —:
,,Ohne einen konkreten Nachweis der Zweck-
maéaBigkeit wird es in Zukunft fiir die verstaat-
lichte Industrie kein Geld mehr geben ...t
Das war vor wenigen Tagen. ,Vranitzky
erklarte sich”, heifit es hier weiter in der
Arbeiter-Zeitung”, -, mit Verkehrsminister
Ferdinand Lacina einer Meinung, daB} die
bereits angelaufene Dreijahresfrist, innerhalb
der die verstaatlichten Finalbetriebe in die
Gewinnzone kommen miissen — was heifit
angelaufen, zweieinhalb Jahre —, ,weiterhin
gilt —, und das ohne Ausnahme. Ich wiirde
sogar sagen, daB die Dreijahresfrist als Ober-
grenze-zu betrachten ist, meinte der Finanz-
minister.”

Also bitte, da miissen Sie gleich etwas zu-
sperren. Ich frage Sie noch einmal: Was sper-
ren Sie zu? Geben Sie uns die Liste der
Betriebe, die Sie nach den AuBerungen zu-
sperren wollen.

Ich wiederhole: Sie werden weder von mir
noch von meinem Freund Graf noch von all
jenen, die sich in der OVP zur Wirtschaft
duBern, so harte Worte gehort haben. Aber
nicht, weil wir vielleicht Weichlinge sind, son-
dern weil wir gefragt haben: Was wird denn
hier erzahlt? Die erreichen die Planungen
nicht im entferntesten. Das heil3t: Sie arbeiten
mit falschen Planungen in einer guten Kon-
junktur.

Dann gibt es die harten Erklarungen: Wir
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werden zusperren da und dort. Was ist eigent-
lich los? Meine Damen und Herren, das ist ein
industriepolitisches Chaos. Seien Sie froh,
daB Ihr letzter Eigentimer das Volk von
Osterreich ist und nicht jemand, der eine
Dividende haben will. Denn der wéare mit
Thnen schon anders umgegangen. Der hitte
- gesagt: Wie ist das, meine lieben Freunde? Ich
zahle euch ordentliche Gagen, ich gebe euch
sogar ordentliche Pensionsvertrége, aber ich
mochte zumindest eine Verzinsung meines
eingesetzten Geldes in der Héhe sehen, wie
sie jeder Sparer kriegt! Doch auch das geht
nicht. Nicht einmal das ist in diesem Bereich
drinnen. Meine Damen und Herren! So ein-
fach werden Sie in dieser Frage nicht davon-
kommen. Sie werden hier sagen miissen, was
Sie sich vorstellen! (Beifall bei der OVP.)

Ich gehe noch einen Schritt weiter. Wir
haben wieder den OIAG-Bericht ausgehoben;
er ist ja nicht mehr geheim. Da steht — ich
darf das den Kollegen von der linken Seite
dieses Hauses, -aber auch meinen Kollegen,
die als Betriebsrate in der Verstaatlichten
tétig sind, hier sagen — drinnen: Eine Lohn-
runde soll' ausgesetzt werden. Freiwillige
Sozialleistungen sollen herabgesetzt werden.
Sie erinnern sich sicherlich alle an das Rie-
sentrara, das es deswegen gegeben hat. — Ich
sehe, daBl der Herr Bundesminister Dallinger
gerade den- Saal verlassen hat. Es scheint
heute nicht sein Thema zu sein. — Oder doch?

.- Ich beschéftige mich jetzt ein biBchen mit
‘der Arbeitszeitverkiirzung. Ich bin nie ihr
Gegner gewesen: Ich habe von diésem Pult
aus gesagt: Die Geschichte der sozialen Ent-
wicklung ist auch eine Geschichte der
Arbeitszeitverkiirzung. Sie wird sicher kom-
men; das ist gar keine Frage. Es wird eine
- weite Bewegung in der westlichen Welt
geben, die auf eine Reduktion der Arbeitszeit
' zielen wird; das steht ja villig auBler Frage.

= Wir-und ich im. besonderen haben dagegen
hier -immer nur gefragt: MuB denn gerade
unser Land in dieser Situation den’Vorreiter
spielen? '

Und ich frage jetzt den Herrn Bundesmini-
ster Lacina als Aktionirsvertreter: Was hat
das bei einem defizitaren Konzern fiir Konse-
quenzen? Das heifit doch, daB die Betriebe
noch tiefer in rote  Zahlen rutschen; es sei
denn, sie machen einen wilden Rationalisie-
rungssprung. Woher sie das Geld dafiir :neh-
men werden, weill ich nicht. Denn die 10 Mil-
liarden Schilling oder wieviel das auch ist
~ werden nicht reichen, sie werden iiberhaupt
keinen Effekt haben. Die Kosten werden auf

jeden Fall hoher sein, denn man muf, wie Sie
wissen, bei Schichtarbeit und dhnlichem ein
biBchen anders einteilen. Auch wenn es die
gleiche Mannschaft macht, muB8 man ihnen
mindestens zwei Uberstunden zahlen. Ich
gonne jedem Kollegen jeden Schilling, ich
mochte nicht, daBl mich jemand miBversteht,
nur werden Sie, Herr Minister, Thr politisches
Bekenntnis, wenn die Arbeitszeitverkiirzung
kommt und in die Verstaatlichte hineingeht,
noch viel schneller &ndern miissen, als Sie es
jetzt schon tun miissen. Das richtet sich voll
gegen Sie, Sie werden noch tiefer in die Verlu-
ste hineingetrieben. :

Es wiirde mich interessieren, was Sie als
verantwortlicher politischer Vertreter - dazu
sagen. Die OIAG ist der Eigentiimer, Sie als
politischer Vertreter miiiten in der Regierung
gegen das Konzept aufheulen, weil Sie genau
wissen, dafl das eine Sanierung in der Ver-
staatlichten erschwert.

Ich bin gar nicht so optimistisch, daBl das
geht. Ich habe Ihnen vorhin gesagt, dall eine
Arbeitszeitverkiirzung eine Sanierung ja noch
weiter verhindern, noch unwahrscheinlicher
machen, noch weiter wegriicken wiirde. Das
ist halt einmal die betriebliche Realitit. Aber
ich habe keinen Ton gehoért. ‘Das heif3t, Sie
reden bei dem Zustand der: verstaatlichten
Industrie tiber Arbeitszeitverkiirzungen und

.sonstige Geschichten. Ja wie trauen Sie sich

denn.das als Verwalter offentlicher Mittel,
meine Damen und Herren? Wie trauen Sie
sich denn das? (Beifall bei der OVP,) -~

Woher nehmen Sie den Mut, das zu tun?
Woher nehmen Sie den? Ich gebe ehrlich zu,
ich ‘wiirde mich -das nicht trauen. Das gilt
nicht fiir uns, die wir hier sitzen, fiir uns gilt
ohnehin nicht die 40-Stunden-Woche oder
dhnliches. mehr. Aber das haben wir uns ja
selber ausgesucht; niemand ist gezwungen
worden, hier hereinzugehen. Nur: Bei Leuten,
die gezwungen sind, sich ihren Lebensunter-
halt zu verdienen, muBl man andere Maf3stébe
anlegen. Co CoE

Sie trauen sich dariiber?

Man hort keinen Ton vom Herrn-Bundes-
kanzler. Das Gesetz, das die CA-Sanierung-
durchfiihren- soll, ist, soviel ich hore, dem
Hohen:Haus bereits zugemittelt worden. Der
néchste Fall liegt schon da. Und wir machen
groBe Spriinge? Wir reden von grofien sozia-
len Dingen? ' .

Meine Damen und Herren! Reden wir dar-

‘tiber, wenn Sie die Unternehmen in Ordnung
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gebracht haben, fiir die Sie 15 Jahre verant-
wortlich sind! Aber keine Sekunde vorher.
(Beifall bei der OVP.) :

Damit es kein Mi3verstdndnis gibt: Ich bin
nicht gegen die Arbeitszeitverkiirzung, tiber-
haupt nicht. Die kommt wie das Amen im
Gebet, iiberall, in der ganzen westlichen Welt!
Die Produktivitatsfortschritte in der Technik
lassen jetzt schon erkennen, was hier kommt
und daBl es selbstverstindlich so kommen
wird. Ich zweifle gar nicht die Logik der Argu-
mentation an. Aber ich zweifle an, dafl ein
Land mit dem Zustand eines groflen Teiles
seiner Industrie hier eine Art von Vorrelter-
rolle splelen soll.

Ich weifl nicht, ob ich dafur einen Ord-
nungsruf kriege, ich sage es auch niemandem
personlich und auBlerdem mit einem Fremd-
wort: Das ist eine Art von polmscher Megalo-
manie.

Meine Damen und Herren! Herr Bundesmi-
nister Lacina — wenn man in der Regierung
sitzt, mufl man natiirlich sehr viel in der
Offentlichkeit sagen, das gehdrt halt zu die-
sem Geschift — hat noch einen fiir mich sehr
interessanten Satz gesagt. Er hat laut ,,Sozia-
listischer Korrespondenz' vom 11.Juni 1985

gesagt:

»Wir miissen von einer industriepolitischen
Defensive in die Offensive iibergehen.*

Da es in der. ,Sozialistischen Korrespon-

‘denz" steht, nehme ich nicht an, daB3-es nur
ein Vertretersatz ist und daB er daher akzep-
tiert wird. ‘ .

Was heiBt das? Dieser eine Satz ist d1e h'é'r-

teste Kritik an der sozialistischen Industrie- -

politik, die man anbringen kann. Das heifit,
Sie geben zu, Sie sind nach 15 Jahren in der
Defensive und jetzt miissen Sie es drehen.

Aber es werfen uns ja auch schon alle vor,

dafl nichts. weitergeht.. Selbst .die OECD

schreibt-im Wirtschaftsbericht 1984/85 — die
OECD ist fiur die Milde ihrer Berichterstat-
tung, fiir die Vornehmbheit ihrer Diktion weit-
hin bekannt, das héngt mit der Institution
zusammen —:

,,SchlieBlich hat sich... der Strukturwan-
del in der Industrie trotz einer. Hinwendung
zu einem héheren Anteil an technologieinten-
siven Produkten" — gemeint ist natlirlich
Osterreich — , seit Mitte der siebziger Jahre
verlangsamt, und gegeniiber Industrienatio-
nen mit hohem Einkommen - bleibt der

Abstand sowohl beim Produktivitdtsniveau
als auch bei der Produktionsstruktur noch
immer bestehen. Zu den moglichen Faktoren,
die fiir diese Entwicklung verantwortlich sind,
zdhlen auch die relativ niedrigen Ausgaben
fiir Forschung und Entwicklung, eine unzurei-
chende Versorgung mit Risikokapital und der

bis vor kurzem bestehende wirtschaftspoliti--

sche Vorrang fiir die Aufrechterhaltung des
Beschéaftigungsniveaus.”

Zur Beschiftigungspolitik. Ich muB sagen,
ich war immer ein Vollbeschéaftigungspoliti-
ker. Aber hier wird jener Teil der Wirtschafts-
politik hart kritisiert, dessen Sie sich seit Jah-
ren rithmen, meine Damen und Herren! Sie
haben sich Threr Industriepolitik, Ihrer Akti-
vitdten, all dessen, was Sie erreicht haben,

.geriihmt. Das Ergebnis ist ziemlich beschei-
den. Und noch immer leben Sie von dem.

mickrigen Clan der Privaten im Land, die ja
an GroéBe -mit niemandem mitkommen, von
den Armen, die ,,nachhaxln’, von den kleinen
Gewerbetreibenden, Die zahlen Ihnen die
Steuern, und vielleicht auch die ein biichen
groBere und kleinere Industrie, vielleicht
auch ein paar Multis. Aber das glorreiche
Wirtschaften im verstaatlichten Bereich hat
uns nichts gebracht — auch das muf man
sagen —, und zwar seit vielen Jahren, seit
einem Jahrzehnt nicht. Es freut mich nicht als
Osterreicher, daB das so ist.

Aber es geht noch einen Schritt weiter. Ich
erinnere mich immer wieder an die grandio-
sen Erkléarungen, wie herrlich unsere Markt-
anteilsgewinne im Export seien. Na ja, auch
nur offiziell, alles nicht-auf -dem Tausschen
Mist gewachsen. Ich zitiere hier immer nur.
Das Wirtschaftsforschungsinstitut. hat die
Osterreichische Strukturberichterstattung, die
vom Herrn Bundesminister fiir Finanzen in
Auftrag gegeben wurde, nur teilweise verdf-
fentlicht. Und darin heilit es interessanter-
weise:

., . .. Die Periode der Marktanteilsverluste
bis 1967 und die-der Marktanteilsgewinne bis
1979 werden in beiden Bewertungsarten etwa
gleich abgebildet. Die nominellen Marktan-
teilsverluste der letzten Jahre- spiegeln sich
dagegen in den realen Daten nicht; bei Indu-
striegiitern hat Osterreich real sogar- Markt-
anteile gewonnen. Diese ,Schere’ konnte als
ein weiterer -Hinweis auf eine tendenzielle
Verschlechterung der Osterreichischen Wett-
bewerbsfdhigkeit in qualitativer Hinsicht
gewertet werden: Um seine Marktstellung zu
halten, muBlte Osterreich gréBere Preiskon-
zessionen als die Konkurrenz machen und
daher real mehr exportieren, um ein bestimm-
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tes Erloswachstum zu erreichen. Eine Ursa-
che hiefiir diirfte die ungiinstige Warenstruk-
tur der Osterreichischen Exporte sein, eine
weitere die unzureichende Produktqualitit
innerhalb der einzelnen Giiterkategorien . .

Ein hartes Urteil. Ich teile es nicht ganz,
aber ein wesentlicher Teil davon ist wahr. Das
heif3t, da haben Sie einen Bremseffekt. Und
was ist das Resultat? Sie haben eben keine
gute Industriepolitik betrieben. Das ist das
Faktum. (Beifall bei der OVP.)

Jetzt konnen wir einen Schritt weitergehen
und kénnen fragen: Was soll denn im einzel-
nen geschehen? Ich sage Thnen hier auch
meine Meinung als freigewéhlter Abgeordne-
ter: Das radikale Zusperren, das Sie ankiindi-
gen, das schaue ich mir an. Ich warte darauf,
was da kommen wird. Sie miissen sich ja

irgendwo dazu &uBlern. Es gibt einen schénen-

Satz von Ihnen, Herr Minister, zum Lesen: In
der Steiermark darf es nie wieder Industrie-
ruinen geben. — Also da paBt alles — von der
Logik her gesehen — hinten und vorne nicht
zusammen. Das wundert mich bei IThnen, aber
so ist es. Daher stellt sich jetzt die Frage: Was
soll geschehen?

Punkt eins, von meiner Warte aus gesehen:
So kann es sicherlich nicht weitergehen! Das
heiBt, es gilt das alte Gsterreichische Sprich-
- wort: Es muB} etwas geschehen! Erwarten Sie
bitte nicht, daB da von meiner Seite aus
irgendwelche freundliche Angebote kommen,
um Ihnen aus dem Palawatsch herauszuhel-
fen. Etwas mo6chte ich schon sagen: Man wird,
wenn es um etwas Verniinftiges geht, wenn es
darum geht, tatséchlich iiber die Industriepo-
litik in diesem Land zu reden, auch iiber den
Konzern der Verstaatlichten von der OVP
kein Refus erhalten. Wir werden nichts junk-
timieren, wir sind bereit, im - Interesse des
Landes dariiber zu reden.

Tauschen Sie sich nicht: Die ganzen neuen

"Produktphilosophien und &hnliches mehr, die -

dauern alle zu lange. Auch das Importieren
von Unternehmern von auflen, das geht alles
nicht. Wir miissen das aus uns selber machen;
aus Osterreich heraus selbst machen. Das ist
nicht leicht. Das hat jetzt nichts zu tun mit
der innerpolitischen Szenerie, nichts mit Koa-
lition oder dhnlichem mehr. Das will ich nicht.
Ich rede jetzt rein iiber eine sachliche wirt-
schaftspolitische Frage. o

Wir sollten dariiber reden, und wir sollten
mit klaren Linien der Politik, mit einem kla-
ren Tatenkranz in diese Konzerne hineinge-
hen und ihnen sagen, was diese zu tun haben.

Es sollte auch klar definiert werden, wenn
Hilfe gegeben wird, wie sie gegeben wird, und
welche Konsequenzen fiir alle Verantwortli-
chen daraus zu ziehen sind, wenn es nicht
funktioniert. (Beifall bei der OVP.)

Man hat eben Konsequenzen zu ziehen,
wenn man sich irrt. Ich mul sagen, ich bin
schon tief betriibt, wenn eine Planung nach
zwei Jahren um 100 Prozent nicht stimmt. So
geht das nicht! Das heiit, Sie werden mit uns
reden konnen, aber nicht etwa deshalb, weil
wir uns ein Federl auf den Hut stecken miis-
sen oder weil wir zeigen wollen, ohne uns
kann man auf die Dauer keinen Staat regie-
ren. (Zwischenruf des Abg. Probst) Was
sagen Sie schon wieder? (Abg. Probst: Wir
werden uns finden, wenn wir reden kénnen,
aber nur in einer groBen Koalition!) Fiirchten
Sie sich doch nicht, ich tue Thnen doch nichts!
Seien Sie nicht so schreckhaft! (Abg. Graf:
Herr Probst! Sie sind vom Inhalt her untaug-
lich als Gesprédchspartner! — Zwischenruf des
Abg. Probst. — Abg. Graf:Beruhigen Sie
sich!) Die Asen waren mutiger. (Abg.
Pro b st: Sie sind zu spét dran!) Ich hoffe, Sie
wissen, wer die Asen waren. Die waren muti-
ger. Zeigen Sie sich nicht so zimperlich und
dngstlich, Herr Probst, das ist ja nicht gut.
(Abg. Probst: Ausgerechnet mir miissen
Sie das nachsagen!) Ich sage Thnen das nur;
das sind meine letzten Reste an Kenntnissen

-aus der nordischen Gottergeschichte. (Abg.

G r a f: Ich wiirde dem Probst nicht antworten!
Es lohnt sich nicht))

Meine Damen und Herren! Die Sache ist zu
ernst, als da man mit uns dariiber nicht
reden konnte. Man wird mit uns dariiber
reden kinnen, und zwar wird man mit uns
dariiber . reden konnen, weil man hier
umkrempeln mufl, aber nicht wild. Ich bin nie
ein wilder Umkrempler gewesen, einer der
sagt, er will alles auf den Kopf stellen. .

Wir werden fundamentale Linien &ndern
miissen; sonst entstehen industrielle Kata-
strophenregionen, und aus diesen werden wir
dann jahrzehntelang nicht herauskommen.
Wir werden das im ganzen Wirtschaftsbereich
tun. Es wird vernlinftig sein, wenn man sich
einmal iiberlegt, und zwar gerade am Beispiel
der kléglichen Situation in der verstaatlichten
Industrie, was ‘man weiter tun soll, wie das
gehen soll. Es wird keinen Stein der Weisen
geben; niemand hat die Weisheit mit dem gro-
Ben Loffel gefressen, auch wir nicht, ich auch
nicht, iiberhaupt nicht. Es wird eine harte
Arbeit sein, es wird mihsam sein, das zu
machen. Wenn Sie wollen, wird man mit uns
reden konnen, wenn Sie nicht wollen, wird es
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uns gar nicht recht sein, denn wir leben alle in
diesem Land. Und ich glaube, Thre und
unsere Wahler haben groBtes Interesse daran,
dal die Wirtschaft funktioniert, nicht daB3
Jubelmeldungen auf Grund von Fakten
gemacht werden, die eine solche Jubelmel-
dung nicht rechtfertlgen (Beifall bei der
OVP) 1255 ‘

Priisident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Rechberger.

12.55

Abgeordneter Rechberger (SPO): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Dem Herrn Abgeordne-
ten Taus mochte ich sagen, dal mir seine heu-
tigen Ausfiihrungen — zum Unterschied vom
Vorhergegangenen — ein bifichen allgemein
vorgekommen sind. Einen erheblichen Ein-
fluB in den verstaatlichten Unternehmungen
haben Generaldirektoren und Vorstandsdi-
rektoren, die der OVP angehoren; diese konn-
ten dort sicherlich jene Ideen verwirklichen,
iiber die Sie heute hier gesprochen haben.

Bei Threr Rede habe ich auch den Eindruck
gewonnen, als meinten Sie, die internationale
Stahlkrise — das war aus lhren Ausfiihrun-
gen herauszuhéren — sei an Osterreich vor-
beigegangen. -

Wir wissen ja — die. Zeitungsmeldungen
haben uns diesbeziiglich vieles kundgetan —,
daf3 allein in der EG seit 1975 bis einschlieB-
lich 1985 zwischen 910 und 950 Milliarden
Schilling an Subventionen seitens der Regie-
rungen gegeben wurden.

Ein Beispiel, von mir als das dramatische-
ste herausgegriffen: In Grofbritannien ist die
Stahlindustrie eigentlich untergegangen;
132 000 Arbeltsplatze sind verlorengegangen

§

Ich bm auch Ihrer Meinung, Herr Dr. Taus,
daBl Jubelmeldungen nicht dazu angetan sind,
die Lage der Verstaatlichten zu verbessern,
ich muB aber folgendes hinzufligen: VEW-
Generaldirektor Schmoligruber sollte sich —
ich habe ihm das auch gesagt — solche Jubel-
meldungen zweimal tberlegen, bevor er sie
herausgibt (Abg. Dr. Taus: Das war nicht
der Schmollgruber! Das war ein anderer!),
weil es unseren Unternehmen in dieser Situa-
tion .. . Ich meine den Schmollgruber, und ich
habe ihm das auch gesagt. Aber Sie treffen.
ihn oft genug und kénnen ihn dariiber befra-
gen, ob das stimmt oder nicht.

Ich glaube, man soll auch dariiber reden
und erwéhnen, daB wir in der letzten Aus-

schuBsitzung des Verstaatlichtenausschusses
dem Herrn Bundesminister Lacina dafiir
dankbar waren, dafl er uns bei den Vorgespra-
chen und im Ausschufl einen neuen Bericht
und neue Uberlegungen fiir diesen Bericht
angekilindigt hat; es wird in diesem eine
Zusammenfassung, einen Anhang mit dem
OIAG-Bericht geben, der uns in Zukunft eine
gemeinsame Diskussion ermoglichen wird,
wobei niemand ausgeschlossen ist, Ideen ein-
zubringen, um zum Zustandekommen eines
Erfolges fiir diese Verstaatlichte und fiir die
Eisen- und Stahlindustrie Osterreichs belzu-
tragen.

Ich glaube, man sollte auch erwihnen, dafi
die beschlossenen 16,6 Milliarden Schilling an
Subventionen in vielen Bereichen zur Verbes-
serung der Struktur, zum Finden neuer Pro-
dukte beitragen. Diese Produkte wachsen ja

- nicht auf den Baumen, sondern diese miissen

nach miihsamer Forschungs- und Entwick-
lungsarbeit gefunden werden, wobei diese
marktkonform sein miissen; selbstverstand-
lich mufB3 auch der Preis stimmen. Nach lan-
ger mehrjihriger Erprobung kénnen sie erst
in den Vertrieb gehen.

Wir in unserem Bereich konnen ja ein Lied
davon singen, was es heifit, wenn bei einem
Unternehmen wie etwa der VEW die Grund-
stofferzeugung und vor allem die Grundstoff-
industrie umstrukturiert werden mufl, und
zwar in einen Finalbereich und in einen Tech-
nologiekonzern. Das geht sicherlich nicht in
ein, zwei Jahren.

Man sollte diese Dinge deshalb erwéahrien,
um einen falschen Eindruck, den AufBlenste-
hende so gerne gewinnen, zu vermeiden, und
die Fakten auf den Tisch legen.

Es ist eine Tatsache, daBl 1984 — mit Aus-
nahme der Eisen- und Stahlindustrie und der
Elektroindustrie — alle groBen OIAG-T6chter
positiv abgeschlossen haben. Das allein zeigt
schon, dafl es hoffnungsvolle Zukunftsper-
spektiven gibt, die sicherlich durch ein
gemeinsames Wollen in all diesen Bereichen
zu einer Verbesserung beitragen werden.

Wir haben aus vielerlei und korrekten
Uberlegungen hefaus im Verstaatlichtenaus-
schuf3 bezliglich des EntschlieBungsantrages
Ihrer Partei einen Unterausschufi gebildet,
um sachlich beraten zu kénnen, welche Fra-
gen und Probleme wir in Zukunft haben wer-
den. Aber ich bin personlich sehr dagegen,
wenn darauf dann, vor allen Dingen in der
Steiermark, Jubelmeldungen einzelner ovp-
Abgeordneter produziert werden, die vieles
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von dem vorwegnehmen, was zu sachlichen
Beratungen fiihren konnte.

Ich méchte nur hinzufiigen: Es wire win-
schenswert, wenn Sie sich — Sie sind ja stei-
rischer Abgeordneter, Herr Dr. Taus — auch
dafiir einsetzen wiirden, daB wir einmal zu
einer Endfassung des sogenannten Artikel
15a-Vertrages kommen, wo nicht nur das Hin-
dernis das Joanneum in Graz ist. Wir sollten
eine gemeinsame Sprache und Vorgangs-
weise fiir die Zukunft dieses Bundeslandes
. finden.

Ich lehne es'ab, wenn knapp vor Wahlen die
‘OVP Ihr Herz fiir die verstaatlichte Industrie
in der Steiermark entdeckt, sonst gibt es aber
nur abfillige AuBerungen Ihrerseits, die uns
sicherlich mcht gut tun. (Beifall bei SPO und
FPO.)

Wir Sozialisten, die wir in den letzten Jah-
ren versucht haben, in dieser schwierigen
Situation in der verstaatlichten Industrie
neue Maflstibe zu setzen, werden vor allen
Dingen-Wert darauf legen, daB der eingelei-
tete ProzeB der Umstrukturierung in der ver-
staatlichten Industrie zligig vorangetrieben
wird, daB hiedurch die Wettbewerbsfahigkeit
der verstaatlichten Industrie weiter verbes-
sert wird und daf durch die genannten Maf-
nahmen die Voraussetzungen fir die Erhal-
tung eines moglichst hohen Beschiftigungsni-
veaus in der verstaatlichten Industrie —
unter Beriicksichtigung arbeitsmarktpoliti-
scher Notwendigkeiten: — zu schaffen sein
werden. Dafiir werden sicherlich alle unsere
Abgeordneten eintreten und dabei auch die
Hilfe der Bundesregierung beziehungsweise
‘die des zustindigen Bundesministers erhal-
ten. (Prisident Mag. Minkowitseh iiber-
nimmt den Vorsitz., )

Die Subventlonen im Stahlbereich sind in
der EG nach wie vor aufrecht; man braucht
nur diesbeziigliche Zeltungsmeldungen lesen.
Die -~ ,,Siiddeutsche Zeltung“ vom  13.9.1985
schreibt dariiber, in-welcher Gré8enordnung
Subventionen in diesem Bereich geleistet

-werden. Es werden sicherlich néch Redner
nach mir dariiber referieren, welche Tonna-
gen in welcher Gré8enordnung in den einzel-
nen EG-Lindern subventioniert werden und
zwar im Verglelch zu Csterrelch

Das was mehr als- erschreckend ist, dar-
* iiber steht in der ,,Siiddeutschen Zeitung'* fol-
gendes — ich zitiere —:

Wenn der auch von den EG-Kommissionen
noch als erforderlich angesehene Kapazitits-
abbau von 20 Millionen Tonnen Rohstahl aus

irgendwelchen politischen Griinden allein in
der Bundesrepublik stattfinden wiirde, so
bedeutet dies nach ILFO den Verlust von
68 400 Arbeitsplétzen; davon allein 38 500 in
der Stahlindustrie. Seit 1975 ist die Zahl der
deutschen Stahlwerker um 80 000 auf rund
152 000 zuriickgegangen; in der EG von rund
800 000 auf zirka 446 000 Arbeitnehmer, —
Das sind also jene Zahlen, die in einer sehr
seriosen Zeitung in Deutschland abgedruckt
und der Offenthchkelt bekanntgegeben wur-
den.

Ich méchte nur an Hand einiger Beispiele
aufzahlen, welche umfangreichen Subventio-
nen in den Jahren 1983 bis 1985 in einzelnen
Landern gegeben wurden: In Grofibritannien
36 Milliarden, in Italien 40, in Frankreich 68,
in der Bundesrepublik 35 Milliarden Schilling;
man konnte diese Liste noch fortsetzen.

Ich moéchte aber auch zur Problematik der
Beschaftigungsentwicklung Stellung nehmen.
Wir wissen, daB die gesamte Umstrukturie-
rungsphase, das Finden neuer Produkte, die
neuen Technologien und die Investitionen
eine Reduzierung der Anzahl der Bescha.ftlg-
ten in der verstaatlichten Industrie zur Folge
hatten. Wir haben im  Juni 1985102 500
Beschiftigte ausgewiesen; 1983 107 000. Die
Hochstzahl war 117 000 im Jahre 1975.

Folgendes mochte ich sehr deutlich hier
anmerken: Es ist uns gelungen, diese Phase
mit der groBartigen Hilfe der Bundesregie-
rung durchzufithren. Wir konnten nicht nur
Friihpensionierungen, die den Jugendlichen
den Arbeitsplatz erhalten und Jungfacharbei-
tern Arbeitspldtze gebracht haben, durchfiih-
ren, es gibt auch eine Reihe von Schulungs-

maBnahmen, Umschulungen und die Moglich-

keiten der Arbeltsmarktverwaltung, hier ein-
zugrelfen

Wir konnten eine Reduzierung der Zahl der
Arbeitnehmer — was fiir einen Betriebsrats-
obmann durchaus keine Erfolgsmeldung ist,

~wenn es darum geht, Arbeitsplatze zu verlie-

ren — vornehmen, ohne den sozialen Frieden
zu storen, ohne daBl es zu 6ffentlichen Ausein-
andersetzungen wie m anderen Landern
gekommen ist.

- Das alles ist geschehen mit'der grofartigen

Hilfe der Bundesregierung, mit Hilfe der
Arbeitsmarktverwaltung, wobei es darum
ging, Probleme menschlich zu l8sen.

Das sind nur einige wenige Uberlegungen,
die fiir die verstaatlichte Industrie und fiir
ihre in letzter Zeit durchaus nicht negative
Entwicklung sprechen.
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Ich mochte auch sagen, daB auch die
Umsatzzahlen von 1983 auf 1984 im OIAG-
Konzern gestiegen sind, die Exporte von
64 Milliarden auf 71 Milliarden, und die Inve-
stitionen in gleicher Hohe nahezu wie 1983
mit 6,7 Milliarden Schilling aufrecht sind, um
den Gegebenheiten des Marktes und einer
kostengiinstigen Erzeugung gerecht zu wer-
den.

Wir mochten aber auch nicht verhehlen und
von unserer Seite aus das auch der Offentlich-
keit kundtun: Es gibt eine sehr enge Verbin-
dung zwischen den verstaatlichten Betrieben
und den in Privateigentum befindlichen
Unternehmungen, weil ja nachgewiesenerma-
Ben durchschnittlich pro Jahr rund 30 Milliar-
den Schilling an Auftragsvergaben fiir die in
privater Hand befindlichen Unternehmungen
erfolgen. Es sind das immerhin an die 40 000
bis 45000 Firmen, die da mitpartizipieren.
Man kann das also nicht abkoppeln, indem
man einfach sagt: Hier ist die verstaatlichte,
hier ist die private Industrie, sondern man
muf} das verbinden.

Sie von der OVP meinen, Thre Forderung
nach Privatisierung ware dazu angetan, eine
bessere Zusammenarbeit -zwischen verstaat-
lichter und privater Industrie zu finden. Wir

. sind der Auffassung, daB das schon sehr lange
" der Fall ist. Diese Zahlen, die ich genannt
habe, beweisen, dafl es ein Miteinander und
kein Gegeneinander, eben ein gemeinsames
Vorgehen gibt.

Man kann einfach nicht die eine Seite als
Verstaatlichte abstempeln im Vergleich zur
Privatindustrie, wobei man sagen muf}, daB
die privaten Unternehmer grundsitzlich —
ich kenne viele von ihnen —'sehr positiv zur
Verstaathchten stehen.

' Ich mochte auch nicht verhehlen, well das
meinen persdnlichen und ureigensten Bereich
betrifft, darauf hinzuweisen, da3 ‘es in den
letzten Jahren nicht einfach gewesen ist, das
Strukturkonzept ,,VEW 2000 .zu realisieren.
Erstmals — das soll auch ausgesprochen wer-
den — kam es in Zusammenarbeit und unter
Mitarbeit der zwei Gewerkschaften Metall-
- Bergbau-Energie und-der Gewerkschaft der
Privatangestellten zu elnem gememsamen
Konzept.

Ich. méchte sagen, daB dieses: Konzept
»VEW 2000 im Rahmen  der vereinbarten
Vorgangsweisen liegt und daf wir durchaus
mit der Entwicklung zufrieden sein kdnnen,
auch mit der Umstrukturierung von Standor-
ten, die ehemals Hiittenstandorte gewesen

sind, und mit der Umstellung auf Finalpro-
dukte, die neue Arbeitsplatze schaffen.

Ich mochte erwéhnen, daf eine Reihe von
MagBinahmen, Ubersiedlungen gesetzt wurden,
etwa im Geschéftsbereich Blech, -etwa im
Finalbereich Ternitz mit der FlieBtruppferti-
gung, mit-der Projekt-Kunststoffertigung, mit
all diesen Spezialerzeugnissen, mit denen die
Zukunft durchaus bewiltigt werden kann.
Das betrifft ebenfalls die Ubersiedlungen der
Hiittenanlagen von Ternitz nach Kapfenberg,
aber auch die vorgenommenen Ausgliederun-
gen einzelner Unternehmen aus unserem
Bereich, ob das die Abteilung Bohlerit, ob-das
die PreBluftwerkzeugbereiche sind oder die
Bdhler Ybbstalwerke. Diese Vorgangsweisen
sind gemeinsam geschehen, eine Gemeinsam-
keit, die durchaus nicht immer in volliger
Ubereinstimmung vor sich geht, aber heute
zeigt sich, daf§ diese Vorgangsweisen, dieses
Konzept ,,VEW 2000“, einfach notwendig
waren. Sie sind auch der Beweis, dal Kon-
zepte vorliegen, dafl durchsetzbare Konzepte
moglich sind, daf sie auch — das mu3 man
hinzufiigen -~ fiir die Zukunft in vielen Berei-
chen die Existenz und die Schaffung von
neuen Arbeitsplatzen beinhalten.

Es soll aber auch nicht verschwiegen wer-
den, daB es eine Reihe von Neuproduktionen
und Tatigkeiten der verstaatlichten Industrie
beziiglich der Umweltschutzsituation gibt,
und zwar im Anbieten von Umweltschutzanla-
gen und -technologien. Es gibt einen breiten
Bogen, von der VOEST-Alpine iiber die Abfall-
entsorgung bis zum Recycling von Sonderbat-
terien, von den Entschwefelungsanlagen bei
Simmering-Graz-Pauker bis zur Abwasserauf-
bereitung, von den Sterilisationsanlagen, den
Extraktionsanlagen und dem Lésen von was-
serloslichen: Stoffen bei der VEW, es gibt bei
der AMAG die Aludosenrecyclingaufberei-
tung und verschiedene andere Initiativen, die
dem Umweltschutz Hilfestellung = geben.
Osterreichs Unternehmungen kénnen welt-
weit Schwerpunkte setzen bei Neuprodukten,

die der Umweltschutztechnologie und den

Umweltschutzanlagen dienen. -

Es 1st aber auch hmzuzufugen, da.B in. der
verstaatlichten Industrie selbst Milliarden

-Schilling investiert werden, um die Umwelt in

einen Zustand zu bringen, der von den umlie-
genden Gemeinden ‘und den Einwohnern
auch akzeptiert wird. Es sind und werden
mehrere Milliarden Schilling in den Umwelt-
schutz investiert. Seit dem Jahre 1979 werden

nach Vorschreibungen und Richtlinien, die-

seitens der OIAG aufgestellt sind, diese Vor-
gange getatigt'und .auch weitergefiihrt.
: 626
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Ich mochte zum Schlufl kommend kurz hin-
zufiigend einen Vergleich anstellen, wie sich
die Kreditvergabe in der Offentlichkeit dar-
stellt und deshalb zwischen privater und ver-
staatlichter Wirtschaft unterscheiden. Allein
bei den ERP-Mitteln wurde im Zeitraum von
1.Juli 1974 bis 30.Juni 1985 — ohne Sektor
Energie — fiir die private Wirtschaft die
Anzahl von 2 890 Krediten gewidhrt mit einer
Summe von 142 Milliarden Schilling und
einem Gesamtinvestitionsvolumen von 55 Mil-
liarden Schilling, bei der verstaatlichten Indu-
strie waren es 90 Kredite mit 2,6 Milliarden
Schilling und 15,5 Milliarden Schilling an
Gesamtinvestitionen.

Man konnte diese Aufzdhlung bis zu den
zinsgestiitzten Krediten und den Investitions-
vorhaben fiir ZinsenzuschuBzahlungen fort-
setzen. Es zeigt sich das Bild, daf rund 15,7
Prozent dieser Geldmittel fiir die Verstaat-
lichte und iiber 84 Prozent fiir die Privatindu-
strie Verwendung finden.

“Fiir die bessere Bewaltigung der Probleme
vor allen Dingen in der Steiermark, in der
Obersteiermark, konnte erreicht werden, daf3
der Bund und die Bundesregierung einen
Regionalbeauftragten fiir den Raum Ober-
steiermark einsetzen, der in allen Bereichen
der Wirtschaft als Ansprechperson dient und
beschleunigte Hilfen, Unterstiitzungen bei
den Forderungsaktionen BURGES, bei den
Gewerbestrukturverbesserungen, bei. den
GroB- und Mittelkrediten, bei den Top-Kredi-
ten von 1 bis 2 und bei den Fertigungsiiberlei-
tungs-Top-Krediten ermoéglicht.

Man kénnte diese Liste lange fortsetzen.

Auch in der Beratung und im Technologie- -

schwerpunkt Mikroelektronik, Biotechnologie
und Gentechnik gibt es eine Reihe von Moég-
lichkeiten, die dazu beitragen, zeitgerecht und

entsprechend den Anforderungen jene neuen

Produktionen, jene neuen Apparate, jene
Mobglichkeiten zu finden, die uns in Zukunft

' . die Arbeltsplatze sichern.

AbschheBend mochte ich nur noch sagen:
Es gibt seit vielen Jahren eine hochwertige
Lehrlingsausbildung in unseren Bereichen,
die nicht gedrosselt wurde, wenn es eine
schlechte Auftragslage gab, denn die Einstel-
lungszahlen der Jugendlichen im Bereich der

. verstaatlichten Industrle sind nahezu gleich

gebheben

- Die Versuche, junge Frauen als Facharbei-
ter auszubilden, =zeitigen wunderschéne
Erfolge. Ich méchte das nahtlos 1nd anerken-
nend sagen, denn das letzte Mal gab es im
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Bereich Kapfenberg bei der Freisprechung
von 50 Jungfacharbeitern sieben Auszeich-
nungen, davon bestanden fiinf Madchen mit
Auszeichnung die Lehrabschlupriifung in
den sogenannten Ménnerberufen. (Beifall bei
SPO und FPO.)

Das ist, glaube ich, die grofite Investition
fiir die Zukunft, um deren Anforderungen
gerecht zu werden.

Wir werden alles zu tun haben, um diese
langsame positive - Entwicklung im Bereich
der verstaatlichten Industrie fiir die Zukunft
noch zu verstarken, um die Zusammenarbeit
mit den privaten und den privat gefiihrten
Unternehmen in dem Ausmal, wie es seit vie-
len, vielen Jahren positiv lauft, weiter auszu-
bauen. Aufgrund der Ankiindigung des Herrn
Bundesministers sind wir voller Hoffnung,
einen neu gestalteten Bericht in Zukunft zu
bekommen, der uns in vielen Bereichen
Unterstiitzung geben wird.

Ich moéchte mich von dieser Stelle aus bei
allen Mitarbeitern des Ministeriums und fir
die Hilfe der Bundesregierung fiir die ver-
staatlichte Industrie bedanken, ebenso bei
den Beschaftigten, vom Arbeiter, Angestell-
ten bis zum leitenden Angestellten, auch fiir
die Initiativen und das Verstéindnis in diesem
Bereich, denn es ist ja durchaus beweisbar,
daB} in den schwierigen Zeiten viele Bereiche
der verstaatlichten Betriebe auf freiwillige
Sozialleistungen verzichtet haben, um auch
ihrerseits einen Beitrag zu leisten, das Unter-
nehmen, in dem sie seit vielen Jahrzehnten
erken auch fiir die Zukunft zu erhalten

Wir geben deshalb dem Bericht des Bundes-
ministeriums fiir 6ffentliche Wirtschaft und
Verkehr gerne die Zustimmung und nehmen
diesen Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei SPO
und FPO ) 1320

Préasident Mag. Mmkownsch Als néchster
zum Wort gemeldet ist der:Herr Abgeordnete
Probst. Ich erteile es ihm.

13.20

Abgeordneter Probst (FPQ): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich darf zum Beginn einige Zitate bringen, die
da lauten: ,,Man soll versuchen, objektiv zu
sein und die Wahrheit zu sagen und nicht zu
iliberdrehen.” Ein weiteres Zitat: ,Wir sind
nicht schlecht. Unser Selbstbewufitsein wird

dadurch nicht verkiirzt oder erhoht. Wir ver-

suchen, es so gut oder so schlecht — wie
immer Sie wollen — wie moglich zu machen
wie immer."
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Ein weiteres Zitat: ,,Wir liegen auch in unse-
rer Beschaftigungspolitik natiirlich im guten
europdischen Durchschnitt. Das haben wir
nie geleugnet. Aber doch nicht top an der
Spitze." — Der letzte Satz kommt mir beson-
ders klug vor.

Diese Zitate stammen vom 21. Februar
1985, also aus dem heurigen Frithjahr, und
sind Zitate aus der diesbeziiglichen Rede des
Herrn Kollegen Dr. Taus. Er hétte sich heute
. ein wenig an seine damalige Rede halten sol-
len. ‘

Was wir hier gehort haben, war eigentlich
das immer wieder gleiche und immer wieder-
kehrende Credo, das mit Ausdriicken um sich
wirft, wie: ,,schlechte Lage", ,Katastrophen-
lage", ,wirtschaftspolitische Niederlage*,
otief in den roten Zahlen* — bedeutungs-
schwer herausgeschoben —, ,defizitdre Kon-
zerne* , Defizitkonzerne*.

Meine Damen und Herren! Bitte nennen
wir es beim Namen: Das ist schlicht und ein-
fach nichts anderes als die gewohnte Brun-
nenvergifterei, die die Opposition seit der
Regierungskoalition betreibt, in einem Aus-
maB, das fiir Osterreich und Osterreichs Wirt-
schaft alles andere als gut ist. Denn das geht
ja auch ins Ausland. (Abg. Dr. Ettmayer:
Vorher haben Sie etwas ganz anderes gesagt!)

Herr Kollege! Ich glaube, .jeder, der hier
herinnen sitzt, hat einen Eid auf diese Repu-
blik abgelegt. Und dieser Eid zwingt ihn, {iber
die Parteirdson hinaus, zuerst das Wohl des
Staates im Auge zu haben (Abg. Dr. Lichal:
Warum haben Sie das vor zwei Jahren nicht

-getan?), und nicht um eines Wahlerfolges oder
eines geradezu nichtswiirdigen Strudeln um
den Eintritt in eine groBe Koalition willen so
weit zu gehen (Abg. Dr. Ettmayer: Sind
Defizite oder nicht?!), dal man die Republik,
den Staat, die heimische Wirtschaft schidigt,
den Ruf des Staates in MiB3kredit bringt, nur
um eine Situation der totalen Krise herbeizu-
fihren. (Abg. Dr. Ettm ay er: Gibt es Defi-
zite oder nicht?) Es wird mir ein wirkliches
Bediirfnis sein, Ihnen noch einige Dinge in
_dieser Richtung vor Augen zu halten:

Denken Sie bitte einmal nach, wie weit man
zu gehen hat, wie weit politischer -Anstand
reicht, wann-er aufhoért. Vor allem dann, wenn
es um den Ruf eines ganzen Staates und sei-
ner Wirtschaft im Ausland geht. (Abg. Gurt-

ner: Im Interesse des Staates!) Es wird mir

ein Anliegen sein, Ihnen das im Verlauf mei-
ner Rede noch vorzuhalten, meine lieben Kol-
legen! (Beifall bei FPO und SPO.)

Wenn das, was Taus sagt — Herr Kollege
Ettmayer, horen Sie zu! —, wenn das auch nur

annahernd stimmt, was Taus hier gesagt hat, .

dann hitte die OVP diesem Bericht ja niemals
die Zustimmung geben diirfen. Warum hat sie
denn das getan? War das vielleicht der Grund
fir die Abwesenheit des Kollegen Taus im
Verstaatlichtenausschuf3, als dieser Bericht
im Ausschufl durchgesprochen und abgeseg-
net wurde? Ist er deshalb nicht hingegangen?
Ist auch hier wieder so viel von der beriihm-
ten Einmiitigkeit der OVP zu sehen? Die Ver-
niinftigen haben zugestimmt, und einige
betreiben Polemik und bleiben drauflen.

Apropos Polemik. Damit hat es der Kollege
Taus immer dann, wenn ihm durch einen
unerwarteten Zwischenruf die Luft ausgeht.
(Abg. Haigermoser: Wo ist er denn?)
Dann holt er aus in — ich wiirde sagen —
alberne Wendungen wie: Da sagt einer etwas
von einer liberalen Partei und redet gleich
von den alten Germanen.

Ich darf dem Herrn Kollegen Taus hier eini-

ges zurufen. Seit wir unseren Programmpar-
teitag am 2. Juni hatten, seit wir unser neues
Parteiprogramm haben, hatten uns auch Zei-
tungen, die durchaus Ihrem Wirtschaftsbe-
reich zuzuordnen sind und von Ihnen abhin-
gig sind (Abg. Dr. Ettmayer: Konkreter,
bitte!), in Artikeln bescheinigt, dal wir die
erste Partei in Osterreich sind, die eine klare
Abgrenzung und ein klares Verhéltnis zur
Vergangenheit geschafft hat. Etwas, was ich
der OVP, besonders im Hinblick auf die Zeit
von 1934 bis 1938, dringend als Arbeit fiir die
Zukunft empfehlen moéchte, meine lieben
Damen und Herren. (Abg. Helga Wieser:
Herzlichen Dank! Wir haben das gebraucht!)
Auch ein wenig Polemik von mir, Frau Kolle-
gin, Thnen zuliebe.

Ich stelle mir die Frage: Ist es denn in dem
Zusammenhang, wenn man der OVP mit
ihren krausen Kehrtwendungen, Schwenks
zusieht, nicht geradezu schon paradox, wie
sehr sich die Verhéltnisse in der 6sterreichi-
schen Parteienlandschaft verdreht haben?

(Abg. Dr. Maria  Hosp: Der Schwenk der

FPO))

Ist es nicht paradox — jetzt abgesehen von
unserer freiheitlichen Rolle in diesem Kon-
zept —, ist es denn nicht paradox, da3 -hier im
Haus und draufien in der Realitdit ausgerech-
net die. bosen Sozialisten, die - Eigentums-
feinde als Verteidiger wirtschaftspolitischer
Grundsétze in der: Fiihrung verstaatlichter
Betriebe auftreten miissen? (Abg. Dr. Ett-
mayer: Der hat eine schone Meinung von
euch!) . '
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Ist es denn nicht noch paradoxer, daBl aus-
gerechnet die Sozialistische Partei (Abg. Dr.
Ettmayer: Der hat eine schone Meinung
von den Sozialisten!), die seit 1934 ein eher
‘kritisches Verhiltnis zum Heer hat, ausge-
rechnet diese Sozialistische Partei jetzt als
Verteidiger des Gedankens der umfassenden

Landesverteidigung auftreten mu8, als Vertei-.

diger der Vertiragstreue beziiglich Staatsver-
trag beziehungsweise Neutralitdtserklédrung,
weil namlich die so biirgerliche OVP, vor
allem in meinem Bundesland Steiermark, ver-
treten durch Herrn Landeshauptmann Krai-
ner, diese umfassende Landesverteidigung
massiv in Frage. stellt?

Ich habe einen Brief in der Hand, meine

Danien und Herren, unterzeichnet vom Herrn

Landtagsabgeordneten und Landesparteise-
kretir Hirschmann. Er geht an alle OVP-Biir-
germeister und Ortsparteiobménner. In die-
sem Brief bedankt sich Hirschmann ,im
Namen unseres Landeshauptmannes Krainer
sowie in meinem eigenen Namen sehr herz-
lich fiir die Aktivitdten bei der Erfiillung des
Auftrages unseres Anti-Draken-Volksbegeh-
rens”. Das ist das sogenannte {iberparteiliche
Volksbegehren, das jetzt im Juli oder August
als ,unser OVP- -Volksbegehren" bezeichnet
wird und wo man sich dafiir bedankt.

" Es sind OVP-Biirgermeister zu mir gekom-
men und haben sich beklagt iiber die Briefe,
" die sie bekommen haben, die mit massiven
Mitteln quasi sehr deutlich- machen, daB es
sehr gut fiir den OVP-Biirgermeister wére,
~wenn er mindestens 10 Prozent der letzten
OVP-Stimmen als Unterschriften gegen das
Anti-Draken-Volksbegehren brichte.

Die Biirgermeister haben gesagt: Wenn ich
diese 10 Prozent nicht bringe, dann brauche
ich mir auf die néchsten Bedarfszuweisungen
gar keine Hoffnungen mehr zu machen. (Ruf
bei der SPO: Das ist ein Trauerspiel!) Das ist
ein Trauersplel' Bitte, nennen Sie es. mit

Worten. (Abg. Dr. Feurstein: Das ist
- ldcherlich, solche Behauptungen aufzustellen!
Das ist eine richtige Unverschimtheit!)

Meine Damen und Herren! Es wird der Tag
kommen, an dem ich Ihnen diese Dinge als
Beweis vorlegen werde. Die Konsequenz erd
mltgehefert

Der glelche Partelsekretar Hu-schmann
‘verschickt eine Umfrage, die an alle Steirer
gegangen ist, eine Umfrage, aus der zu erse-
hen ist, dal bereits 60 Prozent aller steiri-
schen Méanner und Frauen — bitte nach die-
ser Umfrage; wenn sie wahr wire, ware das

schrecklich — gegen Abfangjdger iiberhaupt
sind. Als Produkt dieser massiven, mit Liigen
gespickten Polemik, die die Osterreichische
Volkspartei - Steiermark gegen das Problem
Abfangjéger losgelassen hat! 60 Prozent!

‘Meine Damen und Herren! Es werden
immer mehr Stimmen in Ihrer Partei laut, die
sagen: Irgendwann mufi auch hier einmal
SchluB sein! Denn schon lange gibt es Pickerl
gegen Abfangjager, schon gibt es Pickerl
gegen Panzer. Es wird nicht lange dauern,
wird es Aktionen gegen den Ankauf oder die
Verwendung von Kanonen geben. Selbstver-
stédndlich sind fiir unser Bundesheer Sturmge-
wehre viel zu teuer! Kasernen soll man
bauen? Man soll doch lieber Wohnungen
bauen!

Der Traum ist schén, der Traum vom waf-
fenlosen Volk ist wunderschén. Wir traumen
ihn alle, in welchem Lager wir auch immer
stehen. Nur wird das in der Wirklichkeit nicht
gespielt. ’

Meine Damen und Herren! So schaut es
aus. Das ist der Dienst an einer nach diesem

‘schrecklichen Zweiten Weltkrieg miihsam

wiederaufgebauten, verniinftigen, in . das
Staatsganze einbezogenen Einstellung zur
Landesverteidigung.

Nachdem es uns gelungen ist, aus  dem
Osterreichischen Bundesheer im Gegensatz
zu allen Zeiten vorher, vor allem zur Zeit von
1934 bis 1938, einen integrierten und integrie-
renden Bestandteil unserer Gesellschaft zu
machen, kommen diese Querschiisse.

- Bitte lassen Sie sich das sagen und denken

Sie dariiber nach, ob Herr Krainer und seine

Mannen gut beraten- sind, sich — wie Sie
selbst schreiben — dieses Feld aus dem Griin-
konzept anzueignen und damit den-Alternati-
ven und Griinen das Wasser abzugraben. Ist
es das wert, oder haben Sie sich ohnehin: nie
zur Landesverteidigung bekannt? Denken Sie
nach, wie‘weit Sie in Ihren parteipolitischen
Schachziigen zu gehen bereit sind! (Abg. Dr.
Ettmayer: Herr Probst, um eine Briicke
zur Verstaatlichten herzustellen: Der ‘Ruhalt-
inger hat festgestellt, er ist so lange gegen die
Draken, als die VOEST keme Subvent.'onen
bekommt.)

Pras1dent Mag. Mmkowntsch Ich bin ]etzt
iiberhaupt dafiir, daB man mehr das Thema
erkennen 148t, damit der vorsxtzfuhrende Pra-
sxdent es etwas leichter hat :

Abgeordneter Prqbst (fortsetzend): Sehr
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Probst
wohl, Herr Président!

Herr Kollege Ettmayer, ich lade Sie ein,
sich dariiber mit dem Herrn Kollegen Ruhalt-
inger zu unterhalten. Ich bin uUberzeugt, er
wird Ihnen die notige und richtige Antwort
sicher nicht schuldigbleiben. (Beifall bei FPO
und SPO.) Es wird ihm auch nicht sonderlich
schwerfallen. ) ~ '

Zum Thema zuriick. Nach all dem, was wir
vom Herrn Abgeordneten Taus gehort haben
— er hat ja wieder stolz die OVP-Ablehnung
zum sogenannten 16,6-Milliarden-Paket fiir
die verstaatlichte Industrie hervorgehoben —,
muB doch hier ernsthaft an den Herrn Kolle-
gen Taus und an die ganze OVP die Frage
gerichtet werden: Wenn Sie nach wie vor nein
sagen zu diesen 18,6 Milliarden, was ist denn
Ihre Konsequenz? Zusperren! Das ist doch
bitte die einzige Konsequenz. Zusperren!
Genau wie bei jedem anderen Unternehmen,
wenn der Eigentlimer in einer Krisensitua-
tion nicht bereit ist, Zuschiisse zu geben. Das
soll er doch bitte einmal deutlich ausspre-
chen. Und zwar nicht einzelne Bereiche zu-
sperren, sondern alles zusperren. So klang
doch das heute vom Anfang bis zum Ende sei-
ner Rede durch; dann soll er doch einmal
deutlich ausdriicken, wie er es wirklich meint.

Zweite Frage. Wenn es wirklich so katastro-
phal ist, wenn -es wirklich iibel ist und sich
nichts gebessert hat, Frage und Aufforderung
an die OVP: Wann ziehen Sie denn endlich
Thre parteisteuerpflichtigen OVP-Vorstands-
direktoren aus der Verstaatlichten zuriick?
(Beifall bei FPO und SP0.) Das muB ja eine
- Schande fiir Sie sein, wenn solche Leute ver-
“antwortlich.sind! (Abg. Dr. Ettmayer: Man
kann doch nicht die besten Leute abziehen!
Sie wollen die besten Leute abziehen!)

- Herr Kollege Ettmayer! 50 Prozent der Vor-
standsdirektoren sind parteisteuerpflichtig
fiir die OVP. Was ist damit? Wann ziehen Sie
sie zuriick, wenn die Institution Verstaatlichte
so eine Schande fiir Osterreich ist? Ziehen Sie

doch die Konsequenz! Sagen Sie doch nicht.

auf der einen Seite hii und auf der anderen
Seite hott! Fiir die eine Seite schicke ich den
Gickel ans Rednerpult und fiir die andere
Seite den Gockel. So machen Sie es sich sehr
einfach! (Abg. Dr. Ettmayer: Haben Sie
bessere Leute?) Ja selbstverstindlich, allemal.
Wenn das so eine Katastrophe ist, mul es
doch einfach sein, bessere Leute zu finden.

Taus hat Vranitzky zitiert, Vranitzky habe
gesagt: Ohne konkreten Nachweis der Zweck-
méBigkeit gibt es keine Zuschiisse.

Das war auch unsere Bedingung, und ich
halte es durchaus fiir verniinftig, das zu
sagen. '

Das mu8} auch der OVP in der Theorie sehr
gefallen. In der Praxis gefdllt es ihr sicher
nicht,: wie zum Beispiel der hartnéckige
Kampf der Osterreichischen Volkspartei um
den sogenannten Weinwirtschaftsfonds zeigt,
dessen ZweckmiBigkeit durch die Tatsachen
wohl von selbst sehr in Frage gestellt wurde.
Aber natiirlich wird darum gekampft, weil es
sich um eine schwarze Doméne handelt. Das
sind die wahren Hintergriinde bei diesen Din-
gen.

Dann dieses ewige Schlauferllegen. Bitte
verzeihen Sie mir das, aber es stort mich, vom
Herrn Kollegen Taus immer zu horen: Man
kann ja mit uns reden, wir sind gespréchsbe-
reit, und so weiter, man kann ja mit uns
reden, wir werden uns ja finden. Das ist ein
Stehsatz in den immer wiederkehrenden glei-
chen Reden des Herrn Abgeordneten Taus,
wenn es.um die verstaatlichte Industrie geht.
Der Stehsatz ,,man kann mit uns reden* gilt
natiirlich nur dann, wenn etwas herausschaut
fiir die OVP, am besten gleich die groSe Koali-
tion. Dann kann man mit uns reden. Da wird
immer junktimiert, da wird immer etwas dar-
angehdngt. Wo ist die echte Gesinnung? Wo
ist das echte Bekenntnis zu dem, wozu wir
verpflichtet sind?

Schauen Sie, er hat von den Germanen und
von den Liberalen und"dergleiﬂchen herumge-
faselt, wahrscheinlich, weil ihm die richtigen
Gegenargumente nicht eingefallen sind im
rechten Moment. Von der Ideologie her findet
sich in der Freiheitlichen Partei nicht ein
Satz, der.der Verstaatlichung das Wort redet.
Aber die Praxis deckt sich damit, denn diese
verstaatlichte Situation in Osterreich ist gege-
ben. 102000 Mitarbeiter sind in den verstaat-
lichten Betrieben beschiftigt, und zigtausend
osterreichische Firmen, privatwirtschaftliche
Firmen, Firmen in Privatbesitz sind aufs eng-
ste mit ihnen verflochten. Das zwingt uns

doch -bitte auch hier, auf eine verniinftige.

Gestion hinzuarbeiten und nicht eine bloBe
Verteufelung zu betreiben.

Es ist klar, und Herr Dr. Taus hat recht, da8
vieles noch nicht so ist, wie es sein sollte in
der Verstaatlichten. Ich personlich habe grofie
Sorgen um das Pélser Werk, sowohl was die
wirtschaftliche Zukunft als auch was die
Umweltsituation betrifft. Ich will das nicht
niher erldutern. Man kennt die Situation, sie
ist allgemein bekannt. Ich mache mir grofie
Sorgen um das Schicksal von AMI in Prem-
stitten, in der Nihe von Graz. ’
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Natiirlich ist mir die Umweltproblematik
~des OKI-Werkes, das in Raaba errichtet wer-
den soll, nicht egal. Da werden wir noch so
manchen Brocken zu l6sen haben. Wenn es
tiberhaupt noch etwas zu l6sen gibt, wenn die
aufgebrachte Bevilkerung so weitermacht,
deren Erregung ich durchaus verstehe. Ich
mochte auch nicht unbedingt Nachbar sein
von etwas, was mir ununterbrochen als
bedrohlich geschildert wird, dessen wirkliche
Gefahr ich ja nicht kennen kann.

Die verstaatlichte Industrie — und das hat
der Herr Kollege Taus vergessen zu erwéh-
nen — ist bis auf zwei Bereiche, Elin und die
Stahlindustrie, aus den roten Zahlen heraus.
Das war vor ein zwei Jahren noch ganz
anders. Schon im Jahr 1984 haben wir die
deutliche Trendwende festgestellt, und 1985
sieht bisher die Situation noch besser aus. Ein
Umsatzplus von 9 Prozent ist bitte nicht weg-
zuleugnen, das sind 193 Milliarden, das ist ein
gewaltiger Brocken. -

Davon werden aber, wenn wir schon von
den 16,6 Milliarden reden, immerhin 14,5 Mil-
liarden an Steuern und Abgaben abgefiihrt.
Das ist ein kleiner Trost. Es dndert nichts am
_ Ernst der Situation, aber es ist.ein kleiner
Trost — fiir mich auf jeden Fall.

Der Auftragseingang ist um 20 Prozent bes-
ser geworden. Im Eisen- und Stahlbereich ist
eine 50prozentige Verlustreduktion — das ist
auch ein Trost — moglich gewesen.

Der Cash-flow — auch davon hat der Herr
Kollege Taus in allen seinen Reden gespro-
chen, er hat hier die Situation sehr diister
gemalt — ist von 3,6 Milliarden auf 7 Milliar-
den angestiegen, das ist eine Steigerung von

96 Prozent. Das ist etwas!

Und besonders freut mich, da8 die Verstaat-
lichte 5350 Lehrlinge beschiéftigt. Ich glaube,
Kollege Rechberger ist darauf schon im ein-
zelnen eingegangen. Ich halte das ebenfalls
fiir sehr positiv.

Bei Forschung und Entwicklung gab es eine
Steigerung um 13 Prozent auf 3 Milliarden,
vor allem im Bereich oder in Zielrichtung
Finalproduktion. Das ist die Antwort auf die
Bemerkung des Herrn Kollegen Taus auf mei-
nen Zwischenruf wegen der 16,6 Milliarden.
Es hat jeder Mensch gewuf3t, dal mit den 16,6
. Milliarden nicht ad  hoc neue Produkte
geschaffen werden, Herr Kollege Taus. Sie
miiften das als ehemaliger Topmanager der
Verstaatlichten natiirlich auch wissen.

Es ist klar, daB3 die Organisationsbereini-
gung weitergehen muf}, aus meiner Sicht vor
allem im Bereich VEW, aber natiirlich auch
im Bereich der VOEST-Alpine, dariiber gibt
es keinen Zweifel.

Die OIAG-Gruppe — und damit komme ich
zum Schluf3, meine Damen und Herren, und
damit moéchte ich begriinden, warum ich so
bestiirzt bin liber diese Art von Polemik,
wenn es um staatseigene Interessen geht —
exportiert um 71 Milliarden, das sind 22,5 Pro-
zent der Osterreichischen Gesamtexporte. An
Wein exportieren wir 0,2 Prozent, und trotz-
dem gibt es einen weltweiten Skandal beziig-
lich Wein. Staaten, die den Namen ,,(ster-
reich” in ihren Medien jahrzehntelang nicht
auftauchen lassen, haben liber den Weinskan-
dal in Osterreich berichtet. Es darf uns nicht
groB3 wundern, wenn eine Hausfrau in einem
bisher in guter Exportbeziehung mit uns ste-
henden Land zum Lebensmittelpaket greift,
zu irgendeinem aus Osterreich exportierten,
oder zu einem Biigeleisen, auf dem sie das
A" mit Austria sieht, und es entsetzt wieder
zuriickstellt und sagt: Das kommt ja aus dem
Land, wo die Gauner sind. Wer weiB}, wie das
wieder zusammengegaunert und billig herge-
stellt ist. — Das s6ll uns ja nicht wundern.

Und wie ist es denn auch entstanden? Ihre
Funktionare, meine Damen und Herren von
der OVP, bilden die Masse der Schuldigen in
diesem Weinskandal.

Sie mit Ihrer OVP wollen ausgerechnet die-
sen Weinskandal wieder zu einer Staatskrise
hochstilisieren (Abg. Dr. Ettmayer: Wie-
der zum Thema zurick!) und wollen das mit
Threr medialen Macht wieder ins Ausland
exportieren, betreiben wieder Rufschidigung,
verlangen, daB Thre Funktiondre noch drei
Monate friiher eingesperrt werden. Bedenken
Sie denn nicht, was Sie da machen, wenn Sie
die Regierung, das Volk, das System dafiir
verantwortlich machen, statt es auf das zu
reduzieren, was es ist, eine Gaunerei von
sicher erfaBbaren Kreisen von Schuldigen,
aber doch nicht eine Gaunerei eines Staatssy-
stems, wie Sie es darzustellen versuchen, nur
weil Sie wieder politisches Kapital daraus
schlagen wollen? (Beifall bei FPO und SPO.)
Das ist der groe Skandal: diese Rufschadi-
gung im Ausland. (Zwischenruf des Abg: Dr.
Ettmayer,) Herr Kollege! Sie bilden sich
etwas ein- auf Ihre diplomatische Schulung.
Bedenken Sie, bevor Sie mit Ihrer Lautstiarke
hier dreinzufahren versuchen, was da an
wirklichem Schaden dahintersteht und wo
der eigentliche Skandal liegt! (Beifall bei FPO
und SP0.) Auch hier ist die OVP ohne" Riick-
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sicht auf Verluste kreditschédigend, und aus
dieser Verantwortung, meine Damen und
Herren von der rechten Reichshalfte (Abg.
Dr. Ettmayer: Sie gehbren schon zur lin-
ken!), wird Sie niemand entlassen kdnnen.
Der Tag, an dem Sie dafiir zahlen werden
miissen, wird kommen. Verlassen Sie sich
darauf! (Beifall bei FPO und SPO.) 1342

. Prasident Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Burg-
staller. Ich erteile es ihm.

13.42

Abgeordneter Burgstaller (OVP): Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Hohes
Haus! Zum Abgeordneten Probst etwas zu
sagen ist fast miilig. Bei uns in der Steier-
mark bezeichnet man einen schlechten Wein
als Heckenklescher. Ich wiirde diesen Titel
auch Herrn Probst fiir seine heutige Rede ver-
leihen. (Beifall bei der OVP. — Abg. Rech-
berger: Da hast du jetzt schon danebenge-
griffen! — Abg. Probst: Damit haben Sie
sich selbst eine Visitenkarte ausgestellt!)

Lieber Kollege Probst! In einer Verstaat-
lichten-Debatte kann man dazu wirklich nicht
mehr sagen. Fiir mich war das eine schlechte
Rede. Man kann sie leider nicht aus dem Pro-
tokoll streichen. Ich bedaure sehr, daf3 gerade
ein steirischer Abgeordneter, der die Proble-
matik der verstaatlichten Unternehmen in
der Steiermark kennen mii8te, hier eine der-
artige Rede halt. Ich bedauere das zutiefst.
(Abg. Probst: Herr Kollege Burgstaller!
Jetzt weil3 ich, warum sich die OVP den Wie-
ner Taus als ,Notwagerl” fiir einen steiri-
schen Spitzenkandidaten ausleihen muf! —
Abg. Helga Wieser: Einen Probst kénnten
wir uns nicht leisten!) Wir brauchen sicher
kein ,Notwagerl“. Wir sind stolz, daf der
Abgeordnete Taus ein steirischer Abgeordne-
ter ist. (Abg. Probst: Das hort man bei
jedem Wort, daB3 er das ist!) Das darf ich dir
auf deine Reise mitgeben. (Beifall bei der
ovp)

Meine Damen und Herren! Hohes Haus!
Zum Kollegen Rechberger sei nur ganz kurz
— er wird mir sicherlich irgendwo zuhéren —
etwas gesagt. Herr Kollege Rechberger hat
erklart, dal er mit Generaldirektor Schmoll-
gruber tiber Jubelmeldungen gesprochen hat
und daB er der Meinung ist, daB diese Jubel-
meldungen nicht iibertrieben werden sollen.
Dann hat er hinzugefiigt, daBl der zur Debatte
stehende Bericht ein hoffnungsvoller Bericht
voller Zukunftsperspektiven ist. Das ist ein
Widerspruch, bitte! Es ist kein hoffnungsvol-
ler Bericht, es ist ein Zustandsbericht, und

zwar ein Zustandsbericht, der uns hier im

Hohen Haus mit groBer Sorge erfiillen sollte.

Zu der Problematik des Unterausschusses:

Sie wissen, meine Damen und Herren, daf
wir einen UnterausschuB} des Verstaatlichten-
Ausschusses eingesetzt haben, und ich freue
mich dariiber sehr, weil ich hoffe, da ange-
sichts der schwierigen Situation der verstaat-
lichten Unternehmungen in diesem Aus-
schuB, der ja dafiir zustédndig ist, die struktu-
rellen MaBnahmen tiberpriift, kontrolliert und
angeschaut, vielleicht auch neue Themen mit
aufgenommen werden, wie wir das in diesen
verstaatlichten Unternehmungen so sehr
bendtigen.

Meine Damen und Herren! Die Situation
der verstaatlichten Industrie hat sich, wie
dem vorliegenden Bericht zu entnehmen ist,
im Jahr 1984 zwar verbessert, doch ist es der

Verstaatlichten nicht gelungen, in dem MaBe .

am konjunkturellen Aufschwung teilzuneh-
men, wie dies in anderen Wirtschaftsberei-
chen Osterreichs, vor allem aber in den west-
lichen Industrien der Fall war. So sind bei-
spielsweise in der chemischen Industrie die
beiden vergangenen Jahre durchaus ertrag-

reiche Jahre gewesen, wihrend die Chemie -

Linz AG froh sein kann, wieder positive
Ergebnisse zu erzielen. Gerade am Beispiel
der Chemie-Konzerne, die weltweit groBe
Gewinne machen, ist zu ermessen, daf3 diese
letztlich sozialistische Verstaatlichten-Politik
gescheitert ist.

Die Verdnderungen, die beispielsweise -in
der Chemie Linz AG. in den néchsten Jahren
erforderlich sind, werden gewaltige Investitio-
nen notwendig machen, und hier mufl letzt-
lich wieder der Weg zum Eigentiimer, zum
Steuerzahler angetreten werden.

Im vergangenen Jahr hatte die OIAG-
Gruppe einen Gesamtverlust von rund 2,5 Mil-
liarden Schilling, 1983 einen von 5,4 Milliar-
den Schilling. Dieser Verlust wurde, wie wir
wissen, durch Zufiihrungen wieder ausgegli-
chen. Doch ist nach wie vor offen, wann die
OIAG-Gruppe wieder auf eigenen Beinen ste-
hen kann und keine Steuermittel mehr beno-

tigt.

In der Situation der gesamten versfaatlich-

ten Betriebe ist namlich trotz gewaltiger .

Finanzhilfen eine deutliche — ich mtchte das
unterstreichen: eine deutliche - Ver-
schlechterung eingetreten. Der Anteil des
Eigenkapitals an der Bilanzsumme ging von
4] Prozent im Jahr 1970 auf rund 18 Prozent
im Jahr 1984 zuriick.
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Ebenso ist der Anteil der Investitionen der
verstaatlichten Unternehmungen an den
gesamten Industrieinvestitionen von 25 Pro-
zent im Jahr 1970 auf 14 Prozent im Jahr 1984
zuriickgegangen.

Auch die Beschiftigung zeigt einen kon-
stanten Riickgang: Insgesamt gingen 17 000
Arbeitsplitze verloren. Der Kollege Rechber-
ger hat auf die internationale Dimension die-
ses Beschaftigungsriickganges hingewiesen.
Wenn man den Grundstoffbereich internatio-

nal heranzieht und mit dem Grundstoffbe--

reich beispielsweise der VEW prozentmé#Big
vergleicht, dann miifite sich der Kollege Rech-
berger als Zentralbetriebsratsobmann der
VEW doch fragen, wie sein Konzern bei die-
sem Vergleich abschneidet. Im Zusammen-
hang mit den internationalen Vergleichen
nach dem ,,VEW-2000“-Konzept wird er in sei-
nem Unternehmen bedauerlicherweise inner-
halb von sechs Jahren 50 Prozent der
Beschéftigten verloren haben. Das ist die
' Realitat, und diese Vergleiche sind anzustel-
len. (Bezfal] bei der OVP.) .

Ich mochte durchaus festhalten, daB in den
verschiedenen Unternehmungen grofie - Lei-
stungen - der Arbeiter und Angestellten
erbracht wurden, unsere verstaatlichten
Unternehmungen hohes Ansehen vor allem
im Ausland genieBen und industriepolitisch,
aber auch volkswirtschaftlich fiir unser Land
von grofiter Bedeutung sind.

Hohes Haus! Gerade -auch unter diesen
Gesichtspunkten ist an den fiir die Verstaat-
lichte zustdndigen Minister, der viele Jahre
als Staatssekretir in diesem Bereich tatig
war, die Frage zu stellen, ob die bisherigen
Konzepte beziehungsweise ob die bisherige
Mittelzufiihrung
waren. Die Verstaatlichte -erhielt seit dem
Jahr 1979 vom Bund insgesamt 27,1 Milliar-
den Schilling. Davon sind 4,5 Milliarden noch
nicht vergeben. Trotz dieser Mittelzufiihrung
'sind die Verluste zum Teil gestiegen, und die
Anzahl der Beschiftigten ist deutlich gesun-
ken. -

Dazu kommt noch, Hohes Haus, dal wieder
eine Kapitalzufiihrung zur Diskussion steht
und niemand — der Abgeordnete Taus hat
schon darauf hingewiesen — wirklich sagen
kann, wann ein Ende dieser Mlttelzufuhrung
abzusehen ist. :

Von diesen 27,1 Milliarden ist rund ein Vier-
tel in den Eisen- und Stahlbereich gegangen,
der ohne Zweifel — darauf haben wir immer
wieder in diesem Hause Lingewiesen — von

in dieser Form richtig

einer internationalen Wirtschaftskrise schwer
getroffen ist. Doch ist auch festzustellen, daB
in anderen Branchen die Verbesserung nur
sehr zaghaft ist, und es besteht die grofle
Gefahr, daB es sich dabei entgegen der inter-
nationalen Entwicklung nicht um eine dauer-
hafte Verbesserung handelt. Was wir daher
von Ihnen, Herr Minister, verlangen, ist eine
klare Auskunft dariiber, bis wann diese
Gruppe - wieder ohne Steuermittel gefiihrt
werden kann und welche Mallnahmen zusétz-
lich notweridig sind, um dieses Ziel zu errei-
chen.

Wir haben bei diesen 16,6 Milliarden, liber
die wir im Jahre 1983 hier diskutiert haben,
eine .andere Vorstellung dariiber gehabt, wie
diese Mittel zugefiihrt werden sollen. Ich sage
Ihnen, Herr Minister, ich fiihle mich sehr ein-
drucksvoll bestitigt durch Thre Aussagen,
aber auch durch die Aussagen, die Herr
Finanzminister Vranitzky in diesem Zusam-
menhang gemacht hat, allerdmgs zwei Jahre
zu spat.

Wie so oft wire es verniinftig gewesen,
wenn wir rechtzeitig unsere Vorschlidge mit
Thren Vorschligen hétten abstimmen und
damit eine sachliche L6sung des Problems
erreichen konnen, statt daB Sie zwei Jahre
danach noch immer politisierend durch das
Land ziehen und iiberall verkiinden: Die OVP
war gegen die ‘Mittelzufiihrung! — Das ist
heute genauso falsch wie im Jahre 1983.
(Zustimmung bei der OVP,)

Da geniigt es nicht, Herr Minister, wenn Sie
erkldren, daf wir auch dem Grundstoffbe-
reich- nur mehr eéine Dreijahresfrist zur
Gesundung der Betriebe geben sollen. Da
brauchen Sie, Herr Minister, klare Konzepte
fiir die einzelnen Unternehmungen, Betriebe
und Standorte. Da brauchen wir noch gewal-
tige Finanzhilfen fiir neue Investitionen. Da
brauchen wir keine Mittel fiir eine reine Ver-
lustabdeckung. Da brauchen Sie aber auch
Manager — ich erwarte mir hier eine Aus-
kunft von Thnen —, die nicht Milliarden im
Ausland verplempern. Wie wurden diese Mit-
tel denn verbraucht? Ist dies das unternehme-
rische Risiko einzelner Manager, oder gibt es
dabei eine fahrlissige Krida? Eine Auskunft
dariiber méchte ich heute, da wir den Bericht
iiber die verstaatlichte Industrie diskutieren,
von Thnen als zustandlgem Minister horen.
(Bejfall bei der OVP. ) '

Da brauchen Sie letztlich auch neue Pro-

~dukte und neue Produktionen. Nur so wird

eine Gesundung mdéglich sein, und diese wird
sicher, Hohes Haus, lénger als drei Jahre dau-
ern.

s
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Meine Damen und Herren! Das Konzept
der OIAG aus dem Jahre 1983 hat unter ande-

rem die Bedingung gestellt, daf all jene Final--

produktionen, die innerhalb von drei Jahren
nicht verlustfrei gemacht werden konnen,
aufzulassen sind. Der Abgeordnete Taus hat
an Sie die Frage gerichtet: Wie schaut es denn
jetzt mit dieser Ankiindigung aus?

Ein weiterer Punkt in diesem Papier der
OIAG, das die Basis der Mittelzufiihrung
nach Thren Vorstellungen war, beinhaltet die
neue Form der organisatorischen Ausgliede-
rung. Da Generaldirektor Griinwald auf der
Galerie sitzt, mufl man fragen: Bitte, was ist
denn eigentlich passiert in diesen drei oder
zweieinhalb Jahrén? Was wurde denn neu
organisiert?

Im Ausschufl haben wir gehért, Herr Mini-
ster, dal einer der grofiten Konzerne der
OIAG-Gruppe eine Neuorganisation braucht.
Seit dem Jahre 1980 verlangen wir immer wie-
der eine Divisionalisierung, kleinere Einhei-
ten, iiberschaubare Einheiten, eine besondere
Motivation der Mitarbeiter, das Ubertragen
der Verantwortung in den Betrieben. Nichts
ist geschehen! = Jetzt, zweieinhalb Jahre
danach, ist die gleiche Frage an Sie zu rich-
ten: Was wurde denn organisatorisch verin-
dert? Jetzt fangen Sie an, Thre Kompetenz zu
verandern, Herr Generaldirektor Griinwald,
in solchen Fragen zu dirimieren, wenn Sie
nicht weiterkommen mit Thren Vorstellungen.
Nicht nur bei parteipolitischen Entscheidun-
gen zu dirimieren, das wire Thre Aufgabe.
(Beifall bei der OVP.)

Besonders dramatisch ist die Situation in

der Obersteiermark, wo jeder zweite Indu-
striearbeitsplatz
_Betrieb ist. Dabei ist festzustellen, dafi die
Klein- und Mittelbetriebe ganz eng mit der
Verstaatlichten verbunden sind..

Obwohl in den letzten zehn Jahren mehr als
100 Milliarden Schilling investiert wurden,
hat sich die wirtschaftliche Situation dieser
Betriebe und Unternehmungen kaum verbes-
sert, ja zum Teil sogar verschlechtert.

Immer wieder hat die Volkspartei ein
Gesamtkonzept fiir diese Betriebe, fiir diese
Unternehmungen in - der . Obersteiermark
gefordert. Wir haben eine temporédre Beschif-
tigungsgarantie gefordert, fiir die wir damals
fiinf Jahre vorgesehen haben, um somit ent-

sprechend Zeit zu haben fiir eine zweifellos -

notwendige Umstrukturierung.

Sie, Herr Minister — wir haben mehrere

in einem verstaatlichten

Diskussionen gefiihrt —, haben das immer
wieder abgelehnt. Sie haben dariiber polemi-
siert, aber dafiir haben Sie Dreijahresfristen
eingefiihrt: Dreijahresfristen fiir die Finalin-
dustrie, Dreijahresfristen fiir den Grundstoff-
bereich.

" Bitte, Herr Minister, wo liegt denn hier der
Unterschied? Vielleicht nur, weil wir fiinf
Jahre gefordert haben, aber keine reine Ver-

lustabdeckung, sondern eine Umstrukturie- .

rung? Sie haben das auf drei Jahre verkiirzt.
Vielleicht konnen Sie auch dazu Stellung neh-
men. ’

Der bisher beschrittene Weg einer Sanie-
rung der Betriebe in der Obersteiermark hat
sich als falsch erwiesen. Uber 6 000 Arbeits-
platze sind verlorengegangen, und iiber 4 000
sind auf das hichste gefdhrdet. Meine Damen
und Herren! Hohes Haus! Das ist die Auswir-
kung der sozialistischen Verstaatlichtenpoli-

" tik der letzten 15 Jahre!

Wir verlangen fiir die Obersteiermark eine
tempordre Beschiftigungsgarantie bis 1990
und damit eine Basis fiir die dringend not-
wendige Umstrukturierung, ein umfassendes
Konzept fiir eine standortbezogene Umstruk-
turierung und damit die Mboglichkeit, neue
Produktionen aufzunehmen, und den raschen
Abschlufl des Staatsvertrages nach Artikel
15a zwischen Land und Bund unter besonde-
rer Beriicksichtigung eines industriepoliti-

schen Konzepts fiir das Bundesland Steier-

mark.

Es geht nicht nur, wie Kollege Rechberger
gemeint hat, um.das Joanneum,; das eine
wichtige Forschungseinrichtung in unserem
Land ist, sondern ‘es geht auch um einen kla-
ren Vertrag zwischen dem Land Steiermark
und dem Bund, der die Voraussetzung dafiir
ist, daB diese Industriebetriebe nicht vollends
von der Landkarte verschwinden.

Wir verlangen den verstarkten Ausbau der .

Forschung und Entwicklung vor allem ‘in

Leoben tind Kapfenberg sowie den Einstieg in -

neue Forschungsbereiche, und:hier erwarten
wir uns auch eine entsprechende Unterstiit-
zung von der OIAG. Wir brauchen eine GroB-
initiative fiir die Obersteiermark, wir brau-
chen eine national konzertierte Aktion - fiir

diese in den letzten Jahren schwer getroffene'

Region. (Beifall bei der OVP )

Meine Damen und Herren! Die Sanierung

“der Betriebe in der Obersteiermark mufl zu
. einem nationalen Anliegen werden. Die
Sanierung und die Neuordnung der Industrie -
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in dieser groflen und traditionsreichen Region
sind die groSte industriepolitische Herausfor-
derung und Aufgabe der verbleibenden acht-
ziger Jahre.

Ich appelliere-an alle, dieser Region, die seit
iiber hundert Jahren Eisen und Stahl erzeugt
und viel fiir unser Land, fiir unser Osterreich,
geleistet hat, in einem Akt der Solidaritat zu
begegnen und mit beizutragen, dafl eine Neu-
orientierung der Industriepolitik in dieser
Region eingeleitet werden kann. (Beifall bei
‘der OVP.) 1400

Prasident Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Fauland. Ich erteile es ihm.

14.00

Abgeordneter Fauland (SPO): Herr Prisi-
dent! Werte Damen und Herren! Herr Abge-
ordneter Burgstaller hat heute als Vertreter
der steirischen OVP und der verstaatlichten
Industrie die Vorstellungen, die Meinungen
der OVP zur verstaatlichten Industrie hier
vorgetragen. Mich wundert nur eines, Herr
Abgeordneter Burgstaller: woher Sie den Mut
nehmen, sich hier herzustellen und zu sagen:
Die OVP fordert fiir die Steiermark Konzepte,
die OVP fordert fiir die Steiermark Zusam-
menarbeit; national muf} alles zusammenhel-
fen, um die Obersteiermark, diese schwierige
Region der verstaatlichten Industrie, zu ret-
ten.

“Herr Abgeordneter Burgstaller! Dann diir-
fen Sie nicht solche Ausfiihrungen machen
und Argumente anfithren wie vorhin, daf
21 Milliarden Schilling zugefithrt worden
wéren, dafl dadurch 17 000 Arbeitspléitze ver-
nichtet worden wiren, 6000 davon in der
Steiermark, und 4 000 Arbeltsplatze gefdhrdet
seien.

Ich bezeichne das als unri(:htig und
unwahr, Herr Abgeordneter, und ‘zwar aus
dem einen Grund: Wie hoch wére die Zahl,
wiéren nicht 21 Milliarden Schilling der Ver-
staatlichten zugefiihrt worden und wiéren
davon nicht fast 80 Prozent in die Steiermark
geﬂossen"

Wenn Sie sagen, Herr Abgeordneter Burg-
staller, daB nichts geschehen ist ... (Abg.
Burgstaller: Donawitz!) Ich komme auch
auf Donawitz zu sprechen, denn ich bin
Betriebsratsobmann dort und nicht Sie.

Sie sagen, daf in der Steiermark nichts
.gemacht worden wire, dall die Konzepte nicht
gestimmt hétten; Sie haben ausdriicklich

gesagt, daB nichts gemacht wurde, Herr Abge-
ordneter Burgstaller. Ja haben denn nicht
diese Konzepte, die erstellt worden sind,
bewirkt, dafl heute in Kindberg ein modernes
neues Nahtlosrohrwerk steht, daB heute dort
sichere Arbeitsplédtze fiir weit liber tausend
Menschen sind? Sie selbst konnten sich in
meiner Anwesenheit vor wenigen Tagen in
Kindberg iiberzeugen, Sie haben das Beste
zum Ausdruck gebracht und gesagt, das sei
ein Werk, das man herzeigen kann.

Das nachste, Herr Abgeordneter: Alle Elek-
tronikbetriebe, die in der Steiermark angesie-
delt werden, ob AMI, IBM oder OKI, was wie-
der neue Technologien bedeutet, bringen Tau-
sende Arbeitsplédtze fiir die Steiermark. Wer
hat denn das gebracht? Hat das Landeshaupt-
mann Krainer gebracht oder die Privatindu-
strie, oder hat das die verstaatlichte Industrie
gebracht? Ich kann heute sagen: Es war die
verstaatlichte Industrie, die mit diesen
Arbeitsplétzen in die Steiermark gegangen ist
in Erkenntnis der Notlage bei den Arbeitsplat-
zen in der Obersteiermark, Herr Abgeordne-
ter Burgstaller! (Beifall bei SPO und FPO.)

Und das néchste: Sie sprechen vom Mana-
gement. Sie haben vom Ausland gesprochen.
Sie mochten gerne vom Herrn Bundesmini-
ster wissen, wieviel Mittel, die zugefiihrt wor-
den sind, dafiir verwendet wurden, Abgéange
flir Auslandsinvestitionen abzudecken.

Gerade Sie fragen den Herrn Bundesmini-
ster! Warum .fragen Sie, Herr Abgeordneter
Burgstaller, nicht die Vorstandsmitglieder,
die dafiir zustindig sind, die auch aus Thren
Reihen kommen, die von der OVP kommen,
die verantwortlich sind fiir diese Betriebe?
Wieso fragen Sie nicht diese Vorstande: Was
ist da passiert? Wieso bleiben Sie nicht im
eigenen Haus und fragen Sie dort nicht? Sie
wiirden staunen, welche Antwort Sie erhalten
wilirden. '

Ich glaube, man kann sich hier nicht als
Messias hinstellen oder als der, der die Weis-
heit fiir die verstaatlichte Industrie gepachtet
hat (Abg. Kraft: Der Burgstaller hat schon
recht gehabt!), wenn man von diesem Pult aus
— Abgeordneter Kraft, du weilt das ganz
genau — 1983 ein klares Nein zu den 16,6 Mil-
liarden Schilling gesagt hat, die die verstaat-
lichte Industrie in diesem Lande gebraucht
hat, und zwar notwendig gebraucht hat, um
zu modernisieren, um die Technologien zu
verbessern. Noch dazu sind im Jahre 1984 von
diesen Mittelzufiihrungen 80 Prozent in die
Steiermark geflossen. 80 Prozent wurden in
der Steiermark verwendet, um dort die Struk-
turen zu verbessern

www.parlament.gv.at




-

104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

9043

Nationalrat XVI..GP — 104. Sitzung — 25. September 1985

Fauland

Herr Abgeordneter, ich bin auch nicht der
Meinung, dafl damit schon alles erledigt ist,
alles gesichert ist. Aber man kann die ver-
staatlichte Industrie nicht immer so diskrimi-
nieren — dagegen spreche ich mich aus —,
wenn man wei3, welche Leistungen die ver-
staatlichte Industrie in diesem = Lande
erbracht hat.

Der Herr Abgeordnete Taus hat heute seine
Meinung tber die Verstaatlichte wieder in der
Form kundgetan: Wenn und Aber, so oder so,
er hat keine konkreten Aussagen getroffen
und nur gesagt: Schlecht geht es uns. Jetzt
miissen wir uns halt zusammentun, jetzt miis-
sen wir versuchen, gemeinsam einen Weg zu
finden, um das zu verbessern.

Nur eines hat er vergessen: Auch die ande-
ren Lander zu erwdhnen, wo es heute konser-
vative Regierungen gibt: Deutschland, Eng-
land. Wieso fragt man denn nicht dort? Was
hat zum Beispiel Thatcher in England mit der
Eisen- und Stahlindustrie gemacht? Was
wurde dort verbessert? — Nichts, im Gegen-
teil, dort wurde die Halfte der Leute arbeits-
los!

In England gibt es 14, 15 Prozent Arbeits-
lose, verglichen mit unserer Arbeitlosenrate.
Wie schaut es dort in der Industrie aus und
wie bei uns? Und sogar im technisch hochent-
wickelten Deutschland gibt es gréfere
Schwierigkeiten als bei uns in Osterreich.

Zu den Zahlen, die im OIAG-Bericht und im
Verstaatlichten-Bericht festgehalten werden:
1929 Milliarden Schilling wurden im Jahr
1984 umgesetzt. Die kann man nicht wegwi-
schen, das sind immerhin einige Milliarden
mehr, denn 176 Milliarden sind es 1983 gewe-
sen. :

Die Exporte wurden gesteigert von rund 60
oder 64 Milliarden auf 70 Milliarden Sch11hng
Man soll das nicht wegwischen.

5350 Lehrlinge sind in der verstaatlichten
Industrie beschéftigt, 102 000 Beschéftigte
gibt es in der Verstaatlichten. Sicher, es sind
etwas weniger geworden, aber man mufl
immer wieder -vergleichen: Wie viele Men-
schen- arbeiten in anderen westlichen Léan-
dern mit vergleichbaren Produktionen, mit
vergleichbaren Technologien weniger in die-
sen  Industrien? Fast um die Hélfte sind es
dort weniger geworden, und bei uns sind es
einige Prozent. Sicher, das ist nicht erfreulich.
Man vergiBit es aber auch ganz und sagt es
nicht von diesem Pult aus: Diese verstaat-
lichte Industrie hat 28 neue Produktionen fiir

dieses Land geschaffen; 28 neue Betriebe, in
denen auch wieder sichere Arbeitsplatze fiir
die Zukunft geschaffen wurden.

Ich glaube, man soll sich wirklich zusam-
mentun und gemeinsam versuchen, die Pro-
bleme zu lésen. Gerade Sie haben sich aber
immer so gegen die Verstaatlichte gestellt,
was fiir mich unverstindlich ist, weil Sie mit
Vorstandsdirektoren in allen Betrieben ver-
treten sind und sogar das Management, die
Vorsitzenden in manchen Betrieben. stellen,
wo die Konzepte erstellt und einstimmig
beschlossen werden. Dort sitzen die Vertreter
der OIAG und auch Ihre Vertreter — einer
kommt gerade herein —, dort werden die
Konzepte auch in der OIAG vorgelegt und ein-
stimmig beschlossen, und hier sprechen Sie
sich dann gegen die Verstaatlichte aus. Somit
sprechen Sie sich aber auch gegen das Mana-
gement aus lhren eigenen Reihen aus. Bitte,
das ist Thre Angelegenheit. (Abg. Gurtner:
Nicht gegen die Verstaatlichte, gegen Ihre
Politik!)

Ich komme aber noch zu einem anderen
Punkt, werte Damen und Herren. Es gibt ja in
Ihren Reihen immer wieder eine Privatisie-
rungsdiskussion. Man liest verschiedene Aus-
sagen einzelner Abgeordneter aus Ihren Rei-
hen, aus den Wirtschaftskreisen.. (Abg.
K raft: Gute Vorschlige!)

Ich weifl nicht, ob es gerade gute Vor-
schldge sind, wenn man die besten Betriebe
herausholen will. Die Betriebe, die momentan
mit Schwierigkeiten zu k&mpfen haben, die
momentan die Produktion nicht haben, die
man brauchen wiirde, um auf dem Markt zu
entsprechenden Preisen verkaufen zu. kon-
nen, diese Betriebe will man verstaatlicht las-
sen, aber die, von denen man wei}, daff man
dort Gewinne hat, wiirde man privatisieren.
Da werden wir nicht mitmachen mit Ihnen,
werte Damen und Herren! (Abg. Dr. Lichal:
Wer hat denn Semperit verkauft?)

Wir werden uns iliberhaupt zum griBten
Teil gegen die Privatisierung aussprechen.

Aber eines mochte ich sagen, meine Damen

und Herren: Fiir eine Zusammenarbeit mit

der Privatindustrie, wie sie heute hier von
einigen Rednern angesprochen worden ist,
kann ich mich auch aussprechen, etwa fiir
eine Zusammenarbeit bei den Auienhandels-

gesellschaften, weil diese in der verstaatlich--

ten 'und privaten Industrie die Verkaufsstel-
len sind. Dafiir, dal man sich zusammentut in
gemeinsamen H&usern, gemeinsam die Pro-
dukte offeriert, soda ein gemeinsamer offe-
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ner Wettkampf da ist, da man sich gemein-
sam auf dem Weltmarkt zeigt, werde ich mich
immer wieder einsetzen.

Aber: Auch in der Steiermark werden jetzt
wieder Anteile verkauft, nur weil Landes-
hauptmann Krainer das Versprechen gege-
ben hat, dem Umweltschutz 100 Millionen
Schilling zuzufiihren; etwas, was ich sehr gut
und richtig finde, was auch notwendig ist.
Aber wie er das macht, ndmlich indem er wie-
der Anteile verauflert, das ist, glaube ich,
nicht gut und richtig, werte Damen und Her-
ren!

Ich darf noch auf etwas zu sprechen kom-
men, was auch Kollege Burgstaller ange-
schnitten hat, wenn auch vielleicht nicht so
genau, wie ich jetzt darauf eingehen werde.
Es handelt sich um Aussagen, mit denen ich
auch nicht einverstanden bin und die ich auch
fiir sehr unrichtig halte.

Es sind dies die Presseaussendungen eines
Spitzenmanagers eines  verstaatlichten

Betriebes, eines grofen Stahlbetriebes, ndm- -

lich der VOEST-Alpine. Dieser Manager hat
in-einer solchen Presseaussendung gemeint,
daB ein Betrieb wie Donawitz in den néchsten
Jahren stidndig einen Abgang von 800 Millio-
nen Schilling haben wird, womit er praktisch
_einen Klumpfufl in seinem Konzern hitte.
Wenn dieses Hiittenwerk Donawitz nicht
wére, wiirde die VOEST-Alpine wahrschein-
lich auch positiv oder wenigstens ausgegh-
chen gebaren.

Fiir mich ist es unverstindlich, da8 von
einem Generaldirektor solch eine Aussage
getroffen wird, wobei man genau wei, daB
gerade bei der VOEST-Alpine Divisionen
geschaffen wurden. Heute ist auch von der
OVP gesagt worden, es sollten Divisionen
geschaffen werden oder sogar noch kleinere
Einheiten, und diese Divisionen sollten fiir
sich eine selbstédndige Eigenverantwortlich-
keit haben.

In der Division , Hiitte* befindet sich auch

das Hiittenwerk Donawitz. Diese Hiitte hat,

wie. bekannt, im Jahre 1984 ausgeglichen
. gebart, sie hat keine Verluste gehabt. Das
heiBt, -es ist fiir mich unverstindlich, einen
Betrieb der Hiittendivision, wenn es eine Divi-
sion gibt, herauszuziehen und zu sagen: Der
macht jetzt ein Minus, wenn wir den nicht
hatten, wiirde es besser sein. Es ist unmog-
lich, diese Division Donawitz herauszuziehen.
Wenn wir eine Division haben, dann hat man
auch fiir die ganze Division die Verantwort-

lichkeit zu tragen, und die Division ,,Hutte“
gebart positiv und nicht negativ.

Zu Donawitz noch einige Worte: In Dona-
witz wurden rund 7 Milliarden Schilling von
der verstaatlichten Industrie investiert. Mit
diesen 7 Milliarden Schilling — so wurde uns
versprochen von seiten des Unternehmens —
soll das Hiittenkonzept erfiillt werden, sodafl
es auch in. Zukunft eine Hiitte in Donawitz
geben kann. Es wird laut OIAG-Bericht ver-
langt, was ja auch im OIAG-Memorandum
gestanden ist, nimlich daB es in Zukunft in
Osterreich zwei Hiittenstandorte, also Linz
und Donawitz, zu geben hat. Vom Hiitten-
standort Donawitz wurde alles unternommen.
Es wurde investiert, es wurde auch beleg-
schaftsméBig rationalisiert, woriiber wir als
Belegschaftsvertretung nicht immer begei-
stert waren. Wir haben dies aber in Kauf
genommen, weil wir geglaubt haben, damit
unseren Betrieb fiir die Zukunft abzusichern.

Wir sind nach wie vor der Auffassung, da8
man bei einem Betrieb, der rund 7 Milliarden
Schilling umsetzt, der - Umsatzselbstkosten
von 7,9 Milliarden Schilling hat, nicht verges-
sen darf, daB in diesen Umsatzselbstkosten
von 7,9 Milliarden Schilling 1040 Millionen
Schilling enthalten sind, die an Kapitaldienst
fiir jene 7 Milliarden Schilling zu leisten sind,
die in den letzten sechs bis sieben Jahren in
Donawitz investiert worden sind.

Des weiteren miissen wir sagen, daB wir die
Produktivitdt um 40 Prozent steigern konnten
und daB wir heute in Donawitz eine Technolo-
gie haben — das kann der Generaldirektor
des Unternehmens nicht abstreiten und das
kann auch der Verantwortliche der Hiittendi-
vision nicht abstreiten —, die international
vergleichbar ist, die nicht schlechter ist als
jene in anderen Lindern, beispielsweise in
England, in Deutschland, in Belgien oder in
Amerika. Wir haben eine Technologie, die
Zukunft haben muf! '

Werte Damen und Herren! Wir werden den
Vorschldgen von seiten des Managements,
man miiite sich tiberlegen, von der Roheisen-
basis . iiberzugehen auf eine Schrottverwer-
tung auf Elektrobasis, nie zustimmen kénnen,
weil damit auch der Erzberg in unserer steiri-
schen Heimat totgesagt wiirde. Solange es
den steirischen Erzberg gibt, miissen "wir
auch verlangen, daf} es ein Hiittenwerk Dona-

witz auf Roheisenbasis gibt und damit die

Arbeitsplatze am Erzberg gesichert werden.
Die Aussage des Herrn Generaldirektors, nur
mit Strom, mit Elektrotfen zu fahren, ist
nicht durchfiihrbar. Wir haben nur -550 000
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Tonnen Schrott in Osterreich, und dieser
Schrott ist jetzt schon verbraucht, das ist viel
zuwenig fiir die vorhandenen Betriebe. Aufler-
dem gibt es den Billigstrom gar nicht, um
diese Ofen fahren zu kénnen. Daher ist es mir
nicht verstdndlich, warum solche Aussagen
gemacht werden.

Ich darf nur sagen: Wir als Belegschaftsver-
treter werden ablehnen, dafl es zur Durchfiih-
rung dieser strukturellen Verédnderungen
kommt, wie sie der Herr Generaldirektor aus-
gesprochen hat. ’

Auch an Sie, sehr geehrter Herr Minister,
habe ich ein paar Worte zu richten. Ich kann
mich Thren Ausfiihrungen auch . nicht
anschlieBen. Sie haben gemeint, daB die
Grundstoffindustrie der Hiitte in drei Jahren
ausgeglichen zu gebaren hitte. Ich glaube,
man muBl den Unterschied zwischen einer
Hiittenindustrie und anderen Grundstoffindu-
strien sehen. Daher mochte ich Sie ersuchen,
diese Frist, die Sie gesetzt haben, nach ande-
ren Gesichtspunkten zu betrachten und fir
die Grundstoffindustrie auszusetzen, da ja
auch andere Grundstoffindustrien internatio-
nal die gleichen oder vielleicht schwierigere
Probleme haben als wir. Wir haben diese ja
durch die Investitionen, die wir getétigt
haben, doch einigermaflen besser l0sen kon-
nen als andere Lénder. :

Ich richte auch an Sie als steirischen Abge-
ordneten eine Bitte fiir die-Obersteiermark:
Geben Sie uns Hilfestellung, dafl uns die Zin-
senbelastung fiir das Hiittenwerk Donawitz in
" dem Umfang, wie sie jetzt besteht, erlassen
wird!

Ich darf Sie ersuchen, zu trachten, daf3 die
jetzt gestellten Vorstellungen — diese sind fiir
mich unverstindlich, weil es ja ein Konzept
gibt — seitens der Unternehmensleitung der
VOEST-Alpine raschest auf den Tisch gelegt
werden, dafl sie Ihnen und uns als Beleg-
schaftsvertretung - klar vorgelegt werden,
damit wir auch unsere Argumente dazu vor-
bmngen konnen.

AuBerdem mochte ich Sie, Herr Minister,
ersuchen, Betriebsansiedlungen in gemeinsa-
mer Aktion wie bisher — Aktion Bund und
Land —, aber auch unter Einschaltung der

ICD der OIAG vorrangig fiir die Obersteier- .

mark vorzusehen und zu versuchen, neue Pro-
duktionen in die Obersteiermark zu holen. -

“Des weiteren wiinschen wir, daB man die
Montanuniversitit Leoben, fiir uns ein wichti-
ges Institut, fiir Forschungszwecke einbindet,

etwa in Verbindung mit Neugriindungen von
Industrien, und da8 man die Forschungsvor-
haben von seiten der OIAG durch Mittelzu-
fithrungen unterstiitzt.

Was mir auch besonders wichtig erscheint,
Herr Minister: der rasche Ausbau der Pyhrn
Autobahn und — etwas, was auch Sie betrifft
— der rasche zweigleisige Ausbau der Eisen-
bahn iiber den Schoberpal. ’

Meine Damen und Herren! Ich darf zusam-
menfassen: Ich glaube, wir alle, die wir es
ernst meinen mit der verstaatlichten Indu-
strie, erwarten uns fiir die Zukunft eine wei-
tere Gesundung der verstaatlichten Industrie
unter Beriicksichtigung der regionalpoliti-
schen Verhéltnisse. Hiermit meine ich vor
allem eine noch stérkere. Beriicksichtigung
des gewachsenen obersteirischen Industrie-
raumes. ’

AuBlerdem wird es vor allem auch notwen-
dig sein, eine weitere Kapitalzufiihrung an
die verstaatlichte und halbverstaatlichte
Industrie vorzunehmen. (Beifall bei SPO und
FPO.) 1w

‘Prasident Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Wim-
mersberger. Ich erteile es ihm.

1420

Abgeordneter Wimmersberger (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister! Ich glaube, ein paar Worte mufl ich
jetzt zu den Ausfiihrungen des Kollegen Fau-
land sagen.

Ich habe hier die ,,Presse’ vom 17. Septem-
ber 1985, und daraus geht eindeutig hervor,
daB die steirische SPO fiir Krainers Privati-
sierungsplan ist. Also man sieht, daf} es dain
der SPO anscheinénd’ sehr durchelnander-
geht, denn es steht eindeutig hier: Stemsche
SPO fiir Kramers Prwat1s1erungsplan ‘

Meme sehr geschitzten Damen und Her-
ren! Ich glaube, iiber das Problem, das Fau-

land heute erstmals angeschnitten hat, ndm- -

lich das Problem -der Privatisierung, sollten
wir, wenn es jetzt schon zum Thema wird,
ganz emot.lonslos dlskutleren :

‘Ich darf nur fur den Bereich, fur den letzten
Endes auch Kollege Fauland hauptsichlich
spricht, fiir den Eisen- und Stahlbereich, die
Erkldrung wiederholen, die Bundesparteiob-
mann Mock abgegeben hat, nimlich da man

hier gar nicht daran denkt, und letzten Endes -

die AuBerung des Finanzministers Vranitzky:

- Das muf3 man von Fall zu Fall priifen.
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Grundsatzlich verschlieBe ich mich diesem
Gedanken nicht. Das ist eine verniinftige Hal-
tung, und ich glaube, wir sollten die Dinge
wirklich von Fall zu Fall priifen. Aber auf gar
keinen Fall kann man hier von irgendeiner
Verschleuderung oder sonst etwas Negativem
sprechen.

Ich freue mich dariiber, dal hier unter
Umstédnden auch der Gedanke der Beteili-
gung - der Arbeitnehmer an produktiven
Betrieben, an positiv gebarenden Betrieben
auftritt, und ich glaube, die wiirden vielleicht
sogar sehr schnell positiv sein. Selbst die Aus-
fihrung eines Professors Andreae aus Inns-
bruck, der gesagt hat: Schenken wir die
VOEST den VOESTlern, dann ist sie in
schnellster Zeit aktiv, ist, glaube ich, gar nicht
so von der Hand zu weisen.

Kollege Fauland hat davon gesprochen, daf
80 Prozent der Mittel in den steirischen Raum
gegangen sind. Meine sehr geschitzten
Damen und Herren! Sie sehen — das ist das,
‘was wir immer gesagt haben —, die Linzer
Solidaritat ist groB.

Herr Minister! Sie haben laut ,,Oberoster-
reichischem Tagblatt” vom 25.5.1985 vor SPO-
Betriebsraten angekiindigt: Die neue Elektro-
lyse wird das gréBte Industrieprojekt seit
1945. — Wir sind auf diesem Gebiet schon
leidgepriift, denn bereits im Landtagswahl-
kampf 1973 hat der ehemalige Bundeskanzler
Kreisky den Neubau der Elektrolyse verspro-
chen. Jetzt haben wir das Jahr 1985, und noch
immer ist nicht damit begonnen worden.

Ich wei}, daBl das nicht so einfach ist. Die
derzeitige Elekirolyse ist noch in Ordnung.
Man kann sicherlich noch einige Jahre damit
weiterfahren. Aber eines mufl man sich doch
vor Augen halten beziehungsweise man muf
befiirchten, daB die Vorschriften des Umwelt-
schutzes verschirft werden. Mit der Neuer-
richtung der Elektrolyse sollte schleunigst
begonnen werden.

Diese neue Elektrolyse fiir Ranshofen ist,
glaube ich, von besonderer Bedeutung und
mul} eben aus Umweltschutzgriinden vorzei-

tig in Angriff genommen werden. Es ist aber '

ein Projekt, das zirka 5 Milliarden Schilling
-kosten wiirde. Ich glaube daher, daB es not-
wendig sein wird — und das horten wir heute
schon von allen Kollegen, die gesprochen
haben —, daB3 die verstaatlichte Industrie
‘beziehungsweise die verschiedenen Betriebe
auch in Zukunft Mittel brauchen werden, daB3
das ohne einen Finanzierungszuschufl natiir-
lich nicht méglich ist, und- vor allem glaube

ich eines: Wenn die Elektrolyse neu gebaut
ist, mufl man den Strompreis sicherlich auf
einen Zeitraum von mindestens fiinf Jahren
einfrieren und weitere Erhéhungen mit Mini-
malprozenten festlegen.

Es ist doch so, daBl Ranshofen letzten Endes
entgegen der europdischen Konkurrenz einen
um 20 Prozent hoheren Strompreis zahlen
muB. Wir haben bereits im Ausschu8 — und
der Herr Minister hat dazu geldchelt — von
den beiden Kraftwerken gesprochen, die man
den Ranshofern genommen hat. Vielleicht —
es steht heute so viel in Frage — gibt man den
Ranshofern die beiden Kraftwerke sogar
zurick oder findet unter Umstédnden eine bes-
sere Form der Zusammenarbeit. Aus betriebs-
wirtschaftlichen Griinden ist das momentan
vielleicht noch nicht so notwendig, aber vor
allem aus Umweltschutzgriinden.

Eines mufl man sich natiirlich vor Augen
halten, ndmlich dal das Unternehmen bezie-
hungsweise das Management gegebenenfalls
auch andere Mdglichkeiten ins Kalkiil ziehen
muB, und das wiirde unter Umstédnden eine
Beteiligung im Ausland bedeuten. Ich méchte
daher Sie, Herr Minister, der Sie mir ja im
Ausschufl geantwortet haben, daB man die
Varianten iiberlegt, bitten, dafiir zu sorgen,
daf3 hier die Alternativen schleunigst durch-
gerechnet werden und da so schnell wie
moglich eine Regelung getroffen wird.

Die sonstige Situation der AMAG, der
Austria Metall AG, hat sich, das kann man
ruhig sagen, ja sehr verbessert, aber bei dem
Produkt Aluminium geht es bereits wieder in
die Talsituation. Man weifl daher nicht, da das
Ergebnis der AMAG hauptséchlich vom Bor-
senkurs in London abhédngt, wie es hier wei-
tergeht. Aber eines steht fest: Ab 1985 ist ein
positives Ergebnis zu erwarten..

Beinahe dieselben Probleme hat die Che-
mie Linz. Auch die Chemie Linz, die an Erd-
gas letzten Endes nicht als Energietréger,

'sondern als Rohstoff Bedarf hat, zahlt einen

um 20 Prozent hSheren Preis als die ausléandi-
schen Konkurrenzunternehmen. Die Chemie
Linz hat ebenfalls gute Fortschritte gemacht

und die Jahre 1983 und 1984 wirklich fiir die -

konjunkturelle Entwicklung in der Chemiein-
dustrie genutzt. Man muB nur feststellen: Lei-
der Gottes hat die Chemie Linz nicht so wie
die ausldndischen Chemieunternehmungen
im Konjunkturtief der Jahre 1981 und 1982
die notwendigen Strukturanpassungen und
RationalisierungsmafBnahmen durchgefiihrt,
sondern eben erst mit der neuen Geschéfts-
fiihrung damit begonnen, nach einem negati-
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ven Ergebnis von 750 Millionen Schilling im
Jahre 1982. Dieses Unternehmen hat es — das
mull man dazu sagen — auch unter Abbau
von Mitarbeitern, ndmlich von 7 400 auf 6 500,
wieder zum Positiven gebracht. Hier wurden
aber auch groBe Opfer der Belegschaft
gebracht.

Herr Minister! Sie haben im Ausschull
erklart, dal Verhandlungen beziiglich des
Gaspreises unmittelbar bevorstehen bezie-
hungsweise bis Ende des Monats abgeschlos-
sen sein sollen. Herr Minister! Ich bitte Sie,
da dies fiir die Chemie Linz wirklich von gro-
Ber Bedeutung ist, dafiir zu sorgen, daB diese
Verhandlungen endlich positiv beendet wer-
den.

“Ich darf vielleicht, da all die groflen Dinge
in der verstaatlichten Industrie bereits von
den Vorrednern behandelt wurden, auf einige
kleinere Dinge eingehen. Ich bringe an dieser
Stelle ein Zitat von Ihnen: , Der Staat ist ein
eigenartiger Eigentiimer"; so die ,Kronen-
Zeitung" vom 10. August. Im Ausschuf8 habe
ich Sie auch gefragt, was Sie dazu sagen. Und
Sie haben geantwortet: Na ja, da kann man
nichts machen.

Ich mull aber feststellen: Der Osterreichi-
sche Staat ist sehr eigenartig und ist wirklich
— das habe ich schon einige Male hier von
diesem Pult aus festgestellt — ein sehr
schlechter Eigentiimer. Wenn es zum Beispiel
moglich ist, dafl der der CA gehorende Betrieb
Haid einen der fahigsten Maschinenmacher
Osterreichs, den sich die VOEST geholt hat,
um den Maschinenbau umzustrukturieren
und dessen Arbeit voll im Gange ist, mit
einem dreifachen Gehalt abwirbt, dann, muf3
ich sagen, ist das sehr bedauerlich. Vor allem
148t sich dann auch keine Erfolgskontrolle
feststellen. Der Mann ist weg, es mull aber
nach seinen Vorstellungen weitergearbeitet
werden, weil der doch letzten Endes die Wei-
chen gestellt hat,.obwohl er bereits bei einem
Konkurrenzunternehmen ist. Das ist eine
‘Situation, die ich nicht verstehe, und ich
glaube, darauf miiite der Eigentiimer schon
etwas mehr Einflu nehmen kénnen. (Beifall
bei der OVP.)

Ich darf jetzt zu einem Problem kommen,
das uns unmittelbar sehr bewegt, Herr Mini-
ster! Sie haben sich am 19.9. fiir die Dezentra-
lisierung der GroBbetriebe erklart. Und Sie
haben mir auch im AusschuB — ich nehme
jetzt die ,Parlamentskorrespondenz® —
erklirt: Die Uberlegungen in der VOEST-
Alpine gehen dahin, auch eine Neuordnung

des Gesamtunternehmens auszuarbeiten. Je

nachdem, welches Organisationsmodell
gewahlt wird, werden sich unterschiedliche
Konsequenzen laut Arbeitsverfassungsgesetz
ergeben. Somit wird es Aufgabe sowohl des
Gesetzgebers als auch der Unternehmenslei-
tung sein, die Konzepte daraufhin einzurich-
ten, daB es zu keiner Verschlechterung der
Mitbestimmungsmoglichkeiten kommt.

Herr Minister! Nach all den Aussagen steht
eindeutig fest, daB man fiir eine weitere Mit-
telzufiihrung auf jeden Fall auch organisatori-
sche Anderungen im Bereich der VOEST-
Alpine verlangen wird. Und hier kann ich nur
sagen — als einer, der im Aufsichtsrat der
Chemie Linz die Spartengliederung erlebt
hat, der in der VOEST schon mehrere Neuor-
ganisationen erlebt hat und weif}, wie sich die
abgespielt haben —: Ich hoffe, dafl die Ver-
handlungen beziehungsweise die Formen so
gewahlt werden, dafl man davon ausgeht, da
jede Organisation ein lebendes Gebilde dar-
stellt. Unternehmen, die sich in einer dyna-
misch h#ufig wechselnden Umwelt- und
Marktsituation befinden, sind gezwungen,
sich in ihrer Organisation den Umweltbedin-
gungen anzupassen; das ist uns vollkommen
klar. Das ist schon mehrmals geschehen.

Aber man muB} schon feststellen: Diese Ver-
anderungen bringen fiir die Mitglieder in die-
ser Organisation einen hohen Grad an Unge-
wiBheit und Unruhe mit sich. Und wie diese
Unruhe, die Umorganisationen mit sich
gebracht haben, den Unternehmen schon
geschadet hat, das 146t sich nicht quantifizie-
ren. : :

Ich glaube, die Kollegen, die das ebenfalls
mitgemacht haben, wissen, da3, wenn sich so
etwas iiber Tage, Wochen oder Monate, viel-
leicht iiber noch langere Zeitrdume hinweg
erstreckt, die Unsicherheit unter der Beleg-
schaft etwas #dullerst Negatives ist und sich
sicherlich nicht positiv auf die Arbeitsfreude
auswirkt. '

Dieser -Unruhe kann man nur-begegnen,
wenn es. gelingt, die Kommunikation im
Unternehmen iiber beabsichtigte und zu
erwartende Organisationsiinderungen zu ver-
bessern, und wenn man alle Mitglieder aus-
reichend informiert. Dies darf aber nicht so
weit gehen, da sich mit Hilfe dieser Informa-
tionen Personen in den Vordergrund dréangen
und angeblich notwendige Organisationsin-
derungen in der Unternehmensumwelt den
eigenen personlichen Interessen als Vorwand
dienen. Es ist leider Gottes haufig der Fall
gewesen, daBl man nicht die verniinftigsten
Organisationsformen angestrebt hat, sondern
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die Organisation wieder auf Personen zuge-
schnitten hat. ‘

Internationale Studien haben auch gezeigt,
daBl Organisationsformen, die rein auf eine
bestimmte Personlichkeit zugeschnitten sind,
nicht lange halten. Dagegen sind- Organisa-
tionsédnderungen, die sich aufgrund einer
sachbezogenen Basis ergeben, langfristig
haltbar und stabil. - )

Bei einer Umorganisation sind - folgende
Bedingungen unumgéanglich — ich betone
ausdriicklich: unumgénglich —:

Ausreichende Information der Mitarbeiter
iber: die Unternehmenssituation. Da bin ich
der Meinung, daB Jubelmeldungen nicht ziel-
fliihrend. sind, sondern man muf} wirklich die
Mitarbeiter iiber die Situation des Unterneh-
mens aufkléren.

Schlagende Begriindung fiir die sachliche
Notwendigkeit einer Umorganisation.

Erzeugung eines Anderungsklimas.

~Vermeidung von Orgamsatlon ad personam
— das habe ich schon erwéhnt.

Abbau von Angsten — Kiindigung und so
7 weiter.

Aktive zukunfisorientierte strategische
Unternehmensplanung. ’

Identifikation der Mitarbeiter mit dem
Unternehmen.

~ Klare Fuhrungsmchthmen und eindeutige
Funktionsfestlegungen..

Ich kann mir vorstellen, da3 nur bei Einhal-
tung dieser Bedingungen eine ‘Umorganisa-
tion in einem Unternehmen zum Erfolg fiih-
ren kann. Dariiber hinaus mufl es gelingen,
durch ausldndische Beispiele belegt, in der
Zukunftsorganisation auf- folgende Schwer-
punkte das Hauptaugenmerk zu legen: Uber-
schaubarkeit der Bereiche, Flex1b1htat und so

weiter.. '

Meine -sehr geschitzten Damen und Her-

ren! Herr Minister! Die Diskussion, die jetzt

begonnen -hat, reicht vom Zerschlagen der
VOEST:Alpine bis. zur Vertdchterung, zur
Ausgliederung und so weiter. Das ist eine Ver-
unsicherung: der  Belegschaft, die auBerst
schadhch ist. .

Wi]l man -Erfolg haben, ‘muB man richtig
"~ informieren und auf folgende Schwerpunkte

das Hauptaugenmerk legen: Uberschaubar-
keit der Bereiche, Flexibilitdt und Vermei-
dung von biirokratischen Hemmnissen, Nut-
zung der Vorteile eines Grofkonzerns — auch’
ein GroBkonzern hat Vorteile, nicht immer
gilt ,,small is beautifull” — schnelle Entschei-
dung durch eine breite Hierarchie, strategi-
scher Einsatz von Ressourcen, Moglichkeiten
zur Selbstverwirklichung der Mitarbeiter,
Sicherung und Ausbau der materiellen Exi-
stenz der Mitarbeiter, weg von der MiB-
trauensorganisation hin zu einer Vertrauens-
organisation und Schaffung einer organisato-
rischen Atmosphére zur Forderung des unter-
nehmerischen Instinkts im GroBunterneh-
men. )

Herr Minister! Ich habe mich absichtlich
nicht mit der Gesamtproblematik, nicht mit
der Kapitalzufiihrung befafit. Ich habe mich
mit diesem Thema beschéftigt, weil ich'das an
Ort und Stelle miterlebe, da wird mir wahr-
scheinlich Kollege Ruhaltinger recht geben.
Das ist ein Problem. Ich glaube, wir sollten
wirklich die Richtlinien, die ich aufgezeigt
habe, wenn es darum geht, eine neue Organi-

" sationsform fiir den VOEST-Alpine-Konzern

zu finden, beriicksichtigen.

Aber — ich habe das schon zur Organisa-
tion ad personam gesagt — -es ist natiirlich
bedauerlich und es wire sehr zu bedauern,
wenn es unter Umsténden bei Organisations-
dnderungen wieder zu AufBleneinfliissen
kommt, die fiir das Unternehmen nicht sehr
positiv sind. -

Ich darf jetzt nur ein Beispiel aufzeigen,
das, glaube ich, in letzter Zeit wirklich dem
Image der verstaatlichten Industrie und den
Beschéftigten sehr geschadet hat, es ist dies
die Besetzung des Personaldirektors bei der

OMmV.

Nachdem Dr. Berger, der ehemalige Kam-
meramtsdirektor von Tirol, auf Grund seiner
nicht erfiillten finanziellen Forderung abge-
sagt hat, hat man unter dem Motto ,,Ein Roter
mubB es werden'’, auch wenn er nicht geeignet
ist, eine Neubestellung" vorgenommen, die,
wie ich wirklich sagen mu8, ihresgleichen zu
suchen hat.

Der Zentralbetriebsratsobmann Braun hat
im Juli dieses Jahres:bei einer Betriebsver-
sammlung in der Raffinerie lang und ausfiihr-
lich zu erkldren versucht, weshalb damals
ausgerechnet der unternehmensfremde Dr.
Berger als Personalchef kommen- miisse,
namlich weil er Jurist und -Arbeitsrechtsex-
perte sei. Nur ein. solcher kame. fir dlesen
Posten in Frage. .
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- Nun, meine sehr geschitzten Damen und
Herren, der jetzige neubestellte Mann ist
Informatiker und kein Jurist, aber er hat das
entsprechende Parteibuch. Der bisherige Per-
sonalchef, Direktor Pestenhofer, der mit Jah-
resende in den Ruhestand treten sollte, wird
drei Monate anhédngen, damit dem neuen
Fachmann in Personalfragen wéihrend seiner
sechsmonatigen Probezeit ja nichts passieren
kann.

Meine Damen und Herren! Sollten sich, da
organisatorische Verdnderungen ja auch
immer mit personellen Veradnderungen ver-
bunden sind, durch eine Anderung der Orga-
nisationsform = im VOEST-Alpine-Konzern
vielleicht ebenfalls derartige Dinge ergeben,
kann ich nur sagen: Das wére der schlechte-
ste Dienst, den man der verstaatlichten Indu-
strie und ihren Beschéftigten leisten kann.
(Beitall bei der OVP.)

Bei der Besetzung von so verantwortungs-
vollen Positionen sollte das Parteibuch wirk-
lich nicht entscheidend sein! (Beifall bei der
OVP.) 1438

Prasident Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesmi-
nister -Dkfm. Lacina. {ch erteile es ihm.

- 14.39

und Verkehr Dkfm. Lacina: Sehr geehrter
Herr Prasident! Hoches Haus! Mit Ihrer
Erlaubnis darf ich zuerst zu den grundsatzli-
chen Bemerkungen des Herrn Abgeordneten
Taus einen Kommentar abgeben

‘Herr Abgeordneter! Sle haben mir die Ehre
gegeben, mich einige Male zu zitieren, daher
kann ich mich kirzer fassen. AuSerdem
haben Sie eine Erklarung von mir, zu der ich
natiirlich stehe, bereits zum zweiten Mal in

der parlamentarischen Debatte anldBllich des

. Verstaatlichtenberichts verwendet.

Es ist kein Geheimnis, daB ich mich zu
einer gemischten Wirtschaft und somit
sowohl zu in Ordnung befindlichen privaten
Unternehmen als auch zu in Ordnung befind-
lichen Betrieben, die im 6ffentlichen Eigen-
tum stehen, bekenne. Ich habe nichts anderes
gesagt, als daB3 ich, wenn es uns nicht gelingt,
die im offentlichen = Eigentum
gefiihrt werden, ordentlich und wirtschaftlich
zu - fithren, dieses politische. Konzept fir
gescheitert halte.

Herr Abgeordneter! Ich habe  eigentlich
immer den Eindruck gehabt, daB Sie sich zu
einem guten Teil zu diesem Konzept beken-

Bundesminister fir offenthche Wirtschaft .

nen. Denn bei aller Privatisierungsdiskussion
habe ich doch das Gefiihl, da die Osterreichi-
sche Volkspartei und ihr Vorlédufer, die Christ-
lichsozialen, o6ffentlichem Eigentum nicht
immer und in allen Bereichen immer negativ
gegeniibergestanden sind. Vielleicht hat sich
das ge#andert, aber dann ist das noch nicht so
klar geworden.

Ich weil nicht, welche Besonderheit Sie
darin sehen und worin Sie eine besondere
Pleiteerkldrung sehen wiirden. Herr Abgeord-
neter Taus! Das ist mir bei Ihrer Wortmel-
dung nicht versténdlich geworden.

Ich glaube vielmehr, daB8 es darum geht —
und das ist es, was ich in Threr Wortmeldung
vollig vermifit habe, im Gegensatz zu der
Sachlichkeit, mit der sonst Ihre Wortmeldun-
gen ausgezeichnet sind —, dafl wir die Fakto-
ren ... (Abg. Dr. Lich al: Nicht polemisje-
ren, Herr Minister!) Herr Abgeordneter! Ich
glaube nicht, daB das Polemik ist, wenn ich
darauf hinweise, daf§ mir in den Ausfiihrun-
gen des sonst von mir sehr geschétzten Abge-
ordneten Taus etwas gefehlt hat. Ich wiillite
nicht, daB der Hinweis auf einen solchen
Mangel schon als polemisch empfunden wer-
den miiBite, wenn ja, dann entschuldige ich
mich dafiir, Herr Abgeordneter Lichal! (Abg
Dr. Lichal: Bitte!)

Aber ich darf trotzdem mit Threr Erlaubnis
diesen Mangel etwas ausfilhren. Was mir
gefehlt hat, Herr Abgeordneter Lichal, war
der Hinweis darauf, warum iiberhaupt
Betriebe der Industrie in Schwierigkeiten
gekommen sind. Mir fehlte der Hinweis dar-
auf, daB es so etwas wie eine internationale
Krise der Grundstoffindustrie, eine interna-
tionale Krise der Eisen- und Stahlindustrie
(Abg. Dr. Lichal: 15 Jahre sozialistische
Verantwortung sind- genug! Das zur Erkla-
rung!), eine sehr betrachtliche Strukturveran-
derung im gesamten mdustnellen Bereich
gegeben hat.’

Herr Abgeordneter Taus! Es ware nicht
unfair gewesen, zu sagen, daBl ein einziges
Privatunternehmen der Stahlindustrie in der
Bundesrepublik Deutschland bisher genauso-

- viel offentliche Mittel zugefiihrt bekommen
hat wie die gesamte Osterreichische Eisen-

und Stahlindustrie. . Herr Abgeordneter
Lichal! Es kann also doch nicht nur-das wirt-
schaftspolitische Klima sein. Ich hoffe nicht,
daB Sie Ihren Parteifreund Kohl hier kritisie-
ren wollen. (Abg. Dr. Lich al: Er hat es iiber-
nommen!) ,,Er hat sich iibernommen."” Das zu
beurteilen, iiberlasse ich Ihnen. (Beifall bei
SPO und FPO. — Abg Dr.-Taus: Er hat es
tibernommen!)

627 -
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Sehr geehrter Herr Abgeordneter Taus! Ich
darf auch um etwas zweites bitten. Ich darf
bei der Zitierung von Unterlagen doch um die
entsprechende = Korrektheit ersuchen. Ich
nehme an, es war ein Versaumnis, Herr Abge-
ordneter Taus!

Zuerst nur eine Korrektur: Nicht 1982, son-
dern 1983 wurde eine Mittelzufithrung von
16,6 Milliarden Schilling in diesem Haus
beschlossen. (Abg. Dr. Taus: Na sicher!)
Daher konnte auch kein Unternehmenskon-
zept aus dem Jahre 1982 hier Grundlage sein
(Abg. Dr. Taus: Natiirlich!), sondern das
Memorandum der OIAG aus dem Jahre
1983. Sie haben ein anderes, ein falsches
zitiert, und zwar eines, das ein Jahr vorher

_zur Information weitergegeben wurde, aller-

dings nicht eines, das in die Diskussion um

. die 16,6 Milliarden Schilling einbezogen wor-

den ist. Ich halte das nicht fiir Absicht, son-
dern nur fiir einen Fehler, auf den ich Sie hin-
weisen wollte. Vor ‘allem, glaube ich, mifte
man noch sagen, daB dadurch Ihre Dreijah-
resfrist etwas anders aussieht. Sie haben
gesagt, sie endet im heurigen Jahr. (Abg. Dr.
T au s: Nichstes Jahr, habe ich gesagt!) Dem
ist nicht so. Sie endet im néchsten Jahr, und
zwar Ende des nichsten Jahres. Daher, Herr
Abgeordneter Taus, werde ich heute ganz
sicherlich nicht sagen, welche Fertigungen
geschlossen werden miissen. Ich kann Ihnen
nur sagen, daB wir eine ganze Reihe ... (Abg.

. Dr. Taus: Aber Sie wissen es schon!) Herr

Abgeordneter Taus! Ich weil es nicht, und
zwar aus einem sehr guten Grund. (Abg. Dr.

~Taus: Das ist nicht gut!) Das- ist moglich.

Herr Abgeordneter Taus! Ich werde auf das,
was Sie von einem Management und auch
von einem Minister erwarten, noch zuriick-
kommen und werde auf den Realismus dieser
Erwartungen noch zu sprechen kommen.

Aber ich kann Thnen nur sagen: Wir waren
in den letzten Jahren gezwungen, 35 Produk-
tionen stillzulegen. Dieser Druck, der hier
ausgeiibt wurde, der hier ausgeiibt werden
mullte, hat zweifellos eine wesentliche Ver-
besserung der Situation in den verstaatlich-
ten Unternehmungen herbeigefiihrt. Es war
nicht nur die konjunkturelle Situation.- Auch
das ist aus den Analysen, die jeder einer
Bilanz entnehmen kann, durchaus ersichtlich.

Sie haben mich auch zitiert, als ich davon
gesprochen habe, daB wir aus der industriepo-
litischen . Defensive herauskommen miissen.
Herr Abgeordneter Taus! Auch dazu stehe ich!
Das ist etwas, das nicht nur die verstaatlichte

- Industrie, sondern jeden Betrieb betrifft. Das

ist nicht etwas, was den Staat und damit die

Regierung angeht, sondern Industriepolitik
wird getrieben von den Verbinden, von den
Landern, von der Regierung, aber auch von
jedem einzelnen Eigentlimer. Nur in diesem
Zusammenstehen kénnen wir aus dieser indu-
striepolitischen Defensive herauskommen, in
die wir aufgrund der schweren weltwirtschaft-
lichen Verdnderungen gelangt sind, die Sie,
Herr Abgeordneter Taus, leider in Ihrer Wort-
meldung 2zu erwihnen unterlassen haben.
Man wird es vielleicht auch schwer haben, zu
richtigen Schluflfolgerungen zu kommen,
wenn man wesentliche Pramissen einfach
verschweigt, einfach auslaBt.

Es hat dariiber hinaus von Ihnen, Herr
Abgeordneter Taus, eine Klassifizierung von
Managern gegeben, denn die waren es
schlieBlich, die diese Schéatzungen gemacht
haben, die Schéitzungen einer Saldogréfie
,Cash-flow", die ich nicht verstanden habe,
darf ich das ganz offen sagen. (Abg. Dr.
T aus: Soll ich sie erkldren?) Ich hoffe, daBl
Ihnen, mir und niemand anderem, der in der
Wirtschaft Verantwortung tragt, keine gréBe-
ren Fehlschitzungen je passieren, als sie hier
passiert sind. ' ’

Man kann nicht erwarten, da Propheten in
den Vorstédnden sitzen. Gerade Wendepunkte
von Entwicklungen sind auBlerordentlich
schwer zu erfassen. Es hat Kollektivirrtiimer
von Prognostikern fiir nicht so schwer
abschétzbare Aggregate wie einzelne Mirkte,
sondern etwa fiir das Bruttoinlandsprodukt
ganzer Staaten gegeben. Herr Abgeordneter
Taus! Sie wissen, der Fehler betrug dort nicht
100 Prozent, sondern in manchen Fillen war
ein Plus- mit einem Minuszeichen auszuwech-
seln. Ich glaube, da mul3 man doch zugeste-
hen kénnen, daB es auch unter den Managern
bei bestem Bemiihen einen solchen Irrtum
geben kann.

Herr Abgeordneter! Ich" gebe Thnen voll-

kommen recht: Sie haben wortwortlich
gesagt, Sie wollen managerielles Fehlverhal-
ten nicht zum Gegenstand &Gffentlicher Dis-
kussionen machen. Sie wollten insbesondere
das nicht in der Offentlichkeit diskutieren,
haben sich -aber trotzdem dazu verpflichtet
gefiihlt, weil es Jubelmeldungen gegeben
hétte. Herr Abgeordneter Taus! Ich kann
mich nicht erinnern, irgendwo und irgend-
wann in den letzten Jahren Jubelmeldungen
iber die verstaatlichte Industrie in die Welt
gesetzt zu haben.

Herr Abgeordneter Taus! Sie haben einen
Satz des Berichtes aus dem Zusammenhang
gerissen, in dem darauf hingewiesen wird,
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daB es in allen Bereichen besser geht, was
aber nicht heiBt, daB es in allen Bereichen gut
geht. Das wissen wir sehr wohl, wir sind uns
dieser Verantwortung auch sehr wohl bewufit.

Herr Abgeordneter Taus! Gerade die steiri-
sche Volkspartei — und damit komme ich
schon zum Herrn Abgeordneten Burgstaller,
der von ihr auch in dieses Haus delegiert
wurde — spricht neuerdings von einer
Beschiftigungsgarantie.

Herr Abgeordneter Burgstailer! — Er ist lei-
der nicht hier. — Ich konnte ihm jetzt die
. Erklarung geben, die er von mir dariiber ver-
langt hat, was der Unterschied zwischen Drei-
jahresfristen und einer fiinfjahrigen Beschéf-
tigungsgarantie ist. Eine fiinfjahrige Beschaf-
tigungsgarantie ist unehrlicher, wenn ich das
so sagen darf. Die fiinfjahrige Beschafti-
gungsgarantie heilt nimlich: Fiinf Jahre lang
mufl dort eigentlich nichts geschehen, und
was nach fiinf Jahren sein wird, das sieht
man erst dann.

Herr Abgeordneter Taus! Eine solche Poli-
tik wiirde ich von vornherein ablehnen! Eine
solche Politik kann nur Illusionen erzeugen!
~ Wir haben — ich habe das wiederholt gesagt
- — nirgends einen pragmatisierten Platz auf
den Weltmarkten.

Wir haben nirgends einen pragmatisierten
Platz in der Technologie. Sie wissen das, wie
ich das weiS.

Was wir vorspiegeln wiirden, wenn es nach
diesem Konzept geht, ist, daB wir- Arbeits-
platze in der Industrie heute pragmatisieren
konnten. Zum Gliick sind die Menschen, die
in der Industrie beschéftigt sind, die Arbeiter
und Angestellten, klug genug, um das selbst
nicht zu glauben, denn sie sind es, die als
erste drankommen, sie sind es, die als erste
spiiren, was passiert.

Es hat hier auch eine sehr herbe Kritik des
Abgeordneten Burgstaller an anderen Unter-
nehmensleitungen: der verstaatlichten Indu-
strie gegeben. Ich moéchte dazu nur sagen: Es
ist nach wie vor die Verfassung der verstaat-
lichten Industrie so, daBl der Aufsichtsrat der
Osterreichischen  Industrieverwaltungs-AG
nach dem . Kréfteverhéltnis der politischen
Parteien hier im Parlament zusammengesetzt
ist, daf} eine ganze Reihe von Beschliissen —
Sie wissen das, Herr Abgeordneter Taus, Sie

haben dieses Gesetz damals unter der Regie-

rung der OVP in dieses Haus eingebracht; Sie
waren darnhals verantwortlicher Staatssekre-
tir — einer qualifizierten, einer Zweidrittel-

mehrheit, bedarf, das heifit, sehr wohl auch
einer Verantwortung all jener, die von der
Osterreichischen Volkspartei in diese Gre-
mien entsandt worden sind.

Und, Herr Abgeordneter Taus, wenn Sie
glauben, daB Ihre Kritik und auch die des
Abgeordneten Burgstaller so berechtigt sind,
dann wiirde ich wirklich sagen, da3 es in
erster Linie daran liegt, da3 Sie die Delegatio-
nen Ihrer Partei in die Organe der verstaat-
lichten Industrie zu iliberdenken haben (Bei-
fall bei SPO und FP0), ndmlich wenn eine sol-
che fundamentale Kritik, wie Sie Sie heute
gelibt haben, tatsdchlich berechtigt- ist! Ich
glaube das nicht! Ich glaube nicht, dal eine
solche fundamentale Kritik berechtigt ist, und
zwar glaube ich das nicht gerade aus jenem
Grund, weil es nach der schweren strukturel-
len Krise, die wir in ihrer gesamten Auswir-
kung nicht verniedlichen sollten, nicht nur in
Osterreich, sondern auch in Westeuropa Auf-
wirtstendenzen gibt.

Ich gebe Ihnen gerne zu, daB mit grofer
Ungeduld gesehen werden mufl, da8 die Auf-
wirtsbewegung nicht so schnell geht, wie wir
das alle wollen. Ich gebe Ihnen gerne zu, daf3
es gar nicht einfach ist, etwa Fragen der
regionalen Riicksichtnahme, wie zum Beispiel
in der Steiermark, mit dem Grundsatz zu ver-
binden, wirtschaftlich zu produzieren. Aber
genau das ist es, was wir tun miissen. (Abg.
Probst: Er kennt die Steiermark nicht! Nur
vom Mandat her! — Abg. Dr. Blenk: Sie
kennen gar nichts!)

Wenn Sie, Herr Abgeordneter, darauf hin-
gewiesen haben, es gebe einen Widerspruch,
wenn ich einmal sage: Zwang zur Wirtschaft-
lichkeit und das zweite Mal: keine Industrie-
ruinen, dann mochte ich dazu nur sagen:
Worum wir uns bemiiht haben in dieser Bun-

desregierung und in den Jahren zuvor, war, -

zumindest zu verhindern, daBl wir ganze
Standorte ausradieren, wie das frither sehr
wohl der Fall war. Mit ,frither" meine ich
nicht die vier Jahre der OVP-Regierung, als es
kleine Beispiele dieser Art gegeben hat, son-
dern schmerzhafte Episoden in der
Geschichte der Industrieentwicklung Oster-
reichs, deren Ergebnisse wir heute quasi als
Museum, als steirische Eisenstrale, besichti-
gen konnen. Ich habe immer auf unsere Ver-
pflichtung hingewiesen, dort neue Arbeits-
pliatze mit neuen Produktionen zu etablieren.

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Taus! Sie

haben aber zu dieser Politik geantwortet: Das
kann nicht zum Erfolg fiihren, das ist ein
industrieller Gemischtwarenladen.
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Ich darf Sie nur an das erinnern, was Herr
Landeshauptmann Krainer bei einer Presse-
konferenz am 19. September 1985 gesagt hat,
wo er genau das, was wir gemacht haben ...
(Abg. Dr. Taus: Das war Ihr Kollege Vra-
nitzky, der es gesagt hat, ich nicht! Aber das
. macht nichts!) Bitte, entschuldigen Sie, ich
habe das in sehr guter Erinnerung. Bei Ihrer
letzten Rede, sehr geehrter Herr Abgeordne-
ter Taus! Glauben Sie es mir, oder Sie neh-
men das alles zuriick, dann ist das wunderbar.

Es war Ihre Auffassung, daf3 die verstaat-
lichte Industrie nicht in neue Betriebe hinein-
gehen sollte. Sie haben davon gesprochen:
nicht in neue Bereiche!

~ Sie haben davon gesprochen, daB man so
etwas lange aushalten kann, und haben damit
sozialistische Wirtschaftspolitik gemeint.

Herr Abgeordneter Taus! Die Steiermark
hat lange die Politik der Alpine und ihrer Fiih-
rung ausgehalten. Sie hat lange die Politik
ausgehalten, daB verstaatlichte Unternehmen
bei ihrem Leisten, ndmlich beim Grundstoff,
bleiben sollen und nicht in die Finalgiiterindu-
strie vordringen sollen. Das ist etwas, was
man sich lange leisten kann, was sich aber
récht und was sich bis heute racht. Das ist in
Wirklichkeit der Unterschied in der Entwick-
lung zwischen den Linzer Betrieben und den
- steirischen Betrieben, in einem Unternehmen
der VOEST-Alpine.

Trotz der groBen Investitionen, auf die Herr
Abgeordneter Fauland hingewiesen hat, trotz
dieser 7 Milliarden, ist das, was jahrzentelang
versaumt worden ist, auBerordentlich schwer
aufzuholen. Jahrzehntelang versdumt wurde
es mit einer falschen wirtschaftlichen und mit
einer falschen betrieblichen Philosophie.

Vielleicht noch zu einem Punkt. Herr Abge-
ordneter Wimmersberger hat von der Elektro-
" lyse gesprochen. Sehr geehrter Herr Abgeord-
neter! Es gehort normalerweise nicht zu mei-
nen Gewohnheiten, Dinge, die ich nicht als
absolut spruchreif erachte, in der Offentlich-
keit anzusprechen. Ich habe das bei der Elek-
trolyse deswegen anders gehalten, weil mir
hier ‘eine Sondersituation zu bestehen
scheint. Diese Sondersituation wurde dadurch
ausgelost, daB es immerhin den Generalse-
kretér einer grofien politischen Organisation,
des Arbeiter- und Angestelltenbundes, gab,
der die Existenz der Grundstoffindustrie und
insbesondere der Elektrolyse in Ranshofen in
Frage stellte.

Gerade um die von Ihnen beklagte Verunsi-

cherung zﬁ vermeiden, Herr Abgeordnéter
Wimmersberger, habe ich mich zu diesem
Projekt der Elektrolyse bekannt, wenn ich

.auch weif}, daB wir eine entsprechende Ener-

giepoltik, eine entsprechende Energie-Preis-
politik und auch eine ganze Reihe weiterer
Voraussetzungen brauchen, um diese Investi-
tion durchfiihren zu konnen. Aber ich bin
optimistisch, daB .alle diese MalBnahmen -
gesetzt werden konnen. (Beifall bei SPO und
FPO,)

SchlieBlich, Herr Préasident, noch zu einem
Punkt: zur Arbeitszeitverkiirzung. Hier, sehr
verehrter Herr Abgeordneter: Taus, kann ich
Thnen nicht folgen. Sie haben die Regierungs-
parteien oder- zumindest die Sezialistische
Partei angegriffen und gesagt, daB3 es GrofS-
mannssucht ist, daB jetzt von Arbeitszeitver-
kiirzung ‘gesprochen wird. Sie: haben gleich-
zeitig gesagt, Sie bekennen sich naturhch
dazu. : : : X

Sehr geehrter Herr Abgeordheter Taus! Sie
haben gesagt, die Regierung und ich sollten
jetzt dazu etwas erklaren. : .

Ich darf Thnen folgendes dazu sagen: Ich
habe sehr wohl eine Meinung zur Arbeitszeit-
verkiirzung, wahrscheinlich ist sie gar nicht
so weit von der Ihren entfernt, wenn das
stimmt, was Sie hier gesagt haben, dafl Sie
sich grundsétzlich dazu bekennen. (Abg. Dr.
T a u s: Selbstverstiandlich! Sonst hétte ich es
ja nicht gesagt!]) Wunderbar, ich bekenne
mich auch grundsitzlich dazu.

Wir haben gliicklicherweise in Osterreich
ein soziales, wirtschaftliches und politisches
Klima, das es dem Generalsekretir der Indu-
striellenvereinigung - -erlaubt, o&ffentlich in
einem Interview grundsitzlich ja zur Arbeits-
zeitverkiirzung zu sagen.

Und wissen Sie, Herr Abgeordneter Taus,
was ich glaube, warum wir dieses Klima
haben? Ich glaube, wir haben dieses Klima
deswegen, weil wir zum Glick keinen Bun-
deskanzler, aber auch keine Minister haben,
die in -einer Auseinandersetzung, die die
Sozialpartner angeht, bevor noch die Diskus-
sion wirklich begonnen hat, bereits Partei

‘ergrelfen, den Konflikt eskalieren und dann
-einen ' reinen Prmzxplenkampf fuhren, WO
" jeder weifl — Sie wissen es, wir wissen-es —,

daB die Tendenz zur Arbeltszeltverkurzung
geht, aber in Wirklichkeit dort versucht. wird,
einen neuen Klassenkampf zu entfachen, und
zwar einen von oben mit Hilfe der Regierung.
Das ist das, was in der deutschen Bundesre-
pubhk passiert ist.
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Herr Abgeordneter Taus! Ich bin froh, daf3
wir in Osterreich zum Gliick weder eine sol-
che Regierung noch solche AufSerungen noch
ein solches soziales, wirtschaftliches und poli-
tisches Klima haben. — Danke sehr. (Beifall
bei SPO und FPO.) 150

Prasident Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Ruhaltinger. Ich erteile es ihm.

15.00

Abgeordneter Ruhaltinger (SPO): Herr Pra-
sident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Hohes Haus! Ich darf eingangs feststel-
len, daB ich hier fiir den gesamten Konzern
der VOEST-Alpine meine Meinung darlege,
weil ich mochte, daB das nicht so einseitig
gesehen wird. (Prédsident Dr. Stix iiber-
nimmt den Vorsitz.)

Ich glaube, Herr Abgeordneter Taus, es
wiére mir sicherlich moglich, als Obergsterrei-
cher als Linzer noch Jubelmeldungen zu brin-
gen, wenn ich nur als Linzer, nur als Ober-
osterreicher hier sprechen wiirde. Dem ist
aber nicht so, weil mir als Zentralbetriebsrat-
sobmann alle Arbeitnehmer in der Verstaat-
lichten, insbesondere jene des VOEST-Alpine-
‘Konzerns, am Herzen liegen. (Beifall bei der
SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Herr Minister hat viele Antworten gege-
- ben. Ich glaube, ich muBl doch darauf zuriick-
kommen — das hat man wahrscheinlich

schon ganz vergessen, besonders der Kollege

Burgstaller hat das vergessen, weil er meinte,
hier wurde zuwenig getan —, was in dem
Bereich alles geschehen ist. . :

Wir haben immerhin im Konzern ein Rohr-
werk mit Milliardeninvestitionen gebaut, wir
haben Kindberg-Krieglach sozusagen saniert.
Wir haben die neueste Technologie in diese
Regionen gebracht, weil wir der Meinung
waren, in diesem Bereich miisse etwas
geschehen. Ich erinnere an Hinterberg, ich
erinnere an das AMI-Projekt und ich erinnere
daran, daB8 das OKI-Projekt wieder in der
Steiermark placiert wird — mit unserem Ein-
verstindnis und mit unserer Zustimmung,
weil wir glauben, da es notwendig ist, daB

auch ein Konzern wie die VOEST-Alpine in

die neuen Technologien einsteigt.

" Wir wissen sehr genau, da8 wir 1984 kein
leichtes Jahr hatten. Aber wenn wir den
Bericht iiber das Jahr 1984 genauer ansehen,
konnen wir doch feststellen, da8 es in vielen

Bereichen gewisse Fortschritte und Erfolge
gegeben hat.

Wir haben manchmal einschneidende Ma@3-
nahmen in Kauf genommen beziehungsweise
zur Kenntnis nehmen miissen. Wir haben in
diesem Zeitraum viele Strukturprobleme
bewiltigt. Wir sind auch in die Produktion
neuer Produkte gegangen. Es wurden bei uns
im abgelaufenen Jahr insgesamt 2 Milliarden
Schilling investiert.

Wir haben sicherlich Probleme mit dem
Anfahren neuer Anlagen, um diese wieder in

Schwung zu bekommen. Wir haben alle eine"

Aufgabe darin gesehen, uns zu bemiihen, eine
Verlustminimierung zu erreichen, die Verlu-
ste, wie man uns immer sagt, weitestgehend
herabzudriicken: Das sahen wir als Au;fgabe
an, die erfiillt wurde.

Es ist sicherlich  unser aller Bémiihen —
das kann ich hier aus vollem Herzen sagen —,
das Bemiihen der gesamten Belegschaft und
auch der Unternehmensfiihrung, es ist unser
aller groBes Ziel, von der Verlustzone wieder
in die Gewinnzone zu kommen. Es ist doch
eine Selbstverstédndlichkeit, dafl wir auch in
dieser Frage mit der Unternehmensfiihrung
mitgehen, weil es ja letzten Endes -auch fiir
die Belegschaft wichtig ist, dal der Betriebs-
rat als Belegschaftsvertretung. wieder antre-
ten und verlangen kann, daf3 die Belegschaft
wieder ihre Leistungen honoriert bekommt.
Das muB doch eine Zielsetzung sein, von der
wir ausgehen kénnen. Und das tun wir.

Mir hat in den Ausfilhrungen des Herrn
Abgeordneten Taus, die ja immer sehr inter-
essant anzuhoren sind, eines gefehlt: Er hat
nie erwihnt, daB ein Land wie Osterreich, ein
Unternehmen wie die VOEST-Alpine den
Weltmarkt braucht, um dort die Produkte zu

verkaufen. Herr Taus weifl ganz genau, wie-

schwer es ist, internationalen Konkurrenzen
ausgesetzt zu sein. Herr Taus weifl auch ganz
genau, daf3 all diese Lander auf der Suche
nach neuen Produkten sind, und daher soll

. man nicht so tun, als ob wir in' Osterreich das

verschlafen hitten.

Ich glaube, daB fiir uns, jener Zeitpunkt
gegeben ist, wo es besser ist — wenn das auch

immer in der Offentlichkeit kritisiert wird —,

wir haben hier die Beschiftigten. Man kann
einfach nicht nur darauf hinweisen, welche
Gewinne man hatte oder wie erfolgreich man
im Ausland war. Wir Sozialisten sehen unse-
ren Erfolg darin, daBl wir nicht jene Arbeitslo-

senzahlen haben, die diese Lander aufweisen, -

die Herr Taus gemeint hat. Wir sind stolz dar-
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auf, daB die Arbeitslosenzahlen bei uns weit
unter jenen dieser Lénder liegen. (Beifall bei
der SPO.)

Es wird auch sehr wenig davon gesprochen,
daf3 wir uns im .Bereich des Umweltschutzes
sehr bemiihen. Wir haben eine Umweltschutz-
technik, die wir in allen Bereichen anbieten
konnen. Nur wird sie oft nicht angenommen,
und es wird oft durch Biirgerinitiativen ver-
hindert, diese Umweltschutztechniken anzu-
wenden.

Ich glaube, wir sind in diesen Bereichen
sehr préasent, und wir haben wuns immer
bemitht, die Umweltschutztechniken nicht
nur zu verkaufen, sondern diese auch im eige-
nen Bereich anzuwenden, also am .Arbeits-
platz, um bessere Bedingungen zu schaffen.
Fiir uns als Sozialisten und als Belegschafts-
vertreter gilt einfach der Grundsatz: Der
Umweltschutz mufl am Arbeitsplatz beginnen,
also dort, wo die Menschen acht Stunden
arbeiten miissen. (Beifall bei der SPO.)

Wir bedauern, daB es moglich ist, da
jemand, der vor fiinf Jahren aus dem Werk
ausgeschieden ist und angeblich alles iiber die
Schadstoffausstofie weill, dariiber in den Zei-
tungen berichtet. In seiner aktiven Zeit bei
der VOEST hat er aber nie zur Ldsung von
Problemen beigetragen oder sein Wissen dem
Unternehmen zur Verfiigung gestellt, wozu er
die beste Moglichkeit gehabt hatte, weil es bei
uns groBgeschrieben wird, derartige Dinge
aufzugreifen und Mifistdnde abzustellen.

Es ist bedauerlich, wenn solche Leute in
Zeiten, in denen politische Wahlkidmpfe sind,
auf unsere Kosten, auf Kosten der Arbeitneh-
mer, auf Kosten der Belegschaften in den
Betrieben eine mdustnefemdhyhe Politik
betreiben; eine Politik, die wir als Arbeitneh-
mervertreter ablehnen, weil sie letzten Endes
wieder dazu fiihrt, da Arbeitspldtze und Exi-
stenzen ruiniert werden. (BelfaII bei der

SPO.)

Ich glaube auch, daB dadurch die Leistung -

und die Arbeit der Menschen. in unseren
Betrieben diskriminiert wird. Es ist so, wie es

unser Generaldirektor einmal gesagt hat: Je-

mehr Kilometer wir von der dsterreichischen
Grenze entfernt sind, desto besser ist.das
Image beziehungsweise das Ansehen unseres
Unternehmens, der verstaatlichten Industrie,
aber auch der 6sterreichischen Wirtschaft ins-
gesamt.

Wir benehmen uns intern immer so, da wir
das eigene Nest beschmutzen. Wir tun das.

durch Diskussionen, durch kritische Beitrége,
die hier immer wieder gehalten werden und
die fiir mich einfach nicht hierhergehéren.

Wenn man in einem Betrieb ein Problem
hat, dann setzt man sich mit dem Vorstand
zusammen. Wir haben alle Méoglichkeiten,
Dinge zu verbessern oder abzuidndern.

Daher bin ich der Meinung, daB Organisa-
tionsprobleme im Bereich der Verantwortung
der Belegschaftsvertretung liegen. Es wird
keine Anderung einer Organisation geben, wo
die Belegschaftsvertretung nicht ein entschei-
dendes Mitspracherecht hat, und dieses wer-
den wir uns auch in Zukunft nicht nehmen
lassen. (Beifall bei der SPO.)

Leider tragt diese Diskussion immer zu
negativen Erscheinungen bei. Es wurde heute
hier schon sehr deutlich ausgesprochen, und
ich moéchte auch darauf eingehen, meine sehr
geehrten Damen und Herren: dafl es einfach
nicht angeht, daB Kollegen hier ans Redner-
pult gehen und schlicht und einfach die
gesamte Verantwortung fiir die verstaatlichte -
Industrie ablehnen wollen, dafl man kritisiert,
was alles nicht geschehen ist und was alles
geschehen sollte.

Wenn dann noch — und das ist fiir mich ein

starkes Stiick — von einem im Konzern tati-

gen Betriebsrat gefragt wird, wer zur Verant-
wortung gezogen wird fiir das Verschleudern
von Milliarden Schilling im Ausland, wobei er
selber genau wei3, da zu allen Beschliissen,
die gefaBt worden sind, die OVP-Organe, die
entsendet sind in den Vorstand und in den
Aufsichtsrat, die Zustimmung gegeben haben,
so ist das eine doppelbddige Politik, die man
doch nicht betreiben kann! (Beifall bei der
SPO.) .

Nun zu der Frage — auf diese geht der Kol-
lege Wimmersberger immer ein — der Moti-
vation, der Indentifikation mit dem Unterneh-
men seitens der Belegschaft. Ich darf Ihnen
sagen, wir haben dieses Wochenende — und
das wird mir jeder bestitigen, der das gese-
hen hat — einfach vom Betriebsrat aus ein
Fest veranstaltet. Wir haben gefeiert: 40 Jahre
Republik Osterreich, 40 Jahre OGB,; 40 Jahre
Betriebsrat, 40 Jahre VOEST-Alpine. Und wir
haben dieses Fest in - Linz gemacht. Im
Zusammenhang damit haben wir einen , Tag
der offenen Tiir" veranstaltet. Das Unterneh-
men wurde der Offentlichkeit zuginglich
gemacht, und wir haben ihr die Arbeit und
Leistungen gezeigt, die die Viter, die die dort
Beschiftigten erbringen miissen. 30 000 Men-
schen sind an diesen zwei Tagen gekommen,
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Sie haben sich dieses Unternehmen ange-
schaut und waren voll der Begeisterung und
voll des Lobes. Dann haben wir an den Reak-
tionen gemerkt, wie stark und mit welcher
Begeisterung sich die Menschen mit ihrem
Unternehmen und mit der Stadt Linz verbun-
den fiihlen, und wir haben gesehen, mit wel-
cher Begeisterung sie aufgenommen haben,
was man ihnen gesagt hat, also beispiels-
weise, welche Schwierigkeiten bestehen. Mit
viel Verstdndnis sind sie dann nach Hause
gegangen.

Ich glaube, das ist doch das beste Zeichen
dafiir, daB sich die Menschen in Linz mit dem
Unternehmen, das 40 Jahre alt ist und inter-
national einen hervorragenden Ruf besitzt,
identifizieren. Somit haben wir diesen Beweis
bekommen.

AbschlieBend darf ich noch eines sehr deut-
lich sagen: Ich habe sofort lange Zwischen-
rufe von dieser Seite (zur OVP gewendet)
bekommen, als ich meinte: Wir schimpfen ja
auch nicht, wenn wir jahrlich und permanent
— das geht schon lange und ist fast eine
Selbstverstindlichkeit — Mittel nicht nur fiir
die Verstaatlichte, sondern auch fiir die Land-
- wirtschaft, fiir die Wirschaftsférderung und
fur all das, was es hier gibt, aufbringen miis-
sen. Nehmen Sie doch den Katalog zur Hand
und schauen Sie, wie viele Milliarden dorthin-
gehen! Ja, wir wollen ja auch, daB die Land-
wirtschaft lebt, aber wir wollen auch, daf3 die
verstaatlichte Industrie lebt. Denn letzten
Endes gehort diese verstaatlichte Industrie
der Republik Osterreich, und die Republik

Osterreich, das sind wir, das Volk. Und das

soll man einmal auch von dieser Seite her zur
Kenntnis nehmen! (Beifall bei der SPO.)

Wir werden uns dahér bemiihen, als Beleg-
schaft dieser Unternehmungen alles daranzu-
setzen, unsere Leistungen weitestgehend zu
erbringen. Wir werden uns aber auch dagegen
verwahren, da. man diese unsere Arbeit und
unsere Leistung permanent durch schlechte
und unsachliche Kritik immer wieder in die
Offentlichkeit trégt. Ich glaube, das haben

_sich unsere Kolleginnen und Kollegen in

diese Betrieben nicht verdient. Wir werden
auch in Zukunft so wie bisher mit dem Wis-
sen, daB wir eine Regierung haben, die zur
Verstaatlichten steht, und daB wir eine Sozia-
listische Partei haben, die im Gegensatz zur
OVP zur Verstaatlichten steht, unsere Aufga-
ben im Rahmen der gesamtsterreichischen
Wirtschaft  erfilllen. ~ (Beifall bei der
SPO.) 1515 :

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Franz Stocker.

15.15

Abgeordneter Franz Stocker (OVP): Herr
Préasident! Herr Bundesminister! Sehr geehrte
Damen und Herren! Vorerst ein paar Bemer-
kungen zur Wortmeldung des Herrn Bundes-
ministers. Herr Bundesminister! Sie haben zu

den Ausfiihrungen des Kollegen Wimmers--

berger sehr ausfiihrlich Stellung genommen.
Sie haben nur zu einer Frage nicht Stellung

genommen, nimlich dazu, welche Uberlegun- -

gen bei der Besetzung des Personalchefs bei
der OMV letztlich ausschlaggebend waren.
Ich weil schon, Sie kénnen natiirlich jetzt
sagen, Sie haben unmittelbar darauf keinen
Einflui. Ich glaube aber doch, dafl es Ihnen
als verantwortlichem Minister fiir die ver-
staatlichte Industrie nicht ganz gleichgiiltig
sein kann, wie wichtige Personalentscheidun-
gen getroffen werden. Sollten Sie also die
Beantwortung dieser Frage nur vergessen
haben, dann darf ich sie hier in Erinnerung
rufen. Sollten Sie nicht dazu Stellung nehmen
wollen, dann miiiten wir halt sagen: Keine
Antwort ist auch eine Antwort.

So wie im Bericht iiber die Lage der ver-
staatlichten Industrie im Jahr 1983 wird auch
im Bericht 1984 auf eine Verbesserung in wei-
ten Bereichen der Unternehmungen der ver-
staatlichten Industrie verwiesen. Dieser
Bericht sollte aber nicht dariiber hinwegtéu-
schen, daB3 eine langfristige Beurteilung der
Entwicklung der Verstaatlichten doch ein
anderes Bild zeigt. -

Im Jahr 1970, als Sie die Regierungsverant-
wortung {ibernommen haben, waren immer-
hin noch 14 Milliarden Schilling Gewinn in
der verstaatlichten Industrie zu verzeichnen.
In der Zwischenzeit sind die Betriebe in grofie
Verluste hineingeschlittert. Es wurde schon
darauf verwiesen, daB im Laufe dieser Jahre
bereits 27 Milliarden Schilling zugefiihrt wer-
den mubfiten, obwohl eine betrichtliche Zahl
von Arbeitspléatzen verlorengegangen ist, und
daB vor allem — und das scheint mir doch
sehr bedeutsam fiir diese Entwicklung zu sein
— der Anteil der Investitionen der verstaat-

lichten Industrie an den gesamten Industrie-.

investitionen von 25 Prozent im Jahr 1970 auf
14 Prozent im Jahr 1984 zuriickgegangen ist.

Die verstaatli'chte Industrie ist ein wichtf

ger Bereich unserer Volkswirtschaft, und
daher ist auch die Entwicklung der verstaat-
lichten Industrie im Zusammenhang mit der

Gesamtentwicklung unserer Wirtschaft zu

beurteilen.
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Franz Stocker

Wir haben im Jahr 1984 ein Wachstum von
2,2 Prozent gehabt — das war niedriger als
- der OECD-Durchschnitt — und eine sehr

hohe Inflationsrate. Bedauerlicherweise ist
trotz einem etwas gestiegenen Wirtschafts-
- wachstum auch die Arbeitslosigkeit angestie-
gen. Bei den Griinden, die in der Einleitung
dieses vorliegenden Berichtes angefiihrt wer-
den, warum in Osterreich das Wirtschafts-
wachstum unter dem Durchschnitt der OECD-
" Staaten gelegen war, werden unter anderem
die in Kraft getretenen Mafinahmen zur Bud-
getkonsolidierung angefiihrt, im Klartext das
Belastungspaket. Man sollte auch das in
Betracht ziehen, wenn immer wieder die
Sinnhaftigkeit dieses Belastungspaketes
behauptet wird. o

Die Frage, die sich nun stellt, ist, wieweit
die verstaatlichte Industrie diese verbesserte
Konjunkturlage niitzen konnte. Denn eines
ist ja klar: Wenn es allgemein. besser geht,
wire es ja traurig, wenn nicht die verstaat-
lichte Industrie da auch mitziehen konnte.
Aber die Frage, ob sie so in vollem Umfang
mitziehen konnte, als das normalerweise
méglich wire, scheint mir doch nicht von
vornherein positiv zu beantworten zu sein.

Wenn man nach den Griinden fragt, warum
das nicht méglich war, kommt man darauf,
daBl die Ursache, warum sie ihre Chancen
nicht in vollem Umfang wahrnehmen konnte,
primér bei der Bundesregierung liegt.

Viele der Mainahmen, die in dem Bericht
erwahnt wurden, kamen viel zu spit und wur-
den infolge des Einflusses der Politik auf die

Unternehmen nur halbherzig durchgefuhrt
‘ (Belfall bei der OVP )

Was den Bereich der Orgamsat.lon betrifft,
wurde heute von Vorrednern schon mehrmals

darauf hingewiesen: Zuerst wurde fusioniert,

dann wurde divisioniert, dann wurde zusam-
mengefiihrt, dann wurde ausgegliedert. Dies
geschah meist in folgender Form: Zuerst hat

man jeden kranken Betrieb zu einem gesun-
den dazugehidngt. Als das dann gefdhrlich.

geworden ist, hat man die kranken Betriebe
wieder ausgegliedert, um ein besseres Bild
geben zu kénnen. Einmal wird zentralisiert,
‘dann wird wieder dezentralisiert. Das :sind
MaBnahmen, die kaum zu -einer Beruhigung
im Unternehmen beitragen, sondern im
Gegenteil fiir die betroffenen Belegschafts-
mitglieder und dort Beschéftigten immer wie-
der ein Herd der Unruhe smd

Was dle politische Emﬂuﬁnahme in der Ver—
staatlichten zuwege gebracht hat, kann man

-antwortung

am besten an den Garantien beurteilen, die
der ehemalige Bundeskanzler abgegeben hat:
Garantien fiir Arbeitspldtze, Garantien fiir
innerbetriebliche Sozialleistungen. Aber was
ist davon ubriggeblieben?

Die Entwicklung dieser Unternehmen zeigt
ein Bild, das vor allem in weiten Bereichen
des Bundeslandes, aus dem ich komme, zu
groBer Sorge Anla} gibt. Ich habe vorhin von
Bundeskanzler Kreisky gesprochen. Wir erin-
nern uns noch an die einstige Aussage der
Bundesregierung, daBl ein breiter Giirtel des
Wohlstandes in den Problemregionen unseres
Landes geschaffen werde. Damals waren die
Problemregionen in erster Linie die Grenzre--
gionen. In der Zwischenzeit hat sich das sehr
geandert. Die traditionellen Industriegebiete
Niederdsterreichs sind zunehmend zu Pro-
blemgebieten geworden.

Auch vom Konzept 2000 der Vereinigten
Edelstahlwerke war ‘heite schon die Rede.
Pressemeldungen ist immer wieder zu ent-
nehmen, daB dieses Strukturkonzept planma-
Big fortgefiihrt wird. Vorstandsdirektor Kro-
bath hat erst vor kurzem im ,,Kurier* erklért,
daf} bis 1988 rund 1 000 Belegschaftsmltghe-
der abgebaut werden miissen und daB allein

"von der SchlieBung ‘des Stahlwerkes Ternitz

680 Arbeitnehmer . betroffen sind. Das heiBt,
bei jenem Teil der Konzepte, die in die Ver-
der  Unternehmungerni  und
Betriebe fallen, geht die Entwicklung planmé-
Big weiter. Bei jenem Teil der Konzepte, wo
die Bundesregierung die Verantwortung
tragt, die sie seinerzeit iibernommen hat,
namlich ‘durch eine entsprechende Regional- .
politik diese verlorengegangenen Arbeits-
platze wieder auszuglelchen hinkt die Ent-
wicklung nach. Es ist weit und- breit nicht
abzusehen, daB tatséchlich fiir all diese verlo-
rengehenden Arbeitspldatze auch wirklich
neue geschaffen werden konnen. Damit
bedeutet das nichts anderes, als daB diese
Regionen zunehmend in SchWierigkeiten
kommen. .

Ahnhches gilt fiir das Tnestmgtal bei-den
Berndorfer ‘Metallwerken. Diese. sind zwar
von den Austria-Metallwerken ausgeghedert
worden, haben aber nach wie vor grofie
Schwierigkeiten. Auch"die Lebensfahigkeit
des Standortes St. Aegyd 1st be1 weltem noch
mcht gesnchert o

Dleses Versagen der Bundesreglerung in
der Regionalpolitik ‘wirkt sich praktisch so
aus, daBl die. Zahl der Pendler in unserem
Land immer grofler wird, damit Kaufkraft im
Land verlorengeht und es letztlich zu einer
Verarmung ganzer Regionen kommt.

www.parlament.gv.at

S LS




-

104. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 104. Sitzung — 25. September 1985 9057

Franz Stocker

Im Bericht wird auch darauf hingewiesen,
dafBl die osterreichische Wirtschaft und damit
auch die verstaatlichte Industrie in den letz-
ten Jahren bei den Exporten besonders erfolg-
reich waren. Da mufl man sich natiirlich
schon fragen, wieso das mdglich ist. Offen-
sichtlich sind die wirtschaftspolitischen Rah-
menbedingungen, die fiir alle Betriebe, egal
ob privat oder verstaatlicht, von ausschlagge-
bender Bedeutung sind, in anderen Landern,
dort, wo wir jetzt unsere Exporterfolge erzie-
len, besser als bei uns. Offensichtlich wird
dort jene Nachfrage im Inland geschaffen, die
es ermoglicht, daB unsere Betriebe exportie-
ren konnen. Nur bei uns im eigenen Land
fehlt diese Inlandsnachfrage noch in weiten
Bereichen.

Diese Entwicklung zeigt, dal die Chancen,
die durch den Export gegeben sind, von unse-
ren Betrieben auch geniitzt werden konnen,
dal} sie wettbewerbsfahig sind. Das 148t doch
den Schlufl zu, nachdem das auch den Betrie-
ben der verstaatlichten Industrie moglich ist,
daB die Beschiftigten in der Verstaatlichten,
die Arbeiter, die Angestellten, genauso gute
Arbeiter und Mitarbeiter sind wie jene in den
anderen Bereichen unserer Wirtschaft und
daBl, wenn es zu Schwierigkeiten kommt, die
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen im
eigenen Land grofie Bedeutung haben und

einen wesentlichen Grund dafiir darstellen.

Nun noch ein paar Bemerkungen zu dem
Vorwurf, die Osterreichische Volkspartei
habe der seinerzeitigen Mittelzufiihrung von
16,6 Milliarden nicht zugestimmt; eine
Behauptung, die nicht richtig ist. Der Klubob-

_ mann der SPO, Kollege Wille, war damals, als
dariiber diskutiert wurde, so fair und hat
selbst festgestellt, daB auch die Osterreichi-
sche Volkspartei fiir die Mittelzufiihrung ein-
tritt. Worin wir uns unterschieden haben,
waren nur die Voraussetzungen, die fiir eine
Zustimmung notwendig sind. Da kam gerade
von Ihrer Seite immer wieder der Vorwurf:
Was verlangt ihr immer Wwieder Konzepte?,
auch das, was man heute immer wieder hort:
Eure Leute sitzen in den Vorstdnden, eure
Leute sitzen in den Aufsichtsrédten, die miiB-
ten’ doch Embhck in die- Konzepte haben'

~ In der waschenzelt hat smh etwas gedn-
dert. Die verstaatlichte Industrie wird eine

neuerliche Mittelzufithrung brauchen. In der |

offentlichen Diskussion dariiber hat jetzt

immerhin- der Finanzminister selbst erklart:

So wie in der Vergangenheit wird das nicht
gehen, sondern es miissen Konzepte auf den
Tisch-wie bei der CA. Anders kann er sich

eine neuerliche Mittelzufiihrung nicht vorstel-

~ andere wirtschaftspolitische

len. So wie in der Vergangenheit wird das
nicht gehen!

Also so unberechtigt kénnen unsere Ein-

wendungen und unsere Bedenken damals

nicht gewesen sein, wenn sie heute immerhin
auch vom Finanzminister getellt und bestétigt
werden.

Ich verstehe schon, vor einer Betriebsrats-
wahl beniitzt man natiirlich alles mégliche an
Argumenten, um zum Erfolg zu kommen.
Aber letzten Endes sollte es doch nicht so ein-
fach dargestellt werden: Wer in einer
bestimmten Phase unter bestimmten Voraus-
setzungen einer Mittelzufiihrung zustimmt,
ist fiir die Verstaatlichte, und die, die eben

nicht zustimmen, sind dagegen. Das ist eine

etwas vereinfachte Darstellung, weil man ja
sehen muB, mit welcher Begriindung eine
Zufithrung abgelehnt wird. Wir miiiten alle
eigentlich daran interessiert sein, dafl alle
Voraussetzungen gegeben sind, diese zuge-
fiihrten Mittel auch so einzusetzen, daB} sie
letztlich zum Erfolg fiihren. Dariiber haben
wir zu diskutieren. (Beifall bei der OVP.) -

Worum es geht, ist, nicht nur fir den
Bereich der verstaatlichten Industrie, son-
dern in der Wirtschaftspolitik in Osterreich
uberhaupt eine Wende herbeizufiihren, eine
Rahmensitu-
ation zu schaffen.

Warum fehlt es denn an der Inlandsnach-
frage? — Weil wir durch die Belastungspolitik
der letzten Jahre ein Klima in diesem Land
erzeugt haben, das leistungsfeindlich ist und
letztlich den, der bereit ist, etwas zu leisten,
eher noch bestraft, und weil wir durch diese

Belastungspolitik- ganz einfach Kaufkraft

abgeschopft haben

Wenn wir nur die Entwicklung der Steuern '

in der letzten Zeit hernehmen, dann zeigt sich

doch sehr deutlich, da8 dieser Weg ganz ein-
fach nicht fortgesetzt werden kann. Und wenn

den Beschiftigten, den Betrieben vom Staat
immer mehr von dem, was sie sich erarbeiten,
wieder weggenommen wird, dann darf man
sich nicht wundern, wenn immer weniger
Kaufkraft im Inland vorhanden 1st

Dabher ist es als erstes und als wichtigstes
Ziel notwendig, jene  wirtschaftspolitische

Wendé herbeizufiihren, daB sich Leistung wie-

der lohnt, daB die Konjunktur im' Inland
belebt wird. Ohne diese Wende werden trotz
aller Anstrengungen und auch trotz der Tiich-
tigkeit der Arbeitnehmer und der Verantwort-
lichen in der verstaatlichten Industrie die
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schwierigen Probleme in Zukunft nicht gelost
werden konnen. (Beifall bei der OVP.) 1532

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Kokail.

15.32

Abgeordneter Kokail (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Mein Vorredner, der
Abgeordnete Stocker, hat sich dariiber
- beklagt, daB der OVP immer wieder vorgehal-
ten wird, sie ware gegen die Verstaatlichte
und sie hétte dagegen gestimmt, und er hat

gesagt, das stimmt nicht. Dazu darf ich nur.

feststellen: Ich war bei der Abstimmung.
Meine Seite ist aufgestanden, ich habe es
sehr gut in Erinnerung. Die OVP ist sitzen
geblieben und hat praktisch dagegen
gestimmt. Also was soll die Jammerei in die-
sem Zusammenhang" (Beifall bei SPO und
FPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Niemand von uns wird oder will bestreiten,
daBl schlechte Betriebsergebnisse im Bereich
Eisen und Stahl zu einer Belastung der
gesamten OIAG, des gesamten Konzerns
gefiihrt haben. Wir wissen auch, dal das eine

sehr groBe Problematik fiir uns ist. Gott sei

Dank ist es allerdings nicht so arg, wie es der
Abgeordnete Taus darzustellen versucht,
némlich daBl die Verstaatlichte {iberhaupt

keine Chance mehr hiétte, aus dieser Proble--

matik, aus diesem Defizit herauszukommen,
und daB sie praktisch nie mehr in der Lage
sein wird, ihre Schulden zu begleichen.

Ich glaube, da gerade die Zahlen der letz-
ten zwei Jahre sehr deutlich in die Richtung
weisen, daB notwendige Umstellungen in dem
gesamten Bereich auch immer wieder fiir die
Beschiftigten sehr schmerzvoll sind, aber
doch zu einer wesentlichen Reduzierung der
Abgange gefiihrt haben. Wenn wir versuchen,
diesen Weg weiter durchzustehen; wird es

“sicher auch fiir die Verstaatlichte wieder bes-
sere Zeiten geben. Ich perstnlich Wurde mir
das wiinschen.

Wenn allerdings der Abgeordnete Taus der
Meinung ist, die Stahl- und Eisenkrise kommt
nicht von der Weltkrise dieses Bereiches auf
Osterreich- zu und dadurch geraten wir in
Schwierigkeiten, sondern das sei faktisch im
Inland verschuldet, dann mdchte ich mich
dem Abgeordneten Probst anschliefen, der
sagt: Bitte, dann suchen wir gemeinsam die
Schuldigen. Das kann aber nicht Minister
Lacina sein, denn der ist weder Betriebsleiter
bei der VOEST-Alpine noch Vorstandsdirek-

tor, Verantwortlicher bei der VEW, sondern
dort sitzen Leute, die einerseits wir als Partei
fir diese Stellen vorgeschlagen haben, die
aber zu gut 50 Prozent auch aus den Reihen
der OVP kommen. Deshalb soll man mit einer
Kritik in dieser Richtung etwas vorsmhtlger
vorgehen.

Meine Damen und Herren! Ich habe aber
gar nicht die Absicht, liber VOEST und VEW,
uber den Stahlsektor zu reden. Ich glaube, das
haben schon viel Berufenere vor mir getan.
Ich mbchte mich mit einem Bereich aus der
verstaatlichten Industrie beschéftigen, der
sehr lange in sehr groBen Schwierigkeiten
war, dem es aber gelungen ist, sich in den
letzten Jahren aus dieser Krise herauszuar-
beiten. Ich meine damit den Bereich des Berg-
baues, vor allem den Bereich des Kohlenberg—
baues. Die Ausgangsba51s ganz kurz;

Wir hatten zu Begmn der Kohlenkrise
1959/60 17 Kohlenbergbaue in Osterreich,
Zurzeit gibt es noch drei Betriebe. Von den 17
Betrieben wurden in den sechziger Jahren
zwolf geschlossen, in den siebziger Jahren
zwei. Ich beschéftige mich nicht mehr mit den
zwolf, sondern ich mochte mich mit den zwei
beschaftigen.

Verblieben ist der Bereich WTK, zum Ster-
ben verurteilt, niemand wird mehr in. der
Lage sein, diesen Betrieb aktiv zu gestalten.
Die. Vollstreckung des Todesurteiles war fiir
1982 vorgesehen.

Mit Freude findet man, wenn man den
Bericht genau gelesen hat — denn der Berg-
bau kommt nur sehr spérlich vor, wie iiber-
haupt das Positive nicht nur im Bericht, son-
dern auch hier am Rednerpult sehr spérlich
vorkommt —: Diese WTK schreibt nicht nur
keine roten Zahlen mehr, sondern sie zahlt an
die OIAG Dividenden, und zwar in der Héhe
von 4 oder 4,5 Millionen ‘Schilling. Es ist auch
fiir die nachsten Jahre durchaus mit keinen
Schwierigkeiten in diesem Bereich zu rech-
nen. o

Das ist allerdings nicht moglich geworden
durch Bergbauférderungsmittel oder durch
iiberhohte Kohlenpreise, sondern das ist még-
lich- geworden, weil man.sehr sinnvoll iiber
die OIAG eingegriffen hat, weil man sinnvoll
investiert, modernisiert hat und weil es heute
auch in diesem Bereich- einen gesicherten
Absatz fiir diese gute, well schwefelarme'
Kohle gibt. ’

Der zweite Bereich ist erst jlingst zu uns in
die Verstaatlichte gekommen, die SAKOG.
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Wir haben dort nur eine Minderheit zu vertre-
ten. Die SAKOG war auch in groflen Schwie-
rigkeiten und hat sich durch sinnvolle Investi-
tionen aus diesen Schwierigkeiten selbst her-
ausgearbeitet. Auch dort gibt es keine Schwie-
rigkeiten fiir die néchsten Jahre.

Uber den groBten Bereich, das ist die GKB,
sie gehért zur VOEST-Alpine, darf man sagen,
daB sich auch die GKB nach schweren wirt-
schaftlichen Turbulenzen durch GroBauf-
schliisse, durch Prospektionen, durch Moder-
nisierung im Betrieb, natiirlich auch durch
den Wegfall des Kohlenbergbaues Fohnsdorf
so glinstig entwickelt hat, dal man bereits in
der Lage ist, das, was der Kohlenbergbau in
der VOEST-Alpine einmal vom Eisen- und
Stahlbereich an Zuschiissen genommen hat,
wieder zuriickzuzahlen. Die Gewinne der
GKB liegen in den letzten zwei Jahren zwi-
schen 100 und 200 Millionen Schilling jahr-
lich. Ich glaube, das hat vor einigen Jahren
niemand erwarten kénnen.

Ich bin der Meinung, daBl es durchaus auch
sehr positive Aspekte in dieser verstaatlich-
ten Industrie gibt und daB man damit einen
sehr wesentlichen Bereich aus der Krise her-
ausgefiihrt hat. Natiirlich ist das nicht
schmerzlos gegangen, das ist nicht zu bestrei-
ten, aber es ist uns gelungen.

Ich habe eingangs erwahnt, dal ich mich
nicht mit den SchlieBungen in den sechziger
Jahren beschéftige, sondern mit den zwei
BetriebsschlieBungen, fiir die wir als Regie-
rungspartei. in den siebziger Jahren verant-

wortlich waren.

- Das war zunéchst Bergla in der silidlichen
Weststeiermark mit rund 300 Beschéaftigten.
Es' ist der verstaatlichten Industrie etwas
" gelungen, was in den sechziger Jahren sonst
in keinem Bereich gelungen ist: nach dem
Auffinden eines sehr wertvollen . Metalls,
Scheelit, in Mittersill durch Verhiittung in
"Bergla einen Ersatzbetrieb Zzu installieren,
der heute diese Bergarbeiter beschéftigt und

auch in Zukunft keine Schwierigkeiten haben -

wird.

Auch in Fohnsdorf ist einiges gelungen. Der
erste Betrieb, den wir im Zusammenhang mit
der BetriebsschlieBung angesiedelt haben, ist
Siemens: Dieser Betrieb beschaftigt heute 450
Menschen, durchaus. gesicherte Arbeitsplatze
— keine Probleme. g

Es ist uns allerdings dann gelungen — ich
mochte dies deshalb besonders. herausstrei-
chen, weil es gerade eine Reprivatisierungs-

debatte gibt —, zwei private Paradeunterneh-
mer in unser Gebiet zu bringen, einmal den
Herrn Voggenhuber, die Firma Eumig, héchst
dekoriert vom Land Steiermark. Das war das
einzige, was das Land Steiermark zu dieser

Betriebsgrindung beigetragen hat. Aller-

dings, bevor der SchlieBungstermin angestan-
den ist, hat es eine fiirchterliche Pleite gege-
ben.

Wir hatten damals bei Eumig in Fohnsdorf
etwa 300 umgeschulte Bergarbeiter beschéf-
tigt. Kein Betrieb aus dem privaten Bereich
war bereit, dieses Werk zu iibernehmen. Die
OIAG hat man dann — natiirlich nach sehr
massiven ' Interventionen. — doch dazu
gebracht, den Betrieb als Tochter aufzuneh-
men. Der Betrieb war total heruntergewirt-
schaftet: keine Verwaltung, kein Einkauf,
kein Verkauf, das war alles in der Eumig-Zen-
trale in Wiener Neudorf.

Diesem Eumig-Betrieb in Fohnsdorf ist es
im Vorjahr gelungen, sich innerhalb von vier
Jahren von einem jéhrlichen Abgang von
100 Millionen Schilling auf 17 Millionen Schil-
ling Abgang einzupendeln. Die Zahlen des
ersten Halbjahres 1985 weisen sehr deutlich
darauf hin, daB man die Schwelle zu den
schwarzen Zahlen im heurigen Jahr sicher
iiberschreiten wird. Es wird dort sichere
Arbeitspladtze geben, aber nicht mehr 300 wie
bis zur Eumig-Pleite, sondern heute beschéfti-
gen wir dort 550 Leute, wobei es ab Jénner
eine neue Betriebsstitte mit weiteren 70
Beschéftigten geben wird. Also eine durchaus
positive Entwicklung in Zusammenhang mit
der OIAG. '

Ein weiteres Problem aus unserem Gebiet:
Als Ersatz angesiedelt wurde die Firma Bau-
knecht. Ich glaube, ich brauche nicht zu
erwédhnen, daB auch die Firma Bauknecht,

dieser Giinter Bauknecht, in eine fiirchterli-
che Pleite geschlittert ist, ebenfalls ein Privat-

unternehmer.

Niemand, kein privater Konzern war bereit,
diesen Betrieb aufzufangen. ' '

Eine Auffanggesellschaft. Bund-Land hat
das besorgt. Ich kenne die Bestimmungen in
etwa. Die Aufgabe dieser Gesellschaft ist es,
aufzufangen, zu sanieren und dann mdoglichst
wieder zu.verwerten oder zu vermarkten. Und
da Dbeginnen dann die Schwierigkeiten:
Solange es dem Betrieb fiirchterlich schlecht
gegangen ist, hat es keinen Bewerber gege-
ben. Jetzt, wo es dem Betrieb besser geht, wo
er aus den Schwierigkeiten heraus ist — ich
meine jetzt nur den Standort Spielberg, nicht
Rottenmann —, gibt es auch Bewerber.

) \
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Ich moéchte all jenen, die der Reprivatisie-
rung das Wort reden, sagen: Ich lade euch ein,
kommt in die zwei Betriebe der ehemaligen
Eumig oder der ehemaligen Firma Bauknecht
und redet mit den Leuten dort iiber dieses
Thema. Dann koénnt ihr euch sicher etwas
anhoren, was euch nicht besonders gefilit.

Ich mochte schon zum Schlul kommen und
noch einmal darauf hinweisen, daf3 es neben
den sicher sehr schwierigen Problemen in der
gesamtverstaatlichten Industrie durchaus
auch Bereiche gibt, die sich sehr positiv ent-
wickelt haben. Wir sollen nur gerheinsam ver-
suchen, die verstaatlichte Industrie nicht zu
verteufeln, sondern aus den noch immer vor-
handenen Schwierigkeiten zum. Wohle aller
Beschiftigten in diesem Bereich herauszu-
kommen. (Beifall bei SPO und FPO.) 154

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Dkfm. Gorton.

Herr Abgeordneter! Fiir den Fall, daB Sie
beabsichtigen, {iber 16 Uhr hinaus zu spre-
chen, muBl ich Sie darauf aufmerksam
machen, daB ich um 16 Uhr zur Besprechung
der Anfragebeantwortung den Tagesord-
nungspunkt 1 werde unterbrechen miissen.

Sie sind am Wort.

15.44

Abgeordneter Dkfm. Gorton (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Die sehr positiven
Ausfiihrungen des Herrn Abgeordneten
Kokail gerade auch zum Kohlenbergbau las-
sen mich nur eines anmerken. Ich glaube, da3
. es notwendig wire, auch auf diesem Sektor

sehr realistisch die Situation zu betrachten -

und gerade auch die Hoffnungen, die zum Teil
im Lavanttal jetzt aufgrund weiterer Untersu-
chungen bezliglich einer allfilligen Revitali-
sierung eines Kohlenbergbaues in den Raum
gestellt werden, sehr realistisch zu beurteilen,
damit auf der einen Seite, wenn Hoffnungen
begriindet sind, diese auch realisiert werden
konnen, aber auch auf der anderen Seite
keine falschen Erwartungen in eine Wieder-
belebung des Lavanttaler Kohlenbergbaues
gesetzt werden.

Weil ich beim Lavant-tal, bin — ich’ habe
mich jetzt nur angeschlossen--=, méchte ich
von diesem Pult-aus bei Thnen, sehr geehrter
Herr Bundesminister, -deponieren,:daf :ich
doch glaube, wenn die Frage der Lithiumfor-

derung im  Lavanttal —  es war -ja erst

-unléngst eine Eréffnungsfeier eines Stollen —
geklart ist, daBl dieser Betrieb rein von"der
ortlichen Gegebenheit an die Bleiberger Berg-

werksunion angeschlossen werden kann und
daf} eine rationelle Forderung dann zweifellos
in Verbindung mit der BBU am ehesten orga-
nisiert werden kann.

Ich mochte aber trotz der Kiirze der Zeit
doch auch nochmals in Erinnerung rufen, da
wir heute diesen Verstaatlichten-Bericht ins-
gesamt zu behandeln haben und die Lage zum
31. Dezember 1984 sicher auch AnlaB geben
soll, der Offentlichkeit einen Vergleichsspie-
gel vor Augen zu fithren, welche Entwicklung -
dieser groBite Osterreichische Industriekon-
zern in den letzten 10 bis 15 Jahren genom-
men hat.

Die ganze Entwicklung schaut ja leider kei-

- neswegs so positiv aus. Es ist von meinen Vor-

rednern schon angefiihrt worden, es sind
auch Vergleiche angestellt worden, wie sich
unter der sozialistischen Regierung diese
gesamte Gruppe, die im Jahr 1970 der soziali-
stischen Regierung noch mit iiber einer Mil-
liarde Gewinnausweis iibergeben werden
konnte, entwickelt hat.

Die Bilanzsumme ging von 41 Prozent im
Jahr 1970 auf rund 18 Prozent hinsichtlich des
Eigenkapitalanteiles im Jahre 1984 zuriick.
Ebenso ist, wie gesagt, auch der Anteil der
Investitionen an den Gesamtindustrieinvesti-
tionen — ich sage: leider — besonders gesun-
ken.

Es ist aber auch nicht zu iibersehen, und:ich
muB nochmals daran erinnern, da-von die-
sen gewaltigen Milliardenbétragen — es sind
insgesamt seit 1979 vom Bund iber 27 Milliar-
den Schilling zugesagt worden — noch 4,5
Milliarden Schilling ausstandig sind, die noch
in Reserve stehen oder noch nicht vergeben
worden - sind. Die Verluste sind zum - Teil
gestiegen, auf der anderen Seite ist die Zahl

- der Beschiftigten: von 1974. bis 1984 von

119 000 auf 102 000 Mitarbeiter gesunken.

Herr Bundesminister! Meine sehr geschétz-

- ten Damen und Herren! Dariiber kénnen Sie

sich-nicht hinwegtiuschen, wir alle natiirlich
auch nicht: Das Vertrauen ist ilm gesamten
Mitarbeiterkreis sehr gesunken.

Ich méchte hier ruhig feststellen, dal dieses
Programm —: das wirvor-zwei Jahren erstellt
haben und das in einem EntschlieBungsan-
trag-dem Hohen Haus vorgelegt wurde, der
von Thnen aber nicht angenommen wurde —,
daB dieser damalige EntschlieBungsantrag an
der Zukunft orientiert als wesentliche Punkte
verlangt hat: ein von der Regierung zu
beschlieBendes Sanierungskonzept fiir die
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verstaatlichte Industrie, von der Regierung zu

beschlielende wachstumsférdernde MaBnah-
men und ein zu beschlieBendes regional- und
sozialpolitisches Konzept. Das alles haben wir
.damals im Detail angefiihrt. Wir haben
unsere Zustimmung zu diesen 16,6 Milliarden
Schilling davon abhéngig gemacht. Wenn hier
wieder gesagt wurde, wir haben es abgelehnt,
so haben wir es nicht unbegriindet abgelehnt.
Wir haben gewarnt und haben verlangt, da3
neue Gesichtspunkte aufgestellt werden.

Sie haben dieses Programm, das wir Thnen
vorgelegt haben, abgelehnt, daher waren wir
auch nicht in der Lage, Ihren letzten Endes
konzeptlosen Sanierungsvorschlégen unsere
Zustimmung zu erteilen. '

- Sehr geehrter Herr Bundesminister! Ich
méchte zu Thren Ausfiihrungen, die ich sehr
aufmerksam angehort habe, doch ein paar
kurze Worte sagen.

Wenn Sie hier ausgefiihrt haben, weder der
Bundeskanzler noch irgendein Minister in
diesem Kabinett wiren dazu bereit, ohne die
Sozialpartner Verhandlungen aufzunehmen
und sich ohne Beriicksichtigung der dort
angestrebten Losungen auf Alleingédnge zu
begeben, so ist dem entgegenzuhalten, daf
gerade Ihr Kollege vom Sozialressort, Mini-

ster Dallinger, in seinen Aussagen doch.

immer wieder die Sozialpartnérschaft in
wesentlichen Punkten in Frage gestellt hat.

(Bundesminister Dkfm. Lacina: Als
Obmann der Privatangestellten-Gewerk-
schaft!) : )

Herr Bundesminister! Man kann nicht mit
zwei Zungen sprechen (Beifall bei der OVP),
einmal als Minister und dann vielleicht als
Obmann der Gewerkschaft. Da muf3 man sich
entscheiden, welche Aufgabe man erfiillen
will, und wenn hier eine Inkompatibilitat
besteht, dann muB er eben als Minister
zuriicktreten. Aber der Herr Bundesminister
Dallinger hat sehr klar gesagt, wenn er mit
seinen Vorstellungen zur Novellierung der
Arbeitsverfassung in der Sozialpartnerschaft
keine Einigung erzielen konne, dal er dann
mit der Mehrheit im Parlament arbeiten
mochte. Das ist eben nicht der Weg, von dem
wir glauben, daB er richtig ist. (Bundesmini-
ster Dkfm. L acin a: Ich bekenne mich nicht
zu diesem Weg!) '

" Ich freue mich, da8 Sie sich nicht zu diesem
Weg bekennen und hier gesagt haben, daB Sie
fiir die Sozialpartnereinigung sind. Aber wir
- miissen Sie dann beim Wort nehmen und ver-
langen, daB Sie auch Ihren Kollegen, Herrn

Minister Dallinger, auf diesen Weg zuriickfiih-
ren oder iiberhaupt erst hinfiihren. Das soll
doch hier auch gesagt sein.

Meine sehr geschatzten Damen und Her-
ren! Zuletzt mochte ich noch auf Fragen der
Entwicklung der verstaatlichten Industrie zu
sprechen kommen.

Zum VOEST-Alpine-Konzern, dem groiten
Unternehmen in dieser Gruppe: Der Seite 7
des Berichtes konnen wir entnehmen, daf die
Gesamtumsiitze der verstaatlichten Industrie
— ohne die VOEST-Alpine-Intertrading
Ges.m.b.H. und ohne die Merx-Handelsgesell-
schaft der Chemie-Linz — im Jahre 1984 um 9
Prozent gesteigert werden konnten.

Auf Seite 45 ist angefiihrt, ich- m6chte das
am Rande bemerken, daB wir uns doch erwar-
ten — ich habe es im Ausschufl -auch depo-
niert —, daBl bei den Tochtergesellschaften
eine etwas genauere Berichterstattung in den
Bericht eingebunden wird.

Bei der Intertrading Gesm.b.H. der

VOEST-Alpine steht dort als Erfolgsmeldung, -

daB der Umsatz mehr als verdreifacht werden
konnte, daB das Ergebnis 1984 wieder positiv
wire, daB aber die Erwartungen durch den
zweimaligen Preisverfall bei Rohol und Olpro-
dukten nicht ganz erfiillt werden konnten. -

Das ist eine etwas kryptische Aussage. Ich
mochte jetzt gar nicht auf die sehr detaillier-
ten Aussagen in einer Wochenzeitung der
letzten Zeit zuriickkommen. Ich glaube aber
doch, daB3 auch diese Aussage etwas aufhor-
chen 1a8t. Wir freuen uns auf der einen Seite,
wenn ein Handelsbetrieb doch eine Auswei-
tung erfahren konnte, der eigentlich
urspriinglich ‘dafiir gedacht war, die fiir die
Exporte der VOEST-Alpine oft notwendigen
Gegenlieferungen zu ermdéglichen.

Wenn aber binnen zwei bis drei Jahren eine

solche Vervielfachung der Umsétze eingetre- |

ten ist, und zwar im Jahr 1982 von 4,6 Milliar-
den auf 7,5 Milliarden, im Jahr 1983 von 7,5
auf 31 Milliarden und im Jahr 1984 von 31 Mil-

liarden auf, ich glaube, 110 Milliarden, also’

Umsitze, die jene des Mutterkonzerns bei
weitem lbertreffen, so 1463t das doch auch auf-
horchen und daran denken, welche Risken
darin enthalten sein konnen.

Ich mochte sehr offen sagen: Wir werden in
einem der nichsten Berichte auf diese Ent-
wicklung wirklich ndher eingehen miissen.
Die kryptische Aussage: ,hat die Erwartun-
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gen nicht ganz erfiillt" 148t aufhorchen! Ich
‘mochte auch sagen, daBl die Risikokonzentra-
tion auf das sehr schwankende Olgeschaft
doch auch bei einer 25fachen Vervielfdltigung
der Umsatzentwicklung weiter aufhorchen
lassen muB. .

Ich wiirde es mir wirklich wiinschen, wenn
sich die VOEST-Alpine iiber das Umsatz-

wachstum ihrer Intertrading-Tochter aus sich -

heraus sanieren konnte und vielleicht auch

wieder in die Gewinnzone kommen kénnte.

Vielleicht kann man durch solche MaBnah-
men schwere Einbuflen wie die Bayou-Beteili-
gung in Amerika und so weiter kompensieren.

Ich hoffe aber, daB das VOEST-Manage-
ment als Aufsichtsrat der Intertrading
Ges.m.b.H. diese iiber den eigenen Kopf hin-
ausgewachsene Riesentochter auch  wirklich
voll und ganz unter Kontrolle hat und daB wir
uns nicht unter Umsténden in den nachsten
Jahren einmal mit einer Entwicklung befas-
sen miissen, die von uns allen schwerstens zu
bedauern ware.

Herr Bundesminister! Doch noch ein letztes
Wort zu einer Kiarntner Frage: Sie haben in
“Thren Ausfilhrungen auch gesagt, daBf Sie
neue Arbeitspldtze, - neue Produktionen
anstreben. So weit, so gut. Hier haben Sie
zweifellos unsere volle Unterstiitzung.

In weiten Bereichen sind allerdings zuerst
die Arbeitspldtze weggekommen, aufgehoben
oder verlorengegangen, die neuen sind aber
noch nicht da. So beobachten wir den Riick-
zug der VOEST-Alpine-Tochter Austria Draht
Ges.m.b.H. vom Standort Ferlach.

In diesem Trauerspiel fiir das Grenzland im
Bereich Ferlach gab es vor wenigen Jahren
unter dem Herrn Bundeskanzler Kreisky und
dem Herrn Staatssekretéir Dkfm. Lacina noch
eine 320 Millionen-Investition in die Draht-
produktion am- Standort Ferlach. Diese Inve-
stition wurde vehement verteidigt, und wir
konnten uns dariiber freuen. '

Wie wir nun in dem Bericht auf Seite 43 zur
Kenntnis nehmen miissen, wird die Drahtzie-
herei zur Génze vom Standort Ferlach nach
Bruck verlagert. Die Aufrechterhaltung der
Stiftenerzeugung wird in Ferlach letzten
Endes das einzige bleiben, was dort noch zu
verzeichnen ist. Und nunmehr soll dieser
Standort einer einheitlichen Leitung durch
die VOEST-Alpine Werkzeuge und Préazisions-
technik AG unterstellt werden. Mit diesem
Konzentrationsschritt wird die Ausgangsba-

sis fiir eine Verbesserung der Unternehmens-
lage geschaffen.

Dort in Ferlach, wo die Arbeiter jetzt zum
Teil nach Bruck in der Steiermark fahren
miissen, wie ich gehort habe, ist also keine
Losung . erreicht worden. Wir hétten uns
eigentlich sinnvolle'Maflnahmen erwartet.

Ich mochte feststellen, dafl der Betrieb in
Ferlach zuerst geteilt wurde, die Kompetenz
dann wegverlagert wurde, die Produktion
abgezogen wurde und die leeren Hallen, die
dort zur Verfiigung stehen, wieder an die
Werkzeug Ges.m.b.H. zuriickgegeben werden.
Die Losung, wie sie fiir Ferlach getroffen
wurde, mag eine rationelle Lésung fiir die
Austria Draht AG sein. Aber die Soziala-
spekte, die mitberiicksichtigt hatten werden
sollen, und die Frage der Arbeitsplétze, die als
Ersatzarbeitspldtze hitten gesichert werden
konnen, sind zweifellos nicht beriicksichtigt
worden.

Ich darf wiederum auf unseren Entschlie-
Bungsantrag von vor zwei Jahren zuriickkom-
men, der auch sozialpolitische Malnahmen
enthalten hat. Diese MaBnahmen waren. in
Threm Konzept nicht enthalten, und das war
dann der AnlaB}, dal wir damals diesen 16,6
Milliarden unsere Zustimmung nicht geben
konnten. =

Obgleich der Bericht manche unserer Wiin-
sche offen 148t — Sie haben uns in Aussicht
gestellt, daB er im n#chsten Jahr besser
gestaltet werden soll —, obgleich aber solche
Wiinsche in der Berichterstattung nicht voll
zum Tragen gekommen sind, haben wir uns
doch entschlossen, dem Bericht als Ganzem
unsere Zustimmung zu erteilen.

Wir hoffen aber, daB in Zukunft auch Ihrer-
seits ein GroBteil der Vorschldge, die wir vor
zwei Jahren schon hier eingebracht haben,
zum Tragen kommen wird. (Beifall bei der
OVP.) 160 , : :

Besprechung der . Anfragebeantwortung
1530/AB des Bundesministers fiir Justiz '

Préisident Dr. Stix: Ich unterbreche nun-
mehr die Verhandlungen iiber den 1. Tages-
ordnungspunkt. :

Wir gelangen zu ‘der verlangten Bespre-
chung der Anfragebeantwortung des Bundes-
ministers fiir Justiz mit der Ordnungszahl
1530/AB. -
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Prasident Dr. Stix

Die erwahnte Anfragebeantwortung ist
inzwischen im Saal verteilt worden, sodaBl
sich eine Verlesung durch den Schriftfiihrer
eriibrigt.

Wir gehen in die Debatte ein. Ich mache
darauf aufmerksam, da gemifl § 92 Abs. 4
der Geschaftsordnung kein Redner ldnger als
20 Minuten sprechen darf.

Als erster zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Michael Graff. Ich
erteile es ihm.

16.01

Abgeordneter Dr. Graff (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Im Fall Udo Proksch. hat
die OVP bisher 13 schriftliche Anfragen ein-
gebracht, davon allein 7 an den Herrn Justiz-
minister. Das Ergebnis war durchwegs unbe-
friedigend.

" Herr Justizminister Ofner! Sie sind noch
immer nicht bereit, den Staatsanwalt im Fall
.Proksch unbehindert arbeiten zu lassen. Sie
sind noch immer nicht bereit, die Weisungs-
willkiir, den Mifbrauch des Weisungsrechts
durch den Wiener Oberstaatsanwalt Dr. Otto
F. Miiller abzustellen, ’

Herr Bundesminister! Wir von der QOVP fin-
den uns damit nicht ab (Beifall bei der OVP),
und deshalb diese Anfragebesprechung. Wir
haben in dieser Causa Vorgéange in der Justiz,
wie wir sie bisher noch nie gehabt haben,
noch nie der Erinnerung nach in Osterreich,
jedenfalls nicht in der Zweiten Republik.
Zweimal wollte der zustdndige Staatsanwalt
die gesetzlich gebotene Voruntersuchung ein-
leiten; weil sich das Beweismateriel tiirmt,
zweimal wurde ihm das durch den Ober-
staatsanwalt Dr. Miiller abgestellt.

Die Voruntersuchung, die zum Ziel hat,
strafrechtliche Vorwiirfe gegen eine Person

ins reine zu bringen, findet nach wie vor nicht

statt. Es werden immer noch, obwohl Rechts-
hilfeersuchen im Ausland durchgefiihrt wer-
den, Vorerhebungen gefiihrt, also jene MaB-
nahmen, die nach der ‘StrafprozefSordnung
iberhaupt nur das Ziel haben, Anhaltspunkte
fiir die Einleitung eines . Strafverfahrens
gegen eine bestimmte Person zu finden.

Immer wieder hat die Oberbehorde einge-
griffen. Wir wissen alle, da Weisungen nicht
von vornherein und aus der Definition heraus
etwas Schlechtes sind, sondern sie sind dann
schlecht, wenn man daraus etwas Schlechtes
macht, wenn man, wie es hier leider immer

wieder geschieht, das Weisungsrecht mif3-
braucht.

Diese Art der Ausiibung des Weisungsrech-
tes, namlich durch telefonischen Kontakt mit
dem Staatsanwalt aus AnlaBl einer Haftprii-
fungsverhandlung, hat in Osterreich noch nie
stattgefunden.

D;ar Oberstaatsanwalt oder die Oberstaats- -

anwaltschaft hat mit dem Sitzungsvertreter
in der Haftfrage, dem Staatsanwalt Nemec,
telefoniert, hat von ihm verlangt, es mége mit-
geteilt werden, welche Stellungnahme der
Staatsanwalt zur Frage des dringenden Tat-
verdachts einnimmt. Und es wurde dem
Staatsanwalt untersagt, flir die Aufrechter-
haltung der Untersuchungshaft mit einem
férmlichen Antrag einzutreten.

Es heiBit, und das ist paradox, im Protokoll
uber . die Haftprifungsverhandlung: ,Der
Staatsanwalt bringt vor, daff dringender Tat-
verdacht und das Vorliegen von Haftgriinden
gegeben sind.** Erhebungen sind im Gange.
Es werden laufend neue Beweismittel vorge-

legt.

Und jetzt kommt es: Die méglichen Antrége
des Staatsanwaltes in einer solchen Verhand-
lung sind im Protokollformular vorgedruckt:
entweder Antrag auf Aufrechterhaltung der
Haft oder Einverstindnis mit der Enthaftung.

In diesem Fall ist der Staatsanwalt nicht
einverstanden mit der Enthaftung. Aber den
Antrag auf Aufrechterhaltung der Haft darf
er wegen einer Weisung nicht stellen, und
daher ist das alles durchgestrichen, und es
steht dort: ,beantragt sachgemifBe Entschei-
dung*.

Es wird auch mit dem Justizminister in der
Frage der Einleitung der Voruntersuchung
telefoniert, zweimal, wie ich schon gesagt
habe, entgegen dem ausdriicklichen Votum

der Staatsanwaltschaft. Immer dann, wenn es

zugunsten des Beschuldigten — er ist formell
nach der Strafprozefordnung noch gar kein
Beschuldigter, denn Beschuldigter wird man
erst mit der Voruntersuchung —, wenn es also
formell gegen den Herrn Udo Proksch gehen
soll, dann ist man mit der Abwehr sehr rasch
zur Stelle, dann ist man bereit, zum Telefon
zu greifen und die entsprechende Kommuni-
kation durchzufiihren, immer in derselben
Richtung, immer in der Richtung, den Mann
zu schiitzen. Wenn es aber um die Strafverfol-
gung, um den Strafanspruch des Staates geht,
um ein Rechtshilfeersuchen in der Schweiz,

dann kugeln die Akten wochenlang im Mini- -

sterium herum und werden nicht erledigt.
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Dr. Graff

Herr Minister! Sie konnten auch durch die
vorliegende Anfragebeantwortung keine plau-
sible Erklarung dafiir geben, warum Sie sich
.— trotz dringenden Tatverdachtes, trotz einer
Fiille von Beweismitteln — weigern, der Ein-
leitung der Voruntersuchung zuzustimmen,
die durch das Gesetz geboten ist.

Herr Bundesminister! Weit sind wir mit der
Osterreichischen Justiz unter Ihrer Minister-
schaft gekommen! Sie kennen alle den ,,Spie-
gel*, der sich nicht nur mit den Skandalen
weit und breit in Osterreich, die die Regie-
rung laut Sinowatz nichts angehen, befaBit —
dazu komme ich noch —, sondern der auch
- konkret diesen Kriminal- und Strafrechtsfall
behandelt.

Darin steht, und das mufite sich noch kein
Osterreichischer Justizminister von einem
ausldndischen Presseerzeugnis sagen lassen
— ich zitiere —:

,Der Justizminister behindert weiter den
Fortgang der Untersuchungen.” Es heifit wei-
ter — ich zitiere wieder —:

»Prominente Politiker hangen sich ins lau-
fende Ermittlungsverfahren. AuBenminister
Leopold Gratz” — ich zitiere weiter —,
,Jnnenminister Karl Blecha, beide SPG, und
Justizminister Harald Ofner, FPO, stellen
sich mit ihrem ganzen Gewicht vor die zen-
trale Figur der Lucona-Affare, vor Udo
Proksch, den Demel-Cafetier.”” Und ich zitiere
weiter: ,Die ganze Regierung — meine
Damen und Herren, die ganze Regierung! —
»geriet in den Ruch der Kabinettsjustiz’. Und
da sagt der Bundeskanzler Sinowatz: Was
gehen die Skandale die Regierung an?

Ich frage auch Sie, meine Damen und Her-

ren von der Sozialistischen Partei, ich frage
viele aufrechte Sozialisten von Bruno Aigner
angefangen: Haben Sie- das notwendig?
Haben Sie das nétig wegen des Herm Udo
Proksch! .

Ich frage auch diejenigen von Ihnen dle
den ,,Club 45", wie es in der ,,Zukunft" gehei-
Ben hat, als , Eiterbeule” empfmden Haben
Sie das notwendig?

Und ich frage Sie, meiﬁe_ Damen und Her- .

ren Abgeordneten aller ‘Fraktionen: Haben
wir alle das notwendig? Haben wir es notwen-

dig, daB ein friiherer Oberstaatsanwalt, Dr.-

erklart: ,Die rechtswidrigen
Weisungen* — ich wiederhole: die rechtswid-
rigen Weisungen —, ,die es in der Affire
~ Proksch gab, riitteln an den Grundséulen des

Loebenstein,

Rechtsstaates. Dall gegen Kriminalbeamte,
Staatsanwiélte und U-Richter, die in der
,Lucona’-Affére titig wurden, wegen des Ver- .
dachts des Amtsmi3brauchs untersucht wird
..." Ich fiige ein: Der SpieB wird also umge-
dreht: Nicht der Verd&chtige wird untersucht,
sondern es werden die Untersucher unter-
sucht. Ich setze fort im Zitat: ,,... wahrend
gegen die Verdachtigen nicht einmal eine Vor-
untersuchung eingeleitet werden darf, ist* —
so Loebenstein — ,,ein Skandal.*

Weiter sagt Loebenstein in einem Interview
in der ,,Wochenpresse*: , Es betriibt mich, daf3
ich heute sehen muB, daB sich Osterreich von
den rechtsstaatlichen Prinzipien entfernt
hat.”” Und er setzt dann, ganz realistisch, fort:
»wWeisungen hat es immer gegeben. Ohne das
Instrument der Weisung hétte man wahr-
scheinlich die Strafjustiz in der Nachkriegs-
zeit gar nicht aufbauen kénnen. Aber miB-
braucht worden ist das Weisungsrecht damals
nicht. — Damals nicht!

Und auf die Frage des Reporters, wie das
sei, es habe ja die Oberstaatsanwaltschaft
sogar der Staatsanwaltschaft die Weisung
erteilt, die Ministerialbeamten — den Gene-
ralanwalt Mayerhofer — zu beobachten, sagt
Loebenstein: ,,Ich kann gar nicht glauben, da3
so etwas wahr ist.”

Meine Damen und Herren! Ich frage noch
einmal: Haben wir alle miteinander das not-
wendig? Herr Bundesminister Ofner! Sie
haben zugelassen, dai das Ansehen der §ster-
reichischen Justiz geschmaélert wird. Sie
haben die Justiz nicht geschiitzt, sondern ihr
Schaden zugefiigt. Sie haben — das sage ich
im BewubBtsein dessen, was ich hier ausspre-
¢he — das Thnen anvertraute Amt schlecht
verwaltet. Wenn Sie nicht schleunigst eine
Kurséinderung vornehmen, werden wir uns
bald hier wiedersehen.

Meine Damen und Herren! Eine Opposition
und alle, die rechtsstaatlich denken in diesem
Land — ich habe neutral urteilende Personen
zitiert — konnen es nicht hinnehmen, wie ein
einziger Mann, ein Sozialist, der Oberstaats-
anwalt Dr. Otto Miiller, die ihm gesetzlich und
verfassungsgeméBl eingerdumten Instru-
mente, das Wexsungsrecht am - laufenden
Band miBbraucht.

In jﬁngster- Zeit wurde ein besonders
beschamendes Spektakel dadurch entfacht,
daB Dr. Miiller die Ankiindigung eines Ver-
fahrens gegen Dr. Mock fiir richtig gehalten
hat, gegen Dr. Mock, der das in aller Offen-
heit ausgesprochen hat, was vor ihm schon .
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Dr. Graff

viele, viele, mich und andere OVP-Politiker
eingeschlossen, aber auch fachkundige Justiz-
kritiker, Richter, Staatsanwiélte, Journalisten
immer wieder sagten.

Es ist durch diese Art der Ausiibung des
Weisungsrechtes — ich habe gestern der
Offentlichkeit zirka 20 Fille vorgestellt,
immer politisch, immer in einer Richtung, in
mehreren Fiallen klar amtsmifibrduchlich —
der Justiz bleibender Schaden zugefiligt wor-
den. :

Es kann aber, und deshalb spreche ich von
Spielgelfechterei, durch die Ankiindigung
eines Verfahrens gegen Dr. Mock in keiner
Weise Aufklirung geschaffen werden. Denn,
meine Damen und Herren, Sie wissen alle:
Nach sténdiger parlamentarischer Praxis
werden Sie von der SPO und von der FPO und
wir genauso — das gilt fiir alle Mandatare —
einer Auslieferung nicht zustimmen.

Ich lade aber den Herrn Dr. Miiller ein,
wenn er ein Ehrenmann ist und wenn es ihm
wirklich darum geht, diese Vorwiirfe zu
widerlegen, die ich hier erneuere und wieder-
hole, namlich des Mif3brauches seiner hohen
Funktion zu politischen Zwecken, des MiB-
brauches des Weisungsrechtes, ich lade ihn
ein, den OVP-Pressedienst — das geht nach
dem neuen Medienrecht —, die OVP als
Medieninhaber zu klagen. Da gibt es keine
Immunitét, da gibt es einen Wahrheitsbeweis,
und wir werden diesen Beweis antreten. (Bei-
fall bei der OVP,)

Wir werden von Anfang an, seit der Zeit, als
die Staatsanwiltin: Dr. Eckbrecht. an die
Offentlichkeit gegangen ist, weil sie wieder-
holt. nachweisbar rechtswidrige Weisungen
erhalten hat, diese Sache aufrollen, und-dann
moge ein unabhingiger R1chter sein Urtell
dariiber sprechen. : :

- Herr Minister Ofner; jetzt komme ich zu
Ihnen. Sie haben als freiheitlicher Abgeordne-
ter in diesem Haus beachtliche Aussagen zur
Justiz, zum Rechtsstaat gemacht, und man
kann vieles unterschreiben von dem, was Sie
gesagt haben. Es ist eine grof3e Enttauschung,
daf3 Sie den Kern des Vorwurfes gegen lhren
Amtsvorgénger Christian Broda in Ihrer eige-
nen :Amtsfiihrung nicht ausgerdumt haben,
dafl Sie nicht in der Lage waren, den Herrn

Dr. Miiller so weit in die Gewalt zu bekom-

men, daB dieser MiSbrauch aufhort

Im Gegenteﬂ Sie bemiihen sich, Jetzt belm
neuen Staatsanwaltschaftsgesetz das Wei-
sungsrecht sogar weiter auszubauen, Sie neh-

men den bedauerlicherweise bestochenen

Staatsanwalt Lutz Moser zum Vorwand, das
Weisungsrecht und die damit im Zusammen-
hang stehende Berichtspflicht der Staatsan-
wilte weiter auszubauen. Sie wollen noch
mehr Gingelung, noch mehr von dem, was
der Leiter der Staatsanwaltschaft Wien Dr.
Olscher als Entmiindigung der Staatsanwalte
bezelchnet hat.

Ich erachte diese Entwicklung als bedauer-
lich, und ich sage Ihnen noch einmal: Wir wer-
den uns damit nicht abfinden. Es ist doch
auch fiir einen Politiker viel korrekter und
viel seribser, zu sagen: Ich lasse die Staatsan-
waltschaft arbeiten, sie mége tun, was sie
nach ihrem Gewissen und dem gesetzlichen
Auftrag zu tun fiir richtig hélt. Ich lasse mir
natiirlich dariiber auch berichten, denn der
Minister mul dem Parlament Auskunft geben
kénnen, er mufl Rede und Antwort stehen.

Aber ich mische mich doch als Justizmini-
ster, Herr Minister Ofner, nicht von oben hin-
ein und mache das nicht selber, was bei
jedem normalen Staatsbiirger der Staatsan-
walt X oder der Staatsanwalt Y — einmal ein
strengerer, einmal ein milderer — in Erfiil-

lung seiner Amtspflicht tut. Ich ziehe doch |

nicht die gesamte Verfahrensfiihrung wie in
einem Marionettentheater hinauf auf die
hochste Ebene und verstricke damit, Herr
Minister Ofner — denn Sie sind'im Begriff,
sich in diese Sache zu verstricken —, den
Minister und sein Amt in eine Justizaffédre,
wie wir sie in Osterreich noch nicht gehabt
haben.

Herr Minister Ofner, wir werden Thnen in

dieser Sache weiter auf die Finger schauen.
Wir laden Sie nachdriicklich ein, wenn' jetzt
endlich das bereits einmal in IThrem Haus ver-
schlampte Rechtshilfeersuchen erledigt wird,
»griines - Licht" zu geben fiir die gesetzlich
gebotene Voruntersuchung, damit in diesem
Skandalfall das gesetzliche Verfahren vor
dem unabhdéngigen Richter endlich in Gang
kommen kann. (Bezfaﬂ bei der OVP.) 11z

Pra51dent Dr. Stix: Zum Wort gelangt der

Herr Bundesmlmster Dr. Ofner

16.17
Bundesmlmster fiir Justiz Dr Ofner: Herr
Prasident! Hohes ‘Haus! ‘Meine*Damen und
Herren! Die Entscheidung, ob in-einer Straf-
sache die Antragstellung in' Richtung gericht-
licher Vorerhebungen oder einer Voruntersu-
chung weisen soll, ist unter. dem Titel der
ZweckmaiaBigkeit lediglich aus Rechts- und
Sacherwigungen zu fillen.

628
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Bundesminister fiir Justiz Dr. Ofner

Es geht nicht an, daB dann, wenn ein méch-
tiger Privatbeteiligter den Eindruck gewinnt,
einen ZivilprozeB, in dem es um mehr als
200 Millionen geht, méglicherweise zu verlie-
ren (Abg. Dr. Graff: Um sechs Menschenle-
ben geht es, Herr Minister!) — Herr Kollege,
das ist eine Behauptung, die Sie durch nichts
untermauern konnen —, und nun nach sieben
Jahren eine Strafanzeige erstattet, die er vor-
her offensichtlich nicht fiir notwendig gehal-
ten hat, die Justizbehtérden dem Druck dieses
Privatbeteiligten und ihm nahestehender

Medien nachgeben und nicht die verfahrens-

maligen Wege beschreiten, die sie fiir ange-
zeigt halten, sondern den Weg, den der Privat-
beteiligte um jeden Preis durchsetzen mochte.

Das geht auch dann nicht an, wenn zufillig
der Privatbeteiligtenvertreter, der Rechtsan-
walt Dr. Masser auch der Anwalt von zwei
Wochenmagazinen, die sich ganz besonders
dieser Dinge annehmen, namlich des ,,profil*
und der ,Wochenpresse”, ist. (Abg. Stein-
b auer: Was sind denn das fiir Tone! — Abg.
Dr. Graff: Das ist unter Threm Niveau, Herr
Minister! — Weitere Zwischenrufe bei der
OVP)

Der chronologische Ablauf zu den fiinf kon-
kreten schriftlichen Fragestellungen, die Sie
aufwerfen:

_Zur ersten: Das Bundesministerium fiir
Justiz, ndmlich der Leiter der fiir Einzelstraf-
sachen zustédndigen Abteilung, hat am
30. August 1983 die Oberstaatsanwaltschaft
Wien ersucht, iiber den Stand der Erhebun-
gen und die beabsichtigte Antragstellung zur
Strafanzeige gegen Rudolf Proksch und
andere der Staatsanwaltschaft Wien zu
"berichten. '

<. Dieser Berichtsauftrag war auf eine person-
liche Vorsprache des Verteters der Bundes-
lander-Versicherung, Rechtsanwalt Dr. Wer-

_ner Masser, beim Leiter der Einzelstrafabtei-
lung zuriickzufiihren. Es war also nicht so,
daB der Minister oder irgendwer sonst an den

- Berichten interessiert gewesen wire. Der soe-
ben auch von mir in einem anderen Zusam-
menhang zitierte Rechstanwalt Dr. Masser,
Rechtsfreund des Privatbeteiligten, Rechtsan-
walt der Bundeslidnder-Versicherung, hat
durch Vorsprache beim Leiter der Einzelstraf-
sachen-Abteilung des Justizministeriums
erwirkt, daB der Berichtsauftrag gegeben
wurde. Ich konnte noch Einzelheiten erzihlen
in diesem Zusammenhang. (Ruf bei der SPO:
Hért! Hort! — Rufe bei der OVP: Lassen Sie
sich nicht aufhalten!)

Meine Damen und Herren! Sehr viel ist
interveniert worden in der Causa Proksch, nie
fiir Proksch, aber immer gegen Proksch. (Iro-
nische Heiterkeit bei der OVP.)

Der auf § 42 der staatsanwaltschaftlichen
Geschiaftsordnung gestiitzte Berichtsauftrag
zielte sohin keinesweges darauf ab, das Ver-
fahren zu verzogern, denn daran kann ja der
Privatbeteiligtenvertreter wohl kaum interes-
siert gewesen sein, sondern diente ausschlief3-
lich dem Interesse und dem Bestreben nach
zielfiihrender Klarung des jahrelang zuriick-
liegenden beweismaflig schwierigen Sachver-
haltes.

Mit Erlal vom 14. Mai 1985 hat dann das
Bundesministerium fiir Justiz ausdriicklich
auf die jeweilige Berichterstattung iiber die
von der Staatsanwaltschaft Wien beabsich-
tigte Antragstellung zu einzelnen Erhebungs-
schritten verzichtet.

Ich wiederhole noch einmal: MafBigeblich
dafiir, Anlaf} dafiir, dafi Berichtsauftrag gege-
ben wurde, war der Vertreter des Privatbetei-
ligten, der Bundeslander-Versicherung.

Zu 2) und 3), lieber Freund, darf ich dir
sagen: Die Oberstaatsanwaltschaft Wien und
das Bundesministerium fiir Justiz haben...
(Rufe bei der OVP: Wer ist das wieder?) Lie-
ber Freund Paulitsch — ich weifl nicht, wer
aller sich betroffen fiihlt, Paulitsch habe ich
gemeint (Abg. Dr. Schwimmer: Was sind
Sie da oben: Kabarettfigur oder Minister?) —,
es wird dich interessieren: Die Oberstaatsan-
waltschaft Wien und das Bundesministerium
fiir Justiz haben sich im Janner und Mérz
1985 keineswegs, wie das immer behauptet
wird, endgiiltig iiber die Frage eines Antrages
auf Einleitung der Voruntersuchung -abge-
sprochen, sondern — wie in dem diesbeziigli-
chen ErlaB3 der Oberstaatsanwaltschaft Wien
an die Staatsanwaltschaft Wien ausdriicklich
festgehalten ist — sich die neuerliche Priifung
dieser Frage bis zum Vorliegen der Verneh-
mung der Zeugen Egger und Dr. Egli vorbe-
halten. So heiBit es dort ausdriicklich!

Eine Entscheidung: Voruntersuchung ja
oder nein, ist also nicht gefdllt worden, eine
endgiiltige Entscheidung ist vorbehalten.

Von bestimmten Ausnahmefillen abgese-
hen, ist die Voruntersuchung blo8 fakultativ,
wie es ausdriicklich — jeder kann das nachle-
sen — in der Kommentierung steht. Das
heil3t, es liegt allein im Ermessen der Ankla-
gebehorden (Abg. Dr. Graff: Pflichtgemd-
Ben Ermessen!), in welcher Weise und auf wel-
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chem Wege sie den strafrechtlich relevanten
Sachverhalt klidren lassen wollen. Alle von
der Staatsanwaltschaft veranlaBten Beweis-
aufnahmen, sei es im Weg von Vorerhebun-
gen, sei es im Weg der Voruntersuchung, die-
nen ein und demselben Ziel, ndmlich der
Anklagebehorde die Priifung und Beurteilung
zu ermgglichen, ob die Anzeige zuriickzule-
gen, das Verfahren einzustellen oder Anklage
zu erheben ist. Ergebnisse der Vorerhebun-
gen konnen den Staatsanwalt auch veranlas-
sen, die Einleitung der Voruntersuchung zu
beantragen. Eine gesetzliche Pflicht in dieser
Richtung gibt es entgegen den Behauptungen,
die immer wieder aufgestellt werden, nicht.

Was die Haftpriifungsverhandlung betrifft,
ist das, was mein Vorredner hier vom Redner-
‘pult aus erklért hat, schlicht und einfach nicht
zutreffend. Es ist die Frage an den Sitzungs-
vertreter der Staatsanwaltschaft gerichtet
worden, welchen Standpunkt er zu dem Ent-
haftungsantrag einnehmen wiirde. (Abg. Dr.
Graff: Ist das iblich?) Er hat erklért, er
wiirde gegen den Enthaftungsantrag Stellung
nehmen, und dabei ist es auch geblieben. Das
war genau das, was die Oberbehérde horen
wollte, denn sie wollte nicht in die peinliche
Situation kommen, da} der Sitzungsvertreter
etwa dem Enthaftungsantrag nicht entgegent-
ritt. Genau das Gegenteil von dem, was Sie
sagen, war der Fall, Herr Kollege!

Es ist angefragt worden, welchen Stand-
punkt der Sitzungsvertreter  einnehmen
. werde. Der Sitzungsvertreter hat gesagt, was
man von ihm erhofft hat. Er hat gesagt: Ich
werde mich gegen die Enthaftung ausspre-
chen. Damit war man zufrieden. Es ist keiner-
lei Weisung in dem Zusammenhang erfolgt,
denn es hat die Ansicht des Sitzungsvertre-
ters, die dieser auch in die Tat umgesetzt hat,
mit dem iibereingestimmt, was sich die Ober-
behorden vorgestellt haben. Alles, was in dem
Zusammenhang geschrieben und- gesagt wor-
den ist, stimmt einfach nicht! Ich bin froh, da
ich das einmal vor diesem Forum sagen kann.
(Beifall bei FPO und SP(.)

Zum letzten Punkt, der konkret ahgeschnit—

ten wurde: Das Landesgericht fiir Strafsachen
Wien hat mit Bericht vom 20.Juni 1985 ein
Rechtshilfeersuchen an das  Bezirksgericht
der Sense um Vernehmung des Erwin Egger
als Zeugen vorgelegt, wobei ersucht worden
ist, dem Untersuchungsrichter, dem Stdatsan-
walt und einem Kriminalbeamten die Anwe-
senheit bei der Vernehmung zu gestatten. Im
Vorlagebericht hat der Untersuchungsrichter
darauf hingewiesen, daB mit dem ersuchten
Gericht in der Schweiz der 20. und der

21. August 1985 fiir die Einvernahme des Zeu-
gen vorgesehen worden sind und der Zeuge
sein Erscheinen dem Schweizer Gericht auch
zugesagt hat.

Fir das Bundesministerium fir Justiz,
namlich fiir die mit internationalen Strafsa-
chen befaBte Abteilung, war daher davon aus-
zugehen, daB im Hinblick auf diese Vorberei-
tung der Rechtshilfeleistung — als Vereinba-
rung des Termins mit dem Schweizer Gericht,
Zusage des Zeugen, daBl er kommen werde —
die am 17.Juli 1985 erfolgte Zuleitung des
Antrages auf Genehmigung der Auslands-
dienstreisen an den Ministerrat und die dann
am 6.August 1985 vom Ministerrat erteilte
Genehmigung durch die Bundesregierung
zeitgerecht waren.

Der Untersuchungsrichter des Landesge-
richtes fir Strafsachen Wien hatte es aber
unterlassen, das Bundesministerium fiir
Justiz davon zu unterrichten, dal ihm von
dem ersuchten Schweizer Richter mitgeteilt
worden ist, die Rechtshilfeersuchen miifiten
in der Schweiz bis zu einem bestimmten Zeit-
punkt vorliegen.

Der Untersuchungsrichter hat auch nicht,
wie es zuldssig und zweckmiBig gewesen
wire, weitere Ausfertigungen oder Kopien
der Rechtshilfeersuchen im unmittelbaren
Weg den ersuchten Schweizer Behorden iiber-
mittelt.

Er hat schliellich das Bundesministerium
fiir Justiz nicht von der Verschiebung der
Dienstreise am 16. August 1985 unterrichtet.

Vom Bundesministerium fiir Justiz konnten
daher keine Mafinahmen mehr ergriffen wer-
den, um die Durchfiihrung der Rechtshilfever-
nehmungen zu den vorgesehenen Terminen
doch noch zu gewdhrleisten. Die Behauptung,
der Bundesminister fiir Justiz habe die Wei-
terleitung der Rechtshilfeersuchen an die
Schweizer Behérden ,,verschleppt”, entbehrt

sohin jeder Grundlage und muB8 als Unterstel-

lung zuriickgewiesen werden.

" Nach der Absage der Dienstreise hat das
Landesgericht fiir Strafsachen Wien mit dem
ersuchten - Schweizer Gericht den 1. und
2. Oktober 1985 fiir die Vernehmung des Zeu-
gen vereinbart. Die Dienstreise der dsterrei-
chischen Beamten ist von der Bundesregie-
rung am 17. September 1985 genehmigt wor-
den. '

Soviel zu den einzelnen Punkten konkret.
Ich darf mir aber erlauben, in einzelne Details
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einzugehen und damit etwas ausfiihrlicher zu
werden. erclerholungen lassen sich ‘kaum
vermeiden.

Die Entscheidung, ob in einem bestimmten
Verfahren gerichtliche Vorerhebungen oder
eine Voruntersuchung stattfinden sollen, ist
nach der geltenden Rechtslage allein nach
ZweckmaiaBigkeitserwdagungen zu treffen.
Beide Verfahrensarten zielen in ein und die-
selbe Richtung und stellen nicht etwa MabB-
nahmen mit unterschiedlichen Zielsetzungen
dar. Sowohl gerichtliche Vorerhebungen als
auch eine  Voruntersuchung dienen dem

. Zweck, einen bestimmten Sachverhalt zu kla-

ren und den Staatsanwalt in die Lage zu ver-
setzen, zu beurteilen, ob Anklage erhoben
werden soll oder nicht. :

Zwingend ist eine gerichtliche Voruntersu-
chung nur vorgeschrieben, wenn es sich um

‘Geschworenengerichtssachen handelt oder es

um die Unterbringung in einer Anstalt fiir gei-
stig abnorme Rechtsbrecher oder gefdhrliche
Riickfalltater geht oder wenn gegen einen
Abwesenden Anklage erhoben werden soll
und dhnliches. In allen anderen Fillen, auch
im gegensténdlichen, ist es dem Kalkiil der
Behorden iiberlassen, die eine oder andere
MafBnahme zu veranlassen.

In kurzen Worten der chronologische
Ablauf in der Causa Proksch:

Am 23.Janner 1977 sank das Motorschiff
,Lucona‘ im Indischen Ozean. Beachten Sie
bitte die Jahreszahl, meine Damen und Her-
ren:am 23. Janner 1977! (Abg. Vetter: Sechs
Tote! — vascbenrufde.s Abg.Dr. Schwim-
mer,) -

va "Herbst 1977  —- Sekunde, Kollege
Schwimmer, Sie, werden gleich héren, was
kommt — wurde wegen dieses Schiffsunter-

ganges die Klage auf mehr als 212 Millionen

Schﬂlmg gegen die Bundesldnder-Versiche-
rung beim Handelsgericht Wien eingebracht.
Dieses Verfahren verlief zunéchst Jahre hin-
durch zugunsten der Bundesldnder-Versiche-
rung.

. Erst im dritten Rechtsgang im Jahre 1983

wurde mit Zwischenurteil des Oberlandesge-
richtes. Wien erstmals. entschieden, daB der
Anspruch gegen die Bundeslédnder-Versiche-
rung dem Grunde na.ch zu Recht bestehe. -

Also 1983, nach Ablauf von sechs Jahren
hat sich das Blatt gewendet! Im Zivilprozef ist
es jetzt nicht mehr fiir die Bundeslander-Ver-
sicherung, sondern gegen sie gegangen..

Derzeit befindet sich der Prozef im vierten
Rechtsgang; er ist allerdings unterbrochen.
An der Deponierung, dal der Anspruch gegen
die Bundeslénder-Versicherung zu Recht
bestehe, hat sich bisher nichts geédndert.

Erst nach Vorliegen des fiir die Bundeslan-
der-Versicherung ungiinstigen Zwischenurtei-
les aus 1983 wurde von seiten des Rechtsver-
treters der Bundeslénder-Versicherung der
Schweizer Detektiv Guggenbichler — wir
haben mittlerweile viel liber ihn in der Zei-
tung gelesen — mit Recherchen beauftragt,
und am 21, Juli 1983 wurde von diesem Straf-
anzeige erstattet.

Am 6.Juni- 1984 legte die. Staatsanwalt-
schaft Wien einen ausfiihrlichen Bericht iiber
den Stand der Erhebungen und die beabsich-
tigte Antragstellung in Richtung.gerichtlicher
Vorerhebungsschritte — Hausdurchsuchung,
Ausforschung von Zeugen, et cetera — vor.
Der entsprechende Antrag langte am 10. Juli
1984 beim Landesgericht fiir Strafsachen
Wien ein. Die- erste gerichtliche Verfligung
wurde am 12. Juli 1984 getroffen.

Im Bericht der Staatsanwaltschaft Wien
vom 9. September 1984 wurde dann Stellung
eines Antrages auf Einleitung der Voruntersu-
chung vorgeschlagen. Die Oberstaatsanwalts-
chaft Wien nahm mit Bericht vom 30. Novem-
ber 1984 dagegen Stellung und schlug insbe-
sondere vor, bis zur Vernehmung der Zeugen
Egger und Egli die Entscheidung, ob der
Antrag auf Voruntersuchung zweckmaiBig sei,
vorzubehalten. Meine Damen und Herren!
Wortlich — ich kann das ganze Dokument
verlesen, wenn Sie wollen —: ,,vorzubehal-
ten”.

Dieses Vorhaben wurde mit ErlaB des Bun-
desministeriums fir- Justiz vom 28.Janner
1985 zur Kenntnis genommen. Die Stellung
eines Antrages auf Einleitung der Voruntersu-
chung vor Vorliegen des Ergebnisses deér Ver-
nehmung der~ beiden genannten Zeugen
wurde im Hinblick auf die Vorgeschichte,
némlich "aufBlerordentlich langer Zeitablauf
nach dem Geschehen, zuniéchst ]ahrelanger
ZlvﬂprozeB ohne Erstattung einer- Strafan-
zeige, sowie auf den &uBerst diirftigen Bericht
der’ Staatsanwaltschaft vorerst nicht fiir
zweckmaBlg erachtet.- ' ’

Am 15. Februar wurden dann Udo: Proksch
und ‘Hans Peter Daimler in Haft genommen
und nach der Haftpriifungsverhandlung vom
28. Februar 1985 iiber Anordnung der-Rats-
kammer — ‘also iiber eine-richterliche Ent-
scheidung — beim Landesgericht fiir Strafsa-
chen Wien wieder auf freien FuB} gesetzt.
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Ich habe schon darauf hingewiesen, da8
damals die Frage an den Sitzungsvertreter
der Staatsanwaltischaft ergangen ist, was er
machen werde. Er hat erklért, er werde gegen
die Enthaftung sein. Das war genau das, was
sich die Oberbehorden erwartet haben.

Im Rahmen der gerichtlichen Vorerhebun-
gen wurden von der Staatsanwaltschaft zahl-
lose 'und umfangreiche Erhebungsantrége
gestellt. Allein am 20. Mai 1985 wurde die Ver-
nehmung von 31 Zeugen beantragt. (Abg. Dr.
Graff: Typisch fiir eine Vorerhebung: die
Vernehmung von 31 Zeugen!) Diese Antrage
sind vom Untersuchungsrichter erst zum Teil
erledigt worden, Herr Kollege! Er wartet also
nicht vergeblich auf Arbeit, er hat genug zu
tun. Es kann daher keine Rede- davon sein,
daBl etwa Verzdgerungen des Verfahrens
dadurch eintreten koénnten, daB es an der
Antragstellung von seiten der Staatsanwalt—
schaft mangle.

Mit Erla8l vom 14. Mai 1985 hat das Bundes-
ministerium fiir Justiz auBerdem im Interesse
eines moglichst friktionsfreien Verfahrensab-
laufes ausdriicklich auf die jeweilige Bericht-
erstattung iber die beabsichtigte Antragstel-
lung zu einzelnen Erhebungsschritten ver-
zichtet. Eine- Verzégerung durch eine solche
Berichterstattung kann daher nicht eintreten.

Einer der beiden Zeugen Egger und Egli ist
mittlerweile vernommen worden. Die Verneh-
mung des zweiten hétte im August in der
Schweiz stattfinden sollen. Warum sie — ein
Kunststiick hat sich an das andere gereiht —
bedauerlicherweise nicht stattgefunden hat,
habe ich Ihnen schon erldutert.

Jedenfalls ist aber an folgendem Stand-
punkt festzuhaiten, Hohes Haus: Wenn ein
Privatbeteiligter, weil er offensichtlich
fiirchtet, einen ZivilprozeB um einen dreistel-

ligen Millionenbetrag zu verlieren, erst sechs

Jahre nach dem zugrunde liegenden Ereignis
eine Strafanzeige erstattet, die er bis dahin

offenbar nicht fiir angezeigt oder gar fiir not-

wendig erachtet hat, und wenn es diesem Pri-
‘vatbeteiligten gelingt, mit Hilfe ihm naheste-
hender Medien entsprechenden Druck beziig-
lich seines Anliegens zu erzeugen, dann kann
dies fiir die Justizbéhdrden keineswegs ein
Grund dafiir sein, nunmehr sieben oder acht
Jahre nach dem Geschehen trotz eines aufier-
ordentlich diirftigen Berichtes der Staatsan-
waltschaft ausgerechnet denjenigen Verfah-
rensweg zu wihlen, den der Privatbeteiligte
partout haben moéchte. Es mufl bei der rein
_sachlich-rechtlichen = Beurteilung bleiben.

(Abg. Dr. Graff: Vom Legalititsprinzip
haben Sie noch nichts gehért?)

Die Stellung entsprechender Antrage durch
die Staatsanwaltschaft, die Berichtfreistel-
lung hinsichtlich der einzelnen Erhebungs-
schritte und die Ankiindigung, da8 die Situa-
tion nach dem Vorliegen des Ergebnisses der
Vernehmung von zwei bestimmten "Zeugen
nochmals tiberdacht werden wiirde, diirfen in
diesem Zusammenhang wohl nicht auler acht
gelassen werden.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Ich
muB} auch darauf bestehen, den Vorwurf, der
unter dem Schutz der Immunitdt gegen einen
Beamten, der seine Pflicht erfiillt, erhoben
wird, mit allem Ernst zuriickzuweisen. (Bei-
fall bei FPO und SPO.) 1634

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt der -

Herr Abgeordnete Dr. Gradischnik. Ich
mache auf die 20-Minuten-Begrenzung auf-
merksam.
16.34

Abgeordneter Dr. Gradischnik (SPO): Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Herr Kollege Graff hat in seiner

Rede vier Schwerpunkte gehabt: ein Plddoyer

fir die Voruntersuchung in der Causa
Proksch, die Beschimpfung des Oberstaatsan-
waltes Miiller, etwas iiber das neue Staatsan-
waltschaftsgesetz und relativ wenig zum Fall
selbst.

Ich darf zu diesen vier Punkten, die der Kol-
lege Graff angezogen hat, aus meiner Sicht
folgendes erwidern: :

Pladoyer fiir die Voruntersuchung: Dort
ginge alles so gut, der unabhiéngige Richter
schreitet ein, der ,bose" Staatsanwalt ist
nicht da. =

Herr Kollege Graff! Sie sollten eine solche
Rede einmal in Ihren Parteigremien, vor
Ihrem Parteivorstand halten. Das wére nam-
lich das geeignete Forum, denn dann wiirde
moglicherweise Ihr Parteiobmann nicht zu
einer solchen Aussage kommen, die er vor
einiger Zeit via Fernsehen gemacht hat, ange-
sprochen auf seinen Parteifreund Ludwig: Er
wisse nunmehr, warum man die Immunitét
bendtige. (Abg.-Dr. Graff: Oh Ja das weil3
man ganz genau!)

Ihr Parteifreund Ludwig kennt offensicht-

lich Ihre Ansicht iiberhaupt nicht, denn vor-

wenigen Tagen hat er in einem Interview in
der ,,Presse” folgendes gesagt — ich- darf
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Ihnen das vorlesen —: ,,Sein Mifltrauen gegen
die Justiz sei immer noch nicht gewichen,
erklart der Landeshauptmann. ,Ich mochte
mich nicht in die Hédnde des Dr. Ofner und
des Oberstaatsanwaltes - Miiller begeben.™
(Demonstrativer Beifall bei der OVP.)

‘Weiters heif3t es hier: Die gegen ihn einge-
leitete gerichtliche Voruntersuchung, die Sie
jetzt so gelobt haben, die wahrend der Immu-
‘nitdt rube, werde zwar von einem Richter
gefiihrt, aber der Untersuchungsrichter
bekomme Weisungen vom Staatsanwalt und
dieser wiederum von Oberstaatsanwalt Miil-
ler.

Ihre Meinung hat sich offensichtlich bei
Ihrem Parteifreund Ludwig nicht herumge-
sprochen. Versuchen Sie, sich mit Ihrer Mei-
nung einmal dort durchzusetzen, und dann
konnen Sie davon ausgehen, daBl wir auch
Ihre Ansicht hier akzeptieren und vielleicht
mit IThnen dariiber diskutieren werden. Denn
das Problem Ludwig ist sicherlich auch ein
Problem des Rechtsstaates.

Ich mufl Thnen sagen — und ich sage das
ohne Freude, auch ohne Schadenfreude, weil
ich weif}, daB viele in Ihren Reihen offensicht-
lich anderer Meinung sind, als es Ihre offi-
zielle Meinung ist —: Bereinigen Sie diesen
Fall und verhindern Sie, daB sich ein hoher
Funktionér Ihrer Partei hinter dem Mantel
der Immunitét versteckt! (Beifall bei SPO und
FPO)

Gehen Sie jenen Weg, den Ihnen einer
Ihrer Jugendvertreter, ich glaube, es war der
aus der Steiermark, vor wenigen Tagen via
Medien vorgegeben hat, indem er gesagt hat,
der Fall Ludwig sei unertréglich, Sie mdgen
diesen bereinigen. Es war das einer Ihrer
Leute. Auch sehr viele andere Leute sind die-
ser Meinung. '

Ich erinnere mich auch an Interviews, die
damals in diesem Zusammenhang gegeben

wurden. Ich wiirde Ihnen das wirklich in

unser aller Interesse empfehlen, denn wir
Politiker werden nicht als Parteipolitiker
gemessen, sondern wir stellen eigentlich eine
Finheit dar. '

Herr Kollege Graff, ich weil}, als Generalse-
kretdr Ihrer Partei miissen Sie Thre Pflicht-
iibungen machen, aber ich wiirde Sie ersu-
chen: Andern Sie Thre Meinung wenigstens
diesbeziiglich! (Beifall bei SPO und FPO.)

- Zuin zWeiten, zur Beschimpfung des Ober-
staatsanwaltes Miiller. Meine Damen und

Herren! Jeder Beamte muB sich Kritik ausset-
zen, wenn er verschiedene Tétigkeiten voll-
zieht, insbesondere dann, wenn er in einem
sehr sensiblen Bereich tétig ist; man sollte
auch hier nicht zimperlich sein. Die Kritik
sollte aber bitte immer sachbezogen sein.

Das, was Sie machen, meine Damen und
Herren von der OVP, indem Sie nun schon
seit Jahren Kiibel von Unrat iiber den Ober-
staatsanwalt Miiller schiitten — unqualifiziert
—, das miissen wir mit aller Entschiedenbheit :
zuriickweisen! (Beifall bei SPO und FPO.)

Sie machen das unter dem Mantel der
Immunitat, Sie wissen, da3 Ihnen dabei
nichts passieren kann.-Kollege Graff hat das
ja hier auch so formuliert, bezogen darauf,
daB sein Parteiobmann hier eine hdchst
unqualifizierte AuBerung gemacht hat. Ich
mub sagen, er hat sich damit selbst disqualifi-

. ziert. Das wiirde jeden Abgeordneten disqua-

lifizieren, erst recht einen Parteiobmann, was
dieser vor wenigen Tagen laut einem Zei-
tungsbericht Giber den Oberstaatsanwalt Mil-
ler gesagt hat. Wir weisen das mit Entschie-
denheit zuriick! (Beifall bei SPO und FPO,)

Herr Kollege Graff! Wenn Sie das wirklich

ernst meinen, was Sie hier gesagt haben und

was Sie liber Thren Pressedienst, offensicht-
lich auch iiber die apa verdffentlichen haben
lassen, dann wiirde ich Ihnen doch empfeh-
len, einmal andere Schritte vorzunehmen:
ehrliche und offene Schritte.

Sie haben — ich lese es hier, es ist heute
iiber den Fernschreiber gekommen — mit
Worten herumgeworfen wie: Der Minister hat
dem Oberstaatsanwalt Miiller nicht .das
Handwerk gelegt, und Sie haben ihm sieben
Féalle vorgeworfen, in denen Miiller angeblich
Rechtsbruch begangen habe. —

In der heutigen Ausgabe der ,,Presse* ist
von neun Fillen zu lesen. (Zwischenrufe des
Abg. Dr. Graff)

Herr Generalsekretir Graff! Wenn Sie mir
vielleicht zuh6ren wiirden, ich wiirde nédmlich
ganz gerne mit Ihnen dariiber diskutieren

"und wiirde auch Ihre Meinung dazu gerne

horen. Aber offensichtlich deponieren Sie hier
nur Ihre Ansicht und sind an einer Diskus-
sion gar nicht interessiert.

Wenn es stimmen wiirde, daBl Oberstaatsan-
walt Miiller angeblich in so vielen Fillen, wie
Sie ihm das vorwerfen, Rechtsbruch began-
gen habe, so wire das AmtsmiBbrauch.
Warum haben Sie dann nicht den Mut, eine
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Anzeige zu machen? Warum haben Sie nicht
den Mut, eine Sachverhaltsdarstellung zu
geben? (Abg. Dr. Graff: Weil es der Miiller
wieder abdreht!)

"Herr Generalsekretir! Wenn ein Ober-
staatsanwalt  amtsmifibrduchlich einen
Antrag auf Einstellung verfiigen wiirde, dann
wiirde auch der zustdndige Staatsanwalt, der
diese Weisung vollziehen wiirde, Amtsmi6-
brauch begehen. Da hilft ihm iiberhaupt
nichts: Das wire eine gesetzwidrige Hand-
lung, zu der er angehalten wiirde. Er darf
einer solchen Weisung nicht nachkommen:
Beamten-Dienstrechtsgesetz, bitte dort nach-
zulesen! Sie unterstellen damit auch all jenen
Staatsanwailten, die in der Staatsanwaltschaft
‘Wien diese Handlungen vollzogen haben,
Amtsmifibrauch. (Abg. Dr Graff: Nur dem
Dr. Miiller! Sonst niemandem!) Kampfen Sie
doch mit offenem Visier! Was Sie hier
machen, das sind alles Unterstellungen aus
dem Halbdunkel heraus. Das weisen wir ent-
schieden zuriick! (Beifall bei SPO und FPO.)

Herr Dr. Graff! Sie unterstellen dem Herrn
Minister wortlich — iibrigens: ein Stil ist das;
wie ein Kriminalroman lesen sich IThre Aus-
sendungen —, er decke hier den Oberstaats-
‘anwalt Miiller, also Sie unterstellen dem
Minister gleichfalls eine strafbare Handlung.

Wenn Sie das wirklich glauben, so wiirde
ich Sie einladen, wenn Sie den Mut dazu
haben: Gehen Sie doch mit einer Ministeran-
klage vor! Dann werden wir dariiber diskutie-
ren. (Abg. Dr. Graff: Da stimmen Sie doch
nicht zu!) Wir werden dariiber diskutieren.

- Selbstverstandlich! Das wollen Sie auch nicht,
daf diskutiert wird? (Abg. Dr. Graff: Da
stimmen Sie zu?)

Wir werden dariiber reden. Machen Sie
eine Ministeranklage, wenn Sie den Mut dazu
‘haben! -

Thr Generalsekretir ist ja bereits bei einer
Pressestunde darauf angesprochen worden,
nur ist er da plotzlich ziemlich wortkarg
geworden, ganz gegen seine sonstigen
Gewohnheiten. Der Journalist hat ihm das
mehr oder minder in den Mund gelegt und

gesagt: Wollen Sie nur eine gewisse Drama-
" turgie? — Ich fiir meine Person kann Ihnen
sagen: Mir liegt nichts an einer solchen thea-
tralischen Dramaturgie in diesemm Haus.
Wenn ich wirklich etwas dramaturgisch auf-
gearbeitet sehen will, so gehe ich lieber einige
Meter weiter ins Burgtheater. Dafiir sind mir
die Dinge, iiber die wir hier reden, zu-ernst,

Herr Kollege Graff. (Beifall bei SPO und

FPO,)

Nun zur Diskussion iiber die Anfragebeant-
wortung. Vorweg muf3 ich sagen, daB in der
Causa Proksch bisher zahlreiche Anfragen
gestellt wurden und zablreiche Antworten,
und zwar ausfiihrlichste Antworten — hier
hat sich der Herr Minister als sehr auskunfts-
freudig erwiesen — dem Parlament gegeben
wurden.

Der Herr Minister hat es ja bereits angezo-
gen: Es gibt sicherlich eine Reihe von Dingen,
die sehr merkwiirdig sind in dieser Causa.
Der Vorfall ereignete sich bekanntlich am
23.Jénner 1977. Man hat damals nichts von’
einer Strafverfolgung gehort, sondern es ist
ein Zivilproze8 gefiihrt worden, der sich
durchaus positiv fiir die Versicherungsanstalt
dargestellt hat. Erst im dritten Rechtszug,
hinauf zum Obersten Gerichtshof und wie-
derum herunter, also erst im dritten Rechts-
zug hat sich dann die Lage gedndert. Es ist
ein Zwischenurteil des Oberlandesgerichtes
ergangen, in dem der Anspruch als zu recht
bestehend erklidrt wurde. Dann erst haben
sich die Strafbehérden aufgrund der Anzeige
des Vertreters eingeschaltet.

Meine Damen und Herren! Erst im Jahr
1983 war das! Das ist sicherlich eine eher
merkwiirdige Vorgangsweise! Dann haben
auch die Medien begonnen, sich mit diesem
Fall zu befassen, und zwar relativ giekan-
nenartig. Und Medien, die aus einem
bestimmten Bereich, in dem sie ihre Finanzie-

rungsquellen haben, kommen, haben sich

besonders dieser Sache angenommen. (Abg.
Dr. Marga Hubinek: Das war doch eme
Aktion des Auflenministers!)

Frau Kollegin! Ich bitte Sie: Sechs Jahre
lang ist das offensichtlich uninteressant
gewesen. (Abg. Dr. Marga Hubinek: Aber
jedenfalls: hat der AuBlenminister interve-
niert!) Sechs Jahre lang! Und jetzt pl6tzlich
dieses gesteigerte Interesse an diesem.Fall.

(Abg. Dr. Marga Hu bin ek: Wie erkliren Sie

sich das Vorgehen des Auflenministers?)

Nun zurAFrage, ob Weisungen erteilt wur-
den, die das Verfahren verzdgert haben.

Meine Damen und Herren! Zur Gesamtpro-
blematik der Weisungen. Kollege Graff hat
unter Vorwegnahme der Staatsanwaltschafts-
debatte versucht, dieses Problem kurz zu
erortern.

'Weisﬁngen — ich glaube, das ist in diesem
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Haus unbestritten — muf} es in der Staatsan-
waltschaft geben. Das ist eine monokratisch
organisierte Behorde, und hier muf der Letzt-
verantwortliche auch die Moglichkeit haben,
gestaltend einzugreifen. Das wird es auch im
neuen Staatsanwaltschaftsgesetz geben; ich
glaube, das ist unbestritten.

Ich bin aber — das sage ich hier auch sehr
offen — dafiir, von diesem Weisungsrecht nur
sehr, sehr sparsam Gebrauch zu machen, und
ich bin auch dafiir, da3 es diese Automatik
von Berichten nach Tunlichkeit nur in sehr,
sehr-begrenzter Form geben soll.

Ich bin auch durchaus dafiir, hier ein-
schrankend vorzugehen. Aber Weisungen
selbst wird und muf3 es geben, denn, bitte,
welche Machtfiille hitte sonst der einzelne
Staatsanwalt.

Ein bei Gericht anhéngiger Fall zeigt uns ja
— wenn ein Staatsanwalt vollig unkontrolliert
arbeitet —, was letztlich auch passieren kann.
Er hat weitaus mehr Macht als jedes Gericht.
Jede kleine richterliche Entscheidung, wenn
sie irgendwie materiell gewichtig ist, kann
bekampft werden. Daher mufl es auch Wei-
sungen als Korrektiv geben. Eine Weisung ist
auch nichts Verwerfliches, sondern eine in
diesem Behordenbereich durchaus sinnvolle,
durchaus zweckentsprechende Mainahme.

Meine Damen und Herren! Den uns vom
Herrn Justizminister zur Verfiigung gestell-
ten Anfragebeantwortungen sind dankens-
werterweise — es ist sehr, sehr wichtig, dag
diese Weisungen auch offengelegt werden sol-
‘len; das ist in einem hohen Mafl auch bei die-
ser Anfragebeantwortung letztlich geschehen
— auch die Durchschlige des Schriftverkehrs
zwischen Staatsanwaltschaft und Oberstaats-
anwaltschaft beigeschlossen worden. Und da
"— das ist fiir mich in dieser Causa Proksch
vielleicht ein Schliisselschriftstiick — liest
man in einem Bericht der Staatsanwaltschaft
an die Oberstaatsanwaltschaft Wien vom
9. Oktober 1984 — er wurde auch schon vom
Herrn Bundesminister heute - genannt —,
warum die Staatsanwaltschaft Wien wiinscht,
daf anstelle von Vorerhebungen Voruntersu-
_ chungen, also ein Qualititssprung im Vorver-
- .. fahren, durchgefiihrt werden sollen.

Ich lese Ihnen daraus vor: ,,Im Hinblick auf
den komplizierten Sachverhalt und die
unklare - Beweislage erscheinen weitere
umfangreiche Erhebungen zur Klarung des
Sachkomplexes unbedingt erforderlich. Insbe-
sondere werden Vernehmungen im Ausland
beziechungsweise im Rechtshilfeweg, Konten-

offnungen in der Schweiz und allenfalls die
Einholung von Sachverstindigengutachten
notwendig sein.”

Mit Riicksicht auf den Umfang und die
lange Zeit sollte es hier zu einer Voruntersu-
chung kommen.

Meine Damen und Herren! Was gemeint ist,
was die Staatsanwaltschaft in diesem Schrift-
stiick anfiihrt, in dem sie ihren Antrag auf
Voruntersuchung begriindet, ist zwar die
Quantitdt — der Umfang des Aktes ist sicher-
lich sehr grol —, aber von der Qualitdt wird
hier iiberhaupt nichts gesagt.

Ich muf} ehrlich sagen: Ich war, als ich das
gelesen habe, ziemlich erstaunt — ich méchte
hier den Ausdruck des Herrn Ministers, den
er einmal gebraucht hat: , Die Suppe ist zu
diinn“, iibernehmen —, dafl man eine so
»dinne* Begriindung fiir eine Voruntersu-
chung wahlt. Ich hétte eigentlich schon etwas
mehr Substanz erwartet in einem Antrag der
Staatsanwaltschaft an die Oberstaatsanwalt-
schaft. Die Oberstaatsanwaltschaft hat mit
eben derselben Begriindung gesagt: Selbst-
versténdlich ist das umfangreich, der Sach-
verhalt liegt sehr lange zuriick. Deshalb sol-
len gezielte Vorerhebungen durchgefiihrt wer-
den, mit gezielten Anfragen, nicht durchge-
fiihrt via Sicherheitsbehdrden, sondern via
Untersuchungsrichter. Das ist auch wiederum
in der Vorerhebung ein Qualitétssprung. -

Meine Damen und Herren! Ich sehe wirk-
lich keine unrechtmé&Bige Handlung, ich sehe
hier nicht den Versuch zu verzégern, denn es
ist letztlich Aufgabe .des Behérdenleiters,
daflir Sorge zu tragen, daf auch mit dem
weniger schwerwiegenden Mittel jene Erfolge
erzielt werden, die mit dem schwerwiegenden
moglicherweise zu erzielen sind. Der Schutz
des einzelnen Biirgers muBl auch dem Justiz-
minister und muf letztlich auch uns allen am
Herzen liegen. Daher ist diese MaBnahme,
wie sie sich mir hier darstellt, aus meiner
Sicht durchaus begriindet. '

Meine Damen und Herren von der OVP! Die
in diesem Zusammenhang von Thnen erhobe-
nen Vorwiirfe dem Justizminister gegeniiber,
seinen Beamten gegeniiber, haben sich — ich
habe versucht, das darzustellen — als nicht
gerade qualifiziert erwiesen. Wir "miissen
diese mit aller Entschiedenheit zuriickweisen.

Und weiters: Eine Verzogerung, wie Sie
behaupten,. kann ich hier nicht erkennen.
Denn auch was diese beiden Zeugen betrifft,
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mit denen Sie sehr oft operiert haben, Herr
Kollege Graff, frage ich mich: Warum liegt ein
Akt so lange bei der untersten Behorde?
‘Haben Sie sich dariiber schon einmal den
Kopf zerbrochen? Warum liegt der Akt durch
Monate hindurch bei der Staatsanwaltschaft
" beziehungsweise beim Untersuchungsrichter?
Und die Weisung der Oberstaatsanwaltschaft,
daB Zeugen in der Schweiz zu vernehmen
sind, ist bereits ein Jahr oder nahezu ein Jahr
alt, bis heute wurde dieser Weisung nicht
nachgekommen. Ich glaube; daBl dort auch
einmal nachgefragt, daB dort auch einmal
nachgesehen werden soll, mit welcher
,Raschheit” beziehungsweise, besser gesagt,
-mit welcher Laxheit dieser Akt auf unterster
Ebene behandelt wird. Das wiirde sicherlich
auch in den Kompetenzbereich des Herrn
Justizministers fallen. Ich moéchte das hier
anregen.

Hohes Haus! Es gibt fiir mich, so wie sich
fiir mich die Unterlagen darstellen — diese
Unterlagen, die uns der Herr Justizminister
zur Verfiigung gestellt hat, waren sehr
umfangreich —, keinen Grund zur Annahme,
daB in dieser Causa verzégert wird seitens der
Oberbehorden, dal verzogert wird seitens des
Justizministers, da bewuBt irgendein Ein-
griff zum Nachteil eines der am Verfahren
Beteiligten vorgenommen wird. Ich muB
daher all diese Unterstellungen, die von mei-
nem Vorredner, dem Herrn Kollegen Graff,
getdtigt wurden, -auf das entschiedenste
zuriickweis_en. — Ich danke. (Beifall bei SPO
und FPO.) 1

Prasident Dr. Stlx Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Dr. Lichal.

16.53

Abgeordneter Dr. Lichal (OVP) Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Hohes Haus! Es wire jetzt sofort auf die
Auslassungen meines Vorredners einzugehen

(Abg. Dr.. Schranz: Auf die Ausfithrungen!’

— Abg. M ar s c h: Ausfithrungen! Sonst wére
es eine Frechheit!) beziehungsweise auf die
schmutzige Aussage und auf die kommende
schmutzige Rede eines Abgeordneten Kabas,
die jetzt schon im Wortlaut vorliegt und in der
er Vorwiirfe wirklich gemeinster und schébig-

ster Art und Weise gegeniiber der Osterreichi-

schen  Volkspartei erhebt. (Abg. Dr.
Ve sels ky: Bitte um Ordnungsruf))

Aber ich mochte mich zuerst mit dem

Herrn Bundesminister Ofner, an den die
Anfrage gerichtet ist, beschéftigen. (Zwi-
schenrufdes Abg. Marsch.)Ich werde dann
darauf zu sprechen kommen. (Abg.

Marsch: Dann benehmen Sie sich anstidn-
dig!) Ja, ja, aber Sie auch, Sie haben auch
einen Grund, sich ansténdig zu benehmen.
(Abg. Marsch: Herr Hofrat! — Abg. Dr.
G ra ff: Geben Sie dem Proksch die Millionen
zuriick!)

Herr Bundesminister Dr. Ofner! Sie haben
in Ihren Ausfiihrungen festgestellt, daB die
Voruntersuchung nur nach ZweckmaBigkeits-
griinden einzuleiten sei. Ich glaube, ich habe
richtig verfolgt, daB Sie die Meinung vertre-
ten, Vorerhebung und Voruntersuchung
bezwecken das gleiche und es sei
Geschmackssache, ob man eine Voruntersu-
chung oder eine Vorerhebung macht (Bundes-
minister Dr. Ofner: Ermessen ist der rich-
tige Ausdruck!), oder eine Ermessensfrage.
Nur darf ich eines dazu sagen, Herr Bundes-
minister: Wir sind sicher nicht die Anwiélte
des Privatbeteiligten, wir sind sicher nicht die
Anwiélte der ;
Aber Sie, Herr Bundesminister fiir Justiz in
Osterreich, haben auch nicht der Anwalt von
Verdéchtigten in diesem Staate zu sein! (Bei-
fall bei der OVP.)

Es bleibt Ihnen {iberlassen, einen solchen
Verdacht mit sechs Toten als diinne Suppe zu
bezeichnen, wenn die zusténdige Staatsan-
waltschaft sehr wohl den Antrag auf Vorun-
tersuchung stellt, wenn sehr wohl immer wie-
der behauptet wird, in dieser Causa miisse
untersucht werden. Ich kenne die Causa
nicht, die kennen Sie besser. Man liest nur in
den Zeitungen von gefélschten Papieren, von
Zollpapieren, von Gesténdnissen. Dann stirbt
einer an Herzinfarkt, dann macht der AuBlen-
minister das Ausland rebellisch, da Entla-
stungsmaterial kommen soll. Ja, das liest
man. Nur Sie kennen die Causa.

Nur eines, Herr Minister, und das miissen
Sie uns zugeben, das miissen Sie der Offent-
lichkeit zugeben: Jeder andere:  in diesem
Staate hatte bei einem solchen Verdachtsmo-
ment die Voruntersuchung am Halse. Nur der
Proksch hat sie nicht und der Daimler hat sie
nicht, weil Sie die schiitzende Hand dariiber-

halten. Das ist ein Faktum! (Beifall bei der

ovp)

Auch wir sind der Meinung, sachlich recht- "

liche Beurteilung ist am wichtigsten. Sie
haben .unter anderem die Ludwig-Causa
gebracht. Dr. Gradischnik, ich glaube, wir
reden ganz gut miteinander.

Ihren Wissensstand mochte ich mit dem
Hinweis erweitern, daBl bei den Klagen, die
Ludwig wegen dieser inkriminierten Tatbe-

www.parlament.gv.at

R

Bundeslander-Versicherung.

73von 110




74 von 110

--

9074

104. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 104. Sitzung — 25. September 1985

Dr. Lichal

stinde angestrengt hat, wegen welcher man
ihn vor der Landtagswahl mit Schmutz
beworfen hat, in der Zwischenzeit Verurtei-
lungen erfolgt sind. Eine Susi Riegler wurde
genau wegen dieser Vorwiirfe verurteilt. Ein
sozialistischer = Jugendfunktiondr  wurde
genau wegen dieser Vorwiirfe verurteilt.

Interessanterweise sind das anscheinend
Armutschkerln, denn seit einigen Tagen gibt
es die Weisung des Oberstaatsanwalts Dr.
Miiller, daBl das Verfahren gegen Dr. Keller,
Ihren Parteifreund, einzustellen ist. (Zwi-
schenrufe bei der OVP.) Einzustellen, denn

"bei diesem Verfahren koénnte Ludwig ja
befragt werden, konnte also die Wahrheit
bewiesen werden. Dem geht man aus dem
Weg. Und da erklart dann vielleicht wieder
der Herr Justizminister: Das ist eine diinne
Sache. — Denn dem Dr. Keller darf ganz ein-
fach nichts geschehen!

So schaut Ihre Ansicht von einer sachlichen
und rechtlichen Beurteilung eines Falles in
Osterreich aus! Und deshalb kann man sich
nicht bedenkenlos in die Hénde des Justizmi-
nisters oder des Oberstaatsanwaltes Miiller

begeben. Das ist ein Faktum, aber ein trauri-’

ges! (Beifall bei der OVP,)

Auf die weiteren Anwiirfe des Kabas gehe
ich gar nicht ein; er hat sie schon verschickt
und wird sie nachher vorbringen.

Herr Bundesminister! Wir sind oft in ver-
schiedenen Schlachten Schulter an Schulter
gestanden, und ich kann mich gut erinnern,
daB3 wir bei der Rauschgiftbekdmpfung, wie
Sie noch Sicherheitssprecher Ihrer Partei
gewesen sind, sogar einiges zustande
. gebracht haben. '

Es hat aber bei Ihnen ein Sinneswandel
_stattgefunden, weil Sie noch im Jahre 1981 —
Herr Bundesminister, ich darf Sie daran erin-
-nern — an den damaligen Innenminister
Lanc die Aufforderung in der Fragestunde
gerichtet haben, er mége etwas unternehmen,
um Udo Proksch den Waffenschein bezie-
hungsweise den Waffenpall wegzunehmen,
weil Proksch damals irgendwo erklért hat,

das Parlament sei eine spétpubertére Erschei- -

nung. Sie haben selbst dazu gesagt: Bitte, das
ist ein leicht Wahnsinniger. Aber das Parla-
ment, das wichtigste Instrument einer Demo-
kratie, 50 in den Schmutz zu ziehen, dafl es als
spatpubertidre Erscheinung bezeichnet wird,
wirft die Frage auf — ich gebrauche jetzt die
Argumentation des jetzigen Justizministers
—, ob der Betreffende noch die VerlaBlichkeit
besitzt, die erforderlich ist fiir den Besitz von

Faustfeuerwaffen. (Abg. Elmecker: Jetzt
ist er wieder bei den Waffen!)

Jetzt sind Sie Justizminister, und jetzt hat
der Proksch nicht nur sicher weiterhin seine
Waffe, sondern jetzt hat er noch einen Schutz-
schild dazubekommen, ndmlich den Justizmi-
nister. Und Schutzschilde, meine Damen und
Herren, haben diese Verdéchtigen mehrere,
dariiber kommen Sie nicht hinweg.

Ich méchte noch einen Schutzschild nen-
nen, ndmlich den Herrn Minister Blecha, der
allerdings in der Zwischenzeit — nicht, weil
er jetzt nicht da ist — verbal einige Absetzbe-
wegungen von den Verdéchtigen gemacht hat.-
Faktum: Es werden die Erhebungen behin-
dert oder verhindet.

Es wurde festgestellt, und das ist das
betriibliche, dafi die Anfragebeantwortungen
falsch sind. Und bitte, wie nennt man das,
wenn ein Minister auf eine Anfrage von Abge-
ordneten falsche Antworten gibt? Wie heifit
das in der Offentlichkeit? Wie sagt man dazu?
Ich darf es nicht sagen, sonst bekomme ich
einen Ordnungsruf. Aber wie nennt man das?
(Rufe bei der OVP: Liige! — Abg. Graf: Ter-
minologische Ungenauigkeit!)

Auf meine Anfrage, warum damals das Ver-
fahren von Salzburg nach Niederdsterreich
delegiert wurde, hat es geheiflen: Es hat keine
ortliche Zusténdigkeit in Salzburg gegeben!
Und das, obwohl der eine Verdéchtige in der
Steingasse eine Firma betrieben hat und in
Salzburg gemeldet war.. Eine unwahre Ant-
wort! Was denkt man sich dabei? Dann war
also die Verlagerung von Salzburg weg will-
kiirlich. '

Oder: Am 9. August wurde dem damals
erhebenden Kriminalbeamten die Weisung
erteilt, die Erhebungen sofort einzustellen
und der Staatsanwaltschaft eine Kurzanzeige
sofort und eine Vollanzeige innerhalb von drei
Tagen zu iibergeben. Der dritte Tag war ein
Freitag. Ab dem Zeitpunkt gibt es nur noch
einen ' Journalstaatsanwalt beziehungsweise
einen Journalrichter. :

Warum hat man den Beamten so gedréngt,
das schnell zu machen, und warum hat man
ihm ein Disziplinarverfahren angedroht?
Warum hat man dem Landesgendarmerie-
kommandanten vom Innenministerium die
Weisung erteilt, ein Disziplinarverfahren
gegen diesen Beamten einzuleiten?

Es spriéht fiir den Landesgendarmeriekom-
mandanten, der Ihrer Partei angehért, dal er
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sich geweigert hat, gegen diesen Beamten ein
Disziplinarverfahren einzuleiten. Er hat. also
eine Weisung aus dem Innenministerium
nicht befolgt. Ich frage nur: Was ist jetzt dem
Landesgendarmeriekommandanten gesche-
hen? Hoffentlich nichts. (Abg. Graf: Der
kriegt einen Orden!) Aber das ist eine Verfol-
gung der Verfolger. Das ist die Umkehrung,
die unser Generalsekretdr Dr. Graff gemeint
hat, daB namlich in Osterreich nicht die Ver-
déchtigten verfolgt werden, sondern die Ver-
folger. (Heiterkeit bei SPO und FPQ.)

Sie lachen dazu. Das ist aber nicht lustig.
Herr Kollege, das ist nicht lustig. Es hat
gegen den Mag. Stiirzelbaum — jetzt sage ich
die Namen, weil es sechs Beamte in Salzburg
sind — bei der Staatsanwaltschaft Anzeige
wegen Amtsmifbrauchs gegeben, weil er
gegen die Verdachtigungen in der - Causa
Daimler-Proksch Erhebungen durchgefiihrt
hat; gegen den Kriminalbeamten Meier ein
Disziplinarverfahren; eine Anzeige bei der
Staatsanwaltschaft gegen den niederdsterrei-
chischen Sicherheitsdirektor, der jetzt schon
in Pension ist. Das ist alles auf Weisung
geschehen. Oder gegen den Kriminalbeamten
Reiter in Niederdsterreich. DaB der auch noch
Morddrohungen bei den Erhebungen bekom-
men hat, kann man natiirlich nicht dem Mini-
sterium unterstellen. Aber ich sage nur, wie
gefdhrlich die Causa schon geworden ist...
(Heiterkeit bei Abgeordneten der FPO.)
Lachen Sie nur! Fir Sie, Herr Grabher-
Meyer, ist das alles lustig. Hauptsache, Sie
sind bei der Nascherei.dabei, nicht wahr?
(Abg. Grabher-Mey er: Herr Hofrat! Lie-
ber lustig als halblustig!) Da brauchen Sie mir
keinen Vorwurf zu machen. Da empfehle ich
Ihnen das Spiegelkabinett. (Beifall bei der
OVP. — Der Prisident iibernimmt den
Vorsitz.)

Gegen den Generalanwalt im Justizministe-
-rium Dr. Mayerhofer gab es eine Disziplinar-
anzeige, eine Anzeige wegen Amtsmifi-
brauchs gegen den niederosterreichischen
Kripochef Oberst Traninger. Das ist doch
nicht mehr lustig, wenn sechs Beamte,
Berufsbeamte, die vom Recht, vom Gesetz her
dazu verpflichtet sind, Erhebungen durchzu-
fithren, mit Disziplinaranzeigen, mit Anzei-
gen wegen Amtsmif3brauchs verfolgt werden.

Ich kann zur Beruhigung nur eines sagen:
Von den Staatsanwaltschaften wurde alles
zuriickgelegt und alles eingestellt, sowohl von
der Salzburger als auch von der Wiener

\

Staatsanwaltschaft. Jedes Verfahren ist ein- -

gestellt worden, weil zu weiteren Untersu-
chungen keine Griinde vorhanden waren.

Wenn diese Repressalien, dieser Druck auf
die Beamten keine Behinderung sind, was ist
dann in diesem Rechtsstaat Osterreich noch
eine Behinderung? (Abg. Dr. Kohlmaier:
Ist es noch ein Rechtsstaat?)

Ich darf noch an eines erinnern: Am
19. November 1984 hat es eine Weisung des
Herrn Bundesministers gegeben, im Wortlaut
gezeichnet von Ministerialrat Dr. Kéck: Uber
Weisung des Bundesministers — das ist an
die Sicherheitsdirektion und an das Landes-
gendarmeriekommando Niederdsterreich
gegangen — sind alle Erhebungen in dieser
Sache sofort.einzustellen. (Abg. Gurtner:
Unglaublich! — Bundesminister Dr. Ofner:
Von wem?) Von wem, habe ich schon gesagt:
vom Ministerialrat Dr. Kéck liber Weisung
des Innenministers. (Bundesminister Dr.
Ofner: Aha! Sonst kdnnte einer glauben, ich
war es!) Nein. Das habe ich aber deutlich
gesagt. Das waren nicht Sie, sondern das run-

det nur das Bild ab, wie Sie hier Hand in .

Hand vorgehen, um den Schutzschild aufzu-
richten.

Es wurde die Weisung erteilt, die Erhebun-
gen sofort einzustellen. Aber in der Zwischen-
zeit hat sich herausgestellt, dafl diese Erhe-
bungen von den Kriminalbeamten iber
gerichtlichen Auftrag erfolgen, also nicht
mehr selbstindig. Als man daraufgekommen
ist, hat man vier Stunden spiter mit einem
Fernschreiben die Weisung auf Einstellung
der Erhebungen, auf Aufhéren wieder zurtick-
nehmen miissen, weil das dann das Innenmi-
nisterium nichts mehr angeht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Sagt man: Es war ein Beschwerdefiihrer da,
und der Beschwerdefiihrer hat gesagt, er -

werde von den Kriminalbeamten so schlecht
behandelt, der Innenminister solle sich

- darum kiimmern — so hat er es mir erzahlt,

und so hat er es in der Anfragebeantwortung
geschrieben —, dann ist das der einzige Fall
in ganz Osterreich, und zufillig ist es halt wie-

der der Proksch. (Abg. Fachleutner: Der

unschuldige Gauner!) Der einzige Fall, wo
iiber die Beschwerde eines Beschwerdefiih-
rers sicherheitspolizeiliche Untersuchungen
ohne irgendeine Befragung eingestellt wor-
den sind! : )

Aber man hat, damit die nicht auf die

gescheite Idee kommen, vielleicht statt dieses -

— unter Anfithrungszeichen — ,gemeinen*
Kriminalbeamten der Sicherheitsdirektion
einen vom Landesgendarmeriekommando zur
Einvernahme zu schicken, die Weisung gleich
an beide Dienststellen erteilt, sodal in beiden
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Dienststellen keine Erhebungen mehr durch-
gefithrt werden diirfen. Damit ist doch der
Beweis erbracht, daB es niemals um den
Beschwerdefiihrer gegangen ist, weil sich die-
ser lber einen Kriminalbeamten beschwert
hat, sondern man wollte die Erhebungen
abwiirgen. Das ist ein Faktum, dem koénnen
Sie sich nicht entziehen. Das ist ein ungutes
Gefiihl.

Sie haben jetzt den Kreis geschlossen, Herr
Bundesminister fir Justiz! Ich glaube, Sie
haben iiberhaupt nur die eine Méoglichkeit:
Lassen Sie diese Voruntersuchung doch zu!
Gegen jeden anderen, der eines Versiche-
rungsbetruges verdéachtigt wird und der sich
mit sechs Menschenleben dabei belastet, wird
wahrscheinlich auch eine Voruntersuchung
eingeleitet werden. Nur Sie sagen: diinne
Suppe, viel zuwenig, Kavaliersdelikt et cetera.
Die: Offentlichkeit ist da ganz anderer
Ansicht.

Sie werden aus diesem Schlamassel nur
dann herauskommen, wenn Sie als Justizmi-
nister dafiir Sorge tragen, daB die unabhé&n-
gige Justiz diesen Fall ausfiihrlich untersu-
chen kann. Das rate ich Thnen im Interesse
der Rechtsstaatlichkeit Osterreichs! (Beifall
béi der OVP.) 1707

Président: Zum Wort kommt der Abgeord-
nete Kabas. (Abg. Fachleutner: Der mu3
sich jetzt schwer tun, wenn er anstidndig
bleibt!)

17.07

Abgeordneter Mag. Kabas (FPO): Sehr
geehrter Herr Priasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Mein Vorredner, Herr
Hofrat Lichal, hat etwas die. Contenance ver-
loren, weil ich jetzt Tatsachen bringen werde,
die ihm nicht gefallen. Aber.ich werde sie
trotzdem bringen, Herr Hofrat.

Verfolgt man die Linie der OVP seit 1983, so
sieht man, daB sie seit dieser Zeit mit allen
Mitteln versucht, die Justiz in Verruf zu brin-
gen. (Abg. Dr. Kohlmaier: Und wie!) Sie
146t dabei wirklich jede Hemmung fallen.
Selbst dann, wenn liickenlose Transparenz in
einem Verfahren hergestellt wurde, wie etwa
im Fall Proksch, stellt die OVP falsche
Behauptungen und Beschuldigungen auf wie
eine steckengebliebene Schallplatte. Dazu ist
ihr auch wirklich jedes Mittel recht.

Sie beschuldigen in haltloser Weise die
Justiz, rechtswidrig vorzugehen, ohne auch
nur den geringsten Beweis vorlegen zu kon-
nen. Sie hoffen, daB schon etwas in der

Offentlichkeit hingenbleiben wird; dies vor
allem deshalb, damit die Offentlichkeit von
den haarstraubenden Entwicklungen in Ihrer
Partei, in der OVP, abgelenkt wird. (Abg.
Vetter: Sie sind ein Witzbold!) Und da miis-
sen auch die staatlichen Grundlagen daran
glauben, und da muf3 eben die Justiz — seit
1983, Herr Abgeordneter Vetter — verteufelt
werden. So ist namlich die Realitit!

Wie schaut es denn bei Ihnen in der Partei
aus? — Noch immer entzieht sich der nieder-
osterreichische OVP-Landeshauptmann Lud-
wig — er ist sicherlich einer der wichtigsten
Ménner in der OVP — der gerichtlichen
Untersuchung durch den unabhéngigen Rich-
ter im Zusammenhang mit dem WBO-Skan-
dal.

Wenn Sie, Herr Abgeordneter Lichal, mei-
nen, da das Verfahren gegen Rechtsanwalt
Keller iiber Weisung von Oberstaatsanwalt
Miiller eingestellt wurde, dann irren Sie sich.
Es wurde auf BeschluB der Staatsanwalt-
schaft Wien eingestellt, nicht der Oberstaats-
anwaltschaft, sondern der Staatsanwaltschaft
Wien, wobei die beiden anderen Instanzen
zugestimmt haben. Also auch hier eine
Unwahrheit, Herr Hofrat Lichal! (Beifall bei
FPO und SP0.)

Meine . sehr geehrten Damen und Herren!

Ex-Landesparteisekretar Zimper, der bereits

des Verbrechens rechtskriftig schuldig
gesprochen ist, ist noch immer OVP-Biirger-
meister. (Abg. Ve tter: Haben Sie noch nicht
gehoért, daB das ein laufendes Verfahren ist?)
Und noch immer ist die Frage der Riickzah-
lung der zur Finanzierung eines OVP-Partei-
lokales miBBbrauchten WBO-Siedlungsgelder
durch die OVP in der Offentlichkeit unbeant-
wortet. Dafiir steht der ehemalige Landespar-
teiobmann Sauerzopf wieder ante portas als

. burgenléndischer Landesparteiobmann.

Noch ist der Weinskandal, in den eine
Reihe von OVP-Wirtschaftsbundfunktioniren

. verwickelt ist, fiir die OVP nicht endgiiltig

ausgestanden.

- Gestern wurden die OVP und ihr Obmann

Dr. Mock wieder vom OVP-Sympathisanten

und Millionenspender Rabelbauer eingeholt.
Er beschuldigt Dr.- Mock, mehr als 300 000
Schweizer Franken personlich mit Hilfe eines
Diplomatenpasses iiber die schweizerisch-
Osterreichische Grenze gebracht zu haben.
Parteiobmann Mock soll- das gewesen sein.
Nun bestreitet Parteiobmann  Mock dieses,
und im Sinne der Unschuldsvermutung wol-
len wir ihm zweifellos zunéchst auch glauben.
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Aber es gibt hier sehr wohl eine Reihe von
Ungereimtheiten in den OVP-Aussagen.

Mock selbst gibt ja zu, Rabelbauer nach
Vorarlberg nachgefahren und von ihm zu
einem Mittagessen in der Schweiz eingeladen
worden zu sein. Das gibt er zu. (Zwischenrufe
bei FPO und SPO.)

Mock gab im AKH-Untersuchungsausschul}
an, daB er mit Rabelbauer im Rahmen der
Bregenzer Festspiele zusammengekommen
sei. Und Mocks Pressesekretar Vytiska, der
gestern in der , Kronen-Zeitung" statt seines
Chefs eine Stellungnahme abgegeben hat,
sagte wortlich folgendes: ,,Mock wollte auch
die spendenden Geschéftsfreunde personlich
kennenlernen*, die mit den 10 Millionen. ,,.Es
wurde ein Termin vereinbart, und Dr. Mock
fuhr nach Dornbirn.*

Also was stimmt jetzt? Sie schauen sehr
interessiert, Herr Abgeordneter Hobl, weil Sie
damals im AKH-Untersuchungsausschull
diese Fragen gestellt haben. Was stimmt jetzt:
die Erklarung Dr. Mocks vor dem AKH-Unter-
suchungsausschull oder die offizielle Erkla-
rung seines Pressesprechers von gestern?

Fuhr Dr. Mock nach Vorarlberg zu den Bre-
genzer Festspielen und traf dort nur so neben-
bei Rabelbauer oder fuhr er gezielt nach Vor-
arlberg, um die Spender kennenzulernen, die
ihm allerdings dann in der Folge vorenthalten
wurden, egal welche Version jetzt stimmt?
(Ruf bei der OVP: Geschichten vom Kabas!)
Nein, das sind keine Geschichten von mir,
sondern das sind Fakten, und diese wollen Sie
nicht zur Kenntnis nehmen, weil das fiir Sie
traurig ist. Hier wird zweifellos Aufkldrung
notwendig sein. (Beifall bei FPO und SPO.)

. Ein weiteres Beispiel: Der Oberranger der
OVP, Bergmann, der gestern einmal mehr
stolz verkiindet hat, daB er der Zahler der
10 Millionen Schilling-Spende war, leistete im
OVP-Pressedienst seinem Obmann allerdings
einen Barendienst. Er schreibt namlich fol-
gendes ... (Abg. Dr. Kohlmaier: Kénnen
Sie sich an den Niedermiiller erinnern?) Herr
Dr. Kohlmaier, Sie wurden vor drei Wochen
einmal als ,Glykolmaier* bezeichnet, ich
glaube, das ist Qualifikation genug.

Unter Punkt 2 steht: ,Die Ubergabe der
Spenden fand in drei Teilbetrigen an mich
statt.” Also an Bergmann, das war ein Berg-
mann-Pressedienst. ,,1 Million Schilling am
25. Marz 1979 in seinem Biiro in Wien.” Also
in Bergmanns Biiro. ,4 Millionen Schilling
am 17. 9. 1979 im Parlament.“ Das war diese

Nacht-und-Nebel-Geschichte. Jetzt soll es
angeblich kein schwarzer, sondern ein roter
Koffer gewesen sein, sagt Rabelbauer. (Abg.
Ing. Hobl: Beim Mondschein hat man das
nicht so genau gesehen!) Ja vielleicht meinen
Sie von der OVP, daB das weniger arg ist. Und
,,600 000 Schweizer Franken (ca. 5 Mio. S)* —
so rechnet Oberranger Bergmann aus — ,,in
Serfaus, Tirol am 20. 9. 1979“.

Als nachsten Punkt schreibt er, und das ist
das Interessante: ,,3.) Dr. Mock hat keine
Schilling, weder im In- noch im Ausland iiber-
nommen.” Jetzt muBl man aber folgendes
sagen: Rabelbauer hat nie gesagt, daf er
Mock Schilling iibergeben habe, sondern er
sprach von Schweizer Franken. (Heiterkeit
bei FPO und SP0.) Ich méchte daher den
Herrn Oberranger, Abgeordneten Bergmann,
fragen, ob er das so dementiert hat, daBl eben
die Liicke offenbleibt, Mock hétte Schweizer
Franken von Rabelbauer iibernommen. Das
nur als Frage. Sie sehen, es ist also sehr viel
aufklarungsbediirftig. (Abg. Vetter: In der
Proksch-Affire, das stimmt!)

Weil heute eine Tageszeitung meinte, daf3
Parteiobmann Mock deshalb exkulpiert wire,
weil der Schweizer Kassier — Schléapfer heifit
er, habe ich gehort — ihn nicht erkannt hat,
méchte ich Thnen folgende kleine Geschichte
erzihlen: Mein Parteifreund, Generalsekretar
Grabher-Meyer, der ja bekanntlich ein Ale-
manne ist und daher o6fters in die Schweiz
kommt, wiirde, obwohl er in einer bestimmten
Bank 6fters 10 Franken wechselt, auch vom
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Kassier nicht erkannt werden, weil es ndm- -

lich ein Teil des Schweizer Bankgeheimnisses
ist, dafl sie, wenn ihnen ein Foto vorgelegt
wird, keinen Kunden erkennen. (Beifall bei
FPO und SPO.) Daher kann man diesem
Dementi zweifellos liberhaupt keine Bedeu-
tung beimessen. (Abg. Dr. Kohlmaier:
Also glaubwiirdig ist nur der Rabelbauer})

Graff bezeichnete gestern in seiner Presse-
konferenz Rabelbauer im Zeitpunkt der Spen-
deniibergabe als ,,honorigen Mann*. Das mul}
man sich vor Augen halten, weil Rabelbauer
auch damals kein unbeschriebenes Blatt
mehr war! Die ,,Salzburger Nachrichten* von
heute geben die richtige Antwort auf Graffs
Verirrungen, sie schreiben: ,,Rabelbauer war
schon damals eine ,zwielichtige Figur’."

Nach all diesen Widerspriichen, deren es ja
noch eine ganze Reihe gibt — aber ich habe
nur mehr 10 Minuten Zeit —, sollte die OVP
diese tiible Affdare Rabelbauer aufkléren,
damit endlich auch in ihrem Interesse dieses
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Skandal-Dreieck Mock-Rabelbauer-Graff, das
jetzt entstanden ist, aufgelost werden kann.

Vor diesem Hintergrund mufl man die ver-
zweifelten Versuche der OVP sehen, die
Justiz in MiBkredit zu bringen. Der schwere
Vorwurf, daB die Justiz in der Causa Proksch
nicht rechts- beziehungsweise gesetzméaBig
vorgehe, ist unhaltbar, weil unwahr. Das hat
ja der Herr Bundesminister fiir Justiz schon
sehr ausfiihrlich dargestellt.

In der Causa Proksch hat es keinerlei
gesetzwidrige Eingriffe und Behinderungen
gegeben, nur gesetzeskonforme! Eine Vorun-
tersuchung ist nach der Strafprozeflordnung
nur in bestimmten Féllen zwingend vorge-
schrieben, wie der Minister vorhin schon
erklart hat. Und keiner dieser Fille, die er
aufgezahlt hat, liegt in der Causa Proksch vor.
In allen anderen Fillen liegt die Einleitung
der Voruntersuchung im Ermessen der
Staatsanwaltschaft, und daher kann dieses
Vorgehen nicht gesetzwidrig sein, wie Sie
immer wieder behaupten. Die Entscheidung,
mit der Einleitung der Voruntersuchung
zunéchst zuwarten zu wollen, ist somit ledig-
lich aus Rechts- und Sacherwigungen erfolgt.

Es ist auch damit noch iiberhaupt nichts
verbaut. Dieses Verfahren kann noch in jede
Richtung weitergehen. Wozu daher Ihre, ich
wiirde geradezu sagen, Hysterie?

Die OVP verfolgt aber zweifellos noch ein
anderes Ziel mit ihren unhaltbaren Angriffen
gegen die Justiz in der Causa Proksch. Sie
will in einem schwebenden Verfahren Druck
machen, sie will Beeinflussungen vornehmen.
Dieses Ziel wird sehr plausibel, wenn man
sich vor Augen hélt, daB sich Dr. Graff eigent-
lich wie der Rechtsvertreter der zivilrechtli-
chen Gegner von Udo Proksch gebardet. Es
geht ihm offenbar nur um die Wahrnehmung
der Interessen des von einer 200-Millionen-
Schilling-Klage betroffenen und mit der OVP
verflochtenen Versicherungsunternehmens.

Das ist rechtsstaatlich wirklich in héchstem
Grade bedenklich, und ich darf Sie deshalb,
meine sehr geehrten Damen und Herren von
der OVP, auffordern: Horen Sie auf mit Hand-
langerdiensten fiir Ihnen nahestehende Wirt-
schaftsgruppen! Horen Sie auf, Ihre wirkli-
chen Interessen, aber auch Ihre Skandale hin-
ter parlamentarischen Kontrollrechten ver-
bergen zu wollen! Und horen Sie vor allem auf
mit den haltlosen Verdéchtigungen gegen die
osterreichische Justiz! (Beifall bei FPO und
SPO.) 1722

Priisident: Nichster Redner ist Herr Abge-
ordneter Rieder.

17.22

Abgeordneter Dr. Rieder (SPO): Herr Prasi-
dent! Herr Bundesminister! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Welchen Zusammen-
hang gibt es zwischen der Rabelbauer-Affére,
die der OVP heute wieder auf den Kopf gefal-
len ist, und der Causa Proksch, in der sie sich
heute so aktiv betétigt?

Ich hétte spontan gesagt, es gibt keinen
Zusammenhang, habe aber dann das Par-
teiorgan der OVP zur Hand genommen, und
diesem Organ war es vorbehalten, einen
Zusammenhang herzustellen. Ich lese als
Begriindung, also als Rechtfertigung und Ent-
lastung des Parteiobmanns, unter anderem
daraus vor: Einer der ,Kronen-Zei-
tung*-Chefs ist Mitglied des ,,Club 45, dessen
Bo8 Udo Proksch eine anonyme 5-Millionen-
Wahlspende und so weiter.

Auch hier — und das ist der gemeinsame
Nenner — wird sofort diffamiert, sofort etiket-
tiert, wenn es darum geht, sich gegen irgend
jemand zu wenden, der den Weg der OVP
kreuzt und ihren Interessen gefdhrlich sein
kann. Das ist der gemeinsame Nenner, meine
sehr geehrten Damen und Herren. Diese Dif-
famierungsmethode, dieser Reflex zur Diffa-
mierung wird hier deutlicher, als es bisher
vielleicht in allen anderen Zusammenhéngen
der Fall gewesen ist.

Ich gehore nicht zu jenen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, die die Auffas-
sung der OVP teilen, daB bloB die Zugehorig-
keit zu einem Verein bereits AnlaB ist, ein
Naheverhéltnis anzunehmen, das jemanden
von vornherein verdéchtig macht.

Ich konnte, wiirde ich diese Auffassung ver-
treten, allerdings eine Reihe von Angehorigen
einer bestimmten akademischen Vereinigung
nennen, die ringsum in der Kampagne um die
Causa Proksch eine Rolle spielen. Aber, wie
gesagt, ich glaube, daB dieser Ansatz unrich-
tig ist.

Umsomehr wende ich mich gegen die ste-
reotypen Unterstellungen, die gegen die Mini-
ster Blecha und Gratz sowie gegen den Ober-
staatsanwalt Dr. Miiller einfach mit der
Begriindung gerichtet werden, sie gehoéren
irgendeiner Gemeinschaft an und das allein
sei der Grund, ihre Fairnef3, ihre Objektivitat
und ihre Unparteilichkeit in Frage zu stellen.
Das weisen wir mit Entschiedenheit zuriick!
(Beifall bei SPO und FPO.)
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Ich mochte in diesem Zusammenhang ganz
konkret Kollegen Lichal antworten. Er hat
sich hier auf die Vorwiirfe gegen Minister Ble-
cha bezogen. Ich kann iberhaupt keinen
AnlaB finden, einem Minister einen Vorwurf
zu machen, wenn er das Gesetz ernst nimmt.
Ich meine damit den § 24 der StrafprozeBord-
nung, wonach es Sache der Sicherheitsbehor-
den ist zu erheben, solange die Staatsanwalt-
schaft und die Justiz nicht eingeschaltet wer-
den kdnnen.

Zweite Anmerkung: Die Delegierung ist
nicht im Rahmen des Innenministeriums
- erfolgt, sondern im Rahmen der Justiz aus
den gegebenen ProzeBvorschriften,

Dritte Anmerkung: Die hier geduflerten
DisziplinarmaBnahmen und Anzeigen haben
ja die verschiedensten Ursachen gehabt. Ich
halte mich an das Prinzip der Vertraulichkeit
solcher Vorwiirfe und bin dagegen, sie hier im
Parlament breitzutreten. Aber damit den Vor-
wurf zu verbinden, es sollen diejenigen, die
gewissermallen an der Aufkldrung der Sache
beteiligt sind, mundtot gemacht werden, ist
eine Infamie. Ich sage es mit diesen Worten.
(Beifall bei SPO und FPO. — Abg. Dr.
Lichal, den Saal verlassend: Das ist eine
Unterstellung!)

Der Innenminister hat alles unternommen,
. was in seinem Wirkungsbereich moglich war,
um der Aufkldrung der Sache dienlich zu
sein. Ich méchte zu dem noch etwas sagen,
was Abgeordneter Lichal hier erwéhnt hat
(Ruf bei der SPO: Der ergriff die Fluchtl), es
hétte einmal eine Weisung gegeben, da ein
niedergsterreichischer Erhebungsbeamter
seine Erhebungen einstellen soll. Das héngt
mit einer eigenartigen Methode des Untersu-
chungsrichters zusammen, der zwar gerichtli-
che Vernehmungen durchfiihrt, sie aber.in
der Form gestaltet, dal der  Sicherheitsbe-
‘amte vernimmt und er zuhort. Ich sage das
deswegen, weil auf diesem Wege ein Verfas-
sungsgerichtshoferkenntnis unterlaufen wird,
wonach auch in gerichtlichem Auftrag tatlg
werdende Sicherheitsbehérden an ihren &rtli-
chen Wirkungsbereich gebunden sind. Es ist
ja damals darum gegangen, daB sich ein Salz-
burger Unternehmer deswegen beschwert
hat, weil das niedertsterreichische Landes-
gendarmeriekommando ihn vernommen hat.

Es liegt ja auf der Hand, dal wie immer, ob
gerichtlicher Auftrag oder  eigenstindiges
Vorgehen, das zundchst etwas ist, was das
Innenministerium vor den Kopf stolen mufl.
Nur wenn iiber den Weg des Innenministe-
riums eine Zuteilung des Beamten nach Salz-

burg erfolgt wire, wire das verfassungskon-
form gewesen. Es konnte das Innenministe-
rium allerdings nicht erkennen, daBl der Rich-
ter in der Weise vernimmt, daf3 er den Beam-
ten einladt und mitnimmt. Ubrigens spielt
sich das jetzt auch bei der Rechtshilfeverneh-
mung in der Schweiz so ab, wo der Untersu-

chungsrichter den Sicherheitsbeamten bei- .

zieht, obwohl es nicht darum geht, daBl er dort
selbst vernimmt, sondern nur bei der Verneh-

“mung durch den Schweizer Richter anwesend

ist. Das nur zu diesen Bemerkungen.

Ich mochte konkret auch auf die heute wie-
der herangezogene ungeheure Diffamierung
des Oberstaatsanwaltes von Wien antworten,
ich méchte ganz offen sagen: Eine solche poli-
tische Menschenjagd und -hatz, wie sie hier

von der Osterreichischen Volkspartei gegen

den Oberstaatsanwalt von Wien veranstaltet
wird, und zwar schon seit langerer Zeit, hat es
in Osterreich nach Uberwindung des Faschis-
mus und des Nationalsozialismus bisher nicht
gegeben. (Heftiger Beifail bei SPO und FPO.)

Ich mochte einige Punkte aus diesem
Papier von Dr. Graff herausgreifen und dazu
konkret etwas sagen.

- Erster Punkt: Da wird — wie Sie gleich
sehen werden — eine Liste von Halbwahrhei-
ten und Unwahrheiten aus einem Zeitraum
von zehn Jahren wiederholt.

Zum Beispiel: die seinerzeit auch wieder-
holt im Parlament debattierte Frage der
rechtswidrigen Weisungen gegeniiber der
Staatsanwiltin Eckbrecht. Ich kann aus einer
Anfragebeantwortung = zitieren wund mufi
unterstellen, daB die Osterreichische Volks-
partei — das macht ja die Sache so bosartig

— auch in Kenntnis der Antworten auf ihre

eigenen Anfragen von damals ist und daher
wider besseres Wissen handelt.

Damals hat der Justizminister zu eben dem-
selben Vorwurf aus dem: Bericht des Ober-
staatsanwaltes Dr. Pausa, der ja vielen von
uns aus der Fernsehdiskussion iiber die Wei-
sungen bekannt ist, zitiert. Dazu eine Randbe-
merkung: Das war ja librigens auch der
Grund, warum in dieser Fernsehdiskussion
die Staatsanwiltin und mittlerweile Richterin
Eckbrecht immer nur von der -subjektiven
Auffassung der Rechtswidrigkeit gesprochen
und sich sehr wohl gehiitet hat, von einer
objektiven Rechtswidrigkeit zu sprechen.

In diesem Bericht des Oberstaatsanwaltes
Dr. Pausa hiefl es damals: Anfragebeantwor-
tung vom 9. Mérz 1977: Bei objektiver Priffung
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des Sachverhaltes: Von rechtswidrigen, dem
pflichtgemifBen Ermessen widersprechenden
Weisungen des Behérdenleiters Dr. Miiller
kann nicht gesprochen werden. — Eine Fest-
stellung des Oberstaatsanwaltes und tibrigens
auch des heute herangezogenen damaligen
Personalchefs und fritheren Oberstaatsanwal-
tes Dr. Loebenstein, der eben zu denselben
Ergebnissen bei der damaligen Priifung
gekommen ist.

Zweiter Punkt in dieser Liste: Immer wie-
der die Behauptung, Miiller hatte fiir einen
Sohn eines SPO-Abgeordneten interveniert.
Dazu ist auch wiederholt — schon 1981 im
»Kurier" gebracht und Gegenstand von Parla-
mentsdebatten — gesagt worden, dal gegen
diesen Sohn eines SP(-Abgeordneten kein
Verfahren eingestellt, sondern ein Strafan-
trag gestellt wurde und es zu einem Schuld-
spruch gekommen ist. Das sind die Tatsa-
chen!

Dritter Punkt in dieser Liste: Da gibt es den
Fall Dattler, von dem immer wieder behaup-
tet wird, der Akt sei vom Staatsanwalt Miiller
der Referentin entzogen worden. Dazu die

Fakten: Das ergibt sich aus Leserbriefen auf

die Anschuldigungen im ,,profil” im Jahr 1982.

Das ist damals in einem Leserbrief festge-
stellt worden, und zwar von Oberstaatsan-
walt-Stellvertretern, also -nicht .in eigener
Sache. Diese Zuweisung ist durch den damali-
gen Gruppenleiter geschehen, den nunmehri-
gen Leiter -der Staatsanwaltschaft -Wien,
Olscher. -

Zweitens: Es sind damals. Vorerhebu:ngen
gefiihrt worden.

‘Drittens: Nach Durchfﬁhrun'g der Vorerhe-
bungen — da war Dr. Miiller, ehemals Leiter
der Staatsanwaltschaft - Wien, schon nicht
mehr bei der Staatsanwaltschaft Wien — hat
der Leiter 'der Staatsanwaltschaft Wien im
Einvernehmen mit dem damaligen Referen-
ten die Einstellung dieses Verfahrens — wohl-
gemerkt: ‘nach gerichtlichen Vorerhebungen
— beantragt

" Ich konnte diese Liste; meine sehr geehrten
" Damen und -Hérren, beliebig lang fortsetzen,
und ich fordere Sie auf, irgendeinen ‘Fall zu
nennen, wo Sie glauben, daB ich Ihnen das
nicht widerlegen kann.

Ich komme bei all diesen Punkten zu der
Feststellung: Das sind ungeheuerliche Verun-
glimpfungen, genauso ungeheuerlich wie der
Vorwurf, jemand sei eine ,,dubiose Figur”, der

von Threm Parteiobmann Dr. Mock, meine
sehr geehrten Damen und Herren von der
Osterreichischen Volkspartei, ausgesprochen
wurde. Das hat mit Sachkritik an der Arbeit
eines Beamten aber schon iiberhaupt nichts

- zu tun! (Zustimmung bei SPO und FPO0.)

AN

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Eigentlich hétte man sich nach den gestrigen
Erklirungen des OVP-Generalsekretirs, der
sich bemiiht hat, mit den Worten ,.erlogen und
erstunken” — oder umgekehrt — gewisser-
maflen all die Verdéchtigungen gegen seinen
Parteiobmann auszuraumen, erwartet, dal}
eben derselbe Generalsekretir etwas mehr
FairneB angewendet hétte, als dies heute bei
ihm der Fall war. Aber bedauerlicherweise —
das ist eine Feststellung, die ich treffen muf3
— hat offensichtlich die Fiihrung der Oster-
reichischen Volkspartei aus der Rabelbauer-
Affare, die ihr , wie gesagt, wiederum auf dern
Kopf gefallen ist, die Konsequenzen in der fal-
schen Richtung gezogen: Statt sich um eine
restlose Aufkldrung zu bemiihen, bemiiht sie
sich, durch Skandalisierung und Diffamie-
rung von den eigenen Skandalen abzulenken.
Da8 die OVP dabei immer wieder auf den
Proksch-Fall zurickkommt, das halte ich
eigentlich fiir unversténdlich, fiir unverstiand-
lich auch nach den Ergebnissen von Mei-
nungsumiragen, die Sie ja selbst im Parteior-
gan publizieren. Im OVP-Blatt steht, daB die
Proksch-Sache in Wirklichkeit — gewisserma-
Ben in der Rangordnung der Skandale — ganz
hinten in der letzten Reihe steht und da8
andere Skandale im Vordergrund stehen. Das
ist die Bedeutung Ihrer Bemiihungen. Ich
werde im Zusammenhang mit IThren Motiven
noch auf diese Frage zu sprechen kommen.

Ich mo6chte aber auch noch etwas in diesem
Zusammenhang feststellen: ‘So selbstver-
sténdlich ist es fiir uns alle und auch fiir die
Offentlichkeit nicht,” meine sehr geehrten
Damen und Herren, da man mit jemandem,
einem Allerweltsmann wie dem Herrn Rabel-
bauer, in die Schweiz zum Mittagessen fahrt.

Sie wollen es jetzt vielleicht so feststellen,
daB er damals ein ehrenwerter Mann war. Es
ist bezeichnend, daB Thr Parteiorgan, um die-
sen' ,,ehrenwerten Mann" zu demonstrieren,
auf Seite 1 darauf hinweist, daB.-er damals
gewissermafen begnadigt war; Justizminister
Broda héatte ihm damals die Vorstrafen nach-

‘gesehen. Ich kann nur sagen: ein eigenartiges’

Entree fiir eine Kontakt- und Bezugsperson
eines Parteiobmannes, wenn man sich darauf
berufen muf, es seien ihm ja seine Vorstrafen
im Gnadenweg nachgesehen worden. (Abg.
Dr. Ko hlm aier: Staatshiirgerschaft)
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Dr. Rieder

Herr Dr. Kohlmaier! Ich erwdhne das des-
wegen, weil auch hier wieder manipuliert
wird, auch hier wird im OVP-Parteiorgan wie-
der manipuliert, denn es war nicht der Justiz-
minister Dr. Broda, der damals den Gnaden-
antrag an den Bundespriésidenten gestellt hat
— er konnte es gar nicht, weil er sich damals
im Ausland befunden hat —, sondern der
ganze Ablauf war rein biirokratisch.

Ich sage das deswegen, weil Sie im Zusam-
menhang mit dieser Behauptung, Justizmini-
ster Broda habe begnadigt, sofort in Threm
Parteiorgan die Unterstellung vornehmen, es
miisse da einen Zusammenhang mit der SPO
geben — lesen Sie das einmal nach —, darum
sage ich das hier mit allem Nachdruck,

Einige Minuten bleiben mir noch, um auf
einen zweiten Aspekt dieser Kampagne um
den Fall Proksch zu sprechen zu kommen: Es
ist das eigenartige Zusammenspiel von
Medienkampagne und politischen Aktivita-
ten. Ich mochte hier einmal ganz konkret
dazu sagen, was ich als den Hintergrund die-
ses Zusammenspiels betrachte.

Zunichst einmal einige Vorbemerkungen:
Autffallend an der Medienkampagne ist, daB3
sie sich nur in den Bléattern eines einzigen
Verlages = abspielt, daB offensichtlich alle
anderen Zeitungen das Leserinteresse vollig
falsch einschétzen und sich daher mit dieser
Sache nicht beschaftigen. Ich moéchte nur
einige Zahlen dazu nennen. In einem Monat
— im Marz dieses Jahres — ist in diesen Blat-
tern 36mal iliber den Fall berichtet worden,
das heifit, mehr als.einmal tédglich. Wenn Sie
vergleichen, was sich in' diesem Zeitraum
abgespielt hat, was es an Newswerten gibt, so
werden Sie feststellen, daB hier eine journali-
stische Uberleistung par excellence stattge-
funden hat.

Zwelte Bemerkung Auffallend ist auch der

Zeitpunkt, in dem diese Medienkampagne -

einsetzt. Sie'setzt ndmlich nicht ein, als vor
vielen Jahren der Zivilproze3 begonnen hat,
sie setzt nicht ein, als der Privatdetektiv des
Versicherungsunternehmens, :das hier
beklagt ist, eine' Strafanzeige erstattet, sie
setzt auch nicht ein, als die gerichtlichen Vor-
erhebungen gegen Proksch gefiihrt werden,
sondern sie setzt erst dann ein, als Ende des
Jahres 1984 der ZivilprozeB in eine Situation
kam, wo auch fiir das Versicherungsunterneh-
men erkennbar war: Hier sind die ersten Vor-
entscheidungen zu seinen. Ungunsten gefal-
len, wir konnten diesen ProzeB verlieren.

Ich mochte = aus zelthchen Grunden —

jetzt nur folgende Frage aufwerfen: Wem
niitzt dieses eigenartige Zusammenspiel von
Medienkampagne, und zwar einer eindeuti-
gen Medienkampagne, und politischer Aktivi-
tat?

Ich glaube, diese Frage ist fiir alle leicht zu

" beantworten: Es ist dies die Bundeslander-

Versicherung. Wenn diese den Prozef} ver-
liert, ich will nicht sagen, daBl sie dann
200 Millionen verliert, denn da gibt es ja
Ruckversicherungen, aber ich habe mir
erzihlen lassen, daBl es auch Teile gibt, wo
eine Riickversicherung mit einer eigenen
Tochtergesellschaft stattgéfunden haben soll
— und das mag vielleicht peinlich sein.

Zweite Frage: Wie schaut es denn mit der
Eigentiimerstruktur der Bundesldnder-Versi-
cherung aus? Ich moéchte das aus zeitlichen
Griinden auf den Kern bringen: Der Hauptge-
sellschafter der Bundesldnder-Versicherung
ist die Genossenschaftliche Zentralbank des
Raiffeisenkonzerns. (Rufe bei der SPO: Hort!
Hort!)

Uber die politische Beziehung zwischen
Bundeslinder-Versicherung und OVP, glaube
ich, brauchen wir nicht viele Worte zu verlie-
ren, da brauchen wir nur einen Blick in die
Liste der Funktiondre der Fiihrungsgremien
zu werfen, da wimmelt es nur so von aktiven
und ehemaligen Spitzenfunktiondren der
OVP. (Abg. Dr. Kohlmaier: Alle unsere
Spitzenfunktiondre sind aktive Leute!)

Dritte Frage: Wie steht es mit der Eigentii-
merstruktur des ,,Kurier*“? — Dort gibt es also
eine Medicur-Holding Ges.m.b.H., auf diese
st6Bt man relativ bald, weil sie ja eine Art
Fiihrungsgremium :im ,Kurier ist. Wenn
man sich mit der Eigentumsstruktur dieser
Medicur-Holding Ges.m.b.H. Dbeschiftigt,
dann stellt man fest, daBl auch dort wiederum
der GroBgesellschafter die Genossenschaftli-
che Zentralbank, Raiffeisen, ist. Auf der einen
Seite Raiffeisen, auf der anderen Seite Raif-
feisen und auf beiden Seiten die ovp.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Das ist der Schliissel zu den Motiven, die ich’

— ich muB das offen sagen — auch nicht als
ungeheuerlich  betrachte: Wirtschaftliche
Interessen lobbystisch zu vertreten, und zwar
in bestimmten Grenzen, das soll man machen,
aber man soll doch offen sagen, worum es
einem geht. Man soll doch in der Offentlich-
keit nicht den Eindruck erwecken, als wiirde
hier staatspolitisch eine Kontrolle wahrge-
nommen, eine Oppositionsfunktion ausgeiibt.
Hier werden — im wahrsten Sinne -des
Wortes — Handlangerdienste geleistet.

629 -
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Wenn der Herr Kollege Lichal zuerst davon
gesprochen hat, die OVP sei nicht Anwalt der
Bundeslander-Versicherung, so mochte ich
sagen: Sie ist jedenfalls in gewisser Hinsicht
ein sehr interessierter Part der Bundeslédn-
der-Versicherung, um es ganz vorsichtig aus-
zudriicken. (Beifall bei SPO und FPO. — Abg.
Dr. Lichal: Das sind Unterstellungen von
Ihnen! — Abg. Dr. Hafner: Und was ist mit
den sechs Toten? Sind Ihnen diese egal?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Unser Interesse am Fall Proksch — und da
mogen wir uns vielleicht von Ihnen unter-
scheiden — ist nicht die Frage des Verfah-
rensausganges, sondern wir sind daran inter-
essiert, dal jedermann in Osterreich seinen
Anspruch auf ein faires Verfahren verwirkli-
chen kann. Und ich sage Ihnen dazu: Dieses
faire Verfahren ist durch diese Kombination
von Medienkampagne und Polithatz mehr als
gefihrdet. (Beifall bei SPO und FPO.,) 1740

Prisident: Ich erteile dem Herrn Abgeord-
neten Lichal, der in seiner Rede folgenden
Satz verwendet hat: ,,...auf die schmutzige
Aussage und auf die kommende schmutzige
Rede Abgeordneten Kabas, ...in der er Vor-
wiirfe wirklich gemeinster und schibigster
Art und Weise...”, einen Ordnungsruf.

Nachster Redner ist der Herr Bundesmini-
ster Ofner. ’

17.41

Bundesminister fiir Justiz Dr. Ofner: Meine
sehr veréehrten Damen und Herren! Ich ver-
spreche Thnen, mich kurz zu fassen; ich habe
lediglich einige Ergidnzungen anzubringen.
Wenn es tatsdchlich stimmt, dal . bei dem
‘Schiffsuntergang der ,Lucona* 1977 sechs
Menschen ums Leben gekommen sind, so 145t
das niemanden von uns kalt, aber ich ver-
weise darauf, dal es Seegerichtsverfahren
gegeben hat — eines oder zwei, ich bin da
nicht genau informiert —, bei denen man
unter den Fachleuten bei diesen Gerichten
keineswegs zu dem Schlufl gekommen ist, dal
etwa durch eine kriminelle Machination das
Schiff auf den Meeresgrund geschickt worden
wire. . :

Ich verweise auch darauf, daB das Verfah-
ren in Osterreich nicht einmal von der Seite
des Privatbeteiligten als Verfahren wegen des
Verdachtes des Verbrechens des Mordes
gefiihrt wird, sondern als Verfahren wegen
des Verdachtes des Verbrechens des Versiche-
rungsbetruges — Nur soviel zur Klarstellung
in der einen Richtung.

Meine Damen und Herren! Etwas bedarf
gleichfalls, obwohl der Herr Abgeordnete
Kabas schon darauf hingewiesen hat, noch
einmal einer dezidierten Feststellung: Es hat
tberhaupt keine Weisung im Zusammenhang
mit der Einstellung des Verfahrens gegen Dr.
Keller gegeben. Wer behauptet, dal es hier
eine Weisung gegeben hat, der behauptet
etwas Unrichtiges. Es hat vielmehr die Staats-
anwaltschaft Wien als unmittelbar einschrei-
tende Behorde die Einstellung als nach der
Sach- und Rechtslage vorzunehmend vorge-
schlagen, und dieser Vorschlag ist von den
Oberbehorden zur Kenntnis genommen wor-
den. Keine Weisung, Kollege Lichal! Sie sind
unrichtig informiert! (Zwischenruf des Abg.
Dr. Lichal)

Es hat sich heute — das war der Vorteil die-
ses Forums, das Sie mir geboten haben —
herausgestellt, daB von Behinderung oder
Verhinderung von Erhebungen iiberhaupt
keine Rede sein kann. Es ist iiber Interven-
tion des Privatbeteiligtenvertreters der
Berichtsauftrag gegeben worden; er ist mitt-
lerweile, was die Einzelschritte betrifft, aufge-
hoben. Es ist so, da8 die Entscheidung in der
Frage, ob nicht doch noch eine gerichtliche
Voruntersuchung eingeleitet werden soll oder
nicht, lediglich eine vorlaufige gewesen ist.
Die endgiiltige wird stattfinden, wenn auch -
die Vernehmung des zweiten Zeugen durchge-
fiihrt sein wird.

Es steht fest, daB3 eine Fiille von Beweisan-
trigen gestellt worden ist und der Richter
damit noch keineswegs fertig ist. Er ist nicht
etwa arbeitslos, weil es keine gerichtliche
Voruntersuchung gibt, sondern er hat ein gan-
zes Biindel von Beweisantrigen zu erledigen.

Wieweit es im Bereich des Innenressorts in
Einzelheiten Erklarungen seitens ' der
Behorde zu geben hat, ist mir nicht bekannt.
Ich kann nur sagen, dafl die Abtretung des
Strafverfahrens von Salzburg nach Wien von
den dortigen Behorden deshalb erfolgt ist,
weil der Ort der Tat, ndmlich fiir den Versi-
cherungsbetrug, der Sitz der Bundeslédnder-
Versicherung, Wien ist. Daher haben die
Behdrden die Abtretung nach Wien vorge-
nommen.

Ich darf zum AbschluB einige Satze wieder-
holen, die ich vor einigen Tagen aus AnlaB der
Eroffnung des Juristentages-im benachbarten
Justizpalast gesagt habe und die heute wieder
einmal ihre Aktualitdt gezeigt haben. Es ist
nicht Aufgabe der Justiz, dort, wo es Machti-
gen gerade angezeigt erscheint, sehr schnell
und dort, wo es andere Méchtige oder dieselk
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Bundesminister fiir Justiz Dr. Ofner

ben zu anderer Zeit vielleicht wollen, sehr
langsam vorzugehen.

Es ist auch nicht Aufgabe der Justiz, gerade
dann eine Voruntersuchung einzuleiten oder
auch nicht, einzusperren oder auszulassen,
anzuklagen oder nicht, zu verurteilen oder
freizusprechen, wenn die eine oder andere
Machtgruppierung vehement und lautstark
behauptet, daBl die Gerichte hier so und nicht
anders vorzugehen hétten.

Die Justiz geht ihren Weg! Sie hat Recht
und Gerechtigkeit zum Durchbruch zu verhel-
fen, und dies binnen jeweils vertretbarer
Frist. Um Beifalls- oder auch MiBfallenskund-
gebungen Betroffener oder auch Unbeteiligter
in Sachen der Rechtssprechung selbst hat sie
sich hierbei nicht zu kiimmern. (Beifall bei
FPO und SPO.) 1745

Prisident: Zu einer tatsiachlichen Berichti-
gung hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Graff
gemeldet.

17.45

Abgeordneter Dr. Graff (OVP): Herr Bun-
desminister! Sie haben die Behauptung aufge-
stellt, es sei im Falle des Dr. Keller im Straf-
verfahren wegen Verleumdung keine Wei-
sung erteilt worden. Dies ist unrichtig! Der
zustindige Referent der Staatsanwaltschaft
ist fiir einen Strafantrag eingetreten, er hat
aber die Weisung erhalten, daB eingestellt
werden soll. Es gibt — und das wissen Sie
-ganz genau — Weisungen nicht nur von der
Oberbehérde zur Unterbehérde, sondern auch
in der Behérde vom Behordenleiter zum Sach-
bearbeiter. — Danke.
OVP.) 1746

Priisident: Zum Wort gemeldet hat sich
nochmals der Herr Bundesminister.

17.46

Bundesminister fiir Justiz Dr. Oiner. Die
Darstellung, die Sie, Herr Generalsekretir,
gegeben haben, entspricht nicht den Tatsa-
chen. Es ist so, daBl die Staatsanwaltschaft als
Behorde eine Einheit bildet. Der Referent hat
‘eine - bestimmte ' Erledigung vorgeschlagen.
Behordenleiter Olscher, der die Behérde nach
auBen vertritt, ist der Rechtsansicht und der
faktischen Ansicht des Referenten nicht
~ gefolgt. Er hat sie umgedreht, aber er hat
keine Wexsung erteilt. (Iromsche Heiterkeit
bei der OVP.)

Ob es Thnen pafit oder nicht: Die Staatsan-
waltschaft hat vorgeschlagen, einzustellen. Es
hat keine Weisung gegeben! Noch so lautes

(Beifall bei der

Lachen kann Ihnen iiber Ihre Verlegenheit
nicht hinweghelfen. (Beifall bei FPO und
SP(.) Es hat keine Weisung gegeben: nicht
von der Oberstaatsanwaltschaft, nicht vom
Ministerium. Die Staatsanwaltschaft als ein-
heitliche Behorde hat die Einstellung aus dem
Munde ihres Leiters vorgeschlagen. (Beifall
bei FPO und SPO. — Abg. Sehieder:
Graffs Rede war keine tatsdchliche Berichti-

gung!) 1747

Prisident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Konig.

17.47

Abgeordneter Dkfm DDr. Konig (OVP):
Herr Pridsident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Bundesmi-
nister! Sie haben eingangs Ihrer ersten Rede
hier gesagt, es stiinden dem Herrn Udo
Proksch Medien gegeniiber, méchtige Medien

und ein maéachtiger Privatbeteiligter, und des-.

wegen wiren Sie nicht bereit, dem Druck
nachzugeben, einer gerichtlichen Voruntersu-
chung zuzustimmen. (Bundesminister Dr.
Ofner: Da haben Sie nicht zugehért! Das
habe ich nicht gesagt! — Abg. Probst:
Schon wieder eine Behauptung!) Nein, so
wurde es gesagt.

Herr Bundesminister! Gerade dann, wenn
Sie der Meinung sind, daB3 durch Medien oder
auBere Einfliisse versucht wird, auf den Gang
der Untersuchungen in unzuldssiger Weise
EinfluBl zu nehmen, miiiten Sie ein besonde-
res Interesse daran haben, dafl die Angele-
genheit ausschlieBSlich dem unabhingigen
Untersuchungsrichter libertragen wird. (Bei-
fall bei der OVP.) :

Es ist doch schwer verstéandlich, wieso Sie
sich so sehr dagegen striduben, die Sache aus
der Hand zu geben, denn letzten Endes haben
Sie derzeit als Chef der Staatsanwaltschaft
die Angelegenheit noch in Handen. Wenn sie
an den unabhingigen Untersuchungsrichter
iibertragen wird, dann liegt sie bei den unab-
hangigen Gerichten, dann hatten Sie keinen
EinfluB mehr darauf. Es ist doch nicht ein-
sichtig, weshalb man dem unabhéngigen
Gericht nicht zutrauen sollte, in dieser Frage
objektiv vorzugehen. Oder hegen Sie MiB-
trauen gegen das unabhiingige Gericht und
glauben Sie, daB3 die Sache nur dann in guten
Hénden. ist, wenn sie letzten Endes in Ihren

‘Handen ist?

Herr Bundesminister! Sie haben hier ausge-
fiihrt, dal die Frage, ob Voruntersuchung

oder Vorerhebung, eine Frage der Zweckma-

Bigkeit ist und ausschliefilich dem Kalkiil der
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Dkim. DDr. Kénig

Behorden iiberlassen bleibt. Sie haben
gemeint: Beides habe denselben Zweck, nam-
lich zu priifen, objektiv zu priifen, ob hier tat-
séchlich eine Anklageerhebung gerechtfertigt
ist.

Herr Bundesminister! Wenn beide Verfah-
ren, wie Sie sagen, ohnedies mit der gleichen
Objektivitat abzuwickeln sind, was haben Sie
dann dagegen, daB dem Antrag der Staatsan-
waltschaft auf Betrauung des unabhangigen
Untersuchungsrichters stattgegeben wird? Wo
liegt denn der Grund? Was ist denn die Ursa-
che Ihres Kalkiils, daB Sie sagen: Nein, der
unabhingige Richter darf es nicht bekom-
men, es muBl beim weisungsgebundenen
Staatsanwalt bleiben!?

_ Es ist richtig, daB das letzten Endes die Ent-
scheidung des Ministers ist, aber worin
besteht denn die Rechtfertigung dafiir? Wo ist
denn die Befiirchtung, die damit verbunden
sein ‘kann, wenn die Sache nach dem Wunsch
und dem Antrag der Staatsanwaltschaft dem
unabhéngigen Gericht iibertragen wird?

Ganz im Gegenteil: Herr Minister, Sie wiir-
den damit jedem Vorwurf der Parteilichkeit
entgegentreten. Die Sache wire dort, wohin
sie gehoért: beim unabhdngigen Gericht.
Gerade dann, wenn Sie meinen, dal Medien
EinfluB nehmen, gerade dann, wenn man
weif, daB sich auch Ministerkollegen des Koa-

litionspartners in der Offentlichkeit massiv.

eingesetzt haben, gerade dann tritt der Fall
ein, daB man danach trachten miiBte, daB die
Sache aus dem Raum der weisungsgebunde-
nen Staatsanwialte wegkommt und aus-
schlieBlich vom unabhanglgen Richter unter-
sucht wird. '

Herr Bundesminister! Sie haben darauf hin-
gewiesen, daB erst nach sechs Jahren Strafan-
zeige erstattet wurde. Natiirlich ist das ein
langer Zeitraum. Aber, bitte, es ist offenbar
auch sehr schwierig gewesen, nachzuweisen,

"daB hier gewichtige Verdachtsmomente vor-

liegen. Das war ja sehr-geschickt getarnt, und
es ist offenbar sehr lange nicht moglich gewe-
sen, dies aufzudecken.

Herr Bundesminister! Ich frage Sie: Ist es

" nicht aktenkundig, da8 hier gefilschte Liefer-

scheine; gefilschte - Transportrechnungen
nachgewiesen  wurden? (Bundesminister Dr.
O fner: Nachgewiesen nicht, behauptet!) Ist

" es nicht aktenkundig, da8 die Verzollung

- erzaufbereitungsanlage,

erschlichen wurde? Gibt es dafiir nicht Zeu-
genaussagen? Ist es nicht aktenkundig, daB es
gefélschte Plane gibt fiir die angebliche Uran-
die sich bei der

Firma Wedak als Plane fiir eine uralte Koh-
lenzertrimmerungsanlage entpuppt haben?
Ist es nicht aktenkundig, daf die Unterschrift
auf den Unterlagen, die aus Ruménien
gekommen sind, gefélscht ist, wie ein beeide-
ter Gerichtssachverstindiger dem Gericht
dargelegt hat? Und alle diese Griinde sollen
nicht ausreichen, dafl man einen unabhéngi-
gen Untersuchungsrichter mit der Untersu-
chung betraut?

Der Herr Abgeordnete Rieder hat hier
gemeint, es ware die Bundeslander-Versiche-
rung bemiiht, 200 Millionen Sechilling nicht zu
bezahlen. Die Bundeslander-Versicherung hat
keine Rechnungen gefalscht. Die. Bundeslan-
der-Versicherung hat keine Zollbescheinigun-
gen erschlichen. Und die Bundesldnder-Versi-
cherung hat keine Unterschriften gefélscht.
Wenn so etwas aber hier vorliegt, . . . (Bundes-
minister Dr. Ofner: Wer sagt es denn, daf3
es vorliegt? Du liest zuviel Zeitungen und
glaubst zuviel))

Ich frage Sie, Herr Bundesminister, ob das
aktenkundig vorliegt. Ich frage Sie, ob das
nicht ein Grund ist, daB Sie einem unabhéngi-
gen Untersuchungsrichter diesen Fall iiber-
tragen. (Beifall bei der OVP,) Das scheint mir

‘wohl das mindeste zu sein.

Herr Bundesminister, ware es nur so, daf
die Opposition das behauptete, dann lieBe ich
mir noch einreden, daB} es hier eine Auseinan- .
dersetzung zwischen Opposition und Regie-
rung gibt. Aber der Antrag wurde vom Staats-
anwalt gestellt, und die Herren der Rechts-
sektion Thres Hauses.haben sich dieser Mei-
nung angeschlossen. Dagegen war Herr Ober-
staatsanwalt Dr. Miiller. Sie haben sich Herrn
Oberstaatsanwalt Dr. Miiller angeschlossen,
gegen den Antrag des Staatsanwaltes, gegen
die Rechtsmeinung der Herren Ihrer Rechts-
sektion. Das ist doch unversténdlich, das ist
doch vollig unversténdlich. Ja bitte, wenn
nicht nur der Staatsanwalt, sondern auch die
Herren der Rechtssektion des Ministeriums
der Auffassung sind, man solle das einem
unabhéngigen Gericht libertragen, dann ist es
doch nicht zu fassen, dall man mit der blofien
Begriindung, das sei noch zu diinn, einfach
das unabhéngige Gericht nicht betraut. Denn
dieses unabhéngige Gericht ist doch nicht
irgendwer. Das ist der unabhangige Richter,
der allerdings IThrer Weisung nicht unterwor-

fen ist. Das; Herr Bundesmmlster wird nie-

mand verstehen kénnen.

Nun haben Sie, Herr Bundesminister, in
Ihrer Anfragebeantwortung folgendes ausge-
fiihrt; Sie sagen zu Punkt 1: , Nach der Geneh-
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migung des Vorhabens der Oberstaatsan-
waltschaft Wien, Vorerhebungen gegen Udo
Proksch und andere zu beantragen, durch das
Bundesministerium fiir Justiz am 28. 1. 1985,
hatte sich, wie in der Beantwortung der
Anfrage ausgefiihrt worden ist, die Beweis-
lage bis zum 13. 3. 1985 nicht zum Nachteil des
Verdéachtigen Udo Proksch verandert, so daB
die Entscheidung der Oberstaatsanwaltschaft
Wien, die fernmiindlich" — also nicht schrift-
lich — ,vom Bundesministerium fiir Justiz
gebilligt worden ist, kein eingehendes Stu-
dium schriftlicher Unterlagen erfordert hat.”

Sie behaupten, es habe sich nichts geéin—
dert, die Lage habe sich nicht zum- Nachteil
des Verdachtigen verandert, daher sei kein
eingehendes Studium notwendig, sondern es
wurde fernmiindlich gesagt, es solle dem
Antrag auf Betrauung des unabhéngigen
Untersuchungsrichters nicht stattgegeben
werden. :

Sie sagten, seit dem 28. 1. habe sich nichts
verandert. Ich habe aber hier die Eingabe an
die Oberstaatsanwaltschaft Wien vom 26. 2.,
das ist nach dem 28..1;; und hier heiBit es an
die Oberstaatsanwaltschaft seitens der
Staatsanwaltschaft: ,Es ist beabsichtigt, in
der am 28. 2. stattfindenden Haftpriifungsver-
handlung - zu = erkléiren, daB dringender
‘Betrugsverdacht gegen Udo Proksch und
Hans Peter Daimler besteht, insbesondere,
weil die bisherigen Erhebungen ergaben, daf3
jedenfalls ein GroBteil einer Kohlenaufberei-
tungsanlage zur Verladung auf die Lucona
nach Chioggia transportiert wurde, wahrend
ein Nachweis iiber den Transport der nach
den Behauptungen dorthin verschafften
Uranaufbereitungsanlage fehlt."*

Herr Bundesminister! Am 26. 2. sagt die
Staatsanwaltschaft Wien, daB dringender
Betrugsverdacht besteht, weil jedenfalls die

_ bisherigen Erhebungen ergaben, daB ein:

Grogiteil einer Kohlenaufbereitungsanlage
verschifft worden ist. Bitte, wenn das kein
Tatbestand ist, der zum Nachteil des Verdéch-
tigen ist! Das haben Sie gar nicht gepriift, son-
dern Sie haben ohne Priifung fernmiindlich
gesagt, es bleibe dabei, was Dr. Miiller sagt,
es konne nicht der unabhéngige Untersu-
chungsrichter beauftragt werden.

Danach, ndmlich am 13. 3., hat es bekannt-
lich einen Antrag an die Oberstaatsanwalt-
schaft gegeben, in dem folgendes von der
Staatsanwaltschaft mitgeteilt wurde: ,Im
Hinblick auf das neue Beweismaterial, heifit
es hier bitte, ,insbesondere Schriftsachver-
stindigengutachten des Alexander Singer,

Stellungnahme des Universitétsprofessors Dr.
Hans Jorg Steiner, haben sich die Verdachts-
momente gegen Udo Proksch und Hans Peter
Daimler erhértet.”” — 13. 3. 1985! Sie sagen, es
habe sich nichts gedndert, es gebe keine
neuen Verdachtsmomente. Das ist ja akten-
widrig, Herr Bundesminister. Da hat man Sie
nicht ordentlich informiert. Ich kann mir
sonst nicht erkldren, daB Sie fernmiindlich
gesagt haben, es habe sich nichts gedndert, es
sei in Ordnung, was Herr Dr. Miiller sagt. Es
bleibe dabei, der unabhanglge Richter werde
nicht eingeschaltet.

Herr Bundesminister! Das ist unverstand-
lich und zur Aktenlage in glattem Wider-
spruch. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundesminister! Wir miissen leider
sagen, daB wir in Osterreich ja letzten Endes
in der Auslage sind. Ich teile durchaus nicht
die Meinung, die der ,,Spiegel* iiber Oster-
reich verbreitet hat. Aber leider Gottes wird
der ,,Spiegel” viel gelesen, und es kann uns
nicht gleichgiiltig sein, wie unser Land hinge-
stellt wird. Ein Artikel, in dem es heiBt, die
Republik biie ihre Wiirde ein, ist ein Alarm-
zeichen und muf} uns jedenfalls dazu mahnen,
in dieser Frage einig zu sein. Wir miifiten
doch in der Lage sein, gemeinsam das Anse-
hen dieses Landes zu verteidigen. Und dazu
gehort, daB wir den Glauben an die unabhén-
gigen Richter nicht in Frage stellen, schon gar
nicht, indem man sagt, der unabhangige Rich-
ter darf die Unternehmung nicht kriegen, sie
muB beim weisungsgebundenen Staatsanwalt
bleiben, weil der Minister letzten Endes das
Weisungsrecht hat. Bitte, das ist doch nicht
im Interesse des Ansehens und der Reputa-
tion dieser Republik und auch nicht im Inter-
esse der politischen Parteien. (Beifall bei der
ovp) ‘

Es war heute erschiitternd, muf} ich sagen,
es fallt auf alle Politiker zuriick, was hier der
Abgeordnete Kabas von diesem Pult aus
gesagt hat. (Beifall bei der OVP.) -

Meine Damen und Herren! Ich werde mich
nicht auf das gleiche Niveau begeben. Aber,
Herr Abgeordneter Kabas, wenn Sie selbst
sagen, der Herr Rabelbauer — das haben Sie
wortlich gesagt — war ja schon vorher eine
zwielichtige Figur, und dennoch seine
Behauptung hier wiederholen (Abg. Mag.
Kabas: Nur Tatsachen!), wobei heute im
»Kurier zu lesen ist: Rabelbauer log, Mock
war nicht in der Schweiz... (Abg. Tonn:
Dennoch haben Sie 10 Millionen! —- Abg.
Graf: Wir haben sie zuriickgegeben!) Bitte,
Sie werden doch nicht glauben, dal Dr. Mock
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sich auf dieselbe Ebene wie der Herr Rabel-
bauer begibt. Wenn Sie volle Aufkldrung
gefordert haben, Herr Abgeordneter Kabas,
dann sage Ich Ihnen: Die OVP hat alles
zuriickbezahlt. (Weitere Zwischenrufe bei
SPO und OVP. — Der Prédsident gibt das
. Glockenzeichen.) Eine bessere Aufkliarung
gibt es nicht. Nehmen Sie das zur Kenntnis.

Es kann in jeder Partei etwas vorkommen,
aber es kommt darauf an, da§ man die Dinge
bereinigt. Die Volkspartei hat sie bereinigt!
(Anhaltende Zwischenrufe bei SPO und FPO.
— Anhaltende Gegenrufe bei der OVP,)

Werfen Sie hier nicht mit Dreck in der
Absicht, hier vermeintliches politisches Kapi-
tal herauszuschlagen. Das ist nicht die ent-
sprechende Vorgangsweise. (Beifall bei der
OvP)

Wir werden uns nicht auf diese Ebene bege-
ben. (Zwischenruf des Abgeordneten Mag.
Kabas. — Heiterkeit bei SPO und FPO.)
Nein, wir werfen dem Justizminister nicht
AmtsmiBbrauch vor, wir werfen ihm aber vor,
daB er sich in Widerspruch zur Staatsanwalt-
schaft und zu seinen eigenen Beamten in der
Rechtssektion setzt und es ablehnt, in einem
Fall, in dem nach allen Unterlagen bereits so
viele Verdachtsmomente zutage geférdert
wurden, den unabhingigen Richter zu
betrauen. '

Meine Damen und Herren! Im Interesse
dieses Hauses, im Interesse auch der Repu-
blik und ihres Ansehens im Ausland betrauen
Sie das unabhingige Gericht und entziehen
Sie damit den Fall der politischen Auseinan-
dersetzung! (Beifall bei der OVP.) 1s.00

Priisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Fortsetzung der Tagesordnung

Priisident: Ich nehme nunmehr die Ver-
handlung iiber den Punkt 1 der Tagesordnung
wieder auf, zum Wort gelangt der Herr Abge-
ordnete Manndorff.

18.00 ,
Abgeordneter Manndorff (OVP): Herr Pri-

sident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten -

Damen und Herren! Ich bin mir des Problems
bewuflt, nach dieser Debatte liber solch ein
wichtiges Thema wie den Rechtsstaat den
Faden der vor zwei Stunden unterbrochenen
Themenstellung der Lage unserer verstaat-

www.parlament.gv.at

lichten Industrie wieder aufzunehmen und als
letzter Redner auf der Liste abzuschlieBen.

Aber ich glaube, dieses Thema ,verstaat-
lichte Industrie* betrifft tatsdchlich einen der
entscheidenden Bereiche unseres ganzen
wirtschaftlichen und gesellschaftspolitischen
Lebens.

Meine Damen und Herren! Wenn ich die
Debatte, die bisher dieses Thema behandelt
hat, in einem Punkt positiv zusammenfassen
darf, so kann ich sagen: Sie hat ergeben, daf
wir einer Meinung dariiber sind, daB die ver-
staatlichte Industrie nicht mehr und nicht
weniger als ein Teil, ein wichtiger Teil der
Gesamtindustrie ist, unbeschadet der Eigen-
tumsverhaéltnisse..

Ich mochte hinzufiigen: Die Tatsache dieser -

Eigentumsverhéltnisse der verstaatlichten
Industrie — auch das, glaube ich, sollten wir
dem Ausland gegeniiber bewuBt machen —
ist in Osterreich nicht ideologisch bedingt. Sie

ist historisch bedingt durch die Lage nach

dem Zweiten Weltkrieg, die den EntschluB,
diese Betriebe der Osterreichischen Verfii-
gung zu sichern, begriindet hat.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte
gerade im Hinblick auf die gemeinsame Auf-
gabenstellung Privatindustrie und verstaat-
lichte Industrie auf eine wichtige Initiative

hinweisen, die Ende Oktober in Osterreich .

stattfindet, némlich die Veranstaltung ,Indu-
strie 2000*, in der in dieser Form zum ersten
Mal in der Zweiten Republik die Vereinigung
Osterreichischer Industrieller als -Vertreter

auch der Privatindustrie und die OIAG sowie

die Investmentkredit als gemeinsame Veran-
stalter einer dreitdgigen Diskussion iiber die
Zukunft der Osterreichischen Gesamtindu-
strie auftreten und in fiinf Arbeitskreisen
gemeinsam konzeptive Impulse fiir die kiinf-
tige Industriepolitik und Wirtschaftspolitik
erarbeiten werden. )

Die Tatsache, daB auch die mafigebenden
Vertreter der Regierung und der Opposition
an dieser Veranstaltung teilnehmen werden,
vom Bundeskanzler angefangen iiber alle

-wirtschaftlich- wichtigen Minister, bis zum-

Chef der Opposition und wichtigen Vertretern

- der Opposition, unterstreicht dies.

Meine Damen und Herren! Der Bericht sel-
ber, das darf ich noch einmal zusammenfas-
sen, sagt im wesentlichen: Es hat sich in letz-
ter Zeit manches im Bereich der verstaatlich-
ten Industrie gebessert, aber die Verhéaltnisse
sind bei weitem nicht so gut, wie wir alle,
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Regierung und Opposition, uns dies wiin-
schen.

Der OECD-Bericht, den Dr. Taus heute
bereits zitiert hat, ergdnzt diesen Bericht
durch einen bemerkenswerten Hinweis auf
die Entwicklung der Produktivitidt der ver-
staatlichten Industrie: Von 1973 bis 1983 stieg
sie in diesem Bereich nicht mehr als um 1
Prozent.

Die Produktivitat der Gesamtindustrie ein-
schlieBlich der Verstaatlichten stieg um 45
Prozent. Die Produktivitdt der Privatindustrie
stieg in diesem Zeitraum um mehr als 55 Pro-
zent.

Meine Damen und Herren! Wir wollen
objektiv — ich glaube, das ist unsere Aufgabe
— priifen, warum dieser Unterschied in der
Entwicklung der Produktivitat und damit der
Erfiillung der Erfordernisse fiir die Wettbe-
werbsfiahigkeit gegeben ist.

Ich mochte als ein Beispiel, das vielleicht
eine gewisse Uberzeichnung der Lage dar-
stellt, aber doch nicht uninteressant ist, ein
Interview von Generaldirektor Apfalter, das
er vor einigen Monaten der Zeitung ,,Gewinn*
gegeben hat, zitieren:

Ich habe, so sagte er im kleinen Kreis,
schon ein paarmal gesagt: LaBt mir bei den
VOEST freie Hand, und das Unternehmen ist
innerhalb weniger Jahre in der Gewinnzone.
Dann haben manche aufgeschrien und rekla-
miert: Ja, dann haust du 10 000 Leute raus,
und Osterreichs Wirtschaft als ganzes ist
kaputt. Das sehe. ich ein, sagte Apfalter wei-
ter, aber die ungeheure Gefahr der gegenwér-
tigen Situation liegt darin, daB wir in Oster-
reich den notwendigen Anpassungsprozef in
der GroBindustrie nicht vollziehen. Noch
immer kursiert eine. Art von Wunderglaube,
der meint, daBl man sich um notwendige Ver-
dnderungen herumschwindeln kann; ohne
daB etwas passiert, was unangenehm ist.

Er fiigt dann hinzu, was das Management
betrifft, auch das ist interessant, auch iiber-
zeichnet, aber als Symbol nicht uninteressant:

Das Ansehen der Gsterreichischen Manager
steigt mit dem Quadrat der Entfernung von
diesem Land. Am liebsten wiirden viele den
Topmanagern hier einen Sack tiber den Kopf
stiilpen, ihnen Hande und Fiile binden und
sie dann international um die Wette laufen
lassen. A

Ich betone: iiberzeichnet, aber in der sym

bolischen Darstellung von Problemen interes-
sant. i

Meine Damen und Herren! Ich méchte jetzt
gerade dieses Problem beleuchten, warum im
Bereich der verstaatlichten Industrie der Ein-
flu nicht unternehmenspolitischer,
nicht betriebswirtschaftlicher Gesichts-
punkte zum Teil viel groBer ist als in anderen
Bereichen unserer Wirtschaft, groBer als in
der Privatindustrie.

Das liegt sicher an mehreren Griinden. Zu
einem ganz wesentlichen Teil liegt das auch
an dem berechtigten Interesse, daBl gerade
diese GroBbetriebe mit ihrer ungeheuren
regionalpolitischen, sozialpolitischen und
gesamtwirtschaftspolitischen Bedeutung
auch Aufgaben zu erfiillen haben, deren Ver-
saumnis oder deren Untergang gesamtregio-
nalpolitisch  und gesamtwirtschaftspolitisch
ungeheuer grofien Schaden anrichten miiS3te.
Es ist ein politisch an sich gerechtfertigtes
Motiv, diesen Betrieben gewisse Aufgaben zu
stellen, auch gewisse Bedingungen aufzuerle-
gen, die allgemein in der Wirtschaft, in der
Marktwirtschaft nicht auferlegt werden,
damit sie diese gesamtwirtschaftliche Funk-
tion erfiillen. v

Aber, meine Damen und Herren, in diesem
Zusammenhang mufl man auch die Frage
stellen: Wie weit kann man gehen, wenn man
im Interesse gesamtwirtschaftlicher Ziele
unternehmenspolitische Ziele zurilicksetzt?
Hier ist es eine ganz groBe und entscheidende
Frage, die wir uns in wirtschaftspolitischer

Hinsicht stellen miissen. In Zukunft werden

uns da immer wichtigere Aufgaben gestellt
werden.

Denn wir brauchen die Dynamik auch die-
ser Unternehmungen, wir  brauchen die
Anpassung an die Wettbewerbserfordernisse
des internationalen Marktes. Wie Apfalter
hier iiberzeichnet, aber doch richtig darstelite,
werden wir die Aufgaben ohne diese dynami-
sche Anpassung nicht erfiillen.

Aber, meine Damen und bHerren, auf der

anderen Seite bedeuten dynamische Anpas-

sungen an die Wettbewerbserfordernisse des
internationalen Marktes
Technisierung, wachsender Einsatz von
Maschinen und technischen Methoden und
bringen die zwangsldufige Folge, daB die
menschliche Arbeitskraft zum Teil durch die
Maschine und die Technik ersetzt wird, dal
sie dadurch an Wertschéopfung ein Vielfaches
von dem erreicht, was mit den anderen, frithe-
ren, iiberholten Methoden erreicht werden
konnte. Aber unter Umsténden ist eben diese
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Anpassung an die Wettbewerbsfahigkeit mit
personalpolitischen MaBnahmen, mit der Ver-
minderung der Zahl der dort Beschiftigten
verbunden.

Das ist, meine Damen und Herren, eine
unabweisbare Wahrheit, auf die wir uns
immer wieder besinnen miissen, wenn wir
von der Wettbewerbsfahigkeit der Industrie
und eben auch von der Wettbewerbstahigkeit
der verstaatlichten Industrie sprechen.

Nun, meine Damen und Herren, ein
abschlieBender weiterer Gedanke dazu. Das
Hindernis, hier den Unternehmensleitungen

die Entscheidungen iiber die radikale Anpas- -

sung an die Wettbewerbserfordernisse freizu-
geben, ist die Sorge, dafl die damit unter

Umsténden verbundenen Abwanderungsbe- .

wegungen der Arbeitskrafte aus diesen
Betrieben politisch nicht erwiinschte und
nicht verkraftbare Folgen haben kdnnten.

Meine Damen und Herren! Dafl dies nicht
kritisch zu Buche schlagt, sondern verkraft-
bar ist, hingt mafigebend auch davon ab, dafl
das wirtschaftliche Umfeld der verstaatlich-
~ ten Unternehmungen von einer dynamischen
Entwicklung erfiillt ist und daher als Aufnah-
meraum fir dort abwandernde Arbeitskréafte
und Menschen zur Verfiigung steht.

Das heifit,, dal wir die entscheidende
gesamtwirtschaftliche Aufgabe, die Dynamik
in der Privatwirtschaft, in den Klein- und Mit-
telbetrieben, in der Dienstleistung, im:Frem-
denverkehr zu erzeugen, auch im Dienste der
problemfreien oder problemarmen Loésung
der Strukturanpassungsprobleme der ver-
staatlichten Industrie bewéltigen kénnen.

Die Gesamtwirtschaftspolitik, Dynamik im
privaten, kleinbetrieblichen Sektor zu erzeu-
gen, ist eng verbunden mit der Chance, die
verstaatlichten- Industriebereiche fiir den
internationalen Markt wettbewerbsfdhig zu
machen.

Meine Damen und Herren! Woran liegt es,
diese Dynamik zu erzeugen? Ich wiederhole
das, was ich mir immer wieder zu sagen
erlaubt habe: Es liegt daran, da§ wir unter-
nehmerische Initiative erzeugen, dal wir es
den Menschen, die ein unternehmerisches
Animo in sich haben, reizvoll machen, sich
einzusetzen, daBl wir eine Chance geben, den
Einsatz mit Erfolg, mit wirtschaftlichem
Erfolg, mit Gewinn zu bestreiten, daB wir in
der Lage sind, unternehmerische Menschen
zur hochsten unternehmerischen Aktivitit
anzufachen.

Das Unternehmertum in unserem Volk ist
die Chance unserer Zukunft!

Diese Erkenntnis, meine Damen und Her-
ren, sollte, so glaube ich, im Hinblick auf die
gesamtpolitischen SchluBifolgerungen = aus
dem Bericht, den wir heute vorgelegt bekom-
men haben, gewonnen werden.

Ich wiirde mir wiinschen, daf3 die gemein-
sam erarbeiteten Impulse bei der Veranstal-
tung , Industrie 2000 dann auch Leitlinie sind
fiir eine erfolgreiche gemeinsame Wirt-
schaftspolitik im Interesse unseres Vaterlan-
des. (Beifall bei der OVP.) 1313

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. —
SchluBwort wird keines gewliinscht.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung iber den Antrag des Ausschusses,
den vorliegenden Bericht III-99 der Beilagen
zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ithre Zustimmung geben, sich von den Sitzen -
zu erheben. — Das ist einstimmig.
Angenommen. ‘

2. Punkt: Bericht des Landesverteidigungs-
ausschusses iiber den vom Bundesminister
fir Landesverteidigung vorgelegien Jahres-
bericht 1984 (III-94 der Beilagen) der
Beschwerdekommission in militirischen
Angelegenheiten gemifl § 6 Wehrgesetz und
Stellungnahme zu den Empfehlungen der
Beschwerdekommission (711 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 2. Punkt der
Tagesordnung: Bericht des Landesverteidi-
gungsausschusses iiber den vom Bundesmini:
ster fiir Landesverteidigung vorgelegten Jah-
resbericht 1984 der Beschwerdekommission
in militdrischen Angelegenheiten gemis § 6
Wehrgesetz und Stellungnahme zu den Emp-
fehlungen der Beschwerdekommission.

. Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Ing.
Ressel. Ich bitte ihn, die Debatte zu eréffnen.

‘Berichterstatter Ing. Ressel: Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Der Jahresbericht 1984 der
Beschwerdekommission in militérischen
Angelegenheiten umfafit insbesondere Anga-
ben iiber die Zusammensetzung der Kommis-
sion und deren Tatigkeit im Berichtszeit-
raum. S

Weiters enthélt dieser Jahresbericht in sei-
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Ing. Ressel

" nem II. Teil die Téatigkeit gemal § 26 Abs. 8
des Wehrgesetzes, wobei liber die Téatigkeit
im Jahre 1984 berichtet wird, sowie eine Stel-
lungnahme des Bundesministers fiir Landes-
verteidigung.

Der Landesverteidigungsausschuﬁ hat den
gegensténdlichen Bericht in seiner Sitzung
am 18. September 1985 in Verhandlung gezo-
gen.

Der Landesverteidigungsausschufl stellt
somit den Antrag, der Nationalrat wolle:
den vom Bundesminister fiir Landesverteidi-
-gung vorgelegten Jahresbericht 1984 der
Beschwerdekommission in  militdrischen
Angelegenheiten .gemdfl § 6 Wehrgesetz und
Stellungnahme zu den Empfehlungen der
Beschwerdekommission zur Kenntnis neh-
men. :

Herr Prasident! Fiir den Fall, dai Wortmel-
dungen vorliegen, bitte ich, in die Debatte ein-
zutreten.

Prisident: Ich danke dem Herrn Berichter-
statter fiir seine Ausfiihrungen.

Zum Wort geineldet hat sich Herr Abgeord-
neter Kraft.

18.17

Abgeordneter Kraft (OVP): Herr Préasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
‘Osterreichische Volkspartei wird den vorlie-
genden Bericht der Bundesheer-Beschwerde-
kommission zur Kenntnis nehmen, nicht
zuletzt deshalb, weil sich diese Bundesheer-
Beschwerdekommission einmal mehr als eine
gute ‘Einrichtung und Institution des Parla-
ments bewihrt hat und hier gute Arbeit gelei-
stet wurde. Ich darf gleich vorweg den Dank
meiner Fraktion an den bisherigen Vorsitzen-
den, den Herrn Sektionschef auBBer Dienst Dr.
Hackl, der bis zum Ende des .vergangenen
Jahres diese Kommission geleitet hat, zum
Ausdruck bringen. (Beifall bei der OVP.)

Sektionschef Dr. Hackl hat mit grofiem
Engagement und mit grofer Hingabe diese
Funktion ausgefiillt und diese Arbeit jahre-
lang in hervorragender Weise gemacht.

Ich darf mich aber auch namens meiner
Fraktion bei den Mitgliedern dieser Kommis-
sion bedanken, vor allem bei den beratenden
Mitgliedern, in erster Linie beim Herrn Gene-
raltruppeninspektor General - Scharf, dem
Herrn Sektionschef Sailer, dem Herrn Oberst
Blauensteiner fiir die groBartige Beratung; sie
haben ebenfalls dazu beigetragen, dafl diese

gute und fruchtbringende Tétigkeit in dieser
Kommission zustande kam. (Beifall bei der
OVP) ‘

Alle Beschliisse in dieser Kommission wur-
den wie gewohnt und wie bisher einstimmig
gefalit. i

Im Berichtszeitraum wurden insgesamt 218
Beschwerden eingebracht. Im Vergleich zu
den Vorjahren: 1982 waren es 207 Beschwer-
den, 1983 165 Beschwerden, und 1984, wenn
man die Beschwerden bereinigt, das heifit,
wenn man nur die Fille herauszieht, die ver-
schiedene Beschwerdepunkte betrafen, waren
es 195.

Und diese Zahl von 218 eingebrachten
Beschwerden hat den Herrn Bundesminister
im VerteidigungsausschuB zu der Feststellung
veranlat, dal diese Beschwerdezahl eigent-
lich die groBe Zufriedenheit mit der Heeres-
verwaltung widerspiegle.

Nun, dieser Aussage, Herr Bundesminister,
kann ich mich keinesfalls anschlieen. Diese
Anzahl ist doch eine erklecklich hohe. Wenn
Sie sagen, groBe Zufriedenheit, dann mu8 ich
dem entgegenhalten, ich weifl nicht, ob sich
zufriedene Bedienstete, zufriedene Mitarbei-
ter im Bereich des Bundesheeres beschweren,
sondern es beschweren sich die Unzufriede-
nen, die Mangel berechtigter- und unberech-
tigterweise festzustellen haben.

Von Soldatenvertretern wurden im
Berichtszeitraum insgesamt 20 Beschwerden’
eingebracht, wobei 16 vollstdndige bezie-
hungsweise teilweise Berechtigung zuerkannt
wurde. ’

Einen wesentlichen Teil dieser Beschwer-
den, die eine schwierige Situation aufzeigen,
nehmen die Beschwerden im Hinblick auf
bauliche Mingel ein. Die Zahl der Beschwer-
den iiber bauliche Méngel in den Kasernen
stieg gegeniiber dem Jahr 1983 wohl nur von
vier auf sechs und erreichte sicherlich nicht
die Zahl von zwolf, die wir schon einmal
gehabt haben.

Aus dieser relativ geringen Zahl dieser
Beschwerden schliefien der Bericht und auch
der Herr Bundesminister in seinem Bericht
dazu, da8 die Instandsetzungen in den Kaser-
nen erfolgreich betrieben worden seien.

Auch dieser Feststellung, Herr Bundesmini-
ster — ich habe Ihnen das im Ausschuf3
bereits gesagt —, kann ich mich nicht
anschlieBen. Diese Feststelling finde ich
zumindest fragwiirdig.
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Vielmehr glaube ich, dafl das nicht so
rapide Ansteigen dieser Beschwerden, dafl
sogar der Riickgang dieser Beschwerden auf
eine Art Resignation zuriickzufiihren ist, weil
es doch so ist, dal wir diesen Beschwerden

- fast in allen Fallen recht geben, die Beschwer-
den zu Recht eingebracht wurden, aber sich
am Zustand, an der Situation nichts éndert,
weil es dann so schon heifit: Die finanzielle
Bedeckung ist nicht vorhanden, daher kénnen
diese MiBstédnde auch nicht abgestellt werden.
Solche Beispiele — das wissen Sie, Herr Bun-
desminister, selber sehr genau — gibt es ein-
fach sehr viele.

Viele sagen: Warum denn den Weg in die
Beschwerdekommission antreten, es andert
sich ja ohnehin nichts mehr. Ich wiirde diese
Feststellungen im Bericht und bei den
Beschwerden nicht so beschonigend aufneh-
men, wie Sie das getan haben.

Der bereits in den vergangenen Jahren zu
beobachtende Trend der Steigerung der Zahl
der Beschwerden wegen unzureichender arzt-
licher Betreuung hielt auch im Jahr 1984 an.
Ein Anstieg von 15 auf 18 Beschwerden: 18
Beschwerden wegen, wie es hiel, mangeln-
der, unzureichender &arztlicher Betreuung.

Ich wiirde glauben, daB wir uns gerade
diese Beschwerden, ob sie nun zu Recht oder
zu Unrecht bestehen, ob wir ihnen die Berech-
tigung zuerkannt haben oder nicht, sehr
genau anschauen sollten, weil diese Frage
auch in der Offentlichkeit sehr emotionell dis-
kutiert wird.

Man kann es. sich schon vorstellen, da8,
wenn ein Wehrpflichtiger — ob zu Recht oder
zu Unrecht, das sei dahingestellt —, der sich
arztlich einfach zu schlecht versorgt und
betreut fiihlt, zu Hause erzahlt, mir ist das

oder jenes im Krankenrevier passiert, ich -

habe diese oder jene erwartete Hilfe meines
Arztes oder Beraters nicht bekommen, natiir-
lich die Eltern keine allzu positive Einstellung
haben und der Wehrpflichtige selber auch
nicht, :

Ich wiirde glauben, daBl wir zumindest alle
- Heeresérzte, Vertragsirzte oder sonstige auf-
‘rufen, an sie appellieren sollten, gerade bei
der é&rztlichen Versorgung und Betreuung
unserer Prasenzdiener héchstmogliche Vor-
sicht und Sorgfalt walten zu lassen. Wir wer-
den in der Beschwerdekommission noch ein-
mal dartiber reden miissen.

Die — sei es zur Géanze oder sei es teilweise
— berechtigten Beschwerden erreichten im

Jahr 1984 mit 51,6 Prozent mehr als die Halfte
der Zahl aller Beschwerden, was eine wesent-
liche Steigerung gegeniiber dem Jahr 1983
darstellt. Im Jahr 1983 gab es 38 Prozent

berechtigte oder teilweise berechtigte
Beschwerden, im Jahr 1984 51,6 Prozent
berechtigte oder teilweise berechtigte

Beschwerden. Die insgesamt 110 zur Giénze
oder teilweise berechtigten Beschwerden
bedingten 99 personelle Maflnahmen — im
Jahr 1983 waren es 58 —, wobei zwei Ord-
nungsstrafen, acht Rigen und drei Ermah-

‘nungen ausgesprochen werden mufBiten.

- Die Beschwerdekommission hat, so wie
jedes Jahr, auch im vergangenen Jahr wieder
eine allgemeine Empfehlung einstimmig aus-
gesprochen. Diese allgemeine  Empfehlung
betraf die Vereinfachung des Dienstweges im
Bundesministerium fiir Landesverteidigung
im Hinblick auf die Bearbeitung der einge-
brachten Beschwerden.

Auch hier glaube ich einen Erfolg meiner
Fraktion feststellen zu konnen, weil wir oft-
mals diese tibertriebene Biirokratie angekrei-
det haben. Ich stelle mit Genugtuung fest, daB
mit Erla des Verteidigungsministeriums die-
ser Dienstweg im Zusammenhang mit der
Erledigung der Beschwerden nun doch geén-
dert werden mufite.

Ebenso wie in fritheren Stellungnahmen
des Bundesministers fiir Landesverteidigung
versuchte er natiirlich auch dieses Mal wie-
der, positive Aussagen aus dem Bericht fiir
sich und fiir die Ressortleitung zu reklamie-
ren, aber auf der anderen Seite die aufgezeig-
ten Mangel nach Tunlichkeit zu bagatellisie-
ren. Ich habe zwar menschlich, Herr Bundes-
minister, dafiir Verstindnis, fiir korrekt aller-
dings halte ich diese Vorgangsweise nicht.

Berichte der Bundesheer-Beschwerdekoin—
mission, aber auch andere Berichte — ich
denke hier in erster Linie an den Zustandsbe-

-richt — sind eigentlich eine recht gute und

brauchbare Diagnose -unseres gesamten
Bereiches der militérischen Landesverteidi-
gung, fiir die Volkspartei aber auch immer
wieder Anlasse, sich Gedanken zu machen,
Konzepte und Aktionsprogramme zu erarbei-
ten und vorzulegen.

Die Osterreichische Volkspartei hat dies
auch Anfang Juli dieses Jahres getan. Wir
haben ein Aktionsprogramm der Volkspartei
zur Landesverteidigung beschlossen. Dieses
Aktionsprogramm fuBit auf der Basis der
gemeinsam beschlossenen und nicht bezwei-
felten Landesverteidigungsdoktrin.
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Ich meine, hier hat sich auch die Opposi-
tionspartei wieder einmal von den Regie-
rungsparteien in angenehmer Weise abgeho-
ben, weil wir bis zur Stunde ein &ahnliches
Papier, #hnliche Konzepte, &hnliche Vor-
schldge, Gleichwertiges von den derzeitigen
Regierungsparteien vermissen.

Wir bekennen uns in diesem Programm
wieder einmal ganz ausdriicklich zur umfas-
senden Landesverteidigung, insbesondere zur
militérischen Landesverteidigung und zum
osterreichischen Bundesheer. ’

Wir glauben, da3 wir es den mehr als 40 000

jungen Osterreichern, die Jahr fiir Jahr ihren

 Prasenzdienst ableisten, ganz einfach schul-
dig sind, daBl wir durch den Vorrang der gei-
stigen Landesverteidigung Zweck und Sinn
der umfassenden Landesverteidigung noch
einsichtiger gestalten, daf3 dieses Bundesheer
eine gute und moderne Ausriistung einfach
braucht und daf3 dieses Bundesheer, gerade in
einer Demokratie, eine enge Verbindung und
ein echtes Vertrauensverhidltnis zwischen
Heer und Biirger braucht, wenn es eine glaub-
hafte Landesverteidigung geben soll.

Aus den Berichten, aus den vielen Gespra-
chen auch hier im Haus, aus Soldatengespra-
chen erfahren wir auch immer wieder, dafl zu
viele  Soldaten in der Systemerhaltung
beschéftigt sind und daB eine Reduktion die-
ser Zahl dringend notwendig ist.

Gerade die Systemerhalter bekommen ja
zu wenig den Sinn und Zweck unseres Bun-
desheeres vermittelt.

Wir finden aber auch immer wieder in die-
sen Berichten die Sorge hinsichtlich der Ent-

wicklung des Wehrpflichtigenaufkommens.

Auch das war Anla8 fiir uns zu Uberlegungen.

Schauen wir uns die Zahlen an: 1972 noch
54 000 Wehrpflichtige, 1995 werden es voraus-
sichtlich 35 000 Wehrpflichtige sein, bei einem
Mindesterfordernis nach  dem  heutigen
System von etwa 45 000.

" Herr Minister! Da wird es sehr bald notwen-
_dig sein, zu lGberlegen, was zu geschehen hat,
was zu tun ist. Werden wir die Tauglichkeits-
grade iberpriifen, werden wir uns hinsicht-
lich der Zivildiener etwas einfallen lassen,
wenn es weiter funktionieren soll? Welche
Konsequenzen werden wir daraus ziehen, und
welche werden Sie in erster Linie als der der-
zeit Ressortverantwortliche aus dieser Ent-
wicklung, aus dieser Tatsache und aus diesen
Zahlen ziehen? '

Wir wissen, daB die Reservekader immer
wieder groBe Liicken aufweisen, dafl wir es
mit groBen Absenzen zu tun haben, dafl das
natiirlich zu einer Interventionsflut, wie in
vielen anderen Bereichen, fiihrt. Wie werden
wir dieser Entwicklung begegnen, Herr Bun-
desminister?

Es geht uns einfach — das ist auch in unse-
rem Aktionsprogramm klar und deutlich drin-
nen — um die Integration des Bundesheeres
im Hinblick auf die Miliz in das Leben der
Biirger.

" Die Mittel fiir die Kasernensanierung,
haben Sie gesagt, werden zwar verdoppelt
werden. Ich glaube aber, Herr Bundesmini-
ster, sie liegen immer noch unter der
Schmerzgrenze, wenn ich Bau und Sanierung
zusammennehme, ohne zu verschweigen, daf
hier einige Anstrengungen gemacht wurden
und einiges geschehen ist. Allein wenn ich die
Situation in meinem Bundesland Oberdster-
reich hernehme, so muB} ich ‘sagen, miiBten
wir in Oberosterreich die Zahl der Kasernen-
plédtze fast verdoppeln, wenn wir analog dem
Raumverteidigungsgedanken alle Obergster-
reicher auch in Oberosterreich ausbilden
mochten.

In einigen Tagen werden wieder viele Ober-
osterreicher in andere Bundeslander einriik-
ken miissen, was natiirlich jetzt schon zu
einer Interventionsflut gefiihrt hat und wei-
terhin fiihren wird, was natiirlich mit hohen
Fahrtkosten fiir . die Prasenzdiener bezie-
hungsweise fiir deren Eltern verbunden ist,
was natlirlich auch verbunden ist mit vielen
Gefahren auf dem Weg von und zur Kaserne
und was letztlich ‘mit Unzufriedenheit der
Wehrpflichtigen selber verbunden ist.

Ich glaube einfach, daB diese Situation im
klaren Widerspruch zu unserem Raumvertei-
digungskonzept steht. Was hilft es denn,

wenn der junge Wehrpflichtige zum Beispiel -

aus dem Bezirk Ried im Innkreis in Allent-
steig ausgebildet und spéater im Innviertel bei
einem Landwehrstammregiment eingesetzt
werden soll?

Platze fiir neue Kasernen in Oberdsterreich
— das wissen Sie,r Herr Bundesminister —
gibt es. Es gibt sehr konkrete und glaubhafte
Angebote. Neben Kirchdorf, das héchst not-
wendig war und wo wir alle froh sind, da8 sie
‘gebaut ist, selbstverstédndlich, gibt es neue
Anbote, neue Uberlegungen, etwa im Raum
Vocklabruck oder ' Grieskirchen weitere
Kasernen zu schaffen, um diese Ungerechtig-
keit — und darum geht es, meine sehr geehrk
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ten Damen und Herren (Abg. Roppert:

Vocklamarkt?), Vocklabruck bitte, Herr Kol-
lege, Vocklabruck — fiir viele oberdsterreichi-
sche Priasenzdiener zu beseitigen.

In Niederosterreich — kein Vorwurf jetzt
an die Niedersterreicher — ist die Situation
einfach umgekehrt, dort sind viel mehr Kaser-
nenplédtze vorhanden als Priasenzdiener. Und
wir hitten halt auch gern unsere oberdsterrei-
chischen jungen Prasenzdiener in Oberoster-
reich. in Ausbildung und ihnen viele Unan-
nehmlichkeiten im Hinblick auf die weiten
Anmarschwege zu den Kasernen erspart.

Aus vielen Beschwerden ist auch herauszu-
lesen — das spiirt man immer wieder, wenn
man den Dingen weiter auf den Grund-geht
—, dafl Fihrungsausbildung eigentlich ein
qualitatives Problem geworden ist, die Fiih-
rungsausbildung, die Ausbildung der Ausbild-
ner. Wir diirfen ja dabei nicht vergessen: Es
handelt sich bei diesen Ausbildnern. um
Leute, die mit einem ganz empfindlichen
Material umgehen miissen: Und gerade diese
Ausbildner miissen bestmoéglich ausgebildet
werden. (Abg. Dr.
Deutsch: ,,Aushilder”! Es hei3t ,,Ausbilder*
und nicht , Ausbildner*!)

Herr Kollege, vielleicht sind Sie nicht mehr
in der Lage, mir ganz genau zuzuhoren, das
weifl ich nicht. Ich habe gesagt Ausbildner.
(Beifall bei der OVP,)

Aber diése Fiihrungsausbildung sollten wir,

glaube ich, sehr ernst nehmen und hier sehr -

bald Anstrengungen unternehmen.

Wenn wir immer wieder Berichte aus der
Schweiz zum Beispiel dariiber horen, was

dort alles geschieht, wenn man dort von einer -

Managementschule Heer spricht, dann miifite
- das eigentlich auch uns Anregungen geben,
Herr Bundesminister. Wenn man auch wei8,
wieviel Geld zum Beispiel in der Wirtschaft
heute fiir Managémentausbildung ausgege-
ben wird, dann miiBte das eigentlich auch bei
uns eine Aufgabe sein. Wenn man wei8}, da3
sich etwa die Privatwirtschaft in der Schweiz
-um ausgebildete Offiziere, Unteroffiziere
geradezu reifit, weil sie hervorragend qualifi-
zierte, im Management qualifizierte Leute
sind, dann muf} uns das eigentlich zu denken
geben und andererseits ein biichen mit Ne1d
auf die Schweiz bhcken lassen.

_ Managementschule Bundesheer:  Ich

mochte nur dieses Schlagwort sagen, Herr
Bundesmlmster Hier wire noch einiges zu
tun. , -

Gradenegger:

Letztlich wéren auch die Fithrungsqualité-
ten in unserem Heer zu verbessern. Aber mit
Geld ist es natiirlich auch verbunden, und
Geld ist das, was Thnen ja nach wie vor an

‘allen Ecken und Enden fehlt.

‘Mich hat es, Herr Bundesminister — ich
sage es offen und ehrlich —,; sehr betriiblich
gestimmt, dal der Finanzminister bei der
ersten Aussage iiber das Budget 1986 das
Bundesheer als einen der zwei oder drei
Hauptbereiche genannt hat, wo ganz rigoros
eingespart werden wird. Das ist eigentlich
bezeichnend fiir Ihre Haltung, fiir die Situa-
tion. (Abg. Fister: Das hat er nicht gesagt!)
Er hat das Bundesheer als einen der zwei -
oder drei Bereiche genannt, wo eingespart
wird. (Abg. Fister: Nein!) Lesen Sie doch
die Medienberichte nach, Herr Kollege! (Abg.
Fister: Er hat von der Zuwachsrate gespro-
chen)

Ihre Aussagen, Herr Bundesminister, daf} -
Sie Ihr Auslangen finden mit.dem vorhande-
nen Geld, sind angesichts dieser Aussage des
Finanzministers -eigentlich nur ‘Rederei. Sie
werden wahrscheinlich viel Besch6nigungsar-
beit leisten miissen, um sich iiber die Budget-
debatte im heurigen Jahr hinwegturnen zu
konnen.

Ich fiirchte, wir werden angesichts dieser
Budgetsituation weiterhin viel Anlall zu Kri-
tik und zum Aufzeigen von Mingeln haben,
und die Bundesheer-Beschwerdekommission
als sicherlich gute Einrichtung wird weiterhin
viel zu tun haben. (Beifall bei der OVP.) 1835

Prisident: Nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Kuba.

1835 -

Abgeordneter Kuba (SPO): Herr Prisident!

'Hohes Haus! Herr Bundesminister! Der heu-

tige Jahresbericht 1984 der Beschwerdekom-
mission in militédrischen: Angelegenheiten

wird im Sinn des Wehrgesetzes vorgelegt. Die
" Beschwerdekommission gibt heute Bericht

iiber ihre Titigkeit und ihre Empfehlungen, .
und gleichzeitig steht auch die Stellungnahme
des Bundesministers fur Landesverteldxgung
zur Diskussion.

Ich darf mich Kollegen Kraft insofern
anschlieBen, als ich jene Dankesworte wieder-
hole, die unser Wehrsprecher, Kollege Rop-
pert, bereits im Landesverteidigungsausschufl
vorgebracht hat. Dem bisherigen Vorsitzen-
den der Beschwerdekommission Sektionschef
i. R. Dr. Hackl und vor allem auch der Frau
Nationalrat a. D. Dr. Erika Seda darf ich auch
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hier im Plenum namens meiner Fraktion
recht herzlich Dank fiir diese geleistete Arbeit
sagen. (Beifall bei SPO und FPO und des
Abgeordneten Kraft.)

Nachdem im Jahresbericht 1984 keine per-
sonelle Verdnderung in der Zusammenset-
zung dieser Beschwerdekommission eingetre-
ten war, wurde durch ein Bundesgesetz im
November 1984 eine Neukonstruktion erstellt,
sodafl die Beschwerdekommission mit Wirk-
samkeit vom 1. Janner 1985 eine andere Kon-
struktion erhalten hat.

Ich mochte mich bemiihen, zum Tagesord-
nungspunkt Stellung zu nehmen. Nach den
Aussagen des Kollegen Kraft war ich eigent-
lich schon der Meinung, da3 wir heute auch
iiber den Zustandsbericht und den Zeitsolda-
ten und das Aktionsprogramm der OVP disku-
tieren, aber vielleicht hatte dann seine Wort-
meldung nicht so lange gedauert, wenn er nur
auf den Beschwerdebericht Bezug genommen
hétte.

Er hat also auch gemeint, der Herr Bundes-
minister miilte eigentlich schon der Resigna-
- tion verfallen, weil er sieht, daBl nichts weiter-
geht. — Wenn man auf der einen Seite den
Bericht der Beschwerdekommission sieht, auf
der anderen Seite die Empfehlungen und die
Erledigungen seitens des Ministeriums, dann
kann eigentlich nicht der Eindruck entstehen,
dafl der Bundesminister beziehungsweise
sein Ressort der Resignation verfallen miiite,
denn sehr viele Dinge wurden im Sinne der
Empfehlungen erledigt.

Im Hinblick auf die Zivildiener sind wir,
glaube ich, doch einer Meinung. Das ist ja
auch eine der letzten Aussagen des Herrn
Armeekommandanten, dafl sicherlich die
Zivildiener keine Beeintrachtigung der Wehr-
bereltschat't darstellen.

Wichtig wére also nur — und da, glaube ich,
gehen wir konform —, daB die Zivildiener
eben in die zivile Landesverte:dlgung mxt ein-
gebunden werden

Der. Kollege Kraft hat in Prozenten und
Zahlen die Ziffern aus dem Bericht aufgeli-
stet. Ich glaube, es wire uberﬂu551g, das zu
wiederholen.

Aus dem Bericht des Bundesministers geht
hervor, daB. der Durchschnitt der letzten finf
Jahre ungefahr glelchgebheben ist. :

Was mich elgenthch an dem Bericht ein

wenig irritiert, ist — und ich darf beispielhaft .

zwei Dinge anfiihren — eine gewisse — ent-
schuldigen Sie den Ausdruck — Lécherlich-
keit, die man an die Beschwerdekommission
herantrégt, denn solche Sachen konnte man
doch bestimmt im internen Kasernenbereich
erledigen.

Wenn ich lese, dafl eine Beschwerde wegen
unzureichender Zuteilung von Toilettenpapier
bis zur Beschwerdekommission vorgetragen
wird und auf der anderen Seite -eine
Beschwerde vorgebracht wird iiber unregel-
maBige Befiillung eines Zigarettenautomaten,
dann, glaube ich, ist das nicht der Sinn und
Zweck, dafl die Beschwerdekommission unbe-
dingt iiber solche Dinge befinden mu8.

Bei der Differenzierung der Beschwerden
liegen die Schwerpunkte vor allem in den
Bereichen bauliche Méangel in den Kasernen
und &rztliche Betreuung.

Natiirlich kann die Beschwerdekommission
nur jene Dinge und jene Beschwerden behan-
deln, die an sie herangetragen werden. Und
da glaube ich, doch vielleicht etwas Grund-
satzliches sagen zu miissen: Es gibt sicherlich
eine gewisse Dunkelziffer auch von
Beschwerden, die intern abgewiirgt, nicht
weitergeleitet werden, weil aus Griinden der
Pression oder aus sonstigen Angstgefiihlen
diese Beschwerden nicht an die zustdndigen
Soldatenvertreter herangetragen werden oder
den direkten Weg gehen konnen. Gestatten
Sie mir, das an zwei Beispielen zu dokumen-
tieren, im Telegrammstil.

Ein Prasenzdiener mit positiver Einstellung

zum Bundesheer. Nach Grundausbildung Ver- |

wendung im Kasernenkommando. Nach sie-
ben Monaten allgemeine Uberreichung .der
Wehrdiensterinnerungsmedaille. Der Betref-
fende weigert sich, weil er keine Auszeich-
nungen tragen will, diese Medaille anzuneh-
men. Er wird in den letzten Monaten seines
Wehrdienstes abkommandiert zum Panzerwa-
schen. — Es ist die Frage, ob das die richtige
Motivation ist, die da durch den Kasernen-
kommandanten durchgefiihrt wurde.

Was mich aber noch mehr bewegt, und ich
weiB, daBl das sicherlich ein sehr sensibler
Bereich ist, mufite ich bei einigen Angelobun-

gen erleben, und zwar im Hinblick auf die

Statements der Militirpfarrer, sowohl des

katholischen als auch des evangelischen, und

auch im Beisein des Herrn-Armeekomman-
danten. Ich habe ihm das auch sofort nach
Beendigung dieser Feier mitgeteilt.

Ein Vokabular dieser Milit&rpfarrer wie vor
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etwas mehr als 40 Jahren, in ihren Ausfiih-
rungen die Worte: Wir stehen an einer Zeit-
wende, eine Stunde der Bewdhrung, Aufbruch
der Zeit, Sendungsbewuftsein, Beginn einer
neuen Zeit. Die Angelobung hat geendet mit
unaufhérlichen Rufen der Bevilkerung: ,, Auf-
horen! Das wirft sicherlich kein gutes Bild
auf das Bundesheer, obwohl es in diesem
Bereich absclut unschuldig ist. Vielleicht
kénnte man, so wie man andere Vertragspart-
ner, wenn sie sich nicht bewahren, abgibt,
auch in diesem Bereich eventuell eine Uber-
priifung vornehmen.

Im Baubereich ist sicherlich bei der Zahl
der Beschwerden die Steigerung von vier auf
sechs' gering. Aber ich glaube, da krankt es
liberhaupt an der Infrastruktur des Bundes-
heeres. Wir haben erst gestern die Mdéglich-
keit gehabt, in einer Wiener Kaserne festzu-
stellen, daBl ungefdhr ein halber Quadratme-
ter pro Mann in der Unterkunft vorhanden
ist. Das ist sicher keine zufriedenstellende
Lésung. Man mifite unter Umstanden — aber
das liegt dann wieder am Landesverteidi-
gungsausschul — die Prioritdten in diesem
‘Baubereich auch einer Uberpriifung unterzie-
hen.

Der &rztliche Bereich ist ebenfalls schwer-
punktméBig aus dem Bericht der Beschwerde-
kommission herausgeklungen. Zum Beispiel:
Ein Truppenarzt stellt die Dienstunféhigkeit
- oder die Tauglichkeit nur fir einen leichten
Dienst fest. Im Gegensatz dazu stellen die
Kommanden oder der entsprechende Dienst-
fiihrende wieder die Tauglichkeit fest. Also so
weit sollte es nicht kommen, daBl da divergie-
rende Aussagen des Arztes beziehungsweise
dann des Kommandanten oder Dlenstfuhren-
den erfolgen.

Bei den Vertragsirzten ist die Situation
noch prekérer. Zum Teil bedingt durch beruf-
liche Uberlastung, erfolgt nur eine oberflsichli-
che Untersuchung, und dadurch entstehen
naturgemél Gefahren von Dauerschéden, die
nicht sofort erkannt werden.

Ich habe auch hier ein Beispiel anzubieten:
Ein Wehrpflichtiger zur Stellungskommission
wird voriibergehend untauglich geschrieben
wegen Bandscheibenvorfalles. Ein Jahr spa-

"ter wird er von einer anderen Stellungskom-
mission fiir tauglich -befunden, obwohl die
arztlichen Gutachten vorgelegt wurden. Auch
das miiBte einer nochmaligen Uberpriifung
unterzogen werden.

Wir haben im letzten Landesverteidigungs-
ausschuBl bei der Diskussion liber den Bericht

der Kommission auch die Anregung einge-
bracht, zu den Sitzungen der Kommission,
wenn &rztliche Belange behandelt werden,
einen Arzt beizuziehen. Der derzeitige Vorsit-
zende der Kommission, der Abgeordnete a. D.
Walter Mondl, hat zugesichert, bereits beim
néchsten Mal, sollten solche Dinge behandelt
werden, den Sanitétschef beizuziehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren,
ich darf schon zusammenfassen. Es wird in
der Beschwerdekommission sicherlich  her-
vorragende Arbeit geleistet. Das wird natiir-
lich nicht nur von mir festgestellt, sondern
durch die einstimmigen Beschliisse und auch
durch die Stellungnahme des Kollegen Erma-
cora im Verteidigungsausschu. Auch nach
Aussagen der Beschwerdefiihrer, deren Stel-
lungnahmen geniigend Zeit eingerdumt wird,
entsteht bei ihnen das Gefiihl einer objekti-
ven Ver- und Behandlung ihrer Beschwerden.
MiBstinde, Ubergriffe und auch sonstige
Unzulinglichkeiten wird es natiirlich immer
wieder geben. Je weniger Beschwerden aber
vorkommen, umso besser fiir unser Heer.

Ich habe einen Lieblingsdichter, und ich
mochte mit ihm schlieflen, mit Bert Brecht,
der meint: Die Miihen der Berge haben wir
iberwunden. Nun gilt es, gemeinsam die
Miihen der Ebenen zu bezwingen.

Wir stimmen diesem Bericht gerne zu. (Bei-
fall bei SPO und FPO.) 1845

Priisident: Néichster Redner ist der Abge-
ordnete Gugerbauer.

18.45

Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die liberale Rechtspolitik
dieser Bundesregierung (Heiterkeit bei der
OVP) hat nicht zuletzt im Bereich der Landes-
verteidigung Spuren hinterlassen, Spuren, die
nicht zu iibersehen sind und die sich nicht nur
auf den Bereich des Heeresdisziplinargeset-
zes beschranken. Durch dieses moderne Hee-
resdisziplinargesetz ist ja erstmals die Euro-
paische Menschenrechtskonvention auch im
Disziplinarverfahren im Rahmen des Bundes-
heeres beriicksichtigt worden. Und erstmals
wurde die Milizgerechtigkeit durch Gleichbe-
handlung al]er Soldaten im Einsatz verwirk-
hcht .

Zu dieser Reformpolitik gehort aber auch
die Neuordnung der- Parlamentarischen
Beschwerdekommission. Das neue System
hat die Erfahrungen der Volksanwaltschaft in’

www.parlament.gv.at




-

104. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (geﬂ:anhteﬁ Origind) -

Nationalrat XVI. GP — 104. Sitzung — 25. September 1985

9095

Dr. Gugerbauer

einer sehr beeindruckenden Art und Weise
verwirklicht. Wir glauben, da diese neue
Form der Parlamentarischen Beschwerde-
kommission (Abg. Kr aft: Die falsche Rede!),
daB diese neue Form eine sinnvolle Ergin-
zung und Fortsetzung der bisherigen Arbeit
in der Beschwerdekommission ermoglichen
wird. '

Doch auch die beste Organisationsform, die
beschlossen wurde und die jetzt in der neu
zusammengesetzten Kommission geiibt wird,
auch die beste Organisationsform wiirde letzt-
lich dann nichts niitzen, wenn die Betroffe-
nen, die Soldaten, davon keinen Gebrauch
machen konnten und wiirden. Es besteht ja
eine sehr enge Wechselwirkung zwischen der
Belehrung, der Aufkldrung iiber mdégliche
Rechte und Rechtsanspriiche auf der einen
Seite und der Inanspruchnahme der Einrich-
tungen zum subjektiven Rechtsschutz auf der
anderen Seite. Rechtsschutz setzt immer auch
Aufklarung und Schulung voraus.

Diesem Grundsatz der Aufklérung iiber die
Rechte, iiber die Méoglichkeiten des Rechts-
schutzes wurde in der Armee gerade in letzter

Zeit zunehmend Rechnung getragen. Die ver-

starkte Schulung der Soldatenvertreter hat
sich in einer erhéhten Zahl von Beschwerden
niedergeschlagen.

Weil wir diesen Zusammenhang zwischen
der verbesserten Aufkldrung und -der hoheren
‘Zahl von Beschwerden erkennen, begriiien
wir diese Entwicklung. Ich sehe darin eine
Tendenz, die es zunehmend dichter méglich
machen wird, MiBstinde im Bereich der
Armee aufzudecken und diesen Mifistanden
auf den Grund zu gehen.

Die Soldaten werden aber in der Regel nur
dann von -dieser verbesserten Moglichkeit
zum Rechtsschutz Gebrauch machen, wenn
die Erledigung ihrer Beschwerden einigerma-
Ben in Sichtweite bleibt. Es ist. daher erfreu-
lich, dal ein neuer Weg eingeschlagen wurde,
um eine - Beschleunigung des Verfahrens vor
der Beschwerdekommission zu erméglichen.

Uber Empfehlung der Beschwerdekommis-
sion hat der Herr Bundesminister fiir Landes-
verteidigung veranlaBt, da8 kiinftig Erhe-
‘bungsergebnisse nicht mehr auf den weiten
Dienstweg geschickt werden. Bisher hatte der
Erhebungsakt ja alle zwischenvorgesetzten
Kommanden zu durchlaufen, und jeder Zwi-
schenvorgesetzte hatte zum Ergebnis der
Erhebung eine Stellungnahme abzugeben.
Kiinftig wird es dagegen moglich sein, daf3
der Erhebungsakt grundsétzlich direkt vorge-

legt wird, und dies wird eine erhebliche
Beschleunigung bewirken.

Dazu kommt, daB kiinftig Erhebungen in
einem gréBeren Ausma@ als bisher fernmiind-
lich durchgefiihrt werden, und auch dadurch
kann eine weitere Beschleunigung erwartet
werden.

Auch das ist eine sehr erfolgreiche Entwick-
lung im Beschwerderecht des &sterreichi-
schen Bundesheeres, die wir mit Nachdruck
begriien.

Die Anlafifille fiir die einzelnen Beschwer-
den sind naturgem#f von unterschiedlicher
Gewichtung. Da steht die Beschwerde wegen
erheblicher baulicher Méngel im Kasernenbe-
reich neben der Beschwerde wegen einer
unregelmiBigen Befiillung von Zigarettenau-
tomaten.

Im Hinblick auf die erwihnte bauliche
Situation im Kasernenbereich scheint mir die
ausdriickliche und wértliche Feststellung der
Beschwerdekommission wichtig zu sein, daB
sich eine moderne Unterkunft duflerst positiv
auf die Wehr- und Dienstfreudigkeit der Sol-
daten auswirke.

Ich darf hinzufiigen, da nicht nur das Alter
und der Zustand der militirischen Unter-
kunft, sondern auch ihre Entfernung vom
Heimatort des Soldaten seine Einstellung
zum Bundesheer prigen. -

Ich muBl daher neuerlich, wie auch schon
Kollege Kraft, auf die schwierige Situation im
Bundesland Oberésterreich hinweisen. Der
Umstand, da@ fast die H&lfte der jungen Ober-
osterreicher in anderen Bundesldndern ein-
riicken muB}, wird immer mehr als untragbar
empfunden. :

Man kann hier sicher nicht einfach die
Parallele zu anderen Bundesldndern ziehen -
— jedes Bundesland mdéchte eine neue
Kaserne, eine neue Garnison —, sondern es
besteht ein ganz deutlicher Unterschied zwi-
schen Oberosterreich und den anderen Bun-
deslandern eben darin, daf3 die Oberosterrei-
cher bisher nur zu einem-Teil ihren Grund-
wehrdienst im eigenen Bundesland ableisten
kénnen. Das fiihrt dazu, daB sich diese Grund-
wehrdiener hilfesuchend an verschiedene
Stellen wenden, und das fiihrt vor allen Din-
gen auch dazu, dafi die Armee unter einer
Flut von Interventionen stohnt.

Dieser Zustand wird ganz ohne Zweifel
einer Anderung bediirfen. Dabei wird es kei-
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neswegs geniigen, wenn die eine oder andere
oberosterreichische Kaserne renoviert oder
erweitert wird. Dieser Bemiihungen, die
gerade Bundesminister Frischenschlager ein-
geleitet hat, sind wichtig, aber ich gehe davon
aus, daf} das allein nicht ausreichen wird.

Es wird auch nicht helfen, auf eine gleich-
sam natiirliche Regelung zu hoffen, eine
natiirliche Regelung in der Form, daf3 ja in
den néichsten Jahren die geburtenschwachen
Jahrginge kommen. Denn der Pillenknick
entschidrft dieses oberdsterreichische. Pro-
blem allenfalls graduell, aber mit Slcherhext
nicht prinzipiell.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Es
ist einfach unbillig, wenn sich in einer bun-
desstaatlichen Armee grofie Teile der Angeho-
rigen eines Bundeslandes gleichsam als
Springer oder Liickenbiiler begreifen miis-
sen.

. Ich erneuere daher mein Ersuchen, aus
einem anderen Bundesland einen dort iber-

fliissigen militdrischen Verband abzuziehen

und nach Oberosterreich zu verlegen, in Ober-
osterreich eine neue Garnison zu errichten.

Dies wire nicht nur im Hinblick auf die
foderalistische Wehrgerechtigkeit, sondern
auch aus einer operativen Beurteilung heraus

von Vorteil. Die Schliisselzone im obertster- -

reichischen Zentralraum koénnte mehr als
heute mit Kréften genéhrt werden, die mit
den geographischen Verhéiltnissen in Ober-
Osterreich vertraut sind,-die den Heimvorteil
niitzen kénnen.

Im Zusammenhang mit diesen Milizverban-
den scheint mir noch erwéhnenswert zu sein,
daBl ‘gerade im Bereich der Truppeniibungen
bei den Beschwerden eine sehr positive Ent-
wicklung zu verfolgen ist.

'Es hat bei Truppeniibungen, im Zusammen-

hang mit Truppeniibungen, ganze- zwei
Beschwerden im Berichtszeitraum gegeben.
Das finde ich deswegen erfreulich, weil es
auch mit dokumentiert, daB sich der Ausbil-
dungsstand im Reservekader wesentlich ver-
" bessert hat, daB es weniger Reibereien gibt,
daB auf eine oft sehr kameradschaftliche Art
. und Weise versucht w1rd Fuhrungsfragen
* abzukléren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich gehe davon-aus, daB dieser Bericht der
Beschwerdekommission dem  sterreichi-
schen Verteidigungskonzept, dem &sterreichi-
schen Bundesheer ein gutes Zeugnis ausstellt.

www.parlament.gv.at

Die Arbeit in der Beschwerdekommission ist
fiir alle mit der Landesverteidigung Befaliten
von hohem Wert, weil immer wieder Anregun-
gen kommen, die dazu beitragen, daB

- erkannte Millstande abgeschafft und beseitigt

werden.

Die Arbeit in der Beschwerdekommission
wiare nicht denkbar und moglich ohne den
Einsatz, ohne das Engagement der Mitarbei-
ter. Auch ich méchte daher damit schlieen,
da3 ich dem verdienten Vorsitzenden der
Beschwerdekommission, der mit Ende 1984
seine Funktion zuriickgelegt hat, fiir seine
Tatigkeit danke. Es handelt sich dabei um
Sektionschef Dr. Hackl. Ich danke ihm und
seinen Mitarbeitern und hoffe, daf die
Beschwerdekommission die so wichtige
Arbeit erfolgreich fortsetzen kann. (Beifall bei
FPO und SPO.) 1854

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Bundesminister Frischenschlager.

18.54

Bundesminister fiir Landesverteidigung Dr.
Frischenschlager: Herr Président! Hohes
Haus! Gestatten Sie mir, daBl ich zu zwei
Punkten, die Schwerpunkte der Debatte
waren, Stellung nehme

Das eine ist: Da auch ich selbstverstandhch
sehr dankbar zur Kenntnis nehme, da3 von
den Parlamentsfraktionen die Arbeit der
Beschwerdekommission als gut empfunden
wird und den dort Tatigen der Dank ausge-
sprochen wird, scheint es mir doch wichtig zu
sein, daB wir uns {iiber die Anzahl der
Beschwerden und deren Inhalt in einigen

“Punkten klarwerden.

. Zun#ichst mochte ich sagen, daB" die
Beschwerdekommission nicht nur dhnlich wie
die  Volksanwaltschaft den Nutzen hat, da
individuell dem einzelnen die Méglichkeit zur
Beschwerde gegeben wird, zur Abstellung
dessen, wo er sich benachteiligt fiihlt oder wo
er Schwierigkeiten hat.- Nicht nur das ist der
Sinn und Zweck der Beschwerdekommission
und ihrer Téatigkeit, sondern dafl das Ressort,
das Bundesheer, sieht, wie der Wehrdiener,
wie der Soldat den Zustand des Heeres beur-
tellt

. D1eses Splegelblld in Form von Beschwer-
den ist fiir die allgemeine Wehrpolitik von
groBer Bedeutung. Daher sind mir -auch: die
anscheinend noch so nebenséchlichen
Beschwerden sehr wertvoll, auch wenn man

manchmal den Eindruck hat wie bei dem .

Zigarettenautomatenbeispiel, daB es iibertrie-
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ben erscheint. Trotzdem sind das so kleine
" Indizien, auch wenn man sagt, das Beschwer-
. dewesen wird vielleicht auch fiir Dinge ver-
wendet, die nicht so ins Auge gehen. Das ist,
glaube ich, wichtig, festzuhalten.

Ich habe nicht den Eindruck, dafl unsere
jungen Staatsbiirger oder die Staatsbiirger
insgesamt sich beim Einsatz von Volksan-
waltschaft, Beschwerdekommission et cetera
zuriickhalten oder gar resignativ werden.
Herr Abgeordneter Kraft, wenn Sie sich die
Struktur der Beschwerden anschauen, dann
finden Sie viele Dinge, die Sie individuell
abgestellt haben wollen. (Abg. Kraft: Bei
den baulichen Dingen!)

Bei den baulichen Dingen kennen wir seit
Jahren die Problematik, daBl da und dort Mif3-
stdnde sind, bei denen es noch Jahre dauern
wird, bis wir sie behoben haben werden. Bis
dahin werden wir uns im baulichen Bereich
mit Beschwerden herumzuschlagen haben.
Da gebe ich schon zu, daB manchmal viel-
leicht in einer Kaserne den Soldaten gesagt
wird: Das haben wir vor zwei oder drei Jahren
auch schon angeprangert. Aber die Verwirkli-
chung ist eine Frage des Zeitplanes, und der
Schwerpunkt geht ja in diese Richtung der
Sanierung.

Damit komme ich zum zweiten Punkt, zu
den oberdsterreichischen Abgeordneten, nur
gestdrt durch einen Kérntner Zwischenruf,
wobei es ein interessantes Wortspiel zwischen
Vélkermarkt und Viécklabruck gegeben hat.

Ich darf hier noch einmal festhalten: Selbst-
verstindlich kennen wir alle das Bediirfnis
der jungen Soldaten, im eigenen Bundesland
ihren Préasenzdienst abzuleisten. Aber eines
mochte ich auch klarstellen: Auch wenn man
immer sagt, wir haben eine ‘milizartige
Armee, und es wird sozusagen zu Hause
gedient, gibt es das nicht in einer Lupenrein-
heit, daB wir den Satz aufstellen konnten: Es
hat jeder in seinem Bundesland zu Hause zu
dienen. :

Dies nicht nur mangels Kasernen, sondern
auch von der Wehrverfassung her. Wir haben
. ja nicht nur die Miliz, sondern wir haben eine

Bereitschaftstruppe, und daher wird es

"immer diesen Zustand geben. Ich personlich
halte ihn ja nicht fiir ganz so katastrophal
- und fiir so unzumutbar, man wird halt gele-
gentlich, fallweise auch im ,auslédndischen®
anderen Bundesland seinen Wehrdienst ablei-
sten: miissen.

Es gibt nun sicherlich das oberdsterreichi-

sche Problem; ich anerkenne gerne, dafl der -

Prozentsatz hoch ist. (Abg. Kraft: Es sind ja
die Hélfte der Oberdsterreicher!) Es ist die
Halfte. Ich méchte nur den Oberdsterreichern
in Erinnerung rufen, daBl das Wehrpflichtigen-
aufkommen in Oberdsterreich — leider, sage
ich dazu — von zurzeit zirka 10 000 auf 6 000
Mitte der neunziger Jahre zuriickgehen wird.

Das ist eine PlanungsgréBe. (Abg. Kraft:

Uberall!) Ja, freilich. Deshalb meine ich ja,
daB der Wunsch nach einem Neubau sicher-
lich iiberlegenswert ist, aber sehr, sehr sorg-
faltig geprift werden mub.

Ein zweiter Grundsatz: Das Bundesheer
kann nicht nur nach dem Gesichtspunkt, wo

~die Leute sind, seine Struktur aufbauen, son-

dern muf dies selbstverstdandlich auch nach
militérischen sicherheitspolitischen Grund-
sitzen tun. Auch das mufl anerkannt werden.
(Abg. K raf t: Das trifft fiir Oberdsterreich
zul)

Ich mdéchte vielleicht dazu sagen: Es ist ein
Gedankengang, den man weiterverfolgen
kann, ob die Verlegung eines Verbandes nach
Oberoésterreich sinnvoll ist. Die ober6sterrei-
chischen Abgeordneten werden da einen ganz
bestimmten Verband der 4. Brigade im Kopf
haben. Das schiene mir auch sinnvoll. Aber
ich bitte dann auch wieder bei der Personal-
vertretung und der Gewerkschaft - diesen
Standpunkt zu vertreten. Jeder weiB}, was es
heifit, wenn ein Bataillon von einem Bundes-

- land in ein anderes verlegt werden soll. Den

Wirbel, den die Personalvertretung macht,
bitte ich dann auch im eigenen Kreis zu
bedenken und dann das Wort fiir Oberoster-
reich einzulegen, wenn die Interessen der

Personalvertretung dem entgegenstehen soll-,

ten. (Président Mag. Minkowitsch iiber-
nimmt den Vorsitz;)

Im groBen und ganzen ‘wiirde ich sagen:
Uberlegen wir uns einen Neubau nicht zuletzt
unter dem Gesichtspunkt, daB eine neue
Kaserne eine halbe Milliarde. Schilling kostet.
Ich halte es einfach fiir gerechtfertigter, da8
die bestehende Bausubstanz mpglichst rasch,

ziigig und tiefgreifend saniert wird. DaB das -

notwendig ist, bitte ich auch zur Kenntms zZu
nehmen.

Eine neue Kaserne bindet eine halbe Mil-
liarde. Damit kénnen rund 30 Werkstétten-
und Kompaniegebéude in allen 30 Garnisonen
errichtet werden. Das halte ich an smh fur

_ notwend1 ger.

Trotzdem setzen wir die Debatte um die
neuen Kasernen fort, und zwar sowohl was
630
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Karnten als auch Oberosterreich betrifft.
Aber mit wildem Hurra werde ich mich auf
dieses Thema nicht ,,schmeiflen*. Das darf ich
in aller Offentlichkeit und auch in aller Offen-
heit sagen. ’

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Zum SchluB noch einmal zum Sinn des
Beschwerdewesens: Ich glaube, der Bericht
zeigt, auch wenn ihm Kollege Kraft nicht in
allen Details zustimmen kann, ein funktionie-
rendes Beschwerdewesen. Er zeigt, dafl die
jungen Soldaten dieses Instrument verwen-
den. Er zeigt Méangel auf, aber zugleich auch,
daB3 die Zustédnde in unserem Heer jedenfalls
den Anspriichen gerecht werden, und dort, wo

negative Beispiele im Dienst, in der Infra-

struktur, wo Ungerechtigkeiten auftauchen,
werden wir immer bemiiht sein, dem
Beschwerdekommijssionsbericht entspre-
chend zu reagieren. Das geht auch aus dem
Bericht fiir das vergangene Jahr hervor. (Bei-
fall bei FPO und SPO.) 1.2

Président Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Kop-
pensteiner. Ich erteile es ihm.

19.02 : ‘
Abgeordneter Koppensteiner (OVP): Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Der Herr Bundesmini-
ster fiir Landesverteidigung hat mit grof3em
Ernst die Anliegen Oberosterreichs zur
Kenntnis genommen. Ich bin ebenfalls bereit,
die Oberdsterreicher zu unterstiitzen, denn
"ich meine, in einem Milizheer sollen, soweit
es dienstlich moglich ist, junge Menschen in
dem Raum tétig sein, den sie im Ernstfall zu
verteidigen haben. ’

Es ist aber auch legal, wenn ich die Gele-
genheit beniitze, ein Kérntner Anliegen, das
bereits in einem Zwischenruf erwéahnt wurde,
zu deponieren, ndmlich den Bau einer
Kaserne in Volkermarkt. Hier wurde bereits
relativ teuer ein Grundstiick erworben. Das
heit, die Republik verfiigt dort iiber: totes
Kapital, das keine Zinsen bringt. Sie kennen
die arbeitsmarktpolitische Situation des
Grenzlandes. . Sie kennen die Wehrbereit-
schaft der jungen Karntner und wissen, daf
wir Jagdpanzer gekauft haben, die wir derzeit
nicht verwenden kénnen, und dafl es aus ver-
teidigungspolitischen Griinden durchaus sinn-
voll wire, ein Jagdpanzerbataillon in Voélker-
markt zu lozieren. Ich glaube, es wire eigent-
lich Zeit zum Handeln. Geredet worden ist
diesbeziiglich genug. (Beifall bei der OVP,)

Aber nun zur Beschwerdekommission: Ich

anerkenne diese als eine durchaus positive
Einrichtung. Ich anerkenne die griindliche
Vorbereitung der Sitzungen. Das Parteienge-
hoér wird gewahrt, und Demokratie wird hier
fir mich bis an die Grenze des Machbaren
demonstriert.

Ich bin mit Kollegen Kuba einer Meinung:
Wenn man sich im Kreise doch recht hochran-
giger Vertreter des Bundesheeres als Abge-
ordneter mit solchen Dingen befassen muB,
wie sie erwdhnt werden, kommt einem dabei
der Gedanke: Diese Sorgen mochte ich eigent-
lich einmal haben! Aber wir nehmen das

" ernst, und es soll jeder das Gefiihl haben,

wenn er eine Beschwerde hat, daf ihm der
Weg bis zu den héchsten Instanzen offen-
steht.

Die Anzahl der Beschwerden ist, gemessen

" an der Zahl der Wehrdienstleistenden, Berufs-

soldaten, Prasenzdiener und Truppeniiben-
den geradezu — bitte entschuldigen Sie die-
sen Ausdruck — lacherlich gering. Gott sei
Dank, mochte ich sagen. Aber sie ist ein Stim-
mungsbarometer.

- Es wurden die Soldatenvertreter erwéhnt.
Sie passen in das Konzept des Pridsenzdie-
ners, sind aber unseres Erachtens ungeeignet
fiir Zeitsoldaten. Diesbeziiglich haben sich die
Geister geschieden, sie scheiden sich noch,
und ich appelliere an alle, auch den Zeitsolda-
ten, die rund ein Drittel ihrer Lebensarbeits-
zeit beim Bundesheer verbringen, eine
angemessene Personalvertretung zukommen
zu lassen.

Ich mochte mich beziiglich der baulichen

Méngel nicht verbreiten, habe aber ebenso

wie Kollege Gugerbauer sehr positiv zur
Kenntnis genommen, daBl es bei Truppen-

libungen nur zwei Beschwerden gegeben hat. -

Ich habe Gelegenheit gehabt, an der Ubung
Jauntal teilzunehmen —es war die dritte
Panzergrenadierbrigade im Grenzland Jaun-
tal-Volkermarkt —, und zwar in vorweih-

- nachtlicher Zeit, bei widrigsten Bedingungen,

Schnee, Regenschauer und Glatteis, und das,
bitte, fast eine Woche lang! Man merkte eine
hervorragende Einstellung der Soldaten
gegeniiber ihrer Aufgabenstellung. Ebenso
zeigten die heurigen Manéver im Lavanttal
oder etwa eine Ubung einer Einjahrig-Freiwil-
ligen-Kompanie auf der Koralpe im Feber in
2 000 Meter Hohe eine positive Einstellung.

Aber daraus, meine sehr geehrten Damen
und Herren, erwichst fiir uns Politiker eine
Verpflichtung, namlich diese jungen Men-
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schen, die mit viel Engagement bereit sind,
das Vaterland im Ernstfall zu verteidigen,
auch entsprechend mit dem Werkzeug auszu-
statten, das am Ende des 20.Jahrhunderts
unerlafBlich ist. Tun wir das nicht, handeln wir
verantwortungslos gegeniiber diesen jungen
Menschen! '

Die Osterreichische Volkspartei hat sich
heuer zwei Tage lang in Laxenburg sehr ein-
gehend mit den Problemen des Bundesheeres
und insbesondere mit den Problemen der
Menschen, die dort Dienst machen, beschif-

tigt.

Kollege Kraft hat es bereits erwahnt: Wir
haben realisierbare Konzepte, und wir wis-
sen, dafl Landesverteidigung Geld kostet. Das
Sprichwort ,,Ohne Gold ka Musi* gilt auch fiir
das Bundesheer. Wenn wir willens sind, die
Landesverteidigung ernst zu nehmen, das
UnerlaBliche zu tun, miissen die Bevilkerung
und wir als Vertreter der Bevilkerung bereit
sein, auch das Geld dafiir aufzuwenden. Die
OVP ist dazu bereit im Rahmen der Moglich-
keiten und zu Lasten von Aufwendungen, die
wir fiir nicht notwendig halten. (Beifall bei
der OVP und des Bundesministers Dr. Fri-
schenschlager. — Abg. Graf: Sie miis-
- sen warten, was wir fiir unnotwendig halten,
bevor Sie applaudieren, Herr Minister!) Diese
Verschwendungsbeispiele sind inzwischen
hinlénglich bekannt, und wir werden das
sicherlich der Bevilkerung, wie man so schén
sagt, noch transparent machen kdnnen.

Arztliche Betreuung — ein wesentlicher
Punkt. Die Gesundheit ist fiir mich etwas
ganz Wichtiges. Aber ich meine, wenn wir ein-
hellig -der Ansicht sind, daBl es hier Méangel
gibt, so sind wir auch in der Lage, diese abzu-
stellen. Ich las heute in der Zeitung von den
groBen Problemen mit den arbeitslosen Arz-
ten. Ich kann mir vorstellen, daB junge Arzte
bereit sind, etwa einen Turnusdienst in Hee-
resspitilern -zu machen. (Abg. Schieder:
Das war einer der Vorschlige gestern!) Da
sind wir d’accord, Herr Generalsekretir, aber
es geht ja um das Realisieren. (Abg. Graf:
Das wire eigentlich eine gescheite AuBerung
gewesen! Sonst habe ich nichts Gescheites
gehort von IThnen gestern, Herr Schieder!)

Ich kénnte mir vorstellen, daB Arzte, die
keine Anstellung finden — etwa in Form des
Zeitsoldaten, aber nicht-ausgestattet mit den
Rechten des Zeitsoldaten: das als Nebenbe-
merkung —, einige Jahre beim Bundesheer

. Dienst machen, und zwar in den Garnisonen,
wo eine entsprechende Anzahl von Heeresan-
gehdrigen vorhanden ist. Man sollte dariiber

nachdenken, ob es nicht moglich ware, daB
diese Heeresdrzte auch Heeresangehdorige
_etwa iiber die Bundeskrankenkasse oder

andere Sozialversicherungstrager behandeln.

Es gibt eine Menge Dinge, iiber die man
reden sollte und miite, um zwei Probleme
auf einmal zu l6sen, wenn es uns ernst ist um
Arbeitsplédtze fiir junge Menschen und wenn
es uns ernst ist um die Gesundheit unserer
jungen Leute, die beim Bundesheer Dienst
tun.

Das waren einige Anregungen. Ich wiirde
Sie einladen — und ich glaube, dies wird nicht
schwerfallen, nachdem Verteidigungspolitik
ja bisher Konsenspolitik war und auch sein
soll, denn sie mufl weiterhin unser gemeinsa-
mes Anliegen sein —, sich unseren Vorschlé-
gen anzuschlieBen. Da sind wir etwas voraus,
und es ist ja nichts Schlechtes, wenn man
gute Vorschlége aufgreift, auch wenn sie —
unter Anfiihrungszeichen — ,,von der Opposi-
tion" kommen, die in bezug auf die Landes-
verteidigung mehr als guten Willens ist. (Bei-
fall bei der OVP.) 19.09

Prasident Mag. Minkowitsch: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen, und der Herr
Berichterstatter verzichtet auf ein SchluB-
wort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung lber den Antrag des Ausschusses,
den vorliegenden Bericht 111-94 der Beilagen
unter Beriicksichtigung der aus dem Aus-
schuBbericht ersichtlichen Druckfehlerberich-
tigungen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen

zu erheben. — Das ist einstimmig

angenommen,

3. Punkt: Bericht des Landesverteidigungs-
ausschusses betreffend den Bericht des Bun-

desministers fiir Landesverteidigung (I1I-97 -

der Beilagen) iiber die Tiitigkeit der UN-Kon-
tingente des sterreichischen Bundesheeres
im Jahre 1984 (712 der Beilagen) -

Prasident Mag. Minkewitsch: Wir gelangen
zum 3. Punkt der Tagesordnung: Bericht des
Landesverteidigungsausschusses betreffend
den Bericht des Bundesministers fiir Landes-
verteidigung (I1I-97 der Beilagen) iiber die
Tatigkeit der UN-Kontingente des dsterreichi-
'schen Bundesheeres im Jahre 1984 (712 der
Beilagen). :
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Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dkfm. Loffler. Ich bitte ihn, die' Debatte zu
erdffnen.

Berichterstatter Dkfm. Loffler: Herr Préasi-
dent! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Der
vorliegende Bericht iiber die Auslandsein-
sitze des Osterreichischen Bundesheeres
wihrend des Jahres 1984 im Rahmen der frie-
denserhaltenden MaBinahmen der Vereinten
Nationen gibt eine kurze Darstellung iiber die
Tiatigkeit der Angehorigen des Bundesheeres
bei der UN-Cypern-Aktion sowie im Rahmen
der Aktionen der Vereinten Nationen im

"Nahen Osten bei der UN-Waffenstillstands-
“Uberwachungskommission und bei den UN-
Streitkraften in Syrien.

Der Landesverteidigungsausschuf hat den
gegenstédndlichen - Bericht in seiner Sitzung
am 18. September 1985 in Verhandlung gezo-
gen und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause die Kenntnisnahme des Bemchtes zZu
empfehlen.

Der Landesverteidigungsausschufl stellt
‘somit den Antrag, der Nationalrat wolle
den Bericht des Bundesministers fiir Landes-
verteidigung iiber die Tétigkeit der UN-Kon-
tingente des oOsterreichischen Bundesheeres
im Jahre 1984 zur Kenntnis nehmen.

Herr Prasident! Fiir den Fall, da8 Wortmel-
dungen vorhegen bitte ich, in die Debatte ein-
zugehen. .

Prasident Mag. Minkowitsch:; Ich danke
dem Herrn Berichterstatter fiir seine Ausfiih-
rungen. '

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
- ordnete Dr. Ermacora. Ich erteile es ihm.

19.13

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP) Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Hohes
Haus! Die Osterreichische Volkspartei stimmt
diesem Bericht iiber die Tatigkeit des UNO-
~ Kontingents des &sterreichischen Btmdeshee—
res im Jahre 1984 zu, -

Das Bundesheer .felert« heﬁér\ .den: V3O. Jah-
restag seines Bestandes in der Zweiten Repu-
blik, und Osterreich feiert heuer auch den

25.Jahrestag des erstmaligen Einsatzes des-

Bundesheeres. bei einer friedenserhaltenden
MaBnahme im Dienste der Vereinten Natio-
nen im Kongo. Am 10. November 1960 wurde
.dieser Einsatz zum ersten Mal vorgenommen.

Ich glaube, dal das Bundésmim‘sterium fiir

Landesverteidigung geradezu als eine Fest-
schrift fiir diesen Anlafl ein Handbuch fiir Sol-
daten im Dienst der Vereinten Nationen her-
ausgegeben hat, und ich glaube, dem Bundes-
ministerium dankbar sein zu miissen, weil
dieses Handbuch doch in sehr plastischer
Weise diesen Dienst am Frieden, den Dienst
in den Vereinten Nationen deutlich macht.

Der Anlafl dieses Berichtes und der Anla
des 25.Jahres der Tatigkeit Osterreichs im
Dienste der friedenserhaltenden Mafinahmen
ist auch AnlaB, drei Erinnerungen anzubrin-
gen.

Das Bundesheer manifestiert in aller Welt
und vor allen Friedensorganisationen, wenn
ich mich so ausdriicken darf, da es im gro-
Ben wie im. kleinen in konflikttrachtigen
Situationen dazu . beitridgt, die relevanten
Zonen friedlich zu halten. Das Schlagwort,
das man heute lesen kann, daf alle vom Frie-
den reden, aber unser Heer ihn schiitze, ist
gerade durch diese Tatigkeit des Bundeshee-
res besonders unter Beweis gestellt (Beifall
bei der OVP.)

Der aufmerksame  Beobachter der Szene
wird allerdings eine Gefahr nicht iibersehen
kdnnen, die auch von den Ve;‘einten Nationen
und von der AuBenpolitik Osterreichs nicht
ganz iibersehen werden darf. Die Gefahr liegt
darin, daB8 dort, wo friedenserhaltende MaB-
nahmen der UNO Platz greifen, wie etwa in
Cypern und in Syrien oder auf den Golan-
Hohen, sich die Zustinde verhérten, sodaf
die Menschen der Region, vielleicht auch die
Politiker in der Welt meinten, daB der
Unfriede, der in Wahrheit dort herrscht, ein

_ Normalzustand ist. Und gerade die friedenser-

haltenden Mafinahmen decken diesen Unfrie-
den ab und ‘machen ihn in einer nicht heifien
Atmosphére zu einem Normalzustand, und
natiirlich begruﬁt man das.

Wenn der Schifer in Cypern an den kriti-
schen Zonen in Frieden seine Herden weiden
kann; so kann er das eben nur, weil die Frie-
denstruppe dort steht.- Er konnte -es nicht,
wenn sie nicht dort stiinde. Oder wenn an der
Golanlinie die UNO-Truppe tétig wird, so ver-
deckt sie auch in Wahrheit einen ungeheuren
Konfliktherd. Ich wollte das angemerkt wis-
sen und méchte auch fiir AuBlenpolitiker, die

_in den Vereinten Nationen zu den verschiede-

nen Problemen Stellung nehmen, sagen, daf3
diese Friedenserhaltung keine endgiiltige
Losung der jeweiligen Sltuatxonen darstellen
kann.

Ich glaube, und das ist meine dritte Bemer-
kung grundsétzlicherer Art, dal die Gsterrei-
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chische Politik im Bereiche ihres Beitrages zu
friedenserhaltenden MaBnahmen einen rich-
tigen Weg in ihrer Verantwortlichkeit als
immerwahrend neutraler Staat gewihlt hat.

In einer Veranstaltung, die ich in Salzburg
mitbesuchen durfte, wo die verschiedenen
Reprédsentanten anderer neutraler oder sich
in neutralitdtsédhnlicher Position befindlicher
Staaten anwesend waren, wurde deutlich
sichtbar gemacht, daB Osterreich in dieser
Politik der friedenserhaltenden MaBinahmen
der Schweizer Politik gegeniiber weitaus
erhaben ist. Denn — und das wird die
Geschichte deutlich machen — jene Staaten,
die wie Osterreich ihre Truppen fiir UNO-Ein-
satze zur Verfiigung stellen, bringen Opfer fiir
den Frieden und kalkulieren hier keine ande-
ren Erfolge mit ein auBler jenen, fiir den Frie-
den dienstbar zu sein. Und hat man die Stel-
lungnahme des schweizerischen Offiziers in
Salzburg gehort, der in einer sehr deutlichen
Weise diese Art der friedenserhaltenden Mag-
nahmen abgelehnt hat, so ist man von Oster-
reichischer Seite — so meine ich zumindest —
stolz, hier eine andere Position beziehen zu
konnen.

Worin bestehen diese Opfer‘; Zunéchst ein-
mal ist es ein Opfer finanzieller Natur, das
den Staatshaushalt betrifft.

Osterrelch gibt einen Leistungsanteil, der
von der UNO nicht refundiert wird, das wird
in dem Bericht deutlich gemacht. Das wird in
Anfragebeantwortungen deutlich gemacht. Es
handelt sich hier um rund 45 Millionen Schil-
ling.

Osterreich- gibt einen: Leistungsanteil, der
von der UNO zu refundieren ist, aber nicht
von der UNO refundiert wird, und hier geht
die Summe an die 300 Millionen Schilling: Es

handelt sich dabei um-eine Summe, die sich’

bei einem bescheidenen Wehrbudget, Herr

Bundesminister, auf ‘dieses - niederschlagen
miilte. Osterreich hiitte diese Refundierung

viel -deutlicher an- und einzumahnen; Schul-
den der:Vereinten Nationen hin oder her. Ich

glaube, das ist deutlich zu machen, Herr Bun-
desminister, nicht nur in einem: AusschuB zu

sagen.

Es ist auch deutlich zu machen von den
Delegationen in den Veréinten Nationen, da
die Schuld der Vereinten Nationen keine
Selbstverstindlichkeit ist, sondern die Refun-
dierung-zu erfolgen hat. Immerhin hitten wir
bald eine Tranche fiir diese beriihmt beriich-
tigten Abfangjiger mit diesen 300 Millionen
am Papier. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Osterreich
bringt zweitens auch Opfer an Leib und
Leben. Die Vorgange der vergangenen 25
Jahre haben sichtbar gemacht, daB Osterreich
etwa 25 junge Ménner im Dienste des Frie-
dens verloren hat. Das darf nicht unterschéatzt
werden.

Wenn man in Salzburg die Stellungnahmen
der anderen Staatenreprasentanten gehort
hat, so mufite man plétzlich erkennen, dafl
geradezu jedes Kontingent imi Laufe der frie-
denserhaltenden Mafinahmen im Dienste der
Vereinten Nationen etwa gleichviel Opfer an
Leben von Soldaten erbracht hat. Das moge
man einmal deutlicher hervorheben, dann
wird man sehen, dafi die Dinge kem Kinder-

spiel sind.

Ich habe im Ausschul} und auch in Salzburg
die Anregung  ausgesprochen, und hier
mochte ich sie noch einmal aussprechen: Der

‘Herr Minister und der Herr AuBlenminisfer

sollten sich doch dafiir verwenden, daf3 die
Vereinten Nationen an ihren drei Hauptsit-
zen, New York, Genf und Wien, in sichtbarer
Weise dieser Opfer durch ein ‘Mahnmal
gedenken. Ich glaube, das Verlangen wére im:
Hinblick auf den 25.Jahrestag der Entste-
hung des UNO-Einsatzes gerechtfertigt. Wir
haben wohl im Hinblick auf die drei Toten,
die uns der Cypern-Einsatz durch Flugzeug-
angriffe der tlirkischen Luftwaffe gekostet
hat, eine Gedenktafel auf der Fahrt nach
Nikosia — alle kennen diese, die das gesehen
haben —, wo es heiBit: ,,Gefallen am Soundso-
vielten im Dienste des Friedens.”

Herr Minister! Ich glaube, Sie sollten sich
dafiir verwenden, dafl auch ein derartiges
Mahnmal in diesen drei Hauptquartieren der

Vereinten Nationen, um -diesér Opfer zu
gedenken, angebracht werde (BleaII bei derf

OVP)

Meine Damen und Herren! Ich méchte nun
zum kritischeren Teil meiner Darstellung
kommen; auch ganz kurz gefalit. Ich finde es,
Herr Minister — lassen: Sie mich das so aus-
driicken, trotz eines méglichen Ordnungsru-
fes, Sie sind  nicht persénlich ' betroffen -,
geradezu schabig, wenn Sie 'in"einem Atem—

~ zug mit der Novellierung. jenes Gesetzes, das
20 Jahre alt ist, namlich des Verfassungsge-’

setzes iiber den Einsatz des Bundesheeres

und der Polizei bei den Vereinten Nationen,

eine Regierungsvorlage ins Haus bringen —
es handelt sich um die Regiérungsvorlage 714
der Beilagen —,; wonach Sie — laut Vorblatt
— 2000000 S jahrlich einsparen. Wenn man
genauer in diesen Entwurf, den Sie uns vorle-
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gen, hineinsieht, so erkennt man, daB diese
2000000 S an den Soldaten eingespart wer-
den, meine Damen und Herren.

In diesem Zusammenhang finde ich es
merkwiirdig, wenn Sie auf der einen Seite
zogern, die 300 Millionen Schilling Schulden
einzufordern, und auf der anderen Seite im
selben Moment dem O&sterreichischen Solda-
ten ab 1.Jinner 1986 fiir den UNO-Einsatz
2 Millionen Schilling wegnehmen. Das kann
sich ja nur auf ihn auswirken.

Herr Minister! Ich glaube, wir werden hier
noch ein StrauBchen auszufechten haben,
wenn dieser Gegenstand im Hause liegt.

Es wirkt geradezu kleinlich, Herr Minister,
wenn wir, obwohl wir eine Woche vorher im
Ausschufi dariiber debattiert haben, einer
Wochenzeitung entnehmen miissen, daf der
Feldpostverkehr mangelhaft organisiert ist.
Die Leute, die auf diese Feldpost angewiesen
sind, hoffen darauf. Jeder, der einmal eine
Feldpost ersehnt und erwartet hat, weiB, was
das ist. Es ist nicht mehr die volle Belegschaft
dieses Hauses, die die Feldpost zu schitzen
gelernt hat. Das war ein hautnahes Problem.
Warum wurde uns das nicht im Bericht
gesagt? Warum wurde uns das nicht im Aus-
schul gesagt? Wir muliten aus einer Wochen-
zeitung erfahren, daf die Feldpostorgamsa—
tion mangelhaft ist. :

Herr Minister! Mein Appell an Sie: Sie wer-
den das Problem zu bereinigen haben.

Herr Parlamentspréisident! Wenn man das -

Parlament in seinem Verhiltnis zum Bundes-
heer und zur Verteidigungspolitik ernst
nimmt, dann miite das Prasidium dieses
Hauses einmal eine Parlamentsdelegation der

in der Verteidigungspolitik tédtigen Abgeord-

neten zu jenen Plétzen entsenden, wo das
Bundesheer Dienst tut

Ich glaube mcht daB es genugt wenn die
Herren von der einen oder von der anderen
Partei dorthin reisen. Natiirlich ist das not-

wendig, aber es wire doch ein Bekenntnis in-

Form der Entsendung einer Parlamentsdele-
gation zu diesen Aufgaben des Bundesheeres
notwendig und zielfiihrend, insbesondere

heute im 25.Jahr der Existenz des UNO-Ein-

satzes. (Beifall bei der OVP.)

Der vierte Punkt, den ich kritisch anmer-
ken mdochte, das wurde mir ja im AusschuB
bestétigt: Es ist bedauerlich, daBl das Ministe-

_rium die Erfahrungen der UNO-Soldaten, die
sie vielleicht nur im Wachdienst, aber vor

allem psychologisch haben, nicht systema-
tisch in den Ausbildungsbetrieb miteinbaut.

Eine letzte Bemerkung, Herr Bundesmini-
ster! Wenn wir hier von dem Ansehen des
Heeres und der Republik sprechen, das sie
durch die Tatigkeit im Dienste der Vereinten
Nationen in der Welt gewonnen haben, so
mufBl ich eine an Ihre Adresse gerichtete
Bemerkung machen.

Ich war unter jenen 2 000 Menschen, die
Ohren- und Augenzeuge Ihrer Ansprache vor
den jungen Offizieren in Wiener Neustadt
gewesen sind. Mit dieser Ansprache, Herr.
Bundesminister, haben Sie all jene, die schon
andere Minister bei glelchem Anlafl gehort
haben, bestiirzt gemacht.

Sie haben dort — ich konnte es bedauerli-
cherweise nicht nachlesen, weil es bis heute
nicht moglich war, Ihre Rede im Wortlaut
schriftlich zu erhalten, trotz Urgenz — in
Ihrer Rede kein Vertrauen fiir Staat, Parla-
ment und Politik bei den jungen Offizieren zu
erwecken verstanden. Sie haben einen Fest-
tag des Herres — wenn Ihnen das noch nicht
aufgefallen ist, weil Sie ja nie im Heer so
gedient haben wie viele von denen und viele
von uns, Herr Minister ~ meiner Meinung -
nach mit Thren zensurierenden AuBerungen
mif3braucht.

Gemessen an Threr eigenen Stellung, Herr
Bundesminister, die Sie sich im J&nner dieses
Jahres geschaffen haben, hitten Sie, der Sie
auch aus Regierungskreisen zum Riicktritt
aufgefordert worden sind, mit Thren Zensuren
an uns Zuriickhaltung iiben miissen. Sie
haben Steine in einem Glashaus geworfen,
Herr Minister, in dem Sie selbst sitzen.

-Der Herr Minister fragt mich jetzt etwas,
ich habe den Text nicht vor mir ... (Zwi=
schenruf des -Bundesministers. Dr. Fri-
schenschlager.) Herr Minister! Ich-habe’
nicht die Absicht, mehr zu sagen als das, was:
ich gesagt habe. Ich konnte Ihnen bei dieser
Rede auch nicht  widersprechen. .Ich habe
Thnen aber keinen Beifall gezollt. Das méchte -
ich Thnen sagen. (Beifall bei der OVP. — Ruf
bei der SPO: Er héitte keinen Wert darauf

gelegtl)

Herr Minister! Meiner‘Damen und ‘Herren!
So wirkt im gesamten gesehen, wenn ich jetzt
Thre Rede mit in diese Diskussion einbeziehe,

" manches unglaubwurdlg (Beifall bei der

OVP.) 1528

N :
Prisident Mag. Minkowitsch: Als néchster
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zum Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Hofmann. Ich erteile es ihm.

19.28

Abgeordneter Hofmann (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Herr Minister! Ungeachtet
der Vorwiirfe meines Vorredners, glaube ich,
gehort es doch alljéhrlich eher zu den ange-
nehmen Aufgaben des 6sterreichischen Parla-
ments, den Tétigkeitsbericht unserer UNO-
Kontingente zu behandeln. Ich glaube, die
Prasenz unserer UNO-Soldaten ist ein nicht
zu Ubersehender positiver Mosaikstein im
- internationalen Ansehen unseres Heimatlan-
des.

Wie kann wohl der Wille eines so kleinen
Landes wie Osterreich, aktiv an der Friedens-
sicherung in unserer bekanntlich in vielen
Bereichen und Gebieten gar nicht so friedli-
chen Welt mitzuwirken, besser demonstriert
werden als durch diese Einsdtze. Mit der

" - Abstellung seiner aus Freiwilligen bestehen-

den UNO-Kontingente beweist Osterreich, vor
allem das Osterreichische Volk, dal es im

~ Dienste des Weltfriedens auch zu nicht uner-
klecklichen Opfern bereit ist.

. DaB. Osterreich nicht nur wirtschaftlich,
kulturell und in vielen anderen Bereichen,
sondern auch in bezug auf Friedensinitiativen
international einfach Spitze ist, wird uns
Osterreichern vielfach bestitigt.

Immerhin stellte im Vorjahr unser ver-
gleichsweise kleines Land mit insgesamt 841
Mann von allen Léndern wieder das viert-
groBte UNO-Kontingent. Das heiBt, Jeder elfte
UNO Soldat war Osterrexcher

-Dabei muB vor allem unseren UN-Soldaten
insofern grofSte Anerkennung gezollt werden,
als ihre Disziplin und ihr ausgezeichnetes
Verhalten weit iiber den UNO-Bereich hinaus
sprichwortlich bekannt sind und anerkannt
werden. Der direkte Vergleich mit den Solda-
ten-aus den anderen Armeen, die UN-Kontin-
gente stellen, beweist iiberdies, daB unser
Bundesheer auch hinsichtlich seiner Ausbil-
dung keinerlei . Vergleiche zu scheuen
braucht, ob es sich nun um den Einsatz auf
Cypern, um die geféhrliche Arbeit unserer
UN-Beobachter im lebensgefahrlichen Raum
Beirut oder zwischen den Minengiirteln in der
~ klimatisch extremen Region zvnschen Syrien
und Israel handelt.

Immer sind dabei unsere UN-Soldaten nicht
minder vorbildlich bemiiht, ein korrektes und
— soweit das moglich ist — freundschaftli-
ches Verhiltnis zur éinheimischen Bevodlike-

LU

rung herzustellen. Leider war es auch 1984
wieder nicht moglich, die seit Februar 1982
von Israel nicht mehr zugelassenen Drusen-
Familientreffen beim Osterreichischen UN-
Stiitzpunkt 16 im Golan wiederaufzunehmen.
Das ist sehr bedauerlich.

Wie sehr der Einsatz unserer UN-Soldaten
in der Heimat geschiatzt wird, beweist nicht
zuletzt die groBe Anteilnahme, die von der
Bevolkerung diesem Einsatz gezollt wird, und
zwar nicht nur durch die alljéhrliche Weih-
nachtsbetreuung, sondern auch durch Kiinst-
lerveranstaltungen. Besonders. erwihnen
mochte ich in diesem Zusammenhang die von
Professor Fritz Muliar vergangenen Novem-
ber auf Cypern gehaltenen Lesungen, die ver-
standlicherweise bei dieser inoffiziellen Art
der Truppenbetreuung von den Soldaten
begeistert aufgenommen wurden.

Der Einsatz unserer UN-Kontingente
beweist, da unser Bundesheer auch hinsicht-
lich des von Gsterreichischen Unternehmen
gelieferten Materials — der Fahrzeugpark
beispielsweise ist iiberwiegend Osterreichi-
scher Herkunft — bestens qualifiziert ist,
auch auBerordentliche Aufgaben, wie eben
den UN-Einsatz, bravours zu meistern.

Ich glaube, man miifite die Gelegenheit
haben, den Osterreichischen UN-Einsatz
unmittelbar kennenzulernen. Vermutlich ist
man auch nur dann in der Lage, die Strapa-
zen unserer UN-Soldaten bei ihren Auslands-
verpflichtungen mrkhch einschétzen zu kon-
nen.

Meine Damen und Herren! Im Gegensatz
zum vergangenen Jahr waren 1984 im Rah-
men des UN-Einsatzes der Osterreicher in
Cypern drei tragische Todesopfer zu bekla-
gen. In einem Fall handelte es sich um einen

auBerdienstlichen selbstverschuldeten Motor-

radunfall, im anderen Fall um einen durch
Verletzung der Sicherheitsbestimmungen ver-
ursachten Waffenunfall und schhethh noch
um emen traglschen Freltod

Gerade die vereinzelt bei unseren UN-Sol-

daten aufgetretenen Selbstmorde miissen

meiner Ansicht nach AnlaB genug sein, zu
priifen, inwieweit bei der Auswahl der Frei-

- willigen fiir UN-Einsétze nicht noch besser

selektiert werden konnte. Die Erfahrung
scheint zu beweisen, dai personliche -Pro-
bleme als Auslosefaktor fiir die Meldung zu
den . sowohl physisch als auch psychisch
schweren UN-Einsétzen nicht gerade die ide-

_ale Motivation sind.
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Wie gefdhrlich der Einsatz unserer UN-Sol-
daten ist, beweist die tragische Tatsache, dafl
von den insgesamt 24 Toten unserer UN-Kon-
tingente seit ihrem ersten Einsatz zwei Drit-
tel, nédmlich 16 Tote, auf die . Folgen von
Minenexplosionen zuriickzufithren waren. Es

geniigen also durchaus derartige unmittel-

~ bare Gefahren, es brauchen sich nicht noch
andere Unsicherheitsfaktoren wie etwa tag-
. taglich drohende Kampfhandlungen dazu zu
gesellen. Ich sage das, meine Damen und Her-
ren, aus einem ganz bestimmten Grund.

Bei dem von meinem Vorredner zitierten
Symposium in Salzburg klang nadmlich an,
daB von der UNO Einsatze von Friedenssolda-
ten in Lateinamerika und in Siidostasien ven-
tiliert werden. Falls diesbeziiglich wieder das
osterreichische Bundesheer in die Uberlegun-
gen miteinbezogen werden soll, so wére dies
aus der Sicht meiner Fraktion nur unter
Beachtung unabdingbarer Kriterien ernst zu
nehmen. (Beifall bei SPO und FPQ.)

" Erstens miiBte in einem solchen Fall die
UNO iiberhaupt erst einmal offiziell an Oster-
reich — und nicht umgekehrt — mit dem
Ersuchen um Unterstiitzung herantreten.

. Zweitens miiiten alle beteiligten Streitpar-
teien eines Konfliktes mit dem Friedensein-
satz unserer Blauhelme einverstanden sein
.und diese im Sinne 1hres UN-Auftrages voll
akzeptieren.

" Drittens: Als logische Folge darf nie ein
Einsatz oOsterreichischer UN-Soldaten in
" Gebieten erfolgen, in denen nach menschli-
chem Ermessen auch nur die geringste
Gefahr fiir Kampfhandlungen besteht. Das
Leben unserer jungen Menschen darf nicht
vorsdtzlich — “auch wenn es im Dienste des
Friedens ist — gefahrdet werden (BeLfaII be1
spé und FPO.)

© . Zum yo_rliegenden, wie immer ausfiihrli-

chen und verstéindlich dargelegten Téatigkeits-
-bericht 1984 iiber unsere UN-Kontingente
zuriickkommend, darf ich abschlieBend noch
einmal unseren tiichtigen Soldaten, Unteroffl—

zieren, Chargen und Offizieren  fiir 1hren‘

schweren Einsatz zur Friedenssicherung in
unserer Welt aufrichtig danken. Die SPO
nimmt den Tatigkeitsbericht 1984 gerne zur
Kenntnis. (Beifall bei SPO und FPO,) 1036

Prasident Mdg. Minkowitsch: Als néchster

zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dxf. Gugerbauer. Ich erteile es ihm.

19.36

Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Zur Jahreswechsel 1984/85 waren es
iiber 9 000 junge Osterreicher, die sich freiwil-
lig zum Einsatz bei den friedenserhaltenden
Operationen des Bundesheeres im Rahmen
der Vereinten Nationen gemeldet hatten.
Diese Zahl von iiber 9 000 registrierten jungen
Osterreichern zeigt mehr als viele Worte, wel-
che Wertschétzung dieser Einsatz im Rahmen
der Vereinten Nationen nicht nur im Ausland
mittlerweile genieBt, sondern auch in Oster-
reich selbst. Denn jene Osterreicher, die sich
fiir einen Einsatz nach Cypern oder in den
Nahen Osten gemeldet haben, wissen natur-
lich ganz genau, daB.es sich dabei um keinen

Abenteuerurlaub handelt. Im Berichtszeit- -

raum sind wieder tragische Unfélle passiert,
einige mit tédlichem Ausgang.

Das System dieser Meldungen, das dazu
gefihrt hat, daB wir jetzt an die 9 000 Bewer-
ber haben, ist freilich kompliziert und daher
reformbediirftig. Eine Novelle zum Bundesge-
setz iliber die Entsendung von Angehdrigen
des Bundesheeres zur Hilfeleistung in das
Ausland soll hier Abhilfe schaffen. Die Regie-
rungsvorlage fiir diese Novelle ist in diesen

‘Tagen in das Hohe Haus gelangt.

- Wichtig ist diese Novelle msbesondere fiir
die Reservisten.

Ich betrachte es als ein erfreuliches Zei-

chen, daB sich bei den UN-Kontingenten des
Osterreichischen Bundesheeres der Anteil der
Reservisten noch einmal verstirkt hat. Kam
im Jahre 1983 ein aktiver Soldat auf drei
Reservisten, so hat sich dieses Verhéiltnis
1984 nochmals zugunsten der Reservisten ver-
bessert, und zwar ist-ein, aktiver Soldat auf
vier Resemsten gekommen

Be1 den F‘uhrungsfunktmnen 1st das Ver-—

haltms anndhernd gleich geblieben. Es waren
1984 wieder 50 Prozent aller Offiziersfunktio-
nen mit Reservisten besetzt. Bei den Reser-
veunteroffizieren hat sich der Anteil von-27
Prozent auf 30 Prozent erhoht. Das ist keine
statistische Frage, die: dariiber hinaus kein

Interesse verdienen wiirde, sondern dieser:

Einsatz der Reservisten in den Peacekeeping-
operations ist ein ganz wesentlicher :Beitrag
zur Funktionsfdhigkeit; zur Fiihrungsfahig-
keit des Osterreichischen Bundesheeres, der
Milizverbénde des osterreichischen Bundes-
heeres. : -

Ich selbst habe schon wiederholt im
Bereich der Miliz sehr positive Erfahrungen
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mit jungen Reserveoffizieren und Reserveun-
teroffizieren gemacht, die durch die Ablei-
stung ihres Dienstes in Cypern oder im
Nahen Osten eine Menge von Erfahrungen
mit-eingebracht haben, die zur Effizienz von
Truppeniibungen beigetragen haben.

Meine Damen und Herren! Diese Tatigkeit
des Osterreichischen Bundesheeres trigt sehr
wesentlich zur internationalen Glaubwiirdig-
keit unserer Sicherheitspolitik bei. Kollege
Koppensteiner hat beim vorausgehenden
Tagesordnungspunkt darauf hingewiesen,
daB die Verteidigungspolitik in Osterreich tra-
ditionell ein Bereich der Konsenspolitik ist;
das ist im Grunde genommen und iiber weite
Strecken richtig. Diese Konsenspolitik w1rd
auch von uns angestrebt.

Ich darf, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der Opposition, gerade in diesem
Zusammenhang — wieder vollig emotionslos
— das praktische Bekenntnis zur gemeinsa-
men Verteidigungspolitik einmahnen, was die
Osterreichische Luftraumiiberwachung
betrifft. -

Ich finde, der Unterschied zwischen Theo-
rie und Praxis sollte aufgehoben werden. Ich
wiirde Sie ersuchen, und zwar nicht nur die
Abgeordneten der OVP aus der Steiermark,
dafiir zu sorgen, da8 in dieser zentralen Frage
der Luftraumiiberwachung auch wieder Ein-
vernehmen zwischen allen Teilen besteht.

Ich glaube nicht, daB es fiir die Glaubwiir-
digkeit, fiir die Berechenbarkeit der dsterrei-
chischen 'S1cherhe1tspoht1k vertretbar ist,
wenn sich ein Bundespartembmann Stellver-
treter der Oppositionspartei, der teilweise als
moglicher Nachfolger des. Bundesparteiob-
mannes gehandelt wird, so deutlich von .dem
System - der. Luftraumuberwachung :distan-
ziert. und versucht ‘mit einem staatspolitisch
wichtigen Thema einen Landtagswahlkampf
zu schlagen SR I

Kehren Sxe w1eder zuruck zu einer. gemeln-
samen Sicherheitspolitik auch in: dleser
Frage! (Bexfa!] bei FPO und SP0.)

Die Téatigkeit der Kontmgente des osterrex-
chischen Bundesheeres in Cypern, im Nahen
Osten war iiberaus  erfolgreich; diese Tahg-
keit wird fortgesetzt werden N

Wir wollen naturhch bei aller Freude dar-
uber auf den Umstand verweisen, dafl es sich
bei Peacekeeping-operations um Provisorien
handeln soll und muB, daf§ letzten Endes das
Bemiihen nicht nachlassen darf, politische

Losungen zu finden, politische Losungen fiir
Cypern, politische Losungen aber auch fiir
den Nahen Osten, und dall der Einsatz der

osterreichischen Soldaten keine dauerhafte

Einrichtung werden darf.

Ich danke allen, die sich fiir diese Operatio-
nen zur Verfiigung gestellt haben. Wir werden
diesen Bericht sehr gerne zur Kenntnis neh-
men. (Beifall bei FPO und SP0.) 1942

Prédsident Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Wanda Brunner. Ich erteile es ihr.

19.42

Abgeordnete Wanda Brunner (SPO): Herr
Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wie aus dem
gegenstandlichen Bericht des Bundesministe-
riums fiir Landesverteidigung iiber die Tétig-
keit der . UNO-Kontingente des osterreichi-
schen Bundesheeres im Jahre 1984 ersichtlich
ist, beteiligt sich Osterreich an den friedens-
erhaltenden MaBnahmen der Vereinten
Nationen in Cypern sowie im Nahen Osten.

Diese Beteiligung ist fiir uns und fiir die
ganze Welt ein-sichtbarer Ausdruck der Oster-
reichischen Bemiihungen zur Sicherung und
Erhaltung des Friedens, ebenso dafiir, dafl in
der Osterreichischen Sicherheitspolitik die
aktive Friedens- und Neutralitatspolitik einen
bedeutenden Stellenwert einnimmt.

Osterreich bemiiht sich in diesem Sinne,
nicht nur Stédtte der internationalen Begeg-
nung zu sein, sondern auch, einen aktiven
Einsatz Gsterreichischer Soldaten in Krisen-
gebieten der Erde im Rahmen der Vereinten
Nationen zu leisten.

In d1esen Bemuhungen d1e als Beltrag zur
Entspannung und Vertrauensbﬂdung angese-
hen werden kdnnen, kommt auch. die dsterrei-
chische Auﬁassung zum Ausdruck, daB an die
Stelle nationaler Eigeninteressen die koope-
rative Konfhkt— und Problemlosung treten
muB o

Osterrexch tntt daher fur die Umversahtat '
internationaler Orgamsatlonen ein und ist

iiberzeugt ‘von der’ gemeinsamen Verantwor-
tung der Staatengemelnschaft fir die Frie-

: denswahrung

Bei seinem Engagement in auBereuropa-
ischen Konfliktzonen ist Osterreich bestrebt,
zu friedlicher - Streitbeilegung beizutragen,
wobei stets das Recht eines jeden Staates auf
Unabhiéngigkeit und territoriale Integritit
respektiert werden mu8.
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~ Durch die Entsendung 0sterreichischer Ein-
heiten werden die Resolutionen der Vereinten
Nationen unterstiitzt, bei der Losung von
Konflikten Vermittlungsdienste zu leisten.

Osterreichische Soldaten versehen zum
Beispiel in Cypern Dienst und versuchen, dort
ihrer Aufgabe gerecht zu werden, ein Wieder-
aufleben der Kampfe zu verhindern und bei-
zutragen zur Aufrechterhaltung und Wieder-
herstellung von Recht und Ordnung sowie zur
Riickkehr zu normalen Verhéltnissen.

Die Tatsache, dal es im Bereich des UN-
Einsatzes in Cypern und am Golan seit zwolf
Jahren zu keinen groBen bewaffneten Ausein-
andersetzungen mehr kam, ist sicherlich als
Erfolg zu sehen.

Die Osterreichische: UN-Beobachtungs-
gruppe im Rahmen der UN-Waffenstillstands-
iiberwachungskommission ist weiters in Jeru-
salem, Damaskus, Tiberias, Beirut und Kairo
im Einsatz. Dariiber hinaus werden &sterrei-
. chische Soldaten immer wieder zu Fiihrungs-
aufgaben herangezogen.

Die Diskussionen irn Rahmen der Friedens-
bewegungen haben gezeigt, daB3 es fiir den
Stellenwert des Bundesheeres auch im eige-
nen Land vorteilhaft ist, wenn man auf aktive
Beteiligung an friedenserhaltenden MaBnah-
men hinweisen kann. Osterreich ist sich im
klaren, daB ein Kleinstaat schnell in eine
Lage kommen kann, in der er internationale
- Hilfe sehr wohl benotigt. Damit erscheint es
-sinnvoll, in friedlichen Zeiten - schon einen
Beitrag zur internationalen Hilfe fiir andere
zu leisten.

Allem die Tatsache, daBl etwa 79 000 kranke
Menschen verschledener Nationen i in unseren
UN-Sanitétseinrichtungen behandelt wurden,
186t uns' einen’ sicheren Aktivposten gewin-
nen. i

AuBerdem erdffnet uns die Beteiligung an
friedenserhaltenden Operationen die Mog-
lichkeit, der Welt unsere Soldaten zu présen-
tieren im Hinblick auf ihre Ausbildung, ibre
Ausriistung und ihr Verhalten. Dies tréagt mit
Bestimmtheit zu einer positiven Bewertung
unserer Landesverteidigung bei. Daran sind
wir natiirlich interessiert. (Beifall bei SPO
und FPQO.)

Dabei aber wissen wir, meine sehr geehrten
Damen und Herren, daB} leider Frau und Herr
Osterreicher nicht immer einer Meinung mit
uns sind, denn man glaubt manchmal, da sol-

che Entsendungen eine zu grofle finanzielle
Belastung fiir Osterreich seien.

Man vergiit dabei allerdings, daB unsere
Soldaten durch ihren Dienst in diesen Krisen-
herden dazu beitragen, dal die Losung der
Probleme nicht in kriegerischen Handlungen
gesucht wird, sondern dafl die Konfliktpart-
ner wenn schon nicht miteinander, so doch
nebeneinander leben konnen, dall jeder Tag
des Nicht-Krieg-Fiihrens ein gewonnener Tag
ist und ein méglicher Schritt zu dauerndem
Frieden.

In einer Welt, in der jeder internationale
Konflikt das Risiko und damit die Gefahr
einer weltweiten Katastrophe heraufbe-
schwort, ist kein Opfer zu grofi und das Inter-
esse Osterreichs an der priventiven Lésung
internationaler Konflikte durchaus gerecht-
fertigt.

Die auBenpolitischen Auswirkungen einer
derartigen Beteiligung an den friedenserhal-
tenden Operationen der Vereinten Nationen
auf das Ansehen Osterreichs werden als sehr
positiv bezeichnet.

Fiir den militarischen Bereich ist die Tatsa-
che wesentlich, dal in einem Friedensheer
Erfahrungen im- Zusammenleben iiber einen
langeren Zeitraum auf engstem Raum unter
Einwirkung von Hitze, Kélte und Trennung
von der Familie nur bei den UN-Bataillonen
gemacht werden konnen.

Kadersoldaten haben dort unter einsatzma-
Bigen Bedmgungen Menschen mehrere
Monate . zu fiihren, wozu sie in " Osterreich
keine Gelegenhelt hatten

‘Das- stérreichische Kontmgent in Cypem
uinfaBt zirka 300 Mann. In Erfiilllung seiner
vielseitigen Aufgaben legt das Bataillon‘dabei
proJ ahr mehr aIs 1 Mﬁhon Kllometer zumck

In der schon erwahnten Waﬁenstlllstands- .

tiberwachungskommission versehen zehn
osterreichische Offiziere und drei Sanitdtsun-
teroffiziere ihren Dienst. Das dsterreichische
UN-Bataillon in Syrien hat 535 Personen. Wie
heute schon gesagt, jeder elfte UN-Soldat ist
ein Osterrelcher

Durch die - internationale Zusammenset-
zung der UN-Friedensstreitkrafte wird unse-

. ren Soldaten auch die Mdglichkeit gegeben,

ihre Ausbildung und Ausriistung mit den
anderen zu vergleichen. Dies  fiihrt zu mehr
Selbstvertrauen und zur Erkenntnis, daB die
eigenen Verhélinisse keinen Vergleich zu
scheuen brauchen.
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AuBerdem wird dem Soldaten manchmal
erst durch seinen-Dienst im Einsatzraum das
Verstindnis fiir die durch jahrzehntelangen
Frieden, Wohlstand und soziale Sicherheit
nicht immer einsichtige Notwendigkeit einer
effizienten Landesverteidigung verdeutlicht.
(Beifall bei SPO und FPO.)

Die Anforderungen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, die an die UN-Soldaten
aufgrund der Besonderheiten der Einsatzbe-
dingungen gestellt werden, verlangen ihnen
oft das Letzte ab. Der Einsatz erfordert einen
Dienst rund um die Uhr, und so ist die dienst-
liche Belastung weitaus starker als in der Hei-
mat. Nur gefestigte, ausgeglichene und anpas-
sungsfahige Menschen kénnen hier bestehen,
wo jeder einzelne fiir das Ansehen Oster-
reichs mitverantwortlich ist.

Dafl sich bei den Soldaten, die unter diesen
Bedingungen ihren Dienst versehen, auch
Wiinsche herauskristallisieren, ist eigentlich
versténdlich.

Ich habe bei Gespriachen mit Leuten, die in
diesen Gegenden gedient haben, versprochen,
daB ich ihre Bitten weitergeben werde. Ob es
moglich sein wird, Herr Minister, ist die
Frage.

- Es dreht sich da erstens darum, daf} die
Manner, die dort Dienst tun, unter Umstan-
den irgendwelche Dinge erwerben und ein-
kaufen, wenn sie aber dann in die Heimat
zurickkommen, werden sie zolirechtlich
genauso behandelt wie jeder Tourist, sie diir-
fen also nur Waren im Werte von 1 000 S mit-
nehmen.

Es wére nun zu iiberlegen und mit dem
Finanzminister zu besprechen, ob man diesen
Betrag vielleicht doch etwas erhéhen konnte.

Das zweite “ist, daB ihre Verpflichtungs-
dauer durchschnittlich — und es sind ja alles
Freiwillige — sechs Monate betrigt und eine
Verlangerung jeweils nur um drei und dann
noch einmal um drei Monate moglich ist,
wenn ihre Dienstleistung entspricht und der
Bedarf gegeben ist.

Auch hier, sagen sie, gibt es eine gewisse
Unsicherheit und eine Verunsicherung, denn
sie erfahren erst im letzten Augenblick, ob es
moglich ist, dort zu bleiben oder nicht. Auch
hier wire der Wunsch, diese Entscheidung
- frither zu erfahren, damit sie auch ihre Ange-
legenheiten in der Heimat wieder regeln kon-
nen.

Das dritte betrifft hauptséchlich die Trup-

pen, die in Syrien sind. Sie glauben, daB sie -

dort zu wenig Bewegungsfreiheit haben und
daB sie im Duty-Free-Shop zu wenige Osterrei-
chische Waren zu kaufen bekommen. Sie
miissen also dort Waren anderer Linder kau-
fen. Sie sind der Meinung, dafl das eigentlich
eine Diskriminierung fiir die Osterreicher
darstellt, und haben an mich die Frage gerich-
tet und gebeten, sie weiterzugeben, ob es
nicht moéglich wire, iber diese Dinge zu spre-
chen.

Da ich glaube, daB diese Wiinsche nicht

mabBlos sind, habe ich sie gerne hier vorgetra-
gen.

Und nun, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zum Schlu3 kommend, méchte auch
ich namens meiner Fraktion allen ¢sterreichi-
schen Soldaten ausdriicklich fiir ihren grof3en
Einsatz und ihre hervorragende Leistung dan-
ken. In der Hoffnung auf eine friedliche Welt
ist die Funktion glaubwiirdiger und unparteii-
scher Vermittler wichtiger denn je. Wir soll-
ten stolz darauf sein, daB Osterreich im Rah-
men der Vereinten Nationen wahrlich an vor-
derer Stelle steht. ’

Meine Fraktion wird diesem Bericht sicher-
lich gerne die Zustimmung geben. (Beifall bei
SPO und FPQO.) 1952

Président Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Bundesmini-
ster. Ich erteile es ihm.

19.52

Bundesminister fiir Landesverteldlgung Dr.
Frischenschlager: Herr Prisident! Hohes
Haus! Dieser Bericht gibt jahrlich die Mog-
lichkeit, auf die Bedeutung des Bundesheeres
im Rahmen der friedenserhaltenden Aktio-
nen der Vereinten Nationen hinzuweisen. ich
kann mir ersparen, das heute zu wiederholen,

ich méchte nur einen Punkt vielleicht doch

hervorkehren: Das, was wir in diesen 25 Jah-
ren UNO-Einsatz gelernt haben an politischer
Erfahrung, auch an technischer, militdrischer
Erfahrung, ist etwas, was wir als dauernd
neutraler Staat in das grofle politische Feld
der Abriistung, der Vertrauensbildung, auch
der Verifikation einbringen - sollten. Ich
glaube, da das eine sinnvolle Weitergabe des
Schatzes an Erfahrungen ist, die Osterreich
im Rahmen des UN-Einsatzes gemacht hat
und daf das ein wertvolles Wissen ist, das wir
fiir den Frieden und fiir die Abrustung in der
Zukunft einsetzen sollten.

Ein zweiter Punkt der jahrlichen Debatte
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Bundesminister fiir Landesverteidigimg Dr. Frischenschlager

sind die Finanzen der Vereinten Nationen.
Auch da wieder: Wir alle kennen die Schwie-
rigkeiten um die Finanzen, wir alle wissen,
daB Unterschiede zwischen Bezahlung der
Refundierung der Kosten auf Cypern und der
Bezahlung der Refundierung der Kosten am
Golan bestehen. Sie alle kennen auch den
Grund der Verzégerung der Zahlungen, er

besteht ganz einfach darin, daBl fur Cypern.

die Beitragsleistungen freiwillig sind, die
Folge sind gréBere Verzogerungen. Trotzdem,
nach und nach bekommen wir das Geld. Wer
als Abgeordneter, als Parlamentarier jemals
bei den Vereinten Nationen war, weif}, daB die
standig wiederkehrende Gebetsmiihle jedes
Osterreichers jeder Partei, der bei der UNO
anstreift, der Hinweis ist, dal wir eine
raschere Refundierung der Kosten haben
mdchten. ’

Ich glaube nur, wir sollten auch dabei reali-
stisch sein. Die Sanktionsmoglichkeit, die wir
hiitten, daB wir unsere Truppe abziehen, wire
eine politisch falsche. Es ist das halt ein Bei-
trag auch materieller Natur Osterreichs fiir
die Erhaltung des Friedens, die wir — wenn
auch vielleicht manchmal zéhneknirschend —
vom positiven Zweck her gesehen trotzdem
hinnehmen miissen, ohne dal wir vernachlis-
sigen, uns zu bemiihen, das Geld zu bekom-
men, . ~

Die Anre'gungdes Abgeordneten Ermacora
fiir ein Mahnmal greife ich sehr gerne auf. Ich
bin sicher, daB auch der AuBlenminister der
Bundesregierung diesem Gedanken nahe-
steht, und wir werden einen geeigneten Weg
suchen, wie eben dieses Anliegen weltergetra-
gen wird.

‘Eine weitere Anregung bezieht sich darauf,

daB eine parlamentarlsche Delegation, zum-

Beispiel der Landesverteidigungsausschuf,
die - UN-Truppen besucht. An mir liegt es
nicht, ich ‘wiirde 'das sehr begriifien, auch
dementsprechend unterstiitzen. Ich bitte, das
nur in das Plenum des Parlaments hineinzu-
rufen. An mir liegt es nicht, die Abgeordneten
dort sozusagen hinzupressen. Das ist eine
parlamentarische Angelegenheit, die ich ‘aber
gerne unterstiitzen wiirde. (Zwischenruf des
Abg. Dr. Ettmayer.) Selbstverstandlich,
Herr Abgeordneter, mir ist jeder Abgeord-
nete, der sich an Ort und Stelle iiber die Ver-
hiltnisse am Golan und auf Zypern informie-
ren will, nur recht. Er wird von mir herzlich
dabei unterstiitzt.

Zu den Anregungen der Abgeordneten
Wanda Brunner mochte ich sagen: Die Gleich-
stellung der Soldaten mit den Touristen ist im
Zollgesetz klar geregelt, das ist dort so festge-

legt. Auch da, in diesem Punkt, soll es nicht
an mir liegen, Erleichterungen und Besser-
stellungen unserer UN-Soldaten zu erreichen.
Ich bitte um dementsprechende parlaméntari-
sche Initiativen.

Was die Verlangerung des UN-Einsatzes
betrifft, gibt es zwei Seiten. Die eine ist natiir-
lich: Wer léanger unten ist, hat mehr Erfah-
rung, verdient auch durch einen ldngeren
Zeitraum mehr. Auf der anderen Seite haben
wir einen betréchtlichen Andrang von jungen
Menschen, Mitbiirgern, die zum UN-Einsatz
kommen wollen. Ich halte es fiir falsch, wenn
sich sozusagen hier ein Teil mehr herausholt
und andere dafiir zu Hause bleiben miissen.
Auch vom Militdrischen her sind wir natiir-
lich daran interessiert, dal moglichst viele
Soldaten von dieser Gelegenheit, internatio-
nale Erfahrungen zu sammeln, Gebrauch
machen. :

Zu dem Problem des Duty-free-Shops
mochte ich sagen: Das ist eine Abmachung
zwischen den Vereinten Nationen und dem
entsprechenden Gastland, wo wir keinen
direkten EinfluB haben. Aber auch da bin ich
gerne bereit, bei meinen Kontakten mit den
UN-Stellen zu bewirken, dafl es Verbesserun-
gen fiir unsere Wirtschaft in diesem Fall gibt.

Zur Frage der Feldpostverzogerungen, Herr
Abgeordneter Ermacora. Ich darf klarstellen:
Der Weg auf die Golanhdhen oder nach
Cypern ist natirlich lang. Aber wenn man in
Betracht zieht, da zweimal in der Woche
Post mit Passagiermaschinen -hinuntergeflo--
gen wird — bei einer dritten, die iiber Kairo
fliegt, dauert der Postweg lédnger —, so glaube
ich, dafl die Schwierigkeiten nicht vergleich-
bar sind mit Feldpostproblemen in fritheren
Jahrzehnten. - Aber-selbstverstandlich haben
wir auch da ein Interesse, dafl das moghchst ‘
rasch geht.

Nur, einen zusétzlichen Weg gibt es nicht.
Ich glaube, daB die Verzogerungen, die durch
die Maschine iiber Kairo entstehen, sehr
schwer ausrdumbar sind. Ein grawerender

- Mangel, glaube 1ch ist es mcht

Herr Abgeordneter Ermacora! Sié haben
zum Auslandseinsatz-Zulagengesetz gespro-
chen und damit bewiesen, da man die Dinge
dann behandeln soll wenn su:-: w1rkhch auf
dem Tisch sind.

Ich darf Sie aufkléren: Es wird keinem UN-
Soldaten aufgrund dieses Gesetzes auch nur
ein Schilling entzogen werden. Die Einspa-
rungen, die Sie dort bekritteln oder. — ent-
schuldlgen Sle — kritisieren, sind geradezu
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Bundesminister fiir Landesverteidigung Dr. Frischenschlager

eine Freude fiir mich, weil es durch den Ein-
satz von Datenverarbeitung hier zu Verwal-
tungseinsparungen kommt. Also nicht an den
Menschen sparen wir, sondern an der Verwal-
tung, und das sollten Sie eigentlich begriifien.
Wir werden ja noch ausfiihrlich, auch im Par-
lament, die Gelegenheit haben, dariiber zu

reden und Sie davon zu {iberzeugen, daB diese

Einsparungsmafinahme mehr als sinnvoll ist.

Schliefilich zum SchluBl, Herr Professor
Ermacora: Es ist manechmal ein bichen
schwierig, mit Thnen zu diskutieren. Sie stel-
len Vorwiirfe in den Raum. Wenn man fragt,
was steckt hinter dem Vorwurf, bleiben Sie
die Antwort schuldig. - -

Ich habe in Wr. Neustadt sehr konkret
gesprochen, es war vielleicht keine Jubelrede
allein, das gebe ich gerne zu, aber ich habe
dort nichts gesagt, wodurch sich jemand belei-
digt oder hintangesetzt oder hintangestellt
betrachten muf}. Ich habe sehr offen .zu Pro-
blemen unseres Staatswesens gesprochen.
Das ist manchmal vielleicht etwas unange-
nehmer als eine reine Jubelrede. Aber ich
stelle Ihnen gerne diese Rede zur Verfligung,
und wir konnen dariiber weiter debattieren.

Zensuren habe ich dort nicht erteilt. Aber
ich bitte auch zur Kenntnis zu nehmen, da3
ich mir nicht gerne einen Maulkorb geben
lasse und auch keine Zensuren wiinsche. (Bei-
fall bei FPO und SPO.) z0.01

Président Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Hochtl. Ich erteile es ihm.

20 01

Abgeordneter Dr. Hiéchtl (OVP) Herr Prisi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir haben nun, wie Professor Ermacora
bereits erwéihnt hat, seit 1960, also seit 25 Jah-
ren, die Situation, daB sich Osterreicher als
UN-Soldaten fiir friedenserhaltende Operatio-
nen im Rahmen der Vereinten Nationen zur
Verfiligung stellen. Ich glaube, daBl damals, im
Jahre 1960, als sich die ersten Freiwilligen
gemeldet haben, ein sehr mutiger, ein sehr
wertvoller und ein in die Zukunft gerlchteter
Schntt getan Worden ist.

Wenn wir diese 25 Jahre Revue passieren
lassen, wenn wir sehen, daB sich rund 20 000
Osterreicher tatsachlich aus freiwilligen Moti-
ven zu den verschiedensten Operationen frie-
denserhaltender Natur bereit erklart haben,
dann glaube ich durchaus:sagen zu kénnen,
‘daf3 bei vielen Personen, die sich dazu bereit
erkldrt haben, einen Beitrag zu leisten, und

zwar auch fiir unseren guten Ruf in der Welt,
eine wesentliche Erfiillung. ihrer Tatigkeit
gegeben war. Ich glaube, wir sollten heute
den rund 20 000 Personen fiir diesen Einsatz

" danken, den sie auch zur Ehre Osterreichs

geleistet haben. (Beifall bei der OVP.)

Wir wissen, da} die starksten Kontingente
in Cypern mit rund 8 600 Personen und am
Golan mit fast 11000 Personen vertreten

waren, daf} also dort eine groBartige Leistung’

von Gsterrelchern gegeben war. Wenn wir
diese Leistung mit jener der iibrigen Staaten
der Welt vergleichen, die sich auch an diesen
friedenserhaltenen Operationen beteiligt
haben, so muf} positiv hervorgehoben werden,
dafB3 wir an vierter Stelle von allen 23 Sté.aten,
die hier einen Beitrag geleistet haben, stehen.
Und immerhin, wenn erwédhnt wird, daB jeder
elfte Soldat ein Osterreicher ist, der sich fiir
diese friedenserhaltenden Operationen zur
Verfiigung gestellt hat, so 1st das auch eine
stolze Bilanz.

Professor Ermacora hat fiir die Osterreichi-
sche Volkspartei schon zum Ausdruck
gebracht, dafl wir diesen Operationen jeweils

positiv gegeniibergestanden sind und dal3 wir

ihnen weiterhin positiv gegeniiberstehen wer-
den, dal wir aber durchaus auch anmerken
wollen, daB ein Aspekt nicht aus der Diskus-
sion verschwinden soll, ndmlich der des
Finanziellen.

Wir sind als Osterreicher sowieso aufgrund
unserer Bekenntnisse, unserer Vertrage,
unserer Abmachungen zu einem gewissen
finanziellen Beitrag, den wir selbst ohne
Riickvergiitung leisten miissen, verpflichtet.
Aber wir sehen nicht ein, daB wir der UNO
von Jahr zu Jahr erhohte Betrdge zur Verfii-
gung stellen miissen, auf deren Refundierung
wir ein Recht haben, ohne daB intensive

Aktionen und Bemithungen unserer Regie-

rungsstellen gesetzt werden, moglichst friih-
zeitig diese hohen Schuldenstinde wiederum
zu reduzieren und diese Betrige nach Oster-
reich riickgezahlt zu bekommen. Das sehen
wir nicht ein! (Beifall bei.der OVP.)

Wenn wir nur einen kurzen Blick auf die
Entwicklung in den letzten paar Jahren
machen: Im Jahre 1982 haben wir bereits
einen stolzen Stand von 232 Millionen Schil-
ling erreicht, die Osterreich der UNO fiir
diese Aktionen vorgeschossen hat. 1983 waren
es an die 260 Millionen Schilling, 1984 waren
es fast 290 Millionen  Schilling, und jetzt, im
Jahre 1985, schwanken die Betrége zwischen
290 und 300 Millionen Schiiling.
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Dr. Hochtl

Das heiBBt also: Bei aller Bereitschaft, die ja
diese iiber 20 000 Osterreicher zeigen, sich in
den Dienst der friedenserhaltenden Operatio-
nen der Vereinten Nationen zu stellen, bei
aller positiven Bewertung auch unserer finan-
ziellen Beitrige, die wir ja auch im Gesamt-
kontext leisten miissen, soll sowohl vom Ver-
teidigungsministerium, aber insbesondere
natiirlich auch vom AufBlenministerium und
von jenen Personen, die bei den Vereinten
Nationen die Chance haben, wie etwa der
Bundeskanzler, die entsprechenden Gespra-
che zu fithren, mit allem Nachdruck darauf
hingewiesen werden, daBl unsere Bereitschaft
nicht ins Uferlose ausgedehnt werden darf,
sondern wir auch ein Recht haben, wenn wir
schon bereit sind, so viele Personen fiir diese
Aktionen zur Verfiigung zu stellen, rechtzeitig
diese Gelder seitens der Veremten Nationen
zuruckbezahlt zu bekommen.

Das heiBt ein Danke jenen Personen, die
sich bereit erkldren, und eine Aufforderung
an die Regierung, mehr Aktionen durchzufiih-
ren, mehr Initiativen zur rechtzeitigen Riick-

zahlung der Finanzbetrige zu ergreifen. (Bei-’

fall bei der OVP.) 2007

Priésident Mag. Minkowitsch: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet, Die Debatte ist
geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf ein
Schluwort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung tuber den Antrag des Ausschusses,
den vorliegenden Bericht III-97 der Bellagen
zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.
Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sit-

zung die Selbstindigen Antrige 156/A bis
158/A eingebracht worden sind.

Ferner sind die Anfragen 1600/J blS 1607/J
eingelangt.

Die nédchste Sitzung des Nationalrates
berufe ich fiir morgen, Donnerstag, den
26. September, um 9 Uhr ein.

Die Tagesordnung ist der im Saal verteilten
schriftlichen Mitteilung zu entnehmen,

Diese Sitzung wird mit einer Fragestunde
eingeleitet werden.

Die heutige Sitzung ist geschlossen.:

SchluB der Sitzung: 20 Uhr 08 Minuten

" Osterreichische Staatsdruckerei.
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