16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Stenbgraphisches Protokoll

16. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XVI. Gesetzgebungsperiode

Freitag, 21. Oktober 1983

10.
11.

12.

Tagesordnung

. Bericht iiber den Antrag (43/A) betreffend
39. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz und iliber den Antrag (56/A) betref-
fend Anderung des Entgeltfortzahlungsgesetzes

. Bericht iiber den Antrag (45/A) betreffend
7. Novelle zum Bauern-Sozialversicherungsge-
setz

. Bericht iiber den Antrag (44/A) betreffend
8. Novelle zum Gewerblichen Sozialversiche-
rungsgesetz

. Bericht iiber den Antrag (46/A) betreffend
13. Novelle zum Beamten-Kranken- und Unfall-
versicherungsgesetz

. Bericht iiber den Antrag (47/A) betreffend
Anderung des Arbeitslosenversicherungsgeset-
zes 19717

. Aufhebung des Bundesgesetzes iiber Woh-
nungsbeihilfen

. Bundesgesetz, mit dem das Kriegsopferversor-
gungsgesetz 1957, das Heeresversorgungsge-
setz, das Opferfiirsorgegesetz und das Bundes-
gesetz Uber die Gewahrung von Hilfeleistungen
an Opfer von Verbrechen gedndert werden

.Anderung des Sonderunterstiitzungsgesetzes
(SUG)

. Bundesgesetz, mit dem das Angestelltengesetz,
das Gutsangestelltengesetz und das Landar-
beitsgesetz gedindert werden

Umweltfondsgesetz

Bericht iiber den Antrag (55/A) betreffend
Anderung des Garantiegesetzes 1977

Bericht iiber den Antrag (51/A) betreffend
2. Marktordnungsgesetz-Novelle 1983

Inhalt

Personalien
Krankmeldungen (S. 1207)
Entschuldigungen (S. 1207)
Ordnungsruf (S. 1207)

Geschiiftsbehandlung
Absehen von der 24stiindigen Frist fiir das Auflie-

gen des Berichtes 105 d. B. gem&f §44 Abs.2
der Geschéftsordnung (S. 1220)

Fragestunde (11.)
Finanzen (S. 1207)

Bergmann (85/M); Dr. Marga Hubinek, Mag.
Kabas

Dkfm. Dr. Stummvoll (86/M); Dr. Helene Par-
tik-Pablé, Steinbauer

Veleta (95/M); Dkfm. Gorton; Heidelore Wérndl
Inneres (S. 1213)

Dr. Lichal (87/M); Fister, Dr. Feurstein

Dr. Ermacora (88/M); Kéck, Dr. Lichal

Dr. Lichal (89/M); Haigermoser, Elmecker, Dr.
Ermacora

Verhandlungen
Gemeinsame Beratung tGber

(1) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber den Antrag 43/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Allgemeine Sozialversi-
cherungsgesetz gedndert wird (39. Novelle
zum Allgemeinen Sozialversicherungsge-
setz), und
liber den Antrag 56/A der Abgeordneten
Dr. Schwimmer und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Entgelt-
fortz)ahlungsgesetz geandert wird (380
d.B.

(2) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iber den Antrag 45/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Bauern-Sozialversiche-
rungsgesetz geéndert wird (7. Novelle zum
Bauern-Sozialversicherungsgesetz) (81
d.B)

(3) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber den Antrag 44/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Gewerbliche Sozialversi-
cherungsgesetz geandert wird (8. Novelle
zum Gewerblichen Sozialversicherungsge-
setz) (82 d. B.)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber den Antrag 46/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Beamten-Kranken- und
Unfallversicherungsgesetz geandert wird
(13. Novelle zum Beamten-Kranken- und
Unfallversicherungsgesetz) (83 d. B.)

Berichterstatter: Krautl (S.1221)

(5) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber den Antrag 47/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Arbeitslosenversiche-
rungsgesetz 1977 geéndert wird (84 d. B.)

Berichterstatterin: Gabrielle Traxler
(S.1223)

(4

~

87

www.parlament.gv.at

1von 99



16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

1206 Nationalrat XVI. GP — 16. Sitzung — 21. Oktober 1983

(6) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (52
d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Bundes-
gesetz iiber Wohnungsbeihilfen aufgeho-
ben wird (85 d. B.)

(7) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (53
d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Kriegs-
opferversorgungsgesetz 1957, das Heeres-
versorgungsgesetz, das Opferfiirsorgege-
setz und das Bundesgesetz {liber die
Gewdhrung von Hilfeleistungen an Opfeér
von Verbrechen geédndert werden (86 d. B.)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (54
d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Sonder-
unterstiitzungsgesetz (SUG) gedndert wird
(87d.B))

Berichterstatter: Mod1 (S. 1224)

(9) Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung lber die Regierungsvorlage (46
d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Ange-
stelltengesetz, das Gutsangestelltengesetz
und das Landarbeitsgesetz gedndert wer-
den (88d. B.) .

Berichterstatterin: Dr. Helga Hieden
(S. 1225)

Redner:
Dr. Schwimmer (S.1225),
Dr. Schranz (S.1231),
Dr. Helene Partik-Pablé (S.1236),
Dkfm.Dr. Stummvoll (S. 1242),
Bundesminister Dallinger (S.1247
und S. 1267),
Tirnthal (S.1251),
Dr. Hafner (S.1253),
Kokail (S.1257),
Maria Stangl (S. 1260),
Dr.Helga Hieden (S.1262),
Dr. Kohlmaier (S.1266),
Schuster (S.1268),
Gabrielle Traxler (S.1270),
Dr. Puntigam (S.1272),
Krautl (S.1274) und
Dipl-Ing. Flicker (S.1277)

Berichterstatter Kréautl (SchluSwort)
(S.1279)

Annahme der neun
(S. 1279 ff)

@

~

Gesetzentwiirfe

Gemeinsame Beratung liber

(10) Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit
und Umweltschutz iiber die Regierungs-
vorlage (66 d.B.): Bundesgesetz Gber die
Forderung von Mafnahmen zum Schutz
der Umwelt (Umweltfondsgesetz) (89 d. B.)

Berichterstatterin: Wanda
(S. 1284)

(11) Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber den Antrag 55/A der Abgeordne-
ten Miuhlbacher, Grabher-Meyer und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Garantiegesetz 1977 geandert
wird (93 d. B.)

Berichterstatter: Kuba (S. 1285)

Brunner

www.parlament.gv.at

Redner: :
Heinzinger (S.1285),
Hochmair (S.1289),
Dr. Lanner (S.1291),
Haigermoser (S.1292),
Dipl-Ing. Dr. Keppelmiller

(S. 1295),
Bundesminister Dr. Steyrer
(S.1299) und
Dipl-Ing. Maria Elisabeth Most
(S. 1300)
Annahme der beiden Gesetzentwiirfe
(S.1302)

(12) Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iiber den Antrag 51/A der
Abgeordneten Pfeifer, Fachleutner, Hin-
termayer und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Marktord-
nungsgesetz 1967 gedndert wird (2. Markt-
ordnungsgesetz-Novelle 1983) (105 d. B.)

Berichterstatter: Gartner (S.1302)
Annahme (S. 1303)

Eingebracht wurden

Anfragen der Abgeordneten

Mag. Kabas und Genossen an den Bundesmi-
nister fiir Justiz betreffend Effizienz der im
StGB enthaltenen Umweltschutzbestimmun-
gen (263/J)

Dr. Schwimmer, Dr. Kohlmaier und
Genossen an den Bundesminister fiir soziale
Verwaltung betreffend Verteilung der Mandate
auf die Wahlkdrper fiir die Arbeiterkammer-
wabhl (264/J)

Dr. Ermacora, Kraft und Genossen an den
Bundesminister fiir Landesverteidigung betref-
fend Geheimnisverrat im Landesverteidigungs-
ressort (265/J)

Dr. Paulitsch, Deutschmann, Dkim.
Gorton, Koppensteinerund Genossen
an den Bundesminister fur Justiz betreffend
die regional unterschiedliche Bewertung einer
Tat als strafwiirdig durch die Justiz (266/J)

Koppensteiner, Deutschmann, Dr.
Paulitsch, Dkfm. Gorton und Genossen
an den Bundesminister fiir Bauten und Tech-
nik betreffend Ausbau der Siidautobahn im
Bereich St. Andra im Lavanttal—Griffen
(267/J)

Dr. Reinhart, Egg, Weinberger,
Wanda Brunner, Dr. Lenzi, Dipl-Vw.
Tieber und Genossen an den Bundesmini-
ster fiur Bauten und Technik betreffend Sanie-
rung der Otztaler Bundesstrafie (268/J)

Bergmann und Genossen an den Bundes-
kanzler betreffend Wahlerbeschimpfung durch
den Justizminister der sozialistischen Koali-
tionsregierung (269/J)

Dr. Gugerbauer, Hintermayer und
Genossen an den Bundesminister flir Land-
und Forstwirtschaft betreffend weitere Beein-
trachtigung der Wasserqualitdt des Traunsees
(270/3)




16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 16. Sitzung — 21. Oktober 1983

1207

Beginn der Sitzung: 10 Uhr 10 Minuten

Vorsitzende: Prasident Benya, Zwei-
ter Prasident Mag. Minkowitsch, Dritter Pra-
sident Dr. Stix.

Priisident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Arnold Grabner und Kottek.

Entschuldigt haben sich die Abgeord-
neten Prechtl, Tonn, Helbich und Keller.

Werte Damen und Herren! Nachdem in der
letzten Sitzung der sehr laute und aufgeregte
Wunsch nach Erteilung eines Ordnungsrufes
erhoben wurde, habe ich auf das Protokoll
gewartet. Denn wenn es nur ,Propaganda-
liige" geheiflen hatte, so wire dies kein Bezug
auf die Person gewesen. Es hat aber geheifien
,lhre eigene Propagandaliige, daher erteile
ich dem Herrn Finanzminister einen Ord-
nungsruf. (Abg. Dr. Marga Hubinek:
Das freut mich!)

Fragestunde

Prisident: Wir kommen zur Fragestunde.

Bundesministerium fiir Finanzen

Prisident: 1. Anfrage: Herr Abgeordneter
Bergmann (OVP) an den Herrn Finanzmini-
ster.

85/M

Sind Ihnen die Baukosten fiir das neue AKH
in Wien endlich bekannt?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Salcher:
Auf eine gleichlautende Anfrage des Abgeord-
neten Bergmann hat der Herr Bundesmini-
ster fiir Gesundheit und Umweltschutz die fol-
gende Anwort, der ich mich im Hinblick auf
den unverdnderten Sachverhalt anschliele,
gegeben. Ich zitiere:

»Auf Grund des am 29.Juli 1982 zwischen
der ARGE AKH und der VAMED abgeschlos-
senen Vertrages ist die VAMED verpflichtet,
ihre Leistungen nach dem Kostenplan zu er-
bringen, der dem Planungs-, Wissens- und
behordlichen Bewilligungsstand vom Dezem-

ber 1981 entspricht. Die VAMED wurde
jedoch gleichzeitig beauftragt, einen neuen
Kostenplan zu erstellen, der alle zum Zeit-
punkt der Neuerstellung maBgeblichen
Umsténde beriicksichtigt.

Dieser Kostenplan ist gleichzeitig mit einer
Stellungnahme der begleitenden Kontrolle
der ARGE AKH zur Genehmigung vorzule-
gen. Auf der Grundlage dieser vertraglichen
Regelung arbeitet die VAMED daher derzeit
diesen Kostenplan aus, der dem aktuellen
Stand des Gesamtprojektes entspricht.” Die
VAMED wird diesen noch vor Ende 1983 der
ARGE AKH zur Genehmigung vorlegen.

Heute ist also der Wissensstand gegeben,
der bereits in einer Erklérung des Herrn Bun-
deskanzlers vom 17.Feber 1982 dargelegt
wurde. (Abg. Steinbauer: Das ist ein
Unwissensstand!)

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Bergmann: Herr Minister!
Wer die gestrige und die heutige Art, wie Sie
die Fragestunde gestalten, verfolgt hat, stellt
fest, daBl der Stre3 Ihres Amtes Ihnen offen-
sichtlich sehr zu schaffen macht. (Beifall bei
der OVP.) Gestern haben Sie hier einen Abge-
ordneten mit der Steuerbehérde bedroht,
heute geben Sie Bekleidungs- und Haltungs-
vorschriften aus. (Neuerlicher Beifall bei der
OVP. — Abg. Dr. Gradenegger: Sie sol-
len eine Frage stellen und nicht kritisieren!
Belehren Sie nicht den Minister! — Ironische
Heiterkeit und Zwischenrufe bei der OVP. —
Abg. Dr. Gradenegger: Dazu sind Sie
nicht qualifiziert! — Anhaltende Zwischen-
rufe.)

Prisident: Meine Herren! Die Sitzung wird
heute noch sehr lange dauern, bitte ein wenig
Ruhe!

Abgeordneter Bergmann (fortsetzend):
Herr Finanzminister! Sie haben hier eine Fra-
gebedntwortung des Gesundheitsministers
verlesen, der in seiner Einleitung zu dieser
Fragebeantwortung festgestellt hat, er sei
nicht zusténdig. Ich méchte Sie daher fragen:
Was ist eigentlich Thre Kenntnis vom Kosten-
stand des AKH als zusténdiger — im Gegen-
satz zum Gesundheitsminister — Ressort-
chef?

Prisident: Bitte, Herr Minister.
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Bundesminister Dr. Salcher: Zuerst méchte
ich noch einmal darauf hinweisen, was ich
schon gestern getan habe, dafl ich keinen
Abgeordneten mit der Steuerbehorde bedroht
habe.

Der Kostenstand Preisbasis 1. Janner 1980
liegt derzeit bei 25,4 Milliarden Schilling, mit
der Einschrankung, daB das von der VAMED
{iberpriift wird und daB diese Uberpriifung
von der Begleitenden Kontrolle und von der
ARGE AKH zu verifizieren ist; es wird dann
laut Vertrag mit der VAMED der endgiiltig
verbindliche Kostenstand fixiert. Derzeit ist
die VAMED laut Vertrag an diese Kosten-
schétzung gebunden.

\

Priisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Bergmann: Herr Minister!
Ich bin Ihnen sehr dankbar dafiir, daf3 Sie
wenigstens heute die Existenz des AKH nicht
geleugnet haben, nachdem Sie gestern die
Existenz des Falles Androsch, heute das Ma@3-
nahmenpaket und beinahe den Konferenzpa-
last geleugnet haben.

Ich mo&chte Sie fragen: Wie erkldren Sie
sich, Herr Minister, daf} Sie, obwohl Sie meh-
rere Jahre Gesundheitsminister waren und
jetzt bereits mehrere Jahre Finanzminister
sind, noch immer nicht sagen kdnnen, wieviel
das Bauwerk wirklich kostet, wann es fertig
sein wird und wie hoch die Betriebskosten
sind?

Prisident: Da sind drei Fragen eingepackt.
Eine wird der Herr Minister beantworten.
(Abg. Dr. Marga Hubinek: Eine wird er
doch wenigstens beantworten kénnen! — Wei-
tere Zwischenrufe bei der OVP,) Herr Mini-
ster, bitte.

Bundesminister Dr. Salcher: Eine solche
Erklarung ist deshalb iberfliissig, weil ich
Ihnen ... (Zwischenruf des Abg. Dr. Graff.)
Wenn Sie, Herr Abgeordneter Dr. Graff,
Geduld hitten aufzupassen, wiirde ich Thnen
die Zahl nennen. (Abg. Dr. Graff: Ich passe
schon auf, Herr Lehrer!) Ich brauche deshalb
keine Erklirung dafiir zu geben, weil die
Kostenpreisbasis 1. Janner 1980 mit 25,4 Mil-
liarden Schilling fixiert ist. Diese Fixierung
gilt, bis eine Uberpriifung durch die VAMED
unter Umstdnden — das ist ja nicht sicher —
andere Zahlen ergibt. Mehr als diese Zahl zu
nennen, ist sicherlich nicht moéglich, weil sich
ja die Planungen entwickeln, weil die ...
(Abg. Dr. Keimel: Das sind schon vier
Jahre!)

Ja, darum haben wir ja gesagt, Herr Abge-
ordneter, es gelten noch die 25,4 Milliarden
Schilling auf der Preisbasis 1.Janner 1980.
Das wird von der VAMED iiberprift, und
diese hat vertraglich die Maoglichkeit, bis
31. Dezember 1983 den abschlieBenden
Bericht zu geben. (Abg. Dr. Graff: Wann
werden Sie Thren Wissensstand erneuern?)

Prisident: Weitere Frage: Frau Abgeord-
nete Hubinek.

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek (OVP):
Herr Minister! Sie beziehen einen Wissens-
stand offenbar aus einer Zeit, in der Sie noch
gar nicht Minister waren, nadmlich aus 1980.
In der Zwischenzeit ware es doch mdéglich
gewesen, nicht nur hochzurechnen, sondern
auch einmal zu iberpriifen: Was ist in der
Zwischenzeit verbaut worden, und was ist
noch zu bauen? Sie miissen doch selbst Inter-
esse daran haben, die beildufigen Baukosten
zu kennen. Haben Sie sie hochgerechnet?

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Frau Abgeord-
nete Dr. Hubinek! Ich habe gesagt: Preisbasis
1. Janner 1980 und nicht Wissensstand 1. Jén-
ner 1980. Das ist ein Unterschied! Die Erkla-
rung des Bundeskanzlers in dieser Frage
erfolgte am 17. Feber 1982. Laut Vertrag gilt
diese Zahl weiter, sodall diese Entwicklung
klar ist.

Ich habe dem Abgeordneten Dr. Wiesinger,
der nicht mehr diesem Haus zugehort, in der
letzten Legislaturperiode gesagt: Solche
Hochrechnungen auf Bauzeit hatten nur dann
einen Sinn, wenn man genau annehmen
konnte, wie sich der Baupreisindex entwik-
kelt. Ich habe das kurz auf einen Nenner
gefiihrt: Man kann die endgiiltigen Baukosten
erst dann hochrechnen, wenn man heute
sagen kann, was ein Laib Brot im Jahre 1989
kosten wird. Man kann nur annehmen: Wenn
die Preissteigerung 5 Prozent, wenn sie 7 Pro-
zent, wenn sie 9 Prozent betrégt, ergeben sich
andere Voraussetzungen. Deshalb ist es
immer wichtig, zu sagen, auf welcher Preisba-
sis man diese Schétzung vornimmt. Die Preis-
basis 1. Janner 1980 ist nach wie vor vertrag-
lich mit 25,4 Milliarden Schilling festgelegt.

Prisident: Weitere Frage: Abgeordneter
Kabas.

Abgeordneter Mag. Kabas (FPO): Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Wie Sie wis-
sen, legen wir Freiheitlichen besonderen Wert
auf die Begleitende Kontrolle. Ich mdchte Sie

www.parlament.gv.at




16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 16. Sitzung — 21. Oktober 1983

1209

Mag. Kabas

daher fragen, in welcher Form diese Beglei-
tende Kontrolle bei der Erstellung der neuen
Termin- und Kostenplane miteingebaut ist.

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Die im Ent-
wurf vorzulegenden Termin- und Kostenplane
der VAMED werden von der Begleitenden
Kontrolle eingehend tberpriift.

Dieser Priifbericht wird der ARGE AKH —
die besteht aus der Gemeinde Wien und aus
dem Bund — vorgelegt. Erst eine Uberein-
stimmung der Auffassungen zwischen der
VAMED als Auftragnehmer der Begleitenden
Kontrolle und der ARGE AKH wird die end-
giiltige Kostenschitzung ermoglichen. Termi-
nisiert ist das mit 31. Dezember 1983 laut Ver-
trag.

Priisident: Wir kommen zur Anfrage 9: Herr
Abgeordneter Stummvoll (OVP) an den Herrn
Minister.

86/M

Gibt es endlich eine realistische Schéatzung der
Betriebskosten fiir das neue AKH in Wien?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister,Dr. Salcher: Herr Abgeord-
neter! Ich mochte auch in dem Falle sagen,
daB3 der Herr Bundesminister flir Gesundheit
und Umweltschutz auf die Anfrage des Abge-
ordneten Kohlmaier diese Frage beantwortet
hat. Obwohl er nicht zustidndig ist, ist der
Inhalt richtig wiedergegeben, und ich sehe
nicht ein, warum diese gemeinsame AuBe-
rung nicht wortlich moglich sein sollte.

Diese Antwort, die ich in Ubereinstimmung
mit dem Herrn Bundesminister fiir Gesund-
heit und Umweltschutz gebe, lautet:

Die Fortschreibung der aus dem Jahr 1980
stammenden und auf Basis des damaligen
Projektstandes erstellten Betriebskostenbe-
rechnungen kann nur parallel zur Erarbei-
tung der Betriebsorganisationsplanung erfol-
gen, da im Rahmen dieser Planung Leistungs-
und Betriebsstellen festgelegt und patienten-
und personalraumbezogen zugeordnet wer-
den und iiber die Funktionsabgrenzung der
Einzelraume untereinander entschieden wird.
Erst aus diesen Festlegungen lassen sich
Kapazitdt und Qualitat der Raume und Perso-
nal ermitteln und Stellentypenplédne, Arbeits-
zeiten und so weiter definieren.

Dariuber hinaus setzt eine realistische

Schatzung der Betriebskosten nicht nur den
AbschluB der Planung der Betriebsabliufe,
sondern auch eine definitive Entscheidung
liber die strukturelle Ausgestaltung der Auf-
bauorganisation in neuen Wiener Universi-
tatskliniken voraus.

In diesem Zusammenhang ist zu erwéhnen,
dafl die VAMED, der neue Auftragnehmer,
von der ARGE AKH im Vormonat beauftragt
wurde, einen Vorschlag fiir eine Aufbauorga-
nisation in neuen Wiener Allgemeinen Kran-
kenhaus-Universitidtskliniken auszuarbeiten.

Da VAMED dazu aktuelle und konkrete
Angaben lber die Frequenzen der Leistungs-
stellen im derzeitigen AKH bendtigt, findet in
den Monaten Oktober und November 1983
eine diesbeziigliche Erhebung statt. Dem
mochte ich noch hinzufiigen, dal wir die Fre-
quenzschiatzungen in den Ambulanzen auf
Grund ganz konkreter Erhebungen im Okto-
ber/November 1983 durchfiithren. Nur auf
Grund dieser Entwicklung kann man eine
Rechnung, bezogen auf den Fertigstellungs-
zeitpunkt, anstellen.

Im {ibrigen habe ich bereits im Nationalrat
am 17.2. 1982 die Frage der Betriebskosten
ausfiihrlich behandelt. Die damaligen Ausfiih-
rungen sind nach wie vor heute giiltig.

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dkfm. Dr. Stummvoll: Herr
Minister! Es ist wirklich sehr bedauerlich, da3
der Gesundheitsminister erklért, er sei nicht
zustandig. Sie sind zustdndig, verweisen aber
nur auf die Antwort des Herrn Gesundheits-
ministers. Ich glaube, das kann niemand ver-
stehen.

Meine konkrete Frage: Ich war vor drei
Tagen auf der Baustelle des AKH und habe
dort auch mit den leitenden Herren gespro-
chen. Ich habe dort feststellen miissen, daf3
derzeit iiberhaupt keine Betriebsorganisa-
tionsplanung vorhanden ist, liberhaupt kein
Betriebsfiithrungskonzept vorhanden ist. Man
weill gar nicht, wie dieser Betrieb gefihrt
werden soll. Das ist aber Voraussetzung fiir
die Schatzung der Betriebskosten. Ich kann
nicht Betriebskosten schéatzen, wenn ich nicht
weill, wie der Betrieb lberhaupt organisiert
und gefiihrt werden soll.

Meine konkrete Frage: Was werden Sie
unternehmen, um moglichst rasch ein
Betriebsfiihrungskonzept oder eine Betriebs-
organisationsplanung als Voraussetzung fiir
eine Betriebskostenschétzung zu erarbeiten?
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Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Die diesbeziig-
lichen Auftrige wurden erteilt, die VAMED
hat eine Aufbauorganisation zu fixieren. Auf
Grund dieser Aufbauorganisation ist dann im
Detail fiir die alten Kliniken des Allgemeinen
Krankenhauses und fiir die neuen eine Detail-
organisation auszuarbeiten. Das ist auch von
Bedeutung fiir die Organisation des sicher
nicht leichten Ubersiedlungsablaufes.

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dkfm. Dr. Stummvoll: Herr
Minister! Ich kann mich des Eindruckes nicht
erwehren, da3 bald iiberhaupt niemand mehr
fiir das AKH zustidndig ist, denn Sie verwei-
sen jetzt wieder auf die VAMED.

Konkrete Frage, Herr Minister: Sie sind
einer der Hauptverantwortlichen fur das
AKH. Das ist, glaube ich, eindeutig. Ich frage
Sie: Was haben Sie in den letzten Jahren
getan, um konkrete Einsparungsmanahmen
beim AKH durchzufithren — wir haben wie-
derholt Vorschlédge vorgelegt —, Einsparungs-
mafnahmen, die sich ddmpfend auf die kiinf-
tigen Betriebskosten auswirken wiirden?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Herr Abgeord-
neter! Sie mi3verstehen meine Antwort, wenn
Sie meinen, ich wiirde meine Verantwortung
nicht wahrnehmen. (Abg. Dr. Marga Hubi-
nek: Sie wissen ja nichts, das ist ja das
Erstaunliche! Wie ein Hé&uslbauer, der nicht
weill, wann er fertig ist und was es kostet!)
Der Zwischenruf ist keiner Antwort zu unter-
ziehen, weil er eine personliche Qualifikation
und keine sachbezogenen Hinweise enthélt.

Herr Abgeordneter Dr. Stummvoll! Ich
mochte Ihnen sagen, dafl wir Monat fir
Monat in der ARGE AKH zusammensitzen
und eine Reihe von Einsparungsvorschligen
schon realisiert haben, ob es sich um die Elek-
tronenmikroskope handelt, die nach unserer
Meinung anders organisiert billiger im
Betrieb sein kdénnen, ob es sich um Dienstzim-
mer handelt, ob es sich um die Organisation
der Ambulanzen handelt und so weiter.

Bei jeder dieser Sitzungen wird ber Ein-
sparungen nicht nur gesprochen, sondern
werden Einsparungen auch realisiert, und
zwar Monat fiir Monat.

Ich glaube, man kann seine Verantwortung
nur dadurch wahrnehmen, da3 man sich in

diesen Entscheidungsprozell so intensiv ein-
bindet wie auf Bundesseite der Wissen-
schaftsminister und der Finanzminister und
auf Seite der Stadt Wien der Stadtrat fir
Finanzen und der Stadtrat fiir Gesundheit. Es
gibt eine permanente Kontrolle, begleitende
Kontrolle, den Aufsichtsrat und die ARGE-
Sitzungen, die dann letztlich die Entscheidun-
gen liber Einsparungen zu treffen haben.

Prisident: Weitere Frage: Frau Abgeord-
nete Partik-Pablé.

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé
(FPO): Herr Bundesminister! Mir ist vollig
klar, daB3 die Schitzung der Betriebskosten
fiir ein so groBes Krankenhaus sehr schwierig
ist. Es wurde aber jetzt von der VAMED ein
neuer Kosten- und Terminplan erstellt. Tragt
dieser Plan dazu bei, diese Betriebskosten-
schétzung zu erleichtern?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Die Erstellung
des Termin- und Kostenplanes, bezogen auf
die Baukosten, ist Voraussetzung fiir die wei-
tergehenden Schatzungen dann der Betriebs-
kosten. Zusétzlich wurde der Auftrag erteilt,
wie bereits erwahnt, eine Aufbauorganisation
bis ins Detail auszuarbeiten. Dann wird man
mit einer groBeren Genauigkeit, als das heute
moglich ist, die Betriebskosten schéitzen kén-
nen, und zwar deshalb: Je weiter der Bauab-
lauf fortgeschritten ist und je weiter die
Betriebsorganisationsplanung gediehen ist —
und das ist eine Binsenweisheit —, umso
genauer konnen die Schitzwerte eingegrenzt
werden. Das ist eine Selbstverstandlichkeit,
die jedem Sachkenner bewuBt ist.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Steinbauer.

Abgeordneter Steinbauer (OVP): Herr Bun-
desminister! Ich halte fest, dal Sie hinsicht-
lich der Betriebskosten nicht einmal ahnungs-
weise sagen konnen, wie hoch sie wirklich
sind. Ich warte eigentlich nur mehr auf die
Ankiindigung, dal} arabische Forderer das
AKH finanzieren werden. (Heiterkeit.)

Ich hore, daB die Gemeinde Wien sich nun
auch an den Betriebskosten nicht mehr betei-
ligen will. Meine Frage, Herr Bundesminister:
Erwarten Sie das auch, dafl die Gemeinde
Wien hier aussteigen wird?

Préasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Herr Abgeord-
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neter! Ich habe verwiesen auf meine AuBerun-
gen vor dem Parlament, vor dem Nationalrat
am 17. Feber 1982, und damals wurden aus-
fithrliche Vergleiche angestellt Uber die
Betriebskosten des alten und des neuen Allge-
meinen Krankenhauses.

Ich mochte Sie bitten, diese ausfiihrlichen
Darlegungen auf den Seiten 10473 und fol-
gende nachzulesen. Da werden Sie genau
sehen, was zusatzlich im Allgemeinen Kran-
kenhaus an Einrichtungen geschaffen wird,
das ist kostensteigernd, dal Kostensenkun-
gen dadurch entstehen, daf die Organisation
moderner sein kann.

Wir haben damals errechnet — und diese
Rechnung stimmt in der GroéBenordnung
heute noch —, daB sich die Betriebskosten,
bezogen auf einen bestimmten Zeitpunkt —
denn nur so ist ein Betriebskostenvergleich
moglich —, um 46 Prozent erhthen werden.

Daf3 Sie sagen, ich kdonnte keine Auskunft
geben, ist fir mich unbegreiflich. Die Frage
des Betriebes eines Krankenhauses ist
gesetzlich geregelt. Die Betriebskosten dieses
Krankenhauses ... (Abg. Dr. Graff: Was ist
mit der Gemeinde Wien?) Na ich komme dar-
auf, ich weil} nicht, warum Sie mich unterbre-
chen. Sie werden die Anfragebeantwortung
des Herrn Innenministers nicht mehr horen,
wenn Sie mich so lang unterbrechen.

Ich mochte noch einmal darauf hinweisen,
dal} die Betriebskosten von Universitatsklini-
ken gesetzlich geregelt sind. Das AKH Wien
ist von der Rechtsnatur her ein Krankenhaus
der Gemeinde Wien, und fiir den klinischen
Mehraufwand werden die gesetzlichen Lei-
stungen, vom Bund erbracht, alljahriich im
Budget beschlossen.

Nach der derzeitigen Rechtslage ist also
nicht daran zu denken, daB die Gemeinde
Wien die Betriebskosten nicht bezahlen und
einen Zuschuf} des Bundes erhalten wird, son-
dern nach der derzeitigen Rechtslage wird die
Gemeinde Wien den iliberwiegenden Teil die-
ser Betriebskosten zu bezahlen haben. Also
jede andere AuBerung stimmt mit der Rechts-
lage nicht liberein.

Prisident: Wir kommen zur Anfrage 10:
Abgeordneter Veleta (SPO) an den Herrn
Minister.

95/M

Wie hat sich die Inflationsrate im Laufe der
letzten neun Monate entwickelt?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Herr Abgeord-
neter! Die Inflationsrate hat sich im Laufe der
letzten neun Monate wie folgt entwickelt,
wobei die Zahlen den jeweiligen Vergleich mit
dem entsprechenden Monat des Vorjahres
angeben, von Jahr zu Jahr also: Jinner
4,1 Prozent, Februar 4,1 Prozent, Méarz 3,5 Pro-
zent, April 3 Prozent, Mai 2,5 Prozent, Juni
2,5 Prozent, Juli 2,8 Prozent, August 3,2 Pro-
zent und September 3,3 Prozent. Insgesamt,
fir das Jahr gerechnet, liegen die derzeitigen
Prognosen so, dafl die Jahresinflationsrate
mit einer Steigerung von voraussichtlich
3,2 Prozent zum ersten Mal unter den niedri-
gen Werten der sechziger Jahre, im Durch-
schnitt 3,6 Prozent, liegen wird. Das ist ein
Zeichen der Preisstabilitit Osterreichs. Ich
habe darauf hingewiesen, daB Osterreich zu
den preisstabilsten Landern der westlichen
Industriestaaten zahlt. (Beifall bei SPO und
FPO.)

Priisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Veleta: Herr Bundesminister!
Es wird immer wieder behauptet, dafl in ande-
ren OECD-Staaten die Inflationsrate sinkt.
Ich glaube, in diesem Zusammenhang ist
interessant festzustellen, wie die Inflations-
rate Osterreichs im Vergleich zu diesen
OECD-Staaten liegt. Ich bitte daher auch hier
um eine Beantwortung.

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Im Jahresver-
gleich wird Osterreich wieder mit den ande-
ren Eckpunkten des Stabilitdtsdreiecks in
Mitteleuropa, Schweiz, Bundesrepublik
Deutschland, an der Spitze der positiven Ent-
wicklung liegen. Wenn wir Ende August
jedoch als Vergleichsstichtag hernehmen,
dann liegen derzeit vor Osterreich Japan, die
Schweiz, die Niederlande und die Vereinigten
Staaten von Amerika. Das bedeutet aber etwa
bei den Vereinigten Staaten von Amerika bei
weitem nicht, daB im Jahresdurchschnitt ein
annahernd so giinstiger Wert wie in Oster-
reich erreicht wird. Wir liegen im August an
fiinfter Stelle, wobei noch zu bemerken ist,
dafl der Abstand von der ersten bis zur fiinf-
ten Stelle beinahe ebenso grofl ist wie der
Abstand zu dem Land an der sechsten Stelle.
Es gibt aber immer noch Lander mit zweistel-
ligen Inflationsraten, ein Beispiel dafiir ist
Italien: Ende August 13,6 Prozent.

Priisident: Weitere Frage.
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Abgeordneter Veleta: Herr Bundesminister!
Ich mochte Sie gerne fragen, welche volks-
wirtschaftlichen Auswirkungen diese niedrige
Inflationsrate hat.

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Die volkswirt-
schaftlichen Auswirkungen sind unterschied-
lich. Eine inflationsbedingt mogliche Vertei-
lungswirkung zu Lasten der Lohnempfénger
wird dadurch gemildert. Das sehen wir ja im
offentlichen Dienst, wo wir auf Grund der vor-
aussichtlichen Inflationsrate abgeschlossen
haben und diese Inflationsrate jetzt niedriger
ist. Das ist also ein Vorteil fiir die Lohnemp-
fanger. Dann kommt es zu einer Abschwaé-
chung der Kaufkraftumverteilung von Geld-
glaubigern zu Geldschuldnern.

Aber aus dieser Situation sinkender Infla-
tionsraten im Vergleich zu jenen Prognosen,
die man einer Budgeterstellung zugrundege-
legt hat, ergibt sich auch eine Erhéhung des
Budgetdefizits, denn der Staat ist eher Infla-
“tionsverlierer als Inflationsgewinner in dieser
Richtung.

Andererseits wirkt sich eine niedrigere
Inflationsentwicklung auch auf die Zinsen
positiv aus, wenngleich die Realzinsen jetzt
noch immer iberdurchschnittlich hoch sind.
Wenn man vergleicht, dafi sich bis zum Jahre
1980 die Realzinsen etwa in den Vereinigten
Staaten um Null bewegt haben, ist doch eine
sinkende Zinstendenz nominell zu sehen in
eben diesem Ausmaf}, wie die Inflationsraten
sinken.

Sinkende Inflationsraten wlirden nach der
volkswirtschaftlichen Theorie auch die Kauf-
kraft starken, denn bei einem gegebenen Ein-
kommen wird man bei sinkender Inflations-
rate eben mehr kaufen kdnnen, als wenn die
Inflationsrate nicht sinkt.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Gorton.

Abgeordneter Dkfm. Gorton (OVP): Herr -

Bundesminister! Sie haben natiirlich bei die-
sen Ergebnissen der jetzt temporar gesunke-
nen Inflationsrate nicht auch das verheerende
Ansteigen der Arbeitslosenrate in Betracht
gezogen — nach der Septemberfeststellung
des Wirtschaftsforschungsinstitutes eine Stei-
gerung auf 4,6 Prozent.

Sowohl das Wirtschaftsforschungsinstitut
als auch das Institut fiir Hohere Studien stel-
len weiterhin in ihren Prognosen fest, da@

durch das enorme Belastungspaket, das Sie ja
jetzt dem Parlament vorgelegt haben, die
Arbeitslosenrate noch weiter steigen und bei
der Inflationsrate sich ein vollig umgekehrter
Trend einstellen wird. Das heif3t also, daf3
néchstes Jahr nach der letzten Prognose des
Wirtschaftsforschungsinstitutes die Infla-
tionsrate auf 5,3 Prozent steigen wird, allein
aus dem Belastungspaket heraus um rund 1%
Prozentpunkte, dal aber die Arbeitslosen-
quote auf 5,5 Prozent weiterhin steigen wird,
auch in erster Linie hervorgerufen durch das
Belastungspaket.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister: Wollten
Sie bei all diesen Ihren nun vorgesehenen
MaBnahmen nicht die verheerenden Folgen
dieses Belastungspaketes auf die Inflations-
und Arbeitslosenguote mit beriicksichtigen?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Herr Abgeord-
neter! Ich wurde gefragt nach der Entwick-
lung der Inflationsrate im Jahre 1983, und ich
habe deshalb Fakten aufgezihlt, die unwider-
legbar sind. Ich méchte als weiteres Faktum
hinzufiigen, daB Osterreich in der Inflations-
rate halb so hoch liegt wie der Durchschnitt
der OECD-Staaten; das sollte auch noch ein-
mal klargestellt werden.

Ich diskutiere mit Ihnen gerne auch uber
die Arbeitslosenrate, mufl aber aus meiner
inneren Uberzeugung einen Hinweis an den
Anfang stellen.

Mich beriihrt jeder einzelne Arbeitslose
schmerzlich. Mich berilihrt eine Steigerung
der Arbeitslosenrate doppelt schmerzlich.
Und trotzdem erlaube ich mir, einen Ver-
gleich anzustellen, namlich den, daf} die
Arbeitslosenrate in Osterreich halb so groB ist
wie in den anderen europédischen OECD-Staa-
ten, und das mufl man immer wieder feststel-
len. Denn unter eben denselben wirtschafts-
politischen internationalen Rahmenbedingun-
gen haben wir durch unsere Politik sicherge-
stellt — der Fleil der Osterreicherinnen und
Osterreicher war das Entscheidende dafiir —,
dafl die Arbeitslosenrate nur halb so hoch ist
wie in den OECD-Staaten.

Wenn es nun richtig ist, Herr Abgeordneter,
daB unsere Politik in den Jahren 1982 und
1983 — expansive Budgetpolitik, Beschéfti-
gungsprogramme, Freigabe der Stabilisie-
rungsquote in Milliardenhéhe — Arbeits-
pldtze geschaffen oder den Verlust von
Arbeitspliatzen verhindert hat, so ist selbstver-
stdndlich eindeutig, daB eine andere Richtung
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der Budgetpolitik in Richtung Konsolidierung
an sich den gegenteiligen Effekt hat, wenn
auch nicht in dem AusmaB, wie es der Herr
Abgeordnete Dr. Mock gestern gesagt hat.
Das Wifo schétzt diese Auswirkungen des
MalBnahmenpaketes geringer ein.

Das Wirtschaftsforschungsinstitut ist aber
zu dieser Einschitzung gekommen, ohne das
Budget 1984 zu kennen. In diesem Budget
1984 sind MaBnahmen enthalten, und durch
dieses Budget 1984 gibt es Incentives flir die
Wirtschaft, die diese negativen Auswirkungen
kompensieren. Aus diesem Grunde miifite
man jetzt vom Wirtschaftsforschungsinstitut
eine zusatzliche Studie nach Kenntnis des
Budgets erwarten.

Nun zur Verstarkung der Inflation durch
die Umsatzsteuer.

Ich kann mich erinnern, daBl der Herr Abge-
ordnete Dr. Mock in der Wahlzeit einmal
gesagt hat: Kassasturz, und wenn man noch
irgend etwas brauchen sollte, kénnte man
sich iiberlegen, die Umsatzsteuer . .. (Abg. Dr.
G raff: Das hat er nicht gesagt!) Ja selbstver-
standlich. (Abg. Dr. Graff: Das ist falsch
zitiert worden!) Ach so, ist falsch zitiert wor-
den. (Abg. Dr. Graff: Das ist richtiggestellt
worden!} Ich habe das in der Zeitung gelesen,
in der ,,Presse’. Ich weif3, da Sie die ,,Presse*
in letzter Zeit nicht mit Applaus bedenken.

Aber die Vorstellung, dal eine Umsatz-
steuererh6hung nicht auf die Preise durch-
schlagt, ist ganz einfach undenkbar. Nur ist
die Frage die — und hier ist das bundesdeut-
sche Beispiel Vorbild —, ob eine Umsatz-
steuererh6hung, die dort ja bereits durchge-
fiihrt wurde, voll auf die Preise durchschlagt
oder nicht. Das Wirtschaftsforschungsinstitut
hat bei seiner Prognose ein volles Durchschla-
gen angenommen. Es wird sich zeigen, ob die
Entwicklung in Osterreich anders geht als in
der Bundesrepublik Deutschland, wo ein vol-
ler Durchschlag nicht geschehen ist.

Fazit also: Es wird sicher eine Erhéhung
der Preise geben, und es wird sicher eine
Erhohung der Arbeitslosenrate geben. Das
haben wir ja bereits bei unserer Budgeterstel-
lung berticksichtigt.

Aber wenn Sie richtig und gerecht dieses
Land Osterreich einschétzen und nicht davon
reden, daBl wir unter Umstidnden die schlech-
testen Leistungen erbringen, dann miissen
Sie das zur Kenntnis nehmen, was ich bei der
Budgetrede gesagt habe.

Einmal: Die Inflationsrate ist halb so hoch
wie in den OECD-Staaten. Die Arbeitslosen-
rate ist halb so hoch wie in den européiischen
OECD-Staaten. Die Leistungsbilanz ist posi-
tiv. Der Schilling z&hlt zu den hartesten Wah-
rungen der Welt.

Man kann doch nicht mehr Erfolge der

gemeinsamen Arbeit aufzédhlen. (Beifall bei

SPO und FPO.)

Prisident: Nachste Frage: Frau Abgeord-
nete Wérndl.

Abgeordnete Heidelore Worndl (SPO): Herr
Minister! Wie wird sich die Inflationsrate, die
eine fiir die Wirtschaft wichtige Informations-
basis ist, 1983 weiterentwickeln? (Abg. Dr.
Mock: Der Arme hat das so genau erklért!)

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Ich habe die
Frage nicht verstanden.

Abgeordnete Heidelore Wirndl: Wie wird
sich die Inflationsrate 1983 weiterentwickeln?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Salcher: Ich stiitze
mich da auf die Prognose des Osterreichi-
schen Wirtschaftsforschungsinstitutes. Das
Wirtschaftsforschungsinstitut nimmt an, daf3
tber das Jahr gerechnet die Inflationsrate
3,2 Prozent betrdgt und damit zu den niedrig-
sten Inflationswerten unter allen Industrie-
staaten zahlt.

Bundesministerium fiir Inneres

Président: Wir kommen zur Anfrage 1l:
Herr Abgeordneter Lichal (OVP) an den
Herrn Bundesminister fiir Inneres.

87/M

Wie hoch sind die Personalkosten IThres Sekre-
tariats?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Blecha: Herr
Abgeordneter! In meinem Biliro sind
15 Bedienstete tétig. Das ist die genau gleiche
Anzahl von Dienstnehmern, die es auch im
Biiro meines Vorgéngers gegeben hat.

Die Personalkosten betrugen im dritten
Quartal 1983, also in den Monaten Juli,
August und September zusammengerechnet
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— inklusive der Uberstundenvergiitungen,
sonstiger Beitrdge und der im September
fallig  gewordenen Sonderzahlung -,
1 305 596,50 S.

Priisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dr. Lichal: Herr Minister!
Auch wenn Sie heute zum erstenmal in der
Fragestunde sind, muB ich Sie weiter peinlich
befragen, und zwar verwenden Sie auch den
fritheren Pressesprecher Ihres Vorgingers,
der die Osterreichischen  Steuerzahler
400 000 S in drei Monaten kostet.

Glauben Sie nicht, da} auch von einem
Berufsbeamten diese Aufgabe erledigt wer-
den kénnte?

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Letzteres, Herr
Abgeordneter, glaube ich nicht. Der sehr
hochqualifizierte Dr. Hannes Driossler ist ja
bereits seit acht Jahren in dieser Verwen-
dung. Er war schon im Bundesministerium
fir Verkehr und die letzten sieben Jahre im
Bundesministerium fiir Inneres tétig, hat sich
Uberall ein enormes Ansehen erworben, ist
jetzt allerdings dabei, die in den vergangenen
Jahren aufgelaufenen, aber nicht konsumier-
ten Urlaube in einem zu konsumieren, und
hat mir auch mitgeteilt, dall er die Absicht
habe, mehrere Angebote zu priifen, und es
daher in Erwagung gezogen habe, die Tatig-
keit im Bundesministerium fiir Inneres zu
beenden (Abg. Dr. Graff: Das wére ein Ver-
lust!) und eine Tétigkeit im Konsumverband
— von dort ist er ausgeliehen — aufzuneh-
men.

Prasident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dr. Lichal: Herr Bundesmini-
ster! Das bedeutet also, dall Dr. Drdssler nach
wie vor die Osterreicher im Monat 130 000 S
kostet.

Aber ich hitte noch eine weitere Frage: Sie
haben noch . .. (Zwischenruf des Bundesmini-
sters Blecha.) In drei Monaten 400 000 S
ergibt fiir einen Monat 130 000 S. (Abg. Dr.
Graff: ErhGhen, damit er bleibt!)

Ich hétte aber noch eine Frage: Sie haben
sich fiir Ihr Sekretariat auch noch Sonderver-
tragsbedienstete ausgeborgt. So wie friiher
Ihr Vorgdnger vom Konsum, haben Sie sich
diese von der sozialistischen Parteizentrale
ausgeborgt.

Ich méchte gern die Frage stellen, ob diese
Aufgaben eines Sekretirs oder einer Sekreté-
rin nicht auch durch eine dieser vielen Berufs-
beamtinnen ausgeiibt werden konnte.

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Nur zu dieser Zwi-
schenbemerkung: Ich weill nicht, woher Sie
die Summe der Kosten fiir den Herrn Presse-
sprecher Dr. Hannes Drossler haben. (Abg.
Dr. Lichal: Aus einer Antwort des Herrn
Minister Lanc! 397 000 S!) Ich habe mir das
durchgeschaut. Ich war also schon darunter.

Das zweite ist: Jawohl, ich habe zwei
Arbeitsleihvertrige fir einen Sekretdr und
fiir die Terminsekretirin. Beide Positionen
sind nach dem Ausscheiden meines Amtsvor-
géngers unbesetzt gewesen. Ich glaube nicht,
daBl diese beiden Vertrauensstellungen von
einem Bediensteten aus dem Haus hitten
ubernommen werden konnen. (Abg. Dr.
Lichal: Da gibt es ja auch Sozialisten!) Als
Sekretér, als persOnlicher Sekretdr steht mir
ein Mitarbeiter zur Verfiigung, der eine ganze
Reihe von neuen Aufgaben, die dem Bundes-
ministerium fiir Inneres zugewachsen sind,
wahrnimmt, neue Aufgaben, die vorher im
Biiro des Bundesministers in diesem Maf
nicht wahrgenommen worden sind.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Fister.

Abgeordneter Fister (SPO): Sehr geehrter
Herr Minister! Da der Herr Abgeordnete
Lichal von einem zum anderen Mal die Dinge
zu vergessen scheint, ware es gut, seinem
Gedachtnis ein bisserl nachzuhelfen.

Ich darf Sie bitte fragen: Welche zusatzli-
chen Aufgaben hat Ihr Ministerbiiro iiber-
nommen? (Abg. Dr. Graff: Anrufbeantwor-
tung!)

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Wir haben das Biir-
gerservice gerade in diesen Monaten sehr ver-
starkt und haben als Komplettierung bisheri-
ger Einrichtungen eine Zentralstelle auch im
Bundesministerium fiir Inneres eingerichtet.
Mein Biiro ist vor allem jetzt damit befafit, die
unzdhligen Anregungen, Beschwerden, aber
auch Hinweise aus der Bevolkerung zu bear-
beiten, ihnen nachzugehen.

Denn eines darf sicher nicht der Fall sein:
dafl man der Verwaltung den Vorwurf macht,
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dafl an sie herangetragene Anregung oder
Kritik schubladiert wird.

Das bedeutet, dall heute ein Biiro, das von
der Zahl der Mitarbeiter her nicht grofler ist,
als es frither war, etwa 30 Prozent zusatzli-
chen Arbeitsaufwand zu erledigen bekommen
hat.

Prisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Feurstein.

Abgeordneter Dr. Feurstein (OVP): Herr
Bundesminister! Ich darf Ihnen nachhelfen:
In einer Anfrage vom 10. 12. 1981 wurde fest-
gestellt, daBl Thr Pressesekretar fir drei
Monate einen Betrag von 397 000 S erhilt,
also runde 400 000 S. Das sind 130000 S im
Monat, die an den Konsum refundiert werden
miissen. Sie haben vorhin gesagt, daf Sie drei
Parteibedienstete aus der SPQ-Zentrale
haben. Wie hoch ist die Summe, die Sie
monatlich an die LowelstraBe beziehungs-
weise an die SPO {iberweisen miissen, wobei
Sie der Stellvertretende Parteiobmann fir
diese drei Angestellten sind? Es handelt sich
dabei um Ihre personlichen Referenten, also
um lhre personliche Sekretdrin und Ihren
Kraftfahrer. Wie hoch ist die Summe, die an
die SPO {iberwiesen werden muB?

Président: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Ich habe im Biro,
um das auch richtigzustellen, nicht drei, son-
dern zwei Bedienstete mit Arbeitsleihvertra-
gen. Mit Riicksicht auf die Bestimmungen des
Datenschutzgesetzes bin ich nicht in der
Lage, die Gehaltsbetrige in diesem Fall, wo
es sich um zwei Bedienstete handelt, bekannt-
zugeben.

Prisident: Wir kommen zur Anfrage 12:
Herr Abgeordneter Ermacora (OVP) an den
Herrn Minister.

88/M

Wann wird es endlich ein Polizeibefugnisge-
setz geben?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich mochte daran erinnern,
dall sich das Bundesministerium fur Inneres
in den zurlickliegenden Jahren bereits mehr-
fach und sehr ernsthaft mit der Frage befaG3t
hat, ob die vorhandenen Rechtsgrundlagen
fiir die Ausiibung der polizeilichen Befugnisse
ausreichen oder ob die Schaffung eines Poli-
zeibefugnisgesetzes notwendig ist. Die in die-

sem Zusammenhang auf breitester Ebene
und unter Heranziehung zahlreicher Exper-
ten angestellten Uberlegungen haben schon
Anfang der siebziger Jahre zu dem Ergebnis
gefiihrt, daf} die Befugnisse der Sicherheitsbe-
horden und ihrer Organe auf verfassungs-
und einfachgesetzlichen Ebenen so erschop-
fend und ausreichend geregelt sind, dafl sie
sowohl ein effektives Einschreiten der Exeku-
tive als auch die zum Schutz des Biirgers
erforderlichen notwendigen Mafnahmen
gewahrleisten. Angesichts dieser Situation,
sehr geehrter Herr Abgeordneter, sehe ich
keine Notwendigkeit, eine umfassende Neure-
gelung oder Neugestaltung der polizeilichen
Befugnisse in die Wege zu leiten.

. Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dr. Ermacora: Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Ich mochte, an die
vorangegangene Antwort ankniipfend, sagen:
Ich halte IThre Berufung auf das Datenschutz-
gesetz in bezug auf die Feurstein-Anfrage
nicht fiir gerechtfertigt. Er wollte ja nur eine
Globalsumme wissen. Er wollte ja nicht wis-
sen, welches Gehalt jemand bekommt.

Aber ich komme zu meiner Frage, Herr
Minister, und mochte etwas herausstellen.
Lassen Sie mich das so direkt fragen. Sie mei-
nen also, dal die Anhaltung von Personen,
solange sie sich nicht ausweisen konnen,
durch irgendeine Rechtsvorschrift gedeckt
ist?

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Sehr geehrter Herr
Kollege! Ich glaube, daB bei genauer Einhal-
tung der uns zur Verfiigung stehenden
Bestimmungen eine Anhaltung bis zu
48 Stunden voll gerechtfertigt ist und wir
auch ohne diese Bestimmungen nicht aus-
kommen konnten. Darliber hinausgehende
Bestimmungen sind ja im Rahmen des Ver-
waltungsstrafrechts verhangte Arreststrafen.
Hier bin ich der Meinung, daBl wir im Zusam-
menhang mit einer Diskussion lber die not-
wendige Reform des Verwaltungsstrafrechtes
auch diese Frage untersuchen und einer
neuen, besseren Losung zufiihren sollen.

Prisident: Weitere Frage.

Abgeordneter Dr. Ermacora: Ich begriile
es, daB Sie die Reform des Verwaltungsstraf-
rechtes, die ja schon mehrfach in Angriff
genommen wurde, weiterbetreiben wollen.
Ich mochte aber noch einmal eine andere
Frage stellen: Wo finden Sie die gesetzliche
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Dr. Ermacora

Grundlage dafiir, daB man Fingerabdriicke
geben und dafl man photographiert werden
muf3? Wo finden Sie die gesetzliche Grundlage
dafiir, dal man personliche Daten in dieser
Weise speichert?

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Herr Abgeordne-
ter! Ich finde im Artikel 2 § 4 Abs. 2 des Ver-
fassungs-Ubergangsgesetzes 1929 jedenfalls
folgendes: dal nach dieser Bestimmung die
Sicherheitsbehérden zum Schutz der gefahr-
deten korperlichen Sicherheit von Menschen
oder von Eigentum zur Abwendung der
Gefahr erforderliche Anordnungen treffen
und da@ sie auch ausgehend davon bei Nicht-
befolgung eine  Verwaltungsiibertretung
erklaren konnen. Es handelt sich hier aber
um Ausnahmefille — ich betone es noch ein-
mal — bei Abwendung von Gefahr fiir Sicher-
heit von Menschen oder Eigentum. Die
Spruchpraxis des Verfassungsgerichtshofes
hat diese Moglichkeit auflerdem auch noch
ziemlich genau eingeengt, sodall von einer
grenzenlosen Erméchtigung nicht die Rede
sein kann und daher auch die von Ihnen ange-
filhrten Beispiele des Photographierens oder
der Abnahme von Fingerabdriicken sehr, sehr
eng begrenzt sind und selbstverstdndlich
auch der Nachpriifung durch die Obersten
Gerichtshéfe unterliegen, wenn eine entspre-
chende Berufung verworfen werden sollte.

Priisident: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Kock.

Abgeordneter Kock (SPO): Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Aus IThrer bisherigen
Fragebeantwortung geht klar hervor, dafl Sie
ein sogenanntes Polizeibefugnisgesetz fir
Osterreich als nicht notwendig erachten.
Mich wiirde in diesem Zusammenhang inter-
essieren, ob es im deutschsprachigen Raum
Polizeibefugnisgesetze gibt, die ohne General-
klausel auskommen kénnen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Es gibt im deutschsprachigen
Raum keine derartigen Gesetze, die ohne
Generalklausel auskommen. Es ist ja interes-
sant, in diesem Zusammenhang iiberhaupt
die Diskussion, die in den vergangenen Jah-
ren gefiihrt worden ist, zu verfolgen. Ich darf
hier insbesondere auf die in der Bundesrepu-
blik Deutschland vor sich gegangene Diskus-
sion verweisen, die auch in jiingster Zeit eine
Fortsetzung gefunden hat.

In der Bundesrepublik Deutschland ist auf
einer Innenministerkonferenz mit Beschlul3
vom 25. November 1977 ein Musterentwurf
eines einheitlichen Polizeigesetzes des Bun-
des und der Lander gebilligt worden, weil wir
auch in Deutschland ausschlieBlich Landespo-
lizeigesetze haben wund kennen. Dieser
Musterentwurf, der 53 Paragraphen enthilt,
regelt die Befugnisse der Polizei in einem
System aus Generalklausel und aus Einzeler-
machtigungen. Es ist interessant, dafl diese
Generalklausel, wie sie 1977 beschlossen wor-
den ist, lautet: Die Polizei kann die notwendi-
gen Mafinahmen treffen, um eine im einzel-
nen Fall bestehende Gefahr fiir die 6ffentliche
Sicherheit oder Ordnung abzuwehren, soweit
nicht die §§ 9 bis 24 die Befugnisse der Polizei
regeln.

Nun hat sich eines gerade in den letzten
eineinhalb Jahren herausgestellt: dafi die
Polizeigesetzgebung dieser Generalklausel in
den einzelnen deutschen Bundesldndern noch
starkere Bedeutung beimifit, als man ihr 1977
zum Zeitpunkt des Erstellens dieses Muster-
entwurfes zugebilligt hat. In der Schweizer
Eidgenossenschaft ist es so, daf} die Polizeibe-
fugnisse auch auf einem sehr unterschiedli-
chen Regelungsniveau behandelt werden, daf
die Normen teilweise Gesetzes- und teilweise
Verordnungscharakter haben und daB} sie
auch mit einer Generalklausel versehen sind.

Man kann also feststellen, dall es im
deutschsprachigen Raum jedenfalls keine
Beispiele gibt, ohne Generalklausel, auf die
ich mich auch in einer Anfragebeantwortung
an Herrn Professor Ermacora bezogen habe,
auskommen zu kénnen.

Président: Weitere Frage: Herr Abgeordne-
ter Lichal.

Abgeordneter Dr. Lichal (OVP): Herr Bun-
desminister! Als die Sozialistische Partei hier
im Hause in Opposition gestanden ist, hat sie
vehement die Schaffung eines Polizeibefug-
nisgesetzes gefordert, mit der Begriindung,
daB} ein solches Gesetz sowohl Schutz fiir die
Exekutive als auch fiir die Bevolkerung biete.

Es wurde dann im Jahre 1969 durch den
OVP-Innenminister ein Entwurf erstellt, der
in dieser Legislaturperiode dann nicht mehr
behandelt werden konnte. Das heilit, Sie
haben seinerzeit vehement die Schaffung
eines  Polizeibefugnisgesetzes  gefordert.
Heute erklaren Sie der Offentlichkeit, das sei
nicht notwendig.

Was hat diesen Sinneswandel herbeige-
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Dr. Lichal

filhrt: der Wechsel von der Opposition in die
Regierung oder sachliche Griinde?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Ich glaube, doch
sehr sachliche Griinde, auf die ich im Verlauf
der Fragestunde in meinen bisherigen Anfra-
gebeantwortungen schon eingegangen bin,
aber ich mochte sie noch durch zwei ergin-
zen. Mir scheint es viel zweckmaéaBiger und
zielfihrender zu sein, eine Reform der Straf-
prozeBordnung und eine Reform des Verwal-
tungsstrafrechtes in Angriff zu nehmen und
im Ubrigen jene Polizeibefugnisse, die in Bun-
desgesetzen, in  verfassungsgesetzlichen
Bestimmungen und in Landesgesetzen festge-
legt sind und die ja auch in einem vom Bun-
desministerium fur Inneres fiir den Dienstge-

brauch herausgegebenen Sammelband
zusammengefaBt sind, zu belassen. Eine
Gesamtkodifikation dieser umfangreichen

Bestimmungen scheint mir in keiner Weise
moglich und gerechtfertigt.

Aber ich bin der Auffassung — und ich
glaube, mich auch hier mit Ihrer Auffassung
zu decken —, daBl wir im Verwaltungsstraf-
recht einiges unbedingt reformieren miissen.
Wir haben gegen Ende der vergangenen
Legislaturperiode im Justizausschull dariber
schon diskutiert, haben einvernehmlich zum
Beispiel die Beschriankung der Freiheitsstrafe
dann zurlckgestellt, weil einige andere
Punkte einvernehmlich den drei hier im Haus
vertretenen Fraktionen dringlicher erschie-
nen sind.

Aber was man aufgeschoben hat, ist nicht
aufgehoben, und ich nehme an, daB also jetzt
wiederum mit groBem Tempo die weitere
Reform des Verwaltungsstrafrechtes aufge-
nommen wird. Ich darf Ihnen zu Ihrer Frage
auch noch sagen, daBl im Bundesministerium
fiir Justiz umfangreiche Vorarbeiten fiir eine
umfassende und grundiegende Reform des
Strafprozefirechtes bereits geleistet worden
sind und dafl im Rahmen dieses Reformwer-
kes — und wir waren in der vergangenen
Legislaturperiode in diese Vorarbeiten ja
auch schon eingeschaltet — den Befugnissen
der Sicherheitsbehtérden und ihrer Organe,
soweit sie im Dienste der Strafrechtspflege
tatig werden, breiten Raum gewidmet wird.
Allein aus diesem Grunde scheint es mir nicht
zweckmaBig, auf dem Gebiete der polizeili-
chen Befugnisse andere gesetzgeberische
MafBnahmen in Angriff zu nehmen.

Prisident: Wir kommen zur Anfrage 13:

Herr Abgeordneter Lichal (OVP) an den
Herrn Minister.

89/M

Was wurde tiber die Entfithrung der ,Air-
France'-Maschine erhoben?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Blecha: Herr Abgeordne-
ter! Wir konnten feststellen, welche vier Per-
sonen am 27. August 1983 die Maschine der
Air-France entfithrt haben, wo sich die Ent-
fithrer zuvor in Wien aufgehalten haben, dal3
sie mit tunesischen Reisepéssen, bei denen es
sich um Totalfédlschungen gehandelt hat,
gereist sind und daf3 die Entfithrung offen-
kundig bereits eine Woche vorher, also am
20. August 1983, stattfinden sollte.

Wir wissen von den Angehorigen der Crew
der entfiihrten franzosischen Maschine, daf3
die Entfiihrer zwei Pistolen und zwei Hand-
granaten bei sich hatten. Fir die Klarung der
wahren Identitdt der Entfiihrer sowie der
Motive der Entfiihrung bendtigen wir die
Unterstiitzung der iranischen Behorden.

Ich habe am 14. September den iranischen
Geschaftstriager, nachdem bei einer Bespre-
chung oder, besser gesagt, bei einer Pala-
stina-Konferenz in Genf schon der Gsterrei-
chische Bundesminister fiir Auswértige Ange-
legenheiten mit dem iranischen Auflenmini-
ster ein Gesprach gefiihrt hat und die Zusage
erhalten hat, dafl uns die iranischen Behor-
den alle ihnen zuginglichen Informationen
zur Verfiigung stellen werden, um die ehest-
mogliche Bekanntgabe des Erhebungsergeb-
nisses der iranischen Behorden noch einmal
und ausdriicklich ersucht.

Bis heute haben wir leider noch keine sach-
dienlichen Mitteilungen aus Teheran erhal-
ten. Auf eine von mir erfolgte neuerliche
schriftliche Urgenz habe ich ein Schreiben
bekommen, das doch erwarten 1af3t, daf3 wir in
Kiirze iiber die wichtigsten Informationen
verfiigen werden. Es wurde mir vom
Geschéftstrager der Islamischen Republik
des Iran — ich darf wortlich zitieren — mitge-
teilt, daB er das Anliegen natiirlich mit dem
néchsten diplomatischen Kurier in den Iran
weitergeleitet hat. Was die Dauer der Antwort
auf diplomatischem Wege betrifft, so ist die
Zeit noch durchaus im Rahmen des Norma-
len, jedoch erwarte ich — so heif}t es in die-
sem Schreiben — in Kiirze eine solche, die ich
sofort an Sie weitergeben werde.

Bis zum Vorliegen der diesbeziiglichen Aus-
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Bundesminister Blecha

sagen der Entfihrer kann jedenfalls nicht
eindeutig gekliart werden, auf welche Weise
Waffen an Bord der Air-France-Maschine
gekommen sind.

Prisident Mag. Minkowitsch: Erste Zusatz-

frage.

Abgeordneter Dr. Lichal: Herr Minister! Es
ist also ungeklart, wie die Waffen, die Pistolen
und die Handgranaten, an Bord der entfiihr-
ten Maschine gekommen sind. Ich glaube ja
nicht, annehmen zu kénnen, dafl das durch
die Sicherheitskontrolle durchgeschleust
wurde, weil hier die Kontrolle doch sehr exakt
durchgefiihrt wird.

Ich habe aber gehort, Herr Minister, dal3 ab
1. November vier Kriminalbeamte einen
12-Stunden-Dienst an den Bildschirmen, an
den Monitoren durchfiihren miissen. Bei
einer RontgenstraBe zwolf Stunden vor die-
sen Geraten zu sitzen, auch wenn man sich
zwischendurch abwechselt, ist eine solche
Belastung, daB diese Kontrolle eigentlich nur
noch mangelhaft durchgefiihrt werden kann.

Ich frage Sie daher: Glauben Sie nicht, daf
im Hinblick auf die Sicherheit der Flugpassa-
giere hier doch mehr Personal eingesetzt wer-
den miiflte?

Priasident: Herr Minister, bitte.

Bundesminister Blecha: Herr Abgeordne-
ter! Ich habe gerade im Zusammenhang mit
der Entfiihrung dieser Air-France-Maschine
an Ort und Stelle den Einsatz liberpriift. Mir
ist nicht bekannt, daBl ab 1. November nur
vier Bedienstete eingesetzt werden sollen.
Wenn diese Angabe zutrifft, werde ich mich
sofort darum bemiihen, die friher iibliche
Besetzung erst recht auch in Zukunft auf-
rechtzuerhalten. (Prasident Mag. Minko-
witsch tibernimmt den Vorsitz.)

Prisident Mag. Minkowitsch: Herr Abge-
ordneter, bitte.

Abgeordneter Dr. Lichal: Diese Absicht
besteht, Herr Minister, Sie kdnnen es mir
glauben, sonst hitte ich jetzt nicht danach
gefragt. Aber ich habe noch eine zweite
Frage.

Die Rontgengeridte bei der Sicherheitskon-
trolle am Flughafen Schwechat gehoren, um
es vorsichtig auszudriicken, nicht zu den mo-
dernsten Geréaten. Der Zoll am Flughafen hat
ein wesentlich besseres Gerat mit Vergrofie-
rungsmoglichkeit, mit Farbmoéglichkeit.
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Ich frage Sie daher: Werden Sie etwas
unternehmen, daf3 auch bei der Sicherheits-
kontrolle ein modernes, den jetzigen Gege-
benheiten  entsprechendes Rontgengerit
angeschafft wird, weil man ansonsten den
Eindruck gewinnen miifite, dal der Staat,
wenn er um Geld Sorge hat, ein modernes
Gerat anschafft, wie es beim Zoll der Fall ist,
daf} aber, wenn es um die Sicherheit der Flug-
passagiere geht, auch ein veraltetes Gerat
geniigt. Werden Sie Initiativen in dieser Rich-
tung setzen?

Prasident Mag. Minkowitsch: Herr Mini-
ster, bitte.

Bundesminister Blecha: Herr Abgeordne-
ter! Wir haben Vergleiche mit den anderen
Flughédfen in Mitteleuropa angestellt und
dabei festgestellt, dal die bei uns verwende-
ten Gerdte nicht schlechter sind, sondern
genau dem Standard entsprechen, den die
Gerate auf den anderen grol3en internationa-
len Flughéfen in Mitteleuropa haben.

Der Hinweis, daBl der Zoll noch bessere
Gerate hat, hat dazu gefihrt, dal wir nun-
mehr {iberpriifen lassen, welche Verbesse-
rung durch die beim Zoll verwendeten Gerite
erzielt werden kann, welche Kosten die neuen
Geréate verursachen. Wir stehen nicht an,
nach Abschlul} der Priifungen, wenn sich her-
ausstellt, dall wir zu einer weiteren Verbesse-
rung gelangen konnen, die dann die Sicher-
heitsmalinahmen am Flughafen Wien-Schwe-
chat liber den Standard der anderen européi-
schen Flughéfen hinaushebt, auch dafiir ein-
zutreten, diese Gerite zu bekommen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Eine weitere
Zusatzfrage: Herr Abgeordneter Haigermo-
ser. Bitte.

Abgeordneter Haigermoser (FPO): Herr
Minister! Ich werde Sie nicht hochnotpeinlich
befragen wie der Herr Abgeordnete Lichal in
seiner vorhergehenden Frage, weil ich von
mittelalterlichen  Foltermethoden  nichts
halte, weder von der Mundbirne noch vom
gespickten Hasen. (Zwischenrufe bei der
OVP.) Ich werde Sie daher sachlich fragen . ..
(Abg. Dr. Lichal In der SoBe!) Jetzt sind
zwar die Wildbretwochen, aber ich frage jetzt
sachlich:

Haben Sie zusitzliche Sicherheitsvorkeh-
rungen getroffen, Herr Minister, um in der
Zukunft derartige Vorkommnisse hintanzu-
halten?
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Président Mag. Minkowitsch: Herr Mini-
ster. Bitte.

Bundesminister Blecha: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Derartige Vorkommnisse in
Zukunft auszuschliefien, ist unmdglich, insbe-
sondere weil wir {iber den genauen Ablauf
noch immer nicht Bescheid wissen, solange
uns die Vernehmungsprotokolle aus Teheran
nicht zur Verfligung stehen. Aber wir haben
selbstverstandlich, obwohl wir bei diesen
Uberpriifungen festgestellt haben, daB die
Sicherheitsvorkehrungen in Wien-Schwechat
jenen entsprechen, die wir auf den anderen
groflen internationalen Flughédfen kennen,
eine weitere Verscharfung vorgenommen. Ich
habe angeordnet, dal ab sofort, und zwar
stichprobenartig, eine zusatzliche Kontrolle
der Passagiere bei den Gates durchgefiihrt
wird, wenn sie also bereits die Sicherheits-
straflen passiert haben.

Wir haben feststellen miissen, dafl Angeho-
rige der Fluggesellschaften, Beschiftigte der
Flughafengesellschaft, @ Angehorige oder
Bedienstete verschiedenster Mineralolfirmen
in dem Raum titig sind, von dem man auch zu
den Gates kommen kann. Es wurden daher
auch dort zusétzliche Kontrollorgane aufge-
stellt.

Wir haben also, wenn ich Ihnen das kurz
noch einmal zusammengefafit sagen darf,
Konsequenzen in der Weise gezogen, daf}
zuséatzliche stichprobenartige -Kontrollen der
Passagiere angeordnet sind, die bereits die
polizeiliche  Sicherheitskontrolle passiert
haben, und daf dariliber hinaus auch noch auf
dem Flughafen selbst neue Posten bezogen
worden sind.

Prasident Mag. Minkowitsch: Weitere
Zusatzfrage: Herr Abgeordneter Elmecker.
Bitte.

Abgeordneter Elmecker (SPO): Sehr geehr-
ter Herr Bundesminister! Sie haben in der
ersten Anfragebeantwortung bereits betont,
daf} Sie mit den iranischen Behorden Verbin-
dung aufgenommen haben.

Darf ich Sie fragen, ob Sie auch mit ande-
ren auslandischen Behorden Kontakt aufge-
nommen haben?

Prasident Mag. Minkowitseh: Herr Mini-
ster. Bitte.

Bundesminister Blecha: Herr Abgeordne-
ter! Wir haben noch am Montag, also unmit-
telbar nach der Entfiihrung des Flugzeuges —

die Entfiihrung erfolgte ja an einem Samstag,
am 27. August —, am darauffolgenden Mon-
tag den Staatssekretir im franzosischen
Innenministerium empfangen und haben
iiber die mit dieser Entfilhrung zusammen-
hingenden Fragen konferiert und eine sehr
enge Zusammenarbeit mit den franzdsischen
Sicherheitsbehdrden begriindet.

Wir haben gleichzeitig auch mit den tunesi-
schen Sicherheitsbehorden Kontakt aufge-
nommen, weil ja die vier Entfiihrer mit tune-
sischen Péassen unterwegs waren, und haben
durch diese Zusammenarbeit mit den tunesi-
schen Behorden innerhalb ganz kurzer Zeit
feststellen konnen, dal es sich bei diesen Pas-
sen um Totalfdlschungen handelt.

Dariiber hinaus sind noch in der Nacht der
Entfiihrung Kontakte mit den italienischen
und den griechischen Sicherheitsbehorden
aufgenommen worden.

Aber insbesondere haben wir mit den fran-
zosischen und mit den tunesischen Behorden
Kontakt gehabt und von beiden Staaten,
sowohl aus Frankreich als auch aus Tunesien,
Angehorige der dortigen Sicherheitsbehorden
bei uns zu ausfiihrlichen Gespréchen empfan-
gen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Weitere
Zusatzfrage: Herr Abgeordneter Ermacora.
Bitte.

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Bundesminister! Wir alle wissen, dal} wir mit
den Terroristen und dem internationalen Ter-
rorismus leben miissen. Die Hauptfrage ist
die, wie auf dem &sterreichischen Flughafen
Wien-Schwechat die Waffen an Bord gekom-
men sind. Wenn man als Passagier durch die
Sperre geht, erzeugt ein kleines Messer einen
Summton.

Ich mdchte Sie fragen, ob sich Ihre Mitar-
beiter bewullt sind, dafl Kassetten, in denen
der friedliche Biirger einen Filmapparat ein-
baut, benutzt werden konnen, Waffen zu
transportieren, weil die entsprechende Durch-
leuchtung das nicht sichtbar macht. Ist Thnen
das bewufit, Herr Minister?

Prasident Mag. Minkowitsch: Herr Mini-
ster. Bitte.

Bundesminister Blecha: Ja, mir ist das
bewullt.

Prasident Mag. Minkowitsch: Die 60 Minu-
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Prisident Mag. Minkowitsch

ten der Fragestunde sind abgelaufen. Die Fra-
gestunde ist beendet.

Ich danke dem Herrn Bundesminister.

Behandlung der Tagesordnung

Prasident Mag. Minkowitsch: Es ist vorge-
schlagen, die Debatte liber die Punkte 1 bis
einschliefllich 9 und auch iber die Punkte 10
und 11 der heutigen Tagesordnung jeweils
zusammenzufassen. Es werden daher zuerst
in jedem Fall die Berichterstatter ihre
Berichte geben; sodann wird die Debatte tiber
die jeweils zusammengefafiten Punkte unter
einem durchgefiihrt. Die Abstimmung erfolgt
selbstverstiandlich — wie immer in solchen
Fallen — getrennt.

Wird gegen diese Vorgangsweise eine Ein-
wendung erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Einvernehmlich schlage ich weiters vor,

-daBl von der 24stiindigen Frist fiir das Auflie-

gen des Berichtes des Ausschusses fiir Land-

- und Forstwirtschaft {iber den Antrag 51/A der

Abgeordneten Pfeifer, Fachleutner, Hinter-
mayer und Genossen betreffend die 2. Markt-
ordnungsgesetz-Novelle 1983 (105 der Beila-
gen) gemaB § 44 Abs. 2 der Geschéaftsordnung
abgesehen wird.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Vorschlag ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Das ist ein-
stimmig angenommen, somit die
erforderliche Zweidrittelmehrheit.

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag 43/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Allgemeine Sozialversicherungsge-
setz geiindert wird (39. Novelle zum Allgemei-
nen Sozialversicherungsgesetz),
und
itber den Antrag 56/A der Abgeordneten Dr.
Schwimmer und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Entgeltfortzah-
lungsgesetz geiindert wird (80 der Beilagen)

2. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag 45/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Bauern-Sozialversicherungsgesetz
gedndert wird (7. Novelle zum Bauern-Sozial-
versicherungsgesetz) (81 der Beilagen)

3. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag 44/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Gewerbliche Sozialversicherungsge-
setz geiindert wird (8. Novelle zum Gewerbli-
chen Sozialversicherungsgesetz) (82 der Bei-
lagen)

4. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag 46/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Beamten-Kranken- und Unfallversi-
cherungsgesetz geiindert wird (13. Novelle
zum Beamten-Kranken- und Unfallversiche-
rungsgesetz) (83 der Beilagen)

5. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag 47/A der Abge-
ordneten Egg, Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz
1977 geiindert wird (84 der Beilagen)

6. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung itber die Regierungsvorlage (52

der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das

Bundesgesetz iiber Wohnungsbeihilfen aufge-
hoben wird (85 der Beilagen)

7. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (53
der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das
Kriegsopferversorgungsgesetz 1957, das Hee-
resversorgungsgesetz, das Opferfiirsorgege-
setz und das Bundesgesetz iiber die Gewiih-
rung von Hilfeleistungen an Opfer von Ver-
brechen geiindert werden (86 der Beilagen)

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (54

der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das

Sonderunterstiitzungsgesetz (SUG) geiindert
wird (87 der Beilagen)

9. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (46

der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das

Angestelltengesetz, das Gutsangestelltenge-

setz und das Landarbeitsgesetz geindert wer-
den (88 der Beilagen)

Prasident Mag. Minkowitsch: Wir gehen in
die Tagesordnung ein und gelangen zu den
Punkten.l bis einschliellich 9, liber welche
die Debatte unter einem durchgefiihrt wird.

Es sind dies die Berichte des Ausschusses
fiir soziale Verwaltung tiber
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Priisident Mag. Minkowitsch

den Antrag 43/A der Abgeordneten Egg, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen betreffend
39. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz und den Antrag 56/A der Abge-
ordneten Dr. Schwimmer und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Entgeltfortzahlungsgesetz geéindert wird (80
der Beilagen),

die Antrdge der Abgeordneten Egg, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen:

45/A — 17.Novelle zum Bauern-Sozialversi-
cherungsgesetz (81 der Beilagen),

44/A — 8.Novelle zum Gewerblichen
Sozialversicherungsgesetz (82 der Beilagen),

46/A — 13. Novelle zum Beamten-Kranken-
und Unfallversicherungsgesetz (83 der Beila-
gen) sowie

47/A — Bundesgesetz, mit dem das Arbeits-
losenversicherungsgesetz 1977 geandert wird
(84 der Beilagen),

die Regierungsvorlagen:

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
tber Wohnungsbeihilfen aufgehoben wird (52
und 85 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Kriegsopferver-
sorgungsgesetz 1957, das Heeresversorgungs-
gesetz, das Opferfiirsorgegesetz und das Bun-
desgesetz liber die Gewdhrung von Hilfelei-
stungen an Opfer von Verbrechen geandert
werden (53 und 86 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Sonderunter-
stiitzungsgesetz gedndert wird (54 und 87 der
Beilagen), und

Bundesgesetz, mit dem das Angestelltenge-
setz, das Gutsangestelltengesetz und das
Landarbeitsgesetz gedndert werden (46 und
88 der Beilagen).

Berichterstatter zu den Punkten 1 bis 4 ist
der Herr Abgeordnete Kr&utl. Ich bitte ihn,
die Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Krautl: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich erstatte den Bericht des Aus-
schusses fiir soziale Verwaltung iiber den
Antrag der Abgeordneten Egg, Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Allgemeine
Sozialversicherungsgesetz gedndert wird
" (39. Novelle zum Aligemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz) (43/A), und iber den Antrag der

Abgeordneten Dr. Schwimmer und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Entgeltfortzahlungsgesetz geédndert wird
(56/A) (80 der Beilagen).

Der vorliegende Antrag betreffend eine
39. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz verfolgt zwei Ziele. Hauptanlie-
gen im Bereich der sozialen Sicherheit ist
gegenwiartig die Sicherung der Arbeitsplétze.
Diese Mafinahmen werden in erster Linie im
Rahmen der Arbeitsmarktpolitik getroffen.
Sie sollen nunmehr durch entsprechende
Anderungen des Sozialversicherungsrechts,
das ebenfalls einen wesentlichen Bestandteil
der sozialen Sicherheit bildet, wirksam
erganzt und unterstiitzt werden. Diese Auf-
gabe bildet das Schwergewicht des einen Tei-
les der mit dem vorliegenden Antrag vorge-
schlagenen Neuregelungen. Der andere Teil
verfolgt die Absicht, durch eine Reihe finan-
zieller Maflnahmen im Bereich der Sozialver-
sicherung zur Entlastung des Bundeshaushal-
tes beizutragen.

Bei den Neuerungen handelt es sich im
wesentlichen um folgende:

Anderung der Pensionsruhebestimmungen.

Ausschlufl des Anspruches auf Alterspen-
sion beziehungsweise vorzeitige Alterspen-
sion bei langer Versicherungsdauer bei Vor-
liegen eines Beschiftigungsverhéltnisses
beziehungsweise einer Erwerbstitigkeit am
Stichtag.

Wegfall des Zuschlages zur Alterspension
und der Bonifikation bei Aufschub der Gel-
tendmachung der Alterspension.

Erleichterter Zugang zur Friihpension.

Der Teil der vorliegenden Anderungen und
Ergénzungen, der in erster Linie das Ziel hat,
den Bundeshaushalt zu entlasten, umfaft im
wesentlichen folgende MafBinahmen:

Anfall einer Eigenpension mit dem Stich-
tag.

Anfall des Hilflosenzuschusses mit dem
Zeitpunkt der Antragstellung.

Gleichartige Regelung beziiglich des Anfal-
les einer Ausgleichszulage.

Umschichtungen von Mitteln innerhalb der
Sozialversicherung.

Am 28. September 1983 haben die Abgeord-
88
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neten Dr. Schwimmer, Dr. Stummvoll und
Genossen den Antrag 56/A im Nationalrat
eingebracht.

Der Ausschul} fiir soziale Verwaltung hat
die gegenstédndlichen Initiativantrage in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen. Als Grundlage der Debatte
und Abstimmung wurde der Antrag 43/A her-
angezogen.

In der Debatte, an der sich die Abgeordne-
ten Dr. Kohlmaier, Dr. Schwimmer, Dr.
Stummvoll, Dr. Schranz, Dr. Helene Partik-
Pablé, Dr. Puntigam, Staudinger, Krautl,
Dipl.-Ing. Flicker, Egg, Dr. Feurstein und Dr.
Hafner sowie der Bundesminister fiir soziale
Verwaltung Dallinger beteiligten, wurden von
den Abgeordneten Kréautl und Dr. Helene Par-
tik-Pablé gemeinsame Abanderungs- bezie-
hungsweise Zusatzantrige gestellt.

Bei der  Abstimmung  wurde der
Antrag 43/A unter Beriicksichtigung der ober-
wahnten  Ab&nderungs- beziehungsweise
Zusatzantrige teils einstimmig, teils mit
Stimmenmehrheit angenommen. Dadurch
gilt der Antrag 56/A als miterledigt.

Der gesamte Text der Abdnderungs- bezie-
hungsweise Zusatzantrige liegt den Abgeord-
neten im schriftlichen Bericht 80 der Beilagen
vor.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl fiir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
schriftlichen Ausschuf3bericht angeschlosse-
nen Gesetzentwurf die verfassungsméiBige
. Zuustimmung erteilen.

Zu 81 der Beilagen erstatte ich den Bericht
des Ausschusses fiir soziale Verwaltung tiber
den Antrag der Abgeordneten Egg, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Bauern-Sozial-
versicherungsgesetz gedndert wird, 7. Novelle
zum Bauern-Sozialversicherungsgesetz.

Der vorliegende Antrag hat einerseits Ma@-
nahmen, die im Zusammenhang mit dem in
Aussicht genommenen Wegfall der Woh-
nungsbeihilfe notwendig geworden sind, und
andererseits finanzielle Manahmen zur Ent-
lastung des Bundeshaushaltes zum Gegen-
stand.

Hinsichtlich der finanziellen MaBnahmen
zur Entlastung des Bundeshaushaltes wird
bemerkt, daff diese Anderungen im wesentli-
chen den gleichartigen Anderungen des Allge-
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meinen Sozialversicherungsgesetzes entspre-
chen, wie sie im Rahmen des gleichzeitig ein-
gebrachten  Antrages  betreffend eine
39. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz vorgeschlagen werden.

Zur Verbesserung der Relation Eigenmittel
zu Gesamtaufwendungen ist auf Grund der
Entwicklung der letzten Jahre eine Erhéhung
des Beitragssatzes unbedingt notwendig
geworden.

Der Ausschufl fiir soziale Verwaltung hat
den gegenstédndlichen Initiativantrag in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober in Verhandlung
genommen. In der Debatte wurden von den
Abgeordneten Krautl und Dr. Helene Partik-
Pablé gemeinsame Abdnderungs- beziehungs-
weise Zusatzantrige gestellt.

Bei der Abstimmung wurde der im Antrag
45/A enthaltene Gesetzentwurf unter Beriick-
sichtigung der oberwahnten Abanderungsan-
trage teils einstimmig, teils mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schull fiir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
schriftlichen AusschuBlbericht angeschlosse-
nen Gesetzentwurf die verfassungsmafBige
Zustimmung erteilen.

Zu 82 der Beilagen erstatte ich den Bericht
des Ausschusses fiir soziale Verwaltung {iber
den Antrag der Abgeordneten Egg, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Gewerbliche
Sozialversicherungsgesetz geandert wird,
8. Novelle zum Gewerblichen Sozialversiche-
rungsgesetz.

Der vorliegende Antrag hat einerseits Mal-
nahmen, die im Zusammenhang mit dem in
Aussicht genommenen Wegfall der Woh-
nungsbeihilfe notwendig geworden sind, und
andererseits finanzielle Mafinahmen zur Ent-
lastung des Bundeshaushaltes zum Gegen-
stand.

Hinsichtlich der finanziellen Maflnahmen
zur Entlastung des Bundeshaushaltes wird
bemerkt, da diese Anderungen im wesentli-
chen den gleichartigen Anderungen des Allge-
meinen Sozialversicherungsgesetzes entspre-
chen, wie sie im Rahmen des gleichzeitig ein-
gebrachten  Antrages  betreffend eine
39. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz vorschlagen werden.

Zur Verbesserung der Relation Eigenmittel
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zu Gesamtaufwendungen ist auf Grund der
Entwicklung der letzten Jahre eine Erhdhung
des Beitragssatzes vorgesehen.

Der Ausschufl fiir soziale Verwaltung hat
den gegensténdlichen Initiativantrag in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen. In der Debatte wurden von
den Abgeordneten Dr. Helene Partik-Pablé
und Krautl gemeinsame Abanderungs- bezie-
hungsweise Zusatzantriage gestellt.

Bei der Abstimmung wurde der im Antrag
44/A enthaltene Gesetzentwurf unter Beriick-
sichtigung der oberwéhnten Abénderungsan-
trage teils einstimmig, teils mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuf3 fiir soziale Verwaltung den Antrag,
der Nationalrat wolle dem dem schriftlichen
AusschuBlbericht angeschlossenen Gesetzent-
wurf die verfassungsmaifBlige Zustimmung
erteilen.

Zu 83 der Beilagen erstatte ich den Bericht
des Ausschusses fiir soziale Verwaltung liber
den Antrag der Abgeordneten Egg, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Beamten-
Kranken- und Unfallversicherungsgesetz
geandert wird, 13. Novelle zum Beamten-
Kranken- und Unfallversicherungsgesetz.

Der gleichzeitig eingebrachte Initiativan-
trag betreffend eine 39. Novelle zum Allgemei-
nen Sozialversicherungsgesetz sieht Mafnah-
men mit dem Ziel vor, zum einen die Bemi-
hungen zur Sicherung der Arbeitsplatze zu
unterstiitzen und zum anderen zur Entlastung
des Bundeshaushaltes beizutragen.

Letztere MaBnahmen auch fur den Bereich
der Kranken- und Unfallversicherung der
Beamten zu treffen, ist Aufgabe des vorlie-
genden Antrages betreffend eine 13. Novelle
zum Beamten-Kranken- und Unfallversiche-
rungsgesetz.

Im einzelnen handelt es sich dabei um fol-
gende Neuerungen:

Anderung der Bestimmungen des §36
B-KUVG.

Anfall des Hilflosenzuschusses in der
Unfallversicherung mit dem Zeitpunkt der
Antragstellung.

Uberweisung von Mitteln der Beamten-

Krankenversicherung an den Ausgleichs-
fonds der Pensionsversicherungstrager.

Sistierung des vom Dienstgeber zu entrich-
tenden Beitragszuschlages zur Bestreitung
der Auslagen der erweiterten Heilbehandlung
fir die Jahre 1984 und 1985.

Der Ausschuf3 fiir soziale Verwaltung hat
den gegenstandlichen Initiativantrag in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
Ausschuf} fiir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
schriftlichen Ausschuflbericht angeschlosse-
nen Gesetzentwurf die verfassungsmaflige
Zustimmung erteilen.

Herr Prasident! Falls Wortmeldungen zu
den Antrédgen vorliegen, bitte ich, in die
Debatte einzugehen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Berichterstat-
ter zu Punkt 5 ist die Frau Abgeordnete
Gabrielle Traxler. Ich bitte sie um ihren
Bericht.

Berichterstatterin Gabrielle Traxler: Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich bringe den
Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwal-
tung tGber den Antrag der Abgeordneten Egg,
Dr. Helene Partik-Pablé und Genossen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitslo-
senversicherungsgesetz 1977 gedndert wird.

Im wesentlichen sind folgende Anderungen
vorgesehen:

Es soll im Fall des Bezuges einer Kiindi-
gungsentschiadigung der Anspruch auf
Arbeitslosengeld ruhen.

Es ist eine Umstellung der Leistungen aus
der Arbeitslosenversicherung auf Tagessétze
anstelle der bisherigen Monatssatze vorgese-
hen.

Die derzeitige Regelung, wonach ledige
Miitter das héhere Karenzurlaubsgeld bezie-
hungsweise die Sondernotstandshilfe auch
dann erhalten, wenn sie mit dem Kindesvater
des auBlerehelichen Kindes zusammenleben,
soll gedndert werden.

Es soll als Hochstbeitragsgrundlage in der
Arbeitslosenversicherung die Pensionsversi-
cherung gelten.

Der Ausschull fiir soziale Verwaltung hat
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den gegensténdlichen Initiativantrag in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen. In der Debatte wurde von
den Abgeordneten Gabrielle Traxler und Dr.
Helene Partik-Pablé ein gemeinsamer Abén-
derungsantrag betreffend einen Abgeltungs-
betrag fiir Erhohungen der Energiekosten
gestellt.

Bei der Abstimmung wurde der Initiativan-
trag unter Beriicksichtigung der oberwéhnten
Abinderungsantrige teils einstimmig, teils
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl flir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
schriftlichen AusschuBlbericht angeschlosse-
nen Gesetzentwurf die verfassungsmibBige
Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, in
die Debatte einzugehen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Berichterstat-
ter zu den Punkten 6 bis 8 ist der Herr Abge-
ordnete Modl. Ich bitte ihn um seine drei
Berichte.

Berichterstatter Modl: Herr Prisident!
Hohes Haus! Ich erstatte den Bericht des Aus-
schusses fiir soziale Verwaltung tiiber die
Regierungsvorlage (52 der Beilagen): Bundes-
gesetz, mit dem das Bundesgesetz liber Woh-
nungsbeihilfen aufgehoben wird.

Durch den gegenstandlichen Gesetzentwurt
soll das Wohnungsbeihilfengesetz aufgehoben
werden und Ubergangsregelungen bis zum
Zeitpunkt des AuBerkrafttretens fillig wer-
dender Anspriiche und Leistungen geschaffen
werden. Durch die vorgeschlagenen Regelun-
gen erwachsen dem Bund keine Kosten, son-
dern es ergeben sich durch den Wegfall der
Wohnungsbeihilfe fiir Bundesbedienstete Ein-
sparungen.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
die gegensténdliche Regierungsvorlage in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen. Nach einer Debatte, in der
sich die Abgeordneten Dr. Schwimmer und
Dr. Puntigam beteiligten, wurde mit Stim-
menmehrheit die Regierungsvorlage ange-
nommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl fir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf

(52 der Beilagen) die verfassungsmaéaBige
Zustimmung erteilen.

Weiters berichte ich i{iber 86 der Beilagen,
Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwal-
tung tber die Regierungsvorlage (53 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem das Kriegsop-
ferversorgungsgesetz 1957, das Heeresversor-
gungsgesetz, das Opferfiirsorgegesetz und das
Bundesgesetz iiber die Gewahrung von Hilfe-
leistungen an Opfer von Verbrechen gedndert
werden.

In der Regierungsvorlage 52 der Beilagen
ist eine Aufhebung des Wohnungsbeihilfenge-
setzes vorgesehen. In diesem Zusammenhang
soll durch die gegensténdliche Regierungsvor-
lage den Versorgungsberechtigten nach dem
Kriegsopferversorgungsgesetz 1957, dem Hee-
resversorgungsgesetz und dem Opferfiirsor-
gegesetz der Entfall der Wohnungsbeihilfe
dadurch abgegolten werden, dafl die malge-
benden Versorgungsleistungen nach diesen
drei Gesetzen um 30 S monatlich erh6éht wer-
den. Nach den Erlduterungen der Regierungs-
vorlage werden sich die Kosten auf 26 Millio-
nen Schilling im Jahr 1984 belaufen.

Im Bundesgesetz liber die Gewahrung von
Hilfeleistungen an Opfer von Verbrechen blei-
ben beim Einkommensbegriff § 3 Abs. 2 Woh-
nungsbeihilfen auBler Betracht. Durch den
vorgesehenen Wegfall der Wohnungsbeihilfen
eriibrigt sich nunmehr diese Bestimmung und
soll daher berichtigt werden.

Der Ausschufl fiir soziale Verwaltung hat
die gegenstidndliche Regierungsvorlage in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen. Nach einer Debatte, an der
sich die Abgeordneten Dr. Schwimmer und
Dr. Puntigam beteiligten, wurde die Regie-
rungsvorlage teils einstimmig, teils mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuf3 fiir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(53 der Beilagen) die verfassungsmifBige
Zustimmung erteilen.

Weiter berichte ich iiber 87 der Beilagen,
Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwal-
tung iiber die Regierungsvorlage (54 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem das Sonderun-
terstiitzungsgesetz (SUG) geandert wird.

Im §5 Abs. 6 des Sonderunterstiitzungsge-
setzes wird bestimmt, daB hinsichtlich des
Anspruches auf Familienbeihilfe und Woh-
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nungsbeihilfe der Bezug der Sonderunterstiit-
zung dem Bezug einer Geldleistung aus der
Arbeitslosenversicherung gleichzuhalten ist.
Im Hinblick auf die in der Regierungsvorlage
52 der Beilagen vorgesehene Aufhebung des
Wohnungsbeihilfengesetzes sollen daher in
diesem §5 Abs. 6 des Sonderstiitzungsgeset-
zes die Worte ,,und Wohnungsbeihilfe* entfal-
len.

Der AusschuB3 fiir soziale Verwaltung hat
die gegenstandliche Vorlage in seiner Sitzung
am 12.Oktober in Verhandlung genommen
und nach Wortmeldungen der Abgeordneten
Dr. Schwimmer und Dr. Puntigam mit Stim-
menmehrheit beschlossen, dem Hohen Hause
die Annahme der Regierungsvorlage zu emp-
fehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuB3 fiir soziale Verwaltung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(54 der Beilagen) die verfassungsmaifBige
Zustimmung erteilen.

Herr Prasident! Fir den Fall, dal Wortmel-
dungen vorliegen, bitte ich Sie, die Debatte
uber alle drei Berichte zu eréffnen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Berichterstat-
ter zu Punkt 9 ist die Frau Abgeordnete Helga
Hieden. Ich bitte sie um ihren Bericht.

Berichterstatterin Dr. Helga Hieden: Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich bringe den Bericht des Ausschusses fiir
soziale Verwaltung iiber die Regierungsvor-
lage (46 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem
das Angestelltengesetz, das Gutsangestellten-
gesetz und das Landarbeitsgesetz geéndert
werden.

Durch die gegenstiéindliche Regierungsvor-
lage soll den Adoptivmiittern und jenen weib-
lichen Arbeitnehmern, die Kleinkinder zum
Zwecke der Adoption in unentgeltliche Pflege
tibernehmen, der Anspruch auf Abfertigung
analog den leiblichen Miittern gesichert wer-
den.

Der Ausschuf} fiir soziale Verwaltung hat
die gegensténdliche Regierungsvorlage in sei-
ner Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhand-
lung genommen und nach einer Wortmeldung
des Abgeordneten Dr. Hafner einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause die Annahme
der Regierungsvorlage zu empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuff fir soziale Verwaltung somit den

Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(46 der Beilagen) die verfassungsméfBige
Zustimmung erteilen.

Herr Prasident! Falls Wortmeldungen vor-
liegen, ersuche ich, die Debatte zu eroffnen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Ich danke
allen Berichterstattern fiir ihre Ausfiihrun-
gen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Abgeord-
nete Dr. Schwimmer. Ich erteile es ihm.

11.37

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP):
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! In
der heutigen Fragestunde hat der Bundesmi-
nister fiir Finanzen Klage liber ein semanti-
sches Problem gefiihrt und sich dariiber
beschwert, daBl jene Gesetze, die gestern und
heute beraten wurden und beraten werden,
als , Belastungspaket” bezeichnet werden. Er
hat nicht ganz unrecht. In der Bezeichnung
Belastungspaket" liegt ein kleiner semanti-
scher Fehler. Es handelt sich nicht um ein
Belastungspaket, denn allein von den neun
eben berichteten Antridgen sind acht selbst
wieder fur sich alleine gar nicht so kleine
Belastungspakete. Also insgesamt kommt auf
die Osterreicher nicht ein Belastungspaket,
sondern ein Belastungscontainer voll von
Belastungspaketen zu. (Zustimmung bei der
OvP,)

Insoweit mufl ich dem Finanzminister im
nachhinein nach der Fragestunde durchaus
ein wenig recht geben. Acht von den neun
Antrégen, insbesondere die Antrage der
Abgeordneten Egg und Dr. Helene Partik-
Pablé, sind Antrédge, die die Pleite der soziali-
stischen Sozialpolitik in der Zeit der Alleinre-
gierung beweisen. Auch die Auffanggesell-
schaft, die sozialistische Koalitionsregierung,
hat diese Pleite nicht beseitigen konnen, son-
dern sie im Gegenteil sogar noch fortgesetzt.
Und letzten Endes sind diese acht Belastungs-
antrige nichts anderes als Konkursantrage
fiir die sozialistische Sozialpolitik, Konkurs-
antrdge fir die Sozialpolitik der sozialisti-
schen Alleinregierung und ihrer Auffangge-
sellschaft, der sozialistischen Koalitionsregie-
rung. (Zustimmung bei der OVP.,) Der Bun-
desminister fiir soziale Verwaltung wird
durch diese Konkursantrige immer mehr
zum Bundesminister fiir soziale Masseverwal-
tung abgestempelt. Er kann nur mehr die
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Pleite verwalten, die aus 13 Jahren sozialisti-
scher Allein- und Koalitionspolitik herriihrt.

In diesen Konkursantrigen der Abgeordne-
ten Egg und Partik-Pablé wird den Arbeitneh-
mern die 30-S-Wohnungsbeihilfe weggenom-
men, die nicht vom Staat kommt, sondern von
den Arbeitgebern ausbezahlt wurde. Hier
wird also auch Konkurspolitik, wird Konkurs-
verteilung auf Kosten Dritter betrieben, ohne
dal man neue, verniinftige Mieten- und

~Wohnbeihilfen an ihre Stelle setzt.

In diesen Konkursantrégen der Abgeordne-
ten Egg und Dr. Helene Partik-Pablé sind
neue Beitragserh6hungen enthalten, was die
Arbeitslosenversicherung betrifft, gleich in
mehrfacher Hinsicht, weil nicht nur der Bei-
tragssatz erhoht wird, sondern der Arbeitslo-
senversicherungsbeitrag fiir neue Versicher-
tengruppen uberhaupt neu eingefiihrt wird,
fir die in Zukunft ebenfalls der Arbeitslosen-
versicherungsbeitrag vom 14. Monatsgehalt
zu bezahlen sein wird. Also wenn Sie wollen,
ist das auch ein kleines Mallorca-Paket, zwar
keine Besteuerung des Vierzehnten, aber
doch sehr wohl eine neue Beitragslast auf den
14. Monatsbezug, bis zur Erhohung der
Hochstbeitragsgrundlage in der Arbeitslosen-
versicherung ohne Gegenleistung; auch das
mufl man dazusagen. Wenn ansonsten einer
Erhéhung der Hochstbeitragsgrundlagen ent-
sprechende sofortige Gegenleistungen gegen-
iberstehen, wird dieser Erhohung der
Hochstbeitragsgrundlagen in der Arbeitslo-
senversicherung keine entsprechende volle
Gegenleistung gegeniiberstehen.

In den Konkursantragen der Abgeordneten
Egg und Dr. Helene Partik-Pablé sind glatte
Enteignungen jener Sozialversicherungstra-
ger enthalten, die Ersparnisse erwirtschaftet
und Riicklagen gebildet haben. Weil die sozia-
listische Koalitionsregierung genausowenig
wirtschaften kann wie die sozialistische
Alleinregierung wirtschaften konnte, werden
jene bestraft werden, die wirtschaften konn-
ten, die Ersparnisse und Riicklagen erwirt-
schaftet haben. Letzten Endes ist das auch
nicht das Geld von anonymen Korperschaf-
ten, sondern das Geld der Beitragszahler und
der Versicherten, die jetzt zur Konkursab-
wicklung dieser sozialistischen Koalitionsre-
gierung glatt enteignet werden.

Schliefllich zeigen die Konkursantréige der
Abgeordneten Egg und Dr. Helene Partik-
Pablé auf, wohin eine von dieser sozialisti-
schen Koalitionsregierung und ihrem Bundes-
minister fiir soziale Masseverwaltung
gepragte ,Pensionsreform’, die man mit

Anflihrungszeichen versehen muB, hinfithren
konnte, denn schlieBlich und endlich hat
Minister Dallinger die MafBnahmen, die in
diesem Paket enthalten sind, selbst als ersten
Teil seiner Reform bezeichnet. Also es ist
sehr wohl etwa die Einfiihrung neuer Arbeits-
verbote, die Verscharfung von Arbeitsbe-
schridnkungen durch die Verschirfung der
Ruhensbestimmungen als ein Vorgeschmack
auf die ,,Pensionsreform‘ — mit Anfiihrungs-
zeichen versehen — unter Minister Dallinger
zu verstehen. Daher ist die Bezeichnung der
Antréige Egg und Dr. Helene Partik-Pablé als
Konkursantrige genauso berechtigt wie die
Bezeichnung des Sozialministeriums in der
sozialistischen Koalitionsregierung als Mini-
sterium fiir soziale Masseverwaltung.

Im einzelnen zu diesen Belastungsmafinah-
men der sozialistischen Koalitionsregierung.
Ich habe schon gesagt, die 30-S-Wohnungsbei-
hilfe, die mit 1. Janner 1984 gestrichen, weg-
genommen wird, ist bisher nicht vom Staat
bezahlt worden. Hier wird nicht vom Staat
eine Leistung zuriickgenommen, nicht nicht
mehr gewihrt, sondern, Herr Abgeordneter
Miihlbacher, die 30-S-Wohnungsbeihilfe ist
von den Arbeitgebern an ihre Arbeitnehmer
ausbezahlt worden. Uber diese Leistung, die
ein Dritter ausbezahlt und geleistet hat, ver-
fugt diese sozialistische Koalitionsregierung
und wandelt sie in eine Arbeitsplatz- und
Kopfsteuer um.

Zum gleichen Zeitpunkt, als den Osterrei-
chern eingeredet werden soll, dieser ganze
Belastungscontainer und auch die Bela-
stungspakete im Sozialbereich dienten der
Arbeitsplatzbeschaffung und dienten der
Arbeitsplatzsicherung, beweisen Sie im ein-
zelnen, beweisen Sie im Detail dieser Bela-
stungspakete, daBl das schlicht und einfach
Ausreden sind, dal Sie im Gegenteil sofort
bereit sind, zur Konkursabwicklung die
Arbeitsplédtze zu besteuern. Denn etwas ande-
res ist die Umwandlung der 30-S-Wohnungs-
beihilfe in einen hoéheren, vom Dienstgeber
fiir jeden Arbeitnehmer zu bezahlenden Bei-
trag nicht als eine Arbeitsplatz- und eine
Kopfsteuer. Sie selbst haben damit bewiesen,
daBl alle Berufungen auf Arbeitsplatzsiche-
rung, auf Arbeitsplatzbeschaffung nichts
anderes als Ausreden sind.

Natiirlich haben Sie sich bei der Gelegen-
heit auch gleich zur Konkursabwicklung ein
Korberlgeld geholt, denn die Arbeitgeber
miissen mit dieser Arbeitsplatzsteuer insge-
samt mehr abliefern, als sie bisher die 30-S-
Wohnungsbeihilfe und der entsprechende
Wohnungsbeihilfenbeitrag, der bisher abzu-
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liefern war, gekostet hat. Das hei3t mit einem
Wort, die Betriebe werden wieder einmal
noch starker belastet.

Gerade dort, wo eigentlich eine Entlastung
notwendig wére, namlich bei den Kosten der
Arbeitsplitze, redet der Herr Minister auf der
einen Seite so vor sich hin von einer Umstel-
lung der Beitragsberechnung und des
Besteuerungswesens, iiberhaupt weg von der
Besteuerung der Arbeitspldtze und hin zur
Besteuerung der Maschinen, wie er sagte.
Aber dann im konkreten werden sehr wohl
von ihm die Arbeitsplidtze neu besteuert mit
dieser Kopfsteuer an Stelle der 30-S-Woh-
nungsbeihilfe.

Wir haben auch, meine Damen und Herren,
nicht erst seit gestern oder seit vorgestern,
sondern seit vielen, vielen Jahren darauf
bestanden, dafl mit der 30-S-Wohnungsbei-
hilfe etwas geschieht. Also wir kritisieren
nicht, daf3 eine MaBnahme mit dieser 30-S-
Wohnungsbeihilfe gesetzt wird.

Die 30-S-Wohnungsbeihilfe in der alten
Form war ohne Zweifel eine tiberholte und,
man kann direkt sagen, anachronistische
Angelegenheit. Wir haben schon vor vielen,
vielen Jahren hier im Hohen Haus Entschlie-
Bungsantrage initiiert, die dann auch gemein-
sam beschlossen worden sind, wonach diese
30-S-Wohnungsbeihilfe einer sinnvolleren
Verwendung zugefiihrt werden soll. Nur: Die
sinnvolle Verwendung bleibt mit der Abschaf-
fung der 30-S-Wohnungsbeihilfe am 1. Jadnner
1984 aus, denn die Konkursabwicklung der
sozialistischen Alleinregierung und ihrer Auf-
fanggesellschaft kann keine sinnvolle Neuver-
wendung der 30-S-Wohnungsbeihilfe sein. Sie
verwenden sie ja auch zu nichts anderem als
dazu, Locher auf Grund Ihrer Budgetpleiten
zu stopfen, ohne daf3 diese Locher wirklich
endgiiltig beseitigt werden.

Sie machen nichts fiir eine sinnvollere
Wohn- oder Mietenbeihilfe. Selbst Thre eigene
sozialistische Mietervereinigung hat in den
letzten Tagen zum Ausdruck gebracht, daB
diese Summe von Belastungspaketen, dieser
Belastungscontainer fiir die Mieter untragbar
sei. Wortliches Zitat der Mietervereinigung:
daBl die Erh6hungen der Mehrwertsteuer auf
die Mieten, die Umstellungen bei den
Betriebskosten, die Erhdhungen bei den
Betriebskosten — zum Beispiel etwa auch die
Erhohung der Versicherungssteuer, die wir
gestern beschlossen haben, die ich fiir eine
Sachversicherung hielt —, die ja von den Mie-
tern zu bezahlen sind, zu fir die Mieter
untragbaren ErhShungen fiihren. Zum glei-

chen Zeitpunkt schaffen Sie die 30-S-Woh-
nungsbeihilfe ab, ohne an ihre Stelle etwas
Sinnvolleres zu setzen.

Es dient eben, wie gesagt, nur zur Konkurs-
abwicklung. Der Sozialminister wird zum
Minister fiir soziale Masseverwaltung.
(Zustimmung bei der OVP.)

Der gleiche Minister, der bei seinem Amts-
antritt erklart hat, die Beitragsbelastung sei
am Plafond angelangt, flihrt mit diesem Bela-
stungscontainer neue Beitragserhohungen
ein. Ich weill schon, Herr Minister, Sie wer-
den dann Ausreden finden, daB das nicht
gemeint gewesen sei, und solche Beitragser-
héhungen hétten Sie sich jederzeit vorbehal-
ten. In Wahrheit erschépft sich ja Ihre Phan-
tasie in diesem Bereich dann letzten Endes
entweder darin, jemandem etwas wegzuneh-
men oder Beitrage wieder zu erhéhen.

Unter dieser sozialistischen Koalitionsre-
gierung, genauso wie unter der friiheren
sozialistischen Alleinregierung, steigt alles.
Es steigen die Beitrdge in der Sozialversiche-
rung weiter fiir die Arbeitslosenversicherung,
es steigen die Beitrage fiir Bauern und fir
Selbstéandige weiter. Obwoh! sie schon bisher
mehr zu bezahlen hatten als ein Arbeitneh-
mer mit einem vergleichbaren Einkommen,
werden die Beitrédge wieder erhoht.

Nur zwei Dinge gehen bei dieser Politik
zuriick. Das eine ist leider: Es geht auf Grund
der Politik die Kaufkraft der Osterreicher
zurlick, und Sie erreichen das Gegenteil von
dem, was in den Begriindungen Ihrer Kon-
kursantrage drinsteht, die der Arbeitsplatzsi-
cherung und der Arbeitsplatzbeschaffung die-
nen sollen, wie auch die MaBnahmen, die Sie
gestern beschlossen haben, zum Riickgang
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von Arbeitsplatzen fiihren werden, 20 000 bis -

30 000. Es wird auch die hohere Beitragsbela-
stung letzten Endes durch verringerte Kauf-
kraft wieder dazu fiihren, dafl Arbeitsplitze
verlorengehen.

Die Kaufkraft der Osterreicher ist das eine,
das leider zuriickgeht. Das andere, zweite, das
unter der sozialistischen Regierung zuriick-
geht, immer mehr zuriickgeht, Gott sei Dank
zuriuckgeht, wie wir am Sonntag gesehen
haben, ist das Vertrauen der Osterreicher in
diese Bundesregierung.

Von den Beitragserhthungen mochte ich
noch eine speziell herausgreifen, weil hier die
Ungerechtigkeit in den sozialen Uberlegun-
gen der sozialistischen Koalitionsregierung
besonders deutlich zum Ausdruck kommt. Ich
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kann mir vorstellen, wie lange zum Beispiel
der Abgeordnete Melter hier dariiber gespro-
chen hitte oder welche Kanonade der Abge-
ordnete Dr. Jorg Haider dagegen losgelassen
hatte, da man vorschreibt, daB 170000
Gewerbetreibende im Jahre 1983 mit Bei-
tragserh0hungen dafiir aufkommen miissen,
dal} es weniger Gewerbetreibende gibt als vor
13 Jahren; 1970 waren es noch 200 000 Gewer-
betreibende.

Bei den Bauern sind die Zahlen noch viel
krasser, wo man heute verlangt, dafi die auf
den Hofen verbliebenen Vollerwerbsbauern
das gleiche aufzubringen und zu finanzieren
héatten, wofilir vor 1970 etwa die doppelte
Anzahl von selbstédndigen Landwirten auf-
kommen konnte. Es werden die Beitrage, die
‘mit 11 Prozent bereits wesentlich iiber den
Beitridgen der Arbeitnehmer mit 9,75 Prozent
liegen, noch einmal erhoht. Das heifit, man
bestraft die noch verbliebenen Bauern und
Gewerbetreibenden und ganz besonders die
kleinen, sich ohnedies in Existenzschwierig-
keiten befindlichen fir den Strukturwandel.
Das zeigt besonders, wie unsozial und wie
ungerecht die Uberlegungen dieser sozialisti-
schen Koalitionsregierung sind.

Wahrend seinerzeit ein Melter, auch ein Dr.
Jorg Haider dagegen Kanonaden in diesem
Hohen Hause losgelassen hitten, werden
diese Konkursantriage von der Frau Abgeord-
neten Dr. Helene Partik-Pablé mit einge-
bracht. Deutlicher kann man eigentlich nicht
zeigen, daBl der kleine Koalitionspartner
sozialpolitisch vollig abgedankt hat, sich vol-
lig der sozialistischen Sozialpolitik unterord-
net und in dieser sozialistischen Koalitionsre-
gierung eigentlich fast unsichtbar aufgegan-
gen ist.

Genauso ist es etwa bei den Enteignungen,
die von der angeblich liberalen, freiheitlichen
Abgeordneten Dr. Helene Partik-Pablé in die-
sen Konkursantriagen mit beantragt werden.
Hier geht es um 1,3 Milliarden oder 1 300 Mil-
lionen Schilling, die in der Krankenversiche-

"rung letzten Endes eigentlich sogar von den
Beitragszahlern und den Versicherten erspart
worden sind. Hier geht es um 500 Millionen
Schilling aus dem Erstattungsfonds fiir die
Entgeltfortzahlung; das ist reines Arbeitge-
bergeld aus der Solidaritatsversicherung der
Arbeitgeber zur Finanzierung der Lohnfort-
zahlung an erkrankte Arbeiter. Hier geht es
um 400 Millionen Schilling aus der Unfallver-
sicherung und noch einmal um 300 Millionen
Schilling von der Beamten-Kranken- und
Unfallversicherung, denen man im Vorjahr
schon 600 Millionen Schilling aus ihren Riick-

lagen weggenommen hat. Das alles wird zum
Budgetlécherstopfen, zur Konkursabwicklung
enteignet, wird mit einem Federstrich den
Beitragszahlern und den Versicherten dieser
Versicherungen weggenommen, um das Bud-
get zu entlasten.

Die groBe Gefahr bei diesen Mafinahmen
besteht neben der unmittelbaren Wirkung,
daB hier das Geld, die Riicklagen weggenom-
men und in Zukunft fehlen werden, darin, daf3
man sich bei den Sozialversicherungstriagern
dann vielleicht zu der Uberlegung hinreiBen
lassen konnte: Fiir wen sparen wir denn
eigentlich, wenn alle Ersparnisse, alle Uber-
schiisse dann sofort im néchsten Jahr wieder
vom Minister flir soziale Masseverwaltung
zur Konkursabwicklung dieser Auffanggesell-
schaft der sozialistischen Alleinregierung ent-
eignet werden? Wofiir spart man dann eigent-
lich? Das wird dazu fiihren, daf als Ergebnis
des Nichtwirtschaftenktnnens der sozialisti-
schen Alleinregierung und der sozialistischen
Koalitionsregierung vielleicht andere, die bis-
her bewiesen haben, daf} sie wirtschaften kon-
nen, auf das gute Wirtschaften verzichten
werden, weil es eh keinen Sinn hat. (Zustim-
mung bei der OVP,)

Wenn ich im einzelnen auf diese Umschich-
tungen, diese sogenannten Umschichtungen
eingehe, die nichts anderes als Enteignungen
sind, dann muf3 man sich bei den 1,3 Milliar-
den, bei den 1 300 Millionen Schilling aus der
Krankenversicherung vor Augen halten, daf3
man eben in dieser Krankenversicherung erst
vor nicht ganz zwei Jahren zu ihrer angebli-
chen Sanierung auch hier im Hohen Haus,
damals noch allein mit sozialistischer Mehr-
heit gegen die Stimmen von OVP und damals
auch noch von FPO, einen Selbstbehalt fiir
Behinderte bei Heilbehelfen eingefiihrt hat.
Dieser Selbstbehalt hat sich natiirlich finan-
ziell zu Buche geschlagen. Ohne diesen
Selbstbehalt gidbe es nicht die Riicklagen und
die Uberschiisse in dieser Héhe.

Wenn man jetzt diese Uberschiisse, diese
Riicklagen von 1300 Millionen Schilling ent-
eignet, dann enteignet man in Wahrheit das
Geld, das von Behinderten als Selbstbehalt
fiir ihre Heilbehelfe aufgebracht werden
muBte. Da ware es doch viel gescheiter, wenn
man sieht, daBl diese MaBlnahmen des Selbst-
behaltes fiir die Behinderten fiir ihre Heilbe-
helfe auf Grund der Wirtschaftsentwicklung
und der zurlickgehenden Krankenstdnde
finanziell nicht oder nicht mehr notwendig
sind, daBl man, bevor man dieses Geld der
Versicherten, dieses Geld der Behinderten
mit 1300 Millionen Schilling enteignet, auf
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den Selbstbehalt der Behinderten fiir ihre
Heilbehelfe wieder verzichtet. Das waére
gerechte und wirklich soziale Sozialpolitik,
meine Damen und Herren! (Beifall bei der
ovp)

Ich glaube aber, das gravierendste Bela-
stungspaket im Rahmen dieses Belastungs-
containers ist das, was Minister Dallinger als
ersten Teil seiner Reformvorstellungen
bezeichnet. Das sind die Verscharfung der
Ruhensbestimmungen und die Verschéarfung
der Wegfallsbestimmungen fiir Pensionen,
wenn ein Pensionist neben seiner Pension
noch einer Nebenbeschiftigung nachgeht. Im
konkreten geht es darum, daf Alterspensioni-
sten im Monat um 3 000 S in Zukunft weniger
verdienen diirfen und Pensionisten in der vor-
zeitigen Alterspension, was man so landlaufig
als Friihpensionisten bezeichnet, um 1000 S
im Monat weniger verdienen diirfen auf
Grund der in den Konkursantrégen der Abge-
ordneten Egg und Partik-Pablé vorgeschlage-
nen Verschiarfungen der Ruhens- und der
Wegfallsbestimmungen. Das wird mit notwen-
digen Einsparungen, mit notwendigen
arbeitsmarktpolitischen Maflnahmen begriin-
det.

Uberlegen Sie einmal in Ruhe: Welcher
junge Arbeitssuchende findet einen Arbeits-
platz deshalb, weil man einem Friihpensioni-
sten nicht mehr erlaubt, 3 200 S, sondern nur
mehr 2 200 S dazuzuverdienen?

Aber es findet auch kein Junger einen
Arbeitsplatz, weil ein Pensionist, der bisher in
einer Nebenbeschéftigung in einem Kleinbe-
trieb 5 000 S sich dazuverdient hat mit einem
Halbtagsjob, in Zukunft nur mehr 3200S
dazuverdienen darf. Deswegen findet kein
Junger einen Arbeitsplatz.

Aber was wird passieren? Unterm Strich —
unterm Strich — wird wegen dieser dogmati-
schen MaBnahmen fiir den Staat und fur die
Gesellschaft einfach weniger herauskommen.

Meine Damen und Herren! Ein arbeitender
Mensch, jemand, der legal einer Beschéfti-
gung nachgeht, kann letzten Endes fiir den
Staat und fiir die Gesellschaft kein Verlustge-
schéft sein. Und es kann kein gutes Rezept
sein, Arbeit zu beschrinken und Arbeit zu
verbieten. (Beifall bei der OVP.)

Man kann sich an den fiinf Fingern einer
Hand ausrechnen, was herauskommt, wenn
man Arbeit in diesem Sinne beschrankt oder
gar verbietet. Es werden weniger Steuern
bezahlt werden, es werden weniger Beitrige

bezahlt werden, aber das Wichtigste ist, es
wird weniger Arbeit geleistet werden und es
gibt damit weniger Wertschépfung. Also es
kann unterm Strich fiir den Staat eigentlich
nur weniger herauskommen.

Und besonders stehe ich mit Unverstindnis
der Verschiarfung bei den Frithpensionen
gegeniiber, wo es ohnedies nur erlaubt gewe-
sen ist, 3200 S im Monat dazuzuverdienen,
ansonsten wére die Pension ja auch schon bis-
her weggefallen. Da geht es ja echt nur um
Nebenbeschéftigungen, und diese Nebenbe-
schéftigungen werden jetzt stiarker reglemen-
tiert, werden eingeschrankt. Da werden Hel-
fer in der Sozialarbeit, bei Essen auf Radern,
beim Heimhilfedienst, beim Waschedienst,
beim Besuchsdienst weniger machen kénnen,
damit sie nicht Gefahr laufen (Abg.
Gabrielle Traxler: Das ist nicht der Fall!)

Nattirlich, Frau Abgeordnete Traxler,
natlirlich! Wenn die Frau beim Heimbhilfe-
dienst soviel gemacht hat, daf sie 3000 S im
Monat dazuverdient hat, und sie ist Frithpen-
sionistin, dann darf sie nicht mehr so viele
Stunden arbeiten, dall sie 3000S verdient.
(Abg. Gabrielle Traxler: Das sind junge
Leute, das gibt es nicht!)

Schauen Sie, bitte, einmal nach, schauen
Sie sich das bitte wirklich einmal an, da sind
sehr wohl auch riistige Frithpensionisten
dabei, seien wir froh, daf} es die Menschen

gibt, die mit 55 oder mit 60 Jahren sich nicht

selbst zum alten Eisen stempeln, sondern
bereit sind, sinnvolle Tatigkeiten weiter aus-
zuliiben! Seien wir froh dariiber, verbieten wir
das nicht! (Beifall bei der OVP.)

Bei mir haben sich eine Reihe von Men-
schen gemeldet, die davon betroffen sind:
Gerichtssachverstiandige. Der hat Zeit jetzt,
der ist in Pension gegangen, die Gerichte lau-
fen ihm nach, die Sachverstdndigen sind
uberlastet und sagen: Gott sei Dank sind Sie
in Pension gegangen, machen Sie ein bisserl
mehr! Und er sagt: Nein, ich werde in Zukunft
weniger machen kdnnen, denn mir ist ja ver-
boten worden vom Dallinger, soviel zu arbei-
ten, ich kann das nicht machen! — Den Scha-
den tragt die Allgemeinheit, Frau Dr. Partik-
Pablé. (Zustimmung bei der OVP.)

Es hat mir eine Dolmetscherin — die ist in
Frithpension, macht Dolmetscharbeiten fiir
die bulgarische Sprache — gesagt, ein Bun-
desministerium lauft ihr nach, sie soll mehr
machen, sie finden sonst niemanden, sie kann
in Zukuntt ... (Zwischenruf der Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé.)
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Frau Dr. Partik-Pablé, horen Sie zu: Die fin-
den niemanden. Ihre eigenen Ministerien fin-
den niemanden, der die Arbeit macht, da geht
es. echt um Nebenbeschiftigungen. Das
Finanzministerium braucht keinen ganztagi-
gen Dolmetscher fiir Bulgarisch, die sind froh,
wenn es einen Pensionisten gibt, der sich fiir
die paar Arbeiten, die hier anfallen, Zeit neh-
men kann, diese Arbeiten seriés und gediegen
ausfiihrt und damit vielleicht 3000S im
Monat dazuverdient. Er gefdahrdet keinen
Arbeitsplatz eines Jungen damit.

3000 S darf sie nicht mehr verdienen, Dal-
linger verbietet, erlaubt nur mehr 2100 S.
Welcher Junge findet einen Arbeitsplatz, weil
die jetzt nur um ein oder zwei Dolmetschar-
beiten im Monat weniger machen darf? Den
Schaden wird der Auftraggeber, in dem Fall
sogar ein Ministerium der Republik Oster-
reich, haben, dall sie nur weniger arbeiten
kann, weil Dallinger sie weniger verdienen
146t.

Und dann sage ich Thnen einen dritten Fall.

Ein Portier ging in die Frithpension, muBte
in die Frihpension gehen; der hatte eine
Dienstwohnung. Diese hat er mit der Pensio-
nierung verloren und er hat einen Hausbesor-
gerposten angetreten mit einem Reinigungs-
geld von etwas tiber 2 500 S. Das war erlaubt.
Das konnte bisher dazuverdient werden. Und
dem Mann ging es weniger um den Dazuver-
dienst, sondern darum, wieder eine Wohn-
moglichkeit zu haben.

Dallinger, Egg und Dr. Helene Partik-Pablé
erlauben ihm in Zukunft nur mehr einen
monatlichen Verdienst von 2 105 S. Der Haus-
besorger kann es sich gar nicht aussuchen,
was er verdient, denn das Reinigungsgeld —
das weill gerade die Frau Abgeordnete Trax-
ler ganz genau, die war lange genug in diesem
Bereiche tatig — ist durch Mindestlohntarif
geregelt, der kann gar nicht darauf verzich-
ten. Der steht jetzt dank dieses Konkursan-
trages der Abgeordneten Egg und Dr. Partik-
Pablé vor der Wahl, entweder bis zum
65. Lebensjahr auf die Pension zu verzichten
und von 2500 S im Monat zu leben, oder die
Wohnung aufzugeben. Nennen Sie das Sozial-
politik, meine Damen und Herren von der lin-
ken Seite? (Beifall bei der OVP.)

Und dann muf} ich letzten Endes daran den-
ken, daf3 gestern hier ein Dreiparteienantrag
der Abgeordneten Ing. Sallinger, Miihlbacher
— der jetzt leider rausgegangen ist — und
Eigruber zur Einddmmung der Schattenwirt-
schaft gestellt worden ist.

www.parlament.gv.at

Herr Abgeordneter Miihlbacher, in Abwe-
senheit, Herr Abgeordneter Eigruber, wenn
Sie nicht wollen, dal man Ihnen zu Recht den
Vorwurf machen kann, dal3 diese Antragstel-
lung von Ihrer Seite in Wahrheit nur Blend-
werk gewesen ist, wenn Sie es ernst meinen
mit der Bekdmpfung der Schattenwirtschaft
und des Pfuscherunwesens, dann miissen Sie
heute bei diesem Pfuscherférderungsgesetz
sitzen bleiben. Denn wenn Sie den Pensioni-
sten legale Nebenbeschaftigungen verbieten,
werden Sie in Wahrheit den Pfusch fordern.
Wenn Sie es gestern ernst gemeint haben,
dann stimmen Sie heute gegen dieses Pfu-
scherforderungsgesetz. (Beifall bei der OVP,)

Die notwendigen arbeitsmarktpolitischen
Zielsetzungen, fur die Jungen Arbeitsplatze
zu schaffen, unterstreichen wir voll und ganz.
Aber Arbeit schaffen kann man doch nicht
dadurch, dal man Arbeit beschriankt und
Arbeit verbietet! (Beifall bei der OVP.)

Hier im Hohen Haus liegt noch ein Antrag
des Abgeordneten Dr. Mock fiir ein Jugendbe-
schaftigungsprogramm im Finanzausschuf,
dort sind die Mafinahmen drinnen, die man
braucht.

Nicht Arbeit verbieten, sondern Investi-
tions- und Innovationsférderung verbessern,
wenn junge Arbeitnehmer gleichzeitig einge-
stellt werden!

Die steuerliche Anerkennung der Ausbil-
dung von jungen Menschen in den Kleinbe-
trieben, ein Abbau birokratischer Hemm-
nisse, der Verzicht auf ZwangsmaBlnahmen
und Diskriminierungen! Und da mul3 man
auch einsehen, dall man mit Diskriminierung
der dlteren Menschen sicher nicht Arbeit fir
die Jungen schaffen kann. Diskriminierung
bleibt schlecht, egal, ob es um junge oder um
altere Menschen geht.

Und letzten Endes sind, gerade von den
Fachleuten anerkannt, MaBlinahmen zur glei-
tenden Pensionierung oder die Forderung der
Teilzeitbeschaftigung auch dazu geeignet,
Arbeitspléatze fiir junge Menschen zu schaf-
fen.

Und wollen Sie behaupten, daB es vielleicht
schlecht wéare, daB3 ein Pensionist in seiner
Nebenbeschaftigung dem jungen Nachfolger
im Betrieb, der einen vollen Arbeitsplatz
neben dem Pensionisten gefunden hat, noch
eine Zeitlang helfend zur Seite steht, seine
Erfahrung mit einbringt? Das alles kann doch
der Wirtschaft, den Arbeitspldtzen nur forder-
lich sein und letzten Endes nicht schaden.
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Meine Damen und Herren! Wenn Sie mit
diesem Belastungscontainer, wenn Sie mit
diesen Mafinahmen, vor allem mit den diskri-
minierenden Mallnahmen bei den Ruhensbe-
stimmungen, an Opferbereitschaft oder an
Verzichtbereitschaft appellieren, dann mil3-
brauchen Sie die Opferbereitschaft der Oster-
reicher, dann milbrauchen Sie die Bereit-
schaft zum Teilen oder die Bereitschaft zum
Verzichten. Da miiflite zuerst einmal diese
sozialistische Koalitionsregierung mit gutem
Beispiel vorangehen.

Den Osterreichern Sozialleistungen zu kiir-
zen und neue Beitragserhthungen zu besche-
ren, ohne auf Verschwendungspolitik zu ver-
zichten, wie es der Finanzminister etwa zum
Konferenzpalast vorher in der Fragestunde
deutlich zum Ausdruck gebracht hat, als er
erkennen lieB3, daBl er nicht zum Verzicht auf
Verschwendungsprojekte bereit ist, ist sicher
der falsche Weg. Wir brauchen daher in Oster-
reich wieder eine andere Wirtschaftspolitik.
Erklaren Sie sich bereit zum notwendigen
Kurswechsel, wie man in Zukunft all das
erwirtschaften kann, was zur Aufrechterhal-
tung des sozialen Standards notwendig ist!
(Beifall bei der OVP.) 1211

Prasident Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dr.
Schranz. Ich erteile es ihm. '

12.11

Abgeordneter Dr. Schranz (SPO): Meine
Damen und Herren! Die Vorrede: dreimal
Pleite, siebenmal Belastungscontainer, sechs-
mal Konkursabwicklung und Konkurspolitik,
fliinfmal soziale Masseverwaltung, viermal
Konkursantrage — meinen Sie, das sind sach-

liche Beitrage, um die Probleme der Sozial-

versicherung zu 16sen? (Beifall bei SPO und
FPO.)

Wenn man mit wenig Originalitat und
einem gewissen Narzimus immer wieder die
gleichen polemischen Kraftausdriicke ver-
wendet, macht man doch nichts besser und
fiihrt keine sachliche Diskussion. Und inwie-
weit, meine Damen und Herren, mein Vorred-
ner meinungsfest zu den Problemen steht, die
er heute in seinem Diskussionsbeitrag
gestreift hat, sehen wir am Beispiel der
Ruhensbestimmungen.

Da gibt es ein interessantes Buch. Es heif3it
,Die Zukunft der Volkspartei’, herausgege-
ben von Alois Mock. — Dieses Buch hat ubri-
gens seinerzeit 95 S gekostet, jetzt kriegt man
es neu, bitte, in der Buchhandlung Hinter-
mayer um 15 S. (Heiterkeit.) Die Zukunft der

Volkspartei ist also noch ein Sechstel wert.
(Ruf des Abg. Dr. Khol und Rufe bei der
OVP: Schiéibig! — Abg. Dr. Mo ¢ k: Das ist gar
nicht schibig! Da findet man Kreisky-Bilicher
auch!) Schabig? Bitte, dann weill ich auch
nicht, ob fir Sie hier das richtige Diskussions-
forum ist, wenn Sie ,,schabig’ sagen. Aber das
uberlasse ich Ihnen.

In diesem Buch nimmt Herr Dr. Schwim-
mer zur Frage der Ruhensbestimmungen
Stellung. Und ich zitiere aus der offenbar
schon der Vergangenheit angehdrenden
~Zukunft der Volkspartei”, Seite 186:

».Gegen wohliiberlegte und systemgerechte
Einrichtungen der Sozialversicherung, wie
zum Beispiel die Ruhensbestimmungen, wer-
den unter Mi3brauch der Begriffe Gerechtig-
keit, Gleichheit und wohlerworbene Rechte
adullerst populdre Feldziige begonnen. Haupt-
sache ist, das Basteln lait sich zur grofien
Reform aufbauschen und als solche verkau-
fen* — Ende des Zitats. (Abg. Dr. Kohl-
maier: Wo ist da der Widerspruch?)

Schwimmer zur Frage der Ruhensbestim-
mungen: Einmal so, einmal so; wie man es
gerade braucht. (Zustimmung bei SPO und
FP0O.) Das, meine Damen und Herren, ist
offenbar Ihre Politik!

Aber noch etwas, meine Damen und Her-
ren. (Abg. Dr. Kohlmaier: Wo ist der
Widerspruch?) Der Widerspruch zwischen
dem, was er heute gesagt hat, und zwischen
dem, was er damals gesagt hat, liegt doch auf
der Hand. Damals hat er gesagt, dal das
populistische Auftreten gegen die Ruhensbe-
stimmungen Sozialbastelei ist, und heute tritt
er selber gegen die Verscharfung der Ruhens-
bestimmungen auf. Also was wollen Sie? Eine
feine Zickzackpolitik wird da von Ihnen
betrieben!

Meine Damen und Herren! Aber bitte, wir
haben bei all den Problemen, die wir hier dis-
kutieren, ein Nein gehort. Zu jedem Vorschlag
sagen Sie nein. Dann machen Sie doch eigene
Vorschlige, wie Sie die Finanzprobleme der
Pensionsversicherung in den schwierigen,
durch die Weltwirtschaftskrise verdiisterten
Zeiten bereinigen mochten! Wir héren kein
Wort von Thnen, von Ihrer Partei, aul3er, bitte
sehr, Sie identifizieren sich mit den Vorschla-
gen der Bundeswirtschaftskammer und Ihrer
sozialpolitischen Referenten, die einen kras-
sen Sozialabbau vorsehen. (Abg. Dr. Ko hl-
m aier: Nein, das tun wir nicht!) Das tun Sie
nicht, sagen Sie hier. Also bitte, was dann? Wo
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sind Vorschldge von Ihnen? Wo ist mehr als
~das blof3e Neinsagen?

Es ist, meine Damen und Herren, in den
schwierigen Zeiten, in denen wir leben, in den
Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise, die
auch nach Osterreich kommen, selbstver-
standlich eine Beeintridchtigung der Soziallei-
stungstriager und ihrer finanziellen Gestion
festzustellen. In aller Welt stellt die 6konomi-
sche Krise auch eine Gefahr fiir die Erhaltung
des sozialen Standards dar, und nicht umge-
kehrt ist es. Die Sozialleistungen werden in
dieser Zeit insofern besonders wichtig, als sie
auch den Konsum stabilisieren und fiir die
Wirtschaft belebend wirken konnen. Wir
haben aber — und das mochte ich im beson-
deren unterstreichen — international keine
Krise des Sozialstaates festzustellen, sondern
es gibt eine Wirtschafts- und Beschaftigungs-
krise. Und die Ursache dieser Wirtschafts-
und Beschiftigungskrise ist nicht ein Zuviel
an Sozialleistungen, sondern die Ursache ist
die Krisenanfilligkeit des Wirtschaftssy-
stems, in dem wir leben.

Und besonders drastisch hat unter den Aus-
wirkungen dieser Krisenanfilligkeit in aller
Welt die Pensionsversicherung zu leiden. Wir
sehen natiirlich die Konsequenzen der wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten auch in unserer
eigenen Pensionsversicherung. Durch
Arbeitslosigkeit entfallen Beitragseinnah-
men, und auf Grund der Arbeitslosigkeit
gehen die Menschen friiher in Pension, als sie
das sonst getan hatten. Es tritt also eine dop-
pelte finanzielle Belastung der Pensionsversi-
cherung ein, einerseits durch die weniger wer-
denden Beitragseinnahmen und andererseits
durch die vorzeitigen Leistungen, die es bei
uns in Osterreich im besonderen Mafe gibt.
Denn wir haben bekanntlich eine sehr nied-
rige Altersgrenze durch die vorzeitigen Al-
terspensionen bei Arbeitslosigkeit und bei
langer Versicherungsdauer. Wir haben dane-
ben pensionsdhnliche Leistungen der Arbeits-
losenversicherung in Form der Sonderunter-
stiitzungen. Wir haben nach dem Nacht-
schicht-Schwerarbeitsgesetz sogar Sonderru-
hegelder fiir Frauen ab dem 52. und fiir Mén-
ner ab dem 57. Lebensjahr, und bekanntlich
gibt es nach dem Sonderunterstiitzungsgesetz
in Ausnahmefillen bereits die Moglichkeit,
diese Leistung aus der Arbeitslosenversiche-
rung an Frauen nach dem 50. und an Mé&nner
nach dem 55. Lebensjahr zu gewéahren.

Das heifit also, dafl wir, was die Altersgren-
zen in der Sozialversicherung und anderen
Sozialbereichen betrifft, wahrscheinlich Welt-
spitze darstellen. Dadurch werden wir, wie

~bei

gesagt, doppelt in der finanziellen Entwick-
lung der Pensionsversicherung getroffen,
durch den Wegfall von Beitragseinnahmen
und durch den vorzeitigen Anfall von Leistun-
gen.

Es libernimmt daher in 6konomisch schwie-
rigen Zeiten die Pensionsversicherung immer
mehr arbeitsmarktpolitische Aufgaben. Und
das sollte man, bitte, wenn man ernsthaft
liber die Probleme der Sozialversicherung dis-
kutiert und wenn man nicht nur schaumschla-
gerisch polemisieren will, in die Debatte
unbedingt miteinbeziehen.

Meine Damen und Herren! Wir haben es
des weiteren durch die Erleichterung der
Anspruchsvoraussetzungen vielen Menschen
ermoglicht, frither und leichter vorzeitige
Pensionen in Anspruch zu nehmen. Durch die
Tatsache, daB das Sonderunterstiitzungsge-
setz eine einjahrige Geldleistung aus der
Arbeitslosenversicherung nahezu generell
jetzt vorsieht, konnen wieder nahezu von
jedermann die Anspruchsvoraussetzungen
fiir die Erreichung der vorzeitigen Alterspen-
sion bei Arbeitslosigkeit erfiillt werden. Wir
haben also arbeitsmarktpolitisch richtig und
zeitgerecht die Anspruchsvoraussetzungen
fir diese vorzeitigen Leistungen wesentlich
erleichtert.

Frither — und das sollten wir auch in die
Diskussion miteinbeziehen —, bevor die
Sozialisten die Regierungsverantwortung in
Osterreich iilbernommen haben, gab es eine
vorzeitige Alterspension bei langer Versiche-
rungsdauer nur fiir Arbeiter und Angestelite.
In der Zeit der sozialistischen Parlaments-
mehrheit ist diese vorzeitige Alterspension
langer Versicherungsdauer auch fir
Gewerbetreibende und Bauern eingefiihrt
worden. Es ist also auch die Selbsténdigenver-
sicherung wesentlich verbessert worden. (Bei-

fall bei SPO und FPO.)

Meine Damen und Herren! Und zu welchen
Konsequenzen fiihrt das alles, an diesem
wichtigen Beispiel der vorzeitigen Alterspen-
sionen in einer ernsthaften Diskussionsbe-
trachtung geschildert, in unserer Pensions-
versicherung?

Wir hatten 1970 noch 47000 vorzeitige
Alterspensionen bei langer Versicherungs-
dauer. Jetzt, Ende 1982, waren es 90 000 sol-
cher Alterspensionen bei langer Versiche-
rungsdauer. Und die' Zahl der vorzeitigen
Alterspensionen bei Arbeitslosigkeit hat sich
gar mehr als verdreifacht: Sie ist von 3 300 auf
10.200 gestiegen.
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Unsere gesamte Pensionsversicherung gibt
heuer etwa 12 Milliarden Schilling fir vorzei-
tige Alterspensionen aus. Die Mehrheit der
Menschen, die in den Ruhestand gehen,
nimmt bereits die vorzeitige Alterspension in
Anspruch. Beim Neuzugang sind es nahezu
schon zwei Drittel aller, die eine Alterspen-
sion beantragen.

Das sind die Probleme der Gsterreichischen
Pensionsversicherung. Die miissen wir 16sen.
Hier entstehen groBe finanzielle Aufgaben.

Sie von der Opposition sagen kein Wort
dazu, wie Sie sich hier Losungen vorstellen.
Sie reden nicht von der Entlastung des
Arbeitsmarktes, von der Verbesserung unse-
rer 0konomischen Verhéaltnisse durch die Tat-
sache, dall wir eine so gute Pensionsversiche-
rung haben, die gerade seit 1970 so wesentlich
ausgebaut wurde. Das verschweigen Sie! Aber
Sie nehmen sich damit doch die Mdglichkeit,
als ernst zu nehmender Diskussionspartner
betrachtet zu werden. (Zustimmung bei SPO
und FPO.)

Aber noch etwas, meine Damen und Her-
ren: Es wird soviel von den Bundesbeitriagen
zur Pensionsversicherung der Arbeitnehmer
gesprochen, aber so viel Unsachliches. Dieser
Bundesbeitrag fiir die Pensionsversicherung
nach dem ASVG war im vergangenen Jahr
ganz wesentlich geringer als die Ausgaben fir
Fremdlasten, welche die Pensionsversiche-
rung der Unselbstindigen zu {ibernehmen
hat. Denken Sie, bitte, doch daran, dal wir
beitragsfrei Ersatzzeiten anrechnen, Ersatz-
zeiten, flir welche die Pensionsversicherung
keinen Groschen bekommt, und dafl die
Ersatzzeiten und andere Fremdlasten im ver-
gangenen Jahr bereits erheblich mehr koste-
ten, als der Bundesbeitrag fiir die Pensions-
versicherung der Unselbstindigen aus-
machte.

Wir rechnen Schulzeiten und Studienzeiten
beitragsfrei in der Pensionsversicherung an.

Wir rechnen den Wochengeldbezug bei-
tragsfrei in der Pensionsversicherung an.

Wir rechnen den Karenzurlaubsgeldbezug
beitragsfrei in der Pensionsversicherung an.

Wir rechnen den Bezug von Arbeitslosen-
geld und Notstandshilfe beitragsfrei in der
Pensionsversicherung an.

Wir rechnen den Bezug von Krankengeld
beitragsfrei in der Pensionsversicherung an.

Wir rechnen die Zeit, die jemand als Pra-
senzdiener, also als Soldat in unserem Bun-
desheer, verbringt, beitragsfrei in der Pen-
sionsversicherung an.

Wir sollten uns doch fragen, ob man nicht
auch hier eine finanzielle Entlastung der Pen-
sionsversicherung vornehmen kdnnte, meine
Damen und Herren. Man sollte nur einmal
nachdenken, ob das nicht mdglich wére.

Sollte man nicht eigentlich auch iiberlegen
— ich stelle das nur zur Diskussion, ohne
dafiir einzutreten; ich hoffe, Sie beschéftigen
sich auch etwas mit diesen prinzipiellen Fra-
gen unserer Sozialversicherung —, ob die
Umschichtungen aus der Krankenversiche-
rung nicht auch eine Abgeltung dafiir sind,
daBl Krankengeldzeiten, da Wochengeldzei-
ten beitragsfrei in der Pensionsversicherung
angerechnet werden? Das gleiche gilt fiir
Umschichtungen aus dem Familienlastenaus-
gleich, weil ja auch Kinderzuschiisse, weil ja
auch Karenzurlaubsgeldzeiten Beriicksichti-
gung in der Pensionsversicherung finden.
Sollte man nicht iiberlegen, auch etwa aus
anderen Bereichen — aus dem Budget der
Landesverteidigung zum Beispiel; nur als Dis-
kussionspunkt — Beitrége fiir diese Zeiten an
die Pensionsversicherung zu leisten, die von
ihr ohne jeden Ausgleich angerechnet werden
miissen?

Aber neben der Anrechnung der beitrags-
freien Ersatzzeiten, meine Damen und Her-
ren, hat die Pensionsversicherung auch noch
weitere Fremdaufgaben vom Gesetzgeber
ubertragen bekommen, ohne dafl sie dafiir
auch nur einen Groschen zuséatzlicher Mittel
erhilt.

Der Hilflosenzuschufl ist sicher keine
urspriingliche Grundleistung der Pensions-
versicherung gewesen. Er war eher eine Lei-
stung der Sozialhilfe, seinerzeit eine Fiirsor-
geleistung. Sollte man nicht iiberlegen, ob
nicht auch hier Finanzierungsquellen fiir die
Pensionsversicherung vorhanden sind?

Ich meine also, daB wir die Grundfragen
der Finanzierung der sozialen Sicherheit zu
priifen haben. Ich moéchte ausdriicklich dar-
auf verweisen, dafi die Pensionsversicherung
der Unselbstédndigen kein Defizit hat, sondern
dafl die Pensionsversicherung der Unselb-
standigen Aufgaben zugewiesen bekommen
hat, ohne daf3 man ihr dafir Mittel erschlos-
sen hat.

Das geschieht jetzt einigermaBlen global
durch den Bundesbeitrag. Aber bitte, meine
Damen und Herren: Der Bundesbeitrag fir
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die ASVG-Pensionsversicherung hat im ver-
gangenen Jahr 12,5 Milliarden Schilling betra-
gen und der Aufwand fiir beitragsfreie
Anrechnung von Ersatzzeiten und fiir Fremd-
lasten 15 Milliarden Schilling. Das heiit also,
daB3 bei weitem nicht die Fremdlasten der
Pensionsversicherung abgegolten werden.

Wer der Pensionsversicherung der Unselb-
stindigen ein Defizit vorwirft, der hat keine
Ahnung von den Problemen, um die es in
Wirklichkeit geht.

Dabei soll man nicht vergessen, dafl die Lei-
stungen, die im Weg des Finanzausgleichs
etwa unsere Pensionsversicherung den ande-
ren Gebietskdrperschaften abgenommen hat,
wie die Ausgleichszulagen, die ja bekanntlich
urspriinglich eine Fiirsorgeleistung waren, in
den letzten Jahren stets erheblich angewach-
sen sind, was zeigt, dafl der Kampf gegen die
Armut nicht nur aufgenommen — ich werde
es Thnen in Zahlen gleich beweisen —, son-
dern auch erfolgreich gefiihrt wurde. (Beifall
bei SPO und FPO.)

Wir haben, meine Damen und Herren,
zwdlfmal seit 1970 die Ausgleichszulagen
auBlertourlich erhdht. Die Abgeltung fiir die
Mehrkosten durch die Umsatzsteuererhhung
in erster Linie bei den Energiekosten, die 1984
dank Sozial- und Finanzminister die Aus-
gleichsbezieher bekommen werden und die
1 000 S betragt, stellt ja wieder eine — auf den
Monat umgerechnet etwa 2prozentige —
auBlertourliche Erhohung der Ausgleichszula-
genrichtsitze dar, sodaBB wir sagen kénnen:
Im néchsten Jahr werden die Pensionen und
alle Fixbetrdge schlechthin um 4 Prozent
erhoht, aber im Rahmen des Kampfes gegen
die Armut, der auch in den schwierigen Zei-
ten, in denen wir leben, fortgesetzt werden
mufl, kriegen die Ausgleichszulagenbezieher
durch diese Sondergew#éhrung von 1000S
weitere 2 Prozent dazu. Sie erhalten also eine
Erhohung von 6 Prozent. Das sollte man aner-
kennen. (Beifall bei SPO und FPO.)

Meine Damen und Herren! Die Zahl der
Ausgleichszulagen sinkt, und das ist eine
erfreuliche Entwicklung in der d&sterreichi-
schen Sozialversicherung, weil die neu anfal-
lenden Pensionen schon hoher sind und tiber
den Ausgleichszulagenrichtsdtzen liegen.
Erstmals konnten wir in diesem Jahr die Zahl
der Ausgleichszulagenbezieher auf unter
300 000 driicken.

Auch Sie’sollten doch, wenn Sie einigerma-
Ben sachlich diskutieren wollen, die erfolgrei-
che Entwicklung der Pensionsversicherung

sehen. 1972, vor zehn Jahren, ist noch zu
28,9 Prozent aller Pensionen eine Ausgleichs-
zulage gewahrt worden. Also nahezu zu jeder
dritten Pension mulite damals eine Aus-
gleichszulage gezahlt werden. Jetzt werden
nur noch zu 19,5 Prozent aller Pensionen Aus-
gleichszulagen gewahrt, also nur noch zu
jeder fiinften Pension. Daraus sehen Sie
schon, wie erfolgreich sich unsere Pensions-
versicherung entwickelt hat. (Beifall bei SPO
und FPO.)

Aber trotz des Sinkens, des starken Sin-
kens der Zahl der Ausgleichszulagen ist der
finanzielle Aufwand fiir die Ausgleichszula-
gen ganz erheblich gestiegen. Er hat 1970
1,8 Milliarden Schilling betragen, er wird sich
heuer auf 6,3 Milliarden Schilling belaufen.
Das ist eine Steigerung auf das 3 ,5fache. Und
das ist eine Entlastung der Lander auf dem
Gebiet der Sozialhilfe, und hatten die Lander,
abgesehen jetzt von den Ausgleichsregelun-
gen, die vorgenommen wurden im Rahmen
des Finanzausgleichs, diese Leistung weiter
selbst zahlen miissen, dann hatten sie viel
mehr fiir die Sozialhilfe auszugeben, als das
bisher der Fall war.

Wir sollten nicht unterschitzen, meine
Damen und Herren, dafl der Ausgleichszula-
genrichtsatz fir Alleinstehende um 219 Pro-
zent gestiegen ist, und zwar von 1283 S auf
4173 S, und fiir Ehepaare von 1782S auf
5989 S — das sind 230 Prozent —, wahrend
der Pensionistenindex nur um 125 Prozent
hinaufgeklettert ist.

Es ist also eine bedeutende Realerh6hung
der Einkommen fiir diese sozial Schwachsten
eingetreten. Man sollte schon, wenn man eini-
germafien ehrlich diskutiert, einrdumen, daf
es sich hier um einen grofien sozialen Sprung
vorwiarts handelt, wenngleich ich sagen
mochte: Die Leistungen fir diese sozial
Schwachsten sind fiir uns Sozialisten immer
noch viel zu niedrig, und wir werden uns auch
in Zukunft darum zu bemiihen haben, daf} sie
im Rahmen einer gerechteren und sozialeren
Einkommensverteilung stiandig erhéht wer-
den. (Beifall bei der SPO.)

Zu den Problemen der Pensionsversiche-
rung gehort selbstverstindlich auch die demo-
graphische Entwicklung. Die Menschen leben
erfreulicherweise immer langer. Die Lebens-
dauer hat sich in den letzten zehn Jahren —
das ist sicherlich den Fortschritten der Medi-
zin, aber auch der Gesundheits- und Sozialpo-
litik zuzuschreiben — um zweieinhalb Jahre
erhoht.
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Wenn wir uns nur ein paar Zahlen verge-
genwiartigen: Die Zahl der iiber 75jahrigen,
also der Aspiranten auf einen Hilflosenzu-
schul}, ist von 1978 bis 1982 — das sind nur
vier Jahre — um 10 Prozent gestiegen. Es hat
im Jahr 1978 428 000 {iber 75 Jahre alte Men-
schen gegeben, und 469 000 sind es jetzt.
68 Prozent der iiber 75 Jahre alten Menschen
sind Frauen. 63 Prozent aller Pensionen ent-
fallen auf Frauen, weshalb natiirlich das Pro-
blem der Pensionsversicherung weitestge-
hend ein Problem der Frauen ist.

Wir kénnen auch hier stolz auf die Entwick-
lung sein. Die Zahl der Hilflosenzuschiisse
hat sich dank der verlangerten Lebensdauer
fast verdoppelt. Der Aufwand fur Hilflosenzu-
schiisse ist dank den Verbesserungen, vor
allem durch die Erh6hung des Mindestbetra-
ges, auf das bfache gestiegen, ndmlich von
1,3 Milliarden Schilling im Jahre 1970 auf
6,8 Milliarden Schilling jetzt. Das stellt eine
gewaltige Entlastung der anderen Gebietskor-
perschaften dar, weil ansonsten &dhnliche Lei-
stungen aus der Sozialhilfe zu zahlen wéren.

Meine Damen und Herren! Die uns heute
vorliegenden Novellen sind arbeitsmarktpoli-
tisch sicherlich zeitangepafBt. Wir halten aus
arbeitsmarktpolitischen Griinden die Ver-
scharfung der Ruhensbestimmungen fiir
nicht zu umgehen. Ahnliche Ansichten, wie
wir sie heute vertreten, haben ja die Damen
und Herren der Opposition vor einigen Jah-
ren noch selbst lautstark verkiindet, wie ich
Ihnen vorhin an einem einzigen Zitat bewie-
sen habe. Aber wir erinnern uns an andere
Gemeinsamkeiten in dieser Frage. Damals
hat man es als populistisch verurteilt, wenn
zuviel gegen die Ruhensbestimmungen
gesagt wurde.

Wir haben aber nach langen Diskussionen,
die wir in unseren eigenen Reihen gefiihrt
haben, die Witwenpensionen voll aus der Ver-
schiarfung der Ruhensbestimmungen ausge-
nommen, sodafl die meisten kleinen Pensio-
nen nicht betroffen sind, sodafl also diese
Losung als eine durchaus soziale Lésung zu
bezeichnen ist. (Beifall bei der SPO.)

Ebenfalls aus arbeitsmarktpolitischen
Griinden ist es notwendig gewesen, Bonifika-
tionen aus dem Pensionsversicherungsrecht
fiir die Zeit, in der wir uns gerade befinden, zu
eliminieren; Bonifikationen, die eine beson-
dere Honorierung fiir langeres Ausharren in
der Beschéftigung und fiir das Besetzen von
Arbeitsplatzen dargestellt haben.

Das ist die eine Seite: Arbeitsmarktpoliti-

sche Sicherung der Arbeitspliatze durch ver-
scharfte Ruhensbestimmungen und Wegfalls-
bestimmungen sowie Beseitigung der Hono-
rierung fiur langeres Verharren auf dem
Arbeitsplatz.

Aber auf der anderen Seite, meine Damen
und Herren, haben wir weitere deutliche
Erleichterungen fiir den Anspruch auf vorzei-
tige Pensionierung im Leistungsrecht vorge-
nommen. Ich meine hier erstens den erleich-
terten Zugang zur vorzeitigen Alterspension
bei langer Versicherungsdauer und zweitens
den erleichterten Zugang fiir alle zur Invalidi-
tiats- und Berufsunfihigkeitspension nach
dem ASVG.

Es ist eine konsequente Politik, einerseits
den jungen Menschen soweit wie moglich
Arbeitspliatze zu erschlieBen, und anderer-
seits den &dlteren Menschen die Moglichkeit
zu geben, vorzeitig die Pension in Anspruch
zu nehmen. Ich glaube, da diese Novellen
das systematisch und konsequent tun, so wie
es in dieser Arbeitsmarktsituation notwendig
ist.

Meine Damen und Herren! Wir warten bei
der Debatte, die wir mit Thnen fiihren, auf
Thre Vorschlage. Unsere Vorschldge liegen
heute auf dem Tisch. (Abg. Dr. Hafner:
Wo?) Es liegen aber, bitte, auch Mafinahmen
auf dem Tisch, die es in Staaten gibt, die fiir
Sie offensichtlich als groBes okonomisches
und sozialpolitisches Vorbild gelten.

Ich will Ihnen nicht unterstellen, dal3 Sie in
Osterreich, hitten Sie die Macht dazu, das
gleiche taten, was in der Bundesrepublik
Deutschland geschieht, obwohl mir schon auf-
fallt, daB gerade der Hauptverkiinder dieser
unsozialen, gegen die Masse der kleinen
Leute gerichteten neuen deutschen Politik
nach der ,,Wende", der deutsche CDU-Finanz-
minister Stoltenberg, als Starredner zu Ihrem
Parteitag eingeladen wurde. Sie miissen sich
ja etwas gedacht haben, als Sie ihn eingela-
den haben. Ich weif} nicht, ob Sie von ihm ler-
nen wollen. Ich hoffe, Sie werden das demen-
tieren. Ich hoffe es. (Zwischenruf bei der
ovp)

Meine Damen und Herren! Sie sollten sich
doch einmal eingehend in einer ruhigen, ehr-
lichen Stunde — ich wei} schon, dafl Sie mir
das hier nicht zugeben werden — anschauen,
was in Deutschland in der letzten Zeit alles
geschehen ist. Da hat man die Selbstbeteili-
gung bei Krankenhausaufenthalten wund
Kuraufenthalten eingefiihrt. Man hat das
Krankengeld, das Arbeitslosengeld und die
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Mutterschaftsgelder gekiirzt, meine Damen
und Herren Familienpolitiker. Man hat bei
den Witwenrenten Kiirzungen vorgenommen,
man hat Verschlechterungen bei der Errei-
chung der Erwerbsunféhigkeits- und Berufs-
unfahigkeitsrente eingefiihrt. Man hat das
Kindergeld gekiirzt. Man hat das Wohngeld
gekirzt. Die Sozialhilfe ist gekiirzt worden.
Man hat die Kinderzuschiisse in der Renten-
versicherung abgeschafft. Man hat ein halbes
Jahr lang die Rentendynamik ausgesetzt, und
zwar vom 1. Jédnner bis 1.Juli dieses Jahres.
Es hat tiberhaupt keinen Groschen Dynamik-
erhohung fiir die deutschen Rentner gegeben.

Wissen Sie, wie hoch die Nettorentenerhdo-
hung auf Grund der Dynamik und einiger
Gesetzesdnderungen am 1.Juli nach dieser
Verschiebung 1984 in Deutschland sein wird?
Sie wird netto 1 Prozent betragen. Aber die
4 Prozent Dynamikerhthung in Osterreich
sind Thnen zuwenig. Schauen Sie doch dort-
hin, wo Thre Freunde regieren, meine Damen
und Herren! (Beifall bei der SP0.)

Vor dieser groBen Wende riickwiérts, die in
Deutschland eingetreten ist, hat die CDU im
Wahlkampf einen eigenen Slogan fiir die
Senioren verwendet: Die Renten werden wie-
der sicher sein! Wie sicher sie nach der Wahl,
nach einem Jahr konservativer Regierung
sind, sieht man in Deutschland sehr schnell.
(Zustimmung bei der SP0.)

Ich nehme an, dal3 Thnen der Herr Dr. Stol-
tenberg das alles bei Threm Parteitag gesagt
hat, ich weil} nicht, was er sonst noch gesagt
hat, und ich hoffe sehr, dafl Sie sich von ihm
distanzieren werden, meine Damen und Her-
ren.

Da kommt mir aber sehr gelegen, was ich
im ,,Kurier* liber eine Bemerkung eines Ihrer
Abgeordneten iiber die Einstellung der OVP
gelesen habe. Ich zitiere, was der Kollege Ett-
mayer, stellvertretender Generalsekretdr des
OAAB, iiber die soziale Gestion in seiner Par-
tei gesagt hat. — Beginn des Zitates:

,Fiihrende Exponenten der OVP lehnen
aber den Wohlfahrtsstaat als Ordnungsmodell
ab, weshalb die erbrachten sozialen Leistun-
gen nicht in die Gesamtstrategie der Offent-
lichkeitsarbeit eingebaut wurden.” — Ende
des Zitates.

Das sollten Sie sich auf der Zunge zergehen
lassen, meine Damen und Herren: ,,Fiihrende
Exponenten der OVP lehnen aber den Wohl-
fahrtsstaat als Ordnungsmodell ab!* Das sage
nicht ich, das sagt ein Abgeordneter der OVP.

Er muB3 es genau wissen. Wahrscheinlich
gehen die Ausfiihrungen, die Ihnen der Herr
Stoltenberg bei Ihrem Parteitag vorgetragen
hat und die mit so groBem Beifall aufgenom-
men wurden, in die gleiche Richtung.

Meine Damen und Herren! Ich mochte dar-
auf verweisen, dafl unsere Pensionsversiche-
rung in der Zeit seit 1970 erheblich ausgebaut
wurde. Ich moéchte unterstreichen, dall wir ein
hohes MaB an sozialer Sicherheit erreicht
haben und daB wir jetzt miteinander — wenn
Sie eine sachliche Diskussion zu fithren bereit
sind und uns derartiges anzeigen — tiiber die
Probleme der Sozialversicherung ernsthaft
diskutieren sollten.

Aber — und das mochte ich sehr klar
sagen —: Die konservative Politik des Sozial-
abbaues hat sich iiberall als sozialpolitischer
und auch 6konomischer Fehlschlag erwiesen.
Eine solche Politik ladt den Armsten die
Hauptlast auf und fiihrt zu einem Schrump-
fen der Wirtschaft, zu einem Konsumriick-
gang und daher spiralenférmig zu einer
immer tiefer werdenden Krise. Schauen Sie
nach Groflbritannien, schauen Sie nach Bel-
gien, schauen Sie in andere Lander, in denen
nach diesen konservativen Grundsatzen Poli-
tik gemacht wird! (Ruf bei der OVP: Frank-
reich!)

Meine Damen und Herren! Die Alternative
dazu kann nur eine international koordinierte
Wirtschaftspolitik zur Sicherung eines mdég-
lichst hohen Beschéaftigungsniveaus sein, und
diese Politik wollen wir Sozialisten betreiben.
(Beitall bei SPO und FPO.)

In den Rahmen dieser Politik fallen auch
die heutigen Novellen, denen meine Fraktion
daher die Zustimmung geben wird. (Beifall
bei SPO und FPO.) 1243

Président Mag. Minkowitsch: Als nichste
zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Dr. Helene Partik-Pable. Ich erteile es ihr.

12.43

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé
(FPQO): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Ich wiirde dem Herrn Dr.
Schwimmer raten, seine Vergleiche bleiben
zu lassen, er hat dafiir wirklich kein Talent.
In der letzten Debatte iiber die Jugendarbeits-
losigkeit hat er sich hier als Méarchenonkel
aufgespielt, ‘'und das ist in diesem Zusammen-
hang von uns allen als sehr negativ bezeich-
net worden.

Heute bezeichnet er die Antrége, die von
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der Sozialistischen Partei und von der Frei-
heitlichen Partei eingebracht worden sind, als

Konkursantrige. (Abg. Dipl-Ing. Flicker:

Tut’s weh?) Und da stellt sich wieder heraus,
da3 der Herr Dr. Schwimmer iberhaupt
keine Ahnung hat, was in einem Konkursan-
trag drinnen steht. (Zustimmung bei FPO und
SPO.)

Denn in einem Konkursantrag steht nam-
lich drinnen, daBl es aus ist mit einer Firma,
und in unseren Antrigen stehen Sanierungs-
vorschlédge drinnen. In einem Konkursantrag
werden Sie niemals einen Sanierungsvor-
schlag finden. Und daB es mit Osterreich
nicht aus ist, das weill unsere Bevolkerung,
und sie weill es umso besser, je mehr sie iiber
die Grenzen hinausschaut. Dort sieht sie nam-
lich, daB iberall 11 Prozent Arbeitslosigkeit,
25 Prozent  Arbeitslosigkeit und mehr
herrscht, wahrend wir hier in Osterreich eine
4prozentige Arbeitslosigkeit haben. (Abg.
Gurtner: 0,8 Prozent in der Schweiz?) Das
konnen Sie in den Tabellen nachlesen: Wir lie-
gen an der drittletzten Stelle der internationa-
len Arbeitslosigkeit.

Meine Damen und Herren! Kollege Schranz
hat liber die positiven Punkte dieser Antrége
bereits ausfiihrlich berichtet. Aber Sie von
der OVP wollen ganz einfach Osterreich
kaputtreden, und damit schieBen Sie auf alle
Falle Uiber das Ziel, denn das glaubt Ihnen
niemand. (Beifall bei FPO und SPO.)

Thre destruktive Haltung, meine sehr
geehrten Damen und Herren von der OVP,
wird Ihnen keine Friichte bringen. In diesem
Zusammenhang mulB ich den Herrn Staberl
zitieren. Der Herr Staberl hat gestern in der
~Kronen-Zeitung* geschrieben — wund der
weill meistens sehr genau, was die Bevolke-
rung fiihlt (Abg. G urtner: Das wiirde ich an
Ihrer Stelle nicht sagen!) —, daf} die Bevolke-
rung nicht so dumm ist, wie die OVP glaubt.
Nicht einmal der Diimmste fordert jetzt mehr
Leistungen vom Staat und weitere Zuckerln,
sondern die Bevilkerung weiB3, da3 jetzt ein-
gespart werden mulB.

Sie von der OVP verwenden Ihre ganze
Kraft dazu, politisch zu agitieren, anstatt in
dieser schwierigen Zeit einen Weg der politi-
schen Zusammenarbeit zu suchen, der uns
aus dieser schweren Situation herausfiihrt.

Wir diskutieren n#chtelang tber die inter-
nationale Wirtschaftslage, wir diskutieren
iiber die Budgetsanierung, tiber die Ordnung
in unserem Staatshaushalt, und wir wiirden
nicht so ernst und so lange diskutieren, ware

die Lage nicht wirklich sehr besorgniserre-
gend.

Natiirlich ist auch auf dem Gebiet der
Sozialversicherung die Lage ganz einfach
ernst geworden und die finanzielle Situation
angespannt. Das ist ja bekannt, das ist ja
uberhaupt nichts Neues. ’

In dieser Zeit wird in vielen Bereichen der
Politik sichtbar, daf3 eben die von den Frei-

“heitlichen jahrelang geduBerten Zielvorstel-

lungen richtig waren, daBl man sie nun end-
lich in die politische Wirklichkeit umsetzen
mul, weil die Lage des Staates es ganz ein-
fach erfordert. (Abg. Gurtner: Durchset-
zen!)

Wir haben immer gesagt, daf es falsch ist,
mit der Giefkanne durch das Land zu gehen
und Sozialgeschenke zu verteilen und dem
Staatsbiirger jede Voraussicht fiir die eigene
Zukunft abzunehmen und ihn solcherart
abhingig zu machen und das Defizit des
Staatsbudgets mit gigantischen Sozialaufwen-
dungen zu belasten.

Wir sind dabei auf eine Ablehnungsfront
von Rot und Schwarz getroffen. Man hat nicht
auf unsere Vorschldge und auf unsere War-
nungen gehort. Jetzt ist es soweit. Ndmlich zu
einem Zeitpunkt, wo wir Freiheitlichen in der
Regierung mitbestimmen konnen, ist eben
der Staatssickel endgliltig leer geworden und
das Fillhorn sozialpolitischer Geschenke bis
zur Neige geleert.

Der freiheitliche Kaufmann hat sozusagen
erst jetzt die Konzession als Regierungspartei
bekommen und mufl zu einem Zeitpunkt sei-
ne Ware, namlich freiheitliche Regierungspo-
litik, zum ersten Mal verkaufen, da die Kas-
sen von anderen geleert wurden.

Wir Freiheitlichen sehen uns in eine Lage
versetzt, mit in einer Regierung zu stehen,
welche als Krisenfeuerwehr berufen ist, den
drohenden Budgetbrand erst gar nicht aus-
brechen zu lassen. Wir sehen uns verpflichtet,
auch Einschridnkungen auf dem Sozialbereich
zu fordern, weil es eben anders nicht mehr
geht. Wir miissen von der Bevélkerung ein
Notopfer fordern, das man wenigstens teil-
weise mit dem Titel Uberschreiben konnte:
,Rechnung fir die nun abgelaufenen Jahr-
zehnte"”. In diesen Jahrzehnten haben nim-
lich die beiden Grofiparteien dieses Hauses
entgegen den freiheitlichen Warnungen die
Verschuldungs- und Wahlgeschenkspolitik
einreiflen lassen.
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Hétte man in diesem Haus schon friiher auf
uns Freiheitliche gehort, dann wéren die heu-
tigen bitteren MaBlnahmen nicht notwendig.
(Abg. Dipl.-Ing. Flicker: Da3 das der Wih-
ler nicht versteht!) Es ist zwar bisher gelun-
gen, die Auswirkungen der internationalen
Wirtschaftskrise auf unser Land abzuschwaé-
chen, aber wahrend wir auf den Aufschwung
warten, miissen wir eben unsere Beschéafti-
gungsprogramme finanzieren konnen, wir
miissen unser Budget sanieren kdnnen. Das
ist nur dann moglich, wenn wir auch jene Auf-
wendungen, die im Budget fiir die Sozialversi-
cherung ausgegeben werden und die in die
Milliarden gehen, begrenzen.

Nur aus der Sorge um die Finanzkraft des
Bundes wurden daher gemeinsam diese
Antrige der FPO und der Sozialistischen Par-
tei auf Anderung einiger Sozialgesetze
gestellt.

Ich erinnere Sie, meine Damen und Herren
von der OVP, daB auch Sie im Jahre 1968 Ein-
sparungen treffen mufiten beziehungsweise
ein Belastungspaket auf die Bevolkerung los-
gelassen haben. Das war der Paukenschlag
von Koren; vielleicht erinnern Sie sich noch
daran. Es war eben notwendig und ist in
gewissen Zeiten notwendig, daBl man Einspa-
rungen verlangt.

Bei den Anderungen im Sozialbereich, um
die es in den Antrégen von heute geht, han-
delt es sich hauptsdchlich um Bestimmungen,
die in Zeiten der Hochkonjunktur geschaffen
wurden, und zwar in Zeiten, wo die Arbeits-
krafte knapp waren und wo jede Arbeitskraft
dringend gebraucht wurde. Damals wurde
beschlossen, daBl jene Arbeitnehmer, die,
obwohl sie die Pensionszeiten erreicht haben,
noch langer arbeiten, einen Zuschufl bekom-
men, oder Pensionisten, die neben dem Erhalt
ihrer Pension arbeiten, noch eine Bonifika-
tion bekommen. Es war damals ein sozialpoli-
tisches Geschenk, das gewéhrt wurde, um
dem Arbeitskraftemangel abzuhelfen.

Und jetzt stehen wir eben vor einer Situa-
tion, wo wir dieses damals gewihrte
Geschenk zurilicknehmen miissen. Denn wir
kénnen es uns nicht mehr leisten, einerseits
staatliche Mittel dafiir auszugeben, daf} drin-
gend bendtigte Arbeitspldtze lidnger einge-
nommen werden als unbedingt notwendig,
wenn wir auf der anderen Seite diese Arbeits-
pléatze insbesondere fiir unsere Jugendlichen
brauchen, die ja jetzt verstarkt auf den
Arbeitsmarkt dréngen.

Es wére verantwortungslos eine Regelung,

die in Zeiten und fiir Zeiten geschaffen wurde,
wo jeder Arbeitnehmer unter vielen Arbeits-
platzen wiahlen konnte und wo jeder Arbeitge-
ber einen Kniefall machen mufite, wenn er
einen Arbeitnehmer fiir seinen Betrieb gewin-
nen konnte, um geniigend Personal zu bekom-
men, in Zeiten beizubehalten, wo Menschen
in aller Welt von den deprimierenden Wirkun-
gen der Arbeitslosigkeit gezeichnet sind und
wo Milliarden Schilling fiir die Arbeitslosen-
unterstlitzung ausgegeben werden miissen.
Der Herr Sozialminister hat gesagt, es muf-
ten heuer 11 Milliarden Schilling fiir die
Arbeitslosenunterstiitzung ausgegeben wer-
den.

Wir konnen es uns daher in dieser Situation
nicht mehr leisten, finanzielle Anreize zu
geben, ldnger zu arbeiten und neben der Pen-
sionierung zu arbeiten, weil wir das Geld
brauchen, um Mittel in die Wirtschaft zu pum-
pen, weil wir die Wirtschaft beleben miissen.

Sehr geehrter Herr Dr. Schwimmer! Wir
verbieten keine Arbeit, und es handelt sich
auch nicht um eine Zwangspensionierung, wir
schicken niemanden in Pension, aber wir
belohnen nur jemanden nicht mehr, der in
Pension gehen konnte und es nicht tut oder
der neben seiner Pensionierung noch arbeitet.
(Zwischenruf bei der OVP.) Aber natiirlich!
Sie haben behauptet, wir schicken die Leute
in Pension! Das stimmt ja {iberhaupt nicht.
(Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)

Es ist richtig — das hat ja schon der Herr
Dr. Schwimmer sehr polemisch gesagt —, dal3
die heutigen Antrige auch Anderungen der
Ruhensbestimmungen enthalten. Es soll die
Freigrenze, die ein Pensionist neben seiner
Erwerbstatigkeit haben kann, von 6 000 auf
3200 S monatlich herabgesetzt werden. Ich
mochte das, was der Herr Dr. Schwimmer so
polemisch gesagt hat, schon ein bissel rich-
tigstellen. Das heifit, ein Pensionist darf ohne
Einschrankung seiner Pension, also ohne daf}
ihm ein Groschen weggenommen wird,
3200 S daneben verdienen. Und bei kleinen
Pensionen diirfen Pension und Arbeitsein-
kommen insgesamt 7 000 S ausmachen. Das
Thnen zu sagen, hat der Herr Dr. Schwimmer
namlich iibersehen. (Ruf: Das ist typisch!)

Und wenn jemand trotz der Pensionierung
arbeitet, ja dann verliert er ja nicht die ganze
Pension — das ist ja ebenfalls sehr polemisch
dargestellt worden —, sondern es ruht ledig-
lich der Grundbetrag.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit sagen:
Wir Freiheitlichen waren immer fir eine Lok-
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kerung der Ruhensbestimmungen. Wir haben
alle Losungen begriiit, die darauf abgezielt
haben, es dem Pensionisten ohne Einschran-
kung seiner Pension zu ermdéglichen weiterzu-
arbeiten, im Kreis der Berufstédtigen zu ver-
bleiben und selbst zu bestimmen, wann er
sich zurtckziehen mdochte. Aber angesichts
der derzeitigen hohen Arbeitslosigkeit (Zwi-
schenruf bei der OVP), insbesondere unter
den Jugendlichen, ist es nicht mehr vertret-
bar, einerseits Millionen von Schilling in die
Schaffung von Arbeitsplédtzen zu stecken und
andererseits weiterzusubventionieren, wenn
jemand langer arbeitet, als er arbeiten miifite.
(Beifall bei FPO und SPQ.)

Ich darf Sie erinnern: Wir haben 400 Millio-
nen Schilling in ein Jugendbeschéaftigungs-
programm hineingesteckt, und auf der ande-
ren Seite wollen Sie weiterhin diese
Zuschiisse beibehalten. Also das ist mir wirk-
lich nicht versténdlich.

Selbstverstiandlich schitzen wir auch die
enorme Erfahrung der &dlteren Arbeitnehmer,
und wir wissen auch, dal} es fiir einen Pensio-
nisten wichtig ist, sich auch noch in Tatigkei-
ten nach seiner Pensionierung zu verwirkli-
chen. Aber es ist eben eine finanzielle Forde-
rung nicht notwendig. Er kann ja arbeiten.
Wie gesagt: Bis zu einem bestimmten Betrag
darf er sogar ohne Einschréankungen dazuver-
dienen.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit noch
sagen, dafl die Pensionen ja sehr stark aus
Budgetmitteln, aus 6ffentlichen Mitteln gefor-
dert werden. Vor zwei Jahren betrug der Bun-

desbeitrag zu den Pensionen 16 Milliarden

Schilling, heuer sind es schon 35 Milliarden
Schilling, und im néchsten Jahr wird es noch
mehr sein, denn die Pensionen steigen ja
immer mehr.

Und wenn der Herr Dr. Schwimmer Bei-
spiele zitiert, Einzelbeispiele von einem Dol-
metsch und von einem Hausbesorger, dann
mochte ich sagen: Man kann gesetzliche
Regelungen nicht an solchen Einzelbeispielen
aufhéngen! AuBlerdem haben Sie sich ja selbst
widerlegt, Herr Dr. Schwimmer. (Ruf des
Abg. Dr. Schwimmer.,) Sie haben gesagt,
man findet niemanden, der Ubersetzungen
macht, und auf der anderen Seite halten Sie
uns vor, wie grof3 die Arbeitslosigkeit ist. Also
entweder gibt es zuwenig Arbeitsplitze, oder
... (Neuerlicher Ruf des Abg. Dr. Schwim -
mer.) Na, es stimmt halt nicht, was Sie
sagen! Es ist nur eine Frage einer Annonce
oder einer Meldung beim Arbeitsamt, daB
man einen Dolmetsch findet. Wenn Sie mir

den Fall sagen — ich kann Thnen garantiert
binnen einer halben Stunde einen Dolmetsch
auftreiben. (Beifall bei FPO und SPO. — Zwi-
schenruf. — Abg. Dr. Schwimmer: Ich
werde Sie beim Wort nehmen!) Ja, nehmen
Sie mich beim Wort! (Abg. Dr. Schwim-
m e r: Und Sie werden sagen, dal} Sie es nicht
geschafft haben!) Na bitte! Dann sagen Sie es
mir nur.

Ich sage jedenfalls heute mit Nachdruck,
daB wir Freiheitlichen die ersten sein werden,
die wieder eine Lockerung der Ruhensbestim-
mungen fordern werden, wenn es die arbeits-
marktpolitische Situation wieder erlaubt, das
heiit, wenn es mit der Wirtschaft wieder auf-
wartsgeht.

In den Initiativantragen der Sozialistischen
Partei und der Freiheitlichen Partei ist auch
festgehalten, da3 die MaBnahmen nur fiir die
Dauer der gegenwértigen Arbeitsmarktlage
getroffen werden sollen.

Meine Damen und Herren von der OVP, Sie
missen doch gerade dafiir Verstdndnis
haben, daf} solche Mafinahmen getroffen wer-
den. Denn Sie sagen doch immer, die Regie-
rung soll sparen und sie soll das Defizit des
Staatshaushaltes beseitigen. In Threr dringli-
chen Anfrage vom 29. September — ich habe
sie mir extra angeschaut — fordern Sie wort-
lich, daf} endlich ein sparsamer und sinnvoller
Einsatz der Steuergelder erfolgen soll. Sie
miissen doch einsehen, dall es eine sinnvolle
Einsparung ist, wenn ich Zuschiisse, die ich
aus einer bestimmten arbeitsmarktpoliti-
schen Erw#gung heraus in Zeiten der Hoch-
konjunktur gegeben habe, in Zeiten einer
schlechten Wirtschaftslage aus arbeitsmarkt-
politischen Griinden wieder zuriicknehme.

Sie werfen der Regierung vor, dal} flir die
Investitionen der Zukunft kein Geld da ist. Ja
wir miissen eben einsparen, damit das Geld
fiir diese Investitionen vorhanden ist.

Und wissen Sie, ich hore immer den Herrn
Kollegen Taus — zweimal in den vergange-
nen Tagen —, der sagt: Ja setzen Sie nur Ma@B-
nahmen, wir mdchten ja mitgehen, setzen Sie
ganz unorthodoxe Maflnahmen, wir machen
schon mit! — Aber wir setzen keine unortho-
doxen Mafinahmen, sondern wir setzen ganz
einfache, ganz verniinftige Mafnahmen, und
Sie gehen nicht mit. Da glaube ich schon eher,
dal3 Sie liberhaupt nicht daran denken mitzu-
gehen. Da glaube ich schon ganz eher, dafl Sie
iiberhaupt nicht die Absicht haben, sich daran
zu beteiligen, dafl das Budget saniert wird.
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Sie geben uns die Schuld an der bestehen-
den Budgetsituation. Sie glauben, da} es ganz
anders wire, wenn Sie in der Regierung
sélen. (Zwischenruf bei der OVP. — Gegenruf
des Bundesministers Dallinger.)

Aber, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren von der OVP, die Lage ist eben nicht so,
dafl man mit einigen kleinen Mafnahmen
bereits die Wirtschaft sanieren kann und den
Arbeitsmarkt wieder sanieren kann. Sie wis-
sen doch, dall es sich um eine internationale
Krise handelt und nicht um eine Osterreichi-
sche hausgemachte Krise. Es ist ja lacherlich,
wenn der Herr Dr. Schwimmer heute sagt, es
ist der Koalitionsregierung nicht gelungen,
das Budget zu sanieren. Der Herr Dr.
Schwimmer mull doch soviel Erfahrung
haben, zu wissen — er ist ja immerhin in der
Gebietskrankenkasse als Direktor tatig —,
daBl man nicht innerhalb von sechs Monaten
ein Budget sanieren kann. (Ruf bei der OVP:
... Umfaller!) Sie haben doch im Jahre 1968
auch nicht die Wirtschaft innerhalb eines hal-
ben Jahres saniert, Herr Dr. Schwimmer.

Im dbrigen ist es auch falsch, wenn man
sagt, daB durch die Verscharfung der Ruhens-
bestimmungen oder durch den Wegfall des
Zuschusses und der Bonifikation die Men-
schen in eine Grauzone und in das Pfuscher-
unwesen gedrangt werden, in die Schwarzar-
beit. Es steht gerade den Politikern schlecht
an, mit solch einem Argument alle flir Gauner
zu halten und anzunehmen, dal} sie sich nicht
an bestehende Gesetze halten. Es ist moglich,
daB Sie in der OVP ein bissel angekrankelt
sind von diesem Denken. Aber ich glaube
jedenfalls nicht, dafl die &ltere Bevoélkerung
wirklich zu illegalen Methoden greift und nur
schwarzarbeitet. (Beifall bei FPO und SPO.)
Jedenfalls tun wir mehr fiir die Bevilkerung,
wenn wir jetzt klarmachen, daB3 alles unter-
nommen werden mul}, das Budget zu sanie-
ren, als wenn wir unvermindert Geld ausge-
ben wiirden, tun wiirden, als ob nichts pas-
siert wére, und in kurzer Zeit wirklich vor
dem Abgrund stehen. (Prédsident Dr. Stix
libernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren von der OVP!
Herr Dr. Schwimmer! Sie wissen doch, daB}
wir alles unternommen haben, Hartefédlle zu
vermeiden, und nur die duBerst notwendigen
SparmafBinahmen treffen wollen. Sie wissen
doch ganz genau, daf3 bei den Witwenpensio-
nen die bisherige Freigrenze bei den Ruhens-
bestimmungen beibehalten worden ist und
ebenfalls bei der Invaliditdtspension. (Abg.
Dr. Hafner: Stimmt nicht ganz!) Wenn
jemand nach einer Rehabilitierung wieder

arbeiten geht, werden die bisherigen Frei-
grenzen beibehalten. (Abg. Dr. Schwim-
m e r: Nein! Nachstes Jahr wird nicht dynami-
siert, ndchstes Jahr wird eingefroren!) Aber
selbstversténdlich! Sie sind schlecht infor-
miert. Lesen Sie sich einmal das durch! (Abg.
Dr. Schwimmer: Lassen Sie es sich von
Minister Dallinger bestétigen! Sie kennen den
eigenen Antrag nicht!) Aber natirlich!

AuBerdem haben wir dafiir Sorge getragen,
daBl die Ausgleichszulagen um 30S erhoht
werden, dafl also alle Bezieher kleiner Ein-
kommen weiterhin die 30 S beibehalten kon-
nen.

Was nun die Wohnungsbeihilfen betrifft, so
kritisieren Sie auch das, obwohl seinerzeit ein
Antrag der Freiheitlichen Partei auf Abschaf-
fung der Wohnungsbeihilfen auch von der
OVP unterstiitzt worden ist. (Abg. Dr.
Schwimm er: Unwandlung, nicht Abschaf-
fung!)

Abgeschafft, das heifit, da} es der Arbeit-
nehmer nicht mehr bekommt. (Abg. Dr.
Schwimmer: Unwandeln ist etwas ande-
res als abschaffen!) Als die Wohnbeihilfe im
Jahr 1951 eingefiihrt wurde, war sie eine
echte Unterstlitzung. Damals bedeuteten
namlich die 30 S einen erheblichen Anteil an
den durchschnittlichen Mietaufwendungen.
Im Verlauf der Jahre sank der Wert dieser
Wohnbeihilfe von 30 S zur Bedeutungslosig-
keit, sodall sie eben heute nicht mehr ins
Gewicht fallen und von den besserverdienen-
den Arbeitnehmern daher nicht mehr
gebraucht werden. Bei denen fallen sie nicht
ins Gewicht. Wie gesagt: Fiir die Bezieher
kleiner Einkommen ist natirlich Vorsorge
getroffen worden. Das wissen Sie ganz genau.

Wir haben auch vorgesehen, um Hérten zu
vermeiden, dal} jeder Ausgleichsrentenbezie-
her und &hnliche einkommensschwache
Gruppen 1000 S im Jahr 1984 bekommen, um
die Kosten, die sich aus der Erhdhung der
Mehrwertsteuer und aus den hdéheren Ener-
giekosten ergeben, abzudecken.

Wir haben vorgesehen, dal3 Leute, die die
Frithpension in Anspruch nehmen wollen,
gemilderte Anspruchsvoraussetzungen ha-
ben. Das ist gerade jetzt wichtig, wo es nam-
lich Arbeitnehmer gibt, die knapp vor der
Pensionierung ihren Arbeitsplatz verlieren
und dann keine Moglichkeit mehr haben,
einen neuen Arbeitsplatz zu finden. Bitte, das
sind doch wichtige MaBnahmen!

Der Herr Kollege Schranz hat ja schon
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angedeutet, was noch alles Positives drinnen
ist in den Antréagen.

Man kann doch nicht alles so darstellen,
wie es der Herr Dr. Schwimmer gemacht hat,
dal die Antrdge des Pakets nur Belastungen
bringen.

Wir haben jedenfalls mit den MaBnahmen,
die in den Initiativantrdgen enthalten sind,
einen Schritt zur Budgetsanierung durch Ein-
sparungen gemacht. Wir haben einen Schritt
gemacht, den Arbeitsmarkt zu entlasten, und
wir haben dabei nicht vergessen, daf3 es auch
einkommensschwache Gruppierungen gibt
und dafB diese keine EinbuBlen erleiden diir-
fen.

Wenn Sie sagen, das ist alles falsch, dann
kann ich nur antworten: So wie Sie von der
OVP das machen, daB man fordert, es muB
gespart werden, und der Herr Prasident Sal-
linger heute im ,Kurier" wieder sagt, die
Regierung spart zuwenig, und dann sich hin-
setzt und nur alles kritisiert und alle Einspa-
rungsmafinahmen als schlecht hinstellt, das
kann man eben nicht machen. (Abg. Dr.
Schwimmer: Sie sparen bei den kleinen
Leuten!)

Wir sparen nicht bei den kleinen Leuten!
Ich habe es Ihnen ja gerade gesagt, dafl die
Ausgleichszulagenbezieher weiterhin ihre
30 S bekommen, dall bei den Witwen weiter-
hin die Freigrenze erhalten bleibt. Ich
bezweifle Thren ernsthaften Willen, an der
Budgetsanierung mitzutun. (Beifall bei FPO
und SPO.)

Ich nehme Ihnen Ihren Sanierungswillen
nicht mehr ab, und da kann der Herr Dr. Taus
noch zehnmal sagen: Na schauen S’, probie-
ren wir es doch mitsammen, wir wirden ja
Ihr Bundesgenosse sein!

Das ist doch nicht wahr. Nicht einmal ver-
niinftigen Vorschlagen stimmen Sie zu.

Sie haben gestern beim MaBnahmenpaket
nur dort zugestimmt, wo Gebiihren oder Steu-
ern gesenkt worden sind, und nicht einmal bei
der Erh6hung der Aufsichtsratsabgabe von 30
auf 45 Prozent haben Sie zugestimmt. Ich
weill nur, dal Sie zumindest die Freiheitliche
Partei immer nur verunglimpfen. Nicht
immer in einer Weise, daf} Sie sich einen Ord-
nungsruf einhandeln, sondern in einer viel
subtileren Weise, die aber auch sehr unter der
Girtellinie liegt, ndmlich wie gestern zum
Beispiel der Herr Kollege Graf gesagt hat:
Kuhhéndler sind im Verhaltnis zu uns anstén-

dige Leute (Abg. Graf: Nein, das habe ich
nicht gesagt!), weil man sich da auf einen
Handschlag verlassen kann.

Sie haben gesagt, ein Kuhhéndler... (Abg.
Graf: Ich sage es Ihnen noch einmall) Na,
dann sagen Sie es mir. (Abg. Graf: Beim
Kuhhande! gilt der Handschlag! Mit der FPO
wiirde ich ein Geschdft nur schriftlich
machen!) Das heif3t, Sie wiirden sich auf einen
Handschlag mit der FPO nicht verlassen
(Abg. Graf: Sicher nicht! Sie haben mich
richtig verstanden!), sondern Sie wiirden emp-
fehlen, daf alles nur schriftlich gemacht wird.

Bitte, Herr Abgeordneter Graf! Wenn Sie
das ohne Ihre Immunitét sagen wiirden, dann
héatten Sie ein Ehrenbeleidigungsverfahren,
wenn Sie es zu irgend jemandem sagen. Das
mochte ich schon sagen. (Abg. Graf: Nein,
das ist nicht wahr! Ein Geschéft schriftlich zu
machen, ist keine Ehrenbeleidigung!)

Das ist IThr Angebot, mit uns zu kooperieren
und zu versuchen, das Budget zu sanieren
und Ordnung in den Staatshaushalt zu brin-
gen! (Abg. Graf: Ich halte das, was ich
gesagt habe, vollinhaltlich aufrecht, aber
Beleidigung ist es keine!)

Fur uns Freiheitliche gilt auch, was ich am
Anfang meiner Ausfiihrungen ganz allgemein
gesagt habe. Wir tragen jedenfalls keine Ver-
antwortung fir die Regierungspolitik der
abgelaufenen Jahrzehnte. In diesen Jahren
wurde zuerst von der OVP-SPO-Regierung,
dann von der OVP-Regierung und zuletzt von
der sozialistischen Alleinregierung ein Sozial-
system errichtet, dessen Auswirkungen
waren, dall moglichst viel Vorsorge vom ein-
zelnen weggenommen wurde und vom Staat
wahrgenommen werden mufite und daf das
heute ganz einfach nicht mehr finanzierbar
ist. '

Wir haben immer vor diesen Grenzen der
Finanzierbarkeit gewarnt. Wir sind jedenfalls
nicht fir die Vergangenheit verantwortlich,
sondern fiir die Gegenwart und fiir die
Zukunft. Und weil wir uns fir dieses Land,
fiir seine Blirger und fiir seine Arbeitsplétze
verantwortlich fiihlen, deshalb haben wir
auch diese Antrage eingebracht und auch die-
sen Antragen zugestimmt.

Ich erlaube mir, jetzt noch einen weiteren
Antrag einzubringen:

Antrag

der Abgeordneten Dr. Schranz, Dr. Partik-
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Pablé und Genossen zu 43/A (39. Novelle
zum ASVG) in der Fassung des Ausschul-
berichtes (80 d. B.).

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieflen:

1.Im § 253 Abs. 1 und im § 276 Abs. 1 ASVG
in der Fassung des ArtikelsII Z4 bezie-
hungsweise 10 der 39. Novelle zum ASVG
ist jeweils der Ausdruck ,,in der Pensions-
versicherung nach diesem Bundesgesetz
oder nach dem Gewerblichen Sozialversi-
cherungsgesetz oder nach dem Bauern-
Sozialversicherungsgesetz nicht pflichtver-
sichert ist* durch den Ausdruck ,,weder in
der Pensionsversicherung nach diesem
Bundesgesetz noch nach dem Gewerblichen
Sozialversicherungsgesetz noch nach dem
Bauern-Sozialversicherungsgesetz pflicht-
versichert ist" zu ersetzen.

2. Im Artikel VIII Abs. 2 lit. a ist die Zitie-
rung ,,Art.I Z 1 und 2“ durch die Zitierung
LArt. 1 Z 1 und 2 und Art. VII Z 3" zu erset-
zen.

Zur Beruhigung vielleicht des Herrn Dr.
Schwimmer mochte ich sagen, dafl es sich nur
um Berichtigungen handelt und um keine
Anderungen in sachlicher Hinsicht. (Beifall
bei FPO und SPO.) 1309

Président Dr. Stix: Der soeben verlesene
Antrag ist genligend unterstiitzt und steht so-
mit in Verhandlung.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Dr. Stummuvoll. Ich erteile es ihm.

13.09

Abgeordneter Dr. Stummvoll (OVP): Herr
Prasident! Herr Minister| Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich mufl zunéchst,
bevor ich auf meine Hauptrede eingehe, doch
ein paar Bemerkungen noch zum Herrn Abge-
ordneten Schranz machen, vor allem zu sei-
ner Gratiswerbung, die er fiir das Mock-Buch
gemacht hat: Herr Abgeordneter Schranz, die
Werbung war leider umsonst. Wir haben beim
Hintermayer angerufen, das Mock-Buch ist
seit vielen Jahren vergriffen. Es war néamlich
sehr gefragt. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr.
S c hran z: Der Hintermayer hat ganze Stof3e
gehabt. Au3er Sie haben es aufgekauft!)

Aber, Herr Abgeordneter Schranz, wir
haben eine Fleilaufgabe gemacht: Wir haben
auch nachgefragt, was an politischen Laden-
hiitern beim Hintermayer derzeit noch erhalt-
lich ist. Bitte, Auskunft von der Buchhand-

lung Hintermayer: Als Ladenhiiter ist noch
erhiltlich ein Buch mit dem Titel: ,,Sozialde-
mokratie in Osterreich”. Das kdnnen Sie dort
bitte beim Hintermayer beziehen. (Heiterkeit
und Beifall bei der OVP.) '

Wir haben auch nachgeforscht, Herr Abge-
ordneter Schranz, ob dieser vermeintliche
Gag, den Sie hier angebracht haben, wenig-
stens neu war. Da haben wir feststellen miis-
sen: Sie haben das gleiche bereits am
17. Dezember 1971 von sich gegeben. Ein bis-
sel mehr Phantasie und Ideen hitten wir
schon erwartet! (Beifall bei der OVP. — Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Schranz,)

Herr Dr. Schranz, wir konnen natiirlich
auch gut zitieren. Schauen Sie, wir haben
auch etwas gefunden, und zwar haben wir
den Abgeordneten Schranz gefunden, Friih-
jahr 1981, Zeitschrift ,,Rentner und Pensio-
nist"“. Was hat der Herr Dr. Schranz da selbst
unter dem Titel ,Milderung der Ruhensbe-
stimmungen als Durchbruch fiir den sozialen
Fortschritt gesagt? — Ich zitiere den Abge-
ordneten Schranz in derselben Zeitschrift
,Rentner und Pensionist" vom Februar 1971
wortlich: Wer sich aber gesund und riistig
fihlt und noch gerne etwas fiir die Allgemein-
heit und fir sich leisten will, soll daran nicht
gehindert und dafiir nicht bestraft werden.
Bitte, der Dr. Schranz im Jahre 1971. (Abg.
Dr. Schranz: Das ist kein Gegensatz! —
Abg. Parnigoni: Damals war das ja richtig!
— Abg. Probst: Damals war es richtigl)
Herr Dr. Schranz, ich wiirde sagen, lassen wir
diese Matzchen, so zitieren wie Sie kdonnen
wir auch!

Ich darf aber jetzt, meine Damen und Her-
ren, vielleicht auf das vorliegende Gesetzespa-
ket eingehen. (Abg. Probst: Damals haben
wir ja sogar Gastarbeiter hereinholen miis-
sen! Jetzt wissen wir nicht, wie wir sie wieder

)

Herr Abgeordneter Probst! Sie sind jeder-
zeit gerne eingeladen, hier das Wort zu ergrei-
fen, tragen Sie sich in die Rednerlister ein!

Meine Damen und Herren! Das vorliegende
Gesetzespaket, das uns heute hier vorliegt,
steht, glaube ich, schon vom Denkansatz her
unter einem sehr unginstigen Stern. Es stellt
namlich den Versuch dar, die Folgen einer
verfehlten Wirtschaftspolitik durch Sozialver-
sicherungsgesetze auszugleichen oder zu mil-
dern. Meine Damen und Herren! Ein solcher
Versuch, eine verfehlte Wirtschaftspolitik mit
Sozialversicherungsgesetzen wiedergutzuma-
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chen, ist von Haus aus zum Scheitern verur-
teilt. (Beifall bei der OVP.)

Herr Minister, wer heute glaubt, daB er mit
der Sozialversicherung Arbeitsplitze sichern
kann, der verkiindet genau so eine Irrlehre
wie jener, der vor Jahren gesagt hat: Wir wer-
den  Arbeitsplatze mit Schuldenpolitik
sichern. Was haben wir heute bitte? Wir
haben heute beides. Wir haben die hdchste
Staatsverschuldung in der Geschichte der
Republik, und wir haben gleichzeitig die hoch-
ste Arbeitslosigkeit seit 25 Jahren.

Ich weill, man soll mit Prognosen immer
vorsichtig sein. Herr Minister! Ein Prognose
aber wage ich abzugeben: Wir werden auch in
Zukunft beides haben. Wir werden ein

schlechteres Sozialversicherungsrecht haben,

und wir werden auch eine steigende Arbeits-
losigkeit haben; das 1463t sich unschwer vor-
aussagen.

Ahnliches gilt hinsichtlich der finanziellen
MaBnahmen, die hier vorgesehen sind. Es soll
hier jene Politik fortgesetzt werden, die wir
seit 1977 kennen, als mit einer Kombination
von Belastungspolitik und von sogenannten
Umschichtungen versucht wurde, Licher zu
stopfen und Geld hin- und herzuschieben. Es
wird halt wieder versucht, flir ein Jahr {iber
die Runden zu kommen. Wir kennen diese
Politik — ich habe es bereits erwdhnt — seit
1977. Auch hier bitte: Wir haben heute beide
negativen Folgen, wir haben die héchste Bela-
stung in der Geschichte der Republik und
trotzdem sténdig neue Finanzierungslicken
in unserem Sozialsystem.

Ich mochte es mir nicht so leicht machen,
einfach zu sagen: Macht eine gute Wirt-
schaftspolitik, das ist dann die beste Sozialpo-
litik! — Ich mochte es mir nicht so leicht
machen, denn sicherlich wiirden dabei soziale
Hartefalle, soziale Randschichten durch den
Rost fallen. Aber eines ist doch unbestritten:
daf3 die Ertragskraft der Wirtschaft und nur
sie jenes Fundament ist, auf dem iiberhaupt
erst unser ganzes Sozialgebédude aufbauen
kann. Wer daher eine schlechte Wirtschafts-
politik macht, meine Damen und Herren, der
gefdhrdet auch die soziale Sicherheit. Das ist
ganz einfach. Denn nur aus der Wirtschaft,
aus den Ertriagen der Wirtschaft kénnen wir
jene Mittel schopfen, die wir dann im Sozial-
staat umverteilen.

Alles, was wir verteilen wollen, miissen wir
zuerst erarbeiten, und kein Rechtsinstrument
kann Sozialanspriiche sichern, wenn die wirt-
schaftlichen Voraussetzungen nicht gegeben

sind. Das sind an sich alles, ich mochte fast
sagen, primitive, simple Zusammenhénge,
doch trotzdem verstolen Sie immer wieder
dagegen, Herr Minister!

Ich moéchte im einzelnen jetzt auf einige
Schwerpunkte eingehen. Zunéchst ein paar
Worte zur Verschiarfung der Ruhensbestim-
mungen. Kollege Schwimmer hat dazu schon
sehr, sehr viel Richtiges gesagt. Ich gebe zu:
Die Ruhensbestimmungen waren immer
umstritten. Ich habe einmal einen Vergleich
gewagt, indem ich sagte: Der Streit um die
Ruhensbestimmungen ist so dhnlich wie der
Streit zwischen einem Rapid- und einem
Austria-Anhéanger. Der eine wird den anderen
nicht iiberzeugen kdonnen.

Ich gebe auch zu, Herr Minister, daf} ich nie
ein grundsatzlicher Gegner von Ruhensbe-
stimmungen war. Denn wenn ich sage: Die
Pension ist Ersatz fiir verlorenes Arbeitsein-
kommen, dann hat das halt gewisse Konse-
quenzen, vor allem dann, wenn die Pensionen
versicherungsmathematisch nicht gedeckt
sind.

Ich bin aber trotzdem ein vehementer Geg-
ner der jetzigen Verscharfung, Herr Minister,
und darf Thnen dafiir drei Griinde anfiihren:

Das erste ist ein psychologischer Aspekt.
Was signalisieren Sie der alteren Generation
mit dieser Mafinahme? — Wir haben heute in
Osterreich eineinhalb Millionen Pensionisten.
— Was signalisieren Sie diesen alten Men-
schen, Herr Minister? Sie signalisieren: Wir
wollen euch nicht mehr auf dem Arbeitsmarkt
haben, wir wollen euch nicht mehr im
Erwerbsleben haben., Wir brauchen eure
Arbeitsplitze fiur andere. Gebt eure Arbeits-
pléatze her.

Das ist psychologisch falsch! Und Sie kon-
nen dann noch so viele Sonntagsreden halten,
wo Sie die altere Generation geradezu
umschmeicheln, wenn Sie solche Taten set-
zen.

Gerade in einer Zeit — da darf ich auch den
Abgeordneten Schranz wieder ansprechen —,
in der viele Menschen nicht ganz freiwillig in
Pension gehen, in der sie gleichsam gedrangt
werden, in der es zu Zwangspensionierungen
kommt, weil eben die wirtschaftliche Lage so
schlecht ist, gerade in einer solchen Zeit set-
zen Sie noch einen zweiten Schritt und sagen:
Zuerst wirst du zwangspensioniert, und wenn
du in Pension bist, sollst du nach Mgglichkeit
gar nichts dazuverdienen. Das halte ich ein-
fach fiir ein Signal fiir die &dltere Generation:
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Ihr gehort zum alten Eisen, schaut, daf3 ihr
vom Arbeitsmarkt wegkommt! — Das halte
ich auch fiir psychologisch verfehlt. (Beifall
bei der OVP.)

Herr Dr. Schranz! Sich dann noch zu beriih-
men und zu sagen: Ich 16se mit der Pensions-
versicherung Arbeitsmarktprobleme, das ist
schon ein starkes Stick! Wir wiirden uns vor-
stellen: Arbeitsmarktpolitik mufl offensiv
sein. Sie miissen Arbeitsplatze schaffen und

diirfen sie nicht der einen Gruppe wegneh-.

men, um sie dann der anderen zur Verfiigung
zu stellen. (Beifall bei der OVP.)

Das ist ja der Grund, warum wir auch so
vehement gegen ein Jugendeinstellungsge-
setz sind. Denn was bedeutet denn das? Ein
Betrieb kann doch einen Arbeitsplatz nicht
zweimal vergeben. Wenn er einen Jugendli-
chen zwangsweise einstellen miiite, miite er
dafiir einen Alteren kiindigen. Und genau das,
hier einen Genrationenkonflikt hineinzubrin-
gen, wollen wir ja nicht. Aber darauf steuern
alle Thre Mafinahmen zu!

Meine Damen und Herren von den beiden
Regierungsparteien! Wenn Sie heute diese
Verscharfung der Ruhensbestimmungen
beschlieflen, dann beweisen Sie damit, dal}
Thnen das Fingerspitzengefiihl, das G’spiir,
das Verstadndnis fiir die Situation der alten
Menschen in unserem Land offensichtlich vol-
lig abhanden gekommen ist.

Natiirlich haben wir das Problem der
Jugendbeschiftigung; das wissen wir schon,
wir haben auch Vorschlage vorgelegt. Es gibt
eigentlich nur zwei Varianten. Entweder sage
ich: Ich mache eine offensive Wirtschaftspoli-
tik, die neue Arbeitsplédtze schafft, oder ich

sage — und das tun Sie jetzt —: Ich nehme
den Alteren die Arbeitspldtze weg, um sie fiir
die Jiingeren freizumachen. Und das

bezeichne ich, bitte, als ein Ausspielen der
alteren Generation gegen die jingere Genera-
tion. Das ist eine Arbeitsmarktpolitik, mit der
wir uns nie anfreunden koénnen, Herr Mini-
ster! (Beifall bei der OVP.)

Nun zum zweiten Grund, warum ich gegen’

die heutige Verscharfung der Ruhensbestim-
mungen bin. Schwimmer hat es schon aufge-
zeigt. Der arbeitsmarktpolitische Aspekt ist ja
liberaus zweifelhaft. Was tun wir denn mit
einer solchen Verscharfung? Wir drangen
praktisch die &éltere Generation in die Schat-
tenwirtschaft. Wir tun genau das Gegenteil
von dem, was wir gestern hier gemeinsam
beschlossen haben, namlich einen Ehtschlie-
Bungsantrag gegen den Pfusch. Und heute,

am ersten Tag danach, handeln Sie schon wie-
der dagegen!

Meine Damen und Herren! Wenn das so
weitergeht mit dieser Politik, dann werden
wir trotz solcher Resolutionen wie der gestri-
gen einfach auf italienische Verhéltnisse
zusteuern. Was heifit ,italienische Verhalt-
nisse'‘, meine Damen und Herren? , Italieni-
sche Verhaltnisse* bedeuten fiir mich, daf} die
Dinge dann am besten funktionieren, wenn
sie jenseits des Staates, wenn sie vielleicht
sogar gegen den Staat praktiziert werden. Ja
wollen Sie eine solche Entwicklung, Herr
Minister? Das mufl man ja, wie ich glaube,
alles in diesem Zusammenhang sehen.

Und ein drittes Argument gegen die Ver-
schérfung, aus einem ganz konkreten Bereich
wieder. Mir liegt das Gesundheitswesen sehr
am Herzen. Da kommt auf uns ein grof3es Pro-
blem zu — wir haben es zum Teil schon heute,
regional und fachspezifisch sicherlich unter-
schiedlich —: das Problem der arbeitslosen
Jungérzte. Jetzt konnte man auf den ersten
Blick meinen: Klar, wenn ich &ltere Arzte frii-
her in die Pension schicke, kriege ich Platze
frei fiir die jungen Arzte. Das ist nur schein-
bar.

Genau das Gegenteil ist der Fall: Wenn
etwa ein alterer Arzt die Moglichkeit sieht, in
der Pension etwas dazuzuverdienen, so wird
er viel leichter seinen Arbeitsplatz frei
machen, als dann, wenn er weif, daf} er, wenn
er einmal in Pension ist, nichts mehr dazuver-
dienen darf!

Es hat die Vereinigung 0&sterreichischer
Arzte genau auf diese Bummerangeffekte
einer Verschirfung der Ruhensbestimmun-
gen erst vor wenigen Tagen wieder hingewie-
sen. Es kehrt sich der gewtlinschte arbeits-
marktpolitische Effekt in manchen Bereichen
also genau ins Gegenteil.

Meine Damen und Herren! Ich mochte noch
kurz auf die finanziellen Mafinahmen einge-
hen. Es heifit in den Erlduternden Bemerkun-
gen so schon: Das sind finanzielle MafBinah-
men zur , Entlastung des Bundeshaushaltes."

Meine Damen und Herren! Wohin fiihren
diese Malinahmen; diese MalBnahmen des
Locherstopfens, des Geld-Hin-und-Herschie-
bens, des Alle-Riicklagen-Ausschopfens und
so weiter? Ich mochte drei Zielrichtungen auf-
zeigen.

Sie fiihren erstens dazu, dal} die letzen noch
aktiven Sozialversicherungstrédger jetzt auch
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ins Defizit kommen. Das geben die Erlautern-
den Bemerkungen auch sehr offen zu. Die
Unfallversicherung etwa mullte heuer bereits
400 Millionen Schilling liberweisen; sie wird
daher heuer ein Defizit von 300 Millionen
Schilling haben. Sie wird im n#&chsten Jahr
noch einmal 400 Millionen Schilling liberwei-
sen miissen und wird noch einmal ein Defizit,
und zwar n#chstes Jahr von 352 Millionen
Schilling haben. Das heilit das gleiche wie in
der Wirtschaftspolitik: Wo sozialistische Poli-
tik herrscht, dort kommen nach ein paar Jah-
ren liberall die roten Ziffern zum Vorschein.
Genau das wollen wir aber verhindern.
(Zustimmung bei der OVP.)

Zweiter Punkt. Diese Politik, stindig am
Jahresende all das abzuschopfen, was sich die
Betriebe erwirtschaftet haben, fihrt natiirlich
zwangsldufig dazu, meine Damen und Her-
ren, dall der Anreiz fiir Sparsamkeit und effi-
ziente Betriebsfithrung einfach nicht mehr
vorhanden ist. Das ist doch vollig klar.

Sicherlich ist die Ursache dafiir, dal wir
heute uberall Glaspaldste stehen haben, auch
darin zu suchen, dafB3 sich dort die Betriebs-
fihrung und das Management sagen: Wenn
wir sparen, so nimmt uns der Finanzminister
das Geld weg, da machen wir lieber etwas
anderes damit. Man muf} ja die Zusammen-
hidnge sehen, Herr Minister. Sie waren ja
selbst jahrelang Obmann eines groflen Pen-
sionsversicherungstrigers und haben damals
dhnlich gehandelt.

Ich mochte noch folgendes sagen, weil der
Herr Finanzminister in seiner Budgetrede so
eine eigenartige Passage gehabt hat, daB} es
namlich nicht sinnvoll sei, wenn die Sozialver-
sicherungstriager ,Geld horten“. Das alles
zielt ja in die gleiche Richtung. Es ist offenbar
bei Thnen gesellschaftspolitisch die Stofrich-
tung, das Wort ,,Sparen’ negativ zu besetzen.
Das ist gar keine Frage, denn lhre Mafinah-
men zielen darauf ab.” Ihre Parteistrategen
haben z. B. das Wort ,,Kaputtsparen* erfun-
den. Zielt auch in die gleiche Richtung. Wir
sagen: Sparen heifit, das Geld der Steuerzah-
ler sinnvoll, sparsam und verniinftig einzuset-
zen. Das hei3t bei uns sparen. (Zustimmung
bei der OVP.)

Herr Minister! Einige Worte noch zur Uber-
weisung von Mitteln aus dem Erstattungs-
fonds EFZG. Es gibt in Osterreich Tausende
Klein- und Mittelbetriebe, die oft nur sehr
schwer ihre Beitrdge zum Entgeltfortzah-
lungsfonds leisten konnen. Es ist da im Vor-
jahr erstmals in Hinblick auf die Kranken-

standsentwicklung ein UberschuB entstanden:
ein grofB3er Uberschuf3, gebe ich zu.

Jetzt kommen Sie her und sagen: Da grei-
fen wir hinein und nehmen 500 Millionen ein-

fach heraus. (Bundesminister Dallinger:

Gleichzeitig senke ich die Beitrdge!) Glatte
Enteignung, Herr Minister, glatte Enteignung
ist das. Sie wissen genauso wie ich — Sie
waren von der ersten Stunde an dabei —: Das
ist ja eigentlich gar keine Sozialversicherung,
es ist zwar formal ,aufgehidngt’ am Kompe-
tenztatbestand Sozialversicherung, aber es ist
eine Art Riickversicherung der Arbeitgeber,
die arbeitsrechtliche Anspriiche auszahlen
und dann das erstattet bekommen.

In diesen Topf greifen Sie einfach hinein
und nehmen 500 Millionen Schilling heraus,
gleichzeitig erhdhen Sie fiir den praktisch
identen Personenkreis den Beitrag zur Pen-
sionsversicherung. Das kostet 450 Millionen
Schilling.

Also wenn Sie schon etwas iberweisen,
dann hétte ich eventuell noch Versténdnis
gehabt, wenn Sie gesagt hitten: Wir verzich-
ten auf die Beitragserhthung in der Pensions-
versicherung der Selbstindigen — diese
bringt Thnen 450 Millionen —, und wir ver-
wenden die 500 Millionen aus dem EFZG-
Fonds fiir die Pensionsversicherung der Selb-
standigen. Aber das machen Sie ja nicht. Sie
greifen einfach zu, enteignen und stopfen
damit Budgetlocher.

Ein Wort noch, Herr Minister, zunéchst ein-
mal gleichsam als Anerkennung. Ich gebe zu,
Sie machen sich Gedanken {iber die Finanzie-
rung der Sozialversicherung auch dariiber,
wie es léngerfristig weitergehen soll. Nur:
Bitte das, was dabei herauskommt, ist halt ein
bisserl bedngstigend.

Da Sie auf dem OGB-Kongre8 in Ihrer
Eroffnungsrede den Vorschlag mit der
Maschinensteuer oder Rationalisierungs-
steuer gemacht haben, muf} ich Sie fragen: Ja
wollen Sie die Betriebe wirklich komplett
ruinieren, Herr Minister? Wir haben doch in
Osterreich eine ganz grofe Gefahr fiir die
Sicherheit unserer Arbeitsplatze, namlich die
Gefahr, dall unsere Betriebe technologisch
und in der Produktivitdt gegeniiber unseren
wichtigsten Konkurrenzlédndern zuriickblei-
ben. Das ist die echte Gefahr fiir unsere
Arbeitsplétze!

Daher miissen wir rationalisieren. Wenn
Sie aber Rationalisierungen jetzt praktisch
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besirafen und besteuern, dann vernichten Sie
ja damit Arbeitsplatze.

Herr Minister, ich habe Sie immer fiir
einen sehr progressiven Menschen gehalten,
von meinem gesellschaftspolitischen Standort
aus natlirlich fiir einen links-progressiven
Menschen. Ich habe jetzt fast den Eindruck,
Sie haben sich verkleidet. Sie kommen mir
immer mehr vor wie so eine Art personifizier-
ter Anachronismus. (Abg. Dr. Schwim-
mer: Ein Linksanachronist!]) Sie sind ja
eigentlich so eine Art verkleideter Maschinen-
stiirmer, Maschinenstirmer im Nadelstreif,
wiirde ich sagen, Herr Minister. (Bundesmini-
ster Dr. Dallinger: Ich habe mich gewan-
delt: Vom Linken im Nadelstreif zum Maschi-
nenstlirmer!)

Ich habe mich auch gefragt: Wieso gibt es
das, daf3 der Sozialminister mit all seinen Vor-
schlagen in der Wirtschaft soviel Ungliick
anrichtet? Und ich glaube, ich habe eine
gewisse Erklarung gefunden.

Herr Minister, ich glaube, daf3 all Ihre Vor-
schlage  soviel Verunsicherung, soviel
Unglick in der Wirtschaft anrichten, hat
seine Wurzeln darin — ich muf} jetzt vorsich-
tig formulieren, ich mochte Sie nicht person-
lich kranken —, die Wurzel liegt, glaube ich,
darin, daf3 Sie einfach eine sehr vereinfachte
Vorstellung vom Funktionieren der Wirt-
schaft haben.

Sie sagen: Wenn ich die Arbeitszeit ver-
kiirze, schaffe ich Arbeitsplatze. Sie sagen,
wenn ich die Ruhensbestimmungen ver-
schirfe, schaffe ich ebensfalls Arbeitsplitze.
Sie sagen, wenn ich die Maschinensteuer ein-
fiihre, bekomme ich das Problem der Pen-
sionsfinanzierung in den Griff. Das wére alles
sehr schon, wenn es funktionieren wiirde,
aber die Wirtschaft funktioniert halt nicht so
einfach, Herr Minister. Das ist Thr Problem.
Zunachst Thres, aber leider ist es halt dann
das Problem unserer Wirtschaft, die stiandig
mit solchen unrealistischen und wirklich-
keitsfremden  Vorstellungen  konfrontiert
wird.

Ich gebe zu, Herr Minister, auch ich mache
mir Sorgen iiber etwas, was ja im Denkansatz
Ihres Vorschlages drinnen steckt, ndmlich die
sich stidndig drehende Arbeitskostenspirale.
Was heil3t das? — Das heif3it, daf3 durch die
Politik der letzten Jahre stédndig der Faktor
Arbeit verteuert wird. Konsequenz: Die
Betriebe miissen, um konkurrenzféahig zu
bleiben, versuchen, den Faktor Arbeit zu ver-
ringern. Ergebnis: Die Arbeitslosigkeit steigt.

Ergebnis: Sie beschlielen Beitragserhéhun-
gen. Folge: Die Arbeitskosten werden wieder
verteuert. So dreht sich hier diese Spirale.

Das heiBt, die Arbeitskosten in Osterreich
sind zu teuer, aber nicht weil die Menschen so
viel verdienen, sondern weil Sie immer wie-
der Lohnnebenkosten auf diesen Faktor
Arbeit hinaufgeben. Hier muf} sicherlich ein-
mal eine Kurskorrektur erfolgen, Herr Mini-
ster, denn sonst vernichten wir tber diese
Arbeitskostenspirale immer mehr Arbeits-
platze.

Herr Minister! Ich m6chte mit diesen Aus-
flihrungen nicht zum Ausdruck bringen, dafi
Sie keine Vorschlage zur kiinftigen Finanzie-
rung der Pensionsversicherung, der Sozialver-
sicherung insgesamt bringen sollen. Ich-
wiirde halt nur bitten, dal Sie Vorschldge
bringen, die ausgereift sind, die konkret sind,
die handfest sind, die man vorzeigen kann.

Es ist doch ein Armutszeugnis, wenn der
Herr Abgeordnete Schranz flehentlich
gemeint hat: Liebe Opposition, macht uns
endlich Vorschliage, wie es weitergehen soll
mit der Finanzierung der Sozialversicherung!
(Abg. Dr. Heind I Gefleht hat er nicht!) Ich
hatte schon diesen Eindruck, Herr Abgeord-
neter Heindl.

Herr Minister! Sie haben eine Enquete zur
Pensionsversicherung einberufen, Sie haben
dazu zwei Professoren eingeladen. Ich habe
héchste Wertschatzung vor den Professoren
Tomandl und Wolf, die ich seit vielen Jahren
gut kenne, aber bitte, so stelle ich mir nicht
»Vorschldge' der Regierung vor, dal man da
eine Enquete macht, Professoren einladt,
diese stundenlang diskutieren 148t und was
man als Regierung selbst vorschlagt, das sagt
man wieder nicht.

Bitte legen Sie doch endlich Ihre Karten
auf den Tisch! Sie sind jetzt drei Jahre lang
Bundesminister fir soziale Verwaltung. Als
Sie Thr Amt angetreten haben, haben Sie
gewulit, daB eine L&sung in der Frage der
Pensionsfinanzierung kommen muf}, Sie
haben aber bis heute keine Vorschlédge vorge-
legt. Jetzt machen Sie ein grofles Trara mit
einer Enquete, laden Professoren ein, die dort
diskutieren sollen, aber bitte, das sind doch
keine Vorschlage der Regierung. Das ist
genauso wie bei der verstaatlichten Industrie.
Da sagen Sie, es gibt ohnehin ein Memo-
randum des OIAG-Vorstandes. Das ist doch
kein Vorschlag der Regierung!

Herr Minister! Legen Sie endlich Ihre Vor-

www.parlament.gv.at




16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 16. Sitzung — 21. Oktober 1983

1247

Dr. Stummvell

schlidge konkret auf den Tisch und beenden
Sie die Verunsicherung der Wirtschaft, der
Erwerbstatigen und der Pensionisten! —
Danke. (Beifall bei OVP.) 1331

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Bundesminister Dallinger. Ich
erteile es ihm.

13.31

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Dallinger: Herr Préasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich habe das Gefuhl,
dafl wir erstmalig seit langer Zeit Anséatze
einer sachlichen Diskussion haben, die in mir
die Hoffnung weckt, dafl es doch mdoglich ist,
iiber so bewegende Fragen, uns alle bewe-
gende Fragen zumindest eine ernsthafte Dis-
kussion zu fithren und die Konkurrenz von
Vorschlagen zu erreichen, wie Sie sich eine
Lésung der Probleme vorstellen.

Ich glaube, wir diirfen die Probleme nicht
isoliert sehen. Es ist kein Zufall, meine
Damen und Herren, dal wir uns heute mit
Fragen der Arbeitsmarktpolitik, der Arbeits-
marktfinanzierung, der Arbeitslosenversiche-
rungsfinanzierung beschéftigen, mit Fragen
der Sozialpolitik, insbesondere der Pensions-
politik, dafl wir uns vor kurzem beschéaftigten
mit Fragen der Jugendbeschéftigten, weil ja
zwischen all dem ein sehr enger Zusammen-
hang besteht. Wir miissen das zum Teil auch
sehen aus der Gesamtschau der Generatio-
nen. Hier ist ein ganz enger Konnex vorhan-
den.

In einer der letzten Sitzungen haben wir
uns mit der Bekampfung der Jugendarbeitslo-
sigkeit auseinandergesetzt und hier gemein-
sam eine EntschlieBung beschlossen, die MaB-
nahmen zur Bekdmpfung und zur Verhinde-
rung der Jugendarbeitslosigkeit zum Inhalt
hat. Heute setzen wir konsequent einen weite-
ren Schritt, der sich mit dieser Frage ausein-
andersetzt.

Wir missen die Pensionen in der Zukunft
finanzieren, und wir miissen auf der einen
Seite sowohl den jungen Menschen helfen,
einen Arbeitsplatz zu bekommen und ihn fir
die Zukunft gesichert zu erhalten, und wir
miussen andererseits trachten, in der Lage zu
sein, die Pensionsfinanzierung zu besorgen.

Damit einmal mehr in Erinnerung gerufen
wird, um welchen grofien Personenkreis es
sich handelt, méchte ich Thnen, meine Damen
und Herren, sagen, dafl wir insgesamt bei den
Arbeitern, Angestellten, bei den Gewerbetrei-
benden und Bauern derzeit 1,550 Millionen

Pensionsbezieher haben: dazu kommen noch
250 000 Pensionisten des 6ffentlichen Dien-
stes. Insgesamt 1,8 Millionen Pensionsemp-
fanger, denen derzeit rund 2,7 Millionen
unselbstindig Erwerbstdtige gegeniiberste-
hen.

Ich bitte, sich das einmal in Erinnerung zu
rufen! Ich bitte auch zu bedenken, da3 wir
zum Beispiel im Jahre 1981 fiir die Bezahlung
der Pensionen aus Mitteln des Bundes, aus
dem sogenannten Bundesbeitrag 16 Milliar-
den Schilling aufgewendet haben. Ein Jahr
spéater, im Jahre 1983, bendtigen wir 35 Mil-
liarden Schilling, also um 120 Prozent mehr
als im Jahre 1981. Im Jahr 1986 benétigen wir,
wenn wir nichts unternehmen, 61 Milliarden
Schilling, um die Pensionen zu finanzieren,
und im Jahre 1987 68 Milliarden Schilling.

Das nicht deshalb, weil die Regierung Ver-
schwendungspolitik betreibt, auch nicht des-
wegen, weil wir eine schlechte Wirtschaftspo-
litik machen, sondern diese Ausgaben sind
jedenfalls gegeben, wie immer die wirtschaft-
liche Entwicklung verlduft, weil wir ein Lei-
stungsrecht in diesem grolen Umfang
geschaffen haben und weil wir die Pensionsfi-
nanzierung gedrittelt haben in Form von Bei-
tragen durch die unselbstdndig Erwerbstati-
gen, in Form des Beitrages durch den Dienst-
geber und in Form von Beitragsleistungen des
Bundes, die wir in dieser Art und Weise zu
entrichten haben.

. Meine Damen und Herren! Wenn mir
irgend jemand von der Osterreichischen
Volkspartei sagen kann, wie wir diese Steige-
rung des Aufwandes von 35 Milliarden im
Jahre 1983 auf 68 Milliarden im Jahre 1987
aus Mitteln des Bundes, bei einer Wirtschafts-
entwicklung, die so verlauft, wie sie jetzt ist,
finanzieren konnen, dann wére ich dankbar.

Aber es ist doch in der Regel so, daB3, so wie
heute, immer dann, wenn leistungsverbes-
sernde Vorschldge gemacht werden, das mit
Ihrer Zustimmung passiert, und immer dann,
wenn wir Verdnderungen anderer Art haben,
wenn wir Geld brauchen, um das zu finanzie-
ren, versagen Sie uns die Zustimmung zu die-
sen Vorschldgen. Das ist keine Politik, die
man auf Sicht machen kann, die man seritse
Politik nennen kann. (Beifall bei SPO und
FPO.)

Ich will keineswegs die Sozialistische Par-
tei freisprechen von einer ,,Schuld“ — unter
Anflihrungszeichen — an dieser Entwicklung.
Ich konzediere, dal3 wir alle gemeinsam in
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Zeiten der Hochkonjunktur in FEuphorie
beschlossen haben, das eine oder andere zu
tun, dal wir angenommen haben, daff die
wirtschaftliche Entwicklung in der Zukunft so
verlaufen wird und daher sozusagen einen
ungedeckten , Wechsel ausgestellt haben.

Aber nun sind die Zeiten anders. Nicht nur
bei uns, sondern auch anderswo. Man setzt
restriktive MalBnahmen und versucht das
doch mit sozialen Grundsatzen zu verbinden.

Meine Damen und Herren! Ich habe auch in
meiner Partei gesagt: Ich bekenne mich dazu,
jetzt nach sozialen Grundsétzen eine Reform
durchzufithren, die da und dort Restriktionen
bei den Leistungen mit sich bringt, die aber
gesteuert werden kénnen, wo wir noch das
Gesetz des Handelns in der Hand haben, als
dann ungezielte, einfach aus der Realitat her-
aus notwendige Mafnahmen zu setzen, die
unter Umstanden einer sozialen Motivation
und einer sozialen Unterstreichung entbehren
miussen. Ich glaube, daf es richtig ist, das zu
tun.

Ein zweites Faktum, meine Damen und
Herren! Wir haben im vergangenen Jahr fiir
die Bezahlung von Arbeitslosenversiche-
rungsleistungen 10 Milliarden Schilling aufge-
wendet. Wir werden im néchsten Jahr 15 Mil-
liarden Schilling fiir die Finanzierung der
Arbeitslosigkeit aufzuwenden haben. Das ist
eine Steigerung um 50 Prozent oder in absolu-
ten Betrdgen um 5 Milliarden Schilling.

Auch deshalb, weil das Gesetz es vorsieht,
dal} die Arbeitslosen-Versicherungsleistungen
aus den Arbeitslosenversicherungsbeitragen
finanziert werden, missen wir Beitragserho-
hungen durchfithren und versuchen, gleich-
zeitig 2,8 Milliarden Schilling aus den Ertrag-
nissen der Arbeitslosenversicherungsbeitrage
dafiir zu verwenden, Arbeitslosigkeit in der
Form zu verhindern, daBl wir Arbeitsmarktfor-
derung betreiben. Das wird betrieben von
Vorarlberg — das mdochte ich dreimal unter-
streichen — bis Wien, dall wir Betriebe dort
fordern, wo uns Konzepte vorgelegt werden,
die erwarten lassen, daf3 bei Realisierung die-
ser Konzepte, bei der Zurverfiigungstellung
von entsprechenden Geldmitteln eine Arbeits-
platzsicherung zumindest auf absehbare Zeit
zu erwarten ist. Auch das sind MaBlnahmen
der Arbeitslosenversicherung, die wir aus den
Beitragen der Arbeitgeber und der Arbeitneh-
mer finanzieren, mit dem Wollen, eine Frei-
setzung zu verhindern. Meine Damen und
Herren, das ist unsere Philosophie.

Der Herr Abgeordnete Schranz und die
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Frau Abgeordnete Dr. Partik-Pablé haben ja
darauf hingewiesen, dafi wir es uns nicht so
einfach machen, einfach die Leute freizuset-
zen, insbesondere dltere Arbeitnehmer freizu-
setzen, ohne ihnen die Chance zu geben,
einen Ruhestand oder eine Periode der Zeit
zu erleben, in der ihr Lebensunterhalt finan-
ziell und materiell gesichert ist.

Wir konnen nicht wie andere Lénder versu-
chen, durch eine Verkiirzung der Lebensar-
beitszeit, durch Herabsetzung des Pensions-
anfallsalters Abhilfe zu schaffen, denn wir
haben das niedrigste Pensionsanfallsalter der
Welt. Wir haben den Zustand, dafl wir heute
nicht alte Menschen, sondern &altere Men-
schen, die keineswegs als alt zu bezeichnen
sind, bereits in den Ruhestand schicken bezie-
hungsweise ihnen ermdglichen, Arbeitslosig-
keit durch einen Ruhestand und dessen
Finanzierung zu egalisieren.

Ich glaube, dall das eine sozialere, eine
humanere Losung ist.

Aber wir miissen uns dabei gleichzeitig zu
dem Grundsatz bekennen, daf eine allfillig
zuerkannte Pension der Ersatz fiir das verlo-
rengegangene Arbeitseinkommen ist.

Es ist daher ein Widerspruch in sich, auf
der einen Seite ForderungsmafBnahmen zu
setzen fiir die Einstellung von jungen Men-
schen, und gleichzeitig jemandem, der den
,materiell gesicherten Ruhestand" — unter
Anfiihrungszeichen — fiir sich in Anspruch
nehmen kann, eine Moglichkeit zu bieten, als
Konkurrent des jungen Menschen auf dem
Arbeitsmarkt in Erscheinung zu treten.

Und da konnen noch so viele Einzelbei-
spiele vorgebracht werden, meine Damen und
Herren, Sie kénnen an dem Grundsatz nichts
andern, und wir miissen uns einfach dazu
bekennen, daf3 die Pension der Ersatz fiir das
verlorengegangene Arbeitseinkommen ist.
Und die psychologische Hemmung, die psy-
chologische Barriere, die erkenne ich an. Nur
glaube ich, daB3 die Beschéaftigung in einer
bestimmten Alterskategorie nicht ident sein
mull mit dem Zusatzeinkommen, das damit
im Zusammenhang steht.

Wir haben bis zur Grenze des Mdoglichen,
auch noch in den Ausschufliberatungen — und
ich war der erste, der diesen Argumenten
zuganglich gewesen ist, das miissen Sie mir
doch bestétigen —, versucht, tiberall dort, wo
es sich tatséchlich um solche Betrige handelt,
die man wirklich als Bagatellbetrdge bezeich-
nen kann, und wo wirklich jemand, der im
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Sozialbereich tatig ist, sich einen kleinen
Zuverdienst verschafft, dal3 wir diese aus der
Betrachtung lassen und daB das nicht zur
Hemmung des Pensionsanspruches oder zur
Minderung des Pensionsanspruches fiihrt.

Aber Sie miissen doch zur Kenntnis neh-
men, meine Damen und Herren, wenn die
Zahl derer, die die sogenannte Friihpension in
Anspruch nimmt, immer mehr und mehr
steigt und wenn die sogenannten Friihpensio-
nen die teuersten Pensionen sind, weil sie
eben zumindest 35 Versicherungsjahre zur
Voraussetzung haben und dadurch auch die
Steigerungsbetrage, die aus 35 Versicherungs-
jahren resultieren, eben als Pensionsbemes-
sungsbasis haben, dall wir eben da strikte
unterscheiden miissen.

Ich erinnere Sie daran, daf3 wir alle gemein-
sam beschlossen haben seinerzeit beim
Ursprungsgesetz, dal3 bei Inanspruchnahme
der Friithpension, also bei einer Pension mit
langer Versicherungsdauer, iiberhaupt kein
Einkommen zulassig ist, weil wir hier strikt
den Grundsatz verfolgen wollten, die Pension
ist Ersatz fiir das verlorengegangene Arbeits-
einkommen.

Wenn ich jetzt vorgeschlagen habe oder
wenn wir vorgeschlagen haben, daB3 die
Anspruchsvoraussetzungen fiir die Inan-
spruchnahme der Friihpension erleichtert
werden, um insbesondere alteren Frauen, die
unter Umstdnden mit 52 Jahren gekiindigt
werden, den Anspruch auf die Frithpension zu
sichern und natirlich auch den Méannern,
dann ist das wieder ein weiterer Beweis
dafiir, dafl wir sehr wohl den Konnex sehen
zwischen Jugendbeschéaftigung, Beschafti-
gungssicherung in maximaler Hinsicht fiir die
Normalerwerbstitigen und dal} wir uns das
Schicksal der alteren Menschen in besonde-
rer Weise angedeihen lassen beziehungsweise
hier entsprechende Maflnahmen setzen.

Sie konnen also nicht sagen, dal} diesen
ganzen Vorschldgen keine zwingende Logik
zugrunde liegt. Hier ist ein ganz urséchlicher
Zusammenhang, und es ist genau das, was Sie
vom Grundsatz her fordern: eine Konzeption,
die nicht nur auf den Tag, sondern auch auf
die Zukunft abgestimmt ist.

Und, Herr Dr. Stummvoll, gleich zu dem,
was Sie als Maschinensteuer oder als Ratio-
nalisierungssteuer inkriminiert haben. Ich
habe einen solchen Vorschlag nicht gemacht,
sondern ich habe mich ernsthaft mit dem
Gedanken auseinandergesetzt, und ich lade
Sie ein, das gemeinsam mit uns und mit mir

zu tun, da ja doch erkennbar ist, dall wir eine
Schere erleben.

Auf der einen Seite steigt die Zahl der Pen-
sionisten, zum Teil gar nicht freiwillig, das
konzidiere ich Thnen, weil in den Betrieben
die Betriebsrédte und die Unternehmensleitun-
gen sehr froh sind, wenn sie auf Grund wirt-
schaftlicher Schwierigkeiten in der Lage sind,
jemand zu pensionieren, also jemand aus dem
Betrieb zu entfernen, dessen Lebensunterhalt
materiell gesichert ist, und auf der anderen
Seite sinkt die Zahl derer, die durch Beitrage
und Steuern diese Pensionen finanzieren.

Und zu dieser wirtschaftlichen Entwicklung
kommt in naher Zukunft in immer gréBerem
Ausmaf und Umfange dazu, da3 die technolo-
gische Entwicklung die Freisetzung von vie-
len Arbeitskriften erzwingen wird. Und
besonders dann, wenn es zu einem Wirt-
schaftsaufschwung kéme, besonders dann,
wenn es zu einem Wirtschaftswachstum im
urspriinglich ‘'von uns als vorbildlich gesehe-
nen AusmaB von 2,5 bis 3 Prozent kame,
sagen ja alle Prognosen voraus, dafl selbst
dann es nicht zu einer Vermehrung der Zahl
der Arbeitsplatze kommt, sondern eher zu
einer weiteren Verringerung. Wir miissen uns
also mit dem Gedanken auseinandersetzen,
daf die Zahl derer, die in der Arbeitswelt tatig
sind, geringer wird, wahrend die Aufwendung
fir jene, fiir die die Gesellschaft vorzusorgen
hat, steigen wird, weil sie von der Zahl her
immer grofler werden.

Ist es daher so vermessen, die Frage zu
richten: Miissen wir nicht andere Orientie-
rungshilfen fiir die Bezahlung der Beitrage im
bisherigen Ausmafl — und kein Mensch hat
mehr an Beitragsleistung und an Gesamtauf-
kommen verlangt — heranziehen? Ist es da
vermessen, sich Gedanken zu machen, ob wir
nicht andere Orientierungshilfen brauchen,
um zu diesen notwendigen Beitrdgen zu kom-
men? Und eine dieser Orientierungshilfen
konnte die Wertschopfung in den Betrieben
sein, die wir Ubrigens, diese Wertschopfung,
schon woanders, in einem Sozialversiche-
rungsbereich, flir die Beitragsbemessung zur
Grundlage gemacht haben, im Bereich der
Land- und Forstwirtschaft, wo ja die extrem-
ste Rationalisierungsauswirkung bemerkbar
gewesen ist, denn in den letzten 30 Jahren ist
die Zahl der in der Landwirtschaft Tatigen
um zwei Drittel =zuriickgegangen, von
urspriinglich 750 000 auf 250 000.

Das als , Maschinenstlirmerei‘ zu bezeich-
nen, das als ,Rationalisierungssteuer” zu
bezeichnen, das, glaube ich, ist ungerecht und
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ist auch falsch, weil ich nie einen solchen
Gedanken geduBert habe.

Aber Sie miussen doch zugeben, daB} es
unsere gemeinsame Sorge sein wird: Wer
immer die Mehrheit in der Regierung vertritt
und wer immer hier sitzt und von der Regie-
rungsbank aus zu diesen Fragen Stellung zu
nehmen hat, der muB3 sich doch Gedanken
dariiber machen, was hier geschieht.

Und ist es so vermessen, zeitgerecht einen
Vorschlag zunachst einmal in die 6ffentliche
Diskussion zu bringen, daran die Aufforde-
rung zu kniipfen, die Einladung: setzen wir
uns zusammen, iberlegen wir das Fir und
Wider!, und vielleicht finden wir einen Weg,
wie wir das Problem in den Griff bekommen,
anstelle ad hoc und iiber Nacht hier ein
Gesetz zu beschlieen, das noch nicht in der
offentlichen Diskussion gestanden hat.

Aber Sie machen den Fehler, meine Damen
und Herren, weil Sie einfach glauben, alles,
was von mir kommt, geschehe in der Absicht,
der Wirtschaft zu schaden.

Glauben Sie mir, meine Damen und Her-
ren, ich bin der erste, der wirtschaftsfor-
dernde MafBnahmen setzen will und auch muf3
von meinem Blickpunkt aus, weil ja all das,
was der Wirtschaft dient, direkt und indirekt
auch meinem Ressort dient und dazu beitragt,
die Schwierigkeiten, die wir auf diesem
Gebiet haben, zu iberwinden.

Ich mochte — jetzt nicht als Floskel —
Thnen ernsthaft zu iiberlegen geben, mit mir
und den anderen Fachleuten auf diesem
Gebiet Uberlegungen anzustellen, wie wir die
Dinge in den Griff bekommen. Und wenn ich
ernsthaft die Meinung habe, daBl Sie hier
nicht nur dem Dekor nach, sondern aus Griin-
den, eine Losung zu finden, zu einer Mitarbeit
bereit sind, dann, glauben Sie mir, habe ich
iiberhaupt keine Absicht, eine 6ffentliche Dis-
kussion vorher zu eroffnen, sondern mochte
Thnen die Vorschlidge zumitteln und gleichzei-
tig in Camera caritatis mit Thnen reden und
mich damit auseinandersetzen.

Aber einen zweiten Vorwurf, Herr Dr.
Stummvoll, mufBl ich IThnen machen, weil Sie
da zum Schlul darauf Bezug genommen
haben.

Ja, was soll ein Sozialminister tun, der, wie
Sie selber und wie Fachleute wissen, diese
Schere sich immer weiter 6ffnen sieht. Der
weil3, dafl die finanziellen Belastungen, die
auf den Bund zukommen, in diesem Ausmal
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nicht zumutbar oder tragbar sind. Der gleich
Ihnen der Meinung ist, daB in etwa die Bei-
trige an einer Obergrenze angelangt sind.
Was denn sonst soll er tun, als zur Diskussion
zu stellen: Uberlegen wir gemeinsam, wo kon-
nen wir Einsparungen tédtigen, damit wir auf
Sicht gesehen die Finanzierung der sozialen
Sicherheit auch garantieren kdnnen!

Also was macht man in solch einem Fall? —
Da beruft man ein Enquete ein oder versucht
eine einzuberufen. Will, um das zu neutralisie-
ren, um das von vornherein einmal in eine
ordnungsgemifBe Diskussion zu bringen,
nicht zwei Politiker, sondern zwei Wissen-
schafter ersuchen, zunichst einmal die
Grundlagen darzulegen, die objektiven
Grundlagen von Vergangenheit, Gegenwart
und Zukunft, und daraus abgeleitet eine Dis-
kussion herbeifiihren, die nicht verbunden
mit den politischen Auflagen einer Diskus-
sion im Parlament einmal eine Diskussion
unter Fachleuten ist und die bewirken soll,
daB vielleicht der eine oder andere neue Vor-
schlag, der bisher noch nicht erortert worden
ist, auch mir zur Kenntnis gelangt und ich
daher in kurzer Zeit in der Lage bin, entspre-
chende Vorschldge zu machen.

Meine Damen und Herren, ich kiindige
Ihnen hier an: Ich werde als Bundesminister
fiir soziale Verwaltung zeitgerecht, und zwar
in naher Zeit, dem Hohen Haus alle notwendi-
gen Vorschlage vorlegen, um eine Pensionsfi-
nanzierung auch fir die Zukunft zu sichern.

Aber ist das vermessen, bevor ich das tue,
zunéchst den Versuch zu unternehmen, ein-
mal alle Vorschlage, die auf dem Gebiet vor-
handen sind, zur Kenntnis zu bekommen und
diese womoglich noch in meine Uberlegungen
mit einzubeziehen, anstatt von Haus aus, was
Sie dann wieder als Diktat oder als nicht
offentlich diskutiert bezeichnen werden, hier
einen Vorschlag zu machen?

Das ehrliche Angebot richte ich an Sie, bei
dieser Enquete am 7.November Vorschlige
oder Meinungen der Offentlichkeit zur Kennt-
nis zu bringen, die ich mit einbeziehe in alle
meine Uberlegungen und die dann auch noch
natiirlich in den parlamentarischen Korper-
schaften diskutiert werden.

Einmal mehr rufe ich Ihnen in Erinnerung,
meine Damen und Herren, dafl im Ausschuf},
im Sozialausschuf3, Herr Dr. Schwimmer,
zugegebenermalen, nicht immer dann, wenn
Sie vom Grundsatz her mit einem Vorschlag
nicht einverstanden waren, aber wenn Sie
einen Vorschlag mit Hand und Fufl machten
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unter Respektierung eines Grundsatzes, ich
immer bereit war, meinen Freunden zu emp-
fehlen, diese oder jene Anderung noch vorzu-
nehmen. Und wir haben auch bei dem MaB-
nahmenpaket, das Ihnen heute zur BeschluB3-
fassung vorliegt, eine Reihe von Veranderun-
gen vorgenommen, weil Sie mich und uns
tiberzeugt haben, dafl man hier das eine oder
andere besser machen kann.

Also genau das Gegenteil von dem ist wahr,
was Sie immer in der 6ffentlichen Diskussion
behaupten, daBl hier ein uneinsichtiger
Mensch da ist, der einfach vermeint, mit dem
Kopf durch die Wand zu gehen. Ich méichte
nicht mit dem Kopf durch die Wand gehen,
ich mochte nicht die Wirtschaft schidigen, ich
bin an einer blithenden 6sterreichischen Wirt-
schaft interessiert. Ich bin daran interessiert,
daBl wir ein hohes MaB an Beschiftigung
haben, ich bin daran interessiert, daBl wir
Gewinne machen in den Betrieben, ich bin
daran interessiert, dafl wir die sozialen Lei-
stungen finanzieren konnen, und ich bin mir
der Wechselbeziehung all dieser Mafinahmen
und Dinge durchaus bewuft.

Wenn wir bei Vorschldgen unterschiedliche
Standpunkte und Auffassungen haben, so ist
das legitim, weil natilirlich die Schwerge-
wichtsetzung da und dort anders vorgenom-
men wird. Aber vom Grundsatz her, meine
Damen und Herren, kdnnen Sie mir glauben,
dafl ein Mensch, der nahezu ein Lebensalter
in der Arbeitswelt als Funktionér und als Mit-
glied der Arbeitswelt selbst tatig ist, doch nur
ein Sinnen und Trachten insbesondere als
Sozialminister haben kann: dafiir zu sorgen,
dal} jenes Ziel, das sich die Arbeiterbewegung
am Anfang gesetzt hat, da die Menschen
nach einem Leben voll Arbeit nicht mehr bet-
teln gehen miissen, doch weiterhin Aktualitéat
hat und daf3 es weiterhin so ist, wie es jetzt
der Fall ist.

Aber damals hat man auch gesagt, ,,nach
einem Leben voll Arbeit nicht mehr betteln
gehen muf}“, und daher ein entsprechendes
Aquivalent fiir das Arbeitseinkommen
bekommt, aber naturgemaf in wirtschaftlich
schwierigen’ Zeiten es so sein muf}, dal man
zu entscheiden hat: Entweder Pension oder
Arbeitseinkommen unter Vernachldssigun-
gen — das gebe ich zu — von geringfiigigen
Einkommen, die wir auch jetzt bei diesen
Regelungen nicht in Betracht ziehen.

Und daher die Umschichtungsmafnahmen.
Naturgemdafl ist das keine populare Sache,
und naturgemaiall ist es so, daB jeder Trager
das Geld fiir sich haben kann. Aber fiir uns ist

ja die Frage: Entweder Umschichtungsmal-
nahmen oder weitere Erh6hungen der Bei-
trige oder Reduktionen der Leistungen.

Und ich glaube, wir miissen die Dinge als
Einheit sehen. Wahrend Sie so oft die Einheit
der Sozialversicherung darstellen und auch
MaBnahmen auf dem Gebiet verlangen, leug-
nen Sie diese Einheit bei dem Versuch, Finan-
zierungsmaBnahmen gemeinsam zu regeln.
Also entweder das eine oder das andere.

Und ich betrachte — ich sage es noch ein-
mal —, insbesondere in schwierigen Zeiten,
das als eine Einheit, und Sie werden zugeben,
weil Sie mich apostrophiert haben als Interes-
senvertreter in der Sozialversicherung, daf3
ich mich auch damals schon, als ich noch
nicht Sozialminister, sondern ausschliefllich
Obmann der PVAng. war, zu Solidaritétslei-
stungen bereit erklédrt habe, als die PVAng.
erfreulicherweise noch Uberschiisse produ-
ziert hat und die Arbeiterversicherung im gro-
Ben Umfange mehr Leistungen des Bundes
gebraucht hat.

Ich bitte Sie, ernsthaft zu liberlegen — und
ich habe ganz bewulit diesen Appell heute an
Sie gerichtet —, weil wir vor einer sehr
schwerwiegenden Entscheidung stehen, die
nicht eine politische Partei trifft, die nicht
interessant oder ausschliefllich mafligebend ist
fiir die Sozialistische Partei oder fir den Ko-
alitionspartner, die Freiheitliche Partei, son-
dern die fiir uns alle als Reprasentanten des
Volkes von ganz groBer Bedeutung ist. Wenn
wir nicht gemeinsam imstande sein werden,
die soziale Sicherheit fir die Zukunft zu
garantieren, dann werden wir alle mit Recht
vom Volk in die Ecke gestellt, und zwar unab-
héngig davon, ob wir Regierung oder Opposi-
tion sind. Wir haben schon genug an Schwie-
rigkeiten, dal man uns vorwirft, mit den Pro-
blemen unserer Zeit nicht fertig zu werden.

Hier ist eine Aufgabe vor uns, wo wir bewei-
sen konnen, dall wir gemeinsam imstande
sind, die Schwierigkeiten der Zeit zu mei-
stern. Ich lade Sie ein zu dieser Gemeinsam-
keit, ich bitte Sie, dabei mitzuwirken unter
Zuriickstellen des einen oder anderen politi-
schen Nebengedankens, unter Voranstellen
des Wollens, den Menschen in diesem Lande
zu dienen und ihnen zu helfen. (Beifall bei
SPO und FPO.) 1358

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich der Herr Abgeordnete Tirnthal. Ich
erteile es ihm.
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Abgeordneter Tirnthal (SPO): Herr Prisi-
dent! Sehr geehrter Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte mich in meinem Debattenbeitrag zu
den Sozialgesetzen im besonderen mit dem
Arbeitslosenversicherungsgesetz  beschafti-
gen und mdchte, da jeder halbwegs wirt-
schaftspolitisch interessierte ~Osterreicher
weill, daB die steigende Arbeitslosigkeit bei
uns im hohen Mafle in der weltweiten Krise
ihre Ursachen hat, zunédchst darauf hinwei-
sen, daf} seit Mitte der siebziger Jahre eine
Trendwende in der Entwicklung der Weltwirt-
schaft eingetreten ist, deren Folge immer
starker spilirbar wird.

Die Wachstumsraten sind gegeniiber der
Zeit vorher mehr als halbiert worden, seit
1980 befindet sich die Weltwirtschaft in einer
hartnéckigen Stagnation. Das Volumen des
Welthandels ist seit 1982 zum dritten Mal in
der Nachkriegsgeschichte gesunken, und
auch heuer ist keine Besserung zu erwarten.
Vier Jahre ohne nennenswertes Wachstum
haben die Zahl der Arbeitslosen in den westli-
chen Landern, in den westlichen Industrie-
staaten, auf 33 Millionen hinaufgetrieben.

Das, meine Damen und Herren, sind um
3 Millionen Menschen mehr als noch vor Jah-
resfrist.

Ende 1984 werden jlingsten Prognosen
zufolge bereits 35,5 Millionen ohne Arbeit
sein. Das heiBt, jeder zehnte findet in den
westlichen Industriestaaten keinen Arbeits-
platz mehr.

Die Hoffnungen, diese Probleme durch
einen Konjunkturaufschwung losen zu kon-
nen, sind duferst gering.

Bis zum Ende der achtziger Jahre mifiten
in den westlichen Industriestaaten téglich
20 000 Arbeitsplatze geschaffen werden, um
die Arbeitslosigkeit auf das Niveau des Jahres
1979 dricken zu konnen.

Im heurigen Jahr hat sich auch in Oster-
reich die Beschéftigungs- und Arbeitsmarktsi-
tuation gegeniiber dem Vorjahr weiter ver-
schlechtert. Im Vergleich zum Jahr 1982 wird
die Zahl der unselbstdndig Beschéftigten um
rund 33 000 oder 1,2 Prozent sinken. Die Zahl
der Arbeitslosen wird heuer um 28 000 im Jah-
resdurchschnitt ansteigen, was einer Arbeits-
losenrate von 4,6 Prozent entspricht.

Die Anzahl der offenen Stellen ist um
18,6 Prozent auf 14000 von 1982 auf 1983
gesunken. Die Dauer der Arbeitslosigkeit der

Betroffenen hat deutlich zugenommen, wobei
altere Arbeitskrafte besonders bedroht sind.

Aber auch auf dem Jugendarbeitsmarkt ist
fur die Altersgruppe der 19- bis 25jahrigen
eine Verschlechterung in jlingster Zeit einge-
treten. Es ist damit zu rechnen, dafi 1984 die
Zahl der unselbstidndig Beschéaftigten um
rund 27 000 weiter abnehmen wird.

Auf Grund der derzeitigen Arbeitsmarkt-
lage und der zu erwartenden zukiinftigen Ent-
wicklung ergibt sich daher die Notwendigkeit,
die gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine
Finanzierung der erhdhten Arbeitslosigkeit
zu schaffen.

Mit der Novellierung des Arbeitslosenversi-
cherungsgesetzes werden . Anderungen
beschlossen werden, die der gegenwartigen
und prognostizierten Arbeitsmarktlage Rech-
nung tragen. Dies bedeutet eine Erhdéhung
des Arbeitslosenversicherungsbeitrages, das
Ruhen des Arbeitslosengeldes im Falle des
Bezuges einer Kiindigungsentschadigung und
auch beim Bezug eines Ubergangsgeldes, das
von der Pensionsversicherungsanstalt oder
von der Unfallversicherung an arbeitsunfa-
hige Personen zum Zwecke der Rehabilitation
anstelle einer Invaliditéts- oder Berufsunfa-
higkeitspension gewahrt wird.

Ferner erfolgt die Umstellung der Leistun-
gen aus der Arbeitslosenversicherung auf
Tagessétze. Beim Familienzuschlag und dem
Karenzurlaubsgeld wurden die bereits erhoh-
ten Satze — Faktor 1,04 — bericksichtigt. Als
Hochstbeitragsgrundlage gilt in Hinkunft
jene der Pensionsversicherung, wobei die
héheren Leistungssédtze erst dann gezahlt
werden, wenn die Versicherten ein Jahr lang
die hoheren Beitrdge zur Arbeitslosenversi-:
cherung einbezahlt haben.

Die derzeitige Regelung, wonach ledige
Miitter das hohere Karenzurlaubsgeld bezie-
hungsweise die Sondernotstandshilfe auch
dann erhalten, wenn sie mit dem Kindesvater
des aullerehelichen Kindes zusammenleben,
wird geandert. Der Gesetzentwurf sieht eine
Gleichstellung dieses Kindesvaters mit einem
Ehegatten vor. Die Anspriiche der wirklich
alleinstehenden Miitter aber werden dadurch
nicht geschmalert.

Im vorliegenden Gesetzentwurf wird
schliefllich auch jener Personenkreis genau
definiert, der zum Bezug des Abgeltungsbe-
trages fiir Erhohungen der Energiekosten
berechtigt ist. Dieser Personenkreis wird —
im Februar 1984 — 600 Millionen Schilling
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und — im November 1984 — 400 Millionen
Schilling zusétzlich erhalten.

Dieses Gesetz, meine Damen und Herren,
garantiert die Finanzierung der Arbeitslosen-
versicherung. Der hochgerechnete Aufwand
bei einer Arbeitslosenrate von 4,7 Prozent im
Jahre 1983 betrdagt 17 184 Millionen Schilling,
demgegeniiber stehen Einnahmen von 15 000
Millionen Schilling. Die Prognosen fiir das
Jahr 1984 sagen eine Arbeitslosenrate von
5,5 Prozent voraus. Diese 5,5 Prozent erfor-
dern Ausgaben von rund 20 Milliarden Schil-
ling.

Diese Zahlen, meine Damen und Herren,
beweisen die Notwendigkeit einer Erhéhung
des Arbeitslosenbeitrages von 4 auf 4,4 Pro-
zent und rechtfertigen auch alle anderen im
Gesetzentwurf vorgesehenen Maflnahmen.

Die Osterreichische Volkspartei — so war
es im Ausschufl — und ich glaube, so wird es
auch im Plenum sein — stimmt einigen Pas-
sagen des Gesetzentwurfes zu, lehnt aber alle
Bestimmungen, die eine Erhdhung der Ein-
nahmen bringen, kategorisch ab. Das miissen
wir zur Kenntnis nehmen. Aber gleichzeitig
mufl wohl auch festgestellt werden, daf} die
OVP auch jetzt noch nicht gewillt ist, iiber die
Grenzen Osterreichs hinaus die Weltwirt-
schaftskrise und ihre negativen Auswirkun-
gen auf unser Land anzuerkennen.

Die OVP nimmt damit auch nicht zur
Kenntnis, dafl unser stark exportabhingiges
Land mit der Weltwirtschaft eng verkniipft ist
und wir daher von ihr in hohem MaB abhan-
gig sind. Die OVP ignoriert, daB Osterreich
mehr als ein Jahrzehnt lang in den wichtig-
sten wirtschaftlichen Kennzahlen — hohes
Wirtschaftswachstum, geringe Inflationsraten
und niedrige Arbeitslosenzahlen — von der
OECD oftmals als Vorbild hingestellt wurde.

Die OVP kann nicht leugnen, daB die dster-
reichische Inflationsrate auch heuer zu den
niedrigsten der Welt zidhlt, und sie kann auch
nicht leugnen, daB} trotz des fiir uns alle
schmerzlichen Anstieges der Arbeitslosigkeit
die Arbeitslosenrate in den meisten anderen
OECD-Staaten wesentlich hoher -ist als bei
uns.

Dazu mochte ich Thnen doch die letzten ver-
fiigbaren Arbeitslosenraten in den OECD-
Staaten im Jahre 1983 — in Prozenten ausge-
driickt — zu Gehor bringen — es handelt sich
meist um Sommermonate —: Belgien 18,6;
Niederlande 17,0; Spanien 16,3; Irland 15,1;
Grof3britannien 12,7; Italien 11,9; Kanada 11,7;

Danemark 10,3; Frankreich 9,8; Vereinigte
Staaten 9,4; Bundesrepublik Deutschland 8,9;
Schweden 3,5; Osterreich — das ist die Sep-
tember-Zahl — 3,3; Norwegen 2,9; Japan 2,7
und Schweiz 0,9.

Meine Damen und Herren! Diese Zahlen
zeigen wohl klipp und klar auf, da Osterreich
auch heute noch zu jenen Landern gehort,
denen es trotz lang andauernder weltweiter
Wirtschaftskrise gelungen ist, die Arbeitslo-
sigkeit im Rahmen zu halten. Dies bedeutet
aber auch, daBl Osterreich in der Abwehr der
Wirtschaftskrise grofie Erfolge erzielt hat.
Eine Arbeitslosenrate, die im Durchschnitt
nur ein Drittel jener der Vergleichsldnder in
der OECD betragt, gibt uns die Sicherheit,
daf3 wir auch in Zukunft die anstehenden Pro-
bleme in der Krise besser bewéltigen kénnen
als andere Staaten.

Daher stimmen wir der Anderung des
Arbeitslosenversicherungsgesetzes natiirlich
gern zu. (Beifall bei SPO und FPO.) 1409

Préasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich der Herr Abgeordnete Dr. Hafner. Ich
erteile es ihm.

14.10

Abgeordneter Dr. Hafner (OVP): Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Hohes
Haus! Herr Bundesminister! Sie haben das in
sehr dramatischer Weise dargestellt und auch
versucht, einen Mobilisierungseffekt zu errei-
chen. So habe ich es empfunden. Sie haben an
die Opposition appelliert. Mir ist das geradezu

wie ein Hilfeschrei an die Opposition vorge- .

kommen. Sagen Sie uns doch, welche Vorstel-
lungen Sie haben, Herr Bundesminister! (Zwi-
schenruf des Bundesministers Dallinger.)

Es ist einfach der Eindruck entstanden, daB
Sie darauf warten, was Thnen Professoren
und die Opposition bei der kommenden
Enquete sagen werden. Wir hatten gedacht —
wir haben das seit Jahren immer wieder
gefordert —, daf3 Sie endlich Ihre Reformvor-
stellungen auf den Tisch legen. Ich weil} nicht,
warum sie bis heute nicht gekommen sind.
Haben Sie sich nicht getraut? Ihr Hinweis,
daB Sie gerne in Camera caritatis verhandeln
wirden, Herr Bundesminister, hat mich fast
ein biBichen geschreckt. Ich mochte Ihnen
namens der OVP-Fraktion sagen: Wir werden
dafiir sorgen, daB die Osterreicher immer dar-
uber informiert sind, welche Reformvorstel-
lungen von Thnen auf sie zukommen werden.
(Beifall bei der OVP.)

Ich kann Ihnen das auch namens der Oster-
90
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reichischen Volkspartei sagen. Wir werden
nicht zulassen, daB hier hinter verschlossenen
Tiiren verhandelt wird. Wir sind ja da nicht
die einzigen. Ich habe da die Pressemitteilun-
gen des Klubobmann-Stellvertreters der
Sozialistischen Partei. Auch die Frau Abge-
ordnete Offenbeck ist offenkundig ungeduldig
geworden. Ihr geht diese Geheimnistuerei
eigentlich auch schon lange auf die Nerven.
Immer wieder wird ein Brocken hingeworfen,
wird kritisiert. Dann zieht der Herr Sozialmi-
nister wieder zuriick, er appelliert wieder an
die Sozialpartner, an die Opposition, an die
Professoren, sie mégen doch ihre Vorstellun-
gen auf den Tisch legen.

Die Philosophie, die Sie in den vergangenen
Jahren immer wieder vertreten hatten und
die sozusagen liber die wahre Situation vor
allem der Pensionsversicherung hinwegtau-
schen sollte, war diese immer wieder ausge-
sprochene Hoffnung, es werde der Auf-
schwung kommen. Heute stehen Sie vor die-
sen enttduschten Hoffnungen. Wir haben Sie
immer wieder gewarnt. Wir haben immer wie-
der darauf hingewiesen, daB diese Politik zu
keinem guten Ende fiihren kann.

Wenn wir von der OVP-Fraktion dann
gesagt haben, wir wollen eine Kurswechsel
herbeifiihren, haben Sie unter Umstidnden
sogar gelacht. Heute ist es ganz deutlich.
Heute spiiren auch die Osterreicher, daB3 ein
Kurswechsel langst féllig gewesen wére, aber
nicht von der Opposition und auch nicht von
den Professoren. Herr Minister! Sie tragen
die Verantwortung fir die Sozialpolitik hier in
Osterreich. 13 Jahre lang haben Sie ein Haus
errichtet, wobei man meinen moge, daB Sie
daraufkommen, Sie hitten auf Sand gebaut,
daf} Sie feststellen, dal3 dieses Gebaude nicht
halt. Es wird vor allem Ihre Aufgabe sein,
Herr Minister, mit IThrer Fraktion beziehungs-
weise mit der sozialistischen Koalitionsregie-
rung die entsprechenden Vorschlige zu
machen.

Ich mo6chte heute schon eines hier deponie-
ren: Wir haben bei den letzten ASVG-Novel-
len, bei den sozialpolitischen Neuerungen
immer wieder gesagt: Diese kurzen Begutach-
tungsfristen sind nicht akzeptabel. Bei solch
einer komplizierten Materie, wie sie der
gesamte Bereich der Sozialversicherung ist,
brauchen wir langere Begutachtungsfristen.

Ich mdchte Sie von dieser Stelle aus heute
schon auffordern und ersuchen, wenn dieses
grolle Reformwerk in Gesetzessprache gegos-
sen wird, auch eine entsprechend lange
Begutachtungsfrist einzurdumen, damit die

Experten, die es in Osterreich gibt, sehr ein-
gehend zu dem Gesetzentwurf dieser Pen-
sionsreform Stellung nehmen kdnnen.

Meine Damen und Herren! Zur Vorrednerin
von der Freiheitlichen Partei, der Abgeordne-
ten Partik-Pablé, mochte ich nur eines sagen:
Ich mochte das noch einmal wiederholen. Sie
ist zwar nicht mehr da. (Abg. Peter: Ich
werde es weitergeben!) Das ist sehr lieb, Herr
Klubobmann, wenn Sie das tun. Es ist offen-
kundig Aufgabe des Klubobmanns der Frei-
heitlichen Partei, solche Dinge weiterzuge-
ben. Ich mdéchte sie wirklich ersuchen: Wenn
sie einen Initiativantrag stellt, dann scheint
es mir schon gut, wenn sie diesen auch
ordentlich durchliest. Wenn sie gemeint hat,
dafl bei den Witwen tiberhaupt keine Reduzie-
rung der Grenzbetrage eingetreten ist, dann
mufl ich sie darauf hinweisen, daBl im Aus-
schuBlbericht zur 39. ASVG-Novelle auf Seite 2
festgestellt wird, da8l diese Grenzbetrdge auch
fiir die Witwen zwar wesentlich abgemildert
werden, aber doch auch eine Reduktion von
238 S und 410 S erfahren. Frau Abgeordnete
Pablé, ich bitte, Thre eigenen Antrdge in
Zukunft besser zu lesen. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Die Osterreichi-
sche Volkspartei hat das Belastungspaket
beziehungsweise die gesamten Belastungs-
malnahmen, die in den letzten Tagen von
Ihnen beschlossen worden sind, sehr genau
studiert. Wenn Sie immer wieder behaupte-
ten, da3 hier pauschale Ablehnungen erfolgt
waren, so muf} ich das zuriickweisen und dem
entgegenhalten, dal wir sehr differenziert
dazu Stellung genommen haben. Auch zu die-
sem jetzigen Sozialpaket, das eigentlich ein
Belastungspaket ist, méchte ich wie meine
Vorredner sachlich und differenziert Stellung
nehmen.

Wir sind uns vo6llig im klaren dariiber, daf
es berechtigte Anpassungen und auch berech-
tigte Verbesserungen gegeben hat. Ich
mochte aus meinem Herzen keine Morder-
grube machen und dem Herrn Abgeordneten
Schranz gerne bestdtigen, dal wir den
Bestimmungen beziiglich eines leichteren
Zugangs zur vorzeitigen Alterspension, Invali-
ditatspension und Berufsunfihigkeitspension
natiirlich durchaus zustimmen. Wir haben das
Entsprechende auch im Sozialausschufl bei
den Abstimmungen zu den einzelnen Punkten
signalisiert.

Aber, meine Damen und Herren, grundsétz-
lich sind wir der Auffassung, daBl die soziali-
stische Budget-, Wirtschafts- und Sozialpolitik
in eine falsche Richtung gegangen ist und mit
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diesen BelastungsmaBnahmen auch in
Zukunft in eine falsche Richtung gehen wird.
Das ist nicht nur eine Behauptung der einzi-
gen Opposition in diesem Hause, das stellen
etwa auch neutrale Experten im Wirtschafts-
forschungsinstitut, im Institut fir Hohere
Studien fest. Aber nicht nur unter diesen
Experten, sondern auch in Ihren eigenen Rei-
hen gibt es Personlichkeiten und Organisatio-
nen, die mit der Vorgangsweise, wie Sie sie
jetzt eingeschlagen haben, nicht einverstan-
den sind. Das, meine Damen und Herren,
sollte Ihnen eigentlich zu denken geben. Ich
habe anldBlich dieser 39. ASVG-Novelle, die
mir als eine sehr einschneidende Novelle
erscheint, weil das erste Mal neben vielen
UmschichtungsmaBinahmen zum Zwecke der
Budgetentlastung auch gravierende Lei-
stungskirzungen dem Herrn Finanzminister
den Betrag von einer halben Milliarde brin-
gen werden, weil also ein ganz neuer Weg von
Leistungskiirzungen beschritten wird, die
Protokolle der Reden anléaBlich der BeschluB3-
fassung unseres groBen ASVG durchgesehen.
Die Debatte dariiber fand in diesem Hohen
Haus am 9. September 1955 statt. Einer der
groflen Viter dieses ASVG von Ihrer Frak-
tion, der Abgeordnete Hillegeist, hat in einer
sehr langen und einléBlichen Begriindung fol-
gendes festgehalten:

,Jeder nennenwerte Riickgang der
Beschéftigtenzahlen, der meist gleichzeitig
mit einem Ansteigen der Zahl der Rentner
Hand in Hand geht, wire geeignet, das finan-
zielle Gebdude der Rentenversicherung zu
erschiittern.” Hillegeist weiters: ,,Gegen eine
solche Auswirkung sind weder Beitragserho-
hungen, deren Problematik in der Zeit der
Krise an sich sehr gro8 ist* — und ich wiirde
sagen, auch die Jahre 1955/56 waren sehr
schwierige Jahre —, ,,noch Leistungskiirzun-
gen sind ein wirklich geeignetes und wirksa-
mes Abwehrmittel.*

Meine Damen und Herren! Abgeordneter
Hillegeist, ein hervorragender Experte in der
Sozialpolitik, Obmann der Angestelltenge-
werkschaft, wird sicher gewufit haben, was er
damals bei der Schaffung und BeschluBlfas-
sung Uber das grofBle allgemeine Sozialversi-
cherungsgesetz gesagt hat.

Wenn ich diese zwei S&tze sozusagen als
Richtschnur fiir die heutige Politik nehme, als
Mafstab fiir die heutige Politik der Soziali-
sten anlege, dann, muf} ich sagen, werden Sie
diesem MaBstab {iberhaupt nicht gerecht.
Denn wir haben das ja schon festgestellt, mit
jenen budgetaren Belastungsmalinahmen, die
Sie gestern und vorgestern hier beschlossen

haben, mit der Ankiindigung Ihres Budgets,
mit der BeschluBfassung der Zinsertrag-
steuer, der Mehrwertsteuererh6hung und so
weiter. Sie wissen ganz genau, belegt durch
Untersuchungen des Wirtschaftsforschungs-
institutes, daB damit 30 000 Arbeitsplitze ver-
lorengehen. Wenn ich den Satz des Abgeord-
neten Hillegeist mir vergegenwaértige, dall der
Riickgang der Beschaftigtenzahlen, der meist
gleichzeitig mit dem Ansteigen der Zahl der
Rentner Hand in Hand geht, geeignet wire,
das finanzielle Gebdude der Rentenversiche-
rung zu erschiittern, dann erschiittern Sie,
meine Damen und Herren, mit Threm Bela-
stungspaket dieses Gebaude. Verlangen Sie
daher nicht von uns Reformvorschlige, son-
dern machen Sie endlich welche, damit diese
Situation eine andere wird. (Beifall bei der
OvP)

Ich brauche Ihnen das nicht weiter vorrech-
nen, auch das haben unsere Experten langst
dargestellt, und der Herr Prasident Benya hat
es auch sehr deutlich gesagt, was uns das
kostet, hiatten wir nur ein Prozent Arbeitslose
mehr. Im Wissen, was das den oOsterreichi-
schen Biirger kostet, wenn die Arbeitslosig-
keit steigt, beschlief3en Sie ein Belastungspa-
ket, das zu weiteren Arbeitslosen fiihrt.

Nun ganz kurz zu einigen Details in der
39. ASVG-Novelle. Und da mochte ich vor
allem hervorkehren und unterstreichen —
was ich {iberhaupt nicht verstehe —, daB
gerade auch wieder bei dieser Novelle Leute
zum HandkuB kommen, die zu den Armsten
in diesem Lande zahlen. Leute, die einen Hilf-
losenzuschull beziehen, werden in Zukunft
diesen nicht mehr riickwirkend beantragen
koénnen, obwohl sie bekanntermafien schon
lange hilflos sind, Leute, die eine Ausgleichs-
zulage beziehen, werden diese nicht mehr
rickwirkend beantragen konnen, obwohl der
Tatbestand fiir diese Ausgleichszulage weit
zurtckliegt.

Herr Abgeordneter Kokail, Sie winken mir
und lacheln dabei, aber denken Sie zum Bei-
spiel an ein Unterhaltsverfahren, wo die Frau
um ihre Unterhaltsanspriiche kampft und
sehr lange prozessieren mul}, bis sie dann
endlich feststellt, da3 das Exekutionsverfah-
ren erfolglos ist, sie also lange schon
Anspruch auf Ausgleichszulage gehabt hitte,
und sie kriegt ihn nicht rlickwirkend. (Abg.
Kokail Aber nicht auf einen Hilflosenzu-
schuf}!) Bitte! (Abg. Kok ail: Auf Hilflosen-
zuschulf} nicht!) Ich rede gerade von dem Bei-
spiel der Ausgleichszulage. Aber ich kdnnte
Thnen sofort auch ein Beispiel fiir den Hilflo-
senzuschuf} sagen. Da habe ich viele Interven-
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tionen, wo sich immer wieder herausstellt,
daf3 der Mann oder die Frau seit einem Jahr
hilflos ist, aber das Verfahren so lange gedau-
ert hat, da} sie immer noch keinen Hilflosen-
zuschuf} bekommt. Und jetzt ist es so, daB3 sie
ihn riickwirkend auch nicht mehr bekommen
kann. (Abg. Kokail: Mit der Antragstel-
lung!) Sie wissen ja, wie lange ein Verfahren
bei einem Hilflosenzuschul dauern kann.
(Bundesminister Dallinger: Mit der
Antragstellung natiirlich!) Das ist schon klar,
aber bisher war es ja moglich, daf bis zu vier
Monate ... (Zwischenruf des Bundesmini-
sters Dallinger.) Drei Monate, aber im
Extremfall, Herr Abgeordneter Kokail — das
wissen Sie ganz genau —, aufgrund der Stich-
tagsregelung bis zu vier Monate, weil es drei
volle Monate rliickwirkend moglich war.

Dort haben Sie eingespart und da heifit es
ja in den Erldauterungen: Den Bundeshaushalt
zu entlasten, das Budget zu entlasten, den
Herrn Finanzminister zu entlasten. Das Bud-
get wird zu Lasten der Schwachsten entlastet,
nédmlich der Ausgleichszulagenempfanger
und der Hilflosen. Und das ist mit ein Grund,
warum wir hier nicht mitgehen kdénnen.

Ich mochte gar nicht auf die Problematik
der Reduzierung der Grenzbetrdge eingehen.
Es ist ja bekannt, dal, wenn zum Beispiel
heute einer 4 000 S dazuverdient, er dann auf-
grund der von Thnen eingefithrten Reduzie-
rung dieses Grenzbetrages auf 3200 S plotz-
lich 800 S weniger bekommt. Er darf entweder
um 800 S weniger verdienen oder es ruht eben

- die Pension um 800 S.

Wenn einer aber den Grenzbetrag lédngst
ausgeschopft hat, was etwa bei einem Ein-
kommen von 12500 S der Fall ist, dann kon-
nen Sie diese Grenzbetrage herabsetzen,
solange Sie wollen, den beriihrt das iiber-
haupt nicht. Wieder werden eigentlich durch
diese neue Regelung, dafl man diese Grenzbe-
trage herabsetzt, die kleineren Leute beson-
ders in Mitleidenschaft gezogen. Sie sehen
also, daB jene Parole oder jenes Schlagwort,
wie es die Sozialisten anfangs gesagt
haben . .. (Bundesminister Dallinger: Sie
wollen eine Verschidrfung der Ruhensbestim-
mungen!) Nein, nein, das will ich gar nicht.
Ich wollte damit nur aufzeigen, wie problema-
tisch solche Mafinahmen sind, die sie mit der
39. ASVG-Novelle setzen, nichts anderes. (Bei-
fall bei der OVP.)

Einen kurzen Hinweis noch darauf: Die
Ausgleichszulagenempfianger bekommen also
eine einmalige Entlastung in der Hohe von
1000 S. Derjenige, der 5 S mehr verdient und

folglich keinen Ausgleichszulagenrichtsatz
hat, keine Ausgleichszulage empfingt, der
bekommt nichts.

Herr Minister, wire nicht gerade dieser
Anlafl eine Moglichkeit gewesen, da einmal
eine gleitende Regelung einzufithren, anstatt
einfach eine starre Grenze zu ziehen: Der
bekommt 1 000 S, der andere, der einen Schil-
ling mehr verdient, bekommt diese 1000S
nicht und hat dadurch in Wahrheit ein viel
niedrigeres Einkommen als der Ausgleichszu-
lagenempféanger. Aber das hitte ein biichen
mehr Anstrengung gekostet und ein biBichen
mehr Phantasie erfordert, aber das haben Sie
nicht gemacht.

Das sind die Dinge, die uns_ein bifichen
geargert haben, weil gerade die Armeren wie-
der zum Handkull kommen.

Ich muBl eines abschliefend zu diesem
Kapitel sagen: Wenn es vor etwa drei Jahren,
als diese Belastungsfrage immer aktueller
wurde, geheillen hat, daf3 Sie sehr darauf ach-
ten werden, die Belastungen nach sozialen
Gesichtspunkten zu verteilen, dann haben Sie
die Parole, daBl nach sozialer Gerechtigkeit
vorgegangen wird, eigentlich zu leeren Wort-
hiilsen pervertiert.

Damit bin ich mit meinen Ausfiihrungen
zur 39. ASVG-Novelle am Ende. Zur Novelle
des Arbeitslosenversicherungsgesetzes
mochte ich nur eine Feststellung treffen, ein
Thema kurz anreiflen: Das ist die Frage des
erhohten Karenzurlaubsgeldes fiir die allein-
stehende Mutter.

Herr Minister, wir sind, véllig d’accord, Sie
wissen, dafl wir im Ausschufl auch dafir
gestimmt haben. Ein biBchen g'schreckt
haben uns schon die urspriinglichen Abséatze
6 und 7, und da komme ich nicht umhin. Auf-
grund dieser Absétze 6 und 7 hatten jene Miit-
ter, die dann den Kindesvater geheiratet
haben, das erhthte Karenzurlaubsgeld bis zu
einem gewissen Grade zuriickzahlen miissen.
Das haben Sie dann im Ausschufl schnell
noch zuriickgenommen. Aber das ist schon
ein Indiz auch dafiir, daf} eigentlich weniger
grundsitzliche Uberlegungen, namlich grund-
sétzliche ehe- und familienfreundliche Uberle-
gungen dafiir ausschlaggebend waren, son-
dern eigentlich mehr Ihre fiskalische
Bedridngnis, mit der Sie konfrontiert sind,
sodaf3 Sie sich gesagt haben, man muf} das
wieder ein biBchen reduzieren. Das ist dasje-
nige, was wir immer wieder bedauern. (Beifall
bei der OVP), daB Sie rein opportunistisch
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vorgehen, aber eine grundsatzliche Linie fiir
Ehe und Familie nicht zum Tragen kommt.

Ich werde ganz kurz auch noch etwas zum
Familienlastenausgleich sagen. (Bundesmini-
ster Dallinger: Unter dem Druck der
finanziellen Verhiltnisse!) Ja, unter dem
Druck der finanziellen Verhiltnisse handeln
Sie immer, und dadurch werden Sie natiirlich
in der Bevélkerung immer unglaubwiirdiger,
und Sie werden ... (Bundesminister Dal-
linger: In Vorarlberg und in Tirol, da wird
nicht immer geheiratet, das will ich verhin-
dern, ich will, daB3 die wieder heiraten!) Also
die Vorarlberger haben trotzdem immer
geheiratet. Da konnen Sie ganz sicher sein.
Die haben auf das nicht gewartet. (Zwischen-
ruf des Abg. Dr. Mo ck.) Aber wenn Sie das
jetzt plotzlich sagen, Sie haben das den Vor-
arlbergern zuliebe getan, dann ... (Zwischen-
ruf des Abg. Dr. Reinhart. — Abg. Dr.
G raf: Ich sehe sofort, der Reinhart muf3 sich
aufregen! Ich tidte sogar zurtlicktreten! — Abg.
Dr. Reinhart: Gleich hinter Ihnen! — Hei-
terkeit. — Abg. Dr.Graf: Ich fiihle mich
nicht betroffen! Mich hat er ja nicht erwdhnt!
— Heiterkeit.) Wir diirfen aber jedenfalls
auch da einen kleinen Erfolg fiir uns in
Anspruch nehmen. (Abg. Dr. M o ¢ k: Jawohl!)
Ich erinnere nur daran, daf die Frau Abgeord-
nete Hubinek im April 1982 eine entspre-
chende Anfrage an Sie gerichtet hat. Sie
haben sich eigentlich eher lange gewunden,
bevor hier auch eine Anderung herbeigefiihrt
werden konnte. Jetzt haben wir sie, auch noch
mit einer kleinen Ergénzung des Abgeordne-
ten Schwimmer, was die Meldung des Kindes-
vaters in der Wohnung der Kindesmutter
betrifft, und ich glaube, diese Losung ist sehr
gut, und wir konnen auch damit einverstan-
den sein.

Aber, meine Damen und Herren, ich
mochte doch auch, weil es gestern in der spa-
ten Abendstunde nicht mehr so durchgekom-
men ware, heute noch einmal ganz kurz auch
zur Frage der Familienpolitik und des Fami-
lienministeriums einige Worte sagen. Es ist ja
sehr schon von unserer Kollegin aus Vorarl-
berg dargestellt worden, wie gespalten die
Sozialisten sind. Sie tun so, als wiirden Sie
ganz gern in Familienpolitik machen, aber Sie
konnen nicht, Sie kénnen nicht, auch durch
diese Budgetsituation, die Sie verursacht
haben. So wie die Pensionisten und die Aus-
gleichszulagenempfinger bekommen auch
die Familien mit drei Kindern 1000 S. Eine
Familie mit einem Kind und zwei Kindern
bekommt nichts. Und allein wenn nur die
Inflation abzugelten wire, miifite eine Familie
mit zwei Kindern 3 600 S an Familienbeihilfe

bekommen und eine Familie mit drei Kindern
5400 S. 1000 S geben Sie dieser Familie.

Sie sehen schon, da Ihre Familienpolitik,
meine Damen und Herren, eigentlich dazu
gefiihrt hat, daB die Familie in Osterreich zu
einem Stiefkind des Staates geworden ist. Die
Stiefmutter Karl hat zwar beachtliche Kar-
riere gemacht, sie bekommt wesentlich mehr
als Ministerin, aber die Kinder und die
Jugend in Osterreich bekommt wesentlich
weniger. Einer solchen Politik kénnen wir
einfach nicht zustimmen, und das wolite ich
auch noch sehr klar und deutlich sagen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Und zum letzten als positiven Schlu3punkt
die Novelle zum Angestellten-, Gutsangestell-
tengesetz und Landarbeitsgesetz. Auch das ist
eine mehrjahrige Forderung der Familienor-
ganisationen in Osterreich, beschlossen im
Familienpolitischen Beirat der steirischen
Landesregierung, beschlossen auch im Fami-
lienpolitischen Beirat beim Bundeskanzler-
amt, dann im Finanzministerium. Sie, Herr
Sozialminister, haben diese Anregung aufge-
nommen.

Es wird also jetzt doch die letzte und end-
giiltige Gleichstellung der Adoptivmiitter mit
den leiblichen Mittern erfolgen. Auch die
Adoptivmiitter konnen, wenn sie aus Anlal
der Adoption ihr Dienstverhéltnis kiindigen,
eine Abfertigung beanspruchen, so wie sie
schon bisher auch den Karenzurlaub bean-
spruchen kénnen. Wir freuen uns sehr, daf
das moglich ist, und Sie sehen, Herr Minister,
wir stehen nicht an, wenn es wirklich positive
Anderungen gibt, diese auch zu befiirworten
und zu unterstreichen, und in diesem Sinne
danke ich flir die Aufmerksamkeit. (Beifall
bei der OVP.) 1133

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich der Herr Abgeordnete Kokail. Ich erteile
es ihm.

14.33

Abgeordneter Kokail (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wenn der Abgeordnete
Hafner tatséchlich den Eindruck gehabt hat,
daB sich unser Sozialminister hilfesuchend
um Vorschlage an die Opposition gewendet
héatte, wie man die Sozialpolitik verniinftig
weiterentwickeln kann in Osterreich, dann
irrt er. (Abg. Gr af: Da hat er ja auch Sie! Das
ist ja eh klar!) Er irrt, bitte, gewaltig. Denn es
liegen heute zur Behandlung eine Reihe von
Antrégen, eine Reihe von Novellen vor, die
vom Abgeordneten Schwimmer als ,,Konkurs-
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antrage, als ,Pleiteantrige” abqualifiziert
wurden.

Der Minister hat mehr oder weniger an die
Vernunft der verantwortlichen Funktionare
dieses Landes appelliert, und wir haben tat-
séchlich geglaubt, dafl die Opposition bei ver-
niinftigen Finanzierungsvorschldgen auch
mitgehen kann. Dieses ganze Paket, das
heute im sozialen Bereich zur Beschlufifas-
sung vorliegt, dient ja bitte nicht dazu, eine
Pleite in der Sozialversicherung abzuwenden,
einen Konkurs in der Sozialversicherung zu
sondern dient im wesentlichen
dazu, die finanzielle Gestion unserer Pen-
sionsversicherung auch fiir die nachsten,
bestimmt nicht leichter werdenden Jahre zu
sichern. Und da, glaube ich, ist es auch ver-
tretbar, dal man in gewissen Bereichen zu
Veranderungen von Bestimmungen kommen
mufl, die in einer Zeit der Hochkonjunktur
sicher verninftig waren, fiir die auch wir in
Zeiten der Hochkonjunktur eingetreten sind.
Wenn ich an den Bereich der Verschiarfung
der Ruhensbestimmungen denke, dann,
glaube ich, mufl man sich in der heutigen Zeit
doch auf den Standpunkt stellen, dafl es ver-
nlnftiger ist, fiir Leute, die eine relativ hohe
Pension beziehen, doch die Moglichkeit, noch
dazuzuverdienen, einzuschrinken oder zu
erschweren, um damit- jungen Menschen in
diesem Land auch eine Chance zu geben,
einen vernilinftigen Arbeitsplatz zu erhalten.
(Beifall bei SPO und FPO.)

Wenn ich mir die Verscharfung der Ruhens-
bestimmungen vor Augen fiihre, so ist es
durchaus so, da3 man den Bereich, den man
nicht zu den besser Verdienenden zihlen
kann, sehr wohl ausgenommen hat. Unser
Minister und auch der Sozialausschufl haben
durchaus Verstandnis dafiir gehabt, daB man
die Witwen nicht in die Verscharfung der
Ruhensbestimmungen mit einbezieht. Es war
auch durchaus dafiir Verstdndnis da, dall man
Leute, die man durch Mittel der Sozialversi-
cherung rehabilitiert und wieder in den
Arbeitsprozefl eingliedert, aus dieser Ver-
scharfung herausnimmt. Insgesamt glaube
ich aber doch, dafl diese Verscharfung der
Ruhensbestimmungen eine positive Auswir-
kung auf den Arbeitsmarkt bringen wird.

Und nun, Hohes Haus, zu den finanziellen
Angelegenheiten, zu den Umschichtungen.
Auch wir haben keine Freude — das mochte
ich nicht verhehlen —, dal3 es notwendig ist,
um das Budget zu entlasten, Gelder im
Bereich der sozialen Sicherheit umzuschich-
ten. Nur glaube ich, dal der Weg, den wir
beschreiten, immer noch wesentlich verniinf-

tiger ist als jener Weg, den eure Bruderpartei
in Deutschland beschritten hat, die ganz ein-
fach die Pensionsanpassung um sechs
Monate verzogert hat. Ich halte unsere

Loésung fiir verniinftiger und fir sozialer. ‘

Ich halte es auch fiir sozialer, aus der Kran-
kenversicherung Gewinne abzuschopfen, als
dem Vorschlag des Abgeordneten Hafner im
Ausschufi zu folgen, es wire zweckmafBiger
gewesen, den Beitragssatz in der Krankenver-
sicherung zu senken. Wenn er dazugesagt
hitte: und gleichzeitig den Pensionsbeitrag zu
erhohen, dann ware das noch irgendwo
logisch gewesen. Aber so war der Vorschlag
mehr oder weniger unlogisch.

Es werden aus der Krankenversicherung
1,3 Milliarden Schilling aus den guten Geba-
rungsergebnissen der Jahre 1982 und 1983
abgeschopft. Wenn heute der Abgeordnete
Schwimmer das so dargestellt hat, als wiren
diese FErgebnisse nur dadurch zustande
gekommen, daBl die Krankenversicherung so
gut und brav gewirtschaftet und gespart hat,
dann mochte ich durchaus zubilligen: Auch
das stimmt. Nur: Der GroBteil dieser Uber-
schiisse stammt aus einem anderen Umstand,
und zwar merken wir in Gesamtosterreich —
und das mufl auch der Abgeordnete Schwim-
mer in der Wiener Gebietskrankenkasse
schon bemerkt haben -, daf3 auf Grund der
schwierigen wirtschaftlichen Lage ganz ein-
fach die Krankenstandziffern enorm zuriick-
gehen. Die Arzte werden weniger hiufig in
Anspruch genommen, und aus diesem Titel
stammen die Uberschiisse.

Also das, was auf Grund der Wirtschafts-
lage die Pensionsversicherung in gewisse
Schwierigkeiten gebracht hat, hat der Kran-
kenversicherung gewisse Vorteile verschafft,
und deshalb halte ich es fiir richtig, wenn
man diese Betrdge abschopft und der Pen-
sionsversicherung zur Sicherung der Finanz-
kraft diese Mittel zufiihrt.

Auf der anderen Seite darf ich aber auch
erkldren: Ich bin beruflich in einem Doppel-
trager tétig — Pensions- und Krankenversi-
cherung —, und zwar im Bereich des Berg-
baues, und ich darf hier ganz offen sagen: In
Zeiten, in denen es der Krankenversicherung
sehr schlecht gegangen ist, war die Pensions-
versicherung durchaus immer wieder bereit,
die Krankenversicherung zu unterstiitzen. Ich
denke dabei nur an das Orthopddie-Abkom-
men, das die Pensionsversicherung Hunderte
von Millionen Schilling gekostet hat, ich
denke an die Rehabilitation und so weiter, die
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beute noch die Pensionsversicherung der
Krankenversicherung abnimmt.

Ich glaube, es ware sehr zweckmaéafig, wenn
wir gemeinsam versuchen wiirden, die Sozial-
versicherung in Osterreich als ein Ganzes zu
sehen, und die Gruppeninteressen im Sinne
einer sozialen Gerechtigkeit hintanstellen
wiirden.

Aber es gibt in dem Bereich der Mittelauf-
bringung natiirlich auch Beitragserhéhungen,
vor allem im Bereich der Selbstandigen, der
Bauern und der Gewerbetreibenden, um rund
einen Prozentpunkt. Das wird der Sozialversi-
cherung etwa 450 Millionen Schilling bringen
oder, anders formuliert, das Bundesbudget
um rund eine halbe Milliarde Schilling entla-
sten.

Trotzdem wird aber der Bundesbeitrag fiir
den Bereich der bauerlichen Sozialversiche-
rung — Pensions-, Kranken- und Unfallversi-
cherung — auf 9,3 Milliarden Schilling anstei-
gen. Das, glaube ich, ist ein sehr ordentlicher
Betrag und weist auch sehr deutlich darauf
hin, daf3 die Schwierigkeiten, die wir zurzeit
in der Pensionsversicherung in Osterreich
haben, nicht im wesentlichen aus dem
Bereich der Unselbstidndigen stammen, son-
dern daB die groflen Steigerungen und
Betrdge, die notwendig sind, aus dem Bereich
der Selbstindigen kommen.

Aber nun noch einige Worte zu den Verbes-
serungen, die durchaus in diesem Paket auch
vorhanden sind.

Ich darf dabei in erster Linie den leichteren
Zugang zur Friuhpension erwdhnen. Wir wol-
len damit verhindern, dal altere Menschen,
die kurz vor Erreichung des Pensionsalters
arbeitslos werden, nicht Anspruch erheben
kOnnen auf die vorzeitige Alterspension, son-
dern mit einer Bezahlung aus der Arbeitslo-
sennotstandshilfe -~ Frauen bis zum
60. Lebensjahr, Manner bis zum 65. Lebens-
jahr — als Arbeitslose leben miissen. Mit die-
ser geédnderten Bestimmung wird es moglich
sein, auch diesen Menschen die Friithpension
zu bringen.

Fin alter Wunsch hauptséchlich aus der
Industrie war, den § 255, der in der Friihpen-
sion oder in der Invaliditatspension die Ver-
weisungsmoglichkeiten regelt, zu entschar-
fen. Mit dieser Bestimmung, die wir heute
beschlieBen, wird es nicht mehr moglich sein,
vollig gleichgiiltig, in welcher Arbeitnehmer-
gruppe oder Berufsgruppe sich der Mensch
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befindet, ihn ab dem 55. Lebensjahr auf einen
anderen Arbeitsplatz zu verweisen.

Weiters ist geplant auf Grund der Steuerer-
hohungen, hauptsachlich auf Grund der
Mehrwertsteuererhi.iung im Energiebereich,
fir die Armsten unserer Gesellschaft, und
bitte nicht nur fiir die Ausgleichszulagenbe-
zieher, sondern auch fir Arbeitslose und
Bezieher einer Notstandsunterstiitzung, ein-
malig flir das Jahr 1984 in zwei Etappen
1 000 Schilling zur Verfiigung zu stellen.

Erwdhnen mochte ich auch noch die 4pro-
zentige Anpassung aller Pensionen in Oster-
reich. Ich wiare sehr froh, wenn es allen
Berufsgruppen heuer in Osterreich gelingen
wiirde, bei der schwierigen Wirtschaftslage
4prozentige Lohnerhohungen durchzusetzen.
Also ich glaube, auch in diesem Bereich ist
dies durchaus ein Erfolg und ein positiver
Aspekt dieser Vorlagen. (Beifall bei der SPO.)

Hohes Haus! Nun mdchte ich noch zwei
Antrége einbringen:

Der erste Antrag lautet:

Antrag
der Abgeordneten Kokail, Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen zu 45/A

(7. Novelle zum Bauern-Sozialversiche-
rungsgesetz) in der Fassung des Ausschu8-
berichtes (81 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieflen:

1. Im § 121 Abs.1 BSVG in der Fassung
des Art.I Z.1 der 7. Novelle zum BSVG ist
der Ausdruck ,,in der Pensionsversicherung
nach dem Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz oder nach dem Gewerblichen
Sozialversicherungsgesetz nicht pflichtver-
sichert ist" durch den Ausdruck ,,weder in
der Pensionsversicherung nach dem Allge-
meinen Sozialversicherungsgesetz noch
nach dem Gewerblichen Sozialversiche-
rungsgesetz pflichtversichert ist" zu erset-
zen.

2. Im Art.IV Abs.2 der 7.Novelle zum
BSVG ist die Zitierung ,,Art. 1 Z. 5 lit. a und
b*“ durch die Zitierung ,Art.I Z.5 lit.a, b
und d zu ersetzen.

Der zweite Antrag lautet:

Antrag
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der Abgeordneten Kokail, Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen zu 44/A
(8. Novelle zum Gewerblichen Sozialversi-
cherungsgesetz) in der Fassung des Aus-
schuBberichtes (82 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschliefien:

1. Im § 130 Abs.1 GSVG in der Fassung
des Art. 1 Z. 13 der 8. Novelle zum GSVG ist
der Ausdruck ,,in der Pensionsversicherung
nach dem Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz oder nach dem Bauern-Sozial-
versicherungsgesetz nicht pflichtversichert
ist" durch den Ausdruck ,,weder in der Pen-
sionsversicherung nach dem Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz noch nach dem
Bauern-Sozialversicherungsgesetz pflicht-
versichert ist" zu ersetzen.

2. Im Art.IV Abs.2 der 8.Novelle zum
GSVG ist die Zitierung ,,Art. I Z. 7 lit. a und
b durch die Zitierung ,Art.I Z.7 lit.a, b
und d“ zu ersetzen.

Ich mochte darauf verweisen, dal} es sich
um keine inhaltlichen Anderungen handelt,
sondern lediglich um grammatikalische
Bereinigungen.

Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Zusammenfassend mdochte ich
nochmals feststellen: Wir glauben als soziali-
stische Fraktion, dal wir mit der Vorlage die-
ser Novellen, daBl wir mit der Art und Weise,
wie wir glauben, die Sozialversicherung,
hauptséchlich die Pensionsversicherung
finanzieren zu koénnen, heute die Gewahr
dafur begriinden, dafl wir uns kurz- und mit-
telfristig gesehen um unser soziales Gebaude,
das wir uns im wesentlichen gemeinsam in
diesem Hause erarbeitet haben, keine Sorgen
zu machen brauchen. (Beifall bei SPO und
FPO.) 1448

Prisident Dr. Stix: Die beiden soeben verle-
senen Antréige sind geniigend unterstiitzt und
stehen mit in Verhandlung.

Zum Wort gemeldet hat sich die Frau Abge-
ordnete Maria Stangl. Ich erteile es ihr.

14.48

Abgeordnete Maria Stangl (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sie sind wahrscheinlich
an den vergangenen Sonntagen auch so wie
ich da und dort bei Erntedankfesten gewesen
und haben mit Bauersleuten gesprochen, wie
wir es lblicherweise ja sonst auch immer tun,

Ich hatte viel Gelegenheit, mit Bauern zu
sprechen. Wir haben uns zum Beispiel beim
Erntedankfest dartber gefreut, da wir die
Ernte so gut eingebracht haben, wofiir wir
unseren fleifigen Bauern wirklich alle dank-
bar sein diirfen.

Ich mdéchte gleich dazusagen: Bei diesen
Gesprachen haben wir natiirlich auch dariiber
gesprochen und mit Sorge dariliber gespro-
chen, was an Belastungen auf die Bauern-
schaft zukommt.

Ist es schon hart genug, meine Damen und
Herren, was im neuen Belastungspaket selbst
auf die Bauern zukommt, so ist es noch unver-
standlicher, warum ausgerechnet die Selb-
stdndigen respektive die bauerlichen Versi-
cherten durch die Sozialnovellen neuerdings
belastet werden, und zwar gleich um 10 Pro-
zent respektive um 13,1 Prozent zusammen
mit der Dynamisierung.

Meine Damen und Herren! Die Novellen
zum Bauern-Sozialversicherungsgesetz sind
eingebracht worden von den Abgeordneten
Egg und Partik-Pablé, und ich muf} sagen, sie
sind eigentlich zu bedauern, daB sie fir die
ungerechtfertigte Beitragserhéhung hier ein-
stehen miissen. Er tut mir leid, daf} sie sich
fiir so etwas hergeben missen.

Meine Damen und Herren! Da ist jetzt
schon zu fragen, ob Sie iiberhaupt noch einen
Bezug zur Basis haben. Kennen Sie das
bauerliche Berufsbild und die bé&uerliche
Berufsschicht iiberhaupt? — Mir ist es nicht
erklarbar, warum Sie sonst eine Berufs-
gruppe, wie es die Bauern sind, die durch die
Regierungspolitik jedes zweite Jahr reale Ein-
kommensverluste hinnehmen miissen,
warum Sie eine Berufsgruppe mit Sozialversi-
cherungsbeitrédgen belasten, statt ihr zu hel-
fen.

Meine Damen und Herren! Die neuen Bela-
stungen: das Steuerpaket, die Mehrwert-
steuererhthung. All die Belastungen, liber die
wir in den letzten Tagen gesprochen haben,
die beschlossen worden sind, sind schon hart
genug. Wir miissen dabei gerade auch an jene
kleinen Bauern denken, fiir die eine zehnpro-
zentige Beitragserhohung hart ist. Das sind
fiir den Kleinen 70, 100 und noch mehr Schil-
ling im Monat. Das ist schon sehr viel, auch
wenn Sie dabei noch mit einer gewissen
Opferbereitschaft fiir IThre Mafinahmen rech-
nen konnen, die Sie als Regierungsparteien
beschliefien oder beschlossen haben.

Ich mo6chte Thnen noch folgendes sagen: Als
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gewidhlte Landesbéduerin der Steiermark und
auch als Vorstandsmitglied der Bauernsozial-
versicherungsanstalt muf} ich es sagen. Es
wird so oft gesagt, wir, die Anstalt, hitten die
Schuld, wenn Belastungen auf die bauerlich
Versicherten zukommen. Ich muf3 Ihnen
sagen: Die empfindliche Anhebung der Bei-
tragslast zur Pensionsversicherung ist wohl
der hirteste Brocken. Wir von der OVP miis-
sen diese Beitrédge einfach ablehnen, weil sie
in keinem Verhéltnis zur Einkommensgrund-
lage der Bauernschaft mehr stehen. (Beifall
bei OVP.)

Schauen wir uns jetzt also kurz die Einkom-
mensentwicklung und die Entwicklung der
Sozialversicherungsbeitrage fiir die Bauern-
schaft an. Man sieht deutlich, daBB die Bei-
trage und die Einkommen schon léangst in kei-
ner Relation mehr zueinander stehen. Bitte,
héren Sie jetzt zu! Ich mochte Thnen das an
ein paar Beispielen aus den Buchfithrungser-
gebnissen wirklich erkldren. Im siidostlichen
Flach- und Hiigelland ist das landwirtschaftli-
che Einkommen seit 1975 um 57 Prozent
nominell — das ist lange nicht real — gestie-
gen, die Beitrége zur Sozialversicherung sind
dagegen um 170 Prozent gestiegen! Oder: Im
Produktionsgebiet des Alpenostrandes hat
sich das landwirtschaftliche Einkommen seit
1975 nominell um 108 Prozent erhoht, die
Sozialversicherungsbeitrage dagegen um 156
Prozent. Oder ein anderes Beispiel: Im Hoch-
alpengebiet lag die Einkommenssteigerung
seit 1975 nominell bei 87 Prozent, die der
Sozialversicherungsbeitrage aber bei 114 Pro-
zent. Deshalb hat sich die bauerliche Interes-
senvertretung auch deutlich gegen die Argu-
mentationslinie des Sozialministers ausge-
sprochen, in der es hief3, daf3 die Pensionsver-
sicherungsbeitriage der Bauern nur 11 Prozent
betragen, wahrend sie bei den Arbeitern
21,1 Prozent ihres Gehaltes als Beitrag zur
Sozialversicherung ausmachen.

Ich glaube, eine solche Darstellung rittelt
wirklich an sozialpolitischen Grundsatzen.
(Beifall bei OVP.) Sie verschweigt némlich,
daf die Dienstnehmer von ihrem Pensionsbei-
trag nur 9,75 Prozent selbst tragen miissen
und 11,35 Prozent der Arbeitgeber aufbringt.

Meine Damen und Herren! Ich muf} ja dem
Herrn Kokail antworten, der friiher davon
gesprochen hat, wieviel Bundesbeitrige zur
sozialen Sicherheit der Bauern flieBen. Bisher
ging man in der Pensionsversicherung der
Selbstandigen immer von der Tatsache aus,
dafl der Staat an die Stelle des Arbeitgebers
treten mul}, und zwar infolge der strukturel-
len Veranderung, weil durch die Abwande-

rung der Bauern in andere Berufe eine immer
geringere Zahl von Beitragszahlern in der
Bauernschaft fur immer mehr Pensionisten
aufkommen mufl. Zurzeit kommen auf 100
aktive Bauern 98, wenn nicht schon 99 Pensio-
nisten. Aulerdem, muf} ich dazu noch sagen,
tragen die Bauern durch die Ausgedingelei-
stungen noch einmal so viel zur Altersversor-
gung bei, als eben die Beitrége insgesamt aus-
machen. Ich bitte, das auch zur Kenntnis zu
nehmen. (Beifall bei OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren
von den Regierungsparteien! Es fallt uns
eigentlich schwer, nicht den Eindruck zu
haben, daB die Belastungen von der rot-
blauen Koalition so verteilt werden, dal3 der
parteipolitische Schaden fiir die Regierungs-
parteien moglichst gering gehalten wird. Wir
konnen uns dieses Eindruckes nicht erweh-
ren. Wie Sie wissen, stehen die Selbstandigen
und Bauern bekanntlich zum GrofBteil aufler-
halb des Regierungslagers. Aber ich meine,
nur schon deswegen werden Sie diese Berufs-
gruppe nicht besonders zur Kassa bitten diir-
fen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In
der Budgetrede spricht der Herr Finanzmini-
ster von der Sicherung der sozialen Sicher-
heit. Das ist gut so. Aber wir Bauern fiihlen
uns nicht gar so sicher dabei, wie Sie auch aus
meinen bisherigen Ausflihrungen gehort
haben diirften; deshalb namlich, weil Sie
durch Thre MaBnahmen die kleinen Einkom-
mensbezieher — und das sind die Bauern
immerhin—, die Familien und Pensionisten
einfach zu hoch belasten. Das ist doch ein
Widerspruch zur Sicherung der sozialen
Sicherheit.

Meine Damen und Herren! In der Budget-
rede wurde erklirt, dal 1984 die Reform der
Sozialversicherung zu bewailtigen sei. Der
Herr Sozialminister, der jetzt nicht anwesend
sein kann, hat nun schon einige Male erklart
— freilich nur sehr unverbindlich, wie auch
heute —, was wirklich geschehen soll. Man
hort schon von allerhand grauslichen Dingen,
die bei einer Pensionsreform auf uns zukom-
men sollen. Der Herr Minister soll das
Reformpaket endlich herausbringen, wenn
die Sozialreform schon 1984 bewdéltigt werden
soll, wie das in der Budgetrede gesagt worden
ist.

Die Frau Dr. Offenbeck, die Vorsitzende der
sozialistischen Frauen, ist gerade hinausge-
gangen, aber ich mbchte ihr sagen: Wir sind
einer Meinung mit Thnen, wenn Sie vom
Sozialminister Dallinger verlangen — wie wir
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es der Presse entnommen haben —, dafi er
mit den Reformvorschlagen endlich heraus-
kommen und sie auf den Tisch legen soll. Wir
als OVP-Frauen sagen auch: Ja, jetzt, Herr
Minister! Jetzt wollen wir die Reformplane
rechtzeitig kennenlernen, sie grindlich stu-
dieren und diskutieren und vielleicht auch
abéndern. Es muB} dazu in der Begutachtung
genug Zeit vorhanden sein. Ich mdochte Sie
auch bitten: Schicken Sie dieses Reformpa-
pier zur Begutachtung auch an die Frauenbe-
wegungen selber, damit wir auch wirklich
Einsicht nehmen und unsere Vorschliage oder
unsere Entgegnungen auch einbringen kon-
nen. (Beifall bei OVP.) Oder ich muB jetzt ein-
fach dazu fragen: Sind die geplanten Vor-
schlage vielleicht noch grauslicher, als wir
das vermuten? Sind sie deshalb bis jetzt noch
nicht auf den Tisch gelegt worden? Sie diirfen
dieses Papier zur Pensionsreform nicht kurz-
fristig auf den Tisch legen und uns dann sozu-
sagen vor vollendete Tatsachen stellen, wie
dies zum Beispiel bei der Einfiihrung der Wit-
werpension der Fall gewesen ist und wo dann
nichts Verniinftiges mehr herausgekommen
ist.

Meine Damen und Herren! Ich sage es
Ihnen gleich, die Frauen dirfen bei Ihrer Pen-
sionsreform, die Sie vorhaben, nicht den kiir-
zeren ziehen. Holen Sie sich bitte die fehlen-
den Mittel eher aus dem sonstigen . Ver-
schwendungsprogramm der Regierung. (Bei-
fall bei der OVP.) Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Bei den — horen Sie! —
1674 537 Pensions- und Rentenbeziehern
waren es ohne Bundesangestellte im Juli
1 061 549 Pensionen, die als Eigenpension, als
Invaliden- oder als Erwerbsunféhigkeitspen-
sion oder als Witwen- und Waisenrente an
weibliche Personen ausbezahlt wurden. Da
werden Sie doch nirgends negativ reformie-
ren wollen. Doch nicht bei den Eigenpensio-
nen der Frauen, deren Berufseinkommen bei
der gleichen Arbeit, Ausbildung und Qualitdt
noch immer um ohnehin 40 Prozent niedriger
ist als bei den Mannern, und doch auch nicht
bei den Witwenpensionen, wo ohnehin schon
eine Liicke klafft zwischen den berufsstarken
Sparten oder Versicherungen iiberhaupt, von
der Witwenrente in der Bergbauversicherung
mit 4 739 zum Beispiel iiber die anderen Grup-
pen hinunter bis zur Witwenrente der Béue-
rin mit 2 822 S. So viel Arbeit liegt hier drin-
nen, und hier miiflte einiges geschehen.

Bei der vorliegenden Novelle zur Unfallver-
sicherung haben Sie sich auch gar nicht
bemiiht — ich mufBl Thnen das sagen —, auch
nur etwas an der Witwenrente zu verbessern,
obwohl zum Beispiel — und hier bitte ich um

Ihre Aufmerksamkeit — die B&auerin in der
Unfallversicherung nur eine Witwenrente von
sage und schreibe 586,20 S hat.

Schon lange genug machen wir auf diese
Ungerechtigkeit aufmerksam. Und ich bitte.
Sie: Tun Sie endlich etwas zur Verbesserung
dieser Situation. (Beifall bei der OVP.) Das
mochte ich Thnen von hier aus heute noch ein-
mal sehr deutlich sagen und besonders dem
Herrn Soziaiminister jetzt weitergeben. Ich
méchte dies auch der Frau Partik-Pablé
sagen, falls Sie an solchen Antragen wieder
einmal beteiligt sein sollte. DaB} Sie bei allen
kiinftigen MaBlnahmen in der Pensionsreform
nicht die berufstidtigen Frauen, sowohl die
unselbstandigen als auch die selbstandigen,
schlechter stellen diirfen, das moéchten wir
Ihnen auch ganz besonders sagen. (Beifall bei
der OVP. — Der Prisident ibernimmt
den Vorsitz.)

Frau Dr.Offenbeck! Ich mdchte Ihnen
sagen: Wir OVP-Frauen bieten Ihnen unsere
Hand zur gemeinsamen Vorgangsweise gegen
den Minister Dallinger, falls er wirklich hier
etwas Negatives fiir die Frauen vorhaben
sollte. Ich habe das schon vorher gesagt, als
Sie nicht hier gewesen sind.

Positiv ar erkennen und bemerken méchten
wir zur Sozialnovelle — das hat auch der
Abgeordnete Hafner schon gesagt —, dal} es
bei dem erhéhten Karenzurlaubsgeld und bei
der Notstandshilfe fiir alleinstehende Miitter
doch gelungen ist — ich muB sagen, wir OVP-
Frauen haben auch immer dafiir gekdmpft —,
eine unversténdliche soziale Hirte auszuriu-
men, die Sie einfiihren wollten, meine Damen
und Herren von der Regierungskoalition.
Jene Miitter hétten, wenn sie den Kindesva-
ter geheiratet hétten, diese finanzielle Hilfe
zuruckzahlen miissen. Das wire ja wirklich
— lassen Sie es mich sagen — keine MaQ-
nahme, die Heiratsfreudigkeit zu heben. Gott
sei Dank sind Sie hier zur Umkehr angehal-
ten worden.

Zum Schiufl méchte ich Thnen sagen, meine
Damen und Herren: Die OVP und wir alle
bekennen uns auch zur sozialen Sicherheit.
Und wir von der OVP kidmpfen auch dafiir.
Ich mochte Thnen auch sagen: Wir sind aber
auch fiir eine soziale Ordnung in hohem
MaBe. (Beifall bei der OVP.) 1505

Priisident: Zu Wort kommt Frau Helga Hie-
den. '

15.06
Abgeordnete Dr. Helga Hieden (SPO): Herr
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Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich werde zu einigen Fragen, die mit der
39. Novelle zum Sozialversicherungsgesetz
zusammenhéngen, sprechen. Ich spreche
nicht zur Regierungsvorlage, liber die ich den
Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwal-
tung gebracht habe.

Anderungen des Sozialversicherungsrechts
sind politisch besonders bedeutsam, sind doch
die Auswirkungen fiir sehr viele Menschen
spurbar. Das trifft auch fir die heute
beschlossenen Gesetzesdnderungen zu. Ich
mochte sagen, wenn die Anderungen Pensio-
nen betreffen, sind sie von besonderem
Belang fiir die Frauen, nicht zuletzt deshalb,
weil zwei Drittel der Pensionsbezieher
Frauen sind.

Heute wird unter anderem ein erleichterter
Zugang zur Frithpension unter dem Eindruck
der Arbeitsmarktsituation beschlossen, und
zwar soll nunmehr, fir drei Jahre zunéchst,
fur die vorzeitige Alterspension, falls nicht die
Zweidrittel-Deckung im Sinne der bisher gel-
tenden Bestimmungen vorliegt, als Vorausset-
zung gelten, daf3 die letzten zwolf Versiche-
rungsmonate Beitragsmonate sein miissen,
und zwar sowohl der Pflichtversicherung als
auch Ersatzzeiten der Arbeitslosenversiche-
rung beziehungsweise des Bezuges des Kran-
kengeldes. Das wird fiir manche altere Man-
ner und Frauen die Mdglichkeit bieten, die
Friuhpension in Anspruch zu nehmen, wenn
sie vor der Gefahr stehen, den Arbeitsplatz zu
verlieren. (Beifall bei SPO und FPO.)

Es ist dies eine Maflnahme, worauf auch
schon der Minister hingewiesen hat, die den
engen Zusammenhang zwischen Arbeits-
marktentwicklung, Wirtschaftsentwicklung
und Sozialversicherung zeigt.

Eine zweite, heute schon sehr viel disku-
tierte Neuerung gibt es bei den Ruhensbe-
stimmungen. Von den Verscharfungen der
Ruhensbestimmungen sind die Witwen ausge-
nommen, und es ist hier durch einen Zwi-
schenruf und vom Herrn Abgeordneten Haf-
ner falschlich der Abanderungsantrag, der die
Dynamisierung dieser Grenzen vorsieht, als
nicht bestehend angegeben worden.

Wir freuen uns natiirlich, dafl die Witwen
ausgenommen sind, aber man mu: auch fra-
gen, warum. Ich sehe darin ein Beispiel fiir
soziale Gerechtigkeit. Denn man muf} abgese-
hen von linearen Bestimmungen auch danach
fragen, wie die Einkommenshohe aussieht,
auch bei den Pensionen. (Beifall bei SPO und
FPO.)

Und wenn ich als Beispiel von der Pensions-
versicherung der Unselbstindigen die Zahlen
hernehme, so zeigt sich etwa, dal3 bei den
Alterspensionen der Frauen 50 Prozent und
bei den Witwenpensionen etwa 60 Prozent
unter 4000 S liegen. Wenn man dazu noch
bedenkt, daf viele Witwen oder einige zumin-
dest auch Kinder zu versorgen haben, dann,
glaube ich, ist dieses Herausnehmen der Wit-
wen von der Verschirfung der Ruhensbestim-
mungen sozial gerecht. (Beifall bei SPO und
FPO.)

In diesem Zusammenhang mdchte ich beto-
nen, daB eben die Frage der Einkommensun-
terschiede, wie sie in der Arbeitswelt beste-
hen, letztlich ja auch die Ursache fir die sehr
unterschiedliche Altersversorgung ist.

Was die Frauen betrifft, so haben sie eben
gerade deshalb niedrige Pensionen; entweder,
weil sie die Kinderbetreuung, und die Sorge
fiir den Haushalt iibernehmen, und so in der
gangigen Arbeitsteilung keine eigene Pension
erwerben kénnen oder, wenn sie berufstitig
sind, haufig einen Versicherungsverlauf
haben, der Liicken aufweist, und daher nicht
einen so hohen Anspruch auf Grund des
Bemessungszeitraumes und der Einkom-
menshohe erwerben konnen.

Nicht zuletzt spiegelt sich das ja auch darin,
dafB etwa dreiviertel der Ausgleichszulagenbe-
zieher Frauen sind.

Ich méchte aber angesichts der heutigen
Diskussion hier meiner Sorge Ausdruck ver-
leihen, daf3 eine Chance besteht, in einer sach-
lichen Auseinandersetzung die sehr schwieri-
gen Fragen, die uns im Zusammenhang mit
einer groflen oder griofleren Pensionsreform
ins Haus stehen, zu 16sen. Das hat sich schon
bei der Diskussion der Ruhensbestimmungen
gezeigt. Der Herr Abgeordnete Schwimmer
hat beispielsweise gemeint, es werde doch
niemand glauben, dal deshalb ein Junger
einen Arbeitsplatz bekommt, weil der Pensio-
nist nur mehr 3 200 S dazuverdienen darf.

Meine Damen und Herren! Sie wissen ganz
genau, gerade die Spezialisten unter Ihnen,
daB nicht die Pension wegfillt, sondern daB es
darum geht, dall der Grundbetrag gekiirzt
wird.

Und in der Situation, wo die Frage der
Arbeitsplatze so wichtig ist, muBl man sich
doch ernstlich die Frage stellen, was sozial
gerechtfertigt ist und ob es die Menschen ein-
sehen, dal man jemandem ungekiirzt die
Pension zahlt und ihn sozusagen noch dazu
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auffordert, trotz Erreichung einer Pension
weiterzuarbeiten.

Denn ich nehme an, daBl Sie zumindest
doch auch dem Grundsatz, der hinter den
Pensionen und unserem Pensionsversiche-
rungssystem steht, zustimmen, dafl die Pen-
sion Ersatz fiir das Einkommen ist, das der
Betreffende nicht mehr hat, eben weil er nicht
mehr erwerbstatig ist; Ersatz sozusagen fir
den Entfall des Erwerbseinkommens.

Die Sorge habe ich auch noch aus anderen
Griinden, daf} diese Gespriache fiir eine sachli-
che Diskussion und fiir eine Regelung nicht
ginstig sind. Es wird schon so schwierig
genug sein, ohne Polemik, diese Fragen zu
16sen, weil im Hintergrund die Interessen der
verschiedensten Gruppen und die historisch
gewachsenen, sehr unterschiedlichen Pen-
sionsversicherungssysteme stehen.

»

Wenn ich aber dazu bedenke, dafl etwa
gestern im Zusammenhang mit der Diskus-
sion im Bereich der Verstaatlichten gesagt
wurde, daff die Vorschlage der Unterhandler
seitens der Volkspartei ja eigentlich nur Pri-
vatvorschldge waren, dann frage ich mich,
wie man in ein sachliches Gesprich kommen
wird. (Abg. Graf: Wo haben Sie denn das
gehort? Das hat Thre Kollegin vermutet, aber
das hat niemand von uns gesagt!)

Wenn heute hier von meiner Vorrednerin
gesagt wurde, was da vermutlich schon alles
an grauslichen Vorstellungen im Hintergrund
sei, dann mochte ich sagen: Gerade im
Zusammenhang mit der bevorstehenden gro-
Beren Reform kommt ja auch aus Ihren Rei-
hen einer der ersten Vorschlage, die soge-
nannten Doppelpensionen zu kilirzen. Es war
der Vorschlag der Bundeskammer der
gewerblichen Wirtschaft; zumindest hat Préasi-
dent Sallinger, befragt, darauf gesagt, natiir-
lich stehe er zu allem, was aus der Bundes-
kammer kommt ... (Abg. Dr. Kohlmaier:
Das kann er ja! Als Prédsident der Bundes-
kammer ...) Auch, aber er ist auch Abgeord-
neter der OVP. Und daher muf ich anneh-
men, auller Sie sagen wieder, das sei ein Pri-
vatvorschlag, dafl es zumindest ein Teil der
OVP ist, der dies so sieht. (Abg. Dr. Kohl-
maier: Das ist ein Privatvorschlag! Nein,
die Bundeskammer ist kein Teil der OVP! Die
Arbeiterkammer ist kein Teil der SP0!)

Ich habe mich auf Sallinger als OVP-Abge-
ordneten bezogen, aber er ist gleichzeitig
Abgeordneter ... (Abg. Dr. Kohlmaier:
Nein, als Bundeskammerprésident! — Abg.
Graf: Es gibt auch andere Doppelfunktio-

nére!) Es ist fir mich interessant, zu héren,
daf3 Sie glauben, daBl man je nachdem, in wel-
cher Funktion man ist, die Grundsétze &ndert.
(Beifall bei SPO und FPO.)

Bei der Vorstellung dieser Vorschldge hat
der Generalsekretir Kehrer gemeint, dafl es
eine kritische Uberpriifung des Leistungska-
talogs geben mufl, vor allem dort, wo heute
eine Uberversorgung besteht. Ich glaube, dar-
iber kann man wirklich reden, und es wird da
und dort solches geben.

Wenn aber dann unter den Vorschlagen
einer konkret gleich so aussieht — und ich
hoffe, da das auch die Frau Abgeordnete
Stangl weifl — und es heiflt, es ware durchaus
denkbar, ohne Verletzung elementarer
Grundsitze die Hilfte der kleineren Pension
ruhen zu lassen, dann, glaube ich, wird tber-
sehen, da3 man solche Kiirzungen, wenn man
sozial gerecht sein will, nicht linear machen
kann, sondern die Einkommenshohe auch bei
den Pensionen mit beriicksichtigen muB.
(Abg. Dr. Kohlmaier: Villig Ihrer Mei-
nung!) Das freut mich.

Das heifdt also, daB es notwendig ist, bei die-
sen Vorschldgen zu fragen, wie hoch die erste
Pension ist. Von dort ausgehend kann man
weitere Vorschlage machen. Aber man kann
nicht einfach iiber einen Kamm geschoren
sagen, es mull die zweite gekiirzt werden.
(Abg. Dr. Kohlmaier: Nur miissen Sie
das Ihrem Sozialminister erzdhlen!)

Es ist heute mehrfach von Thren Rednern
so dargestellt worden, als waren die Schwie-
rigkeiten, die es derzeit im Bereich der Wirt-
schaft gibt, vom Sozialbereich ausgegangen.
Das Gegenteil ist doch wahr.

Und nicht zuletzt wurde in einem Vorschlag
der Industriellenvereinigung zur Pensionsre-
form auch darauf Bezug genommen. Der
Autor — wenn ich mich recht erinnere, heilit
er Kohmaier — hat den Vorschlag gemacht,
dall man ein System macht, nach dem man
sehr rasch — nachdem ja das Versicherungs-
system auf dem Umlageverfahren beruht,
also auf dem Generationenvertrag — wirt-
schaftliche Entwicklungen beriicksichtigen
kann.

Heute haben wir erlebt, dal Sie bei den
Ruhensbestimmungen davon nichts wissen
wollen; Sie tun so, als ob Ruhensbestimmun-
gen mit der Arbeitsmarktsituation iiberhaupt
nicht im Zusammenhang stehen.

Es hat dann der Herr Abgeordnete Stumm-
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voll sich daritber beschwert, daBl am
7. November eine Enquete zu Fragen der Pen-
sionsversicherung stattfindet. Und er hat so
getan, als wéren die Fragen, die dort zu
behandeln sind, vollig neu. Diese Diskussion
1auft doch schon seit einigen Jahren. Und als
vor etwas mehr als zwei Jahren die Witwer-
pensionsregelung etappenweise eingefiihrt
wurde, lagen ja auch schon Modelle auf dem
Tisch. Und zwar war dort liber die Parteien
hinweg zum Beispiel das Modell der Partner-
pension drin. Diese Modelle liegen ja auch
jetzt noch vor.

Ich mdchte so dhnlich wie bei der Doppel-
pension bei dem Vorschlag ,kiirzen“ davor
warnen, daB hier mit Worten polemisch die
nicht informierte Bevilkerung beeinflu3t
wird. Denn Doppelpension klingt ja so, als
ginge es hier von vornherein um Menschen,
die sehr viel haben, die doppelt so viel haben.
Man muf3 aber schauen, wie hoch das Ein-
kommen konkret ist.

Und bei der Partnerpension, méchte ich
sagen, darf man sich auch durch das Wort
Partner nicht von vornherein tauschen las-
sen. Denn in Wirklichkeit, abgesehen von den
technischen Schwierigkeiten in diesem
Modell (Abg. Graf: Der Partner gibt dem
Partner nicht immer das Geld! Sie haben vél-
lig recht!), die durch die Verbindung der ver-
schiedenen Systeme entstehen oder durch die
Verbindung von Pension und Erwerbseinkom-
men, ist ja der Grundgedanke der Partner-
pension eine Einkommensersatzfunktion.

... die Schwierigkeiten, die durch die Ver-
bindung der verschiedenen Systeme entste-
hen oder durch die Verbindung von Pension
und Erwerbseinkommen ist der Grundge-
danke der Partnerpension eine Einkommens-
ersatzfunktion. Und wie immer die konkrete
Regelung ausschaut, so glaube ich, dai man
auch dort, wenn es um den Einkommenser-
satz beider Ehepartner geht, konkret schauen
wird miissen, wie hoch jeweils das Einkom-
men ist, und zwar fiir Ménner und fiir Frauen.

Jede Reform, die der Zielsetzung, sozial
gerecht zu sein, nachkommen will, wird mei-
nes Erachtens diesen Punkt der Einkom-
menshohe beriicksichtigen miissen, beson-
ders in der gegenwirtigen Situation. Ich
nehme an, es gilt das gleiche, was vor zwei
Jahren gegolten hat, daB3 alle solche Refor-
men nach Moglichkeit kostenneutral sein sol-
len.

Kostenneutral sein und Anderungen her-
beifiihren heif3t aber, daBl Interessen ange-

sprochen werden. Und wenn das dann nicht
unter Beriicksichtigung der konkreten
Lebenssituation, besonders der Frauen, und
der Einkommenssituation gemacht wird,
dann, glaube ich, kann das Ziel nicht erreicht
werden.

Ich personlich bin der Meinung, daf3 der
Grundsatz, sozial gerecht zu sein, oder, wie es
heute schon Herr Minister Dallinger gesagt
hat, dafl das Bemiihen da sein muf3 und von
der sozialistischen Seite da ist, sozial gezielt
jede Reform zu machen, daBl das also die
Frage der Einkommensunterschiede auch bei
den Pensionen miteinbeziehen muf}.

Wie gesagt, schon bei der Doppelpension ist
entscheidend auch die Frage der ersten Pen-
sion; und etwa bei einem Modell der Partner-
pension wird ganz sicher die Hohe des
gemeinsamen Einkommens, das dem Prozent-
satz zugrunde liegt, berlicksichtigt werden
mussen. Sonst kann ich mir nicht vorstellen,
daB das sozial gerecht ist. Jeder kann sich
leicht Beispiele ausdenken.

Auf die Frauen bezogen, glaube ich, ist das
ganz besonders wichtig, daf} die Einkommens-
hohe beriicksichtigt wird. Denn die meisten
Frauen fallen in die niedrigen Einkommens-
gruppen. Viele haben kein eigenes Einkom-
men; die soziale Sicherheit hidngt ja in unse-
rem System vom eigenen Berufseinkommen
ab und natiirlich auch von der Hinterbliebe-
nenversorgung; wenn Frauen eine eigene
Pension, ein eigenes Einkommen haben, dann
ist das oft niedrig.

Noch ein Wort zu den Aussagen, die heute
getroffen wurden. Mit dem diffamierenden
Ausdruck ,,Pleite der Sozialpolitik’* wird der
Eindruck erweckt, dafl von seiten der Sozial-
politik erst die wirtschaftlichen Schwierigkei-
ten entstehen. Ich glaube, daB3 das eine Ver-
drehung von Ursache und Wirkung ist. Denn
weltweit gibt es wirtschaftliche Schwierigkei-
ten, und die sind in den L&ndern, die von
Ihren Bruderparteien, meine Damen und Her-
ren von der OVP, regiert werden, viel stirker,
was heute und gestern deutlich klargelegt
wurde.

Durch die wirtschaftlichen Schwierigkeiten
fallen hohere Kosten in der Arbeitslosenversi-
cherung an, es wird ein stidrkerer Druck auf
die Menschen erzeugt, in Friihpension zu
gehen, sodaf} die Einnahmen der Pensionsver-
sicherung zuriickgehen. Ich glaube, daf mufi
man zumindestens auch mitbedenken, denn
die Schwierigkeiten werden in den néchsten
Jahren wahrscheinlich durch die zu erwar-
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tende produktivititsbedingte Arbeitslosigkeit
eher noch zunehmen.

Ich mdchte also fiir meine Fraktion und fiir
mich personlich sagen, dafl wir, so wie es der
Herr Minister gesagt hat, uns dafiir einsetzen
werden, daf sozial gezielte Reformen durch-
gefiihrt werden, daf3 es, wie es in der Regie-
rungserkldrung heifit, insbesondere bei der
Reform der Pensionsversicherung erklartes
Ziel der Bundesregierung sein wird, die Lei-
stungsstruktur effizienter und gezielter
zugunsten der sozial Schwachen zu gestalten.
(Beifall bei SPO und FPO.) 1523

Prisident: Zum Wort kommt der Abgeord-
nete Dr. Kohlmaier.

15.24

Abgeordneter Dr. Kohlmaier (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich habe schon
gestern beklagt, da wir bei der Regierungs-
partei immer wieder das Auftreten verschie-
dener Meinungen registrieren miissen, was
an sich fiir eine Partei keine Schande ist, eine
Partei soll und mufBl diskutieren, aber ich
glaube, sie soll auch zu gegebener Zeit zu
einer tragfdhigen gemeinsamen Auffassung
gelangen.

Auch bei dieser Novelle sind manche Kon-
flikte sichtbar geworden. Ich habe mit einiger
Bitterkeit vermerkt, dal heute schon
beklatscht wird, wenn eine zun&chst angekiin-
digte Verschlechterung nicht durchgefiihrt
wird, wie es bei den Ruhensbestimmungen
fir Witwen war. Frither hat man applaudiert
zu Verbesserungen, heute begeistert man sich
bereits, wenn eine Verschlechterung, die man
bereits ins Auge gefaBt hat, nicht durchge-
fiihrt wird. Ich mdchte den Rednern der sozia-
listischen Fraktion gratulieren, dafi es diese
Studie der Bundeskammer gibt, daran kon-
nen sie sich moralisch wieder hochranken,
denn da haben sie irgendeine Grauslichkeit
aus ihrer Sicht, die konnen sie hinstellen und
sagen, nein, was wir machen, ist alles viel
sozialer.

Meine sehr verehrten Damen und Herren,
das nur als Anmerkung zu dieser Dabatte. Es
gibt gesetzliche Interessenvertretungen, die
sind ihren Mitgliedern verpflichtet, und es
gibt politische Parteien, die sind einer gewis-
sen politischen Haltung einer Wéahlerschaft,
und natlirlich auch Anhdngern und Mitglie-
dern verpflichtet. Ich bin sehr dafiir, daB wir
die Téatigkeit von Interessenvertretungen und
von politischen Parteien auseinanderhalten.
Ich wiirde mir das vor allem wiinschen fiir die
Interessenvertretungen der Dienstnehmer,

die sehr oft so auftreten, als waren sie Hilfsor-
gane der SPO, was die Bundeskammer der
gewerblichen Wirtschaft gegeniiber einer Par-
tei viel weniger tut, die sich viel weniger die-
sem Verdacht aussetzt. (Beifall bei der OVP.)

Ich mdchte jetzt zur Sache kommen. Meine
Damen und Herren! Ankniipfend eben an
diese Betrachtung von verschiedenen Auffas-
sungen in der SPO mochte ich jetzt meine
Neugierde duflern und den Herrn Bundesmi-
nister fiir soziale Verwaltung sehr freundlich
bitten, mit jetzt in dieser Debatte eine Ant-
wort zu geben.

In dieser Novelle ist bekanntlich ein ganz
erheblicher Transfer von rund 1,3 Milliarden
Schilling von der Krankenversicherung zur
Pensionsversicherung vorgesehen. Die Ursa-
chen sind Ihnen bekannt, die Krankenversi-
cherung hat sich finanziell erholt, zum Teil
deswegen, weil es weniger Krankenstande
gibt. Ein Umstand, den ich nicht mit Schaden-
freude registriere und sage, aha, jetzt sind die
ganzen unechten  Krankenstinde weg! Ich
sehe hier auch ein Phédnomen, daf3 sich man-
che Menschen nicht in den Krankenstand zu
gehen trauen, die eigentlich miifiten. Aber das
ist nicht meine augenblickliche Thematik.

Jedentalls transferieren wir hier 1,3 Milliar-
den Schilling von der Krankenversicherung
zur Pensionsversicherung. Wieder ein Uber-
schuf in einem Versicherungszweig! Es gibt
keine Uberlegung, meine Damen und Herren,
die Beitrdge zu senken, sondern man holt sich
das Geld, gibt es der Pensionsversicherung,
de facto ein Ersparnis fiir den Staat. Denn
alles, was man der Pensionsversicherung gibt,
kommt dann im Ergebnis dem Finanzmini-
ster zugute, so ja auch bei der Wohnungsbei-
hilfe oder bei anderen Mafinahmen.

Meine Damen und Herren! Die Kranken-
versicherung muf3 also einen ganz erhebli-
chen Aderla} in Kauf nehmen. Es wird ihr so
viel weggenommen, dal} sie sich gerade uber
Wasser halten kann. Und daneben gibt es viel-
leicht noch die eine oder andere Uberlegung.
Die Begehrlichkeit wvon Vertragspartnern
wird dadurch nicht angestachelt, wir kennen
alle dies.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Ich
bin soeben davon in Kenntnis gesetzt worden,
daBl es einen BeschluBantrag der sozialisti-
schen Fraktion des Wiener Landtages und
Gemeinderates gibt. Ganz konkret: Beschluf}-
antrag der SPO-Gemeinderite Huber, Ger-
trude Stiel, Tinnhof und Genossen betreffend
Forderungen an den Bund zur Beseitigung

www.parlament.gv.at




e ——

16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVI. GP — 16. Sitzung — 21. Oktober 1983

1267

Dr. Kohlmaier

von Ungerechtigkeiten auf dem Gebiet der
Finanzierung von Krankenanstalten im
Bereich des Bundeslandes Wien.

Hohes Haus! Es ist bekannt, dal Wien ein
ganz bedeutender Erhalter, Triger von Kran-
kenanstalten ist. Ich erinnere etwa nur an die
Beteiligung beim Allgemeinen Krankenhaus,
aber auch bei anderen sehr wichtigen Kran-
kenanstalten, die weit {iber den Wiener Raum
hinaus von den Krankenversicherten in
Anspruch genommen werden.

In diesem BeschluBantrag der sozialisti-
schen Gemeinderdte wird darauf hingewie-
sen, da3 der Verpflegskostensatz der Kran-
kenversicherung a) nicht nur zu gering ist,
um die tatséchlich auflaufenden Kosten abzu-
decken, sondern daBl b) die Entwicklung der
Kosten sich viele rascher nach oben bewegt
als die Einnahmen der Krankenversicherung,
die ja dann die Basis bilden fiir die Festset-
zung der Verpflegskostenséatze bei den 6ffent-
lichen Krankenhausern.

Und im Hinblick auf diese Entwicklung
wird der BeschluBantrag der sozialistischen
Landtagsabgeordneten und der Gemeinderite
gestellt, wo der Biirgermeister, der amtsfiih-
rende Stadtrat fiir Finanzen — das ist der
Stadtrat Mayr und der amtsfihrende
Stadtrat flir Gesundheit und Soziales ersucht
werden, an den Bund — und hier sind wohl
Sie, Herr Sozialminister, der Adressat — her-
anzutreten, die in der Begrindung aufgezeig-
ten Ungerechtigkeiten auf dem Gebiet der
Finanzierung der Krankenanstalten zu besei-
tigen.

Und hier heifit es im Punkt 1 des Beschluf3-
antrages — ich bitte Sie, meine Damen und
Herren ASVG-Gesetzgeber, hier heute ver-
sammelt, um diesen Finanztransfer zu
bewerkstelligen, genau zuzuh6ren! —: Der
Bund hat die Krankenversicherungstrager
finanziell so auszustatten, daB sie in der Lage
sind, eine Pflegegebiihr, die in Abhdngigkeit
von den im zeitlichen Verlauf entstandenen
Kosten gestaltet ist, zu leisten.

Meine Damen und Herren! Wir tun heute
ganz genau das Gegenteil. Wir rdumen die
Krankenversicherungstriager aus, weil der
Herr Finanzminister Salcher kein Geld hat.
Der Herr Sozialminister Dallinger als Beflir-
worter dieses Initiativantrages sozialistischer
Nationalrate, den wir heute diskutieren, ist
offenbar sehr einverstanden mit diesem gro-
Ben Finanztransfer von der Krankenversiche-
rung weg zur Pensionsversicherung, heifit an
den Bund, und seine Genossen im Wiener

Landtag und im Gemeinderat kommen her
und appellieren an den Bund, an den Gesetz-
geber des ASVG, der Krankenversicherungs-
und Pensionsbestimmungen, die Krankenver-
sicherungstriger finanziell so auszustatten,
daB entsprechende Verpflegskosten entrichtet
werden konnen.

Meine Damen und Herren! Jetzt heifit es,
Farbe zu bekennen, jetzt hei3t es insbeson-
dere, Farbe zu bekennen fiir die Sozialistische
Partei, ich wiirde glauben, auch fiir den sozia-
listischen Sozialminister. Herr Sozialmini-
ster, ich wéare sehr daran interessiert: Halten
Sie den Standpunkt Ihrer Parteifreunde im
Wiener Landtag und Gemeinderat fiir richtig,
dann ist der Transfer Krankenversicherung
zur Pensionsversicherung falsch. Wenn Sie
ihn weiter durchfiihren, dann haben Sie de
facto dem Wunsch Ihrer Freunde im Wiener
Gemeinderat jetzt bereits die kalte Schulter
gezeigt. Jedenfalls ist es ein neuer Hinweis
darauf, meine Damen und Herren, daB a) in
der SPO heute die Linke nicht mehr weil,
was die Rechte tut, oder Wien nicht weif}, was
der Bund tut — eine Verwirrung entsteht
auch fir uns, die wir nicht mit dieser Partei
unmittelbar zu tun haben —, was beunruhi-
gend ist, weil Sie ja das Heft in der Hand
haben, b) tun wir unter Umsténden etwas
sachlich Falsches. Die Argumentation der
Abgeordneten des Wiener Landtags und
Gemeinderates ist ja nicht so falsch. Herr
Sozialminister! Ich ware aus Anlafl dieser
Debatte — wir entscheiden ja heute gegen
das, was Ihre Freunde im Rathaus wollen —
sehr dankbar, wenn ich Ihre klare Meinung
dazu hoéren konnte. (Beifall bei der
OVP.) 1533

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Sozialminister Dallinger.

15.33

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Dallinger: Werte Damen und Herren! Herr
Abgeordneter Dr. Kohlmaier, Sie kénnen die
Antwort gleich postwendend haben. Sie
haben sich am Beginn Ihrer Ausfiihrungen
damit beschéaftigt, zu differenzieren, in wel-
cher Eigenschaft die Bundeskammer im
einen Falle und in welcher sie im anderen
Falle Stellung nimmt.

Ich nehme in dem Fall das gleiche in
Anspruch, wo der Wiener Landtag als Interes-
senvertretung der Birger dieses Landes ver-
sucht, im Hinblick auf die Finanzierung der
Krankenanstalten eine Lésung zu finden, die
die Stadt Wien entlastet. Zunachst einmal ist
fir die Finanzierung der Krankenanstalten
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und damit zusammenhdngenden Probleme
nicht der Sozialminister zustdndig, sondern
der Gesundheitsminister, gibt es auf dem
Gebiet den sogenannten — das mufite ich mir
aufschreiben, damit ich diesen furchtbaren
Namen nicht falsch ausspreche — Kranken-
anstalten-Zusammenarbeitsfonds mit der

- furchtbaren Abkiirzung KRAZAF, und hier

haben im Friihjahr dieses Jahres Verhandlun-
gen stattgefunden, die zum Inhalt hatten, daB3
fiir die néchsten zwei Jahre eine Ldésung
getroffen worden ist, die unabénderlich ist fiir
diesen Zeitraum.

Sosehr ich Verstédndnis habe fiir Interessen
der Léander, glaube ich doch, daB sich die
offentliche Hand in der verschiedensten Form
ihrer Verpflichtung nicht entziehen kann und
es nicht allein Aufgabe der sozialen Kranken-
versicherung ist, die Spitalsfinanzierung zu
besorgen. Wir haben innerhalb der Gebiets-
krankenkassen von 1981 auf 1982 eine Steige-
rung dieses Aufwandes um fast eine Milliarde
Schilling, um 9,4 Prozent. Im Jahre 1982 hat
die Krankenversicherung rund 11 Milliarden
Schilling fiir die Finanzierung der Anstalts-
pflege ausgegeben. Ich glaube, daB die soziale
Krankenversicherung ihrer Verpflichtung
absolut nachkommt, und ich sehe in der Tat-
sache, daBl wir aus den Uberschiissen von
etwas mehr als 2 Milliarden Schilling im
Bereich der sozialen Krankenversicherung
jetzt eindreizehntel . . . (Zwischenruf des Abg.
Dr. Kohlmaier) — Herr Abgeordneter
Dr. Kohlmaier, Sie haben eine Frage an mich
gestellt, ich bin dabei, sie zu beantworten.—
Ich sehe aus der Tatsache, daBl wir 2,1 Milliar-
den Schilling UberschuB haben und daher 1,3
Milliarden Schilling fiir Zwecke der Pensions-
finanzierung in Anspruch nehmen, keinen
Widerspruch zu den normalen Aufgaben der
Krankenversicherung, die in der Lage ist,
ihren Aufgaben uneingeschrankt nachzukom-
men. (Beifall bei SPO und FPQ.) 1535

Priasident: Zum Wort kommt der Herr
Abgeordnete Schuster.

15.36

Abgeordneter Schuster (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Herr Minister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Das Institut fir
empirische Sozialforschung hat Jugendliche
zwischen 15 und 20 Jahren befragt. Die Frage-
stellung lautete: Es gibt in jeder Gesellschaft
Leute, die es sich auf Kosten anderer bequem
machen. Wenn Sie die verschiedenen Bevdl-
kerungsgruppen betrachten — welche davon
arbeitet besonders hart? Die Antwort dieser
Jugendlichen lautete: Die Bauern miissen
besonders hart arbeiten. Kein einziger der

Befragten meinte, dafl es sich die Bauern auf
Kosten anderer bequem machen. Und den-
noch hort man immer wieder, wird uns vorge-
rechnet, wieviel Gelder, wieviel Beihilfen wir
bekommen.

Wenn ich mich an die gestrige Diskussion
erinnere, die hier im Hohen Haus uber die
Verstaatlichte gefiihrt wurde: Es haben sich
einige Abgordnete von der Sozialistischen
Partei, aber auch von der Freiheitlichen Par-
tei positiv geduBert liber die gute Gesprachs-
basis unter den Parteien, weil man erkannt
hat, welch grofie Probleme die Verstaatlichte
hat. Aber um objektiv zu sein — meinten
einige —, miiiten auch die Beitriage, die Gel-
der genannt werden, die die Landwirtschaft
bekommt.

Ich darf jemanden zitieren, der noch vor ein
paar Monaten der Agrarsprecher der Freiheit-
lichen Partei hier im Hause war, er ist inzwi-
schen Staatssekretdr im Landwirtschaftsmi-
nisterium geworden, ndmlich Ing. Murer, der
damals meinte: Die Bevidlkerung hat ja keine
Ahnung, wie es um die Osterreichische Land-
wirtschaft wirklich steht. Murer sagte wei-
ters: Viele hochqualifizierte Landwirte haben
nicht einmal das Einkommen eines Hilfsar-
beiters, von der arbeitszeitlichen Benachteili-
gung will ich iiberhaupt nicht reden.

Der jetzige Herr Staatssekretiar meinte wei-
ters: In Wirklichkeit sind diese paar Milliar-
den Schilling, die unsere Landwirtschaft bis-
her vom Staat bekommen hat, eine ldacherlich
geringe Summe im Vergleich zu dem unge-
heuren Beitrag, den die Bauern seit Jahrzehn-
ten zur Niedrighaltung der Lebensmittelko-
sten in Osterreich leisten.

Wenn sich die freiheitlichen Abgeordneten
hier im Haus des ofteren zu Wort melden und
sagen, bei der einen Regierungsvorlage oder
bei der anderen Erarbeitung eines Papiers
war es moglich, freiheitliches Gedankengut
einfliefen zu lassen, so wiirde ich mich ganz
besonders freuen, wenn nicht nur Gedanken-
gut einflieBen, sondern wenn sich dieses
Gedankengut auch in positiven Zahlen fiir die
Landwirtschaft niederschlagen wiirde. (Bei-
fall bei der OVP.)

Wie der Bericht liber die Lage der Osterrei-
chischen Landwirtschaft fir 1982 aufweist,
zeigt dieser eine sehr unterschiedliche Ent-
wicklung: Wahrend das Einkommen von
1,9 Prozent real im Bundesdurchschnitt aus-
schliellich auf den Zuwachs im nordéstlichen
Flach- und Hiigelland zurlickzufiihren ist, so
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gab es aber grofle Verluste im Wald- und im
Miihlviertel.

Wenn ich hier als einer dieser Betroffenen
spreche, so rede ich nicht, weil ich diese Infor-
mation vielleicht aus Biichern oder Zeitungen
habe, sondern ich kenne diese Entwicklung
als praktizierender Bauer aus diesen Bezir-
ken. Nachdem die bé&uerlichen Einkommen
real im Jahr 1981 um 5,1 Prozent gesunken
waren, betrigt der Riickgang im Bergbauern-
gebiet und im Grenzgebiet von 1981 auf 1982
real 11 Prozent. Wahrend das landwirtschaft-
liche Einkommen im Jahr 1982 im Bundes-
durchschnitt je Familienarbeitskraft monat-
lich 8 631 S betrug, so lag das Einkommen bei
den Berg- und Grenzlandbauern nur bei
5942 S.

Diese fiir Berg- und Grenzlandbauern
schlechte  Einkommensentwicklung  fallt
gerade in eine Zeit, in der die Abgeordneten
Egg und Frau Dr. Helene Partik-Pablé einen
Antrag eingebracht haben, der eine Anderung
des Bauern-Sozialversicherungsgesetzes vor-
sieht. Auf Seite 3 dieses Antrages heilit es
namlich — ich zitiere —:

»Im §24 Abs. 2 ist der Ausdruck ,11,0 vH'
durch den Ausdruck ,12 vH' zu ersetzen." —
Ende des Zitats.

Das bedeutet, dafy die Beitrdge zur bauerli-
chen Pensionsversicherung um mehr als 9
Prozent ihrer bisherigen Hohe hinaufgesetzt
werden, obwohl sie jetzt schon erheblich
héher sind als die Beitrdge der Unselbstandi-
gen, die namlich einen Satz von 9,75 haben.
Wie schléagt sich diese Erhohung beitragsma-
Big nieder? — Mehreinnahmen fiir den Staat
von 1922 Millionen Schilling. Das bedeutet
192,2 Millionen Schilling weniger fiir die
Landwirtschaft.

Wie haben sich die Beitragssétze in der
Bauern-Sozialversicherung eigentlich entwik-
kelt? — Zum 1. 1. 1978: 10 vom Hundert. Ein
Jahr spater: 10,25 vom Hundert. Wieder ein
Jahr spéter: 10,75 vom Hundert. Und zum 1. 1.
1983: 11 vom Hundert. Und nun stehen wir vor
der Tatsache, dal — mit Wirksamkeit zum 1.
1. 1984 — 12 vom Hundert zu zahlen sind.

Sozialpolitik ist fiir uns von der Osterreichi-
schen Volkspartei ein wesentlicher Bestand-

teil der Gesamtpolitik. (Zustimmung bei der
OVP)

Wir in Osterreich liegen bei Steuern und bei
Sozialbeitragen im Spitzenfeld, namlich bei
41 Prozent der Wirtschaftsleistung. Selbstver-

standlich wissen wir die Beitrage des Bundes
zu schétzen, aber Sie, meine sehr geehrten
Damen und Herren, werden sicher wissen,
daB — im Jahr 1975 und im Jahr 1977 — 8 Pro-
zent des Bundesbudgets noch als Bundesbei-
trag verwendet wurden, im Jahr 1982 jedoch
nur mehr 6,8 Prozent.

Mit einem Gesamtausgabenrahmen von
fast 14 Milliarden Schilling stellt die bauerli-
che Sozialversicherung aber auch einen wich-
tigen Faktor in der Osterreichischen Gesamt-
wirtschaft dar. Daher ist auch die Finanzie-
rung eine Angelegenheit der gesamten Bevol-
kerung.

Erwdhnt mufl auch noch werden die unaus-
gewogene Pensionsbelastungsquote bei den
verschiedenen Gruppen. Heuer kommen auf
jeweils 1 000 Versicherte bei der Pensionsver-
sicherung der Angestellten 320 Pensionisten,
bei der Pensionsversicherung der Arbeiter
650 Pensionisten und bei der Sozialversiche-
rung der Bauern auf 1 000 Versicherte bereits
960 Pensionisten. Wenn diese Entwicklung
anhalt, so werden wir im Jahre 1985 auf
1000 Versicherte bereits 1040 Pensionisten
haben.

Diese Entwicklung ist damit erklarbar, daB
sich eine Abwanderung aus der Landwirt-
schaft einfach nicht aufhalten la83t. Gerade
aus diesem Grenzbezirken ist eine grofie
Abwanderung festzustellen. Diese abgewan-
derten Personen zahlen ihre Beitrage in
andere Pensionsversicherungen ein.

In diesem Jahr gibt es wieder eine
Abnahme von 1900 Vollerwerbslandwirten,
und diese Entwicklung kann uns nicht gleich-
giiltig sein. Wir fordern fiir die Grenzland-
und Bergbauern ein gerechtes Einkommen
und keine zusétzlichen Belastungen! (Zustim-
mung bei der OVP)

Es geht hier ndmlich um mehr als nur um
die Pflege von Kulturlandschaft oder viel-
leicht darum, die Besiedelungsdichte einer
gewissen Region aufrecht zu erhalten, son-
dern es geht um die Arbeitspléatze fiir diese
Familien. Wenn aber im Bericht iliber die
Osterreichische Landwirtschaft ganz deutlich
zu lesen steht, dall die Bauern im Miihl- und
Waldviertel bei einer 75-Stunden-Woche
monatlich nur 5942 S verdienen, so kann ich
es nicht verstehen, wenn die Prozentpunkte
zur gleichen Zeit von 11 auf 12 angehoben
werden.

Pensionsreform auf dem Ricken sozial
91
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Schwacher ist unertraglich! (Zustimmung bei
der OVP)

Ich komme aus einem Grenzbezirk, der
viele Kilometer eine tote Grenze hat. Bei der
letzten Volkszdhlung mufiten wir zur Kennt-
nis nehmen, dafl in einigen Gemeinden ein
Riickgang der Bevilkerung bis zu 5,2 Prozent
zu verzeichnen ist. Diese Abwanderung trifft
uns in der Landwirtschaft besonders schwer.
Der Herr Bundespréasident Dr. Kirchschlager
rief bei der Eroffnung der Rieder Messe in
Oberosterreich — die heuer im Herbst statt-
fand — den Bauern folgendes zu:

Ich bitte die Bauern, sich die Freude an
ihrer Arbeit nicht verderben zu lassen und
sich den Unternehmergeist zu erhalten.

Ich frage Sie, meine sehr verehrten Damen
und Herren: Ist dies bei den Belastungen, die
die Regierung speziell gegen die Armeren in
unserem Staate vorhat, liberhaupt moglich?

Hohes Haus! Wir fordern eine gerechte Ver-
teilung der Lasten. Dabei sollte der Staat mit
einem neuen Willen zur Sparsamkeit ein
gutes Beispiel geben und allfillige Opfer nur
von jenen verlangen, die dazu auch materiell
in der Lage sind.

In der Regierungserkldrung vom 31.Mai
dieses Jahres ist auf Seite 12 zu lesen — ich
zitiere den Herrn Bundeskanzler —:

.Ich nenne auch das Problem der Finanzie-
rung der Sozialversicherung als eines jener
heifien Eisen, die die Bundesregierung ent-
schlossen ist anzufassen®. — Diese Regierung
fafit die heiBlen Eisen bestimmt an. Ja. Aber
eine Gruppe von finanziellen Schwachen muf§
leider zahlen.

Auch Ihr fritherer Bundeskanzler hat 6fter
zu diesen Grenzregionen Stellung genommen.
Er sagte des ofteren, er werde sich einsetzen,
daf} sich auch im Grenzgebiet ein breiter Giir-
tel des Wohlstandes hinziehe. Aus diesem
Wohlstandsgiirtel ist leider bis heute nichts
geworden. Die Abwanderungszahlen bewei-
sen das Gegenteil. Wir, die Betroffenen, wer-
den zu dieser Belastungspolitik aber nicht
schweigen kénnen. Wir werden die Verant-
wortlichen in dieser Bundesregierung nicht
von der Schuld freisprechen kénnen, wenn
diese Grenz- und Bergregionen zum Nie-
mandsland werden. (Beifall bei der OVP.)

Es ist einfach die Pilicht einer Regierung,
auch dem Bauernstand jenes Augenmerk

zuzuwenden, das fiir andere Berufsgruppen

selbstverstédndlich geworden ist. Ein gesunder
Bauernstand ist noch immer eine der tragfa-
higsten S&dulen eines unabhéngigen, neutra-
len Staates. (Beifall bei der OVP.) 1551

Prisident: Zum Wort kommt Frau Abge-
ordnete Traxler.

15.51

Abgeordnete Gabrielle Traxler (SPO): Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! In wirtschaftlichen Krisenzeiten wird
in konservativ regierten Lindern — diese
Toéne waren am letzten OVP-Parteitag nicht
zu liberhéren — die Meinung vertreten (Zwi-

* schenrufe bei der OVP) — hoéren Sie mir zu?

—, daf3 der Weg aus der wirtschaftlichen und
budgetaren Krise iliber den Abbau von sozia-
len Errungenschaften fiihrt. Dieser Abbau
wird dann als Ubersozialisierung verkauft.

Dazu einige Beispiele, denn auch ich kann
Thnen nicht ersparen, auf jene Mafinahmen
aufmerksam zu machen, die das Koalitions-
programm der CDU/CSU und der FDP bein-
haltet: Kiirzungen beim Arbeitslosengeld, bei
den Renten, beim Wohngeld, Neuordnung der
Studienférderung, Restriktion beim Schwer-
behindertengesetz und bei der Sozialhilfe.

Dem Pressedienst der CDU/CSU-Fraktion
im Deutschen Bundestag vom 13. Juli 1983 ist
bezliglich einer Analyse der wichtigsten Ursa-
chen der Arbeitslosigkeit vom Vorsitzenden
der Arbeitsgruppe ,Arbeit und Soziales” fol-
gendes zu entnehmen: ,Als Tatbestdnde fiir
beschaftigungshemmende und arbeitslosener-
zeugende Wirkung sind angefiihrt: Beschafti-
gungsverbote fiir Frauen und Vergiinstigun-
gen fiir Arbeitnehmerinnen im Mutterschafts-
fall.* Dies, obwoh! in der Bundesrepublik
genauso wie in Osterreich in Zeiten der Voll-
beschaftigung die Frauenbeschidftigung stdn-
dig zugenommen hat und berufstétige Miitter
und schwangere Frauen im zunehmendem
AusmaB beschiftigt waren.

Als Folge dieser Theorien, als Muster kon-
sequenter Einsparungen - diese Diktionen
entnehme ich jetzt nicht mehr dem Deut-
schen Bundestag, sondern der dringlichen
Anfrage der OVP vom 19.10., also von vorge-
stern — liegt jetzt eine Reglerungsvorlage der
Regierung Kohl auf dem Tisch der bundes-
deutschen Kollegen, die das Karenzurlaubs-
geld um einen Monat kiirzen soll. In der Bun-
desrepublik Deutschland konnten die berufs-
tatigen Miitter nur bis zum sechsten Lebens-
monat des Kindes zu Hause bleiben. In
Zukunft werden sie fiir fiinf Monate bezahlt
bekommen, und das Karenzurlaubsgeld wird
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von 750 D-Mark auf 600 D-Mark gekiirzt. Das
war die Bundesrepublik Deutschland.

Ich rede nicht von der Demontage des Mut-
terschutzes durch die Regierung Thatcher
und vom Nichtvorhandensein des Mutter-
schutzes in den USA, wovon wir uns ja als
parlamentarische Delegation vor einigen
Wochen selbst iiberzeugen konnten. In Oster-
reich gehen wir einen anderen Weg. Wir ver-
treten die Meinung, daf} es auch in wirtschaft-
lichen Krisenzeiten oder gerade in wirtschaft-
lichen Krisenzeiten zu keinem Sozialstopp
kommen darf. (Beifall bei SPO und FPO.)

Wir beschlieBen heute mit den Stimmen
aller Fraktionen — aller Fraktionen! — eine
Gesetzesnovelle, die den Adoptivmlittern den-
selben Abfertigungsanspruch sichert wie den
leiblichen Miittern, wenn sie sich entschlie-
Ben, aus Anla3 der Mutterschaft ihr Dienst-
verhéltnis zu 10sen. Herr Abgeordneter Haf-
ner — ich glaube, er ist jetzt nicht im Saal —,
wir waren uns alle einig: Es ist nicht nur ein
Antrag des Steiermarkischen katholischen
Familienverbandes, sondern es ist eine lang-
jahrige Forderung des OGB und der Arbeiter-
kammer, dieser Vorlage zuzustimmen. Ich
hoffe, daB die Einstimmigkeit nicht deshalb
zustande kam, weil die Zahl der betroffenen
Adoptivmiitter so gering ist, sodall weder dem
Bund noch der Wirtschaft Mehrbelastungen
erwachsen, sondern daBl man diese vdllige
Gleichstellung — denn der Karenzurlaub und
der Kiindigungsschutz waren fiir die Adoptiv-
miitter schon seit 1976 vorgesehen — deshalb
einstimmig beschlossen hat, weil man das fiir
sozialpolitisch richtig halt. Die Adoption ist
von allen Bevilkerungskreisen in Osterreich
als sozialpadagogische MaBnahme anerkannt,
um Kindern, die nicht in der eigenen Familie
bleiben kdénnen, eine neue Familie zu geben,
um ihnen ein Heim zu ersparen.

Wir stehen heute in Osterreich vor der
Situation, dal wesentlich mehr Eltern Kinder
zur Adoption annehmen wollen, als Kinder
freigegeben werden. Vor zehn Jahren lag die
Wartezeit fiir Eltern bei einem Jahr. Heute
muf3 man bereits zwei bis drei Jahre warten,
um ein Kind adoptieren zu kénnen. Ende 1982
lag in Wien — Wien ist das einzige Bundes-
land mit einer zentralen Vermittlungsstelle
fir Adoptionskinder — die Zahl der Vormer-
kungen bei 341. 86 Kinder konnten in diesem
Jahr vermittelt werden.

Interessant dabei ist auch, daBl der Riick-
gang der Adoptionskinder einsetzte, als sich
die Pille durchsetzte, wiahrend die Straffrei-
heit des Schwangerschaftsabbruches keine

Veranderung in der Zahl der Adoptivkinder
gebracht hat. Die vielleicht einzig offene
Frage auf dem Gebiet der Rechtsprechung ist
die Frage der Volladoption. Nach wie vor ist
heute noch ein adoptiertes Kind sowohl den
leiblichen Eltern als auch den Adoptiveltern
gegeniiber unterhaltspflichtig und hat auch
von beiden Eltern das Erbrecht. In der Frage
der wahlweisen Zuordnung, wie sie schon in
anderen Lindern praktiziert wird, sollte noch
diskutiert werden.

Ich hoffe, dafl der Konsens, der heute rund
um den Mutterschutz in Osterreich besteht —
und dazu gehoren nicht nur der Mutterschutz,
sondern auch der Karenzurlaub und die
Abfertigung —, auch in Zukunft auBlerhalb
des politischen Streites stehen wird. (Abg. Dr.
Kohlmaier: Geburtenbeihilfe zum Bei-
spiel!) Auch die Geburtenbeihilfe, selbstver-
standlich. Es ist ein breiter gesellschaftlicher
Konsens, der von allen Bevoélkerungsschich-
ten getragen wird. Wir werden diesen Kon-
sens brauchen, um jene Forderungen zu ver-
wirklichen, die einstimmig von allen Fraktio-
nen beim 9. Frauenkongrel3 und beim 10. Bun-
deskongrefl des OGB beschlossen wurden und
die wir, so hoffe ich, gemeinsam mit dem
Sozialminister in néchster Zeit auch in die
Tat umsetzen werden konnen.

Einige Beispiele: Sie alle wissen, daf3 in
wirtschaftlich schwierigen Zeiten die Zahl der
befristeten Dienstverhéltnisse steigt, und
sehr oft trifft das die schwangeren Frauen
sehr hart. Wir miissen hier eine gemeinsame
Losung suchen, die zwar von vornherein den
MifB3brauch ausschlie3t, aber diese berufstiti-
gen schwangeren Frauen schiitzt. Es ist
eigentlich nicht einzusehen, warum Zeiten
des Karenzurlaubs nicht ebenso bewertet
werden wie Zeiten des Prasenzdienstes bei
der Urlaubsbemessung, beim Abfertigungsan-
spruch oder bei der Kiindigung. Ich glaube,
dies bedarf ebenfalls einer Korrektur. Und
den Anspruch auf halbe Abfertigung aus
AnlaB der Geburt oder, wie wir es heute
beschlief3en, aus AnlaB der Adoption betrach-
ten wir als ersten Schritt. Wir glauben, daB
hier die volle Abfertigung gerechtfertigt wéare.

SchlieBllich wollen wir, daf3 alle Arbeitneh-
merinnen, unbeschadet der Arbeitsverbote,
die im Mutterschutzgesetz bestehen, keinen
Lohnausfall bei der Schwangerschaft haben
werden. Wir haben noch einige Liicken hier
zu schlieBen. Ein Teil des Krankenpflegeper-
sonals, ein Teil der gastgewerblichen Dienst-
nehmerinnen und ein Teil der Arbeitnehme-
rinnen in den Medien miissen noch immer
LohneinbuBlen in Kauf nehmen und melden
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daher ihre Schwangerschaft nicht. Und das
ist ja gerade fiir den Gesundheitszustand der
Mutter nicht wiinschenswert.

Und letztlich wollen wir an die Forderung

erinnern, der zum Teil dankenswerterweise
in den letzten Jahren schon Rechnung getra-
gen wurde, aber die noch immer nicht in vol-
lem Ausmall gewéhrleistet ist. Aber dann
miissen wir den Dienstpostenplan erweitern,
wenn wir ndmlich mehr Arbeitsinspektions-
arzte und mehr Arbeitsinspektoren verlan-
gen, denn sie gewdhrleisten ja erst die liicken-
lose Einhaltung unserer sozialrechtlichen
Errungenschaften und im besonderen des
Mutterschutzes.

Gerade in wirtschaftlich schwierigen Zeiten
aber besteht massiv die Gefahr, die berufsta-
tige Frau unter dem Mantel der Mutterschaft
wieder zum Herd zuriickzuschicken. Landes-
hauptmann Wallnofer hatte in der Vorwahl-
zeit zu den Nationalratswahlen bei einer
Familienkonferenz der QVP ein Erziehungs-
geld fiir Miitter gefordert, mit dem Ziel, die
Arbeitsplédtze der Frauen fiir junge Mé&nner
freizubekommen.

Ich weiB, daB viele OVP-Frauen mit dieser
Formulierung nicht einverstanden waren,
und ich hoffe, dafl iiber alle Parteigrenzen
hinweg ein Umstand anerkannt ist: Berufsta-
tige Miutter sind keine schlechteren Miitter
und sind auch keine schlechteren Arbeitneh-
mer. (Beifall bei SPO und FPO.)

Die Frau Abgeordnete Stangl ist nicht im
Raum, aber ich méchte ihr doch antworten,
was die Pensionen anbelangt. Selbstverstind-
lich wird es keine Pensionsregelung zu
Lasten der Frauen geben, dafiir werden wir
sozialistischen Frauen sorgen. Natiirlich mit
Thnen. Aber nicht gegen den Sozialminister,
sondern mit dem Sozialminister. (Beifall bei
der SPO.) Denn ich darf erinnern, meine sehr
geehrten Damen und Herren, dafl es der
Sozialminister war—entgegen vieler Meinun-
gen in Ihrer Partei —, der uns anléBlich des
Spruches des Verwaltungsgerichtshofes eine
Losung—die einzige Ldsung!—gebracht hat,
die nicht zu Lasten der berufstatigen Frauen
gegangen ist.

Wir freuen uns mit den Adoptiveltern, fiir
deren Einstellung und padagogisches Engage-
ment wir nur danken koénnen, liber die heu-
tige Verbesserung.

Ich hoffe, daBl wir auch in Zukunft die Pro-
bleme rund um den Mutterschutz auf diese
Art und Weise werden losen konnen. Wir

haben ein Mutterschutzrecht, und wir haben
im Sozialrecht viele solcher Beispiele, auf die
wir stolz sein kénnen. Wenn man neu hier im
Hause ist, dann glaubt man ja, daB in Oster-
reich eine Gruselkiiche im Sozialrecht ist. Wir
haben ein hervorragendes Arbeits- und
Sozialrecht, es ist eines der besten auf der
Welt. Wir haben auBlerdem eines der besten
Mutterschutzrechte auf der ganzen Welt. Dar-
auf kdnnen wir stolz sein! Und wir wollen und
wir miissen Sorge dafiir tragen, dal3 es auch
in Zukunft so bleiben moge. (Beifall bei SPO
und FPO.) 1604

Prasident: Zum Wort kommt der Abgeord-
nete Puntigam.

16.04

Abgeordneter Dr. Puntigam (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Die Budgetrede des Finanzministers
vorgestern war gewissermallen ein Auftakt,
das Belastungspaket gestern eine weitere Sta-
tion, und die Diskussion iliber die Sozialmaf-
nahmen heute die logische Fortsetzung eines
Weges, von dem wir glauben, daB er nicht der
richtige ist.

Nach der Begriindung hat, dieses Sozialpa-
ket zwei Ziele: '

Erstens: Sicherung der Arbeitsplatze, und
zweitens: Entlastung des Bundeshaushaltes.

Ich will nicht bestreiten, dall es in allen
Gesetzen Ansatzpunkte dafiir gibt, daB
arbeitsplatzsichernde Mallnahmen eingetiihrt
werden sollen. Aber mehr als Ansatzpunkte
haben wir nicht erkennen kdnnen.

Und es gibt zwei gravierende Schonheits-
fehler in diesem Sozialpaket: Der Aufbruch,
den Sie gezwungenermaflen aufgrund der
Staatsfinanzen jetzt auf sich nehmen miissen,
erfolgt etwas spét, und der Weg, den Sie ein-
schlagen, fiihrt nicht in die richtige Richtung,
und zwar nicht erst seit heute. Ich mochte das
anhand eines Beispieles beweisen, bei dem
ich bis zum 20. Mai 1981 zuriickgehen muS8.

Es ist damals die 36. Novelle zum ASVG
beschlossen worden, und der Hauptbestand-
teil dieser Novelle war die beriihmt-beriich-
tigte Witwerpension, méchte ich sagen. Wir
haben damals nein gesagt, weil kein sozialpo-
litisches Bediirfnis bestanden hat, und wir
haben nein gesagt, weil wir der Meinung
waren, man kann die finanziellen Auswirkun-
gen nicht im voraus erkennen.

Wir haben damals auch gemeint, daf3 die
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Witwerpension mehr neue Probleme schafft,
als sie zu losen imstande ist, aber unsere
Bedenken wurden weggesteckt, und jetzt
haben wir die Witwerpension.

Heute, genau 883 Tage nach der Beschlufi-
fassung, moéchte ich anhand einer Auswir-
kung zeigen, daf wir damals nicht unrecht
gehabt haben. (Beifall bei der OVP.)

Es heifit in dem Novellenpaket — und so ist
es librigens auch einmal bezeichnet worden,
—, es sind MaBnahmen gesetzt worden, um
den Pensionisten das Arbeiten zu verleiden,
und zwar sind die Ruhensbestimmungen ver-
scharft worden.

Wenn ich jetzt zuriickkomme auf die seiner-
zeitige Witwerpension, so ergeben sich hier
groteskerweise Auswirkungen, von denen ich
annehme, dal3 auch Sie, Herr Sozialminister,
sie nicht beabsichtigt haben.

Es ist bei der Verscharfung der Ruhensbe-
stimmungen fiir' die Witwen — zuerst hat es
geheiBen, nur mit Kindern, jetzt heifit es, fiir
alle Witwen — eine hohere Freigrenze festge-
setzt worden, und zwar eine wesentlich
hohere. Statt 3 200 S sind es etwa 6 200 S, die
eine Witwe dazuverdienen darf. Und natiirlich
ist auch der Witwer davon betroffen. Ich gebe
zu, es gibt keine andere Moglichkeit, wegen
des Gleichheitsgrundsatzes mufl ich Witwe
und Witwer gleich behandeln. Und das ist
eine logische Folge aus dem seinerzeitigen
BeschluB3. — Aber was kommt jetzt?

Der Mann, dessen Frau berufstitig gewe-
sen ist und gestorben ist, bekommt, egal ob er
Generaldirektor oder Hilfsarbeiter ist, eine
Witwerpension, zu der der Staat Geld dazu-
zahlen mufB}. Aber das ist noch nicht genug: Ab
1.Janner 1984 wird der Witwer fast doppelt
soviel dazuverdienen diirfen, ohne dafl seine
Pension zum Ruhen kommt, wie der kleine
Pensionist, der vielleicht auf ein Nebenein-
kommen angewiesen ist. Auch der Witwer,
wenn ich es lUberspitzt formuliere, mit
Hofratsgage darf es, der kleine Pensionist
darf es nicht.

Ich weil3, dafl das nicht beabsichtigt war,
aber es war die Folge eines Schrittes, den

man sich vorher hatte uberlegen missen.
(Beifall bei der OVP.)

Man wird mir vielleicht entgegenhalten, es
gibt in Osterreich ohnedies nur 4 665 Witwer-
pensionen. Aber ich glaube, es geht nicht um
die Anzahl, es geht auch nicht um den Auf-
wand, sondern es geht einfach um die Tatsa-

che, daB jede Kiirzung — und irgendwann
wird der Sozialminister auch nach diesen
Pensionen greifen miissen —, und wenn sie
noch so klein ausfdllt, eine sehr schmerzliche
ist. Und es hat ja der Finanzminister vorge-
stern in seiner Budgetrede zugegeben, dal} es
ungeheuer schwierig ist, im Sozialbereich
Abstriche zu machen. Soviel also zum Allge-
meinen.

Bevor ich zum finanziellen Teil komme —
in dem steckt ja der Teufel sozusagen —,
mochte ich auf zwei Bestimmungen zu spre-
chen kommen, die erfreulicher sind.

Es ist im Sozialausschufl sozusagen 5 Minu-
ten vor 12, nachdem fast schon die Abstim-
mung hatte stattfinden sollen, gelungen, daB
man auch am Stichtag fiir die vorzeitigen
Alterspensionen die Geringfiigigkeitsgrenze
eingefliihrt hat. Das ist ein Vorteil fir all jene
Leute, die vorzeitig in Pension gehen wollen,
und trifft natiirlich insbesondere die Nebener-
werbsbauern, die irgendwo ein kleines Grund-
stiick haben, von dem sie sich nicht trennen
wollen. Urspriinglich wére das ein Hindernis
fiir die Pension gewesen ware. Obwohl also
alle profitieren, insbesondere natiirlich auch
die Nebenerwerbsbauern. Und ich stehe nicht
an, mich bei Ihnen, Herr Minister, zu bedan-
ken, daf3 Sie trotz (Abg. Graf: Er bedankt
sich...!) — ist weg —, da} Sie noch vor der
Abstimmung diese Geringfligigkeitsgrenze
einbauen haben lassen.

Ein zweites noch, und das ist auch positiv.
Es ist die Ausgedingeregelung wesentlich ent-
schaft worden dadurch, daB nur der halbe
Dynamikfaktor zum Tragen kommt. 1983 war
die Dynamik fiir die Auszugsleistungsbewer-
tung ausgesetzt, und fiir 1984 haben wir den
halben Auszugswert.

Dieses Verstdndnis, Herr Minister, das Sie
bei der Frage der Ausgedingsbewertung jetzt
gezeigt haben, ermutigt mich zu der
Annahme, daBl man auch tber die Begren-
zung nach oben einmal wird reden konnen,
um jenen Leuten zu helfen, die in einer derar-
tigen Einheitswertklasse liegen, wo die Aus-
gleichszulage nicht mehr moglich ist und die
Pension noch nicht ein Ausmal} erreicht hat,
von dem man sagen kann, sie ist eine lebens-
fahige Leistung. Die in der Talsohle warten
bei jeder Novelle darauf, dal es zu einer
Bereinigung kommt und daf3 ihre berechtig-
ten Anliegen auch beriicksichtigt werden.

Und jetzt ein paar Worte zum finanziellen
Teil, zu den Belastungen. Ich mochte der
Debatte iiber den Griinen Bericht nicht vor-
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greifen, aber es ist allgemein bekannt, daf3 die
Einkommen der Landwirtschaft 1981 real um
5,1 Prozent abgenommen haben. Man hétte
damals annehmen kénnen, dafl die Regierung
jetzt gegensteuert. Aber was hat sie gemacht?
— Sie hat am 1.Janner 1983 die Einheits-
werte um 5 Prozent angehoben (Abg. Dr.
Mock: Hinaufgeschnalzt!) und damit die
Steuern, die Abgaben und die Sozialversiche-
rungsbeitriage erhdht.

Jetzt, wo der Griine Bericht 1982 vorliegt
und daraus hervorgeht, dafl in sieben von acht
Regionen auch wieder real die Einkommen
zuriickgegangen sind, macht die Regierug
einen zweiten Schritt. Sie erhoht die Sozial-
versicherungsbeitrige, und zwar den Bei-
tragssatz in der Pensionsversicherung von 11
auf 12 Prozent. Das sind insgesamt 9,1 Pro-
zent hohere Beitrage, und mein Vorredner hat
schon gesagt, in summa gesehen sind es
192,2 Millionen Schilling, die der Landwirt-
schaft dadurch entzogen werden.

Schon die normale Erh6hung auf Grund der
Dynamik, die 4 Prozent ausmachen wird,
macht unseren Bauern draullen zu schaffen.
Ich komme aus der Steiermark, und in der
Steiermark gibt es vorwiegend ganz kleine,
Klein- und Mittelbetriebe. Und es ist wirklich
unverstidndlich, da man jene Betriebe, die
einkommensmaéaBig absinken, durch hohere
Beitrige belastet. (Beifall bei OVP.)

Der Regierung ist das anscheinend bedeu-
tungslos oder nicht von groBler Bedeutung,
denn wie sonst konnte der Finanzminister mit
den Handen des Sozialministers noch tiefer in
die Taschen der Bauern greifen, um ihnen
mehr Geld herauszunehmen, als sie iiber-
haupt eingenommen haben?

Ich sage eines, und das moéchte ich wirklich
nicht zynisch sagen: Die Bauern sind ohne-
dies schon gestraft genug, daf} es einen Land-
wirtschaftsminister Haiden gibt. (Zustim-
mung bei OVP.) Und da ein Ungliick selten
allein kommt, gibt es auch einen Staatssekre-

 tér; friher hat er Schober geheifien, jetzt

heif3t er Murer. Beides zusammen ist fiir die
Landwirtschaft wirklich eine groBe Bela-
stung. Wir héatten daher von Ihnen, Herr
Sozialminister, erwartet, dafl Sie Ihre soziale
Gesinnung zeigen und diesen Anschlag auf
die Taschen der Bauern abwehren.

Wenn man einen Einheitswert von 80 000 S
hernimmt — ich nehme nur ein Beispiel —,
dann zahlt dieser Kleinbauer — und das ist
ein kleiner — im Vierteljahr ab 1984 4 524 S.
Das ist sehr viel Geld fiir diesen Kleinbauern.
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Und ich wei3, da3 es in manchen Betrieben
ein Gluck ist, wenn der Vater oder die Mutter
noch leben, weil sie dann mit ihrer Pension
aushelfen kénnen, wenn der Jungbauer in
Zahlungsschwierigkeiten ist.

Ich kenne die steirischen Betriebe, es sind
wirklich kleine Betriebe. Es ist keine
Schwarzmalerei, meine Damen und Herren,
was ich hier betreibe. Sie werden daher einse-
hen, dafl wir diesem Anschlag auf die Taschen
der Bauern nicht die Zustimmung geben kén-
nen und dall wir diese Gesetze mit Entschie-
denheit ablehnen. (Beifall bei OVP.) 1516

Prisident: Néchster Redner ist der Abge-
ordnete Krautl.

16.16

Abgeordneter Krautl (SPO): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich bin Berichterstatter
zu den Tagesordnungspunkten 1 bis 4. Ich
werde also zu den lbrigen Tagesordnungs-
punkten sprechen. Die zur Beratung stehen-
den Initiativantrage und Regierungsvorlagen
geben der Opposition auch heute neuerlich
Gelegenheit, das von der Regierung vorge-
legte MaBnahmenpaket zu kritisieren. Daf3
die Osterreichische Volkspartei diese Mog-
lichkeit ausgiebig ausniitzt, ist ja an sich eine
den demokratischen Gepflogenheiten ent-
sprechende ganz normale Vorgangsweise.
Was allerdings der eine oder der andere von

-diesem Pult aus an Ausdriicken von sich gibt,

geht, glaube ich, doch ein bifichen liber eine
Kritik, um gar nicht zu sagen liber eine sachli-
che Kritik hinaus und gereicht diesem Hohen
Hause sicherlich nicht zur besonderen Ehre.

Herr Dr. Schwimmer als Einleiter der Kri-
tik an diesem Sozialpaket, der sich das letzte
Mal als Marchenerzdhler aus Bagdad hier
produziert hat, fand wiederum ganz neue
Bezeichnungen. Fiir die fortschrittliche
Sozialpolitik, Herr Doktor, die in der ganzen
Welt anerkannt wird, haben Sie nunmehr den
Ausdruck ,Konkurs der Sozialpolitik",
,Pleite (Abg. Dr. Schwimmer: Danke
fiir die Wiederholung! Es freut mich!) und Sie
sagen, dall die Sicherung unserer Finanzie-
rung fiir die Pensionen eine Konkusabwick-
lung sei.

Meine Damen und Herren! Ich komme zu
der nun ebenfalls auf der Tagesordnung ste-
henden Regierungsvorlage fiir ein Bundesge-
setz, mit dem das Bundesgesetz vom 21. Sep-
tember 1951 liber Wohnungsbeihilfen aufge-
hoben wird. Der Nationalrat hat bereits im
Jahre 1970 erstmals die Aufhebung diskutiert
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und dazu einstimmige EntschlieBungen
gefafit, welche auch im Feber 1977 erneuert
wurden. Mit einer EntschlieBung wurde der
Bundesminister fiir soziale Verwaltung
ersucht, Vorschlage zu unterbreiten, die ein
Auslaufen des Wohnungsbeihilfengesetzes bei
gleichzeitigem Ersatz fiir die entfallenden
Wohnungsbeihilfen zum Inhalt haben. Zu
einer Einigung lber die Aufhebung ist es aber
genauso wie in den vergangenen Jahren auch
nach 1977 nie gekommen. Es wurden daher
die erzielten Uberschiisse weiterhin im Ver-
hidltnis 43% Prozent fir die gewerbliche
Sozialversicherung und 56% Prozent fir die
Sozialversicherung der Bauern zur Bedek-
kung der fehlenden Mitteln zugewiesen.

Nunmehr hat die Bundesregierung bereits
in ihrer Regierungserkldarung die Aufhebung
dieses Gesetzes und den damit verbundenen
Wegfall der Wohnungsbeihilfe angekiindigt,
und das heute zu beschlieBende Bundesgesetz
ist eben eine der notwendigen MaBnahmen
zur Sicherung des Budgetspielraumes. Es
geht hier meine Damen und Herren, um eine
Einsparung von etwa 1,3 Milliarden Schilling,
und dieser Betrag soll zur Finanzierung der
Pensionsversicherung der Unselbstidndigen
mitverwendet werden. Der Bund wird ja
bereits fiir das Jahr 1983 zur Finanzierung der
Pensionsversicherungen einen wesentlich
héheren Beitrag als im Budget préliminiert
zu leisten haben, und fiir die néchsten Jahre
ist schon auf Grund der stindig wachsenden
Zahl der Pensionisten, wie ja heute bereits
angefiihrt wurde, gar nicht zu reden eben von
der Disharmonie zwischen Beitragszahler
und Pensionsbezieher auf Grund der gegebe-
nen Verhaltnisse, eine weitere Steigerung der
Kosten zu erwarten.

Der Beitrag des Bundes zu den einzelnen
Pensionsversicherungstrigern hat sich von
1980 bis 1983 zum Teil verdoppelt und zum
Teil fast verdoppelt.

Im Jahre 1980 leistete der Bund an die Pen-
sionsversicherungsanstalt der Arbeiter einen
Zuschuf3 von 6,16 Milliarden Schilling, fir
1983 waren 10,94 Milliarden Schilling pralimi-
niert.

Fiir die Versicherungsanstalt der Eisenbah-
ner waren es 152,1 Millionen Schilling fir
1980, fir 1983 sind 165,3 Millionen préalimi-
niert worden.

Fir die Pensionsversicherungsanstalt der
Angestellten wurden im Jahr 1980 keine
Zuschiisse geleistet, fiir 1983 sind 4,2 Milliar-
den Schilling vorgesehen.

Die Versicherungsanstalt des Osterreichi-
schen Bergbaues wurde 1980 mit 681,1 Millio-
nen Schilling bezuschuBt, fiir 1983 sind auch
hier 840,9 Millionen préaliminiert.

Die Sozialversicherungsanstalt der gewerb-
lichen Wirtschaft erhielt im Jahre 1980 einen
ZuschufB} von 2,07 Milliarden, fiir 1983 werden
es 4,71 Milliarden sein.

Schliefilich hat die Sozialversicherungsan-
stalt der Bauern im Jahr 1980 einen ZuschuB3
fiir die Pensionsversicherung von 2,84 Milliar-
den Schilling erhalten, fiir 1983 sind 3,89 Mil-
liarden praliminiert.

Es ist daher schon aus diesem Grunde
allein notwendig, entsprechende MaBnahmen
zur Sicherung der Finanzierung vorzusehen.

Selbstverstéandlich ist uns dabei klar, daB
das zur Debatte stehende Gesetz, dal3 diese
Einsparung eine — wenn auch geringe —
Belastung fiir die Arbeitnehmer und fiir die
Pensionisten darstellt. Jede Einsparung oder
jede EinnahmenerschlieBung trifft" eine
Gruppe oder aber auch alle unsere Staatsbiir-
ger. Das wissen wir, und das haben wir
bereits klar und deutlich vor den National-
ratswahlen 1983 gesagt, namlich da} diese
Mafinahmen notwendig werden.

Wir waren ja nicht diejenigen, die hier ver-
kiindet haben, daffl man einsparen kann, chne
jemanden zu belasten, ja im Gegenteil sogar
noch in verschiedenen Bereichen Steuern
werde abbauen konnen.

Schon allein die fiir das Budget 1984 vorge-
sehenen FEinsparungen von etwa 10 Milliar-
den Schilling bringen da und dort spiirbare
Harten mit sich. Das zur Debatte stehende
Gesetz sieht da den Wegfall der seit dem
Jahre 1951 unverandert gebliebenen Woh-
nungsbeihilfe vor, wobei fiir sozial besonders
Bediirftige — wie ja bereits zum Beispiel im
Bericht zu den Novellen zu den Sozialversi-
cherungsgesetzen, Arbeitslosenversiche-
rungsgesetz, bekanntgegeben — ein Aus-
gleich geschaffen wird.

Wenn die Wohnungsbeihilfe im Jahre 1951
im Zusammenhang mit Antrigen zur Ande-
rung des Mietengesetzes eingeflihrt wurde
und der damalige Wert dieser 30 S jenem des
durchschnittlichen , Friedenszinses" fiir eine
Zimmer-Kiiche-Wohnung in Wien von 30 Kro-
nen entsprochen hat, so hat sich in den ver-
gangenen 30 Jahren nicht nur im Hinblick auf
die Einkommensentwicklung, sondern gerade
auch auf dem Sektor des Wohnbaues und der
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Wohnbauforderung einiges veréndert. Mit
den derzeit geltenden Satzen der Wohnbeihil-
fen nach dem Wohnbauférderungsgesetz 1968,
dem Eigenmittelersatzdarlehen und &hnli-
chen Zuschissen wurden ja zeitgemaBe For-
derungen geschaffen, die es den Menschen
nun tatséchlich ermdglichen, neue moderne
Wohnungen zu beziehen oder zu erwerben.

Meine Damen und Herren! Wenn auch ge-
messen an diesen Wohnbeihilfen oder Miet-
zinsbeihilfen der Lénder der Betrag von 30 S
eher bedeutungslos erscheint, ist mir aber
sehr wohl bewul3t, daB auch eine Einkommen-
seinbufle von 0,15 bis 0,5 Prozent — und das
bedeuten diese 30 S fiir die heutigen Einkom-
mensverhiltnisse — gerade fiir die Kleinver-
diener und Pensionisten mit geringen Pensio-
nen spurbar ist, jedoch glauben wir, dafl diese
doch eher geringe Belastung vertreten wer-
den kann. Dies auch deshalb, weil doch durch
die seit 1970 verfolgte Wirtschafts- und Sozial-
politik die Einkommen in Osterreich im allge-
meinen und die der unselbstandig Beschaftig-
ten und Pensionisten im besonderen gestei-
gert werden konnten.

Die Kaufkraft der Lohne und Pensionen
wurde in dieser Zeit ja auch deshalb real deut-
lich verbessert, weil es gelungen ist, neben
dem gesteigerten Einkommen auch die Infla-
tionsrate niedrig zu halten. Osterreich zahlt ja
nach wie vor zu den preisstabilsten Lindern
der Welt.

Meine Damen und Herren! Ich habe hier
einen Ausschnitt vom ,Kurier, der sicher
nicht die Wirtschaftspolitik der Regierung
vertritt. Er berichtete nach Bekanntwerden
der Kennzahlen des Vorjahres — es ist eine
Ausgabe vom 22.1.—: | Kaufkraft der Lohne
im Vergleich': , Deutlich gestiegen ist das
Reallohnniveau (Verhiltnis von Nettolohn
und Preisniveau) in Wien im letzten Jahr-
zehnt. In einer Untersuchung der Schweizeri-
schen Bankgesellschaft, in der die Kaufkraft
der Lohne von 30 Weltstddten verglichen
wird, hat Wien vom 14. Rang im Jahre 1970
auf den siebenten Platz im Vorjahr aufge-
holt."

Einen Tag spater berichtete die ,,Kronen
Zeitung" in ihrem  Wirtschaftsmagazin
bezeichnenderweise: ,Na, so was!“ — ,,Oster-
reich: Besser als sein Ruf ... Sie schreiben
hier: ,Wie gut steht Osterreich mit seinen
stark steigenden Budgetdefiziten in der inter-
nationalen Beurteilung da? Besser, als man-
che glauben werden: Immerhin rangiert
Osterreich unveréndert seit lingerer Zeit an
guter elfter Stelle der Weltrangliste des, Insti-

tutional Investor®, einer internationalen Bank-
fachzeitschrift.

Zwar zeigt die Bonitdtsbeurteilung” —
schreibt die , Kronen Zeitung" — ,sinkende
Tendenz, aber fiir Unruhe besteht kein Anlaf3:
Unser Platz im besten Dutzend ist derzeit
nicht gefahrdet.”

Im tbrigen, meine Damen und Herren, sind
wir inzwischen schon auf den zehnten Platz
aufgeriickt.

Es entspricht also nicht den Tatsachen, was
uns die Osterreichische Volkspartei immer
wieder einreden mochte und was sie gerade
jetzt wiederum in den letzten Tagen der
Bevolkerung weismachen will, ndmlich daf3
wir von-Jahr zu Jahr drmer wiirden und daf3
Osterreich eine falsche Wirtschafts- und Bud-
getpolitik betrieben habe. Das Gegenteil ist
der Fall: Wir haben uns in einer Zeit der welt-
weiten schweren Krise durch eine entspre-
chende Politik besser geschlagen als manch
andere vergleichbare Industriestaaten.

Tatsache ist allerdings auch, daf3 die Koali-
tionsregierung, um diese erfolgreiche Politik
fortsetzen zu konnen, Mafinahmen setzen
mulf}, ob das nun die verstaatlichte Industrie
betrifft, die Griindung des Umweltfonds im
Rahmen der Umwelt- und Energieinvestitio-
nen, die Forderung der Klein- und Mittelbe-
triebe, die MaBinahmen zur Forderung der
Errichtung von Eigenheimen und Wohnun-
gen, die Exportforderungen oder ob es die
Starkung des betrieblichen Eigenkapitals ist.
Mit all diesen Vorhaben wird der Krise entge-
gengewirkt.

Daf3 dafiir aber auch Mallnahmen zur
Sicherung des Budgetspielraums notwendig
sind, ist sicher jedermann verstandlich, es sei
denn, man behauptet, dafl alle diese MaBinah-
men nicht notwendig sind und bietet populi-
stische Rezepte an, die ich einleitend ja
bereits erwahnt habe.

Wir legen daher dieses Gesetz zur Aufhe-
bung der Wohnungsbeihilfe zur BeschluBfas-
sung vor, wobei — wie bereits erwdhnt — fiir
die sozial Schwicheren eine Abgeltung vorge-
sehen ist.

Es liegt uns daher neben den Antriagen zur
Novellierung der Sozialgesetze auch noch das
Bundesgesetz, mit dem das Kriegsopferge-
setz, das Opferfiirsorgegesetz und das Bun-
desgesetz uiber die Gewahrung von Hilfelei-
stungen an Opfer von Verbrechen geéandert
werden, vor.
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Durch diese Gesetzesvorlagen wird sicher-
gestellt, da den Beziehern von Leistungen
aus den angefiihrten Gesetzen diese Leistun-
gen monatlich um 30S erhoht werden,
wodurch der Wegfall der Wohnungsbeihilfe
abgegolten wird. Eine &hnliche Vorgangs-
weise wie zum Beispiel eben bei den Aus-
gleichsbeziehern und bei den Arbeitslosen-
und Notstandsunterstiitzungsbeziehern.

Damit werden die sozial Schwéchsten von
diesem sogenannten Solidaritdtsopfer der
Unselbsténdigen und Pensionisten ausgenom-
men.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir sind iiberzeugt, dafl diese notwendigen
MaBnahmen auf Sicht von unseren Menschen
verstanden werden, daf} sie diese Regelungen
auf sich nehmen, auf sich nehmen im
Bewultsein, dal} sie damit beitragen, eine auf
der ganzen Welt bestehende Krise und somit
auch eine wirtschaftlich schwierige Zeit in
unserem Lande zu bewaltigen. (Beifall bei
SPO und FPO.) 1530

Priisident: Nachster Redner ist der Abge-
ordnete Flicker.

16.30

Abgeordneter Dipl.-Ing. Flicker (OVP): Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Eine Tageszeitung schrieb, als das Mallorca-
Paket plus Steger-Zuschlag aufgeschnirt
wurde und es dabei den Atem der Osterrei-
cher einschniirte, folgendes: Die Meinung,
daB der Wahler der Regierung die Quittung
erteilt, ist iiberholt. Diese Regierung erteilt
dem Wahler die Quittung! (Beifall bei der
OvP)

Aber ich mdchte der sozialistischen Koali-
tionsregierung heute und hier ins Stammbuch
schreiben, dafl der Wéhler doch auf dem lan-
geren Ast sitzt. Er wird — und davon bin ich
Uberzeugt — auch mit dieser Regierung wei-
ter ,niederdsterreichisch” reden. (Beifall bei
der OVP. — Abg. Roppert: Dort brauchen
wir eine Doppelzelle!)

Meine Damen und Herren! Das ist auch not-
wendig, denn wenn ich sehe, was heute und
gestern hier von den Regierungsparteien an
" Belastungen verkauft wurde — mit einem
Ausspruch, wie ihn zum Beispiel der Abgeord-
nete Schranz tat, das sei ein grofler Sprung
vorwirts —, da mul} ich sagen: Danke schon
fiir diese Spriinge vorwarts.

Das erinnert mich an einen Ausspruch
eines Funktiondrs der Sozialistischen Ein-

heitspartei Deutschlands, als er vor anbefoh-
lener Menge stand und sagte: Genossinnen
und Genossen! Vor Jahren standen wir am
Abgrund, heute sind wir einen Schritt weiter.
(Heiterkeit und Beifall bei der OVP. — Ruf
des Abgeordneten Probst: Ausgezeichnet,
aber nicht ganz neu!) Ich kann schon verste-
hen, daf} Sie das aufregt.

Diese Quittung, meine Damen und Herren,
die Sie den Osterreichern prisentieren,
kommt jetzt zu all den Schwierigkeiten, die
ohnehin schon bestehen, den wirtschaftlichen
Schwierigkeiten, den Schwierigkeiten in der
verstaatlichten Industrie und den Problemen,
die in den letzten Tagen heraufbeschworen
wurden, noch hinzu. Zu dem Problem, daf3 das
Vertrauen in die Justiz schwer erschiittert
wurde, kommen jetzt noch Schwierigkeiten
dadurch hinzu, daB Sie Sozialleistungen
abbauen und damit den Menschen Angst um
die soziale Sicherheit machen.

Wir geben natiirlich zu, daf3 die Probleme
nicht so einfach sind, aber viele davon haben
Sie selbst geschaffen. Und wie Sie diese Pro-
bleme angehen, um sie vielleicht zu 16sen, das
habe ich im Ausschuf} als junger Abgeordne-
ter gesehen. Wenn ich denke, wie dort gehu-
delt wurde, da mochte ich zu einem Zitat aus
der klassischen Literatur greifen, wo es heif3t:
»Heinrich, mir graut vor dir."

Meine Damen und Herren! Im Ausschuf3
war keine Moglichkeit, eine so einschnei-
dende Materie wie die, die wir heute disku-
tiert haben, eingehend zu erdrtern. Sie haben
auch keinen Unterausschuffi eingesetzt. Es
war wihrend der Verhandlungen so, dafl
genauso viele Abdnderungsantridge oder mehr
von lhren Parteien eingebracht wurden, wie
die Regierungsvorlage selbst ausmachte. Das
zeigt, wie uniberlegt diese Materie von der
Regierung vorgelegt wurde. (Beifall bei der
ovp)

Und wenn Sie, die Mehrheit des Hauses,
heute die Absicht haben, die Wohnbeihilfe zu
streichen, so ist Thr Argument — das wir ken-
nen —: Ohnehin nur 30 S oder 360 S, das
wurde heute von der Frau Partik-Pablé
gesagt, das sei bedeutungslos. Da mul man
dazu sagen: Wie bedeutungslos diese Ihre
MaBnahme ist, sieht man daran, daf3 mit ihrer
Wirksamkeit die Osterreicher immerhin um
1,5 Milliarden Schilling &rmer werden. (Bei-
fall bei der OVP.)

Horen Sie doch hinein ins Volk. Das kann
und will man zu Recht nicht verstehen. Denn
zum gleichen Zeitpunkt, wo Sie Belastungen
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beschlielen, zum gleichen Zeitpunkt, meine
Damen und Herren, bldhen Sie die Regierung
so auf, daB3 die Herren da oben vor Platzangst
und nicht vor Arbeit ins Schwitzen kommen.
Sie werfen hunderte Millionen, hunderte Mil-
lionen in die Griindung neuer Biirokratien
und Ministerien und fiittern Giinstlinge in
den Ministerbiiros mit Traumgehiltern. Zah-
len mul} das natiirlich der kleine Mann, der
bekommt es auf den Deckel. Da macht eine
Volkspartei nicht mit! (Beifall bei der OVP.)

Ich sage aber auch, dafl Sie damit das Volk
spalten, die Biirger spalten in jene, die oben
sind und sich’s richten, und jene, die unten
sind und die Belastungen zu tragen haben.

Und ich sage auch, da3 Sie das Volk spalten
nach einer Manier, die irgendwo doch an
Klassenkampf erinnert. (Heiterkeit bei der
SP0O.) Ich werde den Beweis zu dieser
Behauptung antreten. Wie wollen Sie es ver-
stehen, dall die Sozialversicherungsbeitrage
der Selbstiandigen und insbesondere der
Bauernschaft noch mehr erh6ht werden als
die der iibrigen, eine Maf3nahme, bei der auch
die Freiheitliche Partei mitmacht. Mit der
Hinaufsetzung des Beitragssatzes der Bauern
auf 12 Prozent zahlt diese Berufsgruppe ab
Wirksamkeit des heute hier von Ihnen
beschlossenen Belastungspaketes um 30 Pro-
zent mehr von ihrer Beitragsgrundlage als die
ASVG-Versicherten — um 30 Prozent! Meine
Damen und Herren! Aber das ist Thnen nicht
genug.

Sie verlassen damit den Weg, der lange Zeit
in Osterreich gegangen wurde, der bei Einfiih-
rung der bauerlichen Sozialversicherung eine
Selbstverstandlichkeit war, ich mochte sagen,
ein ungeschriebenes Gesetz, namlich die
Gleichheit der Beitragssatze.

Damit verlassen Sie aber auch den Weg
einer sozialen Gerechtigkeit. Denn wie sich
diese unterschiedlichen Beitragssitze im
Zusammenwirken mit den von Ihnen und
nunmehr auch von der Freiheitlichen Partei
vertretenen Einheitswerterh6hungen auswir-
ken, das kann ich Thnen an einem Beispiel
demonstrieren.

Ein Betrieb mit einem Einheitswert von
100 000 S, das ist ein Betrieb, wo der Pensio-
nist, wenn er in Pension geht, eine Monats-
pension bekommt, die nicht viel tiber dem
Richtsatz liegt. Dieser Betrieb zahlte 1970
eine Beitragsleistung im Rahmen der Sozial-
versicherung von etwa 5900 S. 1983 zahlt die-
ser Betrieb bereits 22 000 S. Das ist das Vier-
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fache, und da sind die neuen Belastungen
noch nicht hinzugerechnet.

Aber das ist Thnen nicht genug, da wagen
Sie es, noch weitere __Belastungen hinzuzufi-
gen. (Beifall bei der OVP.)

Es ist fiir mich etwas traurig, dal Ihnen
nichts anderes einfallt als immer nur Bela-
stungen. Es ware vielleicht ganz gut, einmal
tiber andere Wege nachzudenken. Denn diese
ungleiche Behandlung und diese auf das Ein-
kommen bezogen erdriickend hohen Sozialla-
sten, das wurde Ihnen heute von unseren Vor-
rednern auch vor Augen gefiihrt, flihren eben
gerade zum Gegenteil dessen, was der Herr
Sozialminister vorgibt zu beabsichtigen; es
fiihrt namlich zur Arbeitsplatzbedrohung,
auch und insbesondere in der Landwirtschaft.

Es fihrt dazu, dafl immer weniger Jungbau-
ern bereit sind oder in der Lage sind, einen
Betrieb zu ibernehmen. Es fiihrt dazu, wenn
Sie sich die Statistik der Sozialversicherungs-
anstalt der Bauern anschauen, dall die Mah-
nungen, die Beitragsmahnungen sprunghaft
ansteigen.

Waren es im letzten Quartal 1982 in Nieder-
Osterreich zum Beispiel 10 Prozent, so waren
es im ersten Quartal danach bereits 14 Pro-
zent. Im Burgenland wird diese Quote, wenn
es so weitergeht, bald 25 Prozent erreichen.

Ich weil3 schon, jeder von uns — wir horen
sehr viele Zahlen — ist abgebriiht, die Zahlen
sind sehr niichtern. Aber welche Schicksale
dahinter stehen, das kann ich Ihnen an einem
Beispiel fiir viele, fiir Tausende, fiir Zehntau-
sende dieser Félle, wo Beitragsmahnungen, ja
Exekutionen und Zahlungsunfahigkeit bereits
vorliegen, demonstrieren.

Ein Beispiel: Ein Bauer in der Bergbauern-
gegend, ein Jungbauer, der seinen Betrieb vor
ein paar Jahren libernommen hat, hat einen
Einheitswert vor dem Dezember 1982 von
42 900 S. Durch Ihre stindigen Erhéhungen
ist jetzt der Einheitswert auf 87 000 S gestie-
gen. Der gleiche Betrieb, um kein Stiick gro-
Ber, um kein Stiick anders geworden, der Ein-
heitswert aber verdoppelt.

Wie wirkt sich das in der Sozialversiche-
rung aus? Zahlte dieser Bauer bisher monat-
lich rund 600 S, so wird er ab 1.1. 1983 — da
sind die neuen Belastungen noch nicht einge-
rechnet — 1160 S bezahlen. Er kann aber
jetzt schon den Betrag nicht bezahlen, der fri-
her 591 S ausmachte. Ein Jungbauer, der
Schulden hat, in extremer Berglage, der letzte
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am Hang, der Vater ein Pflegefall. — Das ist
ein Beispiel fiir viele. Sie lasten diesen Men-
schen noch mehr und mehr Beitragszahlun-
gen auf.

Mit dieser Sozialbelastungsnovelle und der
besonderen Erhohung der Beitrdge der Selb-
standigen in der Sozialversicherungsanstalt
der Bauern gehen Sie weiter den Weg in eine
falsche Richtung, den Weg der Arbeitsplatzge-
fahrdung — ich sage es noch einmal —, durch
ungleiche Beitragserh6hungen, den Weg in
die soziale Ungerechtigkeit.

Da frage ich Sie, meine Damen und Herren
von der linken Seite, wie Sie das in lhre Tra-
dition einordnen wollen, die Ihre Partei doch
hat, wofiir Ihre Griinder eingetreten sind, wo
sich viele sicherlich bemiiht haben, nédmlich
nach mehr sozialer Gerechtigkeit.

Ich appelliere an Sie: Beginnen Sie umzu-
denken! Lassen Sie ab von dieser Einbahn-
strafle der stdndigen Belastungen! Ich glaube,
die Burger sind belastet genug, sie sind ausge-
laugt, die Angst um die Existenz greift in
Osterreich um sich. Sehen Sie doch die Lage
der Menschen! Sehen Sie die Wirklichkeit und
handeln Sie anders! (Beifall bei der
OVP.) 1642

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Der Berichterstatter, der Herr Abgeordnete
~Krautl, wiinscht ein Schlulwort.

Berichterstatter Kréutl (SchluBlwort): Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Erlauben Sie mir abschlieffend die
folgende Druckfehlerberichtigung in dem
IThnen vorliegenden Ausschufibericht betref-
fend das GSVG und dem diesen angeschlosse-
nen Gesetzestext vorzubringen.

Der Ordnungsbegriff zu § 36 des Stammge-
setzes hat nicht , Ziffer 4, lit. a", sondern ,,Zif-
fer 4a‘ zu lauten. — Danke.

Prisident: Wir gelangen nunmehr zur
Abstimmung, die ich tiber jeden der neun
Gesetzentwiirfe getrennt vornehme.

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung tiber
den Entwurf der 39. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz samt Titel und Ein-
gang in 80 der Beilagen.

Es liegen Abanderungsantréage vor. Auller-
dem ist getrennte Abstimmung verlangt wor-
den. Ich werde daher entsprechend vorgehen.

Zunéchst lasse ich Uiber Artikel I sowie Arti-
kel II bis einschlieBlich dessen Ziffer 3 in der
Fassung des AusschuBlberichtes abstimmen
und ersuche jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Zu Artikel I1 Ziffer 4 liegt ein Abadnderungs-
antrag der Abgeordneten Dr. Schranz, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen vor.

Ich lasse daher tiber diesen Teil des Gesetz-
entwurfes in der Fassung des Abanderungs-
antrages abstimmen und bitte jene Damen
und Herren, die hiezu ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. — Das
ist mit Mehrheit angenommen.

Nunmehr gelangt Artikel Il Ziffer 4a des
Gesetzentwurfes in der Fassung des Aus-
schuflberichtes zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Uber Ziffer 5 lit. a des Gesetzentwurfes in
der Fassung des AusschuBlberichtes ist
getrennt abzustimmen, und ich bitte jene
Damen und Herren, die hiezu ihre Zustim-
mung geben, sich von den Sitzen zu erheben.
— Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iber den
restlichen Teil der Ziffer 5 sowie die Zif-
fern5a, 6 bis 9 und 9a im Artikel Il des
Gesetzentwurfes in der Fassung des Aus-
schullberichtes.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
diesem Teil des Gesetzentwurfes ihre Zustim-
mung erteilen, sich von den Sitzen zu erhe-
ben. — Das ist mit Mehrheit angenommen.

Zu Artikel II Ziffer 10 liegt ein Abénde-
rungsantrag der Abgeordneten Dr. Schranz,
Dr. Helene Partik-Pablé und Genossen vor.

Ich lasse daher iiber diesen Teil des Gesetz-
entwurfes in der Fassung des erwidhnten
Abénderungsantrages abstimmen und bitte
jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Zur Abstimmung steht nunmehr die Ziffer
10 a im Artikel IT des Gesetzentwurfes in der
Fassung des Ausschuflberichtes, und ich ersu-
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che jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Zu Ziffer 11 lit. a wurde getrennte Abstim-
mung verlangt, und ich bitte jene Damen und
Herren, die diesem Teil des Gesetzentwurfes
in der Fassung des Ausschuflberichtes ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zur Abstimmung gelangen nunmehr die
restlichen Teile der Ziffer 11 sowie die Ziffern
12, 13 und 14 lit. a im Artikel II des Gesetzent-
wurfes in der Fassung des Ausschuflberich-
tes.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Uber Artikel II Ziffer 14 lit. b des Gesetz-
entwurfes in der Fassung des Ausschufibe-
richtes ist getrennt abzustimmen, und ich
bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Ich lasse jetzt uber die Ziffern 15 bis 17 im
Artikel I des Gesetzentwurfes in der Fassung
des AusschuBberichtes abstimmen und ersu-
che jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Auch zu Artikel II Ziffer 18 des Gesetzent-
wurfes in der Fassung des AusschuB3berichtes
ist getrennte Abstimmung verlangt worden.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Nunmehr lasse ich iiber die restlichen Teile
des Artikels I sowie iiber die Artikel III bis V
des Gesetzentwurfes in der Fassung des Aus-
schulberichtes abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren, die diesen Teilen des
Gesetzentwurfes ihre Zustimmung erteilen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist mit
Mehrheit angenommen.

Uber Artikel VI des Gesetzentwurfes in der
Fassung des AusschuBberichtes ist wieder
getrennt abzustimmen, und ich bitte jene
Damen und Herren, die hiezu ihre Zustim-

¥

mung geben, sich von den Sitzen zu erheben.
— Das ist einstimmig angenommen.

Auch zu Artikel VII des Gesetzentwurfes
wurde getrennte Abstimmung verlangt. Ich
ersuche daher jene Damen und Herren, die
diesem Teil des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes zustimmen, sich
von den Sitzen zu erheben..— Das ist einstim-
mig angenommen.

Ich lasse jetzt iiber Artikel VIII bis ein-
schlieBSlich Absatz 2 erster Satz in der Fas-
sung des AuschuBlberichtes abstimmen und
bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Zu Artikel VIII Absatz 2 lit. a liegt ein Abén-
derungsantrag der  Abgeordneten  Dr.
Schranz, Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen vor. Ich lasse daher iiber diesen Teil des
Gesetzentwurfes sogleich in der Fassung des
erwahnten Abédnderungsantrages abstimmen
und ersuche jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Zur Abstimmung gelangen nunmehr die
restlichen Teile des Gesetzentwurfes samt
Titel und Eingang in der Fassung des Aus-
schuf3berichtes. Ich bitte jene Damen und
Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist mit
Mehrheit angenommen. '

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den
Entwurf der 7. Novelle zum Bauern-Sozialver-
sicherungsgesetz samt Titel und Eingang in
81 der Beilagen.

Es liegen Abdnderungsantrdage vor, auBler-
dem ist getrennte Abstimmung verlangt wor-
den. Ich werde daher entsprechend vorgehen.

Zunichst lasse ich Uiber Artikel I des
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Gesetzentwurfes in der Fassung des Aus-
schufiberichtes bis einschlief$lich dessen Zif-
fer 10 abstimmen und ersuche jene Damen
und Herren, die hiezu ihre Zustimmung ertei-
len, sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist
mit Mehrheit angenommen.

Zu Artikel I Ziffer 11 liegt ein Ab&nderungs-
antrag der Abgeordneten Kokail, Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen vor.

Ich lasse daher iiber diesen Teil des Gesetz-
entwurfes in der Fassung des Abdnderungs-
antrages abstimmen und bitte jene Damen
und Herren, die hiezu ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. — Das
ist mit Mehrheit angenommen.

Zu Artikel I Ziffer 12 lit. a wurde getrennte
Abstimmung verlangt.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
diesem Teil des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung das AusschuBberichtes ihre Zustim-
mung erteilen, sich von den Sitzen zu erhe-
ben. — Das ist einstimmig angenommen.

Zur Abstimmung gelangen nunmehr die
restliche Ziffer 12 sowie die Ziffern 13 bis ein-
schlieBlich 18 lit. b im Artikel I des Gesetzent-
wurfes in der Fassung des AusschuBlberich-
tes, und ich ersuche jene Damen und Herren,
die hiezu ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehr-
heit angenommen.

Zu Artikel 1 Ziffer 18 lit. c des Gesetzent-
wurfes in der Fassung des Ausschuflberichtes
ist getrennte Abstimmung verlangt worden,
und ich bitte jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

Nunmehr lasse ich iiber die restlichen Teile
des Artikels I sowie iber die ArtikelII, III
und IV bis einschlieBlich dessen Absatz 1 in
der Fassung des Ausschufiberichtes abstim-
men.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
diesen Teilen des Gesetzentwurfes ihre
Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Zu Artikel IV Absatz 2 liegt ein Abande-
rungsantrag der Abgeordneten Kokail, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen vor.

Ich lasse daher tiber Artikel IV Absatz 2 in

der Fassung dieses Abanderungsantrages
abstimmen und bitte jene Damen und Herren,
die hiezu ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehr-
heit angenommen.

Zur Abstimmung gelangen nunmehr die
restlichen Teile des Gesetzentwurfes samt
Titel und Eingang in der Fassung des Aus-
schufiberichtes.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
uber den Entwurf der 8. Novelle zum Gewerb-
lichen Sozialversicherungsgesetz in 82 der
Beilagen.

Da ein Abanderungsantrag vorliegt und fer-
ner getrennte Abstimmung verlangt ist,
werde ich entsprechend vorgehen.

Wir kommen zunéchst zur Abstimmung
iber ArtikelI bis einschlieflich Ziffer 12 in
der Fassung des Ausschullberichtes unter
Beriicksichtigung der vom Berichterstatter
vorgebrachten Druckfehlerberichtigung zu
Ziffer 4a.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes zustimmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist mit
Mehrheit angenommen.

Zu Artikel I Ziffer 13 liegt ein Abédnderungs-
antrag der Abgeordneten Kokail, Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
dieses Abénderungsantrages die Zustimmung
erteilen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Das ist mit Mehrheit angenommen.

Hinsichtlich des Artikels I Ziffer 14 lit. a ist
getrennte Abstimmung verlangt.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
des Ausschul3berichtes zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
uber die restlichen Teile der Ziffer 14 sowie
iber die Ziffern 15 bis 20 bis einschlieBlich
lit. b in der Fassung des Ausschullberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men. '

Wir gelangen jetzt zur Abstimmung tber
Artikel I Ziffer 20 lit.c, beziiglich deren
getrennte Abstimmung verlangt ist.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
des Ausschulliberichtes zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

Ich lasse nunmehr tiber die restlichen Teile
des Artikels I sowie die Artikel II, III und IV
bis einschlieBlich Artikel IV Absatz 1 in der
Fassung des Ausschuf3berichtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men. “

Zu Artikel IV Absatz 2 liegt ein Abé&nde-
rungsantrag der Abgeordneten Kokail, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
des erwahnten Abdnderungsantrages zustim-
men, sich von den Sitzen zu erheben. — Das
ist mit Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber die restlichen Teile
des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang
in der Fassung des Ausschufiberichtes in 82
der Beilagen abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes zustimmen,
sich von den Sitzen zu erheben.— Das ist mit
Mehrheit angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem

vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das istdie Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Ich lasse nun tiber den Entwurf der
13. Novelle ' zum Beamten-Kranken- und
Unfallversicherungsgesetz samt Titel und
Eingang in 83 der Beilagen abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das istdie Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
uber den Entwurf, mit dem das Arbeitslosen-
versicherungsgesetz 1977 gedndert wird, in 84
der Beilagen.

Da getrennte Abstimmung verlangt ist,
werde ich entsprechend vorgehen.

Wir gelangen zun#chst zur Abstimmung
uber Artikel I bis einschlieBlich Ziffer 4 lit. a
in der Fassung des AusschuB3berichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Hinsichtlich ArtikelI Ziffer 4 lit.b ist
getrennte Abstimmung verlangt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
des AusschuBberichtes zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehr-
heit angenommen.

Zur Abstimmung stehen nun die restlichen
Teile der Ziffer 4 sowie die Ziffern 5 bis ein-
schlief3lich 10 des Artikels 1.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
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des Ausschufiberichtes zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig.

Hinsichtlich des ArtikelsI Ziffer 11 ist
getrennte Abstimmung verlangt.

Ich lasse liber diese Ziffer in der Fassung
des AusschuBlberichtes abstimmen und bitte
jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber die
restlichen Teile des Artikels I sowie liber Arti-
kel IT in der Fassung des AusschuBlberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Hinsichtlich  Artikel IIT  ist
Abstimmung verlangt.

getrennte

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
des Ausschufiberichtes zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehr-
heit angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber die restlichen Teile des Gesetzentwurfes
samt Titel und Eingang in der Fassung des
Ausschuf3berichtes 84 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den
Entwurf, mit dem das Bundesgesetz iber
Wohnungsbeihilfen aufgehoben wird, samt
Titel und Eingang in 52 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen

zu erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iber den Entwurf, mit dem das Kriegsopfer-
versorgungsgesetz 1957, das Heeresversor-
gungsgesetz, das Opferfiirsorgegesetz und das
Bundesgesetz liber die Gewahrung von Hilfe-
leistungen an Opfer von Verbrechen geandert
werden, samt Titel und Eingang in 53 der Bei-
lagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Entwurf, mit dem das Sonderunterstiitzungs-
gesetz geandert wird, samt Titel und Eingang
in 54 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

SchlieBlich gelangen wir zur Abstimmung
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uber den Entwurf, mit dem das Angestellten-
gesetz, das Gutsangestelltengesetz und das
Landarbeitsgesetz gedndert werden, samt
Titel und Eingang in 46 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung einstimmig angenommen.

10. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir

Gesundheit und Umweltschutz iiber die

Regierungsvorlage (66 der Beilagen): Bundes-

gesetz tiber die Forderung von Maflnahmen

zum Schutz der Umwelt (Umweltifondsgesetz)
(89 der Beilagen)

11. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber den Antrag 55/A der Abge-

ordneten Miithlbacher, Grabher-Meyer und

Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit

dem das Garantiegesetz 1977 geiindert wird
(93 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen nunmehr zu den
Punkten 10 und 11 der heutigen Tagesord-
nung, Uber welche die Debatte ebenfalls unter
einem durchgefiihrt wird.

Es sind dies:
Umweltfondsgesetz und

Antrag 55/A der Abgeordneten Miihlbacher,
Grabher-Meyer und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Garantiegesetz
1977 gedndert wird.

Berichterstatter zu Punkt 10 ist die Frau
Abgeordnete Wanda Brunner.

Ich bitte sie, die Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Wanda Brunner: Herr Pré-
sident! Meine Damen und Herren! Ich bringe
den Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit
und Umweltschutz iiber die Regierungsvor-
lage (66 der Beilagen): Bundesgesetz tber die
Forderung von MaBlinahmen zum Schutz der
Umwelt (Umweltfondsgesetz).

Die vorliegende Regierungsvorlage
bezweckt die Forderung von MalBnahmen
zum Schutz des Menschen und seiner Umwelt
gegen Gefahrdungen und vermeidbare Bela-
stungen durch Luftschadstoffe, Lirm und
Sonderabfille. Sie bildet die rechtliche Grund-
lage fiir die Schaffung eines Umweltfonds.

Der Ausschuf} fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz hat die Regierungsvorlage in seiner
Sitzung am 12. Oktober 1983 in Verhandlung
genommen. In der Debatte wurden von den
Abgeordneten Haigermoser und Hochmair
gemeinsame Abénderungsantrige zu Art.I
§10 und §14 der Regierungsvorlage einge-
bracht. Weiters stellte Abgeordneter Dkfm.
Dr. Stummvoll Ab&nderungsantrige zu Arti-
kel IT und III sowie einen Zusatzantrag zu
zwei neuen Artikeln. Abgeordnete Dr. Marga
Hubinek' brachte zwei Ab&nderungsantrige
zu § 6 und § 7 ein.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung der Abande-
rungsantrage der Abgeordneten Dr. Marga
Hubinek und der gemeinsamen Abdnderungs-
antridge der Abgeordneten Haigermoser und
Hochmair einstimmig angenommen. Die
Abanderungs- bzw. Zusatzantrage des Abge-
ordneten Dkfm. Dr. Stummvoll fanden nicht
die erforderliche Mehrheit.

Die Abéanderung im ArtikelI §10 Abs.1
wird wie folgt begriindet:

Die Anderung von zwei Prozent auf acht
Prozent wurde vorgenommen, um nicht durch
eine zu niedrige Verzinsung Anla} zu einer
widmungswidrigen Verwendung zu geben.

Weiters traf der Ausschufl zu Artikell §3
folgende Feststellung:

Der AusschuB ist der Auffassung, daf3 nicht
nur Umweltschutzprojekte, die kompetenz-
mafBig in den ,,Pflichtaufgabenbereich* einer
Gebietskorperschaft fallen, sondern auch sol-
che der Energieversorgungsunternehmen
nicht aus Mitteln des Umweltfonds gefordert
werden sollen.

AuBlerdem bringe ich folgende Druckfehler-
berichtigung vor: Im § 6 Abs.2 hat es in der
dritten Zeile statt ,,Forderungen’ richtig , For-
derungen* zu lauten.

Ich stelle somit den Antrag, der Natio-
nalrat wolle dem vorliegenden Gesetzentwurf
unter Berlicksichtigung der vorgenannten
Druckfehlerberichtigung die verfassungsmé-
Bige Zustimmung erteilen.
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Wanda Brunner

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
die Debatte zu erdffnen.

Prisident Mag. Minkowitsch (den Vorsitz
tibernehmend): Berichterstatter zu Punkt 11
ist der Abgeordnete Kuba. Ich bitte ihn um
seinen Bericht.

Berichterstatter Kuba: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich berichte im Namen des
Finanz- und Budgetausschusses iiber den
Antrag (55/A) der Abgeordneten Miihlbacher,
Grabher-Meyer und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Garantiegesetz
1977 geadndert wird.

Die Abgeordneten Miihlbacher, Grabher-
Meyer und Genossen haben am 28. Septem-
ber 1983 den gegensténdlichen Antrag im
Nationalrat eingebracht.

Der Finanz- und Budgetausschufl hat den
Initiativantrag in seiner Sitzung am 12. Okto-
ber 1983 in Verhandlung genommen.

Von den Abgeordneten Dr. Veselsky und
Eigruber sowie von den Abgeordneten Dr.
Schiissel, Dr. Veselsky und Eigruber wurden
Abénderungsantréige gestellt.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetzent-
wurf in der Fassung dieser Abdnderungsan-
trdge mit Stimmeneinhelligkeit angenom-
men,

Der Ausschuf traf ferner einhellig die Fest-
stellung, er gehe davon aus, daB die Finanzie-
rungsgarantie-Gesellschaft mbH in ihren
Richtlinien sehr wohl auf die Sicherung oder
Verbesserung der FErtragslage Wert legen
solle.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Finanz- und Budgetausschufi somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
schriftlichen Ausschufibericht angeschlosse-
nen Gesetzentwurf die verfassungsmaBige
Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, Herr Prisi-
dent, bitte ich, die Debatte zu erdffnen.

Prasident Mag. Minkowitsch: Ich danke
den Berichterstattern fiir ihre Ausfiithrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Abgeord-
nete Heinzinger. Ich erteile es ihm.

17.05

Abgeordneter Heinzinger (OVP): Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Noch heute vormittag gab es ein Sympo-
sium iiber den Zustand unserer Walder, und
der Herr Bundesminister sprach dort zum
Thema Waldsterben, eine Bedrohung des
gesamten OKO-Systems.

In den letzten zwei Jahren gab es iiber ein
Dutzend &hnlicher Veranstaltungen. Es
wurde tiiberall Alarm geschlagen iiber den
Zustand unserer Wilder. Man hat nun auf das
Rettungsauto und auf die Feuerwehr gewar-
tet. Aber ein Alarmruf wurde durch einen
anderen Alarmruf abgeldst, und das Problem
hat sich in der Zwischenzeit geféhrlich ausge-
weitet.

Meine Damen und Herren! Statt wirksamer
Ldsungsmittel gibt es Alarm. Der Herr Mini-
ster schlidgt den Luftalarm. Doch weiter rie-
seln 580 000 Tonnen Schwefel jahrlich tiber
Osterreich herab, wovon 440000 Tonnen
hausgemacht sind. Noch immer fehlt eine
wirksame Novellierung des Dampfkessel-
Emissionsgesetzes. Es fehlen Immissions-
schutzbestimmungen. Es fehlt eine Umwelt-
vertraglichkeitspriiffung. Es fehlt die wirk-
same Herabsetzung des Schwefelgehaltes im
Heizol schwer.

Dann wird Wasseralarm geschlagen. Die
Mitterndorfer Senke ist vergiftet, eine der
wertvollsten Grundwasserreserven.

Die Gletscher als Wasserreserve sind ernst-
lich gefahrdet.

Und noch immer fehlt, meine Damen und
Herren, ein Umwelt-Chemikaliengesetz oder
die tatsdchliche Entsorgung des Sondermiills.

Der Herr Minister ist etwa in der Situation
eines Arztes, der immer wieder ein Erfolgser-
lebnis hat, indem er eine neue Krankheit fest-
stellen kann. Und es ist ausschliellich der
Robustheit der Patienten zu danken, daf3 die-
ses Erfolgserlebnis laufend wieder passiert.

Meine Damen und Herren! Der Patient
wird immer kranklicher, und es ist eine The-
rapie dringend notwendig (Zustimmung bei
der OVP), denn fiir die Heilung des Patienten
sind andere Ministerkollegen zustandig.

Der an sich eher umfassend erkrankte Han-
delsminister im weiteren Sinn des Wortes —
personlich wiinsche ich ihm natiirlich hohe
Gesundheit; ich meine es politisch gesehen —
ist einer der Hauptverursacher als Energiemi-
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nister. Der Herr Bundeskanzler als Zustandi-
ger flir die Groflindustrie ist einer der Haupt-
verursacher. Uber 50 Prozent des Schwefeldi-
oxydausstoBes in Osterreich, meine Damen
und Herren, kommen aus dem offentlichen
Bereich. Und hier miiite man eine Vorbild-
rolle haben.

Beim Aufspiiren entwickeln wir immer wie-
der neue Techniken: Wir fliegen mit Infrarot-
gerdten iiber die Wialder und stellen schwere
Schiadigungen fest. Dann kontrollieren wir
dieselbe Gegend mit Bleikerzen und sind
erstaunt: Die bestétigen diese Schiden. Dann
benutzen wir Indikatorbdume. Und auch die
dritte Untersuchung zeigt ganz schwere ele-
mentare Schiden an unserem Wald.

Meine Damen und Herren! Die ,,Siiddeut-
sche Zeitung" schrieb vor einigen Tagen:
Waldschiden in einem Jahr vervierfacht. —
Der zustandige Landesrat von Vorarlberg,
Fredi Mayer, schreibt an den Bundeskanzler,
daB in Vorarlberg bereits 46 Prozent der Wald-
flache geschédigt sind.

Im Waldkernland Osterreichs, in der Steier-
mark, sind es 30 Prozent der Fldchen. Und die
Gesamtschadenssumme durch Luftschaden
in Osterreich, meine Damen und Herren, kon-
nen wir mit 4 bis 5 Prozent des Bruttoinlands-
produktes annehmen. An die 60 Milliarden
Schilling also. Das sind doch Alarmziffern, die
uns aufschrecken sollten (Beifall bei der
OVP), denn, meine Damen und Herren, ein
kranker Wald macht ganz Osterreich zu
einem ,Krankenhaus der Natur®“. Es ist
unvorstellbar, daf} in einer solchen Situation
nicht nur die wirtschaftlich enormen Schéaden
eine Rolle spielen, sondern die psychische
Situation unserer Bevolkerung auf das argste
betroffen wére.

In dieser Situation fehlt eine Reihe wirksa-
mer Gesetze. Wir beschlielen nun heute und
hier gemeinsam einen Umweltfonds.

Meine Damen und Herren! Mit dieser
Unterstiitzung auch der Osterreichischen
Volkspartei kann oder kodnnte der Minister
zweifach wirksam werden: Er hat nun die
Moglichkeit, im eigenen Wirkungsbereich
Messungen vorzunehmen und — ich sehe es
einmal positiv — ergénzend zur Gewerbeord-
nung Hilfe anzubieten. Er hat zweitens
500 Millionen Schilling, um diese Hilfen auch
konkret zu unterstiitzen. '

Doch neben diesen zweifachen Mdglichkei-
ten, meine Damen und Herren, wirksam hel-
fend zu werden, sind in diesem Gesetz auch
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mindestens vier Moglichkeiten enthalten,
weiter unwirksam zu bleiben. Ich mé6chte auf
diese vier Moglichkeiten doch sehr deutlich
hinweisen, weil es eine Menge Indikatoren
dafiir gibt und weil in der Begutachtung auch
alle librigen Ministerien neben den Interes-
senverbanden gro3e Bedenken gegen dieses -
Gesetz einwenden — dariiber wird hinwegge-
gangen —, mit Ausnahme eines einzigen
Ministeriums — das wird nicht liberraschen
—: Es ist der Handelminister, der sozusagen
eine neue Variante bringt. Er ist sprachlos.
Seine Stellungnahme dazu: Dall ihm Kompe-
tenzen abgenommen werden, findet in einem
Wust von Ziffern eine Antwort, aber substan-
tiell keine.

Diese vier Methoden, meine Damen und
Herren, und diese vier Gefahren:

Erstens: Es wird das Geld weiter zur Vertie-
fung von Untersuchungen verwendet, statt fiir
Behandlungen zur Verfligung gestellt zu wer-
den. Wir haben bei den Waldern immerhin
nun schon drei verschiedene Untersuchungs-
wellen. Statt einer vierten wiirde ich doch
sehr wirksame Handlungen anregen. (Zustim-
mung bei der OVP.)

Die zweite Gefahr, meine Damen und Her-
ren, ist eine typisch 0sterreichische: Dal3
maéachtige GroBbetriebe iiber politische Inter-
vention auf dieses Geld Zugriff bekommen.
Die Gefahr ist begriindet, denn in der soziali-
stischen Wochenzeitschrift ,Heute* gibt der
Herr Minister ein Interview, und dort heifit
es: Die betroffenen Betriebe. — Und unter
betroffenen Betrieben scheinen die Giganten
VOEST, Chemie Linz, Steyrermiihl und Len-
zing auf.

Meine Damen und Herren! Mit diesen vier
Betrieben ist das ganze Geld weg, und in allen
ubrigen Betrieben, wo wir dringend auch
Umweltschutzgeld bréuchten filir elektroni-
sche und biogenetische Basisinnovationen,
ware kein Geld mehr zur Verfiigung. — Die
Gefahrenquelle zwei.

Die Gefahrenquelle drei, meine Damen und
Herren, ist eine ganz besondere. Dieses
Gesetz gibt dem Minister die Mdglichkeit,
ergénzend zur Gewerbeordnung tétig zu wer-
den. Was heifit das fiir einen Betrieb prak-
tisch?

Ein Betrieb hat ein Gewerbeverfahren,
bekommt Auflagen, erfiillt diese Auflagen,
beriicksichtigt das alles in seinem Rech-
nungs- und Kostenwesen, neue Produktionen,
neue Anlagen, ein sehr komplexer Vorgang,
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streitet das mit der Gewerbebehorde aus, Gut-
achter hin und her, endlich eine Lisung.

Und nun, meine Damen und Herren, gilt
das alles nichts, wenn durch eine Beschwerde
der Herr Gesundheitsminister nun als quasi
Uberbehérde mit seinem MeBtrupp feststellt:
Das reicht nicht. — Die Behdrde muBl erneut
tatig werden. Nun ist theoretisch ein Ping-
Pong-Spiel zwischen den Biirokratien denk-
bar, wer recht hat. — Und in dieser Situation
soll der einzelne Unternehmer innovativ, kre-
ativ neue Produkte und Arbeitspléitze ersin-
nen, wahrend sozusagen {liber ihm ein Streit
ist, was nun rechtens ist oder was nicht recht
ist.

In dieser Frage, bittesehr, wird der Herr
Gesundheitsminister mehrfach in des Teufels
Kiche kommen. Nicht, daf3 ich ihm den Him-
mel wiinsche, nur das Fegefeuer, aber auch
nicht die Holle. (Bundesminister Dr. Stey -
rer: Dankel)

Er wird also in diesen Fragen permanent in
eigener Sache mit eigenem Geld gegen eine
andere Biirokratie tdtig sein, und niemand
kann endgiiltig entscheiden. Das Perpetuum
mobile in der Politik zur Null-Entscheidung
ist erfunden. Das ist aber ein sehr problemati-
scher Fortschritt! (Zustimmung bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Das ist einmal
nicht die bose Opposition, die da unkt. Es sind
— politisch gesehen — die engsten Verbiinde-
ten des Ministers. Was meint die Gemeinde
Wien in ihrer Begutachtung? — Zitat:

Ferner erscheint es nicht erforderlich,
neben die den Behorden des Landes oblie-
gende Wahrnehmung der Interessen der
Nachbarn in bezug auf Belastigung eine wei-
tere Wahrnehmung durch das Bundesministe-
rium fiir Gesundheit und Umweltschutz tre-
ten zu lassen. Die Berticksichtigung der durch
den Umweltfonds gegebenen Férderungsmog-
lichkeiten bei der wirtschaftlichen Zumutbar-
keit von Auflagen kann auch durch die Lan-
derbehérden erfolgen.

Das heif3t: Man unterstellt a priori — da
habe ich Sympathie fiir den Gesundheitsmini-
ster auf Grund der praktischen Erfahrung —,
diese Behorden funktionieren schlecht. Daran
sind wir Politiker sehr mitschuldig, weil wir
permanent intervenieren in diesen Fragen.
Statt nun in einem Rechtsstaat zu sagen:
Gesetzestreue Einhaltung der Vorbestim-
mung!, machen wir eine neue Losung, eine
neue Birokratie, ein neues Aufsichtsorgan.
Aber das darf wieder nicht entscheiden. Das

darf nur jenen, die nicht entscheiden, erkla-
ren, sie sollen entscheiden.

Was sagt ein zweites Ministerium, auch
dem Minister durchaus nahestehend, mit dem
wir sonst recht wenig Freude haben, das
Sozialministerium — ich wirde sagen, vom
Minister her gesehen eines der sozialistische-
sten Ministerien —, zu diesem neuen Gesetz?
(Abg. Bergmann: Marxistischl) Ja, das ist
uns manchmal zu wenig tiefschiirfend, aber
der Verdacht ist berechtigt.

Was sagt also dieses sozialistisch-marxi-
stisch angehauchte Ministerium?

Ob die angestrebten umweltpolitischen
Ziele nicht ohnehin durch Ausschopfung der
Paragraphe Sowieso und zusitzlich allenfalls
durch personelle Verstirkung der Fachabtei-
lung im Bundesministerium fiir Handel,
Gewerbe und Industrie erreichbar sind. ..

Meine Damen und Herren! Durchgehend
gleich die Begriindung seitens der anderen
Begutachter. Man lehnt diese Moglichkeit ab
und sagt sehr folgerichtig — man mul3 das
auch anerkennen, denn das ist fiir die betrof-
fenen Beamten auch nicht besonders lustig
—, dal} von der Sache her massive Bedenken
kommen. Aber der Herr Minister hétte gern
sein Spielzeug, dal er selbst kontrollieren
dart, daf} er selbst Alarm schreien darf, dafl er
selbst informieren darf. (Zwischenruf von
Bundesminister Dr. Steyrer.) Wir werden
genau die Erfolge anschauen, Herr Minister.
Die Versuchungen sind mannigfach in diesem
Gesetz.

Zum niachsten Punkt der Versuchungen.
Auch das DBundeskanzleramt meint —
Zitat —:

Lediglich die zweimalige Festschreibung
eines moglichen Personalbedarfs ohne eine
einzige Angabe, wie dieser Personalbedarf
ermittelt wurde und welche Aufgabengebiete
den einzelnen Bediensteten zugewiesen wer-
den sollen, gibt keine ausreichende Begriin-
dung fiir einen derart hohen zusétzlichen Per-
sonalbedarf.

Meine Damen und Herren! Wir nehmen an
einer Gesetzeswerdung teil, wo alle Begutach-
ter seitens der Sozialisten sagen: Das ist nicht
notwendig, das konnte man anders besser
machen. Das Bundeskanzleramt erklart: Zu
viel Personal. Normal heilit es immer: Zu
wenig. Also so arg wird das intern gesehen,
und trotzdem, meine Damen und Herren,
wird das durchgedriickt neben seiner Proble-
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matik, fiir die Wirtschaft klare Entschei- diese Mittel in diese Richtung tendieren. Herr

dungsrichtlinien zu bekommen.

Meine Damen und Herren! Eine besondere
Problematik liegt nun darin, dafi auch Mittel
fir Untersuchungen, fiir Sofortmafinahmen
— diese 500 Millionen Schilling — nach den
personlichen Vorstellungen des Ministers ein-
gesetzt werden kdnnen. Vorher ist ein Begut-
achtungsverfahren eingebaut. Er tragt also in
ganz besonderem Mafle dafiir Verantwortung,
dafl diese Mittel sorgfiltig eingesetzt werden.

Am zusammenfassendsten ist das Urteil
des Rechnungshofes in dieser Frage. Wie
sieht der Rechnungshof diesen neuen
Umweltfonds? — Ein Satz, meine Damen und
Herren:

Der Rechnungshof hilt daher die Einrich-
tung eines Fonds mit eigener Rechtsperson-
lichkeit weder fiir zweckméfig noch fiir spar-
sam und wirtschaftlich.

Trotzdem, meine Damen und Herren, hat
man uns in dieser Frage bedréngt und dieses
Gesetz durchgedriickt. Wir haben den Wettbe-
werb zwischen zwei Blirokratien. Hier in die-
sem Hohen Haus wird oft eingewendet —
wenn wir das Wort , Birokratie* verwenden
—, das wire eine Haltung gegen die Beamten-
schaft. Bittesehr: Weit gefehlt. Es ist das
System der Ausschiisse, das System der
Unterausschiisse, das System der Fonds, das
System der Agenturen, dafl Biirokratien sich
gegenseitig perfekt im  Gutachterkrieg
beschéaftigen, und draufien steht der stau-
nende Staatsbiirger, der das Vehikel zahlen
muf}, oder der entsetzte Unternehmer, der
nun nicht weill, was bei dieser Mihle an
neuen Bestimmungen und Verordnungen her-
auskommen soll.

Diese neue Bestimmung bléht wieder
Umweltbiirokratie auf. Zu den bestehenden
Beiraten wieder ein Forderungsbeirat. Die
Forderungsrichtlinien, meine Damen und
Herren, kennen wir iberhaupt noch nicht,
nach welchen dieses Geld vergeben wird. Wir
werden sehr genau schauen, ob der Herr
Minister, der bisher immer geklagt hat um
Kompetenzen, seine Kompetenz iiber das
Handelsministerium wirksam ausibt und
eine im Sinne des Umweltschutzes hochwirk-
same Input-Output-Rechnung anstellt, was
mit diesen 500 Millionen Schilling geschehen
wird.

Bei seiner Begabung, auf Probleme auf-
merksam zu machen und auf die Problemls-
sung abzulenken, besteht die Gefahr, daf}

Minister! Ich bitte Sie, in dieser Frage — Sie
haben ein Talent; vielleicht konnen Sie beim
Einsatz der Mittel bescheidener sein .. . (Abg.
Bergmann: Steger!) Der Steger; bitte, fin-
det so nicht statt in dieser Sache. Ich staune,
wie das moglich ist, da3 jemand die entschei-
dende Kompetenz seines Ministeriums —
Schutz des Handels und der Industrie —
sang- und klanglos abgibt und Rechtsunsi-
cherheit schafft in seinem Betreuungsbe-
reich. Das ist mir vollig unverstandlich. Er
wird das seinen Wirtschaftstreibenden sagen
miissen.

Sie haben einen Wissenschaftlichen Beirat,
Herr Minister, Biirokratie! Sie niitzen den
nicht. Er tritt als Ritual zusammen: Eine sehr
intellektuelle Garnierung, aber keine Effi-
zienz. Sie leisten sich einen Sozialpartnerbei-
rat, ebenso ein freudiges Kontaktgremium fiir
den Minister. Kein Output.

Wir wollen daher nicht mehr Umweltbiiro-
kratie!

Nun haben Sie eine dichte Folge von Beden-
ken zu diesem Umweltfonds, dafl dieser
Umweltfonds in Wahrheit die gewaltigen
Schaden nicht mindert, dall diese Aufgabe
ebenso ohne Fonds erfiillt werden kdnnte und
dafl uns in hohem Mal wirksamere Gesetze
fehlen, die Sie uns in diesem Hause schon
mehrfach versprochen haben: Das Umwelt-
Chemikaliengesetz oder die Umweltvertrag-
lichkeitspriifung im besonderen.

Sie konnten jetzt fragen: Wunderbar, wenn
so viele Bedenken sind, wieso stimmt die
Osterreichische Volkspartei zu? — Drei kurze
Punkte.

Erstens: Es ist der erste wirksame Ansatz
fir eine konkrete Hilfe. Und nach den Zeiten
der Versprechungen sollte man auch diesen
Anfang unterstiitzen.

Zweitens: Wir hoffen, daf3 damit die Ausre-
den des Ministeriums, es konne nicht, obwohl
es wolle, ein fiir allemal beendet sind. Der
Herr Minister kann jetzt, wenn er kann und
will.

Und der dritte Punkt: Fiir die Osterreichi-
sche Volkspartei ist Umweltschutz von so her-
ausragender Wichtigkeit, dall wir mit dieser
Unterstiitzung die Regierung drangen und
bedrédngen wollen, dall mehr passiert in diese
Richtung. Auch eine Unterstiitzung flir Ihre
Bemiihungen. (Beifall bei der QVP.) 1724
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Prasident Mag. Minkowitsch: Als nédchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Hochmair. Ich erteile es ihm.

17.24

Abgeordneter Hochmair (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Anfang der siebziger Jahre
wurden die Fragen des Umweltschutzes vollig
anders behandelt und anders diskutiert als
heute. Die Auswirkungen der Umweltpolitik
schlugen sich weder auf die Anzahl der
Beschaftigten nieder, noch auf das Wirt-
schaftswachstum. Wie haben Hochkonjunk-
tur in der Wirtschaft vorgefunden. -

Heute ist es anders. Wir leben mit der welt-
wirtschaftlichen Rezession, die Betriebe ste-
hen unter Konkurrenzdruck, Umweltpolitik
wird verstédrkt dahin gehend iberpriift, ob sie
Arbeitnehmer freisetzt. Das priifen die
Arbeitnehmer.

Wir als Politiker priifen bei den Umwelt-
schutzmallnahmen, ob ein positiver Beitrag
zur Loésung des Beschéftigtenproblems
erbracht werden kann, und die Unternehmer
iberpriifen, ob sich Umweltschutz unter
Umstdnden nicht so auswirkt, daB die
Betriebe die Konkurrenzfihigkeit verlieren.

Das bedeutet fiir uns, dafl im Rahmen des
Umweltschutzes sowohl positive als auch
negative Effekte auftreten.

Was sind denn die positiven Beschafti-
gungseffekte?

Die direkt beobachtete Nachfrage nach
Arbeitskrdaften in jenen Wirtschaftszweigen,
die Giuter oder Dienstleistungen fiir den
Umweltschutz anbieten. Wir spiliren es drau-
Ben praktisch in den Betrieben, die sich damit
beschéftigt haben, Abwasserbeseitigungsan-
lagen anzubieten.

Und was zdhlt zu den negativen Effekten?
Die mdogliche Freistellung von Arbeitskraften,
wenn Unternehmen auf Grund umweltschutz-
bedingter Produktionsauflagen nicht mehr
konkurrenzfihig sind und stillgelegt werden
miissen. Dann treten die Interessenkonflikte
zum Vorschein. Dann spiliren das die Unter-
nehmungen in Industrie und Gewerbe, dann
spiiren das die betroffenen Arbeitnehmer.

Wie diese Konflikte aufbrechen konnen,
mochte ich IThnen anhand eines Briefes zei-
gen, den der Herr Bundesminister vor weni-
gen Tagen, am 12. Oktober, bekommen hat.
Es schreibt ein Diplomingenieur aus Graz:

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Ich
bestitige den Erhalt Ihres Schreibens und
mull bedauernd feststellen, da Sie die sehr
widerspriichliche Problematik von iibertriebe-
nen Umweltschutz- und Arbeitsplatzsorgen
offenbar nicht erkennen. Wie kommen aber
gerade die Arbeiter und Techniker, die in der
Produktion, zum Beispiel Chemie-Linz, VEW,
Niklasdorf und so weiter dazu, das Opfer der
Arbeitslosigkeit massenhaft auf sich nehmen
zu miissen, wahrend eine elitdre Schicht
immer hemmungslosere Umweltschutzmaf3-
nahmen fordert und diese per Gesetz auch
durchsetzt.

Das ist dann dieses Aufbrechen von Interes-
senkonflikten. Wir haben es noch gut in Erin-
nerung, was sich vor einigen Tagen vor der
Chemie-Linz in Linz abgespielt hat: Auf der
einen Seite die betroffenen Arbeiter und
Angestellten, auf der anderen Seite die jun-
gen Menschen von Greenpeace.

Ich verstehe als Gewerkschafter die Angst
der Chemie-Arbeiter in diesem Betrieb. Ich
habe aber auch Verstédndnis fiir jene Gruppen
von Umweltschiitzern, die es ernst meinen,
denen die Umwelt wirklich ein ernstes Anlie-
gen ist. Ich habe aber kein Versténdnis fiir
selbsternannte Umweltschiitzer, wie an die-
sem Tag vor der Chemie-Linz, die die Aktio-
nen aus der Ferne beobachten, im Auto sitzen
und versuchen, fiir die eigene Person daraus
politisches Kapital zu schlagen.

Personlich ware es mir lieber gewesen,
wenn der Dialog stattgefunden hatte, das
Gesprach zwischen dieser ernstzunehmenden
Gruppe und zwischen den Arbeitnehmern.

Aber wichtig ist, glaube ich, dal wir den
Menschen mitteilen — wir als Politiker in die-
sem Lande —, was wir meinen mit Umwelt-
schutz. Wir sollten sagen: Umweltschutz ja,
Industriefeindlichkeit nein. (Beifall bei SPO
und FPO.)

Ein wesentliches Problem auf dem Gebiet
des Umweltschutzes in Osterreich wie in
anderen Landern ist das der Finanzierung. Es
hat sich gezeigt, dafl das reine Verursacher-
prinzip, das wir fiir gerechtfertigt halten soll-
ten, nicht immer anwendbar ist. Umwelt-
schutz ist ein gesellschaftliches Anliegen.
Dort, wo das Verursacherprinzip Betriebe
gefahrdet, mufl eben die Offentliche Hand
finanzielle Hilfestellung leisten.

Genau das ist die Zielrichtung dieses
Umweltfondsgesetzes. 500 Millionen Schilling
an Offentlichen Geldern sollten jahrlich in die-
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sen Fonds flieBen. Dieser neugeschaffene
Fonds soll Investitionen in Milliarden-Hohe
in Gang setzen. Nicht nach dem Gie8kannen-
prinzip sollte geférdert werden, sondern lan-
gerfristig geplante Projekte sollen den Vorzug
bekommen,

Dort, wo umweltpolitisch vordringliche
SofortmafBnahmen erforderlich sind, etwa bei
der Sanierung alter Giftmiilldeponien, wie in
Bachmanning etwa, kann dieser Fonds auch
Feuerwehr sein und Geld jederzeit bereitstel-
len.

Der Umweltfonds sollte aber nicht dazu da
sein, dahinsiechende Betriebe noch zwei oder
drei Jahre ldnger zu erhalten, sie am Leben
zu erhalten, bevor sie endgiiltig eingehen. Wir
sollten mit diesen Mitteln aus diesem Fonds
keine Wirtschaftsférderung betreiben. Wir
sollten, wenn es sich um solche Betriebe
dreht, Zivilcourage besitzen und nein sagen,
sonst erreichen wir die Zielsetzungen nicht.

Nun: Wie wird dieser Fonds konkret arbei-
ten? — Der Umweltfonds gewdhrt aus 6ffentli-
chen Mitteln Zinsenzuschiisse und Darlehen,
Investitionszuschiisse und Kapitalbeteiligun-
gen. Studiengutachten und Kosten-Nutzen-
Analysen flir umweltwirksame MaBnahmen
werden aus Fondsmitteln finanziert. Wir rech-
nen mit einem Volumen von zirka 2,5 Milliar-
den Schilling, das der Wirtschaft zuflielen
konnte.

Die wesentlichsten Maflnahmen sollen mit
Hilfe diese Umweltfonds in drei Bereichen
gesetzt werden: Sie werden die Luft, den
Larm und die Sonderabfille betreffen. Im
letzten Bereich, im Bereich der Sonderabfille,
sollten wir uns auch nicht um eine Aussage
driicken. Wir sollten den Menschen sagen,
daB3 wir Abfallbeseitigungen, Sondermiillanla-
gen und Entsorgungsanlagen in unserem
eigenen Land brauchen. Die Erde ist kein
Verschiebebahnhof fiir ungeléste Umweltpro-
bleme im eigenen Land.

Das Beispiel Dioxin hat uns das gezeigt. Bei
den Bestimmungen der Geschiéftstiihrung
iber diesen Fonds haben wir Wert darauf
gelegt, daB die Information an die Offentlich-
keit ergeht. Alle Betriebe, Herr Kollege Hein-
zinger, also Klein-, Gro3- und Mittelbetriebe,
sollten die Information erhalten, was mit die-
sen Fondsmitteln alles passieren und gesche-
hen kann. Nicht die Grof3betriebe oder aus-
schliefilich alle Betriebe haben wir damit
gemeint. Ich stelle sehr héufig bei den
Betriebsbesuchen als Gewerkschafter fest,

- daB3 gerade die Klein- und Mittelbetriebe oft

nicht wissen, welche Moglichkeiten sie haben.
Daher steht im Gesetz ausdriicklich die
Pflicht zur Information. Die Bevdlkerung
sollte auch wissen — das ist die zweite Pflicht
in diesem Gesetz —, was mit den Geldmitteln
geschieht. Daher die Kontrolle der 500 Millio-
nen Schilling durch die Bevolkerung.

Der Herr Minister wird sich genau iiberle-
gen, wohin er die Mittel gibt, weil er die Kon-
trolle spiirt. Zwei Geschiftsfiihrer sollten den
Fonds fiihren, keine Proporzangelegenheit,
sondern der technische und kaufméannische
Bereich sollte getrennt werden. Zu spezifisch
werden diese Aufgaben sein.

Nun einiges zum Artikel2 der Anderung
des § 79 der Gewerbeordnung. Wir brauchen
den Begriff ,Emissionsbegrenzung” nach
dem Stand der Technik. Das ist das Postulat
einer fortschrittlichen Umweltpolitik, die dem
Vorbeugeprinzip verpflichtet ist.

Warum Stand der Technik? Genehmigte
altere Anlagen in den Betrieben — es kdnnte
durchaus der Fall sein, dal} so ein Betrieb seit
1945 die Genehmigung hat — kdnnten heute
uberpriift werden. Genau dort kdénnten die
Probleme auftreten.

Wir wissen jetzt, was wir vor 15 Jahren
nicht gewuBt haben, namlich dafl das Zusam-
menwirken verschiedener Umweltbelastun-
gen heute unwahrscheinlich viele Probleme
bringt: die sogenannten synagistischen
Effekte. Genau das, Herr Kollege Heinzinger,
wollen wir mit dieser Bestimmung im § 79 der
Gewerbeordnung. Wir wissen nicht, was uns
dazu die Industrie von morgen anbieten kann.
Wenn es Losungsmoglichkeiten gibt, die uns
die Industrie anbietet, dann sollte der Bundes-
minister flir Gesundheit und Umweltschutz
eingreifen konnen und hier auch aktiv sein.

Der &sterreichische Anlagenbau wird auf
dem Zukunftsmarkt des Umweltschiitzers die
Entwicklungsmoglichkeiten sicherlich wahr-
nehmen und die Chancen niitzen. Allein die
Ziffern von der VOEST-Alpine beweisen es
uns: Im Jahre 1982 Auftridge nur fir diesen
Bereich in der Hohe von 130 Millionen Schil-
ling, erwartete Prognose fiir 1984 500 Millio-
nen Schilling. Es hat sich gezeigt: In Léndern,
wo Umweltschutz etwas aggressiver betrie-
ben wird, sind auch die Betriebe, die sich mit
diesen Problemen beschéftigen, weit mehr
innovatorisch tatig als in anderen Léindern.

Wir sind davon iliberzeugt, daB mit diesen
ForderungsmaBinahmen Pilot-Anlagen errich-
tet werden, die die Umweltschutzindustrie
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den in Frage kommenden Betrieben anbieten.
Ich glaube an das Engagement der Osterrei-
chischen Unternehmer. Ich kenne den Erfin-
dergeist der Techniker und Konstrukteure.
Wir alle wissen um die Leistungen der Arbei-
ter und Angestellten in den Betrieben. Es
wird uns daher gelingen, mit dieser neuen
Umweltschutzindustrie die Umweltsituation
zu verbessern. Daruber hinaus werden jahr-
lich — so zeigen das die Berechnungen
zumindest — 23600 Menschen in diesem
Bereich Arbeit finden.

Notwendig ist fiir uns der § 79 a der Gewer-
beordnung auch wegen der Parteienstellung
des Bundesministers fir Gesundheit und
Umweltschutz. Wie oft spiire ich bei Interven-
tionen, daB ein kleiner Tischlerbetrieb Staub-
belédstigung und Geruchsbeldstigung verur-
sacht. Da reicht der Bilirgermeister oft nicht
aus und nicht der Landeshauptmann. Die
Leute gehen mit den Interventionen — das
Beispiel wird dann der Kollege Keppelmiiller
aufzeigen — bis zum Bundesminister. Er hat
daher Verantwortung. Der §79a ist kein
Spielzeug des Bundesministers, Herr Kollege
Heinzinger, sondern er méchte dort auch Ver-
antwortung wahrnehmen. Die Bevdélkerung
erwartet Eingriffsmoglichkeiten und das
Antragsrecht mit Parteienstellung des
Umweltschutzministers.

Wenn diese beiden Bestimmungen nicht ins
Gesetz hineinkommen wiirden, ware dieses
Gesetz sinnlos, und es konnte damit nicht
gearbeitet werden. Ich bitte die Vertreter von
Industrie und Gewerbe um Versténdnis dafir.
Kein Affront hat uns veranlaBt, um diesen
Begriff zu k&mpfen, sondern einfach die
Sorge, es kénnte das Gesetz unter Umstanden
verwassert werden, wenn diese Bestimmun-
gen nicht drinnen sind.

Somit beschlieen wir heute ein Gesetz, das
den Bedirfnissen der Menschen Rechnung
trégt. Wir hoffen, dafl sich damit die Umwelt-
situation verbessert. Der Wirtschaft sollten
die finanziellen Hilfestellungen dort angebo-
ten werden, wo es notwendig ist. Der Fonds
wird sicherstellen, daB3 einvernehmliche und
moglichst risikoarme Losungen zum Nutzen
aller Beteiligten gefunden werden. Mitgear-
beitet haben viele.

Fiur meine Fraktion bedanke ich mich bei
all jenen, die in einer schnellen Zeit — es war
ein bisserl ein Zeitdruck — die Begutachtung
durchgefiihrt haben. Wir bedanken uns bei
den Beamten im Ministerium, die wirklich im
kirzesten Zeitraum die Vorarbeit geleistet
und die Formulierungen im Gesetz so gestal-

tet haben, daBl sie auch lesbar sind. Ich
glaube, es ware fiir uns auch wichtig, solche
Gesetze zu beschlieBen, die von den Bilirgern
auch verstanden werden. Ich bedanke mich
aber auch bei allen Kolleginnen und Kollegen
im Ausschuf}. Kollegin Hubinek danke ich fiir
die zielfiihrende Zusammenarbeit.

Der Dank gilt auch dem Bundesminister,
der um die 500 Millionen Schilling gekampft
hat. Er wird noch viel reden, viel fordern, viel
argumentieren und viele Menschen iiberzeu-
gen miissen. Aber dieses Gesetz wird dann
sinnvoll sein, wenn ihm Leben eingehaucht
wird, wenn die Wirtschaft auch mit diesem
Fonds arbeitet. Das wiinschen wir Ihnen,
Herr Bundesminister, und Ihrem Staatssekre-
tar. Wir werden diesem Gesetz die Zustim-
mung geben, mitarbeiten und wiinschen viel
Erfolg damit. (Beifall bei SPO und FP0.) 1737

Prasident Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dr.
Lanner. Ich erteile es ihm.

17.38

Abgeordneter Dr. Lanner (OVP): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Ich méchte
mich den kritischen Bemerkungen, was die
Arbeitsweise des Fonds anlangt, meines Vor-
redners, Kollegen Heinzinger, anschlieflen.
Ich mochte ebenfalls unterstreichen, dafl wir
diesem Umweltfonds die Zustimmung geben.
Wenn Sie mich fragen, warum: Wenn ich ein
Baum wdére, wiirde ich sagen: Es ist zwar
nicht genug, aber es ist ein Schritt in die rich-
tige Richtung.

Ich glaube, wir sollten heute, wenn es um
Geld geht, auch sehr offen ausdriicken, daf3
wir die Umwelt mit Geld allein nicht sanieren
kénnen. Das geh6rt heute und hier gesagt.
Wir brauchen eine neue Umweltgesinnung.
Wir miissen Abschied nehmen von der verant-
wortungslosen Wegwerfmentalitat, an die wir
uns gewohnt haben. Das geht vom Wegwerf-
schulbuch liber die Wegwerfflasche bis zu die-
sem ganzen Verpackungswahn und den Miill-
bergen, die uns morgen noch ganz entschei-
dend befassen werden. Wir haben einfach zu
respektieren, dafl es Grenzen gibt auf diesem
Planeten. Macht euch die Erde untertan, heif3t
es in der Schopfungsgeschichte, aber von Aus-
beutung war dort nicht die Rede.

Ich moéchte warnen vor einer Unwelthyste-
rie. Es ist nicht so, dall morgen alles zugrunde
geht. Aber ich mochte ein ernstes Wort an
jene richten, die ich als die ,,Umweltbremser*
bezeichnen mochte, nédmlich jene, die glau-
ben: Wenn sie alles verhindern, wird schon
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nichts geschehen und auch nichts passieren.
Wenn wir hier nicht rechtzeitig mafvolle —
ich sage ausdriicklich: mafivolle — Schritte
setzen, werden die radikalen Krafte die Ober-
hand bekommen, und dann kommt es zur
Arbeitsplatzgefahrdung; nicht durch eine
mafivolle Umweltpolitik.

Es gibt Beispiele in Osterreich. Ich erwihne
nur das Beispiel Hochfilzen, wo durch eine
neuentwickelte Umwelttechnologie auf dem
Magnesitsektor sogar Absatzmérkte fiir diese
Technologie gefunden werden konnten. Ahnli-
ches konnte ich mir in anderen Bereichen vor-
stellen. Mich wundert, daB wir die Reini-
gungsanlage fiir Diirnrohr aus Danemark
importieren miissen. In der Umwelttechnolo-
gie liegt eine groBe Chance, hier schlummern
Zehntausende Arbeitsplatze fiir die osterrei-
chische Wirtschatft.

Regieren heilit handeln, beobachten allein
ist zu wenig: das hat der Kollege Heinzinger
in aller Deutlichkeit schon gesagt. Wir wissen
zwar nicht alles iiber die Ursachen des Wald-
sterbens, aber wir wissen genug, um handeln
zu kénnen, wir miissen das Ubel vor allem an
der Wurzel anpacken.

Ich habe kiirzlich in einer Zeitung gelesen,
man denkt daran, umweltresistente Baume zu
ziichten. Da frage ich mich: Wann wird man
den umweltresistenten Menschen zilichten?
Ich halte das fiir eine unerhért problemati-
sche Uberlegung, denn wenn wir den Lebens-
indikator Wald ausschalten, dann ist das
néichste Glied der Indikator der Mensch.

Natiirlich ist die Umweltbelastung ein gro-
Bes internationales Problem, und wir alle wis-
sen, dafl es grofiraumiger Ldsungen bedarf.
Bevor man aber von seinern Nachbarn Mal3-
nahmen verlangt, mull man im eigenen Haus
Ordnung schaffen. Und ich mochte so wie
Heinzinger unterstreichen: Die 6ffentliche
Hand, die verstaatlichte Industrie hatte hier
eine Vorbildfunktion, die sie nicht erfiillt. Ich
werde das in einer spateren Diskussion noch
im einzelnen ausfiihren, heute ist dazu nicht
die Gelegenheit. In diesem Zusammenhang
mochte ich auf ein Beispiel verweisen, das
uns zumindest nachdenklich stimmen sollte.

Wir wissen alle, daf3 es entscheidend darauf
ankommt, den Schwefelgehalt in den Heiz-

stoffen zu reduzieren. Die Statistik des Oster-

reichischen Bundesinstitutes fir Gesund-
heitswesen zeigt, daB das von der Osterreichi-
schen Mineralolverwaltung in den Jahren
1969 bis 1979 angebotene Schwerdl einen stei-
genden Schwefelgehalt aufweist. In diesem

Zeitraum ist der Schwefelanteil im Heizol
schwer um 123 Prozent gestiegen. Das ist
mangelnde Vorbildfunktion.

SchlieBilich, so glaube ich, ist es notwendig,
zu unterstreichen, dall es nicht geniigt, im
Umweltschutz nur mit Verboten und Vor-
schriften zu arbeiten. Das wiirde zu einer rie-
sigen Uberwachungsbiirokratie fiihren. Wir
brauchen betriebswirtschaftliche Anreize.
Umweltfreundliches Verhalten soll sich auch
wirtschaftlich lohnen. Es fehlen uns, es fehlen
mir, es fehlen der Wirtschaft steuerliche
Begleitmallnahmen, wie etwa groBziigige
Abschreibungen oder Steuergutschriften.
Ahnliche Modelle hat man in Japan mit gro-
Bem Erfolg praktiziert.

Meine Damen und Herren! Der Kampf
gegen das Waldsterben ist ein hochpolitisches
Problem. Es ist kein parteipolitisches Pro-
blem, sollte es zumindestens nicht sein. Es
geht dabei nicht nur um einen wirtschaftlich
wichtigen Teil unserer Lebensbasis, es geht
nicht nur um einen wichtigen Teil unserer
Wirtschaftsbasis, es geht auch um einen ent-
scheidenden Teil unserer Kultur, so wie das
ein groBer Philosoph unserer Zeit ausge-
driickt hat: Mit der Rodung des ersten Bau-
mes begann die Kultur, mit der Rodung des
letzten Baumes wird sie enden. (Beifall bei
der OVP.) 174

Prasident Mag. Minkowitsch: Als nachster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Hai-
germoser. Ich erteile es ihm.

17.44

Abgeordneter Haigermoser (FPQ): Hohes
Haus! Werter Herr Prasident! Bevor ich in
meine Ausfiihrungen eingehe, gestatten Sie
mir einen Satz noch zu den Worten des Herrn
Kollegen Heinzinger. Ich glaube, man kann
ihn nicht ganz verstehen, wenn er in seiner
Wortmeldung bemiht war, das Gesetz beson-
ders negativ zu sehen, und schluBlendlich
dann doch die Zustimmung hier angekiindigt
hat. Ich kdnnte einem Gesetz, zu dem ich eine
zu mehr als 80 Prozent negative Stellung-
nahme abgegeben habe, nicht zustimmen.
Wahrscheinlich sind Sie frei nach Johann
Nepomuk Nestroy ein Zerrissener. Aber ich
mochte meine Jungfernrede nicht dazu mif3-
brauchen. Thre Zwischenrufe zu provozieren.
Ich werde gleich sachlich in dieses Gesetz ein-
steigen. (Ironische Heiterkeit bei der OVP. —
Abg. Dr. Marga Hubine k: Das ist geschei-
ter!)

Von keinem verniinftigen Birger wird
heute noch bestritten, dal die dringenden
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Umweltprobleme nach Loésungen geradezu
rufen. Weit vorausdenkende Mahner aus
allen politischen Lagern haben bereits in den
sechziger Jahren, damals noch mitleidig bela-
chelt, auf die kommenden Umweltprobleme
hingewiesen. Doch genug der nostalgischen
Betrachtungen.

Wir sind heute dazu da, die Probleme jetzt
zu losen. (Abg. Deutschmann: Geben Sie
ein paar Stichworte!) Nichts brédchte uns in
der gegenwirtigen Situation weiter, wenn
nicht Handlungen gesetzt wiirden, und diese
werden mit diesem Gesetz in Gang gebracht.

Die Gesellschaft steht vielmehr vor der
Situation — heute, wie gesagt —, die dringen-
den Probleme losen zu miissen und das
eigene Uberleben und das der Kinder und
Kindeskinder zu garantieren. Falsch wére es
jedoch, die Umweltprobleme, die Kehrseite
der Wohlstandsmedaille, dazu zu benutzen,
unsere Gesellschaftsordnung zu veréndern.
Zur Lebensqualitat zahlt ja auch die personli-
che Freiheit und die Freiheit und Unabhéan-
gigkeit eines Gemeinwesens, eines Staates.
Richtig ist es vielmehr, Okonomie dazu zu
benutzen, um das dkologische Gleichgewicht
zu erhalten beziehungsweise dort, wo nicht
mehr vorhanden, wiederherzustellen.

Aus einer allumfassenden ,Griin-Diskus-
sion” tiber Landschaftsschutz, Naturschutz,
Raumordnung und damit verbundene Volks-
gesundheit, von zahlreichen Herzensgriinen
gefiihrt, wurde, und dies bleibt negativ anzu-
merken, in manchen Randgruppen — ich
betone: in manchen Randgruppen! — eine
nicht immer ehrliche Szene. Die ehrlichen
Herzensgriinen — in allen Lagern, wie ich
bereits erwahnt habe — haben es wahrlich
nicht verdient, ihre idealistischen Motive von
sogenannten Alternativen ohne Alternative
miflbraucht zu sehen. Einem verantwortungs-
vollen Politiker kann und darf es nicht egal
sein, wie ein Familienoberhaupt seine Fami-
lie erndhrt, seinen Arbeitsplatz erhilt, wie die
Klein- und Mittelbetriebe iiberleben koénnen.
Billig und doppelziingig zugleich wiare es,
Umweltschutz vollkommen isoliert zu sehen.
Es ist zuwenig und zu denkfaul, mit einer Ver-
teufelungspropaganda ohne bessere Vor-
schldge durch die Lande zu ziehen.

Dringendstes Gebot der Stunde ist viel-
mehr, Okonomie und Okologie zu verschwi-
stern, zusammenzuschweilen und die Pro-
bleme aus dieser Situation zu l6sen. (Beifall
bei FPO und SPO.)

Mit Gegeneinander und dem Aufbau von

Feindbildern ist noch nie ein Problem geldst
worden, und schon gar nicht ein schicksalhaf-
tes, wie das Umweltproblem eines ist. Die
sozialdemokratisch-freiheitliche Bundesregie-
rung ist sich dieser Verantwortung sehr wohl
bewuflt. Und gerade der Umweltbereich ist
jener Bereich, der insbesondere die jungen
Menschen beriihrt. Aus diesem Grunde ist
das Wahlversprechen Umweltschutz rasch
und zielstrebig abzuhaken.

Ein Gesetzesentwurf liegt vor, der unbiiro-
kratisch an die Losung herangeht und der
sicher dazu angetan sein wird, vieles besser
zu machen. Die Dotierung des Fonds, wie von
meinen Vorrednern schon erklirt, mit
500 Millionen Schilling in der ersten Tranche
zeigt, wie ernst es dieser Bundesregierung ist.
Dartliber hinaus hat der Herr Bundeskanzler
mit dem Finanzminister zusammen zugesagt,
daB nach Bedarf fiir 1985 iiber eine Erh6ohung
dieser Mittel noch verhandelt werden kann.

Da der Fonds, wie schon mehrfach erklart,
primér lber Zinsenzuschiisse férdern wird,
kann fiir den Umweltschutz mit Investitionen
in der Hohe von mehr als 2,5 Milliarden Schil-
ling gerechnet werden. Denn auch der
Umweltschutz kostet Geld. Mit schonen
Worten allein ist nichts getan. (Beifall bei
FPO und SPO.)

Was dies fiir die Arbeitsplatzsicherung ins-
gesamt bedeutet, brauche ich den anwesen-
den Damen und Herren sicherlich nicht zu
erklidren. Ein Beginn jedenfalls, der hoff-
nungsvoll stimmt. Der Umweltschutz und
damit unsere zukiinftigen Lebensgrundlagen
bekommen ein erkleckliches Stiick vom Bud-
getkuchen ab. Wer dies nicht zur Kenntnis
nehmen will, ist nicht ehrlich. Besonders im
Problembereich Altanlagensanierung, wo
noch sehr oft nach jahrzehntealten Vorschrif-
ten gearbeitet wird — ein grofles Problem in
der gesamten Republik —, wird es dem Fonds
in der Zukunft méglich sein, tatig zu werden.
Und das wollen hoffentlich auch von der OVP
alle fiir diese Republik.

Ein weiterer Schwerpunkt ist die Forde-
rung von Pilot-Anlagen, um eben im interna-
tionalen Vergleich konkurrenzfahig zu sein.
Die Folgen werden neue Chancen im Export,
verbunden mit krisensicheren qualifizierten
Arbeitsplatzen sein.

Eindeutig wird erklart — und dies erscheint
mir gerade aus freiheitlicher Sicht und als
Vertreter der Kleinen erwéahnenswert —, daf
dem Fonds die Probleme der Klein- und Mit-
telbetriecbe und deren Arbeitnehmer ein
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besonderes Anliegen sein werden. Das ist,
glaube ich, auch von freiheitlicher Seite ganz
besonders herauszustreichen. (Beifall bei
FPO und SPO.)

Damit ist der Vorwurf entkraftet, der Fonds
konnte durch einige wenige Grofiprojekte
ausgeraumt werden.

Dazu ein Wort in Sachen Information. Auch
die zustdndigen Kammern, Frau Hubinek,
sind schon jetzt aufgerufen, die Information
ihrer Mitglieder so zu gestalten, daf3 gerade
den Klein- und Mittelbetrieben rasch und
unbiirokratisch geholfen werden kann. Der
Fonds wird jedenfalls dazu die Hand reichen.

Des weiteren ist die Priifung der Forde-

rungswiirdigkeit durch ein Kreditinstitut |

erwdahnenswert. Verhindert wird damit der
ZufluB von Geldern in nicht lebensfdhige
Betriebe, was die Hintanhaltung einer
betrieblichen Sterbehilfe bedeutet.

Unter dem Titel ,,Sparsam verwalfen, rasch
helfen, der Allgemeinheit dienen* ist die
Installierung von zwei Geschiftsfiihrern zu
sehen, die in einer ergédnzenden Arbeitstei-
lung fir eine schlagkraftige Umweltfeuer-
wehr verantwortlich zeichnen werden.

Nur neun zusétzliche Planstellen sind ein
weiterer Beweis fiir dullerste Sparsamkeit.
Auch dies ist in diesem Zusammenhang
besonders zu erwdhnen.

Und jetzt einen Satz noch zu der angezoge-
nen Anderung des § 79 der Gewerbeordnung
beziehungsweise zur Kompetenziibertragung
an das Gesundheitsministerium.

Der Herr Vizekanzler und Handelsminister
hat bewiesen, daf} es ihm nicht um Kompe-
tenzstreitigkeiten geht, nicht gehen kann,
sondern um gemeinsame Bewiltigung von
Problemen. Das ist das Gebot der Stunde.
(Beifall bei FPO und SPO.)

Der Umweltschutz ist ja fast als Symbol
und Konzentrat unserer Zeit zu bezeichnen.
Den Biirger drauflen interessiert tiberhaupt
nicht — und das zu Recht —, von wem mit
welchen Paragraphen operiert wird, sondern
dafl operiert wird. Ich glaube, darum miiflte es
uns allen gehen und nicht um das Einbringen
von Zusatzantrigen, die in einem Absatz den
Hinweis auf 22 Bundesgesetzblatter und
deren Paragraphen beinhalten. Der saure
Regen 1483t sich nicht per Dekret beseitigen
und auch nicht durch einen Begriffsaus-
tausch.

www.parlament.gv.at

Ich darf Thnen aus dem Nachrichtenmaga-
zin ,,Der Spiegel”“ vom 17. Oktober 1983 zitie-
ren — ein kleiner Ausflug in unser Nachbar-
land, die Bundesrepublik —: Den sich haufen-
den Schadensmeldungen — im Zusammen-
hang mit dem sauren Regen ist gemeint —
tritt die Bonner Regierung jetzt energisch
entgegen. Am Montag vergangener Woche
entschied die Runde der beamteten Staatsse-
kretire, das Wort ,,Waldsterben* ab sofort aus
dem offiziellen Sprachgebrauch zu tilgen.
Minister und Regierungsexperten hatten
kiinftig — so dekretierten die Spitzenbeamten
— von ,neuartigen Waldschéden'* zu spre-
chen. — Ende der Meldung aus dem ,,Spie-
gel”.

Gerade die Minister Ihrer von Ihnen, werte
Damen und Herren von der QOVP, so oft zitier-
ten Schwesterpartei CDU/CSU (Ruf des Abg.
Heinzinger) werden sich hier etwas
schwertun. Ein prominenter Vertreter war ja
kiirzlich bei Threm Parteitag zu Gast, Vertre-
ter einer Partei, die, wie Sie alle wissen, auch
die Last des Regierens tragen mufl und auch
aus dieser Situation nicht gerade die sattesten
Wahlergebnisse nach Hause bringen konnte.

Diesen kleinen Ausflug in die Gefilde der
Bundesrepublik moégen Sie entschuldigen,
aber ich glaube, es war ganz interessant, auch
fiir Thre derzeitige Situation.

Wir sind vielmehr der Meinung, meine
Damen und Herren: Zuerst ist das eigene
Haus zu bestellen, und dies geschieht mit dem
zur Debatte stehenden und zu beschlielenden
Umweltschutzfonds. (Beifall bei FPO und
SPO.)

Selbstredend wird es notwendig sein, auch
in der Zukunft grenziiberschreitend tétig zu
werden, verstarkt tatig zu werden, mit allen
Landern zusammenzuarbeiten, denn es gibt
nicht nur hausgemachte Umweltschaden, wie
auch in der Wirtschaft die Schwierigkeiten
nicht nur auf Osterreich bezogen sind.

Jedenfalls darf ich auch an dieser Stelle den
Viatern des Umweltschutzfonds, dem Herrn
Minister Dr. Steyrer, seinem Staatssekretar
Dr. Ferrari-Brunnenfeld und deren Mitarbei-
tern Reverenz erweisen, nicht zuletzt deshalb,
weil dieses Gesetz ein ordentliches Stiick frei-
heitlicher Handschrift trigt und ein Erfolg fiir
die Arbeit dieser Bundesregierung ist und
noch mehr werden wird. (Beifall bei FPO und
SPO0.) Dies wird die Praxis noch iiberzeugend
beweisen.

Mit Sachverstand wurde, wie auch schon
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von meinem Vorredner erwiahnt, ein auch fiir
den einfachen Biirger und Gewerbetreiben-
den lesbares Gesetz geschaffen, das auch ver-
standen wird, ohne dafl man Jurist sein muf}.
Das Gesetz wird in der Bewdiltigung der
Umweltprobleme eine Flexibilitdt ermogli-
chen, die den Biirokratiusschimmel im Stall
1aBt.

Einen Satz noch zum Vorwurf, die Begut-
achtungsfrist wére zu kurz gewesen, wie
schon erwahnt, wie er von einigen Stellen laut
wurde. Stindig wird lamentiert — die Debat-
ten der letzten Tage beweisen dies —, es gehe
nichts weiter, es geschehe zu wenig auf vielen
Ebenen. Wenn iber die Sommermonate eine
Arbeit vorangetrieben wurde, heifit es plotz-
lich, es sei zu rasch vorgegangen worden. Ich
glaube, hier ist etwas unklar in verschiedenen
Reihen dieses Hohen Hauses. Den Reim aus
einer solchen Argumentation mdchte ich den
Biirgern uberlassen.

Rasches Handeln war das Gebot der
Stunde. Dieses Gesetz ermdoglicht, die Wirt-
schaft zu unterstiitzen, um Umweltbelastun-
gen zu verringern und Umweltschéden erst
gar nicht entstehen zu lassen. Luftverunreini-
gung, Larm, Belastungen durch Sonderabfalle
werden bekampft.

Uns Freiheitlichen ist klar, da3 mit dem zur
Beschlullifassung anstehenden Gesetz allein
die Probleme noch nicht geldst werden kon-
nen. Alle Verantwortlichen, auch die Lander,
sind aufgerufen mitzutun, die Geiflel des
Jahrhunderts zu besiegen. Und auch die
Opposition wird beweisen miissen, daBl das
standige Zitieren der breiten Zusammenar-
beit mehr als ein Lippenbekenntnis ist und
das Interesse der Burger vor dem Parteiinte-
resse zu stehen hat. (Beifall bei FPO und
SPO.)

Als einer, der durch 14 Jahre in einer
Gemeindestube titig war, weill ich sehr wohl
zu beurteilen, wie wichtig auch die Aufkla-
rung und Information der Mitbiirger zu die-
sem brennenden Problem anzusehen ist.
Unabhéngig von Gesetzen und Verordnungen
wird besonders eine geistige Auseinanderset-
zung in Gegenwart und Zukunft notig sein,
um die Probleme des Umweltschutzes zu
bewdltigen.

Einige Beispiele fir eine allumfassende
Aufgabe unserer Zeit. Es genligt nicht, stets
die Floskel ,,eine andere Politik* mit der zwei-
ten Floskel ,,Kursénderung zu vermixen. Im
Gegenzug dazu geht die sozialistisch-freiheit-
liche Bundesregierung dazu tliber, aktiv zu

sein, und die Installierung dieses Fonds
beweist es. Der Kurs wird so gehalten, meine
Damen und Herren, daB das Schiff. Osterreich
durch das derzeit weltweit sturmgepeitschte
Umweltmeer sichere Ufer erreicht. Und dar-
auf kénnen Sie Gift nehmen. (Beifall bei FPO
und SPO. — Abg. Graf: Und das bei einer
Umweltschutzdebatte!) Ein Sprichwort, Herr
Graf! — Wenn dieses Schiff auch etwas Arche
Noah sein kann und die Flora und Fauna
noch ans andere Ufer hintliberrettet, dann ist
mir noch wohler zumute.

Zusammenarbeit ist, wie erwahnt, kein
Thema fiir Sonntagsreden. Die Bundesregie-
rung ist zu dieser Zusammenarbeit im Dien-
ste der Biirger unseres Landes ebenso bereit
wie die freiheitliche Fraktion.

Wir geben diesem Gesetz mit Freude
unsere Zustimmung. (Beifall bei FPO und
SPO.) 1800

Prasident Mag. Minkowitsch: Als néchster
zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dr.
Keppelmiiller. Ich erteile es.

18.00

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiiller
(SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Als parla-
mentarischer Neuling bin ich gleich zu
Beginn dieser Debatte heute um eine Erfah-
rung reicher geworden. Ich habe festgestellt
— als Oberosterreicher fallt mir das leicht —,
daB es eine groBe Seelenverwandtschaft zwi-
schen dem Kollegen Heinzinger und meinem
oberdsterreichischen Landesvater gibt. Beide
verstehen es meisterhaft, ein gutes Gesetz
wie dieses Umweltfondsgesetz in der Offent-
lichkeit zu kritisieren, es an kleinen Ecken
und Enden zu beméngeln, um letztlich doch in
der Anerkennung, dafl dieses Gesetz gut ist
und tatsachlich etwas bringen wird, diesem
Gesetz natiirlich zuzustimmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn die-
ses Umweltfondsgesetz im Hohen Haus heute
beschlossen wird, dann werden Zehntausende
Menschen in der Region, aus der ich komme,
im Bezirk Vocklabruck, wo der Industrieort
Lenzing liegt, nicht nur neue Hoffnung, son-
dern bald auch wieder eine ausreichend gute
Luft schopfen kénnen. (Beifall bei SPO und
FPO.)

Die gleiche positive Auswirkung wie fiir
Lenzing wird dieses Gesetz fiir sehr viele
Menschen in ganz Osterreich, in den Indu-
strieballungszentren und anderen mit Indu-
strien schwerst belasteten Gebieten, bringen.
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Ohne diesen Fonds gidbe es auch fiir die
betroffenen Betriebe — und diese sind volks-
wirtschaftlich sicher alle bedeutend — keine
andere Alternative, als sie zuzusperren, wenn
man dort die Luft sanieren miifite. Diese
Alternative wird heute Gott sei Dank von kei-
nem ernsthaft denkenden Menschen mehr
diskutiert.

Ich freue mich, daB dieses Gesetz — ein
wesentlicher Punkt des Regierungspro-
gramms — so rasch realisiert werden konnte.
Nicht nur deshalb, weil'es in Kiirze auch zu
ganz realen und wesentlichen Verbesserun-
gen der Umweltsituation fithren wird, son-
dern auch deswegen, weil dieses Gesetz ein
Startschuf3 fiir eine neue, grofile Umwelt-
schutzinitiative, eine vernlinftige Umwelt-
schutzinitiative ist, die es zu niitzen gilt.

Dieses Gesetz wird, so meine ich, auch in
Anbetracht der AuBerungen des Kollegen
Heinzinger, relativ problemlos und einstim-
mig tliber die Biihne gehen. Dies zeigt letztlich
doch auch, daf3 die verantwortlichen Politiker
aller Parteien mehr und mehr erkennen, daf
es eben keinen roten, keinen schwarzen und
keinen blauen Umweltschutz geben kann und
geben darf, sondern dal der Umweltschutz
unser gemeinsames Anliegen sein mufl. (Bei-
fall bei SPO und FPO. — Abg. Dr. Zitt-
mayr: Wann werden wir mit dem Biosprit
einmal weitertun?)

Dieses Gesetz ist klar und verstédndlich, die
Menschen werden es verstehen. Es gibt Hoff-
nung, dafl der Kantonligeist und das Floriani-
prinzip, die vielfach noch einen effizienten
Umweltschutz verhindern und auch den Mini-
ster behindern, mehr und mehr im Schwin-
den begriffen sind.

Ich freue mich, daf es gerade Bundesmini-
ster Dr. Kurt Steyrer und seiner Zahigkeit
gelungen ist, eine so wesentliche Grundlage
fiir eine echte Umweltsanierung durchzuset-
zen. Dafiir méchte ich ihm gerade als ober-
osterreichischer Abgeordneter in Kenntnis
der Anerkennung (Beifall bei SPO und FPO),
die die Menschen in unseren schwer belaste-
ten Gebieten — in Linz, im Raum Lenzing, im
Raum Ranshofen — ihm zollen, und in Kennt-
nis der Hoffnung, die sie in den Minister set-
zen, im Namen dieser Menschen herzlich dan-
ken.

Dieser Erfolg wird bestimmt Antrieb und
Ansporn fiir ihn sein, weiter die wichtigen
MaBlnahmen Immissionsschutz, Umweltche-
mikaliengesetz, Treibstoffentgiftung zu ver-
folgen. Ich bin iiberzeugt, wir werden schon in

ndchster Zeit noch einige Debatten dariiber in
diesem Hohen Haus fiihren.

Es ist keine Frage, meine Damen und Her-
ren, daBl im Umweltschutz grundsatzlich das
Verursacherprinzip zu gelten hat. Tatsache ist
aber auch, dal das gesellschaftliche
Bewulfitsein gerade beim Umweltschutz lange
Jahre hinter dem gesellschaftlichen Sein
zurlickgeblieben ist.

In den ersten Jahrzehnten nach dem Zwei-
ten Weltkrieg hatte der Umweltschutz im
Denken der Menschen keinen Platz. Ich
mochte auch nicht verhehlen, dafi auch im
Denken der Arbeitnehmer, zum Teil bis heute
noch, die Meinung herrscht: Wenn es raucht
und stinkt, dann 13uft der Betrieb, dann habe
ich Arbeit.

Ich gebe schon zu, dafl man vielfach auch
die Technologien nicht hatte, um der Umwelt-
verschmutzung Herr zu werden. Man darf
aber auch nicht verschweigen, dal es noch
gar nicht sehr lange zuriickliegt, da3 in den
Vorstands- und Manageretagen und in Unter-
nehmerkreisen das Denken nur auf ein ,, Teu-
fel-komm-raus-Produzieren" gerichtet war,
daB man gegeniiber der Offentlichkeit und
gegeniiber den Behorden — ich weill, was ich
rede, denn ich bin schon sehr lange in einer
Firma im Umweltschutz tétig — toter Kéfer
spielte und dem Umweltschutz das Betriebs-
geheimnis gegeniiberstellte.

Aus dieser und aus dhnlichen Haltungen
entstanden jene Siinden, die wir heute miih-
sam und unter Opferforderung von der gan-
zen Bevolkerung wieder beseitigen miissen.
Gott sei Dank ist sowohl das Denken der
Menschen in diesem Land, aber auch das
Denken der Verantwortlichen in der Wirt-
schaft, in der Politik, in den Interessenver-
bénden heute zunehmend positiv zum
Umweltschutz eingestellt. Die Menschen sind
sogar zu persoOnlichen und finanziellen Opfern
fir den Umweltschutz bereit. Eine Untersu-
chung dariiber gibt es ja aus jlingster Zeit, ich
glaube in Oberdsterreich wurde sie durchge-
fiihrt, wo 91 Prozent der Menschen dies
erklart haben. (Abg. Dr. Zittm ayr: Was ist
mit Regau?) Ich werde auch zu Regau, Herr
Abgeordneter Zittmayr, dann ein paar Worte
sagen. Gestatten Sie mir noch einige Bemer-
kungen zu diesem Gesetz. Bisher hatte der
Umweltschutz in Osterreich eine eindeutige
Schlagseite zum Wasser hin. Darunter leiden
wir zum Beispiel in Lenzing. Milliarden wur-
den in den vergangenen Jahrzehnten zur
Sanierung der Osterreichischen Gewésser —
durchaus berechtigt — ausgegeben. Die Ursa-
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che war in der Gesetzeslage begriindet, weil
eben beim Wasserrecht ein geschlossenes,
rechtlich gut durchgestaltetes Gebiet vorliegt,
bei dem es die Kompetenzzersplitterung wie
auf dem Gebiet der Luft nicht gibt. Die Luft-
sanierung mufite darunter leiden, weil eben
die Kompetenzen des Bundes zu sehr einge-
schrankt waren und weil es eben die unsin-
nige Tatsache gibt, daB wir in Osterreich zwi-
schen einer Landesluft und einer Bundesluft
unterscheiden. Das sollten endlich auch ein-
mal gewisse Landesherren begreifen lernen.
(Beifall bei SPO und FPQ.)

Es gibt allerdings auch positive Ansitze,
wie etwa Artikel-15 a-Vereinbarung bezliglich
des dringend notwendigen Immissionsschutz-
gesetzes.

Meine Damen und Herren! Wenn auch in
konservativen Kreisen der staatliche EinfluB
auf den Umweltschutz immer angeprangert
wird, werden wir, wenn wir ihn ernst meinen
und ernst nehmen, auf staatliche Rahmenbe-
dingungen nicht verzichten kénnen. (Abg. Dr.
Zittmayr: Wir warten ohnehin schon lang!)

Ich mochte ein ganz praktisches Beispiel
aus Lenzing aufzeigen, damit Sie sehen, wie
wertvoll dieses Gesetz sein wird und dal3 es
nicht darauf ankommt, ob es ein Betrieb ist,
der der offentlichen Hand gehért, oder ob es
ein Privatbetrieb ist. Denn es kommt aus-
schlieBlich darauf an, Schwerpunktbelaster
zu erfassen und diese Belastungsgebiete in
erster Linie zu sanieren. Wir werden aber
auch in den kommenden Jahren durch die
Mittel dieses Fonds die Moglichkeit haben,
uns Zug um Zug auch kleineren oder mittle-
ren Problemen zu widmen.

Die Chemiefaser Lenzing ist vor dem Zwei-
ten Weltkrieg entstanden, weil es dort geni-
gend Wasser, Braunkohle aus den Hausruck-
Kohlenrevieren und Holz gab. Alle diese
Griinde haben heute keine oder nur mehr
geringe Bedeutung. Lenzing liegt in einem
Ballungsgebiet und wenige Kilometer vom
Fremdenverkehrszentrum Attersee entfernt.

Bei einem Umsatz von 3,8 Milliarden Schil-
ling beschaftigt das Werk 3 600 Mitarbeiter
und hat einen Exportanteil von fast 80 Pro-
zent. BEs erwirtschaftete im Jahr 1982 fur
unsere Volkswirtschaft einen Nettodevisen-
iberschufl von 2,3 Milliarden Schilling.

Damit Sie etwas deutlicher sehen, welche
Bedeutung ein solches Unternehmen der
offentlichen Hand hat — es ist im Besitz ver-
staatlichter Banken —, mdochte ich Ihnen

sagen, dafl dieser Chemiefaserbetrieb im Jahr
1982 allein an oberssterreichische Betriebe
Auftrage um 800 Millionen Schilling vergeben
hat, und an Osterreichische Betriebe vergab
es Auftrige um 1,7 Milliarden Schilling allein
im Jahr 1982. Daraus kann man sehen, wie
viele Menschen von einem solchen Betrieb
leben, welche Bedeutung dieses Unternehmen
hat.

Jetzt konnte man das Verursacherprinzip
krafl anwenden, so wie es in einigen wenigen
Zeitungen gelegentlich zu lesen war: Der
Betrieb macht Gewinne, also soll er sich seine
UmweltschutzmaBnahmen selber zahlen. Die
Gewinne lagen in Lenzing von 1977 bis heute
zwischen einer und dreizehn Millionen.

1983 ist eine Anlage in Betrieb gegangen,
die das Abwasser um 40 Prozent entlastet hat,
die hat rund 150 Millionen Schilling gekostet.
Ich weil schon, das war durch den Wasser-
wirtschaftsfonds gefordert; aber das sind eben
auch nur billige Gelder, die trotzdem zuriick-
gezahlt werden miissen. Damit Sie einen
Begriff von den Dimensionen kriegen: Die
Abwasserreinigung, die Lenzing bis 1990 rea-
lisieren wird, mit einer wesentlichen Stufe bis
1986, kostet den Betrieb 600 Millionen Schil-
ling, bei geschétzten jahrlichen laufenden
Betriebskosten von fast 100 Millionen Schil-
ling. Die Luftsanierung, um die es jetzt vor-
dringlich geht, wird 300 Millionen Schilling
kosten und ebenfalls einen hohen Betriebsko-
stenanteil haben.

Es ist klar, daf} sich viele Betriebe und ahn-
liche Beispiele in ganz Osterreich finden las-
sen wirden. Es ist klar, daf3 diese Betriebe es
aus eigener Kraft nicht schaffen wiirden, die
Umwelt in ausreichendem Malle zu sanieren.

Hervorzuheben ist aber auch die Einstel-
lung in diesem Werk, die Einstellung der
Geschéftsleitung und des Generaldirektors
Dr. Winter, der sich offentlich festgelegt hat,
die Lenzinger Luft in den Jahren 1984 und
1985 zu sanieren.

Gestern war ich mit einer Delegation von
Biirgermeistern aus dem Zentralraum Vockla-
bruck beim Minister Steyrer. Er hat den Biir-
germeistern versichert, er werde Lenzing
Prioritidt einrdumen, was ihm insofern leich-
terfallen wird, als Lenzing Ende dieses Jahres
ein Konzept fertig haben wird und dann 1984
wirklich mit den groBen MaBnahmen wird
beginnen kdnnen.

Ein wesentlicher Faktor bei diesem Gesetz
ist es, daf} die Moglichkeit der Ausreden ent-
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scheidend geringer geworden ist. Friher hat
man oft gehort, es liele sich nichts machen,
es gebe keine Moglichkeiten, die Schadstoffe
zu beseitigen, es wéren keine wirtschaftlichen
Verfahren vorhanden.

Meine Damen und Herren! Ich habe in den
letzten Jahren feststellen miissen, daf, wenn
die Manager und die Fachleute unter Druck
kommen — und unter Druck kommen sie
zweifellos durch dieses Gesetz —, ihnen auch
etwas Gescheites einfallt. Ich konnte Ihnen
Beispiele aus vielen Betrieben, auch aus mei-
nem eigenen Betrieb nennen. Es kann und
mull mit Fug und Recht von jedem Umwelt-
verschmutzer verlangt werden, auch von
einem Molkereibetrieb zum Beispiel, Herr
Abgeordneter Zittmayr, ein Sanierungskon-
zept nach dem Stand der Technik zu erstellen.
Es kann verlangt werden, daB die Geheimnis-
kramerei bei den Emissionen und Immissio-
nen in die Luft, ins Wasser und bei den Abfal-
len aufhort.

Wenn diese Konzepte vorliegen, dann muf}
man sich zusammensetzen und sachlich dar-
iuber reden, wie man die Realisierung finan-
zieren kann. Dazu beschliefen wir heute als
eine wesentliche Hilfe dieses Umweltfondsge-
setz; es stehen ab 1984 500 Millionen Schilling
zur Verfiigung. Wenn einige meinen, 500 Mil-
lionen Schilling wiren zuwenig, mochte ich
hier feststellen, daB es um 500 Millionen
Schilling mehr sind, als es in den vergange-
nen Jahren fiir diese Mafinahmen gegeben
hat. (Beifall bei der SPO.)

Eine Intention dieses Gesetzes mochte ich
hier deutlich aussprechen: Diese Forderung,
dieser Fonds ist in erster Linie fiir jene Wirt-
schaft gedacht, fiir jene Industrie, die auf dem
Weltmarkt konkurriert, sie ist nicht dazu
gedacht, um Monopolbetriebe im geschiitzten
Bereich zu finanzieren.

Meine Damen und Herren! Grundsitzlich
geht es um die Sanierung von Altanlagen. Ich
habe mir den OVP-Initiativantrag sehr genau
angeschaut; da hat sehr vieles gefehlt, er ist
wahrscheinlich ein bifichen zu schnell
zustande gekommen. Nach diesem OVP-Ini-
tiativantrag wére es zum Beispiel moglich
gewesen, auch Neuanlagen zu férdern. Ich
meine, bei den Neuanlagen hat man eindeutig
ein Verursacherprinzip anzuwenden. Dort
aber, wo es um neue Technologien geht, um
risikoreiche Technologien im Bereich des
Umweltschutzes, besteht auch bei Neuanla-
gen nach wie vor die Forderungsmadoglichkeit,
weil Pilotanlagen und Forschungsvorhaben
gefordert werden.

Wir haben mit diesem Umweltfondsgesetz

. die Chance, auch zum verstarkten Aufbau

einer Osterreichischen Umweltschutzindu-
strie beizutragen, wobei es diese Industrie
schon heute gibt. Es ist so, daf die 6sterreichi-
sche Gesamtausfuhr an Umweltschutzeinrich-
tungen derzeit bei etwa 5 Milliarden Schilling
liegt. (Zwischenruf des Abg. Heinzinger.)
Herr Abgeordneter Heinzinger! Wir konnten
mehr als diese 500 Millionen Schilling zur
Verfiigung haben, wenn vor allem auch die
Lander bereit waren, flankierende Maf3inah-
men zu setzen, das heif3t, auch Umweltschutz-
fonds nach analogem Beispiel — sicher mit
geringerer, aber doch vielleicht aliquoter
Dotierung — ins Leben zu rufen. Ich-habe
irgendwo gelesen, dafl der Landeshauptmann
von Tirol sich dazu positiv gestellt hat. Man
konnte meinen, er wire jlinger und wiirde
moderner denken als mein eigener Landes-
hauptmann in Oberdsterreich; bisher lehnte
es Landeshauptmann Ratzenbock sehr
beharrlich ab, die Forderung seines roten
Stellvertreters Dr. Griinner nach einem ober-
oOsterreichischen Umweltschutzfonds, der mit
50 Millionen Schilling dotiert sein soll, zu
akzeptieren — wahrscheinlich wegen dessen
Parteifarbe. 50 Millionen stehen den 500 Mil-
lionen Schilling gegeniiber, die vom Bund
kommen. (Abg. G r af:Jungfernreden werden
liblicherweise nicht mit Zwischenrufen
bedacht, aber schon langsam werden uns wel-
che einfallen! Wie sagte doch Kreisky?: , Er
provoziert uns!”) Ich wiirde mich auch durch
Zwischenrufe nicht irritieren lassen.

Ich mochte aber noch ein Beispiel fiir fal-
sche Umweltpolitik ganz kurz erwahnen. Bei
uns in Oberdsterreich passiert folgendes,
wahrend man diesen Umweltfonds ablehnt:

23 Millionen Schilling werden fiir Fluiver-
bauung und Trockenlegung von Wiesen im
neuen Landesbudget angesetzt, wir aber strei-
ten um Hainburg. Durch eine solche Politik
werden sehr viele Feuchtbiotope zerstort, die
in ihrer Summe genauso wertvoll sind. Statt
den Landwirten in Oberdsterreich diese
Feuchtbiotope, mit denen sie nichts anfangen
konnen, abzuldsen, hat man die Mittel fiir
Grundank&ufe von 24 Millionen Schilling auf
1,7 Millionen Schilling gekiirzt. Das ist doch
eine etwas zwiespéltige Umweltpolitik.

Zu §79 a der Gewerbeordnung: Ich meine,
daf} dieser Paragraph in diesem Gesetz bitter
notwendig ist; er ist der Ansatz zu einem
Umweltanwalt. Es ist keine Frage — die Fach-
leute von den Gewerbebehorden bestatigen
das auch —, die derzeitige Gewerbeordnung
ist in vielen Bereichen einfach zu schwach,
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um gerade auf dem Luftsektor wichtige
Umweltanliegen durchzusetzen. Das Beispiel
Tierkorperverwertung Regau hat das gezeigt.

Eine Biirgerinitiative und die Gemeinde
haben dem Minister geschrieben und ihn auf-
merksam gemacht, dall die Ager penetrant
nach Verwesung und nach Losungsmitteln
riecht. Verursacher ist die Tierkorperverwer-
tung Regau. Auskunft der Landesregierung
beziehungsweise der Bezirkshauptmann-
schaft an den Minister: Dieser Geruch aus
dem Wasser kann nur von der Chemiefaser
Lenzing kommen. Ich wiirde jeden bitten,
sich dort davon zu iiberzeugen, wonach es
dort tatsdchlich stinkt. Kiinftig wird der Herr
Minister die Mdglichkeit haben, auch solchen
Betrieben, die nicht zum dffentlichen Bereich
gehoren oder rote Betriebe sind, ein bi3chen
starker naherzutreten. (Zwischenruf der Abg.
Dr. Marga Hubinek.)

Meine Damen und Herren! Ich bin schon
am Schlufl meiner Ausfithrungen. Frau Abge-
ordnete Dr. Hubinek, mir ist die Umweltpoli-
tik ein wichtiges Anliegen, und deswegen ist
mein Debattenbeitrag ein biBchen ldnger aus-
gefallen. Wahrscheinlich liegt das daran, daf3
ich — im Gegensatz zu Ihnen — eben in
einem Gebiet lebe, in dem es schwere
Umweltbelastungen gibt. (Abg. Graf: Wir
ernennen Sie zum Luftschutzwart, taxfrei! —
Heiterkeit bei der OVP.) — Danke, das wiirde
mich, wenn eine Verbesserung der Luftsitu-
ation tatséchlich gelénge, nur ehren. (Beifall
bei der SPQ.)

Meine Damen und Herren! Wir haben die
Erde nur von unseren Kindern geborgt; mit
diesem Gesetz beweisen wir Politiker, da3 wir
dieses Faktum begriffen haben oder zumin-
dest beginnen, es zu begreifen. Es muf3 uns
aber auch klar sein, daB} dieses Gesetz nur ein
_weiterer Meilenstein auf einer Strafle sein
kann, deren Zielort wir so schnell wie moglich
und so verniinftig wie notwendig erreichen
miissen.

Ich schlieBe in diesem Sinne mit den
Worten, die der Lenzinger Generaldirektor so
treffend gesagt hat: Wir wollen gesunde
Betriebe in einer gesunden Umwelt. (Beifall
bei SPO und FPO.) 1520

Président Mag. Minkewitsch: A!s néchster
zum Wort gemeldet ist der Herr Bundesmini-
ster. Ich erteile es ihm.

18.21

Bundesminister
Umweltschutz Dr.

fiir Gesundheit und
Steyrer: Sehr geehrter

Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Das Umweltfondsgesetz, das wir heute
beschlieflen, leitet mit Sicherheit eine neue
Ara der Umweltschutzpolitik in Osterreich
ein. Erstmalig werden dem Umweltschutzmi-
nisterium bedeutende Geldmittel zur Verfii-
gung gestellt, die wirkungsvoll, rasch und
unbiirokratisch SanierungsmaBinahmen fiir
stark luftverschmutzende Betriebe bringen
werden. Dabei ist — und das mochte ich, Kol-
lege Heinzinger, deutlich aussprechen — die
Anderung der Gewerbeordnung von duflerster
Wichtigkeit.

Ich verstehe Thre' Argumentation insofern
nicht, als Sie immer wieder dem Umwelt-
schutzminister vorwerfen, er hétte keinen
Erfolg bei Erreichung neuer Kompetenzen. In
einer der wesentlichsten Kompetenzen fiir
den Umweltschutz habe ich einen bedeuten-
den Erfolg erreicht. Ich méchte in diesem Fall
auch dem Handelsminister fiir dieses Ver-
standnis sehr, sehr herzlich danken. (Beifall
bei SPO und FPO.)

Mit der Anderung der Gewerbeordnung
wird es erstmals moglich sein, da der
Gesundheitsminister Gewerbebetrieben, die
sehr viel Schmutz verursachen, Auflagen im
Sinne einer Parteistellung erteilen kann. Das
ist ein Erfolg, der zweifellos nicht wegzudis-
kutieren ist.

Kollege Heinzinger! Eines verstehe ich
auch nicht. Wenn Sie heute den Umwelt-
schutzfonds als ein Spielzeug des Umwelt-
schutzministers bezeichnen, dann ist die
Situation in Osterreich dazu tatséchlich zu
ernst.

Ich habe heute an einem Symposium teilge-
nommen, das Bundesminister Fischer an der
Universitdat fliir Bodenkultur abgefiihrt hat.
Die Nachrichten nicht nur aus Vorarlberg,
sondern auch aus der Bundesrepublik, aus
den Nachbarlindern Osterreichs sind alar-
mierend genug. Wir wissen, dafl heute das
Waldsterben in einem gigantischen Ausmas,
in einem sicher immer rascher steigenden
Tempo eingesetzt hat. Wir brauchen prakti-
sche Maflinahmen.

Es sind in diesem Bereich in vielen prakti-
schen Beispielen bereits Erfolge erzielt wor-
den, die man natiirlich — und das gebe ich
der Opposition zu — von der Opposition nicht
wirdigen kann. Aber ich gehe von der Reduk-
tion des Bleigehaltes und der Senkung des
Schwefelgehaltes im Heizol schwer, leicht
und mittel aus. Ich erinnere daran, daf} am
1. Oktober eine Reduktion des Benzolgehaltes
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im Benzin auf 5 Perzent erreicht worden ist,
eine bessere Regelung als in der Bundesrepu-
blik.

Aber es ist gar keine Frage, die Zeit rennt
uns davon. Daher bin ich an und fiir sich sehr
dankbar und sehr froh, daf3 alle hier in diesem
Parlament vertretenen politischen Parteien
diesem Gesetz zustimmen werden. Ich
mochte Thnen sagen, das, was Abgeordneter
Keppelmiller hier gesagt hat, deutet doch
darauf hin, wie aktuell, wie dramatisch die
Situation ist.

Es waren hier Delegationen aus einem
Bezirk wie Vocklabruck, in dem die Umwelt-
gefahrdung unerhoht gestiegen ist. Wir brau-
chen rasch und unbiirokratisch Malnahmen,
um die dsterreichische Bevilkerung und auch
den 6sterreichischen Wald zu schiitzen.

Ich mochte Ihnen erkldren, dafBl dieses
Gesetz zweifellos kein Mittel sein wird, die
- Industrie zu knechten oder zu sekkieren. Ich
bin der sicheren Uberzeugung, daB dieses
Gesetz im Einvernehmen mit der Industrie
wirkungsvolle Mafinahmen fiir die Umwelt-
verbesserung bringen wird.

Ich mochte auch dankbar anerkennen, daf
ich in einigen Veranstaltungen mit der Indu-
striellenvereinigung Ubereinstimmung erzielt
habe, wie wir diesen Fonds gestalten werden,
wie wir ihn wirkungsvoll einsetzen werden.

Zweifellos liegt im Bereich der Umwelttech-
nologie eine unerhérte Entwicklungschance
fiir die &sterreichische Industrie.

Ich moéchte noch einmal sagen: Umwelt-
schutz eignet sich nicht zum parteipolitischen
Taktieren. Umweltschutz ist und war — das
mochte ich deutlich sagen — ein gesell-
schaftspolitisches Anliegen. Das heiit, die
politischen Parteien sind aufgefordert, ihre
Stellungnahmen zu préazisieren und deutlich
zu artikulieren. Hier werden wir uns gegen-
seitig manchmal in die Haare geraten, wir
werden andere Stellungnahmen von dem
anderen Partner erwarten und missen uns
damit auseinandersetzen.

Aber eines, Kollege Heinzinger, méchte ich
nicht: dafi wir heute hergehen und billig Kri-
tik iiben an einem Gesetz, das zweifellos
einen grofien Fortschritt fiir den Osterreichi-
schen Umweltschutz bringen wird. (Beifall bei
SPO und FPO.) 125

Préisident Mag. Minkowitsch: Als nachste
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zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Dipl.-Ing. Maria Most. Ich erteile es ihr.

18.25

Abgeordnete Dipl-Ing. Maria Elisabeth
Mast (OVP): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Hohes Haus! Herr Minister!
Trotz mancher Kritik, die jetzt vielleicht
gegenseitig geduflert worden ist, will ich
annehmen und bin ich auch zu der Uberle-
gung gekommen, dal} es viel Positives in den
verschiedenen Aussagen zu diesem Gesetz
gegeben hat. Es hat Dank an die Oppositions-
partei beziehungsweise an Frau Dr. Hubinek
gegeben, es hat scharfe Kritik gegeben. Es ist
auch davon gesprochen worden, daf} es posi-
tive Anséatze gibt. Bedenken — so meine ich
— kann man immer duflern, und es wird sich
erweisen, wie berechtigt sie vielleicht sind.
Wir hoffen aber, dafl sie umsonst geduBlert
wurden.

Ich habe heute einen Ausspruch von John
F. Kennedy gelesen, und ich meine, da3 er
gerade im Hinblick auf die Umweltschutz-
frage hier gesagt werden soll. Er meinte:

Wenn wir einig sind, gibt es wenig, was wir
nicht tun kénnen. Wenn wir uneins sind, gibt
es wenig, was wir tun konnen.

Ich glaube, im Hinblick auf den Umwelt-
schutz ist das ein richtiges Wort. (Zustim-
mung bei der OVP,)

Ganz richtig wird im Vorblatt zur Regie-
rungsvorlage vermerkt, dafl wirksame
Umweltpolitik auch finanzieller Hilfe durch
die offentliche Hand bedarf. Wenn wir den
Menschen und seine Umwelt vor den vielerlei
Gefahren bewahren wollen, die seine Gesund-
heit, seinen Lebensraum, aber auch bereits
seine Uberlebenschance betreffen, so muB
eine Mobilisierung aller Kréfte einsetzen, um
dem Argsten zu wehren. Ich meine, daB wir
uns in dieser Hinsicht voll und ganz einig
sind.

Herr Minister! Wir begriiien dieses Gesetz
insofern, als es mithilft, Manahmen zu. for-
dern, die dringend notwendig geworden sind.
Ich meine, dafl man liber die Hohe der Fonds-
mittel zwar geteilter Meinung seinh kann, doch
miissen wir alle wiinschen, daf} die Gelder mit
griindlicher Uberlegung und gréBtmoglicher
Effizienz eingesetzt werden, und das — Sie
haben es ohnedies selbst auch gemeint — so
rasch als nur méglich.

Uber die Antrige wird laut Gesetz eine
Kommission befinden. Normalerweise haben
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es Kommissionen an sich, Dinge zu verzé-
gern. Ich hoffe aber, dal diese Kommission
solche Ansichten Liigen strafen wird. Wir hof-
fen es im Hinblick auf die dringenden Pro-
bleme, die zu l6sen sind.

In Fragen des Umweltschutzes ist es not-
wendig, eine gute Strategie einzuschlagen. Da
der Umweltschutz neben dem Frieden und
der Sorge um die Arbeitspldtze zu den sensi-
bilisierten Themen im politischen Alltag
gehort, muB vor zwei Extremen gewarnt wer-
den. Auch das ist vom Kollegen Lanner schon
ausgesprochen worden, ich will es aber wie-
derholen.

Auf der einen Seite soll gewarnt werden vor
einer moglichen Hysterie, die Leute befillt,
die sich keine richtige Uberschau verschaffen
kénnen und Umweltschutz herausgeldst aus
allen anderen wichtigen Lebensbereichen
sehen. Andererseits mufl gewarnt werden vor
jener Gruppe, die verharmlost, die wichtige
Veranderungen abblockt oder die sich aus der
Verantwortung ziehen will, indem der Verur-
sacher der Misere woanders gesucht wird.

Heute gewinnt man manchmal den Ein-
druck, dafl abgeschoben werden soll, und
zwar auf den privaten Haushalt, seinen Mill
und den Hausbrand, da3 dieser zum Schuldi-
gen gestempelt wird und dal man manchmal
ein wenig ablenken will von den Gro8indu-
strien, die eigentlich unsere griofiten Belaster
sind.

Zum Beispiel bringt uns die Papier- und
Zellstoffindustrie die griften Belastungen,
was wir in meinem Bundesland Oberoster-
reich, glaube ich, ganz besonders wissen. Eine
einzige Zahl soll dies verdeutlichen:

Wir haben 1 270 426 Einwohner. Unsere vier
Zellstoff- und Papierindustriebetriebe Len-
zing, Steyrermiihl, Laakirchen und Nettings-
dorf sind ausgelegt auf 1430 000 Einwohner-
gleichwerte. Das, meine Damen und Herren,
ist eigentlich eine ungeheuerliche Zahl, wobei
ich absolut jetzt nicht etwas bringen will, was
vielleicht falsch ausgelegt werden konnte.

In Anbetracht dessen mufl uns gemeinsam
daran gelegen sein, das Problem in den Griff
zu bekommen. Im Sinne der Offenlegung der
belastenden Umstéinde bringt uns das doch
nichts. Ich glaube, der Abgeordnete Keppel-
miiller hat hier ja auch darauf hingewiesen.
Deshalb wundert es mich, da sich zum Bei-
spiel Lenzing geweigert hat, von der Ober-
Osterreichischen Landesregierung her die
Werte bekanntgeben zu lassen. Was soll das

eigentlich bedeuten, und was bringt es uns
eigentlich? Die Lander haben ja auch das Ihre
beigetragen zur Losung dieser Umweltschutz-
frage! (Zustimmung bei der OVP.)

Ich mag diese Pauschalverurteilungen und
Verallgemeinerungen nicht. Der Bund hat
sicher vieles getan. Aber auch in Oberdsster-
reich zum Beispiel haben wir seit 1974 ein
erstes Gesetz zum Umweltschutz, 1976 das
Luftreinhaltegesetz und die Gesellschafts-
griindung von Asten.

Erfreulicherweise ist ja gestern wieder ein
Schritt vorwérts getan worden, indem nun
auch Gespriche iiber den Betriebsabgang der
ersten Jahre in Sondermiillanlagen begonnen
haben und nicht nur mehr iiber Standorte
gesprochen wird.

Ich habe gestern mit Landesrat Winetzham-
mer dariiber gesprochen. Er war von dem
Gesprach mit dem Minister wirklich beein-
druckt und auch sehr zufrieden. (Zwischenruf
des Abg. Ing. Ressel — Abg. Graf: Jetzt
wird der Minister gelobt! Jetzt sollten Sie
nicht unterbrechen!)

Die fiir den Fonds beauftragte Kommission
wird hoffentlich nicht verzdogernd wirken, son-
dern einvernehmliche, wirksame Losungen
bringen.

Ich mo6chte an Sie, Herr Minister, noch den
Appell richten, Einflul zu nehmen, dal in
aller Niichternheit und richtig offengelegt
wird, wie sich die Situation nun darstellt;
wobei ich meine, daf} eine positive, aber nicht
beschénigende Information an die Bevolke-
rung Vorbildfunktion haben kénnte. Genau
das ist es, was wir ja brauchen, namlich diese
Vorbildfunktion fiir die Bevolkerung draufien,
die, so héren wir ja auch immer wieder, bereit
ist, sich darum zu kiimmern und Opfer in
Kauf zu nehmen. Diese Vorbildfunktion ist
etwas, was uns sehr am Herzen liegt. Ich
meine, da} wir trachten sollten, in unserer
verantwortungsvollen Position, in der wir und
vor allem Sie nun stehen, diese Verhaltens-
weisen ganz einfach zu zeigen.

Wir dienen der Sache in keiner Weise, wenn
wir uns gegenseitig beschuldigen. Ich ver-
stehe Wortmeldungen im AusschuB} nicht, wo
zum Beispiel den Léndern jegliche Aktivitat
abgesprochen wird, und zwar pauschal.
(Zustimmung bei der OVP.) Es stimmt ganz
einfach nicht, dafl dort iberhaupt nichts
geschehen ist, denn auch dort mul man sich
bemiihen. Mittel zur Wasserreinhaltung und
dhnliches sind ja bereits gegeben worden. Wir

www.parlament.gv.at

5 ————E————————

97 von 99




98 von 99

e ————

16. Sitzung NR XVI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

1302 Nationalrat XVI. GP — 16. Sitzung — 21. Oktober 1983

Dipl.-Ing. Maria Elisabeth Most

sollten also bemiiht sein, wir alle miteinander.
Es darf uns ganz einfach kein parteipoliti-
scher Ehrgeiz befallen.

Ich mdchte noch einmal wiederholen: Ver-
meiden Sie es, von den groflen Mifistdnden
abzulenken hin auf die kleinen Mif3stinde
und die private Ebene, und bemiihen wir uns,
die so verschiedenen Interessen zu ordnen
und iiberschaubar zu machen, einen Beschlufl
zu fassen und das als richtig Erkannte dann
auch konsequent zu vertreten und durchzu-
fiihren. (Beifall bei OVP.) 1835

Prasident Mag. Minkowitsch: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen.

Die Berichterstatter verzichten auf ein
Schlufiwort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung, die ich iber beide Gesetzentwiirfe
getrennt vornehme.

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung tiber
den Entwurf des Umweltfondsgesetzes samt
Titel und Eingang in 89 der Beilagen unter
Beriicksichtigung der vom Berichterstatter
vorgebrachten Druckfehlerberichtigung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstim-
mig auch in dritter Lesung angenom-
men.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber den Entwurf, mit dem das Garantiege-
setz 1977 gedndert wird, samt Titel und Ein-
gang in 93 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstim-

mig auch in dritter Lesung angenom-
me n.

12. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Land-
und Forstwirtschaft iiber den Antrag 51/A der
Abgeordneten Pfeifer, Fachleutner, Hinter-
mayer und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Marktordnungsgesetz
1967 geiindert wird (2. Marktordnungsgesetz-
Novelle 1983) (105 der Beilagen)

Prisident Mag. Minkowitsch: Wir gelangen
zum 12. Punkt der Tagesordnung:

Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iiber den Antrag 51/A der
Abgeordneten Pfeifer, Fachleutner, Hinter-
mayer und Genossen betreffend 2. Marktord-
nungsgesetz-Novelle 1983 (105 der Beilagen).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Gartner. Ich bitte ihn, die Debatte zu eroff-
nen. .

Berichterstatter Giirtner: Herr Préasident!
Hohes Haus!

Aus der Erfahrung der praktischen Anwen-
dung des Marktordnungsgesetzes ist eine
Novellierung notwendig: Wenn Getreide im
eigenen landwirtschaftlichen Betrieb verwen-
det und deshalb im Lohnverfahren gemischt,
verschrotet oder vermahlen wird — oder im
Fall der sogenannten Umtauschmiillerei —
oder wenn es als Saatgut verwendet wird, soll
es vom Verwertungsbeitrag ausgenommen
sein.

Weiters soll fiir Saatgut von Qualitiatswei-
zen nur der fiir diese Getreidesorten entspre-
chende Verwertungsbeitrag zu entrichten
sein.

Der Ausschufl fiir Land- und Forstwirt-
schaft hat den gegensténdlichen Initiativan-
trag in seinen Sitzungen vom 12. und 20. Okto-
ber 1983 in Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung wurde der im Initiativ-
antrag enthaltene Gesetzentwurf einstimmig
angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der

Ausschull fiir Land- und Forstwirtschaft

somit den Antrag, der Nationalrat wolle
dem Gesetzentwurf, der den Abgeordneten
vorliegt, die verfassungsmifliige Zustimmung
erteilen.

Sollten Wortmeldungen vorliegen, Herr
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Giirtner

Prisident, bitte ich, in die Debatte einzutre-
ten.

Prasident Mag. Minkowitsch: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter.

Zum Wort ist niemand gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung lber den Gesetzentwurf samt Titel
und Eingang in 105 der Beilagen.

Da der vorliegende Gesetzentwurf eine Ver-
fassungsbestimmung enthilt, stelle ich
zunichst im Sinne des § 82 Abs. 2 Ziffer 1 der
Geschidftsordnung die fiir die Abstimmung
erforderliche Anwesenheit der verfassungs-
miBig vorgesehenen Anzahl der Abgeordne-
ten fest.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Gesetzentwurf ihre Zustimmung erteilen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist ein-
stimmig angenommen. Ausdriicklich stelle
ich die verfassungsméBig erforderliche Mehr-
heit fest.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Dasist einstim-
mig mit der verfassungsméiBig vorgesehe-
nen Mehrheit auch in dritter Lesung ange-
nommen.

Die Tagesordnung ist erschépft.

Ich gebe bekannt, da8 in der heutigen Sit-
zung die Anfragen 263/J bis 270/J eingelangt
sind.

Die ndchste Sitzung des Nationalrates
berufe ich fiir Mittwoch, den 9. November
1983, um 10 Uhr mit folgender Tagesordnung
ein:

Erste Lesung der Regierungsvorlage (70
und Zu 70 der Beilagen): Bundesfinanzgesetz
fiir das Jahr 1984 samt Anlagen.

In dieser Sitzung findet keine Fragestunde
statt.

Die heutige Sitzung ist geschlossen.

Schluf3 der Sitzung: 18 Uhr 40 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei.
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