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PRASIDEN/TENKONFERENZ DER LANDWIRTSCHAFTSKAMMERN OSTERREI

, Wien I, Léwelstrafie 12
Postfach 124 1014 Wien
1 Telefon 63 07 41, 63 77 31 Femschreiber 13/5451
AzZ. , R-38 5/R Es wird ersucht, bei Antwortschreiben das

Aktenzeichen anzugeben.
Betreff:

Zum Schreiben vom .............oveiiiiiinn

B2 Wien, am ..2.,.. Ma1..1985..........

An das
Priasidium des Nationalrates Doem: — 7. [AT 158

Verteilt__ém &. 5 /7&5'/91“ /5

£1. oo foes

Parlament
1010 Wien

Betreff: Entwurf eines Bundesgesetzes, mit
dem das Finanzstrafgesetz geandert
wird (Finanzstrafgesetznovelle 1985)

Die Prdsidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Oster-
reichs libermittelt in der Anlage 25 Exemplare ihrer Stellung-
nahme zu dem im Betreff genannten Entwurf.

Flir dgn Generalsekretar:

25 Beilagen
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* PRASIDENTENKONFERENZ ABSUHRIF"I

DER LANDWIRTSCHAFTSKAMMERN WISIL @M oooovovooes 30.4.1985
ﬁ ST E R R E ICH S Wien [, Lowelstrafe 12, P(istfach 124 ‘ 1014{\/\&@1-&

Telefon 63 07 4], 63 77 3], Fernschreiber 13/845]1

G.Z.: R-385/R
z.Schr.v.: 28.2.1985
G.2.: FPS-110/14-I1I1I/9/85

An das
Bundesministerium fiir Finanzen

Himmelpfortgasse 4-8
1015 Wien

Betreff: Entwurf eines Bundesgesetzes, mit
dem das Finanzstrafgesetz gedndert
wird (Flnanzstrafgesetbnovelle 1985)

Die Prdsidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Oster-
reichs beehrt sich, dem Bundesministerium fir Finahzen zu
dem Entwurf einer Flnanzstrafgﬂsetznovelle 1985 folgende

btellungnahme bekanntzugeben-

Allgemeines

Zum Vorhaben einer "weitergehenden Entkriminalisierung des
Finanzstrafrechtes" (Vorblatt) wire zu béachten,‘daB durch
automationsunterstltzte Datenverarbeitung, insbesondere bei
der Veranlagung, der gegenteilige Effekt eintreten kann.
Wegen des Wegfalls des Vorhaltsverfahrens und wegen der
ungenrliften Veranlagung gemaB den Erklarungen kénnen solche
Veranlagungen dazu fﬂnren daB finanzstrafrechtliche Tat-
bestdnde erflilllt werden, wdhrend viele Unrichtigkeiten'
bisher auf Grund der Uberprtifung der Erkldrung im Vorhalts-
verfahren bereinigt werden. Um dem erkldrten Vorhaben Rech-

nung zu tragen, miiBte diese'Anderung’in der VerWaltungspra-

Xis entsprechend berficksichtigt werden.
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IT.

Zu einzelnen Bestimmungen

Zu Z2 8 (§ 53 Abs 1 und Abs 2):

Bei Zusammentreffen eines finanzstrafrechtlich nicht rele-
vanten und eines finanzstrafrechtlich relevanten Erhohungs-
betrages ist in Abs 1 1lit b zwecks bBestimmung des strafbe-
stimmenden Wertbetrages das Vorliegen eineé finanzstra-
frechtlich nicht relevanten Erhohungsbetrages durch Abzug
zu berucksichtigen. Dies w1ru vor allewm DHei, progre°31ven

Steuern (Elnxommensteuer) Ausw1rkuﬂgen haben.*

Zu z 20 (§ 89):

Der vorliegende Hegutachtungsentwurf soll das Flnanzstraf—

gesetz an die Normen der ' enschenrechtskonventlon ;nsbe—
sondere im Hinblick auf die Heschlaqnahme von Bewelsmitteln
anpassen. Vom Standpunkt der Kredltlnstltute und der 1hnen
durch § 23 XWG auferlegten Vurschwlegenheltsofllcht (Bank—
geheimnis) ist cdies als miBlungen anzusehen. Die Beschla-
gnahme von Unterlagen eines Bankkunden, gegen den (noch)
kXein Finanzstrafverfahren eingeleitet wurde, ist durch

die vorgeschlagene Fassung der 2Abs 3 und 4 wohl einge-

schrankt, kann aber in der Praxis nlcht verhlndert werden.
Geman Abs 3 (ncu) genugt es, nur den Verdacht auszusprechen
daB ‘die’ betreffende Bank am vermuteten Flnanzvergehen be-
teiligt ist, oder daB es sich bei den Hewelsmlttnln um
"Bﬁcher,'Adfzelchnungen oder Belege, dle naqh MaBgabe der:
Abgabenvorschriftén der Erfassﬁng abgabenpflichtiger Tat-

bestande dienen” handelt. Unter diese Definition, insbeson-

dere "Aufzeichhungen oder Relege ...", konnen wohl bei

weiter Auslegung alle Kundehunterlagenlerfaﬁt wercien. Es

wire daher angebracht, diese Definition der nicht immuni-
sierten Beweismittel auffﬁﬁchﬂr uhd”;ﬁféeichnungen im Sinne.
der §§ 124 bis 132 BRO e1n7uschranken. Vach den Erlauternden )

Remerkungen scll durch die DLflnltlon ﬁes Gesetzentwurfes
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verhindert werden, daB8 Buchhaltungen, die sich bei Wirt-
SChaftstreuhénderh‘béfiﬁden;,derfBésChlagnahmé entngen‘
werden konnen. Durch die Zitieruhg der §§ 124 bis 132 BAO
waren die Buchhaltungen und die dazugehorigen Buchungsbelege
wohl eindeutig definiert. _ , »
Nach Abs 3 soll eine Beschlagnahme in jeder Hinsicht auch
bei Parteienvertretern moglich séin, wenn der bloBe Verdacht
bes;ept,'daﬂ sie am Finqnzvérgehen beteiligt $ind. Der

Verdacht allein, der sicherlich in Einzelfillen leicht ange-

nommen werden kann, soll jedoch eine SolchévBeSChlagnahme
‘von Unterlagen des Parteienvertreters noch nicht rechtfer-

tigen. Es soll zumindest ein in jeder Hinsicht begrundeter

Verdacht gegeben sein, wobei uberhaupt abzuwagen ware, ob

~ die Verschwiegenheitspflicht der Parteienveftreter in unse-

rer Rechtsordnung nicht noch héher einzustufen ist.

Das in Abs 4 (neu) vdrgeSehene Verfahren, mit dem verhindert

werden soll, dag zu Unrecht beschlagnahmte Gegenstande

in einem Strafverfahren verwendet werden, kann ebénfalis
nicht befriedigen. Die Tatsache, daB8 der Vorsitzende des
Spruchsenates feststellen soll, ob die beschlagnahmtén
Gegenstande freigegeben werden oder nicht, bedeutet, daB
ein’ im Strafverfahren unmittelbar Beteiligter die Entschei-
dung daruber treffen soll. In der analogen Regelung von

§ 145 Abs 2 StPO steht diese Entscheidung der Ratskammer,
somit einer Kollegialbehorde und unzweifelhaft einem Tribu-
nal im Sinne des Art 6 MRK, zu. Inwieweit der Vorsitzende

des SpruchSéﬁates tatsachlich als "Tribunal®, wie dies die

Erliuternden Bemerkungen behaupten, anzusehen ist,

erscheint fraglich.

Zu 2 21 (8§ 93):

Eine Hausdurchsuchung sollte grundsatzlich nur uber rich-

terlichen Hausdurchsuchungsbefehl moglich sein. Weiters
muBte es sich bei Gegenstanden um solche handeln, die be-

grundetermagen dem Verfall unterliegen oder die im Fi-

nanzstrafverfahren als unentbehrliches Beweismittel in Be-~
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tracht kommen. Dadurch konnte vermleden werden daB bhereits
bei gerlngen und ungeoeutenden AnlaBen Hausdurchsuchungen

vorgenommen werden.

Zu 2 25 (§ 98):

Die Bewelspfllcht der Flnanzstrafoehorde ob'eiﬁe Vérkﬁrzung

im Slnne des Flnanzstrafgesetyes vorllegt sdllteyih'AbS 3

aufgenommen werden.

Zum XV. Hauptstick:

Généiich abzulehﬁed sind die vérgeschlagenén Béstimmungen
im XV. Hauptstuck uber den Amtshllfeverkehr mit anderen
_Staaten. Hier bleibt es prak tisch der Flnanzbehorde volllg
frei ﬁberlasse von anderen Staaten Auskinfte elnzuholen
bzw. derartlge Auskunfte zu geben. Dieses Hauptstuck enthalt
zahlreiche unbestimmte Gesetzesbegrlffe wie "wenn der
Schuld- und Unrechtsgehalt des Flnanzvergehens dies recht-
fertigt“ (§ 194 a Abs 1), "die der Art nach éihem Finanz-
vergehen (§ 1) entsprechen" (S 194 ¢ Abs 1) ﬁsw.'Es muB
bei der derzeltlgen Regelung bleiben, daﬁ Auskﬁnfte in
Abgabensachen sowohl 1m Frmlttlungs- als auch im Strafver-
fahren an fremde staatbn nur auf Grund von zw1schenstaat—
llchen Vertragen ertellt werden. In derartlgen Vertragen
-konnen die Rechtsbhgrlffe der beiden Staaten auch entspre—
cheno aufelnander apgestlmmt werden, soO dag 51ch klare

Regelqngen ergeben.

Das Prasidium des Wationalrates wirc¢ von dieser Stellung-

nahme durch Ubersendung von 25 Abzﬁgen in Kehntnis7Qesetzt.

Der Pra51dent' | | o ' Der Generalsekretar?

("z!;n
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