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BUNDESMINISTERIUM FUR UNTERRICHT, KUNST UND SPORT

Sachbearbeiter: Dr. STIFTER
Tel.: 6620/2368 DW
GZ. 13.352/4-111/3/85

An das
Prisidium des Nationalrates

‘e%n ET7E'\s YV ﬁ-
Parlament [y AR g A -GE/M9 é
1010 Wien

Datum 25, JUNi 1935
Entwurf: Allgemeines Universitdts-Studien- . 40 4‘
gesetz und Entwurf einer Novelle zum Bunde -Verieilizs' Juni ‘85 ,“,Q"o
gesetz Uber die Abgeltung der Lehramtspri-" ' 7 =
fungstdtigkeiten an Hochschulen - Stellung- /\/ M%
nahme

Das Bundesministerium fir Unterricht, Kunst und Sport iibermittelt
in der Anlage 25 Ausfertigungen seiner Stellungnahme zu dem vom
Bundesministerium fir Wissenschaft und Forschung mit Schreiben
vom 28.3.1985, GZ. 68251/1-15/85, dem Begutachtungsverfahren zu-
gefiihrten Entwurf eines Allgemeinen Universitdts-Studiengesetzes.

Beilagen Wien, am 18. Juni 1985
Flir den Bundesminister:
Dr. RONOVSKY
F.d.R.d.A.:
{\\W@‘\
\w\
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BUNDESMINISTERIUM FUR UNTERRICHT, KUNST UND SPORT

'Sachbearbeiter: Dr. STIFTER
. S Tel.: 6620/2368 DW . -
GZ. 13.352/4-1I11/3/85
" An das
Bundesministerium fir
Wissenschaft und Forschung

in WIEN

Zu Zl. 68.251/1-15/85
Das- Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst und Sport nimmt zum

obzit. Gesetzesentwurf wie folgt Stellung:

Zu § 4 Abs.4:

Die seit einigen Jahren geltende Regelung, daB ein beschlossener
Studienplan rechtswirksam wird, "wenn seine Durphfﬁhrung nicht
vom Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung binnen zwei
Monaten ab Einlangen untersagt wird", hat sich nicht bew&dhrt. Das
Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst und Sport mufte in Wahr-
nehmung der Mitkompetenz bei der Abgabe seiner Stellungnahmen zu
Entwiirfen von Studienplinen filir Studienrichtungen (-zweige) fiir
das Lehramt an hdheren Schulen in einigen gravierenden Fdllen
feststellen, daB wegen Ablaufs dieser Zweimonats-Frist (vor allem
wihrend der Sommermonate) im Bundesministerium fiir Wissenschaft
und Forschung die Mdglichkeit zur Stellungnahme aus diesem Grunde
entweder gar nicht gegeben war, oder die ho. Stellungnahme wir-
kungslos bleiben muBte, weil die Frist von vornherein bereits ab-
gelaufen war. Aufgrund dieser zeitlichen Bedringnis gestaltet
sich die ressortinterne Begutachtung als sehr schwierig. Die
Durchsicht des im Entwurf vorgelegten Studienplanes sowie der er-
forderliche Vergleich mit der bisherigen geltenden Fassung sowie
eine liberschauende Prifung der Studienpline anderer Fakultdten
und der Studienordnung erfordern einen grofRBen Zeitaufwand.

Da das Bundesministerium fir Wissenschaft und Forschung sich im
wesentlichen auf den rein formalen Vergleich mit Studiengesetz
und Studienordnung und die formalrechtliche Durchsicht der Fornmu-
lierungen beschridnkt, bleibt dem Bundesministerium fiir Unter-
riecht, Kunst und Sport in Wahrnehmung der Bestimmungen des § 10
Abs.1 des Bundesgesetzes ilber geisteswissenschaftliche und natur-
wissenschaftliche Studienrichtungen, in dem alle Lehramtsstudien
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“aus allgémeinbildenden Fidchern geregelt sind, die unverzichtbare
und in’ vielen- bisherlgen Fdllen sehr bedeutsame Beurteilung der
inhaltlichen Gesichtspunkte beziiglich der Bedurfnisse der wissen-
schaftlichen bzw. wissenschaftlich- kunstlerischen Berufsfortbil-
dung fiir das Lehramt an hdheren Schulen und der Erfordernisse der
geltenden Lehrpliane. S R R N '

R T R A

Die Frist von zwel Monaten ist aus den angefiihrten Grunden jeden—
falls zu knapp bemessen, insbesondere auch im Hinblick auf“dté“‘
Sommermonate und die damit verbundenen Urlaubs- und Vertretungs-
probleme. Es darf daher vorgeschlagen werden, entweder wieder zur
friiheren Regelung (Inkrafttreten des Studienplanes nach Zustim-
mung durch das Bundesministerium fiir Wlssenschaft und Forschung,
und nicht automatisches Inkrafttreten durch Frlstablauf) zuriick-
zukehren, oder die Frist auf mindestens vier Monate zu verlin-
gern.

'

Laut Rucksprache mit dem Lelter der Gruppe IIXI/A erscheint es in
‘Anbetracht des Wlderstandes “der Studentenvertreter gegen ‘das © "
Schulpraktikum (resultlerend ‘auch aus’ der Befurchtung, der ‘Schul-
-ordnung bzw. Hausordnung zu unterllegen) nicht ° zweckmaﬁig,ﬂdiesen
" Punkt in ‘die Ressortstellungnahme aufzunehmen. Nach der geltenden
ho. Interpretatlon besteht ohnehln das Hausrecht (und ‘damit das

'Welsungsrecht) des Schullelters. ) ! TEe T

e .

Zu § 9 "Abs.5:

§ 9 Abs.5 bestimmt: "Wird ein vom Bundesminister fiir Unterricht,
Kunst uﬁd~Sport nostrifiziertes AbschluBzeugnis einér auslindi-
schen hdheren Schule vorgelegt so ist vom Rektor das Vorlieégen
der Voraussetzungen gemih Abs.1 Z.3 als gegeben anzusehen." Diese
Regelung wird sehr begriift, denn damit 'ist die durch die
Nostrifikation vom Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst und
Sport festgestellte Gieichwertigkeit auch fiir die Universitit
ausdruckllch anerkannt. Es darf jedoch darauf aufmerksan gemacht
werden, daB die thlerung der Voraussetzungen gemadh Abs.1 Z. 3
noch der Anfiigung "Z.2 und 3" bedarf. Die in Abs.1 Z.2 geforderte
ausreichende Beherrschung der deutschen Sprache muB wohl eben-
falls bereits durch ein nostr1f1z1ertes Reifezeugnis nachgewiesen
sein.
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Zu § 9 Abs.7 Z.9:

Den Inlédndern gleichgestellt sind: "Auslinder (Staatenibsé), die
Inhaber von Reifezeugnissen Osterreichischer hdéherer Schulen sind
und die die letzten vier Schulstufen vor der;Reifeprﬁfung}the
Unterbrechung an einer Osterreichischen. hdheren Schuléfbe;ucht
haben.™ Damit erscheint die Formulierung des § 9 Abs.7 Z.1 "unbe-
schadet des Abs.1 Z.2 (Deutschkenntnisse) und 3 (nos;rifiziertes
AbschluBzeugnis einer auslindischen h&heren Schule) ... liber-
fliissig zu sein. Damit . ergeben aber.auch die Bestimmungen des

. Abs.3 (Kenntnis der deutschen Sprache), Abs.’ (Priifung der
Gleichwertigkeit durch den-Rektor) und Abs.5 (6sterreicﬁi$ch

_nostrifiziertes auslindisches Reifezeugnis) keinen sinnvollep Be—
Zug.

Weiters widren damit von der Gleichstellung mit den Inlandern
de facto nur beziiglich Abs.1 Z.1 (Studienplatz).und Z.4 (mit aus-
ldndischem- Zeugnis jedoch-gleichwertiger Zugang zu ausld@ndischen
Universititen) ausgeschlossen solche Auslénder . bzw. Staatenlose,
die ein vollwertiges 8sterreichisches ReifezeugnisfalsmSchﬁler
einer dsterreichischen h8heren Schule oder allenfalls als sster-
reichische Externisten erworben haben, nur deshalb, weil sie
nicht volle vier letzte Schulstufen (oder mit einer Unterbre-
.chung) die dsterreichischen Sehule.besucht»habenj,Diés‘spellt
eine Diskriminierung eines ausl&ndischen Schiilers dar, der nur
die sechste bis achte Klasse einer O6sterreichischen AHS besucht
und dann die Osterreichische Reifepriifung abgelegt hat, oder der
den Vollbesuch der Oberstufe durch etwa einen kurzfristigen Auf-
- enthalt in seinem Heimatstaat unterbrochen hat.Sollte die
Intention dieser Bestimmung darin liegen, zu verhindern, da8 zum
Beispiel durch die bloBe Ablegung einer dsterreichischen Exter-
nistenreifepriifung die Bestimmungen liber die Auslinder-Studien-~
plitze umgangen werden, so miiBte dies an anderer Stelle klar aus-
gedriickt werden. Uberdies scheint durch diese Bestimmung der
Konnex zur Z 5 desselben Absatzes nicht -ausreichend gegeben.

Zu § 28 Abs.12:

"Wissenschaftliche Arbeiten sind im wesentlichen in deutscher
Sprache abzufassen". Es diirfte kein Grund dagegen sprechen und es
wire auch kaum einzusehen, warum nicht zum Beispiel Diplomarbei-
ten der Lehramtsstudien aus lebenden Fremdsprachen ganz oder doch
im {iberwiegenden Teil in der betreffenden Fremdsprache abgefafit
werden sollen bzw. die Studienordnung der Studienpldne dies vor-
schreiben diirfte. ‘
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Zu § 35 Abs.3:

“Zeugnisse iber Dlplomprufung haben die Studienrlchtung (den
'Studlenzwelg) zu enthalten." Diese’ Regelung wird begruﬁt, ‘denn
damit ist hlnkunftlg auch geSLChert daB bei den Lehramtsstudien

die konkrete romanlsche bzw. slaw1sche Sprache (Studlenzweig fi
das Lehramt) angegeben sein muﬁ. ' ‘ R )

Zu § ué"Abs.uf

B

Hier fehlt der bei Lehramtsstudien sehr w1chtlge Geslchtspunkt
der "Berechtlgungsmaﬁlgkelt". Es ist in den letzten Jahren vorge-
kommen, daB die akademlsche Behdrde ganzllch tibersehen hatte, daB
z.B. ein tschechoslowakisches Dlplom nur zum Unterricht "an Schu-
len des 1. Zyklus"™ berechtigte - d.h. auf der Sekundarstufe 1,
aber nicht 2! Fiir das "Lehramt an hbéheren Schulen" ist deshalb zu
fordern, ‘daf das betreffende Studium bzw. Diplom im Erwerbungs-

" land igll zum Unterricht aus dem betreffenden:Féch‘an den Schulen
berechtigt die den osterrelchlschen hdheren Schulen glelchwertlg
sind (vgl § 8). Einschrankungen z.B. hinsichtlich der Schulstu-
fen, der Schulart und des direkten Anstellungserfordernlsses’
wiren zu beruck31chtlgen bzw. ihr Vorllegen wire ebenso gew1s-’
senhaft einer Prufung zu unterziehen wie die Uberprufung auslan—
discher AbschluB- bzw. Reifezeugnisse fiir die Zulassung zum
Studium. Die Unterschlede in anderen Schulsystemen kénnen namllch
erhebllch seln. S

Da gem#iB § 143 Abs; 6 mit der Nostrifizierung "alle Rechte erwor-
ben werden, welche nach MaBgabe der geltenden Rechtsvorschriften
mit dem Besitz des inlindischen akademischen Grades ... verbunden
sind" - fir das Lehramt ‘an hdheren Schulen also die Anstellbar-
keit - ist hler umsomehr in Zeiten des inl#ndischen Lehreriiber-

S‘i)nG

schusses strengste Handhabung erforderlich. Es darf daher auchnicht

die pidagogische Ausbildung in ihren osterreiqhbezogénen Teilen
(wie entsprechend auch die Fachdidaktik gem#B den Osterreichi-
schen Lehrplinen) zur Ginze unbeachtet gelassen werden. In diesem
Zusammenhang erhebt sich auch die Frage der Feststellung der fiir
den Lehrerberuf ausreichenden Beherrschung der deutschen Sprache
(schriftlich und miindlich), die in § 43 nicht als Erfordernis an-
gefihrt wird. Es darf daher vorgeschlagen werden, bei der akade-
mischen Nostrifizierung nur den akademischen Grad, nicht jedoch
die damit verbundenen "zivilen" Berechtigungen zuzuerkennen.
Andernfalls kdme es im Bereich der Dienstbehdrde bei Bewerbung um
Aufnahme in den Schuldienst (z.B. mangelnde Deutschkenntnisse)
mit Sicherheit zu Schwierigkeiten, obwohl elnegesetzmoﬁl-

ge Nostrifizierung vorliegt. -
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Zu § 44 (im Zusammenhang mit § 43 und § 9 Abs.3):

In dieser Bestimmung iiber die Universitdts-Sprachpriifung mit ih-
ren beiden Leistungsstufen (Abs.2 Z.1 und 2) sind zwar relativ
klare Grundlagen gegeben, die allerdings fiir die Feststellung
einer ausreichenden Beherrschung der deutschen Sprache im Hin-
blick auf eine kiinftige Lehrertdtigkeit an einer dsterreichischen
Schule nicht ausreichen und diesbeziiglich auch nichts vorsehen.
Niecht systemgerecht erscheint die in Abs. 4 weder als Univer-
sitdts-Sprachpriifung bezeichnete noch in ihren Anforderungen an-
nidhernd vergleichbare Feststellung fiir den "Nachweis der Kenntnis
der deutschen Sprache fiir Auslinder (Staatenlose) gemidf § 9
Abs.3", also fiir kiinftig Studierende im Zusammenhang mit der
Feststellung der Gleichwertigkeit eines ausliandischen Reifezeug-

nisses.

Wien, am 18. Juni 1985
Fir den Bundesminister:'
Dr. RONOVSKY

F.d.R.d.A.:
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