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REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESMINISTERIUM FUR LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT

Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Stubenring 1, A-1012 Wien

An das

Przsidium des Nationalrates

Parlament
Wien 1 _
Sachbearbeiter/Klappe
Dr.Killinger / 6652
Ihr Zeichen/lhre Geschéftszahl, Unsere Geschaftszahl . (0222) 7500 DW Datum

lhre Nachrichten vom

16.820/01-1/6/85 «" 99 - ,,;‘fl%}f 9 09

Betreff ~ . !
Entwurf einer Strafgesetz- e
novelle 1985 samt Erliuterungen

CMnntaily 1 3, SEp. 1085 k ;ﬁ % <

Unter Bezugnahme auf das Rundschreiben des BKA-Verfassungs-
dienst vom 13.Mai 1976, GZl. 600.614/3%3-V1/2/76, beehrt sich
das Bundesministerium filir Land- und Forstwirtschaft in der

Anlage 25 Ausfertigungen der ho. Stellungnahme zum Entwurf

einer Strafgesetznovelle 1985, zu ilibermitteln.

Beilagen

Fir den Bundesminister:
i.V. Dr. Kiillinger

Fir die Richtigkeilt

Cfffiiusfertigung:

Bitte flihren Sie unsere Geschaftszahl in lhrer Antwort an!

Fernschreiber: 1011145 und 1011780 — DVR: 0000183 — Bankverbindung: PSK 5060007
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REPUBLIK OSTERREICH |
BUNDESMINISTERIUM FUR LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT

Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft, Stubenring 1. A-1012 Wien

An dss
Bundesministerium fur Justiz
Postfach 6%

1016 W i e n _ Sachbearbeiter/Klappe
' Dr.Kiillinger / 6652

Ihr Zeichen/lhre Geschaftszaht, Unsere Geschaftszahl (0222) 7500 DW Datum
lhre Nachrichten vom

- 318.004/3-I1 1/85 16.820/01-1/6/85 1985 09 09
Betreff

Entwurf einer Strafgesetz-
novelle 1985 samt Erlauterungen

Unter Bezugnahme auf die do.Note vom 11.Juni 1985 beehrt
sich das Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft

zum Entwurf einer Strafgesetznovelle 1985 wie folgt Stellung
zu nehmen: '

A)

Allgemeine Bemerkungen

1. Der vorliegende Gesetzentwurf hat sich zum Ziel gesetzt,
bestehende Liicken im Zusammenhang mit rechtswidrigen Beein-
flussungen automationsunterstitzter Datenverarbeitungs-
vorgange zu schliefBlen. Demzufolge werden ausschliefBlich

_ strafbare Handlungén gegen fremdes Vermodgen bzw. strafbare
Handlungen gegen die Zuvérléssigkeit von Urkuncen und Beweilis-—
zeichen unter Sanktion gestellt.

Nach ho.Auffassungen sollten Uberlegungen angestellt werden,
im Hinblick auf § 1 Abs.q1 Datenschutzgesetz, BGBl.Nr.565/1978,
umfassendere Regelungen in Aussicht zu nehmen und unter den

Bitte fihren Sie unsere Geschaftszahl in ihrer Antwort ant
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fiinften Abschnitt des Strafgesetzbuches subsumierbare Tat-
bilder (Schutzobjekt insbesondere die Privatsphire) ebenfalls
zu erfassen.

Im Entwurf sind Differenzierungen der Strafen nach der
Sensibilitdt der Schutzobjekte "Daten" nicht enthalten

(nur eine Differenzierung nach dem AusmaB der Vermdgens-
schiadigung). Es erschiene sinnvoll und im Einklang mit der
ratio des Datenschutzgesetzes, dem Schutzobjekt "personen-
bezogenes Datum" hdhere Schutzwiirdigkeit zuzumessen; infolge
des damit verbundenen hoheren Unrechtsgehaltes bei der Ver-
wirklichung des Tatbildes erschiene die Festsetzung eines
strengeren Strafrahmens sinnvoll und sachgerecht.

~ N i~

B)

einzelnen Bestimmungen

Zu § 126 a und § 227 a:

t

Es wird angeregt, die langatmige Wendung ".... elektronisch,

magnetisch oder sonst nicht sichtbar oder unmittelbar lesbar ...

durch die weitaus flexiblere und aus dem Datenschutzgesetz
stammende Formulierung "automationsunterstiitzt" zu ersetzen.

Zu § 147 a:

Nach ho.Auffassung sollte man von der Trivialbezelchnung

"Cumputerbetrug" Abstand nehmen, da der Begriff "Computer"

in der Tatbildformulierung nicht wiederkehrt (Interpretatiohs-

probleme) und ilberdies den wesentlichen Inhalt des Tatbildes
auch sinngemafB nicht umreiflit. Zur asngebotenen Alternative
(Erl8uterungen Seite 17) wird bemerkt, daR auch diese das
Tatbild nur unzuldnglich erfaBt. Es wird folgende Losung
vorgeschlagen: "Betrug durch Beeinflusswmg automations-
unterstiitzter Datenverarbeitungsvorgidnge'.

Im Abs.1 wird angeregt, vor dem Wort "Datenverarbeitungs-
vorganges" das Wort "asutomationsunterstiitzten" einzufiigen.
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3, Zu § 166 Abs.q:

Diese Bestimmung konnte priziser wie folgt formuliert werden:

".... eine Beschidigung automationsunterstiitzt gespeicherter

Daten ....".

4. Zu § 227 a Abs.2:

Diese Bestimmung kdnnte wie folgt priziser formuliert werden:
"eesoo einer Tetsache, zur Beeinflussung einer Datenverarbei-
tungsanlage cder eines automationsunterstiitzten Datenverarbei-

TUNgsSvorganges eceee o

5. Zu § 229 a Abs.1:

Der erste Halbsatz sollte wie folgt prazisiert werden:

"Wer automationsunterstiitzt gespeicherte Daten (§ 126 a),

Uber die er nicht oder nicht allein verfiligen darf, beschadigt,
verandert, 1loscht, unterdrickt oder sonst unbrauchbar macht,

ist, wenn ....".

6. Zu Art. II:

Die vorgeschlagene Neuformulierung konnte zum Anlafl genommen
werden, diese Bestimmung wie folgt zu prizisieren:
"Wer einem anderen in seinen Rechten dadurch einen Schaden

zufiigt, daR er sich unbefugt die Verfiigungsgewalt iiber ....".

Dem do. Wunsche gemidR werden 25 Ausfertigungen der obigen
Stellungnahme dem Prasidium des Nationalrates iibermittelt.

Fiir den Bundesminister:

i.V. Dr. Kiillinger
Fiir die Richtigkeit
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Ausfertigung:
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