REPUBLIK UOSTERREICH
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1010 Wien, den ©€pt.1983

BUNDESMINISTERIUM Scubenring 1
FOUR ‘GESUNDHEIT UND UMWELTSCHUTZ Telefon 7500 Telex 111145 oder 111780
zl., IV-50.994/18-2/83 Auskunft  ATGNER
Gurtenanl ege- und Sturzhelm-
pflicht; Entwurf einer 8.KFG- Klappe 6462 Durchwahl
Novelle;

An das

Bundesministerium fir

oLl GESETZENTWURS]
| GO,

Datum: 193591:?3

Verkehr

g3 -0%- ! o
Karlsplatz 1 Verteilt ) Eeuy)
1015 Wien ' o -

N, /L[ Coee /6L ben
zu Z1. 70.005/2-1v/3-83 K

4

Zu dem mit Note vom 13.Juli 1983 zur Begutachtung ausge-
sendeten Entwurf einer "8.KFG-Novelle'" beehrt sich das
Bundesministerium fir Gesundheit und Umweltschutz Stellung

zu nehmen wie folgt:

Zu § lo6a Abs. 1:

Grunds&dtzlich ist festzustellen, daBl3 durch das Anlegen von
Sicherheitsgurten die Unfallfolgen im Hinblick auf Korper-
verletzung sowohl quantitativ und qualitativ herabgesezt
werden konnen und die Todeszahl ebenfalls vermindert werden

kann.

Im Zusammenhang mit dem Hinweis auf § 4 Abs. 5 KFG ist aller-
dings auf die durch die 7.KFG-Novelle, BGBl1.Nr. 631/1982, ‘
erfolgte Anderung dieser Gesetzesstelle hinzuweisen und fest-
zuhalted, daBB ab 1l.Jdnner 1984 jeder Sitzplatz mit einem
Sicherﬁéitsgurt ausgeriustet sein muB3. Bei Mittelsitzen

kommen allerdings bloB Bauchgurte in Betracht, die mit einer
wesentlich geringeren Schutzwirkung filir den Jjeweiligen
Beniitzer verbunden sind. Die Gurtenanlegepflicht sollte daher
auf die Beniitzer Jjener Sitzplatze beschriankt werden, die mit

sog. Dreipunktgurten ausgestattet sind.
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Zu § lo6a Abs. 2 Z 1:

Ausnahmebestimmungen von der Gurtenanlegepflicht kommt
naturgemdfl groBte Bedeutung 2zu, weshalb die Verwendung
ganzlich unbestimmter Gesetzesbegriffe tunlichst ver-
mieden werden sollte. Aus dieser Sicht sind gegen den
in Aussicht genommenen Text "....... bei besonderer
Verkehrslage, die den Nichtgebrauch des Sicherheits-
gurtes rechtfertigt,........ " schwere Bedenken vorzu-
bringen, zumal in den Erlduterungen keinerlei Pradzi-
sierung hiezu gegeben wird. Es sollte zumindest in

den Erlzduterungen eine genaue Angabe gegeben werden,
welche besonderen Verkehrslagen den Nichtgebrauch des
Sicherheitsgurtes rechtfertigen ktnnen, wobei aber

zu iberlegen wdre, ob nicht doch der Gesetzestext
selbst - etwa gleich der ndheren Beschreibung der ganz
geringen Gefahr im ersten Teil der in hkede stehenden

Bestimmung - eine Klarstellung bringen kdnnte.

Zu § loba Abs. 2 Z 2:

Die Umschreibung ''schwerster kdrperlicher Beeintrdchti-
gung des Beniitzers'" erscheint unzweckm#fBiig, kann doch
wohl auch bei bestimmter kOrperlicher Beschaffenheit,
wie etwa frische Operationswunden, groBes Ubergewicht,

Schwangerschaft, etc., die nicht als '"schwerste korper-

liche Beeintridchtigung'" zu bezeichnen ist, der Gebrauch

des Sicherheitsgurtes ausgeschlossen sein,

Es wird daher folgende Formulierung vorgeschlagen:

", ..wegen der korperlichen Beschaffenheit oder einer

sonstigen gesundheitlichen Beeintrachtigung des Beniitzers,".

Im Sinneginer einheitlichen Vollziehung erscheint es in
diesem Zusammenhang weiters auch zweckmdBig, in den
Erléuterugen ausdrﬁcklich Beisgpiele fiir die genannte
korperliche Beschaffenheit oder die korperliche Beein-
trachtigung zu nennen. In diesem Sinne wdren Tragen

eines Herzschrittmachers, Anus praeter, Wirbelszulen-
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deformierungen, bestimmte Beschaffenheit der weiblichen
Brust, Allergien, neurotische Zustadnde mit Beengungs-

gefihl, groBes Ubergewicht, etc. anzufiihren.

Zu § lo6a Abs. 2 Z 4:

Es erscheint aus der Sicht des Gesundheitsressorts nicht
verstandlich, den von dieser Ziffer erfaf3iten Personen-
kreis der Taxifahrer von der Gurtenanlagepflicht aus-
zunehmen. Wie bekannt, kommt dem Anlegen des Sicherheits-
gurtes insbesondere im Stadtverkehr groBte Bedeutung

zur Vermeidung schwerster Unfallfolgen zu, weshalb gerade
fir Personen, die berufsmidBig Uberwiegend Fahrten im
Stadtverkehr zurlicklegen, die Gurtenanlagepflciht uneinge-

schrankt gelten sollte.

Zu § 106a Abs. 2 Z 5:

Es gilt -das soeben zu § lob6a Abs. 2 Z 4 Gesagte sinngemidB.

Zu § loba Abs. 3:

In diesem Zusammenhang ist auf die Schwierigkeiten zu
verweisen, die fir einen durchschnittlich begabten Staats-
biirger damit verbunden sind, nach einer derart langen Zeit -
die Frist des § 31 Abs. 2 VStG 1950 betrdgt bekanntlich
sechs Monate, wobel davon ausgegangen wird, daB sich der
Verweis nicht auf die Abgabendelikte bezieht - ent-
sprechende Angaben zu machen (vgl. dazu v.a. auch § 31

Abs. 1 KDV).

Im besonderen ist schlieBlich auch noch auf jenen Personen-

kreis zu verweisen, der berufsmdBig die Befdrderung von

- Personen ausiibt.

Zu § lo6a Abs. 5:

Entsprechende Anpassung an den zu § lo6a Abs. 2 Z 2 er-

statteten Vorschlag.
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Zu § lo6b Abs. 1:

1. Richtigstellung eines Schreibfehlers:

"(1) Der Lenker............ "

2. Wegen der enormen Bedeutung der Verwendung von Sturz-
helmen zur Vermeidung schwerster und hdufig auch
todlicher Schéddelverletzungen sollte doch Uberlegt
werden, die Verpflichtung zum Gebrauch von Sturz-
helmen auch auf Jugendliche, die gerade eine besonders
gefdhrdete Personengruppe darstellen, sowie auch auf

die Beniitzer von Motorfahrrddern auszudehnen.

3. Es sei aber festgehalten, daB eine Verminderung der
Unfallfolgen durch das Tragen von Sturzhelmen voraus-
setzt, daB entsprechende geeignete und genormte Helme

verwendet werden.

Zu § 136 Abs. 3a:

Der neue § 106a Abs. 5 fdllt als Angelegenheit des Kraft-

fahrwesens h1n51chtllch der V01121ehung ,;in die feder—

filjhrénde Kompetenz des Bundesmlnlsterlums fur Verkehr:

Zweifellos sind bei der Beurteilung der koOrperlichen Be-
schaffenheit von Personen medizinische Belange entscheidend.
Dies d@ndert jedoch nichts an der Tatsache, daB die zu
regelnde Materie dem Kraftfahrwesen zugehdrt und die Ent-
scheidungen daher auch von der Kraftfahrbehdrde zu treffen
sind. Die Beurteilung medizinischer Fragen stellt sich
regelmdBig in den verschiedensten Verwaltungsbereichen sowohl
des Bundes als auch der Linder (man denke etwa an Ver-
fahren zur Genehmigung gewerblicher Betriebsanlagen, Bau-
verfahren mit der Beurteilung gesundheitlicher Auswirkungen
von Baulichkeiten auf den Menschen, etc.),vohne daf

deshalb die Angelegenheit zu einer solchen des Gesundheits-
wesens wird. Der (Amts)arzt ist in solchen Fdllen eben

der medizinische Sachverstédndige der jeweils zustédndigen

Behorde.
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Diesem System entspricht iibrigens auch das KFG mit seinen
bisherigen Bestimmungen, indem die medizinischen Belange
betreffenden Regelungen durch den Bundesminister fir
Verkehr im Einvernehmen mit dem Bundesminister fiir Gesund-
heit und Umweltschutz zu vollziehen sind (vergl. § 64

Abs. 2 zweiter und dritter Satz und § 69 in Verbindung

mit § 136 Abs. 1 1lit. 1 KFG).

Anstelle des § 136 Abs. 3a sollte daher § 136 Abs. 1 1it.1

KFG durch Zitierung des § lo6a Abs. 5 erweitert werden.

25 Ausfertigungen dieser Stellungnahme wurden dem

Prasidium des Nationalrates zugeleitet.

Fir den Bundesminister:

Havll asek

Fuir die Richtigkeit
der Ausfertigung:

%Mm th

www.parlament.gv.at .

..




e B

10von 10 3/SN-21/ME XVI. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) N
7Z1. IV-50.994/18-2/83 ' Wien, am 13.September 1983

oy
¥

Nationalrates

ber 1661, ZI.
nntnis, -

TRanme ”egen

Havlaselk

Fiir die Richtigkeit
der Ausfertigung:
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