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Das Bundesministerium fiir Bauten und Technik beehrt sich,

in der Anlage 25 Ausfertigungen seiner u.e. an das Bundes-

ministerium fiir Unterricht, Kunst und Sport gerichteten

Stellungnahme zum Entwurf des o.a. Bundesgesetzes zu liber-
mitteln.

25 Beilagen

Wien, am 24. Mdrz 1986
Fir den Bundesminister:
Dr. Schuberth

Fir die Richtigkeit
der Ausfertigung:
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REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESMINISTERIUM
FUR BAUTEN UND TECHNIK

1011 Wien, Stubenring 1
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Geschaftszanl 15,1 55/2—1/ 5/86 Telefon 0222/7500
Name des Sachbearbeiters:
in 4 MR. Jelinek
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e . Klappe Durchwahl
Bundesministerium fiir Unterricht, %£;m2£3?1";51"m0
Kunst und Sport
1:‘%?21‘1 tve}?giatz 5 Bitte in der Antwort die
Geschéftszahl dieses
L 1 Schreibens anfohren.

Betr.: Entwurf eines Bundes-Kunst-
forderungsgesetzes;
Stellungnahme Dringend !

zu Z1. 12.93%5/1-111/9/86 vom 6.2.1986

Das Bundesministerium fiir Bauten und Technik beehrt sich,
im folgenden die ho. Stellungnahme zum o.a. Gesetzesentwurf
zu ilibermitteln.

Zu den §§ 1 und 2:
Die Begriffe der "Kunst", der "kiinstlerischen ILiteratur" und
der "kiinstlerischen Produktionen" sind nirgends definiert.
Offenbar will der Bundesgesetzgeber an den in der Rechtsordnung
bereits vorhandenen Rechtsbestand, so an Art. 17a des Staats-
grundgesetzes i.d.F. BGBl.Nr. 262/1982, ankniipfen. Dies diirfte
jedoch aus folgenden Griinden problematisch sein:
Wie in den Erlduterungen selbst ausgefiihrt, ist die erw&hnte

- Verankerung der Freiheit der Kunst im Rahmen des Staatsgrund-

gesetzes auf jener Stufe geblieben, die nach der ©sterreichischen
Rechtsordnung allgemein den einschl&égigen verfassungsrechtlich
gewdhrleisteten Grundrechten zukommt; sie haben eine Abwehr-
funktion gegen etwaige staatliche Eingriffe. Derartige staat-
liche Eingriffe sind aber wohl begrifflich stets nur insoweit
mﬁgiich, als bereits ein "fertiges" Kunstwerk vorliegt. Die
Frage, ob das betreffende Werk zur Kunst gehdrt oder nicht,
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kann durch die Einholung eines Sachverstindigengutachtens,
welches sich an der vorherrschenden Meinung der jeweiligen
Fachwelt zu orientieren haben wird, geldst werden. Analog
verhdlt es sich bei den in Betracht kommenden einfachge-
setzlichen Regelungen, wie jenen des Denkmalschutzes, des
Ortsbildschutzes und shnlicher Belange. Demgegeniiber soll

gemdB dem vorliegenden Entwurf vorwiegend oder doch zumindestens
teilweise ein erst in der Entstehung begriffenes kiinstleri-
sches Schaffen geftrdert werden. Es miissen erhebliche Zweifel
angemeldet werden, ob fiir Werke, die erst in der Entstehung
begriffen sind oder in Einzelf&llen sogar erst nur in der

Form eines mehr oder weniger ausgeprzgten Konzeptes vorliegen,
ein schliissiges Sachverstidndigengutachten eingeholt werden
kann und ob iiberhaupt von einer vorherrschenden Meinung der
Fachwelt zu derartigen Vorhaben gesprochen werden kann.
Dementsprechend bediirfte es wohl fiir ein derartiges Férderungs-
gesetz einer eingrenzenden Definition des Begriffes "Kunst",
die eine Vollziehung ermtglicht.

SchlieBlich sei in diesem Zusammenhang etwa auf § 2 des Ur-
heberrechtsgesetzes, welches die Werke der Literatur behandelt,
hingewiesen. Dieses unterscheidet in den Ziffern 1 und 2 Sprach-
werke aller Art und Biihnenwerke gegeniiber der Ziffer 3, Werke
wissenschaftlicher oder belehrender Art. Das Urheberrechtsge-
setz kennt natilirlich nicht Begriffe der "kiinstlerischen Lite-
ratur" oder der "klinstlerischen Produktionen", wohl auch des-
halb, weil sich sofort die Frage erhebt, ob es auch eine "un-
kiinstlerische Literatur" oder "unkiinstlerische Produktionen"
gibt und dies alles definiert werden miiBte.

Zu § 2 Abs. 2:

Inwieweit konnen kilinstlerische Leistungen und Vorhaben auch

von juristischen Personen erbracht werden ? Diese Stelle des
Entwurfes sollte jedenfalls iiberdacht werden.

Weiters erscheint es einfacher, den ersten Nebensatz des zweiten
Satzes "Diese Voraussetzung gilt ...... aus erfiillt" entfallen
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zu lassen und den ersten und zweiten Satz durch "oder" zu
verbinden und entsprechend zu formulieren.

Wien, am 24, M&rz 1986
Fir den Bundesminister:
Dr. Schuberth

Fﬁr die Richtigkeit
*ﬁﬁbrertigung D
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