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Der Rechnungshof beehrt sich, seine Stellungnahme zum Entwurf
eines Eisenbahnbefdrderungsgesetzes (EBG) in 25-facher Ausfertigung

zu ilberreichen.

Anlagen 11, Juni 1986

Der Prdasident:

Broesigke
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o : . Entwurf eines Eisenbahnbe-
L_ N o ' _J férderungsgesetzes (Neu-
A ' { y ' fassung der Eisenbahnver-
kehrsordnung) - Stellungnahme

Der RH beehrt sich, seine Stellungnahme zum Entwurf eines Eisen-
bahnbefdérderungsgesetzes bekanntzugeben wie folgt:

Zum § 4 Abs 5

HinsiChElich def Béfarae;uhgémittel ist hier vorgeséhen:”Die Eisen-
bahn kann Personen, Reiségepack.und Glter mit StraBenfahrzeugen
oder anderen Verkehrsmitteln befdrdern oder beférdern lassen."

Die Einfiigung der "Personen" galt schon seit der Novelle 1977 zur
EVO.

Nach Ansicht des RH Qﬁrde hiedurch ein Widerspruch zu §.18 Abs 6
deerisenbahhgesetzes 1957'ents£ehen, demzufolge die Eisenbahn die
_Personehbeférderung mit StraBenfahrzeugen nur im Falle "voriiber-
gehender Stérungén" durchfﬁhreh darf. Dieser sogenannte "echte"
Schienenersatzverkehr stéht im Gegensatz zum "unechten" oder "wirt-
schaftlichen”" Schienenersatzverkehr. Ein solcher ist dem Eisenbahn-
unternehmen nur insoferne erlaubt, als eine ordnungsgemdBe Kon-
zession nach dem Kraftfahrliniengesetz 1952 vorliegt. Diese Auf-
fassung wird auch vom Vorstand der OBB geteilt, der zuletzt im
Jahre 1985 - bisher éllerdings vergeblich - versuchte,‘durch eine
Novéllierung des §.1é des Eisenbahngesetzes eine Ausdehnung auf

den "wirtschaftlichen" Schienenersatzverkehr zu erreichen.
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Zur Klarstellung wdre es nach Ansicht des RH daher erforderlich, im
§ 4 Abs 5 die Personenbefdrderung mit StraBenfahrzeugen auf F&dlle
des § 18 Abs 6 des Eisenbahngesetzes 1957 zu beschrénken. Ohné
diese Einfligung wilirden ndmlich unerwunschte Auslegungsschwierig—
keiten angesichts des Grundsatzes "lex posterior derogat priori"
auftreten.

’ In”Erinneruhg,wird‘gebracht, daB die genannten Abgrenzungsfragen
des Schienenersatzverkehrs bei den Gebarungsiiberpriifungen des RH
beim Kraftwagehdienst der OBB und bei der Eisenbahnbehdrde eine
groBe Rolle gespielt haben.

zum § 19 Abs 6

Einem Reisenden, der trotz eines Fahrausweises filir die 1. Wagen-
klasse dort keinen Platz findet, wird der "Anspruch auf Entschidigung"

abgesprochen. Klarer ware die Formulierung wie in den Erlauterungen,

namlich daB der Fahrgast wohl keinen Anspruch auf Schadenersatz,

aber doch einen solchen auf Erstattung besitzt.

Zum § 26 (6)

Dem RH erscheint die an dieser Stelle behandelte Unterbringung von
Handgepdck in einem "Gepétkabteil eines Wagens" unverstdndlich,

weil ihm kein Reisezﬁgwagen”der‘éBB bekannt ist, der ein solches
Abteil bes#Be. AﬁBerdem féhlt eine Regeluhg, wer die Haftung fiir
Aden Verlust eines dort vom Reisenden unbeaufsichtigten Handgepacks
tragt. ‘

Zum § 48

NachAAnsicht des RH wire es zweckmiBig, den Begriff des "begleiten-

den Kraftfahrzeuges" zu erlautern. ‘Anscheinend handelt es sich um

die Fille des "Autos im Reisezug" und des Durchschleusverkehrs.
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Zu den §§ 54 (2) und 63

Der Begriff "Auflieferung" - ein ungewohntes Wort - wird nicht ein-

mal in den Erl&iuterungen definiert. In einem OBB-internen Leitfaden
aus dem Jahre 1967 wird "Auflieferung" so erkldrt: "die der "Auf-
gabe" des Frachtgutes vorangehenden Vorbereitungshandlungen des
Absenders zum AbschluB des Frachtvertrages (2Zufiihren und Ubergeben

der Gliter)".

Der RH empfiehlt, dies zumindest in den Erl&uterungen zum EBG aus-
zufilhren. Besser wdre es, das "Aufliefern" im Gesetzestext durch
ein verstdndlicheres Wort (etwa "bringen", "hinbringen zum ...")

zu ersetzen.

Von dieser Stellungnahme wird das Prdsidium des Nationalrates ue
unterrichtet.
11. Juni 1986
Der Prdsident:
Broesigke

Fir die Richtigkeit

d s&ﬁfgung:
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