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ANFRAGEBEANTWORTUNG 2u ‘3¥83 N
betreffend die schriftliche Anfrage der Abg. '
Buchner und Mitunterzeichner vom 18. Mai 1989,

Nr. 3783/J-NR/89, Ygeplante Erlassung einer
Verordnung des Bundesministers fir Gffentliche
Wirtschaft und Verkehr und des Bundesministers
fir Landesverteidigung, mit der die Luftverkehrs-
regeln 1967 gedndert werden sollen (LVR-Novelle
1989)"

Ihre Fragen darf ich wie folgt beantworten:

Imn_Allgemeinen;

Die im Zuge der Anderung der Luftverkehrsregeln beabsxchtlgte
Neustrukturierunyg des iiberwachten Luftraumes hat eine er- ‘
h8hte Sicherheit im Nebeneinander der durch die Flugsiche-
rung kontrollierten und der nach Sichitflugregeln fliegenden
Luftfahrzeuge zum Ziel. Sie ist notwendig wegen der
steigenden Zahl der Flugbewegungen. Seitens der Landesver-
teidigung wurden diesbezlglich keine Initiativen gesetzt. Die
in diesem Zusammenhang erschienenen Pressemeldungen, wonach
durch die Anderung der Luftverkehrsregeln "Tieffluggebiete'
filr die Landesverteidigung geschaffen werden sollen, ent-
sprechen nicht den Tatsachen. :

Zu Frage 1: :

"Dient die geplante Ausweitung des ﬁberwachten Luftraumes und
die Untergrenzenabsenkung im oa. Zentralraum Tiefflugilibungen
von Militd3rflugzeugen aller Art?"

Die beabsichtigte Anderung des Nahkontrollbezirkes Linz soll
keine generelle Auswelitung bewirken: so widre z.B. nach dem
Entwurf der fiir die Allgemeine Luftfahrt wichtige Flugplatz
Freistadt in Hinkunft nicht mehr innerhalb des Linzer Nah-
kontrollbezirkes situiert. Seitens des Bundesministeriums
fir Landesverteidigung wurde kein Antrag auf Anderung der
Luftraumstruktur im oberdsterreichischen Zentralraum ein-
gebracht; die Frage, ob die beabsichtigte Mafnahme der
Durchfihrung von Tiefflugiibungen dienen solle, kann ich daher
aus der Sicht des Bundesministeriums flUr Sffentliche W1rt~
schaft und Verkehr verneinen.
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Zu _Fraqe 2:

“"Dient die Erwelterung der Uberwachten Anflugzone der
gefahrlosen Landung der Draken-Abfangjdger in Linz-H8rsching,
die 1lt. Medienberichten derzeit nicht mdglich ist?"

Nein, die Anderungen in der Ausdehnung des Nahkontrollbe-
zirkes Linz sollen nicht zur leichteren Landung von Militdr-
luftfahrzeugen dienen. »

Zu Fraqe 3:
"Werden in Zukunft Saab-Draken Abfangidger in HOrsching
stationiert?v

Die Beantwortung dieser Frage fHllt in die Zustdndigkeit des
Bundesministers fir Landesverteidigung.

2y _Frage 4:
"Warum soll der ilberwachte Luftraum so ausgedehnt werden,

wenn internationale Flughdfen mit der dreipigfachen Verkehrs-
freguenz {(z.B. Frankfurt) mit kleineren i{iberwachungsridumen
das Auslangen finden?z"

Ein Vergleich der 8sterreichischen Luftraumstruktur mit jener
in anderen L&ndern kann aufgrund verschiedener
geographischer, rechtlicher und verfahrensmiapiger Voraus-
setzungen nicht linear angestellt werden. Da Sicherheit
oberstes Gebot der Luftfahrt bleiben mup, muf auch die
Regelung der Luftridume stets entsprechend erfolgen.

Zu Frage 5:
"Warum soll die Uberwachungszone gerade nach Norden soweit
ausgedehnt werden (Bereich Mihlviertel}z"

Da sich ein grogBer Teil der Instrumentenabfllige und -anfliige
in diesem ndrdlichen Bereich bewegt (flugstreckenbedingt) und
bekannterweise im gleichen Gebiet Sichtflugverkehr, insbe-
sondere Segelflugverkehr stattfindet, ist es notwendig, die
"Uberwachungszone”™ auf diesen Bereich auszudehnen. Vor Er-
reichen bzw. nach Verlassen dieser "Uberwachungszone" sind
Instrumentenfllige in der Regel so hoch, dafi die Gefahr von
Begegnungen mit Sichtflligen sehr gering ist. Es s0ll diese
Gefahr durch eine Anderung der Luftverkehrsregeln - Trans-
ponderpflicht oder Verpflichtung zur Sprechfunkverbindung ab
einer gewissen Flughthe - noch weiter verringert werden.
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Zu Frage 6:

~"Sollen die bestehenden Tiefflugschniesen (Gebiet Allensteigq,
westl. Waldviertel, norddstliches Milhlviertel) mit dem Linzer
Zentralraum bzw. HSrsching verbunden werden?”

Auch diese Frage f&dllt nicht in meine Zustindigkeit sondern
wdre an den Herrn Bundesminister fiir Landesverteidigung zu
richten.

"Zu_ Frage 7:

"Werden aufgrund dieser geplanten Verordnung sowohl Militdr-
flugzeuge als auch Verkehrsmaschinen die Linzer Gropfindustrie
und die Stadt Linz in geringer HShe iberfliegen, obwohl es
eine Sldanflugroute iiber wenig verbautes Gebiet gibt?”

Die Anflugverfahren fiir den Flughafen Linz werden durch dle
geplante Verordnung nicht betroffen.

Zu_Frage 8:

"Wie schitzen Sie die zusdtzlichen CGefahren ein, wenn durch
diese Verordnung die allgemeine Luftfahrt (kleine Motorflug-
zeuge, die nicht instrumentenflugtauglich sind) durch die
Untgrgrenzenabsenkung in die Drelhundert ~Meter-Zone gedriickt
werden?"

Die nicht instrumentenflugtauglichen Luftfahrzeuge der
Allgemeinen Luftfahrt scollen keinesfalls in den Bereich unter
300 m iiber Grund "gedriickt" werden. Der gesamte Luftraum wire
nach wie vor befliegbar, aus Griinden der Sicherhelt ist
lediglich die Einholung einer Freigabe vorgesehen.

Zu Frage 9:

"Warum sind die von der Erweiterung betroffenen ca. ein-
hundert Gemeinden von den geplanten Mapfnahmen nicht ver-
stdndigt worden, wenn selbst z.B. die Tierdrztekammer, der
OGB, das Statistische Zentralamt und der Alpenverein bzw. die
Naturfreunde zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert
wurden?" )

Mein Ressort hat sich bei der Aussendung des gegenstidndlichen
Entwurfes an den in den Richtlinien des Bundeskanzleramtes/
Verfassungsdienst iber das Begutachtungsverfahren von Rechts-
vorschriften festgelegten Verteliler geshalten. Eine Beteilung
einzelner Gemeinden ist in diesen Richtlinien nicht vor-
gesehen.
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L1 Frage 10:

“"Wird die weitgehende Einschrinkung des Segelflugbetriebes in
diesem Raum durch die geplanten Maganahmen bewuft in Rauf
genommen, well militd3rische Interessen ilberwiegen?"

Von einer weitgehenden Eingchrinkung des Segelflugbetriebes
kann nicht gesprochen werden:; die im Interesse der Sicherheit
vorzunehmende Trennung zwischen Instrumenten- und Segelflug-
betrieb wilrde flir beide Seiten leichte Beeintridchtigungen
nach sich ziehen, wobei der Segelflug durch die Notwendigkeilt
der Anmeldung bei der Flugsicherung und gewisser Einschrén-
kungen in unmittelbarer Nihe des Verkehrsflughafens betroffen
wdre. Militdrische Interessen sind flr meine Entscheidung
nicht ausschlaggebend.

Zu Frage 11:

"Hingt die analoge Ausdehung des iberwachten Flugraumes in
Graz und Salzburg ebenfalls mit milit&rischen Interessen
zusammen?"

IDas fiir den Bereich Linz Gesagte gilt analog auch fir die
Nahkontrollbezirke Graz und Salzburg.
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