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{1~ @6Y0 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVII. Gesetzgebungsperiode

REPUBLIK OSTERREICH
DER BUNDESMINISTER
FUR WIRTSCHAFTLICHE ANGELEGENHEITEN
DR. WOLFGANG SCHUSSEL

Zl1. 10.101/339-XI/A/1a/89 Wien, am 29.12.1989

Wg JAB

Herrn 1]990 °Ui° UZ
Prasidenten des Nationalrates
Audolf P 8 D E R 2U 47 N

Parlament
1012 W 14 e n

In Beantwortung der schriftldichen parlamentarischen Anfrage Nr.
4527/J betreffend Eberhardt - Stastsarchiv, welche die Abgeord-
neten Apfelbeck, Haigermoser und Eigruber am 10. November 1889

an mich richteten, beehre ich mich wle folgt Stellung zu nehmen:

Zu Punkt 1 der Anfrage:

Zwilschen den Vertragsteilen der REPUBLIK OSTERREICH und der

"GARAG" Garagen-, Tankstellen und Liegenschaftsverwertungs-Ge-
sellschaft m.b.H. & Co. KB (im folgenden kurz BARAG) bestehen
Differenzen rechtlicher Natur in der Auslegung einzelner Ver-

tragspunkte.

Zur Ausrsumung derselben gewdhrt die BARAG unter Aufrechterhal—
tung lhres Heghtsstandpunktes unter der Vorasussetzung der pinki-
lichen Zahlung oder der plnktlich erteilten Anerkenntnisse ein
Skonto von Schilling einhundertfinfundsechzig Millionen {rund
3,5%). Dieses Skonto 1st von der BesamtaschluBrechnungssumme, die
nach den bisher zugrunde gelegten Kriterien lUber die Gesamtlei-
stung inkl. Finanzierung zu erstellen ist, von der letzten F3l-
ligkeit und, soweit diese nicht hinreicht, von der vorhergehenden

Falligkedit in Abzug zu bringen.
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Mit der pinktlichen Bezahlung oder den pinktlich erteilten Aner-
kenntnissen der unter Abzug dieses Skontos ermittelten SchluB-
rechnungssumme sind alle wechselseitigen Anspriche aus dem Bau-
vorhaben BundesamtsgebSude ErdbergstraBe-Nottendorfergasse, mit
Ausnahme allfdlliger Gewdhrleistungsanspriche und sonstiger, aus
einer mangelhaften Ausfihrung des éauwerks ébzuleitender Ansprii-

che, erledigt.

Zu Punkt 2 der Anfrage:

Der Betrag von 165 Millionen Schilling {(nicht 163 Millionen

Schilling) wird von den letzten Rechnungen abgezogen.

Zu Punkt 3 der Anfrage:

GemaR den einschldgigen Bestimmungen des Punktes 4,3 und hier
insbesondere des hierarchisch nachgeordneten Punktes 4,32 der
OGNORM A 2050, der dile Grundsdtze der Prifung der Angebote regelt,

sind insbesondere zu prifen:

~ die Zuverlassigkeit des Bieters

- die Befugnis des Bieters zur Erbringung der lLeistung

- die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit

- die technische Leistungsfahigkeit

- die rechnungsmsaPige Richtigkeilt

- die Angemessenheit des Preises in Bezug auf die sngebotene
Leistung und unter Beriicksichtigung aller Umstdnde, unter
denen sie zu erbringen sein wird

- die Entsprechung des Angebotes mit den sonstigen Bestimmungen
der Ausschreibung, insbesondere ob es formrichtig und vollstan-

dig 1ist.
Der elnzige Punkt, der von diesen Kriterien auf den Preis ab-

zlelt, ist die Prifung der Preisangemessenheit im Verhdltnis zur

angebotenen Leistung: da die Firms GARAG mit ihrem Angebot der
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Generalunternehmerleistungen fir die Bundesfinanzschule Best- und
Billdigstbieter mit einem Abstand von 9 % war, war die Preisange-
messenheit gegeben. Die Prelsangemessenhelt dist in Bezug auf
Konkurrenzangebote fir dieselbe Leistung zu prifen, hingegen
hdngen Gewinne oder Verluste auf der Basis eines konkreten Anpge-
botes in erster Linie von Umstdnden ab, die bei einem bestimmten

Bieter gegeben sind.

Zu Punkt 4 der Anfrage:

Seit Dezember 1988 fanden zwischen Baumeiéter Eberhardt und dem
Rechnungshof einerseits und zwischen Baumeister Eberhardt und
meinem Ressort andererseits BGespradche statt, um divergente Auf-
fassungen bei der Vertragsauslegung, namentlich aber in der Frage
in den sogenannten Wertigkeiten auszurdumen. Die Gespraéche mit
dem Rechnungshof wurden am 22.12.1988 nach dem Erscheinen einer

Zeitungsverdoffentlichung abgebrochen.

Von meinem Ressort wurde am 20.1.1989 eine sogenannte Sachver-
haltsdarstellung an die Staatsénwaltscha?t Wien abgefertigt, die
die damals bekannten Umstande, namlich den Verdacht des Austau-
sches von Unterlagen betreffend den Neubau der Bundesamtsgebaude
in Wien III, ErdbergstraBe-Nottendorfergasse enthielt. Dies
fiihrte in der Folge am 24.3.1989 zur Einleitung von Vorerhebungen

gegen Baumedister Eberhardt.

In diesem Zeitraum wurden sowohl interne Erhebungen gefihrt, um
den Sachverhalt zu kliren, als auch mit Baumeister Eberhardt und
seinen Vertretern Verhandlungen gefiihrt, um zu versuchen, den

Fall in zivilrechtlicher Hinsicht z2zu bereinigen.
Als die in rechtlicher Hinsicht angestellten Untersuchungen und

Uberlegungen zum Ergebnis fihrten, es werde ein allenfalls ange-

strebter Prozef, wenn iberhaupt nur einen Teilerfolg erreichen,
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wurde in anschlieBenden Besprdchen zu der Firma Eberbardt und
meinem Ressort der Vergleich vom 14.9.1989 {Bewshrung eines
Skontos von 165 Millionen Schilling, also rund 3,5 % der Gesamt-

rechnungsesumme)} abgeschlossen.

Zu Punkt 5 der Anfrage:

Aus folgenden Grinden habe ich mit dem Abschluf eines Vergleilches
nicht gewartet, bis das Ergebnis der untersuchenden Gtasatsan-

waltschaft vorliegen wiirde: .

1. Die strafrechtliche Seite ist unabhsngig von der zivilrecht-
lichen Seite zu betrachten, sodaB als positive Losung fir den

Bund und fir den Steuverzahler der Vergleich abgeschlossen wurde.

2. Ein allfalliger Zivilprozef gegen Eberhardt hatte sich nur auf
sein Angebot vom 19.12.1988 gegeniber dem Rechnungshof, zurilick-
gezogen am 22.12.1988, allenfalls eine andere Berechnungsart
anwenden zu wollen, stiitzen kdnnen. Bezogen auf die Wertigkediten
von 70 Millionen Schilling valorisiert 85 Millionen Schilling
ware ein ZivilprozeB wegen der Frage des Durchdringens problema-
tisch gewesen und hadtte wieder mit Vergleichsverhandlungen geen-
det. Diese hatten aber hochstens einen geringeren (prozentuell

entsprechenden] Betrag erbringen kidnnen.

Zu Punkt 6 der Anfrage:

Diese Frage ist von mir nicht zu beantworten.

Zu Punkt 7?7 der Anfrage:

Da die Firma Eberhardt den in den Vergebevorschriften der O-Norm
A~2050 gestellten Anforderungen betreffend terminlicher Zuverlias-

sigkeit sowile technischer und wirtschaftlicher Leistungsféhigkeit
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bisher entsprochen hat, besteht kein AnlaB, die Firma von Aus-

schreibungen und Vergaben auszuschliefen.

Zu Punkt 8 der Anfrage:

Im Zusammenhang mit den Bundesamtsgeb3uden ErdbergstraBe wurden

folgende Grundsticke erworben:

EZ 1992, KG. LandstraBe, Grundstick Nr. 2738/1

EZ 2128, KG. LandstraBe, Teile des Grundstiickes Nr. 2754/2

EZ 2320, KGB. LandstraBe, Teile des Brundstickes Nr. 27867

EZ 2087, KG. LandstraBe, Teile des Brundstiickes Nr. 2765

EZ 4008, KB6. LandstraBe, Teile des Grundstickes Nr. 3140

EZ 4008, KG. Landstrafe, weitere Teile des Brundstickes Nr. 3140

EZ 1776, KB. LandstraBe, Grundsticke Nr. 2721/, 2721/2, 2721/6,
» 2722/1, 2722/3 und 2722/4

EZ 1983, KG. LandstraBe, Grundstick Nr. 2783/%1 und 2783/2

EZ 2076, KG. LandstraBe, Grundstick Nr. 2781/2 und 2781/3 EZ

2077, KG. LandstraBe, Grundstick Nr. 2780/4

EZ 3915, KB6. LandstraBe, Grundstick Nr. 2780/5

EZ 4111, KG. LandstraBe, Brundstiick Nr. 2736/2

Insgesamt wurde somit vom Bautenressort in der Zeit vom 17.12.1979
bis 9.10.1981% eine Gesamtgrundfldche von 25.816 m2 aus dem Besitz

von Baumelster Ing. EBERHARDT zum Gesamtpreis von 73,649.000,--
Schilling erworben. '
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