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633 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XVII. GP

Nachdruck vom 29. 6. 1988

Re gierungsvorlage

Bundesgesetz vom XXXXX iiber Kar-
telle und andere Wettbewerbsbeschrinkungen
und die Anderung des Urheberrechtsgesetzes

(Kartellgesetz 1988 — KartG 1988)

Der Nationalrat hat beschlossen:
L. ABSCHNITT
Allgemeine Bestimmungen

Wirtschaftliche Betrachtungsweise -

§ 1. Fir die Beurteilung eines Sachverhalts nach
den Abschnitten II bis V ist in wirtschaftlicher
Betrachtungsweise der wahre wirtschaftliche
Gehalt und nicht die duflere Erscheinungsform des
Sachverhalts mafigebend.

Berechnung von Marktanteilen

§ 2. Bei der Anwendung dieses Bundesgesetzes
sind Marktanteile nach den folgenden Grundsitzen
zu berechnen:
1. es ist auf eine bestimmte Ware oder Leistung
(§ 3) abzustellen;

2. Unternehmen, die in der im §41 beschriebe-
nen Form miteinander verbunden sind, gelten
als ein einziges Unternehmen;

3. bei der Berechnung von Anteilen auf dem .

inlindischen Markt sind- auch die inldndi-
schen Marktanteile auslindischer Unterneh-
mer zu beriicksichtigen.

Bestimmte Ware oder Leistung

§ 3. Als bestimmte Ware (Leistung) im Sinn die-
ses Bundesgesetzes gelten alle Waren (Leistungen),
die unter den gegebenen Marktverhiltnissen der
Deckung desselben Bedarfes dienen.

Ausnahmen wegen Zustindigkeit der Linder

~ § 4. Dieses Bundesgesetz ist in Angelegenheiten,
die in Gesetzgebung oder Vollziehung Sache der
Linder sind, nicht anzuwenden:

Ausnahmen fiir bestimmte Wirtschaftszweige

§ 5. Die Abschnitte IT bis IV sowie die §§ 112
und 118 sind vorbehaltlich des § 7 nicht anzuwen-
den

1. auf die Forstwirtschaft,

2. auf einen Sachverhalt, der auf Grund gesetzli-
cher Bestimmungen der Aufsicht des Bundes-
ministers fiir Finanzen iiber Banken, Bauspar-
kassen oder private Versicherungsunterneh-
mungen oder des Bundesministers fiir 8ffent-
liche Wirtschaft und Verkehr tiber Verkehrs-
unternechmen unterliegt; die Ausnahme gilt
nicht fir Primienbetrige des Unternehmens-
tarifs in der Kraftfahrzeug- Haftpfhchtver51—
cherung.

Riumlicher Anwendungsbereich -

§ 6. (1) Dieses Bundesgesetz ist auch auf einen
Sachverhalt nach den Abschnitten II bis IV, der im
Ausland verwirklicht wird, anzuwenden, soweit er
sich auf den inlindischen Markt auswirke.

(2) Dieses Bundesgesetz ist vorbehaltlich des § 7
nicht auf einen Sachverhalt anzuwenden, soweit er
sich auf den auslindischen Markt auswirkt.

Internationale Vertrige

§ 7. (1) Die Ausnahmen nach den §§ 5, 6 Abs. 2
und § 16 gelten nicht, soweit die Verwirklichung
eines der in den Abschnitten II bis IV geregelten
Tatbestandes geeignet ist, den Handelsverkehr zu

_ beeintrichtigen, der unter einen der - folgenden

internationalen Vertrige fille:

1. Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Europiischen Wirtschaftsgemein-
schaft,

2. Abkommen zwischen der Republik Osterreich
einerseits und den Mitgliedstaaten der Euro-
piischen Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl
und -der Europiischen ~Gemeinschaft fir
Kohle und Stahl andererseits,

3, Ubereinkommen zur Errichtung der Europii-
schen Freihandelsassoziation.
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(2) Soweit die danach anzuwendenden Bestim-
mungen auf den inlindischen Markt abstellen, sind
sie gegebenenfalls auf den betroffenen auslindi-
schen Markt sinngemifl anzuwenden.

Verhiiltnis zu anderen Rechtsvorschriften

§ 8. Rechtsvorschriften, die Preise, Preisgrenzen
oder Kalkulationsrichtlinien festsetzen oder zu
ihrer Festsetzung ermichtigen, werden durch dieses
Bundesgesetz nicht beriihrt.

- IL. ABSCHNITT
Kartelle

Kartellarten

§ 9. Kartelle im Sinn dieses Bundesgesetzes sind
Vereinbarungskartelle (§ 10), Verhaltenskartelle
(§ 11) und Empfehlungskartelle (§ 12).

Vereinbarungskartelle

§ 10. (1) Vereinbarungskartelle sind Vereinba-
rungen zwischen wirtschaftlich selbstindig bleiben-
den Unternehmern oder zwischen Verbinden von
Unternehmern, durch die im gemeinsamen Inter-
esse eine Beschrinkung des Wettbewerbs, insbeson-
dere bei der Erzeugung, dem Absatz, der Nach-
frage oder den Preisen, bewirkt werden soll
(Absichtskartelle) ‘oder, ohne dafl dies beabsichtigt
ist, tatsichlich bewirkt wird (Wirkungskartelle).

(2) Vereinbarungen im Sinn des Abs. 1 sind ent-

"weder Vertrige (Vertragskartelle) oder Absprachen

(Absprachekartelle). Ausgenommen sind Abspra-
chen, deren Unverbindlichkeit ausdriicklich mitab-
gesprochen wird und zu deren Durchsetzung wirt-
schafdicher oder gesellschaftlicher  Druck weder
ausgeiibt werden soll noch ausgeiibt wird.

* (3) Eine Beschrinkung des Wettbewerbs bei den
Preisen liegt auch dann vor, wenn Preise gegensei-
tig unmittelbar oder mittelbar mitgeteilt werden, es
sei denn, dafl sie seit mindestens einem Jahr iber-
holt sind (Preismeldestelle).

Verhaltenskartelle

§ 11. (1) Verhaltenskarielle sind aufeinander
abgestimmte, also weder zufillige noch nur markt-
bedingte Verhaltensweisen von wirtschaftlich selb-
stindig bleibenden Unternehmern oder von Ver-
binden von Unternehmern, durch die der Wettbe-
werb tatsichlich beschrinkt wird.

(2) Ausgenommen sind abgestimmte Verhaltens-

weisen,

1. die auf einer Empfehlung (§ 12) oder einer
unverbindlichen Verbandsempfehlung (§ 31)
beruhen,

2. die unter Mitwirkung einer gesetzlichen
beruflichen Interessenvertretung im Rahmen

ihres gesetzllchen erkungsbcrmchs zustande
kommen,

3. die infolge Beachtung gesetzllcher Bestlm—
" mungen zustande kommen oder

4. die nach iibereinstimmender Mitteilung der
Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft,
des Osterreichischen Arbeiterkammertages,
“der Prisidentenkonferenz der Landwirt-
schaftskammern Osterreichs und des Oster-
reichischen Gewerkschaftsbundes an- die
beteiligten Wnternehmer volkswirtschaftlich
gerechtfertige (§ 23 Z 3) sind.

Empfehlungskartelle

§ 12. (1) Empfehlungskartelle sind Empfehlun-
gen zur Einhaltung bestimmter Preise, Preisgren-
zen, Kalkulationsrichtlinien, Handelsspannen oder
Rabatte, durch die eine Beschrinkung des Wettbe-
werbs erreicht werden soll oder erreicht wird. Aus-
genommen sind Empfehlungen, in denen ausdriick-
lich auf ihre Unverbindlichkeit hingewiesen wird
und zu deren Durchsetzung wirtschaftlicher oder
gesellschaftlicher Druck weder ausgeiibt werden
soll noch ausgeiibt wird.

(2) Als Empfehlungen im Sinn des Abs. 1 gelten
auch mit Preisangaben’ versehene Ankiindigungen
von. Waren oder Leistungen, die nicht vom Letzt-
verkdufer (Erbringer der Leistung) stammen und
dem Letztverbraucher bekannt werden.

Preis- und Vertriebsbindungen
§ 13. (1) Kartelle (§§ 10 bis 12), die einen oder

mehrere Angehorige einer, mehrerer oder aller

nachfolgenden Wirtschaftsstufen an gleiche Preise
fir Waren oder Leistungen binden, sind Preisbin-
dungen.

(2) Kartelle (§§ 10 bis 12), die einen oder meh-
rere Angehorige einer, mehrerer oder aller nachfol-
genden Wirtschaftsstufen anders als nach Abs. 1 im
Vertrieb von Waren oder beim Erbringen von Lei-
stungen beschrinken, sind Vertriebsbindungen.

Normen-, Typen- und Rationalisierungskartelle

§ 14. (1) Normen- und Typenkartelle bezwecken
die einheitliche Anwendung von Normen oder
Typen, insbesondere auch durch die Beschrinkung
auf das Herstellen oder Verwenden genormter
oder typisierter Erzeugnisse.

(2) Rationalisierungskartelle verfblgen Rationali-

" sierungszwecke, und zwar durch das Regeln von

Investitions-, Erzeugungs- oder Forschungspro-
grammen oder von Vertriebsmafinahmen.

Bagatellkartelle ‘
§ 15. Bagatellkartelle sind Kartelle, die im Zeit-

“punkt ihres Zustandekommens an der Versorgung

1. des gesamten inlindischen Marktes einen
Anteil von weniger als 5% und
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2. eines allfilligen inlindischen &rtlichen Teil-

marktes einen Anteil von weniger als 25%
haben.

Ausnahmen

§ 16. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
iiber Kartelle sind vorbehaltlich des § 7 nicht anzu-
wenden auf
1. Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften,
soweit sie durch einen Kartellvertrag den
Rahmen des Gesetzes iiber Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften, RGBIl. Nr. 70/
1873, nicht tiberschreiten, und

2. Vertrige iiber die Bindung des Letztverkiu-
fers im Buch-, Kunst-, Musikalien-, Zeit-
schriften- und Zeitungshandel an den vom
Verleger festgesetzten Verkaufspreis.

Freistellung durch Verordnung

§ 17. (1) Der Bundesminister fiir Justiz kann im
Einvernehmen mit dem Bundesminister fiir wirt-
schaftliche Angelegenheiten nach Anhérung des
Paritdtischen Ausschusses (§ 112), insbesondere auf
Vorschlag der Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft oder des Osterreichischen Arbeiterkam-
mertages, durch Verordnung

1. feststellen, welche Formen zwischenbetriebli-

cher Zusammenarbeit oder mit Preisangaben
versehener Ankiindigungen von Waren oder
Leistungen diesem Bundesgesetz nicht unter-
liegen, und

2. Kartellarten von der Anwendung dieses Bun-

desgesetzes ausnehmen, soweit sie volkswirt-
schaftlich wiinschenswert sind.

(2) Die Verordnungsermichtigung nach Abs. 1
bezieht sich insbesondere auf Vereinbarungen, die
nur

gemeinsame Vergabe von Forschungs- und
Entwicklungsauftrigen und die Aufteilung
von Forschungs- und Entwicklungsvorhaben
zwischen den Beteiligten, sofern die Ergeb-
nisse allen Beteiligten zuginglich sind und
von allen Beteiligten ausgeniitzt werden diir-
fen,

- 2. die Bildung und Beniitzung gemeinsamer
Befﬁrderungs— Lade- und -Lagereinrichtun-
gen, gememsamer Ausstellungsriume und
eines gemeinsamen Vertreterstabes,

~ 3. die gemeinsame Werbung von Unternchmern,
die bei der Ware oder Leistung, fiir die
geworben wird, zusammen einen Anteil am
gesamten inlindischen Marke von weniger als
5% haben,

4. die gemeinsame Werbung anderer Unterneh-
mer, sofern keine Preise angegeben werden,

5. die gemeinsame Verwendung von Buchungs-
und Rechnungsanlagen oder

1. die gemeinsame Durchfihrung von For-
- schungs- und Entwicklungsvorhaben, die.

- 6. die Errichtung und Beniitzung gemeinsamer
Informationssysteme (Datenbanken)
zum Gegenstand haben. '

(3) Die Verordnungécrmﬁchtigung.nach Abs. 1
bezieht sich auch auf

1. Vertriebsbindungen nach § 13 Abs. 2, die die

Angehbrigen einer, mehrerer oder aller nach-
Aolgenden Wirtschaftsstufen dadurch
beschrinken, dafi sie nur zugelassene Wieder-
verkiufer beliefern diirfen, _sofern jeder
Bewerber als Wiederverkdufer zugelassen
wird, der bestimmte fachliche Voraussetzun-
gen erfiillt (Fachhandelsbindungen),

2. mit Preisangaben versehene Ankiindigungen
von Waren oder Leistungen von Fremdenver-
kehrs- "und Verkehrsuniernehmern zum
Zweck der gemeinsamen Werbung und

3. Anbote miteinander verbundener Leistungen
verschiedener Unternehmer des Verkehrs und
des Fremdenverkehrs zu Pauschalpreisen
(Pauschalarrangements).

Verbot der Durchfiihrung

- §18. (1) Die auch nur teilweise Durchfiihrung
von Kartellen ist unter- den folgenden Vorausset-
zungen verboten:

1. vor der rechtskriiftigen Genehmigung (§§ 23
und 26); ausgenommen sind Wirkungskartelle
und Verhaltenskartelle sowie Bagatellkartelle,
es sei denn, dafl durch einen Beitritt die im
§ 15 bestimmten Grenzen iiberschritten wer-
den;

2. soweit das Kartellgericht rechuskriftig oder
durch einstwellige Verfigung die Durchfih-
rung untersagt (§ 25) oder die Genehmigung
widerrufen hat (§ 27);

3. nach dem Ablauf der Genehmigungsdauer

(§24).

(2) Die Anderung von Preisen darf nach der
rechtskriftigen Genehmigung von Absichts- oder
Empfehlungskartellen jedoch bereits durchgefiihrt
werden, sobald ihre Genehmigung beantragt wor-
den ist; ausgenommen sind Preisbindungen nach
§ 13 Abs. 1.

Durchfithrung von Preisbindungen

§ 19. (1) Die Anderung der Beschaffenheit der
Ware oder Leistung, die Gegenstand einer Preis-
bindung ist, gilt als Anderung des Kartells, sofern
das Kartellgericht nicht auf Antrag des Kartellbe-
vollmachtigten rechuskriftig feststellt, daf keine
Qualititsverschlechterung eintritt.

(2) Die Herabsetzung eines gebundenen Preises
darf ohne Genehmigung durch das Kartellgericht
durchgefithrt werden; der Kartellbevollmachtigte
hat sie dem Kartellgerlcht aber vor ihrer Durchfiih-
rung anzuzeigen.
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(3) Wenn die Durchfihrung einer Preisbindung
untersagt (§ 25) oder ihre Genehmigung widerru-
fen wird (§ 27), dann hat der Kartellbevollmich-
tigte die an die Preise gebundenen Unternehmer
hievon. unverziglich schriftlich zu verstindigen.

Anzeige von Vertriebsbindungen

§ 20. (1) Vertriebsbindungen (§ 13 Abs. 2) sind
vom bindenden Unternehmer vor ihrer Durchfiih-
rung dem Kartellgericht anzuzeigen, sofern nicht
ihre Genehmigung als Kartell beantragt wurde. Der
Anzeige ist ein Vereinbarungsmuster fiir die Ver-
einbarungen mit den einzelnen Mitgliedern anzu-
schlieflen.

(2) Nach der Anzeige der Vertriebsbindung hat
der bindende Unternehmer halbjihrlich dem Kar-
tellgericht den Namen (die Firma) und die

" Anschrift der der Vertriebsbindung beigetretenen

Mitglieder, der ausgetretenen Mitglieder sowie der-

Jjenigen Unternehmer anzuzeigen, deren schriftli-

ches Ersuchen um Beitritt er abgelehnt hat.

(3) Die Abs.1 und 2 gelten auch fiir Fachhan-
delsbindungen, die nach § 17 durch Verordnung
von der Anwendung dieses Bundesgesetzes ausge-
nommen wurden. Die Anzeige einer Fachhandels-
bindung hat auch die Voraussetzungen fiir die
Zulassung als Wiederverkiufer anzugeben.

ABschﬁpfung der Bereicherung

§ 21. (1) Hat sich ein Unternehmer oder ein Ver-
band von Unternehmern durch die verbotene
Durchfithrung eines Kartells bereichert, so hat das
Kartellgericht ihm von Amts wegen oder auf
Antrag einer Amispartei. (§ 44) die Zahlung eines
der Bereicherung entsprechenden Geldbetrages an
den Bund aufzuerlegen. Das Kartellgericht kann
hievon jedoch ganz oder teilweise absehen, wenn
dies im Hinblick auf die wirtschaftlichen . Folgen
der Billigkeit entspricht. Bei der Ermittlung des
Geldbetrages ist der § 273 ZPO sinngemifl anzu-
wenden.

(2) Dasselbe gilt fiir die ohne Genehmigung
zuldssige Durchfihrung eines Kartells, soweit die
Durchfihrung volkswirtschaftlich nicht gerechtfer-
tigt ist (§23 Z 3) und dies dem Durchfithrenden
bewufit sein mufte.

Unwirksamkeit von Kartellvertrigen

§ 22. Kartellvertrige sind unwirksam, soweit ihre

Durchfithrung verboten ist.

'Genehmigung von Kartellen

§ 23. Das Kartellgericht hat Kartelle mit Aus-
nahme. von Bagatellkartellen auf Antrag des Kar-
tellbevollmichtigten zu genehmigen, wenn

1. die Vereinbarung keine Verpflichtungen oder

Bestimmungen enthilt,

~

a) ausschliefflich solche Waren abzusetzen
oder solche Leistungen zu erbringen, die
Gegenstand des Kartells sind,

_ b) Waren oder Leistungen, die mit den vom
Kartell erfaflten gleichartig oder ihnen
dhnlich sind, nur unter bestimmten den
Preis (Entgelt) oder die Menge betreffen-
den Einschrinkungen abzusetzen oder zu
erbringen,

c) bei dem Absatz der Waren oder der Er-

- bringung der Leistungen, die Gegenstand
des Kartells sind, bestimmte Personen
oder Personengruppen trotz ihrer Bereit-
willigkeit, die vorgeschriebenen Bedingun-
gen zu erfiillen, ganz oder teilweise auszu-
schlieflen; diese Bedingungen diirfen
jedoch in den Anforderungen an die fach-
liche Befihigung nicht iiber bestehende
Rechtsvorschriften hinausgehen,

2. das Kartell nicht gegen ein gesetzliches Ver-
bot oder gegen die guten Sitten (§ 879 ABGB)
verstofit und

3. das Kartell volkswirtschaftlich gerechtfertigt
ist. Dies ist jedenfalls dann nicht der Fall,
wenn ein Kartell mit den im § 7 Abs. 1 ange-
fihrten internationalen Vertrigen unverein-
bar ist. Bei der Priifung der volkswirtschaftli-
chen Rechtfertigung ist ferner auf die Interes-
sen der Letztverbraucher besonders Bedacht
zu nehmen. Bei Preisbindungen ist die volks-
wirtschaftliche Rechtfertigung jedenfalls nicht
gegeben, wenn die einzelnen Spannen die
iiblicherweise  durchschnittlich  gewihrten
iiberschreiten oder an sich iiberhoht sind. Bei
anderen Kartellen ist auch darauf Bedacht zu
nehmen, ob das Kartell zur Vermeidung
schwerwiegender betriebswirtschaftlicher
Nachteile notwendig ist.

Genehmigungs- und Geltungsdauver

§ 24. (1) Das Kartellgericht hat im Genehmi-
gungsbeschluf zu bestimmen, fiir welchen Zeit-

raum die Genehmigung gilt (Genehmigungsdauer).

Die Genehmigungsdauer ist ab Rechtskraft des
Beschlusses mit Riicksicht auf den Zeitraum zu
bestimmen, fiir den die volkswirtschaftliche Recht-
fertigung des Kartells beurteilt werden kann,
jedoch mindestens mit einem und h&chstens mit

fiinf Jahren.

(2) Das Kartellgericht hat die Genehmigung zu~
verlingern, wenn der Kartellbevollmichtigte dies
spitestens sechs Monate vor Ablauf der Genehmi-
gungsdauer beantragt und die Voraussetzungen fiir
die Genehmigung des Kartells (§ 23) noch vorlie-
gen. Abs. 1 gilt fiir die Verldngerung sinngemifi.

(3) Bis zur rechiskriftigen Entscheidung iiber
den rechtzeitig gestellten Verlingerungsantrag darf
das Kartell auch nach Ablauf der Genehmigungs-
dauer weiter durchgefithrt werden, wenn das Ver-
fahren gehorig fortgesetzt wird.
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(4) Abs. 3 gilt sinngemifi, wenn nach rechiskraf-
tiger Genehmigung eines Absichtskartells -spite-
stens sechs Monate vor Ablauf der vereinbarten

Gelwungsdauer die Genehmigung der Verlingerung -

beantragt wird.

Untersaguﬁg der Durchfiihrung

§ 25. Das Kartellgericht hat die Durchfuhrung

eines Kartells zu untersagen:

1. soweit es einen Antrag auf Genehmigung
eines Kartells, das ohne Genehmigung durch-
gefthrt werden darf, abweist;

2. soweit es einen Antrag nach Z 1 oder die
Anzelge elnes Bagatellkartells (§ 58) zuriick-
weist;

3. auf Antrag einer Amuspartei (§ 44), soweit
einem Bagatellkartell die Voraussetzungen
fiir die Genehmigung (§ 23) fehlen.

Anderung und Erginzung von Kartellen

§ 26. Fir die Anderung und Erginzung von Kar-
tellen gelten die §§ 23 und 25 sinngemifi.

Widerruf der Genehmigung

§ 27. Das Kartellgericht hat die Genehmigung
eines Kartells ginzlich oder teilweise zu widerru-
fen,

1. soweit der Kanellbevollmachngte es bean-

tragt;

2. auf Antrag einer Amtspartei (§44), soweit
nach der Genehmigung eine der Vorausset-
zungen nach § 23 wegfillt. Bei Preisbindun-
gen fillt die volkswirtschaftliche Rechtferti-
gung insbesondere dann weg, wenn die im
geschiftlichen Verkehr vom Letztverbraucher
gezahiten Preise bei einem grofleren Anteil
des Gesamtabsatzes die Kartellpreise erheb-
lich unterschreiten.

Kiindigung und Austritt

§ 28. (1) Ein auf bestimmte Zeit oder — auch
unter Beriicksichtigung von Verlingerungsbestim-
mungen — auf linger. als zwei Jahre gcsch]ossener
Kartellvertrag kann zum Ende des zweiten und
jedes weiteren Jahres unter Einhaltung einer Frist
von sechs Monaten gekiindigt werden; eine Preis-
bindung kann schon zum Ende des ersten Jahres
und jedes weiteren Halbjahres unter Einhaltung
einer Frist von zwei Monaten gekiindigt werden.
Die Kiindigungstermine sind ab dem Eintritt der
Rechtskraft des Genehmigungsbeschlusses zu
berechnen, soweit der Kartellvertrag jedoch ohne
Genehmigung durchgefiihrt werden darf, ab sei-
nem Zustandekommen.

(2) Bei Normen-, Typen- und Rationalisierungs-
kartellen (§ 14) hat das Kartellgericht im Genehmi-
gungsbeschlufl (§ 23) auch die Unkiindbarkeit des

Kartellvertrags fiir hochstens fiinf Jahre zu geneh-
migen, sofern volkswirtschaftliche Griinde fiir die
Unkiindbarkeit sprechen.

(3) Jedes Kartellmitglied kann aus einem Ver-

tragskartell aus einem wichtigen Grund vorzeitig

austreten, insbesondere wenn ihm aus der Auf-
rechterhaltung des Kartellvertrags trotz Anwen-
dung der Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmanns
eine érnstliche Gefihrdung seiner Unternehmerti-
tigkeit erwiichse, die ihm bei Abwigung der beider-

. seitigen Interessen billigerweise nlcht zugemutet

werden kann.

(4) Soweit ein Kartellvertrag das Kiindigungs~
recht (Abs. 1 und 2) oder das Recht zum vorzeiti-
gen Austritt (Abs. 3) aufhebt oder beschrinkt, ist er
unwirksam. '

Miﬁigung von Vertragsstrafen

§ 29. Fiir eine Vertragsstrafe, die in einem Kar-
tellvertrag versprochen worden ist, gilt der § 348

des Handelsgesetzbuches nicht.

Vertragshilfe gegen Spefren

§ 30. (1) Liefer- und Kontrahierungssperren, die
nach dem Kartellvertrag wegen dessen Verletzung
von einem Organ des Kartells oder einem Dritten
begriindet werden, diirfen vor Ablauf von vierzehn
Tagen ab Kenntnis des Betroffenen von der Mafi-
nahme nicht durchgefithrt werden. Unter Liefer-
sperre ist das Recht zu verstehen, von Vertrigen

mit einem .anderen Kartellteilnehmer zuriickzutre- -

ten oder diesem vertraglich zustehende Leistungen
zuriickzuhalten; unter Kontrahierungssperre ist die
Pflicht zu verstehen, mit einem anderen Kartellteil-
nehmer bestimmte Rechtsgeschifte nicht zu schlie-
Ren.

(2) Der Betroffene kann innerhalb der im Abs. 1
bestimmten Frist beim Kartellgericht richterliche
Vertragshilfe beantragen; in diesem Fall diirfen die
Sperren (Abs. 1) fiir einen Monat ab Antragstellung
nicht durchgefiihrt werden.

(3) Das Kartellgericht hat die Sperren (Abs: 1)
ganz oder zum Teil fiir unwirksam zu erkliren
odér in eine angemessene Vertragsstrafe umzuwan-
deln, soweit sie unter Beriicksichtigung aller
Umstinde fiir den Betroffenen unangemessen
schwer sind. Dabei hat das Kartellgericht nach Bil-
ligkeit fiir einen bestimmten Zeitraum eine Pflicht
zur Schlieflung von Rechtsgeschiften zu angemes-
senen Preisen und sonstigen Bedingungen in dem
gleichen Umfang zu begriinden, in dem vor der
Kontrahierungssperre eine  Geschiftsbeziehung
bestanden hat; der Umfang ist jedoch entsprechend
zu beschrinken, wenn die insgesamt vorliegenden
Bestellungen die Liefermoglichkeit iibersteigen.
Bestehen begriindete Bedenken gegen die Zah-
lungsfihigkeit des Betroffenen, so ist die Liefer-
pflicht gegen Vorauszahlung zu begriinden.
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II1. ABSCHNITT
Unverbindliche Verbandsempfehlungen

‘Begriffsbestimmung

§ 31. Unverbindliche Verbandsempfehlungen im
Sinn dieses Bundesgesetzes sind Empfehlungen zur
Einhaltung bestimmter Preise, Preisgrenzen oder
Kalkulationsrichtlinien, die

1. keine Empfehlungskartelle (§ 12) sind;

2. von Verbinden ausgehen, deren Ziel die Ver-

tretung wirtschaftlicher Interessen von Unter-
" nehmern ist; unter Verbinden im Sinn dieser

Bestimmung sind gesetzliche berufliche Inter-.

essenvertretungen und Vereine von Unterneh-
~ mern zu verstehen;
3. nicht an Angehorige eines freien Berufs
gerichtet sind.

Voraussetzungen der Hinausgabe

§ 32. Eine unverbindliche Vcrbandsempfehlung

darf erst hinausgegeben werden, wenn

1. sie dem Parititischen Ausschuff (§ 112) mxtge—
teilt worden ist,

2. seit dieser Mitteilung ein Monat verstrichen
ist oder der Parititische Ausschufy auf die Ein-
haltung dieser Frist verzichtet hat und

3. sie dem Kartellgericht nach Ablauf dieser
Frist oder nach dem Verzicht des Parititi-
schen Ausschusses auf die Emhaltung dieser
Frist angezeigt worden ist.

Widerrufsauftrag

§ 33. Das Kartellgericht hat dem empfehlenden
Verband unter den folgenden Voraussetzungen
aufzutragen, die angezeigte Empfehlung binnen
vierzehn Tagen den Empfingern gegeniiber aus-
driicklich zu widerrufen:

1. wenn es die Anzeige der Empfehlung zuriick-

weist; _

2. auf Antrag einer Amtspartei (§ 44), soweit die
Empfehlung volkswirtschaftlich nicht gerecht-
fertigt ist (§ 23 Z 3);

3. von Amts wegen nach Ablauf von fiinf Jahren

"~ nach Anzeige der Empfehlung. Wenn die
Empfehlung innerhalb dieser Frist unter Ein-
haltung des § 32 dem Kartellgericht neuerlich
angezeigt wird, beginnt die Frist neu zu lau-

* fen.

IV. ABSCHNITT
Marktbeherrschende Unternehmer

Begriffsbéstjmmung

§ 34. (1) Marktbeherrschend im Sinn dieses Bun-
desgesetzes ist ein Unternehmer, der als Anbieter
oder Nachfrager (§ 2)

1. keinem oder nur unwesentlichem Wettbewerb
ausgesetzt ist. oder -

2. dem Wettbewerb von hoéchstens zwei Unter-

~ nehmern ausgesetzt ist und am gesamten
inlindischen Markt einen Anteil von mehr als
5% hat oder

3. zu den vier grofiten Unternehmern gehort,
die zusammen am gesamten inlindischen
Markt einen Anteil von mindestens. 80%
haben, sofern er selbst einen solchen von
mehr als 5% hat oder

4. eine im Verhiltnis zu den anderen Wettbe-
werbern Uberragende Marktstellung hat;
dabei sind insbesondere die Finanzkraft, die
Beziehungen zu anderen Unternehmern, die
-Zugangsmoglichkeiten zu den Beschaffungs-
und Absatzmirkten sowie die Umstinde zu
beriicksichtigen, die den Markezutritt fiir
andere Unternehmer beschrinken.

(2) Als marktbeherrschend gilt auch ein Unter-
nehmer, der eine im Verhilinis zu seinen Abneh-
mern oder Lieferanten ilberragende Markustellung
hat; eine solche liegt insbesondere vor, wenn diese
zur Vermeidung schwerwiegender betriebswirt-
schaftlicher Nachteile auf die Aufrechterhaltung
der Geschiftsbeziehung angewiesen sind.

Miflbrauchsaufsicht

§ 35. Das Kartellgericht hat auf Antrag den Mifi-
brauch einer marktbeherrschenden Stellung zu
untersagen. Dieser Miflbrauch kann insbesondere
in folgendem bestehen:

1. der unmittelbaren oder mittelbaren- Erzwin-
gung unangemessener Einkaufs- oder Ver-
kaufspreise oder sonstiger Geschiftsbedin-
gungen, :

2. der Einschrinkung der Erzeugung, des Absat-
zes oder der technischen Entwicklung zum

 Schaden der Verbraucher,

3. der Benachteiligung von Vertragspartnern im
Wettbewerb durch Anwendung unterschiedli-
cher Bedingungen bei gleichwertigen Leistun-
gen, ‘

4. der an die Vertragschliefung - gekniipften
Bedingung, dafl die Vertragspartner zusitzli-
che Leistungen annehmen, die weder sachlich.
noch nach Handelsbrauch in Beziehung zum
Vertragsgegenstand stehen.

Verbot von Vergeltungsmafinahmen

§ 36. Verfahren nach dem §35 diirfen vom
Antragsgegner nicht zum Anlaff genommen wer-
den, den durch den Miflbrauch einer marktbeherr-
schenden Stellung unmittelbar betroffenen Unter-
nehmer von einer weiteren Belieferung oder
Abnahme zu angemessenen Bedingungen auszu-
schlieffen; das Kartellgericht hat auf Antrag eine
solche Verhaltensweise zu untersagen.
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Antragslegitimation

§ 37. Zum Antrag nach den §§ 35 und 36 sind

berechtigt '

1. die Amtsparteien (§ 44),

2. Vereinigungen zur Férderung wirtschaftlicher
Interessen von Unternehmern, denen zumin-
dest eine Korperschaft des offentlichen
Rechts nach dem Handelskammergesetz, dem
Arbeiterkammergesetz oder den Landwirt-
schaftskammergesetzen oder die Prisidenten-
konferenz der Landwirtschaftskammern als
Mitglied angehért.

" Entscheidungsversffentlichung

§ 38. (1) Das Kartellgericht hat der obsiegenden
Partei, wenn diese daran ein berechtigtes Interesse
hat, auf Antrag die Befugnis zuzusprechen, die Ent-
scheidung iiber den Antrag auf Untersagung des
Miflbrauchs einer marktbeherrschenden Stellung
(§ 35) innerhalb bestimmter Frist auf Kosten des
Gegners zu verdffentlichen. Umfang und Art der
Verdffentlichung sind im Beschlufl zu bestimmen.

- (2) Nach der Verdffentlichung hat der Vorsit-
zende des Kartellgerichts auf Antrag der obsiegen-
den Partei die Kosten der Verdffentlichung festzu-
setzen und deren Ersatz dem Gegner aufzutragen.

| Abschépfung der Bereicherung

.§39. §21 Abs.1 ist auf den Miflbrauch einer
marktbeherrschenden Stellung sinngemiff anzu-
wenden.

Ausnahmen

§ 40. Dieses Bundesgesetz ist auf Unternehmer,
die dem Gesetz, StGBl. Nr. 180/1920, iiber die
Mitwirkung des Nationalrates an der Regelung von
Eisenbahntarifen, Post-, Telegraphen- und Tele-
phongebiihren und Preisen der Monopolgegen-
stinde sowie von Beziigen der in staatlichen Betrie-
ben Beschiftigten unterliegen, nicht anzuwenden.

V. ABSCHNITT
Zusammenschliisse

‘Begriffsbestimmung

§ 41. Als Zusammenschiufl im Sinn dieses, Bun-
desgesetzes gelten, sofern die beteiligten Untérneh-
mer beziehungsweise Unternehmen zusammen
einen Anteil am gesamten inlindischen Markt von
mindestens 5% haben, '

1. der Erwerb eines Unternehmens, ganz oder
zu einem wesentlichen Teil, durch einen
Unternehmer, insbesondere durch Verschmel-
zung oder Umwandlung,

2. der Erwerb eines Rechts durch einen Unter-
nehmer an der Betriebsstitte eines anderen

Unternehmers durch Betriebsiiberlassungs-
oder Betriebsfiihrungsvertriige, _

3. der unmittelbare oder mittelbare Erwerb von
Anteilen an einer Gesellschaft, die Unterneh-
mer ist, durch einen anderen Unternehmer,
wenn dieser dadurch eine Beteiligung von
mindestens 25% erreicht,

" 4. das Herbeifithren der Personengleichheit von
mindestens der Hilfte der Mitglieder der zur

- Geschiftsfiihrung berufenen Organe oder der .

Aufsichtsrite von zwei oder mehreren Gesell-
schaften, die Unternehmer sind,

5. jede sonstige Verbindung von Unternehmen,
auf Grund deren ein Unternehmer unmittel-
bar oder,mittelbar einen beherrschenden Ein-
flu auf ein anderes Unternehmen ausiiben
kann. :

Anzeige

-§ 42. (1) Zusammenschliisse sind binnen einem
Monat nach ihrem Zustandekommen dem Kartell-
gericht anzuzeigen. Der Zusammenschluf} gile dann

als zustande gekommen, wenn die wirtschaftliche

Einflufmoglichkeit gegeben ist.

(2) Zur Anzeige sind verpflichtet: nach § 41 Z 1
bis 3 der erwerbende Unternehmer, nach §41 Z 4

alle beteiligten Unternehmer und nach § 41 Z 5 der

Unternehmer, der einen beherrschenden Einflufl
gewinnt.

VI ABSCHNITT

Verfahren vor dem Kartellgericht und dem Kar-
tellobergericht :

Verfahrensart

§ 43. Das Kartellgericht und das Kartelloberge-
richt entscheiden in Angelegenheiten nach diesem
Bundesgesetz im Verfahren aufler Streitsachen.

Amtsparteien

§ 44. (1) Der Bund, vertreten durch die Finanz-
prokuratur, die Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft, der Osterreichische Arbeiterkammertag
und die Prisidentenkonferenz der Landwirtschafts-
kammern Osterreichs haben Parteistellung auch
dann, wenn sie nicht Antragsteller sind (Amtspar-
teien); dies gilt jedoch nicht fiir das Verfahren iiber
Vertragshilfe gegen Sperren (§ 30):

(2) Die Bundeskammer der gewerblichen Wirt- -

schaft, der Osterreichische Arbeiterkammertag und
die Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskam-
mern Osterreichs sind berechtigt, beim Kartellge-
richt die stindigen Vollmachten der Personen, die
mit ihrer Vertretung in kartellgerichtlichen Verfah-

‘ren betraut sind, zu hinterlegen.
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Kostenersatz

§ 45. Im Verfahren vor dem Kartellgericht und

dem Kartellobergericht sind auf das Verhilinis zwi- -

schen einem Antragsteller, der keine Amtspartei ist
(§ 44), und dem Antragsgegner die Bestimmungen
der Zivilprozeflordnung iber den Kostenersatz
sinngemifl anzuwenden.

Schriftsitze

§ 46. Schriftsitze und Beilagen sind in so vielen
Gleichschriften einzubringen, dafl jeder Partei, ein-
schliefilich der Amtsparteien, eine Gleichschrift
zugestellt werden kann. Bei Antrigen, zu denen ein
Gutachten des Paritatischen Ausschusses einzuho-
len ist, sowie bei Schriftsdtzen, von denen der Pari-
tdtische Ausschufl zu verstindigen ist (§ 47), ist eine
weitere Gleichschrift einzubringen. .

Verstindigung der Amtsparteien und des Pantatl-
schen Ausschusses

§ 47. Der Vorsitzende des Kartellgerichts hat die
Amusparteien (§ 44) und den Parititischen Aus-
schufl (§ 112) von Anzeigen der Herabsetzung
gebundener Preise (§ 19 Abs. 2), von Vertriebsbin-
dungen (§ 20 Abs. 1 und 2), von Zusammenschliis-
sen (§42) und von Bagatellkartellen (§§ 58 und 59)
sowie von Berichten nach § 66 durch Ubersendung
je einer Gleichschrift der Anzeige beziehungsweise
des Berichts zu verstindigen.

Fristen

§ 48. Soweit Fristen nicht durch das Gesetz
bestimmt werden, hat der Vorsitzende des Kartell-
gerichts sie angemessen zu bestimmen; er hat sie
auf Antrag einer Partei aus berticksichtigungswiir-
digen Griinden zu verlingern.

Gutachten des Parititischen Ausschusses

§49. (1) Zum Vorliegen der
Umstinde hat der Vorsitzende des Kartellgerichts

" ein Gutachten des Parititischen Ausschusses einzu-

holen:
1. der volkswirtschaftlichen
§2323),
2. des’ Miflbrauchs einer marktbeherrschenden
Stellung (§ 35).

Rechtfertigung

(2) Im Verfahren iiber die Genehmigung eines
Kartells hat der Vorsitzende des Kartellgerichts
dem Parititischen Ausschuffl ohne Verzug eine
Gleichschrift des Antrags und seiner Beilagen zuzu-
stellen.

(3) Der Parititische Ausschuﬁ hat sein Gutach-
ten binnen drei Monaten, Gutachten iiber Nor-
men-, Typen- und Rationalisierungskartelle binnen
einem Monat nach Einlangen des Auftrags des
Kartellgerichts zu erstatten oder bei Fehlen der
Stimmeneinhelligkeit die Auflerungen seiner Mit-
glieder mitzuteilen. Der Vorsitzende des Kartellge-

folgenden

richts hat diese Fristen angemessen zu verlingern,

" wenn dem Parititischen Ausschuff die Einhaltung

der Frist wegen der besonderen Umstinde des Ein-
zelfalls nicht moglich ist.

(4) Wenn die fristgerechte Erledigung (Abs. 3)
wegen Verletzung der Auskunfspflicht durch die
Parteien (§ 118 Abs. 1 Z 1 bis 3) nicht méglich ist,
so hat der Parititische Ausschuff dem Kartellge-
richt hieriiber innerhalb der Frist zu berichten.

(5) Versiumt der Parititische Ausschuf die Frist

. (Abs. 3 und 4), so muf} das Kartellgericht mit seiner

Entscheidung das Gutachten des Parititischen Aus-
schusses oder die Auflerungen seiher Mitglieder
nicht abwarten.

Verletzung der Auskunftspflicht

§ 50. Die Verletzung der Auskunftspflicht (§ 118
Abs.1 Z 1 bis 3) unterliegt der Bcwcxswurd1gung
durch das Kartellgericht.

Verhandlungen

§ 51. (1) Auf Antrag einer Partei hat eine Ver-
handlung stattzufinden. Die Verhandlung ist
offentlich, auf Antrag einer Partei ist die Offent-
lichkeit jedoch auszuschliefen, soweit dies zur
Wahrung von Geschifts- oder Betriebsgeheimnis-
sen notwendig ist.

(2) Den Parteien ist je eine Abschrift des Ver-
handlungsprotokolls zuzustellen.

Einstweilige Verfiigungen

§ 52. (1) Soweit die Voraussetzungen fiir die
Untersagung der Durchfithrung eines Kartells nach
§25 Z1 und 3 oder-den Widerruf der Genehmi-
gung eines Kartells nach § 27 Z 2 bescheinigt sind,
hat das Kartellgericht auf Antrag einer Amtspartei
(§ 44) die angefiihrten Mafinahmen durch einstwei-
lige Verfiigung zu treffen.

(2) Soweit die Voraussetzungen fiir richterliche
Vertragshilfe (§ 30) oder fir die Untersagung des
Miflbrauchs einer marktbeherrschenden Stellung
(§§ 35 und 36) sowie die Gefahr eines drohenden
unwiederbringlichen Schadens fiir die durch dieses
Gesetz geschiitzten Interessen bescheinigt sind, hat
das Kartellgericht auf Antrag einer Partei die ange-
filhrten Mafinahmen durch einstweilige Verfigung
zu treffen.

(3) Im Fall der richterlichen Vertragshilfe kann
das Kartellgericht die einstweilige Verfiigung von
der Leistung einer angemessenen Sicherheit abhin-
gig machen.

(4) Der Antragsgegner ist vor der Erlassung
einer einstweiligen Verfigung zu héren. Der
Rekurs gegen eine solche Entscheidung hat keine
aufschiebende Wirkung.
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Rechtsmittelverfahren

§53. (1) Das Rechtsmittel der Vorstellung ist
ausgeschlossen.

(2) Ein Rekurs ist den anderen Parteien zur
Gegeniuflerung binnen vierzehn Tagen zuzustel-
len.

VII. ABSCHNITT

" Besondere Verfahrensbestimmungen fiir Kartelle
und unverbindliche Verbandsempfehlungen

Kartellbevollmichtigter

§ 54. (1) Die Kartellmitglieder miissen sich vor
dem Kartellgericht und dem Kartellobergericht
durch einen im Inland wohnhaften Kartellbevoll-
michtigten vertreten lassen. Fiir seine Bestellung
und den Widerruf der Vollmacht geniigt die einfa-
che Mehrheit.

(2) Der Kartellbevollmichtigte gilt als ermich-
tigt, die Gesamtheit der Kartellmitglieder vor
Gerichten und Verwaltungsbehorden in allen Kar-
tellangelegenheitén einschlieflich der Geltendma-
chung von Gemeinschaftsrechten gegeniiber einzel-
nen Mitgliedern zu vertreten.

(3) Hat ein Kartell nur ein Mitglied und handelt
es sich dabei um eine natiirliche Person oder um
eine juristische Person, die von einer einzigen
natiirlichen Person vertreten wird, so bedarf es
nicht der Bestellung eines Kartellbevollmichtigten;
solange kein Kartellbevollmichtigter bestellt wird,
sind die fiir den Kartellbevollmichtigten geltenden
Bestimmungen auf die genannten natiirlichen Per-
sonen anzuwenden.

Bestellung durch das Kartellgericht

§ 55. (1) Stirbt der Kartellbevollmichtigte oder
wird er unfihig, die Vertretung der Kartellmitglie-
der fortzufithren, so hat der Vorsitzende des Kar-
tellgerichts die Kartellmitglieder unter Setzung
einer Frist von hochstens einem Monat aufzufor-
dern, einen Kartellbevollmichtigten zu bestellen.
Es geniigt die Zustellung der Aufforderung an ein
einziges Kartellmitglied. Wird dem Kartellgericht
innerhalb der gesetzten Frist nicht die Bestellung
eines Kartellbevollmichtigten angezeigt, so hat der
Vorsitzende des Kartellgerichts einen Kartellbe-
vollmichtigten zu bestellen. Darauf ist in der Auf-
forderung hinzuweisen.

(2) Der vom Vorsitzenden des Kartellgerichts
bestellte Kartellbevollmichtigte vertritt die Kartell-
mitglieder solange auf ihre Gefahr und ihre Kosten,
bis sie selbst einen anderen Kartellbevollmichtigten
bestellen. Thm gebiihrt der Ersatz seiner Barausla-
gen und eine Entlohnung fiir seine Titigkeit. Uber
die Hohe hadt der Vorsitzende des Kartellgerichts
unter Beriicksichtigung des fiir die Vertretung not-
wendigen Aufwandes an Zeit und Miihe unter

Bedachtnahme auf die fiir vergleichbare Titigkei-
ten tibliche Entlohnung zu entscheiden.

Wechsel des Kartellbevollmiichtigten

§ 56. (1) Wird nach der Anmeldung eines Kar-
tells ein neuer Kartellbevollmichtigter bestellt, so
hat dieser seine Bestellung dem Kartellgericht ohne
Verzug anzuzeigen. ‘

(2) Die durch Widerruf oder Kiindigung herbei-
gefithrte Aufhebung der Vollmacht des Kartellbe-
vollmichtigten wird den Gerichten und Behorden
gegeniiber, vor denen der Kartellbevollmichtigte
die Kartellmitglieder zu vertreten hat (§ 54), erst
mit der Anzeige der Bestellung eines neuen Kartell-
bevollmichtigten wirksam.

Aufforderung zum Genehmigungsantrag

§ 57. (1) Der Vorsitzende des Kartellgerichts hat
auf Antrag einer Amtspartei (§ 44) die Mitglieder
von Wirkungs- und Verhaltenskartellen, die kein
Bagatellkartell sind, aufzufordern, binnen einem

"Monat beim Kartellgericht die Genehmigung des

Kartells zu beantragen. Auf Antrag des Kartellbe-
vollmichtigten oder — wenn noch kein Kartellbe-
vollmichtigter bestellt ist — eines Kartellmitgliedes
hat der Vorsitzende des Kartellgerichts die Frist
aus berticksichtigungswiirdigen Griinden zu verlin-
gern.

(2) Die Aufforderung ist ohne Priifung der tat-
sichlichen Voraussetzungen zu erlassen. Es geniigt
die Zustellung an ein einziges Kartellmitglied. Die
Aufforderung mufl eine " Belehrung iiber ihre
Rechtsfolgen sowie tiber die Bestimmung des § 54
enthalten.

(3) Wenn die Kartellmitglieder die Frist versiu-
men, dann ist die weitere — auch nur teilweise —
Durchfithrung des Kartells solange verboten, bis sie
der Aufforderung nachkommen.

Anzeige von Bagatellkartellen

. §58.§57 gilt fiir Bagatellkartelle mit der Mafi-
gabe, dafl deren Mitglieder aufzufordern sind, das
Kartell dem Kartellgericht anzuzeigen.

Anderung und Erginzung von Wﬁkuhgs-, Verhal-
tens- und Bagatellkartellen

§ 59. Werden Wirkungs- oder Verhaltenskartelle
nach dem Antrag auf Genehmigung oder Bagatell-
kartelle nach ihrer Anzeige geindert oder erginzt,
so ist binnen 14 Tagen nach dem Zustandekommen
der Anderung oder Erginzung deren Genehmi-
gung zu beantragen beziehungsweise deren
Anzeige an-das Kartellgericht zu erstatten; § 57
Abs. 1 zweiter Satz und Abs. 3 gilt sinngemif.
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Inhalt von Genehmigungsantrigen und Anzeigen

§ 60. Antrige auf Genehmigung von Kartellen
{(§ 23) und Anzeigen von Bagatellkartellen (§ 58)
haben zu enthalten: ‘
1. genaue und erschépfende Angaben, die eine
Beurteilung der volkswirtschaftlichen Recht-
fertigung (§ 23 Z 3) ermdoglichen, vor allem
a) Angaben iiber die Gréfle der Gesamtpro-
duktion des betreffenden Wirtschaftszwei-
ges und des Teiles der Produktion, der
durch das Kartell erfafit wird,

b) die Nennung der mafigebenden Unterneh-

" mer desselben Wirtschaftszweiges, die sich
dem Kartell nicht anschlieflen, sofern es
sich nicht um eine Preis- oder Vertriebs-
bindung handelt, und

¢) Angaben iiber das Verhiltnis zu bestehen-
den Kartellen;

2. bei Vereinbarungskartellen Erliuterungen,
die zum Verstindnis der wesentlichen Bestim-
mungen der Vereinbarung notwendig sind;

3. bei Vereinbarungskartellen, die eine Preis-
oder Vertriebsbindung zum Gegenstand
haben, die Angabe, ob und gegebenenfalls
wann auf Grund des Vereinbarungsmusters
(§62 Z 1) die erste Vereinbarung zustande
gekommen ist;

4. bei Empfehlungskartellen die genaue Bezeich-
nung des Personenkreises, an den die Emp-
fehlung gerichtet ist oder gerichtet werden
soll;

5. bei Kartellen, die Preisgrenzen oder Kalkula-
tonsrichtlinien zum Gegenstand haben und
die nicht das Verkehrswesen betreffen, die
Angabe aller zur Zeit der Anmeldung gefor-
derten, vom Kartell erfaiten Preise; Anderun-
gen dieser Preise hat der Kartellbevollmich-
tigte dem Kartellgericht ohne Verzug anzu-
zeigen.

Inhalt von Verlingerungsantrigen

§ 61. Antrige auf Verlingerung der Genehmi-

gung eines Kartells (§ 24) haben die im §60 Z 1
bezeichneten Angaben zu enthalten.

Anzuschliefende Urkunden

§ 62. Genehmigungsantrigen (§ 23) und Anzei-
gen (§ 58) sind folgende Urkunden anzuschliefen:
1. bei Vereinbarungskartellen eine Urkunde
iiber die Vereinbarung; bei Preis- und Ver-
triebsbindungen geniigt jedoch der Anschluf§
eines Vereinbarungsmusters fiir die Vereinba-
rungen mit den einzelnen Mitgliedern;

2. bei Empfehlungskartellen der Text der Emp-
fehlung;

3. wenn das Kartell durch eine Organisation
durchgefithrt wird oder durchgefithrt werden
soll, die Satzung dieser Organisation;

4. bei Preisbindungen eine genaue Beschreibung
der Ware, die Gegenstand des Kartells ist.

Inhalt der Vereinbarung

§ 63. (1) Die Urkunde tiber die Vereinbarung
(§ 62 Z 1) hat folgende Angaben zu enthalten:

1. den Namen (die Firma) und die Anschrift der
Kartellmitglieder,

2. gegebenenfalls den Namen (die Firma); die
Rechtsform und die Anschrift der durchfiih-
renden Organisation (§62 Z 3) sowie den
Namen und die Anschrift threr Vertreter,

3. den Gegenstand der Vereinbarung, insbeson-
dere Waren, Warengruppen, geographische
Begrenzung, Quoten und Preise, und

4. den Tag des Zustandekommens der Vereinba-
rung und gegebenenfalls ihre Geltungsdauer:

(2) Bei Absprachekartellen muff der Tag des
Zustandekommens nicht angegeben werden.

(3) Abs.1 gilt fiir Vereinbarungsmuster (§62 -
Z 1) mit der Mafigabe, dafi der Name (die Firma)
und der Sitz der auf den nachfolgenden Wirt-
schaftsstufen beteiligten Kartellmitglieder und der
Tag des Zustandekommens der Vereinbarung nicht
angegeben werden muf.

(4) Nachtrigliche Anderungen der im Abs. 1 Z 1
und 2 bezeichneten Umstinde hat der Kartellbe-
vollmichtigte dem Kartellgericht ohne Verzug
anzuzeigen. )

Uniibersichtlichkeit der Vereinbarung

§ 64. (1) Wird eine Vereinbarung oder ein Ver-
einbarungsmuster infolge Anderungen uniibersicht-
lich, so hat der Kartellbevollmichtigte auf Auffor-
derung durch den Vorsitzenden des Kartellgerichts
binnén einer von diesem festzusetzenden angemes-
senen Frist die mafigebende Fassung vorzulegen.

(2) Eine nicht entschuldbare Uberschreitung der
Frist hat der Vorsitzende des Kartellgerichts durch
eine Ordnungsstrafe zu ahnden; § 220 ZPO ist
sinngemifl anzuwenden.

Verbesserung von Antrigen und Anzeigen

§ 65. (1) Soweit der Genehmigungsantrag, der
Verlingerungsantrag, die Anzeige oder die anzu-
schlielenden Urkunden den §§ 60 bis 63 nicht ent-
sprechen, hat der Vorsitzende des Kartellgerichts.
von Amts wegen oder auf Antrag einer Amtspartei
(§ 44) dem Kartellbevollmichtigten bei sonstiger
Zuriickweisung des Antrags beziehungsweise der
Anzeige die Verbesserung aufzutragen und hiefiir
eine angemessene Frist festzusetzen (§ 48).

(2) Die Frist fiir die Einbringung des Antrags
einer Amtspartei nach Abs. 1 betrigt einen Monat
ab Zustellung der Gleichschrift der im Abs. 1 ange-
fohrten Schriftsitze, bei Normen-, Typen- und
Rationalisierungskartellen jedoch vierzehn Tage.
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Berichtsauftrag

§ 66. (1) Ist es auf Grund der besonderen Ver-
hiltnisse eines genehmigten Kartells wahrschein-
lich, daf sich die fiir seine Beurteilung mafigeben-
den wirtschaftlichen Verhiltnisse in absehbarer
Zeit indern werden, so hat das Kartellgericht dem
Kartellbevollmichtigten von Amts wegen oder auf
Antrag einer Amtspartei (§ 44) aufzutragen, jihr-
lich zu einem bestimmten Termin tber die fiir die
Beurteilung der volkswirtschaftlichen Rechtferti-
gung mafligebenden Umstinde (§ 60 Z 1) zu berich-
ten. Dieser Auftrag kann im Genehmigungsbe-
schluf, aber auch spiter in einem besonderen
Beschluf} erteilt werden.

(2) Kommt  der Kartellbevollmichtigte dem
Berichtsauftrag nicht termingerecht nach, so "hat
der Vorsitzende des Kartellgeriches ihm hiefiir bei
sonstigem Widerruf der Genehmigung des Kartells
(§ 27) eine angemessene Nachfrist zu setzen, die
einen Monat nicht tibersteigen darf.

(3) Soweit der rechtzeitig erstattete Bericht dem
§ 60 Z 1 nicht entspricht, hat der Vorsitzende des
Kartellgerichts von Amts wegen oder auf Antrag
einer Amtspartei (§ 44) den Kartellbevollmichtig-
ten bei sonstigem Widerruf der Genehmigung des
Kartells (§ 27) die Verbesserung aufzutragen und
hiefir eine angemessene Frist festzusetzen, die

einen Monat nicht iibersteigen darf. Die Frist fiir
die Einbringung des Antrags einer Amuspartei

betrigt einen Monat.

(4) Das Kartellgericht hat von Amts wegen oder

auf Antrag der Kartellbevollmichtigten oder einer
Amtspartei (§ 44) den Berlchtsauftrag zu widerru-
fen, wenn die Voraussetzungen fiir seine Erlassung
weggefallen sind. :

Anzeige unverbindlicher Verbandsempfehlungen

§ 67. (1) Die Anzeige einer unverbindlichen Ver-
bandsempfehtung (§32 Z3) hat die genaue
Bezeichnung des Personenkreises zu enthalten, an
den die Empfehlung gerichtet werden soll; der Text
der Empfehlung ist anzuschliefien.

(2) Soweit die Anzeige dem Abs. 1 nicht ent--

spricht, hat der Vorsitzende des Kartellgerichts
dem empfehlenden Verband bei sonstiger Zuriick-
weisung der Anzeige deren Verbesserung acfzutra-
" gen und hiefiir eine angemessene Frist festzusetzen,
die einen Monat nicht uberstelgen darf.

Verbesserung von Kartellen und unverbmdhchcn
Verbandsempfehlungen

§ 68. (1) Bevor das Kartellgericht einen Antrag
auf Verlingerung der Genehmigung eines Kartells
(§ 24 Abs. 2) oder auf Genehmigung der Verlinge-
rung der Geltungsdauer (§ 24 Abs. 4) abweist, die
Durchfiithrung eines Kartells nach § 25 Z 1 oder 3
untersagt, die Genehmigung eines Kartells nach
§27 Z 2 widerruft oder dem empfehlenden Ver-

band den Widerruf der Empfehlung auftrigt (§ 33),
hat es gegebenenfalls mit Beschlul festzustellen,
durch welche Anderungen oder Erginzungen des
Kartells beziehungsweise der Empfehlung diese
Mafinahmen abgewendet werden kénnen und dem
Kartellbevollmichtigten  beziehungsweise  dem
empfehlenden Verband eine angemessene Frist zur
entsprechenden Antragstellung  beziehungsweise
Anzeige zu setzen (§ 48).

(2) Versiumt der Kartellbevollmichtigie bezie-

hungsweise der empfehlende Verband die Frist -

(Abs. 1), so hat der Vorsitzende des Kartellgerichts
ohne weiteres Verfahren die im Abs. 1 bezeichnete
Mafinahme zu beschliefen. Auch iiber rechtzeitige
Antrige und Anzelgen entscheidet der Vorsit-
zende.

VII. ABSCHNITT
Kartellregister

Zustindigkeit

§ 69. Das Kartellregister wird vom Kartellgericht
gefiihrt.

Innere Einrichtung des Kartellregisters

§ 70. Das Kartellregister besteht aus zwei Abtei-
lungen: in die Abteilung K sind Kartelle; in die
Abtellung V' unverbindliche Verbandsempfehlun-
gen emzutragen

Gegenstand der Eintragung

§ 71. In das Kartellregister sind einzutragen:

1. die Genehmigung von Kartellen, die Geneh-
migung ihrer Anderung oder Erginzung
sowie der Widerruf der Genehmigung,

2. die Anzeige der Herabsetzung eines gebunde-
nen Preises,

3. die Anzeige von Bagatellkartellen und die
Anzeige ihrer Anderung oder Erginzung,

4. die Untersagung der Durchfithrung eines ein-

- getragenen Bagatellkartells,

5. die Anzeige unverbindlicher Verbandsemp—‘

fehlungen und die Anzeige ihrer Anderung
oder Erginzung und

6. der Auftrag zum Widerruf einer eingetrage-
nen unverbindlichen Verbandsempfehlung.

Anordnung der Eintragung

§ 72. (1) Wenn ein Beschlufl des Kartellgerichts
Gegenstand der Einwagung ist (§71 Z 1, 3 und 5),
ist in diesem Beschluff auch die Eintragung in das
Kartellregister anzuordnen; wenn ein strafgericheli-
ches Urteil (§71 Z 1 und 4 in Verbindung mit § 129
Abs. 3) Grundlage oder eine Anzeige Gegenstand
der Eintragung ist (§ 71 Z 2, 3 und 5), hat der Vor-
sitzende des Kartellgerichts die Eintragung in das
Kartellregister mit Beschluff anzuordnen. :
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(2) Der Beschluff, mit dem eine Eintragung in
das Kartellregister angeordnet wird, hat den Inhalt
der Eintragung anzugeben.

Inhale der Eintragungen

§ 73. (1) Jede Eintragung in das Kartellregister
hat das Datm und die Geschiftszahl des
zugrundeliegenden Beschlusses, den Gegenstand
der Eintragung (§ 71) und gegebenenfalls auch die
Angabe des wesentlichen Inhalts des Kartells oder
der unverbindlichen Verbandsempfehlung sowie
die Angaben zu enthalten, die fir die Feststellung
ihrer Nimlichkeit notwendig sind.

(2) Wird dem Kartellgericht eine Anderung der
im Kartellregister eingetragenen Umstinde ange-
zeigt, die keine Anderung oder Erginzung des
Kartells oder. der unverbindlichen Verbandsemp-
fehlung begriinden, so hat der Vorsitzende des
Kartellgerichts mit Beschlufl die Ersichtlichma-
chung dieser Anderung im Kartellregister anzuord-
nen.

(3) Ebenso hat der Vorsitzende des Kartellge-
richts von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei
die Ersichdlichmachung des Ablaufs der Genehmi-
gungsdauer (§ 24) oder des Aufhorens des Beste-
hens eines Kartells anzuordnen.

Vollzug der Eintragungen

§ 74. (1) Der Vorsitzende des Kartellgerichts hat
den Vollzug der Eintragung in das Kartellregister
nach der Rechtskraft des zugrundeliegenden
Beschlusses, wenn es sich jedoch um eine einstwei-
lige Verfiigung (§ 52) handelt, sogleich nach deren
Erlassung zu verfiigen.

(2) Bei einer Eintragung, die durch eine spﬁteré
Eintragung ihre Bedeutung verloren hat, ist dies
deutlich erkennbar zu machen.

(3) Im Kartellregister darf nichts radiert oder
unleserlich gemacht werden. Schreibfehler oder
andere offenbare Unrichtigkeiten bei einer Eintra-
gung sind auf Verfiigung des Vorsitzenden des
Kartellgerichts zu berichtigen; der Berichtigungs-
vermerk ist vom Registerfithrer unter Angabe des
Tages der Berichtigung zu unterschreiben.

Urkundensammlung

§ 75. (1) Zum Kartellregister ist eine Sammlung
der den Genehmigungsantrigen und Anzeigen
anzuschliefenden Urkunden (§§ 62 und 67) zu fiih-
ren, auf Grund deren eine Eintragung vorgenom-
men wurde (Urkundensammlung).

(2) Nach dem Vollzug der Eintragung hat der

" Registerfithrer die von den Parteien fiir die Urkun-

densammlung belgebrachten Gleichschriften auf
ihre Ubereinstimmung mit der Urschrift bezie-
hungsweise  beglaubigten  Gleichschrift  der
Urkunde zu prifen und die Ubereinstimmung

gegebenenfalls auf der Gleichschrife zu bestitigen.
Schreibfehler geringer Art sowie kleine Auslassun-
gen kann der Registerfihrer selbst ausbessern, doch
hat er dies am Rand der Gleichschrift mit seiner
Unterschrift zu bestitigen.

(3) Haben die Parteien keine brauchbare Gleich-
schrift beigebracht, so hat der Registerfihrer sie zu
verstindigen, dafl die Urschrift beziehungsweise
die beglaubigte Gleichschrift der Urkunden
zuriickbehalten wird und bis zum Einbinden der
Urkundensammlung gegen Beibringung einer

brauchbaren Gleichschrift behoben werden kann.

(4) In die Urkundensammlung sind auch Anzei-
gen von Vertriebsbindungen (§ 20 Abs. 1 und 2)
und die diesen anzuschlieflenden Urkunden aufzu-
nehmen. ‘

Hilfsverzeichnisse

§ 76. Zum Kartellregister sind die folgenden
Hilfsverzeichnisse zu fiihren: ‘

1. ein nach Wirtschaftszweigen geordnetes Ver-
zeichnis der eingetragenen Kartelle,

2. ein nach Wirtschaftszweigen geordnetes Ver-
zeichnis der eingetragenen unverbindlichen
Verbandsempfehlungen,

3. ein- Verzeichnis der Kartellbevollmichtigten
mit Angabe, fiir welche Kartelle sie bestellt
sind,

4. ein Verzeichnis der Parteienvertreter (§44)
und :

5. ein nach Wirtschaftszweigen geordnetes Ver-
zeichnis der angezeigten Vertriebsbindungen.

Aufbewahrung

§ 77. Das Karteliregister, die Urkundensamm-
lung und die Hilfsverzeichnisse sind dauernd auf-
zubewahren.

Einsiche
§ 78. (1) Die Einsichtnahme in das Kartellregi-

ster, die Hilfsverzeichnisse und die Urkunden—
sammlung ist jedermann gestattet.

(2) Jedermann kann von den Eintragungen im
Kartellregister Abschriften und Ausziige verlangen.
Bedeutungslose Eintragungen (§74. Abs. 2) sind
hierbei nur dann aufzunehmen, wenn dies bean-
tragt wird oder nach den Umstinden erforderlich
ist. Die Abschriften und Ausziige sind auf Verlan-
gen zu beglaubigen.

IX. ABSCHNITT
Gerichtsgebiihren

" Gebiihren im Verfahren nach § 30

§ 79. Fiir das Verfahren iiber richterliche Ver-
tragshilfe gegen Sperren (§ 30) gelten die Tarifpo-
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sten 1 und 2 des Gerichtsgebiihrengesetzes sinnge-
mif; der Streitwert ist mit 100 000 S anzunehmen.

Gebiihren in anderen Verfahren

§ 80. Im iibrigen sind in Verfahren vor dem Kar-
tellgericht und dem Kartellobergericht folgende
Gerichtsgebithren zu entrichten:

1. fir ein Verfahren tber einen Antrag auf
Genehmigung eines Kartells eine Rahmenge-
biithr von 20 000 S bis 400 000 S;

2. fiir ein Verfahren iber einen Antrag auf
Genehmigung der Anderung oder Ergin-
zung eines Kartells, auf Feststellung nach
§19 Abs.1 sowie auf Verlingerung der
Genehmigung eines Kartells eine Rahmenge-
biithr von 10 000 S bis 200 000 S; werden ein
Antrag auf Genehmigung der Anderung
oder Erginzung und ein Antrag auf Verlin-
gerung der Genehmigung eines Kartells ver-
bunden, so ist die Gebiihr nur einmal zu ent-
richten;

3. fir ein Verfahren iiber einen Antrag auf
Untersagung der Durchfithrung eines Kar-
tells nach §25 Z 3 sowie auf Widerruf der
Genehmigung eines Kartells nach §27 Z 2
eine Rahmengebithr von 10000S bis
200 000 S; wenn es sich um ein Bagatellkar-
tell handelt, betrigt die Untergrenze der
Gebiihr jedoch 5 000 S;

4. fur ein Verfahren iiber eine Anzeige eines
Bagatellkartells eine Pauschalgebiihr von
2000S;

5. fiir ein Verfahren iber eine Anzeige einer
Anderung oder Erginzung eines Bagatell-
kartells eine Pauschalgebiihr von 1 000 S;

6. fir ein Verfahren iber eine Anzeige einer
Preisinderung nach § 19 Abs. 2 sowie nach
§60 Z5 eine Pauschalgebiihr von 1200,
bei Bagatelikartellen jedoch von 600 S;

7. fur ein Verfahren iiber eine Anzeige einer
unverbindlichen Verbandsempfehlung eine
Pauschalgebiihr von 400 S;

8. fir ein Verfahren iiber einen Antrag auf
Erlassung eines Widerrufauftrags nach § 33
Z2 eine Rahmengebithr von 2000S bis
100000 S;

9. fir ein Verfahren iiber einen Antrag auf
Untersagung des Miflbrauchs einer marktbe-
herrschenden Stellung (§§ 34 und 35) eine
Rahmengebiihr von 10 000 S bis 400 000 S;

10. fiir ein Verfahren iiber eine Anzeige einer
Vertriebsbindung (§ 20 Abs. 1 und 2) sowie
eines Zusammenschlusses eine Pauschalge-
biihr von 400 S;

11. fir einen Auszug oder eine Abschrift aus
dem Kartellregister fiir jeden, wenn auch nur
begonnenen Bogen 300S; die Erginzung
bereits  ausgefertigter  Ausziige  oder
Abschriften unterliegt dieser Gebithr auch
dann, wenn hiefiir kein weiterer Bogen ver-
wendet wird. Ausziige und Abschriften sind

erst auszufertigen, nachdem die Gebiihr hie-
fiir beigebracht worden ist. Gesuche um Aus-
fertigung von Ausziigen oder Abschriften
sind gebiihrenfrei.

Ausschlufl weiterer Gebiihren

§ 81. Neben den Rahmen- und Pauschalgebiih-
ren nach § 80 sind keine weiteren Gerichtsgebiih-
ren zu entrichten; dies gile auch dann, wenn ein
Rechtsmittel erhoben wird.

Zahlungspflichtige Personen

§ 82. Zahlungspflichtig fiir die Gebiihr nach § 80

sind

1. fiir die Gebiihr nach Zl 2 und 4 bis 6 die
Kartellmitglieder;

2. fiir die Gebiihr nach Z 3 die Kartellmitglieder,
wenn dem Antrag auch nur teilweise stattge-
geben wird;

3. fur die Gebiithr nach Z7 und 10 der anzei-
gende Verband beziehungsweise Unterneh-
mer;

4. fur die Gebithr nach Z 8 der empfehlende
Verband, wenn dem Antrag auch nur teil-

" weise stattgegeben wird;

5. fur die Gebithr nach Z 9 der Antragsgegner,
wenn eine Amtspartei (§44) den Antrag
gestellt hat und dem Antrag auch nur teil-
weise stattgegeben wird; wenn der Antragstel-
ler keine Amtspartei ist, ist die Zahlungs-
pflicht nach Maflgabe des Verfahrenserfolgs
dem Antragsteller; dem Antragsgegner oder
beiden verhiltnismifig aufzuerlegen.

Haftung mehrerer Personen

§ 83. Mehrere ‘Personen die zur Entrichtung
desselben Gebiihrenbetrags verpflichtet smd haften
zur ungeteilten Hand.

Festsetzung der Rahmengebiihren

§ 84. Die Hohe der Rahmengebiihr ist vom Vor-
sitzenden des Kartellgerichts nach Abschlufl des
Verfahrens nach freiem Ermessen mit Beschluff
festzusetzen; hiebei sind insbesondere die wirt-
schaftspolitische Bedeutung des Verfahrens, der
mit der Amtshandlung verbundene Aufwand, die
wirtschaftlichen Verhiltnisse des Zahlungspflichti-
gen und die Tatsache zu beriicksichtigen, inwieweit
der Zahlungspflichtige Anlafl fur die Amtshandlung
gegeben hat

Gerichtliche Kosten

§ 85. Fiir sonstige Kosten, insbesondere Sachver-
stindigengebithren und nach der Anzahl der Sit-
zungen oder Verhandlungen bemessene Vergiitun-
gen fiir die Beisitzer des Kartellgerichts, die Mit-
glieder des Kartellobergerichts und die Mitglieder
des Paritdtischen Ausschusses, sind die Personen
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zahlungspflichtig, die die Gerichtsgebiihr zu ent-
richten haben. :

Gebiihrenfreiheit von Vergleichen

§ 86. Der Abschlufl eines Vergleiches unterliegt
keiner Gebiihr.

. Einbringung

§ 87. Die Einbringung der Gebiihren und Kosten
richtet sich nach den fiir biirgerliche Rechtssachen
geltenden Vorschriften; doch sind die beim Kartell-
obergericht entstehenden Gebithren und Kosten
vom Kostenbeamten des Kartellgerichts einzubrin-
gen.

X. ABSCHNITT
Kartellgericht und Kartellobergericht

Sprengel

§ 88. (1) Das Kartellgericht beim Oberlandesge-
richt Wien ist fur das ganze Bundesgebiet zustin-
dig. .

(2) Der Rechtszug gegen Beschliisse des Kartell-

gerichts geht in zweiter und letzter Instanz an das
Kartellobergericht beim Obersten Gerichtshof.

Zusammensetzung

§ 89. Das Kartellgericht besteht aus einem Vor-
sitzenden und drei Beisitzern, das Kartelloberge-
richt aus einem Vorsitzenden und sechs Beisitzern.
Fiir jeden Vorsitzenden und fiir jeden Beisitzer sind
vier Stellvertreter zu ernennen.

Ernennung der Mitglieder

§ 90. Die Mitglieder des Kartellgerichts und des
Kartellobergerichts und ihre Stellvertreter werden
vom Bundesprisidenten auf Vorschlag der Bundes-
regierung ernannt.

Eignung der Mitglieder

§91. (1) Die Vorsitzenden des Kartellgerichts
und des Kartellobergerichts und ihre Stellvertreter
miissen Richter des Dienststandes sein. Der Vorsit-
zende des  Kartellobergerichts ist dem Kreis der
Mitglieder des Obersten Gerichtshofes zu entneh-

. men.

(2) Die Beisitzer und ihre Stellvertreter miissen
zum Amt eines Geschwornen oder Schoffen fihig
sein, ein inlindisches rechts-, handels- oder wirt-
schaftswissenschaftliches Hochschulstudium vollen-
det und langere Berufserfahrungen auf rechtlichem
oder wirtschaftlichem Gebiet haben.

Nominierung der Beisitzer

§ 92. (1) Je ein Beisitzer des Kartellgerichts und
ihre Stellvertreter sind von der Bundesregierung

auf Grund von Vorschligen der Bundeskammer
der gewerblichen Wirtschaft, des Osterreichischen
Arbeiterkammertags und der Prisidentenkonferenz
der Landwirtschaftskammern Osterreichs vorzu-
schlagen. Je zwei Beisitzer des Kartellobergerichts
und ihre Stellvertreter sind von der Bundesregie-
rung auf Grund von Vorschligen der Bundeskam-
mer der gewerblichen Wirtschaft und des Oster-
reichischen Arbeiterkammertags vorzuschlagen. Je
ein Beisitzer des Kartellobergerichts und ihre Stell-
vertreter sind aus dem Kreis der rechtskundigen
Beamten des Bundesministeriums fiir Justiz und des
Bundesministeriums fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten vorzuschlagen.

(2) Die vorschlagsberechtigten Stellen haben ihre
Vorschlige an den Bundesminister fiir Justiz zu
richten. Sie sollen in ihren Vorschlag fiir jeden Bei-
sitzer (Stellvertreter) wenigstens zwei Personen
aufnehmen und diese Personen reihen. Die Voraus-
setzungen fiir die Ernennung und die Zustimmung
der vorgeschlagenen Personen zu ihrer Ernennung
sind nachzuweisen.

(3) Die Bundesregierung darf jeweils nur eine
der ihr vorgeschlagenen Personen vorschlagen;
wird jedoch das Vorschlagsrecht nicht binnen einer
angemessenen, vom Bundesminister fiir Justiz zu

_bestimmenden Frist ausgeiibt, so ist die Bundesre-

gierung bei Erstattung ihres Vorschlags an Vor-
schlige der genannten Stellen nicht gebunden.

Rechtsstellung der Beisitzer

§ 93. (1) Mit der Ernennung zum Beisitzer (Stell-
vertreter) ist das Recht zur Fithrung des Titels
»Kommerzialrat verbunden. Sofern ein Beisitzer
(Stellvertreter) dem Kartellgericht (Kartelloberge-
richt) mindestens fiinf Jahre angehort hat, besteht
dieses Recht auch nach Beendigung des Amtes wei-
ter. Im ibrigen gilt fiir die Beisitzer und ihre Stell-
vertreter §21 des Gerichtsorganisationsgesetzes,
RGBI. 1896/217, in der jeweils geltenden Fassung
sinngemifi.

(2) Die Beisitzer und ihre Stellvertreter haben
jeden Wohnungswechsel dem Bundesministerium
fir Justiz und dem Vorsitzenden des Kartellge-
richts beziehungsweise des Kartellobergerichts bin-
nen 14 Tagen anzuzeigen.

Ausschreibung

§ 94. Das Amt eines Vorsitzenden (Stellvertre-
ters) des Kartellgerichts und des Kartelloberge-
richts und das Amt eines Beisitzers (Stellvertreters)

“aus dem Kreis der rechtskundigen Beamten ist vom

Bundesminister fiir Justiz auszuschreiben.

Besetzungsvorschlige

§ 95. (1) Fiir die Besetzung des Amtes des Vorsit-
zenden (Stellvertreters) des Kartellgerichts hat der
Personalsenat des Oberlandesgerichts Wien einen
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Besetzungsvorschlag zu erstatten. Der Besetzungs-
vorschlag ist an den Obersten Gerichtshof weiter-
zuleiten, dessen Personalsenat einen weiteren
Besetzungsvorschlag zu erstatten hat. Beide Beset-
zungsvorschlige sind an den Bundesminister fiir
Justiz weiterzuleiten.

(2) Fiir die Besetzung des Amtes eines Vorsitzen-
den (Stellvertreters) des Kartellobergerichts hat der
Personalsenat des Obersten Gerichtshofs einen
Besetzungsvorschlag zu erstatten und an den Bun-
desminister fiir Justiz weiterzuleiten.

(3) Im ubrigen gelten die §§ 31 bis 35 des Rich-
terdienstgesetzes, BGBI. 1961/305, in der jeweils
geltenden Fassung sinngemif.

Vergiitungen

§ 96. (1) Fiir jede Sitzung oder Verhandlung
haben die Beisitzer des Kartellgerichts und ihre
Stellvertreter Anspruch auf eine Vergiitung von
4,68%, die Mitglieder des Kartellobergerichts und
ithre Stellvertreter auf eine Vergiitung von 6,68%
des Gehaltes eines Beamten der Allgemeinen Ver-
waltung in der Dienstklasse V, Gehaltsstufe 2,
zuziiglich ‘allfalliger Teuerungszulagen. Wird ein
Beisitzer oder dessen Stellvertreter als Berichter-
statter titig, so hat er Anspruch auf die doppelte
Vergiitung. ‘

(2) Finden an einem Tag mehrere Sitzungen
oder Verhandlungen in verschiedenen Rechtssa-
chen statt, so gebiihrt fiir jede Sitzung oder Ver-
handlung die volle Vergiitung.

(3) Die Beisitzer (Stellvertreter) haben Anspruch
auf Ersatz der Reise- und Aufenthaltskosten sowie
auf Entschidigung fiir Zeitversiumnis entspre-
chend den fiir Zeugen geltenden Bestimmungen
des GebAG 1975, BGBL. 136, in der jeweils gelten-
den Fassung mit der Mafligabe, daf§ fiir die Dauer
der Sitzungen und Verhandlungen keine Entschi-
digung fir Zeitversiumnis zusteht und sich der in
dessen § 18 Abs. 2 jeweils genannte Betrag um die
Hilfte erhoht. ‘

Unvereinbarkeit

§ 97. Dem Kartellgericht und dem Kartellober-
gericht kénnen nicht angehoren:
1. Mitglieder der Bundesregierung oder einer
Landesregierung;
2. Mitglieder des Nationalrats oder des Bundes-
rats; :
3. Kartellbevollmichtigte.

Dienstfreistellung fiir Abgeordnete

§ 98. Bewirbt sich ein Mitglied des Kartellge-
richts oder des Kartellobergerichts (ein Stellvertre-

ter) um das Mandat eines Abgeordneten in einem-

allgemeinen Vertretungskérper, so ist es von Amts
wegen bis nach vollzogener Wahl aufer Dienst zu
stellen.

Amtsdauer

§99. (1) Das Amt der Beisitzer (Stellvertreter)
endet mit Ablauf des Jahres, in dem der Beisitzer
(der Stellvertreter) das 65. Lebensjahr vollendet
hat. :

(2) Der Bundesminister fiir Justiz hat ein Mit-
glied des Kartellgerichts (Kartellobergerichts) oder
dessen Stellvertreter auf sein Ersuchen seines Amtes
zu entheben.

Amtsverschwiegenheit

§ 100. (1) Die Beisitzer des Kartellgerichts und
des Kartellobergerichts (die Stellvertreter) sind,
soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, zur
Verschwiegenheit iiber alle ihnen ausschliefflich aus
ihrer amtlichen Titigkeit bekanntgewordenen Tat-
sachen verpflichtet, deren Geheimhaltung im Inter-
esse einer Gebietskdrperschaft oder der- Parteien
geboten ist.

(2) Eine Ausnahme von dieser Bestimmung tritt
nur so weit ein, als der Vorsitzende des Kartellge-
richts beziehungsweise des Kartellobergerichts
einen Beisitzer (Stellvertreter) fir einen bestimmten

Fall von der Pflicht zur Amtsverschwiegenheit ent-
bindet.

(3) Die Pflicht zur Amtsverschwiegenheit besteht
auch im Verhiiltnis aufler Dienst und nach Beendi-
gung des Amtes unverindert fort.

Entscheidung durch den Vorsitzenden

§ 101. Zwischenerledigungen des Kartellgerichts
trifft der Vorsitzende. allein; Endentscheidungen
trifft er aufler in den in diesem Bundesgesetz sonst
vorgesehenen Fillen nur dann allein, wenn eine
Partei dies -beantragt und die anderen Parteien
zustimmen. ‘

Entscheidung durch den Senat

§ 102. (1) Das Kartellgericht entscheidet, soweit

.nicht der Vorsitzende allein entscheidet, in einem

Dreiersenat, der aus dem Vorsitzenden und aus je
einem der aus den Vorschligen (§ 92 Abs. 1) der
Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft und
des Osterreichischen Arbeiterkammertags ernann-
ten Beisitzer besteht. Hat ein Kartell ausschlieflich
Waren zum Gegenstand, die in der Anlage zu die-
sem Bundesgesetz angefiihrt sind, so tritt an Stelle
des Beisitzers aus dem Vorschlag des Oster-
reichischen Arbeiterkammertags ein Beisitzer aus
dem Vorschlag der Prisidentenkonferenz der
Landwirtschaftskammern Osterreichs. Hat ein Kar-
tell sowohl Waren, die in der Anlage zu diesem
Bundesgesetz angefithrt sind, als auch andere
Waren zum Gegenstand, so sind fiir diese beiden
Warengruppen gesonderte Verfahren durchzufith-
ren.

A(2) Das Kartellobergericht entscheidet in einem
Siebenersenat. '
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Verhinderung

§ 103. Bei Verhinderung des Vorsitzenden oder
eines Beisitzers tritt einer seiner Stellvertreter an
seine Stelle. Das Kartellgericht und das Kartell-
obergericht beschliefen die Reihenfolge, in der die
ihnen angehdrenden Beisitzer durch deren Stellver-
treter vertreten werden.

Leitung der Geschifte

§ 104. (1) Die Leitung und die Einteilung der
Geschifte des Kartellgerichts und des Kartellober-
gerichts stehen dem Vorsitzenden zu.

(2) Die Ladung ist den Beisitzern (Stellvertre-
tern) tunlichst 14 Tage vor der Sitzung oder Ver-
handlung zuzustellen. In der Ladung ist der Gegen-
stand der Sitzung oder Verhandlung anzugeben.

(3) Ist ein Beisitzer (Stellvertreter) verhindert, so
hat er dies unverziiglich dem Vorsitzenden mitzu-
teilen.

Sinngemifle Anwendung der Jurisdiktionsnorm

§ 105. Fiir das Kartellgericht und das Kartell-
obergericht gelten die Bestimmungen der Jurisdik-

"tionsnorm iiber Beratung, Abstimmung und Ableh-

nung von Richtern und anderen gerichtlichen
Organen sinngemif}; bei der Anwendung des § 10
Abs. 2 JN ist statt des Dienstranges das Lebensalter
mafigeblich.

Schriftfithrer

§ 106. Der Prisident des Oberlandesgerichts
Wien hat dem Kartellgericht und dem Kartellober-
gericht die erforderliche Anzahl von Schriftfithrern
aus dem Kreis der Richteramtsanwirter und sonsti-
gen geeigneten Bediensteten beizustellen.

Geschiftsstelle

'§ 107. (1) Der Dienst der Geschiftsstelle wird
beim Kartellgericht durch Bedienstete des Oberlan-
desgerichts Wien, beim Kartellobergericht durch
Bedienstete des Obersten Gerichtshofs besorgt.

(2) Mit der Fithrung des Kartellregisters diirfen
nur Beamte des gehobenen Dienstes oder des Fach-
dienstes bei Gericht betraut werden.

Sachverstindige in Kartellangelegenheiten

§ 108. (1) Der Vorsitzende des Kartellgerichts
hat zwolf Sachverstindige in Kartellangelegenhei-
ten zu bestellen und in eine besondere Sachverstin-
digenliste einzutragen. Er ist dabei an iibereinstim-
mende Vorschlige der Bundeskammer der gewerb-
lichen Wirtschaft und des Osterreichischen Arbei-
terkammertags gebunden, sofern diese innerhalb
einer von ihm zu bestimmenden angemessenen Frist
erstattet werden.

(2) Die Sachverstindigen sind nach jeweils finf
Jahren neu zu bestellen. Scheidet ein Sachverstin-
diger vor Ablauf dieses Zeitraums aus, so ist fiir die
verbleibende Zeit ein Ersatzmann zu bestellen.

(3) Mitglieder des Kartellgerichts, des Kartell-
obergerichts oder des Parititischen Ausschusses
diirfen nicht zu Sachverstindigen bestéllt werden.

Aufbewahrung von Akten und Verzeichnissen

§ 109. (1) Die Akten des Kartellgerichts und des
Kartellobergerichts sind durch 30 Jahre aufzube-
wahren. Die Frist beginnt mit dem 1. Jinner nach
Ablauf des Jahres, in dem in der Sache die letzte
Verfiigung ergangen ist. Die Gewshrung von
Akteneinsicht, die Aushebung und die Ubersen-
dung zur Akteneinsicht gelten nicht als Verfiigun-
gen in diesem Sinn.

(2) Die Verzeichnisse sind ebensolange wie dort
eingetragene Akten aufzubewahren.

Geldgebarung

§ 110. (1) Die Auslagen fiir das Kartellgericht
und das Kartellobergericht, einschliefllich der Ver-
giitungen fiir deren Mitglieder und den Parititi-
schen Ausschuff, sind aus den Ausgabemitteln des
Oberlandesgerichts Wien zu bestreiten. Die Fiih-
rung einer Amtsrechnung beim Kartellgericht und
beim Kartellobergericht entfallt.

(2) Firr das Kartellgericht oder fiir das Kartell-
obergericht bestimmte Geldbetrige sind beim
Oberlandesgericht Wien zu erlegen.

Titigkeitsbericht des Kartellobergerichts

§ 111. Das Kartellobergericht hat nach Schlufl
jedes Jahres nach Anhoérung des Kartellgerichts
und des Paritstischen Ausschusses einen Bericht
tiber die Titigkeit des Kartellgerichts und des Kar-
tellobergerichts und die hierbei gesammelten Erfah-
rungen unter Bedachtnahme auf die Wahrung der
Geschiifts- und Betriebsgeheimnisse der betroffe-
nen Unternehmer zu verfassen und dem Bundesmi-
nister fiir Justiz zu ibermitteln. In den Bericht kén-
nen auch Anregungen fiir die Vorbereitung von
Mafinahmen der Gesetzgebung oder die Erlassung
von Verordnungen aufgenommen werden. Der
Bundesminister fir Justiz hat diesen Bericht im
Amisblatt der osterreichischen Justizverwaltung
kundzumachen.

XI. ABSC;HNI"I'T
Parititischer Ausschufl

Aufgaben

§ 112. (1) Der Paritatische Ausschufl fiir Kartell-
angelegenheiten (Parititischer Ausschuff) hat im
Auftrag des Kartellgerichts Gutachten nach § 49 zu
erstatten.
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(2) Der Parititische Ausschufl hat im Auftrag des
Bundesministers fiir Justiz Gutachten iber die
Wettbewerbslage in einzelnen Wirtschaftszweigen
zu erstatten. Hievon sind die im §5 angefithrten
Wirtschaftszweige ausgenommen.

Zusammensetzung und Bestellung

§ 113. (1) Der Parititische Ausschufl besteht aus
zwei Geschiftsfihrern und sechs weiteren Mitglie-
dern. Fiir jedes der weiteren Mitglieder ist ein
Ersatzmitglied zu bestellen.

(2) Die Mitglieder des Paritdtischen Ausschusses
werden vom Bundesprisidenten auf Vorschlag der
Bundesregierung bestellt. Je drei dieser Mitglieder
und Ersatzmitglieder sind von der Bundesregierung
auf Grund von Vorschligen der Bundeskammer
der gewerblichen Wirtschaft und des Oster-
reichischen  Arbeiterkammertags, ~ die  beiden
Geschiftsfithrer jedoch auf Grund iibereinstimmen-
der Antrige dieser beiden Kammern vorzuschla-
gen. Die Mitglieder (Ersatzmitglieder) des Parit4ti-
schen Ausschusses miissen zum Amt eines
Geschwornen oder Schéffen fihig und Fachleute
der Volkswirtschaft, der Betriebswirtschaft oder
des Wirtschaftsrechts oder leitende Persénlichkei-
ten des praktischen Wirtschaftslebens sein. Die bei-

“den Geschifisfithrer miissen ferner ein inldndisches
rechts-, handels- oder wirtschaftswissenschaftliches
Hochschulstudium vollendet haben und eine mehr-
jahrige wissenschaftliche oder praktische Titigkeit
auf dem Gebiet des Kartellrechts aufweisen. Der
§ 92 Abs. 2 gilt sinngemifi.

(3) Mitglied (Ersatzmitglied) des Parititischen
Ausschusses kann nicht sein, wer Mitglied des Kar-
tellgerichts oder des Kartellobergerichts (Stellver-
treter) oder wer Kartellbevollmichtigter ist.

(4) Das Oberlandesgericht Wien stellt dem Pari-
titischen Ausschuff das notwendige weitere Perso-
nal bei. Die Kanzleigeschifte des Parititischen
Ausschusses werden von der Geschiftsstelle des
Oberlandesgerichts Wien besorgt.

Rechtsstellung der Mitglieder

§ 114. (1) Die Mitglieder des Paritdtischen Aus-
schusses sind bei Ausiibung ihrer Titigkeit an keine
Weisungen gebunden. Die §§99 und 100 gelten
sinngemif3.

(2) Die Mitglieder (Ersatzmitglieder) des Pariti-
tischen Ausschusses, ausgenommen die beiden
Geschiftsfithrer, sind durch das Kartellobergericht
auch dann zu entheben, wenn es die Stelle bean-
tragt, die sie vorgeschlagen hat.

(3) Die beiden Geschiftsfilhrer konnen ihres
Amtes nur, die weiteren Mitglieder (Ersatzmitglie-
der) auch auf Grund eines Disziplinarerkenntnisses
enthoben werden. Die §§ 101 bis 108, 110, 112 bis

149, 151 bis 155 und 157 des Richterdienstgesetzes

gelten sinngemifl. Als Disziplinargericht ist das

Oberlandesgericht Wien zustindig.

Geschiftsfihrung,

§ 115. Die beiden Geschiftsfithrer wechseln ein-
ander im Vorsitz halbjihrlich ab. und vertreten ein-
ander bei Verhinderung. Sind beide Geschiftsfiih-
rer verhindert, so vertritt sie das jeweils ilteste,
nicht verhinderte weitere Mitglied.

Einberufung

§ 116. (1) Der Paritdtische Ausschufl ist unver-
ziiglich, spitestens binnen 14 Tagen zu einer Sit-
zung einzuberufen

1. auf Grund eines Auftrages des Kartellgenchts

oder des Bundesministers fir Justiz zur
Erstattung eines Gutachtens,

2. auf Grund einer Mitteilung einer unverbmdh—

chen Verbandsempfehlung (§ 32 Z 1) oder

3. auf Antrag eines seiner Mitglieder.

(2) Versiumt der Vorsitzende die Frist nach
Abs. 1, dann hat der Stellvertreter den Parititischen
Ausschufl einzuberufen.

Beschluifassung

§117. (1) Der Parititische Ausschuff ist
beschluf$fihig, wenn alle Mitglieder ordnungsge-

-mif eingeladen worden und mindestens je ein von

der Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft
und vom Osterreichischen Arbeiterkammertag vor-
geschlagenes Mitglied (Ersatzmitglied) anwesend
ist. Der Parititische Ausschufl falt seine Beschliisse
mit Stimmeneinhelligkeit. Die Beschlisse des Pari-
tatischen Ausschusses sind unverziiglich auszuferti-
gen und vom Vorsitzenden zu unterfertigen.

(2) Kommt bei der Beschlufifassung iiber ein
Gutachten (§112) keine Stimmeneinhelligkeit
zustande, so sind die Auferungen der Mitglieder
des Parititischen Ausschusses unverziiglich auszu-
fertigen und vom Vorsitzenden zu unterfertigen.

Auskunftspflicht

§118. . (1) Folgende Personen sind — soweit
nicht eine gesetzliche Geheimhaltungspflicht
besteht — verpflichtet, dem Parititischen Ausschufl
die fiir die Erstattung von Gutachten notwendigen
Auskiinfte zu erteilen und auf dessen Verlangen die
entsprechenden Belege vorzulegen:

1. im Verfahren tber die Genehmigung eines
Kartells, die Untersagung seiner Durchfith-
rung oder den Widerruf der Genehmigung
der Kartellbevollmachtigte und die Kartell-
mitglieder,

2. im Verfahren tiber den Auftrag zum Widerruf
einer unverbindlichen Verbandsempfehlung
der empfehlende Verband,
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3. im Verfahren iiber die Untersagung des Mifi-
brauchs einer marktbeherrschenden Stellung
der Antragsteller und der Antragsgegner und

4. fir die Erstattung eines Gutachtens iber die
Wettbewerbslage in einzelnen Wirtschafts-
zweigen (§ 112 Abs. 2) alle Unternehmer, die
dem untersuchten Wirtschaftszweig angehs-
ren, sowie Verbinde und Vereinigungen die-
ser Unternehmer; es mufl nur iiber Umstinde
Auskunft erteilt werden, die fiir die Wettbe-
werbslage im untersuchten Wirtschaftszweig
von Bedeutung sind.

(2) Das Kartellgericht hat Personen, die threr
Auskunftspflicht nach Abs. 1 Z 4 nicht nachkom-
men, von Amts wegen oder auf Antrag einer Amts-
partei (§ 44) die Erteilung der notwendigen Aus-
kiinfte und die Vorlage der entsprechenden Belege
binnen einer angemessenen Frist aufzutragen.

(3) Die Kenntnisse, die der Parititische Aus-
schuf}, seine Mitglieder sowie sein Personal aus den
Auskiinften und der Vorlage von Urkunden nach
Abs. 1 erlangen, dirfen nur fiir die Erfillung der
Aufgaben des Parititischen Ausschusses (§112)
verwertet werden.

(4) In Gurtachten iiber die Wettbewerbsiagc in
einzelnen Wirtschaftszweigen (§ 112 Abs. 2) diirfen
Unternehmer nicht namentlich genannt werden.

Einholung von Sachverstindigengutachten

§ 119. Die Parititische Ausschufl kann vor der
Erstattung von Gutachten im Auftrag des Kartell-
gerichts (§ 112 Abs. 1) Sachverstindigengutachten
einholen. Die Kosten werden vom Vorsitzenden
des Kartellgerichts bestimmt. ‘

Kundmachung von Gutachten

§ 120. Der Bundesminister fiir Justiz hat Gutach-
ten des Paritidtischen Ausschusses iiber die Wettbe-
werbslage in einzelnen Wirtschaftszweigen (§ 112
Abs. 2) dem Kartellobergericht und dem Kartellge-
richt bekanntzugeben und im Amtsblatt der &ster-
reichischen Justizverwaltung kundzumachen.

Vergiitungen des Parititischen Ausschusses

§ 121. (1) Fur jede Sitzung des Parititischen
Ausschusses zur Erstattung eines Gutachtens nach
§ 112 haben die beiden Geschiftsfithrer Anspruch
auf eine Vergiitung von 5,34%, die iibrigen Mitglie-
der auf eine Vergiitung von 2,67% des Gehaltes
eines Beamten der Allgemeinen Verwaltung in der
Dienstklasse V, Gehaltsstufe 2, zuziiglich allfilliger
Teuerungszulagen. §96 Abs. 2 und 3 gilt sinnge-
mifl. '

(2) Vergitungen sowie Reise- und Aufenthalts-
kosten fiir Gutachten nach § 112 Abs. 2 hat der
Bundesminister fiir Justiz zu bestimmen.

XII. ABSCHNITT

Zivilprozessuale und exekutionsrechtliche
Bestimmungen

Zivilprozesse iiber Kartellvertriige

§ 122. (1) Fiir Streitigkeiten aus einem Kartell-
vertrag sowie iiber dessen Bestehen oder Nichtbe-
stehen sind in erster Instanz ohne Riicksicht auf

‘den Streitwert die mit der Ausiibung der Gerichts-

barkeit in biirgerlichen Rechtssachen betrauten
Landesgerichte, in Wien jedoch das Handelsgericht
Wien ausschliellich zustindig.

(2) Fiir den Anwendungsbereich dieses Bundes-
gesetzes erstreckt sich der Sprengel des Landesge-
richts auf das Bundesland, in dem sich.das Landes-
gericht befindet, der des Handelsgerichts Wien auf
das Land Wien.

(3) Bei den Landesgerichten wird die Gerichrts-
barkeit in den in Abs.1 genannten biirgerlichen
Rechtsstreitigkeiten, sofern nicht der Einzelrichter
entscheidet, durch die Handelssenate ausgetibt.

(4) Dem Parititischen Ausschufl ist jeweils eine
Ausfertigung des Urteils zu iibermitteln. Auf sein
Verlangen sind ihm die Akten zur Einsicht zu iiber-
mitteln. ’

Klage wegen Sperren

§ 123. Wer beim Kartellgericht richterliche Ver-
tragshilfe gegen Sperren (§ 30) beantragt hat, kann
beim ordentlichen Gericht eine Leistungs- oder
Feststellungsklage, die dieselbe Mafinahme zum
Gegenstand hat, nur binnen vier Wochen ab Stel-
lung dieses Antrages erheben.

Beschriokung von Schiedsvertrigen

§ 124. (1) In Streitigkeiten aus einem Kartellver-
trag, insbesondere iiber eine auf Grund eines Kar-
tellvertrags ausgesprochene Vertragsstrafe oder
Sperre (§ 30), oder iiber dessen Bestehen kann die
Entscheidung durch das ordentliche Gericht in
jedem einzelnen Fall auch dann begehrt werden,
wenn vereinbart wurde, dafl diese Streitigkeiten
durch ein Schiedsgericht entschieden werden sol-
len. Das Schiedsgericht hat den Gegner des Antrag-
stellers, der an der Ernennung des Schiedsgerichts
nicht mitgewirkt hat, vor der Gewihrung des recht-
lichen Gehors mit eingeschriebenem Brief iiber die-
ses Recht zu belehren.

(2) Die Entscheidung durch das ordentiche
Gericht kann von einem Beteiligten nicht mehr
begehrt werden, sobald er in der betreffenden
Sache einen Schiedsrichter ernannt oder dessen
Bestellung beantragt oder die Entscheidung der
Sache durch das Schiedsgericht beantragt hat. Der
nicht durch einen Rechtsanwalt vertretene Gegner
des Antragstellers kann dieses Begehren jedoch bis

\
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zur Fillung des Schiedsspruchs stellen, wenn die
Belehrung nach Abs: 1 unterblieben ist.

(3) Entgegenstehende Vereinbarungen sind wir-
kungslos.

Befassung des Parititischen Ausschusses im
schiedsgerichtlichen Verfahren und Beschrinkung
der Exekution

§ 125. Schiedsgerichtliche Erkenntnisse und Ver-
gleiche, mit denen Streitigkeiten aus einem Kartell-
vertrag sowie iiber dessen Bestehen oder Nichtbe-
stehen entschieden worden sind, sind dem Parititi-
schen Ausschuf$ unter Anschluf der Akten anzuzei-
gen. Der Parititische Ausschuf hat die Akten bin-
nen vier Wochen zuriickzustellen. Um die Bewilli-
gung der Exekution kann erst nach Einlangen der
Anzeige beim Parititischen Ausschufi angesucht
werden.

Exekution auf Grund kartellgerichtlicher
Beschliisse und Vergleiche

§ 126. (1) Einstweilige Verfigungen des Kartell-
gerichts und rechtskriftige Beschliisse des Kartell-
gerichts und des Kartellobergerichts sowie die vor
ihnen geschlossenen Vergleiche im Verfahren iiber
richterliche Vertragshilfe (§30) und iiber die
Untersagung des Mifibrauchs einer marktbeherr-
schenden Stellung (§§ 34 und 35) sind Exekutions-
titel. ’

(2) Zum Antrag auf Bewilligung der Exekution
auf Grund von Beschliissen iiber die Untersagung
des Miflbrauchs einer marktbeherrschenden Stel-
lung sowie auf Grund von Vergleichen in diesen
Angelegenheiten ist neben dem Antragsteller im
kartellgerichtlichen Verfahren auch der durch den
Miflbrauch einer marktbeherrschenden Stellung
unmittelbar betroffene Unternehmer berechtigt.

(3) Die Bewilligung und der Vollzug der Exeku-
tion ist auf Grund von kartellgerichtlichen Exeku-
tionstiteln bei dem Bezirksgericht, in dessen Spren-
gel der Verpflichtete seinen allgemeinen Gerichts-
stand in Streitsachen hat (§§ 66, 75 JN), oder bei
dem in den §§ 18 und 19 EO bezeichneten Exeku-
tionsgericht zu beantragen.

XIII. ABSCHNITT
Untersagung unverbindlicher Preisempfehlungen

Verordnungsermichtigung

§127. (1) Wenn die im geschiftlichen Verkehr
vom Letztverbraucher gezahlten Preise bei einem
wesentlichen Anteil des’ Gesamtabsatzes einer
bestimmten Ware oder Warengattung die empfoh-
lenen Preise erheblich unterschreiten, kann der
Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten
zur Forderung des Preiswettbewerbs, insbesondere
auf Vorschlag der Bundeskammer der gewerbli-

chen Wirtschaft, des Osterreichischen Arbeiter-
kammertags oder der Prisidentenkonferenz der
Landwirtschaftskammern Osterreichs, mit Verord-
nung untersagen, Empfehlungen, die weder Kar-
telle nach § 12 noch unverbindiiche Verbandsemp-
fehlungen zur Einhaltung von Kalkulationsrichtli-
nien nach § 31 sind, hinauszugeben. Diese Untersa-
gung kann nur fiir bestimmte Waren oder Waren-
gattungen ausgesprochen werden.

(2) Die Verordnung darf fiir hochstens zwei
Jahre erlassen werden. Thre Geltungsdauer kann
fir jeweils hochstens ein Jahr verlingert werden,
wenn auf Grund der Marktsituation anzunehmen
ist, dafl bei Auslaufen der Geltungsdauer die Vor-
aussetzungen der Erlassung wieder eintreten wer-
den.

Ausnahmen

§ 128. Verordnungen nach § 127 gelten nicht fiir
Empfehlungen zwischen Unternehmern verschiede-
ner Handelsstufen, die auf Grund von Vertrigen in
einem besonderen wirtschaftlichen und organisato-
rischen Naheverhiltnis stehen (Kettenldden); diese
Ausnahme gilt jedoch nicht fiir die werbemiflige
Ankiindigung von Preisen gegeniiber dem Letztver-
braucher und fiir Preisempfehlungen fiir Waren
oder Warengattungen, die mit eigenen Marken von
Handelsunternehmen gekennzeichrnet sind.

XIV. ABSCHNITT
Gerichtliche Strafbestimmungen

Kartellmiflbrauch

§ 129. (1) Wer als Kartellmitglied oder als Organ -

oder ausdriicklich oder stillschweigend Bevoll-
michtigter eines Kartells oder eines Kartellmit-
glieds mit dem Vorsatz, die Preise der Kartellwaren
oder Kartelleistungen zu steigern oder ihr Sinken
zu verhindern oder die Erzeugung oder den Absatz
solcher Sachgiiter oder die Erbringung solcher Lei-
stungen zu beschrinken, das Kartell in volkswirt-
schaftlich nicht gerechtfertigter Weise (§23 Z 3)
beniitzt, ist mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren
oder mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessitzen zu

"bestrafen. Neben der Freiheitsstrafe kann auf eine

Geldstrafe bis zu 360 Tagessitzen und, wenn dem
Kartell die Voraussetzungen nach § 23 fehlen, auf
Widerruf der Genehmigung des Kartells oder auf
Untersagung seiner Durchfithrung erkannt werden.

(2) Der Abs. 1 ist auf die Anderung von Preisen
nach § 18 Abs. 2 und auf Letztverkiufer als Mit-
glieder einer Preisbindung nicht anzuwenden.

(3) Hat das Strafgericht auf Widerruf der
Genehmigung des Kartells oder auf Untersagung
seiner Durchfithrung erkannt, so haben Rechtsmit-
tel gegen das Urteil in Ansehung dieser Mafinah-
men keine aufschiebende Wirkung.
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Verbotene Durchfithrung eines Kartells

§130. (1) Wer, wenn auch nur fahrlissig, ein
Kartell in verbotener Weise durchfithrt (§§ 18, 57
Abs. 3, §§ 58 und 59) oder die Wirkung der Unter-
sagung der Durchfithrung eines Kartells oder des
Widerrufs der Genehmigung eines Kartells sonst
vereitelt, ist mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessitzen

. zu bestrafen.

(2) Abs. 1 ist auf Letztverkiufer als Mitglieder
einer Preisbindung nicht anzuwenden.

Verbotene Ausniitzung einer marktbeherrschenden
Stellung

§ 131. Wer, wenn auch nur fahrlissig, die markt-
beherrschende Stellung eines Unternehmers entge-
gen einer rechiskriftigen oder durch einstweilige
Verfiigung ausgesprochenen Untersagung (§ 35)
ausniitzt, ist mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessitzen
zu bestrafen.

Falsche Angaben des Kartellbevollmichtigten

§ 132, Wer als Kartellbevollmichtigter in einem
Feststellungsantrag nach § 19 Abs. 1, einem Geneh-
migungsantrag nach § 23, einem Verlingerungsan-
trag nach § 24 oder einer Anzeige nach den §§ 58
oder 59 iiber Umstinde, die fiir die Entscheidung
des Kartellgerichts wesentlich sind, unrichtige oder
unvollstindige Angaben macht, ist mit Geldstrafe

bis zu 360 Tagessitzen zu bestrafen.

Ausiibung sittenwidrigen Drucks

§ 133. Wer gegen einen anderen einen gegen die
guten Sitten verstoflenden wirtschaftlichen Druck
ausiibt,

1. um zu bewirken, dafl ein Unternehmer einem

Kartell beitritt, oder
2. um die Befolgung einer Empfehlung durchzu-
setzen, .
ist, sofern die Tat nicht nach § 130 mit Strafe oder
nach einer anderen Bestinmung mit strengerer
Strafe bedroht ist, mit Geldstrafe bis zu 360 Tages-

- sitzen zu bestrafen.

Urteilsverdffentlichung

§ 134, Wird einer der Verurteilten einer nach
diesem Bundesgesetz mit gerichtlicher Strafe
bedrohten Tat schuldig erkannt, so kann auch auf
Verstlentlichung des Urteils auf Kosten dieses Ver-
urteilten erkannt werden, wenn es nach Art und
Schwere der Tat zweckmifig erscheint, der Bege-

" hung gleichartiger strafbarer Handlungen entge-

genzuwirken. :

Haftung der Organe

§ 135. Trifft eine Handlungs- oder Unterlas-
sungspflicht, deren Nichterfilllung nach diesem
Bundesgesetz mit gerichtlicher Strafe bedroht ist,

eine juristische Person oder eine Personengemein-
schaft ohne Rechtspersonlichkeit, so sind die Straf-
bestimmungen auf die nach dem Gesetz oder nach
der Satzung zur Vertretung nach auflen berufenen
Organe anzuwenden. .

Haftung fiir Geldstrafen

§ 136. (1) Fiir Geldstrafen haften die an einem
Kartell beteiligten Unternehmer, zu deren Vorteil
die mit Strafe bedrohte Tat gereicht hat oder gerei-
chen sollte, zur ungeteilten Hand mit dem Verur-
teilten.

(2) Uber die Haftung ist in dem in der Hauptsa-
che ergehenden Urteil zu erkennen. Die nach
Abs. 1 haftenden Unternchmer, wenn sie aber keine
natiirlichen Personen sind, die zu ihrer Vertretung
nach auflen befugten Personen sind zur Verhand-
lung zu laden. Sie haben die Rechte des Beschul-
digten; besonders steht ihnen das Recht zu, alle
Verteidigungsmittel wie der Beschuldigte vorzu-
bringen und das Urteil in der Hauptsache anzu-
fechten. Doch werden das Verfahren und die
Urteilsfillung durch ihr Nichterscheinen nicht
gehemmt; auch konnen sie gegen ein in ihrer
Abwesenheit gefilltes Urteil keinen Einspruch
erheben. Gegen den Ausspruch iiber die- Haftung:
steht ihnen und dem offentlichen Ankliger das
Rechtsmittel der Berufung zu. Die Vorschriften der
Strafprozeflordnung iiber die Berufung gegen den
Strafausspruch gelten hiebei sinngemaf.

Zusammentreffen mehrerer gerichtlich strafbarer
Handlungen

§ 137. (1) Begriindet eine in diesem Bundesge-
setz mit gerichtlicher Strafe bedrohte Tat zugleich
eine nach einem anderen Gesetz gerichtlich straf-
bare Handlung und ist die Strafe nach dem ande-
ren Gesetz zu bemessen, so kann gleichwohl auf
die in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Neben-
strafen und sichernden Mafinahmen erkannt wer-
den; auf zwingend vorgesehene Nebenstrafen und
sichernde Mafinahmen sowie auf die Haftung fiir
Geldstrafen mufl erkannt werden. Ebenso kann auf
die in dem anderen, nicht aber in diesem Bundesge-
setz vorgeschenen Nebenstrafen und sichernden
Mafinahmen erkannt werden, wenn die Strafe nach
diesem Bundesgesetz zu bemessen ist; auf zwin-
gend vorgesechene Nebenstrafen und sichernde
Mafinahmen muf§ erkannt werden.

(2) Das gleiche gilt, wenn der Titer aufler einer
nach diesem Bundesgesetz mit gerichtlicher Strafe
bedrohten Tat auch eine Tat begangen hat, die
nach einem anderen Gesetz gerichtlich strafbar ist
und gleichzeitig abgeurteilt wird.

Mitwirkuhg der Kammern im Strafverfahren

§ 138. (1) Die Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft und der Csterreichisch(; Arbeiterkam-
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_mertag sind verpflichtet, im Strafverfahren wegen
einer der in diesem Bundesgesetz mit gerichtlicher
Strafe bedrohten Taten auf Verlangen des Gerich-
tes in der ihnen bestimmten Frist Gutachten iber

_die ihren Wirkungskreis berithrenden fiir die Ent-

scheidung des Gerichtes wesentlichen Umstinde
abzugeben.

(2) Auf Antrag des ffentlichen Ankligers hat
das ‘Gericht die Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft und den Osterreichischen Arbeiterkam-
mertag aufzufordern, die im Abs. 1 bezeichneten
Gutachten binnen einer Frist von mindestens sechs
Wochen zu erstatten. Die Anklage wegen einer der
in den §§ 129, 130 Abs. 1 und 131 Abs. 1 mit Strafe
bedrohten Taten kann erst erhoben und der Straf-
antrag wegen einer der in den § 130 Abs.2 und
§ 131 Abs.2 mit Strafe bedrohten Taten erst
gestellt werden, sobald diese Gutachten vorliegen
oder die zur Erstattung dieser Gutachten
bestimmte Frist fruchtlos verstrichen ist.

(3) Die Abs. 1 und 2 gelten sinngemifl auch fiir -

die Prisidentenkonferenz der Landwirtschaftskam-

mern Osterreichs, wenn die mit.Strafe bedrohte Tat

sich auf ein Kartell bezieht, das Waren zum Gegen-
stand hat, die in der Anlage zu diesem Bundesge-
setz angefiihrt sind.

Zustindigkeit im gerichtlichen Strafverfahren

§ 139. (1) Fiir Strafverfahren wegen der in den
§§ 129, 130 Abs. 1, 131 Abs. 1 und 133 mit Strafe
bedrohten Taten ist der die Strafgerichisbarkeit
ausiibende Gerichtshof erster Instanz am Sitz des
Oberlandesgerichts, in dessen Sprengel die Tat
begangen worden ist, fir Strafverfahren wegen der
in den §§ 130 Abs. 2, 131 Abs. 2 und 132 mit Strafe
bedrohten Taten das die Strafgerichtsbarkeit aus-
iibende Bezirksgericht zustindig, in dessen Spren-
gel das Amtsgebiude dieses Gerichtshofes erster
Instanz gelegen ist.

(2) Die Hauptverhandlung und Urteilsfillung '

wegen der in den §§ 129, 130 Abs. 1, 131 Abs. 1
und 133 mit Strafe bedrohten Taten obliegt dem
Schoffengericht.

Ubersendung des Urteils

§ 140. Im Strafverfahren wegen einer der in die-
sem Bundesgesetz mit Strafe bedrohten Taten hat
das Strafgericht nach rechskriftiger Beendigung
des Verfahrens

1. eine Ausfertigung des verurteilenden Erkennt-

nisses dem Kartellgericht und

2. je eine Ausfertigung des Urteils der Bundes-

kammer der gewerblichen Wirtschaft, dem
Osterreichischen Arbeiterkammertag und der
Prisidentenkonferenz- der Landwirtschafts-
kammern Osterreichs zu iibersenden.

XV. ABSCHNITT
Verwaltungsstrafbestimmungen

Verwaltungsiibertretungen

§ 141. Wer

1. es unterliflt, rechtzeitig die ihm nach §19
Abs. 2, §§ 20, 42, 56, 60 Z 5, § 63 Abs. 4 und
§ 149 obliegendc Anzeige zu erstatten,

2. vorsitzlich in einer Anzeige nach Z'1 unrich-
tige oder unvollstindige Angaben macht,

3. vorsitzlich als Organ des empfehlenden Ver-

_ bandes eine unverbindliche Verbandsempfeh-

lung entgegen dem § 32 hinausgibt oder
einem Auftrag zum Widerruf der Empfehlung
nicht rechtzeitig nachkommt,

4. einer auf Grund des § 127 erlassenen Verord-.

nung zuwiderhandelt,

5. als Letztverkiufer eine Preisbindung durch—
fithrt, nachdem er vom Widerruf ihrer Geneh-
migung oder. von -der Untersagung ihrer
Durchfithrung verstandigt worden ist, oder
die Wirkung dieser Mafinahmen sonst verei-
telt oder

6. einem Auftrag des Kartellgerichts nach § 118
Abs. 2 nicht nachkommt,

begeht, sofern die Tat nicht den Tatbestand einer
in die Zustindigkeit des Gerichts fallenden strafba-
ren Handlung bildet, eine Verwaltungsiibertretung
und ist von der Bezirksverwaltungsbehorde, im
Wirkungsbereich einer Bundespolizeibehérde von
dieser, mit Geldstrafe bis zu 200 000 S zu bestrafen.

Ubersendung des Straferkenntnisses

§ 142. Im Strafverfahren wegen einer im § 141
Z 6 mit Strafe bedrohten Tat hat die Behorde nach
rechtskriftiger Beendigung des Verfahrens eine
Ausfertigung des Straferkenntnisses dem Parititi-
schen Ausschuff zu iibersenden.

XVI. ABSCHNITT

Anderung des Urheberrechtsgesetzes

§ 143. Das Urheberrechtsgesetz, BGBL. 1936/
111, zuletzt geindert durch das Bundesgesetz
BGBL. 1982/295 wird gedndert wie folgt:

1. § 16 Abs. 3 hat zu lauten wie folgt:

»(3) Dem Verbreitungsrecht unterliegen Werk-
stiicke nicht, die mit Einwilligung des Berechtigten
durch Ubertragung des Eigentums in Verkehr

‘gebracht worden sind. Ist aber die Einwilligung nur

fiir ein bestimmtes Gebiet erteilt worden, so bleibt
das Recht, die dort in Verkehr gebrachten Werk-
stiicke auflerhalb dieses Gebietes zu verbreiten,
unberiihrt; diese Ausnahme gilt nicht fur Schallerd-
ger, die in einem Mitgliedstaat der Europiischen
Wirtschaftsgemeinschaft oder der Europiischen
Freihandelsassoziation mit Einwilligung  des
Berechtigten in Verkehr gebracht worden sind.
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2. Nach §87a wird der folgende §87b samt
Uberschrift eingeftigt:

»Anspruch auf Auskunft

§ 87 b. Wer im Inland Schalltriger verbreitet, an
denen.das Verbreitungsrecht durch Inverkehrbrin-
gen in einem Mitgliedstaat der Europiischen Wirt-
schaftsgemeinschaft oder der Europiischen Frei-
handelsassoziation erloschen ist (§ 16 Abs. 3), hat
dem Berechtigten auf Verlangen richtig und voll-
stindig Auskunft iiber Hersteller, Inhalt, Her-
kunftsland und Menge der verbreiteten Schalleri-
ger zu geben. Anspruch auf Auskunft hat, wem das

‘Recht, die Schalltriger im Inland zu verbreiten, im

Zeitpunkt des Erléschens zugestanden ist.
3. §90 Abs. 1 hat zu lauten wie folgt:

»(1) Die Verjahrung der Anspriiche auf ange-
messenes Entgelt, angemessene Vergiitung, Her-
ausgabe des Gewinnes und Auskunft richtet sich

nach den Vorschriften fir Entschidigungsklagen. .

XVII. ABSCHNITT
SchluBl- und Ubergangshestimmungen

Inkrafttreten

§ 144. (1) Dieses Bundesgesetz tritt vorbehaltlich
des Abs. 2 mit 1. Jinner 1989 in Kraft.

(2) Der XVI. Abschnitt tritt mit 1. Jinner 1990 in
Kraft.

(3) Verordnungen auf Grund dieses Bundesge-
setzes konnen bereits von dem seiner Kundma-
chung folgenden Tag an erlassen werden und Ver-
waltungsakte "im Einzelfall, insbesondere Ernen-
nungen, kénnen von diesem Tag an vorgenommen
werden; sie werden jedoch frithestens mit 1. Jinner

1989 wirksam.

Auferkrafttreten

§ 145. Mit 31. Dezember 1988 tritt das Kartell-
gesetz, BGBI. 1972/460, aufler Kraft; die Anlage
zum Kartellgesetz gilt jedoch als Anlage zu diesem
Bundesgesetz weiter. o

Weitergeltung von Verordnungen

§ 146. Verordnungen nach § 100 des Kartellge-
setzes gelten auf Grund des § 127 dieses Bundesge-
setzes weiter. )

Anhingige Verfahren

§ 147. Vor dem Kartellgericht und dem Kartell-
obergericht anhingige Verfahren sind nach diesem
Bundesgesetz fortzusetzen. Anmeldungen von Kar-
tellen, die keine Bagatellkartelle und keine Fach-
handelsbindungen sind, zum Kartellregister sind
dabei als Genehmigungsantrige, Anmeldungen von

Bagatellkartellen, von Fachhandelsbindungen, von
Verbandsempfehlungen und von Zusammenschliis-
sen zum Kartellregister als Anzeigen zu behandeln.

Kartellregister

§ 148. (1) Die Abteilungen K und V des nach
dem Kartellgesetz gefithrten Kartellregisters und
die entsprechenden Verzeichnisse nach § 87 des
Kartellgesetzes sind nach diesem Bundesgesetz
weiterzufithren.

(2) Kartelle, die nach dem Kartellgesetz in das
Kartellregister eingetragen worden sind und die
keine Bagatellkartelle sind, gelten als genehmigt im
Sinn des §23. Die Genehmigung dieser Kartelle
gilt bis zum 31. Dezember 1993.

(3) Fiir die Abteilungen M und Z des nach dem
Kartellgesetz gefiihrten Kartellregisters und fiir die
entsprechenden Verzeichnisse nach § 87 des Kar-
tellgesetzes sowie fiir das nach § 132 des Kartellge-

setzes aufbewahrte Kartellregister gelten die §§ 77
und 78.

Anzeige von Vertriebsbindungen

§ 149. Vertriebsbindungen, die im Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits durch-
gefiihrt werden und noch nicht zum Kartellregister
angemeldet worden sind, sind dem Kartellgericht
gemifl §20 bis 30. Juni 1989 anzuzeigen. In der
Anzeige ist der Name (die Firma) und die Anschrift
der Mitglieder der Vertriebsbindung anzugeben.

Weitergeltung von Bestellungen

§ 150. Die Bestellung der Mitglieder des Kartell-
gerichts, des Kartellobergerichts und des Parititi-
schen Ausschusses sowie der Sachverstindigen in
Kartellangelegenheiten auf Grund des Kartellgeset-
zes gilt als Bestellung nach diesem Bundesgesetz
weiter.

Vollziehung

§ 151.-Mit der Vollziechung dieses Bundesgeset-
zes ist betraut

1. der Bundesminister fiir Justiz hinsichtlich der
Abschnitte I bis IX, X (mit Ausnahme der
§§90 und 92 Abs.1 und 3), XI (mit Aus-
nahme des § 113 Abs. 2), XII, XTIV, XVI und
XVII, hinsichtlich des § 17 jedoch im Einver-
nehmen mit dem Bundesminister fiir wirt-
schaftliche Angelegenheiten und hinsichtlich
des IX. Abschnitts im Einvernehmen mit dem
Bundesminister fiir Finanzen;

2. der Bundesminister fiir wirtschaftliche Ange-
legenheiten hinsichtlich des XIII. Abschnitts;

3. der jeweils sachlich zustindige Bundesmini-
ster hinsichtlich des XV. Abschnitts;

4. die Bundesregierung hinsichtlich der §§ 90, 92
Abs. 1 und 3 und § 113 Abs. 2.

www.parlament.gv.at



633 der Beilagen XV11. GP - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

633 der Beilagen 23

VORBLATT

Problem:

Das Kartellgesetz ist vor 16 Jahren erlassen worden und steht seither im wesentlichen unverindert in
Geltung. In den letzten Jahren ist der Wunsch nach verschiedenen Anderungen des Kartellgesetzes aufge-
treten, und zwar vor allem von der Seite der Sozialpartner. Eine wesentliche Rolle spielt dabei die Ande-
rung der Marktverhiltnisse, die dadurch gekennzeichnet ist, dafl auch Unternehmer im Bereich des Han-
dels eine tiberragende Marktstellung erlangt haben (sogenannte Nachfragemacht). -

Problemiésung:

Der Entwurf trigt den angefiihrten Wiinschen durch eine Reihe von Anderungen Rechnung. Die
wesentlichsten sind die Einfithrung einer Befristung der Genehmigung von Kartellen, die Umschreibung
der marktbeherrschenden Stellung eines Unternehmers auch nach qualitativen Kriterien sowie eine Erwei-
terung des Antragsrechts im Verfahren wegen des Mifibrauchs einer marktbeherrschenden Stellung und

schliefllich die Einfiihrung sogenannter Branchenuntersuchungen durch den Parititischen Ausschufl. Dar-.

iiber hinaus enthilt der Entwurf eine grofie Anzahl weniger bedeutender Anderungen in Detailfragen. Die
Erlassung eines neuen Gesetzes wird auch zum Anlaf fiir eine Reihe rechtstechnischer Verbesserungen
genommen. .

Schliefllich ist in den Entwurf noch eine den Weubewerb begiinstigende Anderung des Urheber-
rechtsgesetzes, betreffend die sogenannten Parallelimporte von Schallirigern, aufgenommen worden.

Alternativen:

Keine.

Auswirkungen auf den Bundeshaushalt:

Keine spiirbare Mehrbelastung.
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Erliuterungen

Allgemeiner Teil

1. Wesentlicher Inhalt

Das geltende Kartellgesetz ist im Jahr 1972 erlas-
sen worden. Sein wesentlicher Inhalt ist seither
unverindert; Anderungen haben sich nur am
Rande durch die Erlassung anderer Gesetze erge-
ben. Im Vergleich zu den verhiltnismifig rasch
aufeinanderfolgenden Anderungen, denen die
Regelung des Kartellrechts seit der Erlassung des
ersten Vorldufers des geltenden Kartellgesetzes im
Jahre 1951 unterworfen war, bedeutet dies eine
lange Geltungsdauer. Es ist daher nicht verwunder-
lich, dafl in den letzten Jahren der Wunsch nach
verschiedenen Anderungen des Kartellgesetzes auf-
getreten ist, und zwar vor allem von der Seite der
Sozialpartner.

Der Entwurf trigt den angefiihrten Wiinschen
durch folgende wesentliche Anderungen Rech-
nung:

a) Die dem § 6 KartG entsprechende Ermichti-
gung zur Erlassung von Freistellungsverordnungen
wird auf zwei weitere Bereiche ausgedehnt, nim-
lich die gemeinsame Preiswerbung kleiner und
mittlerer Unternehmer und .auf Fachhandelsbin-
dungen.

b) Fiir Vertriebsbindungen einschliefilich freige-
stellter Fachhandelsbindungen wird eine Pflicht zur
Anzeige an das Kartellgericht eingefiihrt.

¢) Der Entwurf enthilt eine neue Regelung (§ 24
iiber die Genehmigungsdauer), die bewirkt, daff
Kartelle sich lingstens alle fiinf Jahre einer neuerli-
chen Priifung ihrer volkswirtschaftlichen Rechtfer-
tigung durch das Kartellgericht unterziehen miissen
(im einzelnen sieche hiezu die Erlauterungen zu

§ 24).

d) Die marktbeherrschende Stellung eines Unter-
nehmers wird auch nach qualitativen Kriterien
umschrieben; damit wird den seit der Erlassung des
Kartellgesetzes geinderten Markt-, vor allem
Strukturverhiltnissen, Rechnung getragen, da die
im Kartellgesetz enthaltenen, ausschliefilich quanti-
tativen Kriterien fiir die Erfassung von Marktmacht

“auf der Nachfrageseite nur ungeniigend geeignet

sind (siehe hiezu die Erliuterungen zu Abschnitt

V).

e) Der Entwurf erweitert fiir das Verfahren auf
Untersagung einer marktbeherrschenden Stellung
den Kreis der antragsberechtigten Personen. Es ist
dies eine Mafinahme, die der Verbesserung des
Rechtsschutzes dient.

f) Der ,,Verwaltungsvereinfachung® dient der
Verzicht auf die als nicht mehr sinnvoll angesehene
Registrierung von markibeherrschenden Unterneh-
men und von Zusammenschliissen.

g) Der Entwurf sieht vor, dafl Gutachten des
Parititischen Ausschusses nicht nur in konkreten
Verfahren vor dem Kartellgericht eingeholt wer-
den, sondern auch unabhingig davon Gutachten
des Parititischen Ausschusses iiber die Wettbe-
werbslage in einzelnen Wirtschaftszweigen (soge-
nannte ,,Branchenuntersuchungen®) ausgearbeitet
und verdffentlicht werden konnen. Diese Mafl--
nahme dient der besseren Information aller Betei-
ligten iber die fiir die Anwendung dieses Entwurfs
relevanten Umstinde.

h) Daneben enthilt der Entwurf eine Reihe
weniger bedeutender Anderungen in Detailfragen,
auf die im Besonderen Teil der Erlauterungen ein-
gegangen wird.

2. Gesetzestechnik

Obwoh! grofle Teile des Kartellgesetzes durch
die Neuregelung — jedenfalls im sachlichen Gehalt
— unberthrt bleiben, geht der Entwurf nicht den
Weg einer Novellierung, sondern entscheidet sich
fir die Erlassung eines neuen Gesetzes. Dafiir
spricht neben dem Umfang der vorgesehenen
Anderungen vor allem die Moghchkelt von legisti-
schen Verbesserungen, etwa in der Systematik, der
Vereinheitlichung des Rechtsstoffs und der leichte-
ren Lesbarkeit.

Der Entwurf enthilt daher zahlreiche neue For-
mulierungen, mit denen keine Anderung der
Rechtslage verbunden ist. Selbst Bestimmungen, die
den Anschein einer einschneidenden Anderung
erwecken konnten, wie etwa die Einfithrung der
Genehmigung von Kartellen, sind nur formeller
Natur und entsprechen in ihrem materiellen Gehalt
dem geltenden Recht.

Da es sich um keine Novelle handelt, ist den
Erlduterungen keine Gegeniiberstellung ange-
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schlossen; eine solche wire wegen des gesinderten
Aufbaus des Entwurfs auch nicht sehr sinnvoll. Die
Erliuterungen gleichen diesen Nachteil dadurch
aus, daf} sie zu jeder Bestimmung angeben, wie weit
sie dem geltenden Recht entspricht..

3. Zustindigkeit des Bundes zur Gesetzgebung

Der Umfang des geregelten Rechtsstoffs geht
. iiber das Kartellgesetz nicht hinaus (siehe jedoch
Z 6 des Allgemeinen Teils der Erlduterungen). Die
Zustindigkeit des Bundes zur Gesetzgebung beruht
in dieser Beziehung nicht auf einem, sondern auf
einer ganzen Reihe kompetenzrechtlicher Tatbe-
stinde. Um Wiederholungen zu vermeiden, darf in
diesem Zusammenhang auf die sehr umfangreichen
Ausfithrungen der Erlduterungen zur Regierungs-
vorlage des Kartellgesetzes verwiesen werden
(473 BlgNR 13. GP, Seite 25 £.).

4. Verhiltnis zum EG—Recht

Die grundlegenden kartellrechtlichen Bestim-
mungen der EG sind in Art. 85 EWGV iber Wett-
bewerbsbeschrinkungen und in Art. 86 EWGV

iiber den Miflbrauch einer marktbeherrschenden_

Stellung enthalten.

Die notwendige Konkretisierung der angefiihr-
ten Bestimmungen des EWGV geschieht durch
unmittelbar anwendbares Gemeinschaftsrecht, und
zwar durch Verordnungen des Rates und der Kom-
mission; das Kartellrecht der EG befindet sich
daher in stindiger Weiterentwicklung. Maflgebli-
chen Anteil an dieser Weiterentwicklung hat aber
auch die Rechtsprechung des Europiischen
Gerichtshofs.

Art. 23 OEWGA und Art. 19 OEGKSA enthal-
ten Bestimmungen, die den angefithrten kartell-
rechtlichen Bestimmungen des EWGYV nachgebil-
det sind, sodafl man auf dieser sehr allgemeinen
Ebene von Ubereinstimmung sprechen kann. Diese

Bestimmungen sind im Unterschied zum EG-Recht’

nicht unmittelbar anwendbar und mufliten daher
durch die Erlassung innerstaatlicher Vorschriften
konkretisiert werden. Dies ist durch das Kartellge-
setz 1972 geschehen, das insbesondere in §-5 Abs. 2
und §24 Abs.2 der Verpflichtung aus dem
- OEWGA Rechnung trigt. Der Entwurf hilt an die-
ser Rechtslage fest. ‘

Die oben beschriebene Situation fiihrt jedoch
zwangsliufig dazu, daf sich das Kartellrecht der
EG und Osterreichs — trotz weitgehender Uber-
einstimmung im grundsitzlichen — in ihrer kon-
kreten Anwendung nicht in allen Einzelheiten
parallel entwickeln.

In einzelnen Neuregelungen bewirkt der Ent-
wurf eine weitere Anniherung an das EG-Recht, so
etwa beziiglich der Fachhandelsbindungen (vgl. die
Erliuterungen zu §17).

5. Finanzielle Auswirkungen

Es ist nicht zu erwarten, dafl die Vollziehung des
Entwurfs eine spiirbare finanzielle Mehrbelastung
des Bundes nach sich ziehen wird. Im einzelnen ist
hiezu folgendes zu bemerken:

a) Die Erweiterung dés Antragsrechts im kartell-
gerichtlichen Verfahren kénnte unter Umstinden

_zu einem Ansteigen des Geschiftsanfalls beim Kar-

tellgericht und beim Kartellobergericht fithren; das
Ausmafl dieses Ansteigens lifit sich jedoch nicht
einmal annihernd abschitzen. Da die Gebiihren im
kartellgerichtlichen Verfahren durchwegs Rahmen-
gebiihren sind, bei deren Bemessung der Verfah-
rensaufwand zu beriicksichtigen ist (siche § 84,
beziiglich der Vergiitungen der Beisitzer § 85),
kann angenommen werden, dafl dem Bund in die-
sem  Zusammenhang keine = Mehrbelastung
erwichst.

b) Eine finanzielle Mehrbelastung ist hingegen
mit den im § 112 Abs. 2 vorgesehenen Gutachten
des Parititischen Ausschusses iiber die Wettbe-
werbslage in einzelnen Wirtschaftszweigen verbun-
den: Die Mitglieder des Parititischen Ausschusses
haben nach § 121 Anspruch auf Vergiitungen fiir
die der Erstattung des Gutachtens dienenden Sit-
zungen, die vom Bund getragen werden miissen.
Inwieweit von dieser Moglichkeit Gebrauch
gemacht werden wird, liflt sich nicht abschitzen;
es ist jedoch zu erwarten, daff der Mehraufwand
nicht spiirbar sein wird. :

6. Anderung des Urheberrechtsgesetzes

Die Regierungsvorlage enthilt eine weitere
gesetzliche Mafinahme, die mit dem Kartellrecht
nur mittelbar in Zusammenhang steht und die im
Ministerialentwurf noch nicht enthalten war. Die
Sozialpartner haben sich nimlich Ende 1987 im
Rahmen des Kartellrechts auch auf ein ,,Verbot der
urheberrechtlichen ~ Abschottung  des - Gster-
reichischen Marktes von Schalltrigern gegeniiber
der EWG* geeinigt. Diese Mafinahme kann jedoch
sachgerecht nicht durch eine kartellrechtliche
Regelung im eigentlichen Sinn, sondern nur durch
eine Anderung des Urheberrechtsgesetzes getroffen
werden. Der Entwurf sieht eine solche Anderung
im Abschnitt XVI vor. Es ist dies ein weiterer klei-
ner Schritt der Anniherung an die EG.

Die Regelung, die der Entwurf vorschligt,
konnte aus Zeitgriinden keinem allgemeinen Begut-
achtungsverfahren unterzogen werden; sie ist aber
mit den beteiligten Kreisen eingehend erdrtert wor-
den. ) :

Die Zustindigkeit des Bundes zur Gesetzgebung
und Vollziehung beruht mit Beziehung auf diesen
Abschnitt auf dem Kompetenztatbestand ,,Urhe-
berrecht (Art. 10 Abs. 1 Z 6 B-VG).

Auf den Haushalt des Bundes wird sich die vor-

“geschlagene urheberrechtliche Regelung nicht aus-

wirken.
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Besonderer Teil
Zu Abschnitt I (Allgemeine Bestimmungen):
Zu§1:

Diese Bestimmung entspricht dem § 53 KartG.

~ Zu den §§ 2 und 3:

So wie das Kartellgesetz (§§ 2, 40 und 51) ent-
hilt auch der Entwurf mehrere Bestimmungen, die
auf einen bestimmten, zum Beispiel mengen- oder
wertmifligen Marktanteil abstellen. Wihrend das
Kartellgesetz bei jeder der angefiihrten Bestimmun-
gen Regeln fiir die Berechnung dieser Anteile ent-
hilt, fafit der Entwurf diese Regeln in den §§ 2 und
3 zusammen, ohne daf dadurch eine inhaltliche
Anderung eintritt.

Zu § 4:

Entspricht den §§ 5 Abs. 1, §§ 39, 48 Abs. 1 und
§ 52 KantG.

Zu §5:

Diese Bestimmung enthilt die bisher in § 5 Abs. 1
Z2, 4 und 5 KartG-(sinngemifl anzuwenden nach
den §§ 39 und 48 KartG) geregelten sogenannten
Bereichsausnahmen. Zu den Ausnahmen, die nur

fir Kartelle Bedeutung haben, wird auf die §§ 16

und 17 verwiesen.

Die Zusammenfassung aller dieser Bestimmun-
gen in einer allgemeinen Regelung erfordert aller-
dings eine etwas andere Ausdrucksweise. Der Ent-
wurf geht davon aus, dafl im §5 Abs. 1 Z 4 und 5
KartG der Relativsatz ,,die der Aufsicht . .. unter-
liegen® sich auf das Wort ,Kartelle** bezieht (und
picht auf die dort angefiihrten Unternehmen).
Infolge der sinngemiflen Anwendung dieser
Bestimmung nach den §§ 39 und 48 KartG treten in
deren Anwendungsbereich an die Stelle von Kartel-
len Verbandsempfehlungen beziehungsweise der
Miflbrauch einer marktbeherrschenden Stellung.
Der Entwurf verwendet dafiir allgemein das Wort
»dachverhalte” und bedient sich tiberdies einer in
Bezug auf den Relativsatz eindeutigen Ausdrucks-
weise.

Die einzelnen Gesetze, die Grundlage der Auf-
sicht sind, werden im § 5 nicht mehr aufgezihlt, um
den Gesetzestext zu entlasten. Es sind dies mit
Beziehung auf den Bundesminister fiir Finanzen
das Kreditwesengesetz, BGBI. Nr. 63/1979, und
das Versicherungsaufsichtsgesetz, BGBI. Nr. 569/
1978; mit Beziehung auf den Bundesminister fiir
offentliche Wirtschaft und Verkehr das Bundesge-
setz BGBI. Nr. 60/1957- iiber das Eisenbahnwesen,
das Bundesgesetz BGBL Nr. 253/1957 iiber die
Luftfahrt, das Bundesgesetz BGBI. Nr. 84/1952,
betreffend die linienmiflige Beférderung von Per-
sonen zu Lande mit Kraftfahrzeugen, das Bundes-

gesetz BGBL Nr. 170/1949, betreffend das Fern-
meldewesen, das Binnenschiffahrtskonzessionsge-
setz, BGBl. Nr. 533/1978, und das Bundesgesetz
BGBIl. Nr.137/1969 iber die Bildung des Wirt-
schaftskorpers ,,Osterreichische Bundesbahnen®,
alle Gesetze in der jeweils geltenden Fassung.

Zu§é:

Entspricht den §§ 4 und 5 Abs. 1 Z 2 KartG und
den Verweisungen auf diese Bestimmung in den
§§ 39 und 48 KantG.

Zu§7:

Entspricht dem § 5 Abs. 2 KartG und den Ver-
weisungen auf diese Bestimmung in den §§ 39 und
48 KartG; die in der Aufzihlung des §5 Abs.2
KartG noch enthaltenen weiteren Abkommen
waren «als gegenstandslos nicht zu iibernehmen.

Abs. 2 enthilt eine, im Kartellgesetz bisher nicht
enthaltene, Klarstellung. So ist zum Beispiel ein
Unternehmer auf einem auslindischen Markt nur
dann marktbeherrschend, wenn er die entsprechen-
den Marktanteile an diesem auslindischen
Marke hat, obwohl § 34 auf den inlindischen
Markt abstellt.

Zu § 8:
Entspricht dem § 134 Abs. 3 KantG.

Zu Abschnite IT (Kartelle):

Zu den §§ 9 bis 12:

Diese Bestimmungen enthalten die Kartelltatbe-
stinde. Der Entwurf bemiiht sich dabei, den
Rechtsstoff gegeniiber dem Kartellgesetz iibersicht-
licher zu gliedern und zum Teil auch verstindlicher
zu formulieren; eine inhaltliche Anderung gegen-
tiber dem Kartellgesetz ist damit nicht beabsichtigt.
Im einzelnen ist zu den angefithrten Bestimmungen
folgendes zu bemerken:

1. Der Entwurf fafit Vertragskartelle und
Absprachekartelle zur Kartellform des Vereinba-
rungskartells zusammen. Dies ist zweckmifig, da
die beiden genannten Unterformen im wesentlichen

-gleichartigen Regelungen unterworfen werden; der

Entwurf geht damit den schon im §3 Z 2 KantG
vorgezeichneten Weg weiter.

2. Der Entwurf spricht nicht mehr von ,,Rege-
lung oder Beschrinkung des Wettbewerbs”, son-
dern nur noch von ,Beschrinkung®. Damit ist
keine inhaltliche Anderung beabsichtigt; vielmehr
erachtet der Entwurf den Ausdruck ,,Beschrin-
kung* als Oberbegriff, der die ,,Regelung® mitum-
fafit.

3. Besonders ist darauf hinzuweisen, dafi die
Abgrenzung des Absprachekartells von Abspra-
chen, durch die kein Kartell begriindet wird (§ 10
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Abs. 2 zweiter Satz), gegeniiber dem Kartellgesetz
inhaltlich unverindert ist; die gegeniiber dem § 1
Abs.1 Z 2 KartG geinderte sprachliche Fassung
dient nur der besseren Lesbarkeit. Wihrend das
Kartellgesetz sowohl bei Absprachen als auch bei
Empfehlungen vom ausdriicklichen und unmifiver-
stindlichen Hinweis auf die Unverbindlichkeit
spricht, begniigt sich der Entwurf mit dem Begriff
wausdriicklich®, da er die Unmiflverstindlichkeit
einschliefit.

4. Fur die Zusammenfassung von Empfehlungs-
kartellen und Kartellen durch Ankiindigung im
Sinn des Kartellgesetzes zur Kartellform des Emp-
fehlungskartells im § 12 gilt das oben fiir Vcrcmba—
rungskartelle Gesagte.

5. Auch fiir die Ausnahmen in § 12 Abs. 1 zwei-

ter Satz gilt, daf} sie gegentiber § 1 Abs. 1°Z 4 lit. a

~und b KartG unverindert sind.

6. Die Umschreibungi der Ankiindigungen im
§ 12 Abs. 2 bedeutet ebenfalls keine inhaltliche
Anderung gegeniiber § 1 Abs. 1 Z-5 KartG; auf die

dort enthaltene beispielsweise Aufzihlung bestimm-

ter Ankiindigungsarten wurde blof§ zur Entlastung
des Gesetzestextes verzichtet. Die Ausnahme von
Ankiindigungen, die als unverbindlich bezeichnet
werden, ergibt sich schon aus § 12 Abs. 1, der allge-
mein fiir alle Arten von Empfehlungen, also auch
fiir Ankiindigungen, gilt.

7. Schliefllich bedeutet auch' der Verzicht auf
eine dem § 3 KartG entsprechende Regelung keine
Anderung gegeniiber der geltenden Rechtslage, da
diese Bestimmung nur etwas ohnehin Selbstver-
stindliches sagt, dal nimlich unter Kartellvertrag,
Vereinbarung und Empfehlung nicht nur die
urspriinglichen Kartellvertrige, Verembarungen
und Empfehlungen, sondern auch ihre Anderung
und Ergiinzung verstanden wird.

Zu den §§ 13 bis 15:

Die §§ 13 bis 15 gehen von den Kartelltatbestin- .

den der §§ 10 bis 12 aus und klassifizieren die dort
geregelten Kartellformen nach bestimmten inhaltli-
chen oder quantitativen Kriterien. Das heifit einer-
seits, dafl aus diesen Bestimmungen nicht abgeleitet
werden kann, ob iiberhaupt ein Kartell vorliegt;
dies ist vielmehr nur dann der Fall, wenn die Vor-
aussetzungen eines der in den §§ 10 bis 12 geregel-
ten Tatbestinde erfiillt sind. Andererseits bedeutet
dies, dafl Kartelle mit den in den §§ 13 bis 15
umschriebenen Merkmalen grundsitzlich in jeder
Kartellform nach den §§ 10 bis 12 verwirklicht wer-
den konnen.

Die §§ 13 bis 15 entsprechen dem in den §§ 2 und
8 Abs. 1 zweiter Satz KartG enthaltenen Rechts-
stoff. Im einzelnen ist dazu folgendes zu bemerken:

1. Aus sprachlichen Griinden ersetzt der Entwurf
den bisher verwendeten Begriff ,,vertikale Preisbin-
dung* durch ,,Preisbindung®.

2. Wihrend der Wortlaut des § 2 Abs. 2 KartG

ausdricklich nur auf Verkaufspreise abstellt (vgl.

auch §35 Abs.1 KartG: ,Beschaffenheit der
Ware*), stellt §13 Abs. 1 klar, daf nicht nur
Waren, sondern auch Leistungen Gegenstand einer
Preisbindung sein konnen; es wire nicht gerecht”
fertigt, Leistungen in Beziehung auf die Sonderre-
gelungen fiir Preisbindungen (§§ 19, 56 Z 3, § 58
Z1 und §59 Abs.3) anders zu behandeln als
Waren. '

3.Im § 13 Abs. 2 wurde eine Begriffsbestimmung
fiir Vertriebsbindungen neu eingefiihrt. Dafl Ver-
triebsbindungen Kartelle sein k& nnen, ist durch
die Rechtsprechung klargestellt (vgl. KOG 23. 1.
1978 — Grundig, SchoDi 203 = OBI. 1978, 82).
Hingegen soll — um Mifverstindnisse zu vermei-
den — in diesem Zusammenhang nochmals darauf
hingewiesen wérden, dafl die vorliegende Bestim-
mung nichts dariiber aussagt, ob eine Vertriebsbin-
dung iiberhaupt ein Kartell ist.

Zu den an das Vorliegen von Vertriebsbindun-
gen gekniipften neuen Rechtsfolgen wird insbeson-
dere auf die Erlduterungen zu'den §§ 17, 20 und 62
hingewiesen.

4. Im §15 iiber Bagatellkartelle konnte auf
Regeln iiber die Berechnung von ' Marktanteilen
verzichtet werden, da diese nunmehr im allgemei-
nen Teil enthalten sind.

Zu § 16: .

Die Z 1 und 2 entsprechen dem §5 Abs.1 Z 6
und 7 in Verbindung mit § 5 Abs. 2 KantG.

Zu§17:

Der § 17 entsprlcht dem § 6 KartG, fiihrt deOCh
zwei neue Punkte ein:

1. Fiir die gemeinsame Werbung von Unterneh-
mern, die bei der beworbenen Ware oder Dienstlei-
stung zusammen einen Anteil am gesamten inlin-
dischen Markt von weniger als 5 % haben, wird die
bisher allgemein bestehende Beschrinkung, dafl

keine Preise angegeben werden diirfen, beseitigt.

Diese Bestimmung bezweckt die Stirkung der

Wettbewerbsstellung kleiner und mittlerer Unter- -

nehmer.

2. Ginzlich neu ist die Verordnungsermichti-

gung in Bezug auf bestimmte Arten von Vertriebs- .

bindungen, nimlich Fachhandelsbindungen in dem
in. der vorliegenden Bestimmung umschriebenen
Sinn. Diese neue Freistellungsermichtigung ent-
spricht auch der Tendenz der Rechtsentwicklung in
der EWG.

Die Verordnungsermichtigung ist nicht gegeben
fir  Vertriebsbindungen, die weitergehende
Beschrinkungen des Wettbewerbs vorsehen, etwa
die gebietsmiflige Aufteilung des Marktes. Sie ist
weiter nicht gegeben fiir Vertriebsbindungen, die
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die Zulassung als Wiederverkiufer an Vorausset-
zungen kniipfen, die nicht fachlicher Natur sind,
etwa die Abnahme bestimmter Mindestmengen der
der Vertriebsbindung unterliegenden Waren.

Fir Fachhandelsbindungen wirkt eine Freistel-
lung durch Verordnung allerdings nicht uneinge-
schrinkt: die Bestimmung iiber die Anzeige von
Vertriebsbindungen gilt auch fiir freigestellte Fach-
handelsbindungen (siehe hiezu die Erlduterungen
zu § 20). '

Zu §18:

Wie weit die Durchfiihrung eines Kartells verbo-
ten ist, ist im Kartellgesetz nur in den Strafbestim-
mungen geregelt, und zwar im § 102 Z 1 bis 8. Der
Entwurf zieht es vor, eine entsprechende Bestim-
mung in den Abschnitt iiber Kartelle aufzunehmen
und in den strafrechtlichen Bestimmungen an eine
Verletzung dieses Verbotes anzukniipfen (§ 130).

Im iibrigen mufite die Formulierung darauf
Riicksicht nehmen, daff der Entwurf die Bewilli-
gung der Eintragung in das Kartellregister nach
dem Kartellgesetz durch die Genehmigung des
Kartells ersetzt (siehe hiezu die Erliuterungen zu
§ 23).

Im einzelnen ist noch folgendes zu bemerken:

. 1. Aus dem Abs. 1 Z 1 ergibt sich in Verbindung
mit der Verweisung in § 26, dafl das Verbot der
Durchfiihrung auch fiir die Anderung und Ergan-
zung von Kartellen gilt.

2. Aus den Ausnahmen im Abs. 1 Z 1 ergibt sich
ferner, dafl das Verbot nur fiir Absichts- und Emp-
fehlungskartelle, die keine Bagatellkartelle sind,
gilt.

3. Eine Neuerung ist das im Abs. 1 Z 3 ausge-
sprochene Durchfithrungsverbot nach Ablauf der
Genehmigungsdauer; hiezu wird auf die Erlidute-

rungen zu dem im § 24 neu eingefithrten Institut-

der Genehmigungsdauer verwiesen.

Zu §19:

Diese Bestimmung entspricht dem § 24 Abs. 3
zweiter Fall und § 32 KantG, stellt jedoch nicht nur
auf Waren, sondern auch auf Dienstleistungen ab
(siehe die Erliuterungen zu § 13).

Zu § 20:

Nach §17 kann ein sehr wesentlicher Teil der
Vertriebsbindungen, ndmlich die dort umschriebe-
nen Fachhandelsbindungen, von der Anwendung
des Kartellrechts im engeren Sinn ausgenommen
werden. Als Gegengewicht fiir diese Freistellung
sieht der Entwurf die Pflicht zur Anzeige an das
Kartellgericht vor: Die Beurteilung der Vorausset-
zungen fiir das Vorliegen der Freistellung soll nicht
dem bindenden Unternehmer allein tiberlassen blei-
ben, sondern das Kartellgericht, die Amtsparteien

633 der Beilagen

und der Parititische Ausschuf8 sollen auf Grund
eigener Beurteilung in die Lage versetzt werden,
die erforderlichen Schritte zu unternehmen, falls
doch ein dem Kartellgesetz unterliegendes Kartell
gegeben ist.

Es wire jedoch inkonsequent gewesen, diese
Anzeigepflicht auf freigestellte Fachhandelsbindun-
gen zu beschrinken, da Vertriebsbindungen, die
einerseits der Verordnung nach §17 nicht
unterliegen, andererseits aber Kartelle sind, die
ohne Genehmigung durchgefithrt werden diirfen
(also insbesondere Wirkungskartelle), kartellrecht-
lich besser gestellt wiren, als Fachhandelsbindun-
gen: der bindende Unternehmer wire weder zur
Anzeige nach § 20, noch zum Genehmigungsantrag
vor Durchfithrung der Vertriebsbindung verpflich-
tet. :

§ 20 normiert die Anzeigepflicht daher allgemein
fiir Vertriebsbindungen (um Miflverstindnisse zu
vermeiden, wird hier nochmals darauf hingewiesen,
dafl damit nur solche Vertriebsbindungen gemeint
sind, die einen Kartelltatbestand erfiillen; vgl. die
Erliuterungen zu § 13 Abs. 2). Selbstverstindlich
ist, dafl sich die Anzeigepflicht eriibrigt, wenn
ohnehin die Genehmigung der Vertriebsbindung
als Kartell beantragt worden ist. Andererseits
befreit die Anzeige einer Vertriebsbindung, die ein
Absichtskartell ist, nicht von den fiir Absichtskar-
telle vorgesechenen Rechtsfolgen: insbesondere
bleibt die Durchfiihrung dieses Kartells vor Geneh-
migung durch das Kartellgericht strafbar.

Fiir Fachhandelsbindungen, die nach § 17 frei-
gestellt sind, bedarf es dann im Abs. 2 einer beson-
deren Anordnung, dafl diese Bestimmung fiir sie
doch gile.

Die im Abs. 2 vorgesehene periodische Anzeige
des Mitgliederstandes, besonders aber derjenigen
Unternehmer die als Mitglied der Vertriebsbindung
abgelehnt wurden, ist vor allem fiir die Beurteilung
der Frage von Bedeutung, ob eine freigestellte
Fachhandelsbindung vorliegt: fiir diese ist ja Vor-
aussetzung, dafl jeder Bewerber als Wiederverkiu-
fer zugelassen wird, der die vorgesehenen fachli-
chen Voraussetzungen erfillt.

Zu § 21:

§ 21 entwickelt die Regelung des §32 KanG
itber den Verfall von Mehrerldsen weiter, indem er
den dieser Bestimmung zugrundeliegenden all-
gemeinen Gedanken aufgreift: einem Unter-
nehmer soll der wirtschaftliche Vorteil nicht ver-
bleiben, den er durch ein Verhalten erlangt hat, das
durch das Kartellgesetz verpont ist, auch wenn die-
ses Verhalten im Sinn des Kartellgesetzes ,,zulis-
sig” war; Zulissigkeit bedeutet in diesem Zusam-
menhang ja nur mangelnde Strafbarkeit, hingegen
besteht ein Unterlassungsanspruch der Amtspar-
teien. Die gegenstindliche Regelung gilt daher im
Unterschied zum Kartellgesetz fiir jede Art von

www.parlament.gv.at



633 der Beilagen XVII. GP - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

633 der Beilagen , 29

Kartellen (nicht nur fiir Preiskartelle), fiir jede Art
der Bereicherung (nicht nur fiir iiberhshte Preise)
und zeitlich unbeschrinkt (nicht nur fiir die Durch-
fihrung eines Kartells vor der Entscheidung iiber
die Bewilligung der Eintragung, die der Genehmi-
gung nach diesem Entwurf entspricht).

Obwohl diese Bestimmung kein ponales Element
enthilt, ist sie doch auch ein Korrektiv dafiir, daf§
Kapitalgesellschaften als juristische Personen nicht
den kartellstrafrechtlichen Bestimmungen unterlie-
gen; es wird dadurch verhindert, dafl fir diese
Gesellschaften der Verstof) gegen das Kartellstraf-
recht durch ihre Organe oder Angestellten ,,kalku-
lierbar® wird.

Zu § 22:

~ Diese Bestimmung ersetzt die §§ 7 und 25 Abs. 2
KartG uber die Erfordernisse der Giiltigkeit von
Kartellvertrigen. Da der Entwurf die Zuldssigkeit
der Durchfithrung im Abschnitt iber Kartelle
regelt, war es zweckmiflig, an diese Regelung
anzukniipfen. Abgesehen von dem schon bei der
Erlduterung des § 18 erwihnten Unterschied zur
geltenden Rechislage (Genehmigung des Kartells
statt Bewilligung der Eintragung in das Kartellregi-
ster) ergibt sich daraus nur die folgende inhaltliche
Anderung: Der Entwurf verzichtet auf die Schrift-
form als Erfordernis der Giiltigkeit; die Regelung
der Urkundenvorlage im Genehmigungsverfahren
(§ 62) ist in dieser Beziehung ausreichend.

Zu § 23:

Nach dem Kartellgesetz ist der Rechtsakt, der in
der Regel dafiir mafigeblich ist, ob ein Kartell
durchgefithrt werden darf, der Beschluf} des Kar-
tellgerichts, mit dem die Eintragung in das Kartell-
register bewilligt wird. Hingegen komrat es nicht
.auf die Eintragung in dieses Register an; diese ist
weder konstitutiv noch kommt dem Kartellregister
ein Gutglaubensschutz zu. Der Entwurf geht davon
aus, dafl es diesen rechdichen Verhiltnissen eher
entspricht, wenn der Beschlufl des Kartellgerichts
als Genehmigung des Kartells konstruiert wird und
die Eintragung des genehmigten Kartells in das
Kartellregister, das nur Evidenzzwecken dient, eine
Folge dieses Beschlusses ist (siche hiezu die Erldu-
terungen zu Abschnitt VIII iiber das Kartellregi-
ster).

Im iibrigen tibernimmt der Entwurf die materiell-
rechtlichen Genehmigungsvoraussetzungen  aus
dem §24 Abs. 1 Z 4 bis 6 und Abs. 2 KartG (die
verfahrensrechtlichen Voraussetzungen sind in die
Verfahrensvorschriften iibernommen worden) mit
folgenden Anderungen:

1. Wihrend § 24 Abs. 1 Z 5 KartG ausdriicklich
nur von Vertragskartellen verlangt, daf} sie nicht
gegen das Gesetz oder die guten Sitten verstoflen,
dehnt der Entwurf diese Genehmigungsvorausset-
zung auf alle Kartelle aus (Z 2).

2. Die volkswirtschaftliche Rechtfertigung (Z 3)
ist ein unbestimmter Rechtsbegriff, dessen nihere
Determinierung im Gesetz nur schwer moglich ist.
Die praktische Anwendung des Kartellgesetzes hat
gezeigt, daf die in der urspriinglichen Fassung des
§ 24 Abs. 2 zweiter bis vierter Satz KartG enthalte-
nen Kriterien kaum etwas zur Konkretisierung die-
ses Begriffs beigetragen haben. Diese Konkretisie-
rung kann letztlich nur durch die Rechtsprechung
des Kartellgerichts im Zusammenwirken mit dem
Parititischen Ausschufl unter Beriicksichtigung
aller Umstinde des Einzelfalls bewirkt werden.
Trotzdem hilt der Entwurf die Wiederaufnahme
der urspriinglich im Kartellgesetz enthaltenen Kri-
terien fir besser als den Verzicht, wie er durch die
Novellierung des Kartellgesetzes durch das BG
17.12. 1979, BGBI. Nr. 247/1980, bewirkt wurde.

Zu § 24:
1. Zur Genehmigungsdauer (Abs. 1 bis 3)

Die Regelung der Genehmigungsdauer hat im
geltenden Kartellgesetz kein Gegenstiick. Sie trigt
dem Umstand Rechnung, dafl die volkswirtschaftli-
che Rechtfertigung in aller Regel nicht auf lingere
Dauer beurteilt werden kann, da ihr Fortbestehen
von der sich indernden Situation am Markt abhin-
gig ist. Bei Vereinbarungskartellen wurde diesem
Umstand bisher dadurch Rechnung getragen, dafi
ithnen die volkswirtschaftliche Rechtfertigung in
den meisten Fillen nur unter der Voraussetzung
zuerkannt wurde, dafl sie auf bestimmie Zeit abge-
schlossen werden; ihre Verlingerung bedurfte
dann als Anderung des Kartells einer neuen Eintra-
gungsbewilligung. ‘

Der Envwurf l6st dieses Problem durch eine
Befristung der Genehmigung des Kartells. Die vor-
gesechene Verlangerung der Genehmigung setzt
keine Anderung des Kartells voraus, sondern
bedeutet blof, dafl der Fortbestand der Genehmi-
gungsvoraussetzungen fiir das unverinderte Kar-
tell, insbesondere also das Fortbestehen der volks-
wirtschaftlichen Rechtfertigung, gepriift wird. Die
Verlingerung der Genehmigung darf also nur dann
verweigert werden, wenn sich die tatsichlichen
Voraussetzungen geindert haben; eine Anderung
der Rechtsansicht des Kartellgerichtes wire hiefiir
kein Grund.

Die Regelung der Antragsfrist in Verbindung mit
der auch nach Ablauf der Genebmigungsdauer
erlaubten Durchfithrung des Kartells geht davon
aus, dafl das Genehmigungsverfahren in aller Regel
in sechs Monaten wird abgeschlossen sein kénnen;
wenn das Verfahren linger dauert, obwohl es vom
Antragsteller gehorig fortgesetzt wird, so soll das
nicht zu seinen Lasten gehen, sondern das Kartell
kontinuierlich weiterbestehen.

Dem Sinn der vorliegenden Regelung entspricht
es, dafl im iibrigen die Durchfiihrung von Kartellen
nach dem Ablauf der Genehmigungsdauer verboten
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ist (§18 Abs. 1 Z3) und dafl dieses Verbot fiir
genehmigte Kartelle aller Arten gilt, also auch fiir
Wirkungs- und Verhaltenskartelle.

2. Zur Geltungsdauer (Abs. 4)

Die Genehmigungsdauer darf nicht mit der
allenfalls vereinbarten Geltungsdauer eines Kartells
verwechselt werden. Die Verlingerung der Gel-
tungsdauer ist ein Sonderfall der Anderung eines
Kartells (durch die Kartellmitglieder). Fiir sie gel-
ten jedoch die gleichen Uberlegungen wie fiir die
Verlingerung der Genehmigungsdauer; Abs. 4, der
fir diesen Fall eine entsprechende Regelung ent-
hilt, schliefit eine Liicke im Kartellgesetz (vgl.
KOG 22. 11. 1976, SchsDi 191).

Zu § 25:

In diesem Paragraphen sind die Bestimmungen
zusammengefaflt, die eine Kontrollméglichkeit in
denjenigen Fillen vorsehen, in denen ein Kartell
unabhingig von der kartellgerichtlichen Genehmi-
gung durchgefilhrt werden darf; er entspricht

- damit den §§ 25 und 26 KartG sowie §29 Abs. 1

Z 3 KantG, soweit er sich auf Bagatellkartelle
bezieht. Gegentiber der geltenden Rechtslage erge-
ben sich dabei folgende Anderungen:

1. Die Z 1 entspricht im wesentlichen § 25 Abs. 1
KartG. Thr Anwendungsbereich ist jedoch weiter:
Die Untersagung ist nicht nur beim Fehlen der

- volkswirtschaftlichen Rechtfertigung auszuspre-

chen, sondern auch beim Vorliegen anderer Abwei-
sungsgriinde; Voraussetzung ist allerdings stets,
daf es sich tatsichlich um ein Kartell handelt.

2. Die Z 2 ist eine neue Bestimmung; sie bietet
eine einfache und wirksame Sanktion in den Fillen,
in denen der Kartellbevollmichtigte zwar innerhalb
der Frist des § 57 einen Genehmigungsantrag oder
eine Anzeige nach §58 einbringt, diese jedoch
nicht den gesetzlichen Anforderungen entsprechen
und der Kartellbevollmichtigte dem Verbesse-
rungsauftrag nach § 65 nicht nachkommt.

3. Die Z 3 entspricht §29 Abs. 1 Z 3 zweiter
Halbsatz KartG. Dafl der Entwurf den Beschluf,
auf Grund dessen die Loschung verfiigt werden
kann, durch die Untersagung der Durchfithrung
ersetzt, entspricht dem zum § 23 erliuterten Kon-
zept. Im iibrigen ist auch hier der Anwendungsbe-
reich weiter als im Kartellgesetz: nicht nur das Feh-
len der volkswirtschaftlichen Rechtfertigung, son-
dern auch das Fehlen einer der anderen Genehmi-

gungsvoraussetzungen kann zur Untersagung der

Durchfiihrung fihren.

Zu § 26:

Diese Bestimmung entspricht dem § 28 Abs. 4
KartG. Hingegen nimmt der Entwurf von einer
Regelung Abstand, wonach die Genehmigungs-

dauer nach § 24 mit der Genehmigung der Ande-
rung oder Erginzung eines Kartells neu zu laufen
beginnt; der Lauf dieser Frist wird also nur durch
die Genehmigung des Kartells in seiner urspriingli-
chen Form bzw. durch die Verlingerung der
Genehmigung ausgelost. Es besteht aber kein Hin-
dernis dagegen, dafl der Antrag auf Genehmigung
von Anderungen oder Erginzungen des Kartells
mit dem Antrag auf Verlingerung der Genehmi-
gung verbunden wird, wenn ein entsprechender
zeitlicher Zusammenhang besteht. Auch die
Gebiihrenbestimmungen nehmen auf diese Mog-
lichkeit Riicksicht (§ 80 Z 2).

Zu der Anderung eines Kartells gehort auch der
Beitritt eines weiteren Kartellmitglieds; eine beson-
dere Bestimmung fiir diesen Fall — wie etwa § 28
Abs. 1 KartG — ist daher nicht erforderlich.

Zu §27:

Der Entwurf fuhrt als contrarius actus  zur
Genehmigung von Kartellen den Widerruf der
Genehmigung ein; der § 27 ersetzt damit diejenigen
Fille des Loschungsbeschlusses nach dem Kartell-
gesetz, in denen diesem konstitutive Wirkung
zukommt, also nach § 29 Abs. 1 Z 2 und Z 3 erster
Halbsatz KartG (siehe hiezu auch die Erlduterun-
gen zu § 25; zu den anderen Fillen siehe die Erliu-
terungen zu § 73). Im tibrigen entsprechen die Vor-
aussetzungen fiir den Widerruf der Genehmigung
der bisherigen Regelung.

Zu § 28:

_ Diese Bestimmung entspricht mit folgenden
Anderungen dem § 16 KartG:

1. Wihrend das Kartellgesetz ausdriicklich nur
den ersten Kiindigungstermin regelt, enthilt der
Entwurf auch eine Regelung fiir die Zeit danach.

2. Wihrend das Kartellgesetz nur von ,,Vertrags-
jahr* spricht, regelt der Entwurf ausdriicklich den
Beginn der fiir die Berechnung der Kiindigungster-
mine mafigeblichen Fristen.

3. Die Begriffsbestimmung fiir Normen-, Typen-
und Rationalisierungskartelle findet sich nunmehr
in einer eigenen Bestimmung (§ 13). Die im Abs. 2
vorgesehene Fristverlingerung fiir diese Kartellar-
ten bezieht sich nur auf den e rsten Kiindigungs-
termin; das heifit, dafl auch in diesen Fillen der
Kartellvertrag nach Ablauf der ersten fiinf Jahre
zum Ende jedes weiteren Jahres gekiindigt werden
kann.

Zu § 29:
Entspricht dem § 33 KanG.
Zu § 30:

Diese Bestimmung entspricht inhaltlich dem § 34
KartG, bemiiht sich jedoch um eine leichter lesbare
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Formulierung. Eine inhaltliche Anderung sieht nur
der Abs. 2 vor: Die dort vorgesehene Frist wurde
von drei Monaten auf einen Monat gekiirzt, um die
Méoglichkeit der Verschleppung einzuschrinken.
Den Interessen des Antragstellers wird durch die
Maoglichkeit einer einstweiligen Verfiigung ausrei-
chend Rechnung getragen. Diese ist nunmehr im
verfahrensrechtlichen Teil im § 52 geregelt.

Zu Abschnitt ITI (Unverbindliche Verbandsempfeh-
lungen):

Zu den §§ 31 bis 33;

Diese  Bestimmungen  entsprechen  dem
Abschnitt IT (§§ 36 bis 39) des Kartellgesetzes.
Neben einer neuen systematischen Anordnung des
Rechtsstoffes ergeben sich folgende Anderungen
gegeniiber dem Kartellgesetz:

1. Der Entwurf ersetzt die Bezeichnung ; Ver-
bandsempfehlungen* durch ,unverbindliche Ver-
bandsempfehlungen®; dadurch soll der Unterschied
zum Empfehlungskartell schon im Titel deutlich
zum Ausdruck kommen.

2. Im Sinn einer einheitlichen Terminologie wird
die Anmeldung zum Kartellregister durch die
Anzeige an das Kartellgericht ersetzt; demgemifl
muBte die Anzeige an den Paritdtischen Ausschuf§

in eine Mitteilung an diesen umbenannt werden. .

Eine inhaltliche Anderung ist damit nicht verbun-
den.

3. Die Wartefrist nach der Mitteilung an den
Parititischen Ausschufl ist von drei Wochen auf
einen Monat verlingert worden; der Grund hiefiir
ist die ebenfalls um eine Woche verlingerte Einbe-
rufungsfrist des Parititischen Ausschusses (siehe
die Erlauterungen zu § 116).

4. Das Kartellgesetz sieht im Rahmen der Mifi-
brauchsaufsicht blo einen ,,Bekanntgabebeschiufi
vor (§ 38 Abs. 2); der Entwurf ersetzt ihn durch
einen ausdriicklichen Widerrufsauftrag (§ 33, des-
sen Z 2 dem § 38 Abs. 2 KartG entspricht). Die im
§ 38 Abs. 2 KartG dem empfehlenden Verband ein-
geraumte Moglichkeit, die Widerrufspflicht durch
eine Anderung der Empfehlung abzuwenden, ist
nun Im verfahrensrechtlichen Teil allgemein gere-
gelt (§ 68 tiber die Verbesserung von Kartellen und
Verbandsempfehlungen).

5. Ohne" Gegenstiick im Kartellgesetz ist § 33
Z 1. Da die unverbindliche Verbandsempfehlung
nach §32 (der insoweit dem Karteligesetz ent-
spricht) schon nach der Anzeige an das Kartellge-
richt hinausgegeben werden darf, und nicht erst
nach deren Erledigung, schliefft der Entwurf damit
eine Sanktionsliicke fiir den Fall, dafl die Anzeige
nicht den gesetzlichen Anforderungen entspricht
(siehe hiezu § 65).

6. Ebenfalls neu ist § 33 Z 3. Der Grund hiefiir
ist dhnlich wie fiir die Einfihrung der Befristung
der Genehmigungsdauer nach §24: Auch wenn
eine Priifung der volkswirtschaftlichen Rechtferti-
gung durch das Kartellgericht anlidfilich der Hin-
ausgabe der Empfehlung nicht vorgesehen ist, kann
doch die vorgeschriebene Befassung des Parititi-
schen Ausschusses mittelbar zu einer solchen fiih-
ren. Diese Befassung des Paritdtischen Ausschusses
in periodischen Abstinden soll durch die vorlie-
gende Regelung sichergestellt werden.

7. Die im Abschnitt II des Kartellgesetzes enthal-
tenen verfahrensrechtlichen Regelungen (§ 36
Abs. 3 und §37) finden sich nunmehr in den ver-
fahrensrechtlichen Abschnitten, die allgemeinen
Ausnahmen (§ 39 erster Satz KartG) in den allge-
meinen Bestimmungen.

J

Zu Abschnitt IV (Marktbeherrschende Unterneh-

mer):

Der Abschnitt iiber marktbeherrschende Unter-

nehmer enthilt zwei wesentliche Anderungen .

gegeniiber dem Kartellgesetz, zu denen vorweg
Stellung genommen werden soll:

1. Umschreibung der marktbeherrschenden Stel-
lung

Das Kartellgesetz umschreibt die marktbeherr-

“schende Stellung im § 40 ausschliefilich nach quan-

titativen Mafistaben. Dieser Zustand hat sich aus
den folgenden Griinden als unbefriedigend erwie-
sen:

" Die Rechtfertigung dafiir, dafl bestimmte Ver-
haltensweisen eines marktbeherrschenden Unter-
nehmers (§ 46 Abs. 1 KartG) vom Kartellgericht als
Miflbrauch der marktbeherrschenden Stellung
untersagt werden konnen, liegt darin, dafl eben
gerade diese Stellung dem Unternehmer ein solches
Verhalten ermoglicht, wihrend ein Unternehmer,
dem diese Stellung nicht zukommt, schon durch
das Vorhandensein ausreichenden Wetthewerbs an
einem solchen Verhalten gehindert wird. Die
Untersagungsbefugnis des Kartellgerichts soll also
den Mangel an Wettbewerb ausgleichen.

Die Entwicklung seit der Erlassung des Kartell-
gesetzes hat jedoch gezeigt, dafl auch Unterneh-

‘mern, die nicht die im § 40 KartG umschriebenen

Voraussetzungen erfiillen, auf Grund ihrer iiberra-
genden Marktstellung Verhaltensweisen moglich
sind, die der Umschreibung im § 46 Abs. 1 KantG
entsprechen, Der Grund hiefiir liegt in erster Linie
in einem Strukturwandel auf der Nachfrageseite,
durch den auch im Bereich des Handels Unterneh-
mer mit iiberragender Markistellung entstanden
sind, auf die die quantitativen Kriterien des § 40
KartG naturgemifl kaum passen. Das soll jedoch
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nicht heiflen, daf die eingangs beschriebene
Erscheinung auf Fille von Nachfragemacht
beschrinkt ist.

Der Entwurf erginzt aus diesen Griinden die
schon im Kartellgesetz enthaltenen quantitativen
Kriterien fiir das Vorliegen einer marktbeherr-
schenden Stellung durch qualitative Kriterien, die
unmittelbar auf die iberragende Markistellung
abstellen (§ 34 Abs. 1 Z 4 und Abs. 2).

Wihrend das Kartellgesetz zwar nicht zwischen
Anbietern und Nachfragern unterscheidet und die
Bestimmungen iber marktbeherrschende Unter-
nehmen daher fiir beide Marktseiten gelten, hat der
Gesetzgeber bei der Erlassung des Kartellgesetzes
angesichts der damals gegebenen Marktsituation
doch in erster Linie die Anbieterseite im Auge
gehabt. Demgegeniiber stellt der Entwurf aus-
driicklich darauf ab, dafl die Bestimmungen fiir
marktbeherrschende - Unternehmer fiir  beide
Marktseiten gleichermaflen gelten.

Abschlieflend muff noch — um Miflverstindnis-
sen vorzubeugen — nachdriicklich darauf hinge-
wiesen werden, dafl die Erlangung und Behauptung
einer marktbeherrschenden Stellung fiir sich allein
keine vom Gesetz verponte Verhaltensweise ist. An
das Vorliegen einer marktbeherrschenden Stellung
allein wird vom Entwurf auch keinerlei Sanktion
mehr gekniipft (zum Wegfall der Registrierung
siche unten Z3). Verpdnt ist vielmehr nur der
Mifibrauch einer markibeherrschenden Stel-
lung im Sinn des § 35. Die Begriffsbestimmung der
marktbeherrschenden Stellung im § 34 ist daher
gesetzestechnisch nichts weiter als die aus dem
Miflbrauchstatbestand  herausgenommene Um-
schreibung eines von mehreren kumulativen Tatbe-
standselementen.

Beziiglich der Einzelheiten wird auf die Erldute-
rungen zu § 34 hingewiesen.

2. Antragslegitimation

Wihrend nach dem Kartellgesetz nur die ,,Amts-
parteien” (siche hiezu die Erliuterungen zu § 44)
zur Antragstellung berechtigt sind, erweitert der
Entwurf den Kreis der zum Antrag berechtigten
Personen ganz erheblich, indem er in Anlehnung
an § 14 UWG dieses Recht auf bestimmte Vereini-
gungen zur Forderung wirtschaftlicher Interessen
von Unternehmern ausdehnt. Die im Ministerial-
entwurf urspriinglich vorgesehene Antragslegitima-
tion des betroffenen Unternehmers ist wegen des
Widerstandes der Sozialpartner nicht beibehalten
worden. Dies wire aus der Sicht des Bundesmini-
steriums fiir Justiz zwar aus grundsitzlichen Erwi-
gungen wiinschenswert gewesen. Die praktische
Auswirkung dieses Verzichts wird jedoch vermut-
lich nicht sehr grof§ sein; denn gerade auf Grund
des fiir die gegenstindlichen Tatbestinde typischen
Krifteungleichgewichts werden es die betroffenen
Unternehmer in der Regel vermeiden wollen, selbst

gegen die Marktbeherrscher vorzugehen, und eher
versuchen, ihre Interessenvertretung oder eine der
angefiithrten Vereinigungen vorzuschieben.

Die nunmehr vorgesechene Erweiterung des
Antragsrechts bringt jedenfalls eine erhebliche Ver-
besserung des Rechtsschutzes.

Bezﬁglich der Einzelheiten wird auf die Erldute-
rungen zu § 37 verwiesen.

3. Registrierung

Die Eintragung marktbeherrschender Unterneh-
men in das Kartellregister, wie sie das Kartellgesetz
noch vorsieht, ist eine Mafinahme, die durch die
Erweiterung der Kriterien fiir die Marktbeherr-
schung ihre Bedeutung verloren hat; die Mif-
brauchsaufsicht kann wirkungsvoll auch ohne Ein-
tragung in das Kartellregister ausgeiibt werden. Es
ist daher unnétig, die betroffenen Unternehmer mit
den Kosten der Anmeldung und das Kartellgericht
mit dem mit der Priifung der Anmeldung und der
Eintragung verbundenen Arbeitsaufwand zu bela-
sten.

Der Entwurf verzichtet daher auf die Eintragung
marktbeherrschender Unternehmer und leistet
damit auch einen Beitrag zur Verwaltungsvereinfa-
chung.

Zy § 34:

) Entspricht dem § 40 Abs. 1 KartG; auf folgende
Anderungen ist hinzuweisen:

1. Der Entwurf ersetzt den Begriff des marktbe-
herrschenden Unternehmens durch den
Begriff des marktbeherrschenden Unterneh-
mers: Die Begriffsbestimmung im § 34 dient als
Grundlage fiir die Bestimmungen iiber die Mifi-
brauchsaufsicht, die an diese Begriffsbestimmung
ankniipfen. Diese Bestummungen richten sich aber
an Personen (Untersagung bestimmter Verhaltens-
weisen), sodall — ebenso wie im Abschnitt tber
Kartelle — vom Unternehmer gesprochen
werden mufl. ‘

2. Zur Verdeutlichung werden am Anfang die
Worte ,als Anbieter oder Nachfrager eingefiigt
(siche hiezu die allgemeinen Ausfiithrungen zu die-
sem Abschnitt).

3. Die Z 1 bis 3 des Abs. 1 entsprechen dem § 40
Abs. 1 Z 1 und 2 KantG; mit der neuen Formulie-
rung ist keine inhaltliche Anderung verbunden.

4. Abs.1 Z 4 und Abs. 2 umschreiben die neu
eingefithrten qualitativen Kriterien (siehe hiezu
auch die allgemeinen Ausfilhrungen zu diesem
Abschnitt). Anders als die Z 1 bis 3 stelien sie nicht
aufden Marktanteil (oder die Marktanteile),
sondern allgemein auf die Marktstellung
des Unternehmers ab; ebenfalls anders als in den
Z 1 bis 3 ist diese Stellung relativ determiniert,
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dafl heifit, dafl sie im Verhiltnis zu bestimmten
anderen Unternehmern zu untersuchen ist. Im Sinn
des rechispolitischen Gedankens, der den Bestim-
mungen fir marktbeherrschende Unternehmer
zugrundeliegt (siehe die allgemeinen Ausfithrungen
zu diesem Abschnitt), entspricht die Marktstellung
dem Handlungsspielraum, den der Unternehmer
auf dem Markt hat; iberragend ist sie dann,
wenn dieser Handlungsspielraum dem Unterneh-
mer die Verwirklichung der im § 35 umschriebenen
Miflbrauchstatbestinde ermoglicht. Bei der Beur-
teilung dieser Stellung sind alle Faktoren zu
beriicksichtigen, die auf den erwihnten Hand-
lungsspielraum von Einfluf sind.

- Abs.1 Z4 und Abs.2 zihlen beispielsweise
einige dieser Faktoren auf, die fiir den jeweiligen
Anwendungsbereich typisch sind; zu ihnen ist im
einzelnen folgendes zu sagen:

— Finanzkraft ist die Gesamtheit der finanziel-
len Mittel und Mbglichkeiten, die einem Unterneh-
mer zur Stirkung seiner Wettbewerbsposition zur
Verfiigung stehen; zu den finanziellen Méglichkei-
ten gehort etwa der Zugang zum Kapitalmarkte
oder die Moglichkeit, Verluste auf einem Markt
durch Gewinne auf einem anderen auszugleichen.

— Zu den Beziechungen zu anderen Unterneh-
mern gehort selbstverstindlich auch eine Verbin-
dung mit anderen Unternehmern im Sinn eines
Zusammenschlusses nach § 41; dies ist jedoch nicht
Voraussetzung. Mafligeblich ist jede Art von Bezie-
hung, die auf die Marktstellung im oben erliuter-
ten Sinn von Einfluf ist.

— Mit den Umstinden, die den Marktzutritt fiir
andere Unternehmer beschrinken, sind die soge-
nannten Marktzutrittsschranken gemeint. Es ist
dies ein Faktor, der bewirken kann, daf die Markt-
stellung eines Unternehmers ganz anders zu beur-
teilen ist, als dies nur auf Grund seines Marktantei-
les zu erwarten wire. Wenn es anderen Unterneh-
mern sehr leicht méglich ist, in einen Markt, in dem
sie bisher niche titig sind, einzudringen und damit
rasch auf Anderungen in diesem Markt zu reagie-
ren, wenn also mit anderen Worten die Marktzu-
trittsschranken fir diesen Markt niedrig sind, ver-
schafft auch ein verhiltnismiflig hoher Marktanteil
fiir sich allein auf diesem Markt noch keine iiberra-
gende Marktstellung. Umgekehrt kdnnen hohe
Markezutrittsschranken einem Unternehmer trotz
relativ geringen Marktanteils einen groflen wettbe-
werbsfreien Handlungsspielraum und damit eine
‘tiberragende Marktstellung sichern.

— Mit der Regelung im Abs. 2, die unter ande-
rem auf die ,,Aufrechterhaltung der Geschiftsbe-
ziehungen® abstellt, soll keinesfalls die Kontrahie-
rungsfreiheit der Marktteilnehmer beschrinkt wer-
den. Eine marktbeherrschende Stellung kann auch
im Rahmen bestehender Liefer- oder Leistungsver-
trige miflbraucht werden. So hat sich gezeigt, dafl

unter’ bestimmten Machtverhiltnissen am Markt
Druck ausgeiibt wird, bestehende vertragliche Ver-
pflichtungen nicht einzuhalten; so werden zB
geringere als vereinbarte Preise gezahlt oder andere
als die vereinbarten Konditionen verrechnet. Die
benachteiligten Unternehmer verzichten wegen des
gegebenen Abhingigkeitsverhiltnisses in der Regel
auf die gerichtliche Geltendmachung ihrer Ansprii-

che. Die neue Regelung ermoglicht den nach § 37

Antragsberechtigten, solche Fille im Rahmen der
Miflbrauchsaufsicht aufzugreifen.

Die Ausdehnung der Miflbrauchsaufsicht auf die
im Abs. 2, umschriebenen Unternehmer bewirkt
daher, daff die Marktmachtausiibung im Rahmen
geltender Liefer- und Leistungsvertrige kontrollier-
bar wird.

Zu § 35:

Diese Bestimmung iibernimmt unverindert die

Miflbrauchstatbestinde aus § 46 Abs. 1 KartG.

Zu § 36:

Diese neue Bestimmung wurde im Hinblick auf
die gleichgelagerte Interessensituation in Anleh-
nung an § 3 NVG eingefiihrt.

Zu §37:

Zunichst wird auf den allgemeinen Teil der
Erlduterungen zu diesem Abschnitt hingewiesen.

Im einzelnen ist zur Z2 noch folgendes zu
bemerken: Der Kreis der antragsberechtigten Ver-
einigungen ist gegeniiber dem § 14 UWG durch das
Erfordernis der Mitgliedschaft bestimmter Institu-
tionen eingeschrinkt. Dadurch soll einem allfilli-
gen Miflbrauch der Antragsbefugnis durch eine
Vereinigung entgegengewirkt werden. Die Prisi-
dentenkonferenz der Landwirtschaftskammern
mufite in diesem Zusammenhang namentlich
genannt werden, weil sie in keiner der angefiihrten
Vorschriften ihre gesetzliche Grundlage hat.

Zu § 38:

Auch diese Bestimmung ist im Hinblick auf die
im Nahversorgungsgesetz vorgesehene Entschei-
dungsversffentlichung (§ 7 Abs. 10 NVG) neu ein-
gefilhrt worden: Es wiirde einen Wertungswider-
spruch bedeuten, wenn die Entscheidungsversffent-
lichung eine Sanktion fiir Verstofle gegen das kauf-
minnische Wohlverhalten nach den §§1 und 2
NVG wire, nicht aber fiir den an sich schwerwie-
genderen Miflbrauch einer marktbeherrschenden
Stellung.

Die Regelung der Entscheidungsversffentli-
chung ist allerdings nicht dem Nahversorgungsge-
setz, sondern — unter Anpassung an die Besonder-
heiten des kartellgerichtlichen Verfahrens — dem
§ 86 UrhG nachgebildet. Fur die Versffentli-
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chungspflicht des Medienunternehmens gilt die all-
gemeine Bestimmung des § 46 Mediengesetz.

Zu § 39:

Diese Bestimmung ersetzt den § 47 KartG iiber
den Verfall von Mehrerlésen; im einzelnen wird
auf die Erlduterungen zu § 21 hingewiesen.

Zu § 40:
Entspricht dem § 48 Abs. 2 KartG.

Zu Abschnitt'V (Zusammenschliisse):

Die Erliuterungen zur Regierungsvorlage des’

Kartellgesetzes haben gesagt, daf die Einfihrung
der Anmeldepflicht fiir Zusammenschliisse ein
erster Schritt in die Richtung einer Kontrolle iiber
das Entstehen markibeherrschender Unternehmen
ist. Die in der Zwischenzeit gesammelten Erfahrun-
gen, vor allem auch die Beobachtung der Situation
in Lindern, die eine Fusionskontrolle kennen (wie

zB die Bundesrepublik Deutschland und die USA),

lassen es jedoch nicht angezeigt erscheinen, einen

weiteren Schritt zu tun und auch in Osterreich eine
Fusionskontrolle einzufithren. Das heiflt, dafl der
Entwurf auch weiterhin eine wirksame Mif-
brauchsaufsicht iiber marktbeherrschende Unter-
nehmer einer kartellgerichtlichen Einfluinahme
auf Zusammenschliisse vorzieht, durch die das
Zustandekommen einer marktbeherrschenden Stel-
lung verhindert werden soll.

Andererseits geht der Entwurf davon aus, dafl
die Anmeldung des Zusammenschlusses (nunmehr
Anzeige genannt) fiir sich allein threr primiren
Aufgabe geniigt, die Amtsparteien und den Parititi-
schen Ausschufl, dem die Beobachtung von Wettbe-
werbsvorgingen obliegt, auf Konzentrationsvor-
ginge aufmerksam zu machen. Der Eintragung in
das Kartellregister bedarf es dazi nicht. Der Ent-
wurf verzichtet daher auch in Beziehung auf
Zusammenschliisse auf die im Kartellgesetz vorge-
sehene Eintragung in das Kartellregister.

Zu § 41:

Die Umschreibung der Zusammenschlufitatbe-
stinde entspricht inhaltlich dem § 49 KartG und ist
nur sprachlich geindert; insbesondere wird im Sinn

~ der im Entwurf allgemein verwendeten Terminolo-

gie zwischen dem Unternehmer als Rechtstriger
und dem Unternehmen als Rechtsobjekt unter-
schieden.

Zu § 42:;

Diese Bestimmung entspricht dem § 50 Abs. 1
und 2 KanG; wegen des Wegfalls der Eintragung
in das Kartellregister und im Sinn einer einheitli-
chen Terminologie wird jedoch von einer Anzeige
an das Kartellgericht statt einer Anmeldung zum
Kartellregister gesprochen.

.

Zu Abschnitt VI (Verfahren vor dem Kanellgerlcht
und dem Kartellobergericht):

Zu § 43:

Diese Bestimmung ersetzt den § 94 Abs. 1 erster
Satz KartG. Aus der Formulierung, dafl im Verfah- -
ren aufler Streitsachen entschieden wird, ergibt
sich, dafl nach den allgemeinen Bestimmungen des
Auflerstreitgesetzes vorzugehen ist, soweit in die-
sem Entwurf nichts anderes bestimmt wird, ohne
daf} dies ausdriicklich gesagt werden mufi.

Zu § 44:

Abs. 1 entspricht weitgehend dem § 94 Abs. 1 Z 1
in Verbindung mit Abs.2 KantG. So wie derzeit
schon im Nahversorgungsgesetz wird der Présiden-
tenkonferenz der Landwirtschaftskammern Oster-
reichs die Parteistellung uneingeschrinkt einge-
riumt. Damit wird die im Kartellgesetz vorgezeich-
nete Entwicklung nur konsequent abgeschlossen:
Obwohl das Kartellgesetz im §94 Abs. 1 Z 1 der
Prisidentenkonferenz der Landwirtschaftskam-
mern Osterreichs die Parteistellung nur, unter
bestimmten Voraussetzungen zugesteht, ist diese
nach § 21 Abs. 1 KartG doch an jedem Kartellver-
fahren zu beteiligen.

Die Anlage zum Kartellgesetz, die der Entwurf
unverindert iibernimmt, hat daher nur noch fiir die
Besetzung des Kartellgerichts (§ 102) und die
Erstattung von Gutachten im gerichtlichen Straf-
verfahren (§ 138 Abs. 3) Bedeutung.

Der in der &sterreichischen Gesetzessprache nur
selten verwendete Begriff der Amtspartei wird hier
aus Griinden der legistischen ZweckmiBigkeit ein-
gefiihrt: Es wird damit vermieden, die Aufzihlung
der Amtsparteien an zahlreichen Stellen des Ent-
wurfs zu wiederholen.

Der Abs. 2 entspricht dem § 87 Abs. 3 KartG.

Zu § 45:

§ 94 Abs. 2 KartG sieht einen Kostenersatz nur
im Verfahren iiber richterliche Vertragshilfe gegen
Sperren vor; diese unterschiedliche Regelung
beriicksichtigt den Umstand, daf in diesem Verfah-
ren nur der betroffene Unternehmer, in allen ande-
ren Verfahren aber — nach der geltenden Rechts-
lage — nur die Amtsparteien als Antragsteller ein-
schreiten kénnen.

Die Erweiterung des Antragsrechts neben dem
weiterbestehenden Antragsrecht der Amtsparteien
macht es erforderlich, auch die Regelung des
Kostenersatzes entsprechend anzupassen. ‘

Zu § 46:

Dieser Paragraph ersetzt die derzeit an mehreren
Stellen des materiellen Rechts enthaltenen Bestim-
mungen iiber die Anzahl von Gleichschriften, mit
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denen derzeit bestimmte Schriftsitze einzubringen
sind, (§ 13 Abs. 1, § 36 Abs. 3, § 50 Abs. 1 KartG)

‘und verallgemeinert sie.

Zu §47:

Hinsichtlich der Anzeige von Zusammenschliis-
sen entspricht diese Bestimmung (abgesehen von
der nicht mehr vorgesehenen Eintragung des
Zusammenschlusses) dem §50 Abs. 3 KartG und
ibernimmt diese Regelung auch fiir die neueinge-
fihrten Anzeigen von Vertriebsbindungen sowie
fiir Berichte nach § 66.

Zu § 48:

Diese Bestimmung wird in Anlehnung an die im
§7 Abs.3 NVG enthaltene Regelung neu einge-
fithre.

Zu § 49:
Der Abs. 1 entspricht dem § 94 Abs. 1 Z 4 KantG.

Der Abs. 2 enthilt eine neue Regelung, die der
Verfahrensbeschleunigung dient; sie bewirke, dafl
der Antrag samt Beilagen dem Parititischen Aus-
schuff zu demselben Zeitpunkt zugestellt wird, wie
den Amtsparieien, wihrend der Auftrag zur Erstat-
tung des Gutachtens in der Regel erst nach Ablauf
der Frist erteilt werden wird, innerhalb der die
Amtsparteien eine Verbesserung des Antrags bean-
tragen konnen (§65 Abs.2); dem Parititischen
Ausschufl steht damit in diesen Fillen im Ergebnis
mehr Zeit zur Vorbereitung seines Gutachtens zur
Verfiigung, da die blofle Zustellung noch nicht den
Lauf der Frist nach Abs. 3 auslost; diese” beginnt
erst mit dem Auftrag zur Erstattung des Gutach-
tens zu laufen.

Die Abs. 3 bis 5 weichen von der Regelung im
§ 96 KartG mehrfach ab: Zunichst wurde die drei-
wochige Frist mit Riicksicht auf die lingere Einbe-
rufungsfrist (§ 116) auf einen Monat verlingert.

Vor allem aber wurde dem Umstand Rechnung

getragen, dafl es sich beim Gutachten des Parititi-
schen Ausschusses — ungeachtet der Sonderstel-
lung des Paritdtischen Ausschusses gegeniiber
gewdhnlichen Sachverstindigen — um eine Wis-
senserklirung und nicht um eine Willenserklirung
iiber einen Gegenstand handelt, iiber den der Pari-
titische Ausschufl verfiigen kann. Es wurde daher
davon abgesehen, die Siumnis des Parititischen
Ausschusses einem Gutachten in einem bestimmten
Sinn gleichzustellen. Im Fall der Sdumnis des Pari-
vitischen Ausschusses wird es dem Kartellgericht
daher obliegen, die gestellten Fragen aus eigenem
Sachverstand zu beantworten oder andere Sachver-
stindige heranzuziehen; es bleibt ihm jedoch auch
unbenommen, das Gutachten des Parititischen
Ausschusses weiter zu betreiben.

In diesem Sinn wurde auch von der starren
Regelung der Frist fiir die Erstattung des Gutach-

tens abgegangen und unter bestimmten Umstinden
die Verlingerung der Frist zwingend vorgeschrie-
ben.

Zu§50:v

Die einfachere und vor allem flexiblere Regelung

‘im § 49 ermodglicht auch eine entsprechende Ver-

einfachung der bisher im § 96 Abs. 2 KartG enthal-
tenen Regelung. Es hat sich in der Praxis nimlich
gezeigt, dafl die im § 96 Abs. 2 KartG vorgesehene

Fristsetzung vor allem als Mittel gesehen wird, dem _

Parititischen Ausschufl die Erstattung des Gutach-
tens auch nach Ablauf der Frist nach §96 Abs. 1
KartG zu ermdglichen; diese Funktion fillt im
Hinblick auf die im § 49 vorgesehene Moglichkeit
der Verlingerung der Frist fir die Gutachtenser-
stattung weg.

Im iibrigen wurde die Bestimmung dem § 381
ZPO iiber die Aussageverweigerung der Parteien
nachgebildet. Thre Anwendung obliegt dem Kartell-
gericht; dieses (und nicht etwa der Paritdtische
Ausschufl) hat daher zu beurteilen, ob eine Verlet-
zung der Auskunftspflicht vorliegt.

Abschliefliend ist darauf hinzuweisen, daf} diese
Bestimmung nicht ausschlieflen soll, dafl das Kar-
tellgericht den Kartellbevollmichtigten und die
jeweiligen Parteien nach den Bestimmungen des
Auflerstreitgesetzes selbst vernimmt.

Zu §51:

Entspricht dem § 94 Abs. 1 Z 2 und 3 KartG; die
Bestimmung iiber den Ausschluff der Offentlichkeit
wurde jedoch imperativ formuliert und iiberdies
wurde die Antragsbefugnis klargestellt.

Zu §52:

Das Kartellgesetz enthilt keine allgemeine Ver-
fahrensbestimmung iiber das Provisorialverfahren,
sondern mehrere Sonderbestimmungen iber vor-
liufige Entscheidungen, die in den Abschnitten
iiber das materielle Recht enthalten sind und die
Voraussetzungen solcher Entscheidungen iiberdies
unterschiedlich regeln (§25 Abs.3, §§27, 29
Abs. 3, § 34 Abs. 2 und § 46 Abs. 2). Der Entwurf
fafit diese Regelungen in einer allgemeinen Bestim-
mung zusammen. Fiir den bisher im §27 KanG
geregelten Fall (Anderung von Preisen nach §7
Abs. 3 KartG) ergibt sich die entsprechende Rege-
lung im Entwurf aus § 52 Abs. 1 in Verbindung mit
§ 18 Abs. 3, §25 Z 1 und § 26.

. Ein sachlicher Unterschied ergibt sich nur bei der
vorliufigen Untersagung des Miflbrauchs einer
marktherrschenden Stellung: Nach §46 Abs. 2
KartG mufl zwar keine Gefahr bescheinigt werden,
der Anspruch mufl aber bewiesen und- nicht nur
bescheinigt werden (vgl. den JAB zur RV des
KartG 1972,-530 BlgNR 13. GP); das bedeutet im
Ergebnis, dafl die geltende Regelung eher einem
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Ausschluff der aufschiebenden Wirkung eines
Rechtsmittels gegen die Endentscheidung des Kar-
tellgerichts gleichkommt. Der Entwurf hile es fir
sachgerechter, die Untersagung des Mif}brauchs
einer marktbeherrschenden Stellung durch einst-
weilige Verfiigung gleich zu behandeln, wie die
Entscheidung im Verfahren iiber richterliche Ver-
tragshilfe nach § 30. Im ibrigen entsprechen die

~ gegenstindlichen Voraussetzungen auch der Rege-

lung im § 7 Abs. 4 NVG.

Zu §53:

Die Abs. 1 und 2 entsprechen dem §94 Abs. 1
Z 5 und 6 KanG.

Zu Abschnitt VII (Besondere Verfahrensbestim-
mungen fiir Kartelle und unverbindliche Verbands-
empfehlungen):

Zu den §§ 54 bis 56:

Diese Bestimmungen enthalten — anders geglie-
dert — den in den §§ 9 bis 11 und 19 Abs. 1 (zum
Teil) KartG enthaltenen Rechtsstoff, sehen aber
auch einige inhaltliche Anderungen vor:

1. Die im § 9 Abs. 1 erster Satz KantG enthaltene
Kindigung der Vollmacht wurde nicht in den Ent-
wurf iibernommen, da es sich dabei um eine Mafi-
nahme des Machthabers, also des Kartellbevoll-
michtigten, handelt (siehe §§ 1020, 1021 ABGB).

2. § 54 umschreibt im Abs. 2 deutlicher als bisher
den Umfang der Vollmacht des Kartellbevollmich-

. tigten.

3. Der Entwurf verzichtet grundsitzlich auf die
im § 9 Abs. 3 KartG vorgesehene Aufforderung zur
Bestellung eines Kartellbevollmichtigten, da sie mit
Riicksicht auf die in den §§ 57 und 58 vorgesehene
Aufforderung der Kartellmitglieder zum Genehmi-
gungsantrag bzw. zur Anzeige entbehrlich ist. Eine
solche Aufforderung sieht § 55 nur noch fiir den
Fall vor, daf8 der bereits bestellte Kartellbevoll-
michtigte stirbt oder unfihig wird, die Kartellmit-
glieder zu vertreten; fiir diesen Fall wird — zum
Unterschied vom Kartellgesetz — nunmehr aus-
driicklich vorgesorgt.

4. Der Entwurf verzichitet im § 55 Abs. 1 auf eine
dem §9 Abs. 1 zweiter Satz KartG entsprechende
Regelung: Bei Empfehlungskartellen (worunter
nach dem Entwurf auch die Kartelle durch Ankiin-
digung im Sinn des Kartellgesetzes fallen) ist diese
Bestimmung nicht erforderlich, da ohnehin nur die-
jenigen Personen, die Preise usw. empfehlen, Kar-
tellmitglieder sind. Dasselbe gilt fiir Preisbindun-
gen, die in der Form eines Empfehlungskartells ver-
wirklicht werden. Fiir Preisbindungen hingegen,
die in der Form eines Vereinbarungskartells ver-
wirklicht werden, besteht kein Anlafl, bestimmten
Kartellmitgliedern im Rahmen dieser Regelung
eine Sonderstellung einzuriumen.

Zu den §§ 57 und 58:

Diese Bestimmungen enthalten im wesentlichen
den Rechtsstoff der §13 Abs. 1, §§16 und 17
KartG, gehen bei der Regelung dieser Materie
jedoch neue Wege.

Die Pflicht zur Einbringung des Genehmigungs-
antrags (§ 57) bzw. zur Anzeige eines Bagatellkar-
tells (§ 58) trifft nicht — wie im Kartellgesetz die
Pflicht zur Anmeldung — den Kartellbevollmach-
tigten, sondern unmittelbar die Kartellmitglieder.
Das Unterlassen des Genehmigungsantrags bzw.
der Anzeige fithrt nach § 57 Abs. 3 ebenso wie bei
Kartellen, die per se vor Genehmigung nicht durch-
gefithrt werden diirfen, nur mittelbar zu einer
Sanktion: Die Durchfiithrung des Kartells ist verbo-
ten, und ein Verstoff gegen dieses Verbot ist
gerichtlich strafbar.

Mit dieser Regelung eriibrigt sich auch die im
Kartellgesetz ganz allgemein vorgesehene kartell-
gerichtliche Aufforderung zur Bestellung eines
Kartellbevollmichtigten: die Kartellmitglieder kon-
nen die erforderlichen Schritte, die ihnen die wei-
tere Durchfithrung des Kartells erméglichen, eben
nur durch einen gemeinsamen Kartellbevollmach-
tigten veranlassen (§54). Wenn sich die zum
Genehmigungsantrag bzw. zur Anzeige aufgefor-
derten Personen nicht in das Verfahren einlassen
wollen (weil sie etwa der Meinung sind, daf} kein
Kartell vorliegt), entstehen ihnen keine Kosten,
und wenn tatsichlich kein Kartell vorliegt, auch
keine sonstigen Nachteile; andererseits kénnten sie
auch von der weiteren Durchfithrung eines Kartells
Abstand nehmen.

Zu §59:

Fir die Anderung und. Erginzung von Wir-
kungs-, Verhaltens- und Bagatellkartellen sicht der
Entwurf eine gesetzliche Pflicht zur Antragstellung
bzw. Anzeige vor. Die Rechtsfolgen sind dieselben
wie fiir die Antragstellung bzw. Anzeige beziiglich
dieser Kartelle in ihrer urspriinglichen Form: die
Anderung und Erginzung darf zunichst durchge-
fuhrt werden; wird die Frist fiir die Antragstellung
bzw. Anzeige jedoch versiumt, ist die weitere
Durchfithrung verboten.

Beziiglich der Verhaltenskartelle ist der Entwurf
insofern strenger als § 18 Z 4 KartG, der eine Auf-
forderung durch das Kartellgericht vorsieht; diese
Unterscheidung ist — jedenfalls auf der Grundlage
der vom Entwurf gewihlten rechtlichen Konstruk-
tion — nicht gerechtfertigt: den Kartellmitgliedern
mufl bewuflt sein, dafl sie das Kartell nur in der
genehmigten bzw. angezeigten Form durchfiithren
diirfen und eine Anderung eben einen Genehmi-
gungsantrag bzw. eine Anzeige erfordert. Fiir
Absichtskartelle bleibt es hingegen auch beziiglich
von Anderungen und Erginzungen bei der allge-
meinen Regel des § 18: sie diirfen vor ihrer Geneh-
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migung nicht durchgefithrt werden, soweit nicht
die Ausnahme des § 18 Abs. 2 eingreift.

Zu § 60:

Entspricht den §§ 14 und 15 Abs. 1 erster Satz
und Abs. 2 KartG mit den folgenden Anderungen:

Wihrend § 15 Abs. 1 KartG auf Vertragskartelle
abstellt, wurde die entsprechende Regelung in der
Z 3 auf Vereinbarungskartelle ausgedehnt: Sie gilt
also auch fiir Absprachen. '

Uberdies wurden Vertriebsbindungen den Preis-
bindungen gleichgestellt (siche die Erlduterungen
zum § 62).

Zu §el:

Diese neue Bestimmung ist im Hinblick auf die
Einfithrung - eines Verlingerungsantrags im § 24
notwendig. Da Voraussetzung des Verlingerungs-
antrags ist, dafl das Kartell unverindert bleibt
(andernfalls miifite iiberdies ein Antrag auf Geneh-
migung der Anderung oder Erginzung gestellt
werden), geniigt es, dafl der Antrag die im § 60 Z 1
umschriebenen Angaben zur volkswirtschaftlichen
Rechtfertigung enthilt.

Zu § 62:

Diese Bestimmung entspricht § 13 Abs.2 und
§ 15 Abs. 1 zweiter Satz KartG unter Beriicksichti-
gung des Umstands, dafl die Anzahl der beizubrin-
genden Gleichschriften im § 46 allgemein geregelt
wurde, sowie mit folgenden weiteren Anderungen:

1. Die Z 1 spricht anders als § 13 Abs. 2 KartG
nicht von der Vereinbarung, sondern von der
Urkunde iiber die Vereinbarung. Dies trigt dem
Umstand Rechnung, daf der Entwurf nicht mehr
die Schriftform als Voraussetzung der Giiltigkeit
von Kartellvertragen fordert (§ 22) und dafl diese
Formulierung besser auf Absprachen pafit.

2. In der Z 1 wurden Vertriebsbindungen den
Preisbindungen gleichgestellt. Die Griinde, die zur
gegenstindlichen Sonderregelung fiir Preisbindun-
gen gefiihrt haben, insbesondere die Vermeidung
der sonst gegebenen administrativen Belastung, gel-
ten in gleicher Weise fiir Vertriebsbindungen.

Zu § 63:

Entspricht den §§ 12 und 19 Abs. 1 (zum Teil)
KanG.

Zu § 64:

Entspricht dem § 21 KartG; beziiglich der Ord-
nungsstrafe, die nach Abs. 2 verhingt werden kann,
wurde jedoch im Sinn der Rechtsvereinheitlichung
auf die Zivilprozefordnung verwiesen.

Die Wortfolge ,und zusitzliche Stiicke -von
Unterlagen® ist als. iberfliissig weggelassen wor-

den; wenn es sich um Beilagen handelt, die
Bestandteil der Vereinbarung sind, fallen sie ohne-
hin unter den Begriff ,,Vereinbarung®.

Zu § 65:

- Diese Bestimmung entspﬁcht mit den folgenden
Anderungen dem § 21 KartG:

1. Eine dem § 21 Abs. 1 erster Satz KartG ent-
sprechende Regelung ist entbehrlich, da den Amts-
parteien schon nach allgemeinen Verfahrensgrund-
sitzen Gleichschriften der Schriftsitze zuzustellen
sind.

2. Es wird die Moglichkeit des Verbesserungs-

auftrags von Amts wegen ausdriicklich vorgesehen.

3. Es werden die Voraussetzungen fiir die Erlas-'

sung des Verbesserungsauftrags, dal nimlich der
eingebrachte Schriftsatz nicht den gesetzlichen
Anforderungen entspricht, ausdriicklich geregelt;
nur in diesem Umfang ist ein Verbesserungsauftrag
mit den an die Nichtbefolgung gekniipften Rechts-
folgen gerechtfertigt.

" 4. Der Emtwurf ahndet die Nichtbefolgung des
Auftrags mit der Zuriickweisung des Antrags bzw.
der Anzeige. Diese Sanktion paflt besser in das

Rechtsfolgensystem des Gesetzes als die Verwal- |

tungsstrafsanktion nach §113 Abs.1 Z1 KanG
(vgl. etwa § 96 Abs. 2 KartG, der allerdings nicht in
dieser Form in den Entwurf iibernommen wird); sie
ist aber auch wirkungsvoller, da sich die Strafbe-
stimmung nur gegen den Kartellbevollmichugten
und nicht gegen die Kartellmitglieder richtet und
der Kartellbevollmichtigte sich etwa damit ent-

schuldigen konnte, daf die Kartellmitglieder thm -

die erforderlichen Auskiinfte oder Unterlagen ver-
weigern. :

Zu § 66:

Es entspricht der Praxis des Parititischen Aus-
schusses, in Fillen, in denen die Dauerhaftigkeit
der volkswirtschaftlichen Rechtfertigung eines Kar-
tells fraglich ist, vom Kartellbevollmichtigten auf
freiwilliger Basis eine Verpflichtungserklirung zu
verlangen, jihrlich tiber die fiir die Beurteilung der
volkswirtschaftlichen Rechtfertigung mafigeblichen
Umstinde zu berichten. Die vorliegende neue
Bestimmung schafft fir diese bewihrte Praxis eine
gesetzliche Grundlage. Es wird dadurch vermieden,

dafl in den erwihnten Fillen Kartelle nur unter der .

Voraussetzung einer besonders kurzen Geltungs-
dauver genechmigt werden konnen oder aber zur
neuerlichen Uberpriifung der volkswirtschaftlichen
Rechtfertigung wiederholte Antrige auf Widerruf
der Genehmigung gestellt werden miissen.

Zu§e67:

Diese Bestimmung geht tiber den § 36 Abs.3
KartG hinaus, indem sie in Anlehnung an die ent-
sprechenden Bestimmungen fiir Kartelle einerseits
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die Angabe des Personenkreises verlangt, an den
die Empfehlung gerichtet werden soll, und anderer-
seits einen Verbesserungsauftrag vorsieht.

Zu § 68:°

Diese Bestimmung iibernimmt die in den §§ 31
und 38 Abs.2 KartG enthaltene Regelung unter
Anpassung an die geinderten materiellrechtlichen
Bestimmungen und dehnt sie auch auf die Verlin-
gerung der Genehmigung und die Genehmigung
der Verlingerung eines Kartells sowie auf die
Untersagung der Durchfiihrung von Kartellen, die

ohne Genehmigung durchgefithrt werden diirfen, -

aus. Denn in diesen Fillen besteht einerseits das
gleiche Interesse der Parteien am Weiterbestand
des Kartells und ergibt sich andererseits die gleiche
Verfahrensvereinfachung wie in den derzeit gere-
gelten Fillen. Diese Argumente gelten hingegen
nicht fiir die Abweisung eines. Antrags auf Geneh-
migung eines Kartells, das vor seiner Genehmigung
nicht durchgefiihrt werden darf. Denn hier besteht
eben kein bereits durchgefithrtes Kartell, dessen
Weiterbestand zu wahren wire, und iiberdies ist in
diesem Fall die sofortige Abweisung des Antrags
und die allfillige Einbringung eines neuen Antrags
nach Anderung oder Erginzung des Kartells die
einfachere Losung. Im iibrigen ist nicht ausge-
schlossen, dafl es — wie auch bisher iiblich — auf
Grund informeller Kontakte mit dem Parititischen
Ausschufl im Genehmigungsverfahren zu Anderun-
gen und Erginzungen des Kartells kommt.

Im iibrigen qualifiziert der § 68 die Bckanntgabe
durch das Kartellgericht als Feststellungsbeschluf.

Die Einfiigung im Abs. 1, dafl dieser Feststel-
lungsbeschluf8 nur ,,gegebenenfalls* zu erlassen ist,
nimmt darauf Riicksicht, dafl auch Fille denkbar
sind, in denen die im § 68 umschriebenen Mafinah-
men durch keine wie immer geartete Anderung
oder Ergidnzung abgewendet werden kdnnen.

Zu Abschnitt VIII (Kartellregister):

Der VIII. Abschnitt faflt die gesamte Regelung
des Kartellregisters zusammen und ersetzt damit
nicht nur die unter die Uberschrift Kartellregister
gestellten §§ 78 bis 89 KartG, sondern auch die im
materiellrechtlichen Teil des Kartellgesetzes enthal-
tenen Bestimmungen iiber das Kartellregister. Zu
den geinderten materiellrechtlichen Voraussetzun-
gen fir die Eintragung im Kartellregister wird auf
die Erliuterungen zu den entsprechenden Bestim-
mungen, vor allem zum § 23 iiber die Genehmi-
gung von Kartellen, verwiesen.

Zu § 69:

Entspricht dem § 78 erster Satz KartG. Auf eine
dem § 78 zweiter Satz KartG entsprechende Rege-
lung verzichtet der Entwurf: Anders als etwa im
Grundbuch hat die Urkundensammlung als
Bestandteil des Kartellregisters keine Funktion.

Zu §70:

Entspricht dem § 79 KartG unter Anpassung an
die durch § 71 bewirkte Anderung der Rechtslage.
Auf eine dem § 80 KartG entsprechende gesetzliche

" Bestimmung verzichtet der Entwurf; es geniigt eine

entsprechende Regelung im Durchfithrungserlaf.

Zu §71:

Anders als das geltende Recht faflit der Entwurf
in dieser Bestimmung die Tatbestinde zusammen,
die zu einer Eintragung in das Kartellregister fiih-
ren. Abgesehen von der Anpassung dieser Tatbe-
stinde an die geinderte materiellrechtliche Grund-
lage ergibt sich eine sachliche Anderung dadurch,
daf der Entwurf auf die Eintragung von marktbe-
herrschenden Unternehmen und von Zusammen-
schliissen verzichtet; zur Begriindung wird auf die
Erliuterungen zu den entsprechenden Abschnitten
verwiesen.

Zu§72:

Auch diese neue Bestimmung wird durch die
Anderung der materiellrechtlichen * Grundlage .
(selbstindige rechtsgestaltende Beschliisse statt Ein-
tragungsbeschliissen, an die die rechtsgestaltende
Wirkung gekniipft wird) notwendig.

Beziiglich der Anzeige eines Bagatellkartells
fiihrt die vorliegende Regelung zu demselben
Ergebnis wie das geltende Recht: Wenn die
Anzeige nicht als mangelhaft zuriickgewiesen wird,
wird das Kartell ungepriift in das Kartellregister
eingetragen.

Zu §73:

Abs. 1 entspricht § 81 Abs. 1 und 2 KartG unter
Anpassung an die Gegebenheiten des Entwurfs. Die
Angabe des wesentlichen Inhalts des Kartells oder
der unverbindlichen Verbandsempfehlung ist aller-
dings eine Erweiterung gegeniiber der Regelung im
Kartellgesetz, die die Aussagekraft des Kartellregi-

" sters. erhshen soll. Die in diesem Zusammenhang

durch die Verwendung des Wortes ,,gegebenen-
falls* vorgenommene Einschrinkung nimmt darauf
Riicksicht, dafl die Angabe des Inhalts bei bestimm-
ten Eintragungen schon ihrer Art nach nicht in
Frage kommt; es sind dies (in der Reihenfolge des
§ 71) die Eintragung des Widerrufs der Genehmi-
gung eines Kartells, der Untersagung der Durch-
fihrung eines eingetragenen Bagatellkartells sowie
des Auftrags zum Widerruf einer eingetragenen
unverbindlichen Verbandsempfehlung. :

Die Abs. 2 und 3 sehen eine einfache Moglich-
keit der Aktualisierung des Registers in den dort
umschriebenen Fillen vor; nach dem Entwurf gibt
es demnach zwei Arten von Eintragungen in das
Kartellregister: Eintragungen nach §71 — also
Eintragungen im engeren Sinn — und Ersichtlich-
machungen nach § 73.
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Abs. 3 ersetzt damit die Léschung nach §29
Abs.1 Z 1 lit. a und b KartG. Die Loschung nach
lit. ¢ dieser Gesetzesstelle (Wegfallen eines Kartell-
mitglieds ohne Rechtsnachfolger) fillt nach dem
Entwurf unter Abs. 2. Wihrend in der angefithrten
Bestimmung des Kartellgesetzes die Loschung nur
von Amts wegen vorgesehen ist, scheint es dem
Entwurf zweckmifig, auch einen Parteienantrag
zuzulassen.

Zu §74:

Entspricht den §§ 22 Abs.2 und §§ 82 bis 84
KartG. Der Entwurf iibernimmt also die im Kar-
tellgesetz ausdriicklich nur fiir die Eintragung von
Kartellen, nicht aber fiir andere Eintragungen,
getroffene Regelung (§ 22 Abs. 2 KartG), wonach
die Eintragung in das Register erst nach Rechts-
kraft der zugrundeliegenden Entscheidung zu voll-
ziehen ist. '

Zu§75:

Abs. 1 tritt an die Stelle von § 78 zweiter Satz
KartG.

~ Die Abs. 2 und 3 entspfechen den §§ 85 und 86
KartG.

Abs. 4 beriicksichtigt die Einfithrung der Anzeige
von Vertriebsbindungen im § 20.

Zu §76: :

Entspricht § 87 KartG, wobei die neue Bezeich-
nung ,,Hilfsverzeichnisse, die auch im Grundbuch
gebriuchlich ist, eingefithrt wird.

Die Z5 beriicksichtigt die Erweiterung der
Urkundensammlung durch § 75 Abs. 4.

Zu S 77:
Entspricht § 88 KartG.

Zu§ 7.8 v

Entspricht dem § 89 KartG, macht jedoch auch
die Urkundensammlung allgemein zuginglich und
damit das Kartellregister zu einem wirklich 6ffent-
lichen Register, wie es etwa auch das Grundbuch
ist. Dies entspricht einem Bediirfnis der Praxis und
sorgt fiir groflere Transparenz.

Zu Abschnitt IX (Gerichtsgebiihren):

Der IX. Abschnitt iiber Gerichtsgebiihren {iber-
nimmt weitgehend die geltende Regelung aus den
§§ 118 bis 123 KartG. Das heiflt, dafl das Gerichts-
gebiihrengesetz nur in einem Ausnahmefall, nim-
lich im kontradiktorischen Verfahren wegen rich-
terlicher Vertragshilfe gegen Sperren, in dem eine
Beteiligung von Amtsparteien nicht vorgesehen ist,
anwendbar ist. Tm iibrigen bleibt es wegen der
Besonderheit der kartellgerichtlichen Verfahren bei
dem dem Kartellgesetz eigenen System einer Rah-

men- bzw. Pauschalgebiihr, die fir das Verfahren
in erster und zweiter Instanz entrichtet wird, wobei

die Zahlungspflicht zum Teil — je nach der Art des

Verfahrens — vom Verfahrenserfolg abhingig ist.

Dieses System muflte aber in denjenigen Fillen
modifiziert werden, in denen nunmehr anders als
nach der geltenden Rechtslage nicht nur die Amts-
parteien, sondern auch andere Personen zur
Antragstellung legitimiert sind (zu den Einzelheiten
wird auf die Erliuterungen zum § 82 verwiesen).

Wihrend die Hohe der Vergiitung fiir die Beisit-
zer des Kartellgerichts und des Kartellobergerichts
sowie fiir die Mitglieder des Parititischen Aus-
schusses infolge der im Kartellgesetz enthaltenen
Gleitklausel um mehr als das Doppelte angestiegen
ist, blieben die Gebiihrensitze seit der Erlassung
des Kartellgesetzes im Jahr 1972 unverindert. Sie
werden nunmehr auf das Doppelte angehoben.
Ausgenommen ist nur die Gebithr nach § 80 Z 3, da
die Erhohung hier eine Hirte bedeutet hitte.

Zu §79:

Entspricht — mit Ausnahme einer angemessenen
Erhohung des Streitwerts — dem § 121 KartG.

Zu § 80:

Der §80 entspricht im wesentlichen §118
KartG, wobei die einzelnen Gebiihrentatbestinde
den in diesem Entwurf vorgesehenen materiell-
rechtlichen Anderungen angepaflt wurden. Uber-
dies wurde die Beschrinkung der Zahlungspflicht
durch den Verfahrenserfolg in die Bestimmung
tiber die zahlungspflichtigen Personen aufgenom-
men (§ 82 Z 2, 4 und 5).

Im tibrigen wurde fiir bestimmte Verfahren eine
Gebithrenpflicht eingefithrt, wihrend fir die ent-
sprechenden Verfahren nach dem Kartellgesetz
derzeit keine Gerichtsgebithren zu entrichten sind.
Es sind dies die Verfahren iiber einen Antrag auf
Untersagung der Durchfithrung eines Kartells nach
§25 Z3 sowie auf Widerruf der Genehmigung
eines Kartells nach §27 Z 2, das Verfahren iber
einen Antrag auf Erlassung eines Widerrufsauftrags
nach § 33 Z 3 (Z 3 und 8) und iber Anzeigen nach
§ 19 Abs. 2 und § 20 Abs. 1 und 2 (Z 6 und 10). Da
fiir vergleichbare Verfahren unter vergleichbaren
Voraussetzungen Gerichtsgebiihren zu entrichten
sind, wiirde es einen Wertungswiderspruch bedeu-
ten, diese Verfahren gebiihrenfrei zu belassen.

Zu § 81:

Diese Bestimmung entspricht den beiden letzten
Sdtzen des § 119 KartG. Sie wurde jedoch als eige-
ner Paragraph an diese Stelle gesetzt, weil sie nicht
nur fiir die Rahmen-, sondern auch fiir die Pau-
schalgebiihr gilt. Die Formulierung wurde entspre-
chend geindert und im iibrigen der Diktion des
Gerichtsgebtihrengesetzes angepafit.
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Zu § 82:

Diese Bestimmung entspricht — mit der schon
zum § 80 erwihnten gesetzestechnischen Anderung
— dem § 120 Abs. 1 KartG.

In der Z 5 wird fiir den Fall, daf} der Antragstel-
ler keine Amtspartei ist, eine besondere Regelung
getroffen: Wihrend bei (ginzlichem) Unterliegen
einer Amtspartei so wie nach der geltenden Rechts-
lage eine Gebiihrenpflicht gar nicht entsteht, trifft
einen unterliegenden Antragsteller, der keine Amts-
partei ist, nach Maflgabe des Verfahrenserfolgs die
Pflicht zur Zahlung der ganzen Gebiihr oder eines
Teils davon.

Zu § 83:
Entspricht § 120 Abs. 2 KantG.

Zu § 84:
Entspricht § 119 erster Satz KartG.

Zu § 85:

Entspricht § 122 Abs. 2 KartG; §122 Abs. 1
KartG ist im Hinblick auf das Gerichtsgebiihrenge-
setz, das Ausfertigungskosten nicht mehr kennt,
entbehrlich.

Im itbrigen besteht kein Anlafl, von der derzeit
geltenden Regelung abzugehen. Zwar ist kritisiert
worden, dafl selbst ein in vollem Umfang erfolgrei-

.cher Rekurs nicht von den Kosten gemifl § 122

Abs. 2 KartG entlastet (siche Prisident des Ober-
landesgerichtes Wien 19.12. 1974, OBL. 1975, 79
— mit Anmerkung von Schénherr = SchsDi
173); doch entspricht dies nur dem allgemeinen
Grundsatz, dafl Gebiihren und Kosten von demje-
nigen zu bezahlen sind, der eine Leistung des
Gerichts in Anspruch nimmt. Eine Entlastung von
den Kosten tritt im iibrigen ohnehin dort ein, wo
ein erfolgreicher Rekurs dazu fiihrt, daff fiir den
Rechtsmittelwerber keine Zahlungspflicht fiir die
Gerichisgebithren entsteht; dies ist zB der Fall,
wenn dem Antrag einer Amtspartei auf Untersa-
gung des Miflbrauchs einer marktbeherrschenden
Stellung vom Kartellgericht stattgegeben wird, das
Kartellobergericht jedoch infolge eines Rekurses
des Antragsgegners den Antrag abweist. Eine Rege-
lung, die die Zahlungspflicht fiir die Kosten des
Verfahrens vor dem Kartellobergericht weiter ein-
schrinkt, ist nicht gerechtfertigt.

Zu § 86:

Diese Bestimmung ist in Anlehnung an § 7 Abs. 6
zweiter Halbsatz NVG neu eingefithrt worden.
Wegen des sachlichen Zusammenhangs wurde
diese Bestimmung in den Abschnitt tber die

"Gerichtsgebiihren aufgenommen, obwohl sie sich

nicht nur auf diese bezieht, sondern Vergleiche vor
dem Kartellgericht von jeder Gebiihrenpflicht
befreit.

Zu § 87:
Entspricht § 123 KartG.

Zy Abschnitt X (Kartellgericht und Kartelloberge-
richt):

Zu den §§ 88 bis 90:
Entsprechen den §§ 54 bis 56 KanG.

Zu §91:

Entspricht dem § 57 KartG. Im Abs. 1 ergibt sich
gegenitber der geltenden Rechtslage jedoch inso-
fern eine Anderung, als die Stellvertreter des Vor-
sitzenden des Kartellobergerichts nicht mehr dem
Kreis der Mitglieder des OGH entnommen werden
miissen. Der Grund hiefiir liegt darin, daf} es in den
letzten Jahren sehr schwierig war, Bewerber fiir die
Funktion eines Stellvertreters des Vorsitzenden des
Kartellobergerichts zu finden.

Weiters spricht der Entwurf nunmehr von Rich-
tern des Dienststandes; damit eribrigt sich
die bisher im § 64 KartG enthaltene Regelung der
Amtsdauer.

Zu §92:

Entspricht mit einer Modifikation dem § 58
KantG: Die allgemeinere Umschreibung beziiglich
der Bundesbeamten stellt klar, dafl auch Staatsan-
wilte und Generalanwilte, die im Bundesministe-
rium fir Justiz ernannt sind, die Voraussetzung
erfiillen.

Zu §93:

Abs. 1 entspricht dem § 62 KartG. Das Recht zur
Fithrung des Titels Kommerzialrat wird den Beisit-
zern und den Stellvertretern jedoch — unter der
Voraussetzung einer entsprechenden Amtsdauer —
tiber die Beendigung ihres Amtes hinaus einge-
riumt. Diese Anderung dient der Verwaltungsver-
einfachung, da bisher fast alle Beisitzer nach ihrem
Ausscheiden beim Bundesprisidenten die Verlei-

‘hung des Berufstitels Kommerzialrat erwirkt
haben.

Abs. 2 entspricht dem § 71 KartG.

Zu den §§ 94 und 95:
Entsprechen den §§ 59 und 60 KartG.

Zu § 96:

Diese Bestimmung entspricht den §§ 124 bis 126
KartG, soweit darin die Vergiitungen der Mitglie-
der des Kartellgerichts und des Kartellobergerichts
geregelt werden. Die Hohe der Vergiitungen ent-
spricht der im § 124 Abs. 4 KartG vorgesehenen
Valorisierung.

Eine wesentliche Anderung ergibt sich nur im
Hinblick auf den Vorsitzenden des Kartelloberge-
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richts und seine Stellvertreter. So wie fiir den Vor-
sitzenden des Kartellgerichts und dessen Stellver-
treter war fiir diese Personen, die Berufsrichter
sind, keine Vergiitung vorgcsehen Dem liegt die
Uberlegung zugrunde, dafl es sich bei der Aus-
ibung der angefithrten Funktionen um eine Titig-
keit handelt, die in der Geschiftsverteilung des
Gerichts, an dem sie hauptsichlich itig sind,
beriicksichtigt wird. Dies trifft fir den Vorsitzen-
den des Kartellgerichts auch tatsichlich zu. Anders
sieht die Situation allerdings fiir den Vorsitzenden
des Kartellobergerichts aus, da der Anfall beim
Kartellobergericht nicht so umfangreich, vor allem
aber nicht so regelmifig ist, da} eine Beriicksichti-

gung in der Geschiftsverteilung zufriedenstellend .

moglich wire. Aus diesem Grund sieht der Entwurf
auch fiir den Vorsitzenden des Kartellobergerichts
und seine Stellvertreter eine Vergiitung vor,
wodurch ihre Titigkeit zur Nebentitigkeit wird
und damit in der Geschiftsverteilung auch nicht
mehr beriicksichtigt werden muf.

Abs. 3 ersetzt die im § 126 KartG enthaltene
Regelung durch eine dem § 32 ASGG vergleichbare
Bestimmung. Es werden dadurch -Reisen vom
Wohnort zum Gerichtsort (Verhandlungsort) abge-
golten, fiir die die Reisegebiihrenvorschrift 1955

grundsitzlich keine Vergtitungen und Zulagen vor- .

sieht. Hingegen unterliegen (,,echte™) Dienstreisen
ohnehin der Reisegebithrenvorschrift, sodafl dies-
beziiglich keine besondere Regelung erfcrderlich
ist. '

Zu §97:

Diese Bestimmung entspricht dem § 61 KartG,
wobei der Anwendungsbereich der Unvereinbar-
keitsbestimmung einerseits etwas eingeschrinkt,
andererseits aber auf das Kartellgericht ausgedehnt
wurde.

Dariiber hinaus wird auch ausdriicklich gesagt,
dafl die Funktion eines Mitglieds des Kartellge-
richts und des Kartellobergerichts mit der eines
Kartellbevollmichtigten unvereinbar ist.

Eine weitere Unvereinbarkeit ergibt sich, ohne
daf dies hier ein zweitesmal ausgesprochen werden
muf, aus § 113 Abs. 3 mit der Funktion eines Mit-
glieds des Parnititischen Ausschusses.

Zy §98:
Diese Bestimmung entspricht dem § 63 KartG.
Zu § 99:

Abs. 1 entsprlcht dem §64 KartG (vgl. )edoch
die Erliuterungen zu § 89).

Abs. 2 ersetzt den §65 KartG. Die Enthebung
auf eigenes Ersuchen wird nunmehr dem Bundes-
minister fiir Justiz iibertragen; die bisher vorgese-
hene Durchfithrung der Enthebung im Wege der
Bundesregierung und des Bundesprisidenten ist ein
unnétiger Aufwand.

Zu §100: .
Entspricht dem § 66 KartG, jedoch beschrinkt

auf die Beisitzer. Fir alle anderen im § 66 KartG .

angefiihrten Personen gibt es ohnehin ausreichende
gesetzliche Bestimmungen. Weiter wird die Zustin-
digkeit fiir die Entbindung klargestellt.

Zu den §§ 101 bis 103:

Der im §68 KartG enthaltende Rechtsstoff
wurde aus Griinden der besseren Ubersichtlichkeit
auf drei Paragraphen aufgeteilt.

Hiebei wurde auf eine dem § 68 Abs. 1 KartG
entsprechende Regelung, wonach der Vorsitzende

- des Kartellgerichts bei Bagatellkartellen stets allein

entscheidet, verzichtet. Fiir die Anzeige eines Baga-
tellkartells, die der Anmeldung nach dem Kartell-
gesetz entspricht, ergibt sich die Entscheidungsbe-
fugnis des Vorsitzenden aus § 101 in Verbindung
it den §§ 65 und 72. Wenn jedoch die volkswirt-

schaftliche Rechtfertigung eines Bagatellkartells zu-

priifen ist (Genehmigung, Widerruf der Genehmi-

gung, Untersagung der Durchfithrung mangels -

Genehmigungsvoraussetzungen), ist es nicht
gerechtfertigt, die Zustindigkeit des Senats auszu-
schliefen, wihrend in den Verfahren nach dem
Nahversorgungsgesetz, die von wesentlich geringe-
rer Bedeutung sein konnen, von Gesetzes wegen
stets der Senat zu entscheiden hat; im tbrigen
bleibt noch immer die Moglichkeit, daf der Vorsit-
zende infolge Part.elantrags allein entscheidet.

Zu § 104;
Entspricht dem § 70 KanG.

Zu §105;
Entspricht dem § 69 KartG.

Zu § 106:

Die Bestellung von  Schriftfihrern durch den
Bundesminister fiir Justiz aus dem Kreis der A-
Beamten (allenfalls der Richter und Staatsanwilte),
wie sie im § 67 KartG vorgesehen ist, ist ein unnéti-
ger Verwaltungsaufwand. Da dem Oberlandesge-
richt Wien nach § 110 (§ 73 KartG) die Geldgeba-
rung fiir das Kartellgericht und das Kartelloberge-
richt obliegt, ist es folgerichtig, es auch mit der Bei-
stellung der Schriftfilhrer zu betrauen, zumal es,
anders als der OGH, tiber den erforderlichen Per-
sonalstand verfugt

Zu §107:
Entsprlcht dcm § 72 KantG.

Zu § 108:
Diese Bestimmung deckt den in den §§ 76 und 77

KartG enthaltenen Rechtsstoff ab, bemitht sich

jedoch um legistische Verbesserungen; im iibrigen
wird im Abs. 2 eine ausdriickliche Regelung fiir den
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“Fall getroffen, dafl ein Sachverstindiger Vbrzeitig

ausscheidet.
Zy §109:
Entspricht dem § 75 KartG.

Zu § 110:

Entsprlcht den §§73 und 74 KartG, wobei der
Beginn des Abs. 1 sprachlich verbessert wurde.

Zu §111:
Entspricht dem § 99 KariG.

Zu Abschnitt XTI (Pariitischer Ausséhuﬂ):

Zu §112:

Anders als das Kanellgesetz umschreibt der Ent-
wurf ausdriieklich die Aufgaben des Parititischen
Ausschusses — nimlich die Erstattung von Gutach-
ten — und damit auch seine Rechtsstellung als
Sachverstindiger. Beziiglich der Erstattung von
‘Gutachten fiir das Kartellgericht (Abs. 1) entspricht
die Regelung der geltenden Rechtslage.

Im Abs. 2 ubcrtragt der Entwurf dem Paritit-
schen AusschufS eine neue Aufgabe, niamlich die
Erstattung von Gutachten iiber die Wettbewerbs-
lage in einzelnen Wirtschaftszweigen (sogenannte
»Branchenuntersuchungen®). Der Parititische Aus-
schufl wird dabei als Hilfsorgan des Bundesmini-
sters fiir Justiz titig.

Schon die Erlduternden Bemerkungen =zur
Regierungsvorlage des Kartellgesetzes (473 BlgNR
13. GP, Seite 24 {.) zitieren ein Gutachten des Bei-
rats fur Wirtschafts- und Sozialfragen, in dem die
Forderung erhoben wird, ,,den bestehenden Pariti-
tischen Ausschufl beim Kartellgericht so auszu-
bauen, dafl er einerseits die Funktion der Ermitt-
lung, Begutachtung und Sachverhaltsklirung im
Kartellverfahren iibernehmen kann, andererseits
der Wirtschaftspolitik zur Durchfithrung allgemei-
ner Untersuchungen tiber die Wettbewerbsverhalt-
nisse in der &sterreichischen Wirtschaft und iber
die Moglichkeiten der Verbesserung des wettbe-
werbspolitischen Instrumentariums zur Verfiigung
zu stehen hiue.” Das Kartellgesetz hat, wie die
Erliuterungen ausfiihren, dieser Forderung Rech-
nung getragen, soweit es die Eigenschaft des Pari-
titischen Ausschusses als gerichtliches Hilfsorgan
gestattet, also nicht hinsichtlich der Durchfih-

_ rung allgemeiner Untersuchungen.

~ Der Entwurf beseitigt dieses formale Hindernts,
indem er dem Parititischen Ausschuff — wie schon
gesagt — eine Doppelstellung als Hilfsorgan des
Kartellgerichtes und des Bundesministers fiir
Justiz einrdumt.

Die nunmehr erméglichten Branchenuntersu-
chungen sollen der besseren Information aller
Beteiligten iiber die fiir die Anwendung dieses Ent-

wurfs mafigeblichen Umstinde dienen (vgl. § 120
tiber die Kundmachung von Gutachten). Dies gilt
in erster Linie fiir die am Kartellverfahren beteilig-
ten Institutionen: dem Kartellgericht und dem Pari-
tatischen Auschufl wird — soweit eine einschligige
Untersuchung vorliegt. — die Abwicklung kartell-
gerichtlicher Verfahren erleichtert-und den Amts-
parteien eine solide Grundlage fiir die Ausiibung

~ ihres Antragsrechts gegeben. Dariiber hinaus kann

die Aufdeckung der Wettbewerbsverhiltnisse in
einem Wirtschaftszweig unter Umstinden auch
dazu fihren, dafi sonst notwendige Verfahren vor
dem XKartellgericht iiberhaupt vermieden werden
konnen. Solche Branchenuntersuchungen kénnen
aber auch fur die Erlassung von Verordnungen
nach den §§ 17 und 127 eine wertvolle Bereiche-
rung der Entscheidungsgrundlage bieten.

Letztlich geht die Bedeutung solcher Branchen-
untersuchungen aber iiber den engeren Bereich des
Kartellrechts hinaus: Sie kdnnen ganz allgemein
der Verwaltung und dem Gesetzgéber als Grund-
lage fiir Mafinahmen, vor allem auf dem Gebiet der
Wirtschaftpolitik, dienen. Es steht dem Parititi-
schen Ausschuf} selbstverstindlich frei, in sein Gut-
achten auch entsprechende Anregungen aufzuneh-
men.

Eine ausdriickliche Regelung der Voraussetzun-
gen, unter denen der Bundesminister fiir Justiz dem
Parititischen Ausschuf einen Aufurag zur Erstat-
tung eines Gutachtens zu erteilen hat, ist nicht
erforderlich, da diese sich aus der Zielsetzung des
Entwurfs ergeben.

Zu §113:

Entspncht den §§ 90 und 92 Abs 3 KartG mit
folgenden Anderungen:

1. Eine dem § 90 Abs. 1 erster Satz KartG ent-
sprechende Bestimmung ist entbehrlich, da der
Paritdtische Ausschuff nicht neu errichtet werden
muf}, sondern der auf Grund des Kartellgesetzes
eingerichtete Parititische Ausschufl als Institution
weiterbesteht; der Umstand, dafl er seine Tiatigkeit
am Sitz des Kartellgerichtes ausiibt, ergibt sich aus
anderen organisatorischen. Bestimmungen, insbe-
sondere Abs. 4 (= § 92 Abs. 3 KanG).

2. § 90 Abs. 2 KartG anerkennt als Qualifikation
der Geschiftsfithrer des Parititischen Ausschusses
nur das rechtswissenschaftliche Hochschulstudium.
Der Entwurf hilt es fiir sachgerecht, handels- oder
wirtschaftswissenschaftliche Studien gleichzustellen
(vgl. §91 Abs. 2, der die Regelung des § 57 Abs. 2
KartG unverindert iibernimmt: danach geniigt
diese weitere Qualifikation auch fiir die Beisitzer
des Kartellobergerichts, obwohl deren Titigkeit
eher juristischer ausgerichtet ist, als die des Paritii-
schen Ausschusses).

- 3. Weiters sieht der Entwurf dle Bestellung je

-eines Ersatzmitgliedes fiir jedes weitere Mitglied
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vor. Damit wird insbesondere dem erweiterten Auf-
gabenkreis des Parititischen Ausschusses Rech-
nung getragen.

Zu §114:
Entspricht dem § 91 KanG.

Zu §115:
Entspricht dem § 92 Abs. 1 KartG.

" Zu § 116:

Entspricht mit folgenden Anderungen dem § 93
Abs. 1 und 2 KanG:

1. Die Einberufungsfrist wurde auf 14 Tage ver-
lingert, da sich in der Praxis gezeigt hat, daff die
im § 93 Abs. 1 KartG vorgesehene einwdchige Frist
oft nicht oder nur mit unverhiltnismifligen Schwie-
rigkeiten eingehalten werden konnte.

2. Die Tatbestinde, die zu einer Einberufung des
Parivitischen Ausschusses fithren sollen, wurden
entsprechend der geinderten Rechtslage erginzt.

Zu §117:

Entspricht dem §92 Abs. 1 und 2 KartG unter
sprachlicher Anpassung an den Entwurf.

Zu § 118:

Wihrend sich im Kartellgesetz die Auskunfts-

pflicht gegeniiber dem Parititischen Ausschuf§ nur.

mittelbar aus der Regelung der Rechtsfolgen einer
Auskunftsverweigerung ergibt (§ 96 Abs. 2 KantG),
regelt der Entwurf im Abs 1 diesen Gegenstand
_ausdriicklich.

Die Z 1 und 2 entsprechen der geltenden Rechts-
lage mit der Mafigabe, dafl klargestellt wird, daf}
die Auskunftspflicht auch die Vorlage von Belegen
einschlieft und dafl die Auskunftspflicht nach Z 1
nicht nur den Kartellbevollmichtigten, sondern
auch die Kartellmitglieder trifft.

Die Rechtsfolgen fiir die Verlétzung der Aus-
kunftspflicht nach Z 1 bis 3 sind im § 50 geregelt
(Beweiswiirdigung durch das Kartellgericht); da —
anders als nach den Z 1 bis 3 — die Mitwirkung

der Auskunftspflichtigen nach Z 4 auch nicht mit-

telbar in ihrem eigenen Interesse liegt, wurde in
diesem Fall ein Auftrag des Kartellgerichts und fiir
dessen Nichtbefolgung eine neue Verwaltungsstraf-
bestimmung vorgesehen (§ 141 Z 6).

Zu §119:

Entspricht §93 Abs. 3 KartG unter Anpassung
an den Entwurf.

Zu §120:

Diese Bcstimmﬁng tragt den in der Begriindung
zum § 112 angefithrten, mit der Einfithrung von

Branchenuntcrsuchungen verbundenen  Zielen

Rechnung.

“Wenn sich der Parititische Ausschuff auf ein
Gutachten iiber die Wettbewerbslage nicht einigen
kann, kommt es zu keiner Kundmachung: Die
Auflerungen seiner Mitglieder (§ 117 Abs. 2) sind
nicht kundzumachen.

Zu §121:

Fiir diese Bestimmung gilt sinngemif} das gleiche
wie fiir § 96.

Zu Abschnitt XII (Zivilprozessuale und exekutions-
rechtliche Bestimmungen):
Zu §122;

“Entspricht dem § 115 KanG.

Zu §123:

Entspricht dem §34 Abs.4 KartG; da die
Bestimmung das Klagerecht vor den ordentlichen
Gerichten regelt, wurde sie in diesen Abschnitt auf-
genommen. ' ;

Zu § 124:

Entspricht dem §116 XKartG; der Entwurf

bemiiht sich jedoch um eine sprachliche Verbesse-
rung. Dariiber hinaus stellt der Entwurf hinsichtlich
der Pflicht der Schiedsgerichte, den Gegner des
Antragstellers iber sein Recht nach Abs.1 zu
belehren (Abs. 1 letzter Satz), nicht wie das Kartell-
gesetz darauf ab, ob die Schiedsrichter durch Ver-
trag ernannt wurden, sondern darauf, ob der Geg-
ner des Antragstellers an der Ernennung des
Schiedsgerichts mitgewirkt hat; dies wird eher dem
Zweck der Bestimmung gerecht vor Uberrumpe-
lung zu schiitzen.

Zu § 125:
" Entspricht dem § 117 KanG.

Zu § 126>

Das Kartellgesetz kennt als Sanktion fiir Ver-
stofle gegen die Untersagung des Miflbrauchs einer
marktbeherrschenden Stellung nur die Strafdro-
hung. Der Entwurf hingegen sieht nunmehr im
§126 Abs.1 auch vor, dafl der entsprechende

" Beschluff des Kartellgerichts im Weg der Exekution

durchgesetzt werden kann. Der Grund hiefiir liegt
zunichst darin, daf der Entwurf neben den Amts-
parteien weitére Vereinigungen zur Antragstellung
nach den §§34 und 35 berechtigt. Andererseits
sieht das Nahversorgungsgesetz im §7 Abs. 8 fiir
den vergleichbaren Fall der Untersagung eines Ver-
stofles gegen das kaufminnische Wohlverhalten
schon bisher die Exekution auf Antrag des
betroffenen Unternehmers vor, obwohl
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. dieser im Titelverfahren ebenfalls mcht antragsleg1-

tirniert ist.

Trotzdem verzichtet der Entwurf nicht auf eine
der geltenden Rechtslage entsprechende strafrecht-
liche Sanktion (§ 131): fiir das Nebeneinanderbe-
stehen exekutions- und strafrechtlicher Sanktionen
spricht, dafl beide Moglichkeiten der Rechtsdurch-

setzung unterschiedliche Voraussetzungen und -

Wirkungen haben und somit das Niveau der
Durchsetzbarkeit erhsht wird.

" Zu Abschnitt XIII (Untersagung unverbindlicher

Preisempfehlungen):

Zu den §§ 127 und 128:

Die §§127 und 128 tibernehmen weitgehend
unverindert die Regelung des § 100 KartG. Es
wurde der Rechtsstoff auf zwei Paragraphen aufge-
teilt und die erfordlichen Anpassungen an die Ter-
minologie des Entwurfs vorgenommen.

Die einzige inhaltliche Anderung betrifft die
Voraussetzungen der Erlassung von Verordnungen
im § 127 Abs. 1. Wahrend § 100 KartG von einem
»grofleren  Anteil des Gesamtabsatzes einer
bestimmten Ware oder Warengattung® spricht,
geniigt nach dem Entwurf ein ,,wesentlicher
Anteil“. Wihrend unter ,,gréflerem Anteil allge-
mein ein solcher von mehr als 50% verstanden wird,
wird man einen ,,wesentlichen Anteil” schon bei
etwa 20% annehmen konnen. Der Zweck der
Anderung ist es, die Erlassung von sogenannten

-Neuopreisverordnungen zu erleichtern.

Zu Abschnitt XIV (Gerlchthche Strafbestimmun-
gen):

Die Strafbestimmungen wurden grundsitzlich

ohne sachliche Anderungen aus dem Kartellgesetz

iibernommen. Die Formullerung der Straftatbe-

stinde sowie die sonstigen Bestimmungen muflten
jedoch der Anderung der ihnen zugrundeliegenden
Regelungen angepafit werden.

Zu §129:

Diese Bestimmung entspricht dem § 101 KartG
mit der Maflgabe, dafl die Strafdrohung den sonst
im Strafrecht iblichen angeglichen wurde (Frei-
heitsstrafe bis zu zwei statt bisher drei Jahren). Der
nunmehr vorgésehene Widerruf der Genehmigung
des Kartells und die Untersagung seiner Durchfiih-
rung entspricht der im § 101 KartG vorgesehenen
Loéschung des Kartells; die Voraussetzungen wer-
den durch den Verweis auf § 23 klargestellt.

Zu §130:

Diese Bestimmung entspricht dem § 102 KartG.
Da nunmehr an anderer Stelle bestimmt wird,
inwieweit dte Durchfithrung eines Kartells verbo-
ten ist, geniigt die Verweisung auf die einschligi-

. gen Bestimmungen, um die Z 1 bis 8 im §102

Abs. 1 KartG abzudecken.

Zu §131:

Entspricht dem § 103 KartG (vgl. auch die Erldu-
terungen zu § 126).

Zu §132:

Entspricht dem § 104 KartG. Auf die Aufnahme
anderer Anzeigen als der von Bagatellkartellen
nach §58 wurde jedoch verzichtet, da es schwer
vorstellbar ist, dafl diese Umstiinde enthalten kon-
nen, die fiir die Entscheidung des Kartellgerichts
wesentlich sind (vgl. §§ 56, 60 Z 5 und § 63 Abs. 4).
Weiters wurde die Geldstrafdrohung den ibrigen
im Entwurf vorgesehenen Strafdrohungen angegll-

- chen (360 statt 300 Tagessitze).

Zu §133:

Entspricht dem §105 KanG. Die Wortfolge
»gegen eine Person oder ein Unternehmen® wurde
jedoch ersetzt durch ,,gegen einen anderen®. Unter
einem Unternehmen wird ndmlich allgemein eine
organisierte Erwerbsgelegenheit, also eine Sache -
verstanden, gegen die ein Druck im Sinn dieser
Bestimmung nicht ausgeubt werden kann; eine
inhaltliche Anderung ist mit dieser sprachllchen
Neufassung nicht verbunden.

Zu § 134:

Entspricht dem § 107 KantG, regelt jedoch aus-
driicklich die Voraussetzungen der Urteilsversf-
fentlichung. :

Zu § 135: _
Entspricht dem § 108 KantG.

Zu § 136:

Entspricht dem § 109 KartG; es wurde jedoch
das Wort ,,Unternehmen® durch ,,Unternehmer®
ersetzt, da damit eine Person, wenn auch unter
Umstinden eine juristische, gemeint ist.

Zu §137:
Entspricht dem § 110 KartG.

Zu § 138:

Entspricht dem § 111 KartG.

Zu §139:;
Entspricht dem § 112 Abs. 1 und 2 KarntG.

Zu § 140:
Entspricht dem § 112 Abs. 3 KartG.
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Zu  Abschnitt XV (Verwaltungsstrafbestimmun-
gen):

Zu § 141:

Entspricht dem § 113 Abs. 1 KantG; die einzel-
nen Tatbestinde sind jedoch den ihnen zugrunde-
liegenden Bestimmungen des Entwurfes angepafit.

Hingegen wurde mit der Z 6 eine Strafsanktion
fir die Verletzung der Auskunftspflicht nach § 118
Abs. 1 Z 4 neu eingefiigt; hiezu wird auf die Erldu-
terungen zu dieser Bestimmung verwiesen.

Zu § 142:

Die hier vorgesehene Verstindigung soll dem
Paritdtischen Ausschuff die Weiterfiilhrung seiner
Gutachtertitigkeit erleichtern.

Hingegen verzichtet der Entwurf auf dle im
§ 113 Abs. 2 KartG vorgesehene Verstindigung des
Kartellgerichts von Straferkenntnissen nach § 113
Abs. 1 Z 1 KartG (entspricht dem § 141 Z.1), da
nach dem Entwurf die verwaltungsbehérdliche
Bestrafung nicht mehr Voraussetzung fiir die kar-
tellgerichtliche Untersagung ist (§ 25 Z'4).

Zu Abschnitt XVI (Anderung des Urheberrechtsge-
setzes):

Zu § 143 Z 1 (§ 16 Abs. 3):

1. Die im §16 Abs.3 UrhG enthaltene Ein-
schrinkung der allgemeinen Regel fiir das Erlo-
schen -des Verbreitungsrechts erméglicht die
Begriindung riumlich begrenzter Verbreitungs-
- rechte mit Ausschlieflichkeitswirkung gegeniiber
Dritten: Stimmt der Urheber zB der Verbreitung
eines Werkstiicks in einem anderen Staat zu, behilt
er das Recht, eine Verbreitung dieses Werkstiicks
in Osterreich*zu verbieten. Er kann damit soge-
nannte Parallelimporte (nimlich parallel zu den
von ihm oder seinem Rechtsnachfolger genehmig-
ten Vertriebswegen) unterbinden. Das gleiche gilt
auch fiir das Verbreitungsrecht im Bereich der ver-
wandten Schutzrechte. :

Diese Rechtslage besteht auch im Verhiltnis zu
den Mitgliedstaaten der EWG und der EFTA. Der
Oberste Gerichtshof hat in der Entscheidung vom
10.7.1979 — Schaliplatten-Paralleimporte —
(OBL. 1980, 25 = EvBl. 1979/242 =SZ 52/114)
ausgesprochen, dafl das Entstehen und die Aus-
iibung von Urheberrechten im weiteren Sinn jeden-
falls insoweit, als die dabei vereinbarten Beschrin-
kungen iiber den Inhalt des Schutzrechtes nicht
hinausgehen, nicht dem EWGA unterliegen.. Der
EuGH vertritt im Bereich der EG hingegen den
Standpunkt, daf es nach dem EWGV unzulissig
ist, Parallelimporte durch die Ausiibung von Urhe-
berrechten zu verhindern; dies gilt allerdings nicht
fiir Parallelimporte aus Drittstaaten.

Diese Rechtslage gilt als Hauptgrund dafiir, dafl
Schalltrager in Osterreich wesentlich teurer sind,
als im Bereich der EWG, 1nsbesondere in der Bun—
desrepublik Deutschland.

Einerseits im Interesse der osterreichischen Kon- .

sumenten und andererseits im Hinblick auf die von
Osterreich angestrebte weitere Anniherung an die
EWG ist es wiinschenswert, die Verhinderung von
Parallelimporten mit den Mitteln des Urheber-
rechts auch fiir Osterreich auszuschliefen.

" Fiir Werkstiicke anderer Ar, etwa Bild- und
Schalltriger (zB ,,Videos), ist eine solche Mafi-
nahme nicht notwendig, da sich bei diesen der Aus-
schluf von Parallelimporten nicht in der gleichen
Weise auswirke, wie bei Schalltrigern.

Weiters soll die Regelung, um einen Wertungs-
widerspruch zu vermeiden, auch fiir die EFTA gel-
ten. '

2. Der ]éntwurf erreicht dieses Ziel daaurch, dafl

er den Geltungsbereich der im § 16 Abs. 3 UrhG im - |

zweiten Halbsatz enthaltenen Ausnahme entspre-
chend einschrinkt. Fiir Schalliriiger, die in einem

Mitgliedstaat der EWG oder der EFTA mit Einwil-
ligung des Berechtigten in Verkehr gebracht wor- -

den sind, gilt daher die im ersten Halbsatz der gel-
tenden Fassung (im Entwurf im ersten Satz) enthal-
tene Regel, dafl dem Verbreitungsrecht Werk-
stlicke nicht unterllegen, die mit Einwilligung des
Berechtigten durch Ubertragung des Eigentums in
Verkehr gebracht worden sind, uneingeschrinkt.
Unter welchen Voraussetzungen das Verbreitungs-
recht an solchen Schalltrigern erlischt, wirft somit
keine neuen.Rechtsfragen auf.

Um Mifiverstindnisse iiber -die Tragweite der
Neuregelung zu vermeiden; soll aber doch auf ein-

-zelne Fragen eigegangen werden:

a) Ob das Verbreitungsrecht nach §16 Abs.3
UrhG erloschen ist, ist selbstverstindlich nur nach

osterreichischem Urheberrecht zu beurteilen. Es . -

geniigt daher nicht, daffi ein Werkstiick in einem
Mitgliedstaat der EWG oder der EFTA nach dorti-
gem Recht ohne Einwilligung des Berechtigten ver-
breitet werden darf, sei es, weil die Schutzfrist in
diesem Land kiirzer als in Osterreich ist, sei es, daf}
bestimmten Gruppen von Berechtigten (etwa den
ausiibenden Kiinstlern) ein Verbreitungsrecht uber—
haupt nicht zusteht. .

Auch die Frage, wem das Verbreitungsrecht
zusteht und wessen Einwilligung daher erforderlich
ist, ist nach 8sterreichischem Urheberrecht zu beur-
teilen.

Auch fiir den Geltungsbereich der Neuregelung
ist fiir das Erloschen des Verbreltungsrcchtes daher

stets notwendig, daf das Werkstiick in einem Mit-

gliedstaat der EWG oder EFTA durch Ubertra-
gung des Eigentums in Verkehr gebracht worden

ist, und zwar mit Einwilligung desjenigen, dem

nach &sterreichischem Urheberrecht das Verbrei-

tungsrecht fiir diesen Staat zusteht Die .

Neuregelung hat blof} die Wirkung, daf} eine allfil-
lige Einschrinkung dieser Einwilligung auf das
Gebiet des betreffenden Staates ohne Wirkung
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bleibt und das Verbreitungsrecht damit auch fiir
Osterreich erlischt.

b) Da die erwihnte Einschrinkung ganz allge-
mein von den Mitgliedstaaten der EFTA spricht

~ urid Osterreich nicht ausnimmt, gilt sie auch fiir das

Inland. Es wire ein Wertungswiderspruch, die
rdaumliche Aufteilung des Verbreitungsrechts auf
bestimmte auslindische Staaten auszuschlieflen, fir
das Inland aber weiterhin zuzulassen.

¢) Durch die Anordnung der entsprechenden
Gelwung des § 16 Abs. 3 UrhG in § 67 Abs. 2, §76
Abs. 6 und §76a Abs.5 UrhG erfafit die neue
Regelung auch das Verbreitungsrecht des ausiiben-
den Kiinstlers, Veranstalters, Schalltrigerherstellers
und Rundfunkunternehmers, ohne. dafl es einer

weiteren Anderung des Urheberrechtsgesetzes
bedarf.

Zu §143 Z 2 (§ 87b):
1. Die durch § 87 b geschaffene neuartige Aus-

 kunfrspflicht ist ein Ausgleich fiir die mit der Ande-

rung des § 16 Abs. 3 vorgenommene Beschrinkung
des Verbreitungsrechts und soll den zur Verbrei-
tung in Osterreich grundsitzlich Berechtigten eine
Erleichterung bei der Wahrung ihrer Anspriiche
verschaffen. Wenn sie auch das Verbreitungsrecht
an den gegenstindlichen Schalltrigern verloren
haben, kénnen sie doch (iiber die Gegenseitigkeits-
vertrige der inlindischen Verwertungsgesellschaf-
ten) mittelbar einen Anspruch auf Tantiemen
gegeniiber der Verwertungsgesellschaft des Her-

kunftslandes haben. Hiefiir benstigen sie Informa-

tionen, -die sie ohne den neugeschaffenen Aus-
kunftsanspruch gar nicht oder nur sehr schwer
konnten. International  verflochtene
Schalltrigerhersteller wiederum benstigen diese
Angaben zur konzerninternen Verrechnung.

2. Zum Inhalt des Auskunftsanspruchs ist folgen-
des zu bemerken:

Mit Inhalt (des Schalltragers) ist die Angabe der
aufgenommenen Werke, der an der Aufnahme mit-
wirkenden ausiibenden Kiinstler und allenfalls des
Veranstalters (§ 66 Abs. 5 UrhG) gemeint; anhand
dieser Angaben sollen die betroffenen Rechte fest-
gestellt werden konnen. In der Regel wird man die-
sem Anspruch durch die Angabe der Katalognum-
mer des Herstellers geniigen konnen, da die weite-
ren Informationen anhand dieser Angabe leicht
zuginglich sind.

Mit Herkunftsstaat ist der Staat gemeint, in dem
das Inverkehrbringen zum Erléschen des Verbrei-
tungsrechts gefuhrt hat.

3. Der Auskunftsanspruch geht nach dem oben
wiedergegebenen Zweck nicht so weit, die Han-
delswege, auf denen die Schalltriger nach Oster-
reich gelangt sind, offenzulegen. Damit wire die
Gefahr verbunden, daff die Berechtigten, insbeson-
dere aus der Schalltrigerindustrie, versuchen kénn-
ten, diese Handelswege zu unterbinden.

Zu §143 Z3 (§90 Abs. 1):

Zum Unterschied vom Rechnungslegungsan-
spruch nach § 87a UrhG ist der Auskunfisanspruch
nach § 87 b kein blofler Hilfsanspruch. Er muflte

‘daher in die Bestimmung des § 90 Abs. 1 iiber die

Verjihrung urheberrechtlicher Anspriiche aufge-
nommen werden.

Zu Abschnitt XVII (Schlufl- und Ubergangsbestim-
mungen):
Zu den §§ 144 bis 151:

Der XVII Abschnitt enthilt die notwendigen

- Schluf8- und Ubergangsbestimmungen: Besondere

Bermerkungen sind nur zu den folgenden Bestim-
mungen erforderlich:

1. Die im § 146 angeordnete Weltergeltung von
Verordnungen nach § 100 KartG ist deswegen
sinnvoll, weil die gesetzliche Grundlage dieser Ver-
ordnungen — abgeschen von einer Erleichterung
ihrer Erlassung — unverdndert in den Entwurf
ibernommen wird. Die Rechtslage ist damit
genauso, wie wenn das Kartellgesetz nicht neu
erlassen, sondern novelliert wiirde. Fiir die soge-
nannte Nettopreisverordnung bedeutet dies, daff
auch der Lauf der Geltungsdauer nach § 100 KartG
bzw. § 127 durch die Erlassung des Kartellgesetzes
1988 unberithrt bleibt.

Die gleichen Uberlegungen gelten f;r di¢ im
§ 145 vorgesehene Weitergeltung der Anlage zum
Kartellgesetz.

2. Nach § 132 KartG ist das auf Grund des Kar- -
tellgesetzes 1959 gefiihrte Kartellregister bis zum
30. 4. 1993 aufzubewahren. Der Entwurf (§ 148)
behandelt dieses alte Kartellregister genauso” wie
die nicht mehr weiterzufiilhrenden Abteilungen des
derzeit bestehenden Kartellregisters. Es ist einer-
seits anzunehmen, dafl ein Interesse an der linge-
ren Aufbewahrung besteht, und andererseits ist dies
wegen des geringen Umfangs der gegenstindlichen
Register ohne Schwierigkeit maglich.

3. Eingetragene Kartelle, die nach dem Entwurf
der Genehmigung unterliegen, werden nach § 148
Abs. 2 so behandelt, als ob sie nach § 23 genehmigt
worden wiren. Zugleich wird fiir diese Kartelle
eine gesetzliche Genehmigungsdauer von fiinf Jah-
ren ab dem Inkrafttreten, also bis 31. 12, 1993, vor-
gesehen. Zum Wesen der Genehmigungsdauer
wird auf den § 24 und die Erlauterungen zu dieser
Bestimmung hingewiesen.

Um Miflverstindnisse zu vermelden, wird in die-
sem Zusammenhang nochmals darauf hingewiesen,

‘daf} die Genehmigungsdauer nicht mit einer allen-

falls von den Kartellmitgliedern vereinbarten Gel-
tungsdauer eines Kartells verwechselt werden darf.
Ist Gegenstand der Eintragung ein Kartell, fiir das
die Miglieder eine Geltungsdauer vereinbart
haben, die vor dem 31. 12. 1993 endet, so ist die im
§ 148 Abs. 2 vorgesehene Genehmlgungsdaucr 1n-
sofern gegenstandslos.
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Gegeniiberstellung

Urheberrechtsgesetz

Geltende Fassung‘

§ 16. (1) Der Urheber hat das ausschlieBliche Recht, Werkstiicke zu verbrei-
ten Kraft dieses Rechtes diirfen Werkstiicke ohne seine Einwilligung weder feil-

gehalten noch auf eine Art, die das Werk der Offentlichkeit zuginglich macht, -

in Verkehr gebracht werden.

(2) Solange ein Werk nicht veréffentlicht ist, umfaft das Verbreltungsrecht

auch das ausschlieBliche Recht, das Werk durch offentliches Anschlagen, Aufle-

gen, Aushingen, Ausstellen oder durch eine dhnliche Verwendung von Werk-
stiicken der Offentlichkeit zuganglich zu machen. .

(3) Dem Verbreitungsrecht unterliegen Werkstiicke nicht, die mit Einwilli-
gung des Berechtigten durch Ubertragung des Eigentums in Verkchr gebracht
worden sind; ist aber die Einwilligung nur fiir ein bestimmtes Gebiet erteilt wor-
den, so bleibt das Recht, die dort in Verkehr gebrachten Werkstiicke auflerhalb

dieses Gebietes zu verbreiten, unberiihrt.

(kein Gegenstiick)

§ 90. (1) Die Verjahrung der Anspriiche auf angemessenes ‘Entgelt, angemes-

sene Vergiitung und Herausgabe des Gewinnes richtet sich nach den Vorschrif-
ten fiir Entschidigungsklagen.

Entwurf:

§ 16. (1) (unverindert)

~

(2) (unverindert)

3) Dem Verbreitungsrecht unterliegen Werksticke niche, die mit Einwilli-
gung des Berechtigten durch Ubertragung des Eigentums in Verkehr gebracht
worden sind. Ist aber die Einwilligung nur fiir ein bestimmtes Gebiet erteilt wor-
den, so bleibt das Recht, die dort in Verkehr gebrachien Werkstiicke auflerhalb
dieses Gebietes zu verbreiten, unberiihrt; diese Ausnahme gilt nicht fiir Schalleri-
ger, die in einem Mitgliedstaat der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft oder
der Europiischen Freihandelsassoziation mit Einwilligung des Berechugten in
Verkehr gebracht worden sind.

Anspruch auf Auskunfe

§ 87 b. Wer im Inland Schalltriger verbreitet, an denen das Verbreitungsrecht
durch Inverkehrbringen in einem Mitgliedstaat der Europiischen Wirtschaftsge-
meinschaft oder der Europiischen Freihandelsassoziation erloschen ist (§ 16
Abs. 3), hat dem Berechtigten auf Verlangen richtig und vollstindig Auskunft
tiber Hersteller, Inhalt, Herkunftsland und Menge der verbreiteten Schalltriger
zu geben. Anspruch auf Auskunft hat, wem das Recht, die Schalltriger im Inland
zu verbreiten, im Zeitpunkt des Erléschens zugestanden ist.

§ 90. (1) Die Verjihrung der Anspriiche auf angemessenes Entgelt, angemes-

-sene Vergiitung, Herausgabe des Gewinnes und Auskunft richtet sich nach den

Vorschriften fiir Entschidigungsklagen.
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