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1987 -03- 2 5 \ ANFRAGE
- der Abgeordneten DR. FRISCHENSCHLAGER, HAIGERMOSER

- an: den Bundes'minister" fur Hahdel Gewerbe und Industr1e, der’ mit

. der vorlauflgen Leitung des Bundesmlmsterlums fur Bauten und Technik = -~

. be traut ist

_betreffend Auftragsvergabe fur d1e "Bundespohze1d1rekt1on - Lle\_hten—

- werderplatz" in Wien

1. Fir die Ihstallation der Lﬁftl..lh.g. der Bundespdlizeidirektion 'Wien. :
wurden mehrere:‘Angebote erstellt. Bestbiefer'war die Firma E.
Schurich, Salzburg mit 77,3 Mio. Schilling. Der Zwéitbietér,vdie
Firma B. verlangte fur dieselbe Installation bereits 88,4 Mio. Schllhng,
d.-h.. sie war um 11 Mio. Schllhng teurer (Angebotsverhandlung |
vom 20. August 1986). ’ |

2. Der Bautrdger, die Firma Konstruktive AG, priifte lange und genau
die Angebote und befand, dafBl die Preise der Firma Schutich .'ange—A
messen und korrekt waren. Derselbe Bautrager schlug dann_ auch
'mehrmals dem Bundesmlmsterlum fir Bauten und Technik vor, die

Firma Schurich mit den Installtlonsarbelten zu beauftragen

3 Anstatt nun der Firma Schurich den Zuschlag zu erteilen, wurdern

. plétzlich von selten des Bautenm1mster1ums schwere Vorwiirfe erhoben,
. der Best- und B1111gb1eter habe bei den Installatlonen der Uni

._' Salzburg mangelhaft gearbeltet Aus diesem Grunde wurde d1e Aus- -
schre1bung w1eder aufgehoben ohne daf der Firma Schurlch Gelegen—
heit’ gegeben ‘wurde, zu diesen Vorwurfen Stellung zu nehmen. Im‘ ’
]anner wurde dann dieser Flrma mitgeteilt, daB sie bis auf welteres
- von allen Auftragsvergaben des Bundeshochbaues ausgesperrt blelben
‘wird. _ v '

4. Vom Bundesm1n1ster1um fur Bauten und Technik wurde Anfang 1987
eine neuerliche Ausschrelbung vergenommen ‘und zwar nur fir einen
-beschrdnkten Anbieterkreis. Die AnbotsverM?Sll*l'J der zweiten Aus—
.schrelbung erfolgte am 25.2.1987. Bestbleter war dlesmal - wie

zu erwarten - der vorherige Zweltbleter, die Flrma B. Ihr Angebot
lautete auf 82 Mio. Schllllng (gegenuber dem Angebot derselben

- Firma B. zur Erstausschrelbung von 88 Mio. Schllhng, obwohl in -
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der Zweitausschreibung Teile -herausgenommen wurden, die ca. 10

Mio. Schilling 'Minderkosten hatten ‘ausmachen miissen).

5. Das Angebot der Firma Schurich = das aber nicht angenommen wurde-..-f-

fur die Zwe1tausschre1bung lautete auf ca. 68 Mio. ,
6. Unter Bedachtnahme der um 10 Mio Schilling abgemagerten Ausschrelbung
erhohte sich der B.-Preis nochmals.um 5 Mio. Schilling gegenuber

der Erstausschrelbung, bei der B. bereits einen Mehrprels von =

11 Mio. Schilling gegeniiber dem Bestbieter hatte.
7. Zu dem um 16 Mio. Schilling teureren Anbot sind die Mehrkosten
~von 1 Mio. Schilling fir Umplanung und 9 Mio. Schilling durch

Zinsverlust aufgrund von Bauverschleppungen zu rechnen. Insgésamt

sind also durch die Neuausschreibung Mehrkosten von 26 Mio. Schilling

entstanden.

~ Aus angefiihrten Griinden richten die unterzeichneten Abgeordneten

an den Herrn Bundesmmlster fur wirtschaftliche. Angelegenhelten die

nachstehende ,
Anfrage

1. Aus welchen konkreten Griinden wurde nach der ersten vAusschrei‘buﬁg'
" der Firma Schurich als Best- und Bllllgstbleter der Auftrag nicht
erteilt? '
Warum wurde eine’ z'-'\aieite'Aus_schreibung vorgenommen?
War;um wurde von dieser zweiten Ausschreibung '.di_e'Firm'a Schurich .-
_ ausgéschlossen, die '{vi‘eder Best- und 'Billigs.'tbieter' .gewesen wédre?
4. Auf ‘welcher rechtlicheh Grundlage beruht dieser Ausschluf? '
5. Warum wurde die Firma Schurich zusatzlich von Angebotslegungen ’
fiir alle Bundeshochbauten ausgeschlossen" '
6. Wie lange soll .diese Sperre, die die Firma Schurlch in der Ex1stenz

gefdhrdet- und damit auch viele Arbeltsplatze 1n Salzburg, dauern?

7. Sind 51e berelt d1e Auftragsvergabe fir die Liiftung bel den Ba_uvor—-_
haben . ‘ R
:a) Bundespollzeldlrektlon - W1en '
b) Kunsthlstorlsches Museumb
c¢) Schatzkammer , ‘ '
von einer unabh&ngigen Prufungsihstanz tiberpriifen zu‘ lassen?

8. Sind Sie bereit, die Firma Schurich zur Anboterstellung zu oblgen
Bauvorhaben nachtraghch einzuladen bzw. Neuausschr_elbungen vqrzu—

~nehmen, zu denen a‘uch die Firma Schurich eingelade‘n wird?
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