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Grundlagen:

"~ An die Funktion von Klaranlagen werden i.a. folgende Erwartungen

geknupft. Sie sollen die Selbstreinigungskraft von Flissen in

wenigen Stunden und auf kleinem Raum ersetzen, und sie sollen aus
dem Abwasser Schmutz und Schadstoffe entfernen, bevor es in die
“Vorfluter” - Flusqe und Seen - gelangt.

Diese Hoffung hat sich bekanntlich in den letzten Jahren durch den

vermehrten Einsatz von in der Kldranlage nicht abbaubaren

Schadstoffen als trugerisch erwiesen.

Die uber die Kanalisation in die Kldranlage eingebrachten,
mitterweile als gefahrlich erkannten Schadstoffe wie Schwermetalle
ohne Spurenelement-Funktion, halogenierie Kohlenwasserstoffe,

- Tenside, polyzyklischen Aromaten etc. finden sich in erhohten

Konzentrationen im klarschiamm wieder.

Als Folge gewerblicher und industrieller Aktivitdten werden in

kommunalen Abwissern zunchmend Umweltschadstoffe
festgestellt, die

- den Kldranlagenbetrieb storen,
- die Gewassergule negativ beemﬂuqsen und die vor allem
- die landwirtschaftliche Schlammverwertung in Frage stelien.

Klaranlagen, die als Ruckstand mit Problemstolfen belasteten
Klarschlamm produziercn, konnen aus heutiger :
umweltwissenschaftlicher Sicht keineswegs als sinnvolle Lownn
einer systematischen Abwasser- und Fakalienentsorgung angesehen
werden.

Trotzdem muf festgehalten werden, daf3 Klarschlamm von der
Menge und stofflicher Zusammensetzung her einer der
bedeutendsten Ressourcen an Biomasse darstellt. Seine Ruck{uhrung
in die Landwirtschaft ist die entscheidende MaBnahme zur
Schlieffung des Uber die menschliche Erndhrung laufenden
Nahrstoffi:reisiaufs. Sein Schutz vor Verunreinigungen, die diese
Kuckiuhrung verhindern, ist die entscheidende Pramisse

. - .
Oliologischen Wirtschaltens,
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erl dieser Anfrag,e

" Das Ziel dieser Anfrage besteht darm herauszufmden S -"_,;,L
- ob dem Bundesminister fur Land- und Forstwn'tschaft die-
‘neuesien wissenschaftlichen Untersuchungen aus dem .
Ausland uber die Schadstoff- Quanmaten und Quahtaten in.
. Kldrschidramen bekannt sind,. -
- ob der Bundesminister fur Land und Forsthrtschaft uber
dhnliche Erkenntnisse in osterrelchlschen klarschlammen
-~ verfugt, R
- ob-der. Bundesmmxster for Land und Forsthrtschaft
entsprechende Untersuchungen in Auftrag gegeben hat oder ‘
geben wird - und
- welche Konsequenzen der Bundesminister fur Land und
Forstwirtschalt aus den vorliegenden Untersuchungs-
ergebnissen zieht, um ggfl. im Rahmen der WRG-Novelle und/
oder eines Bodenschutzkonzeptes auf die bestehende
Belastung der Kliarschldmme mit entsprechenden Umwelt
vorsorgemafBnahmen reagieren zu konnen.

kompetenzen:

Einerseits ist fur Klarschlamm der Bundesminister fir Umwelt,
Jugend und Familie zustandig, da gemaB §1 (1).Z. 12
Sonderabfallgesetz "Sonderabfalle, die beim Belrieb vom
Abwasserreingungsanlagen anfallen”, unter ‘die Bestimmungen des
SAG fallen, sofern diese Abfille nicht im Rahmen der ARA
(Abwasserreinigungsanlage) schadlos beseitigt werden. Nach dem
Wortlaut des SAG ist also davon auszugehen, das Kldrschlamm in
der Regel Sonderabfall darstellt.

Eine zweckentsprechende Verwertung (Ausbringung auf
landwirtschaftlich genutzte Flichen) ist auch im Rahmen des SAG
zuldssig, gegenuber der schadlosen Beseitigung gebuhrt ithr sogar
der Vorzug (§ 5 {(4) SAG).

- Allerdings ist nach dem 1. Durchfuhrungserla8 zum SAG (13)
Klirschlamm dann kein Sonderabfall, wenn er sich zur
landwirtschaftlichen Nutzung eignet. Nach diesem Erlaf$ ist
ausbringungsfahiger Klarschlamm nicht in einem Ausmai
kontaminiert, daf3 ein 6ffentliches Beseiligungsinieresse im Sinne
der Legaldefinition des Begriffes Sonderabfall (§ 2 SAG) besteht.
Es fehlt an einer bundeseinheitlichen, verbindlichen Abgrenzung
von ausbringungsfihigem und nicht ausbringungsfihigem
Klirschlamm, da diesbezuglich keine Qualitdtsanforderungen
festgelegt sind, was zu Vollzugsunsicherheit fuhrt.
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Die Zustandigkeit des Landwirtschaltsministers [Ur Klarschlamm

_ergibt sich aus dem Wasserrechtsgesetz, wonach "Einwirkungen auf
Gewasser, die unmittelbar oder mittelbar deren Beschaffenheit

beeintriachtigen, nur nach wasserrechtlicher Bewilligung ,,ulassxg

(sind)" § 32 Abs 1). § 32 Abs 2 lit c benennt den Tatbestand noch

naher: Maﬁnahmen die zur Folge haben, daf3 durch Emdrmgen 3

“{Versickern) von Stoffen in den Boden das Grundwasser

verunreinigt wird."

Allerdings gilt fur die Landwxrtsc.hafl eine Beweijslastumkehr:
"Blof3 geringfugige Einwirkungen, ... die Ubliche land- und

forstwirtschaftliche Bodennutzung gelten bis zum Beweis des
Gegenteils nicht als Beeintrachtigung.”! :

Da L.larqchlamm bekanntlich als Dunger verwendet wird, und der
Dingewmitteleinsatz auch unter dem Aspekt der _
Gewadsserreinhaltung Beachtung verdient, kommt Weners 48 (2)
WRG 1959 Bedeutung zu.

Diese Bestimimung erfaubt es, zum Zweck der Reinhaltung von
Gewdssern durch Verordnung u.a. "die Verwendung ndher zu

‘bezeichender Stoffe zur Dungung oder Schidlingsbekdampfung” '(lit. d

leg. cit.) zu untersagen oder zu regeln. Die Wasserrechtsbehorde hat
es somit an der Hand, unter dem Gesichtspunkt des
Gewdsserschutzes die Aushringung von Dungemitteln im (Einzugs)-
Bereich von Gewassern oder Grundwasserbereichen einer
beschrankenden Regelung zu unterziehen bzw. darauf einzuwirken,
daf} die Zusammensetzung der verwendeten Dungemittel den
Erfordernissen okologischen Wirtschaftens gerecht wird.

Frage !

Im Entwurt zur WRG-Novelle, Stand 1987, war in Zif 11 noch der
Wegfail der Sonderbestimmungen fur die land- und
forstwirischafltiiche Nutzung vorgesehen. Warum bekraftigt der
jetzt in Begutachtung stehende Entwurf den "Freibrief der
Landwirtschaft zur Verschmutzung des Grundwassers” (§ 32 Abs 1
2. Satz)?

Frage 2

Warvm ist keine Vercordanungsermachuigung zum zeitlichen und
ortlichen Verbot bzw. zur Be\,chran}\ung der Ausbringung von
Klarschlamm (it Grenzwertfestiegungen) vorgesehen?
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Ecag_e_fz

Ist dem BMLF bekannt daB in der BRD anlthch der Novelherung
der Klarschlammverordnung derzeit gepruft wird, ob aufgrund
“der Belastungen von Kiarschlammen mit organischen
Schadstoﬁ'en Sonderregelungen (neben

°S 'hwermetallgrenmerten) erforderhch smd7

- Hat das BMLF davon Kenntnis, daB nach Untersuchungen der

" Bayerischen Landcsanstalt for Wasserforschung und anderen
Instituten der AOX-Gehalt (adsorbierbare organische
Halogenverbindungen) von Klarschiiammen zwischen 200

und 800 Milligramm pro Liter liegt?
Wie beurteilt das BMLF diese Ergebnisse?

Frage 5

Die Mindestanforderungen {ir das Einleiten von Ahwasser in
“Gewadsser sehen in der BRD einen Schwellenwert von 100
Mikrogramm (= Millionstelgramm!) AOX je Liter Abwasser
VOr.
Beim Vergleich dieses Schwellenwertes mit dem AOX-Gehalt im
Klarschlamm fallt auf, daB letzterer um den Faktor 8000 hoher liegt.
Was schlief3t das BMLF daraus fur die Verwendung des
Kidrschlamms in der Landwirtschaft?

Frage 6

Haft das BMLF die AOX-Ergebnisse der Bayerischen Landesanstalt
{ir Wasserforschung fur ubertragbar auf ¢sterreichische
Verhditnisse?

Wenn nein, warum nicht?

Frage 7
Verfugt das BMLF uber eigene Untersuchungen, die diese Werte
widerlegen konnen?

Wenn nicht, welche Schritte wird das BMLF unternehmen, um den
AOX-Gehalt osterreichischer Kldarschidamme zu verifizieren?
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_F.Lag e

AOX sind chlorier te Kohlenwasserstoffe. d1e an Partikel z.B. an
Klarschlamm
zeitweilig adsorbiert sind und wieder {reigesetzt und akkumuhert

~werden konnen.
i Chlorierte Kohlenwassersu)f[e gelten als besonders
" heimtickische, langlebige Umweltgifte.

Die Zelistoffbleiche mit Chlor ist mit Abstand der groBle
Vergifter unserer Flusse mit halogenierten Lohlenwasserstoffen
Die Emissionsfracht betragt taglich uber 100 Tonnen.

Wann ist das BMLF dazu bereit, bundesweit gultige Grenzwerte
fur die Gewdsserbelastung mit chlorierten Giften zu erlassen?

Frage 9

Welche Schritte wurden von Threm Ressort zum Aussueg aus der
Chlorblelche geqet?t?

Frage'!O

Wann ist mit Initiativen zur Binfuhrung einer angemessenen
Abwasscrabgabe von seiten des BMLF zu rechnen?

Frage 11

Wie beurteilt das BMLF Untersuchungen aus der Schweiz, denen
zufolge der Gehalt an (LAS) linearem Alkylbenzolsulfonat (es
handelt sich um eine haufig verwendete waschaktive Substanz)
im Mittel bei 4000 Milligramm pro Kilogramm Klarschlamm
(bezogen auf Trockengewicht) lagen, und gibt es entsprechende
Untersuchungen in Osterreich, die diese Ergebnisse bestdtigen?

Frage 12

{n welchen Rereichen variieren die LAS-Gehalle in osterreichischen
Klarschlammen und worauf sind nach Ihren Erkenntnissen die
Schwankungen zuruckzufuhren?

Frage 13
Ist es nach Kenntais des Bundesministeriums fur Land- uno
Forstwirtschaft zutreffend, daf3 die Gehalte kationischer Tenside

im Klarschlamm im Grammbereich pro Kilogramm liegen, und
wie grof ist die Variationsbreite der gemessenen Werte?
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'_Mgi‘r’idﬁdéiﬁ-BMLF Uhtérsuchﬁhgéh Gber den Gehalt an-
‘nichtionischen Tensiden im Klirschlamm bek annt Wenn ja, .
:_ »»Welche und wie wt die Vanahombrexte? - .

,-»-._,-j-_}--rWle beurteut das BMLF die Anwesenhen von betrachthchen ,
~ Mengen an Tensiden im Klirschlamm insbesondere auf den

Schleppcrcﬂ'ekt , d.h. die Durchdringung pflanzlicher und
tierischer Membranen und die damit verbundene Einschleusung
von weiteren Akkumulationsgiften z.B. solchen die in Frage 14
erwihnt cmd I4

Frage 16

Wie beurteilt das BMLF Bewértungen einer Arbeitsgruppe der WHO,
waonach die nachfolgend aufgefuhrien Chemikalien als wichtigste

organische Schadstoffe im Klarschiamm zu bericksichtigen sind:

- polychiorierte Dibenzodioxine und Dibenzofurane,
polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe,

- polychlorierte Biphenyle (PCB),

- polybromierte Biphenyle (PBB),

- pofychlerierte Terphenyle (PCT),

- Phenol und chiorierte Phenole,

- chlorierte Kohlenwasserstoff-l.osemitiel,

- Organochlor-Insekitizide,

- Organophosphorverbindungen,

- Herbizidruckstande,

- organische Zinnverbindungen,

- Phtalate,

- Olkohlenwasserstoffe,

- oberfliachenaktive Stoffe,

- Detergentien-Geruststofie,

- aromatische Amine,

- Schlammkonditionierungsmittel?
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Frage 17

__Welche Untersuchungen werden nach Kenntms des BMLI‘ uber dlese
_ Stoffe im Ktdrschlamm, ihr Verhalten in Boden, Wasser, Nutzpf lanze
Agrarprodukten und Menschen durchgefuhrl? Wie hoch smd die .
ermittelten Gehalte dieser Stoffe m den Verscmedenen
' ;__.Umweltkomparumenten? . . - |

Smd dem BMLF die Untersuchungen der LUFA Speyer |
(Prof. Dr.W.Kampe) bekannt, in dem die Gehalte von organischen
Schadstoffen in Klarschlimmen der BRD festgestellt wurden ?
- -Wenn ja, ist das BMLF der Ansicht, diese Ergebnisse lassen sich mit
Osterreichischen Klarschlammen vergleichen? i |
“Wenn nein, warum nicht?

Frage 17

-151 es beabsichtigt, derd; tige nalyﬁcn repris sentitiv in Osterreich
durchzufuhren? . ,

Frage 18a.

Die Deutsche Bundesregierung ist der Ansicht:

“"Besonders bei einer Schadstoffgruppe, den PCB’s, kann
aufgrund von neueren Modellkalkulationen eine
Beteiligung des Kliarschlamms am Belastungsgeschehen
nicht ausgeschlossen werden.”

Ist das BMLF auch dieser Meinung oder vertritt es eine davon
abweichende Auffassung?

Wenn nein, ersuchen wir um eine kurze Begrindung.

Frage 19

Trifft es zu, daB der von der BASF Qsterreich vertriebene
Komplexhildner und Phosphatersatzstoff Pofycacboxilat
(Produktname: Sokotan CP 5) in Kldranlagen nicht abgebaut,
sondern am Kiarschiamm adsorbiert wird? |

Wenn ja, welche Mafinahmen wird BMLF ergreifen, um die
Waschmittei-Rezepiuren den okologischen Erfordernissen einer
biologischen Kliranlage anzupassen?
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: f__Lage;,Z__Q '
Sind dcm BMLP die Untersuchungen von Prof ,

Hagenmaier(Universitat Tubingen) bekannt, wonach der Gehalt an

' Dioxinen (toxischen Aquivalenten) in Klirschlimmen der BRD

im_liandlichen Bereich den Wert von 100 Nanogramm pro

. Kilogramm in mehréren untersuchten Fallen ubersteigt? -

Frage 21

Ist das BMLF daruber informiert, da8 in Industrieregionen der BRD
der Durchschnittswert an Dioxinen (Toxizitats-Aquivalente) 340
Nanogramm, der Extremwert 1560 Nanogramm pro leogramm

A Llarschlamm betragt? -

Frage 22

Ist das BMLF der Auffasssung, daf3 diese Dioxin-Werte auch in
osterreichischen Kldarschlimmen gefunden werden? -

FJ
put]
[qu]
{:
I3

Sind entsprechende Untersuchungen bekannt oder in Auftrag
gegeben worden?

Frage 24

Welches sind nach Kenntnis des BMLF die hauptsichlichen Quellen
fur die Dioxinbelastung von Abwassern und Klarschlammen in
Osterreich?

Frage 25

Ist das BMLF darutber informiert, daf3 der deutsche Umweltminister
Topler auf Drdngen des Sprechers des Bauernverbandes, Constantin
von Heeremann, im September 1988, nach Bekanntwerden der
Dioxin-Werte die Ausbringung von Klirschlamm auf

9von 10

Weide- und Futterfliachen in der BRD umgehend untersagt hat? -
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: Boden uberqchrxtten wird?
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Frage 26 , 10

" Ist das BMLF davon in Kenntnis, daB bei Uberschreiten des

Dioxzingehaltes (toxische Aquivalente) von 100 Nanogramm/kg
Klarschfamm der empfohlene Richtwert fur die uneingeschrankte
landwirtschaftliche Nutzung von 5 Nanogramm pro Kllogramm

Welche Schritte wird das BMLF unternehmen, um

a) den Dioxin-Eintrag in den Klarschlamm zu unterbinden

b) zu verhindern, daB das Ultragift von klarschlammgedungten
Feldern uber landwwtqchaﬂhche Produkte, Gras und Kuhmilch zum
Menschen gerat? -

Werden Sie an Ihre Ministerkollegen (vorwiegend BMU]JF) und an
die Offentlichkeit herantreten und die Dringlichkeit zur Entgiftung
des Kldrschlamms darlegen, insbesonders gesetzliche Mafinahmen
zur Beschrankung der Produktion und

- Minimierung der in Frage 16 aufgelisteten Schadstoffe

- Verbot von dioxinrelevanten Produkten und Technologien

- Umstellung der Waschmittelrezepturen (siehe Fragen 11-15.21)
initiieren?

Frage 29

Namhafte Toxikologen (Prof.0.Wassermann, Unjversitat Kiel)
vertreten die Auffassung, daf3 auf dem Niveau der menschlichen
Zelle ca. 6 Molekule reines Seveso-Dioxin ausreichen, um eine Zelle
vom Normalzustand in den der Tumorzelle zu Uberfuhren. In
Osterreich nehmen wir heute mit der Nahrung durchschnittlich
bereits 0,2 Picogramm/kg des Seveso-Dioxins auf. Das bedeutet: die
tagliche Nahrung ist mit 360.000.000 Molekilen Seveso-Dioxin
vorbelastet.

Wenn auch nach derzeitigem Wissensstand die Mullverbrennung als
die hervorstechenden Dioxin-Emittentin betrachiet werden muB, so
darf doch der Dioxin-Eintrag durch die Klarschlamm-Ausbringung in
die Landwirtschalt keineswegs vernachidssigt werden.

Welche Konsequenzen wird das BMLF aus der hier umrissenen
Schadstoffbelastung von Klarschlammen im Hinblick auf die
Novellierung des Wasserrechtsgesetzes, auf eine bundeseinheitliche
Kldrschlamm-Verordnung, auf eine Abwasserabgabe und eine
Bodenschutzkonzeption ergreifen?

rage 30

Welche Moglichkeiten der Klar'schlammnuizung oder -verwertung

- kommen nach Ansicht des BMLF angesichts der hohen

Schadstoffbelastung kurz- und mittelfristig in Betracht? .
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