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RISy 1Y derBeilagen zu denS(Lfh(—igmphiécheh Protokollen
des Nationaltates XVI3. Gesetzgebungeperiode

_-_*Nr. 940 T
w02 astrase

der’ Abofordnetpn Blau-Meissner, Buchner, -Fux, Mag. Geyer,
Dr. Psz,,Sm61le,.Srb-und Wabl o

an den Bundesminister fiir FinanZzen

"befrpffpnd das Flnanzstrdfverfahr q gen’ D1p1 Kfm Dr.
) Hannes Andrnqhh i : :

Ende 1980 wirde gegen den'damnlworn Runde m;nvqur fiir Finanzen
Dipl.Kfm, Dr. Hannes, Androsch ﬁff@h?1lﬁh dpr Vnrwnrf der Stauver-
hinterzieshung erhoben. Die Justiz- und Finanzbehdrden waren '
bisher nicht in der Lage, diemen ‘Jm’ﬂar'hf q]"qr'h11o(%r\nr1 1nd nqhh
einer griindlichen Priifung aller Umstinde zu kl#ren; gegen die
zeinerzeit mit dieser Sache ht“’fﬂl’f'ﬁﬁ:”ka‘lﬂncﬂh fa des -
'Bundpsm'lnvzt‘pr"lumq fnr Finanzen iat .Lln-ri|r\cpvn 711q1mm¢_nhq'ﬁn nln
Strafverfahren wegen des Verdnchﬂs‘daé MWRbranhh der Amtsgewalt.

anhangig.

m 3, 12. 1985 ersuchte der [ur da: Fwnazqfrwfvprfahrﬂn qpﬂpn _
pl.Kfm. Dr. Hannpq Androqvh 7uqf1hd1np Upfcrcuchunoquhhtpr ‘die. .

i)

btb'

in
Fl 1anzbehdrden um teuprrcrhtllvho Beurteiling der Ergebnisse
‘deg zum AZ 24 a Vr 9650/84 des Lanﬂ:"ﬁprlhhfnv fiir q*rdfsachen'_
Wien anhéngigen Verfahrenf. Seift dem ist alpdpr mohr als 1 Jahr
verstrichen. : S o - L

Zur Feststellung d@r Urﬂnﬂhen und der polit
fir diese zusatzllche.Veergerung steal
Abgeordneten folgende

1shhpn Verantwortung
ie mpfprf1qun

Anfradage:

1.) Wieviele B@cnrprhunﬂpn mit vdlpnsfpfon na thﬁﬂrdneta

E:3e r o
Behdrden fanden im Puﬂdrﬂmvnﬂﬂflrlnm filr Finanzan seit dem 3.

12, 1985 in'der~F1nanabtrﬂ“1ache asgen Dipl .Kfm, Dr.: Androsch
statt? e e : Lo : S

2.) Trifft es zu, nB dqr -~ neben. dem Finanzamt fiir den 9. J .
und 19. Rezirk und dem Finanzamt fiir Gebiihren iind Verke h -
stevern zuétﬁndige'~ Finanzamt Fﬁr'Vﬁrnor"Fhﬁffhn An-—-
fang Dezember 1926 b abﬁwﬂhfﬂﬂf“ gagen dlC FOH SULTATIO
Stenerbescheida. zu Pquc Qh, ' R e

r. Hannes: Androsch bzw. aunch

3.) Trifft es zu, dap Dipl. Kfm D
+ sein Rechtsvertreter in der 3 Dezembe rworh° 1986 beim

Bundesminister fiir Finanzen rcprarh7
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In wievielen anderen Finanzstrafsachen hatfen 1986 dip ‘
Verdichtigen mit dem Bund@°mlnquﬂr tUr rlnan £n pnrHonchh
varhandel? : ) .

er qﬂndnchnquer Fiir F1Dan7hn als Er~_"

Trifft es zu, dap 4
gebnis der Besprechung mit Dirl.Rfm. Dr. Androsch die -

Anordnung erteilte, vorerst keinen Steuerbescheid zu er—
_lassen, sondern ein weiteres Vorhalteverfahren durchzu-. .

fiihren und die Sache erst bis zum 31. 1. 1987 abauschliessen? jQ

Trifft es zu, daR das F1n1nzamf fir Korpprsnhaftpn bzw die
FLD fiir Wién, Niederdsterreich und Rurgenland eine . I
schriftliche Ausfertigung dieser Weisung verlangte,
gagebenanfalls welchen Wcrtlnut hatte dle.W 1<nnd°

. sz, daf dag Finanz
Fehruar 1937 wicderum beabsi
scheide zu erlasse

Rechisvertretar von Dipl.Kfm. Dr.

Trifft es zu, dal der
Androsch am 19. 2. 1987 neuerlich im Bundegministerium
filr Finanzen interveanierte?

Trifft es zu, daf ein Beamtey des Bundesministeriums fir
Finanzen aufgrund dieseér Intervention die Anordnung erteil- .
te, weiterhin keinen Bescheid zu erlassen, sondern den

(im Zuge des Finanzstrafverfahrens ohnedies bersits mehr-
fach_Vernommen)~Abgabenpf1ichtigeh'7n rnah :

Trifft es zu, daR das Finanzam 13Fﬁv'K6vpnr chaften bzw. die.
FLD fiir Wien, Wiederdsterreich und Burgenland ein L
schriftliche Ausfertigung dlaser Weisung verlangte, gegeben—

“enfalls welchen Wortlaut hatte die Wleung?

Wie lange wird eine Entscheidung des. zus 1nd1n*n Finanzamtes
durch das Bundesministerum f£iir Finanzen noch verz Sgert wer- .
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