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Stenographisches Protokoll

104. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XVII. Gesetzgebungsperiode

Mittwoch, 17. 5., und Donnerstag, 18. 5. 1989

—

10.

11

Tagesordnung

5. Sportbericht 1988

. Bericht der Bundesregierung {iber ihre fort-

gesetzten Bemiihungen zur Erhaltung des
Friedens in Freiheit

. Bericht Uber die vom Abgeordneten Smolle

Uiberreichte Petition Nr. 36 betreffend Er-
schieBungen im Iran des Komitees zur Ver-
hinderung der Hinrichtungen von politi-
schen Gefangenen im Iran

Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Bundesrepublik Deutschland {iber
Amts- und Rechtshilfe in Verwaltungssa-
chen

Abkommen zwischen der Republik Oster-
reich und der Sozialistischen Foderativen
Republik Jugoslawien zur Anderung des
Abkommens {ber den Kleinen Grenzver-
kehr vom 28. September 1967 in der Fas-
sung der Abkommen vom 5. Februar 1975
und vom 24. Mai 1984

Bundesgesetz, mit dem das Ausldnderbe-
schéiftigungsgesetz gedndert wird

Zusatzabkommen zum Abkommen vom
1. Juni 1973 zwischen der Republik Oster-
reich und der Europidischen QOrganisation
fiir Kernforschung im Bereich der Sozialen
Sicherheit

Bericht iiber die Titigkeit der Arbeitsin-
spektion auf dem Gebiet des Bundesbedien-
stetenschutzes im Jahre 1986

. Bericht iiber den Antrag 245/A der Abge-

ordneten Matzenauer, Mag. Schiffer und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Schulunterrichtsgesetz geindert
wird

Bundesgesetz, mit dem das Fleischuntersu-
chungsgesetz gedndert wird

Erste Lesung des Antrages 221/A der Abge-
ordneten Astrid Kuttner und Genossen be-
treffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung
von 1929, das Arbeitsverfassungsgesetz, das

Gleichbehandlungsgesetz, das Arbeitsin-
spektionsgesetz 1974, das Bundesgesetz tber
die Verkehrs-Arbeitsinspektion, das Arbeit-
nehmerschutzgesetz, das Arbeitsmarktforde-
rungsgesetz, das Bundesbediensteten-Schutz-
gesetz, das Bundes-Personalvertretungsge-
setz, das Beamten-Dienstrechtsgesetz, das
Vertragshediensteten-Gesetz, das Schulorga-
nisationsgesetz, das Schulpflichtgesetz, das
Universitits-Organisationsgesetz, das Allge-
meine Hochschul-Studiengesetz, das Kunst-
hochschul-Organisationsgesetz, das Kunst-
hochschul-Studiengesetz, das Akademie-Or-
ganisationsgesetz, das Forschungsorganisa-
tionsgesetz, das Allgemeine Birgerliche
Gesetzbuch, das Ehegesetz, das Anerbenge-
setz, das Strafgesetzbuch sowie das Porno-
graphiegesetz gedndert werden (Antidiskri-
minierungsgesetz — ADG)

kKKK
Inhalt
Nationalrat
Mandatsverzicht des  Abgeordneten  Dr.

Schissel(S.11980)

Angelobung des Abgeordneten Dr. Neisser
(8. 11980)

Personalien

Verhinderungen (S. 11980)

Geschiiftsbehandlung

Einwendungen der Abgeordneten Helga
Erlinger gegen die Tagesordnung gemiR
§ 50 der Geschiftsordnung (S. 11980)

Durchfiithrung einer Debatte (S. 11980)
Redner:
Helga Erlinger (S. 11980),
Wabl(S. 11981) und
Srb(S. 11982)
Ablehnung (S. 11983)

Verkiirztes Verfahren (Verzicht auf Vorbera-
tung betreffend 910 und 900 d. B.) (S. 11998)
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Antrag des Abgeordneten Dr. P il z auf Einset-
zung eines Untersuchungsausschusses betref-
fend Waffengeschifte mit dem Iran gemiB
§ 33 Abs. 1 der Geschiftsordnung (S. 12141)

Bekanntgabe (S. 11999)
Ablehnung (S. 12142)

Antrag der Abgeordneten Dkfm. Holger
B auer und Dr. Gugerbauer auf Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses zur Untersu-
chung der im Zusammenhang mit dem NO-
RICUM-Waffengeschift in den Iran erhobe-
nen Vorwiirfe gemdB § 33 Abs.1 der Ge-
schiftsordnung (S. 12143)

Bekanntgabe (S. 11999)
Ablehnung (S. 12143)

Annahme des Antrages der Abgeordneten Dr.
Fischer, Dkfm. DDr. Kbénig, Dr.
Gugerbauer und Wab 1, die Redezeit
zu beschrinken

zu Tagesordnungspunkt 1 (S. 11999)

Annahme des Antrages der Abgeordneten Dr.
Fischer, Dkfm. DDr. K6 nig und Dr.
Gugerbauer, die Redezeit zu beschrin-
ken

zu den Tagesordnungspunkten 2 und 3
(S. 12027)

zu Tagesordnungspunkt 11 (8. 12128)

Antrag der Abgeordneten Helga Erlinger
und Genossen betreffend die Wahl eines
Gleichbehandlungsausschusses (S. 12131) —
Ablehnung (S. 12141)

Fragestunde (63.)
Unterricht, Kunst und Sport (S. 11983)

Bergmann (388M); Klara Motter, Helga
Erlinger, Mrkvicka

Wabl (399/M); Adelheid Praher, Dr. May-
er, Mag. Karin Praxmarer

Matzenauer (395/M);
Motter, Helga Erlinger

Bergmann, Klara

Grabner (396/M); Dr. Hochtl, Mag. Karin
Praxmarer, Helga Erlinger
Offentliche Wirtschaft und Verkehr (S. 11991)

Dkfm. Holger Bauer (404/M); Ruhaltinger,
Dkfm. Mag. Miihlbachler, Wabl

Eigruber (405/M); Dipl.-Ing. Dr. Hutterer,
Burgstaller

Bundesregierung

Vertretungsschreiben (S. 11997)

Ausschiisse

Zuweisungen (5. 11998 und S. 12141)

Unvereinbarkeitsangelegenheiten

Neunter Bericht des Unvereinbarkeitsausschus-
ses (S. 11997)

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Dr. Gugerbauer, Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen an den
Bundeskanzler betreffend NORICUM-Waffen-
affdre (3745/7) (S. 12038)

Begriindung: Dr.
(S. 12039)

Gugerbauer

Bundeskanzler Dr.
(8. 12045)

Vranitzky

Debatte:
Dr. Pilz(S. 12048),
Dr.Fischer (S.12051),
Dr.Haider(S. 12054 und S. 12079),
Dr. Graff(S.12057),
Wabl (8. 12059),
Dr.Rieder (S.12062),
Dr. Helene Partik-Pablé
(S. 12065),
Dr. Gaigg(S. 12068),
Dkfm. Holger B au e r (S. 12070),
Dr.Dillersberger (S.12073),
Helga Erlinger (S. 12076) und
Bundeskanzler Dr. Vranitzky
(S. 12077)

Verhandlungen

(1) Bericht des Unterrichtsausschusses iiber
den 5. Sportbericht 1988 (III-108 d. B.)
der Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Sport (947 d. B.)

Berichterstatterin: Dkfm. Ilona Grae-

nitz(S.11999)

Redner:
Helga Erlinger (S. 11999),
Dr. HGchtl(S.12001),
S r b (S. 12004),
Grabner(S. 12006),
Mag. Karin Praxmar e r (5. 12009),
Bundesministerin Dr. Hilde Hawli -
ce k(S.12012),
Dr. Gertrude B rin e k (S. 12016),
Mag. Evelyn Messner (S. 12018),
Karas(S.12020) und
Ludwig(S.12023)

Kenntnisnahme (8. 12025)
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Gemeinsame Beratung {iber

2

()

(4

~

(%)

(6)

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
betreffend den Bericht der Bundesregie-
rung (III-86 d. B.) iiber ihre fortgesetzten
Bemiihungen zur Erhaltung des Friedens
in Freiheit (918 d. B.)

Berichterstatter: Die t ric h (S. 12026)

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
iiber dic vom Abgeordneten Smolle iiber-
reichte Petition Nr.36 betreffend Er-
schieBungen im Iran des Komitees zur
Verhinderung der Hinrichtungen von po-
litischen Gefangenen im Iran (919 d. B.)

Berichterstatter: Ermacora

(S. 12026)

Dr.

Redner:
Smolle (S.12027),
Dr.Jankowitsch (S.12031),
Bundesminister Dr. M o ¢ k (S. 12035),
Helga Erlinger (S.12036 und
S. 12079),
Dr.Ettmayer(S.12080),
Dr. Frischenschlager
(S. 12082),
Mag. Waltraud Ho rvat h (S. 12085),
Dr. Héchtl(S. 12087) und
Dr.Fuhrmann (5. 12090)

Kenntnisnahme des Berichtes (S. 12092)

Annahme der dem AusschuBbericht 919
d. B. beigedruckten EntschlieBung E 115
(S. 12092)

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage (740 d. B.):
Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Bundesrepublik Deutschland iiber
Amts- und Rechtshilfe in Verwaltungssa-
chen (916 d. B.)

Berichterstatter: Fuhrmann

(S. 12092)

Dr.

Redner:
Dr.Ermacora (S. 12092)

Genehmigung (S. 12093)

Regierungsvorlage: Abkommen zwischen
der Republik Osterreich und der Soziali-
stischen Foderativen Republik Jugoslawien
zur Anderung des Abkommens iiber den
Kleinen Grenzverkehr vom 28. September
1967 in der Fassung der Abkommen vom
S. Februar 1975 und vom 24. Mai 1984
(896 d. B.)

Genehmigung (S. 12094)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung Gber die Regierungsvorlage (902

M

(8

~—

&)

d. B.): Bundesgesetz, mit dem das Auslin-
derbeschiftigungsgesetz gedndert wird (943
d. B.)

Berichterstatter: Ko kail (S. 12094)

Redner:
Heso un (S. 12094),
Dr.Schwimmer(S.12096),
Huber (S 12097) und
Smolle(S. 12097)

Annahme der dem AusschuBlbericht 943
d. B. beigedruckten EntschlieBung E 116
(8. 12099)

Annahme (S. 12099)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung tber die Regierungsvorlage (863
d. B.): Zusatzabkommen zum Abkommen
vom 1. Juni 1973 zwischen der Republik
Osterreich und der Europdischen Organi-
sation flir Kernforschung im Bereich der
Sozialen Sicherheit (944 d. B.)

Berichterstatter: Ko kail (S. 12099)

Redner:
Koteles(S.12099) und
Huber(S.12100)

Genehmigung (S. 12101)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung betreffend den Bericht des Bun-
desministers fiir Arbeit und Soziales (III-
73 d. B.) lber die Tatigkeit der Arbeitsin-
spektion auf dem Gebiet des Bundesbe-

dienstetenschutzes im Jahre 1986 (846
d.B)

Berichterstatter: Dr. Feurstein
(S. 12101)

Redner:

S rb (8. 12102) und
Kdteles(S.12102)

Kenntnisnahme (S. 12103)

Bericht des Unterrichtsausschusses {iber
den Antrag 245/A der Abgeordneten Mat-
zenauer, Mag. Schiffer und Genossen be-
treffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Schulunterrichtsgesetz gedndert wird (948
d. B.)

Berichterstatterin: Dr. Gertrude Brinek
(S. 12103)

Redner:
Mag.Sc hidffer (5. 12104),
Matzenauer(S.12105),
Mag. Karin Praxmarer (S. 12107),
Helga Erlinger(S. 12109),
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(10)

(11)

Bundesministerin Dr.
Hawlicek (S.12112),
Dr.Mayer((S.12113),
Dr.Seel(S.12114) und

Ute Apfelbeck(S.12116)

Hilde

Annahme (S. 12117)

Bericht des Gesundheitsausschusses iber
die Regierungsvorlage (914 d. B.): Bundes-
gesetz, mit dem das Fleischuntersuchungs-
gesetz gedndert wird (949 d. B.)

Berichterstatter: P o s ¢ h (8. 12117)

Redner:
Kokail(S.12117),
Freund (S. 12118),
Ute Apfelbeck(S.12120),
Molterer (S.12122),
Ho11(S. 12123),
Dr.Lackner (S. 12124),
Hintermayer(S. 12125) und
Dipl.-Ing. Kaiser (8. 12126)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Freund, Kokail, Ute Apfel-
beck und Genossen betreffend Fleisch-
untersuchungsgesetz (S. 12120) — Annah-
me E 117 (S. 12128)

Annahme (S. 12128)

Erste Lesung des Antrages 221/A der Ab-
geordneten Astrid Kuttner und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung
von 1929, das Arbeitsverfassungsgesetz, das
Gleichbehandlungsgesetz, das Arbeitsin-
spektionsgesetz 1974, das Bundesgesetz
liber die Verkehrs-Arbeitsinspektion, das
Arbeitnehmerschutzgesetz, das Arbeits-
marktforderungsgesetz, das Bundesbedien-
steten-Schutzgesetz, das Bundes-Personal-
vertretungsgesetz, das Beamten-Dienst-
rechtsgesetz, das Vertragsbediensteten-Ge-
setz, das Schulorganisationsgesetz, das
Schulpflichtgesetz, das Universitéts-Orga-
nisationsgesetz, das Allgemeine Hochschul-
Studiengesetz, das Kunsthochschul-Organi-
sationsgesetz, das Kunsthochschul-Studien-
gesetz, das Akademie-Organisationsgesetz,
das Forschungsorganisationsgesetz, das All-
gemeine Biirgerliche Gesetzbuch, das Ehe-
gesetz, das Anerbengesetz, das Strafgesetz-
buch sowie das Pornographiegesetz gedn-
dert werden (Antidiskriminierungsgesetz
— ADG)

Redner:
Helga Erlinger(S. 12128),
Dr. Helga Hieden-Sommer
(S. 12132),
Dr.Ermacora(S. 12133),
HoldaHar rich (8. 12135),
Dr.Gradischnik(S.12137),

Stb(S. 12138) und
Wab | (S. 12139)

Antrag der Abgeordneten Helga
Erlinger und Genossen betreffend die
Wahl eines Gleichbehandlungsausschusses
(S.12131) — Ablehnung (S. 12141)

Zuweisung (S. 12141)

Eingebracht wurden

Regierungsvorlagen (S. 11998)

886:

900:

910:

911:

913:

915:

932:

933:

934:
93s:

Ubereinkommen iiber Hilfeleistung bei
nuklearen Unféllen oder strahlungsbe-
dingten Notfillen samt Erkldrung der Re-
publik Osterreich

Abkommen mit Polen iiber die Forderung
und den Schutz von Investitionen

Zwanzigste Niederschrift betreffend die
Verlangerung der Deklaration liber den
vorldufigen Beitritt Tunesiens zum Allge-
meinen Zoll- und Handelsabkommen

Noten an den Generaldirektor des GATT
betreffend Anderung des Anhanges I zum
Ubereinkommen iiber das 6ffentliche Be-
schaffungswesen jeweils samt Beilage

Bundesgesetz, mit dem das Volksbegehren-
gesetz 1973 gedndert wird

Bundesgesetz, mit dem die Kunsthoch-
schulordnung gedndert wird

Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen
iber die Abwicklung der Bundeswohn-
baufonds getroffen und das Bundesfinanz-
gesetz 1989, das Wohnbaufbrderungsgesetz
1984 und das Bundesgesetz BGBIL
Nr. 373/1988 gedndert werden

Bundesgesetz Gber militdrische Auszeich-
nungen

Betriebszdhlungsgesetz 1990

Bundesgesetz, mit dem das Bauarbeiter-
Urlaubs- und Abfertigungsgesetz gedndert
wird

Einspruch des Bundesrates (S. 11998)

951:

gegen den BeschluB des Nationalrates vom
27. April 1989 betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Préferenzzollgesetz neu-
erlich gedndert wird

Antrag der Abgeordneten

Dr. Gugerbauer, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz
1977 gedndert wird (252/A)
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Anfragen der Abgeordneten Dr. Helene Partik-Pablé, Haigermoser
und Genossen an den Bundesminister fiir In-
Dr. Nowotny und Genossen an den Bun- neres betreffend die Anschaffung moderner
desminister fiir Inneres betreffend erzwunge- Spurensicherungsgeriite (3687/J)
ne Absage der Veranstaltung ,Salman
Rushdie, Satanische Verse, Opposition und Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
Liquidation® an der TU-Wien (3675/]) ster fiir Inneres betreffend Zweifel an der
Selbstmordversion {iber den Tod des friitheren
Dr. Nowotny und Genossen an den Bun- Verteidigungsministers Liitgendorf (3688/T)
desminister fiir auswirtige Angelegenheiten
betreffend erzwungene Absage der Veranstal- Mag. Hau pt, Kilara Motter und Genossen an
tung ,,Salman Rushdie, Satanische Verse, Op- den Bundesminister fiir Gesundheit und 6f-
position und Liquidation* an der TU-Wien fentlichen Dienst betreffend Zustimmung sei-
(3676/7) nes Ressorts zu Zollerleichterungen fiir Pri-
servative und chirurgische Handschuhe aus
Dr. Dillersberger, Haigermoser und Entwicklungsldndern (3689/])
Genossen an den Bundesminister fiir Inneres o
betreffend Uberwachung eines Siidtiroler Ab- ~ Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
geordneten durch Osterreichische Sicherheits- ster fiir Justiz betreffend Zweifel an der
organe (3677/]) Selbstmordversion tliber den Tod des fritheren

Verteidigungsministers Liitgendorf (3690/J)
Eigruber und Genossen an den Bundesmi-

nister fiir Arbeit und Soziales betreffend ~ Holda Harrich und Genossen an den Bun-
Uberpriifung des Parlamentsgebdudes durch desminister fiir Wissenschaft und Forschung
das Arbeitsinspektorat (3678/J) betreffend Gentechnologie (3691/J)

Klara Mo tter, Mag Karin Praxmarer und S ¢huster, Dkfm. Mag. Mihlbachler und
Genossen an die Bundesministerin fiir Um- Genossen an den Bundesminister fiir Wissen-
welt, Jugend und Familie betreffend Heran- schaft und Forschung betreffend Untersu-
ziehung des Familienlastenausgleichsfonds fiir chung _des Modellversuchs ,,Gesundheitsbil-
Kosten ganztigiger Schulformen (3679/J) dung” in Oberdsterreich (3692/))

Dr. Hafner, Dr. Frizberg und Genossen an
den Bundesminister fiir Finanzen betreffend
Mietzinsbeihilfe fiir Studenten (3693/7)

Dr. Dillersberger, Hintermayer und
Genossen an den Bundesminister fiir Land-
und Forstwirtschaft betreffend Regierungsvor-
lage eines Pflanzenschutzmittelgesetzes

(3680/7) Dr. Ermacora, Regina Hei und Genossen

an den Bundesminister fiir Landesverteidi-

Mag. Hau pt, Klara Motter, Mag. Karin Prax- gung betreffend Kaserne Imst (3694/J)

marer und Genossen an den Bundesminister
fiir Arbeit und Soziales betreffend Nickel-
Allergie-Test vor der Berufswahl (3681/J)

Bergmann und Genossen an den Bundes-
kanzler betreffend unzulidngliche Arbeitsbe-
dingungen im Haus-, Hof- und Staatsarchiv

Dr. Helene Partik-Pablé, Haigermoser am Minoritenplatz (3695/1)

und Genossen an den Bundesminister fiir In- A uer und Genossen an den Bundesminister
neres betreffend Evidenthaltung psychiatrisch fir Finanzen betreffend MaBnahmen des
behandelter Personen (3682/7) Bundesministeriums fiir Finanzen aufgrund

des Katastrophenfondsgesetzes fiir die Feuer-

Dr. Helene Partik-Pablé, Klara Motter wehren des Bundeslandes Oberdsterreich
und Genossen an den Bundesminister fiir Ju- (3696/T)

stiz betreffend Sachwalterschaft (3683/])

Parnigoni und Genossen an die Bundes-

Dr. Dillersberger, Haigermoser und ministerin fiir Umwelt, Jugend und Familie

Genossen an den Bundesminister fiir wirt- :

schaftliche Angelegenheiten betreffend Oster- betreffend AKW Temelin (3697/1)

reichisch-bayrische Kraftwerks AG (3684/J) Parnigoni und Genossen an den Bundes-

. . . minister fiir Land- und Forstwirtschaft betref-

Haiger moser, Dr. Frischenschlager, Ei- fend AKW Temelin (3698/J)

gruber und Genossen an die Bundesministe-

rin fiir Unterricht, Kunst und Sport betref- Parnigoni und Genossen an den Bundes-

fend Sanierung der schlampigen Sanierung minister flir auswirtige Angelegenheiten be-

im Landesleistungszentrum Rif (3685/]) treffend AKW Temelin (3699/])
Haigermoser, Probst und Genossen an Dr. Gugerbauer, Dr. Helene Partik-Pablé

den Bundeskanzler betreffend Tourismusfra- und Genossen an den Bundesminister fiir Ju-

gen (3686/J) stiz betreffend Involvierung des Finanzmini-
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sters Dkfm. Lacina in den NORICUM-Proze
(3700/J)

S r b und Genossen an den Bundesminister fir
Arbeit und Soziales betreffend Prostitution
und gesetzliche Sozialversicherung (3701/J)

Wab |, Helga Erlinger und Genossen an den
Bundeskanzler betreffend Atomsperrgesetz
und EURATOM-Vertrag (3702/J)

W ab |, Helga Erlinger und Genossen an den
Bundesminister fir auswirtige Angelegenhei-
ten betreffend Atomsperrgesetz und EU-
RATOM-Vertrag (3703/7)

Wabl, Helga Erlinger und Genossen an die
Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie betreffend Atomsperrgesetz und
EURATOM-Vertrag (3704/])

Dr. Hafner, Dr. Frizberg und Genossen an
den Bundesminister fiir Finanzen betreffend
Mietzinsbeihilfe fiir Studenten (3705/)

Dr. Stippel, Dr. Nowotny und Genossen an
den Bundesminister flir Wissenschaft und
Forschung betreffend Konsequenzen aus der
UOG-Novelle im Zusammenhang mit der
Neugliederung  der Universitdtskliniken
(3706/1)

Dr. Gugerbauer, Eigruber, Mag. Karin
Praxmarer und Genossen an den Bundesmi-
nister fiir auswirtige Angelegenheiten betref-
fend Uberarbeitung des Abkommens Oster-
reich-CSSR, BGBI, Nr. 208/1984, angesichts
der Bedrohung Osterreichs durch CSSR-
Atomanlagen (3707/J)

Dr. Gugerbauer, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen an den Bundesminister fiir In-
neres betreffend dienstliche Konsequenzen bei
Autoritdtsverlust eines Vorgesetzten (3708/J)

Dr. Helene Partik-Pablé Mag. Haupt
und Genossen an die Bundesregierung betref-
fend die ausreichende Dotierung von Behin-
dertenorganisationen (3709/J)

Dr. Helene Partik-Pablé, Mag. Haupt
und Genossen an den Bundesminister fir
wirtschaftliche Angelegenheiten betreffend
MautermiBigung fiir dauernd stark gehbehin-
derte Personen (3710/)

Dr. Helene Partik-Pablé Haigermoser
und Genossen an den Bundesminister fir In-
neres betreffend die Umstellung der Wiener
Meldebeh6rden auf EDV-Betrieb (3711/)

Dkfm. Holger Bauer, Dr. Gugerbauer und
Genossen an den Bundesminister fiir 6ffentli-
che Wirtschaft und Verkehr betreffend die im
Jahre 1987 gewdhrten direkten Fbrderungen
(3712/1)

Dkfm. Holger B auer, Dr. Gugerbauer und
Genossen an den Bundesminister fiir Wissen-
schaft und Forschung betreffend die im Jahre
1987 gewdhrten direkten Fdrderungen
(3713/))

Eigruber, Dr. Helene Partik-Pablé und Ge-
nossen an den Bundesminister fiir Inneres
betreffend die Dienstfreistellung von Gewerk-
schaftsfunktiondren (3714/J)

Mag. Guggenberger und Genossen an
den Bundesminister fir Gesundheit und 6f-
fentlichen Dienst betreffend Arteriosklerose-
Prophylaxe (3715/J)

Haigermoser, Eigruber und Genossen an
den Bundesminister flir wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend Monopolvergabe durch
das Bautenministerium (3716/J)

Steinbauer und Genossen an den Bundes-
kanzler betreffend Zuschauer bei ,,Hello Au-
stria, Hello Vienna“ (3717/])

Dr. Feurstein und Genossen an die Bun-
desministerin fiir Umwelt, Jugend und Fami-
lie betreffend Gewdhrung von FGrderungsmit-
teln aus dem Umweltfonds (3718/])

Dr. Fischer, Dr. Rieder und Genossen an
den Bundesminister fiir Justiz betreffend des-
sen Weisung an die Oberstaatsanwaltschaft
Wien in der Causa Sinowatz (3719/J)

Dr. Mayer, Dr. Ettmayer und Genossen an
den Bundesminister fiir Inneres betreffend
Wachzimmer in Wien XII — Hetzendorf
(3720/1)

Dr. Lanner und Genossen an den Bundes-
minister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten
betreffend rasche Realisierung des Umbau-
programms im Bereich der Universitdtsbiblio-
thek an der Universitdt fiir Bodenkultur
(3721/1)

Ingrid Tichy-Schreder und Genossen
an den Bundesminister fiir Offentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Kosten fiir Fir-
menumbenennungen im Bereich der OIAG
(37221)

Arthold, Dr. Gertrude Brinek, Dr.
Schwimmer und Genossen an den Bundesmi-
nister fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr
betreffend Verkauf des Nordbahnhofgeldndes
an die Gemeinde Wien und Erstellung eines
Frachtenbahnhofkonzeptes fiir Wien (3723/1)

Dr. Lackner und Genossen an den Bundes-
minister fiir Finanzen betreffend MaBnahmen
des Bundesministeriums fiir Finanzen auf-
grund des Katastrophenfondsgesetzes fiir die
Feuerwehren des Bundeslandes Tirol (3724/])
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Dr. Feurstein, Pischi und Genossen an
den Bundesminister fiir Arbeit und Soziales
betreffend Fahrpreiserméfigung fiir behinder-
te Menschen (3725/J)

Dr. Graffund Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Justiz betreffend das einseitige und
rechtswidrige Vorgehen des Leitenden Ober-
staatsanwaltes Dr. Eduard Schneider (3726/1)

Mag. Karin Praxm ar e r, Ute Apfelbeck, Ei-
gruber und Genossen an die Bundesministe-
rin fiir Unterricht, Kunst und Sport betref-
fend Informatikunterricht an der AHS-Unter-
stufe (3727/J)

Dr. Haider, Haigermoser, Eigruber und
Genossen an den Bundesminister fiir Land-
und Forstwirtschaft betreffend Walddiingung
(3728/1)

Eigruber, Ute Apfelbeck und Genossen an
den Bundesminister fiir wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend Schutz von Meeres-
und Landschildkroten (3729/)

Dr. Gugerbauer, Dr. Helene Partik-Pabié
und Genossen an den Bundesminister fiir Ar-
beit und Soziales betreffend § 333 ASVG —
Entschidigungen von Dienstnehmern nach
Verkehrsunfillen (3730/7)

Dr. Haider, Mag. Haupt, Huber, Eigruber
und Genossen an den Bundesminister fiir 6f-
fentliche Wirtschaft und Verkehr betreffend
die Forderung der Werkzeugfirma ,,Unior*
(37310)

Dr. Ofner, Klara Motter und Genossen an
die Bundesministerin flir Umwelt, Jugend
und Familie betreffend Sicherheitsrisiko Glas-
tiiren (3732/7)

Dr. Pilz, Smolle und Genossen an den Bun-
desminister fiir Finanzen betreffend die Oster-
reichische Schuldenpolitik gegeniiber den
Entwicklungsldndern (3733/J)

Dr. Pilz Smolle und Genossen an den Bun-
desminister fiir auswirtige Angelegenheiten
betreffend Beteiligungen, Kredite, Anleihen,
Joint-Venture-Vertrige, AG-Beteiligungen
Osterreichischer Banken (insbesondere der
CA-BV, der Zentralsparkassa, Allgemeine
Sparkassa, Gebriider Gutmann Nachfol-
ger AG, Genossenschaftliche Zentralbank, Gi-

rozentrale und Bank der Osterreichischen:

Sparkassen AG, Linderbank, Salzburger Spar-
kassa und der PSK) an slidafrikanischen Fir-
men, Parastatals der Republik Sidafrika, of-
fentlichen Einrichtungen und Staatsunterneh-
mungen der Republik Siidafrika im Zeitraum
von 1985 bis 1988 (3734/])

Dr. Pilz, Wabl und Genossen an den Bundes-
minister fiir Inneres betreffend Kontakte und

Zusammentreffen Osterreichischer Représen-
tanten mit Waffenhindlern, Drogenhidndlern
und Terroristen (3735/1)

Dr. Pilz, Wabl und Genossen an den Bundes-
kanzler betreffend Kontakte und Zusammen-
treffen Osterreichischer Reprisentanten mit
Waffenhdndlern, Drogenhéndlern und Terro-
risten (3736/J)

Dr. Pilz, Wabl und Genossen an den Bundes-
minister fir Landesverteidigung betreffend
Kontakte und Zusammentreffen Osterreichi-
scher Reprisentanten mit Waffenhédndlern,
Drogenhdndlern und Terroristen (3737/)

Dr. Pilz, Wabl und Genossen an den Bundes-
minister fiir auswirtige Angelegenheiten be-
treffend Kontakte und Zusammentreffen
Osterreichischer Reprdsentanten mit Waffen-
hdndlern, Drogenhindlern und Terroristen
(3738/1)

Dr. Pilz, Wabl und Genossen an den Bundes-
minister fiir 6ffentliche Wirtschaft und Ver-
kehr betreffend Kontakte und Zusammentref-
fen Osterreichischer Reprisentanten mit Waf-
fenhindlern, Drogenhindlern und Terrori-
sten (3739/])

Dr. Pilz und Genossen an den
Bundesminister fiir Justiz betreffend Zweifel
an der Selbstmordversion iiber den Tod des
fritheren Verteidigungsministers Liitgendorf
(3740/7)

Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Inneres betreffend Zweifel an der
Selbstmordversion {iber den Tod des fritheren
Verteidigungsministers Litgendorf (3741/])

Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Justiz betreffend Verweigerung der
Ansicht der Leiche Liitgendorfs durch Fami-
lienangehdrige von seiten des gerichtsmedizi-
nischen Instituts Wiener Neustadt (3742/])

Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Justiz betreffend Nichtfeststellung des
Medikaments Digitalis bei der Obduktion der
Leiche Apfalters (3743/J)

Dr. Helene Partik-Pabl1é und Genossen
an den Bundesminister fliir Justiz betreffend
falsche Zeugenaussage des Oberstaatsanwaltes
Dr. Schneider (3744/J)

Dr. Gugerbauer, Dr. Helene Partik-Pablé
und Genossen an den Bundeskanzler betref-
fend NORICUM-Waffenaffire (3745/J)

Dkfm. Holger Bauer, Dr. Gugerbauer und
Genossen an den Bundesminister fiir Finan-
zen betreffend die Zinsersparnis durch Kon-
versionsmafnahmen (3746/J)
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Dkfm. Holger Bauer, Dr. Gugerbauer, Ei-
gruber und Genossen an den Bundesminister
fiir Finanzen betreffend die steuerliche Fdrde-
rung von Fliissiggas (3747/])

Dr. O fner, Ute Apfelbeck und Genossen an
den Bundesminister fiir wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend ,Kurhaus Semmering
am Wolfsbergkogel“ (3748/1)

Wabl und Genossen an den Bundesminister
fiir auswirtige Angelegenheiten betreffend
Ubergriffe der Sicherheitskrifte wihrend der
1.-Mai-Demonstration in der Tiirkei (3749/J)

Scheucher und Genossen an den Bundes-
minister fiir Inneres betreffend MaBnahmen
des Bundesministeriums fiir Inneres, die ei-
nen Miflbrauch der Institution der Ehe
zwecks Erlangung einer Arbeits- und Aufent-
haltsbewilligung verhindern (3750/J)

Scheucher und Genossen an den Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales betreffend
MaBnahmen des Bundesministeriums fiir Ar-
beit und Soziales, die einen MiBbrauch der
I[nstitution der Ehe zwecks Erlangung einer
Arbeits- und Aufenthaltsbewilligung verhin-
dern (3751/7)

Dr. Pilz und Genossen an die Bundesministe-
rin fir Umwelt, Jugend und Familie betref-
fend Kldrschlamm in Regau (3752/J)

Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
ster flir Land- und Forstwirtschaft betreffend
Klirschlamm in Regau (3753/])

Karas und Genossen an den Bundesminister
fiir wirtschaftliche Angelegenheiten betreffend
Erfiillung des als Petition im Nationalrat ein-
gebrachten Volksbegehrens der Jungen OVP
,Flir Leistung und Gerechtigkeit — gegen
Privilegien“ (3754/])

Karas und Genossen an die Bundesregierung
betreffend Erfiillung des als Petition im Na-
tionalrat eingebrachten Volksbegehrens der
Jungen OVP ,Fir Leistung und Gerechtig-
keit — gegen Privilegien* (3755/J)

Karas und Genossen an die Bundesregierung
betreffend Erfiillung des als Petition im Na-
tionalrat eingebrachten Volksbegehrens der
Jungen OVP Fiir Leistung und Gerechtig-
keit — gegen Privilegien* (3756/J)

Karas und Genossen an die Bundesregierung
betreffend Erfiillung des als Petition im Na-
tionalrat eingebrachten Volksbegehrens der
Jungen OVP Fiir Leistung und Gerechtig-
keit — gegen Privilegien* (3757/J)

Freund und Genossen an die Bundesmini-
sterin fiir Umwelt, Jugend und Familie be-
treffend Bedenken der Anrainer gegen die

Gradinger-Miilldeponie in Ort/Oberdsterreich
(375811)

Dr. G raff und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Justiz betreffend Felddienstbarkeiten
in Vorarlberg (3759/7)

Dr. Ermacora und Genossen an den Bun-
desminister fiir Landesverteidigung betreffend
Stand der Einjahrig-Freiwilligen (3760/T)

Dr. M iiller, Weinberger, Strobl, Mag. Gug-
genberger und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Wissenschaft und Forschung betref-
fend die Ratifizierung der UNESCO-Konven-
tion zum Schutz des Kultur- und Naturerbes
der Welt (3761/])

Zuriickgezogen wurden die Anfragen der
Abgeordneten

Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Inneres betreffend Zweifel an der
Selbstmordversion {iber den Tod des friiheren
Verteidigungsministers Liitgendorf (3688/J)

Dr. Pilz und Genossen an den Bundesmini-
ster far Justiz betreffend Zweifel an der
Selbstmordversion {iber den Tod des fritheren
Verteidigungsministers Liitgendorf (3690/J)

Dr. Hafner und Genossen an den Bundes-
minister flir Finanzen betreffend Mietzinsbei-
hilfe fiir Studenten (3693/J)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten W abl und Genossen
(3282/AB zu 3323/])

des Bundesministers flir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Helga
Erlinger und Genossen (3283/AB zu
3324/7)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Neuwirth und Genossen (3284/AB zu
3296/7)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
R e s c h und Genossen (3285/AB zu 3297/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Jankowitsch und Genossen (3286/AB
zu 3314/1)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Ried er und Genos-
sen (3287/AB zu 3316/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
S molle und Genossen (3288/AB zu 3329/])
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des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. K h ol und Genossen (3289/AB
zu 3332/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
K h o 1 und Genossen (3290/AB zu 3335/J)

des Bundesministers flir Justiz auf die Anfrage

der Abgeordneten Karas und Genossen
(3291/AB zu 3344/1)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Ute
Apfelbeck und Genossen (3292/AB zu
3349/1)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Gugerbauer und Genossen
(3293/AB zu 3350/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Ute
Apfelbeck und Genossen (3294/AB zu
3393/1)

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Helene Partik-Pablé und Ge-
nossen (3295/AB zu 3396/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Ute
Apfelbeck und Genossen (3296/AB zu
3395/1)

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Heinzinger und Genossen (3297/AB
zu 3421/)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3298/AB zu
3434/])

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Haupt und Genossen (3299/AB
zu 3446/])

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Frizberg und Genossen (3300/AB zu
3500/J)

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Schuster und Genossen (3301/AB zu
3528/1)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pab 1lé und Genos-
sen (3302/AB zu 3534/))

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Haupt und Genossen (3303/AB zu
3535/7)

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Jankowitsch und Genossen (3304/AB
zu 3307/1)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (3305/AB
zu 3369/])

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten Srb und Ge-
nossen (3306/AB zu 3377/J)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (3307/AB
zu 3391/])

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten
Haigermoser und Genossen (3308/AB
zu 3457/7)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Weinberger und Genossen (3309/AB zu
3492/1)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3310/AB zu 3376/])

des Bundesministers filr wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Klara Mo tter und Genossen (3311/AB zu
3362/1)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Strob ! und Genossen (3312/AB zu 3338/J)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Preifl und Genossen (3313/AB zu
3318/1)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die  Anfrage der Abgeordneten  Dr.
Feurstein und Genossen (3314/AB zu
3320/1)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Feurstein und Genossen (3315/AB
zu 3321/])

der Bundesministerin flir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
W ab | und Genossen (3316/AB zu 3325/J)
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des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Smolle und Genossen (3317/AB zu 3328/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
S m o 11e und Genossen (3318/AB zu 3330/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Khol und Genossen (3319/AB zu
3334/1)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Dillersberger und Genossen
(3320/AB zu 3358/))

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Klara Motter und Genossen (3321/AB zu
3392/])

des Bundesministers flir Arbeit und Soziales auf
die  Anfrage der Abgeordneten Dr.
Feurstein und Genossen (3322/AB zu
3419/))

der Bundesministerin flir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Klara Motter und Genossen (3323/AB zu
3456/)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Pilz und Genossen
(3324/AB zu 3473/])

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten Mrkvicka
und Genossen (3325/AB zu 3572/])

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Stroblund Genossen (3326/AB zu 3341/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Stippel und Genossen (3327/AB zu
3317/))

des Bundesministers filr Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Helga Hieden-Sommer und Genossen
(3328/AB zu 3342/])

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Karin Praxmarer und Genossen
(3329/AB zu 3347/])

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen (3330/AB zu 3361/])

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Helene

Partik-Pablé und Genossen (3331/AB
zu 3399/7)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen (3332/AB zu 3398/])

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Karas und Genossen (3333/AB zu 3410/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Dkfm. Holger
B a uer und Genossen (3334/AB zu 3357/J)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3335/AB zu 3383/J)

des Bundesministers fiir Féderalismus und Ver-
waltungsreform auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen (3336/AB zu 3397/1)

der Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Lanner und Genossen (3337/AB zu
3411/7)

des Bundesministers fiir Gesundheit und dffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Lac k ner und Genossen (3338/AB
zu 3415/])

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Gugerbauer und Genossen
(3339/AB zu 3441/])

des Bundesministers fiir Foderalismus und Ver-
waltungsreform auf die Anfrage der Abgeord-
neten Heinzinger wund Genossen
(3340/AB zu 3422/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Klara Motter und Genossen (3341/AB zu
3354/1)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (3342/AB
zu 3531/))

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3343/AB zu 3541/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Srb und Genossen
(3344/AB zu 3380/7)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (3345/AB
zu 3402/1)
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des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen (3346/AB zu 3365/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Srb und Genossen (3347/AB zu
3372/1)

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten S r b und Genossen (3348/AB zu 3373/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Heinzinger und Genossen
(3349/AB zu 3420/])

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Sm o 11e und Genossen (3350/AB
zu 3486/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
S tix und Genossen (3351/AB zu 3356/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die  Anfrage der Abgeordneten Ute
Apfelbeck und Genossen (3352/AB zu
3360/))

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen
(3353/AB zu 3366/])

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten S rb und Ge-
nossen (3354/AB zu 3381/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3355/AB zu 3386/J)

des Bundesministers fiir Offentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Klara Mot t e r und Genossen (3356/AB
zu 3390/])

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3357/AB zu
3423/7)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Hein-
zin ger und Genossen (3358/AB zu 3429/])

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Haigermoser und Genossen
(3359/AB zu 3438/J)

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Gugerbauer und Genossen
(3360/AB zu 3442/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Helga Erlinger und Genossen (3361/AB
zu 3525/J)

des Bundesministers fiir Foderalismus und Ver-
waltungsreform auf die Anfrage der Abgeord-
neten Srb und Genossen (3362/AB zu
3374/3)

des Bundesministers fiir Fdderalismus und Ver-
waltungsreform auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dr. Frischenschlager und
Genossen (3363/AB zu 3459/J)

des Bundesministers flir auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3364/AB zu 3375/])

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten S rb und Genossen
(3365/AB zu 3378/1)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Sr b
und Genossen (3366/AB zu 3382/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (3367/AB
zu 3400/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen
(3368/AB zu 3404/])

der Bundesministerin flir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen (3369/AB zu 3405/1)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Heinzinger und
Genossen (3370/AB zu 3412/))

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Schwarzen-
berger und Genossen (3371/AB zu 3418/])

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Heinzinger und
Genossen (3372/AB zu 3426/])

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3373/AB zu
3430/1)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3374/AB zu
3432/7)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Haigermoser
und Genossen (3375/AB zu 3436/])
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des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Haigermoser
und Genossen (3376/AB zu 3437/])

des Bundesministers fliir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Haigermoser
und Genossen (3377/AB zu 3439/])

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Haigermoser
und Genossen (3378/AB zu 3444/])

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Hintermayer und Genossen (3379/AB
zu 3447/1)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Hu b e r und Genos-
sen (3380/AB zu 3450/J)

des Bundesministers fiir Offentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Burgstaller und Genossen
(3381/AB zu 3501/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé und Genossen (3382/AB
zu 3403/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Heinzinger und Ge-
nossen (3383/AB zu 3428/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Schranz und Ge-
nossen (3384/AB zu 3476/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Gugerbauer und
Genossen (3385/AB zu 3490/7)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3386/AB zu 3498/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3387/AB zu 3506/])

des Bundesministers fiir auswértige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Keller und Genossen (3388/AB zu 3409/J)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3389/AB zu
3413/1)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3390/AB zu
3424/1)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten

Haigermoser und Genossen (3391/AB
zu 3448/])

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Hintermayer und Genossen (3392/AB
zu 3449/])

des Bundesministers fiir Gesundheit und &ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Gugerbauer und Genossen
(3393/AB zu 3435/])

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Haigermoser wund Genossen
(3394/AB zu 3445/1)

des Bundesministers fiir Gesundheit und Gffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Hau pt und Genossen (3395/AB
zu 3451/7)

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Haupt und Genossen (3396/AB
zu 3452/))

des Bundesministers fiir Gesundheit und &ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Frischenschlager und Ge-
nossen (3397/AB zu 3460/])

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Guggenberger und Genossen
(3398/AB zu 3489/1)

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Guggenberger und Genossen
(3399/AB zu 3491/])

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Ute Apfelbeck und Genossen (3400/AB
zu 3364/1)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3401/AB zu 3384/])

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pabl1é und Genos-
sen (3402/AB zu 3387/])

der Bundesministerin flir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen (3403/AB zu 3388/J)

der Bundesministerin flir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen (3404/AB zu 3406/])
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des Bundesministers fiir auswartige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Hel-
ga Erlinger und Genossen (3405/AB zu
3514/))

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Klara Mo tter und Genossen (3406/AB zu
3363/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten Srb und Genossen
(3407/AB zu 3379/1)

des Bundesministers fiir ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten S r b und Genossen (3408/AB zu 3385/])

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
tetn Dr. Gugerbauer und Genossen
(3409/AB zu 3394/])

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der  Abgeordneten Dr.  Helene
Partik-Pablé und Genossen (3410/AB
zu 3401/7)

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Helene Partik-Pablé und Ge-
nossen (3411/AB zu 3407/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Helene Partik-Pablé und Genossen
(3412/AB zu 3408/])

des Bundesministers fir Offentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
tetn Kraft und Genossen (3413/AB zu
3416/7)

des Bundesministers fiir [nneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten Heinzinger und
Genossen (3414/AB zu 3427/])

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr.Frischenschlager und Genossen
(3415/AB zu 3469/])

des Bundesministers fiir Offentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Frischenschlager und Ge-
nossen (3416/AB zu 3471/])

des Bundesministers fiir offentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Dr. Neidhart und Genossen
(3417/AB zu 3481/])

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Hofer und Genossen (3418AB zu
3484/))

des Bundesministers fiir dffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Helga Erlinger und Genossen
(3419/AB zu 3524/])

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
S r b und Genossen (3420/AB zu 3554/7)

des Bundesministers flir auswértige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
M iiller und Genossen (3421/AB zu 3557/])

des Bundesministers flir Arbeit und Soziales auf
die  Anfrage der  Abgeordneten Dr.
Frischenschlager und Genossen
(3422/AB zu 3463/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Steidl und Genossen (3423/AB zu
3417/1)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die  Anfrage der Abgeordneten Dr.
Frischenschlager und Genossen
(3424/AB zu 3467/J)

des Bundesministers fiir auswértige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Frischenschlager und Genossen
(3425/AB zu 3461/1)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Dkfm. Holger
B a u e r und Genossen (3426/AB zu 3455/])

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten Dr. Frischen-
schlager und Genossen (3427/AB zu
3465/1)

des Bundesministers filir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Scheucher und Genossen (3428/AB zu
3482/7)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Helga Erlinger
und Genossen (3429/AB zu 3517/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Scheucher und
Genossen (3430/AB zu 3527/1)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Schwimmer und Genossen
(3431/AB zu 3581/))

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Frischen-
schlager und Genossen (3432/AB zu
3464/1)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Helene
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Partik-Pablé und Genossen (3433/AB
zu 3454/1)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Frischen-
schlager und Genossen (3434/AB zu
3466/J)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Helga Erlinger und Genossen (3435/AB
zu 3515/7)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Hel-
ga Erlinger und Genossen (3436/AB zu
35213)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3437/AB zu 3494/])

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3438/AB zu 3495/7)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G ra f f und Genossen
(3439/AB zu 3496/])

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3440/AB zu 3497/7)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3441/AB zu 3508/])

des Bundesministers flir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3442/AB zu 3509/1)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Frischenschlager und
Genossen (3443/AB zu 3458/7)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr.Frischenschlager und Genossen
(3444/AB zu 3462/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Frischenschlager und Genossen
{3445/AB zu 3468/])

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-

ordneten Kraft und Genossen (3446/AB zu’

3503/7)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr.Frischenschlager und Genossen
(3447/AB zu 3470/])

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.

Frischenschlager und Genossen

(3448/AB zu 3472/J)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
W a b1 und Genossen (3449/AB zu 3478/])

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Astrid Kuttner und Genossen
(3450/AB zu 3480/7)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Heinzinger und Genossen (3451/AB zu
3504/7)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G r a f f und Genossen
(3452/AB zu 3505/))

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten Hildegard Schorn
und Genossen (3453/AB zu 3529/1)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten S r b und Ge-
nossen (3454/AB zu 3542/])

des Bundesministers fiir Gesundheit und 6ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Klara M ot te r und Genossen (3455/AB
zu 3547/))

des Bundesministers fiir Gesundheit und &ffent-
lichen Dienst auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Klara M otter und Genossen (3456/AB
zu 3548/))

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. S tix und Genossen (3457/AB zu 3608/J)

des Prisidenten des Rechnungshofes auf die
Anfrage der Abgeordneten Helga Er-
lin ger und Genossen (3458/AB zu 3526/])

des Prdsidenten des Rechnungshofes auf die
Anfrage der Abgeordneten Srb und Genos-
sen (3459/AB zu 3544/])

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Schmidtmeier und Genossen
(3460/AB zu 3475/1)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Elmecker
und Genossen (3461/AB zu 3474/])

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Roppert
und Genossen (3462/AB zu 3488/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf
die Anfrage der Abgeordneten Helga
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Erlinger und Genossen (3463/AB zu
3520/7)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G ra f f und Genossen
(3464/AB zu 3507/J)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr,
S tix und Genossen (3465/AB zu 3532/1)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und
Familie auf die Anfrage der Abgeordneten
Helga Erlinger und Genossen (3466/AB
zu 3522/1)

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten
Astrid Kuttner und Genossen (3467/AB
zu 3479/1)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
S molle und Genossen (3468/AB zu 3487/])

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf
die Anfrage der Abgeordneten Helga
Erlinger und Genossen (3469/AB zu
3516/)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Helga Erlinger und Genossen (3470/AB
zu 3523/T)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Jankowitsch und Genossen
(3471/AB zu 3537/])

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten P isc h 1 und Genossen
(3472/AB zu 3485/])

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. G ra f f und Genossen
(3473/AB zu 3510/])

des Bundesministers fiir auswartige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Pilz und Genossen (3474/AB zu 3512/])

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfra-
ge der Abgeordneten Helga Erlinger und
Genossen (3475/AB zu 3518/])

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Helga Erlinger und
Genossen (3476/AB zu 3519/])

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Sc hranz und Genossen (3477/AB
zu 3477/1)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Helga Erlinger und Genossen
(3478/AB zu 3513/7)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
W ab 1 und Genossen (3479%/AB zu 3511/])

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Kraft und Genossen (3480/AB zu
3499/7)
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Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Vorsitzende: Prisident Poder, Zwei-
ter Président Dr. Marga Hubinek, Dritter
Prisident Dr. Stix.

Prisident: Die Sitzung ist erdffnet.

Die Amtlichen Protokolle der 101. Sitzung
vom 26. und 27. April sowie der 102. und
103. Sitzung vom 27. April 1989 sind in der
Parlamentsdirektion aufgelegen und unbean-
standet geblieben.

Verhindert sind die Abgeordneten
Dr. Khol, Dr. Steiner, Ing. Karl Dittrich,
Fuchs, Dr. Zernatto, Astrid Kuttner,
Remplbauer, Schmélz, Gabrielle Traxler,
Probst und Mag. Haupt.

Mandatsverzicht und Angelobung

Priisident: Von der Hauptwahlbehdrde ist
die Mitteilung eingelangt, daf3 Abgeordneter
Dr. Wolfgang Schiissel auf sein Mandat ver-
zichtet hat und an seiner Stelle Herr Dr.
Heinrich Neisser in den Nationalrat berufen
wurde.

Da der Wahlschein bereits vorliegt und der
Genannte im Hause anwesend ist, werde ich
sogleich seine Angelobung vornehmen.

Nach Verlesung der Geldbnisformel durch
den Schriftfithrer wird der neue Mandatar
seine Angelobung mit den Worten ,.Ich gelo-
be“ zu leisten haben.

Ich ersuche nunmehr den Schriftfihrer,
Herrn Abgeordneten Dr. Keimel, um die
Verlesung der Gel6bnisformel.

(Schriftfiihrer Dr. Keimel verliest die
Gelobnisformel. —  Abgeordneter  Dr.
Neisser leistet die Angelobung.)

Ich begriile den neuen Abgeordneten recht
herzlich in unserer Mitte. (Allgemeiner Bei-

fall.)

Zur Geschiftsbehandlung erteile ich der
Frau Abgeordneten Helga Erlinger das Wort.

Einwendungen gegen die Tagesordnung

11.03

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine) (zur
Geschdfisbehandlung): Danke vielmals, Herr
Prédsident! Herr Président, ich erhebe gemif

§ 50 der Geschiftsordnung gegen die Tages-
ordnung der heutigen 104. Sitzung des Natio-
nalrates Einwendung, und zwar gegen den
Umstand, daf} die erste Lesung des Antra-
ges 221/A betreffend ein Antidiskriminie-
rungsgesetz erst als 11. Punkt auf der Tages-
ordnung steht. Ich verlange die Vorreihung
an die erste Stelle und ersuche Sie, Uber
diese Einwendungen im Rahmen der Ge-
schiftsordnung eine Debatte durchfithren zu
lassen. — Ich danke, Herr Préisident. 7.4

Prisident: Ich trete diesen Einwendungen
nicht bei, weshalb der Nationalrat zu ent-
scheiden hat.

Gemafl § 50 der Geschiftsordnung findet
Uber solche Einwendungen eine Debatte
statt, fir die ich die Redezeit auf 5 Minuten
beschrinke.

Zum Wort gemeldet hat sich die Frau Ab-
geordnete Erlinger. Ich erteile es ihr.

Ich darf noch mitteilen: Die technische
Umstellung ist nun erfolgt. Das Rotsignal bei
5-Minuten-Reden leuchtet nun eine Minute
vor Ende der Redezeit auf. Bisher waren es
2 Minuten. Ich teile das zu Ihrer Information
mit.

11.05

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Sehr
geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich glaube, daf3 es wirk-
lich notwendig ist, den Tagesordnungs-
punkt 11, das Antidiskriminierungsgesetz, an
die erste Stelle der heutigen Tagesordnung zu
setzen.

Ich mdchte ganz kurz darauf hinweisen,
dafl wir am 8. Mirz eine grofle Debatte zu
,70 Jahre Frauenwahlrecht“ gefiithrt haben,
an der sich Gott sei Dank auch die Minner
dieses Hauses beteiligt haben. Ich glaube
aber, daf} das nicht genug sein kann.

Es reden heute die Manner zwar von der
Notwendigkeit der Gleichberechtigung, aber
Festtage wie der 8. Mirz werden zu Ghettos,
in denen frauenemanzipatorische Rhetorik
nicht nur geduldet, sondern erwiinscht wird,
um nach dem Festakt wieder zur Realpolitik
zuriickzukehren. Aus diesem Grund ersuche
ich Sie wirklich eindringlichst, den Tagesord-
nungspunkt 11, Antidiskriminierungsgesetz,
vorzureihen.
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Helga Erlinger

Wihrend die Sozialdemokraten, zumindest
um die Jahrhundertwende, die Forderung der
48er Revolution nach Einfiihrung des Frau-
enwahlrechts aufgriffen, erwiesen sich die
Christlichsozialen und vor allem die Grof-
deutschen als Gegner dieser Forderung bis
kurz vor deren Einfiihrung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
70 Jahre nach Einfiihrung des Frauenwahl-
rechts erscheint es mir mehr denn je gerecht-
fertigt, klar herauszustreichen, daf wir auf
dem Weg vom Frauenwahlrecht zur Frauen-
emanzipation eine viel zu kurze Strecke zu-
rickgelegt haben.

Was wir aus dem 19er Jahr lernen kénnen,
ist die Notwendigkeit, dal wir Frauen auf
konkrete Gesetze bestehen miissen, denn ich
bin davon {berzeugt, daB emanzipatorische
Frauengesetze ein notwendiges, wenn auch
kein ausreichendes Instrument einer partner-
schaftlichen Gesellschaft sind.

Ich glaube, daB es nicht die Angst vor der
Emanzipation der Frau ist, die Sie diesen
Antrag von uns ablehnen 148t. Ich hoffe sehr
auf die Unterstiitzung aller Fraktionen in
diesem Hause, vor allem auf die aller Manner
in den Fraktionen, weil ich glaube, dal3 die
Demokratie in diesem Staat daran zu messen
ist, wie man mit der Gesellschaft, wie man
mit den Frauen in der Gesellschaft umgeht.
— Ich danke Ihnen sehr. (Beifall bei den
Griinen.) 11.07

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Wabl. Ich erteile es
ihm.

11.07

Abgeordneter Wabl (Griine): Meine Da-
men und Herren! Diese Einwendungsdebatte
wird offensichtlich nur von den Griinen ge-
fihrt, da es die Frauen und Mainner der
anderen Fraktionen nicht fiir notwendig hal-
ten, die Debatte Uber den Punkt 11 zu einer
Tageszeit zu fithren, zu der die Offentlichkeit
Anteil daran nehmen kann, zu der mogli-
cherweise eine Debatte in der Offentlichkeit

gefiihrt werden kann, die 53 Prozent der

Menschen unserer Republik betrifft.

Dieses Gesetz, das wir eingebracht haben,
ist nicht irgendein Gesetz, irgendeine kleine
Novelle, sondern dieses Gesetz betrifft die
Anderung gesellschaftlicher Bedingungen, die
unmittelbar die Problematik der Menschen-
rechte betreffen.

Meine Damen und Herren! Die Menschen-
rechte werden nicht nur in anderen Lindern,
auf anderen Kontinenten mit Fiien getreten,
sondern Menschenrechte werden auch hier in
diesem Land, in dieser Republik mifBachtet,
ignoriert und auch mit Fiiflen getreten.

Wenn 53 Prozent der Menschen aufgrund
ihrer geschlechtsspezifischen Zugehdrigkeit
diskriminiert werden, dann ist das ein AnlaB,
eine Debatte hier in diesem Haus zu fiihren,
aber nicht dann, wenn das Interesse gegen
Null geht, sondern dann, wenn auch die Of-

~ fentlichkeit daran teilnehmen kann.

Meine Damen und Herren! Ich habe in der
Prasidiale, damit nicht wieder einmal den
Griinen der Vorwurf gemacht wird, sie wiir-
den ohne Ankiindigung, ohne daf3 die ande-
ren Fraktionen Gelegenheit hitten, darauf
einzugehen, hier eine Diskussion fithren, dar-
auf hingewiesen, daB ich es fiir merkwiirdig
halte, daf} erste Lesungen automatisch immer
am Schluf} der Tagesordnung stehen.

Natiirlich verstehe ich, daB3 das Machtspiel
so verlduft, daf3 eine Regierungspartei oder
eine der beiden Koalitionsparteien kein Inter-
esse daran hat, eine erste Lesung zu fihren,
und zwar deswegen, weil die Gesetze meist
ohnedies woanders ausdiskutiert werden. Und
wenn Sie ein Gesetz an prominenter Stelle
diskutiert haben wollen, dann wird es auch so
diskutiert.

Daf} automatisch jedes Gesetz, das von der
Opposition zur ersten Lesung verlangt wird,
dann an letzte Stelle gesetzt wird, ganz
gleich, um welche Thematik es sich handelt,
ganz gleich, welches Problem es betrifft, mu-
tet doch wohl merkwiirdig an, um nicht zu
sagen, eklatant undemokratisch.

Meine Damen und Herren! Dieses Antidis-
kriminierungsgesetz, das die Grinen am
28. Februar dieses Jahres eingebracht haben,
ist fir unsere Republik, ist fiir unsere Gesell-
schaft von grofRer Bedeutung, ganz gleich, ob
es so oder in anderer Form diskutiert und
beschlossen wird. Aber es ist nach wie vor
Tatsache, dafl die Minner in diesem Land
Vorrechte genieflen, die durch nichts begriin-
det sind, aber schon durch gar nichts, auler
durch historische Ungerechtigkeiten, durch
historische Rituale, die Ungerechtigkeiten ze-
mentiert haben. Und diese Ungerechtigkeiten
wurden bis zum heutigen Tage fortgesetzt.

www.parlament.gv.at




104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11982

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

Wabl

Deshalb ersuche ich Sie, besonders jene
Abgeordneten, die Interesse daran haben,
diesen Tagesordnungspunkt vorzureihen —
es ist ja ohnedies so, dafl die Regierung auf-
grund der Vorfdlle in den letzten Monaten
kaum in der Lage war, substantielle Gesetze
zu verabschieden, aufgrund ihrer internen
Schwierigkeiten kaum in der Lage war, sub-
stantielle Gesetze zu diskutieren, und dem-
entsprechend sieht auch die heutige Tages-
ordnung aus —, dafiir zu stimmen, daB die-
ser Tagesordnungspunkt an jener Stelle be-
handelt wird, die ihm von der Wichtigkeit
und von der Betroffenheit her zukommt. Er
betrifft ndmlich mehr als die Hilfte der Men-
schen unserer Republik. — Ich danke schon.
(Beifall bei den Griinen.) 11.12

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
hat sich Herr Abgeordneter Srb.

11.12

Abgeordneter Srb (Griine): Herr Prisident!
Frau Minister! Meine Damen und Herren!
Wir erleben an diesem Tag das gleiche, was
wir schon etliche Male in der letzten Zeit
erleben mufiten. Genauso wie beim Bericht
iber die Vorkommnisse in Lainz, genauso
wie beim Bericht iber die Einkommensver-
teilung in diesem Lande machen Sie es, mei-
ne Damen und Herren von den Regierungs-
parteien, bei unserem Entwurf zu einem An-
tidiskriminierungsgesetz: Sie gehen ganz ein-
fach her und fahren brutal mit Threr
Koalitionsdampfwalze daritber und setzen
diesen Tagesordnungspunkt fiir so spit an,
daB er unter Ausschluf3 der Mediendffent-
lichkeit hier diskutiert werden wird und daf}
er auch unter AusschluB des Galeriepubli-
kums, welches jetzt zum Gliick sehr reichlich
da ist, also unter Ausschiufl der Offentlich-
keit, der Biirger, hier behandelt werden wird.

Sie reagieren so — das unterstelle ich Ih-
nen jetzt, denn das hat sich immer wieder
ganz klar herausgestellt — bei Themen, die
Ihnen entweder unangenehm oder gleichgiil-
tig sind. Das mdchte ich lhnen hier jetzt
einmal unterstellen. Ich kann natiirlich schon
irgendwo Thren Standpunkt auch verstehen,

denn es ist Thnen unangenehm, wenn bei der

Diskussion liber die Lage der Frauen in die-
sem Lande herauskommt, daB die monatli-
chen Nettoeinkiinfte der Minner fast um die
Hailfte hoher sind als die der Frauen, um ein
Beispiel zu bringen, oder — zweites Beispiel
— daBl bei den untersten 10 Prozent aller
unselbstindigen Arbeitnehmer jeder fiinfte
eine Frau ist und nur jeder 21. ein Mann.

Und diese Diskriminierungen, diese Schlech-
terstellungen im Einkommensbereich setzen
sich natiirlich im Bereich der Pensionen, wie
wir alle wissen, aber auch im Bereich der
Notstandshilfe und der Arbeitslosenversiche-
rung fort.

Meine Damen und Herren! Da kann ich es
natiirlich schon sehr gut verstehen, daf3 Ih-
nen das unangenehm ist, da Sie das nicht
gerne in der Offentlichkeit diskutiert haben
wollen, daf3 es Ihnen lieber ist, wenn wir das
um Mitternacht oder — es wird mdglicher-
weise noch spiter werden — in den frithen
Morgenstunden diskutieren.

Wenn also Frauen bei gleichem Qualifika-
tionsniveau noch immer erhebliche Einkom-
mensnachteile hinnehmen miissen, dann ist
dies, meine Damen und Herren, in meinen
Augen wirklich ein sozialpolitischer Skandal
in diesem Lande und zeigt auch eine eklatan-
te Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes.
Das ist ein klarer Fall einer Diskriminierung
— das hat mein Vorredner auch schon gesagt
— der grofiten Bevolkerungsgruppe in die-
sem Staat, und das zeigt einmal mehr, was
von Ihren schénen Sonntagsreden und was
von lhren schénen Lippenbekenntnissen zu
halten ist.

Wie gesagt, ich kann Ihre Unwilligkeit ir-
gendwo schon verstehen, wenn all diese Din-
ge und noch vieles, vieles andere mehr im
Bereich der Diskriminierung der Frauen in
diesem Lande hier zur Sprache kommen wer-
den. Aber ich appelliere an Sie: Haben Sie
doch den Mut, diese Diskriminierungen, so
wie sie sich wirklich darstellen, zuzugeben
und hier im Plenum des Nationalrates zu
diskutieren, und zwar vor aller Offentlichkeit
und nicht, wie gesagt, irgendwann in den
friihen Morgenstunden.

Meine Damen und Herren von den Koali-
tionsparteien! Zeigen Sie durch Ihr Verhalten
— und das ist wirklich ein eindringlicher
Appell —, da} Sie Giber Ihren eigenen Schat-
ten springen konnen, und zeigen Sie, daf}
[hnen die Situation der Frauen in diesem
Lande nicht gleichgiltig ist, sondern daf} Sie
sie ernst nehmen und daB Sie wirklich bereit
sind, massive Sechritte zu setzen, um den Dis-
kriminierungen der Frauen in diesem Lande
ein Ende zu machen! — Danke schdn. (Bei-
fall bei den Griinen.) 11.17

Prisident: Zu Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen.
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Prisident
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Abgeordneten, die den
Einwendungen Rechnung tragen wollen, das
heiBt daftir sind, daB der 11.Punkt der
schriftlich mitgeteilten Tagesordnung ,Erste
Lesung des Antrages 221/A der Abgeordne-
ten Astrid Kuttner und Genossen betreffend
Antidiskriminierungsgesetz* als 1. Punkt ver-
handelt wird, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Dasistdie Minderheit.

Somit bleibt es bei der schriftlich mitgeteil-
ten Tagesordnung fiir die heutige Sitzung.

Fragestunde

Prisident: Wir gelangen nun zur Frage-
stunde.

Ich beginne jetzt — um 11 Uhr
18 Minuten — mit dem Aufruf der Anfragen.

Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst
und Sport

Prisident: 1. Anfrage: Herr Abgeordneter
Kurt Bergmann (OVP) an die Bundesmini-
sterin fir Unterricht, Kunst und Sport. Ich
erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Bergmann: Frau Bundesmi-
nister! Meine Frage lautet:

388/'M
Wann werden Sie, wie im Arbeitsiiberein-
kommen vorgesehen, dem Parlament ein Bun-
destheatergesetz vorlegen?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport Dr. Hilde Hawlicek: Herr Abge-
ordneter! Wie ich schon bei der Debatte zum
Bundestheaterbericht im April beziglich ei-
ner Neugestaltung der Rechtsform der Oster-
reichischen Bundestheater ausgefiihrt habe,
ist angesichts der Schwierigkeit und der
grundsitzlichen Bedeutung einer solchen
Mafinahme entschieden worden, zunichst auf
der Basis der geltenden Regelungen die Or-
ganisation intern umzugestaiten. Dazu gehd-
ren vor allem die Zusammenlegung der Di-
rektionen der Staats- und der Volksoper ab
1991, die Einrichtung des Generalsekretariats
als leistungsstarken Servicebetrieb, die Riick-
fiihrung unzweckmiBigerweise zentral orga-
nisierter Dienste und keine weitere Steige-
rung des Betriebsabganges. Erst wenn auf
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Basis der geltenden Regelungen eine effizien-
te Organisation der Bundestheater gesichert
ist, wird gemeinsam mit dem Generalsekre-
tir, den Direktoren und den Arbeitnehmer-
vertretern {iber eine rechtliche Neuorganisa-
tion zu diskutieren sein.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter.

Abgeordneter Bergmann: Frau Bundesmi-
nister! Meiner Meinung nach handelt es sich
dabei um eine sehr komplizierte Vorgangs-
weise. Alles, was Sie aufgezdhlt haben, gehort
zu den Pflichten einer ordentlichen Ge-
schiftsfilhrung. In Ihren eigenen Berichten
zweifeln Sie an, daB die derzeitige Regelung
sinnvoll ist. Warum zdgern Sie so lang?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter! Sie wissen, daf3 das Ge-
neralsekretariat auch persenell neu besetzt ist
und daf} ich mit dem neuen Generalsekretir
Scholten ibereingekommen bin, dafl er zu-
erst, wie ich ja schon ausgefiihrt habe, an-
hand der vorhandenen Strukturen notwendi-
ge Umorganisationen vornimmt und dann
anhand dieser praktischen Erfahrungen even-
tuell die Diskussion iber ein neues Bundes-
theatergesetz beginnt.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Bergmann: Heil3t das, Frau
Bundesminister, daf3 Sie das Arbeitsiiberein-
kommen in diesem Punkt, nimlich daBl in
dieser Legislaturperiode dem Hohen Haus
ein neues Bundestheatergesetz vorgelegt wird,
das eine sinnvolle Weiterentwicklung garan-
tiert und mit den Steuergeldern sparsam
wirtschaften 1a8t, nicht einhalten werden?

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Motter. (Bundesministerin Dr.
Hilde Ha w li c e k: Ich habe die Frage noch
nicht beantwortet!) Oh, Entschuldigung! Bit-
te, Frau Minister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Da
ich das Wort noch nicht erteilt bekommen
habe, habe ich brav gewartet, bis es mir der
Herr Prisident erteilt. Selbstverstindlich be-
antworte ich diese Zusatzfrage.

Ich werde das Arbeitsiibereinkommen inso-
fern einhalten, als die Grundlinien, daf3 also
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Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek

an einem zielfiihrenden Konzept der Bundes-
theater gearbeitet wird und daf3 vor allem
sparsam gewirtschaftet wird — das ist ja die
Hauptforderung —, eingehalten werden, aber
es muf} nicht unbedingt in Form der Schaf-
fung eines Bundestheatergesetzes geschehen.
(Abg. Bergmann: Forderung des Geset-
zes!)

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Motter.

Abgeordnete Klara Motter (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Minister! Die Bundestheaterwerk-
stitten wurden koordiniert, sie wurden zu-
sammengelegt, um eben eine bessere Effi-
zienz zu gewdbhrleisten. Im Rechnungshofbe-
richt scheint aber auf, daB bisher wenig
Erfolge erzielt worden sind.

Meine konkrete Frage an Sie: Was werden
Sie tun, um endlich die Koordination, die ja
besteht, besser auszuniitzen und auch der
Kritik des Rechnungshofes entgegenzuwir-
ken?

Prisident: Frau Bundesminister,

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Frau Abgeordnete! Es hat sich erwiesen, da
die zentralen Werkstitten zwar eine sehr
gute Einfilhrung sind, aber nicht unbedingt
alle Dienste zentral gefiihrt werden sollen. So
werden bereits ab September 1989 Maske
und Garderobe — das sind immerhin
180 Personen — in die Hauser geleitet. Wei-
ters ist fiir eine ganze Reihe von sogenannten
technischen Hausdiensten vorgesehen, daf} sie
jeweils in den einzelnen Hiusern beheimatet
sind und nicht mehr zentral gefithrt werden.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Erlinger.

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Frau
Bundesminister! Der Rechnungshof hat meh-
rere Male auch schon die Gberhohten Gehil-
ter des technischen Personals kritisiert. Meine
konkrete Frage dazu an Sie: Welche Vor-
gangsweise werden Sie beziiglich der uber-
héhten Gehiliter des technischen Personals
wihlen, um sie an die der Beamten in hand-
werklicher Verwendung heranzufithren?

Prisident: Frau Bundesminister.
Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Der

Rechnungshof hat vor allem die {iberhdhten
Gehilter, die durch zusitzlichen Probeauf-

wand und zusatzliche technische Dienste ent-
standen sind, kritisiert. Durch das abgeschlos-
sene Probeabkommen, das nun auf Dauer
gilt — es wurde vorerst fir ein Jahr abge-
schlossen —, und durch die neue Zeiteintei-
lung ist auch gesichert, dal der technische
Dienst nicht mehr in der Form die Uberstun-
den zu leisten hat, wie es bisher der Fall war,
sodaf} sich auch dieser Budgetposten reduzie-
ren wird.

Président: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Mrkvicka.

Abgeordneter Mrkvicka (SPO): Frau Bun-
desminister! Es ist vorher schon davon ge-
sprochen worden, daf3 vor allem die Spar-
samkeit, die Okonomie eine ganz bedeutende
Rolle spielen soll in der Arbeit des Bundes-
theaterverbandes. Ich mdchte Sie gerne fra-
gen, in welcher Richtung Sie abschitzen koén-
nen, da — ohne jetzt auf neue Rahmenbe-
dingungen zu warten — gerade auf diesem
Gebiet Fortschritte erzielt werden konnten?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter! Hier kann ich mit gro-
Ber Freude vermerken, dafl es erstmals in der
Geschichte des Bundestheaterverbandes ge-
lungen ist, den Jahresabgang vom Vorjahr zu
unterschreiten. Unter Abzug der Pensionsla-
sten ergibt sich fir 1988 ein Betriebsabgang
von 1,197 Milliarden gegeniiber 1,228 Mil-
liarden aus dem Jahr 1987. Diese Reduktion
konnte — und das mochte ich besonders be-
tonen — ohne Einschrinkung der fir die
kiinstlerische Arbeit unmittelbar zur Verfii-
gung stehenden Mittel durchgefiihrt werden.

Mit dem Bundesvoranschlag 1989 soll ein
weiterer Schritt in diese Richtung gesetzt
werden.

Prisident: Wir kommen zur nichsten An-
frage: Herr Abgeordneter Wabl (Griine).

Abgeordneter Wabl: Frau Bundesminister!
Meine Anfrage lautet:

399M

Mit welchen Annahmen {iber die Entwick-
lung der Schiilerzahlen in den néichsten zehn
Jahren arbeitet das Ministerium?

Priisident: Frau Bundesminister.
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Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Wir
arbeiten mit den Unterlagen des Osterreichi-
schen Statistischen Zentralamtes, und zwar
mit der Zeitreihe der Lebendgeborenen, dann
mit der Vorausschitzung der Schiilerzahlen
aus den ,Statistischen Nachrichten“ und ei-
ner Entwicklung der Lebendgeborenen. Das
alles sind Schriften des Osterreichischen Sta-
tistischen Zentralamtes. Ferner stiitzen wir
uns auf eine nach einem Auftrag des Unter-
richtsministeriums an die Osterreichische
Akademie der Wissenschaften gegebene Ab-
schitzung des Lehrerkréftebedarfs im primai-
ren und sekundaren Schulwesen.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter.

Abgeordneter Wabl: Frau Bundesminister!
Wenn Sie sich diese Entwicklungen ansehen,
wissen Sie so gut wie Lehrer, Eltern und all
jene, die mit den Schulfragen beschiftigt
sind, daf sich die Schule in der Zukunft
einem groflen Strukturwandel unterziehen
wird missen. Es ist jetzt aber die Frage, in
welche Richtung dieser Strukturwandel geht.
Sie haben offensichtlich im Hinblick auf das
grofle Schlagwort Budgetkonsolidierung ver-
sucht, diesen Strukturwandel so einzuleiten,
dafl Klassen zusammengelegt werden, daf} die
Schillerzahl gegen 30 gedriickt wird. Sie wis-
sen, daf3 in Osterreich viele Lehrer und El-
tern besorgt sind dariiber, dafl der padagogi-
sche Standard, daf die pidagogischen Min-
destanforderungen nicht erfiillt werden kdn-
nen, von denen in den letzten Jahrzehnten
gesprochen worden ist. Deshalb wurde ein
groBes Volksbegehren eingeleitet, das jetzt
vom 29. Mai bis 5. Juni zur Eintragung auf-
liegt.

Sie argumentieren stindig mit Budgetnot-
wendigkeiten. [ch verstehe schon, dafl das
Geld irgendwo herkommen muf}, aber Ihr
Kollege, Bundesminister Lichal, sagt: Das
brauchen wir!, und dann setzt er es durch,
und Sie sagen immer: Ja, Sie wiirden eh gern
die Klassenschillerzahlen senken, aber ...
(Rufe: Frage!)

Prisident: Frage, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wabl (forisetzend): Ich woll-
te gerade ansetzen zur Frage, und da haben
Sie mir das Wort abgeschnitten, Herr Prisi-
dent!

Ich wiirde ganz gerne von lhnen auBler der
budgetiren Lamentiererei — und ich halte

das fir eine solche, denn die bildungspoliti-
sche Frage ist nicht dazu geeignet, hier Kon-
solidierungsmafinahmen durchzufithren —
héren: Welche Argumente haben Sie noch
dazu anzufiihren, warum Sie jetzt Klassen
zusammenlegen, warum Sie jetzt die Schiller-
zahlen wieder de facto hinaufdringen wol-
len?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter! Ich lamentiere nicht,
auch nicht budgetmiBig, denn ich habe kei-
nen Grund dazu. Das Unterrichtsbudget ist
eines der wenigen, das sich trotz Budgetkon-
solidierung erhoht hat, weil eben auch diese
Bundesregierung den  bildungspolitischen
Auftrag sieht.

. Wir haben noch nie so viele Lehrer in
Osterreich gehabt wie jetzt; zurzeit sind iber
110 000 beschiftigt (Zwischenruf der Abg.
Dr, Helga Rabl-Stadler), im
Jahr 1970 waren es 68 000, daher war da,
Frau Abgeordnete Stadler, das Lehrer-Schii-
ler-Verhiltnis im Jahr 1970 noch 1: 20 und
ist jetzt 1:10. Damit sind wir ein Land in
Europa, das eines der besten Lehrer-Schiiler-
Verhaltnisse hat. Das ist zum Beispiel ein
zusitzliches Argument, das ich bringe.

Ein weiteres Argument ist, dal wir noch
nie so wenige Schiiler durchschnittlich in den
Klassen hatten; in der Volksschule sind es
19 Schiiler, in der Hauptschule 22, in der
AHS 24, So sehen die durchschnittlichen
Schiilerzahlen aus.

Sie sagen, wir haben die Schilerzahlen auf
30 gedrickt. Sie driicken sich um das Wort
»gesenkt”, denn es wurden die Klassenschu-
lerhochstzahlen in Osterreich seit 1982 lau-
fend gesenkt, und die letzte Senkung ist heu-
er, Schuljahr 1989/90, fir die gesamte Ober-
stufe von 36 auf 30. Daher, Herr Abgeordne-
ter Wabl, kann ich dem Volksbegehren,
obwohl es pidagogisch sicherlich nitzlicher
wire, noch weniger Schiller in den Klassen
zu haben, eben nicht zustimmen, weil es
3 Milliarden Schilling — und das bitte pro
Jahr — fiir zusitzliche Lehrer kosten wiirde,
wenn wir sofort ab dem nichsten Schuljahr
die Klassenerdffnungszahlen auf 25 senken
wiirden, denn, wie ich schon ausgefiihrt habe,
im Durchschnitt sind jeweils weniger Kinder
als 25 in unseren Klassen.
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Prisident

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Wabl: Frau Bundesminister!
Ich bedaure, daf3 Sie mir auBer dem budgeti-
ren wieder kein Argument geliefert haben.
Aber lhre Argumentation ist insofern nicht
stichhaltig, als ja die regionalen Unterschiede
in Threr Antwort nicht beriicksichtigt wurden.
Sie wissen genausogut wie ich, daf in ganz
bestimmten Regionen durch die momentane
Entwicklung Schulen noch schlechter organi-
siert werden, Schulen méglicherweise aufge-
lassen werden missen und eine Konzentra-
tion der Schulstandorte, wie sie, glaube ich,
von modernen Pidagogen nicht gewiinscht
werden kann, stattfindet. Wie stehen Sie zu
dieser schwerwiegenden Problematik?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter! Es ist mir und meinen
Mitarbeitern im Ministerium bewuflt, daf} ge-
rade durch die riickliufigen Schillerzahlen
regional die Erhaltung einzelner Pflichtschu-
len gefahrdet ist. Diesbeziiglich verfolge ich
aber die Politik, daB} solche Standorte auf alle
Fille gehalten werden miissen, auch wenn die
Schiileroffnungszahlen geringer sind, als das
Gesetz sie vorschreibt, weil eben die Schule
ja mehr ist als nur eine Schule im Ort, nim-
lich auch ein bildungs- und kulturpolitischer
Schwerpunkt. Daher zielt gerade unser Kon-
zept darauf ab, daf} die sogenannten wenig
gegliederten Volksschulen beziehungsweise
Grundschulen erhalten bleiben.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Praher.

Abgeordnete Adelheid Praher (SPO): Frau
Bundesminister! Besonderes Gewicht kommt
dem berufsbildenden Schulwesen zu. Vor al-
lem im Oberstufenbereich geht die Tendenz
eindeutig in Richtung berufsbildende Schu-
len. Um den Entwicklungen der Wirtschaft
Rechnung zu tragen, ist es sicher notwendig,
auch im Bereich der berufsbildenden Pflicht-
schulen Umstrukturierungen vorzunehmen,
vor allem auch eine Erweiterung der Berufs-
schulzeit vorzusehen.

Meine Frage an Sie: Wie sehen Sie die
Entwicklung gerade im Bereich des berufsbil-
denden Schulwesens?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Frau Abgeordnete Praher! Ich kann Thnen
zustimmen, dafl grade im berufsbildenden
Schulwesen der Trend zu héher entwickelten
Schulen geht. Das heif3t, da3 von den berufs-
bildenden mittleren Schulen die Schiilerinnen
und Schiiler verstirkt in die berufsbildenden
hdoheren wechseln beziehungsweise die Zahl
der Lehrlinge zuriickgeht, also die Anzahl
der Schiilerinnen und Schiiler, die sowohl die
betriebliche Ausbildung als auch die Ausbil-
dung in der Berufsschule haben.

Es haben sich zum Beispiel die Zahlen der
Schiiler in berufsbildenden hdéheren Schulen
in den letzten 15 Jahren fast verdoppelt, und
die Zahl der Lehrlinge ist von 60 auf
48 Prozent zuriickgegangen.

Es wird daher sicherlich eine Aufgabe sein,
gerade im Zuge der aktuell gefithrten Diskus-
sion beziiglich des Fachkréftebedarfs unseres
Landes, da} wir im berufsbildenden Schulwe-
sen eine Umorganisation finden und daf3 wir,
ausgehend von einer breiteren Grundausbil-
dung, erst spiter die Lehrberufe definieren.
Konkret verhandeln wir gerade jetzt zur Ver-
besserung der Lehrausbildung sieben Lehrbe-
rufe, bei denen es meiner Ansicht nach unbe-
dingt notwendig ist, die Berufsschulzeit zu
erweitern, um eben die Moglichkeit zu schaf-
fen, die neuen Technologien, die Fremdspra-
che und auch Leibeserziehungen nicht nur,
wie bisher, als Freigegenstand, sondern auch
verpflichtend zu fiihren.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Mayer.

Abgeordneter Dr. Mayer (OVP): Frau
Bundesminister! Es gibt einige interessante
zusitzliche Bildungsangebote, wie etwa die
unverbindliche Ubung Informatik oder die
vor einem Jahr hier im Hause im Zuge der
11. SchOG-Novelle beschlossene neue Ge-
genstandskategorie, ndmlich die Freigegen-
stinde zur Begabtenforderung.

Werden Sie sich dafiir einsetzen, Frau
Bundesminister, daf3 die Mittel fir diese neu-
en und sehr interessanten zusitzlichen Ange-
bote erhdht werden beziehungsweise daf} die-
ser Bereich aus dem bisherigen und ja leider
eingefrorenen Kontingent fiir Freigegenstin-
de und unverbindliche Ubungen herausge-
nommen wird?

Prisident: Frau Bundesminister.
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Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter! Ich werde mich bei den
kommenden Budgetverhandlungen grundsitz-
lich fiir den Bereich der Freigegenstinde und
unverbindlichen Ubungen einsetzen, weil wir
jetzt auf der einen Seite zusitzliche Angebote
haben, aber auch weil es mir gerade anderer-
seits fiir die sportliche Ertiichtigung sehr
wiinschenswert erscheint, hier auch mehr Be-
tatigungsfelder zu schaffen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Mag. Praxmarer.

Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer
(FPO): Sehr geehrte Frau Bundesminister!
Begabungsfindung, Begabungsfdrderung und
innere Differenzierung sind eigentlich nur in
kleinen Klassen moglich. Die Frage der Klas-
senschillerhdchstzahl ist meiner Meinung
nach iiberhaupt die piddagogische Schliissel-
frage, weil sie Qualititsverbesserung ver-
spricht.

Ich frage Sie nun konkret, Frau Bundesmi-
nister: Werden Sie bei den bevorstehenden
Budgetverhandlungen Ihr Gewicht in die
Waagschale werfen, damit nicht wieder re-
striktive Sparmafinahmen gerade beim Bil-
dungswesen angewandt werden und damit
Begabung, Forderung und kleine Klassen er-
moglicht werden kénnen?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Frau Abgeordnete! Ich mochte darauf hin-
weisen, daf3 aufler dem Einfrieren der Frei-
gegenstinde und unverbindlichen Ubungen
keine Sparmafinahme getroffen wurde, daf
all die anderen MaBnahmen auf gesetzlicher
Grundlage beruhen, dafl im Gegenteil gerade
in den letzten zwei Jahren — ich denke an
die AHS-Oberstufenreform, an die Senkung
der Klassenschiilerhochstzahl im gesamten
Oberstufenbereich, was immerhin auch eine
halbe Milliarde Budgetkosten verursacht hat,
an die nun fixierte Einfihrung des integrier-
ten Informatikunterrichts in der 7. und
8. Schulstufe — eine Reihe von Mafinahmen
getroffen wurde zur Verbesserung unseres
Schulwesens, Mafinahmen, die auch mit einer
bedeutenden finanziellen Mehrbelastung ver-
bunden sind.

Prisident: Wir kommen zur néchsten An-
frage: Herr Abgeordneter Matzenauer (SPO).

www.parlament.gv.at

Abgeordneter Matzenauer: Frau Bundes-
minister! Meine Frage lautet:

395M

Welche MaBnahmen sind im Bereich der
Verlagsférderung im Jahre 1989 geplant?

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter Matzenauer! Es ist uns
gelungen, die Budgetmittel fir Verlagsférde-
rung entscheidend anzuheben, nadmlich um
8 Millionen, sodaf jetzt insgesamt
10 Millionen zur Verfligung stehen und daf3
unter Beibehaltung der bisherigen Forde-
rungsmafinahmen, wie die Gewédhrung von
Druckkostenbeitrigen, Forderungsankiufen
und Kleinstverlagsforderung, nun eine Reihe
von Aktivititen gesetzt wird, die vor allem
der Propagierung der osterreichischen Litera-
tur im In- und Ausland dienen soll.

Prisident: Erste Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter.

Abgeordneter Matzenauer: Frau Bundes-
minister! Es ist eine bekannte Tatsache, daf3
die osterreichischen Verlage — ich meine vor
allem die kleineren Verlage — Schwierigkei-
ten haben, Informationen iiber ihre Produk-
tion, nicht nur im eigenen Land, sondern vor
allem im dbrigen deutschen Sprachraum
durchzusetzen.

Ich frage Sie daher: Welche MaBnahmen
werden Sie beziehungsweise wird das Mini-
sterium setzen, um eine bessere Vertretung
der Osterreichischen Verlage, zum Beispiel
bei Messen, zu erreichen, beziehungsweise
was geschieht zur Motivation der Medien,
damit die Osterreichische Verlagsproduktion
besser beriicksichtigt werden kann?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Wir
haben nach langen gemeinsamen Diskussio-
nen gerade mit den Kleinverlagen eine Ar-
beitsgemeinschaft der Privatverlage gegriin-
det, die ein Biiro in Miinchen betreiben wird
und hier gerade den Export und die groBere
Vertreibung Osterreichischer Literatur von
Osterreichischen Verlagen in der Bundesrepu-
blik fordern soll. Es wird einen gemeinsamen
Buchstand bei der Frankfurter Messe geben.
Ebenso wollen wir uns beim ,Salon des liv-
res“ in Paris beteiligen, und weiters wird es
einen Exportkatalog, der einen Uberblick
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Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek

gibt lber die Neuerscheinungen, und aufBer-
dem eine neugegriindete Zeitschrift ,Buch-
kultur* geben, die ich gerade gestern présen-
tiecren konnte mit einer Auflage von
15 000 Stiick, die ebenfalls Informationen
Uber Neuerscheinungen, Uber Bicher und
insgesamt {iber Literatur bringen wird.

Prisident: Eine weitere Zuatzfrage: Herr
Abgeordneter Matzenauer.

Abgeordneter Matzenauer: Frau Bundes-
minister! Die osterreichischen Autoren sind
zum Teil sehr erfolgreich im deutschen
Sprachraum tétig, viele von ihnen, das wissen
wir, allerdings bei groen Verlagen der Bun-
desrepublik Deutschland.

Die Frage ist daher: Was tut Osterreich fiir
die Osterreichische Literatur, insbesondere
welche MaBnahmen der Literaturférderung
plant das Ministerium?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Ich
bin sehr froh, Ihnen, Herr Abgeordneter, im
Hohen Haus, mitteilen zu kdénnen, daf3 sich
gerade das Literaturbudget sehr ausgeweitet
hat, dafl es im Moment bei 41 Millionen
steht, da3 wir eine ganze Reihe von Stipen-
dienvergaben, Preisvergaben, zum Beispiel
jetzt ein neues Langzeitstipendium von drei
Jahren fiir Autoren gegriindet haben, daf3 wir
durch eine neue Ubersetzerférderung vor al-
lem auch die Ubersetzung &sterreichischer
Autoren im Ausland férdern und dafB3 wir
aufgrund einer stirkeren Prisenz zum Bei-
spiel durch Lesungen im Ausland versuchen,
den odsterreichischen Autoren den verdienten
Durchbruch zu verschaffen, denn es zeigt
sich — das sah ich, als ich anliBllich einer
Osterreichwoche in Frankreich war —, daf}
gerade die Osterreichischen Autoren sehr ge-
schitzt werden, aber natiirlich miissen sie zu-
erst einmal iibersetzt werden.

Dieses Biindel von Mafinahmen soll dazu
beitragen, dafi osterreichische Literatur im
Ausland stidrker présent ist.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Bergmann.

Abgeordneter Bergmann (OVP): Frau Mi-
nister, entschuldigen Sie, dafl ich Sie zum
zweitenmal auf das Regierungsiibereinkom-
men anspreche. Dieses steht unter der Ten-
denz: ,Mehr privat, weniger Staat“, aber al-

les, was Sie jetzt aufgezahlt haben, fihrt zu
verstirkten Aktivititen des Staates, denn die-
ser hat die Rahmenbedingungen firr die Ver-
lage so reduziert, daBl es heute keine oder
nur ganz wenige Privatverlage mehr gibt.

Was werden Sie in Erfiillung des Arbeits-
Uibereinkommens zur Privatisierung beitra-
gen, damit die Rahmenbedingungen fiir pri-
vatwirtschaftliche Tiatigkeiten im Osterreichi-
schen Verlagswesen verbessert werden?

Priisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter! Ich habe betont, dafl die
Gesprache gemeinsam mit den Verlagen
stattgefunden haben. Das heifit, es gibt keine
Zwangsbeglickung durch das Ministerium,
sondern auf Wunsch der Verlage wird eine
Reihe von MafBnahmen, die sie in Eigenver-
antwortung und als privatwirtschaftliche Un-
ternechmer organisieren, geférdert. Zum Bei-
spiel wird das Biiro in Miinchen nicht vom
Ministerium oder von einem Beamten betrie-
ben, sondern von den Verlagen. Sie haben
von ,nur einer Handvoll“ gesprochen, es sind
aber immerhin {iber 20 Privatverlage, die sich
zusammengeschlossen haben und die sehr
wohl unseren staatlichen Eingriff, sprich die
Forderung, wiinschen und sehr zufrieden
sind, daf3 wir ihnen auch mit unserem Know-
how und organisatorisch zur Seite stehen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Motter.

Abgeordnete Klara Motter (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Minister! Die Frage, die ich stel-
len wollte, haben Sie bereits beantwortet. Ich
wollte Sie fragen, was Sie tun werden, um die
Ubersetzungen der Werke Osterreichischer
Autoren zu gewihrleisten. Weil ich jetzt am
Fragen bin, doch noch eine kurze Frage zu
diesem Thema: Kdnnen Sie auch garantieren,
dafll aktuelle Bucher raschest {ibersetzt wer-
den, dafB3 kein zu groBer Zeitablauf entsteht,
denn es ist doch immer interessant, daf} ein
Buch, das bei uns aktuell ist, auch im Aus-
land bald gelesen werden kann?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Ich
kann mich natiirlich nur bemithen, durch
spezielle FordermaBnahmen, die ich eben
aufgezihit habe, die Ubersetzungen leichter
moglich zu machen, aber ich kann natiirlich
nicht garantieren, ob jeweils ein Autor, ein
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Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek

Buch auch dann rasch den entsprechenden
Ubersetzer, die Ubersetzerin findet. Aber es
zeigt sich, daB ja viele Autoren schon mit
bestimmten Ubersetzern in Kontakt sind und
daher diese Ubersetzungen, vor allem wenn
sie FOrderung erfahren, dann auch rascher
geschehen.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Erlinger.

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Sehr
geehrte Frau Bundesminister! Ich habe mich
selbstverstandlich Gber die ErhShung der
Budgetmittel sehr gefreut, 41 Millionen, das
ist schon ein bifichen was, aber es ist sicher
nicht genug, und ich hoffe, daf Sie Ihre
Stimme sehr stark einbringen werden, dafB
das Literaturbudget weiter erhdht wird.

Tatsache ist, dafl die Gegenwartsliteratur
mehr und mehr zu einer Randerscheinung in
den gréBeren Verlagshdusern wurde. Parallel
dazu wurden noch vorhandene Reste literari-
scher Lektorate aufgelost.

Meine konkrete Frage, Frau Bundesmini-
ster: Wie wollen Sie die Situation der Gegen-
wartsliteratur in Osterreich verbessern? —
Danke.

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Frau Abgeordnete! Gerade durch die MaB-
nahmen der Verlagsférderung, die vor allem
den Klein- und Mittelverlagen zugute kom-
men, aber die natiirlich auch von grdfleren
Verlagen in Anspruch genommen werden
kdnnen, hoffen wir, die Situation der Gegen-
wartsliteratur in Osterreich noch mehr zu
verbessern.

Ich pflichte IThnen bei, ich freue mich
selbstverstdndlich auch itber das angehobene
Literaturbudget, aber auch mir ist es nicht
genug, und ich werde bei den nichsten Bud-
getverhandlungen versuchen, es weiterhin zu
erhéhen.

Prisident: Wir kommen .
4. Anfrage: Abgeordneter Grabner (SPO).

Abgeordneter Grabner: Sehr geehrte Frau
Bundesminister! Meine Anfrage lautet:

396/M

Welche Neuerungen gibt es im Bereich der
Osterreichischen Sporthilfe?

nun  zur

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter Grabner! Wie Sie wissen,
hat die Osterreichische Sporthilfe mit Gene-
ralsekretir Peter Seisenbacher ab 1. 1. 1989
eine neue Fihrung bekommen. Kurze Zeit
danach konnten wir eine Statuteninderung
beschlieBen, die vor allem neue Vergabericht-
linien vorsieht, deren Kernpunkt ist, dafl der
Generalsekretar grundsitzlich die Forderun-
gen vorschligt und die Bedingungen gemein-
sam mit den Trainern der jeweiligen Spitzen-
sportler festlegt und das dem Koordinations-
ausschuf} vorlegt.

Weiterhin sind gezielte Férderungen junger
talentierter Spitzensportler geplant sowie
Mafnahmen zur Férderung von Berufsaus-
bildung und Berufsstart.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter.

Abgeordneter Grabner: Olympiasieger Sei-
senbacher wire ja in das Ausland gegangen,
hitten Sie nicht sofort reagiert und ihn nicht
als Generalsekretir der Sporthilfe eingesetzt.
Er hat ein neues Konzept fiir die Sporthilfe
erstellt. Wie haben die Sportverbinde dieses
Konzept angenommen?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek: Die
Sportverbinde haben vor allem mit groBler
Freude zur Kenntnis genommen, dafl Peter
Seisenbacher nicht nur Osterreich, sondern
auch dem Sport in Form der Sporthilfe er-
halten bleibt. Wie immer bei neuen Konzep-
ten hat es anfangs einige Skepsis gegeben,
aber schlieBlich wurde das Konzept einstim-
mig beschlossen. Im Koordinationsausschuf3
sind die Sportverbinde in Form des Osterrei-
chischen Olympischen Komitees, der Bundes-
Sportorganisation vertreten, ferner die Hee-
ressport- und Nahkampfschule sowie die
Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft
und mein Ministerium. Aufgrund dieser steti-
gen Zusammenarbeit im Koordinationsaus-
schul sind die Sportverbinde in die Ent-
scheidungen mit eingebunden.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Grabner: Welche Aktionen
werden seitens der Sporthllfe im Jahre 1989
gesetzt, um deren Image in der Offentlichkeit
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Grabner

zu verbessern und damit die Voraussetzungen
fiir neue Sponsoren zu schaffen?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Generalsekretir Seisenbacher hat ein
Aktionskonzept vorgelegt, das in erster Linie
vorsieht, mit dem Imagekonzept neue Sport-
hilfe zur allgemeinen Imagewerbung beizu-
tragen. Eine Mitwirkung des ORF ist derzeit
in Diskussion. Es soll weiters einen Sponso-
renerlagschein mit Allonge geben, auch eine
Sporthilfe-Sonderbriefmarke ist derzeit in
Verhandlung sowie weitere Detailaktionen,
die erst besprochen werden, um das Budget
der Sporthilfe anzuheben.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Hochtl.

Abgeordneter Dr. Hochtl (OVP): Frau
Bundesminister! Die &sterreichische Sporthil-
fe hat ja durch viele Jahre eine ganz aufleror-
dentliche positive Aufgabe erfiillt, indem sie
zusdtzliche Mittel fiir Spitzensportler in
Osterreich aufgebracht hat. Es hat aber in
den letzten Jahren doch einige, ich wiirde
sagen, erhebliche Probleme gegeben.

Meine Frage ist die, Frau Bundesminister:
Wie waren die finanziellen Resultate jener
Aktionen, die in den letzten zwei, drei Jahren
von einer Reihe von Generalsekretiren, die
nur kurzatmig im Amt waren, gesetzt wur-
den?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Herr Abgeordneter Hochtl! Da umgestelit
wurde — das Fernsehen war nicht mehr di-
rekt bei den Aktionen und Verlosungen mit
dabei, weil automatisch eine gewisse Summe
der Totomittel an die Sporthilfe liberwiesen
wurde — , war es natirlich schwer, Aktionen
ohne Mitwirkung des Fernsehens zu starten,
und ich muf} leider berichten, daf3 diese neu-
en Aktionen vor allem finanziell nicht sehr
erfolgreich waren,

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Praxmarer.

Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer
(FPO): Sehr geehrte Frau Bundesminister!
AnlaBlich der Olympischen Spiele in Seoul
haben Sie ein Expertengremium fir den Lei-
stungssport gegrindet, von dem man eigent-

lich bisher nichts anderes gehért hat als hor-
rende Honorarforderungen. Wir haben bisher
noch keine Berichte, sondern ich habe im
Ausschuf3 von Ihnen, Frau Bundesminister,
nur erfahren, daf3 es in Zukunft hauptamtli-
che Koordinatoren geben wird.

Meine Frage an Sie: Werden Sie dieses
Spitzensport-Gremium jetzt finanziell besser-
stellen? Die Vorschlige, die bisher von die-
sem Spitzengremium gemacht wurden, wur-
den schon vor Jahren von der Bundes-Sport-
organisation gemacht, aber Ihr Ministerium
hat immer wieder gesagt, das Geld sei nicht
vorhanden.

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Frau Abgeordnete! Ich habe Thnen — wie Sie
erwidhnt haben — im Ausschuf3 auf Ihr Be-
fragen hin Auskunft gegeben, mochte aber
feststellen, daf3 dieses Spitzensportkomitee
ein reines Beratungsgremium ist, weshaib
niemand hauptamtlich beschiftigt ist. Ich
habe Ihnen auch mitgeteilt, dal Gber die
Honorarforderungen in einer Tageszeitung
mif3verstindlich berichtet wird. AufBer den
iiblichen Fahrtkostenersiatzen und Tagesdié-
ten gibt es keinerlei Honorarzahlungen. Ich
werde mich bemiithen, vor allem im kom-
menden Budget mehr Mittel fiir die Realisie-
rung der Vorschiiage, die vom Spitzensport-

komitee gemacht werden — nicht fiir die
Tatigkeit des Spitzensportkomitees selbst,
denn die ist ehrenamtlich —, zu bekommen,

damit wir den Spitzensport in Osterreich bes-
ser fordern konnen. Ich werde mir erlauben,
heute bei meiner Rede zum Sportbericht
noch mehr Giber das Spitzensportkomitee zu
sagen, dessen Zusammensetzung seit letzter
Woche nunmehr endgiiltig feststeht.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Erlinger.

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Sehr
geehrte Frau Bundesminister! Wir alle sind
immer sehr stolz auf die Leistungen unserer
Sportlerinnen und Sportler. Besonders aufge-
fallen sind mir dabei die Leistungen der Be-
hindertensportlerinnen und -sportler. Durch
zusitzliche Einnahmequellen aus der Sportto-
to-Lotto-Million flieBen ja dem Sporthilfe-
fonds — soweit ich informiert bin — weitere
Mittel zu.
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Helga Erlinger

Koénnten Sie sich vorstellen, hier fiir den
Behindertensport besondere Férderungen
iberflieBen zu lassen? — Danke.

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek:
Frau Abgeordnete Erlinger! Ich bin mit Ih-
nen stolz, und ich nehme an, alle Osterrei-
cher sind stolz auf die Erfolge unserer Ver-
sehrtensportler bei der Versehrtenolympiade,
denn immerhin haben wir 79 Medaillen nach
Hause gebracht. Wir sind dabei, zu diskutie-
ren, wie wir noch stirker den Versehrten-
sport unterstiitzen beziehungsweise auch ein-
binden kdnnen. Als kleines duBleres Zeichen
dafiir werten sie schon, daf} wir die Sportler-
ehrung des Jahres 1988 bereits gemeinsam
durchgefiihrt haben, daf hier alle Olympia-
sportler, Europameister, Weltmeister inklusi-
ve der Versehrtensportler geehrt wurden.

Priisident: Damit sind alle Anfragen an die
Frau Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Sport erledigt. — Herzlichen Dank, Frau
Bundesminister!

Bundesministerium fiir 6ffentliche
Wirtschaft und Verkehr

Priasident: Wir kommen nun zur
5. Anfrage: Abgeordneter Dkfm. Holger Bau-
er (FPO) an den Bundesminister fiir 6ffentli-
che Wirtschaft und Verkehr.

Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer: Herr
Bundesminister! Ich mdchte Sie fragen:

404/'M
Wird die OIAG mit neuen Kapitalmarktin-
strumenten (zum Beispiel Going-public-Anlei-
hen) ihren zusitzlichen Kapitaibedarf decken?

Prasident: Herr Bundesminister.

Bundesminister fir offentliche Wirtschaft
und Verkehr Dipl.-Ing. Dr. Streicher: Sehr
geehrter Herr Abgeordneter! Ich kann Thnen
zundchst eine sehr positive Mitteilung ma-
chen. Der Ergebnisverlauf des OIAG-Kon-
zerns in den ersten drei Monaten dieses Jah-
res ist iiberaus giinstig. Wir haben ein Be-
triebsergebnis von 1,4 Milliarden in den er-
sten drei Monaten, wie gesagt, erwirtschaftet
aus einem Cash-flow  von rund
3,9 Milliarden Schilling und haben damit
47 Prozent des Jahresbudgets erreicht.

Wir haben zur Finanzierung der OIAG —
das habe ich letzthin hier ausgefithrt — meh-
rere Moglichkeiten, theoretische Moglichkei-
ten. Von einer Budgetfinanzierung werden
wir Abstand nehmen, wir haben immer ge-
sagt, wir wollen die Letztmaligkeit der Mittel
aus dem Budget absichern.

Wir haben als zweite Mdglichkeit den Ver-
kauf von weiteren Betriebsanteilen und auch
betriebsunnotwendigen Vermdégens. Das ist
voll im Gange.

Wir haben als dritte Mdglichkeit die Kre-
ditaufnahme durch die OIAG selbst. Hier
steht noch ein Haftungsrahmen von rund
5 Milliarden Schilling zur Verfiigung.

Und wir haben die von Ihnen angesproche-
ne Moglichkeit der schrittweisen Anniherung
an die BOrse, nachdem wir seinerzeit im Be-
reich der OIAG festgehalten haben, daf3 wir
uns den aktienrechtlichen Normen ndhern
wollen.

Das wollen die Organe der OIAG. Sie wol-
len sich im Rahmen einer besonderen Form
einer Wandelanleihe — going public — der
Borsenqualitit nidhern und haben auch die
entsprechenden Schritte eingeleitet.

Herr Abgeordneter! Die Organe der OIAG
verfolgen deshalb nicht das Konzept, Kapital-
beteiligungen auf der Ebene der Branchen-
holding-Gesellschaften durchzufiihren, son-
dern Aktien des Gesamtkonzerns zu begeben.
Dahinter stehen folgende Uberlegungen.

Die Volkswirtschaften anderer europdi-
scher Linder, wie zum Beispiel Schweiz, Hol-
land, Schweden, ziehen groBle Vorteile aus
dem Vorhandensein eigener Industriekonzer-
ne, die international titig sind. Um wirksame
Impulse in bezug auf Internationalisierung
geben zu kdnnen, miissen die Unternehmun-
gen, die diese Internationalisierung tragen,
eine entsprechende GroBle beziehungsweise
Marktstellung haben.

In (")sterrei"ch, Herr Abgeordneter, gibt es
auller dem OIAG-Konzern keine Industrie-
gruppe, die im internationalen Wettbewerb
hinsichtlich der Unternehmensgréfie mit in-
ternationalen Konzernen vergleichbar wire.
Sie wissen, die OIAG ist im Rahmen der
EG-Unternehmungen auf Rang 36 zu finden,
also auch kein sehr grofier Konzern, aber
immerhin der gré8te oOsterreichische Kon-
zern.,
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Um den erforderlichen Finanzbedarf insbe-
sondere fiir die Internationalisierung des
Konzerns zu sichern, beabsichtigt die OIAG
unter anderem die Begebung einer Wandel-
anleihe, die als Vorstufe fiir die Aktienemis-
sion anzusehen ist. Das ist zundchst nichts
anderes als eine ganz normale Anlage — be-
glnstigt aus der Sicht der OIAG —, die mit
dem Recht verbunden ist, spiter begiinstigt
in eine Aktie umgewandelt werden zu kon-
nen. Die Organe der OIAG glauben, daf} in
drei bis finf Jahren die Leistungskraft des
Unternehmens so stark ist, dafl die Aktie
auch attraktiv ist. Wenn diese Situation nicht
eintritt, miissen natiirlich die Anleihe und
auch die Zinsdifferenz zuriickgezahlt werden.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter.

Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer: Herr
Bundesminister! Im Zusammenhang mit Ih-
ren jingsten Erfolgszahlen aus der verstaat-
lichten Industrie mdchte ich doch gerne die
Kirche ein wenig im Dorf lassen und in Erin-
nerung rufen, daff die &ffentliche Hand —
der Steuerzahler — der verstaatlichten Indu-
strie in den letzten Jahren 60 Milliarden
Schilling zugeschossen hat, was mit Zins und
Zinseszinsen und Kreditkosten weit uber
100 Milliarden Schilling ausmacht. Dennoch
ist diese verstaatlichte Industrie jetzt nicht in
der Lage, ihren zusitzlich notwendigen Kapi-
talbedarf aus Gewinnen zu bestreiten.

Jetzt meine Zusatzfrage, Herr Bundesmini-
ster: Wie hoch ist denn dieser zusitzliche
weitere Finanzbedarf tber die 60 Milliarden
Schilling hinaus, mittelfristig gesehen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter! Diese Mittel sollen in
erster Linie zur Absicherung der Zukunft
verwendet werden. Internationalisierung und
entsprechende Auslandsbeteiligungen sollen
damit finanziert werden. Richtig ist, daf3 auch
noch Strukturbereinigungskosten im Bereich
der Elektroholding und der Maschinenbau-
und Anlagenholding anfallen. Das ist der
eine Aspekt.

Der zweite Aspekt: Aus der Hochrechnung
der von mir vorhin genannten Zahlen ergibt
sich, da} wir im heurigen Jahr, im Jahr 1989,
einen Cash-flow von etwa 15 bis
16 Milliarden Schilling erwirtschaften wer-
den. Daraus wird ein Betriebsergebnis von
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rund 5 Milliarden Schilling entstehen. Die
Uberleitung zum Unternehmensergebnis wird
so gemacht werden konnen, daB auch ein
{iberaus positives Unternehmensergebnis ent-
steht. Daf} natiirlich diese Mittel fiir den wei-
teren Finanzierungsbedarf herangezogen wer-
den, ist selbstverstindlich.

Um die letzte Frage, wie hoch dieser Be-
darf zu quantifizieren ist, zu beantworten:
Die OIAG geht zurzeit von einem Bedarf
von S bis 7 Milliarden Schilling aus.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Dkfm. Hoiger Bauer: Herr
Bundesminister! Ich méchte bei meiner zwei-
ten und letzten Zusatzfrage auf die Beant-
wortung meiner ersten Anfrage zuriickkom-
men. Diese theoretische Darstellung, Herr
Bundesminister, welche Mdglichkeiten grund-
sdtzlich bestehen, auf dem Kapitalmarkt Mit-
tel aufzubringen, ist mir persénlich gelaufig.
Sie haben das auch hier im Hohen Haus
schon des dfteren dargestellt.

Meine Frage jetzt im konkreten: Wann
werden Sie mit welchem Instrument den jetzt
von lhnen genannten Finanzierungsbedarf in
der Héhe von 5 bis 7 Milliarden aufbringen?
Ich frage das deshalb, weil hier bekannterma-
f3en, so wie gehabt auch in anderen Berei-
chen, innerhalb der groflen Koalition grofle
Meinungsdifferenzen bestehen. Nur, eines
Tages werden Sie sich zu irgendeiner Ent-
scheidung aufraffen miissen. Wie wird diese
ausschauen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Ich wire lhnen diese Frage nicht schuldig
geblieben. Ich war gerade beim Atemholen,
da haben Sie schon die Zusatzfrage gestelit.

Ich méchte zu Ihrer ersten Bemerkung
noch folgendes sagen: Herr Abgeordneter, -
Sie haben festgestellt, dal 60 Milliarden
Schilling in den OIAG-Bereich geflossen
sind. Auch das mdchte ich — damit auch
hier die Kirche im Dorf bleibt — relativieren.
Von diesen 60 Milliarden Schilling sind etwa
54 Milliarden Schilling in den Stahlbereich
gegangen.

Sie wissen, dafl in allen Lindern Europas
der Stahlbereich entsprechend subventioniert
wurde, spezifisch héher als in Osterreich. Ich
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habe auch hier die Zahlen schon genannt;
beispielsweise in Italien 1 600S die Tonne
Stahl in den letzten zehn Jahren, in England
1300 S, in Frankreich 1400S — das sind
die GroéBenordnungen -, in Osterreich wa-
ren es etwa 800 S — ein relativ guter Wert
—, in der Bundesrepublik ist man mit 300 S
ausgekommen — das ist unser Problem, weil
das unser Hauptgegner ist.

Das heifit, die Subventionen, die vom Bud-
get in die Industrie geflossen sind, sind in
erster Linie in den Stahlbereich gegangen,
etwa so wie in jedem anderen Stahlunterneh-
men, unabhingig von der Eigentiimerstruk-
tur, im EG-Bereich. Das ist in den Statistiken
nachzulesen.

Was Ihre zweite, prizise Frage betrifft,
wann ich welches Instrument zur Anwendung
bringen werde: In der letzten Aufsichtsratssit-
zung der OIAG wurde festgestellt, da} jetzt
konkrete Verhandlungen iiber die entspre-
chende mafBgeschneiderte Form der Going-
public-Anleihe mit den Banken stattfinden.
Ich kann [hnen in wenigen Wochen die Ter-
minvorstellungen mitteilen.

Richtig ist, daB wir mit dem Koalitions-
partner in dieser Frage noch Gespriche fiih-
ren.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Ruhaltinger.

Abgeordneter Ruhaltinger (SPO): Herr
Bundesminister! Die Ergebnissituation des
OIAG-Konzerns soll durch den Verkauf von
Teilen des OIAG-Eigentums verbessert wer-
den. Nach Ihren jetzigen Aussagen ist das fir
die Zukunft sicherlich nicht mehr notwendig.

Was bedeutet aber nun die Beteiligung der
AMAG an einer Firma, einer Fluggesell-
schaft, mit ungefdhr 200 Millionen Schilling,
wenn man bereits hort, dafl diese Fluggesell-
schaft ohne diesen Betrag unter Umstinden
nicht mehr bilanzieren hitte kénnen?

Ich frage daher ganz konkret — ich bin
aus langjahriger Erfahrung miBtrauisch —:
Soll das ein zweiter Wiener Briickenbau wer-
den, wo wir mit der Privatisierung Pleite ge-
macht haben? Eines geht mir nicht in den
Kopf, Herr Bundesminister, daf3 nimlich die
OIAG Arbeiterwohnungen — ich wiederhole:
Arbeiterwohnungen — verkaufen will, um bi-
lanzieren zu kdnnen, auf der anderen Seite
gibt die OIAG aber 200 Millionen Schilling

aus, damit ein Privater bilanzieren kann. Ich
frage Sie, ob das richtig ist, ob Sie davon
wissen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter Ruhaltinger! Bei dieser
Beteiligung handelt es sich um eine indirekte
stille Beteiligung Gber die Treuhandgesell-
schaften Stanchart Leasing GesmbH und All-
gemeine Provisions- und Treuhandgesell-
schaft Salzburg mit Zustimmung der AMAG.
Die Hohe betrigt ungefihr 180 Millionen
Schilling und wird in zwei Tranchen zur
Auszahlung gebracht. AbschluB8: Juni 1988,
die Laufzeit ist unbestimmt, mindestens bis
31. 10. 1995.

Der Zweck dieser finanzwirtschaftlichen
Operation ist in steuerlichen Vorteilen zu
suchen, da sonst bei der AMAG relativ hohe
Gewinne ausgewiesen worden wiren. Allge-
meine wirtschaftliche Vorteile, Kontakte zur
Boeing Company, Abnahme von entspre-
chenden Flugzeugkomponenten kdnnen im
Zusammenhang mit diesem Geschift reali-
siert werden.

Ich mochte aber ausdriicklich betonen: Ich
habe von diesem Geschiftsvorgang, der ein
rein operativer Geschiftsvorgang ist, im vor-
hinein nichts gewuBt. Es ist auch im Auf-
sichtsrat die Firma Lauda nicht zur Sprache
gekommen. Diese Beteiligung ist Inhalt eines
Paketes, eines Paketes, das eben diese finanz-
wirtschaftlichen Vorteile beinhaltet.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dkfm. Mag. Miihlbachler.

Abgeordneter Dkfm. Mag. Miihlbachler
(OVP): Herr Bundesminister! Die Osterrei-
cher haben seit Eintritt der Osterreichischen
Volkspartei in die Bundesregierung deutlich
erkennen konnen, da3 die Entwicklung der
OIAG-Tochter beachtliche Gewinne aufweist.
(Abg. Dr. Schranz: Sie stellen ja auch
den Minister!) Ich glaube, das ist unbestritten,
denken Sie zuriick an das Jahr 1985!

Dennoch ist ein Finanzierungsbedarf in der
Hohe von mehreren Milliarden in noch sa-
nierungsbediirftigen Einzelbereichen erfor-
derlich. In verschiedenen Presseaussendungen
haben Sie, Herr Bundesminister, angekiin-
digt, mit der QOIAG an die Bérse gehen zu
wollen. Diese Ankiindigungen stehen einer-
seits den Vereinbarungen anldfllich des
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OIAG-Finanzierungsgesetzes 1987, anderer-
seits aber auch dem Regierungsiibereinkom-
men entgegen.

Sind Sie, Herr Minister, bereit, anstelle der
von Dkfm. Bauer vorgeschlagenen Going-pu-
blic-Anleihen, die ja beachtliche Risken in
sich bergen, die duBerst positive Entwicklung
der Wiener Borse des letzten Halbjahres zu
nutzen und weitere rasche Privatisierungs-
mafinahmen zu setzen? (Abg. Haiger-
moser: 51 Prozent!)

Prasident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Trotz Be-
kenntnisses zu dieser Koalition kann ich mit
bestem Willen keinen direkten Zusammen-
hang des positiven Ergebnisverlaufes mit dem
Eintritt der OVP in die Regierung erkennen.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Hafner:
Sie wollen nicht!) Vielmehr muf3 in diesem
Zusammenhang festgehalten werden, Herr
Abgeordneter, daf3 durch sehr klare Restruk-
turierungsmafnahmen auf Basis eines Geset-
zes, das noch in der kleinen Koalition, prak-
tisch hier in diesem Hohen Haus gegen die
Stimmen der OVP, verabschiedet wurde, eine
wesentliche Verbesserung erreicht werden
konnte.

Herr Abgeordneter! Ich bestreite aber nicht
— ich sage das im gleichen Atemzug —, daf3
uns der konjunkturelle Riickenwind natiirlich
weitergeholfen hat. Die OIAG hat ausgerech-
net — wir haben ja in dieser Phase etwa
18 000 Mitarbeiter weniger —, daf} in dieser
Zeit die StrukturbereinigungsmafBnahmen
und der konjunkturelle Riickenwind — ich
konnte das in diesem Hohen Haus schon
einmal erwdhnen — je zur Hilfte beteiligt
waren.

Was lhre zweite Frage in bezug auf das
Koalitionsabkommen betrifft, mochte ich hier
feststellen, daB3 es richtig ist, daB im Koali-
tionsabkommen bestimmte Unternehmungen,
die auch dort angefiihrt sind, zur VeriuBe-
rung vorgesehen waren. Es waren derer 26.
Von diesen 26 sind 13 Projekte bereits im
Sinne dieses Finanzierungsgesetzes privati-
siert. Nicht im Finanzierungsgesetz angefithr-
te 22 zusitzliche Projekte wurden bereits pri-
vatisiert, zum Teil sehr grofle und laufende
Gespriache umfassen weitere 15 Projekte.

Das heif}t, dal der Privatisierungsgrad im
Sinne des Koalitionsabkommens wesentlich

hoher ist, als dort vereinbart war. Und jetzt
wollte die OIAG, da wir im OIAG-Gesetz die
weitgehende Anwendung des Aktiengesetzes
— Gewinnorientierung, Abschaffung des Pro-
porzes et cetera — zum Ziel haben, einen
Privatisierungsschritt in zwei Stufen machen:

Zunichst eine Anleihe, ich habe es schon
erklirt, eine Going-public-Anleihe, die das
Recht beinhaltet, nach 3 bis 5 Jahren, wenn
die entsprechende Bdrsenqualitit der OIAG
gegeben ist, beglinstigt in Aktien umgewan-
delt werden zu kdnnen.

Oder die OIAG muB diese Anleihe und
auch die Zinsdifferenz, die gewissermafen als
Primie fir die begiinstigte Mdglichkeit des
Aktienankaufs, des Aktienumtausches ge-
dacht ist, entsprechend zuriickzahlen. Das
heifit, der Anleger hat alle Chancen und kei-
ne Risken. Das ist gegeniiber dem Anleger
ein faires Angebot.

_Soliten die Annahmen der Organe der
OIAG nicht zustande kommen — und in
diesen Organen sitzen sowohl im Aufsichtsrat
als auch im Vorstand namhafte Fachleute —,
dann mufl ohnehin eine weitere Privatisie-
rung im Bereich der OMV und in anderen
borsenfihigen Bereichen geschehen. Wir wol-
len aber — das ist die Idee — den groflen
Konzern erhalten, weil ein solcher Konzern
in jeder Volkswirtschaft Lokomotivfunktion
hat, und iiber diesen Weg konnen wir das
machen.

Es ist, ich mochte es noch einmal wieder-
holen, ein Privatisierungsvorhaben, das in der
GroBenordnung bisher noch nicht da war,
das nirgends vereinbart war, auch in keinem
Koalitionsabkommen, zu dem wir uns beken-
nen, weil wir sagen, es ist besser, wenn sich
das Anlegerpublikum praktisch oben im Hol-
dingdach beteiligen kann als in der Ebene
der Branchenholdings. Denn die Ebene der
Branchenholdings bringt den Nachteil mit
sich, da3 natiirlich dann Unternehmungen,
die in der Branche titig sind, Interesse zeigen
und ab 26 Prozent dort die entsprechende
Entwicklung verhindern kénnen. Wir wollen
diesen groBen Mischkonzern in unserem
Lande in dieser Art und Weise und in dieser
Leistungsstirke -erhalten.

Wir haben uns dazu bekannt, daf3 wir die
Normen des Aktienrechtes zur Anwendung
bringen. Das ist bisher geschehen. Eigenti-
mer, Aufsichtsrat und die Vorstinde iiben
ausgeprigte Disziplin im Hinblick auf die
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Normen des Aktiengesetzes, und wir glauben,
damit eine industriepolitische Erneuerung
herbeizufithren.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Wabl.

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Bundes-
minister! Sie haben dem Abgeordneten Ru-
haltinger erklért, dafl die AMAG ihre Gewin-
ne deshalb bei einer Luftfahrtgesellschaft pla-
ziert hat, um steuerliche Vorteile daraus zu
erzielen. Sie haben weiterhin erklirt, daf3 das
nicht mit Ihrer Kenntnis passiert ist.

Ist es iblich, daB solche Transaktionen,
solche Beteiligungen ohne das Wissen des
Verstaatlichtenministers erfolgen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter! Man muf} sich hier fest-
legen. Wenn man auf der einen Seite haben
will, dafl dieser OIAG-Konzern nach den
Normen des Aktiengesetzes gefithrt wird,
muf3 man den jeweiligen Organen im Sinne
dieser aktienrechtlichen Normen freie Hand
geben. Hier handelt es sich um eine finanz-
wirtschaftliche Operation, die wohl aufsichts-
ratspflichtig, nicht aber eigentimerpflichtig
ist.

Ich habe — das muf} ich zugeben — davon
nichts gewuflt. Ich sage aber im gleichen Au-
genblick: Im Sinne der Sensibilitit dieser fi-
nanzwirtschaftlichen Mafinahme hitte ich
mir schon eine diesbeziigliche Information
gewiinscht. Ich werde auch dafiir sorgen —
trotz dieser aktienrechtlichen Normen, zu de-
nen ich mich bekenne —, daf} ich von derar-
tigen Operationen in Zukunft wenigstens auf
informelle Weise Kenntnis erhalte.

Prisident: Wir kommen_ zur Anfrage 6:
Abgeordneter Eigruber (FPO).

Abgeordneter Eigruber: Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Meine Frage lautet:

405/M

Werden Sie an Threr Doktrin festhalten, die
Tochtergesellschaften der OIAG (Branchenhol-
dings) von der Privatisierung auszunehmen?

Prisident: Herr Bundesminister.
Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:

Herr Abgeordneter! Die Frage der Privatisie-
rung der Branchenholdings ist fir mich keine
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Doktrin. Ganz im Gegenteil. Es ist das eine
Frage der ZweckméBigkeit und des Gesetzes-
auftrages, den Sie hier im Parlament be-
schlossen haben. Mit dem OIAG-Gesetz vom
4, 4. 1986, BGBI. Nr. 204, wurde ein Kon-
zern gemdf § 15 Aktiengesetz gebildet, wobei
die OTIAG Konzernspitze ist.

Die Zwischenschaltung von Branchenhol-
dings zwischen Konzernspitzen und Konzern-
gesellschaften entspricht der Gesetzesabsicht.
Sie dient vor allem der straffen Fithrung und
Entwicklung des Konzerns. Fremde Einfliisse
auf dieser Ebene sind daher nicht zweckmi-
Big. Die Offnung der Branchenholdings fiir
den Kapitalmarkt wiirde lingerfristig eine
weitere Erhéhung des Auslandseinflusses in
der Osterreichischen Industrielandschaft be-
deuten.

Im Gegensatz zum Gesetzesauftrag des
Parlaments wire dann die OIAG keine Kon-
zernspitze im Sinne des Gesetzes mehr, son-
dern eine reine Beteiligungsverwaltung. Ich
habe als Eigentiimervertreter aber die Ab-
sicht, die OIAG als &sterreichischen Misch-
konzern im Europa des Binnenmarktes zu
erhalten.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Eigruber: Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Im Gegensatz zum
Kollegen Ruhaltinger bin ich sehr froh, daf3
jetzt die Absicht besteht, die Wohnungen der
GIWOG doch nach Moglichkeit an die Mie-
ter zu verkaufen und nicht an die schwarze
RAIKA.

Ich mochte Sie aber trotzdem etwas ande-
res fragen. Als Oberssterreicher und ehema-
liger Arbeiter der Elektrobau AG Linz bin
ich sehr interessiert am Schicksal der E-Wirt-
schaft in der Verstaatlichten und sehe auch
hier eine Mdoglichkeit zur Privatisierung. Ich
frage Sie daher: Wieweit ist die Auf- und
Umgliederung der Elin fortgeschritten?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. " Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter! Wir haben in der Elek-
troholding relativ spit die Fithrungsmann-
schaft bilden konnen. Hier muf3ten wir linge-
re Zeit auf den Generaldirektor warten. Sie
wissen, derartige Fithrungskrdfte kann man
nicht von der Stange kaufen, die haben auch
Vertrige in ihren ehemaligen Unternehmun-
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gen einzuhalten, und daher dauert das eine
gewisse Zeit.

Wir haben bei der Elektroholding das ge-
macht, was wir bei allen anderen Holdings
bisher schon durchgefiihrt haben. Wir haben
fur die Bildung marktkonformer Einheiten
gesorgt, um Flexibilitit herbeizufithren, und
diese Einheiten dann eben unter dem Dach
der Elektroholding verschachtelt.

Jetzt sind wir entsprechend kooperationsfa-
hig, und ich kann lhnen mitteilen, dall mit
verschiedenen Interessenten — diese gebilde-
ten GesmbHs als Partner — Verhandlungen
gefithrt weden. Ein diesbeziigliches Joint-
Venture ist bereits mit der renommierten
deutschen Firma Voith abgeschlossen. Was in
Weiz in der néchsten Zeit in dieser Richtung
passieren wird — hier gibt es auch mehrere
Diskussionen —, das kann ich heute noch
nicht prézise darstellen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Eigruber: Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Eine hochaktuelle Fra-
ge: Wie wird sich die Entscheidung ber Na-
gymaros fiir die verstaatlichte Industrie, vor
allem fir die Elektrowirtschaft, auswirken?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter! Ich kann [hnen hier kei-
ne konkreten Zahlen nennen; ich habe sie
nicht parat. Sie kdnnen aber, was den elek-
trotechnischen Bereich betrifft, von einer
GréBenordnung von rund 700 Millionen bis
einer Milliarde Schilling ausgehen. Es handeit
sich in erster Linie um die entsprechenden
Generatoren, aber auch Turbinenauftrige,
die nicht direkt den elektrotechnischen Be-
reich betreffen, sind hier in diesen Betrag
miteinzubeziehen. Aber das sind Schitzbetri-

ge.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Hutterer.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Hutterer
(SPQO): Herr Minister! Die OIAG spricht im-
mer von einem Fihrungskomfort, der not-
wendig ist, um in der positiven Entwicklung
weiterzufahren.

Wie wiirde diese Situation aussehen, wenn
man im Bereich der Branchenholdings priva-

tisieren wiirde, dies vor allem im Hinblick
auf Kooperationen mit ausldndischen Firmen
oder bei Beteiligungen im Ausland, die ja ein
wichtiger Teil der strategischen Planung der
OIAG sind?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter! Den Begriff , Fiihrungs-
komfort“ habe ich in einem Zusammenhang
gewihlt, der nicht in direktem Zusammen-
hang mit Ihrer Frage steht. Ich habe immer
wieder von einem reduzierten Fihrungskom-
fort des Exgentumervertreters gesprochen,
weil die OIAG jetzt nach den Normen des
Aktienrechtes gefiihrt wird und natiirlich der
Eigentiimereinflul entsprechend reduziert
wird.

Die OIAG ist eine Konzernspitze im Sinne
des Aktiengesetzes, § 15, und hat natiirlich
gemifl den aktienrechtlichen Normen die
Modglichkeit, auch entsprechende Weisungen
zu geben, und zwar iber das_Instrument der
Aufsichtsrite in denen die OIAG vertreten
ist, aber, wenn es dariiber hinaus notwendig
ist, auch Ober das Instrument der jeweiligen
Hauptversammlungen. Alle Geschiftsginge
kénnen ja mit diesem Instrument von der
OIAG entsprechend beeinflu3t werden.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Burgstaller.

Abgeordneter Burgstaller (OVP): Herr
Bundesminister! Sie haben auf eine Zusatz-
frage des Kollegen Miihlbachler von der Re-
gierungsbank herunter geantwortet, die OVP
hitte in Richtung Sanierung der OIAG-Be-
triebe keinen Erfolg beziehungsweise keinen
Anteil.

Ich darf in Erinnerung rufen: Im Jahre
1986 waren die OIAG-Betriebe, wie es der
Generaldirektor immer wieder formuliert hat,
pleite. Sie sind als Minister im Jahre 1986
eingetreten. Am 2. Juni 1987 haben die Ab-
geordneten der SPO und OVP einen Zu-
schu8 von 32,9 Milliarden Schilling beschlos-
sen, die grofBte und gewaltigste Finanzspritze
in Richtung OIAG-Betriebe.

Jetzt stehen Sie vor dem Problem, daf
Herr Generaldirektor Sekyra und Herr Zen-
tralbetriebsratsobmann Koppler einen zusitz-
lichen Finanzbedarf angemeldet haben, ob-
wohl bereits ungefihr 6 bis 7 Milliarden

www.parlament.gv.at

33von 180




34 von 180

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11997

Burgstaller

Schilling aus Eigenmitteln der OIAG-Betrie-
be aufgebracht wurden.

Heute geht es in zwei Fragen um Privati-
sierung beziehungsweise um zusitzliche . . .

Prisident: Herr Abgeordneter, die Frage!

Abgeordneter Burgstaller
Kommt sofort, Herr Prisident!

(fortsetzend):

Es gibt also zwei oder drei Mdglichkeiten,
- entweder Going-public-Anleihe oder weitere
Privatisierung, die Sie nicht ausgeschlossen
haben.

Herr Bundesminister! Was werden Sie kon-
kret machen, um die Mittel fir den dringen-
den Finanzbedarf, der sich seit etwa einem
halben Jahr bis einem Jahr ergibt, wirklich
aufzubringen?

Pridsident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher:
Herr Abgeordneter Burgstaller! Ich habe be-
reits erwdhnt, welche Mdglichkeiten die
OIAG hat, die Mittel fiir diesen Finanzmit-
telbedarf aufzubringen, unter anderem auch
die Ausniitzung eines dort noch vorhandenen
Haftungsrahmens in der Gréfenordnung von
S Milliarden Schiiling.

Diesen Weg wollen wir nicht gehen. Weil
wir uns verhalten wollen wie jede andere
Aktiengesellschaft, wollen wir den Weg ge-
hen, die Mboglichkeiten des Kapitalmarktes
auszuniitzen. Das zum ersten.

Zum zweiten. Herr Abgeordneter! Ich habe
die Bilanz der bereits privatisierten Unter-
nehmungen hier schon vorgetragen. Ich kann
Ihnen als Beispiel sagen: Es wurden Anteile
von Siemens verkauft, an die private Siemens
zurickverkauft im AusmaB von rund
1,4 Milliarden Schilling und von der OMV —
die wurde an der Borse plaziert — ebenfalls
in der Groflenordnung von 1,3. Der Wofram-
Bergbau wurde an die private Deutsche Me-
tallgesellschaft verkauft, die Gaskoks wurde
verkauft, die VOEST-ALPINE-Glas wurde
an einen Privaten verkauft, das Rohrwerk
Krieglach wurde an einen Privaten verkauft.

Ich kénnte Ihnen diese , Privatisierungsli-
ste* — das sind lauter Projekte, die angefiihrt
sind — beliebig erweitern. Beliebig nicht, es
sind noch etwa zehn derartige Liegenschafts-
hiuser, Leopold wurde verkauft, ebenfalls an

einen Privaten. Zelistoff Pdls wurde verkauft
an einen Privaten, Fepla-Hirsch an eine pri-
vate Osterreichische Gruppe, Ubrigens Péls
auch. Die Berndorfer Metallwaren wurden
mit einem Management-Buyout gewisserma-
Ben privatisiert. Es wurden 50 Prozent des
Buntmetallwerkes Amstetten verkauft. Die
BBU-Chemie wurde zu 49 Prozent an die
Metallgesellschaft verkauft. Es wurde die Ze-
mentproduktion der Chemie Linz verkauft.
Es wurde Juvina, eine GesmbH., von Linz
verkauft. Ich konnte [hnen noch eine ganze
Liste von Privatisierungsereignissen anfiihren.

Dariiber hinaus — und das war nie ausge-
macht, in keinem Koalitionspapier — sagen
jetzt die Organe der OIAG — und ich wie-
derhole mich noch einmal —, wir wollen die
Méglichkeiten des Aktienmarktes, des Kapi-
talmarktes ausschépfen, und haben den Vor-
schlag der Going-public, einer gewissen Form
der Wandelanleihe, gemacht. Der Aufsichts-
rat der OIAG hat sich damit ausfihrlich be-
schiftigt, wir waren einen halben Tag — ich
habe an diesen Beratungen mit teilgenom-
men, weil es ja auch eine Eigentiimerfrage ist
— in Klausur, und wir sind der Meinung,
daB das ein taugliches Finanzierungsinstru-
ment ist und ein gutes Angebot an die Oster-
reichische Anlegerschaft.

Prisident: Die 60 Minuten der Fragestunde
sind abgelaufen. Somit ist die Fragestunde
beendet. Ich danke Ihnen, Herr Bundesmini-
ster.

Einlauf und Zuweisungen

Prisident: Seit der letzten Sitzung wurden
die schriftlichen Anfragen 3675/J bis 3744/]
an Mitglieder der Bundesregierung gerichtet.

Ferner sind die Anfragebeantwortungen
3282/AB bis 3480/AB eingelangt.

Die Anfragen 3688/J, 3690/J und 3693/
wurden zuriickgezogen.

Ich teile mit, daB der Neunte Bericht des
Unvereinbarkeitsausschusses vervielféltigt
und an alle Abgeordneten verteilt wurde.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abge-
ordneten Dr. Keimel, um die Verlesung des
Einlaufes.

Schriftfiihrer Dr. Keimel: ,Der Herr Bun-

desprisident hat am  2S. April 1989,
ZI1. 1005-03/1, folgende EntschlieBung gefaBt:
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Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue
ich fir die Dauer der Verhinderung des Bun-
desministers fiir Inneres Dr. Franz Ldschnak
innerhalb des Zeitraumes vom 17. bis
21. Mai 1989 den Bundesminister fiir Finan-
zen Dkfm. Ferdinand Lacina mit der Vertre-
tung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen
um gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu
machen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Wiesmiiller

Ministerialrat*
Prisident: Dient zur Kenntnis.

Ich ersuche den Herrn Schriftfithrer, in der
Verlesung des Einlaufes fortzufahren.

Schriftfiihrer Dr. Keimel: Von der Bundes-
regierung sind folgende Regierungsvorlagen
eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Volksbegehren-
gesetz 1973 gedndert wird (913 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem die Kunsthoch-
schulordnung gedndert wird (915 der Beila-
gen),

Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen
tber die Abwicklung der Bundeswohnbau-
fonds getroffen und das Bundesfinanzgesetz
1989, das Wohnbauférderungsgesetz 1984
und das Bundesgesetz BGBIl. Nr. 373/1988
gedndert werden (932 der Beilagen),

Bundesgesetz Uber militirische Auszeich-
nungen (933 der Beilagen),

Bundesgesetz lber eine land- und forst-
wirtschaftliche Betriebszihlung (Betriebszih-
lungsgesetz 1990) (934 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Bauarbeiter-Ur-
laubs- und Abfertigungsgesetz gedndert wird
(935 der Beilagen).

Prisident: Danke.

Die weiteren eingelangten Vorlagen weise
ich zu wie folgt:

dem Gesundheitsausschuf3:

Ubereinkommen iiber Hilfeleistung bei nu-
klearen Unfédllen oder strahlungsbedingten
Notfillen samt Erklirung der Republik
Osterreich (886 der Beilagen);

dem Handelsausschuf3:

Noten an _den Generaldirektor des GATT
betreffend Anderung des Anhanges I zum
Ubereinkommen iiber das oOffentliche Be-
schaffungswesen jeweils samt Beilage (911
der Beilagen);

dem Finanzausschuf}:

Einspruch des Bundesrates gegen den Be-
schlul des Nationalrates vom 27. April 1989
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Priferenzzollgesetz neuerlich gedndert wird
(951 der Beilagen).

Eingelangt sind ferner die Vorlagen:

Zwanzigste Niederschrift betreffend die
Verlingerung der Deklaration Uber den vor-
laufigen Beitritt Tunesiens zum Allgemeinen
Zoll- und Handelsabkommen (910 der Beila-
gen) und

Abkommen mit Polen iiber die Forderung
und den Schutz von Investitionen (900 der
Beilagen).

Nach Beratung in der Présidialkonferenz
schlage ich gemal § 28a der Geschéftsord-
nung vor, von der Zuweisung dieser Gegen-
stinde an Ausschiisse abzusehen und sie bei
der Erstellung der Tagesordnung der nich-
sten Sitzungen zu beriicksichtigen.

Wird hiegegen Widerspruch erhoben? —
Das ist nicht der Fall. Ich gehe daher so vor.

Ankiindigung einer dringlichen Anfrage

Priisident: Die Abgeordneten Dr. Guger-
bauer und Genossen haben das Verlangen
gestellt, die in dieser Sitzung eingebrachte
schriftliche Anfrage 3745/] an den Bundes-
kanzler betreffend NORICUM-Waffenaffare
dringlich zu behandeln.

Da dieses Verlangen darauf gerichtet ist,
die dringliche Behandlung noch vor Eingang
in die Tagesordnung durchzufiihren, mache
ich von dem Recht gemidfl § 93 Abs. 4 der
Geschiftsordnung Gebrauch, dieselbe an den
Schiuf} der Sitzung, aber nicht iiber 16 Uhr
hinaus zu verlegen.
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Prisident

Antrige auf Einsetzung von
Untersuchungsausschiissen

Prisident: Abgeordneter Dr. Pilz hat ge-
mafB § 33 Abs. 1 der Geschiftsordnung bean-
tragt, einen UntersuchungsausschuB3 betref-
fend Waffengeschifte mit dem Iran einzuset-
zen.

Der Antragsteller hat die Durchfithrung ei-
ner Debatte nicht verlangt.

Gemil § 33 Abs. 2 der Geschiftsordnung
findet die Abstimmung nach Erledigung der
heutigen Tagesordnung statt.

Die Abgeordneten Dkfm. Holger Bauer
und Dr. Gugerbauer haben gemifl § 33
Abs. 1 der Geschiftsordnung beantragt, einen
Untersuchungsausschu3 zur Untersuchung
der im Zusammenhang mit dem NORICUM-
Waffengeschéaft in den Iran erhobenen Vor-
wirfe einzusetzen.

Die Antragsteller haben die Durchfithrung
einer Debatte nicht verlangt.

Gemif § 33 Abs. 2 der Geschiftsordnung
findet auch diese Abstimmung nach Erledi-
gung der heutigen Tagesordnung statt.

Behandlung der Tagesordnung

Prisident: Es ist vorgeschlagen, die Debat-
te Uber die Punkte 2 und 3 der heutigen
Tagesordnung zusammenzufassen. Es werden
daher zuerst die Berichterstatter ihre Berich-
te geben, sodann wird die Debatte liber die
zusammengefafiten Punkte unter einem
durchgefiihrt. Die Abstimmung erfolgt selbst-
verstindlich — wie immer in solchen Fillen
— getrennt.

Wird gegen diese Vorgangsweise eine Ein-
wendung erhoben? — Das ist nicht der Fall.

1. Punkt: Bericht des Unterrichtsausschusses
iiber den S. Sportbericht 1988 (III-108 der
Beilagen) der Bundesministerin fiir Unter-
richt, Kunst und Sport (947 der Beilagen)

Prisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1. Punkt: 5. Sportbe-
richt der Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Sport.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete
Dkfm. Ilona Graenitz. Ich bitte sie, die De-
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batte zu erdffnen. (Prdsident Dr.
Hubin ek ibernimmt den Vorsitz.)

Marga

Berichterstatterin Dkfm. Ilona Graenitz:
Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Der 5. Sportbericht er-
streckt sich auf das Kalenderjahr 1988.
Schwerpunkte sind wiederum detaillierte In-
formationen {iber den schulischen und aufler-
schulischen Sport, iiber die Sportférderung
und die Entwicklung des Sports in Oster-
reich.

Der Unterrichtsausschuf3 hat diesen Be-
richt in seiner Sitzung am 11. Mai 1989 in
Verhandlung genommen.

Bei der Abstimmung wurde der gegen-
stindliche Bericht mehrheitlich zur Kenntnis
genommen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
Unterrichtsausschufl somit den Antrag,
der Nationalrat wolle den 5. Sportbericht
1988 der Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Sport (III-108 der Beilagen) zur
Kenntnis nehmen.

Frau Prisidentin! Fiir den Fall, da3 Wort-
meldungen vorliegen, bitte ich, in die Debat-
te einzugehen.

Redezeitbeschrinkung

Prisident Dr. Marga Hubinek: Danke viel-
mals.

Bevor ich der ersten gemeldeten Rednerin
das Wort erteile, gebe ich bekannt, dal mir
ein gemeinsamer Antrag der Abgeordneten
Dr. Fischer, Dkfm. DDr. Koénig, Dr. Guger-
bauer und Wabl vorliegt, die Redezeit jedes
zum Wort gemeldeten Abgeordneten fiir die-
se Debatte auf 20 Minuten zu beschrinken.

Ich lasse sogleich dariiber abstimmen und
bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen. — Das
istmitMehrheit angenommen.

Zum Wort gemeldet hat sich Frau Abge-
ordnete Erlinger. Ich erteile es ihr.

12.34

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Frau
Prisidentin! Hohes Haus! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Der Sportbericht
liegt vor. Gleich am Anfang méchte ich et-
was zur Diskussion stellen, das vielleicht im
21. Jahrhundert einer neuen Bezeichnung be-
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darf. ,Leibeserzichung® — ein Wort, das die
Worter ,Leib“ und ,Erziehung” fiir mich in
einer Fiille darstellt, die mir im Sprachge-
brauch nicht mehr so geldufig ist. Ich mdchte
ganz einfach alle anwesenden Abgeordneten,
natiirlich Ménner und Frauen, einladen, iiber
einen neuen Begriff in dieser Unterrichts-
sparte wirklich zu diskutieren und nachzu-
denken.

Die Leibeserziehung, wie sie genannt wird,
ist in den Schulen Osterreichs nach wie vor
in zwei wesentliche Aufgabenbereiche einge-
teilt: die Verankerung einer umfassenden Ge-
sundheitsforderung und die Befdhigung, auch
nach der Schule Sport auszuiiben und zu
vermitteln.

Selbstverstindlich unterstiitzen wir Griinen
diese Anliegen. Denn wir wissen, die Gesund-
heit unserer Kinder ist nicht gerade die beste.
Das geht von der Ernidhrung iiber zuwenig
Bewegung und so weiter. Deshalb begriiflen
wir selbstverstindlich das von der Frau Mini-
ster eingefiihrte Kurzturnen. Wir hoffen nur,
daBl dieses Kurzturnen in den Klassen auch
stattfinden kann. Ich wiirde mir selbst, Frau
Minister, so ein Plakat sehr gerne einmal von
Ihnen wiinschen.

Warum wir Grinen diesen Bericht ableh-
nen, ist ganz eindeutig gesagt und erklirt: Es
ist uns ganz einfach zuwenig, was da getan
wird. Es ist uns zuwenig, wie leistungsschwa-
che Schiiler, leistungsschwichere Schiiler in
eigenen unverbindlichen Ubungen gefdrdert
werden.

Natiirlich ist eine grundsatzliche Bereit-
schaft dazu zu merken. Aber wieder einmal
fehlt das Geld fiur diese Schillerinnen und
Schiller. Ich glaube nicht, dafl es Aufgabe des
Osterreichischen Staates ist, nur in Eliten zu
denken und nur Eliten zu férdern. Wir ha-
ben da selbstverstindlich auch andere Moég-
lichkeiten der Fdrderung, ndmlich jener, die
sowieso schon im Leben diskriminiert wer-
den.

Ich glaube auch ganz einfach, daf} viel
mehr Budgetmittel fir den notwendigen
Turnsaalausbau in ganz Osterreich zur Ver-
figung gestellt werden miilten. Es ist mir
schon klar, daf} nicht alle Budgetwiinsche be-
ricksichtigt und realisiert werden koénnen.
Aber ich glaube doch, daB3 es notwendig ist,
in Zukunft viel mehr Geld in die Ausbildung
unserer Kinder zu investieren. Und ich glau-

be, dafl ich mit meinen Forderungen nicht
allein dastehe.

Wir haben in den letzten Jahrzehnten eini-
ges geschafft an Schulen mit allgemeinsportli-
chen Schwerpunkten, das sind Hauptschulen,
Sportgymnasien, in denen ganz speziell Kin-
der geférdert werden, die sich fiir den Sport
interessieren und die besondere Talente dafiir
entwickelt haben.

Was ich nicht verstehe, ist, da3 zum Bei-
spiel im Raum Steiermark und im Raum
Kérnten noch immer kein Sportgymnasium
vorhanden ist. Es wurden, soweit ich infor-
miert bin, von den Lindern keine Antrige
gestellt. Ich glaube, daf} sich das zumindest in
Karnten demnéchst dndern wird.

Ich mochte auch ganz kurz von jenen
Schillerinnen und Schillern reden, die nicht
aus einem beglterten Elternhaus kommen
und in eine Sportschule geschickt werden
kOnnen, weil sie eben Talente haben, die
gefdrdert werden miissen.

Die Sportschulen sind zwangsldufig mit In-
ternaten verbunden, und dieser Internatsbe-
trieb erfordert selbstverstandlich auch ganzti-
gige Schulformen. Hier mul3 man anmerken
— und das entnehme ich selbstverstindlich
auch diesem Bericht —, daf3 die Kostenbela-
stung fir die Eltern in sehr vielen Fillen die
zumutbaren Grenzen iiberschreitet. Ich glau-
be, daBl da einiges zu reparieren sein wird,
denn es kann nicht angehen, daf3 nur begii-
terte Familien ihre Kinder in solche Schulen
schicken kdnnen.

Ich mdchte noch ganz kurz, weil es mir
sehr wichtig erscheint, zum Mietrechtsgesetz
fiar Sportanlagen Stellung nehmen. Wir ha-
ben es dabei selbstverstindlich mit einem Ge-
setz zu tun, dem Mietrechtsgesetz, das Kiin-
digungsschutz, Mietzinsregelungen et cetera
fiir selbstindig vermietete, unverbaute Frei-
flachen regelt.

Ich glaube aber ganz einfach, daf es not-
wendig ist, in Zukunft dieses Sportstittenge-
setz, dieses Mietrechtsgesetz aus einem ande-
ren Blickwinkel zu sehen. Wir haben heute
Sportstitten, wo es ungeheure Belastungen
der Anrainer gibt, und die Beldstigungen der
Nachbarn durch Sport sind ja wahrscheinlich
allen von Ihnen bekannt. Es gibt hier kein
Verfahren, und wir mii3ten uns {berlegen,
ob es nicht ein eigenes Sportstittengesetz zu
schaffen gilt. Es geht ndmlich nicht nur um

www.parlament.gv.at

37 von 180




38 von 180

104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

12001

Helga Erlinger

die Erhaltung der Flachen, sondern auch dar-
um, unter welchen Bedingungen diese Fli-
chen erhalten werden beziehungsweise auf
diesen Flachen Sportveranstaltungen, die ja
sehr oft unter Motorgetdse stattfinden, abge-
halten werden.

Ich méchte zum Schlufl noch eine beson-
dere Sportart erwdhnen, die ich selbstver-
stindlich auch schon im Ausschuf3_ zur
Kenntnis gebracht habe. Es ist mir die Uber-
legung ein bissel schwergefallen, unter wel-
chem Titel ich Ihnen diese Aussendung pra-
sentieren soll, meine sehr geehrten Damen
und Herren: Gesundheitsférderung, vielleicht
zur Vermeidung spiterer Sozialbelastungen.

Ich méchte Thnen ein Flugblatt vorlesen,
das in der Hauptschule Ternitz von einem
Lehrer an die Schiilerinnen und Schiller aus-
geteilt worden ist, und ich verstehe ganz ein-
fach nicht, daB so etwas von Lehrern an
Offentlichen Schulen iiberhaupt ausgeteilt
werden kann. (Abg. Mag. Karin Prax-
mar er: Das widerspricht dem Schulunter-
richisgesetz!) Richtig, sehr geehrte Frau Kol-
legin, es widerspricht dem Schulordnungsge-
setz. (Ruf: Dem Schulunterrichtsgesetz!) Par-
don, dem Schulunterrichtsgesetz.

Ich méchte Thnen das Flugblatt ganz kurz
zur Kenntnis bringen. Vielleicht paBt die So-
zialistische Partei ganz besonders auf, weil es
sich hier anscheinend um eine neue Art des
Turnunterrichts handelt.

wHallo, liebe Schillerinnen und Schiiler!
Die Aktion der Kinderfreunde ,Gratis in den
Prater‘ gefillt euch sicher gut, und die Pra-
terfahrt starten wir am 7. Mai 1989 um
8 Uhr wieder bei der Mehrzweckhalle. Riick-
kehr zirka 14 Uhr. Ein sicher tolles Angebot,
das jedoch nur mit eurer Mithilfe durchzu-
fihren ist. Unsere Bedingung” — und das ist
selbstverstindlich doppelt unterstrichen —
»ist leicht zu erfillen: Am 1. Mai beim Mai-
aufmarsch von 9 bis 11 Uhr mitmarschieren.
Treffpunkt: 1. Mai, 8 Uhr, im Kinderfreun-
deheim am Kindlwald.* Aber das ist noch
nicht alles!

,Dort werdet ihr von uns in kleine oder
grofle rote Falken verwandelt” — wunderbar!
—, yund der Maiflug kann um 9 Uhr fir uns
beginnen. Unsere neue Falkenkleidung ist so
super” — das ist jetzt dreimal unterstrichen
—, ,daf} die Ternitzer Bevdlkerung mit Ad-
leraugen auf uns blicken wird. Wer von euch
noch Falkenfreunde mitbringt, bekommt

noch eine Jause zusitzlich (kein Raubvogel-
futter!!).

Also am 1. Mai mit uns marschieren, am
7. Mai im Prater spazieren.”

Und als PS, das ich besonders pikant finde:
,Wird mit Anwesenheitsliste kontrolliert.“ —
Okay.

Ich glaube, dazu miiBBten einige der soziali-
stischen Damen und Herren Stellung neh-
men. Ich verstehe solche Aussendungen
nicht. (Abg. Dr. Helene Partik-Pablé:
Das ist fiir die Sozialisten offensichtlich selbst-
versiindlich! — Abg. Schieder: Bei den
Roten Falken waren Sie auch, Frau Kolle-
gin?!)

Wir lehnen diesen Sportbericht mit aller
Vehemenz deswegen ab, weil wir glauben,
dafBl es ziemlich viele Mifbrduche auf diesem
Gebiet gibt. — Ich danke Ihnen. (Beifall bei
den Griinen.) 12.43

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Hochtl.

12.43

Abgeordneter Dr. Hichtl (OVP): Frau Pra-
sident! Frau Bundesminister! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Wir
diskutieren heute als ersten Tagesordnungs-
punkt dieser Nationalratssitzung den Sportbe-
richt. Es ist dies das erste Jahr, in dem wir
die Forderung verwirklichen konnten, daf3
wir ab nun jdhrlich einen derartigen Sportbe-
richt im Hohen Haus vorgelegt bekommen,
womit wir die Absicht verbinden, iiber das
gesamte Geschehen des 3sterreichischen
Sports, iber die Schwierigkeiten, {iber die
Erfolge, iiber die Probleme genauso wie iiber
Ideen und Verbesserungsmoglichkeiten hier
in diesem Hohen Hause zu debattieren. Das
ist ein Punkt, der zweifellos auch in der
Gestaltung zukiinftiger Sportberichte seinen
Niederschlag finden soll. Denn ich glaube,
meine sehr verehrten Damen und Herren,
dieser Sportbericht ist eine sehr, sehr gute
Zusammenfassung aller moglichen relevanten
Daten Gber das sportliche Geschehen, aller
Zahlen, die das sportliche Geschehen darzu-
stellen versuchen.

Eines ist aber dieser Sportbericht nicht: Er
bietet nicht einen Katalog der Probleme, er
bietet nicht eine Liste der Schwierigkeiten,
die im Osterreichischen Sport ganz einfach
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gegeben sind. Ich sehe es sowohl als Vorteil
fir den jeweiligen Minister fir Unterricht,
Kunst und Sport als auch als einen groflen
Vorteil filr die Damen und Herren Abgeord-
neten an, daf} wir eine derartige Diskussion
Uber den Sportbericht dazu beniitzen kon-
nen, auf Grundlage einer umfassenden Dar-
stellung der Probleme Ld&sungsansitze fiir
diese Probleme in dieser Diskussion anbieten
zu konnen. Wenn wir also diesen Verbesse-
rungsvorschlag in den nichsten Sportbericht
einarbeiten konnen, dann kdnnen wir auch
zur Verbesserung dieser Diskussion und zur
sinnvollen Weiterentwicklung der Sportpoli-
tik in Osterreich einen Beitrag leisten.

Zum zweiten: Wir haben versucht, eine
Erweiterung der sportpolitischen Diskussion
in Osterreich dadurch einzuleiten, dafl ich
den Vorschlag gebracht habe, einen ,jihrli-
chen Sportgipfel* durchzufithren. Frau Bun-
desminister, da dieser Sportgipfel im abgelau-
fenen Jahr nicht stattgefunden hat, mochte
ich diese Idee nochmals in dieser Debatte
prasentieren.

Wir haben ja in dieser sportpolitischen De-
batte nur die Chance, innerhalb der Kolle-
genschaft, gemeinsam mit Ihnen, natirlich
vor der Offentlichkeit, vor der kritischen Of-
fentlichkeit, Gber die sportpolitische Situation
in Osterreich zu sprechen. Es wire aber sinn-
voll, wenn wir wenigstens einmal im Jahr
einen derartigen Sportgipfel abhalten kdénn-
ten — im Parlament, in irgendeinem Raum
—, an dem Sie als zustindige Ministerin fir
den Sport teilnehmen sollten, an dem die
Sportsprecher der einzelnen im Nationalrat
vertretenen Fraktionen teilnehmen sollten,
wo die Vertreter der Bundessportorganisation
und das Osterreichische Olympische Komitee
dabei sein sollten, wo eventuell die Sporthilfe
und vielleicht noch andere wichtige, fiir den
Sport bedeutende Bereiche reprisentiert wer-
den sollten, sodaf} ein Dialog zwischen einer-
seits Sportverwaltung, andererseits Gesetzge-
bung und natiirlich den Sportorganisationen
in diesem Hohen Haus stattfinden kdnnte.

Deswegen mdchte ich diese Idee erneuern

und Sie, Frau Bundesminister, ersuchen, im-

kommenden Jahr erstmals zu einem derarti-
gen Sportgipfel einzuladen. Ich glaube, auch
diese MaBlnahme koénnte eine Verbesserung
der sportpolitischen Situation in Osterreich
bewirken. (Beifall bei der OVP.)

Natiirlich haben wir uns, wie es in einem
Sportbericht eben auch iiblich ist, Uber die

finanzielle Gesamtsituation zu unterhalten,
sind also auch Finanzdaten zu erdrtern. Da-
her méchte ich an Sie, Frau Bundesminister,
eine sehr, sehr klare Bitte und Aufforderung
richten: Ich bin als Abgeordneter sehr an der
Férderung der Kunstpolitik interessiert, und
ich zweifle nicht daran, daf3 Sie in den ver-
gangenen Jahren dieser Legislaturperiode ei-
nen besonderen Schwerpunkt in dieser Dota-
tion der Kunst gesetzt haben. Ich glaube al-
lerdings, daf3 wir das kommende Jahr 1990
— es werden ja in Bilde die Verhandlungen
tber das entsprechende Budget eingeleitet
werden — dazu niitzen sollen, und dazu ha-
ben von lhnen die Vorschlige, die Impulse
und auch der nétige Nachdruck auszugehen,
dieses Jahr 1990 in Threm Ressort mit einem
Schwerpunkt Sport zu versehen.

Ich glaube, diese 2,2 Millionen Mitglieder
in den 16 000 verschiedenen Sportvereinen
Osterreichs, mit den 46 Fachverbinden in
der Bundes-Sportorganisation, den 3 Dach-
verbinden, dem Osterreichischen Olympi-
schen Comité, wiirden sich verdienen, daf
wir im kommenden Jahr den Schwerpunkt
Sport auch im Budget realisieren. Eine Bitte,
eine Aufforderung, die ich hier anlidf3lich der
Sportberichtsdebatte an Sie richten mdchte.
(Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Nur ein kurzes Wort zur Kollegin Erlinger,
die ja mittlerweile wieder entschwunden ist.
Sie hat als ihr wichtigstes Thema die Frage
der Benennung erfOrtert, ob das Leibeserzie-
hung, Leibesiibung oder Sportunterricht hei-
Ben moge. Da sie den Vorschlag des Sport-
unterrichtes oder der Sporterziehung bringt,
muf} ich der geschitzten, freundlichen Kolle-
gin Erlinger wirklich sagen, sie ist in ihrem
Literaturstudium ungefihr im Jahr 1965 oder
1968 steckengeblieben. Damals ist in der
Bundesrepublik Deutschland von der Benen-
nung ,Leibeserziehung® auf ,,Sport* gewech-
selt worden. Mittlerweile ist in den letzten
Jahren schon wieder eine heftige Debatte
Uiber eine Rickfithrung dieses Terminus im
Gange, was nun realisiert werden wird. Das
heil}t, bei aller Freundlichkeit, insbesondere
einer Kollegin gegeniiber, mdchte ich natiir-
lich der Kollegin Erlinger empfehlen, erstens
einmal das nicht als das zentrale Problem der
Sportdiskussion zu empfinden und zweitens:
Wenn sie sich dem Problem schon annimmt,
dann soll sie auch die internationale Literatur
verfolgen und nicht 20 Jahre zuriick Vergan-
genheitsbewiltigung hier im Nationalrat be-
treiben. — Soweit zu diesem Thema. Ich
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glaube, das braucht keiner intensiveren Erér-
terung zugefiithrt zu werden.

Nun, ich méchte meiner eigenen Aufforde-
rung, diesen Problemkatalog des Sportes kurz
zu umreilen und mit Losungsansitzen zu
versehen, selbst nachkommen. Ich habe
schon diese Vorschlage gebracht: Budget-
schwerpunkt Sport 90, jahrlicher Sportgipfel
hier im Hohen Haus unter Integration der
relevanten  sportorganisatorischen  Krifte
Osterreichs. Ich méchte das fortsetzen.

Wenn man mit Fachleuten der Sportdf-
fentlichkeit Osterreichs spricht, kommen ei-
nige Momente zutage — neben dem Finan-
ziellen —, die wichtig wiren, geldést zu wer-
den. Eines dieser Probleme ist die Frage der
stirkeren Integrationen des Schulsportes in
den gesamten Bereich der Sportéffentlichkeit.

Da nun schon der Vorschlag des Spitzen-
sportgremiums realisiert worden ist — ich
habe diesen Vorschlag bei einer Pressekonfe-
renz vor rund eineinhalb Jahren gebracht
und bin sehr, sehr froh, dal er nun realisiert
ist —, mdchte ich schon als Anregung in
diesem Bereich hinzufiigen, daf} ich es nicht
als sehr, sehr sinnvoll empfinde, dafl in die-
sem hochgradigen Spitzensportausschuf3 kei-
ne Frau oder kein Mann aus dem Schulsport-
bereich, also kein Spezialist, drinnen ist, wo
wir doch wissen, da3 die Zukunft des oster-
reichischen Sportes nicht zuletzt auch davon
abhdngt, inwieweit wir alles, was mit dem
Schulsport in Verbindung steht, forcieren
konnen. Daher glaube ich, dall wir in diesem
Spitzensportgremium durchaus auch jeman-
den zusitzlich hineinnehmen sollten, der ein
Spezialist im Schulsportbereich ist.

Ein nichstes Problem, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich halte es fiir
wichtig, dafl wir uns dem Problem der Trai-
nerfortbildung stirker widmen. Ich habe ein-
mal an diesem Pult schon gesagt, daf die
verschiedenen BAFLs, vier an der Zahl, die
wir in Osterreich haben, recht erfolgreich,
dezentralisiert, Lehrwarte- und Trainerausbil-
dungen durchgefithrt haben, dall wir aber
merken missen, dafl wir in Osterreich immer
stirker auslindische Spitzentrainer fiir diese
oder jene Sparte heranziehen.

Ich glaube, es wire wichtig, da3 wir uns
wirklich Gedanken machen, beispielsweise
Uiber die Errichtung einer gesamt®sterreichi-
schen Trainerakademie unter Eingliederung
dieser vier vorhandenen dezentralen BAFLs,

aber auch mit einem klaren zusétzlichen Auf-
trag, nimlich die Trainerweiter- und -fortbil-
dung endlich zu verwirklichen. Wir haben
nimlich nicht nur Dutzende, Hunderte, ja
vielleicht Tausende junge Menschen, die zwar
in ihrem Bereich sehr gut ausgebildet sind,
aber, um eben Spitzentrainer zu werden, die-
se andauernde Trainerfort- und -weiterbil-
dung benétigen. Ich kdénnte mir vorstellen,
daB wir, wenn hier einiges an Gehirnschmalz
verwendet wird, auch in Osterreich zu einer
derartigen Losung kommen, sodall wir weni-
ge Jahre nach der Errichtung sagen kdnnen:
Es gibt tatsichlich ein grofles, ein breites
Angebot an auch international vergleichba-
ren, fihigen Spitzentrainern OJsterreichischer
Provenienz. Das ist ein Ziel, das wir uns in
der Sportpolitik durchaus stellen sollen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Wir haben in der Fragestunde heute ja
kurz das Phianomen Sporthilfe erwihnt. Frau
Bundesminister! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Wir wissen, daf3 die Sport-
hilfe seit ihrer Griindung die Aufgabe ver-
folgt hat, durch eigene Aktionen, die weit
iiber den bisherigen Rahmen, der von der
Offentlichen Hand gestaltet wird, hinausge-
hen, zusitzliche Gelder fiir den Spitzensport
zu besorgen. Ich glaube, daB8 bei allen
Fehlschligen, die in den letzten Jahren zu
verzeichnen waren, Kollege Seisenbacher und
seine Mitarbeiter unterstiitzt werden miissen,
damit wirklich zukunftstrichtige, finanzauf-
bringungsstarke Aktionen wiederum aus der
Sporthilfe entstehen kénnen.

Denn neben dem Bereich der offentlichen
Sportférderung und der so wichtigen Forde-
rung durch Lotto und Toto ist gerade dieser
Bereich der Sporthilfe wichtig, um auch zu-
sdtzlich mit den Mitteln der &sterreichischen
Wirtschaft, der ich hier einen besonderen
Dank abstatten mochte, daf3 sie in soundso
vielen Sponsorvertrigen echte Unterstiitzung
fiir den Sport leistet, ein Finanzpaket zu
schniiren, wodurch eine finanzielle Grundla-
ge fiir den Osterreichischen Sport geschaffen
wird, auf der es in Ruhe, aber auch mit
Weitblick gilt die Sportpolitik in Osterreich
zu gestalten.

Ich darf vielleicht einige kleinere Punkte in
der mir noch verbleibenden Zeit als Vor-
schidge bringen.

Ich halte es fiir notwendig, daB wir uns
iberlegen, wie wir bei dem sehr erfolgreichen
System der Integration von Spitzensportlern
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in das Heeressport- und Nahkampfsystem, wo
ja bisher natirlich nur mainnliche Sportler
aufgenommen werden konnten, Ldsungsmo-
delle entwickeln kdnnen, die auch weiblichen
Spitzensportlern die Mdglichkeit geben, inte-
griert zu werden. (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der SPO.) HSNS hat ein
gutes System entwickelt, aber ich glaube, un-
sere Kolleginnen verdienen es auch, daff wir
dhnlich gute Férderungsmdglichkeiten fiir sie
entwickeln. (Abg. L eikam: Es sind viel
zuwenig Plitze da!)

Ein weiteres Problem, das ich auch mit
einem Vorschlag versechen mdchte: Es war
einmal die Idee, allen Fachverbinden zumin-
dest ein Mindestausma3 an Managementpro-
fessionalitdt zu verleihen. Die Voraussetzung
dafiir ist natiirlich, da3 wir auch das Notwen-
dige an Finanzgrundlagen geben. Da ich den
Geschiftsfihrer der Bundes-Sportorganisa-
tion als aufmerksamen Beobachter dieser
sportpolitischen Diskussion hier im Parla-
ment sehe, weil} ich, dafl die Bundes-Sportor-
ganisation gerade diesem Punkt besonderes
Augenmerk beimifit, und ich mdchte Sie er-
suchen, Frau Bundesminister, dieses Mindest-
standardprogramm an professionellem Mana-
gement durch die finanzielle Vorsorge den
einzelnen Fachverbinden in nichster Zeit zu
ermoglichen.

Ich glaube, wir miissen auch schauen, eine
stirkere Forcierung und Koordinierung im
Universitatssport zu erlangen, weil hier viele
Kréafte schlummern, die es zum Wohl und
zur Verbesserung der Situation unseres Spor-
tes zusammenzubringen gilt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Diese wenigen Punkte, die ich anlaBlich die-
ser Diskussion zum Sportbericht 1988 hier
deponiert habe, zeigen die Richtung, die wir
meiner Meinung nach einschlagen sollen,
ndmlich: Dieser Sportbericht soll wirklich
eine Moglichkeit bieten, anhand klar aufge-
zeigter Problemsituationen von jeder Frak-
tion und von jedem Teilnehmer an dieser
Diskussion Ldsungsansitze in die Diskussion
einzubringen. Wenn wir das schaffen, wenn
wir dieses sportpolitische Diskussionsklima
schaffen, dann haben das Ministerium und
die Sportverwaltung in den verschiedenen
Abteilungen die Mdglichkeit, etliches aufzug-
reifen, und wir haben die Chance, die Pros
und Kontras der Vorschlige abzuwigen. Wir
kénnen dann aber auch jedes Jahr Bilanz
ziehen, wieviel von dem, was wir an Vor-
schligen im vergangenen Jahr eingebracht

haben, seither positiv verwirklicht werden
konnte, und wiederum Impulse setzen fiir das
kommende Jahr.

So sehe ich den Sinn dieser sportpoliti-
schen Diskussion. Ich hoffe, durch Ihren Bei-
trag des verbesserten Sportberichtes wird fiir
uns diese Moglichkeit gegeben. Wir von der
Volkspartei wollen aufgrund der wirklich
sehr informativen Datenlage, die in diesem
Sportbericht enthalten ist, diesem Sportbe-
richt selbstverstindlich unsere Zustimmung
geben. (Beifall bei der OVP.) 1302

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Srb.

13.03

Abgeordneter Srb (Griine): Frau Prisiden-
tin! Frau Bundesministerin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich md&chte hier
zu Thnen jetzt iber den Bereich des soge-
nannten Behindertensportes sprechen. Ich
mdochte kurz auf dieses Thema eingehen.

Wenn man das grandiose Abschneiden
meiner behinderten Kollegen etwa bei den
vierten Weltwinterspielen der Behinderten in
Innsbruck, die im Jinner 1988 stattgefunden
haben, betrachtet, bei denen wir 20 Goldme-
daillen, 10 Silbermedaillen und 14 Bronzeme-
daillen gewonnen und den ehrenvollen zwei-
ten Platz in der Gesamtwertung erreicht ha-
ben, oder wenn man das gute Abschneiden
bei den achten Paralympics, das waren die
Olympischen Sommerspiele der Behinderten
in Seoul, betrachtet, bei denen wir trotz eines
sehr kleinen Teams — ich komme dann noch
darauf zu sprechen, welche Grinde dafur
mafigeblich waren, dal das Team so klein
war — 13 Goldmedaillen, 7 Silbermedaillen
und 15 Bronzemedaillen gewonnen und, in-
ternational gesehen, immerhin den ehrenvol-
len zwanzigsten Rang erreicht haben, wenn
man also dieses gute Abschneiden der behin-
derten Kollegen, der behinderten Teilnehmer
betrachtet, dann kdénnte man der filschlichen
— das mdchte ich gleich hier sagen — Mei-
nung sein, dafl im Bereich des sogenannten
Behindertensportes alles zum besten steht.

Leider, meine sehr geehrtéen Damen und
Herren — und das sind die Dinge, die ich
hier kurz zur Sprache bringen méchte — ist
dem nicht so. Der Eindruck triigt. Diese po-
sitiven Leistungen tduschen ganz einfach dar-
iber hinweg, dafB der Gsterreichische Behin-
dertensport vor allem unter einem andauern-
den und gravierenden Geldmangel sowie
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noch unter anderen Formen der Diskriminie-
rung leidet.

Ich moéchte hier einige Beispiele dazu brin-
gen: Zum Beispiel war es bei den Weltspielen
in Seoul so, daf} jeder behinderte Teilnehmer,
jeder schwerbehinderte Teilnehmer 2 000 S
aus seinen eigenen Mitteln fiir die Reise zah-
len muf3te. Die nicht behinderten Sportler,
also die tbrigen Sportler, muf3ten das natiir-
lich nicht tun.

Ein weiterer Punkt war: Bei der Einklei-
dung gab es auch Schwierigkeiten. Miihsam
mufBten erst Sponsoren dafiir gesucht wer-
den. Bei den nicht behinderten Sportlern hat
man davon nichts gehort, denen hat man die
Einkleidung geradezu aufgedringt.

Dann ein anderer Punkt, meine Damen
und Herren: Die so wichtige Trainingsarbeit
wird ausschliefllich von der Allgemeinen Un-
fallversicherungsanstalt finanziert. Andere
Kostentriger — da gibt es noch einige in
diesem Bereich — waren bis jetzt nicht be-
reit, die Mitfinanzierung zu itbernehmen, da
— und das ist ihre Argumentation — das
Gesetz dafiir nur eine Kannbestimmung vor-
sieht. Sie verschanzen sich dahinter: Sie miis-
sen es nicht finanzieren, sie kdnnen es, aber
sie haben halt kein Geld. Diese Kannbestim-
mung miifite unbedingt in eine MufBbestim-
mung umgewandelt werden. Ich wei3 schon,
daf} dafiir auch ein anderes Ressort zustindig
ist, aber ich sage es hier einmal in diesem
Zusammenhang und bitte die Frau Minister,
sich auch einmal dafiir einzusetzen.

Weiters: Die bestehenden Leistungszentren
stehen den behinderten Spitzensportlern nach
wie vor nicht zur Verfiigung. Das wird von
etlichen von ihnen sehr beklagt.

Ein weiterer Punkt: Der Osterreichische
Versehrtensportverband wurde bis jetzt nicht
in die BundesSportorganisation aufgenom-
men. Ich moéchte wirklich gerne einmal die
Grunde dafiir horen.

Noch ein weiterer, sehr gravierender
Punkt, den wir hier gemeinsam erlebt haben:
Es gab eine EntschlieBung des osterreichi-
schen Nationalrates vom 27. September des
vergangenen Jahres, in der die Bundesregie-
rung aufgefordert beziehungsweise ersucht
wurde zu veranlassen, die Versehrtensport-
verbinde in den Kreis der Sportverbinde,
welche Leistungen aus dem Gliicksspielmo-

nopol erhalten, aufzunehmen. — Das war der
Wortlaut dieser EntschlieBung.

Meine Damen und Herren! Bis jetzt ist
dieser Aufforderung von der Bundesregie-
rung nicht nachgekommen worden. Sie wur-
de ganz einfach nicht behandelt. Ich frage
mich wirklich und mit mir viele andere be-
hinderte Menschen, warum. Ja es schaut so
aus, als hitte die Bundesregierung wirklich
andere, wichtigere Sorgen. Die Anliegen der
behinderten Menschen sind ihr ganz einfach
nicht so wichtig.

Ein letzter Punkt: Es gibt eine Reihe von
Urgenzschreiben von Behindertenorganisatio-
nen an den Herrn Finanzminister, an den
Herrn Sozialminister und an die Frau Bun-
desministerin. Alle diese Schreiben wurden
bis heute nicht einmal behandelt. Hier, meine
Damen und Herren, zeigt sich wieder einmal
fir mich ganz klar und deutlich, welchen
Stellenwert die Anliegen der behinderten
Menschen in diesem Land fiir diese Koali-
tionsregierung haben, und zwar ganz beson-
ders fir jene Minister, die aus dem sozialisti-
schen Teil der Koalitionsregierung kommen.
Das sind alle drei, die da mehr oder weniger
zustindig sind, die es nicht einmal der Miihe
wert finden, zu antworten und einen Plan
vorzulegen, bis wann diese EntschlieBung
umgesetzt werden wird.

Meine Damen und Herren! Auf der einen
Seite gehen Sie her — damit sind beide Koa-
litionspartner gemeint — und beschlieBen
vollig ungerechtfertigt eine unsoziale Be-
steuerung der Unfallrenten, und weil das
nicht genug ist, meine Damen und Herren,
sind Sie auf der anderen Seite nicht einmal
bereit, den Behindertensport genauso zu for-
dern wie den Sport der anderen Menschen,
der nicht behinderten Menschen.

Wir behinderte Menschen kdnnen dafiir
ganz einfach kein Verstindnis mehr haben.
Wir haben kein Verstindnis mehr fir [hre
Vorgangsweise. Ich fordere Sie, sehr geehrte
Frau Bundesminister, auf, sich jetzt dafir
wirklich einmal energisch einzusetzen, dafl}
der Sport behinderter Menschen genauso ge-
fordert wird wie der Sport aller anderen
Menschen in diesem Land.

Meine Damen und Herren! Zum Abschluf}
eines noch: Behinderte Menschen miissen
nicht nur stets ihr Handikap Uberwinden,
sondern sie sind oft noch — hier haben wir
das Beispiel der Olympischen Spiele — bei
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gleichem Einsatz wesentlich erfolgreicher als
andere Sportler. — Danke schon. (Beifall bei
den Griinen.) 13.10

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Grabner.

13.10

Abgeordneter Grabner (SPO): Sehr geehr-
te Frau Président! Frau Bundesminister! Mei-
ne Damen und Herren! Die Frau Abgeordne-
te Erlinger hat meines Erachtens keine Zeit
zur Vorbereitung gehabt (Abg. Helga Er -
linger: Da kann ich nur lachen!), denn sie
hat heute hier keine anderen Argumente vor-
gebracht als die im Ausschul} und ist auf die
Probleme des Sports, die Sportvereine und
Sportler betreffen, iiberhaupt nicht eingegan-
gen. (Abg. Dr. Ettmay er: Kollege Grab-
ner! Sie miissen das verstehen, sie spricht heu-
te sechsmal!)

Sportausiibung ist bei uns in Osterreich zu
einer bedeutenden Bewegung geworden, die
alle Altersschichten und alle sozialen Berei-
che anspricht und einbezieht. Dariiber hinaus
ist Sport mit all seinen Erscheinungsformen
auch léngst zu einem bedeutenden Wirt-
schaftsfaktor in unserem Land geworden,
ganz zu schweigen von der gesundheitsspezi-
fischen Bedeutung des Sports. (Zwischenruf
des Abg. Smolle) Herr Abgeordneter,
wenn Sie zum Sport etwas sagen wollen,
dann koénnen Sie sich ja anschlieBend zu
Wort melden.

Osterreich ist gemessen an GroBe und Be-
volkerungszahl auf dem Gebiet des Sports in
vielen Belangen stark reprisentiert. Denken
wir nur an die Spitzenstellung unseres Lan-
des im Bereich des alpinen Skiports, an die
jungsten Erfolge unserer Tennisspieler, die
Osterreich zur TennisgroBmacht fihren, und
auch an unsere Handballerinnen, die, zwar
mit Hilfe einer leistungsstarken Gastarbeite-
rin (Beifall des Abg. Smolle), immerhin Eu-
ropaspitze erlangten. Demzufolge ist es auch
sinnvoll und entspricht dem Stellenwert des

Sports, daf} sich auch das Hohe Haus rick--

blickend mit den Ergebnissen, Leistungen,
Forderungen und Einrichtungen des Sports
im abgelaufenen Jahr auseinandersetzt.

Ebenso wichtig ist es aber auch, einen
Blick in die Zukunft zu werfen und aus der
kiinftigen Entwicklung in der Bevdlkerungs-
struktur Schwerpunkte und Inhalte sowie die

daraus resultierenden Sportaspekte abzulei-
ten.

Erstmals brachte das Bundesministerium
fir Unterricht, Kunst und Sport wie geplant
den jihrlichen Sportbericht heraus. Der Be-
richt des Jahres 1988 schlieft sich schwer-
punktmifig an die vorangegangenen Ausga-
ben an. Das Jahr 1988 stand im Zeichen der
Olympischen Spiele, aber auch anderer, zum
Teil in Osterreich durchgefiihrter GroBveran-
staltungen. Und da gebe ich dem Herrn Ab-
geordneten Srb recht: Besondere Beachtung
verdienen dabei die Olympischen Spiele der
Behinderten in Innsbruck und in Seoul. Bei
diesen Olympischen Spielen errangen Oster-
reichs Versehrtensportler insgesamt 79 Me-
daillen.

Anderersetis bewirken die aus 6sterreichi-
scher Sicht unbefriedigenden Ergebnisse bei
den Olympischen Spielen in Seoul neue
Uberlegungen hinsichtlich des Spitzensports.
Wir haben nur eine Medaille errungen, diese
durch den Olympiasieger Seisenbacher. Da-
her wird ein neuinstalliertes Gremium von 10
Experten — diskutieren kann man iiber solch
ein Gremium immer — Konzepte erstellen
und Varianten ausarbeiten, um den heimi-
schen Spitzensport wieder an die internatio-
nale Klasse heranzufiihren. (Abg. Helga
Erlinger: Klasse?)

Nun, meine Damen und Herren, zum vor-
liegenden Sportbericht 1988, der in seiner
umfassenden Anordnung sehr ibersichtlich
gestaltet wurde und eine Fille von Informa-
tionen beinhaltet. In dieser Form ist der
Sportbericht ein attraktives inhaltsreiches
Nachschlagewerk fir den Sport. Mit Wirkung
vom 12. Dezember 1969 hat der Nationalrat
ein Bundesgesetz betreffend Forderung des
Sports aus Bundesmitteln beschlossen, und
viele Linder Europas, viele Sportverbinde
beneiden uns um dieses Gesetz. Die Grundla-
gen der Sportpolitik des Bundesministeriums
fur Unterricht, Kunst und Sport ist die Re-
gierungserklirung der Bundesregierung vom
28. Jinner 1987, in der es heifit:

,Die Bundesregierung anerkennt die wach-
sende Bedeutung des Sports im gesellschaftli-
chen Leben und wird die notwendigen For-
derungsmittel bereitstellen. Ein ausgepragter
Breitensport ist nicht nur aus gesundheitspo-
litischen Uberlegungen wiinschenswert, son-
dern bildet auch die Grundlage fir erfolgrei-
che Leistungen im Spitzensport.“
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Ein weiteres Basisbekenntnis ist im Ar-
beitsitbereinkommen der Koalitionspartner
vom 16. Jinner 1987 festgelegt, wo es lautet:

»,Die Bundesregierung anerkennt die wach-
sende Bedeutung des Sports im gesellschaftli-
chen Leben und wird die Aktivititen der
Verbidnde, Vereine und Einzelsportler auch
in Zukunft nach Kriften férdern. Die Ver-
dienste der in der Offentlichkeit vielfach kri-
tisierten, weit iber 100 000 Mitarbeiter und
Funktiondre des O&sterreichischen Sports, die
in rund 14 000 Sportvereinen titig sind, sol-
len in geeigneter Form offentlich® — und
auch vom Hohen Haus — ,anerkannt und
gewirdigt werden.” (Beifall bei SPO und
OVP.)

~Unter Mitwirkung der Dach- und Fach-
verbinde wird die Bundesregierung dem Na-
tionalrat jihrlich einen Sportbericht vorle-
gen.* An dieser Stelle darf ich mich — wie
auch mein Freund Hochtl — als Sportspre-
cher der Sozialistischen Partei ganz eindeutig
zu den Dachverbinden bekennen (Beifall bei
der SPO), denn sie machen die Arbeit in den
Vereinen. — ,,Er soll die Grundlage fiir die
Beratungen anldflich eines Tages des Sports
im Nationalrat bilden.“ — Soweit die klare
Willenserkldrung der Bundesreglerung zur
Struktur und zum Inhalt des Sports in Oster-
reich.

Meine Damen und Herren! Ohne Gold ka
Musi! Diese alte Gsterreichische Lebensweis-
heit trifft in hohem Male natiirlich auch far
den Sport und dessen Funktionieren zu.

Im Jahr 1988 wurden grofle finanzielle
Mittel zur Forderung des Sports aufgewen-
det. Leider viel zu wenig, denn der Sport lebt
von Offentlichen Mitteln. Neben den soge-
nannten Toto-Mitteln in der Grofenordnung
von nahezu 323 Millionen Schilling im vori-
gen Jahr wurden weitere Forderungsmittel in
der Hoéhe von 74,7 Millionen Schilling zur
Verfiigung gestellt. Dazu kommen Finanz-
mittel zur Férderung des Sportbetriebes, zur
Teilnahme an und zur Durchfiihrung von
Groflveranstaltungen sowie Trainerkostenzu-
schiisse in der Hohe von mehr als
29 Millionen Schilling,

Ohne diese Forderungsmittel wire es nicht
moglich, GrofBveranstaltungen durchzufiih-
ren, und auch die Leistungssteigerung wire
ohne Trainerausbildung nicht gewihrleistet.
Fiir die Durchfiihrung von Grofiveranstaltun-
gen wurden immerhin 5,9 Millionen Schilling

zur Verfligung gestellt, und fiir die Sportstit-
teninvestitionsférderung waren 45,8 Millio-
nen Schilling notwendig. Fir das nichste
Jahr haben sich schon viele Weltverbande
angemeldet und ihr Interesse bekundet, Eu-
ropa-, Weltmeisterschaften oder grof3e Sport-
veranstaltungen in Osterreich durchfithren zu
wollen.

Es wird aber auch notwendig sein, Herr
Abgeordneter Srb, in Zukunft die Sportstit-
ten behindertengerecht auszubauen. (Beifall
bei der SPO und bei den Griinen.)

Insgesamt wurden 1988 128 Trainer in 38
Fachverbinden mit 8,7 Millionen Schilling
gefordert.

Meine Damen und Herren! Im Ausschuf}
wurde es bereits gefordert: Frau Bundesmini-
ster! In Zukunft wird es notwendig sein, im
Sportbericht auch die Fdrderung von seiten
anderer Ministerien anzufithren.

Ich habe hier einen Brief vom ASKO-
Bund, an die Frau Bundesminister Flemming
wegen Subventionen. Sie haben fir die Ju-
genderholungsaktion 1986 vom Bundesmini-
sterium fir Familie, Jugend und Konsumen-
tenschutz 300 000S bekommen, 1987
250 000 S und nun keinen einzigen Schilling
mehr. Ich glaube, es darf nicht sein, daB in
den einzelnen Ministerien nur nach parteipo-
litischen Gesichtspunkten Forderungsmittel
vergeben werden, wie es die Frau Bundesmi-
nister Flemming anscheinend macht.

Neben den unmittelbaren Férderungen gibt
es aber auch indirekte Hilfe in rechtlicher
und sonstiger Hinsicht. Die rechtliche Unter-
stiitzung erfolgt im Zusammenhang mit den
Auswirkungen des Mietengesetzes auf Sport-
anlagen. Frau Bundesminister! Ich darf Ihnen
heute schon dafiir danke sagen, daf} Sie sich
wieder eingesetzt haben, damit fiir den ge-
samten Bund ein Sportplatzschutzgesetz
kommt. Frau Kollegin Erlinger! Ich bin auch
bereit, Gber den einen oder anderen Punkt
zu sprechen. Es wird notwendig sein. Ich
gebe Thnen hier zum Beispiel bekannt, daf}
die Bundesgebiudeverwaltung von ASKO-
Wien, die bisher 2 348 S Miete bezahlt hat,
jetzt 2 146 248 S bezahlen mufl. Ich glaube,
das kann kein Sportverband, kein Dachver-
band und auch kein Verein, aufbringen. Da-
her ist es notwendig, daf} wir dieses Sport-
platzschutzgesetz bekommen. Von 2 500 S
auf iiber 2 Millionen Schilling Miete!
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Glanzlichter im Jahresgeschehen des Spor-
tes sind immer wieder die zu erfolgenden
Ehrungen fir aberdurchschnittliche Leistun-
gen, und deren gab es im vergangenen Jahr
erfreulicherweise wieder sehr viele. So konn-
ten wir uns, wie bereits erwidhnt, mit den
Akteuren bei der Behindertenolympiade in
Innsbruck iber nicht weniger als 13 Siege
Osterreichischer Sportler erfreuen. In Seoul
standen bei den Sommer-Behindertenspielen
sogar 14mal Vertreter unseres Landes am
obersten Stockerl. Da soll auch hier im Ple-
num erwdhnt werden. Europa- und Weltmei-
ster, auch Olympiasieger konnten in einer
Vielzahl von Sportdisziplinen von Osterreich
gestellt werden. Doch nicht nur durch die
erfolgreiche Teilnahme unserer Sportler
konnten wir unseren Ruf als Sportnation un-
termauern, sondern auch als Veranstalter
funktionierender, harmonisch verlaufender
GroBveranstaltungen haben wir wieder er-
folgreich bestehen kdnnen. Es waren dies die
4. Welt-Winterspiele fiir Behinderte in Inns-
bruck, die 11. nordische Junioren-Schiwelt-
meisterschaft in Saalfelden, die Weltmeister-
schaft in Ebreichsdorf sowie die Schibob-
Weltmeisterschaft in Bad Hofgastein. Und
fiir nachstes Jahr haben sich, wie bereits er-
wihnt, wieder viele Weltverbinde der ver-
schiedensten Sportdisziplinen angemeldet.

Ein weiteres Forderungsinstrument ist die
Einrichtung der Bundesanstalt fiir Leibeser-
ziehung. Ich bin auch der Meinung, man
solle versuchen, noch einiges auszubauen,
aber immerhin wurden fiir die Anstalten in
Graz, Innsbruck, Linz und Wien
53,4 Millionen Schilling ausgegeben.

Die Osterreichische Bundes-Sportorganisa-
tion verzeichnete im Jahr 1988 eine sehr
wechselvolle Entwicklung. So konnte zum
Beispiel in den Fitbewerben ein Erfolg ver-
bucht werden. Das Negativelement lag aber
in der prekdren finanziellen Lage, da die
Subventionen in spilirbarer Weise gekiirzt
wurden.

Bei aller sportlicher Betitigung, bei allen
Erfolgen und persdnlichen Einsitzen darf der
sportmedizinische Bereich nicht aufler acht
gelassen werden. Immerhin wurden im Vor-
jahr im Rahmen dieser Institute etwa 7 000
Untersuchungen durchgefiihrt.

Die Osterreichische Sporthilfe ist, wie wir
heute schon gehoért haben, ein weiteres Un-
terstiitzungsmittel fir den Sport und die
Sportler. Im Jahr 1988 erhielten tiber 300

Spitzenathleten eine regelmiflige Sportforde-
rung. Ohne diese finanzielle Unterstiitzung
wire es einem Grof3teil unserer Spitzensport-
ler nicht moglich gewesen, ihren Sport unter
optimalen Bedingungen auszuiiben.

Ich mdchte es immer wieder erwihnen:
Ein Spitzensportler wie Olympiasieger Sei-
senbacher hidtte Osterreich den Riicken ge-
kehrt, hitte die Frau Bundesminister nicht so
schnell reagiert und versucht, ihn in Oster-
reich zu halten, und ihm das Angebot ge-
macht, als Generalsekretir der Sporthilfe ti-
tig zu sein. Im Namen des Sportes, Frau
Bundesminister, md&chte ich TIhnen dafur
herzlichst danke schdn sagen und Sie auch in
Zukunft um Unterstiitzung fiir die Spitzen-
sportler bitten. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ein Sportbericht wire aber nicht vollstin-
dig, wiirde nicht auch auf die Negativerschei-
nungen eingegangen werden. Da gibt es das
Phinomen Gewalt im Sport. Dazu kann ge-
sagt werden, dafl jene Ausschreitungen, die in
letzter Zeit auf internationalen Sportplitzen,
insbesondere auf FufBballplitzen, zu verzeich-
nen waren, in Osterreich, so glaube ich per-
sénlich, praktisch unmoglich wiren, und
zwar sowohl was die Grunddisziplin Osterrei-
chischer Sportveranstaltungsbesucher als auch
was die Sicherheitsvorkehrungen anbelangt.
Denn wir achten besonders auf die Sicherheit
unserer Sportler und auch der Besucher von
Sportveranstaltungen.

Ein weiterer Negativaspekt ist der Bereich
des Dopings. Unser Land ist leider von dieser
verwerflichen Erscheinung nicht verschont
geblieben, aber wir haben entsprechende
Vorsorge getroffen. Auch hier — da bin ich
derselben Meinung wie Abgeordneter Hochtl
— muf} in Zukunft noch einiges geschehen,
um grofere Exzesse dieser Art hintanzuhal-
ten. So wurden im Auftrag der Frau Bundes-
minister im abgelaufenen Jahr mit dem Mini-
sterium Dopingkontrollen in verschiedenen
Sportarten durchgefiihrt. Erfreulich war die
duflerst geringe Anzahl positiver Fille. Durch
die jihrlich neu aufgelegten Dopingbroschii-
ren konnte auch ein wesentlicher Beitrag zur
Anti-Doping-Aufklirung geleistet werden.

Meine Damen und Herren! Nach der aus-
fihrlichen Darlegung des Sportberichtes 1988
komme ich nun zu den Zukunftsaussichten
und den daraus resultierenden Forderungen
im Bereich Bevolkerungsentwicklung und
Mdglichkeiten des Sports in Osterreich. Einer
Studie zufolge wird die Bevdlkerung Oster-
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reichs bis in das Jahr 2015 keine allzu dra-
matische Entwicklung erleben. Dramatisch
wird es aber in den folgenden Jahren werden.
Bis zum Jahr 2030 wird die Bevdlkerung in
Osterreich um weitere 400 000 Personen ab-
nehmen, um schlieBlich im Jahr 2050 auf
erschreckende rund 6 Millionen Menschen
abzusinken. An dieser Bevdlkerungsstruktur
wird sich naturgemifl auch der Schwerpunkt
im Sportbereich zu orientieren haben.

Das heift, daB sich der Sport im Wandel
befindet und in Zukunft ein anderes Gewicht
haben wird. Sind jetzt 20 Prozent der Ge-
samtbevdlkerung iber 60 Jahre, so wird in
kurzer Zeit bereits ein Drittel der Gesamtbe-
vdlkerung itber 60 Jahre sein. Das bedeutet,
es missen mehr Schwerpunkte im Senioren-
sport gesetzt werden. Es muf} einen Schwer-
punkt im Lehrlingssport geben. Noch mehr
als bisher wird der Sport differenziert sein.
Der Freizeitsport wird zunehmen, der Wett-
kampfsport wird zuriickgehen. Wir werden
nicht die Moglichkeit haben, jede Sportdiszi-
plin so zu foérdern wie bisher. Es werden
Schwerpunkte gesetzt werden miissen.

Zum selben Ergebnis wird auch dieses Ko-
mitee fiir den Spitzensport kommen. Statt
um wettkampferisches Kréftemessen mit an-
deren wird es immer mehr um eigenes Wohl-
befinden, um Selbsterleben beziehungsweise
um Wettkdmpfe mit sich selbst gehen. Dem-
gemafl sollten wir alle schon heute unser
Verhalten auf diese gednderten Verhiltnisse
ausrichten. Wir alle sollten bewuf3ter und da-
mit auch sportlicher leben.

Ich méchte noch einmal der Frau Bundes-
minister herzlichst danken und sie bitten,
auch in Hinkunft ihre ganze Kraft fiir den
Sport einzusetzen. Ich mdchte es auch nicht
verabsiumen, im Namen der sozialistischen
Fraktion den Beamten Dank fiir diesen iiber-
sichtlichen Bericht auszusprechen. Ich darf
auch dem Finanzminister herzlichst danke
schon sagen, denn er hat es im Rahmen der
Steurreform ermdglicht, da die 400 S Tag-
geld weiter steuerfrei bleiben.

Ich schlieBe nun meine Ausfiihrungen mit
dem ohrgingigen Ausruf von Rainhard Fen-
drich: ,Es lebe der Sport!* (Beifall bei SPO
und OVP.) 1330

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichste
zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Mag. Praxmarer.

1330

Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer
(FPO): Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr
geehrte Frau Bundesminister! Hohes Haus!
Der heute zur Diskussion stehende Sportbe-
richt ist eigentlich den Sportberichten voran-
gegangener Jahre ziemlich 3hnlich, obwohl
er, wie mit Stolz im Ausschuf3 bemerkt wur-
de, etwas dicker ausgefallen ist. Aber immer-
hin, der Sportbericht dieses Jahres enthalt
auch fast ausschlieflich eine Aufzihlung vor-
gegebener Tatigkeiten.

Als positiv zu beurteilen sind die Einrich-
tungen wie das Institut fiir Sportmedizin und
Leistungsdiagnostik, die Sporthauptschulen,
die Sportgymnasien und die Leistungszen-
tren,

Aber in diesem Zusammenhang mdochte ich
doch auch darauf aufmerksam machen, daf}
die Universitdtssportinstitute, die Heeres-
sport- und Nahkampfschulen des Bundeshee-
res, die ganz besonders wichtig fiir den Auf-
bau des Spitzensports sind, nicht extra her-
vorgehoben wurden.

Mir fehlt in diesem Sportbericht, wie Kol-
lege Hochtl auch schon gesagt hat, eine
Auseinandersetzung mit den allgerneinen
Problemen des Sports in Osterreich, ndmlich
zukunftsorientierte Mafinahmen, wie man die
Gesamtsituation des Sports in Osterreich ver-
bessern konnte. Ich kdénnte mir vorstellen,
daf} wir den Sportbericht so abfassen wie den
Kunstbericht. Aber die Frau Bundesminister
hat sich ja fiir diese Idee aufgeschlossen ge-
zeigt.

Es gibt ndmlich schon sehr viele Probleme
im Osterreichischen Sport, die echter Konzep-
te bediirfen wiirden. Zum Beispiel: eine bes-
sere Zusammenarbeit zwischen Schule, Ver-
ein und Verbinden, die auch der Talentfin-
dung und Talentforderung dienen wiirde.
Aber hier, so wie in fast allen Belangen des
Sports, scheitert es an der Dreiteilung des
Sports und damit an der parteipolitischen
Zielsetzung, und viele Nachwuchstalente sind
auf diese Art um eine Férderung gekommen.

Die Organisation des Sports in Osterreich
leidet an Uberbiirokratisierung. Auch da —
und besonders im Sport — kommt das be-
rithmte Parkinsonsche Gesetz voll zur An-
wendung. Wenn man sich die Organisation
anschaut, dann sieht man, daf} sich eine gro-
e Anzahl von Mehrfachfunktioniren in
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mindestens zehn dieser Organisationseinhei-
ten wiederfindet, und man kann sich nicht
schwer ausrechnen, wie die Effizienz dieser
Ein-Zehntel-Beschiftigten wirklich ausschaut.

Richtig ist auch, daB der Sport in Oster-
reich durch und durch organisiert ist — nur,
die Leistungen kommen halt nicht heraus,
wie die Frau Bundesminister schon im Vor-
wort konstatierte.

Da wird zum Beispiel das nicht sehr gute
Abschneiden unserer Spitzensportler in Seoul
als nationale Katastrophe hingestellt. Aber
wao ist denn der eigentliche Fehler? Ich werde
es Thnen sagen. Der Fehler liegt darin, dafl
wir viel zu viele Touristen und Funktionire
weggeschickt haben.

Wenn man zum Beispiel die Schwimmer
hernimmt: Da gibt es eben nur einen oder
héchstens zwei Schwimmer, die wirklich die
Limits, die fiir die Olympischen Spiele vorge-
schrieben sind, erfiillen k&nnen. Wenn der
jetzt von einem Verband nominiert wird,
dann miussen sofort die zwei anderen Ver-
bande auch Schwimmer nominieren, denn
das gehdrt ja zum guten Ton. Und damit
werden dann alle Betreuer mit Mann und
Maus nach Asien geschickt. Das kostet viel
Geld, und natirlich werden dann die Lei-
stungen, die man von ihnen erhofft — die sie
auch nie erbracht haben —, nicht erfullt. Das
ist der eigentliche Fehler!

Um in Zukunft Erfolge besser abzusichern,
wurde unter Druck der Offentlichkeit auch
die Frau Bundesminister aufgerufen, diesbe-
zliglich etwas zu unternehmen, und sie hat
das berithmte Expertenkomitee fiir Spitzen-
sportler ohne Funktionire ins Leben gerufen.

Was hat denn dieses Komitee bisher gelei-
stet? Es hat zweimal getagt, es hat einen
Brief an das Unterrichtsministerium, an die
Frau Unterrichtsminister, einen Brief an das
Olympische Komitee und einen Brief an die
Bundes-Sportorganisation geschrieben. Und
diese Briefe haben eigentlich alle nur die
konkreten Fragen beinhaltet, ob weitere The-
menbereiche beraten werden sollen, welche
Themenbereiche und welche Grundlagen er-
arbeitet werden sollten.

Und nun fragen sich die Funktionire, die
sich ja von diesem Spitzengremium irgend
etwas erhoffen: Wie lange wird es denn noch
dauern, bis endlich einmal konkrete Ergeb-
nisse dieses Gremiums auf dem Tisch liegen?

Wie man jetzt hort, soll jeder Verband einen
Trainer als hauptamtlichen Koordinator vor-
schlagen, der gemeinsam mit dem Experten-
komitee individuelle Fdrderungsmaf3nahmen
fir seine in Frage kommenden Athleten be-
sprechen soll.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das ist Gberhaupt nichts Neues. Das haben
wir alles schon gehabt, und man sieht auch
nicht ein, daB dazu zwei Sitzungen ndétig
waren. Denn fiir die Anstellung von haupt-
amtlichen Sportdirektoren besteht schon ein
Konzept seit acht Jahren seitens der Bundes-
Sportorganisation, nur die notwendigen Mit-
tel wurden nie zur Verfigung gestellt, genau-
so wie auch die Mittel zu einer Strukturver-
besserung der Fachverbinde bisher nicht be-
willigt wurden. Und Gespriche mit dem
OOC, mit dem Osterreichischen Olympi-
schen Comité, werden schon seit langem und
sehr intensiv gefithrt.

Die Notwendigkeit einer Trainerausbil-
dung, einer verbesserten Ausbildung und
Fortbildung der Trainer, ist auch schon seit
Jahren bekannt, und auch dazu hat die Bun-
des-Sportorganisation bereits im Jinner kon-
krete Vorschlige, ja sogar ein Konzept vorge-
legt. Aber — und hier ist der wesentliche
Punkt —: Die Verwirklichung dieser Vor-
schlige wiirde 30 bis 50 Millionen Schilling
kosten.

Jetzt hoffen die Funktionire, dafl dieses
Gremium einen besseren Zugriff zum Geld-
hahn des Unterrichtsministeriums haben
wird, daB die das Geld bekommen, um die-
selben Forderungen zugunsten des Spitzen-
sports durchsetzen zu kdénnen. Uns und den
Sportlern, allen, die mit dem Sport betraut
und beschiftigt sind, wire das ja nur recht.
Aus Sportkreisen bin ich jedoch informiert
worden — und das war keine Zeitungsente,
wie die Frau Bundesminister sagt —, daf} die
ersten Sitzungen dieses Expertenspitzengre-
miums an den horrenden Honorarforderun-
gen, die sich zwischen 5 000 und 3 000 S pro
Sitzung bewegt haben, gescheitert ist. Jetzt
wartet man auf Ergebnisse, und zu Recht
stellen sich die Funktionire die Frage: Wel-
che Rechte wird in Zukunft dieses Spitzen-
sportgremium haben, welche Pflichten und
welche Kompetenzen?

Mich persdnlich, Frau Minister, interessiert
aber noch viel brennender, ob dieses neue
Gremium iiberhaupt notwendig war. Denn
wire ein neues Gremium ndtig, wenn das
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Osterreichische Olympische Comité seine
Funktion als Forderer, Lenker und Bewahrer
des Spitzensportes erfiillen wiirde?

Aber schon allein an der Besetzung dieses
Gremiums des OOC erkennt man, daf} dieses
Gremium gar nicht die an es gestellte Aufga-
be erfiillen kann, denn bei den Neuwahlen
im Herbst wurde aus einem Greisenasyl ein
Altersheim. Wire das ein Weisenrat, dann
wére es ja gut. Aber die Personen, die dort in
trauter ASKO-Union-Verbundenheit hinein-
gepackelt wurden, kdnnen {iberhaupt keine
konkreten Erfolge im Spitzensport nachwei-
sen — und noch weniger als Funktionire. Es
ist daher zu vermuten, daBl so wie bisher
ohne sie besser gearbeitet werden kdnnte.

Wir, die Freiheitliche Partei, treten fiir
Leistung und Leistungswillen ein — auch fir
die Forderung von sportlichen Spitzenleistun-
gen, die aber nur dann eintreten konnen,
wenn das Umfeld stimmt und nicht von
Halbherzigkeiten geprigt ist, so wie das jetzt
der Fall ist.

Ein Beispiel hiefiir ist etwa die Finanzie-
rung des Sports., Die wichtigsten Mittel fiir
den Sport kommen aus dem Sporttoto. Sie
heiflen jetzt ,,Sportférderungsmittel besonde-
rer Art“, Diese Mittel betragen fiir das Jahr
1988 322 818 000 S. Die Verteilung ist aber
ungiinstig gestaltet. Die Fachverbinde erhal-
ten zirka 70 Millionen, das sind 21 Prozent,
also nicht einmal ein Viertel des Gesamtbe-
trages, wihrend die drei politisch organisier-
ten Dachverbidnde 133 Millionen erhalten,
das sind zusammen 41 Prozent. Das ist aus
vielen Griinden eine falsche Perspektive! Ich
nenne nur zwei davon.

Erstens: Der Ldwenanteil der Facharbeit
im Sport wird von den Vereinen, den Lan-
desfachverbidnden und den Osterreichischen
Fachverbianden geleistet. Und dies betrifft
alle Bereiche des Sports, vom Breitensport
iiber den nationalen Leistungssport bis hin
zum internationalen Spitzensport, von der
Trainerausbildung bis zur Mitarbeit in den
Weltsportverbidnden.

Der zweite Grund: Der Aufteilungsschliis-
sel ist nach wie vor unveridndert geblieben,
obwohl sich inzwischen die Sportlandschaft
ganz erheblich verdndert hat. Derzeit werden
62 Fachverbiande gefordert, wihrend es 1982
nur 52 waren, und 20 Jahre vorher waren es
nur 35, die mit den gleichen Mitteln gefor-
dert wurden. Die Zahl der Verbidnde hat sich

verdoppelt, der Aufteilungsschliissel ist aber
gleichgeblieben.

Was ist das Resiimee, das man daraus zie-
hen kann? Der Sport in Osterreich wird fi-
nanziell ausgelaugt durch ein System, das ein
Osterreichisches Unikat darstellt, ein System
der politisch begriindeten Dachverbénde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Trainerausbildung war fiir Osterreich im-
mer schon ein gewisses Problem. Da wurden
aber erste Schritte gesetzt. Es gibt jetzt nahe-
zu fiir alle in Osterreich offiziell betriebenen
Sportarten eine staatliche Ausbildung. Das
kann aber nur der erste Schritt sein. Was
fehlt, ist eine universitire Ausbildung, das
heifit eine Trainerakademie mit einem akade-
mischen Grad als Abschluf3, denn der Stel-
lenwert eines Trainers bei uns in Osterreich
ist immer noch der eines besseren Kasperls.
Fir die Verantwortung, die so ein Trainer
vor allem fiir die Jugend iibernimmt, ist das
einfach das falsche Image. Im Ausland gibt es
diese universitire Ausbildung schon lange.

Ein Wort sei vielleicht auch noch dazu
gesagt, daf der Sport auch vom Vorbild lebt.
Da stellt sich fiir mich halt immer wieder die
Frage, ob der Motorsport tatsichlich in die
sportliche Betitigung einzureihen ist oder
nicht. (Beifall der Abgeordneten Holda Har-
rich und Mag. Brigitte Ederer.)

Nehmen wir zum Beispiel den sicherlich
bedauerlichen Unfall des Gerhard Berger.
Dieser Unfall wurde als eine Art nationale
Katastrophe hingestellt. Alle Sportsendungen
waren voll davon. Die ORF-Meldungen be-
richteten tagein, tagaus nur uber diesen Un-
fall. Ich frage mich aber: Haben diese Lehn-
stuhlsportler, die nur beim Fernsehen Sport
betreiben, eigentlich daran gedacht, daf} zwar
einerseits Berger sicher das Image Oster-
reichs hinaufschraubt, wenn er siegt, daf3
aber andererseits schon viele junge Osterrei-
cher, das Vorbild Gerhard Bergers vor Au-
gen, in den Tod gerast sind?

Beim FitneBsport in Osterreich muB man
sich die Frage stellen, ob man immer wieder
neue Wege suchen mufl, um das Mehr an
Freizeit auch dem Sport zugute kommen zu
lassen, denn der Sport in Osterreich lebte
und lebt noch immer dank des Vereingsgefii-
ges. Dieses Gefiige gehort gestdrkt! Im Ver-
ein ist nimlich die Bindung zum einzelnen
Sportler am intensivsten und am individuell-
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sten und nicht im Herdenverhalten diverser
Fitaktionen.

Natiirlich ist manches im Vereinssport
nicht mehr zeitgerecht, aber dort sollte die
massive Unterstiitzung eingesetzt werden,
dort sollte die Motivation gehoben werden.
Ein Gremium fir diesen Zweck wire sicher
lohnender und fiir die Gesundheit besser als
ein Gremium fir den Spitzensport.

Fiir mich, meine Damen und Herren, ist
der Sport sicherlich die wichtigste Nebensa-
che. Er sollte aber im Schulunterricht nicht
Nebensache sein, denn fiir die Freude an der
Bewegung und fir die Freude an einer le-
benslangen sportlichen Betitigung wird und
soll in der Schule der Grundstein gelegt wer-
den. Die Leibeserziehung, die Schulturnstun-
de ist das einzige Fach, wo Kinder Teamgeist
lernen, Gemeinschaft erleben und vorgelebt
bekommen.

Und was macht das Unterrichtsministeri-
um? Es kiirzt die Leibesiibungsstunden im
Rahmen der Oberstufenreform. Ich glaube
nicht nur, daf} das véllig unzeitgemifl, unpas-
send ist, sondern ich lehne es einfach ab, weil
es fiir die Gesundheit der Kinder heute so
notwendig wie noch nie ist, daf} sie sich be-
wegen, dal} sie sich viel bewegen!

Sie brauchen sich nur umzusehen: Die
Haltungsschiden der Kinder nehmen un-
heimlich zu, die FuBschiden haben einen
Hoéhepunkt erreicht, und die Fettsucht ist bei
24 Prozent der Schiller festzustellen. Ver-
schlechtert sich der Gesundheitszustand unse-
rer Jugendlichen, unserer Schiiler, dann be-
zeichne ich das als nationale Katastrophe,
aber nicht, wenn wir als kleines Land bei den
Olympischen Spielen nicht genug Medaillen
gewinnen.

Die Freiheitliche Partei gibt dem Sportbe-
richt die Zustimmung. (Beifall bei der FPO.)
13.46

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichste
zum Wort gemeldet hat sich die Frau Bun-
desminister.

13.46

Bundesministerin far Unterricht, Kunst
und Sport Dr. Hilde Hawlicek: Frau Prisi-
dentin! Hohes Haus! Ab 1988 bringt das
Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst
und Sport wie geplant jahrlich den Sportbe-
richt heraus. Dadurch ist auch eine jahrliche

Debatte im Nationalrat mdoglich, ein ,, Tag des
Sports“.

Ich komme auch gerne der Idee des Abge-
ordneten Hoéchtl nach, der schon vor kurzem
meinte, daBl ein jihrlicher Sportgipfel, eine
Diskussion der Sportsprecher unter Ein-
schlieBung der Sportverantwortlichen sicher-
lich auch Ergebnisse bringen kdnnte.

Ich trete auch gerne dem Vorschlag nédher,
wie ich es schon im Ausschuf3 gemacht habe,
daf} der jahrliche Sportbericht erweitert wird
und Zukunftsfragen oder grundsitzliche
Uberlegungen, wie sie Frau Kollegin Praxma-
rer hier vorgebracht hat, enthalten soll.

Das Jahr 1988 stand im Zeichen der Olym-
piade, und ich glaube, wir kdnnen als Oster-
reicher alle stolz auf die Ergebnisse sein.
Herr Abgeordneter Grabner hat bereits dar-
auf hingewiesen, dafl wir in Calgary immer-
hin mit 10 Medaillen einen vollen Erfolg
unserer Mannschaft zu verzeichnen hatten
und daB in der Nationenwertung lediglich die
UdSSR und die DDR vor Osterreich rangier-
ten.

Bei den Sommerspielen waren wir weniger
gliicklich, aber doch haben wir uns lber die
Goldmedaille, Gber die Superleistung eines
Peter Seisenbacher, sehr gefreut. Auf alle
Félle wurden dadurch notwendige Diskussio-
nen dariiber bewirkt, daf3 einige traditionelle
Verhaltensformen gerade bei der Fdrderung
des Spitzensports neu zu iiberdenken seien.

Besonders md&chte ich auch — das hat auch
schon der Herr Abgeordnete Srb getan — die
Olympischen Spiele der Behinderten in Inns-
bruck und Seoul erwihnen, wo wir mit 79
Medaillen wirklich einen vollen Erfolg errin-
gen konnten.

Kollege Srb hat auch noch grundsitzlich
das Problem des Versehrtensports angeschnit-
ten. Da er die Frage des Gliickspielmonopol-
gesetzes angeschnitten hat, darf ich mitteilen,
dafB sie in die Zustindigkeit des Finanzmini-
steriums féallt und wir diesbeziiglich die An-
frage nicht nur dem Versehrtensportverband,
sondern natirlich auch dem Finanzminister
nahergebracht haben. Jedenfalls gibt es nach
Auskunft meiner Mitarbeiter da keinen unbe-
antworteten Brief.

Was den Versehrtensport iberhaupt be-
trifft, so m&chte ich besonders betonen, daf
die von meinem Ministerium verwaltete
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Sportanlage Schmelz auch dem Behinderten-
sport zur Verfiigung steht. Es wurden Ein-
richtungen geschaffen, damit eben auch Be-
hinderte diese Anlage beniitzen kdnnen.

AuBerdem wird jihrlich in der Bundes-
sportschule Schielleiten die Versehrtensport-
woche durchgefithrt, die von uns ebenfalls
mit immerhin 250 000 S finanziert wird.
Weiters gibt es seit 1985 Lehrpline fiir die
verschiedenen Bereiche des Versehrtensports.

Ich md&chte auch noch mitteilen — das
habe ich heute schon in meiner Anfragebe-
antwortung in der Fragestunde erwihnt, weil
mir das Signalwirkung zu haben scheint —,
dafl wir heuer erstmals die Sportlerehrung
gemeinsam mit den Versehrtensportlern
durchgefithrt haben und daf} in meinem Bud-
getplan, den ich in Kiirze dem Finanzmini-
ster vorlegen und mit ihm diskutieren werde,
gerade fiir den Versehrtensport mehr Mittel
vorgesehen sind.

Wenn wir schon von Erfolgen der Oster-
reicher sprechen, so mdchte ich besonders
unsere Schibobler hervorheben. Bei der
Weltmeisterschaft des Schibobs war Oster-
reich die erfolgreichste Mannschaft mit 9
Gold-, 9 Silber- und 9 Bronzemedaillen. Ich
glaube, wir kdnnen unseren Schibob-Bur-
schen und -Méidchen sehr herzlich gratulie-
ren.

Zum Spitzensportkomitee, das Frau Abge-
ordnete Praxmarer angeschnitten hat: Ich
kann Ihnen, wie schon im AusschuBl ange-
kiindigt, heute bereits die letzten Details be-
richten und die endgiiltige Zusammensetzung
des Spitzensportausschusses bekanntgeben.
Dieser wurde gemeinsam mit dem Olympi-
schen Komitee, vertreten durch Prisident
Heller, der Osterreichischen Bundes-Sportor-
ganisation, vertreten durch Prisident Zeh,
und mir festgelegt.

Es werden dem Spitzensportausschuf} sechs
Experten — drei Vertreter aus dem Bereich
der Wissenschaft, die Universititsprofessoren
Kornexl, Haber und Haberl, sowie drei
Sportpraktiker, Prof. Gloggnitzer, Generalse-
kretdr Seisenbacher und Hans Holdhaus —
und je ein Vertreter der Proponenten vom
Unterrichtsministerium Gruppenleiter
Preiml, vom Olympischen Komitee Vizepri-
sident Kucera und von der BSO Prisident
Zeh angeh6ren. Den Vorsitz wird der ehema-
lige Judo-Prisident Kurt Kucera iberneh-
men, und die Administration wird vom Ge-

neralsekretir des OOC Dr. Jungwirth durch-
gefithrt.

Die im Rahmen der Vorbereitungsarbeiten
titigen Wissenschafter und Sportfunktionire
sowie die Landessportorganisationen werden
in Hinkunft bei konkreten Projekten mitar-
beiten. Eines davon soll das Projekt ,Opti-
malférderung® sein. Dariiber hinaus soll eine
mittel- und langfristige Férderung reelle Me-
daillenchancen bei den kommenden Weltmei-
sterschaften und Olympischen Spielen er-
moglichen.

Es wird damit keine neue Organisation ge-
schaffen, sondern ausschliefilich ein beraten-
des Gremium. Die Mittel, die wir zusitzlich
aufbringen wollen, sollen ausschlieBlich fiir
die Foérderung der Spitzensportler, aber nicht
fiir die Férderung der ehrenamtlich arbeiten-
den Mitglieder dieses Spitzensportausschusses
zur Verfiigung stehen.

Eine weitere FOrderung des Spitzensports
erfolgt durch die Sporthilfe. Dazu hat Herr
Abgeordneter Grabner ja schon ausfihrlich
gesprochen, daher mochte ich mich kurz fas-
sen und nur hervorheben, daf} sicherlich mit
der Neubesetzung durch Generalsekretér Pe-
ter Seisenbacher und mit seinem neuen Or-
ganisationskonzept gute Wege beschritten
werden.

Mit einer optimalen Sportférderung soll
eine bessere Konkurrenzfihigkeit des Oster-
reichischen Sports gegeben sein. Da sei er-
wihnt vor allem das Nachwuchsférderungs-
konzept, wo gezielt und effizient Nachwuchs-
sportler in Form von Stipendienvergabe ge-
fordert werden sollen, die ebenfalls neu
hinzugekommene Hilfestellung fiir die Be-
rufsausbildung und die Wiedereingliederung
in das Berufsleben sowie ein neues Konzept
fur die Vergabe der Fo6rderungsmittel und
ein Imagekonzept ,Neue Sporthilfe®. Ich bin
iiberzeugt, daB mit all diesen Mafinahmen
die Sporthilfe noch effizienter als bisher ihrer
Aufgabe gerecht werden kann.

Von den Grof3sportveranstaltungen, werte
Kolleginnen und Kollegen, wurde ebenfalls
schon gesprochen. Ich kann berichten, daf
Osterreich nach wie vor, ja sogar immer
mehr als Veranstalter von Welt- und Europa-
meisterschaften attraktiv ist.

Die Bemithungen, in einem Fremdenver-
kehrsland wie Osterreich diese Veranstaltun-
gen zu finanzieren, sind ebenfalls erfolgreich.
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So konnten wir bei den Winterspielen der
Versehrten 1988 den Zuschufibedarf im Ver-
gleich zu 1984 halbieren; ebenfalls sehr er-
folgreich konnten auch die Nordischen Junio-
ren-WM organisiert werden.

Ein ganz neuer Weg wurde bei der Finan-
zierung der Alpinen Ski-Weltmeisterschaft
1991 in Saalbach gegangen. Erstmals kdnnte
es gelingen, die Weltmeisterschaft weitgehend
ohne oOffentliche Mittel zu finanzieren. Die
Werbeagentur Saachi & Saachi/New York
vermarktet diese Weltmeisterschaft.

Fiir das nichste Jahr wurden ebenfalls eine
Reihe von Veranstaltungen angekiindigt. 13
Welt- und Europameisterschaften werden in
Osterreich stattfinden. Wir haben bei der
letzten Landessportreferentenkonferenz eine
stirkere Koodinierung zwischen Bund und
Lindern bei der Finanzierung besprochen. Es
wurden vor allem Finanzierungsgespriche
mit den Verbidnden urgiert, um zeitgerecht
die finanzielle Planung durchfithren zu las-
sen. Durch individuelle Finanzierungsmodelle
und unter starkem Engagement der zustidndi-
gen Abteilung werden alle diese Veranstal-
tungen finanzierbar und nach deren Abhal-
tung — wie ich hoffe, mit Erfolg — schon
im nichsten Sportbericht verzeichnet sein.

Ein Wort zur Trainerausbildung, die eben-
falls von einigen Rednern angeschnitten wur-
de. Im Jahr 1988 haben wir ein Konzept zur
Trainerweiterbildung erstellt, das vorsieht,
daBl die Schulung praxisbezogen und fach-
ubergreifend durchgefiihrt und zusétzlich zur
normalen Trainerausbildung eben eine Wei-
terbildungsform angeboten wird, in der ins-
besondere die Bereiche Psycholo-
gie/Soziologie, Personlichkeitsbildung, Lei-
stungsdiagnostik, Trainingssteuerung, regene-
rative Mafinahmen, Erndhrung und so weiter
behandelt werden.

Mit dem Thema Trainerausbildung komme
ich schon zum zweiten Bereich, denn die
Forderung des Spitzensports und die des
Breitensports werden in meinem Ministerium
als gleichrangig angesehen. Wir haben im Be-
richtsjahr 1988, am 10. 5., eine sehr interes-
sante Enquete {lber ,Bevilkerungsentwick-
lung und Sport in Osterreich® in Rust abge-
halten. Es haben ebenfalls einige Abgeordne-
te, vor allem Herr Abgeordneter Grabner,
dazu gesprochen. Daher kann ich mich da
ebenfalls sehr kurz fassen.

Es wird darum gehen, angebotene Sport-
programme in Zukunft noch flexibler zu ge-
stalten, vor allem Individualsportarten zu for-
dern, um dem verstirkten Bediirfnis in Rich-
tung Natur, Natur erleben, nachzukommen.

Bei der von mir schon angesprochenen
Landessportreferentenkonferenz im April des
heurigen Jahres wurden zwei weitere Studien
im Zusammenhang mit dieser Enquete von
mir angekiindigt. Eine befaf3t sich besonders
mit der Zusammenarbeit zwischen Schule
und Freizeit, und die zweite untersucht die
Notwendigkeiten fiir Sportanlagen in Hin-
blick auf die gednderte Nutzung im Jahr
2000.

Wichtig ist, da ich gerade bei den Sportan-
lagen bin, das ebenfalls von einigen Rednern
angeschnittene Sportstittenschutzgesetz. Wir
konnten ja noch rechtzeitig, knapp vor Ende
des Jahres 1988, eine zwischenzeitliche L&-
sung treffen mit der Mdglichkeit der Landes-
hauptleute, den Sportstittenschutz mittels
Verordnung sicherzustellen. Der in meinem
Ministerium erarbeitete Entwurf des Sport-
stittenschutzgesetzes ist jetzt bereits zur Be-
gutachtung ausgesandt worden, und ich hof-
fe, daB nach einer ausfiihrlichen Diskussion
und nach eventuellen Abinderungen dieser
Entwurf eine endgiiltige Grundlage wird bie-
ten koénnen, wenn wir ihn hier im Hohen
Haus beschlieBen werden.

Einige Bemerkungen noch zu dem Bereich
Leibeserziehung und Schulsport. Das ist ein
sehr wichtiger Bereich, denn die sportliche
Erziehung fingt zumeist in der Schule an.
Noch idealer wire es, wenn sie schon in der
Familie beginnen wiirde. Da haben wir zwei
wesentliche Aufgabenbereiche festgelegt: Der
eine ist die Verankerung einer umfassenden
Gesundheitsférderung, und der zweite Be-
reich ist die Befdhigung, neben und auch
nach der Schule Sport zu betreiben. Das sol-
len die Leibeserziehung und der Schulsport
vermitteln.

Als Ergebnis einer Enquete , Gesundheits-
erziehung im Sport“ haben wir das ,,Kurztur-
nen” in den Schulen wieder neu belebt. Es
freut mich, [hnen mitteilen zu kOnnen, daf}
der diesbeziigliche ansprechende Prospekt,
der immerhin in einer Auflage von 20 000
Exemplaren erschienen ist, bereits vergriffen
ist. Ich darf daraus schlieflen, dafl mindestens
in 20 000 Klassen bereits ,kurzgeturnt® wird.
Wir werden jetzt eine neue Auflage in Druck
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gehen lassen, um diesen Prospekt weiterhin
verteilen zu kdnnen.

Ich komme auch gerne der Anregung der
Frau Abgeordneten Erlinger, glaube ich,
nach: Vielleicht kénnten wir auch hier im
Parlament diesen Prospekt anbringen, um ei-
nige oder vielleicht alle Abgeordneten zu
Kurzturniibungen anzuregen. Es wiirde uns
allen nicht schaden, glaube ich. (Abg. Dr.
H &b chtl: Die Frau Unterrichisminister als
Oberturnerin! — Heiterkeit.) Ja, das wilrde
auch ich noch zusammenbringen, denn das
sind einfache Ubungen.

Ein Wort méchte ich noch sagen zu den
neuen Lehrplinen betreffend Leibeserzie-
hung. Mit der Herausgabe der Lehrpline fiir
den Pflichtgegenstand Leibesiibungen fiir die
neunte bis dreizehnte Schulstufe, eben fiir
die Oberstufe, sind alle Lehrplane fiir Leibes-
ibungen uberarbeitet und den neuen Er-
kenntnissen der Sportpidagogik und neuen
gesellschaftlichen Entwicklungen angepaft
worden.

Nunmehr ist gewihrleistet, dafl dieses
durchgehende Konzept eben von der Vor-
schule bis zu den hoheren Schulformen die
Grundlage fir einen anspruchsvollen Unter-
richt und auch fir eine effiziente Lehreraus-
bildung darstellt. Die Lehrerfortbildung zur
Umsetzung dieser Inhalte ist schwerpunktma-
Big bereits angelaufen.

Hervorheben mdchte ich auch noch unsere
Schulen mit sportlichem Schwerpunkt, denn
da, Hohes Haus, werte Kolleginnen und Kol-
legen, ist Osterreich einsame Spitze im west-
lichen Europa. Wir haben immerhin bereits
77 Sporthauptschulen, 8 Skihauptschulen,
11 Sportgymnasien, 4 Skigymnasien und Ski-
handelsschulen und 4 Schulen fiir Leistungs-
sportler. Erwdhnen mdchte ich auch in die-
sem Zusammenhang unsere sportlichen Lei-
stungszentren, die ja auch, aber nicht nur,
fir die Schuljugend zur Verfuigung stehen.

Zahlreiche Initiativen im Schulsport wur-

den gerade im Jahr 1988 gesetzt. Ich erwidhne

dabei die Fair-play-Aktion, ich erwihne auch
den Sonnenlauf, an deren SchluBveranstal-
tung ich vor einer Woche in Salzburg teil-
nehmen konnte. Es wurden von den Schiile-
rinnen und von den Schiillern so viele Kilo-
meter gelaufen, dal man damit dreimal um
den Erdball kidme; also eine sehr erfolgreiche
Aktion.

Im Moment haben wir eine neue Aktion,
wir suchen die sportlichste Schule, und die
Schulen nehmen sehr regen Anteil daran.

Es ist Gberhaupt so, werte Kolleginnen und
Kollegen, daB in der Schule ja die Grundlage
fiir die sportliche Betitigung, fir die Ge-
sundheitserziehung gelegt wird, und daher tut
es mir besonders leid und ich finde es als
starkes Handikap, daf3 48 Prozent aller Ju-
gendlichen im Alter Ober 15 Jahren — die
165 000 Jugendlichen, die Lehrlinge sind —
Leibeserziehung nicht als Pflichtgegenstand
haben. Es scheint mir eine grofle Licke zu
sein und es ist mir nicht verstindlich, daf
der GrofBteil der Jugendlichen Leibesiibungen
nur als Freigegenstand hat.

Bei den Verhandlungen um die Verbesse-
rung der Berufsschullehrpline setzen sich die
Mitarbeiter meines Ministeriums und ich
nicht nur dafiir ein, daf3 die neuen Technolo-
gien und die Fremdsprache Eingang in die
Schule finden, sondern eben auch Leibes-
ibungen. Ich bitte alle Abgeordneten und
auch alle Sportinteressierten um Unterstiit-
zung, denn ich halte es nicht fir vertretbar,
dafl die Hilfte aller Jugendlichen iiber den
Pflichtschulbereich von der Leibeserziehung
und damit von der sportlichen Betitigung
ausgeschlossen ist.

Hohes Haus! Sehr verehrte Damen und
Herren! Wenn man von einem Sportbericht
spricht, mufl man natirlich auch von den
finanziellen Grundlagen sprechen. Wir alle
wissen, daf3 die direkte Sportférderung in
den vergangenen Jahren gekiirzt, im letzten
Budget aber zumindest stagnierend gehalten
werden konnte, das heiflt, eine weitere Kiir-
zung vermieden werden konnte. Das wurde
ausgeglichen durch zusitzliche Zuwendun-
gen, zum Beispiel durch die Finanzierung der
Bundessportheim- oder Bundessporteinrich-
tungen, der Bundesanstalten fiir Leibeserzie-
hung, der Bundesschullandheime und von
Schulsportveranstaltungen, durch die Bundes-
sportférderungsmittel, Toto und Lotto, und
das  Sportstittenzuschuflprogramm. Wenn
man alles zusammenzihlt, kommt man im-
merhin auf eine Summe von iber
700 Millionen Schilling. Das ist sicherlich ein
schéner Betrag, der da zur Verfiigung steht.

Aber gerade die kiinftigen Aufgaben auf
dem Gebiet des Breitensports und des Spit-
zensports werden immer mehr und verursa-
chen einen Mehrbedarf an Mitteln fiir den
Sport. Vor allem — wir haben ja bereits in
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der heutigen Fragestunde dieses Thema ange-
schnitten — die Freigegenstinde und die un-
verbindlichen Ubungen auf dem Gebiet des
Sports miissen ausgeweitet werden. Das er-
fordert eine Erhéhung des Unterrichtsbud-
gets. Und was das Sportbudget betrifft, ist
eine stidrkere Forderung des Spitzensports
dringend vonnéten, eine Erhdhung der Zu-
schiisse, um alle qualifizierten Sportler zu
Europa- und Weltmeisterschaften schicken
zu kénnen und ihnen zu ermdglichen, inter-
nationale Erfahrungen zu sammeln. Notwen-
dig sind ferner eine Intensivierung der Trai-
nerausbildung, der weitere Ausbau der sport-
lichen Infrastruktur in allen Bundesldndern
und schlieBlich die Setzung eines Schwer-
punktes beim Versehrtensport.

Das sind nur die dringendsten Punkte. Ich
hoffe, liebe Kolleginnen und Kollegen, daf
wir uns im néichsten Jahr bei der Debatte
iber den Sportbericht 1989 oder, noch bes-
ser, schon bei der Budgetdebatte heuer iiber
eine zusitzliche finanzielle Absicherung der
Sportfédrderung freuen koénnen. Ich werde
mich auf alle Fille dafiir einsetzen. — Danke
schon. (Beifall bei der SPO.) 14.06

Président Dr. Marga Hubinek: Als nichste
zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Dr. Brinek.

14.06

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP):
Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Ich mdchte mich mit jenen
Aspekten des Sportberichtes auseinanderset-
zen, die unter dem Schwerpunkt Leibeserzie-
hung und Schule beziehungsweise Leibeser-
ziehung und Bildung artikuliert werden oder
wurden.

Dazu gleich eine Bemerkung zur Semantik
des Berichtes. Bei Durchsicht ergibt sich fol-
gendes Bild: Eher zufillig denn bewuBt ge-
setzt wechseln die Begriffe wie Leibeserzie-
hung, Leibeslibung, Schulsport, Sportpadago-
gik und anderes mehr.

Der Bezug zum jeweils spezifischen Sinn

geht dabei verloren. Sportpidagogik scheint

mir dabei ein besonders uneindeutiger Be-
griff zu sein, ist doch bei genauerem Hinse-
hen die Bildung des Sports gemeint. Der
Sport soll also gebildet werden. Wie das wohl
zugeht?

Welcher Un-sinn mit dem Begriff ,,Pddago-
gik™ gestiftet werden kann, wird an Hand

einer anderen Einrichtung, eines anderen
Beispiels deutlich.

Mit der alten Kindergirtnerinnenbildungs-
anstalt ging eine Verdnderung vor sich. Sie
haben das alle noch im Kopf. Sie wurde
funfjdhrig, schlieBt mit Matura ab, und die
Bewerber erreichen weitreichendere Kompe-
tenzen.

Diesen Verinderungen wollte man auch im
Titel Rechnung tragen, und was kam dabei
heraus? — Eine Bildungsanstalt fur Kinder-
gartenpidagogik. Das bedeutet, daf} diese An-
stalt Kindergartenpadagogik bildet, nicht Kin-
dergirtnerinnen oder Kindergirtner. In der
Praxis ist es natiirlich anders.

Im Falle des vorliegenden Diskussionsge-
genstandes plidiere ich fiir die endgiiltige
Etablierung des Begriffes ,Leibeserziehung®.
Ich freue mich, da Frau Kollegin Erlinger
noch unter uns weilt (Abg. Helga
Erlinger: Ich lebe noch!), das heifit, im
Saal ist und uns zuhért. Vielleicht kdnnen
Sie meine Anregungen als kleinen Diskus-
sionsbeitrag annehmen.

In ihm, in dem Begriff Leibeserziehung,
wird das alte, immer noch nicht geldste Leib-
Seele-Geist-Korper-Problem sichtbar. In ihm
steckt aber sinnvollerweise auch der Hinweis
auf die Erziehung, auf die Erziehbarkeit des
Leibes. In ihm kommt zum Ausdruck, daf
die Probleme der Leiblichkeit nicht aus der
Verantwortung der Erziehung entlassen wer-
den kénnen. Das Ich ist fir seinen Leib ver-
antwortlich. Vom Leib zu sprechen, bedeutet,
ihn nie vom Geist ginzlich zu isolieren, ihm
nie eine unzugingige MAichtigkeit und Eigen-
stindigkeit zuzuschreiben.

Leibeserziehung meint aber auch keine
Leibfeindlichkeit. Sie richtet sich immer auf
das ganze Subjekt, in Ansehung eines Aspek-
tes des Menschseins. In wesentlichen Passa-
gen des Berichtes ist dieses umfassende An-
sinnen auch gemeint. Ich schlage daher vor,
dafl wir die Dinge auch so nennen, niamlich
Leibeserziehung, und nicht der Versuchung
erliegen, modernistische Etikettiererei zu be-
treiben. (Beifall bei der OVP.)

Kommen wir nun zum Anspruch dieser
Leibeserziehung. Gesundheitsférderung soll
damit erreicht werden, so geht es aus dem
Bericht hervor. Damit beruft man sich offen-
sichtlich auf jenes Unterrichtsprinzip, das im
Lehrplan unter den besonderen Bildungs-
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und Erziehungsaufgaben an erster Stelle
steht.

Dem Lehrplan ist auch zu entnehmen, dafl
Gesundheitserziehung nicht auf das Fach
Leibesiibungen allein beschrinkt bleiben soll,
sondern auch in alle anderen Facher hinein-
reicht.

Leibeserziehung ist also mehr als Bewe-
gungserziehung. Leibeserziehung ist als Bei-
trag zur Gesundheitserziehung auch notwen-
digerweise darauf aus, auf die Gefahren
durch Bewegung hinzuweisen; auf Gefahren
durch falsche Bewegung ebenso wie durch
falsche Erndhrung und durch falsche Lebens-
weisen.

Es soll damit nicht nur — das sage ich aus
bildungspolitischer Motivation — auf die
Vermeidung spéterer sozialer und volkswirt-
schaftlicher Belastungen hingearbeitet wer-
den. Leibeserziehung, liebe Kolleginnen und
Kollegen, richtet sich zum Beispiel auch auf
das Umgehen mit Aggressionen, ist auch auf
das Lernen des Verzichtens, des Aushaltens,
sowohl des Sieges als auch des Untergangs,
gerichtet. Die Fair-play-Aktion begriile ich
in diesem Zusammenhang besonders.

Erfreulich finde ich in diesem Zusammen-
hang auch den im Bericht enthaltenen und
von der Frau Ministerin bestitigten Hinweis
auf das sogenannte Kurzturnen. Damit kann
ein BewuBtsein geschaffen werden, das sich
bis hin zum Aspekt ,,Gesundheit am Arbeits-
platz* durchzieht. Ich kann mir auch gut
vorstellen, dafl in hoheren Klassen Schiiler
die Regie dieser Zwischeniibungen iiberneh-
men und dadurch zum Beispiel in den Pau-
sen ein selbstindiges GesundheitsbewulBtsein
im weitesten Sinn entwickeln.

Zu einem weiteren Gesichtspunkt mdchte
ich kommen, nimlich dem der Didaktik der
Leibeserziehung. Hiezu hilt man die Ergeb-
nisse der sogenannten Saalbacher Gespriche
— wie aus dem Bericht hervorgeht — fir
verpflichtend. Darin ist vorgesehen, daf
Schiiler wenigstens einmal im Jahr ein soge-
nanntes Projekt erleben und erfahren.

Das {iberrascht mich nicht sonderlich, er-
lebt doch gegenwértig der Projektunterricht
eine Hochkonjunktur. Projekte sind in, Ler-
nen ist out. Beim Projektunterricht kann
man auf den sogenannten Stoff verzichten,
meinen manche Lehrer. Regierendes und lei-
tendes Moment ist der Augenblick, das Le-

ben. Dieser Grundsatz zieht sich durch alle
Projekte, durch alle Unterrichtsficher. Die
Unzufriedenheit mit dem alten Lernen entiu-
Bert sich an plakativen Spriichen der No-
future- und Sprayergeneration. Zum Beispiel:
»Alle reden vom Lernen, keiner tut etwas
dagegen!“ oder ,Nicht fiir die Schule lernen
wir, sondern fiir die Katz‘!*

Projektunterricht wird also denjenigen, die
es héren wollen, als ,,das neue Lernen® ver-
kauft, als ,,der aktuelle Stand der Didaktik-
diskussion“. Dabei wird verschwiegen oder
iibersehen, daf3 die Idee in Wirklichkeit aus
einer alten Zeit stammt, dafl erste Formen
zuriickreichen in die Zeit der Reformpédago-
gik, in die Zeit des amerikanischen Pragma-
tismus eines Dewey und Kilpatrick.

Konservativ sein ist also wieder modern,
oder? Irgendwie erinnert mich die Debatte an
einen Mann, der mit dem Anspruch des Neu-
en gegen alles Alte als das wenig Interessante
und Attraktive auftritt und dabei verschweigt,
daf sich seine Inhalte und damit er mehr als
deutlich mit Altersfalten zeigen. Sie sehen
also, mit dem Anspruch des Neuen kann man
blenden und Geschichtsfilschung betreiben.

Lassen Sie mich noch einige neuralgische
Stellen dieses neuen und alten Projektunter-
richts skizzieren. Im Projektunterricht ist
Selbsttatigkeit gefordert. Was fiir den Unter-
richt Leibesiibungen recht plausibel erschei-
nen mag, ist in bezug auf andere Facher
doch recht suspekt, vor allem dann, wenn
Tatigkeit Giber alles geht und damit keines-
wegs die Aktivitit des selbstindigen Denkens
gemeint ist. Ich erinnere in diesem Zusam-
menhang an ein Wort Ernst Jingers, der im
Hinweis auf eine schreckliche und verhing-
nisvolle Zeit skizziert hat, worum es damals
ging: Es war so schdn, wir waren alle so tatig.
Sie erkennen die Zeit, die ich meine, ihre
schrecklichen Auswiichse und schlief3lich ihr
Ende.

Der Lehrervortrag wird im Projektunter-
richt miesgemacht, so lange, bis Lehrer sa-
gen, sie missen sich auf den Projektunter-
richt nicht mehr vorbereiten, weil sowieso
alles von den Kindern kommt. Ich frage
mich, warum sich diese Lehrer iiberhaupt
noch so nennen und inwiefern sie sich als
solche verstehen. Manche sagen dann selbst,
sie sind eigentlich nur mehr Moderatoren
oder Diskussionsbeitrigesammler. Manche
schliipfen dann in die modernistische Rolle
des Animateurs.
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Bildungsziele sind sekundir, sich und das
Leben einbringen ist vorrangig. Fédchergren-
zen beziehungsweise das fachlich und metho-
disch disziplinierte Fragen sind obsolet. Der
Eintopf ist gefragt, Laune und Bediirfnis sind
handlungsieitend. Leben und Alltag sind in-
haltliche Maximen.

Damit mdchte ich nicht der Eindugigkeit
und Borniertheit huldigen. Keineswegs! Nur,
das Problem der beriihmten Quer- und
Kreuzverbindungen hatte man immer schon
gesehen und zum Beleben dieser das didakti-
sche Prinzip der Konzentration der Bildung
etabliert. Jedoch, es fiel der letzten Lehrplan-
reform zum Opfer. Was an seine Stelle getre-
ten ist, bleibt ziemlich diffus.

Vielleicht gibt es zu einem anderen Zeit-
punkt noch Gelegenheit, in dieser Diskussion
fortzufahren. Ich méchte mich abschlieend
auf einen Gesichtspunkt des Sportberichts
beziehen.

Sportliche Betitigung ist eine besonders
willkommene Gelegenheit, Eliten auszuzeich-
nen. Das geht eindeutig aus dem Sportbericht
hervor, und kaum etwas ist in Osterreich
selbstverstiandlicher, als die GrdBen des
Sports zu ehren, zu fdrdern, zu unterstiitzen.

Bildungspolitisch wird das insofern legiti-
miert, als jeder zu seinem Recht kommen
soll, als jeder gemdB seiner Neigung Unter-
stiitzung erfahren soll. Ich bin in diesem Zu-
sammenhang der Frau Unterrichtsminister
sehr dankbar fiir das klare Wort im Aus-
schuf}, ndmlich daf jede Begabung, jede Son-
derbegabung gefordert werden miisse, daf3 je-
der Mensch ein Recht auf seine besondere
Bildung habe und daf3 das Beispiel des Sports
nur eines unter vielen sei.

Ich freue mich deshalb auf die zukiinftige
Forderung der sprachlichen Eliten, auch auf
die der alten Sprachen. Ich freue mich auf
die Foérderung der historischen Eliten, der
sittlichen Eliten, der philosophischen Eliten
und schlieBe selbstverstindlich die Férderung
der naturwissenschaftlichen und mathemati-
schen Eliten nicht aus. In diesem Sinne: Ar-
beit liegt genug vor uns! — Danke. (Beifal
bei der OVP.) 1418

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als néchste
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag.
Messner.

14.18

Abgeordnete Mag. Evelyn Messner (SPO):
Frau Prisidentin! Frau Bundesministerin!
Meine Damen und Herren! Gestatten Sie
mir, obwohl ich mich auch mit den Berei-
chen des Schulsports im Zusammenhang mit
dem vorliegenden Sportbericht 1988 ausein-
andersetzen mdOchte, doch ein biflichen — wie
es wohl dem Sport immanent ist — mehr zur
Praxis zuriickzukehren nach den sehr theore-
tischen Ausfilhrungen der Frau Kollegin Bri-
nek, wobei ich es nicht lassen kann, doch zu
sagen, dal die Terminologie ,Leibeserzie-
hung” meiner Meinung nach bereits in der
Tradition der &sterreichischen Schulturner-
neuerer von 1920, Gaulhofer/Streicher, ihre
spezifische Interpretation gehabt hat, in der
sich die Osterreichischen Leibeserzieher heute
noch immer verstehen. Ich meine, daf3 alles
das, was sie an Werten Gber die Bewegungs-
erziehung hinaus gefordert haben, wohl von
Generationen Osterreichischer Leibeserzieher,
die in der Osterreichischen Schulturnerneue-
rung ihre Ausbildung erfahren haben, immer
erfiillt worden ist und auch 'gnmer noch er-
fullt wird. (Beifall bei der SPO.)

Ich meine — die Frau Bundesminister hat

das vorhin auch schon betont —, daf} der
Tatigkeit der Leibeserzieher — um hier mog-
lichst pridzise zu sein — in der Schule ein

besonderes Gewicht zukommt.

Ich méchte zwei der im Sportbericht ange-
fihrten Aufgabenstellungen besonders her-
ausgreifen: die umfassende Gesundheitsférde-
rung und die Befihigung, nach der Schule
Sport zu betreiben, also das Erwerben eines
sogenannten Lifetime-Sports den Schiilern
besonders zu ermdglichen.

Ich meine, da3 besonders der Aspekt der
Gesundheitserziehung verstirkt die Forde-
rung nach der Forderung der motorisch lei-
stungsschwachen Schiiler anspricht, weil Be-
wegung und Gesundheit — auch das ist nicht
meine Erfindung, sondern steht im vorliegen-
den Sportbericht — in einem kausalen Zu-
sammenhang stehen.

Gerade die sehr wenig bewegungsfreudigen
Familien produzieren, wenn Sie so wollen,
motorisch leistungsschwache Schiiler. Und da
Sport wirklich — wie auch schon von meinen
Vorrednern angesprochen worden ist — lei-
der fallweise oder, besser, in vermehrtem
AusmaB vor dem Fernsehschirm konsumiert
wird, glaube ich, ist es wichtig, das Angebot

www.parlament.gv.at

55 von 180




56 von 180

104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

12019

Mag. Evelyn Messner

an unverbindlichen Ubungen fiir diese moto-
risch schwach begabten Kinder zu verstirken.

Ich bin der Frau Bundesministerin sehr
dankbar dafiir, daf} sie in ihrer Wortmeldung
bereits gesagt hat, daB verstirkt finanzielle
Mgglichkeiten dafiir aufgebracht werden sol-
len, denn bekanntlich ist es nicht nur eine
Frage der korperlichen Entwicklung, diese
~patscherten Dickerln* zu foérdern, sondern
auch eine sehr wesentliche der psychischen
Entwicklung, denn gerade in der Altersstufe
zwischen 8 und 12 Jahren sind diese ,,pat-
scherten Dickerln® sehr oft dem grausamen
Spott ihrer Alterskameraden ausgesetzt. Und
ich halte die Forderung der motorisch lei-
stungsschwachen Schiiler nicht nur fir eine
sportliche Frage, nicht nur fiir eine Frage der
motorischen und der kdrperlichen Erziehung,
sondern sehr wohl auch fiir eine ganz we-
sentliche der psychologischen Fdrderung die-
ser Kinder. (Beifall bei SPO, FPO und den
Griinen.)

In diesem Zusammenhang begriie ich
auch die verstirkte Integration des Schularz-
tes in die Schulgemeinschaft, und ich bin
sehr froh, da im Sportbericht darauf einge-
gangen wird. Ich bin aber auch sehr dankbar,
dafl von seiten des Gesundheitsressorts die
Einfihrung von hauptamtlichen Schuldrzten
derzeit diskutiert wird, und ich begriifle die
Zusammenarbeit der beiden Ressorts in die-
sem Zusammenhang sehr. Ich glaube, daf}
das zum Nutzen unserer Kinder sein kann.

Zur Frage des Kurzturnens ist, glaube ich,
auch schon genug gesagt worden. Gestatten
Sie mir nur noch eine Bemerkung: Ich m&ch-
te bitten — es ist ja sehr erfreulich, daf die

Unterlagen bereits vergriffen sind —, daB
dieses Kurzturnen wirklich auch im Weg der
Lehrerfortbildung nun vermehrt forciert

wird, sodaf} es nicht das Schicksal des Schul-
kurzturnens, das es schon vor mehr als
20 Jahren einmal gegeben hat, erleidet, daf3
es ndmlich irgendwann wieder in der Versen-
kung verschwindet, sondern daf3 es wirklich
in der Schule praktiziert wird. Ich meine, dafl
es eine sehr sinnvolle Moglichkeit ist, den
Schillern aller Altersstufen und aller Schulty-
pen das lange Sitzen im Schulalltag ertrigli-
cher zu machen.

Als letzten, aber fiir mich sicherlich nicht
unwichtigsten Punkt der Gesundheitsfdrde-
rung im Rahmen der Leibeserziehung moch-
te ich fiir die Erarbeitung von Unterlagen im
Bereich der Sicherheitserziehung danken. Ich
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finde, ein Projekt wie ,Sicheres Fallen“ ist
nicht nur fir den Sportunterricht wichtig,
sondern kann sicherlich in den Alltag vieler
Osterreicherinnen und Osterreicher ausstrah-
len.

Gestatten Sie mir den lokalpatriotischen
Exkurs: Ich freue mich sehr dariiber, daf3
dieses Projekt an der Sporthauptschule Ober-
wart, in meiner Stadt, erarbeitet worden ist.
Ich darf der Frau Bundesministerin hier fir
alle Unterstiitzung, die der ausarbeitenden
Schule und dem ausarbeitenden Kollegen zu-
teil geworden ist, herzlich danken.

Der zweite Schwerpunkt des Unterrichts in
Leibesiibungen, wie er im Sportbericht skiz-
ziert wird, liegt im Bereich der Vermittlung
der lebenslangen Freude am Sporttreiben be-
ziehungsweise in der Foérderung der moto-
risch gut begabten und bewegungsfreudigen
Kinder. Dafiir sind sicherlich einerseits die
sportlichen Schulveranstaltungen besonders
geeignet, andererseits sind aber auch die
Schulsportwettkimpfe dafiir motivierend.

Auch die Frau Bundesminister hat die
Schulsportwettkdmpfe bereits betont und
hervorgehoben. Ich mdchte nur noch beson-
ders auf die Fair-play-Aktion hinweisen, weil
sie mir so wichtig erscheint. Ich meine ndm-
lich, daf} das alte olympische Motto, das hief3:
Teilnehmen ist wichtiger als siegen!, in seiner
zeitgemifBen Umformulierung: Statt der Er-
gebnisse zihlen die Erlebnisse!, ein ungeheu-
er wichtiger piddagogischer Ansatzpunkt ist.
Die Aussage im vorliegenden Bericht, daf3
nur i{ber die BewuBtseinsbildung fiir Fair
play der Gewalt im Sport wirksam begegnet
werden kann und da8 deshalb sehr froh mit
der Erziehung zu FairneB begonnen werden
muf, erfiillt mich auch im Sinne der Wer-
teinhalte der &sterreichischen Schulturner-
neuerer aus den zwanziger Jahren mit sehr
grofler Zufriedenheit. Es ist immer schon ein
wesentliches Anliegen der Osterreichischen
Leibeserzieher gewesen, mit ihrem Unterricht
auch einen Beitrag zur Gemeinschaftserzie-
hung, zur Erziehung zu Toleranz und zu
Gerechtigkeit zu leisten.

Ich meine, daB man versuchen muf}, Aus-
wiichse, wie wir sie von Sportplitzen im Aus-
land kennen, von diesem Ansatzpunkt her zu
steuern.

Wesentlich kann zu dieser padagogischen
Vorgabe sicherlich auch bei den Schulsport-
wochen beigetragen werden. Ich begriile es,
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daf} in Interpretation des vorliegenden Sport-
berichtes besonders darauf geachtet werden
soll, daf3 diese Sportwochen mdglichst fiir
alle Kinder erschwinglich sein sollen. Dabei
erdffnet sich fiir die Schulpartnerschaft si-
cherlich eine wesentliche Aufgabe, die unter
Nutzung der zentralen Angebote der Bundes-
schullandheime und des zentralen Sportgeri-
teverleihs einen effektiven Beitrag zur Ge-
staltung des Schullebens leisten kann.

Gestatten Sie mir aber, meine Damen und

Herren, nach all diesem Positiven doch auch
etwas mit einem bitteren Nachgeschmack an-
zufithren — auch die Frau Bundesministerin
hat schon darauf hingeweisen —: Das ist die
Situation der Leibeserziehung an den Berufs-
schulen. Die Frau Bundesministerin hat heu-
te bereits zweimal — sowohl in der Frage-
stunde als auch in ihrer Wortmeldung —
betont, daB3 sie dieses Problem nicht nur
kennt, sondern daf} sie von ihrem Ressort her
alles anstrebt, um endlich die Leibeserzie-
hung an den Berufsschulen zum Pflichtge-
genstand machen zu kénnen. Ich méchte da-
her heute das Ersuchen an die anwesenden
Vertreter der Wirtschaft in diesem Haus rich-
ten: Ich wei3, dafl Sie noch immer Bedenken
haben, dafl die Berufsschulzeit verlingert
wird, aber es ist sicherlich notwendig, die
Berufsschulzeit zu verlingern, wenn wir die
Leibesiibungen als Pflichtgegenstand in die
Berufsschulen bringen wollen. Ich mgchte Sie
daher doch ersuchen, auch von diesem An-
satzpunkt her das Problem zu sehen. Ich
finde ndmlich, daf} es eine Frage der Gerech-
tigkeit ist, Gesundheitsférderung und Frei-
zeitgestaltung nicht nur den Schillerinnen
und Schilern der weiterfithrenden Schulen
ab 15 anzubieten, sondern auch den Lehrlin-
gen, und es sind rund 160 000 in Osterreich.
Man sollte auch von diesem Ansatzpunkt her
die Frage der Verlingerung der Berufsschul-
zeit sehen, damit man eben nicht 160 000
junge Osterreicherinnen und junge Osterrei-
cher um die Chance bringt, von ihrem
15. Lebensjahr aufwirts eine entsprechende
Unterweisung im Gegenstand Leibesiibungen
mit all den Aspekten der Gesundheitserzie-
hung und der Freizeitgestaltung zu erhalten.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Helga
Rabl-Stadler: Ich glaube, das kénnen
sie wirklich in der Freizeit machen!)

Es tut mir leid, wenn Sie anderer Meinung
sind, Frau Kollegin. Ich glaube, daf} das eine
so wichtige Sache ist, sodal wir auch im
Rahmen des Berufsschulunterrichtes den jun-
gen Menschen diese Moglichkeiten erdffnen

sollten. (Beifall bei der SPO und den Grii-
nen.)

Ich mdchte abschlieBend, nachdem ich die-
ses Anliegen, das sicherlich nicht nur mein
Anliegen, sondern auch das Anliegen eben
dieser jungen Menschen ist, vorgebracht
habe, Ihnen, Frau Bundesminister, dafiir dan-
ken, daf3 Sie viele Aktivititen in Ihrem Res-
sort fiir die Gesunderhaltung und fiir das
Freizeitverhalten der Osterreicherinnen und
Osterreicher gesetzt haben, dafl Sie fiir die
Zukunft Weichen gestellt haben, denn ich
meine, dafl mit diesen Aspekten im Rahmen
der schulischen Leibeserziehung ein wesentli-
cher Beitrag fiir die Hebung der Lebensquali-
tit der Osterreicherinnen und Osterreicher
auch in Zukunft geschaffen werden kann.

Und sollte es uns doch gelingen, das auch
in die Berufsschulen zu bringen, wire es fir
uns alle sicherlich eine grofle Freude. —
Danke schon. (Beifall bei der SPO.) 14.29

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ka-
ras.

14.29

Abgeordneter Karas (OVP): Frau Bundes-
minister! Frau Présidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! So, als hitten wir es
uns ausgemacht, sind Frau Abgeordnete
Messner und ich wie bereits vor einem Jahr,
als wir das letzte Mal den Sportbericht disku-
tierten, ,,Rednernachbarn“, kommen nachein-
ander dran, Und ich mufB lhnen, Frau Abge-
ordnete, schon sagen, dafl man die Rede der
Frau Abgeordneten Brinek auch im Lichte
Ihrer einleitenden Feststellungen als wissen-
schaftliche Untermauerung lhrer praktischen
Ausfithrungen verstehen kann. Ich finde ei-
gentlich im Ansatz: Was ist Leibeserziehung?
Wozu dient der Bewegungsunterricht inner-
halb der Schule? Welche Bedeutung hat er
fir den einzelnen Menschen, vor allem den
jungen Menschen?, keinen Widerspruch her-
auskonstruiert.

Ich glaube, dafl gerade in diesen beiden
Reden das Zusammenwirken von Wissen-
schaft und Praxis so deutlich zutage getreten
ist, und ich hoffe natiirlich auch, daf3 dieses
Zusammenwirken zwischen Wissenschaft und
Praxis in der von der Frau Bundesminister
heute hier vorgestellten Spitzensportkommis-
sion erfolgen wird. Ich hoffe, daB Sie, Frau
Bundesminister, auch in dieser Frage den
Vorschlag des Abgeordneten Hochtl aufgrei-
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fen, nimlich den Schulsport durch ein oder
zwei Praktiker oder Experten in dieses Spit-
zensportgremium einzubinden, um auch hier
den Ausgleich zu schaffen.

Ich stehe auch nicht an, mich bei Ihnen
dafiir zu bedanken, da Sie zwei Anregun-
gen, die in der Debatte von unserem Sport-
sprecher heute gekommen sind und auch von
anderen Rednern unterstrichen wurden, so-
fort aufgegriffen haben, nimlich auf der ei-
nen Seite die jdhrliche Durchfiihrung eines
Gesprichsgipfels, eines Sportgipfels zum Ge-
danken- und Meinungsbildungsaustausch und
auf der anderen Seite die Erweiterung des
Berichtes von einer reinen Auflistung von
Fakten, die in der Vergangenheit liegen, hin
zu einer tauglichen Diskussionsgrundlage
iber die Analysen und Losungsansitze.

Ich hoffe natiirlich auch, daf3 Sie die ande-
ren heute gemachten Anregungen — die Fra-
ge der Trainerakademie, das Zusammenwir-
ken zwischen Schulsport und Spitzensport,
die Frage des Zusammenhanges zwischen Er-
ndhrung, Gesundheit und sportlicher Ausbil-
dung — ebenfalls aufgreifen werden und sich
diese Fragen vielleicht im néchsten Sportbe-
richt bereits in Daten niederschlagen.

Frau Bundesminister! Wir haben nun jihr-
lich diesen Sportbericht im Plenum des Na-
tionalrates. Ich muf3 aber eines hier schon
sagen: daB mit der Zunahme an Hiufigkeit
von Sportberichten noch nicht die Sportpoli-
tik als solche besser geworden ist. Die Inten-
sitdt, die jetzt mit dem Bericht zum Aus-
druck gebracht wird, geht noch nicht Hand
in Hand mit den tatséchlichen Verdnderun-
gen und der Intensitidt der Sportpolitik.

. Fur viele von uns ist Sport heute in der
Offentlichkeit noch immer zu stark verbun-
den mit Spitzensport. Es sind halt das Unter-
richtsministerium und Ihre Person — ich
mdchte hier gar keine Schulddiskussion be-
ginnen — in der Offentlichkeit meist stirker
prisent, wenn es um Personaldiskussionen im
Sport, um die Grindung von Kommissionen
und um Spitzensportfragen geht, als dann,
wenn es um jenen Bereich geht, den wir
eigentlich seit Jahren hier immer wieder an-
diskutieren, nimlich um die BewuBtseinsbil-
dung, daB Sport als Vorsorgemedizin wahr-
scheinlich die gréBte Bedeutung hat. Diese
Vorsorgemedizin im Sinne von Bewegung
und Sport spielt in der Offentlichkeit und
beim einzelnen — auch im schulischen Alltag
— noch eine viel zu untergeordnete Rolle.

Ich wiirde mir wiinschen, dafl Sie auch Vor-
reiter dieser Grundsatzdiskussion im Span-
nungsverhiltnis Sport, Gesundheit, Ernih-
rung, geistige und korperliche Fitnefl werden
und hier eine Verlagerung der Priorititen
stattfindet.

Wir sollten uns hier nur zwei Bereiche —
die Krankheitsbilder und deren Ursachen —
herausnehmen. An der Spitze der Krank-
heitsbilder in Osterreich liegen die Herz-
krankheiten, die sehr oft durch unsere hekti-
sche und ungesunde Lebensweise heraufbe-
schworen werden. Gleich danach kommen
die Kreislaufstorungen, gleich danach Rheu-
ma, Erkrankungen des Stiitzungs- und Bewe-
gungsapparates, Nervenkrankheiten, Psycho-
sen und Probleme mit den Atmungsorganen.
Wenn man hinterfragt, was die Ursachen die-
ser Krankheitsbilder sind, die, ob jetzt jung
oder alt, in den verschiedensten Stufen einen
immer hiufiger ,,zwicken,“ dann kommt man
darauf, dafl es sich um Ubergewicht, Rau-
chen, Stref3, Bluthochdruck, Bewegungsarmut
oder falsche Erndhrung handelt.

Dieser Bereich Ernidhrung, Gesundheit,
Sport fiir den einzelnen Menschen und nicht
nur als Grundlage fiir eine gesunde, vitale
Gesellschaft kommt mir im Sportbericht und
in der gesamten sportpolitischen Diskussion
leider noch immer zu kurz. Obwohl man bei
der heutigen Debatte sagen kann, er wird
bereits viel hdufiger in Reden erwihnt. Hof-
fentlich ist der nichste Schritt auch jener
Schritt in die Sportpolitik und in den Sport-
bericht.

Einen weiteren Punkt wollte ich ganz kurz
anschneiden, weil hier auch schon davon die
Rede war: das Verhiltnis zwischen Schule
und Freizeit. Ich habe eine noch unverdffent-
lichte neue Jugendstudie vor mir liegen, aus
der sehr deutlich folgendes hervorgeht: Die
Freizeit der Schiiler ist in den letzten zehn
Jahren geringer geworden. Der statistische
Durchschnitt ist von dreieinhalb Stunden tég-
licher Freizeit auf zweieinhalb Stunden zu-
rickgegangen. Der Anteil der Jugendlichen
mit mehr als drei Stunden tiglicher Freizeit
ist von 66 Prozent im Jahre 1978 auf
36 Prozent im Jahre 1989 gefallen. Bei den
Lehrlingen ist das Ausmall der Freizeit in
den letzten zehn Jahren anndhernd gleichge-
blicben. Der durchschnittliche Zeitaufwand
fiir eine junge Schillerin oder einen jungen
Schiiler betrigt 48 Wochenstunden.
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Parallel zu dieser Verringerung an Freizeit
stellen wir folgendes Phinomen fest: Eindeu-
tig nimmt der passive Medienkonsum parallel
zum sinkenden Freizeitausmaf3 zu. Je weni-
ger Freizeit ein Jugendlicher hat, desto weni-
ger Zeit verbringt er mit seinen Freunden
und desto mehr Zeit verbringt er mit passi-
vem Medienkonsum.

Frau Bundesminister! Ich méchte daher
auch an Sie als Unterrichts- und als Sportmi-
nisterin den Appell richten, dafiir Sorge zu
tragen, dafl die Stundenanzahl in den Schu-
len nicht mehr, sondern schrittweise wieder
weniger wird. Ein Einfrieren wire mir schon
ganz recht. Einigen wir uns auf dieses Ein-
frieren. (Beifall bei den Abgeordneten Dr.
Helga Rabl-Stadler und Smolle.) Weniger
Freizeit wiirde namlich dazu fihren, dafl auf
der einen Seite das Konsumieren des Jugend-
lichen immer stirker zunimmt und daff wir
auf der anderen Seite zweifelsohne zusitzli-
che Probleme bekdmen, was die Gesundheit,
die Tatigkeit in den Vereinen, auch in den
Sportvereinen, und die Bewegungstitigkeit
der jungen Menschen betrifft.

Das sage ich auch deshalb, weil bei der
Freizeit, die wir zur Stunde noch haben, die
Sportvereine mit 33 Prozent der aktiven
Freizeitgestaltung an der Spitze fiir die jun-
gen Menschen liegen und daher der Zusam-
menhang zwischen Anzahl der Stunden in
der Schule und Titigkeit in den Sportverei-
nen, Gesundheit und Bewegung nicht wegge-
leugnet werden kann. Ich glaube aber, daf}
wir in den letzten Jahren zu leichtfertig wa-
ren oder auf diese Zusammenhinge zuwenig
Riicksicht genommen haben.

Ich komme auch ganz kurz auf den Be-
richt Uber Bevolkerungsentwicklung und
Sport in Osterreich zu sprechen. Ich mochte
diese Enquete ausdriicklich begriiflen. Ich
mo&chte dazu anregen, dafl Sie im Sportbe-
richt, den Sie jihrlich vorlegen, lhre SchluB3-
folgerungen aus den Enqueten, die Sie wih-
rend eines Jahres durchfiihren, bereits mit
Ldsungsansitzen aufnehmen. Ich bedaure,
dafB das bisher nicht geschehen ist.

Diese Enquetebroschiire ist eine in der
Analyse und in den Ansitzen zwar sehr nette
und sehr gute, mich wiirde aber sehr interes-
sieren, welche konkreten Auswirkungen nach
dieser Enquete in die Sportpolitik eingeflos-
sen sind. Ich nehme hier nur einen Punkt
her, und zwar den Punkt 4 aus der Rede von
Gilbert Norden, wo er schreibt: Zunehmen

werden in den ndchsten Jahren der Freizeit-
sport, Alternativsport, die sogenannte neue
Bewegungskultur mit ihrer Betonung der
Kérpererfahrung und so weiter und der in-
strumentelle Sport, Sport als Integrationsthe-
rapie, Rehabilitationsinstrument, wobei insbe-
sondere der therapeutische Sport — Herz-
sport, Gefidflsport — stark wachsen wird.

Es gibt auch hier den Zusammenhang zwi-
schen Sozial-, Gesundheits-, Sport- und
Schulpolitik, aber auch den Zusammenhang
zwischen der Verinderung der Sportanlagen
durch die Bevodlkerungsentwicklung. Von
Sportanlagen vorwiegend fiir junge Menschen
kommt es in zunehmendem Maf} zu Sportan-
lagen fiir dltere Menschen.

Manche Sportarten, fir die wir sehr viel
getan haben, sind vielleicht leere Laufbahnen.
Manche Sportarten, die nachher zum Brei-
tensport werden sollen, sind noch gar nicht
ausfiihrlich ausgebaut. Ich glaube, da} in die-
ser Enquete, in den Prognosen zur Bevdlke-
rungsentwicklung und damit im Hinblick auf
verinderte Anforderungen an die Sportanla-
gen starke Herausforderungen fiir eine gein-
derte Sportpolitik liegen.

Ein letzter Punkt, der hidufig angeschnitten
wurde: die Berufsschulen. Sie wissen, daB} es
seit Jahren die Diskussion gibt, auch in der
Berufsschule ,Leibeserziehung® als Pflichtge-
genstand einzufiihren. Wir kdnnen das hier
laufend betonen, nur sind die Voraussetzun-
gen hiefiir zu schaffen, und zwar jene Vor-
aussetzungen — ich lade die Frau Abgeord-
nete Messner ein, sofort dafiir mit Sorge zu
tragen — der Entkoppelung von Arbeitszeit
und Berufsschulzeit durch eine Novelle zum
Kinder- und Jugendbeschiftigungsgesetz, weil
derzeit eine volle Anrechnung jedes Berufs-
schulunterrichtes Voraussetzung fiir die Aus-
bildungszeit im Betrieb ist. Die volle Anrech-
nung der Zeiten im Betrieb auf die Berufs-
schulzeit und umgekehrt bedeutet eine zu-
sitzliche Mehrbelastung fiir den einzelnen
Unternehmer, der einen jungen Menschen
angestellt hat, obwohl er aus dieser Ausbil-
dung eigentlich nichts fiar sich zuriickbe-
kommt. Wenn wir die Voraussetzung — da
steht, glaube ich, niemand im Wege — der
Entkoppelung von Arbeitszeit und Berufs-
schulzeit schaffen, haben wir damit auch die
Voraussetzung fiir den Pflichtgegenstand
»Leibeserziehung”, , Leibesiibungen“ geschaf-
fen. Ich wire sehr dafiir, weil ich auch der
Auffassung bin, dafl wir keinen Schultyp ha-
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ben sollten, in dem die sportliche Ausbildung
zu kurz kommt.

Ein letzter Punkt; das richtet sich auch an
den Unterrichts- und Sportminister. Frau
Bundesminister, als , Tag des Sports“ — Sie
haben ihn so bezeichnet, er wurde in den
letzten Jahren so im Parlament genannt —
im Kalendarium des Jahres gilt der National-
feiertag. Mir ist dies immer ein Dorn im
Auge gewesen. Ich glaube, daf3 Sie als Unter-
richtsminister pradestiniert dafiir sind, dafir
Sorge zu tragen, dal ein anderer Tag bezie-
hungsweise das ganze Jahr zu Tagen des
Sports werden muf3 und dafy wir den Natio-
nalfeiertag auch als bildungspolitischen, als
Staatsfeiertag betrachten sollten, dafl wir den
Nationalfeiertag eben nicht zum , Fitmarsch-
tag* degradieren dirfen. Vielleicht kdénnen
wir uns fir das nichste Jahr vornehmen, den
Nationalfeiertag Nationalfeiertag sein zu las-
sen, jedoch mehrere nationale Sportwanderta-
ge einzufithren. — Danke. (Beifall bei OVP
und SPO.) 14.44

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als néchster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Ludwig.

14.45

Abgeordneter Ludwig (SPO): Sehr geehrte
Frau Priasidentin! Frau Bundesministerin!
Meine Damen und Herren! Ich kdnnte an-
schlieBen: Liebe Sportfreunde!, wobei ich
jene meine, die hier sitzen, aber auch jene,
die nicht im Hause sind, die Mehrheit der
Bevdlkerung eben. Ich sage das deswegen,
weil ich — ohne die Wichtigkeit anderer
Themen schmailern zu wollen — sehr gliick-
lich dariiber bin, da3 der Sportbericht und
die Diskussion dariiber in der heutigen Ta-
gesordnung an so prominenter Stelle stehen.
Ich sage das auch deswegen, weil ich aus
langer Erfahrung als Sportsprecher eines
Bundeslandes weif3, da3 die Leute, die sich
mit dem Sport beschiftigen, in manchen Au-
gen jene sind, die die Dinge vielleicht nicht
immer ganz ernst nehmen. Aber das liegt,
glaube ich, nicht in der Absicht unserer Kol-
leginnen und Kollegen.

Die Debattenbeitrige der verschiedenen
Rednerinnen und Redner haben das ja unter-
mauert: Sport ist nicht irgend etwas, das ist
keine Kinderspielerei, Sport ist nicht etwas
fiir jene, die auf einem Sportplatz krakeelen
wollen, sondern Sport ist wesentlich mehr,
ndmlich ein ganz wichtiger Lebensbereich.

Manche Redner haben aber, glaube ich,
vergessen, vor allem jene der Opposition, daf3
Sport ja nicht nur auf Bundesebene gefdrdert
wird, Man gibt hier allerdings einen Bericht,
in dem im wesentlichen das, was der Bund,
also Gesamtdsterreich, fiir den Sport tut, zu-
sammengefalt wird.

Ich mufB} schon daran ankniipfen an diese
Gesamtschau und betonen, daf} natlrlich
auch die Bundeslinder, die Gemeinden viel
zur Forderung des Sports tun. Sie bauen zum
Beispiel Sportstitten, sie erhalten diese. Eine
Frage, die heute oft wichtiger ist als der Bau
einer Sportstitte, nimlich diese dann so zu
erhalten, daf} sie den Anforderungen, die
man an eine Sportstitte stellt, gerecht wird.

Das Sportstiattenschutzgesetz ist ja heute
hier schon behandelt worden. Ich glaube
auch, daff wir auf diesem Wege dem Sport
am besten niitzen. Ich kann nicht umhin, zu
sagen, dafl das Bundesland Wien seit dem
Jahre 1978 ein solches Sportstittenschutzge-
setz hat. Dieses Gesetz kdnnte auch auf den
Bund — entsprechend adaptiert — angewen-
det werden, beziehungsweise es kodnnten in
den anderen Bundeslindern &hnliche Schritte
gesetzt werden.

Der Sportbericht bringt nicht nur eine Fiil-
le statistischer Daten, sondern auch Anregun-
gen zu einzelnen Problemen. Ich mdchte
nicht verhehlen, daB — ich habe heute in
meinem Fach das ,Sportjahrbuch® gefunden,
jihrlich von der Bundes-Sportorganisation
herausgegeben — eine Fiille von Problemen,
nicht nur die Ubersicht Gber die Sportarten
et cetera, sondern auch eine Fille von Anre-
gungen zu verschiedenen Fragen, zu ver-
schiedenen Problemen des Sports dort zu-
sammengefaflt sind.

Die Diskussion heute stand das gar
nicht so sehr im Vordergrund — lautet oft:
Soll man den Spitzensport férdern? Soll man
Breitensport fordern? Dabei mufl man die
Aufgabenstellungen des Bundes, der Lander
und Gemeinden beriicksichtigen. Ich glaube,
es hat sich die Erkenntnis durchgesetzt, daf3
man beides braucht. Die Frau Bundesmini-
sterin hat ja betont, daf} seitens des Ministe-
riums beide Forderungsmdglichkeiten gleich-
wertig betrieben werden.

Auf die Vorbildwirkung des Spitzensports
— das ist in einer Reihe demoskopischer
Untersuchungen bereits vor lingerer Zeit
festgestellt worden — sollten wir nicht ver-
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zichten. — Das tun wir auch nicht, und das Man mufl dabei bedenken, dafl der, der als

freut mich natirlich.

Man soll neue Wege gehen, nicht nur im
Sportbereich, sondern Giberhaupt auch in an-
deren Lebensbereichen. Dabei darf man aber
nicht in den Fehler verfallen, zu sagen: Alles,
was es jetzt gibt, was sich bewidhrt hat, gilt
nicht mehr. Man soll das Altbewihrte weiter
pflegen, aber man muB Neues suchen. Heute
wurde hier schon die Frage des Senioren-
sports angeschnitten. Ich meine, wir sollten
uns dieser Frage intensiver widmen, wissen
wir doch, daf} es heute eine ganz neue Gene-
ration von Senioren gibt: Senioren, die kor-
perlich noch in der Lage sind, Sport zu be-
treiben, die sich sportlich betitigen wollen —
aber nicht nur mit dem Auto.

Das Wandern sollte forciert werden. Es ist
das eine etwas ruhigere Sportart, speziell fiir
manche, die gesundheitlich vielleicht nicht
ganz so fit sind. — Der Herr Kollege Hochtl
lacht; er wandert sicher auch schon lieber als
hochzuspringen; ich kann ihm das nachfiih-
len.

Zum Thema Radwege: nicht nur in jenen
Gebieten, wo man eher radwandern kann,
sondern auch in den Stidten. Als Beispiel
fuhre ich wieder Wien an, wo gerade in den
letzten Jahren viele Kilometer an Radwegen
angelegt wurden. Natiirlich ist es nicht immer
angenehm, auf stark befahrenen Straflen da-
neben auf einem Radweg zu fahren. Schéner
ist das sicherlich irgendwo in einem schdnen
Tal, in einer schénen Landschaft. Das ist
richtig, aber man sollte dem Radwandern
Uiberall mehr Moglichkeiten bieten.

Zum Sportunterricht fiir Lehrlinge, den ich
bereits als Beispiel angefiihrt habe. Ich stim-
me vodllig iberein mit meinem Vorredner,
dafl der Sport im Zuge der Lehrlingsausbil-
dung forciert werden miifite, dafl die Zeit
hiefiir, die man in der Berufsschule ver-
bringt, vermehrt werden sollte. Ich kann mei-
nem Vorredner aber iberhaupt nicht zustim-
men, wenn er meint, dafl eine Verldngerung
— er nennt das sehr elegant: Entkoppelung
von Arbeitszeit und Berufsschulzeit — der
Berufsschulzeit erfolgen soll. Ich glaube, das
wére anachronistisch, Ich glaube, auch na-
mens der Freunde meiner Fraktion zu spre-
chen, wenn ich sage, dal wir die Mdglichkeit
einer Verlingerung der Berufsschulzeit —
wie das vom Kollegen Karas hier skizziert
wurde — ablehnen. (Beifall bei der SPO.)

Lehrling in einer Firma beschiftigt ist, seine
volle Arbeitskraft einsetzen mufl — dazu soll
er auch veranlaflt werden —, aber dazu ge-
hért eben die entsprechende Gesundheitser-
haltung. Das kann im wesentlichen Mafle mit
dem verpflichtenden Lehrgegenstand ,,Leibes-
erziehung“ in der Berufsschulzeit geschehen;
nicht alleine dadurch natirlich, aber eben als
Anregung, auch nach der Berufsschulzeit
weiterhin Sport zu betreiben.

Zur Kritik — ich weif3 nicht, wer es war,
der das erwdhnt hat —, den Vereinen werden
durch den Sport in der Schule — jetzt meine
ich nicht die Lehrlinge, sondern die anderen
Schiller — die Kinder sozusagen weggenom-
men. Ich war viele Jahre lang Obmann eines
nicht sehr hochklassigen, aber doch sehr gro-
flen Fuf3ballvereines. Wir haben dort an die
150, 200 Jugendliche gehabt. Wir haben im-
mer verlangt, dal mehr Sport in den Schulen
betrieben wird. Als Bundesjugendringfunktio-
nir habe ich das seinerzeit vertreten. Es ist
das dann auch gesetzlich verankert worden,
aber dann hat es Beschwerden gegeben, daf
die Kinder am Nachmittag in der Schule
Sport betreiben und daher dem Vereinssport
dadurch Moglichkeiten genommen wiirden.
Natiirlich haben beide Argumente etwas fir
sich. Ich glaube, man muf beides unter einen
Hut bringen kdnnen, und das geschieht ja in
der Praxis.

Vereinssport oder vereinsungebundener
Sport? — Was den Vereinssport anlangt,
méchte ich Frau Kollegin Praxmarer, die von
»politisch ausgerichteten Dachverbinden“ ge-
sprochen hat, folgendes entgegnen: Alle Ver-
eine sind doch nicht nur in ihren Fachver-
binden, sondern ein hoher Prozentsatz davon
auch in den von Thnen angesprochenen drei
Dachverbidnden organisiert. Was macht denn
ein Dachverband? — Wesentliche Mittel, die
er zur Férderung des Sports bekommt, gibt
er doch weiter an die einzelnen Vereine, die
wieder in ihren Fachverbinden organisiert
sind. Frau Kollegin Praxmarer, Sie haben so
mit einem Unterton gemeint, die zwei Regie-
rungsparteien sind jene, die. aus den politisch
ausgerichteten Dachverbinden Nutzen zie-
hen. Dazu muf} ich schon als Kenner der
Materie sagen: Wenn Sie die ,,Union® eher
der OVP zurechnen, so bin ich damit einver-
standen, wenn Sie die ,,ASKO“ eher der SPO
zurechnen, so bin ich damit auch einverstan-
den, aber da gibt es ja den dritten groBen
Dachverband, den ,,ASVO®“. Und jetzt frage
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ich Sie — das ist eine sehr interessante Frage
—: Wem rechnen Sie diesen zu?

Sie alle wissen, daB es im ASVO, der in
etwa gleichrangig ist mit den beiden anderen
genannten Dachverbanden, =ziemlich alle
Richtungen gibt; ich will hier gar nicht auf-
zihlen, von welcher politischen Seite bis zu
welcher politischen Seite dort alle vertreten
sind. Sie wissen das sehr genau. Viele Verei-
ne und Kleinverbinde, die Ihnen nahestehen,
befinden sich auch in diesen Dachverbinden.
Daher bitte ich Sie, die Dinge nicht immer so
darzustellen, als ob das nur ein Spielfeld fiir
die Regierungsparteien wire. Das ist politisch
doch ein wenig anders einzuordnen. Zu beto-
nen ist vor allem, daB das Geld, das in die
Dachverbinde kommt, dann eben den einzel-
nen Vereinen in einem hohen Ausmafle zu-
gute kommt, daBl es zur Forderung des Brei-
tensports verwendet wird. (Abg. Haiger -
moser: Trotzdem ist das alles parteipoli-
tisch!) Was glauben Sie denn, Herr Kollege,
was Sportpolitik ist? Politik — Sie wissen das
doch — umfaBit alle Lebensbereiche, natiir-
lich auch den Sport.

Heute wurde viel darliber gesprochen, daf3
sich Midchen zuwenig sportlich betitigen.
Abgesehen vom Wintersport vor allem in den
westlichen und siidlichen Bundeslindern, wo
sich Buben und Médchen sportlich betitigen,
muf} ich doch sagen, dafl durch den FuBball,
der sich ja doch vornehmlich — mit wenigen
Ausnahmen — auf die minnliche Jugend be-
schrénkt, ein Ungleichgewicht zwischen Mid-
chen und Burschen, was den Sport anlangt,
vorhanden ist.

Daher meine Bitte: Alle — auch die Me-
dien — mafBten sich dafiir einsetzen, daf
mehr Mdglichkeiten geschaffen werden; sie
sollten auch die Midchen motivieren, mehr
Sport zu betreiben.

Ich meine, da3 die Unterstiitzung der Of-
fentlichkeitsarbeit, der Werbung fiir den
Sport seitens der Medien zwar gut gemacht
wird, aber man kénnte so manches auch kri-
tisieren. Diesbeziiglich bin ich mit Frau Kol-
legin Praxmarer einer Meinung: Vor allem an
Sonntagen, an Feiertagen, wenn man die
Sportsendungen einschaltet, so ist mir auch
der Motorsport in der Sportberichterstattung
bereits zuviel. Ich anerkenne den Motorsport
zwar als Sportsparte, aber man miifite doch
Moglichkeiten schaffen, damit weniger Gber
Motorsport und mehr Uber verschiedene an-
dere Sportsparten berichtet wird. Das sollte

ein Anreiz fiir Sportwillige sein. Es sollte
eine Prisentation moglichst vieler — auch
fir den Betrachter ausgefallener — Sportar-
ten geben.

Ich meine, daB der Sport — neben der
korperlichen Ertiichtigung — Lebensinhalt
sein sollte. Das ist fiir die Jugend sehr wich-
tig. Dabei wird sie zu Fairnef3 erzogen, zu
mehr Gemeinschaftssinn und {iberhaupt
dazu, gemeinsam etwas zu erreichen.

Ich darf wiederholen, was meine Kollegen
schon gesagt haben: Wir werden diesem
Sportbericht unsere Zustimmung geben. Wir
machen es uns allerdings dabei nicht so leicht
wie die Kollegin Erlinger, die meinte: Es ist
uns alles zuwenig, daher lehnen wir diesen
Bericht ab. Ja: Es ist auch uns etwas zuwenig
— wir arbeiten aber alle dafiir, damit wir
noch mehr Moglichkeiten fiir den Sport in
Osterreich bekommen —, aber wir stimmen
diesem Bericht zu, weil er ein gutes Spiegel-
bild der schon geleisteten Arbeit darstellt.
(Beifall bei SPO und OVP.) 14.57

Président Dr. Marga Hubinek: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet.

Wiinscht die Frau Berichterstatter ein
Schluwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung iber den Antrag des Ausschusses,
den vorliegenden Bericht III-108 der Beilagen
zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sen Bericht zur Kenntnis nehmen, um ein
Zeichen. Das ist mit Mehrheit
angenommen.

2. Punkt: Bericht des AuBlenpolitischen Aus-
schusses betreffend den Bericht der Bundes-
regierung (III-86 der Beilagen) iiber ihre
fortgesetzten Bemiihungen zur Erhaltung
des Friedens in Freiheit (918 der Beilagen)

3. Punkt: Bericht des Auflenpolitischen Aus-
schusses iiber die vom Abgeordneten Smolle
iiberreichte Petition Nr. 36 betreffend Er-
schieBungen im Iran des Komitees zur Ver-
hinderung der Hinrichtungen von politi-
schen Gefangenen im Iran (919 der Beila-
gen)

Prisident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zu den Punkten 2 und 3 der
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heutigen Tagesordnung, iiber welche die De-
batte unter einem durchgefiihrt wird.

Es sind dies die Berichte des AuBenpoliti-
schen Ausschusses betreffend den Bericht der
Bundesregierung (III-86 der Beilagen) {ber
ihre fortgesetzten Bemithungen zur Erhal-
tung des Friedens in Freiheit (918 der Beila-
gen) sowie iber die Petition Nr. 36 betref-
fend ErschieBungen im Iran (919 der Beila-

gen).

Berichterstatter zu Punkt 2 ist Herr Abge-
ordneter Glunter Dietrich. Ich ersuche ihn,
die Debatte zu eréffnen und den Bericht zu
geben.

Berichterstatter Dietrich: Frau Prisidentin!
Herr Bundesminister! Hohes Haus! Bereits in
den Jahren 1984, 1985 und 1987 hat die
Bundesregierung aufgrund von EntschlieBun-
gen des Nationalrates Berichte {ber Bemil-
hungen zur Erhaltung des Friedens in Frei-
heit dem Nationalrat unterbreitet.

Meine Damen und Herren! Im gegenstind-
lichen vierten Bericht werden die wichtigsten
Aspekte der Osterreichischen Friedensbemii-
hungen behandelt.

Der Auflenpolitische Ausschuf3 hat den ge-
genstindlichen Bericht der Bundesregierung
in seiner Sitzung am 18. April 1989 in Ver-
handlung genommen. Es wurde — bei Ab-
lehnung eines Vertagungsantrages des Abge-
ordneten Smolle — mit Mehrheit beschlos-
sen, dem Nationalrat die Kenntnisnahme des
gegenstindlichen Berichtes zu empfehlen.

Ein vom Abgeordneten Smolle eingebrach-
ter EntschlieBungsantrag betreffend Nachbar-
schaftspolitik fand keine Mehrheit im Aus-
schuf.

Der AuBenpolitische Ausschuf} stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle den
Bericht der Bundesregierung tber ihre fort-
gesetzten Bemilhungen zur Erhaltung des

Friedens in Freiheit (III-86 der Beilagen) zur

Kenntnis nehmen.

Frau Prisidentin, fiir den Fall, da Wort-
meldungen vorliegen, bitte ich, die Debatte
fortzusetzen.

Prisident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter.

Berichterstatter zu Punkt 3 der Tagesord-
nung ist Herr Abgeordneter Dr. Ermacora.
Ich bitte ihn um den Bericht.

Berichterstatter Dr. Ermacora: Frau Prisi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Ich erstatte den Bericht
des AuBenpolitischen Ausschusses {iber die
vom Abgeordneten Smolle iberreichte Peti-
tion Nr. 36 betreffend Erschieflungen im
Iran. (Prdsident Dr. S tix iibernimmt den
Vorsitz.)

In dieser Petition, deren Eingabe auf ein
Komitee zur Verhinderung von Hinrichtun-
gen von politischen Gefangenen im Iran zu-
riickgeht, wird unter anderem ausgefiihrt:

,In den letzten Wochen wurden Hunderte
politische Gefangene im Iran gruppenweise
und willkiirlich hingerichtet. Diese Massen-
hinrichtungen haben Hunderte iranische Fa-
milien in Trauer und die Offentlichkeit im
Lande in Empdrung versetzt. Erschiitternd
ist es, daBl die iranischen Behoérden diese
Massenmorde zynisch als ,Aufriumung der
Gefingnisse* bezeichnen und sogar weitere
Hinrichtungen von unschuldigen Menschen
geplant haben, die keine Gesetze verletzt ha-
ben und in keinen nach demokratischen Re-
geln abgehaltenen Gerichtsverhandlungen
verurteilt worden sind.“

Die Petition erinnert auch an das Gedenk-
jahr 1988 und an die Greueltaten des Natio-
nalsozialismus.

Der AuBenpolitische Ausschuf3 hat sich in
seiner Sitzung vom 18. April dieses Jahres
mit der Petition befafit. In der Debatte haben
die Abgeordneten Steiner, Hochtl, Ermacora,
Smolle und der Herr Bundesminister fiir aus-
wirtige Angelegenheiten Dr. Mock dazu das
Wort ergriffen.

Von den Abgeordneten Jankowitsch, Stei-
ner, Smolle und Frischenschlager wurde ein
gemeinsamer EntschlieBungsantrag betref-
fend die Menschenrechte im Iran eingebracht
und auch ein Entschliefungsantrag vom Ab-
geordneten Smolle.

Bei der Abstimmung wurde der gemeinsa-
me EntschlieBungsantrag einstimmig ange-
nommen. Hiemit gilt auch die Petition Nr. 36
als erledigt. Der EntschlieBungsantrag des
Abgeordneten Smolle allein fand keine Mehr-
heit.

www.parlament.gv.at

63 von 180




64 von 180

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

104. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

12027

Berichterstatter Dr. Ermacora

Als Ergebnis der Beratungen stelle ich im
Namen des AuBlenpolitischen Ausschusses
denAntrag,

den Bericht zur Kenntnis nehmen zu wol-
len und

die Entschliefung anzunehmen.
Diese lautet:
»Die Bundesregierung wird ersuchit,

l. alles zu unternehmen, um die Verhdn-
gung der Todesstrafe ohne menschenrechis-
konformes Verfahren und die Vollstreckung
dieser Strafe sowie Hinrichtung ohne ein sol-
ches Verfahren zu verhindern;

2. auf internationaler Ebene die Bestrebun-
gen zur weltweiten Abschaffung der Todesstra-
fe weiterhin zu unterstiitzen und zu verstirken
und

3. darauf hinzuwirken, daf alle politischen
Gefangenen freigelassen werden.*

Herr Préasident! Fiir den Fall, da Wort-
meldungen vorliegen — diese liegen vor, das
habe ich gesehen —, bitte ich, die Debatte
fortzusetzen.

Prisident Dr. Stix: Ich danke beiden Be-
richterstattern fiir ihre Ausfithrungen.

Redezeitbeschrinkung

Priasident Dr. Stix: Bevor ich dem ersten
gemeldeten Redner das Wort erteile, gebe ich
bekannt, dal mir ein Antrag der Abgeordne-
ten Dr. Fischer, Dkfm. DDr. Kénig, Dr. Gu-
gerbauer vorliegt, die Redezeit jedes zu Wort
gemeldeten Abgeordneten fiir diese Debatte
auf 20 Minuten zu beschrinken.

Ich lasse sogleich dariliber abstimmen und
bitte jene Damen und Herren, die diesem
Antrag zustimmen, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist mit Mehrheit
angenommen,

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abge-
ordneter Smolle. Ich erteile es ihm,

15.05

Abgeordneter Smolle (Griine): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich méchte vor-
weg feststellen, daBl es mich freut, dal der
Antrag der Griinen betreffend die Hinrich-

tungen im Iran letztlich als gemeinsamer An-
trag die einhellige Zustimmung des Aus-
schusses gefunden hat, und ich mdchte den
Abgeordneten von den anderen Fraktionen
dafiir meinen Dank abstatten.

Ich glaube, es ist sehr wichtig, dafl wir
ganz klar festhalten, dafl Menschenrechte fir
uns unteilbare Rechte sind. Wir kdnnen nicht
Menschenrechte in dem einen Land verurtei-
len und im anderen Land iibersehen. Wir
miissen immer klar Farbe bekennen, klar
zum Ausdruck bringen, was Recht und Un-
recht ist; ob es nun im eigenen Lande ge-
schieht, in einem Nachbarland oder in einem
Land, das weiter von uns entfernt ist, ob es
sich nun um ein Land handelt, mit dem wir
ausgezeichnete Beziehungen haben, oder um
ein Land, mit dem die diplomatischen und
sonstigen Beziehungen sich vielleicht schwie-
rig gestalten oder am Rande des Abbruches
stehen.

Meine Damen und Herren! Im Zusammen-
hang mit den Hinrichtungen im Iran glaubt
man tatsichlich, um Jahrhunderte zurickver-
setzt zu sein. Das will ich ganz ohne Hoch-
mut feststellen. Auch Europa hat seine Greu-
eltaten begangen. Es ist seither noch nicht
allzuviel Zeit vergangen. In jlingster Zeit hat-
te Europa die Zeit — fast kdnnte man sagen:
um Jahrhunderte — zuriickgedreht.

Die Durchsetzung der Menschenrechte ist
ein Problem, das zwar jeder grundsitzlich
akzeptiert, bejaht, aber es ist die Frage, in-
wieweit auch in der taglichen Praxis der
menschlichen Beziehungen zueinander diese
Menschenrechte anerkannt sind und aner-
kannt werden.

Bundeskanzler auBer Dienst Kreisky sagte
vor vielen Jahren: ,Es bedarf einer ersten
und wichtigen Maflnahme der praktischen
Politik, und zwar: Unser gesamtes Schul- und
Erziehungswesen miissen wir so gestalten,
daB3 die Menschenrechte von allem Anfang
an von dem einzelnen Menschen, wenn er zu
denken beginnt, auch begriffen, beachtet und
befolgt werden.”

Das bedeutet fiir mich auch einen grofien
Auftrag an das Schulwesen, einen grofien
Auftrag an unsere Schulen, den Toleranzge-
danken auch ganz konkret im eigenen Lande
zu verwirklichen und zu unterstiitzen. Wir
haben Anlafl genug, uns Sorgen zu machen
auch um Toleranz im eigenen Lande, wenn
wir sehen, welche Verhaltensweisen gegen-
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iiber Ausldndern, Gastarbeitern, Asylwerbern,
sogenannten  Wirtschaftsfliichtlingen, aber
auch den eigenen ethnischen Minderheiten
im Lande an den Tag gelegt werden bezie-
hungsweise daBl eben Toleranz nicht entge-
gengebracht wird.

Ich glaube, es wire sehr wichtig, die Frage
der Toleranz gerade konkret immer vor der
eigenen Haustiir zu behandeln, mit Proble-
men, die man kennt, die die Schulkinder
begreifen, aber die auch jedermann einfach
sieht, wenn er eine Begegnung hat mit einem
Andersartigen, mit einem Auslinder, mit ei-
nem, der anders aussieht, mit einem, von
dem man halt annimmt, er gehGre nicht hier-
her, er sei ein Fremder.

Wir miissen aber mit Bedauern feststellen,
dafl nach wie vor in den Schulen ganz ab-
scheuliche Zeitschriften zur Verteilung gelan-
gen. Ich erwdhne hier nur eines solcher Blit-
ter, die Zeitschrift ,,Halt“, die immer wieder
in Schulen auftaucht und die auch immer
wieder zu Fremdenhal}, die zu Haf} gegen-
iber Andersdenkenden, zu HaB gegeniiber
ethnischen Gruppen im eigenen Lande, aber
auch gegeniber Gastarbeitern aufruft, natiir-
lich oft in einem Mintelchen der Toleranz,
in Wirklichkeit aber voller Verachtung, voller
Abscheu gegeniiber anderen Menschen.

Laut einem Bericht von amnesty interna-
tional gab es im Jahre 1987 in 39 Lindern
769 Gefangene, die hingerichtet wurden. Ich
wiederhole die Zahlen, sie sind erschreckend:
769 Gefangene in 39 Lindern wurde hinge-
richtet und 1 185 Menschen in 62 Staaten
zum Tode verurteilt. Dies sind nur jene Fil-
le, die bekanntwerden, jene Fille, die unter-
sucht werden, jene Fille, d@p auf irgendwel-
che Art und Weise in die Offentlichkeit ge-
langen, zum Beispiel einer internationalen
Organisation wie amnesty international zu
Ohren kommen und dann veroffentlicht wer-
den.

Wir wissen aber, dal wir mit einer sehr
grolen Dunkelziffer zu rechnen haben. Es
gibt da ganz verschiedene Schitzungen fiir
verschiedene Liander, wo es hei3t: Die tat-
siachliche Zahl an Maltritierten, an Hinge-
richteten, an zum Tode Verurteilten ist dop-
pelt so hoch oder zumindest um ein Drittel
hoher.

Wir wissen: Gerade Iran ist ein Land, wo
Tausende ohne Gerichtsverfahren in Haft
sind, wo Folter an der Tagesordnung ist, wo

das Recht auf einen Anwalt oder das Recht
auf Berufung, also auf ein Rechtsmittel, das
auch das islamische Recht vorsieht, verwei-
gert wird. Wir wissen, dafl es nach wie vor
die Folter gibt, nicht nur sozusagen als , Hil-
fe“ — unter Anfiihrungszeichen — zum ra-
scheren Gestindnis oder zur rascheren Zeu-
genaussage, sondern auch als Strafe, als Art
Sithne fiir den sogenannten Delinquenten.

1987 fanden im Iran 185 Hinrichtungen
statt, und das sind, wie gesagt, Hinrichtun-
gen, die uns zur Kenntnis gelangt sind im
Wege von amnesty international. Auch hier,
konkret im Iran, ist die Zahl der tatsichli-
chen Hinrichtungen wesentlich héher, Schit-
zungen sind da, wie es heiBt, sehr schwierig.

Im Zeitraum des iranischen Kalenderjahres
1365, also von Mirz 1986 bis Mirz 1987,
wurden aber auch, selbst nach offiziellen An-
gaben der iranischen Regierung, allein im
Gebiet von Teheran 4 467 korperliche Zich-
tigungen vorgenommen, wobei es sich, wie es
heifit, vorwiegend um Auspeitschungen und
Verstimmelungen handelte.

Ich betone noch einmal: Wir sollten nicht
in Hochmut dariiber urteilen, aber wir sollten
auch klar unseren Freunden oder auch
Nichtfreunden im Iran sagen, daB wir der
Auffassung sind, daBl das Justizmethoden
sind, die auch im iranischen Bereich, auch im
islamischen Bereich beseitigt gehdren.

Wir wissen, daf} viele Iraner auch sonstigen
politischen Ubergriffen ausgesetzt sind, und
haben in den letzten Wochen sogar die offi-
ziellen Aufrufe zum Mord mitanhdéren mis-
sen. Wir haben einschligig und, ich glaube,
auch zu Recht als Parlament mit einer klaren
Ablehnung reagiert.

Im Jahre 1987 entschlossen sich vier Staa-
ten zur vollstindigen Abschaffung der Todes-
strafe, und das gehdrt hier wirklich unterstri-
chen: Ein mutiger Schritt der Deutschen De-
mokratischen Republik, auf Haiti, in Liech-
tenstein und auf den Philippinen. Es ist aber
zu bedauern, daB in 32 Staaten die Todes-
strafe doch noch existiert und in einigen
Staaten sogar wieder eingefithrt werden soll
beziehungsweise im ganzen Land wieder ein-
gefithrt werden soll; so vor allem in den
USA.

Ich mdchte hier mit allem Abscheu ein
klares Wort in Richtung USA sagen: Es wire
wirklich an der Zeit, auch dort in allen Bun-
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desstaaten die Todesstrafe abzuschaffen, aber
keineswegs, wie das nun Prisident Bush er-
kldrt hat, sie wieder einzufithren. Ich glaube,
ein demokratisches Land, ein Land mit der
demokratischen Tradition wie die USA hat es
nicht notwendig, zu soichen Mafinahmen zu
greifen. Wir lehnen solche Mafnahmen —
die Todesstrafe — auch im Zusammenhang
mit ordentlichen Gerichtsverfahren ab.

Erlauben Sie mir nun noch einige Worte
zum Bericht der Bundesregierung iiber die
fortgesetzten Bemilhungen zur Erhaltung des
Friedens und der Freiheit. Wir Griine lehnen
diesen Bericht ab, weil wir der Auffassung
sind, daf} es sich um einen sehr unvollstindi-
gen, ungenauen Bericht handelt. Ich kann
hier jetzt nicht im Detail auf alle Fragen
eingehen. Aber, Herr Bundesminister, ich
habe mir erlaubt, Sie ja schon im Ausschuf
auf die groBen Mangel dieses Berichtes hin-
zuweisen.

Man kann es so sagen: Es sind sowohl
Mingel im Bericht als auch enorme Mingel
und ein enormer Nachholbedarf im Zusam-
menhang mit der gesamten Auflenpolitik, die
derzeit geschieht.

Wir Griine haben schon immer beklagt,
daf} die derzeitige AuBenpolitik sich mehr
oder weniger erschOpft in einer Vorbereitung
fiir den groflen Marsch in die EG und daf
ganz wesentliche Bereiche der AuBenpolitik
nicht beachtet werden, vor allem von diesem
Minister und von dieser Bundesregierung
nicht beachtet werden.

Sie miissen sich das vorstellen, meine Da-
men und Herren! Wir haben hier einen Be-
richt, einen sogenannten Sicherheitsbericht,
vorliegen — und kein Wort zum Beispiel zur
Frage der Waffenlieferungen von Osterreich
an den Iran. Wir wissen, dafl auch Osterrei-
chische Fabriken beteiligt waren an der Gift-
produktion, die der Irak letztlich sowohl ge-
gen die Iraner als auch und vor allem gegen
die Kurden verwendet hat, doch dariiber fin-
det sich nichts in dem Bericht. Deshalb ist es
oft so schwierig, hier eine klare Sprache zu
sprechen, weil man weif}, daB Osterreich das
eine predigt, das eine erzihlt, aber oft selbst
in die dunkelsten Machenschaften hineinver-
strickt ist.

Denn wie kann es geschehen, daf in die-
sem Bericht nichts davon steht, daf} wir
staatsvertragswidrig Waffen an den Iran ge-
liefert haben, daBl Gber die gesamte Fal-

schungsaffire im Zusammenhang mit der
Pseudolieferung nach Libyen und so weiter
nichts in dem Bericht steht? Da schweigt sich
dieser Bericht aus.

Ein anstindiger und ehrlicher Bericht
mifBte natirlich auch unsere eigenen Fehler
beinhalten! Und das beinhaltet dieser Bericht
nicht. Es ist ein Lobbericht auf diese Bundes-
regierung, sollte aber ein kritischer Bericht
sein, Einem kritischen Bericht kann eine grii-
ne Fraktion zustimmen, aber nicht einer
Lobhudelei der eigenen Leistungen, der ech-
ten und der Pseudoleistungen. (Beifall bei
den Griinen.)

Ich mochte vielleicht hier auch noch die
Frage der KSZE ansprechen. Sie haben mit
so viel Stolz dariiber gesprochen, wieviel hier
Osterreich mitwirken konnte. Ich bin der
Auffassung, daf3 Osterreich hier wirklich viel
getan hat, als neutraler Staat, als Staat mit
guten Beziehungen zu den Blockfreien, als
Staat, der in beiden Blocken sozusagen ver-
ankert sein kann, der seine Beziehungen hat
auf beiden Seiten.

Aber, lieber Herr Auflenminister, wie se-
hen Sie denn da die Zukunft dieser §sterrei-
chischen Aufgabe, wenn Sie so eindeutig hin-
iber in die EG marschieren, wenn wir plotz-
lich unsere Gewichte verlagern, wihrend wir
andererseits aber gerade von diesen
N+ N-Staaten immer wieder ersucht werden,
diesen klaren und eindeutigen neutralititspo-
litischen Standpunkt beizubehalten? Das wird
einfach dann nicht mehr gehen in der EG.
Wir werden einen wesentlichen Teil unserer
auBenpolitischen Madglichkeiten, unseres au-
Benpolitischen Spielraumes — zusitzlich zum
handelspolitischen noch den auflenpolitischen
Spielraum — verlieren. (Beifall bei den Grii-
nen.) Ich glaube, so einer Politik kénnen wir
nicht zustimmen, meine Damen und Herren!

Bei der KSZE wird zum Beispiel klar fest-
gehalten, daf} sich Osterreich bemithen mii3-
te, im Zusammenhang mit der Gleichstellung
von Mann und Frau mehr zu tun. Meine
Damen und Herren! Wir haben das ja heute
erlebt mit der Reihung unseres Antidiskrimi-
nierungsgesetzes sozusagen an den Rand der
Tagesordnung, damit das Problem ja nicht
offentlich kund wird, daB eine ganze Bevol-
kerungsgruppe, die Mehrheit der Bevdlke-
rung, diskriminiert wird; am Arbeitsplatz dis-
kriminiert wird, auch in bezug auf die Ent-
lohnung und auch in sonstigen Bereichen in
bezug auf die soziale und berufliche Karriere,
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meine Damen und Herren! Und auch da
wird ganz klar gesagt, dal wir hier als
KSZE-Staat Auftrag haben, etwas zu tun.
Nichts steht dariiber natiirlich in dem Be-
richt, was wir da schon hitten tun miissen.

Ich glaube, meine Damen und Herren, daf3
es wichtig wire, sich all diese Dinge einmal
vor Augen zu fithren, ndmlich kritisch auch
die Fehler, die eigenen Fehler zu sehen, denn
je kritischer man zu sich selbst ist, desto
glaubwiirdiger wird man auch in der Kritik
der anderen, meine Damen und Herren.
Aber hier will ich klar festhalten, daf} diese
Kritik nach innen nicht stattfindet.

Zum Beispiel in der Frage der ethnischen
Minderheiten hat sich Osterreich auch be-
miiht, daf3 entsprechende Formulierungen in
den Bericht kommen. Bitte, das geniigt aber
nicht! Wir missen das, was wir da in der
KSZE unterschrieben, festgelegt, mitbeschlos-
sen, vorgeschlagen, mit ausgearbeitet haben,
auch in die Tat umsetzen. Und wenn wir
wissen, daf} eine ganze Reihe von Volksgrup-
penproblemen noch nicht gelGst ist, dann
kénnen wir nicht sagen: Wir freuen uns dar-
iiber, daf es auf dem Papier stimmt, daf3 wir
ein schones KSZE-Papier mitverfaf3t haben,
sondern wir missen fragen: Was haben wir
seither davon realisiert? Auch das, meine Da-
men und Herren, fehlt natirlich véllig in
diesem Bericht und auch in anderen Berich-
ten, wie ich das ja immer wieder moniere.

Es ist auch die Frage der militdrischen
Landesverteidigung, die hier erdrtert wird,
wie hier so schon klar steht. Es steht der Satz
auf der Seite &:

nDiese militirische Landesverteidigung ge-
winnt ihren vollen Sinn erst im Rahmen ei-
ner generellen Sicherheitspolitik, und diese
wiederum hat sich an der Aufgabe der Frie-

denserhaltung und Friedenssicherung zu
orientieren.“ Alle diese Begriffe kommen
vor.

Dieselben Fragen haben wir Grine natiir-
lich auch im Ausschuf3 gestellt und haben
gefragt: Bitte wie soll das dann bei der EG
mit der Friedenspolitik weitergehen, wo doch
das Militdrische ein Teil dieser Sicherheitspo-
litik ist? Dort heilit es eben Sicherheitspoli-
tik. Wie machen wir das, wie werden wir das
sozusagen durchstehen konnen als neutraler
Staat mit ganz spezifischen Aufgaben und
mit einer ganz spezifischen Historie?

Das sind alles Dinge, wo man sich so drii-
berhantelt, so dribertrdstet, driiberspringt,
wie gesagt, ohne die Griben ernst zu neh-
men, die sich da auftun, ohne klar Farbe zu
bekennen und ohne auch die Neutralitdtsflag-
ge deutlich zu hissen.

Ich mo6chte jetzt auch noch zu einem ganz
speziellen Kapitel kommen. Erlauben Sie
mir, daf} ich diesen Bericht zum Anlafl neh-
me, noch einmal kurz auf die gesamte Frage
der Kurden zu replizieren.

Ich glaube, wir haben es hier wiederum mit
einer Frage zu tun, die potentiell einen ganz
groflen Konfliktherd darstellen kann. Erst im
Jahre 1988 wurde die Offentlichkeit darauf
aufmerksam, obwohl sich das schon Jahre
hingezogen hat, daB3 es Giftgasopfer gibt. In
dem irakisch-kurdistanisch-iranischen Kon-
flikt waren die Kurden die am meisten Leid-
tragenden, weil sie eben die Grenzbevolke-
rung sind.

Wir wissen, auch der amerikanische Senat
hat reagiert und die Wirtschaftshilfe in Rich-
tung Irak eingestellt. Aber das war ein zarter
Anfang, der mittlerweile nicht mehr Realitit
ist, mittlerweile sind die Kurden mit ihren
Problemen wieder alleingelassen.

Das Volkermord an den Kurden, der ganz
systematisch stattgefunden hat durch eine
Vernichtung nicht nur der Menschen, die
dort in den Dorfern leben, sondern auch
durch die Vernichtung der Vegetation, durch
die Vernichtung des Bodens, dieser Volker-
mord wurde noch nicht behandelt.

Ich wiirde Sie bitten, sehr geehrter Herr
Auflenminister, wie wir das schon besprochen
haben, klare Initiativen bei der UNQ zu er-
greifen, damit man sich dieses Problem ein-
mal annimmt. Auch bei solchen Problemen
braucht Osterreich freie Hand, braucht
Osterreich  Spielraum, braucht Osterreich
moglichst eine klare neutrale Position, damit
es glaubwiirdig bleibt.

Ich glaube, dafl es notwendig ist, auch Hil-
festellung zu leisten, denn wir wissen: Uber
3000 kurdische Dorfer wurden vernichtet,
sind seither vom Erdboden verschwunden,
teilweise ist die Bevolkerung weggezogen,
wurde sie evakuiert, teilweise ist sie ver-
schwunden, tot. Man weil} es nicht. Wir wis-
sen nur, daB rund eine halbe Million Kurden
in den Iran geflohen sind. Wir wissen, daf3
iiber hunderttausend Kurden in die Tirkei
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geflohen sind. Uberall gibt es groBe Fliicht-
lingsprobleme, grof3e Probleme, die wir nicht
im Griff haben.

In diesem Zusammenhang, sehr geehrter
Herr Auflenminister, auch wieder ein wichti-
ger Appell an Sie, auch eine Frage, die véllig
unterbelichtet ist: Wie steht es wirklich nun-
mehr mit der Asylpolitik in Osterreich? Wie
wird es mit der Asylpolitik stehen, wenn wir
einmal bei der EG sind? Missen wir dann
einfach alles mittragen, miissen wir genauso
unmenschlich sein, wie das sein wird, was uns
da droht, was da bereits angekiindigt wird,
meine Damen und Herren? (Abg. Dkfm. Hol-
ger B a u e r: Ein derartiges Blech!)

Mir graut es in diesem Sinn vor der EG,
denn ich bin fiir eine liberale Asylpolitik. Ich
bin dafiir, daf} wir tatsichlich fiir diese vielen
Menschen vor Ort Moglichkeiten schaffen,
dafB} sie in ihrer Heimat bleiben kdnnen. Des-
haib ist es wichtig, dal wir endlich eine gro-
Be internationale Asylkonferenz einberufen.
Denn es geht nicht darum, nur Fliichtlinge
Zu betreuen, sondern darum, das Problem an
der Wurzel anzugehen, damit die Menschen
nicht gezwungen sind, ihre Linder zu verlas-
sen. Das ist ganz wichtig.

Ich glaube, dariber miiten wir uns einmal
den Kopf zerbrechen. Das wire eine grofle
Aufgabe auch fiir die UNO, nicht nur hinter-
drein Flickwerk zu schaffen, sondern von
vornherein das Problem an der Wurzel zu
packen.

Darf ich Thnen abschlieBend noch vier kla-
re Vorschlige im Zusammenhang mit den
Kurden unterbreiten.

Ich glaube, daf} es wichtig ist, ein interna-
tionales Hilfskomitee zu errichten, das vor
allem im Iran und in der Tiirkei Gberpriift,
wohin die Mittel gehen, und das nicht nur
die Aufbringung der Mittel Qiberwacht, son-
dern auch die Verwendung.

Ich glaube, daB es auch wichtig ist, im
Rahmen der Friedensverhandlungen zwischen
Irak und Iran die kurdische Frage mitzube-
handeln. (Prdsident Dr. St i x gibt das Glok-
kenzeichen.) Ich bin sofort fertig, 20 Sekun-
den, wenn Sie mir noch geben, damit ich die
Punkte noch unterbringe.

Prisident Dr. Stix: Herr Abgeordneter!
Bitte Thren Schiuflsatz.
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Abgeordneter Smolle (foriseizend): Ich bin
auch der Auffassung, daB sich Osterreich als
Tagungsort fiir eine solche Konferenz anbie-
ten sollte, und ich bin schlieBlich der Auffas-
sung, dafl man den Kurden einen PLO-dhnli-
chen Status bei der UNO einrdumen sollte.
— Danke. (Beifall bei den Griinen.) 15.25

Priasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Jankowitsch.

15.25

Abgeordneter Dr. Jankowitsch (SPO):
Herr Prisident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Hohes Haus! Ich méchte
nun zum eigentlichen Thema unserer Debat-
te zurickkehren, ndmlich zum Friedensbe-
richt 1988, der vor einem ganz neuen und
ungewdhnlichen Hintergrund steht, der sich
sehr radikal und, ich md&chte sagen, positiv
vom Hintergrund der ersten Friedensberichte
abhebt, die dieses Haus behandelt hat.

Es stehen nidmlich heute iiber Europa —
das muB einmal in aller Deutlichkeit gesagt
werden — nicht mehr die dunklen Wolken
eines neuen Wettriistens, wir horen nicht
mehr die aggressive Rhetorik der friihen
achtziger Jahre. Heute geht es eher darum,
wie rasch alte Raketen abtransportiert wer-
den, und nicht mehr darum, wie rasch neue
aufgestellt werden.

Ich glaube, diesen tiefen und grundlegen-
den Wandel sollten wir hier analysieren und
die Konsequenzen, die SchluBfolgerungen
auch fiir Osterreich aus diesem tiefen und
grundlegenden Wandel ziehen, der vor allen
Dingen das Verhiltnis zwischen den beiden
Hauptmichten des heutigen Weltsystems —
USA und Sowjetunion — betrifft, die einan-
der heute auf eine ganz andere Art begegnen.

Es ist vielleicht keine Ubertreibung zu sa-
gen, dafl es wahrscheinlich das erste Mal seit
dem Ende des Zweiten Weltkrieges ist, daf3
eine so grofle und so greifbare Chance be-
steht fiir ein ganz neues Verhiltnis zwischen
den Supermichten. Nicht mehr als unver-
sGhnliche Feinde in gegenseitigem Mif3trauen
stehen sie einander heute gegeniiber, und das
gilt auch fiir viele ihrer Verbiindeten.

Erstmals zeichnen sich zumindest die Kon-
turen eines vielleicht partnerschaftlicheren
Verhiltnisses ab, und das bezieht sich natiir-
lich auch auf den Bereich der Riistung. Ich
glaube, ein sehr guter Ausdruck dieses neuen
Verhiltnisses ist der Ansatz, den man in die-
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sen Tagen aus Washington hdrt, ndmlich die-
ser sehr ehrgeizige Ansatz der Administration
Bush, zu sagen: Man will die Sowjetunion
wieder integrieren, wieder eingliedern in das
Weltsystem, also in ein System, aus dem sie
zum Teil aus bewufltem Entschlufl, zum Teil
aber auch angesichts der Politik der westli-
chen Allianz durch lange Zeit ausgeschlossen
blieb.

Was heif3t das, was bedeutet ein solcher
Entwurf der Wiedereingliederung der Sowjet-
union in das Weltsystem? Das kann man
natiirtich in ein paar Worten nicht schildern.
Bedeuten wiirde das nicht nur die Einbin-
dung der Sowjetunion in ein Weltwihrungs-
system, in ein Welthandelssystem, aus dem
sie lange ausgeschlossen war. Das wiirde vor
allen Dingen auch die Annahme eines ganzen
Katalogs von Werten, von Verhaltensregeln
durch die Sowjetunion, damit durch eine
Macht bedeuten, die noch bis vor kurzer Zeit
versucht hat, allerdings ohne besonderen Er-
folg, aber mit hohen Opfern eine Art weltpo-
litische, aber auch weltwirtschaftliche Gegen-
kultur zu errichten. Das ist ein gewaltiger
Wandel, meine Damen und Herren!

Es wire reizvoll, jetzt dariiber zu spekulie-
ren, was diesen Wandel in so kurzer Zeit
bewirkt hat. Der Friedensbericht versucht ja,
auch darauf einzugehen.

Ich glaube, es war sicher mehr als ein
neues personliches Verhiltnis zwischen so-
wjetischen und amerikanischen Fiihrungsper-
sonlichkeiten, es waren auch tiefe strukturelle
Ursachen, um die es heute geht.

In der Sowjetunion heiflt diese neue Ein-
sicht auch Giber die Rolle der Sowjetunion in
der Weltpolitik Glasnost, Perestrojka, Demo-
kratisatia, wir kennen ja alle diese Ausdriicke,
Jedenfalls ist es ein Prozefl von atemberau-
bender Wucht, die heute nicht einmal mehr
in den tiefsten Tiefen des Pentagon oder an-
derer Kommandozentralen den Glauben an
die Umkehrbarkeit dieses Prozesses aufrech-
terhalten kann. Er ist nicht mehr umkehrbar.

Ich glaube, es liegt hier etwas vor, ganz
unabhingig von Personen und Namen, ein
Prozef3, der jedenfalls das Bild der Sowjetuni-
on zutiefst verwandelt hat; ein Bild, zu dem
die alten Alptriume, die alten Apokalypsen,
die alten Horrorszenarien nicht mehr passen.

Man muf ja nur ein bifichen die sogenann-
te Modernisierungsdebatte, die Debatte ber

das Schicksal der letzten auf mitteleuropii-
schem Boden noch stationierten Kernwaffen
beziehungsweise Kurzstreckenwaffen, verfol-
gen. Ohne jetzt auf diese Debatte im einzel-
nen einzugehen und darauf, wie sie einzelne
Mitglieder der Allianz gegen andere stellt,
etwa die Bundesrepublik gegen GroBbritan-
nien, die USA und viele andere, méchte ich
folgendes an Kennzeichnendem an dieser
Modernisierungsdebatte hervorheben: Sie 148t
mehr als andere deutlich erkennen, daf} vie-
les, was friher leicht und miihelos zum
Wettriisten gefiihrt hat, heute weggefallen ist,
vor allen Dingen eines, was immer so prak-
tisch war in dieser Beziehung, nimlich die
Feindbilder, die Bedrohungsbilder. Sie sind
hoffnungslos verwittert.

Es haben sich also groBle Verinderungen
vollzogen, vor allen Dingen auch im Denken,
und dies im Osten wie im Westen.

Bei der &stlichen Supermacht beherrscht
das Bewufltsein des Scheiterns aller bisheri-
gen Wirtschaftspolitik, das BewufBtsein des
Fortschreitens eines fast unaufhaltsam schei-
nenden Verfallsprozesses wirtschaftlicher und
sozialer Art, das BewufBtsein der Auflésung
alter Bindungen offenbar auch militirische
Uberlegungen; Uberlegungen hinsichtlich Rii-
stungsausgaben, hinsichtlich Fortbestehens ei-
nes militdrindustriellen Komplexes, wie es
ihn nicht nur in den USA, sondern auch in
der Sowjetunion gegeben hat. Das ist mit
Glasnost und Perestrojka eben nicht mehr
vereinbar, und daher rollen die Tanks heute
in die Gegenrichtung. Sie verschwinden aus
Ungarn, aus der DDR, neuestens auch aus
der Mongolei in die Weiten der russischen
Tiefebenen. Es hagelt fast taglich neue Abrii-
stungsvorschlige aus Moskau, und diese sind
von einer groflen Intensitit. Wir haben auch
keinen Zweifel, meine Damen und Herren,
an der Aufrichtigkeit dieser Vorschlige.

Aber auch die westliche Supermacht ist an
der Grenze ihrer Leistungsfihigkeit ange-
kommen. Die Einsicht ist auch dort einge-
kehrt, daf3 grofle, ambitionierte Projekte, wie
etwa Star Wars, ihre Moglichkeiten iber-
schreiten, dafl auch im Westen die Mdoglich-
keit, Sicherheit nur mit militdrischen Mitteln
zu produzieren, sehr enge Grenzen hat.

Meine Damen und Herren! Was sind nun
die Moglichkeiten, die Entwicklungen, die
Chancen dieser neuen Gegebenheiten? — Ich
sehe vor allen Dingen eine Chance fir das,
was sich heute in Wien bei den Abriistungs-
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verhandlungen auf dem konventionellen Sek-
tor abspielt, eine Chance fiir die Weiterent-
wicklung der vertrauensbildenden Mafnah-
men. Viele dieser Prozesse stehen heute un-
ter einer ganz anderen Dynamik.

Aber ich méchte auch etwas anderes sagen:
Ich glaube, daB3 gerade unter diesen neuen
Auspizien die Friedenspolitik nicht Gberfliis-
sig geworden ist, dafl auch die Friedenspoli-
tik konsequent fortgesetzt werden mufl. Es
geht nicht nur darum, konkrete Schritte der
Abriistung zu setzen, immer neue Kategorien
von Truppen und Waffen zu reduzieren. Ir-
gend etwas wird ja verbleiben in Europa,
moglicherweise vielleicht auch ein paar Kern-
waffen. Es geht darum, das, was verbleibt, in
einer anderen Form einzuordnen, ihm einen
anderen Sinn zu geben. Es bleiben Probleme
Uiber, wie jenes der Disparititen, die auch auf
niedrigerem Niveau der Riistung gegeben
sind. Es bleibt gerade fiir Europa das Pro-
blem des Verhiltnisses zwischen konventio-
nellen und nuklearen Waffen bestehen. Es
muf} eine Antwort gefunden werden auf die-
jenigen, die noch immer zuriickschrecken vor
der Denuklearisierung Europas, die nichts
horen wollen von der dritten Nulldsung und
die noch immer glauben, Sicherheit beruhe
letztlich auf nuklearer Abschreckung.

Ich glaube, all das ist Aufgabe der neuen
Friedenspolitik, die auch in die Militirdoktri-
nen, das heiflt in das Denken der militiri-
schen Strategen, einflieBen muf. Das, was
heute gesagt wird, muf} verwirklicht werden.
(Zwischenruf des Abg. Sm o lle.) Damit ist
auch die Rolle der neutralen und blockfreien
Staaten angesprochen. Diese spielen gerade
in der heutigen Situation, Kollege Smolle,
eine wichtige Rolle. Ihre Sicherheitspolitik
gibt immer wieder Anhaltspunkte fiir die Art
und Weise, wie man zu Konzepten vorstofen
kann wie jenen der nicht angriffsfihigen Ver-
teidigung. Die neutralen und blockfreien
Staaten werden vor allen Dingen auch im
Prozef3 der Vertrauensbildung, bei Verifika-
tionsmaBnahmen und in vielen anderen Be-
ziehungen eine Rolle spielen.

Ich glaube, die neue Friedenspolitik, die
auch heute notwendig ist, muf} eine sein, die
sich nicht nur auf Europa beschrinkt, die
nicht nur auf Europa abzielt, sondern die
wirklich weltweit ist und die sich des Um-
standes bewuflt bleibt, daB Friedenspolitik,
Sicherheit, vertrauensbildende Maflnahmen
kein Privileg eines Kontinents sein diirfen,
daf3 der Friede unteilbar ist. Denn letztlich

geht es auch in Afrika, in Asien, in Latein-
amerika heute darum, den Ruf nach Abrii-
stung und Ristungskontrolle stirker werden
zu lassen. Daran mahnen die Biirgerkriege in
Afghanistan, in Kambodscha, Kriege und Kri-
sen in vielen Teilen Afrikas, von der Westsa-
hara, von Eritrea bis in den Siiden Afrikas.

Die Notwendigkeit, auch auflerhalb Euro-
pas Friedenspolitik zu machen, zeigt viel-
leicht mehr als alles andere ein Konflikt,
namlich der weiterhin anhaltende um Afgha-
nistan, der eine Wende zu einem immer blu-
tigeren Blrgerkrieg nimmt. Ich glaube, daf3
auch nach dem Abzug der sowjetischen
Truppen die Grundsitze einer politischen
Losung dieses Konflikts aufrechtbleiben miis-
sen, angewendet werden miissen, dafl auch
heute der Grundsatz gelten muB, dafl keine
Entscheidung nur mit militirischen Mitteln,
nur auf Schiachtfeldern allein erzwungen
werden darf, und dies umsomehr, als heute
nur mehr Afghanen Afghanen gegeniiberste-
hen. Es diirfen aber auch nicht jene aus der
Verantwortung entlassen werden, die gewil
schon erste Beitrige zur Wiederherstellung
eines unabhingigen, blockfreien, neutralen
Afghanistans geleistet haben. Es diirfen nicht
jene aus der Verantwortung entlassen wer-
den, die heute immer noch Waffen liefern an
Afghanistan. Ich mochte daher hier von die-
ser Stelle aus zu einem Waffenembargo fir
Afghanistan aufrufen, damit auch in diesem
Land der Friede einkehren kann. (Beifall bei
den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Noch ein Wort
zur Rolle der Vereinten Nationen und zur
Rolle Osterreichs insbesondere im Rahmen
der friedenserhaltenden Operationen. Dar-
iiber sind wenig Worte zu verlieren, weil die
aktive Teilnahme Osterreichs an diesem Pro-
zeB ja Teil eines auBenpolitischen Konsenses
in diesem Haus ist. Aber ich glaube, diese
Bereitschaft Osterreichs, sich immer wieder
konstruktiv an friedenserhaltenden Operatio-
nen zu beteiligen, muf sich immer wieder in
der Realitit bewihren, heute in Namibia, teil-
weise auch in Afghanistan, im Golfkonflikt.

Ich glaube, daB wir auch dort nicht die
Geduld verlieren sollten, wo wir schon lange
eine gute Rolle spielen. Ich denke hier aus
gegebenem AnlaB an die Zypernoperation,
den Ursprung unserer friedenserhaltenden
Aktivititen. Ich glaube, wir sollten auch dort
unsere Prisenz in vollem Umfang aufrechter-
halten und nicht durch Gedankenspiele, wie
sie unlingst eine grofBe Tageszeitung ange-
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stellt hat, diese Prisenz aufs Spiel setzen.
Sicher, meine Damen und Herren, der Zy-
perneinsatz leidet an gewissen Geburtsfeh-
lern, um deren Beseitigung wir uns sehr be-
miiht haben, aber es fehlt eben bis heute eine
breite Finanzierungsbasis. Der Konflikt und
seine Art stellen sicher viele der kontingent-
stellenden Staaten immer wieder auf eine
harte Geduldsprobe. Aber ich glaube, daf3
gerade durch die Prisenz Osterreichs diese
Operation ihren besonderen Charakter er-
hilt, ihren Charakter im Rahmen der Verein-
ten Nationen, und wir sollten daher unbe-
dingt daran festhalten.

Meine Damen und Herren! Wir stehen also
heute — und ich habe versucht, das kurz
darzustellen — ohne Zweifel am Beginn ei-
ner Sternstunde der europdischen, ja viel-
leicht sogar der universalen, der globalen Si-
cherheit, einer Sternstunde, in der vor allen
Dingen traditionelle Feind- und Bedrohungs-
bilder zu verfallen beginnen und daher die
Frage legitim wird, legitim gestellt werden
muf3 nach der weiteren Funktion traditionel-
ler Formen der Sicherheitspolitik, insbeson-
dere nach der Funktion der Militirbiindnisse,
einer Sternstunde, die auch die Frage nach
einer neuen Organisation der Sicherheit auf-
wirft, vielleicht erstmals auf der Grundlage
dieses Systems der kollektiven Sicherheit, wie
es sich die Vereinten Nationen schon 1945
ertriumt haben.

Wenn wir also heute angesichts dieser Ent-
wicklungen das Weiterbestehen grofler Mili-
tirallianzen nicht mehr als unumst68liche,
fiir alle Zukunft gultnge Tatsache ansehen
kdnnen, so missen wir eben Uberlegungen
anstellen, gerade hier in Europa, iiber andere
Grundlagen der Sicherheit, die sich entfernen
von den rein militirischen.

Daher die grofle Bedeutung des KSZE-
Prozesses, dem ja ein wesentlicher Teil dieses
Friedensberichtes gewidmet ist, dieses KSZE-
Prozesses, der ja gerade dadurch, dafl er in
letzter Zeit gut funktioniert hat — vor allem
auch in Wien, wofiir vielen Dank auszuspre-
chen ist —, einen neuen Sicherheitsbegriff zu
entwickeln beginnt.

Ein Teil eines solchen Sicherheitsbegriffes
— auch das ist Teil unserer Debatte heute
hier, zum Punkt 3 werden meine Kollegen
noch Stellung nehmen — ist ohne Zweifel
die Achtung der Menschenrechte und Grund-
freiheiten. Keine Sicherheit ohne Achtung
der Menschenrechte und Grundfreiheiten.

Das hat das Wiener Treffen in Erinnerung
gerufen und auch vieles, was nach dem Wie-
ner Treffen geschehen ist.

Daf} das immer mehr in Hauptstidten ver-
standen wird — ich meine jetzt benachbarte
—, die sich dieser Erkenntnis bis jetzt eher
verschlossen gezeigt haben, ist auch ein gutes
Zeichen und vielleicht ein Schritt hin zu ei-
ner Abriistung anderer Art, einer Abriistung
gewisser Mauern, die durch Diktatur und To-
talitarismus entstanden sind.

Ich méchte daher diese Debatte bewufit
zum AnlaB nehmen, einen Gruf3 an Vaclav
Havel zu richten, der heute in Prag aus dem
Gefidngnis entlassen wurde. (Beifall bei SPO,
OVP und den Griinen.) Ich hoffe, dafl dies
auch als eine politische Geste verstanden
werden kann, im Geiste einer wirklichen Off-
nung, die mehr Sicherheit bedeutet.

Meine Damen und Herren! Wenn es also
in Europa heute ein neues Klima der militi-
rischen Entspannung und der politischen
Entkrampfung gibt, so miissen gerade wir,
die neutralen und blockfreien Staaten, Frie-
densaufgaben fortfithren — eine Aufgabe, die
heute méglicherweise noch breiter und um-
finglicher geworden ist als in vergangenen
Jahren.

Diese Friedensaufgabe beginnt natiirlich zu
Hause, in der Art, wie wir unsere bilateralen
und multilateralen Beziehungen in der Staa-
tenwelt ordnen, offen, dialogbereit, ohne
Konfrontation. Diese Friedensaufgabe reicht
auch hinein in den Bereich der KSZE — ich
habe sie schon erwidhnt —, in dem gerade
diese neutralen und blockfreien Staaten eine
unverzichtbare Schliisselrolle ausiiben, eine
Rolle, bei der Osterreich stindig prasent zu
sein haben wird, ganz egal, wie unsere sonsti-
ge Zukunft in Europa verlduft.

Ich glaube, meine Damen und Herren, ge-
rade ein Friedensbericht — und ich bin ein
bilchen traurig dariiber, dafl dieser auf ab-
sehbare Zeit der letzte ist, ich hoffe, diese
gute Ubung wird irgendwann wieder aufge-
nommen, wir werden gerne dem Herrn Au-
Benminister entsprechende Anregungen iber-
mitteln —, ein Bericht ber den Beltrag
Osterreichs zur Erhaltung des Friedens in
Europa und in der Welt sollte auch ein An-
laf} sein, ein eindeutiges Bekenntnis abzule-
gen zu unserem nach wie vor wichtigsten,
aber auch fruchtbarsten, universal anzuwen-
denden Instrument der Friedenspolitik, ndm-

www.parlament.gv.at




72 von 180

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

12035

Dr. Jankowitsch

lich zur immerwihrenden Neutralitit Oster-
reichs.

Meine Damen und Herren! Diese Neutrali-
tit — und damit komme ich zum Schluf} —
hat sich gerade im Zentrum Europas, dort,
wo sie entstanden und gewachsen ist, in den
letzten Jahrzehnten in auflerordentlicher
Weise als ausgleichender, stabilisierender
Faktor bewdhrt. Daher glaube ich, daf3 diese
Neutralitdt, vor allem in Mitteleuropa, Zu-
kunft hat, Zukunft vor allen Dingen dann,
wenn auch andere Staaten als Osterreich ei-
nen Weg zur Sicherheit suchen soliten, der
nicht im Bereich der militdrischen Allianzen
liegt.

Schon aus diesem Anlaf3, meine Damen
und Herren, ist unsere Verantwortung grof
in diesem Teil Europas. Sie ist groB fiir die
Erhaltung der Neutralitit, und ich bin zuver-
sichtlich, da} wir dieser Verantwortung ge-
wachsen sein werden. Sie ist aber nicht gerin-
ger, was den stindigen Beitrag Osterreichs
zur Erhaltung des europdischen Friedens be-
teifft. Dafiir ist dieser Bericht ein gutes
Zeugnis. Die sozialistische Fraktion wird ihm
ihre Zustimmung geben. (Beifall bei SPO
und OVP.) 15.45

Prisident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet
hat sich Herr Bundesminister Dr. Mock.

1545

Bundesminister fiir auswértige Angelegen-
heiten Dr. Mock: Hohes Haus! Ich méchte
mich an dieser Stelle der Diskussion auf eini-
ge wenige Punkte konzentrieren, um allen-
falls noch die Fortsetzung der Rednerliste zu
erlauben.

Hohes Haus! Ich begriile die Bemerkung
des Herrn Abgeordneten Jankowitsch, daf
man ein Waffenembargo fiir Afghanistan ins
Auge fassen soll. Ich glaube, daB dies dem
Geist der Genfer Abkommen entspricht und
man, wenn sich die Situation dort nicht zum
Besseren wendet, diese Frage auch vor den

zustandigen UNO-Organen zur Sprache brin-

gen sollte.

Ich bin Ihnen auch fiir den Hinweis auf die
Friedensmission des Gsterreichischen Bundes-
heeres im Rahmen der UN-Truppen, vor al-
lem auf Zypern dankbar. Ich glaube, meine
Damen und Herren, daf3 dies einer der kon-
kretesten und praktischesten Beitrige zumin-
dest zur regionalen Friedenssicherung ist, der

in dieser Welt, die noch so viele Kriege
kennt, geleistet wird.

Ich mochte generell zum Friedensbericht
sagen, daB3 die Friedenssicherung ein Thema
ist, das Gber die politische Dimension und
die Dimension der Landesverteidigung, die
sehr wesentlich sind, hinausreicht und vor
allem auch die Dimension der Menschen-
rechtssicherung einschliefft. Dort, wo Men-
schenrechte und die Selbstbestimmung der
Volker miBachtet werden, wehren sich diese
Volker, wehren sich Minderheiten, gibt es
Anla3 zu Konflikten und sehr oft auch An-
laB zu Krieg. Nicht zuletzt ist ja die innere
Repression in manchem Land der Aniai,
nach auBenhin die Ausflucht in eine militari-
sche Auseinandersetzung zu suchen.

Das Engagement der Bundesregierung auf
den verschiedendsten internationalen Konfe-
renzen, vor allem auch im Bereich des
KSZE-Prozesses, ist daher ein ganz wesentli-
cher Beitrag zur Sicherung der Menschen-
rechte und zur Sicherung des Friedens.

Ich glaube, daB die KSZE-Konferenz in
Wien mit dem Wiener Dokument einen ent-
scheidenden Schritt gemacht hat. Nach dem
Wiener Schlufdokument ist es zum ersten-
mal mdglich, meine Damen und Herren, ein
Beschwerdeverfahren in Gang setzen, das
iberpriifen soll, ob das, was im Wiener Do-
kument unterschrieben wurde, auch in der
Praxis eingehalten wird.

Es erfiillt mich daher gleichfalls mit Ge-
nugtuung, daf} Viclav Havel heute auf Be-
wihrung freigelassen wurde. Es zeigt das,
meine Damen und Herren, dafl dieses Wie-
ner Dokument, das von mir vorhin zitiert
wurde, nicht nur geduldiges Papier ist, son-
dern mit dem Beschwerdeverfahren, das
Osterreich in Anspruch genommen hat, auch
eine praktische Auswirkung gehabt hat.

Ich glaube, daB dieses Ereignis auch eine
Hoffnung ist fir die vielen, die heute in der
Osterreichischen Nachbarschaft noch unter
der Verletzung der Menschenrechte leiden,
weil sie ihr Eintreten flr personliche Freihei-
ten, fir politische und religidse Freiheit sehr
oft mit Gefingnis biilen missen.

Es ist diese Freilassung, meine Damen und
Herren, auch eine Ermutigung fiir all jene,
die in unserem Land und in anderen Lin-
dern, vor allem in Diktaturlindern, fiir die
Sicherung der Menschenrechte kimpfen. Ich
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bin letztlich {iberzeugt, dal es auch ein sehr
wertvoller Beitrag ist zu einem besseren Kli-
ma und zur Erleichterung der Beziehungen
zu unserem nérdlichen Nachbarstaat.

Offensichtlich hat auch die Ankiindigung
ihre Wirkung nicht verfehlt, dafl wir auf der
bevorstehenden Pariser Menschenrechtskon-
ferenz am 30. Mai 1989 eine weitere Kon-
trollstufe dieses Beschwerdeverfahrens in An-
spruch genommen hétten. Wir kdnnen nur
hoffen, dafl dieser Freilassung von Viclav
Havel mdglichst viele andere folgen werden.

Ich méchte aber noch, Herr Abgeordneter
Smolle — er hat jetzt den Saal verlassen —,
auf Thre Bemerkung eingehen, man wiirde
sich im Rahmen der AuBenpolitik nur mit
der Europidischen Gemeinschaft und der In-
tegrationspolitik beschiftigen. Ich bin iiber-
zeugt, daB3 der Vorgang der europdischen In-
tegration, das heiflt die sich stdndig verdich-
tende Zusammenarbeit zwischen Vilkern, die
wirtschaftliche, soziale, gesellschaftliche, ja
politische Integration einer der bedeutendsten
Vorgénge fir die Friedenssicherung in Euro-
pa ist.

Wir dirfen doch nicht vergessen, meine
Damen und Herren, wenn wir auf die euro-
paische Geschichte zuriickblicken, da3 gerade
die nationalen Gegensitze zwischen jenen
Lindern, die heute an der europiischen Inte-
gration im Rahmen der Europdischen Ge-
meinschaft teilnehmen, die stirkste Ursache
und Quelle firr militdrische Konflikte, ja flr
Weltkriege waren.

Es gibt daher meiner Auffassung nach
{iberhaupt keinen stirkeren Beitrag zur Si-
cherung des Friedens in Europa als den Vor-
gang der europdischen Integration. Die euro-
piische Integration ist daher, meine Damen
und Herren, fiir mich nicht primar ein 6ko-
nomisches Problem und nicht primidr — so
wichtig das ist — ein 6kologisches oder sozia-
les Problem, sondern sie ist ein politisches,
ein kulturelles Problem und die einmalige
Chance, daBl auf einem Kontinent, der seit
Jahrtausenden durch Kriege gekennzeichnet
war, nach einer bestimmten Integrationszeit
ein flr allemal Kriege nicht mehr mdglich
sind. (Beifall bei OVP und SPO und Beifall
des Abg. Dr. Dillersberger.)

_Ich glaube daher, daB das Engagement
Osterreichs und der Bundesregierung in die-
ser Richtung auch den Zielen des Friedens-

berichtes entspricht. (Beifall bei OVP und
SPQO.) 1551

Président Dr. Stix: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Helga Erlinger.

Ich mache darauf aufmerksam, daB ich die
Rednerin um 16 Uhr zur Behandlung der
dringlichen Anfrage unterbrechen werde,
falls sie bis dahin mit ihrer Rede nicht fertig
ist. Sie kann sie nachher fortsetzen.

15.51
Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Ich
werde es ganz schnell machen.

Herr Prasident! Herr Bundesminister! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Pro-
testschreie, als Karel Smolle von einer neuen
Asylpolitik gesprochen hat und dann Herr
Kollege Jankowitsch von der Friedenspolitik
und der westlichen Supermacht: Wir sind alle
sehr gliicklich, daf solche Prozesse passieren.
Nur, ich muf} Thnen sagen, die letzte Diskus-
sion des Prisidenten Bush Uber Wiederein-
fithrung der Todesstrafe 1463t mich nicht hof-
fen. (Abg. Dr. Jankowitsch: Das ist
keine Debatte iiber die Todesstrafe, sondern
tiber die Friedenspolitik!) Ja, aber es gehort
fir mich dazu, lieber Herr Kollege Janko-
witsch. Es ist ganz einfach so, daB ich das
nicht ausschalten kann.

Das Waffenembargo gegen Afghanistan
wirden wir selbstverstindlich unterstiitzen,
keine Frage.

Und zur globalen Sicherheit ist zu sagen,
dal fir mich diese Abriistung noch keine
ganze Abristung ist, solange es in der Welt
an allen Ecken und Enden brennt. Ich denke
hier an die israelische Regierung mit ihren
wirklich schlimmen Repressalien gegen das
Volk der Palastinenser, ich denke an Afgha-
nistan, und ich denke an die Tibet-Unruhen,
ich denke an den Iran, und ich denke — es
war noch nicht sehr lange her — an die
Verhaftungen in der Tschechoslowakei, und
wir freuen uns selbstverstindlich — und das
tun wir sicher alle hier, iberparteilich —,
dafl Viaclav Havel heute freigelassen worden
1st.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Bericht des AuBenpolitischen Ausschus-
ses trigt die gegenstindliche Eingabe vom
12. Dezember 1988. Wir haben heute den
17. Juni 1989. (Rufe: Mai!) Pardon, Entschul-
digung. Ich bin schon wieder weiter. So
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schnell will ich ohnedies nicht sein. Den
17. Mai 1989. Nun gut, das sind auch schon
fiunf Monate. Ich weif8, da3 nicht alles sehr
einfach ist und sehr schnell in den Ausschiis-
sen gemacht werden kann. Ich glaube jedoch,
dal besonders die Massenhinrichtungen im
Iran — es kann hier wirklich nicht in Worten
ausgedriickt werden, was diese Menschen
dort erleiden — von uns auf das schirfste
verurteilt werden sollten, aber nicht erst finf
Monate spiter, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Und eines freut mich, und das kann ich
hier gleich Herrn AuBenminister Mock sa-
gen: Wie immer Sie gegangen worden sind
als OVP-Parteiobmann, ich glaube, dal Sie
ganz einfach jetzt viel mehr Zeit haben wer-
den, sich der Friedenspolitik und der Auflen-
politik in diesen Lindern ganz besonders zu
widmen, und das wiirde uns Griine sehr freu-
en.

Ich habe schon vorhin angeschnitten, dafB
in einem Bericht das Leid der Bevélkerung
in keiner Weise in Worten ausgedriickt wer-
den kann. Viele von Thnen haben den Krieg
mitgemacht, viele von Thnen wissen um die
Greueltaten im Krieg, viele von Ihnen wissen,
wie es der Bevdlkerung im Krieg geht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mir ist gestern ein Flugblatt zugegangen, aus
dem hervorgeht, daBl sich derzeit in einem
iranischen Gefingnis 83 Frauen befinden, die
auf ihr Todesurteil warten, und vielleicht
sind in den finf Monaten bis zur Verabschie-
dung dieses Berichtes viele von ihnen schon
hingerichtet worden. Und das macht mich
eigentlich sehr betroffen, weil ich merke, daBl
diese Diskussion hier von einigen wenigen
sehr ernst genommen wird, von einem Grof-
teil der Abgeordneten aber eigentlich nicht.
Wenn sich einer verspricht, dann lacht man
halt, und wenn aus dem Kurden ein , Kutte"
wird, dann ist das auch sehr lustig.

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen
und Herren, Sie soliten das Wissen um diese
Greueltaten hier sehr deutlich zur Schau tra-
gen, denn so wie wir in der Gesellschaft
miteinander umgehen, wie wir uns zu den
Problemen in den fremden Lindern, zur Be-
volkerung und zum Leid dieser Bevdlkerung
duBern und unsere Betroffenheit zeigen —
die kann sich selbstverstindlich auch in der
Stille zeigen, die muf man nicht unbedingt
in Worte kleiden — , genauso werden wir

uns zu uns selbst verhalten. (Beifall bei den
Griinen.)

Im EVIN-Gefingnis, das durch seine Fol-
termethoden wirklich traurige Berithmtheit
erlangt hatte — ich habe es vorhin erwihnt,
und ich sage es Thnen nochmals, damit es
Ihnen noch mehr unter die Haut geht —,
sitzen in Abteilung 3 derzeit 83 Frauen, die
auf ihre Hinrichtung warten. Ich erwarte mir
von diesem Haus, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, eine ganz klare Stellung-
nahme, was hier zu tun ist und was wir
gemeinsam unternehmen koénnen, um diesen
Frauen die Moglichkeit zu geben, sich even-
tuell vor einem ordentlichen Gericht zu ver-
antworten, aber um diesen Frauen auf gar
keinen Fall den Strick um den Hals zu legen.
Wir sollten nicht wissen und nichts tun.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Amnesty International macht seit einiger Zeit
auf die zunehmende Gefdhrdung von weibli-
chen Gefangenen im Iran aufmerksam. Wir
werden wirklich tagtiglich mit den Grausam-
keiten des Regimes Khomeini konfrontiert.
Ich denke an die Kinder, die durch den Krieg
psychisch und physisch geschidigt sind, an
die Frauen, die den Tschador freiwillig oder
unfreiwillig genommen haben. Ich glaube,
meine sehr geehrten Damen und Herren, in
diesem Haus iiber Menschenrechte zu reden
und nicht die Wiirde des Menschen zu sehen,
ist wirklich nicht mehr vertretbar. (Beifall bei
den Griinen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich habe vorhin von dem Wissen gesprochen,
und dieses Wissen muf3 uns ganz einfach
zum Handeln zwingen. Die spitere Genera-
tion wird uns ganz sicher zu Recht fragen:
»Was hast du damals getan, du hast gewuft,
und was hast du nicht getan, was du hittest
tun sollen?“, wie Erich Fried es in seinem
»Gesprich mit einem Uberlebenden® formu-
lierte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Menschenrechte und Menschenwiirde — un-
trennbar miteinander verbunden, keine Fra-

ge.

Es geht mir auch um die immerwihrende
Neutralitdt, weil ich glaube, dafl unser Land
hier eine ganz wichtige Briickenfunktion zu
erfilllen hat. Und diese Neutralitit kann nie-
mand abspecken, auch nicht unser Herr Au-
Benminister Mock. (Beifall bei den Griinen.)
Diese Neutralitit kann auf gar keinen Fall
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fiir eine EG zurechtgezimmert und zurecht-
gedriickt werden. Das moéchte ich hier ein-
deutig feststellen.

Es ist notwendiger denn je, dal wir han-
deln, es ist notwendiger denn je, daB wir
unterdriickten Menschen zu Hilfe kommen,
dafl wir ihnen mit unserer Stimme ganz ein-
fach zeigen, daB sie nicht allein sind, daB wir
ihnen helfen kdnnen.

Ich méchte jetzt SchluB machen, sonst
muf} ich dann die Verlesung des Flugblattes,
das mir eben zugegangen ist, unterbrechen,
und wenn ich darf, mdchte ich das sehr ger-
ne anschliefend an die dringliche Debatte
weiter einbringen. — Ich danke Ihnen schén.
(Beifall bei den Griinen.) 16.00

Prasident Dr. Stix: Die Rednerin ist jetzt
unterbrochen fiir die Behandlung der dringli-
chen Anfrage, bleibt aber am Wort und wird
nach Erledigung der dringlichen Anfrage
wieder zum Rednerpult kommen.

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Dr. Gugerbauer, Dr. Hele-
ne Partik-Pablé an den Bundeskanzler be-
treffend NORICUM-Waffenaffire (3745/))

Prasident Dr. Stix: Wir gelangen jetzt zur
Behandlung der dringlichen Anfrage. Diese
ist inzwischen allen Abgeordneten zugegan-
gen, es eribrigt sich daher eine Verlesung
durch den Schriftfithrer.

Die dringliche Anfrage hat folgenden Wort-
laut:

Im Zusammenhang mit der Erhebung der
schriftlichen Anklage gegen 18 Beschuldigte
durch die Staatsanwalischaft Linz kam es zu
umfassenden Berichten in den Medien. Dabei
wurden wiederholt lingere Passagen der An-
klageschrift wortlich zitiert; fiir die Offentlich-
keit wurde damit erkennbar, daf3 es im Rah-
men des NORICUM-Skandals nicht nur zu
Schmiergeldzahlungen in der Héhe von
770 Millionen Schilling, sondern auch zur Ge-
fahrdung, ja sogar zur Verletzung der ésterrei-
chischen Neutralitdt kam.

Die VOEST-Tochter NORICUM lieferte in
den Jahren 1985 bis 1987 Kanonen und Muni-
tion an den kriegfiihrenden Iran. Zur Umge-
hung des Kriegsmaterialiengesetzes war diese
Lieferung offiziell an Libyen adressiert, wes-

wegen vom Bundesministerium fiir Inneres
auch die Exportgenehmigung erteilt wurde.

Der Osterreichische Botschafter in Athen,
Herbert Amry, hat aufgrund von Informatio-
nen eines Waffenhdndlers vier Telexe iiber das
Iran-Geschift nach Wien geschickt, die dem
Bundeskanzieramt, dem Auflenministerium,
dem Innenministerium und dem Verstaatlich-
tenministerium zur Kenntnis gebracht wurden.
Am Abend nach der Absendung des vierten
Fernschreibens ist Botschafter Herbert Amry
in Athen an einem ,Herzinfarkt* gestorben.

Nach heutigem Wissensstand ist davon aus-
zugehen, daf3 dem amtierenden Finanzminister
Dkfm. Ferndinand Lacina in seiner damaligen
Funktion als Verstaatlichtenminister sowie
dem ehemaligen Bundeskanzler Dr. Fred Sino-
watz, dem ehemaligen Auflenminister Mag.
Leopold Gratz und dem ehemaligen Innenmi-
nister Karl Blecha Verdachtsmomente iiber
Verletzung der Neutralitit und Miflachtung
strafrechtlicher Bestimmungen im Zusammen-
hang mit dem NORICUM-Waffendeal bekannt
waren.

Nach den Bestimmungen des Kriegsmateria-
liengesetzes ist im Rahmen des Genehmigungs-
verfahrens von Waffenexporten auch der Bun-
deskanzler zu horen.

In diesem Zusammenhang richten die unter-
fertigten Abgeordneten an den Herrn Bundes-
kanzler die

Anfrage:

1. Halten Sie die strenge Respektierung der
dsterreichischen  Neutralitdt bei allfilligen
kiinftigen Waffenexporten fiir wichtig?

2. Ist [hnen bekannt, daf} die dsterreichische
Neutralitit im Zusammenhang mit dem NO-
RICUM-Waffendeal verletzt wurde?

3. Halten Sie im Zusammenhang mit dieser
Neutralitdisverletzung eine Aufarbeitung der
politischen Entscheidungsmechanismen fiir er-
forderlich?

4. Glauben Sie, dafi dieser Aspekt (siehe
Punkt 3) vom Landesgericht Linz hinreichend
aufgearbeitet wird?

5. Ist es zutreffend, daf3 Sie im Herbst 1987
im Rahmen einer Ministerratssitzung den Ju-
stizminister gefragt haben, wie lange dieser
den NORICUM-Waffenskandal durch Enthiil-
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lungen der Linzer Gerichisbehdrden noch es-
kalieren lassen wolle?

6. Ist Ihnen bekannt, daff der ehemalige
Generaldirekior der CA-BV, Dr. Hannes An-
drosch, am 9. 2. 1987 erkldrt hat, daf3 im Zu-
sammenhang mit dem Iran-Waffengeschdft bei
der CA-BV ein ,Millionen-Konto“ eingerichtet
war, wobei die Uberpriifungs- und Genehmi-
gungsvorginge iiber den Tisch des damaligen
Finanzministers Dr. Franz Vranitzky gelaufen
seien?

7. Ist Thnen bekanni, daf3 der SPO-Sprecher
Abgeordneter Elmecker laut Bericht der ,,Wie-
“ner Zeitung“ im Rahmen der Parlamentsde-
batte am 5. 4. 1989 erkldrte, daf in das Ge-
nehmigungsverfahren des Libyengeschiiftes
auch der Finanzminister eingebunden gewesen
sei?

8. Waren Sie in Ihrer Funktion als Finanz-
minister tiber Umfang der Schmiergeldzahlun-
gen in der Hohe von 770 Millionen Schilling
informiert, oder ist lhnen dieser Sachverhalt
in Ihrer jetzigen Stellung als Bundeskanzler
bekannigeworden?

9. Ist die Meldung der ,Kronen-Zeitung“
vom 14.5. 1989 richiig, wonach lhnen der
Justizminister der Republik Osterreich ,miind-
lich und schrifilich” autestiert hat, daf3 Sie als
seinerzeitiger Finanzminister ,mit der ganzen
Sache” nichts zu tun hatten?

kR Rk ok

Président Dr. Stix: Ich erteile Herrn Abge-
ordneten Dr. Gugerbauer als erstem Frage-

steller zur Begrundung der Anfrage das
Wort.

16.00 .
Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO):

Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Herr
Vizekanzler! Hohes Haus! Die freiheitliche
Fraktion hat heute eine dringliche Anfrage
an den Bundeskanzler gerichtet, weil wir
meinen, daB die Diskussion rund um die
NORICUM-Affire ein Stadium erreicht hat,
das es nicht zuldBt, daB sich das osterreichi-
sche Parlament an dieser Frage vorbeimogelt.

Die Anklageschrift, die die Linzer Staatsan-
waltschaft fertiggestellt hat und die mittler-
weile rechtskriftig ist, ist in der Offentlich-
keit heftig diskutiert worden. Aus dieser An-
klageschrift sind lingere Passagen zitiert
worden, und die Offentlichkeit hat daher da-
von Kenntnis erhalten, dal im Zuge des
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NORICUM-Skandals grdbste Schnitzer pas-
siert sind.

Das beginnt damit, dafl im Zuge dieses
Verkaufs von Osterreichischen Kriegswaffen
770 Millionen Schilling an Schmiergeldern
bezahlt worden sind; 770 Millionen Schilling,
Hohes Haus, fiir welche der Osterreichische
Steuerzahler geradezustehen hat.

Und ich frage die Abgeordneten der beiden
Regierungsfraktionen, ob sie einmal nachge-
rechnet haben, was es bedeutet, bei einem
Geschift eine Provision im AusmaB von
26 Prozent zu zahlen. Zeigen Sie mir einen
normalen Geschiftsbereich, zeigen Sie mir
einen normalen Bereich industrieller Abwick-
lung, wo Provisionen, wo Schmiergelder in
derartigen Gréflenordnungen gezahlt werden.
770 Millionen  Steuerschilling  sind  als
Schmiergelder auf der Strecke geblieben! Das
ist ein Skandal, mit dem sich das Parlament
auseinanderzusetzen hat!

Es geht aber weiters um die Frage, ob fir
dieses Geschift, das fiir die verstaatlichte In-
dustrie im allgemeinen und fiir die VOEST
beziehungsweise fir die NORICUM im be-
sonderen ein Verlustgeschift war, nicht eben-
falls von der wirtschaftlichen Seite her politi-
sche Verantwortung festzumachen ist.

Die Staatsanwaltschaft Linz hat gegen eine
Reihe von Mitarbeitern, von Managern der
VOEST ein Strafverfahren wegen fahrlissiger
Krida eingeleitet. In diesem Strafverfahren
geht es darum, ob Manager der verstaatlich-
ten Industrie fahrlissig diese riesigen wirt-
schaftlichen Verluste herbeigefithrt haben,
fiir die letzten Endes ja wieder die Steuerzah-
ler aufkommen miissen. Ja wenn es den Ma-
nagern an den Kragen geht, dann ist doch
auch hier zu fragen: Wo sind die politisch
Verantwortlichen gewesen? Welche Informa-
tionen sind vor allen Dingen dem Verstaat-
lichtenminister zuginglich gewesen, und wie
wird diese politische Verantwortung heute
wahrgenommen? (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das ist auch der Grund, warum sich die
Freiheitliche Partei besonders mit der Rolle
des seinerzeitigen Verstaatlichtenministers
Dkfm. Lacina auseinandersetzt. Es ist uns
Lacina nicht wichtiger als der frithere Innen-
minister Blecha oder der frithere Aulenmini-
ster Gratz oder der frihere Bundeskanzler
Sinowatz, aber Lacina hatte als fiir die ver-
staatlichte Industrie zustindiger Minister den
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Zugang zu Daten, er hatte den Zugang zu
Zahlen, und ihm hitte auffallen miissen, wel-
che Verluste da angebahnt werden und wel-
che Schmiergelder bezahlt worden sind.

Dkfm. Lacina hat gestern in einer sehr
heftigen Art und Weise zu den gegen ihn
erhobenen Vorwirfen Stellung genommen.
Er hat dabei auch angekindigt, daB er recht-
liche Schritte erwigen wiirde, um sicherzu-
stellen, daB kiinftig keine falschen Verdichti-
gungen gegen ihn ausgesprochen = wiirden.
Nur Mut, Herr Dkfm. Lacina! Bringen Sie
eine Klage ein! Vielleicht kann damit erreicht
werden, daf3 sich ein Gericht mit diesen Fra-
gen auseinandersetzt und daf3 die VerzGge-
rungstaktik der beiden Regierungsparteien
schiefliuft. Wir wollen diesen ProzeB3! (Bei-
fall bei der FPO.) Wir sind an einer Klarung
des ganzen Sachverhaltes interessiert, und wir
werden uns jeder Diskussion, wir werden uns
jeder sachlichen Auseinandersetzung stellen.

Bundesminister Lacina hat gestern die
Flucht nach vorne angetreten und dabei of-
fensichtlich nicht bemerkt, daB3 er seinen
Kopf in die Schlinge gelegt hat, denn Lacina
hat unter anderem festgehalten, es sei eine
Zumutung, wenn ihm unterstellt werde, er
hitte im August 1985 in eine Endverbrau-
cherbescheinigung Einsicht genommen, es sei
eine Zumutung, wenn man ihm unterstelle,
er hitte sich im August 1985 durch eine
derartige Endverbraucherbescheinigung da-
von lberzeugt, dafl die Kriegswaffen tatsich-
lich nach Libyen und nicht in den Iran gelie-
fert werden.

Ja, Herr Bundesminister Lacina, wenn Sie
das als eine ,Zumutung®“ betrachten, dann
miissen Sie sich schon fragen lassen: Wie
haben Sie dann den Auftrag des seinerzeiti-
gen Bundeskanzlers Dr. Sinowatz erfullt? Si-
nowatz hat lhnen aufgetragen, er hat Sie
ersucht, da3 Sie als Verstaatlichtenminister
feststellen, wohin die Waffen nun wirklich
gehen. Ja wenn Sie nicht einmal diese End-
verbraucherbescheinigung eingesehen haben,
wie konnten Sie dann einen Persilschein fiir
die verstaatlichten Unternehmungen ausstel-
len und dem Bundeskanzler versichern, es sei
ohnedies alles in Ordnung?

Und vor allen Dingen eines: Wenn Sie
diese Frage der Endverbraucherbescheini-
gung zum Gegenstand eines Prozesses ma-
chen wollen, dann seien Ihnen keine Hinder-
nisse in den Weg gelegt, aber da wiirde sich
empfehlen, dafl der Verstaatlichtenminister

der Jahre bis 1987, der heutige Finanzmini-
ster, zunichst einmal den Leitenden Staatsan-
walt in Linz verklagt. Denn es ist Dr. Sitten-
thaler gewesen, der in seine Anklageschrift
vom 2. 3. 1989 hineinformuliert hat — ich
zitiere jetzt wortlich —:

»Um den 17. 8. 1985 berichteten Mag. Un-
terweger und Mag. Helletzgruber persdnlich
dem Bundesminister Dkfm. Lacina, wobei sie
den Libyen-Vertrag, die Endverbraucherbe-
scheinigung vom 27. 12. 1984 und das Fern-
schreiben der Kommerzbank Frankfurt iiber
die Er6ffnung des Akkreditivs mit Akkredi-
tivtext in englischer Sprache vorlegten. Vom
Bundesminister wurden diese Papiere durch-
gesehen und Fragen iber die Kosten und das
Gewmnpotentlal gestellt, worauf Mag. Unter-
weger einen positiven Uberblick iiber die Ko-
sten und das Gewinnpotential gab.“ — Ende
des Zitates.

Was bedeutet denn das, Hohes Haus? —
Das bedeutet, daBB der Staatsanwalt in seine
Anklageschrift vom 2. 3. 1989 ausgefiihrt hat,
daf3 Bundesminister Dkfm. Lacina eben jene
Endverbraucherbescheinigung vorgelegt wur-
de, von der er heute nichts mehr wissen will.
Das kann eine der vielen Gedichtnisliicken
des Dkfm. Lacina sein, ich gebe das schon
zu. Er hat ja auch einige Zeit gebraucht, bis
er sich daran erinnert hat, daf3 ihm die Fern-
schreiben des Osterreichischen Botschafters in
Athen zur Kenntnis gebracht worden sind,
nachdem er das urspriinglich abgeleugnet
hat. (Zwischenruf des Abg. Re s c h.)

Mein lieger Kollege Resch, du muft dich
etwas Uber die Umstinde informieren. Dkfm.
Lacina hat bei seiner Einvernahme durch das
Landesgencht Linz ja trocken erkldrt, er sei
ein einziges Mal offiziell in die Uberpriifung
dieser ganzen Angelegenheit eingeschaltet ge-
wesen. ,,Und das“ — so sagte er wortlich —
,war im Sommer 1986.“ Irrtum, Herr
Bundesminister Lacina, und zwar nicht der
erste Irrtum in dieser Sache: Das war nicht
im Sommer 1986, sondern das war im Au-
gust 1985.

Ein Bundesminister — und diese Feststel-
lung richte ich jetzt an Thre Adresse, Herr
Bundeskanzler —, der in einer derart gewich-
tigen und staatspolitisch entscheidenden Fra-
ge so oft Gedichtnisliicken aufweist, ein der-
artiger Bundesminister sollte eigentlich nicht
tragbar sein fiir Ihr Kabinett. (Beifall bei der
FPO.)
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Nun muf} ich Thnen, meine sehr geehrten
Damen und Herren von den beiden Regie-
rungsparteien, zur Kenntnis bringen, daf3 der
Verstaatlichtenminister im Jahr 1985 einen
Informationsvorsprung hatte. Er hatte einen
Informationsvorsprung, der darauf zuriickzu-
fihren war, daf er Einsicht in Telegramme
des Osterreichischen Botschafters in Athen
bekam. Botschafter Amry ist kein junger
Bursche gewesen, kein HeiBlsporn, sondern
ein erfahrener, ein ruhiger Diplomat, ein an-
erkannter Diplomat und im iibrigen — das
darf ich Thnen noch in Erinnerung rufen —
Mitglied Ihrer Partei, Mitglied der Sozialisti-
schen Partei Osterreichs.

Dieser Botschafter Dr. Amry hat vier
Fernschreiben an den seinerzeitigen Auflen-
minister Leopold Gratz gerichtet, Fernschrei-
ben, von denen wir heute wissen, dafl} sie
auch dem damaligen Verstaatlichtenminister
Dkfm. Lacina zur Kenntnis gebracht worden
sind. Ich zitiere aus diesen Telegrammen ein-
zelne Abschnitte, weil ich glaube, daf} diese
Abschnitte wichtig fitr eine korrekte Ein-
schitzung des Gesamtzusammenhanges sind.

Amry schreibt in einem Fernschreiben vom
5. Juli 1985 an AuBenminister Leopold Gratz
— ich zitiere —: Laut der Botschaft zugegan-
gener Information soll von der Tochterfirma
der VOEST, der Firma NORICUM, ein grd-
Beres Waffengeschift Uber die Lieferung von
Geschiitzen an den Iran abgeschlossen wor-
den sein. Auftragswert: 6,8 Milliarden Schil-
ling. — Ein Telegramm, das am 5. Juli 1985
an den AufBenminister geschickt wurde und
in das der Verstaatlichtenminister Einsicht
nehmen konnte.

AbschlieBend hat Botschafter Amry in die-
sem Telegramm ausgefithrt — ich zitiere wie-
der —: Der Gefertigte hat jedenfalls den Ein-
druck gewonnen, daB sich der Handelsdele-
gierte auch persdnlich bedroht fithit. Bot-
schaft darf um umgehende Prifung ersuchen,
ob beziehungsweise wie weit die gegenstindli-
chen Angaben den Tatsachen entsprechen, ob
ein derartiger Export genehmigt wurde und
ob bejahendenfalls eine Regelung zwischen
VOEST und dem Waffenhindler Hadji Dai
in Aussicht steht. Sollte dies nicht der Fall
sein, miilten nach hieramtlicher Auffassung
wenigstens fiir den Handelsdelegierten und
dessen Biro im Wege der griechischen Si-
cherheitsbehérden erhdéhte SchutzmafBinah-
men eingeleitet werden. — Zitatende,

Meine sehr geehrten Damen und Herren
von den Regierungsfraktionen! Ich verweise
Sie besonders auf den Umstand: Mit Tele-
gramm vom 5. Juli 1985 hat jener Botschaf-
ter Osterreichs in Athen erhéhte Schutzmal-
nahmen eingefordert, der dann am 11. Juli
unter mysteridsen Umstidnden verstorben ist.

Telegramm vom 8. Juli 1985: Da bezieht
sich Botschafter Amry auf eine Riicksprache
des Osterreichischen Handelsdelegierten mit
den zustindigen Mitarbeitern der VOEST-
ALPINE beziehungsweise der NORICUM
und berichtet dem AufBenminister — ich zi-
tiere —:

Bei seinen Telefonaten mit Direktor Un-
terweger und Direktor Wicher im Gegen-
stand habe er keineswegs den Eindruck ge-
wonnen, daBl diesen das gegenstdndliche Ge-
schift unbekannt sei. — Zitatende. Es
handelt sich hier, wie gesagt, um eine Waf-
fenlieferung an den kriegfithrenden Iran.

Und schlieBlich das vierte Telex vom
11. Juli 198S, und dabei bezieht sich der Bot-
schafter auf ein Gesprich mit dem Waffen-
hiandler Hadji Dai. Und dieser Waffenhéndler
zitiert von einer ersten Besprechung vom
21. 4. 1983, und dariiber berichtet jetzt der
Botschafter — ich zitiere wieder wortlich —:

Man habe damals nicht nur @iber die Frage
des Exports der Geschiitze und der Munition
in den Iran gesprochen, sondern insbesondere
auch diskutiert, auf welchem Weg dieser
Waffenexport am besten effektuiert werden
kénnte.

Weiter: Es habe sich aber immer um ein
Geschiift mit dem Iran gehandelt. Fraglich sei
nur gewesen, welcher Weg im Hinblick auf
die erforderliche Tarnung zweckmiBig gewe-
sen wire.

Ich zitiere weiter: Was das Geschift selbst
anlange, sei dies ein solches mit dem Iran, Es
sei mit dem Iran verhandelt worden, und die
Lieferung gehe dorthin, davon zu unterschei-
den sei, welche Tarnadresse man wihle.

Iranischerseits habe man nunmehr den
Weg iiber die in Japan titige Firma Fasami
vorgeschlagen. Ein Akkreditiv auf
2,1 Milliarden Schilling sei von der iranischen
Zentralbank an die Firma Fasami ausgestellt.
Fasami habe es der VOEST zur Verwendung
gestellt. Es sei also der Iran, der an die
VOEST bezahle, woraus zur Geniige hervor-
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gehe, daBl der Iran auch der Vertragspartner
sei. Libyen scheine weder als Zahler auf,
noch bekomme es die Ware. Iran sei Ver-
tragspartner, daher Zahler und Empfinger.

Und abschlieffend Botschafter Amry: Soll-
ten die Angaben betreffend das vom Iran
erdffnete Akkreditiv richtig sein, dann dirf-
ten kaum Zweifel daran bestehen, daf3 der
Iran auch Vertragspartner der VOEST ist
und nicht Libyen.

Das waren die Telegramme des sterreichi-
schen Botschafters in Athen an den Auflen-
minister. Diese Telegramme waren nicht nur
dem Auflenminister bekannt, sondern auch
dem Innenminister. Und nach einer dramati-
schen Riicksprache hat in diesem Zusammen-
hang Bundeskanzler Dr. Sinowatz Verstaat-
lichtenminister Lacina aufgefordert, diese Sa-
che zu uberpriifen, festzustellen, ob die Waf-
fen an Libyen geliefert werden oder wirklich
an das kriegfithrende Land Iran.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Am 11. Juli 1985 ist Botschafter Amry unter
mysteridsen Umstinden gestorben. Das hat
auch in Osterreich ein entsprechendes Pres-
seecho ausgeldst. Man muf} sich jetzt diesen
Rahmen vorstellen: Da gibt es einen Ver-
staatlichtenminister, der kennt das Geriicht,
dafl Amry nicht an einem Herzinfarkt ver-
storben, sondern ermordet worden ist. Da
gibt es die Telegramme des erfahrenen Oster-
reichischen Spitzendiplomaten Amry an den
AuBlenminister, die besagen, es handelt sich
nicht um eine Waffenlieferung an Libyen,
sondern um eine Waffenlieferung an den
kriegfiihrenden Staat Iran. Und unter diesen
Rahmenbedingungen hat jetzt Verstaatlich-
tenminister Lacina seine Untersuchung vor-
zunehmen.

Da hat er zwei wesentliche Fehler gemacht,
und ich muf3 diese Fehler noch einmal her-
ausstreichen: Zunichst einmal hat er das Ge-
sprich nur mit den beiden Geschiftsfithrern
der dieser Gesetzeswidrigkeit bezichtigten
Firmen gesucht, mit dem Geschiftsfiihrer der
NORICUM GesmbH und mit dem Geschifts-
fihrer der Munitionsfabrik Hirtenberger.

Da gehoért schon einiges an Blauiugigkeit
dazu, wenn ich das einmal positiv formulie-
ren darf, dafl dadurch kontrolliert wird, daf3
man mit eben jenen Méinnern redet, die einer
Gesetzesverletzung verdichtig sind. Da hitte
es doch zumindest einiger Gespriche mit an-
deren geben missen, mit Zeugen aus der

verstaatlichten Industrie, der Oesterreichi-
schen Nationalbank, von den Botschaften in
Teheran und in Tripolis bedurft. Nichts ist
geschehen. Der erste entscheidende Fehler
des damaligen Verstaatlichtenministers.

Der zweite Fehler war ein noch grdferer.
Unterstellen wir, da ihm bei diesem Ge-
sprich am 16. August 1985 wirklich keine
Endverbraucherbescheinigung vorgelegt wor-
den ist, unterstellen wir, dafl er nur in zwei
Dokumente Einsicht nehmen konnte, nim-
lich in das Akkreditiv, in die Zahlungsanwei-
sung {iber 2,6 Milliarden Schilling und in den
Libyenvertrag, ein gefilschter Vertrag, wie
wir heute wissen, iiber ein Waffengeschift
zwischen der NORICUM und Libyen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Man briuchte nicht Verstaatlichtenminister
zu sein, um feststellen zu kdnnen, daBl diese
beiden Unterlagen allein divergierende, ab-
weichende Fakten aufweisen. Die Zahlungs-
anweisung der Kommerzbank Frankfurt be-
zieht sich auf einen Vertrag vom 2. Mai
1985. Dieser Vertrag, der Lacina gleichzeitig
vorgelegt wurde, stammt allerdings vom
April 1985. Das hatte einem TaferlklaBler
auffallen koénnen, daB diese beiden Doku-
mente nicht iibereinstimmen. Das ist keine
Frage, ob es gefilschte oder Originaldoku-
mente waren, sondern die Frage, ob diese
Dokumente zusammengepal3t haben. Das ha-
ben sie damals nicht.

Es hitte dem Verstaatlichtenminister da-
mals auch auffallen mdissen, daf3 in einer
Zahlungsanweisung Gber 2,6 Milliarden Schil-
ling kein Wortchen enthalten war, das auf
den Gegenstand und auf den Auftraggeber
dieses Geschiftes Riickschlilsse zugelassen
hitte. Es wurde nur eine anweisende Stelle,
eine Firma Fasami, angegeben, aber ohne
Hinweise auf den Firmensitz, auf das Land,
in dem diese Firma ihre Geschifte betreibt.
Es wurde kein Besteller dieser Waffen ange-
geben, und es wurde auch kein Bestim-
mungshafen fiir die Zulieferung dieser Waf-
fen bezeichnet.

Dkfm. Lacina hat vor dem Landesgericht
Linz ausgesagt, er sei offiziell beauftragt wor-
den, beim Libyengeschift den Verschiffungs-
und den Ankunftshafen zu Oberpriifen. Wie-
derum mufB man Dkfm. Lacina fragen, wie er
denn den Ankunftshafen tberpriifen konnte,
wenn in diesem Zahlungsakkreditiv, wenn in
der Zahlungsanweisung iiberhaupt kein An-
kunftshafen angefithrt war. — Offensichtlich
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war er einmal mehr sehr blaudugig, um das
positiv zu formulieren, und hat den Angaben
der beiden Manager der verstaatlichten Indu-
strie Glauben geschenkt.

In diesem Zusammenhang muf3 man fest-
halten, Hohes Haus, daf} es neben der eigent-
lichen strafrechtlichen Verantwortung zwei-
fellos auch eine politische Verantwortung
gibt. Fiir die strafrechtliche Verantwortung
ist hier eine hohe Schwelle angesetzt. Titer,
die gegen § 320 des Strafgesetzbuches versto-
Ben haben, miissen diesen Verstol wissent-
lich begangen haben, und ich gebe zu, es
wird schwierig sein, Dkfm. Lacina oder sei-
nen Regierungskollegen diese Wissentlichkeit
nachzuweisen. Aber dafl Lacina und seine

Regierungsfreunde wenn schon nicht vorsitz-.

lich, zumindest grob fahrldssig diese ganze
Entwicklung zugelassen haben, das steht auf-
grund der Aktenlage eindeutig aufler Streit.
Lacina muflte wissen, dafl diese Waffen nicht
in das Land Libyen, sondern nach Iran ge-
hen. Wenn er das wissen mufite, dann hitte
er bei einiger Fachkompetenz, bei einigem
Uberblick auch die Konsequenzen ziehen
und die Sache der Staatsanwaltschaft zuleiten
missen. (Beifall bei der FPO.)

Dkfm. Lacina sieht das heute ganz anders.
Er meint — zu seinem eigenen Vorteil, wie
er glaubt —, daB auch die Staatsanwaltschaft
nicht gemerkt hat, dafl die Unterlagen der
NORICUM gefilscht gewesen sind. Herr
Bundesminister Lacina! Da gehért schon ein
Stiick Unverfrorenheit dazu, eine derartige
Behauptung aufzustellen. Denn heute wissen
wir ja alle, daf} der Justiz, daf3 der Staatsan-
waltschaft Beweismittel vorenthalten worden
sind, daf} vor allen Dingen die vier im Text
eindeutigen Telegramme des 6sterreichischen
Botschafters in Athen an die Justiz nicht
herausgeriickt wurden. Ja wenn man die Ju-
stiz dumm sterben 148t, dann ist es einfach
unverfroren, wenn man sich im nachhinein
darauf beruft, dal auch die Staatsanwalt-
schaft nicht draufgekommen wire, daB es
sich hier um gefilschte Unterlagen iber ein
Geschift mit dem Iran gehandelt hat. — Das
ist eine flaue Verteidigung, zu der sich Dkfm.
Lacina fliichtet, und damit wird er auf Dauer
wohl nicht durchkommen.

Es gibt eine Reihe von anderen Indizien,
die zeigen, dal} fithrende Vertreter der Sozia-
listischen Partei von diesem gesetzwidrigen,
neutralititsverletzenden Geschift mit einem
kriegfithrenden Staat informiert gewesen
sind.

Der ehemalige VOEST-Manager Dkfm.
Wicher hat vor dem Landesgericht Linz aus-
gesagt: Apfalter hat mir zu verstehen gege-
ben, man konne dieses Geschift so absichern,
daB als Libyengeschift durchgefiihrt werde,
was ein Irangeschift sei. Auch gab es von
ihm AuBerungen, man kénne dies mit Regie-
rungsmitgliedern absichern.

Der ebenfalls in diese Sache verfangene
Manager Eisenburger geht ein Stiick weiter.
Er hat vor dem Landesgericht Linz ausgesagt:
Ich kann mich an eine Auflerung von Apfal-
ter im Zusammenhang mit dem in Rede ste-
henden Waffengeschift insofern erinnern, als
er sagte, das Geschift sei abgesichert. Dies
war eine Erklirung fir die Frage, ob das
Geschift politisch abgesegnet sei. Zeitlich
kann ich diese Auflerung so einordnen, daf
sie nach einer Reise in den Iran von mir
gefallen ist. Fiir mich ist aus der Auflerung
von Apfalter ersichtlich, so verstehe ich seine
Aussage, dafl er die Frage dieses Geschiftes
mit dem Eigentiimervertreter abgeklart hat.
— Eigentiimervertreter war der Verstaatlich-
tenminister Dkfm. Lacina.

SchlieBlich hat Ing. Ellmer vor dem Lan-
desgericht Linz ausgesagt: Apfalter erklirte,
er werde am nichsten Tag mit Lacina nach
Moskau fliegen und diese Angelegenheit mit
ihm besprechen. Apfalter meinte, Lacina
miisse am Donnerstag ohnehin nach Hause
kommen und dann dort mit Sinowatz und
Blecha die Angelegenheit besprechen. Apfal-
ter kindigte uns an, er werde uns bis nich-
sten Dienstag iiber das Ergebnis informieren.
Der Tag, den ich eben beschrieben habe, an
dem wir bei Apfalter und Wicher berichte-
ten, muf3 ein Montag gewesen sein. Wie an-
gekiindigt, habe ich dann in etwa einer Wo-
che nach dem Besuch bei Apfalter durch
Unterweger erfahren, daf3 Apfalter das Okay
zu diesem Auftrag gegeben hat.

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren von den beiden Regierungsfrak-
tionen! Es haben eine Reihe von Mitarbei-
tern der verstaatlichten VOEST-ALPINE, der
verstaatlichten NORICUM GesmbH und der
Firma Hirtenberger vor dem Landesgericht
Linz ausgesagt, daf} es fiir dieses gesetzwidri-
ge Geschift mit dem Iran eine politische
Riickendeckung durch Regierungsmitglieder
gegeben hitte, insbesondere durch das seiner-
zeitige Regierungsmitglied Ferdinand Lacina.

Es ist eindeutig und auBler Streit zu stellen,
daB Dkfm. Lacina im August 1985 einen
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Uberpriifungsauftrag des Bundeskanzlers er-
hielt und daB er diesem Uberpriifungsauftrag
nur sehr nachldssig nachgekommen ist. Er
hat die falschen Personen befragt, er hat in
die falschen Unterlagen Einsicht genommen,
und er hat in diesen Unterlagen, in diesen
Dokumenten entscheidende Widerspriiche
nicht erkannt oder nicht erkennen wollen.

In dieser Situation ist es mir einfach unver-
stindlich, daB Sie von den beiden Regie-
rungsfraktionen sich nicht dazu durchringen
koénnen, tatsdchlich einen parlamentarischen
Untersuchungsausschuf3 einzusetzen. Eine
parlamentarische Untersuchung dieser ganzen
Angelegenheit wire ein Gebot der Stunde.
(Beifall bei der FPO.)

Nun hat es der OVP-Justizsprecher nach
Monaten endlich wieder einmal geschafft, mit
einem Foto in der sozialistischen , Arbeiter-
Zeitung” aufzuscheinen. Er hat dieses Er-
folgserlebnis dadurch herbeifithren ké&nnen,
dafl er den Vorschlag auf Einsetzung eines
parlamentarischen Untersuchungsausschusses
als unserids bezeichnet hat.

Herr Dr. Graff, Sie haben diese ablehnen-
de Haltung damit begriindet, daB es einer
Vorverurteilung der Mitarbeiter der VOEST,
der angeklagten Mitarbeiter der NORICUM
GesmbH gleichkdme, wenn es schon vor Be-
ginn der Hauptverhandlung vor dem Landes-
gericht Linz zur Einsetzung eines parlamen-
tarischen Untersuchungsausschusses kime.
Herr Dr. Graff! Das kann doch nicht Ihr
Ernst gewesen sein! Sie kennen die Dinge
doch aus Threr juristischen Praxis heraus bes-
ser als viele andere Kollegen hier im Haus.

Tatsache ist doch, daf3 es im Rahmen einer
parlamentarischen Untersuchung nicht darum
gehen kann, ob irgendein Prokurist der VO-
EST-ALPINE AG oder der NORICUM
GesmbH bei der Uberweisung einiger Millio-
nen gewuflt hat, dafl es sich um ein Irange-
schift handelt, da3 es sich um eine Neutrali-
titsgefdhrdung handelt. Das kann doch den
parlamentarischen  Untersuchungsausschufl
nicht interessieren.

Den parlamentarischen Untersuchungsaus-
schuf3 hat zu interessieren, ob es im Vollzug
Fehler gegeben hat und wie diese Fehler bei
alifilligen kiinftigen Lieferungen verhindert
werden kdnnen. Das ist ein ganz anderes
Paar Schuhe, und das sollte man nicht durch-
einanderbringen.

Daher sage ich lhnen ganz deutlich: Es
wiirde keinesfalls einer Vorverurteilung ent-
sprechen, sollte heute das Hohe Haus einen
parlamentarischen ~ Untersuchungsausschuf3
einsetzen. Ganz im Gegenteill! Wenn durch
diese parlamentarische Untersuchung heraus-
kime, dafl es politische Mitverantwortung
gibt, dafl Lacina, daf3 Blecha, dafl Gratz oder
dafl Sinowatz Bescheid wuflten, dann wire
das kein Erschwerungsgrund fiir die Manager
dieser Firmen, sondern allenfalls ein Milde-
rungsgrund. Es ist daher eine Verdrehung
der Tatsachen, wenn man behauptet, es wére
eine Vorverurteilung, wenn hier das Hohe
Haus eine parlamentarische Untersuchung
beschlieBt. (Beifall bei der FPO.)

Ich darf Ihnen noch einmal in aller Sach-
lichkeit das Angebot unterbreiten, eine derar-
tige parlamentarische Untersuchung so anzu-
setzen, daf} eine Parallelitit mit dem Verfah-
ren vor dem Landesgericht Linz absolut aus-
zuschlieBen ist. Das li3t sich machen, wir
stehen ja nicht unmittelbar vor Beginn dieser
Hauptverhandlung. Justizminister Foregger
hat vor einigen Wochen hier im Hohen Haus
erklirt, dafl er damit rechnen wiirde, daf3 die
Hauptverhandlung vor dem Landesgericht
Linz im Oktober dieses Jahres beginnt, wobei
er natiirlich den Vorsitzenden des Senats
nicht prijudizieren kdnne.

Gesetzt den Fall, die Hauptverhandlung
beginne wirklich im Oktober dieses Jahres,
Herr Dr. Graff, dann haben wir noch einige
Monate Zeit, um die AusschuBarbeit zumin-
dest so weit voranzutreiben, daf3 der Unter-
suchungsausschufy die 18 angeklagten Mana-
ger und die bisher in Diskussion stehenden
Regierungsmitglieder vor dem Ausschuf
hort. Das wére eine Garantie dafiir, daf} es
eben nicht zur Parallelitdt mit der Hauptver-
handlung vor dem Landesgericht Linz
kommt.

Und wenn Sie wollen und wenn Sie darauf
bestehen, dann wiren wir Freiheitlichen auch
bereit, einer Fristsetzung zuzustimmen. Wir
sind ohne weiteres dafiir zu haben, daf$} ei-
nem derartigen parlamentarischen Untersu-
chungsausschufl eine Frist bis Mitte Septem-
ber gesetzt wird, um sicherzustellen: Die Ar-
beit des Landesgerichtes Linz wird nicht be-
hindert.

Herr Justizsprecher Dr. Michael Graff! Ich
glaube sogar, daBl die Freiheitliche Partei
auch Ober die Frage eines Vorsitzenden die-
ses Ausschusses gesprichsbereit wire. (Hei-

www.parlament.gv.at

81 von 180




82 von 180

104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

12045

Dr. Gugerbauer

terkeit des Abg. Dr. Graff) Es geht uns
nicht um Formalitdten, es geht uns nicht um
den Glanz von AuBerlichkeiten, wir wollen
den Fakten auf die Spur kommen. Und wenn
die Osterreichische Volkspartei meint, daf
eine derartige Untersuchung mit einem QVP-
Abgeordneten als Vorsitzenden gefiihrt wer-
den soll, dann soll es an uns nicht scheitern.

Wir sind bereit, alle sachlichen Vorausset-
zungen zu schaffen, dafl eine wirklich sinn-
volle Untersuchung durchgefiihrt werden
kann. (Beifall bei der FPO.)

Herr Bundeskanzler! Die Freiheitliche Par-
tei hat heute an Sie eine Reihe von Fragen
gerichtet, wobei — ich gebe es zu — die
Freiheitliche Partei, wie viele andere, mit der
Stange im Nebel stochert. Es ist halt eine
Tatsache, daB} es schwierig ist, die Dinge vor-
anzutreiben, wenn mit dieser Sache befafBite
Instanzen nicht mit der Wahrheit herausriik-
ken. Wir sind Suchende, wir sind Priifende,
wir sind auf dem Weg, der Wahrheit auf die
Spur zu kommen.

Sie kOnnen einen Beitrag dazu leisten,
wenn Sie nicht nur fiir eine sachliche Beant-
wortung dieser Fragen sorgen, sondern auch
IThr Gewicht als Vorsitzender der gréf3ten
Fraktion dieses Hauses einbringen und Ihre
Fraktion veranlassen, daf3 eine parlamentari-
sche Untersuchung ermdglicht wird.

Die Sozialistische Partei hat schon wieder-
holt Schwierigkeiten gehabt, weil sie sich
zum falschen Zeitpunkt vor die falschen Per-
sonen gestellt hat. (Abg. K d c k: Frischen-
schlager!) Es hat eine Reihe von Politikern
gegeben, verehrter Kollege, von Blecha ab-
wirts, die in rascher Abfolge zurlicktreten
muflten, obwohl der sozialistische Parteiob-
mann noch kurze Zeit zuvor (Zwischenruf
der Abg. Mag. Brigitte E derer), obwohl
Ihr Vorsitzender noch kurze Zeit zuvor die
Hand ins Feuer legen wollte. Gott sei Dank
hat er es bei dieser Absicht bewenden lassen
und hat die Hand nicht wirklich ins Feuer
gelegt, sonst hitte er eine Reihe von Brand-
wunden, meine Damen und Herren.

Es wire heute angemessen, es wire heute
ein Zeichen von erwachsenem Parlamentaris-
mus, wenn Sie es iber sich brichten, einer
derartigen parlamentarischen Untersuchung
zuzustimmen. Es niitzt nichts, wenn Sie be-
teuern, daf3 Sie auch an der Aufklirung in-
teressiert sind und einer Untersuchung nach
Abschlufl des Gerichtsverfahrens nicht im
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Wege stehen wollen, wenn Sie dann, wenn
ein derartiger Antrag gestellt wird, diesem
Antrag nicht zustimmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren
von den beiden Regierungsfraktionen! Hier
geht es nicht um einfache, um normale Kri-
minalitit, hier geht es nicht um das Zusam-
menwirken von Politik und Wirtschaft allein,
sondern hier geht es um die sterreichische
Neutralitat! Denken Sie an den Nachdruck,
den wir alle in diesem Haus gerade im Zu-
sammenhang mit der Integrationspolitik auf
die Absicherung der Osterreichischen Neutra-
litat legen! Wir alle sind uns ... (Abg. Dr.
Ettmayer: ... die Schweiz exportiert sie
en masse!) Die Schweiz hat gleiche strafge-
setzliche Bestimmungen, lieber Kollege.

Hier geht es nicht nur um die Frage —
und das ist ja in der Anklageschrift deutlich
nachzulesen —, ob nur 18 Manager der ver-
staatlichten Industrie die Neutralitit Oster-
reichs gefihrdet haben, sondern auch darum,
ob die =zustidndigen &sterreichischen politi-
schen Stellen diese Neutralititsgefihrdung er-
moglicht, vielleicht sogar vertuscht haben.
Das ist die eigentliche politische Frage.

Was soll die Angst von vielen Osterreichi-
schen Abgeordneten, die Angst auch von
osterreichischen Regierungsvertretern, dal3
unsere Neutralitit innerhalb einer Europdi-
schen Gemeinschaft unter Umstdnden nicht
abgesichert werden konnte, wenn sie heute
nicht bereit sind, die Neutralitit auch im
eigenen Bereich entsprechend abzusichern
und dafiir zu sorgen, daB} es kiinftig zu kei-
nen Neutralititsgefihrdungen, zu keinen
Neutralitidtsverletzungen kommt?

Meine sehr geehrten Damen und Herren
von den beiden Regierungsparteien! Ich ap-
pelliere an Sie: Stellen Sie heute einmal Ihre
parteipolitischen Interessen zuriick! Schiitzen
Sie die Integritét der dsterreichischen Neutra-
litdtspolitik! Ermdglichen Sie die Einsetzung
eines parlamentarischen Untersuchungsaus-
schusses! Die Aufklarung all der Vorfille
rund um die NORICUM-Affire ist mehr als
iiberfallig! (Beifall bei der FPO.) 16.36

Prisident Dr. Stix: Zur Beantwortung der
Anfrage hat sich Herr Bundeskanzler Dr.
Vranitzky gemeldet.

16.37

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Da-
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men und Herren! Die von den Abgeordneten
Herrn Dr. Gugerbauer und Frau Dr. Partik-
Pablé an mich gerichtete dringliche Anfrage
erlaube ich mir zu einigen grundsitzlichen
Feststellungen zum AnlaB zu nehmen, wobei
ich mich gleich einleitend gegen den Stil ver-
wahre, in dem der allgemeine Teil der dring-
lichen Anfrage gehalten ist und in dem auch
einige Formulierungen des Herrn Abgeord-
neten jetzt bei seiner Begriindung ausgefallen
sind. Ich beziehe mich dabei auf alle Ihre
Formulierungen, mit denen verschiedene Be-
schuldigungen als allgemein bekannt bezie-
hungsweise bewiesen hingestellt werden, ob-
wohl sie keineswegs allgemein bekannt und
bewiesen sind. (Beifall bei der SPO.)

Auch jetzt haben Sie, indem Sie auf Aussa-
gen von Beschuldigten hinweisen, die Formu-
lierung verwendet: ,Es gibt Indizien, die si-
cherstellen . . .“ Aussagen von Beschuldigten
stellen zunachst nicht sicher, und Sie haben
im Handumdrehen ja {iber die FPO-Stange
im Nebel Klage gefiihrt.

Ich meine im einzelnen: Sie verweisen auf
Pressemeldungen und die dort zitierte Ankla-
geschrift und formulieren als sicher, daf3 es
zu Schmiergeldzahlungen in der Hdéhe von
770 Millionen Schilling und zur Gefihrdung
beziehungsweise Verletzung unserer Neutrali-
tit gekommen ist. Diese Punkte sind, wenn
sie so in der Anklageschrift stehen, Gegen-
stand eines gerichtlichen Verfahrens, und da-
her muf} allen Beschuldigten die Chance ein-
gerdumt werden, die ihnen zur Last gelegten
Verfehlungen zu entkriften. Wir sollten also
gerade hier im Hohen Haus darauf achten,
die entsprechenden und geeigneten Formulie-
rungen zu verwenden.

Zweitens: Sie behaupten, dafl nach heuti-
gem Wissensstand davon auszugehen ist, daf
Mitgliedern der damaligen Bundesregierung
Verdachtsmomente iiber die Verletzung der
Neutralitit und der MiBachtung strafrechtli-
cher Bestimmungen im Zusammenhang mit
dem Libyen-Waffengeschift der Firma NO-
RICUM bekannt waren. Sie tun dies, obwohl
zum Beispiel — Sie haben sich ja ausfiihrlich

damit beschiftigt — Finanzminister Lacina’

wiederholt und erst gestern wieder diese Be-
hauptung deutlich zuriickgewiesen hat.

Diese Beispiele, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, sind fiir mich Anlaf3, noch
einmal und eindringlich vor Vorverurteilun-
gen jeglicher Art von Politikern gerade in
einer so sensiblen Materie wie Verletzung der

Osterreichischen Neutralitit zu warnen. (Bei-
fall bei der SPO.)

Es war Gelegenheit, im Laufe der Diskus-
sion iiber den eventuellen Beitritt Osterreichs
zu den Europiischen Gemeinschaften — ich
habe das getan, aber auch viele meiner Kolle-
gen — immer wieder die Wichtigkeit und die
Bedeutung der Osterreichischen Neutralitit
herauszustreichen. Und es war Gelegenheit,
zu betonen, dafl im Zug von Verhandlungen
mit der EG unsere Neutralitit jedenfalls kei-
ne verhandelbare Position darstellt. Das ha-
ben Kollegen und Vertreter aller Fraktionen
so gesagt. (Beifall bei der SPO.)

Und erst vor wenigen Tagen, aus Anlaf}
des 34. Jahrestages der Unterzeichnung des
Staatsvertrages von Wien, habe ich darauf
hingewiesen, dafB dieser Staatsvertrag und die
Neutralitit entscheidende Grundlagen filr die
heutige staatliche Identitit Osterreichs sind.

Ich erwdhne das alles deshalb, weil ich zei-
gen mdochte, wie wichtig — in Ihren Anfra-
gen gehen Sie auch darauf ein, ebenso ich in
meiner Beantwortung — mir unsere Neutrali-
tdt ist und wie sehr ich mich gegen jede
Verletzung dieser Neutralitit wende.

Genau aus diesem Grund eignet sich auch
selbst eine vermutete Neutralititsverletzung
nicht fiir parteipolitische Polemik. (Beifall
bei der SPO. —. Abg. Dr. Haider: Da
sind Sie aber ganz daneben!)

Wenn solche Vermutungen laut werden
(Zwischenrufe bei der FPO) Wenn sol-
che Vermutungen laut werden, dann sind die
zustindigen Osterreichischen Gerichte aufge-
rufen, diesem Verdacht nachzugehen (Abg.
Dr. Haid er: Dann sperren wir das Parla-
ment zu!) und ihn mit allem Nachdruck zu
untersuchen. (Abg. Dkfm. Holger Ba uer:
Wir brauchen keine Untersuchungsausschiis-
se!) Und dann ... (Lebhafte szschenrufe
bei FPO und SPO.) Sie haben mir eine dring-
liche Anfrage gestellt, keine dringlichen Zwi-
schenrufe.

Aber dann, wenn diese Gerichte nach Ab-
schlufl des Verfahrens zu einem karen Urteil
gekommen sind, da Neutralititsverletzung
vorliegt, sollten wir uns politisch (berlegen,
wie solche Fille in der Zukunft zu vermei-
den wiren. (Abg. Dr. Ha i d e r: Das wollen
wir ja!)
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Und dies fithrt mich zu einem weiteren
grundsétzlichen Argument. Es kommt in
jungster Zeit in der Osterreichischen innenpo-
litischen Diskussion immer hiufiger dazu,
Angelegenheiten des Parlaments, Angelegen-
heiten der unabhingigen Gerichte und Ange-
legenheiten der Regierung, also der Verwal-
tung, in einen Topf zu werfen und die eine
Kraft fiir die Angelegenheit der anderen als
zustindig hinzustellen. (Abg. Dr. Helene
Partik-Pablé: Von Fischer!)

Ich halte diese Tendenz fiir nicht glicklich
(Abg. Dkfm. Holger B a u e r: Was haben Sie
gegen den Herrn Fischer?), und ich mochte
das am Beispiel des Inhaltes dieser dringli-
chen Anfrage illustrieren.

Die Osterreichische Neutralitiat ist ein so
hohes Gut, daB sie nicht nur als politisches
Bekenntnis formuliert wurde, sondern daf
sie mit genauen gesetzlichen Regeln um-
schrieben und beschrieben wurde und ihre
Verletzung mit bestimmten Strafen und
Sanktionen bedroht wird.

Fiar Gesetzesverletzungen mit Strafandro-
hung sind in Osterreich aber die unabhingi-
gen Gerichte verantwortlich. Thnen obliegt es,
mit Hilfe der Ermittlungsbeh6érden die Vor-
wirfe, die aufgetaucht sind, zu priifen und
eventuell in Form einer Anklage zu bestiti-
gen. In der Folge ist dann ein Urteil zu
fillen, das die Vorwiirfe bestitigt oder aber
verwirft. Und genauso ist meines Erachtens
im vorliegenden Fall der Firma NORICUM
vorzugehen. Gegen 18 Manager und Ange-
stellte verstaatlichter Unternehmungen wurde
der Vorwurf der Neutralititsverletzung erho-
ben. Das Gericht in Linz wird nun zu ent-
scheiden haben, ob dieser Vorwurf berechtigt
ist oder nicht. (Abg. Dkfm. Holger Bauer:
Das ist einfach eine Tatsache!) Keinesfalls
wirde ich mich der Meinung anschlieen,
diese Rechtsfindung zum Gegenstand einer
politischen Diskussion zu machen. (Abg. Dr.
Gugerbauer: Wieim Fall Sinowatz!)

Dem Politiker, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, ist es selbstverstindlich un-
benommen, zu bewerten, ob das hohe Gut
der Neutralitit in den geltenden gesetzlichen
Vorschriften auch ausreichend gesichert ist
(Abg. Haigermoser: Im Gesetz ist es
gesichert!), ob das Strafausmall bei einer
Neutralititsverletzung thm auch angemessen
erscheint. Aber wenn unsere Neutralitit, das
heit, wenn die gesetzlichen Vorschriften
iiber unsere Neutralitit verletzt wurden, dann

liegt es an den Gerichten, dies festzustellen
und eine angemessene Strafe auszusprechen.
Ich meine, es kann in diesem Stadium nicht
Sache von uns Politikern sein. (Beifall bei der
SPO.)

Ich erlaube mir, die an mich gestellten
Fragen zu beantworten.

Ich beantworte die Frage 1, die Sie an
mich gerichtet haben, mit Ja.

Ich beantworte die Frage 2 folgenderma-
Ben: Die Einhaltung der aus der immerwéih-
renden Neutralitit Osterreichs resultierenden
Verpflichtungen bildet insbesondere den Ge-
genstand strafgesetzlicher Vorschriften. Die
Frage, ob im Zusammenhang mit einem be-
stimmten Exportgeschaft der Firma NORI-
CUM der Tatbestand der Neutralititsgefahr-
dung verwirklicht wurde, ist bekanntlich Ge-
genstand eines beim Landesgericht Linz an-
hingigen Strafverfahrens. Ausschlieflich in
diesem Verfahren wird zu erkliren sein, ob
ein strafbares Verhalten der in diesem Zu-
sammenhang angeklagten Personen vorliegt.

Zur Frage 3: Die Einhaltung der aus der
immerwihrenden Neutralitit Osterreichs re-
sultierenden Verpflichtungen ist in Oster-
reich nicht nur durch strafgesetzliche Rege-
lungen gesichert. Im Zusammenhang mit der
Ein-, Aus- und Durchfuhr von Kriegsmateri-
al bildet sie dariiber hinaus auch den Gegen-
stand des Kriegsmaterialgesetzes. Daraus er-
gibt sich, daBl diese Angelegenheit eine inten-
sive rechtliche Regelung erfahren hat, deren
Einhaltung in jedem einzelnen Fall von den
dafiir zustindigen Gerichten und Verwal-
tungsbehdrden zu beurteilen ist.

Ein das Libyen-Geschift der Firma NORI-
CUM betreffendes Verfahren wird derzeit
von der Staatsanwaltschaft Linz abgewickelt.
Meines Erachtens ist das Ergebnis dieses
Verfahrens abzuwarten, wenn man fundierte
politische Schliisse ziehen will.

Angesichts der erwidhnten intensiven recht-
lichen Regelung bleibt fiir politische Ent-
scheidungsmechanismen kein Raum. Solite
Ihre Frage, meine Damen und Herren, aber
auf Anderung der einschligigen gesetzlichen
Regelungen abzielen, so sehe ich Ihren dies-
beziiglichen Vorschligen entgegen.

Zur Frage 4: Entsprechend meiner Beant-
wortung von Frage 3 bin ich der Meinung,
daB wir dariiber sinnvollerweise erst nach
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Vorliegen des Linzer Urteils sprechen koén-
nen. (Abg. Dkfm. Holger B au e r: Wenn es
verjihrt ist!)

Zur Frage 5. In dem angegebenen Zeit-
raum sind im Rahmen der Vorbesprechung
zum Ministerrat wiederholt Fragen im Zu-
sammenhang mit Waffenlieferungen der Fir-
ma NORICUM angesprochen und von Mit-
gliedern der Bundesregierung diskutiert wor-
den. Eine Auflerung, wie sie von den Anfra-
gestellern behauptet wird, ist von mir
sicherlich nicht in der Formulierung abgege-
ben worden. (Abg. Dr. Haid e r: Wie war
die Formulierung?)

Zur Frage 6: Mir ist eine in der Frage
angegebene Erklirung nicht bekannt.

Zur Frage 7: Herr Abgeordneter Elmecker
hat in seinen Ausfithrungen am 5. April 1989
lediglich darauf hingewiesen, daf} allen Regie-
rungsmitgliedern die Vorgangsweise bei der
Genehmigung von Waffenexporten bekannt
sein mufl und daB im besonderen vier Regie-
rungsmitglieder, darunter auch der damalige
Verteidigungsminister, die gegenstindlichen
Waffenexporte nach Libyen zu genehmigen
hatten. (Abg. Kokail: Ach, da war der
Frischenschlager auch dabei! — Abg. Dr.
Haider: Wer war denn damals Finanzmi-
nister?)

Zur Frage 8 Ich habe von angeblichen
Schmiergeldzahlungen in der Hdhe von
770 Millionen so wie die Offentlichkeit {iber
Medienberichte Kenntnis erlangt.

Zur Frage 9: Zu dem von Thnen erwihnten
Artikel in der ,Kronen-Zeitung® vom
14. Mai 1989 mochte ich lhnen aus einem
Schreiben zitieren, das der Herr Bundesmini-
ster fir Justiz am 9. Mai dieses Jahres an
mich gerichtet hat und in dem er mir, ausge-
hend von einer Aussendung des Bundesge-
schiftsfiihrers der Griinen, Johannes Voggen-
huber, nach Einsichtnahme in die Anklage-
schrift und nach Riicksprache mit ihrem Ver-
fasser, dem Staatsanwalt Dr. Sittenthaler,
mitteilt, daB — ich zitiere woértlich —: .. ..
Sie, sehr geehrter Herr Bundeskanzler, in de
ganzen Anklageschrift weder namentlich ge-
nannt sind noch sonst auf Ihre Person Bezug
genommen worden ist.“ (Beifall bei der
SPO.) 1649

Président Dr. Stix: Wir gehen nunmehr in
die Debatte ein.

Ich mache darauf aufmerksam, daf3 gemif
der Geschiftsordnung kein Redner linger als
15 Minuten sprechen darf.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abge-
ordneter Dr. Pilz. Ich erteile es ihm.

16.50

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Bundeskanzler! Ich habe mir an und fir sich
erwartet, da} Sie eine Frage hier beantwor-
ten, die seit Tagen im Raum steht, ndmlich
die Frage: Wie gehen Sie mit einem Regie-
rungsmitglied um, das in dieser Causa NORI-
CUM das Parlament offensichtlich wissent-
lich falsch informiert hat?

Ich habe erwartet, dafl Sie klar zu den
Vorwiirfen gegen Finanzminister Lacina Stel-
lung nehmen, und ich habe mir erwartet, daf3
Sie zumindest ein Wort, einen Satz dariiber
verlieren, wie es heute noch zu rechtfertigen
ist, daf} dieser Finanzminister, der dem Parla-
ment offensichtlich bewufit die Unwahrheit
gesagt hat, noch in Ihrer Regierung verblei-
ben kann.

Herr Bundeskanzler! Die Riicktrittsforde-
rung gegen Finanzminister Lacina, von dem
alle wissen, daf} ich ihn fachlich sehr schitze
— ich habe dies immer in den Budgetdebat-
ten zum Ausdruck gebracht —, bleibt so lan-
ge aufrecht und im Raum, solange keine an-
stindige Erkldrung fir diesen Umstand bei-
gebracht werden kann. Ich bin mir sicher, da
die Fakten so eindeutig sind, daf3 diese Er-
klirung nicht mehr nachzubringen ist.

Herr Bundeskanzler! Ich fordere Sie im
Interesse der Gsterreichischen Demokratie, ei-
ner minimalen Sauberkeit in der Osterreichi-
schen Politik und eines minimalen anstindi-
gen Verhiltnisses gegenliber diesem Parla-
ment, dem man einfach als Minister nicht die
Unwahrheit sagen darf, auf, diesen Finanzmi-
nister Lacina, der auf frischer Tat ertappt
worden ist, aus dieser Regierung zu entlas-
sen!

Herr Bundeskanzler! Ich habe zur Kennt-
nis genommen, daf3 Sie von nichts wissen,
von nichts im Fall NORICUM eine Ahnung
haben und offensichtlich auch von nichts et-
was wissen wollen. Ich habe auch mit Erstau-
nen registriert, da} dieser 1. Mai, der grofle
Feiertag der internationalen Arbeiterbewe-
gung, fur Sie zu einem Tag der Schwerarbeit
geworden ist, als Sie nadmlich begonnen ha-
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ben, den Verteidigungsring der Sozialisti-
schen Partei rund um diese NORICUM-Aff3-
re erstmals auch als Bundeskanzler mit auf-
zubauen.

Und ich sage Ihnen heute schon eines: Die-
ses Mauern gegen die notwendige Klirung
der NORICUM-Affire hier in diesem Parla-
ment, auch wenn der ganze Parteivorstand
und wenn die gesamte Bundesregierung mit-
mauern, wird sich letzten Endes nicht aus-
zahlen. Die &sterreichische Offentlichkeit
und spitestens am Wahltag die Wihlerinnen
und Wihler werden lhnen dokumentieren,
daf sie nach der Affire Lucona die 10- oder
20mal so groBe Affire NORICUM auch in
diesem Haus und ebenfalls parlamentarisch
geklart haben wollen.

Ich frage Sie, Herr Bundeskanzler: Was
sind die Griinde dafiir, daf3 Sie sich in dieser
Affire NORICUM jetzt plétzlich vor jene
stellen, die eigentlich nicht mehr zu verteidi-
gen sind? Ist es nur deshalb, weil Sie ein paar
Parteifreunde schiitzen wollen? Ist es nur
deshalb, weil Sie einen zweiten Fall Lucona
verhindern wollen und weil Sie aus Lucona
den SchluBl gezogen haben: So eine Panne
darf der SPO im Parlament nicht mehr pas-
sieren? Oder ist es mehr? Ist es vielleicht die
Befiirchtung, dafl auch Sie einer der wichtig-
sten Zeugen in diesem NORICUM-Ausschuf3
sein konnten, der als Aufsichtsbehérde, als
ehemalige Aufsichtsbehorde, liber Vorkomm-
nisse im Rahmen der Creditanstalt Auskunft
geben miflte, der in seiner Gesamtverant-
wortung dariiber Auskunft geben miiflte, was
in der Bundesregierung passiert ist, als diese
Affire immer stirker ans Licht der Offent-
lichkeit dringte, und der auch dariiber Aus-
kunft geben miifite, ob und wie er jemals
versucht hat, in der Causa NORICUM insbe-
sondere innerhalb dieser Bundesregierung zu-
gunsten der Beschuldigten zu intervenieren?

Wenn es diese Fragen sind, wenn es diese
Motive sind, die Sie zur Ablehnung eines
NORICUM-Untersuchungsausschusses bewe-
gen, dann ist es fir uns ein Grund mehr,
diesen Untersuchungsausschufl heute in die-
sem Haus zu fordern.

Zum zweiten. Stimmt es, dal man sich
nicht nur in der VOEST-ALPINE und in der
verstaatlichten Industrie immer stirker hinter
gerade noch vorgehaltener Hand erzihit,
stimmt es, dal immer mehr Menschen, Ein-
geweihte, davon ausgehen, daB die Direkto-
ren Raidl, Strahammer, Koch, Unterweger

und Eisenburger zu billigen Siindenbécken
dieser Affare vor Gericht gemacht werden
sollen, im groBen und ganzen das meiste auf
sich nehmen und es von vornherein schon
abgekartet ist, daB die Verantwortlichen in
der Politik und in der hohen Biirokratie aus
der UntersuchungsschuBlinie gehalten wer-
den? Stimmt es, daB den Politikern nicht viel
passieren soll? Stimmt es, daBl bereits am
neutralititsrechtlichen Gutachten gebastelt
wird, daB} die Manager davon ausgehen konn-
ten, dafl Neutralitit nur den Staat und nicht
einzelne und nicht Firmen verpflichtet?
Stimmt das alles?

Und einiges spricht dafar. Es spricht dafur,
daB mit Akzeptanz des Verstaatlichtenmini-
sters und auch des Bundeskanzlers nach wie
vor die geschidigte Firma, die VOEST und
auch die Hirtenberger und in einem Fall die
Steyr-Daimler-Puch AG, die Rechtsvertre-
tung der Schadiger, der moglicherweise gegen
die Firma kriminell gewordenen Manager be-
zahlt, was absolut uniiblich ist. Es stimmt
offensichtlich auch, daf} bis heute die betrof-
fenen Firmen weigern, von den Managern,
von denen sie vorgeben getduscht worden zu
sein, Schadenersatz zu fordern, was in jedem
dhnlichen Fall selbstverstindlich ist. Und es
stimmt auch, und das wissen wir alle, daf} der
OIAG-Generaldirektor Sekyra mehrmals in
aller Offentlichkeit erklirt hat: Wenn ein
Manager zu bedingt verurteilt wird, kann er
jederzeit in der Verstaatlichtenindustrie an
der Spitze weitermachen. Das ist kein Grund,
irgendwelche dienstrechtlichen Konsequenzen
zu ziehen.

Stimmt es also, daf3 Siindenbdécken Vorlei-
stungen erbracht werden, um andere, politi-
sche Hintergriinde dieser NORICUM-Affire
nicht in vollem Umfang kliren zu missen
und kliren lassen zu kdénnen? Wenn das
stimmt, dann ist das ein zweites ganz wichti-
ges Argument fiir einen parlamentarischen
Untersuchungsausschuf3.

Und drittens: Stimmt es und was steckt
dahinter, daB} jahrelang in den Untersuchun-
gen nichts passiert ist, dafl ein Staatsanwalt
nach zwei Wochen alles kliren hitte kdnnen,
hitten nicht politisch Verantwortliche mogli-
cherweise bewuft Beweismittel unterschlagen
und sich damit strafrechtlich bedenklich ge-
macht?

Stimmt es, daf} ein Staatsanwalt und dem
Justizministerium unterstellte Behoérden of-
fensichtlich bewuflt oder grob fahrlassig jah-
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relang praktisch nicht, und wenn, dann nur
in die falsche Richtung, ermittelt haben? Und
stimmt es, da Untersuchungsrichter poli-
tisch unter Druck gesetzt wurden, Staatsan-
wilte von der Linzer Staatspolizei, wie Pre-
schern als Zeuge erkldart hat, unter Druck
gesetzt wurden, daf3 ein Untersuchungsrichter
bespitzelt wurde? Stimmt das alles? Und
stimmt letztlich — und das ist ein ganz zen-
traler Punkt fiir einen mdglichen Untersu-
chungsausschufl —, dafl diese NORICUM-
Anklageschrift, daf3 diese Anklageschrift von
allen wesentlichen politischen Vorwiirfen,
von allen wichtigen Vorwiirfen gegen Lacina,
Sinowatz, Blecha, Gratz und méglicherweise
andere gesdubert ist, daf} die wichtigen Vor-
wirfe gegen die Politiker nicht in dieser An-
klageschrift drinstehen konnten? Stimmt das
alles? Und wenn es stimmt, ist das der dritte
wichtige Grund fir einen parlamentarischen
Untersuchungsausschufl.

Jetzt werden Sie — Dr. Fischer wird das
sicherlich in zehn Minuten machen — herge-
hen und sagen: Zuerst miissen die Gerichte
her, und dann kénnen die Parlamentarier un-
tersuchen. Wenn Sie das tun, dann kann ich
mir schon vorstellen, was dahintersteckt.
Wenn die Parlamentarier wirklich erst dann
untersuchen dirfen, wenn die Gerichte alles
abgeschlossen haben, dann werden wir fol-
gende Prozesse abwarten miissen: den jetzt
hoffentlich bald beginnenden NORICUM-
Iran-Prozef3 und den Hirtenberger-Iran-Pro-
zef3, dann den Hirtenberger-Iran-Prozefl zur
Gewehrmunition, wo die Vorerhebungen be-
stenfails erst laufen, dann einen mdglichen
VEW-Iran-ProzeB}, dann den NORICUM-
Irak-Proze3, dann den Hirtenberger-Irak-
Prozef3, dann mdglicherweise einen ARGES-
Golfkrieg-Proze3 und dann mdglicherweise
noch einen Steyr-Daimler-Puch-Irak-Prozef3.

Wenn diese Prozesse alle der Reihe nach
abgefithrt werden, kann das ewig dauern.
Moglicherweise kalkulieren Sie damit, rech-
nen Sie damit, dal3 dann, wenn ein parlamen-
tarischer Untersuchungsausschuf3 endlich ein-
gesetzt werden kann, das ein parlamentari-
scher Untersuchungsausschuf3 sein wird, der
als Zeugen die verdienten sozialistischen Pen-
sionisten Vranitzky, Lacina und so weiter
vorladt.

Meine Damen und Herren! Dieser parla-
mentarische  Untersuchungsausschuf3  wird
mindestens um zehn Jahre zu spdt kommen.
Wenn das Thre Rechnung ist, dann ist das ein
weiterer Grund, ein vierter Grund, sofort
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diesen parlamentarischen Untersuchungsaus-
schuf3 einzuberufen. (Der Prdsident
tibernimmt den Vorsitz.)

Und ein Letztes. Meine Damen und Her-
ren von der OVP! Ich habe mir die Ausein-
andersetzung um den NORICUMS-Skandal in
den letzten Jahren jetzt sehr, sehr genau an-
geschaut.

Herr Dr. Graff! Sie kénnen es nachher
sicher selbst noch schildern, wie vehement
Sie und Ihre Parteifreunde insbesondere im
Janner und Februar 1986 auf eine Klarung
dieses Falls gedringt haben. Zum Bundes-
kanzler Sinowatz haben Sie persénlich da-
mals gesagt, das sei das ,Irangate* Oster-
reichs, und einige Vorwirfe mehr. (Abg. Dr.
Graff ,Watergate” habe ich gesagt!)

Sie haben recht gehabt, Sie haben véllig
recht gehabt, weil Sie damals bereits von
einem iiberwiltigenden Beweismaterial ausge-
hen konnten. Damals waren bereits bekannt:
Menge, Betrag der Lieferung, die Beteiligten,
die Provisionen, das Akkreditiv, Perfor-
mance-pond, wie, wo, wieviel, die Rolle des
vierten Iranbarters im Rahmen der Intertra-
ding. Es ist bereits das erste Gestdndnis von
Preschern in ,,BASTA" vorgelegen, Fotos der
Kanone aus dem Irak, Fotos der Verpackung
und so weiter und so fort. Es waren Dutzen-
de Beweise.

Trotzdem ist eines passnert und ich muB
Sie das wirklich einmal in aller Offentlichkeit
fragen: Warum hat am 28. Februar 1986, als
der AuBenpolitische Rat tagte, die OVP
plotzlich in der Frage NORICUM nichts
mehr zu sagen gehabt? Warum sind alle Vor-
wiirfe innerhalb weniger Stunden und Tage
offensichtlich in sich zusammengebrochen?
Was ist rund um diesen Auflenpolitischen
Rat passiert? Was ist dann passiert mit die-
sem Aullenpolitischen Rat, der offensichtlich
als Voraussetzung dazu diente, daB am
30. April 1986 der Staatsanwalt das Ganze
eingestellt hat?

Was ist am 26. 8. 1987 passiert, wo Auflen-
minister Dr. Mock ein Telex mit dem Ver-
merk ,,geheimstatissime“, héchster Dringlich-
keitsvermerk, vom Osterreichischen Botschaf-
ter in Bagdad erhalten hat, es zwar am nich-
sten Tag sofort dem VOEST-Generaldirektor
erzihlt hat, aber das zustdndige Gericht erst
einen Monat spiter informiert hat? Was war
mit Dr. Mock, der wenige Zeit spiter, am
3. Dezember 1987, vom dJsterreichischen Bot-
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schafter in Teheran informiert worden ist,
daBl der AuBenminister des Iran die restli-
chen VOEST-Kanonen urgiert hat? Dieser
AuBlenminister Mock hat erst am 28. Janner,
also sechs bis sieben Wochen spiter, den
Untersuchungsrichter informiert.

Am 25. Jinner hat Unterweger gestanden,
am 27. Janner Eisenburger, am 28. Jinner
war der erste Tag, wo der Untersuchungs-
richter das Ganze nicht mehr gebraucht hat.

Drittens: Was ist los mit diesem Vorstands-
direktor Raidl, diesem OVP-Vorstandsdirek-
tor Raidl, der da offensichtlich auch ganz
schon in die Bredouille gekommen ist?

Meine Damen und Herren von der OVP!
Wenn Sie hier nichts zu verbergen haben,
wenn Sie in diesen drei zentralen Fragen, dle
die Rolle der OVP am Rande — und ich
betone: am Rande — der NORICUM-Affire
betreffen, absolut reines Gewissen haben,
dann gibt es keinen Grund, daB Sie diesem
parlamentarischen  Untersuchungsausschuf}
nicht zustimmen. Sie werden durch Thr
Stimmverhalten heute abend klarmachen, ob
in diese Richtung weiter recherchiert werden
mufl oder ob mit groBer Wahrscheinlichkeit
an diesen offenen Fragen nichts dran ist.
Diese Frage wird sich nach der heutigen Ab-
stimmung stellen.

Eines wird nach der heutigen Abstimmung
fiber den Untersuchungsausschuf auch klar
sein, ndmlich ob Sie sich nach wie vor derar-
tig an IThren Koahtlonspartner ketten, daf} Sie
bereit sind, gemeinsam mit der SPO bei den
nichsten Nationalratswahlen im LUCONA-
und NORICUM-Korruptionssumpf unterzu-
gehen. Wenn Sie bereit sind, sich hier auf
Gedeih und Verderben an Ihren sozialisti-
schen Koalitionspartner zu ketten, dann wer-
den Sie diesen Preis am nichsten National-
ratswahltag in aller Offentlichkeit und geho-
rig zahlen miissen. (Beifall bei den Griinen.)
17.04

Prisident: Als nichster zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Dr. Fischer. Ich
erteile es ihm.

17.04

Abgeordneter Dr. Fischer (SPO): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Jeder, der Orwells ,,1984“ gelesen
hat, weif}, dal dort unter dem Terminus
»Neusprache“ die Tatsache beschrieben wird,
daB man den Krieg als Frieden bezeichnet,

das Sicherheitsministerium als Liebesministe-
rium und sich auch sonst von einer vélligen
Verfremdung der Sprache politische Wirkung
verspricht.

In der Neusprache von heute wird eine
Anklageschrift zum Urteil, ein Zeuge zum
Beschuldigten, ein Verdacht zur Gewilheit,
ein Beschuldigter zum Verurteilten und so
weiter. (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf
der Abg. Dr. Helene Partik-Pablé)

Da ich dem Kollegen Gugerbauer aufmerk-
sam zugehort habe, mul} ich sagen, es wer-
den auch alte Hiite zu neuen Fakten, denn er
hat fiir heute neue Fakten angekiindigt und
der OVP mit neuen Fakten das Abstim-
mungsverhalten vorschreiben wollen. Aber es
hat keine neuen Fakten gegeben.

Vielleicht gibt es noch eine Facette dieser
Neusprache, nimlich dal man jene Behaup-
tungen und Unterstellungen, die man sich
nicht einmal unter dem Schutz der parlamen-
tarischen Immunitdt als Behauptung auszu-
sprechen getraut, einfach in die Form von
Fragen kleidet.

Frage: Stimmt es, daf die Anklageschrift
— so, glaube ich, hat es mein Vorredner
formuliert — in wesentlichen Punkten ,ge-
sdubert” wurde?

Meine Damen und Herren! Wer soll denn
da gesidubert haben? Wem wollen Sie damit
etwas vorwerfen? Auf welche Tatsachen stiit-
zen Sie diese ausgesprochen miserable Unter-
stellung, auBer darauf, daf} Sie sich von die-
ser ganzen Sache, die Sie mit dem Maintel-
chen der Moral und der Notwendigkeit der
Aufklirung umkleiden, politisches Kapital fir
eine schwachbristige politische Bewegung er-
hoffen? (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist ganz
nitzlich gewesen, daB in den 15 Minuten der
Ausfiihrungen meines Vorredners die Worte
~LUCONA“ und ,,NORICUM* mindestens
drei- oder viermal in Verbindung mit Natio-
nalratswahlen gefallen sind. Denn auch da-
durch wird vielleicht unbeabsichtigt, aber
deutlich klargestellt, worauf es eigentlich an-
kommt. (Beifall bei der SPO.)

Und jetzt zur Sache selbst. Meine Damen
und Herren! Ich glaube, die Osterreichische
Offentlichkeit hat Anspruch auf klare Posi-
tionen. Wir sehen die Sache so, dafl der
Verdacht, eine Osterreichische Firma hatte
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unter Umgehung gesetzlicher Bestimmungen
in ein kriegfilhrendes Land Waffen geliefert,
sehr schwerwiegend ist und Gegenstand einer
Anklageschrift bildet.

Die &sterreichische Offentlichkeit hat auch
Anspruch darauf, daf3 diese Sache aufgeklart
wird, nach den Spielregeln des Rechtsstaates
aufgeklart wird, und sie hat auch Anspruch,
so nehme ich an, darauf, zu hdren, wie die
einzelnen Parlamentsfraktionen zu diesem
Komplex stehen.

Die Rede des freiheitlichen Klubobmannes
Gugerbauer — und ich nehme an, daB3 das
reprisentativ war fiir das, was wir an weite-
ren Wortmeldungen aus seiner Partei noch
héren werden — war der Versuch, das NO-
RICUM-Thema zur Waffe und zum Gegen-
stand der Auseinandersetzung der Freiheitli-
chen Partei mit der Regierung insgesamt und
mit dem Finanzminister im besonderen zu
machen.

Wenn ich mir in Erinnerung rufe, daf3 es
vielleicht nicht sehr angenehm ist, wenn die
Finanzverwaltung gewissen Dingen in der
Steiermark in der Freiheitlichen Partei mit
Akribie auf der Spur ist, und wenn ich mir
vorstelle, da3 es etwa zwischen Lacina und
Gugerbauer unlingst eine sehr lebhafte Dis-
kussion iiber die Steuerreform gegeben hat,
wo halt der Versuch von seiten des freiheitli-
chen Klubobmanns gemacht wurde, der Of-
fentlichkeit klarzumachen, die Steuerreform
sei unsozial und schiadlich und fiskalisch
falsch und auflerdem seien die Ertrignisse
vollig falsch eingeschitzt worden, und man
weicht dann aus in das Argument — unter
Anfihrungszeichen - ,und im lbrigen waren
Sie vor finf Jahren Verstaatlichtenminister,
als die NORICUM-Sache passiert ist“, dann,
muf3 ich sagen, haben wir eigentlich schon
die Generalprobe fiir die heutige Argumenta-
tion des Kollegen Gugerbauer gehdrt.

Meine Damen und Herren! Es ist ein Fak-
tum, daBl immer hiufiger die Taktik ange-
wandt wird, davon zu profitieren, daf3 auch
eine nachweislich unwahre Behauptung in ei-
nem Satz aufgestelit werden kann, aber daf}
man dann zumindest zehn Sitze bendtigt, um
sie zu widerlegen. Selbst dann hat man noch
die Chance, es moge irgend etwas hingen-
bleiben.

Die Rede des Kollegen Pilz war ein Rund-
umschlag gegen alle, die anderer Meinung
sind, die gewohnte Aneinanderreihung von

Verdichtigungen und als Innovation das Mit-
tel der Unterstellung in Form von Fragestel-
lungen.

Ich glaube, daf} alle diese Fragen, jedenfalls
ein Grofiteil dieser Fragen, in einem Ge-
richtsurteil beantwortbar sind, und ich hoffe,
daf} das ein gutes Urteil sein wird. Wenn Sie,
meine Damen und Herren, meinen, Griinde
zZu haben, in diesem Urteil Fehler entdecken
zu kOnnen, kénnen Sie sich ja damit ausein-
andersetzen oder eine iibergeordnete Instanz
anrufen.

Was die Haltung der sozialistischen Parla-
mentsfraktion zur Frage NORICUM und Un-
tersuchungsausschufl betrifft, mochte ich das
mit gebotener Kiirze und mdglichst prizise
darstellen.

Wir wollen erstens den Sachverhalt objek-
tiv gepriift haben. Reden hier im Parlament
kdnnen auch etwas zur Prifung des Sachver-
haltes beitragen — gar kein Zweifel!l —, Re-
den wie jene vor mir, die ich gerade vorhin
gehdrt habe, wiirde ich aber nicht in diese
Kategorie einteilen.

Wir wollen zweitens die Wahrheit wissen.

Wir wollen drittens Schuldige von Un-
schuldigen unterscheiden kdénnen.

Wir wollen viertens, daf3 Verstdfle gegen
Gesetze tiberpriift und, wenn sie nachgewie-
sen werden, geahndet werden.

Wir wollen aber auch, dafl Menschen, die
ihre Arbeit nach bestem Wissen und Gewis-
sen erfiillt haben und die unschuldig sind
oder unschuldig sein kdénnen, diese ihre Un-
schuld bestitigt bekommen, gleichgiiltig, ob
es sich um Manager, Politiker, Angestellte,
hohe Beamte, niedrige Beamte, Minister, Di-
rektoren oder was immer handelt.

Und wir wollen ein unbeeinflultes Ge-
richtsverfahren, im Rahmen einer Vorgangs-
weise, bei der die Grundsitze des Rechtsstaa-
tes Gliltigkeit haben.

Meine Damen und Herren! Es muf} sich
wirklich niemand in diesem Saal betroffen
fuhlen, wenn ich sage: Deswegen, weil sich
ein Pharisder zum GrofBlinquisitor berufen
fiihlt, ist er noch lange keine moralische In-
stanz, und auch dadurch, dal man Verdichti-
gungen staccato-artig aneinanderreiht, wer-
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den sie noch nicht zur Wahrheit. (Beifall bei
der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Meine Damen und Herren! Was schlieBlich
die OVP betrifft, glaube ich, daf} im wesentli-
chen aus fritheren Debatten zu diesem Ge-
genstand — denn wir diskutieren dieses Pro-
biem ja heute nicht das erste Mal — Grund-
haltungen bekannt sind. Und ich mochte sa-
gen: Fir Ubereinstimmende Auffassungen der
beiden Regierungsparteien hinsichtlich der
Zweckmifligkeit und Notwendigkeit einer ge-
richtlichen Aufklirung braucht man sich
nicht zu schimen.

Und wer dies als Vertuschungsaktion zu
diffamieren versucht, der trifft keine der bei-
den Regierungsparteien. Im Gegenteil. Es be-
stirkt uns in der Annahme, daf} jene, die die
beiden Regierungsparteien oder bestimmte
Funktiondre der Regierungsparteien beson-
ders attackieren, nicht zufrieden sind, wenn's
zu einer Aufklarung im Rahmen einer ge-
richtlichen Verhandlung kommt.

Meine Damen und Herren! Vielleicht noch
— weil noch ein paar Minuten Zeit sind —
ein Beispiel, wo sich vielleicht der Unter-
schied im Herangehen an das Problem zeigt.

Es ist ja leider unbestritten, da3 offensicht-
lich NORICUM-Kanonen an ein kriegfiihren-
des Land geliefert wurden. Sie sagen — nam-
lich die Opposition sagt —, nachweislich hat
der Osterreichische Botschafter in Athen
Amry iber Hinweise auf ein groBes uniiber-
sichtliches Waffengeschift berichtet, also wa-
ren die zustindigen Stellen in Wien infor-
miert, also waren sie Mitwisser, also waren
sie Mittiter, also waren sie Schuldige, also
sind sie heute schon Verurteilte.

Meine Damen und Herren! Mit den tat-
sichlichen Abldufen und mit Objektivitit hat
das halt herzlich wenig zu tun. Denn soweit
ich mich erinnern kann, hat der Osterreichi-
sche Botschafter in Athen berichtet, daf ein
in Athen titiger Waffenhindler namens Had-
ji Dai Provisionen — Sie wiirden sagen
Schmiergelder — in Millionenhdhe fiir ein
angeblich von ihm vermitteltes Waffenge-
schift in ein gar nicht so klar definiertes
Zielland verlangt hat. Osterreichische Fir-
men, besonders eine Osterreichische Firma,
haben das energisch dementiert und als Ver-
such eines unseridsen Waffenhidndlers be-
zeichnet, sich eine Provision zu erschwindeln.

Und dann hat es die verschiedensten Ge-
sichtspunkte, Argumente, Indizien gegeben,
und in einem Gerichtsverfahren wird zu
erortern sein, wie viele verschiedene unver-
dichtige Osterreichische Behdrden einschlief3-
lich der Staatsanwaltschaft Linz — deren
oberster Vorgesetzter damals, wenn ich mich
recht erinnere, der Justizminister Ofner war
— oder andere Behérden zu dem Schiufl
gelangt sind, daB Entscheidungen der Oster-
reichischen Behoérden nicht auf diesen Be-
hauptungen des bis dahin unbekannten Waf-
fenhindlers namens Hadji Dai mit griechi-
schem Geschiftssitz und iranischer Abstam-
mung aufgebaut werden kdnnen.

Meine Damen und Herren! Wenn ich mich
richtig erinnere, ist es auch im Jdnner 1986,
am letzten Dienstag im Jinner 1986, zu einer
Diskussion in der Ministerratsvorbesprechung
iiber diesen ganzen Sachverhalt und {iber die
verschiedenen Beurteilungsmoglichkeiten ge-
kommen. All die Klugheiten, die uns heute
der Kollege Gugerbauer im nachhinein gesagt
hat, all das, was ihm heute im nachhinein so
klar war: Ich kann mich nicht erinnern, daf
das damals einem der freiheitlichen Regie-
rungsmitglieder in gleicher Weise klar gewe-
sen wire oder daf} eines der Regierungsmit-
glieder der Freiheitlichen Partei gesagt hitte:
Moment! Das schaut nicht korrekt aus.
Schluf3 damit! Da missen wir anders vorge-
hen.

Vielleicht {iberlegen Sie sich das, ob Sie
nicht darin ein Indiz sehen konnen, daf die
Sachen 1985/86/87 wirklich anders ausgese-
hen haben als heute, und eine gerechte Beur-
teilung erfordert es, darauf Bedacht zu neh-
men.

Und noch im Juni 1987 hat jemand in die-
sem Haus — meine Damen und Herren, las-
sen Sie mich das noch vorlesen — gesagt:
» .. vertrauen wir auf die Strafgerichte und
werden nicht politischen Mafnahmen und
Methoden die Unterstiitzung geben, die dar-
auf hinauslaufen, dal man mit der langen
politischen Stange“ — diese politische Stange
ist damals schon zitiert worden — ,im triitben
herumstochert, ob nicht vielleicht doch poli-
tisch etwas dabei abfillt. Wir warten auf den
Ausgang des Strafrechtsverfahrens und wer-
den dann die politischen Entscheidungen
treffen, . . .“

Meine Damen und Herren! Es war der
Kollege Dr. Frischenschlager, der das am
24. Juni 1987 gesagt hat, und ich glaube, daf}
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es relativ verniinftig war, das im Juni 1987 zu
sagen. Nur ist es nicht unsere Art, im
Juni 1987 das und im Mai 1989 das Gegenteil
zu sagen. (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP.)

Wir glauben, dafl es eine durchaus ver-
niinftige Betrachtungsweise ist, nicht mit der
politischen Stange im triilben herumzusto-
chern, sondern ein Gerichtsverfahren abzu-
warten, ein Gerichtsverfahren, das hoffentlich
zur Kldrung beitragt, ein Gerichtsverfahren,
das — davon bin ich lberzeugt — ganz be-
stimmt mehr Objektivitit als die Kollegen
der griinen Fraktion und mehr Objektivitit
als die in diesem Punkt vom Saulus zum
Paulus gewordene Freiheitliche Partei haben
wird. Daher ist es, glaube ich, gut, daB3 wir es
abwarten. (Beifall bei SPO und OVP. — Abg.
Dr. Dillersberger: Eine Freudsche
Fehlleistung! Sie miifiten sagen: vom Paulus
zum Saulus?!) 17.20

Prisident: Als nichster zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Dr. Haider. Ich
erteile ihm das Wort.

17.20

Abgeordneter Dr. Haider (FPQO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Da wird
diese Republik seit Jahren von einer Reihe
wirklich grofler Skandale erschiittert, und der
Klubobmann der Sozialistischen Partei Heinz
Fischer bringt es jetzt fertig, hier herauflen
den Selbstgerechten zu spielen, jener Heinz
Fischer, der nicht nur in der Vergangenheit
es immer wieder verstanden hat, auch die
Gerichte, die Richter zu korrigieren, sondern
letztlich auch dem Parlament, und damit der
Opposition, das Anfragerecht streitig machen
will.

Er hat doch allen Ernstes hier die Meinung
vertreten, man wiirde hier herauflen in Fra-
gen gekleidete Gemeinheiten an die Adresse
der Regierung richten. Ja was soll denn, bitte,
eine Opposition anderes machen, Herr Kolle-
ge Fischer, als eine dringliche Anfrage als
Anfrage einbringen, und nicht als Beantwor-
tung, denn sonst miilten wir ja keine Anfra-
ge stellen aufgrund der Geschiftsordnung,
die Sie selbst hier mitentwickelt haben? (Abg.
Dr. Fischer: Ich habe ein konkretes Bei-
spiel genannt!)

Sie befinden sich damit — wie auch der
Herr Bundeskanzler in seiner Anfragebeant-
wortung — auf dem Weg, den Sie, Heinz
Fischer, seinerzeit auch in Wien bei listigen

Volksbefragungen gegangen sind, wo Sie pla-
katiert haben: Ruhig sein! Keine dummen
Fragen stellen, und damit alles zur Kenntnis
nehmen.

Diese Einschitzung ist es auch, die dazu
fihrt, daB in der Bevdlkerung ja wirklich
eine Verunsicherung, aber Ihnen gegeniiber,
Ihren politischen Gruppen gegeniiber, da ist.
Und daBl wir als Opposition das selbstver-
stindlich auch aufzeigen, ja das ist unser gu-
tes Recht. Das werden Sie uns in der Form
nicht streitig machen kdnnen und streitig ma-
chen diirfen. Denn gerade in der Frage des
NORICUM-Skandals tut sich hier eine enor-
me Dimension auf, nach all dem, was wir
bisher gesehen haben.

Sie waren es ja auch mit Ihrer Fraktion,
die monatelang gemauert haben, bevor es zu
einer Einsetzung eines Untersuchungsaus-
schusses in der Lucona-Geschichte gekom-
men ist. Auch hier haben Sie uns immer
wieder erklirt: Nicht notwendig! In Presse-
konferenzen, in Parlamentsdebatten: Nicht
notwendig! LaBt die Gerichte entscheiden!
Wir brauchen das alles nicht, das ist politi-
scher Kleinkrieg der Opposition, die sich an
der Regierung reiben will! Erst, als Sie die
niederdsterreichischen Wahlen mitverloren
haben, gab es plotzlich ein Umdenken, und
man hat also hier der Einsetzung zuge-
stimmt. Freilich ist man jetzt nicht mehr
ganz so begeistert.

Bei diesem NORICUM-Skandal, Herr Kol-
lege Fischer, wird‘s immerhin um eine Gro-
Benordnung von 800 Millionen  Schilling
Schmiergelder gehen, die auch irgendwo aus
jenen Mitteln stammen, die der Steuerzahler
diesen verstaatlichten Unternehmen zuge-
schossen hat, damit sie saniert werden, aber
nicht dafiir, daf} sie eine gefihrliche Waffen-
schieberei in aller Welt betreiben, die uns ins
Gerede bringt und uns letztlich auf den Kopf
fallt.

Es geht letztlich auch darum, als Parlament
nicht nur den neutralititspolitischen Aspekt
zu diskutieren, sondern ob wir zuschauen
wollen, wie Beamte des Auflenministeriums,
die sich offenbar gewissenhaft verhalten ha-
ben, zu Tode gekommen sind. Das darf nicht
einfach zugedeckt werden. Denn der Tod des
Botschafters Dr. Amry ist ja mittlerweile
auch in den sozialistischen Reihen unter dem
Titel Mord veranschlagt und nicht mehr als
normaler Todesfall aufgrund einer Herzattak-
ke. Und damit lichten sich die Schleier schon
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ein bichen im Dunstkreis jener Affire, um
die es hier geht.

Da der Herr Bundeskanzler gemeint hat,
verschiedene Beschuldigungen seien hier auf-
getischt worden, muf} ich ihn schon fragen:
Herr Bundeskanzler! Was reicht denn fiir Sie
aus, um politisch zu untersuchen? Eine An-
klageschrift von 300 Seiten, wie sie hier vor-
liegt, mit einem Sprengstoff sondergleichen
ist fiir Sie nur ein Sammelsurium verschiede-
ner Beurteilungen.

Wir haben weiters das Faktum, daf} es eine
Reihe von hichsten Widerspriichen Ihrer Mi-
nister gibt. Der eine sagt zur Frage, ob er
von den ganzen Malversationen gewuf}t hat,
etwas anderes als der andere.

Wir haben immer wieder neue Details, die
auch Uber die Medien enthiillt werden. Und
wir haben vor allem Aussagen von Managern
verstaatlichter Firmen, die ganz offen und
ehrlich sagen, die Weisung ist von oben ge-
kommen, das war politisch mit Wien abge-
handelt, diese Vorgangsweise war politisch
gedeckt.

Ich frage mich also: Wollen Sie hier —
offenbar, weil es Sie neuerlich in Turbulen-
zen bringen wiirde — wiederum eine typisch
Osterreichische Losung anstreben? — Die Po-
litiker werden herausgehalten, obwohl sie in
einem hohen Mafle verantwortlich sind, die
kleinen Unterldufer, die Manager im ver-
staatlichten Bereich, die kleinen Exekutoren
Ihrer Politik, die werden zum Handkuf3 kom-
men, sie werden angeklagt, sie bleiben auf
der Strecke. Diesen Weg, Herr Bundeskanz-
ler, werden wir als freiheitliche Fraktion
nicht mitmachen! {Beifall bei der FPO.)

Das, was wir verlangen, ist eine ordentliche
Aufklirung auch der politischen Verantwor-
tung, eine Feststellung der politischen Ver-
antwortung bei den zustindigen Ministern
und ein Nichtdulden einer fortschreitenden
Flucht aus dieser Verantwortung, wie sie
heute auch durch Thre Wortmeldung wieder
angetreten worden ist.

Ich habe das Gefiihl, wenn das, was in den
Akten heute festgehalten ist, stimmt, Herr
Bundeskanzler, dann sitzen die Falschen auf
der Anklagebank in Linz. Denn dann miissen
jene Minister, die Sie heute noch in Threm
Kabinett haben, auf die Anklagebank ge-
bracht werden, weil sie zugeschaut haben,
mitgemacht haben und zugestimmt haben,

daB es zu diesen Vorgingen kommen konnte,
die heute diese Republik auch international
ins schlechte Licht ricken. (Beifall bei der
FPO.)

Ich wei schon, Sie sind jetzt in einer
schwierigen Situation. Sie haben am 1. Mai
sozusagen die Speerspitze gebildet und haben
gesagt: Keine weiteren Untersuchungsaus-
schiisse mehr, schlechte Erfahrungen mit
dem Lucona-Ausschufl, kommt {berhaupt
nicht mehr in Frage. Der Riittlischwur am
1. Mai vor den demonstrierenden Arbeitern
Ihrer Partei hat Sie letztlich in eine schwieri-
ge Lage gebracht.

Sie konnen selbst nicht mehr aus dem Ka-
fig, den Sie sich gezimmert haben, zurick,
obwohl Sie wissen, daB es notwendig wire,
gerade die neutralititspolitische Frage und
die politische Verantwortung Ihrer Minister
in einem parlamentarischen Untersuchungs-
ausschuf einer Klirung zuzufithren. Die Gei-
ster, die Sie riefen, werden Sie nicht mehr
los, denn die Fakten sind doch auf dem
Tisch.

Die Fakten sind, da3 das ganze Ubel be-
gonnen hat mit einer sozialistischen Alleinre-
gierung, die in der verstaatlichten Industrie
den Uberblick verloren hat, und dann hat
Bruno Kreisky die Flucht in die Waffenpro-
duktion und in die Waffenschmiede angetre-
ten,

Zum anderen hat man sich dann ein
Kriegsmaterialiengesetz zurechtgezimmert,
wo man gesagt hat, hier beruhigen wir unsere
Linken, indem wir sagen, es wird ohnedies
streng gepriift, wenn wir Waffen in alle Welt
exportieren. Heuchelei wurde zum Gesetz!

Und zum dritten hat man sonderbare Neu-
tralititsphilosophien entwickelt, indem man
jetzt noch immer daran festhilt, da3 das alles
zulissig ist, obwohl bereits aufgrund von Do-
kumentationen in Medien nachweisbar ist,
daB nach Jordanien geliefert wurde, damit
die Kanonen dann im Irak zum Einsatz kom-
men konnten. Und damit die andere Seite
nicht beleidigt ist, hat man nach Libyen ge-
liefert, damit auch der Iran etwas hat und
Osterreichische ‘Waffen gegeneinander, entge-
gen auch der Haager Landkriegsordnung,
zum Einsatz kommen.

Und ich weiBl heute nicht, ob es am hun-
dertsten Geburtstag der Sozialdemokratie, die
an sich immer wieder vorgibt, sich so fur
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eine Friedenspolitik in der Welt und auch in
Osterreich einzusetzen, so angenehm ist, als
Chefverteidiger auftreten zu missen, Herr
Bundeskanzler, fiir jene, die politisch den
Arm geliehen haben, um eine groBe Waffen-
schieberei durch eine gewissenlose Vorgangs-
weise zu decken.

Heinz Fischer, der Orwell zitiert hat, hat
diesen ,Neudenk® letztlich selbst praktiziert,
weil man eine Neutralititsphilosophie letzt-
lich gelten lassen wird, die vorsieht, daf man
alles machen kann im Bereich der Waffenex-
porte, Hauptsache man beliefert beide
Kriegsteile gleichmdflig. Ob sie aufeinander
losgehen oder ob das nur der Privention
dient, ist im Prinzip gleich. Gleichmafig muf
man sie behandeln, dann ist die Neutralitit
auch sichergestelit.

Und zum vierten gab‘s doch zahlreiche
Warnungen. Sie kdnnen heute nicht so tun,
als ob Sie von all diesen Dingen nichts ge-
wullt hitten. Die vier Telegramme des Herrn
Amry sind einfach verschwunden, obwohl sie
von den betroffenen Ministern ja zur Kennt-
nis genommen worden sind.

Das ist eine, wie ich meine, sehr Gble Ab-
wehrfront, Herr Bundeskanzler, die hier ge-
bildet wird.

Und da wiirde ich halt der OVP nicht
empfehlen, hier mitzumachen. Der Kollege
Graff hat ja, wie wir wissen, heute sich sozu-
sagen in der AZ schon ein bifichen angedie-
nert. Das macht er immer — das hat er auch
bei Sinowatz’ Begnadigung schon gemacht,
daB er vorne gewesen ist und das vorgeschla-
gen hat —, wenn er glaubt, dal Foregger in
Schwierigkeiten ist und er wieder Chancen
hat, vielleicht doch noch einmal dieses Mini-
steramt zu bekommen. (Abg. Dr. Graff:
Sie kénnen nur in Amtern denken!)

Er betdtigt sich hier und heute als Pflicht-
verteidiger der Sozialisten, indem er also
auch hier wieder etwas sagt, was nicht einmal

die sozialistischen Abgeordneten in der Of-

fentlichkeit zu fordern gewagt haben. Ich
wlirde Thnen empfehlen etwas mehr Zuriick-
haltung und Zuriickbesinnung auf das, was
Sie selbst im Parlament hier alles schon ge-
fordert, vertreten und an die Adresse der
Regierung in Sachen NORICUM gerichtet
haben. (Abg. Dr. Graff: Da kénnen Sie
sich ein Beispiel nehmen!)

Wir wollen, Herr Bundeskanzler, nicht
eine Vorverurteilung. Das, was wir wollen, ist
die Feststellung der politischen Verantwor-
tung — und das kdnnen nicht die Gerichte
machen! —, dieser politischen Verantwor-
tung, die Sie ja selbst so hoch schitzen, wenn
Sie sagen: Nur mehr die politische Sauberkeit
kann uns retten! Das wird es auch sein. Nur
mehr die politische Sauberkeit wird Sie ret-
ten kdénnen.

Aber dann missen Sie bereit sein, einen
Minister Lacina, der nachweisbar das Parla-
ment in dieser Frage belogen hat, auch vor
einen Untersuchungsausschul zu stellen.
Und er hat dieses Parlament belogen, wenn
er am 27. Mirz 1986 gesagt hat: Ich weil
von nichts, ich bin nicht informiert!, und sich
dann in einer Anfragebeantwortung des ehe-
maligen Innenministers Blecha im Oktober
desselben Jahres herausstellt, daf3 der Bun-
deskanzler Bundesminister Lacina als Eigen-
timervertreter beauftragt hat, sich in dieser
Frage Informationen zu beschaffen und eine
Stellungnahme zu den Gerlichten um die
Waffengeschifte abzugeben. Hier ist Lacina
selbst in die gebaute Falle gegangen. Er hat
zuerst nichts gewuflt. Schrittweise gibt er zu,
daB er informiert war, weil es ihm peinlich
ist, daB3 gerade er, der immer sagt, er habe
keine besonders kritische Haltung zum Waf-
fenexport, als Paradelinker dieser Regierung
dabei erwischt wird, daf} er beide Augen zu-
gemacht hat, als es um die Erméglichung
dieser Exporte gegangen ist.

Dann noch etwas: Sie vermifiten die Neue-
rungen. — Sie haben offenbar die Anklage-
schrift noch nicht gelesen. (Abg. Dr.
Fischer: Nein, habe ich auch nicht!) In
der Anklageschrift steht ein Vermerk eines
Briefes, der immerhin am 24. Februar 1986
(Abg. Dr. Fischer: Ich besitze auch nicht
die Untersuchungsprotokolle so wie der Kolle-
ge Gugerbauer!), Kollege Fischer, an den
Herrn Lacina geschrieben wurde; ein Brief,
in dem der Vizeprasident von ,,Global 2000*
dem Herrn Lacina sehr freundlich — ,Dear
Ferdinand“ - schreibt (Abg. Dr.
Fischer: Wo haben Sie die Anklageschrift
eigentlich her?): Ich war eingeladen, einen
sehr hohen Beamten des Verteidigungsmini-
steriums betreffend die VOEST-ALPINE zu
besuchen. Er hat mir auf vertraulicher Basis
folgendes mitgeteilt (Abg. Dr. Fischer:
Kénnen Sie mir nicht eine Kopie dieser An-
klageschrift geben?) — wortliches Zitat —:
»Die Regierung der Vereinigten Staaten“ —
so sagt der Briefschreiber — ,ist iberzeugt,
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dafl die VOEST-ALPINE wissentlich Ge-
schiittze an den Iran {ber Libyen verkauft
haben. Sie haben offensichtlich konkrete
Kenntnis davon, daf3 die Geschiitze und die
Munition im Irak-Iran-Krieg verwendet wer-
den. Sie haben Hinweise, daB} einige mogliche
Bestechungen in Libyen und vielleicht an-
derswo gemacht wurden, um diesen Verkauf
perfekt zu machen®.

Meine Damen und Herren! Lacina weif}
von nichts, obwohl er persdnlicher Empfin-
ger dieses Briefes von seinen amerikanischen
Freunden gewesen ist. Und er mufl heute
zugeben, dafl er selbst noch in der Nacht
vom 14. auf den 15. August 1985 von Innen-
minister Blecha {iber die Probleme informiert
wurde, die es mit diesem Waffenexport gibt.
Daher glaube ich, meine Damen und Herren,
die kritische Haltung ihm gegeniiber ist ange-
bracht.

Deshalb haben wir Freiheitlichen zu Recht
gesagt: Gefahr ist in Verzug, Herr Bundes-
kanzler, denn wenn wir warten, bis die Pro-
zesse zu Ende sind, sind die Anklagemdglich-
keiten gegeniiber Ihren Ministerkollegen ver-
jahrt. Und darauf setzen Sie ja offenbar: nur
Zeitgewinn, Vertuschungskartelle bilden, aber
keine wirkliche Transparenz in diese Berei-
che hineinbringen.

Ich appelliere daher an Sie, diesen Stand-
punkt aufzugeben. Sie werden mit dieser Ar-
gumentation nicht durchkommen! Besinnen
Sie sich auf das, was Sie nach dem 12. Mirz
1989 gesagt haben: Nur mehr die politische
Sauberkeit kann uns als Sozialisten retten.
Handeln Sie nach diesem Prinzip, geben Sie
dem Parlament die Mdglichkeit, einen Unter-
suchungsausschuf3 einzusetzen! (Beifall bei
der FPO.) 17.34

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Graff. Ich erteile
es ihm.

17.34

Abgeordneter Dr. Graff (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine Freunde von der
OVP und ich teilen voll die Meinung jener,
die der Ansicht sind, dafi der NORICUM-
Skandal riickhaltlos aufgeklart werden muB.
(Abg. Haiger moser: Bravo! — Demon-
strativer Beifall bei der FPO.) Wir sind auch
mit Respekt nicht [hrer Meinung, Herr Bun-
deskanzler Vranitzky, dafl es mit dem kom-
menden Geschworenenprozel in Linz und
der Frage: Sind die 18 Manager, die dort

angeklagt sind, schuldig oder nicht?, sein Be-
wenden haben kann. Wir werden uns nicht
dazu hergeben, dal hier etwa das Motto
Platz greift: Die Manager hingt man, und die
Politiker 143t man laufen.

Es spricht viel dafiir, da Geschifte dieser
Dimension und dieser Kriminalitdt nicht
ohne eine entsprechende Deckung durch po-
litisch Verantwortliche vorgenommen wur-
den. In diesem Sinne ist unserer Auffassung
nach auch die politische Seite, wenn es ein
konkretes Substrat gibt, {iberpriifungsbediirf-
tig. Ich sage das in aller Deutlichkeit.

Herr Kollege Gugerbauer! Ich brauche
diesbeziiglich von Thnen wirklich keine Anre-
gungen und Belehrungen. Ich habe schon
NORICUM-Anfragen gestellt, da sind Sie
noch im politischen Froschteich geschwom-
men. (Abg. Dkfm. Holger B a u e r: Und Sie
auf der Oppositionsbank gesessen! Jetzt ist
alles anders!)

Und dem Herrn Dr. Pilz méchte ich fol-
gendes sagen: Herr Dr. Pilz, ich glaube, Sie
leben im Lucona-Ausschuf3 ganz gut von un-
seren parlamentarischen Anfragen zu diesem
Thema. Es ist ja so, dal wir damals unsere
Oppositionsaufgabe sehr gewissenhaft und
der Notwendigkeit der Kontrolle sehr bewufit
ausgeiibt haben. Und ich fiige hinzu, dal wir
in dieser Uberzeugung von der Notwendig-
keit der Kontrolle und in diesem Bekenntnis,
dafl auch wir eine Kontrollpflicht zu erfillen
haben, auch als Regierungspartei nicht erlah-
men werden. Ich sage das hier in aller Deut-
lichkeit und Rickhaltlosigkeit. Nur, meine
Damen und Herren, ... (Zwischenruf der
Abg. Dr, Helene Partik-Pablé) Ja,
Frau Dr. Pablé, hier vor Ihnen sitzt der fri-
here Herr Justizminister Ofner. Am 30. April
1986 hat die Staatsanwaltschaft die Ermitt-
lungen zur NORICUM-Affdre eingestellt —
unter dem Justizminister Ofner. Und da
oben sollte sitzen der Herr Dr. Frischenschla-
ger. Der war damals Verteidiungsminister
und hat die Bewilligung fiir dieses beriihmte
angeblich libysche Waffengeschift mit unter-
schrieben. Damals war alles wunderbar, und
jetzt auf einmal entdecken Sie Ihr Kontroll-
bediirfnis. (Beifall bei der OVP und bei Ab-
geordneten der SPQ.) Sei es drum. Immerhin,
es ist noch nicht zu spit.

Was hindert uns trotzdem, dem heutigen
Antrag zuzustimmen? — Einfach, daB} er zur
Unzeit gestellt wird. (Ironische Heiterkeit bei
der FPO.) Ja, Sie konnen sich ruhig lustig
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machen. (Abg. Haigermoser: Wann hat und anhand dieser aufgearbeiteten Mate-

denn?) Tatsache ist, da3 wir in Linz einen
Geschworenenproze vor uns haben, und
Tatsache ist, dal es — Herr Dr. Gugerbauer,
Sie wissen das ganz genau — geradezu li-
cherlich ist, zu meinen (Abg. Dkfm. Holger
Bauer: Es kommt uns auf 14 Tage nicht
an!), daB eine griindliche Untersuchung eines
Sachverhaltskomplexes dieser Dimension bis
zu Beginn des Prozesses im Herbst fertig sein
kdnnte. Davon kann {iberhaupt keine Rede
sein.

Was aber wollen Sie? — Sie haben es oh-
nedies zugegeben, Herr Dr. Gugerbauer. Sie
wollen mit Threr politischen Stange im Nebel
herumstochern, und Sie wollen einen mog-
lichst groBen politischen Wirbel erzeugen,
der letztlich auch die Fairne3 des Gerichts-
verfahrens, das bevorsteht, beeintrichtigen
kann.

Wir werden uns aber nicht dazu hergeben,
auch nicht als Regierungspartei, irgend etwas
zu vertuschen und irgend jemandem die
Mauer zZu machen. (Abg. Hai-
germoser: Umgefallen!) Wenn dieses
Verfahren ergibt, daB Politiker involviert
sind, wenn konkrete Anhaltspunkte dafiir ge-
geben sind, daB8 diese Neutralititsverletzun-
gen mit Wissen und Willen der hochsten
Organe der Republik begangen wurden —
das wire wirklich eine skandalése Angelegen-
heit —, dann wird uns kein sozialistischer
Politiker (Abg. Dkfm. Holger Ba u e r: Das
sollen Sie untersuchen! Genau das ist der Ge-
genstand des Untersuchungsausschusses!), sei
es ein gewesener, wie Sinowatz, Blecha oder
Gratz, sei es ein amtierender, wie Lacina
oder auch eventuell, wenn es dafiir Beweise
gibe, sogar Herr Bundeskanzler Vranitzky,
zu gut sein, auch ihn in eine solche Untersu-
chung einzubeziehen, und dann werden wir
auch einem parlamentarischen Untersu-
chungsausschufl zustimmen. Ich sage auch
das in aller Klarheit und Deutlichkeit.

Und gerade die Erfahrungen mit dem Lu-
cona-Ausschufl bestitigen diese Haltung in
zweifacher Hinsicht. Zundchst einmal ist der
Lucona-Ausschuf} eingesetzt worden, weil das
Gerichtsverfahren nicht fortgesetzt werden
konnte. Es haben sich bekanntlich die zwei
Hauptverdichtigen verfliichtigt. Es ist aber
durchaus sinnvoll und ermdglicht Gberhaupt
erst eine sinnvolle Arbeit im Untersuchungs-
ausschufl, wenn man die Akten eines Ge-
richtsverfahrens — und das sind beziiglich
der Lucona 150 000 Aktenseiten — var sich

rie dann als Abgeordneter die politische Seite
der Sache untersucht. Wir kénnen nicht Kri-
minalisten spielen. Wir kénnen auch nicht
feststellen, ob jetzt diesen oder jenen Mana-
ger, nicht einmal, ob diesen oder jenen Poli-
tiker die Schuld trifft. Wir brauchen fir un-
sere Arbeit ein konkretes Substrat.

Ein Argument des Herrn Dr. Gugerbauer
schien mir sehr bedeutend und sehr wichtig:
Es besteht die Gefahr, daf} allfillige Delikte
von Politikern verjahren kdnnten.

Nur, Herr Dr. Gugerbauer, gerade das Re-
zept, das Sie uns dazu bieten, ist vollig unge-
eignet, dem abzuhelfen, denn der Untersu-
chungsausschufl unterbricht die Verjihrung
nicht. Vielmehr wird es notwendig sein —
und der Minister Foregger hat ja bereits in
Aussicht gestellt, dal er da sehr aufmerksam
sein wird —, notfalls neben der laufenden
Hauptverhandlung in Linz allenfalls verjih-
rungshemmende Verfolgungsschritte einzulei-
ten, wenn sich — und darauf kommt es an —
ein hinreichender Tatverdacht ergibt. Solange
das nicht der Fall ist, so lange stochern Sie
mit Threr Stange im Nebel herum und so
lange wird die Sache auch nicht besser, wenn
jetzt statt Thnen allein noch fiinf, sechs ande-
re Abgeordnete herumstochern.

Darum, meine Damen und Herren — und
ich bin schon am Schlufl —: Riickhaltlose
Aufklarung, Aufklarung bitte schén nicht nur
bei den Managern, sondern auch auf der po-
litischen Ebene, aber zuerst ein faires und
unbeeinfluftes Gerichtsverfahren! (Abg. Dr.
Fischer: Wir werden uns das genau an-
schauen!)

Ich bin froh, Herr Dr. Fischer, daf3 Sie
wenigstens den Linzern ein ,gutes Urteil“
zutrauen. Sie haben ja da eine sehr differen-
zierte Beurteilungsweise bei den gerichtlichen
Urteilen, aber immerhin.

Und wenn dieses Verfahrensergebnis vor-
liegt, kann ich Ihnen, meine Damen und
Herren von der SPO, nicht versprechen —
ich bin auch gar nicht sicher, wenn ich mir
etwa Dr. Rieder anschaue, der bei der Luco-
na sehr serids untersucht hat, ob Sie dann
nicht auch mit uns gehen —, daB wir weiter
gegen einen Untersuchungsausschufl sein
werden, weil mit einem entsprechenden Sub-
strat natiirlich auch die politische Seite des
NORICUM-Skandals zu iberpriifen sein
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wird. — Danke. (Beifall bei der OVP und
Beifall des Abg. Dr. Fischer.) 17.42

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Wabl. Ich erteile es
ihm.

17.42

Abgeordneter Wabl (Griine): Meine Da-
men und Herren! Herr Bundeskanzler! Herr
Prisident! Es war nicht anders zu erwarten,
als dafl Herr Abgeordneter Graff herunter-
kommt und selbstverstindlich fiir die liicken-
lose Aufklirung dieses Sachverhalts pladiert.
Es war nicht anders zu erwarten, als daf
Klubobmann Fischer wieder polemisiert und
wieder davon spricht, daf} selbstverstiandlich
die unabhingigen Gerichte diese und jene
Sachverhalte prifen miissen. Es war auch
nicht anders zu erwarten, als dafl Bundes-
kanzler Vranitzky, so wie er am 1. Mai ganz
klar ausgefiithrt hat, hier in einer Art und
Weise liber dieses politische Thema hinweg-
gehen wird, wie er es damals am 1. Mai
bereits praktiziert hat, ndmlich genau das,
was er hier erklirt hat, was in letzter Zeit in
dieser Republik so iiblich geworden ist, daf
die verschiedenen Gewalten miteinander ver-
mengt werden, dafl die Verfilzung zuneh-
mend nicht mehr {iberschaubar ist, daf} sich
ein Rechtsinstitut ins andere einmengt.

Genau das ist ja passiert, meine Damen
und Herren. Bundeskanzler Vranitzky hat als
Regierungsmitglied, als Bundeskanzler gesagt:
Es wird keinen Untersuchungsausschuf3 ge-
ben! Das war nicht sein wortliches Zitat, aber
das war die Botschaft am 1. Mai, meine Da-
men und Herren.

Und wessen Aufgabe ist es denn, Untersu-
chungsausschiisse einzurichten? Wer hat
denn von der Bundesverfassung den Auftrag,
die politische Verantwortung der Bundesre-
gierung zu priifen? — Einzig und allein die
freigewdhlten Abgeordneten dieses Hauses.
Und wenn sich ein Bundeskanzler anma#t, in
der Offentlichkeit dariiber kategorisch nein
zu sagen, dann halte ich das fiir Einmengung
in Bereiche, die ihn wirklich nichts angehen.

Meine Damen und Herren! Noch ist dieses
Parlament, auch wenn der Herr Bundeskanz-
ler glaubt, daBl die sozialistischen Abgeordne-
ten ihm gehoéren, aber auch wenn die OVP
glaubt, die Regierungsbank glaubt, das sind
ihre Abgeordneten, noch ist dieses Haus von
freigewihlten Abgeordneten besetzt und noch
bestimmen einzig und allein diese Abgeord-

neten, ob es einen Untersuchungsausschuf
geben soll oder nicht. (Abg. Dr. Fischer:
Einverstanden!) Aber Bundeskanzler Vranitz-
ky kann erkliren: Das ist nicht zweckdien-
lich, das ist nicht gut, das brauchen wir nicht,
die unabhingigen Gerichte sollen dariber
entscheiden! (Abg. Dr. Fisc her: Werden
Sie die Entscheidung des Parlaments zur
Kenntnis nehmen? — Abg. He s o un: Dann
miissen Sie die Entscheidung des Parlaments
auch zur Kenntnis nehmen!)

Meine Damen und Herren! Selbstverstind-
lich werden wir die Entscheidungen von un-
abhingigen Gerichten zur Kenntnis nehmen.
Aber bitte, was soll denn ein unabhingiges
Gericht in dieser Frage klaren? Ist das, meine
Damen und Herren, die politische Latte un-
serer Moral, ob ein Politiker, ob ein Regie-
rungsmitglied Gesetze verletzt hat, ob ein
Regierungsmitglied kriminell geworden ist?
Ist das die politische Latte? Es ist, meine
Damen und Herren — und da gebe ich Thnen
unumwunden recht —, ausschlieBlich Sache
der unabhingigen Gerichte, Gesetzesverlet-
zungen zu uberpriifen.

Aber es geht hier nicht nur um Verletzung
von Gesetzen, es geht hier nicht nur um jene
Bereiche, die die Gerichte zu priifen haben,
sondern es geht um die politische Verantwor-
tung in dieser Republik. Und die haben die
Regierungsmitglieder zu ibernehmen, und
dariiber befindet dieses Haus, meine Damen
und Herren. Und das soll Gegenstand eines
Untersuchungsausschusses sein.

Meine Damen und Herren! Dieses Verwirr-
spiel hat ja in diesem Haus Geschichte. Ich
habe mir aus dem Jahre 1985 eine dringliche
Anfrage aus dem Protokoll herausgeholt,
nimlich eine Anfrage von Dr. Kdnig, Neisser,
Steiner, Lichal und Kollegen. Diese haben
damals bereits, meine Damen und Herren,
eine Anfrage gestellt betreffend Verwirrung
um Waffenexporte und Gesetzesverletzungen
durch die Bundesregierung. Damals war die
Rede von Panzerexporten nach Marokko.
Damals also schon war klar, da gerade in
dieser sensiblen Materie Dinge passieren, die
besser nicht passieren sollten, um nicht
Osterreichs Neutralitit zu gefihrden.

Und was ist heute, meine Damen und Her-
ren, was ist heute? Seit zwei, drei Jahren
wird dieses Verfahren gezogen, mit allen
moglichen und unmdglichen Dingen behin-
dert, und ununterbrochen wird davon gere-
det: Das sollen doch die Gerichte priifen!
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Und es wird hier Vernebelungstaktik prakti-
ziert.

Meine Damen und Herren! Es kann doch
nicht der politische Level in diesem Land
sein, ob ein Regierungsmitglied kriminell ge-
worden ist oder nicht! Das kann doch nicht
die Qualifikation sein fir den Verbleib in
einer Regierung!

Meine Damen und Herren! Herr Klubob-
mann Fischer hat hier gesagt, er ist an vier
Dingen ganz massiv interessiert, und er hat
gesagt, der Sachverhalt muf3 objektiv aufge-
klart werden.

Gut, der Sachverhalt des Rechtsbruches
wird von den Gerichten gepriift, aber wer
priift den Sachverhalt, wer die politische Ver-
antwortung trdgt? — Doch nicht die Gerich-
te, bitte schdn. Welches Gericht in Osterreich
priift die politische Verantwortung, Herr
Klubobmann Fischer? Welches Gericht kann
sich das anmaflen? Das ist einzig und allein
Aufgabe der Abgeordneten.

Sie wollen zweitens die unbedingte Wahr-
heit wissen. Was tun Sie denn, um die unbe-
dingte Wahrheit zu erfahren? Was tun Sie
denn dafiir?

Sie wollen Schuldige von Unschuldigen un-
terscheiden. — Alles hehre, grofBartige Anlie-
gen.

Rechtsverletzungen sollen geahndet wer-
den, aber in unabhingigen Gerichtsverfahren
sollen die Unschuldigen auch die Gelegenheit
haben, ihre Unschuld darzustellen.

Und dann kommen Sie zu Threm wunder-
baren Schlufl. Sie sagen, Botschafter Amry
hat Mitglieder der Bundesregierung infor-
miert. Und was tut die bése Opposition? Sie
schlieBt daraus folgende Kette: Amry infor-
miert, Regierungsmitglieder werden zu Mit-
wissern, dann zu Mittitern und damit zu
Schuldigen.

Bitte, so verliuft die Kette nicht, Herr
Klubobmann Fischer. Die Kette ist eine ganz
andere: dafl ein Botschafter in seiner Aufga-
be als Reprisentant des Osterreichischen Staa-
tes Wahrnehmungen mitteilt und wie dann
die Reaktion der Bundesregierung auf diese
Wahrnehmungen ist. Das ist die Frage der
politischen Verantwortung. Nicht ob sie
durch dieses Wissen, das sie durch Telex er-
fahren haben, dann zu Mittitern geworden

sind. Das, bitte, hat niemand vorgeworfen,
sondern es ist die Frage, wie mit solchen
Informationen in diesem unserem Land um-
gegangen wird. Und das gilt es in einem
Untersuchungsausschu3 aufzukliren. Aber
daran haben Sie ja kein Interesse.

Was kommt von der Volkspartei? Ich habe
hier ein Protokoll aus dem Jahre 1988. Am
25. Februar wurde ein Untersuchungsaus-
schufl verlangt. Der Herr Abgeordnete Dr.
Khol hat damals folgendes hier grofl und
lautstark verkiindet: Wir von der Volkspartei
sind an der vollen Wahrheitsfindung interes-
siert. Fr uns sind die Gerichte mafigebend.
Wenn die Gerichte herausfinden, daB die
Waffen in den Iran gegangen sind, und wenn
dann herausgefunden wird, dafl es dafiir eine
politische Verantwortung gibt, dann sind wir
bereit, uns dieser zu stellen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, nie-
mand in dem Haus bezweifelt, dafl Osterrei-
chische Waffen in den Iran gegangen sind,
und niemand in diesem Land bezweifelt, daf3
dafiir politische Verantwortung zu tragen ist.
Und wer, bitte, trigt die politische Verant-
wortung? Sind das plétzlich die Manager der
VOEST? Haben die plétzlich politische
Funktionen erhalten? Oder stimmt nicht
mehr, was damals der Generalsekretdr der
CA gesagt hat: Waffengeschifte sind aus-
schliefilich politische Geschifte, und dafiir
muf} es politische Zustimmung geben? Wer,
bitte, trigt in diesem Land die politische Ver-
antwortung?

Und, Herr Bundeskanzler, wenn Sie darauf
warten wollen, bis die Gerichte herausgefun-
den haben, welche Rechtsverletzungen pas-
siert sind, dann werden Sie halt noch Jahre
warten. Ich bin auch nach wie vor dafiir, daf3
wir auf diese Frage nur von den Gerichten
Antwort bekommen. Aber die anderen Ant-
worten iiber die politische Verantwortung er-
halten wir sicher nicht von den Gerichten.

Mich wundert, wie die OVP mit dem Pro-
blem umgeht, daB ein Abgeordneter, und
zwar Herr Abgeordneter Ettmayer, im Jahre
1986 an den Herrn Bundesminister Lacina
eine Anfrage gerichtet hat und diese offen-
sichtlich falsch beantwortet wurde. Der Pres-
sesprecher des Herrn Ministers hat sich dann
herausgeredet und hat gesagt, es war ein
MiBverstindnis, das ja offensichtlich der da-
malige Bundeskanzler nicht hatte, denn der
hat die Frage korrekt beantwortet.
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Und wie geht eine Regierungspartei damit
um, dafl ein Minister auf eine Anfrage fal-
sche Auskiinfte gibt? Wie geht die OVP da-
mit um? Ist ihr das gleich? Ist das eine Sa-
che, die man Gbergehen kann, wo man dann
wieder zur Tagesordnung ubergehen kann,
wenn ein Minister von dieser Regierung of-
fensichtlich falsche Auskiinfte dariiber gibt?
Er hat auf die Frage: Wurden Sie, wenn ja,
wann und von wem, Uber das behauptete
Waffengeschift informiert, insbesondere dar-
iiber, daBl die vertragsgegenstindlichen Kano-
nen offiziell nach Libyen verkauft wurden?,
schlicht und ergreifend nein gesagt. Und spi-
ter stellt sich heraus, dal diese Antwort
falsch und eine Liige war.

Meine Damen und Herren! Wie geht damit
ein Mitglied dieses Hohen Hauses um? Ist
das das Selbstverstindnis, das freigewihlte
Abgeordnete in diesem Haus haben?

Meine Damen und Herren! Sie beklagen
ununterbrochen, da3 mit Unterstellungen,
mit Diffamierungen, mit allen méglichen po-
litischen und unpolitischen Instrumenten ge-
arbeitet wird, um den politischen Gegner ka-
puttzumachen, um den politischen Gegner in
der Offentlichkeit hinzurichten.

Ich finde, daB in dieser ganzen Angelegen-
heit eine groBe Gefahr darin liegt, das jenes
eintritt, was Sie bedauern.

Aber Sie, meine Damen und Herren von
den Regierungsparteien, Sie tragen mit Ihren
Versdumnissen, mit Ihren Vertuschungen
dazu bei, dafl in dieser Republik dariiber
keine Klarheit herrscht, wer die politische
Verantwortung fiir diese Waffengeschifte zu
tragen hat. Denn alle Geriichte richten sich
von selbst, und alle Diffamierungen und Ver-
leumdungen, von denen Sie dauern reden,
wiirden sich von selbst richten, wenn Sie alles
dazu tun wiirden, damit diese Angelegenheit
in diesem Haus auch verhandelt und unter-
sucht wird, so, wie es notwendig wire.

Herr Abgeordneter Graff hat noch einmal
ganz rithrend gesagt: Leider wurde der An-
trag auf Untersuchungsausschufl zu einer
Unzeit gestelit.

Man muB sich halt die Frage stellen: Wann
darf denn dieses Haus Untersuchungsaus-
schuBantrige stellen? Wenn es dem Herrn
Graff recht ist oder dem Herrn Fischer recht
ist oder dem Herrn Bundeskanzier recht ist?
Wann darf denn die Opposition Antrige stel-

len? Wenn der
meint, so pafit‘s?

Herr Abgeordnete Graff

Er hat dann weiter gesagt: Wenn die Ge-
richte festgestellt haben, daB Regierungsmit-
glieder mit Wissen und Willen bei diesen
Waffengeschiften dabei waren ... — Dann
brauche ich aber keinen Untersuchungsaus-
schufl mehr, denn dann steht fest, daf} diese
Regierungsmitglieder Gesetze verletzt haben
und dafiir verurteilt werden miissen.

Ich frage mich, meine Damen und Herren:
Warum haben Sie so Angst vor einem Unter-
suchungsausschufl dieses Hauses? Warum ha-
ben Sie solche Scheu davor?

Meine Damen und Herren von der soziali-
stischen Fraktion! Hitte man Ihren Genos-
sinnen und Genossen vor 20, 30, 40 Jahren
gesagt, eure Nachkommen werden einmal in
der Regierung sitzen und werden bei Waffen-
schiebereien dauernd davon reden, dafl es
nicht an der Zeit ist, das zu priifen, werden
bei Waffenschiebereien alles mégliche erfin-
den, um keine Untersuchungssausschiisse zu-
zulassen, dann hitten sich diese Genossinnen
und Genossen sehr wohl bedankt fir diese
Unterstellungen, fiir diese Prophetie. Aber es
ist der Fall.

Und das Ihre Neusprache, Herr Klubob-
mann Fischer. Bei Thnen ist es offensichtlich
so, daf} ein Fischer zum Richter wird iber
politische Opportunitit und ber politische
Zweckmifligkeit in diesem Land.

Sie haben dieses Geschift und diese Praxis
zu lange getrieben. Und in Kirnten, meine
Damen und Herren von der SPO, haben Sie
dafiir die Rechnung prisentiert bekommen.
Denn auf so ein System, das in vielen, vielen
Bereichen verrottet war, kann die Antwort
nicht anders lauten, als daf3 jemand, der die
Zustinde vereinfacht und populistisch vor-
geht, dann die Regierung iibernimmt. (Abg.
Dr. Nowotny: Dann sind Sie sehr zufrie-
den mit der Antwort!)

Ubernehmen Sie endlich die politische
Verantwortung und stimmen Sie einem Un-
tersuchungsausschufl zu und lassen Sie die
politische Verantwortung jener Menschen
prifen, die in der Regierung gesessen sind,
die damals dafiir verantwortlich waren! (Bei-
fall bei den Griinen.) 17.56
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Priisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Rieder. Ich erteile
es ihm.

17.57

Abgeordneter Dr. Rieder (SPO): Herr Pri-
sident! Herr Bundeskanzler! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herrn! Dr. Haider hat
unserem Klubobmann eine Beschrinkung sei-
nes parlamentarischen Fragerechtes vorge-
worfen, und ich mdchte ihm unsere Antwort
darauf, auch wenn er mittlerweile nach sei-
nem Statement bereits den Saal verlassen hat,
nicht schuldig bleiben. (Abg. Ing. Murer:
Wir werden es aushalten!)

Herr Dr. Haider! Politischer Rufmord ist
sicherlich nicht ein parlamentarisches Recht
und gehort auch nicht zu den demokrati-
schen Rechten der Opposition. Es bleibt in
und auBerhalb des Parlaments Ausdruck ei-
ner menschenverachtenden Gesinnung. Und
manches, was hier gesagt worden ist, geht an
die Grenze politischen Rufmordes heran und
ist ein — ich md&chte es auch an Beispielen
beweisen — mehr als schliipfriger Umgang
mit der Wahrheit.

Zwei Beispiele gleich zu Beginn. Da hat
Dr. Haider davon gesprochen: Kreiskys
Flucht ins Waffengeschift. Er hat auch wie-
derholt die Anklageschrift zitiert. Er hitte
daher wissen miissen, dafl in der Anklage-
schrift an mehreren Stellen — und ich zitiere
hier nur eine einzige — deutlich gemacht
wird, wie sehr der damalige Bundeskanzler
— wie auch seine nachfolgenden — gewarnt
hat vor diesem Einlassen der VOEST in das
Waffengeschaft. Ich zitiere aus der Anklage-
schrift:

»All dies wurde beim Ausbau bedacht, wo-
bei hier insbesondere auf die Ausfithrungen
von Dkfm. Lettner und auf die zuriickhalten-
de Stellungnahme des damaligen OIAG-Ge-
neraldirektors Dr. Griinwald und vor allem
auf die warnenden Hinweise des damaligen
Bundeskanzlers Dr. Bruno Kreisky zu ver-
weisen ist.“

Und ich setze jetzt fort, nichste Unterstel-
lung. (Abg. Dkfm. Holger Bauer: Wo ha-
ben Sie denn das her?) Genauso wie Dr.
Haider, genauso wie Dr. Gugerbauer, genau-
so wie andere habe ich das auch her. Und ich
sage lhnen jetzt folgendes. (Abg. Dkfm. Hol-
ger Ba uer: Von wo haben Sie die Anklage-
schrift her?) Genauso wie den anderen ist es
auch mir zur Verfiigung gestellt worden.
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(Abg. Dkfm. Holger B a u e r: Von wo Sie sie
haben!) Und von wo hat sie Dr. Gugerbauer
her? (Abg. Dkfm. Holger B a u e r: Er hat sie
nicht!) Er hat sie doch genauso hier zitiert!

Ich sage Ihnen noch etwas zweites, ein
zweites Beispiel. Dr. Haider hat hier davon
gesprochen (Abg. Dkfm. Holger
B auer: Das ist ein Beweis dafiir, wie die
Justiz von Ihrer Partei durchsetzt ist!) Es ist ja
an sich zugestellt worden, er hat extra zitiert
daraus. Was wollen Sie, was regen Sie sich
auf, was regen Sie sich auf? Sie ist zugestellt
worden, die Anklageschrift. Das ist ja kein
Geheimdokument. (Abg. Dkfm. Holger
B auer: Wo Sie es herhaben!)

Ich nenne Ihnen noch ein zweites Beispiel
aus der Rede des Dr. Haider. Dr. Haider hat
hier davon gesprochen, daf} bereits gewisser-
maflen feststiinde, daf3 des Botschafters Amry
Tod Mord gewesen sei.

Ja woher nimmt er diese Behauptung, wo-
her nimmt er diese Feststellung, dal das be-
reits Mord war?

Und nicht besser ist es beim Dr. Pilz. Der
stellt sich kithn hierher und sagt in dem
Zusammenhang vom Finanzminister, er sei
auf frischer Tat ertappt worden. — Bitte, wo
ist hier ein Ertappen auf frischer Tat?

Eigentlich ist es in ungeheuerlicher Form
eine Diffamierung von fiihrenden Politikern,
einfach des politischen Kleingelds willen. Es
ist doch klar, worum es geht: Sie wollen hier
einfach Stimmungsmache erzeugen, daf}
letztlich im Raum steht, NORICUM ist be-
reits in den Voraussetzungen gegeben als
notwendiges Ereignis zur Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses.

Wo steht denn fest, daf3 all die Fakten, die
Sie jetzt in den Raum stellen, wirklich bewie-
sen sind? (Abg. Dkfm. Holger Bauer: Wo
steht fest, daf3 sie es nicht sind?) Sie wollen
nicht einmal das Gerichtsverfahren abwarten.
Ihnen geht es ja nicht um die Feststellung
der Fakten, Ihnen geht es ja gar nicht um die
Aufklirung, Thnen geht es um das politische
Geschift, das Sie hier als Opposition betrei-
ben. (Zwischenruf des Abg. Wa b l)

Ich méchte fortsetzen. Dr. Gugerbauer hat
hier davon gesprochen, es sei eine Unverfro-
renheit gewesen, dafl darauf hingewiesen
wurde, daf3 im Jahr 1986 der Staatsanwalt bei
einer idhnlichen Beweissituation das Verfah-
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ren eingestellt hat, wo Gugerbauer dem Fi-
nanzminister vorwirft, er hatte in Wirklich-
keit die Unterlagen entsprechend priifen und
daraufhin feststellen missen, dafl die Ge-
schifte nicht in Ordnung gehen.

Staatsanwalt Sittenthaler hat mit Ausnahme
der Depeschen Amrys und des Tonbandes
Uber all das verfiigt, was damals — nach den
hier gemachten Behauptungen — dem Fi-
nanzminister vorgelegt wurde. Die Depe-
schen selbst hat der Finanzminister genauso-
wenig gehabt. Wie kommen Sie dann auf die
Idee, zu behaupten, der Finanzminister mis-
se in der Lage gewesen sein, festzustellen —
entgegen all dem, was sich aus den Doku-
menten ergibt —, daB es sich hier um ein
Scheingeschift gehandelt habe, wihrend der
Staatsanwalt in der Lage war, zum Ergebnis
zu kommen, er kann alles andere, nur kein
Scheingeschift nachweisen.

Ein Jahr spiter — 17. August 1985 priift
Lacina — April 1986 stellt der Staatsanwalt
das Verfahren ein. Wenn ich in einem Parla-
mentsprotokoll aus dem Jahr 1987 lese, daf3
dort ein Mitglied Ihrer Fraktion zur Frage
des Endverbraucherzertifikates sagt:

~Wir stellen sogar in Zweifel, wenn eine
Regierungsbehérde aus einem Land eine sol-
che Bestitigung ausstellt, da} sie ernst ge-
meint und echt ist, es mag schon vorkom-
men, daf} auch da geschwindelt wird, aber es
kann nur eine Uberforderung des exportie-
renden Staates bedeuten. Wenn er sich pépst-
licher als der Papst zur Aufgabe macht, zum
Schaden der eigenen Wirtschaft, zum Scha-
den der eigenen Arbeitsplitze, zum Schaden
der eigenen Produktion auch noch fremde
Regierungsbehérden in dieser Richtung tber-
priiffen zu wollen, das geht jedenfalls zu weit,
meine Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO.)~

Dann stellen Sie sich heute her und be-
haupten, der Finanzminister, damals Ver-
staatlichtenminister, hitte das, was in dieser
Parlamentsrede als eher fragwiirdig hinge-
stellt wird, 150prozentig machen miissen,
ndmlich noch besser als der Staatsanwalt ein
Jahr spiter. Das ist der Maflstab, nach dem
Sie priifen, meine sehr geehrten Damen von
der Freiheitlichen Partei! Das ist politische
Doppelmoral! Ich sage es [hnen. (Beifall bei
der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich mochte noch einen zweiten Punkt aus
Ihrem Angriffskonzept gegen den gegenwir-

tigen Finanzminister herausgreifen. Wenn
man sich {iberlegt, was denn eigentlich in
diesen Unterlagen — die ja manipuliert wur-
den, so behauptet es die Anklagebehérde —
dem Finanzminister und damaligen Verstaat-
lichtenminister vorgelegt wurde, dann ergab
sich aus diesen Unterlagen nicht, so wie es
Dr. Gugerbauer behauptet hat, mit Deutlich-
keit wie fiir einen Volksschiller, daf3 es sich
hier um gefalschte Unterlagen handelt. Viel-
mehr ergab sich daraus, daB — dem Scheine
nach — Tripolis der Anlaufhafen war. Also
ergaben sich konkret die Hinweise, denen
zufolge man annehmen mubBte, das geht in
Ordnung. Trotzdem — das fiige ich hinzu —
hat damals aufgrund erster Hinweise der In-
nenminister einen Lieferstopp verfiigt, und
man hat versucht, der Sache nachzugehen.

Also den Eindruck zu erwecken, hier sei
eine Sache gelaufen zwischen den Managern
der verstaatlichten Industrie und den Politi-
kern, ist eine Ungeheuerlichkeit! Man kann
iiber die Frage der politischen Verantwortung
in diesem Zusammenhang wie iiber jede Fra-
ge reden. Man soll es aber nicht machen mit
Unterstellungen und falschen Behauptungen!
Das sage ich Ihnen dazu. (Beifall bei der
SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Wenn Sie davon reden, daBl damals doch
eigentlich jeder hitte wissen missen, was
denn die Firma Fasami ist, dann sage ich
Ihnen dazu, daB die obergsterreichische Han-
delskammer, die die Ursprungszeugnisse aus-
stellen muBte, damals in den ersten Jahren
genauso in Kenntnis war, dafl die Lieferun-
gen an die Firma Fasami gegangen sind, und
erst in einem viel spdteren Stadium, erst
Ende 1986, Anfang 1987 haben sich die Ver-
antwortlichen im Bereich der Verstaatlichten,
als es um das Brasilien-Geschift, das Argenti-
nien-Geschift ging, zu einer Kurskorrektur
veranlafit gesehen, weil man gesagt hat, zu
diesem Zeitpunkt kann man doch wirklich
nicht mehr davon ausgehen, dafl jemand kei-
ne Zweifel hat, wenn von der Firma Fasami
die Rede ist.

Aber am 17. August 1985 und auch noch
spiter war die Firma Fasami — Hongkong
nicht der eindeutige Beweis, dal es sich um
ein Iran-Geschift handelt, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Das gehdrt auch zu
Ihrem Prinzip der Vermengung von dem,
was wir heute wissen oder glauben zu wissen,
und dem, was damals der Wissensstand war.
Das ist auch eine Unehrlichkeit, die man
nicht einfach akzeptieren kann.
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Noch etwas mochte ich in diesem Zusam-
menhang klarstellen. Es ist immer wieder da-
von die Rede, dal der damalige Generaldi-
rektor Apfalter seinen — laut Anklageschrift
— vermeintlichen oder tatsichlichen Mitti-
tern gesagt haben soll, das sei schon gewisser-
mafen politisch abgesichert.

Das war eine Erklirung, was sich Ende
November, Anfang Dezember abgespielt ha-
ben soll, so jedenfalls sind die Erklirungen
einiger Mitbeschuldigter.

Aber wie wollen Sie das in Einklang brin-
gen damit, dal die Moskau-Reise, nach der
angeblich grines Licht aus Wien gegeben
werden hitte sollen, zu einem Zeitpunkt
stattgefunden hat, als bereits der Antrag der
NORICUM im Innenministerium eingebracht
worden ist? Der ist nidmlich bereits am 20.
November eingebracht worden.

Ist es denn wirklich logisch, daf3 zuerst der
Antrag eingebracht wird und dann gewisser-
maflen die politische Absicherung herbeige-
fiihrt wird? Wire es nicht viel naheliegender,
dafl zuerst, wenn es tatsichlich so gewesen
wire, eine politische Absicherung erreicht
worden wire und nachher der Druckknopf
gedriickt und der Antrag eingebracht wird?
Ist es nicht so, daf eigentlich auch der weite-
re Ablauf in der Folge darauf hindeutet, dafl
es keineswegs — was Sie immer wieder un-
terstellen und behaupten — eine Mitwisser-
schaft oder ein Blinzeln gegeben hat?

War es nicht vielmehr so, dafl die VOEST
auch in spiteren Stadien versucht hat, zum
Beispiel bei der Verlingerung dieser Geneh-
migung eine Fristerstreckung zu verlangen,
dal3 sie versucht hat, Kontakte aufzunehmen,
und daf} alles abgewiesen worden ist? Auch
die Zeitungen haben geschrieben, dafl es kei-
ne Indizien dafir gibt, daf3 die Politiker hier
in Osterreich — anders wie in den USA, hat
die Textstelle im ,Basta“ geheilen — mit
verwickelt sind in diese Sache. Dariiber set-
zen Sie sich heute hinweg, als wenn das alles
nicht ldngst untersucht und gepriift worden
wire.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn es einen Punkt gibt, den man hier zur
Diskussion stellen kann, dann ist es der, war-
um die Justiz nicht wirklich in der Lage war,
den betroffenen Politikern die Chance zu ge-
ben, sich in einem férmlichen Verfahren als
Zeugen unter Wahrheitspflicht dazu zu iu-
Bern, damit sie nicht jetzt erst in die Situa-

tion kommen, in der Hauptverhandlung dazu
das Wort zu ergreifen. Das ist die Frage, die
sich mir stelit. Aber von Vertuschen oder
Wegwischen kann sicher nicht die Rede sein.

Ich mdchte noch eine dritte Bemerkung
machen. Glauben Sie denn wirklich, meine
sehr geehrten Damen von der Freiheitlichen
Partei — und eine gewisse Einfithlung in die
damalige Regierungsverantwortung miiflte in
Thren Erinnerungsresten ja noch vorhanden
sein —, glauben Sie wirklich, daf} es iber-
haupt eine Regierung zuldBt, da Wirt-
schaftstreibende mit der Behauptung oder
mit der Erklirung: Wir betreiben jetzt ein
kriminelles Geschéft, bitte genehmigt ihr
das!?, an die Regierung herantreten? Glauben
Sie, daB wirklich jemand in der Regierung,
ob sozialistisch oder damals freiheitlich, diese
Erklirung @iberhaupt nur an sich herankom-
men hétte lassen? Das ist doch eine absurde
Unterstellung, einfach anzunehmen, daf3 es
eine solche Kumpanei iiberhaupt geben hitte
koénnen.

Ich finde es eigentlich auch sehr merkwiir-
dig, daB Sie jetzt so tun, als ob [hr Verteidi-
gungsminister, [hr Justizminister, Thr Staats-
sekretir im Finanzministerium und andere
auch, nicht in der Regierung dabei gewesen
wiren. Winken Sie nicht ab, Herr Holger
Bauer, winken Sie nicht ab! Sie wissen ganz
genau, wie damals die Regierung gefiihrt
worden ist. Was Sie hier versuchen, ist eine
politische Attacke wider besseren Wissen.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP. — Dkfm. Holger B a u e r: Lécher-
lich!)

Ich moéchte zum Schlufi kommend Ihnen
nur folgendes sagen: Ich bin personlich iiber-
zeugt, daBl es in diesem Gerichtsverfahren,
das in Offentlicher Verhandlung stattfindet,
auch um die Frage — die Sie immer wieder
versuchen, ins Spiel zu bringen — der politi-
schen Dimension gehen wird. Um diese Fra-
ge wird es sicher gehen, dafiir werden die
Verteidiger schon sorgen. Es wird eine 6f-
fentliche Verhandlung sein, es werden &ffent-
lich alle diese Fragen diskutiert werden, wie
dies auch spiter in einem Untersuchungsaus-
schuf} der Fall sein kdnnte.

Daher verwahre ich mich dagegen, es so
darzustellen, als wiirde das Abwarten der of-
fentlichen Gerichtsverhandlung bedeuten, wir
wiirden die Dinge auf die lange Bank schie-
ben. Das kann nicht sein.
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Es ist ein Prinzip der Korrektheit, daf} die
Justiz jetzt ihre Arbeit tun soll und dafB das
Ergebnis ihrer Untersuchungen abzuwarten
ist. Das ist das eine.

Das zweite ist: Ich verwahre mich mit aller
Entschiedenheit dagegen, dafl hier so getan
wird, als sei es bereits zwingend, daf3 es Vor-
aussetzungen gibe, daf} es zu einem Untersu-
chungsausschu3 kommen mufl. Davon kann
sicher keine Rede sein. (Beifall bei der SPO.)
18.11

Prisident: Zum Wort gemeldet ist Frau
Abgeordnete Dr. Partik-Pablé. Ich erteile es
ihr.

18.11

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé
(FPO): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Der parlamentarische Kampf
der Opposition um die Einsetzung eines NO-
RICUM-Untersuchungsausschusses hat wirk-
lich auffallende Parallelen zu dem parlamen-
tarischen Kampf um die Einsetzung des Lu-
cona-Untersuchungsausschusses. (Beifall bei
der FPO.)

Die Minderheit stellt einen Antrag um den
anderen, und die Mehrheit blockt ab, die
Mehrheit ist stindig gegen die Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses. Bei dieser
Gelegenheit mochte ich schon darauf hinwei-
sen, daBl wir Freiheitlichen ja immer wieder
darauf dringen, daB8 die Einsetzung eines Un-
tersuchungsausschusses ein Minderheitsrecht
werden mufl, was dazu fihren wiirde, daB3
auch gegen den Willen der GroBparteien ein
Untersuchungsausschuf3 eingesetzt werden
kann.

Die Wichtigkeit unserer Forderung wird
bewiesen durch die skandaldse parlamentari-
sche Behandlung unserer Antrige in der NO-
RICUM-Sache und in der Lucona-Sache.
(Beifall bei der FPO.)

Wir haben dasselbe Schauspiel beim Luco-
na-Untersuchungsausschuf3 erlebt. Auch da
wurde ununterbrochen das Schlagwort stra-
paziert, man solle doch die Gerichte in Ruhe
arbeiten lassen, die Arbeit der Gerichte solle
nicht gestdrt werden. (Abg. Schiede r: Ja,
aber nur von Ihnen, einmal so, einmal so!)

Beim Lucona-Untersuchungsausschuf} kén-
nen Sie sich die Protokolle anschauen (Abg.
Schieder: Sie richten es sich, wie es Ih-
nen paft!) — unterbrechen Sie mich nicht,

ich habe eine begrenzte Redezeit —, Sie kdn-
nen in den Protokollen nachschauen. Die Ar-
gumentation, durch die Einsetzung eines Un-
tersuchungsausschusses wiirde die Arbeit der
Gerichte beeintrichtigt werden, ist wirklich
nicht neu.

Das ist nichts anderes, als den Staatsbiir-
gern Sand in die Augen zu streuen, denn
einerseits soll der Untersuchungsausschuf} ab-
geblockt werden, auf der anderen Seite soll
den Staatsbirgern der Eindruck vermittelt
werden, die Gerichte wiirden ohnehin auch
die politische Verantwortlichkeit in dieser
ganzen Angelegenheit Giberpriifen. Aber das
ist natiirlich nicht so. Es ist nicht Aufgabe
der Gerichte, die politische Verantwortlich-
keit zu {iberpriifen, es ist nicht Aufgabe der
Gerichte, das politische Fehlverhalten eines
Bundeskanzlers, das politische Fehlverhalten
von Ministern zu priifen, sondern die Richter
haben ausschlieBlich die strafrechtliche Seite
zu beurteilen.

Ich bin auch sehr froh, dal Herr Justizmi-
nister Foregger in der morgigen Ausgabe des
»~Kurier”, die mir bereits vorgelegt worden
ist, mitteilt, die Arbeit des Gerichtes werde
nicht beeintrichtigt, wenn ein parlamentari-
scher Untersuchungsausschuf3 eingesetzt wer-
de. Foregger sagt weiters, das Linzer Gericht
werde zweifellos bestrebt sein, die politische
Verantwortung aus der Behandlung heraus-
zuhalten. Das sagt der Minister sogar selbst.

Ich wei schon, daf3 Thnen von der Soziali-
stischen Partei das wahrscheinlich nicht sehr
recht ist. (Bundeskanzler Dr. Vranitzky:
O ja, sehr!)

Sehr? Also gut, Herr Bundeskanzler, dann
kdnnten Sie ja unserem Antrag auf Einset-
zung eines Untersuchungsausschusses zustim-
men, denn das wichtigste Argument, Herr
Bundeskanzler, das Sie hier vorgebracht ha-
ben, war ja, dafl das Gericht durch die Arbeit
des Untersuchungsausschusses beeintrachtigt
wiirde. ‘

Mich wundert ja nur eines: daB3 die Soziali-
sten nunmehr so grofles Vertrauen in die
Justiz setzen, denn in der bisherigen Skandal-
chronik haben fihrende Funktionire der So-
zialistischen Partei wirklich keine Gelegen-
heit ausgelassen, um der Justiz ordentlich am
Zeug zu flicken. Und plétzlich, weil es op-
portun ist, weil es den Sozialisten angenehm
ist, entdecken die Sozialisten das Vertrauen
in die Unabhingigkeit der Justiz. (Zwischen-
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bemerkung des Bundeskanzlers Dr. Vra -
nitzky.)

Ich hoffe ja, Herr Bundeskanzler, daf3 Sie
nicht der Meinung sind, die Klubobmann Fi-
scher immer wieder vertreten hat, daf$ man
auch in die Urteilsbegrindung eingreifen
kann. (Abg. Dr. Fuhrmann: Aber man
darf es schon kommentieren, Frau Partik!)

Aber vielleicht hat der Leitende Ober-
staatsanwalt, der ja als Experte der Soziali-
sten im Untersuchungsausschuf3 arbeitet, die-
sen Gesinnungswandel herbeigefithrt. Er ist
ndmlich auch ein Entscheidungstriger zur
Pritfung der strafrechtlichen Verantwortlich-
keit der Politiker Gratz, Blecha, Lacina. Er
hat es offenbar verstanden, auch diese vor
gerichtlichen Erhebungsschritten zu schiitzen.

Es ist heute vom Herrn Dr. Graff schon
erwidhnt worden, im Jahr 1986 ist ja bereits
eine Anzeige bei der Staatsanwaltschaft in
Linz erstattet worden, sie ist von der Staats-
anwaltschaft Linz zuriickgelegt worden. Dr.
Ofner war nicht mit der Einstellung konfron-
tiert, sondern das ist im Bereich der Ober-
staatsanwaltschaft Linz vor sich gegangen.

Damals hat man auf griindliche Erhebun-
gen verzichtet, man hat behauptet, es sei der
Tatverdacht Uberhaupt nicht konkretisiert, es
sei iberhaupt kein Tatverdacht gegeben und,
was das allerbeste ist, die Manager, die heute
angeklagt sind, konnten ihre Waffengeschifte
mit dem Iran weiterhin ausfiihren, trotz der
Anzeigen, trotz des Verfahrens, das schon
anhéngig war, und sie konnten sogar noch
Investitionen titigen, die zu einer Produk-
tionsausweitung gefithrt haben. Das muf
man ja auch einmal sehen, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren.

Die illegalen Waffengeschifte in den Iran,
meine sehr geehrten Damen und Herren,
sind ein klassischer Fall fiir eine Untersu-
chung in einem parlamentarischen Ausschuf}.
Da ist einmal der illegale Waffenexport unter
dem Gesichtspunkt der Neutralitit zu sehen,
und es ist zu kldren, inwieweit dsterreichische

Politiker bewufit eine Neutralititsgefihrdung

in Kauf genommen haben.

An dieser Frage, Herr Bundeskanzler,
miifte ja auch die Regierung interessiert sein,
miifiten Sie als Bundeskanzler interessiert
sein, denn gerade die Sozialisten beteuern
immer wieder, welch zentrale Position, welch
zentrale Bedeutung die Neutralitit fir sie

einnimmt. Bei der EG-Debatte ist das, und
zwar mit Recht, ein wichtiger Punkt. Nur
dann, wenn es um Geschiftsinteressen geht,
soll plétzlich die Neutralititsgefihrdung nicht
mehr diesen Stellenwert haben.

Sie werden doch zugeben, daB das eine
Untersuchung in einem parlamentarischen
Untersuchungsausschufl wert ist, in einem
Ausschufl, wo Politiker und nicht Richter sit-
zen, die sich mit dem Strafgesetzbuch ausein-
anderzusetzen haben.

Wenn Sie sagen, Herr Bundeskanzler, Sie
sind nicht damit einverstanden, dafl man
Uiberhaupt nur die Moglichkeit einer Neutra-
lititsverletzung diskutiert, dann muf ich
schon sagen, dafl man auch diese Frage nicht
von einer parlamentarischen Diskussion aus-
nehmen darf.

Wenn Herr Dr. Rieder sagt, es wire un-
wahrscheinlich, daf3 eine Regierung eine kri-
minelle Handlungsweise von Managern ge-
nehmigen wiirde, dann muf} man sich einmal
die Entwicklung des Waffengeschiftes in
Osterreich grundsitzlich anschauen.

1979 hat die Regierung Kreisky beschlos-
sen, die Waffenproduktion auf grofkalibrige
Kanonen und schwere Munition auszudeh-
nen. Es hitte ja damals schon bekannt sein
miissen, daf3 das keine Waffen sind, die das
Osterreichische Bundesheer in groflerem Aus-
maf} benétigt. Zirka 500 Millionen Schilling
sind damals unter der Alleinregierung Kreis-
ky investiert worden, und einige Zeit nach
diesen Investitionen, nach Aufnahme der
Produktion, waren die Manager auch ganz
stolz, weil Thailand zwei Kanonen bestellt
hat.

Aber es ist ja klar, dal man mit diesen
zwei Kanonen nicht zufrieden sein konnte,
und daf} diese Bestellung in keinem Verhélt-
nis stand zu den getitigten Investitionen. Au-
Berdem hatte man schon Waffen auf Vorrat
produziert, es waren in Liezen Waffen im
Werte von 1 Milliarde Schilling vorhanden,
die natirlich dringend abgesetzt werden
muften.

Aus dem Indien-Geschift, von dem sich
der Verstaatlichtenminister einen Umsatz in
der GroBenordnung von 10 Milliarden Schil-
ling erhofft hat, ist nichts geworden. Das
heiBlt also, die verstaatlichte Industrie war in
einer sehr unangenehmen Situation, sie hatte
schon 1 Milliarde Schilling in produzierte
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Waffen investiert, sie hatte 500 Millionen
Schilling investiert, um die Waffenproduktion
in Gang zu setzen. Der Verstaatlichtenmini-
ster muflte offenbar wirklich jedes Geschift
nehmen, und auBer Indien waren keine ande-
ren Kunden vorhanden. Das heiit, man
muBte einen neuen Kiufer finden, koste es,
was es wolle.

Kurz nach Abschlufl des Vertrages mit
dem Iran im Jahre 1984 gab es bereits die
ersten Geriichte — das ist ja heute hier auch
schon angeschnitten worden —, daf} in
Wahrheit an den Iran geliefert wird, daf in
Wabhrheit illegale Waffenexporte getitigt wer-
den.

Es ist heute auch schon angeschnitten wor-
den, daf8 Lacina von Sinowatz beauftragt
worden ist, die Geriichte zu iiberprifen, und
zwar zu einem Zeitpunkt, als alle vier Fern-
schreiben von Amry schon eingelangt waren,
als man also schon wufite, daf} es da wirklich
sehr schwerwiegende ernste Bedenken gab.
Aber der Verstaatlichtenminister hat beide
Augen geschlossen, Blecha hat die Augen ge-
schlossen, und natiirlich wollte auch Sinowatz
der verstaatlichten Industrie nicht das Ge-
schift verderben.

Im Februar 1986 wurde der Verstaatlich-
tenminister neuerlich von einem amerikani-
schen Geschiftsmann darauf hingewiesen,
daB die Kanonen in den kriegfiihrenden Iran
gehen sollten. Es ist daher ganz klar, daf3 das
ganze Geschift nur mit Wissen der verant-
wortlichen Minister abgewickelt worden sein
konnte.

Es ist auch insofern klar, als die verstaat-
lichte Industrie Millionen Schilling investiert
hat, nur Verluste macht und dann plétzlich
einen Auftrag in der Grofenordnung von
4 Milliarden Schilling bekommt. Nun méchte
man uns weismachen, dafl man von einem
solchen Auftrag und den Hintergriinden dem
Verstaatlichtenminister und dem Finanzmini-
ster keine Mitteilung gemacht hat? Der Fi-
nanzminister soll nicht gewuft haben, daf
800 Millionen Schilling an Provisionen be-
zahlt werden? Das sind nahezu 20 Prozent
des Auftragsvolumens.

Hitten die Manager alle diese Geschifte
ohne Riickendeckung der verantwortlichen
Politiker gemacht, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, dann, davon bin ich iiber-
zeugt, hitte sich die Republik Osterreich als
Eigentiimer der verstaatlichten Industrie dem

Strafverfahren als Privatbeteiligte angeschlos-
sen, Aber das hat sie nicht getan. Die Eigen-
timer — die Republik Osterreich — haben
sich diesem Verfahren nicht als Geschidigte
angeschlossen, das 1dft doch wirklich schon
tiefe Schillisse zu. (Abg. Dr. Fuhrmann:
Das geht doch gar nicht, Frau Kollegin!) Aber
selbstverstindlich geht es. (Abg. Schie-
d e r: Es ist doch ungeheuerlich, was Sie da
daherplappern!)

Man hat auf Schadenersatzanspriiche ver-
zichtet. Obwohl 1 Milliarde Schilling Verluste
erwirtschaftet worden sind, hat die Republik
Osterreich auf Schadenersatzanspruche ver-
zichtet. Und man liest ja immer wieder in
den Zeitungen, es ist heute hier auch schon
zitiert worden, daf man verzichtet hat, die
Manager selbst bei einer Verurteilung zur
Verantwortung zu ziehen. — Das ist kein
Unsinn, Herr Abgeordneter Fuhrmann. Man
hat den Managern sogar zugesagt, sie brau-
chen nicht einmal berufliche Nachteile zu
befiirchten. Selbst wenn sie verurteilt werden,
kdnnen sie weiterhin als Manager bei der
verstaatlichten Industrie arbeiten.

Fiir uns Freiheitliche ist es mit nahezu
hundertprozentiger Sicherheit erwiesen —
alle Indizien sprechen dafiir —, daf3 die Poli-
tiker von diesen illegalen Waffenexporten mit
Hilfe von gefilschten Papieren gewuf3t haben
und daf3 nichts ohne politische Riickendek-
kung gegangen ist.

Die Manager haben sich — das geht aus
der heute schon oft zitierten Anklageschrift
hervor — auf die Bemerkung Apfalters ge-
stiitzt, er werde die Angelegenheit mit Lacina
besprechen. Apfalter ist ja dann, sobald die
Manager der verstaatlichten Industrie von ei-
ner Reise in den Iran zuriickgekommen sind,
auch zu ihnen gekommen und hat gesagt, er
hat das politische Okay aus Wien, nun soll
der Auftrag durchgezogen werden. Apfalter
versicherte — das bekriftigen die Manager
im Strafverfahren —: Das Geschift ist poli-
tisch abgesichert worden.

Aber unabhingig davon hat ja die Liefe-
rung von Kriegsmaterial in den Iran auch zu
mehrfachen diplomatischen Aktivititen ge-
fiihrt bei den dsterreichischen Vertretungsbe-
horden. Auch der Irak hat 13 NORI-
CUM-Haubitzen erbeutet und hat wieder of-
fiziell unsere osterreichischen Behorden da-
von informiert unter Hinweis auf die
Neutralititspolitik Osterreichs. Das kann man
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doch alles nicht vom Tisch wischen, sehr
geehrter Herr Bundeskanzler.

Es klingt heute wirklich wie eine billige
Ausrede, dafl niemand etwas gewuBt hat und
die Manager alles alleine zu verantworten
haben.

Auf den ersten Blick, muB} ich sagen, ver-
stehe ich ja schon, daf} Sie von der Sozialisti-
schen Partei den Antrag auf Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses ablehnen. Aber
auf den zweiten Blick und in Anbetracht
dessen, was heute hier alles von Sozialisten
geduflert worden ist, kann ich das nicht mehr
verstehen, denn Sie behaupten immer, es
wiirden ungerechtfertigte Verdichtigungen
hier ausgesprochen. Sie miifiten doch daran
interessiert sein, dafl ein Untersuchungsaus-
schufl einmal klirt, wie sich die Dinge wirk-
lich verhalten haben. Das muf3 doch auch im
Interesse der Sozialistischen Partei stattfin-
den.

Aber die Haltung von der Osterreichischen
Volkspartei, vom Herrn Graff, muf} ich sa-
gen, ist mir vollig unerkldrlich. Herr Dr.
Graff sagt zwar, die Untersuchung dieser
ganzen NORICUM-Affire und die Priifung
der politischen Aspekte wiren duflerst wich-
tig, Herr Dr. Graff rihmt sich, wie viele
schriftliche Anfragen er gestellt hat, aber er
kann dann doch nichts anderes andeuten, als
dafB3 ihn die Riicksichtnahme auf den soziali-
stischen Koalitionspartner daran hindert, ei-
nem Untersuchungsausschufl zuzustimmen.
Ich kann Ihnen von der Osterreichischen
Volkspartei wirklich nur den Rat geben: L&-
sen Sie sich aus dieser Umklammerung der
Sozialistischen Partei, und trauen Sie sich,
unserem Antrag zuzustimmen. (Beifall bei
der FPO.) 1827

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Gaigg. Ich erteile
es ihm.

18.27

Abgeordneter Dr. Gaigg (OVP): Herr Pri-
sident! Herr Bundeskanzler! Hohes Haus! Es
ist auch fir uns keine Frage — Dr. Graff hat
in seinen Ausfiihrungen bereits darauf hinge-
wiesen —, daB in der Causa Waffenlieferun-
gen der VOEST beziehungsweise NORICUM
an den kriegfiihrenden Iran eine politische
Verantwortlichkeit mehrerer sozialistischer
Spitzenpolitiker nicht ausgeschlossen werden
kann. Verdachtsmomente in dieser Richtung
werden nicht erst seit gestern, sondern bereits

seit geraumer Zeit in verschiedenen Medien
geduflert. Wenn sich dieser Verdacht in den
bei Gericht anhingigen Strafverfahren gegen
die Spitzenmanager von VOEST und NORI-
CUM verhirten und verdichten sollte, wer-
den auch entsprechende parlamentarische
Konsequenzen zu ziehen sein.

An dieser unserer grundsitzlichen Position,
meine Damen und Herren, hat sich nichts
gedndert und wird sich auch nichts dndern.
Ebensowenig vermag allerdings die Tatsache,
daBl Teile der Anklageschrift in der Offent-
lichkeit bekannt geworden sind, in die Of-
fentlichkeit gebracht wurden, unsere Mei-
nung zu indern, daf} es weder sinnvoil noch
zielfihrend wire, vor dem Rechtsspruch des
Gerichtes, wihrend des laufenden Verfahrens
und parallel dazu einen Untersuchungsaus-
schuf} zu fithren.

Die Opposition versucht nun ein weiteres
Mal, diesen unseren Standpunkt bewuft po-
lemisch dahin gehend zu-interpretieren, daf
die Volkspartei aus Riicksicht auf den Koali-
tionspartner die allenfalls verantwortlichen
sozialistischen Spitzenfunktionire in Schutz
nehme und eine Aufklirung verhindern wol-
le. (Abg. Haigermoser: Was denn
sonst?) Es ist das, meine Damen und Herren,
ein untauglicher Versuch, in der Offentlich-
keit den Eindruck zu erwecken — genauso
wie in der Lucona-Affire —, daBl die Volks-
partei an den in der Zeit der sozialistischen
und sozialistisch-freiheitlichen Regierung ge-
schehenen und allenfalls mdglichen Malversa-
tionen und an dem Machtmifbrauch in ir-
gendeiner Weise beteiligt gewesen wire. Das
wird Thnen, meine Damen und Herren von
der Opposition und im besonderen auch von
der Freiheitlichen Partei, nicht gelingen, auch
wenn Sie sich noch so sehr ins Zeug legen.
(Abg. Haigermoser: Warum fallen Sie
um?)

Herr Kollege Dr. Ofner, Sie sind in der
Zeit, in der Sie Oppositionspolitiker waren,
sehr feinhorig gewesen. Ich erinnere mich an
Ihren Ausspruch im Zusammenhang mit der
WBO-Affare, dafl Sie die Spatzen von den
Dichern von Wiener Neustadt pfeifen hor-
ten. Sie waren dann in der weiteren Folge
aber nicht in der Lage, das Lied dieser Spat-
zen der Offentlichkeit preiszugeben.

In der Zeit, in der Sie dann Justizminister
waren, muf} sich ein gewisses MaBl an
Schwerhérigkeit eingestellt haben (Abg. Dr.
O fner: Das Lied habe ich schon preisgege-
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ben, nur den Spatzen nicht!), denn Sie, Herr
Kollege, haben dazu beigetragen und waren
damit einverstanden, daf3 die Untersuchung
genau in der NORICUM-Affére, wie bereits
darauf hingewiesen wurde, eingestellt wurde.
(Abg. Dr. Helene Partik-Pablé: Hater
nicht! — Abg. Dr. O fner: Dann lafit doch
untersuchen, Kollege!) Das wird nach Ab-
schlu3 des Verfahrens mdglicherweise auch
stattfinden.

Wenn die Volkspartei, meine Damen und
Herren, den Antrag auf Einsetzung eines
parlamentarischen Untersuchungsausschusses
zur Priffung der Verantwortlichkeit von Re-
gierungsfunktioniren derzeit ablehnt, so des-
wegen, weil es bekanntermaflen eine Reihe
schwerwiegender Griinde dafiir gibt, die
gleichzeitige Durchfithrung eines parlamenta-
rischen Untersuchungsausschusses und eines
gerichtlichen Verfahrens zu vermeiden. Und
da mochte ich ein bifichen mehr als mein
Kollege Dr. Graff ins Detail gehen.

Ein sehr wesentlicher Grund ist der, daf3
die breite und nicht immer — zwangsldufig
nicht immer — objektive Berichterstattung in
den Medien {iber die Verhandlungen in ei-
nem Untersuchungsausschu3 und iiber die
Verhandlungsergebnisse selbstredend Einfluf}
auf die Meinungsbildung der Geschworenen
bei Gericht ausiiben wiirde. Diese Berichte
und Kommentare enthalten nidmlich (Abg.
Haigermoser: Nie mehr ein Untersu-
chungsausschuf8!) — es kann nicht anders
sein — auch eine Wertung von Zeugenaussa-
gen und verhindern damit eine entsprechen-
de Wiirdigung der Beweisergebnisse im Rah-
men des gerichtlichen Beweisverfahrens.
(Abg. Haigermoser: Erzihlen Sie das
bei der ndchsten Wahlerversammlung, dann
werden Sie ,stark" punkten!) Davon abgese-
hen muf} es gerade zu organisatorischen Pro-
blemen kommen, weil das stindige Hin und
Her von Unterlagen groBten Umfanges, voll-
stindig und rechtzeitig, zeitlich schlechthin
unmoglich ist. (Neuerlicher Zwischenruf des
Abg. Haigermoser.)

Herr Kollege! Bei der Qualitit Ihrer Zwi-
schenrufe wire es besser, Sie wiirden Selbst-
gespriche fiihren. (Beifall und Heiterkeit bei
der OVP.)

Wer die diesbeziiglichen Prozeduren bei
Gericht und im Parlament kennt, wenn der
normale Amtsweg beschritten wird — und es
steht ja nicht immer ein Herr Prisident De-
mel als Brieftriger zur Verfigung —, der

weifl das sehr genau, und Sie wissen das
selbstverstindlich auch. Und eine Abstim-
mung des chronologischen Ablaufes eines
Untersuchungsausschusses auf der einen Seite
und des Strafverfahrens auf der anderen Sei-
te ist gesetzlich weder vorgesehen noch auch
tatsichlich moglich, meine Damen und Her-
ren.

Davon abgesehen ergibt sich auch die
Schwierigkeit, dall Personen zum selben Ge-
genstand und anndhernd zu derselben Zeit
einmal als Angeklagte oder Beschuldigte und
das andere Mal als Zeugen vernommen oder
verhdrt werden miifSiten. Und das wiirde
zwangsldufig zu Folgen fithren, die vom Ge-
setzgeber sicherlich nicht beabsichtigt sind,
moéglicherweise zu nachteiligen Folgen fir
die Betroffenen, aber selbstverstindlich auch
zu nachteiligen Folgen fiir das Gericht bezie-
hungsweise den Untersuchungsausschuf.

Wenn nun die Opposition den Vorschlag
macht — konkret Herr Kollege Dr. Guggen-
bichler —, man méchte doch die schéne
(Abg. Dr. Dillersberger: Gugerbau-
er!) — Entschuldigung, das war ein Verspre-
cher —, man méchte die schdonen Sommer-
monate dazu beniitzen, den Untersuchungs-
ausschuf} {iber die Biihne zu bringen, so 1483t
das nur einen SchluB3 zu, nimlich den, daf} er
nicht die leiseste Ahnung davon hat, wie ein
Untersuchungsausschufl ein so umfangreiches
und ein so vielschichtiges Material in dieser
Zeit bewiltigen soll. Das glaube ich selbstver-
stdndlich nicht. Der Kollege weifl genau, daf}
das (berhaupt nicht mdglich ist. Tatsache ist
vielmehr — und dorthin gehen meine Ver-
mutungen —, daf3 dieser Antrag lediglich ein
rhetorischer ist, der die Offentlichkeit beein-
drucken soll, von dem der Antragsteller
selbst ganz genau weil3, dal} er ohnehin abge-
lehnt werden wird und dafB3 er daher nicht in
die Verlegenheit kommt, dieses Vorhaben
realisieren zu missen.

Da die Opposition dieses Spiel aber bereits
mehrmals ohne viel Gliick gespielt hat, mei-
ne Damen und Herren, wird die Rechnung
auch diesmal nicht aufgehen. Und es wird
nicht gelingen, dem Biirger weiszumachen,
dafl irgend jemand in der Volkspartei die
Absicht hat, ungesetzliche Vorgangsweisen —
sollten sie vorliegen — im Zusammenhang
mit der NORICUM-Affiare zu decken oder
zu kaschieren.

Aus den von mir sehr detailliert angefiihr-
ten Griinden sehen wir uns derzeit nicht in
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der Lage, der Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses zuzustimmen. — Danke
schén. (Beifall bei der OVP.) 1836

Prisident: Als nichster Redner ist Herr
Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

18.36

Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer (FPO):
Herr Président! Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordneten! Herr Bundes-
kanzler! Herr Bundeskanzler, Sie haben heu-
te mit anderen Worten das wiederholt, was
Sie dem Parlament von der 1.-Mai-Trib{ine
aus der Sozialistischen Partei ausgerichtet ha-
ben: Wir brauchen keinen parlamentarischen
Untersuchungsausschuf3, njet, brauchen wir
nicht. Dabei ist fiir mich interessant, daB Sie
als derjenige, der in der Offentlichkeit eifrig
darum bemiht ist, sich und seiner Partei ein
neues Profil dadurch zu geben, dal aus vor-
gekommenen Malversa ..., Malversa ...,
Verfehlungen — bleiben wir beim deutschen
Ausdruck (Beifall) — die notwendigen Kon-
sequenzen gezogen werden, daf3 Sie der wa-
ren, der einen parlamentarischen Untersu-
chungsausschuf} in Angelegenheit NORICUM
von vornherein und véllig ablehnt.

Ich habe das so verstanden, und ich habe
das deswegen mit Interesse registriert, weil
ich weill, dal es in Ihrer Partei — nicht
ungewichtige — andere Meinungen zu die-
sem Thema gibt. Ich erinnere an den Herrn
Parlamentsprasidenten Pdder, und ich erinne-
re beispielsweise an den Herrn Landeshaupt-
mann-Stellvertreter von Salzburg, Radlegger,
die beide die Auffassung vertreten, dafl man
sich sehr wohl einen Untersuchungsausschuf
in Sachen NORICUM vorstellen kann.

Das heiflt, wihrend rundherum in den
kommunistischen Lindern — sie selbst nen-
nen sich ja auch ,sozialistische“ Linder —
Perestrojka und Glasnost gefragt sind, sind
Sie der Auffassung, Herr Bundeskanzler und
Vorsitzender einer sozialistischen Partei, bei
uns heiflt es anders herum, bei uns heif3t es:
Deckel drauf, Skandal aussitzen, Aufkliarung
und Information — nicht gefragt.

Ihr ,Handlungsbedarf”, um bei Ihren Wor-
ten zu bleiben, in Sachen Skandalbereinigung
scheint mit der Entlassung der Genossen Ble-
cha und Gratz aus ihren pohnschen Funktio-
nen und Amtern erschopft zu sein. Ich kann
natiirlich bis zu einem gewissen Grad nach-
fithlen, daf3 es nicht angenehm ist, wenn ei-

nem im Zuge von Skandalen und Affiren die
halbe Parteifiihrung und Regierungsmann-
schaft abhanden kommen.

Sie ziehen nur, Herr Bundeskanzler und
SPO-Parteivorsitzender, bei allem Respekt,
meines Erachtens die falsche Konsequenz aus
diesen Umstinden. Die Konsequenz kann
nicht heilen: Schlufl mit dem Aufkliren und
dem Untersuchen von Skandalen und Affa-
ren, die Konsequenz kann nur heiflen: Ihre
Partei und die sie reprisentierenden Politiker
miissen Schlufl machen, solche Skandale zu
produzieren, und wenn sie produziert werden
beziehungsweise allein wenn der Verdacht
darauf besteht, daf3 derartige Skandale ...
{Zwischenrufe bei der SPO.) Entschuldigen
Sie, soll ich Ihnen all die Namen derjenigen
aufzihlen, die Sie in den letzten zwei Jahren
verloren haben? Angefangen von Stadtrat
Braun, Sallaberger, Blecha, Gratz, wie sie alle
heiBen, Lustig und, und, und? Das sind doch
alles Genossen von Thnen, und sie alle sind ja
nicht durch Zufall zuriickgetreten und aus
Jux und Tollerei. Es hat ja einen tieferen
Grund, warum sie heute nicht mehr in der
politischen Arena zu finden sind, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO.)

Allein wenn der Verdacht besteht, daf3 sol-
che Skandale produziert werden, dann gehd-
ren sie unserer Meinung nach, nach Auffas-
sung der freiheitlichen Fraktion in diesem
Hause, aufgeklart, und man muf} die notwen-
digen Konsequenzen daraus ziehen. Das ist
die beste Methode, solche Dinge weitestge-
hend in Zukunft zu vermeiden.

Sie haben hier ganz bewuft im Zusam-
menhang mit dem Verlangen der FPO nach
einem parlamentarischen Untersuchungsaus-
schufl ein MiBverstindnis kiinstlich und ge-
niBlich genihrt. Sie haben so getan, als woll-
ten wir Freiheitlichen hier und heute in die-
ser Angelegenheit, in Angelegenheit NORI-
CUM, ein Urteil sprechen, vorverurteilen. —
Das wollen wir nicht! Wir wollen einen Un-
tersuchungsausschuf3, der untersuchen soli,
der aufkliren soll.

Ich frage mich: Wenn es nichts zu verber-
gen gibt und wenn Sie nichts zu befiirchten
haben, was ist dann grundsitzlich dagegen
einzuwenden, eine Untersuchung, eme Auf-
klirung dieser einmal im Raum der Offent-
lichkeit stehenden Vorwirfe zu versuchen
und vorzunehmen?
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Noch eine Feststellung, weil Sie stindig
untauglicherweise versuchen, die FPO unter
Hinweis auf ihre Regierungsbeteiligung von
1983 bis Janner 1987 hier mit in die Ziehung
zu nehmen. Das ist ja licherlich, Herr Kolle-
ge Rieder. (Abg. Dr. Rie d e r: Des Staatsse-
kretirs Geddchtnis ist kurz!) ich will in Anbe-
tracht der Kiirze der mir zur Verfiigung ste-
henden Zeit nicht ndher darauf eingehen, wie
das damals wirklich war. Es sollte [hnen nur
eines zu denken geben: Der eine Regierungs-
partner aus den Jahren 1983 bis 1987, die
FPO, will aufkliren, fordert ununterbrochen
die Untersuchung und das Aufkliren dieser
Vorkommnisse. Der andere Regierungspart-
ner, die SPO, legt sich dagegen mit allen
Mitteln, mit aller Gewalt quer. (Beifall bei
der FPO.) Denken Sie einmal nach, warum
das so ist! Weil natiirlich der eine wei3, daf
er nichts zu befiirchten hat, dafl es nichts zu
verbergen gibt, und der andere offensichtlich
weif3, daB} er einiges zu befiirchten hat, wenn
in diese Zustinde, in diese Umstinde hinein-
geleuchtet wird. (Abg. Steinbauer: Bau-
er, warst du da nicht als Staatssekretir auch
drinnen?)

Ich kann mir zweitens auch vorstellen, wie
schwierig es ist fiir die SPO, hier einem der-
artigen Untersuchungsausschuf3 in dieser ge-
rade fir die SPO sehr heiklen Frage zuzu-
stimmen. Denn als was versucht sich denn
die SPO stindig ihren Wihlern, ihren Mit-
gliedern zu verkaufen? — Erstens einmal als
eine friedliebende Partei, die Krieg ablehnt,
die Waffen ablehnt, die ein sehr restriktives
Verhiltnis zur Landesverteidigung hat, also
mit einem Wort, eine friedliebende Partei.

Und das pafit natiirlich nicht ganz in das
Bild, wenn jene Partei es zu verantworten
hat, daB3 von einer verstaatlichten Industrie in
dem Staat, in dem es eine sozialistische Al-
leinregierung gegeben hat, eben unter dieser
sozialistischen Alleinregierung eine groflange-
legte Waffenproduktion aufgezogen worden
ist. Das paft einmal nicht so ganz zu diesem
Klischee und zu dieser Vorstellung. — Zum
ersten.

Zum zweiten paflt natiirlich nicht dazu,
wenn ich mich auf der einen Seite — so wie
jetzt in der EG-Frage — als Gralshiiter der
Neutralitit aufspiele und wenn auf der ande-
ren Seite der nicht unbegriindete Verdacht
im Raum steht, den es aufzukliren gilte, ob
nicht mafigebliche Reprdsentanten dieser So-
zialistischen Partei mafgeblichen Anteil dar-
an hatten, daf} diese Neutralitit dadurch ver-
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letzt worden ist, dal man etwa das Waffenex-
portgesetz verletzt hat. (Abg. Dr. Rieder:
Da beginnen die Uruerstellungen! Da wird der
Umgang mit der Wahrheir bei lhnen sehr
schliipfrig!)

Das sind natiirlich gerade far die SPO sehr
heikle und diffizile Fragen. Daher verstehe
ich, daB man das nicht gerne aufkliren will,
aber Sie sollten einmal zur Kenntnis nehmen:
Vor der Partei kommt der Staat, kommt die
politische Moral in diesem Lande! Da mufl
man ohne Ansehen der Partei, ohne Riick-
sichtnahme auf Parteinotwendigkeiten die
Dinge aufzeigen und die Dinge abstellen,
meine sehr geehrten Damen und Herren von
der Sozialistischen Partei! (Abg. Dr. Rie -
der: Wenn es bei lhnen so wdre, wdre es
gut!)

Sie haben daher auch einige Miihe, zu be-
griinden, warum Sie diesen parlamentari-
schen Untersuchungsausschuf3 ablehnen. Der
Herr Bundeskanzler hat es heute wieder ver-
sucht. Er hat gemeint, wenn Gesetze gebro-
chen worden sein sollten, dann werden das
die ordentlichen Gerichte aufzukliren haben.
Das ist nicht Sache von Politikern. — Natlr-
lich, es ist nicht Sache von Politikern, das zu
tun. Nur, so besehen konnten wir das Instru-
ment eines parlamentarischen Untersu-
chungsausschusses  Qiberhaupt  abschaffen,
denn darum geht es nie bei einem parlamen-
tarischen Untersuchungsausschufy oder eher
am Rande, aber prinzipiell nicht. Bei einem
parlamentarischen ~ Untersuchungsausschuf}
geht es darum, ungeklarte Verhiltnisse, unge-
klirte Vorkommnisse im Rahmen der Ver-
waltung, sprich der Regierung, aufzukliren,
sprich die Frage der politischen Verantwor-
tung fiir gewisse Vorkommnisse in unserem
Land zu kldren. Darum geht es, nicht darum,
ob Gesetze gebrochen worden sind oder
nicht. Daher ist das kein Argument. (Abg.
Dr. Rieder: Da stimmen wir ja liberein! Es
geht um die politische Veramtwortung!) la,
darum geht es. Wir wollen die politische Ver-
antwortung kléren, Sie wollen sie nicht kl-
ren. Das ist der Unterschied zwischen unse-
ren beiden Auffassungen und Positionen.
(Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Dr.
Rieder.)

Zweiter Punkt, zweiter Erklirungsversuch,
warum man keinen parlamentarischen Unter-
suchungsausschufl braucht: Man soll nicht
parallel mit den Gerichten Untersuchungen
in dieser Richtung fithren. Herr Kollege Dr.
Rieder, glaube ich, war es oder Herr Kollege
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Klubobmann Fischer, der das sogar zum
Prinzip erhoben hat. Wenn es ein Prinzip ist,
dann muf} es ein vollig neues Prinzip sein,
meine sehr geehrten Damen und Herren von
der sozialistischen Fraktion! Denn bisher war
das anders, soweit ich mich parlamentarisch
zuriickerinnern kann.

Ich erinnere mich an den WBO-Untersu-
chungsausschufl — mit Threr Zustimmung
parallel zum Gerichtsverfahren eingesetzt; ich
erinnere mich an den AKH-Untersuchungs-
ausschufl — mit Threr Zustimmung parallel
zum Gerichtsverfahren eingesetzt. Also wenn
es ein Prinzip ist, dann ist es bitte ein vdllig
neues Prinzip. (Abg. Dr. Ried er: Fragen
Sie Ihre Kollegin Partik-Pablé, die war damals
nicht gliicklich dariiber!) Und ich sage Thnen,
das ist kein Prinzip, sondern das ist wieder
eine der beriihmten Doppelbddigkeiten Ihrer
Politik, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der sozialistischen Fraktion! Eine
IThrer Doppelbddigkeiten! Sie richten es sich
so und Sie argumentieren so, wie Sie es gera-
de fiir den tagespolitischen Bedarf brauchen.
Das ist genauso doppelbdodig wie Ihre ge-
samte Politik in diesem Bereich: auf der ei-
nen Seite Waffenproduktion gro aufziehen,
auf der anderen Seite zur Beruhigung der
linken Basis und Genossen ein Waffenexport-
gesetz verabschieden, das den Export dieser
zuerst produzierten Waffen weitgehend ver-
hindert.

Drittes Argument, drittes Scheinargument,
dritter Versuch einer Erklirung, warum man
keinen parlamentarischen Untersuchungsaus-
schufl braucht: Die Gerichte sollen in Ruhe
arbeiten kénnen. Diese Argumentation ist so
eintdnig wie eine tibetanische Gebetsmiihle.
(Abg. Dr. R i e de r: Aber richtig!)

Wenn Sie sagen — und heute hat sich
einer Ihrer Debattenredner sogar soweit ver-
standen, daf} er gesagt hat, nach Abschlufl
der gerichtlichen ... (Abg. Dr. Rieder:
War das nicht der Graff?) Ja, sehr richtig, das
war Abgeordneter Graff von der Osterreichi-
schen Volkspartei, der gemeint hat, nach Ab-
schluB des Gerichtsverfahrens konne man
iiber die Einsetzung eines solchen parlamen-
tarischen Untersuchungsausschusses reden.

Daf3 Sie der Sozialistischen Partei, Ihrem
Regierungspartner, damit Sie in der Koalition
bleiben kdnnen, die Mauer machen, ist klar,
aber daf} Sie gleichzeitig damit natiirlich auch
Ihrem Koalitionspartner Giber die Hirde der
nichsten Wahl helfen wollen — denn der

Abschlufl dieses Gerichtsverfahrens wird
nach Meinung von Fachleuten friithestens im
Herbst des kommenden Jahres, mdglicher-
weise sogar erst im iberndchsten Jahr, also
langst nach der ndchsten Nationalratswahl er-
folgen, wenn zum ersten einmal, wie gesagt,
diese Wahl geschlagen ist, und zweitens all-
fillige Verfehlungen zumindest strafrechtlich
gesehen verjihrt sind —, daB Sie dem die
Mauer machen, das muf3 man auch sehr
deutlich unterstreichen, und hier fehlt mir
jegliches Verstindnis. (Abg. H e s 0 u n: Bau-
er, schau, wie der Helbich lacht!)

Das heifit, Sie spekulieren natiirlich damit,
dafl die Dinge erstens verjidhren und daf3
man sich zweitens iiber den nichsten Wahl-
termin ohne parlamentarischen Untersu-
chungsausschuf} retten kann.

Letztes Argument, das auch immer wieder
vorgebracht wird: Das sei an sich keine Mate-
rie — da schlieBt sich der Kreis mit dem
ersten Scheinargument — fiir einen parla-
mentarischen Untersuchungsausschuf.

Ich sage noch einmal: Jeder, der diese Auf-
fassung vertritt, moge zwei Dinge tun: Er
moge sich erstens einmal die Geschiftsord-
nung des Nationalrates zu Gemiite fithren,
die Bundesverfassung parallel dazulegen, und
dann wird er feststellen, daf3 ein parlamenta-
rischer Untersuchungsausschufl genau fur
solche Dinge, wie sie jetzt an politischen
Vorwiirfen im Raum stehen, maBgeschnei-
dert ist, nimlich ungekldrte Vorginge im Be-
reich der Vollziehung, sprich der Regierung,
aufzukliaren und zu untersuchen.

Hier gibt es eine ganze Reihe von aufkla-
rungsbediirftigen Vorkommnissen, die unter-
sucht gehdren und klargestellt gehdren. Sie
wurden alle im Detail schon dargelegt. Ich
sage Ihnen, es ist die NORICUM-Angelegen-
heit in meinen Augen geradezu ein klassi-
scher Fall fiir einen parlamentarischen Un-
tersuchungsausschuf!

Und da ich noch rund eine halbe Minute
Zeit habe, mochte ich Thnen — speziell Ih-
nen, Herr Bundeskanzler — sagen, was der
Herr Justizminister zur Frage, ob parallel zur
Gerichtsverhandlung ein Untersuchungsaus-
schull eingesetzt werden kann und soll, in
der morgigen Ausgabe des ,Kuriers® sagt:
»,Ein Untersuchungsausschufl wiirde die Ar-
beit des Gerichtes nicht belasten. Das Linzer
Gericht wird zweifellos bestrebt sein, ledig-
lich die politische Verantwortung aus der Be-
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handlung herauszuhalten. Ich meine daher,
daB ein Untersuchungsausschuf3 durchaus
seine Berechtigung hitte.“ — Das sagt, Herr
Bundeskanzler, Ihr Justizminister. (Beifall bei
der FPO.) 1851

Prisident: Als nichster zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Dr. Dillersberger.
Ich erteile es ihm.

1851

Abgeordneter Dr. Dillersberger (FPO):
Sehr geechrter Herr Prasident! Herr Bundes-
kanzler! Meine sehr geschitzten Damen und
Herren! Ich mochte einen letzten Anlauf sei-
tens der Freiheitlichen Partei unternehmen,
die Damen und Herren von der Osterreichi-
schen Volkspartei vielleicht doch noch auf
unsere Seite zu bringen, obwohl sie die Auf-
fassung vertreten, Kollege Bauer habe ohne-
dies bereits alles Wesentliche gesagt.

Ich habe heute,
Grund, dem Herrn Kollegen Rieder sehr auf-
merksam zugehért, der sich ja immer wieder
darliber mokiert, wenn die Opposition von
ihren Kontrolirechten Gebrauch macht. Herr
Kollege Rieder, Sie haben sich heute wieder
einmal mehr durch Thre Wortwahl demas-
kiert, und ich bin aufgrund Ihrer Wortwahl
der Uberzeugung, dafl wir auf einem guten
Weg sind, und ich werde das auch begriin-
den.

Sie, Herr Kollege Rieder, haben im Zusam-
menhang mit den nach meiner Auffassung
sehr sachlichen Ausfiihrungen der Kollegen
Gugerbauer und Haider von ,politischem
Rufmord®, von ,menschenverachtender Ge-
sinnung®, von ,,Stimmungsmache*, von ,,poli-
tischer Doppelmoral“, von , Unterstellun-
gen®, von , Unehrlichkeit”, von einer ,politi-
schen Attacke wider besseres Wissen“ gespro-
chen. Ich habe einige Ihrer diesbeziiglichen
Worte mitgeschrieben. Sie haben so ungefihr
das gleiche versucht, wie Sie das am
22. Janner 1988 getan haben, als wir uns im
Zuge eciner dringlichen Anfrage darum be-
miiht haben, etwas Licht in die Lucona-An-
gelegenheit zu bringen. Sie haben in Ihren
Ausfithrungen versucht, diese Problematik zu
zerreden.

Am 22. Jinner 1988 haben Sie, Herr Kolle-
ge Rieder — Sie gestatten mir, das ich zitiere
—, folgendes gesagt:

«Mir ist diese Vorstellung, die da vorliegt,
dafl das Parlament dem Justizminister dik-

und zwar aus gutem

tiert, ob er zu veranlassen hat, da3 anzukla-
gen ist oder nicht“ — damals waren, das zur
Information der jingeren Abgeordneten vor
allen Dingen der Sozialistischen Partei, die
Herren Proksch und Daimler noch im Lande
—, .50 nicht nachvollziehbar. Und die einzi-
gen Erinnerungen, die ich mit einem solchen
Modell verbinde, sind die der schrecklichen
Zeit des nationalsozialistischen Unrechtsstaa-
tes.“ (Abg. Dr. Rieder: Da miissen Sie
auch vorlesen, was der Herr Dr. Haider gefor-
dert hat!) Herr Kollege Rieder, lassen Sie
mich ausreden! Ich komme ja jetzt zum
Kern, und das wissen Sie ganz genau, darum
storen Sie mich!

,Damals war es so“ — haben Sie gesagt —,
~daB die oberste Staatsspitze angeordnet hat,
wer verurteilt ist, wer anzuklagen ist.“

Das war damals Ihre Intervention, und ich
hitte mir eigentlich erwartet — und das ist
der Kern meiner Ausfiihrungen —, daf Sie
sich zumindest heute hier hergestellt und ge-
sagt hitten: DaB die oberste Staatsspitze an-
ordnet, wann hier ein Untersuchungsaus-
schuf} eingesetzt wird, geféllt mir auch nicht.
(Beifall bei der FPO.)

Das ist etwas, was wir als Parlamentarier
alle beanstanden miissen an der 1.-Mai-Erklé-
rung des Herrn Bundeskanzlers.

Aber diese Debatte iiber die dringliche An-
frage betreffend NORICUM gibt mir Gele-
genheit, etwas klarzustellen, was ich in einem
Schreiben gegeniiber dem Kollegen Klubob-
mann Fischer bereits getan habe und was ich
der Sozialistischen Partei und meinen soziali-
stischen Freunden und Kollegen im Hinblick
auf meinen Debattenbeitrag vom 5. April,
glaube ich, von diesem Pult aus schuldig bin:
Es lag und liegt mir fern, die Sozialistische
Partei als Partei, als die Vielzahl der meiner
Uberzeugung nach nach wie vor groBtenteils
idealistisch gesinnten Mitglieder dieser Gesin-
nungsgemeinschaft zu beschuldigen, Waffen
in kriegfiihrende Linder exportiert zu haben.
Ich gestehe zu, daB meine Ausfithrungen
vom 5. April in diese Richtung hitten miB-
verstanden werden kdnnen, und ich stelle das
deshalb klar. '

Das liegt mir fern, aber, meine Damen und
Herren, der Kern meiner Aussage vom
S. April war, daB3 es fiir mich offenkundig ist
— und es wird fiir mich immer offenkundi-
ger —, daB} die NORICUM und die ,Hirten-
berger* Exporte in das Kriegsgebiet am Golf
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zumindest ab einem bestimmten Zeitpunkt
mit Wissen und mit Billigung von Spitzen-
funktiondren der Sozialistischen Partei, die
zugleich hohe Staatsimter bekleidet haben
und heute noch bekleiden, zustande gekom-
men sind.

Meine Damen und Herren! Dazu kommt
noch, dafl wir jedenfalls seit heute ganz hun-
dertprozentig wissen, dafl eben diese Spitzen-
funktionire in ihrer Verantwortung beziiglich
Kontrolle von Staatsfirmen und Einhaltung
der Gesetze versagt haben. (Abg. Dr.
Rieder: Worauf stitzen Sie sich?) Und
wenn Sie mich fragen, Herr Kollege Rieder,
worauf ich mich stiitze, sage ich Ihnen fol-
gendes: Ich stiitze mich auf das, was Sie in
der von Lhnen zitierten Anklageschrift ohne
weiteres nachlesen koénnen. (Abg. Dr.
Rieder: Da steht das iiberhaupt nicht drin-
nen!)

Meine Damen und Herren! Es ist heute ein
Faktum, daf3 diese Kanonen in das Kriegsge-
biet geliefert wurden. Dieses Faktum kann
niemand bestreiten. (Abg. Dr. Rieder:
»Mit Wissen der . . . haben Sie gesagt!) Es ist
heute ein Faktum, dal} fiir diese ungliickseli-
gen Lieferungen, Herr Kollege Rieder, Provi-
sionen, Schmiergelder in der Hohe von zirka
800 Millionen  Schilling bezahlt wurden!
(Abg. Dr. R i e d e r: Unterstellungen!) Es ist
ein Faktum, Herr Kollege Rieder, das Sie in
den Parlamentsprotokollen und in den An-
fragebeantwortungen nachlesen kdnnen, daf
die Offentlichkeit von Spitzenfunktioniren
der Sozialistischen Partei nicht entsprechend
beziehungsweise falsch informiert worden ist.

Und jetzt sage ich Ihnen folgendes: Natiir-
lich sind die strafrechtlichen Konsequenzen
aus diesen Fakten im Gerichtsverfahren zu
klaren. Es hat auch niemand hier behauptet,
daBl wir parallel zum Gerichtsverfahren ein
»Gerichtsverfahren“ im Parlament durchfiih-
ren wollen, wie Sie das hier darzustellen ver-
sucht haben. Aber die politische Mitverant-
wortung — und in diesem Zusammenhang
allenfalls auch die kriminelle Mitverantwor-
tung —, so etwa durch mangelnde Informa-
tion, durch mangelnde Kontrolle, ist hier
vom Parlament festzustellen, und es sind hier
die Voraussetzungen und die Grundlagen da-
fir zu schaffen, damit es zu keiner Verjih-
rung, was die Involvierung von Politikern an-
langt, kommt.

Herr Kollege Rieder, weil Sie mich fragen:
Wo ist denn hier etwas vertuscht worden, wo

haben denn sozialistische Spitzenfunktionére
die Offentlichkeit falsch informiert?, darf ich
Ihnen sagen, daf3 es eben der von uns bean-
standete Bundesminister Lacina war, der, wie
sich aus einer Anfragebeantwortung des ehe-
maligen Bundesministers Blecha ergibt, {iber
die Frage seiner Kenntnis, iiber die Frage
seiner Information {iber den gesamten Sach-
verhalt das Parlament und damit die Offent-
lichkeit falsch informiert hat. (Abg. Dr.
Rieder: Alles, was Sie sagen, sind Unter-
stellungen!)

Aber ich brauche Thnen, Herr Kollege Rie-
der, heute nicht wieder all das zu sagen, was
ich bereits am 5. April hier ausgefiihrt habe
und woraus sich ergibt, daf} Sinowatz mehr-
fach in der Offentlichkeit, da auch Blecha
mehrfach in der Offentlichkeit iiber die Zu-
sammenhinge objektiv falsche und, wie wir
annehmen, auch subjektiv falsche Aussagen

- und Angaben gemacht haben.

Das ist und bleibt, Herr Kollege Rieder,
die politische Komponente, und das ist und
bleibt die Situation, in der die Freiheitliche
Partei zu Recht einen Untersuchungsaus-
schuf} fordert.

Das Gericht, Herr Kollege Rieder, wird
nicht kldren den leichtfertigen Umgang sei-
tens der politisch Verantwortlichen mit den
fir den Export nach dem Waffenexportgesetz
notwendigen Genehmigungen. Es wird nicht
klaren den leichtfertigen Umgang mit der
Kontrolle Gber die gesamte Situation. Das
Gericht wird sicher nicht kliren den leicht-
fertigen Umgang mit Steuergeldern. Es wird
unter Umstéinden — aber auch nicht sicher
— klaren den leichtfertigen Umgang mit Ur-
kunden, die im Auflenministerium pldtzlich
verschwunden sind und die sehr wesentliche
Urkunden im Zusammenhang mit diesem
Verfahren sind.

Das Gericht wird auch kaum kldren kon-
nen, wohin die 770 Millionen Schilling ge-
flossen sind und wer die politische Verant-
wortung dafiir zu tragen hat. Ich glaube al-
lerdings, da uns der Herr Bundeskanzler
heute einen Anhaltspunkt dafiir gegeben hat,
daB} auch er eine politische Mitverantwortung
dabei zu tragen hat, indem er ndmlich auf
die Frage 8 (Zwischenruf des Abg.
Marizzi) Herr Kollege Marizzi, das ist
eben, weil er sich so locker hier herstellt und
dem Parlament gegeniiber so lockere Ant-
worten gibt.
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Frage 8 lautete:

~Waren Sie in [hrer Funktion als Finanz-
minister {iber Umfang der Schmiergeldzah-
lungen in Hohe von 770 Millionen Schilling
informiert . ..?“ Darauf hat der Herr Bun-
deskanzler gesagt: Aus den Medien bin ich
informiert gewesen. Ja was ist denn, Herr
Kollege Rieder, das fiir ein Finanzminister,
der sich aus den Medien {ber den Verbleib
von 770 Millionen Steuerschilling informie-
ren 1aBt?! (Beifall bei der FPO.)

Darin sehe ich eine gewisse politische Mit-
verantwortung! — Und es wird sich das Ge-
richt auch nicht dariiber unterhalten, wie das
war mit der 1 Million Dollar Lisegeld, das da
so leichthin hinuntergebracht worden ist in
den Iran, um den Herrn Johann Peter Eisen-
burger auszul®sen.

Das Gericht wird hdchstwahrscheinlich
auch die Frage der staatspolitischen Bedeu-
tung der Verletzung der Neutralitit letztlich
nicht kliren kénnen. Und ich glaube, daf} es
fir das Gericht, da eine diesbeziigliche An-
klage nicht vorliegt, auch sehr, sehr schwer
sein wird, die Frage zu kliren, was mit denje-
nigen Menschen geschehen ist, die heute
nicht mehr leben und die in diese Situation
involviert sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren,
gerade von der Sozialistischen Partei! Am
Weg der NORICUM-Kanonen und der ,,Hir-
tenberger* Munition in das Kriegsgebiet gibt
es ja nicht nur lachende Provisiondre, gibt es
ja nicht nur um ihren Arbeitsplatz fiirchten-
de Arbeiter, sondern da gibt es auch weinen-

de und tieftrauernde Hinterbliebene der
Herrschaften Amry, Apfalter und jener
Zehntausender Toter, die es in diesem

Kriegsgebiet gegeben hat, und zwar aufgrund
dieser Lieferungen.

Ich glaube, von dieser Seite her sollte man
das einmal sehen, und man sollte die unge-
heure Chance fiir die Republik begreifen,
durch die Einsetzung eines parlamentarischen
Untersuchungsausschusses zur Abklarung der

politischen Verantwortung ein Signal auch

und gerade in Richtung Ausland zu setzen,
daB eben diese Republik bereit ist, auf parla-
mentarischer Ebene entsprechende MaBnah-
men zu setzen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Die Freiheitli-
che Partei hat durchaus Vertrauen in die
Justiz, und die Freiheitliche Partei spielt

nicht das Doppelspiel mit, das die Sozialisti-
sche Partei gerade in diesen Tagen spielt,
Herr Kollege Rieder: Auf der einen Seite
mokieren Sie sich {iber die Anklage gegen
den ehemaligen Bundeskanzler Sinowatz und
bezeichnen ein rechtskriftig vorliegendes Ur-
teil als nicht existent und Sinowatz fiir un-
schuldig, und auf der anderen Seite klam-
mern Sie sich geradezu sklavisch in der Sache
NORICUM an die von Thnen auf der ande-
ren Seite entsprechend kritisierte Justiz.

Wir vertrauen — ich mdchte, daf3 das noch
einmal ins Protokoll kommt — auf die in der
letzten Sitzung von Bundesminister Foregger
gegebene Zusage, dafl es zu keiner Verjih-
rung, was die Politiker betrifft, kommen
wird, ob sie nun Sinowatz, Blecha, Gratz,
Lacina — heute habe ich auch gehd&rt: Mock
unter Umstinden — oder Vranitzky heil3en.
(Zwischenrufe bei der OVP.) Das ist hier von
einem sozialistischen Abgeordneten behaup-
tet worden, das ist nicht einmal von mir
gekommen. Ich kann nichts dafiir, meine Da-
men und Herren! (Abg. Schwarzen-
berger: War Mock vielleicht 1985 schon
Auflenminister?)

Ich darf Sie daran erinnern, daf} einer mei-
ner Vorredner hier vom Auflenpolitischen
Rat gesprochen hat, in dessen Vorfeld man
angeblich mit Mock entsprechende Gespri-
che gefiihrt hat. Ich sage nur: Es soll bei
niemandem, und zwar ohne Ansehen der
Person, eine Verjihrung eintreten kdnnen,
denn ich glaube, das wire ja das Argste, was
man uns vorwerfen kdénnte, wenn ndmlich
nach Proksch und Daimler, die nach einer
dringlichen Anfrage entkommen sind, unter
Umstdnden Politiker nicht angeklagt werden
kénnen, weil Verjihrung eingetreten ist. Das
wire ja schrecklich. (Prdsident Dr. Stix
libernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Herr Bundes-
kanzler Vranitzky ist mir heute vorgekom-
men wie ein Generaldirektor, der es mit ei-
nem listigen Aufsichtsrat zu tun hat. Er hat
also hier sehr locker und sehr leicht formu-
liert, er hat die Antworten mit Ja und mit
Nein und eher lapidar gegeben.

Herr Bundeskanzler! Ich glaube, dal man
es sich nicht so einfach machen kann, daf
man ins Parlament im Prinzip nur mehr her-
kommt, wenn es Krisen in der Sozialistischen
Partei gibt, daff man sich nicht einmal auf
die Regierungsbank setzt, wenn es zu einer
Diskussion iiber eine Regierungsumbildung
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kommt, dal man sich aber am 1. Mai am
Rathausplatz in Wien hinstellt und dem Par-
lament verordnet, was es zu tun hat, ob es
Untersuchungsausschiisse  einzusetzen hat
oder nicht.

Meine Damen und Herren von der Oster-
reichischen Volkspartei, hier ist nicht nur die
Republlk Osterreich und sind nicht nur dieje-
nigen, denen es wirklich um Aufklirung
geht, gefordert, sondern es ist auch das Parla-
ment in seiner Kontrolltitigkeit gegeniiber
dem Bundeskanzler gefordert. Und es kann
doch nicht so sein, dafl am 1. Mai dem Parla-
ment verordnet wird, ob in Zukunft Untersu-
chungsausschiisse eingesetzt werden kdnnen
oder nicht (Beifall bei der FPO), sondern es
muf} das Parlament nach meiner Auffassung
sein Selbstverstindnis dadurch sicherstellen,
dadurch dokumentieren, daf3 es schon allein
aus diesem Grund einem Untersuchungsaus-
schuf zustimmt.

Viele gute Argumente fiir die Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses sind zudem
heute hier dargelegt worden. Wir haben ver-
sucht, Sie davon zu iiberzeugen, daB jetzt die
Zeit gekommen ist, diesen Ausschuf3 einzu-
richten, diesen Ausschul} tagen, diesen Aus-
schuf} arbeiten zu lassen. Ich habe von seiten
der Osterreichischen Volkspartei jedenfalls
kein Argument gehért, das gegen die Einset-
zung eines Untersuchungsausschusses spricht.

Und wenn schon die Sozialistische Partei
glaubt — aus welchen Griinden auch immer
—, hier nicht mitgehen zu kdnnen, so darf
ich noch einmal fiir meine Fraktion die
Osterreichische Volkspartei auffordern, den
Weg jetzt mit uns zu gehen, den sie als
Oppositionspartei seinerzeit bereits vorge-
zeichnet hat. (Beifall bei der FPO.) 19.05

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Helga Erlinger.

19.05

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Herr
Prasident! Herr Bundeskanzler! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich habe mir
diese NORICUM-Debatte jetzt angehdrt und
muf} sagen, es gibt sehr, sehr viele Argumen-
te fur die Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses, sehr, sehr viele gegen einen Un-
tersuchungsausschuf3, und diejenigen, die ge-

gen diesen Ausschuf} sind, stehen auf derart -

wackeligen Beinen, dafl ich mich wirklich
fragen muf, was sie hier eigentlich noch zu

suchen haben, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ich glaube — und das ist ja eindeutig er-
sichtlich —, daf} folgendes hier sehr, sehr
notwendig ist, ndmlich die Demokratisierung
des Parlaments. Ich ersuche alle Parteien hier
— auch OVP und SPO —, ihren Klubzwang
aufzuheben, um ihre Abgeordneten nach ih-
rem Gewissen abstimmen zu lassen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ungeheuerlichkeiten sind passiert. Und ich
stehe nicht an, diese Ungeheuerlichkeiten
hier anzuprangern. Ich stehe nicht an, hier
die politische Verantwortung anzuprangern.
Sie haben sie zu tragen, und das geht nicht
so ganz einfach, da} man hier sagt: Sie neh-
men Thren Hut und gehen und kassieren
dann womoglich noch eine fette Pension. —
So, meine sehr geehrten Damen und Herren,
geht das ganz sicher nicht!

Es wurden schwere Neutralititsverletzun-
gen begangen, es wurden Waffen geliefert,
etwa die GHN 45, die eine Reichweite von
30 Kilometern und mehr hat.

Jene, die niemals einen Krieg miterlebt ha-
ben, kdnnen sich die Wucht und die Gewal-
tigkeit dieser Waffen gar nicht vorstellen.
Osterreich hat diese Waffen an den Iran ge-
liefert, und wir sind mit schuld am Tod vieler
Menschen. Und Sie missen sich, meine sehr
geehrten Damen und Herren, eben vor Au-
gen halten, wie viele Tote es durch &sterrei-
chische Waffen, wie viele Tote es durch das
Mgglichmachen der illegalen Waffenlieferun-
gen an den Iran gegeben hat!

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Abgeordneter Dr. Rieder hat gesagt, es
sei eher unwahrscheinlich, daf} die Regierung
beziehungsweise Regierungsmitglieder von
diesen Waffenlieferungen gewuf3t haben. Das
ist so ungeheuerlich in der Behauptung, denn
wie kann ein Regierungsmitglied nicht von
solchen Transaktionen wissen? Ich muf Ih-
nen ehrlich sagen, das allein schon wire
Grund genug fiir einen Rilcktritt.

Und wenn Sie, Herr Dr. Rieder, von Stim-
mungsmachern- reden, von politischen Ge-
schiften, dann glaube ich, dafl wir Griinen
nicht mehr Stimmung machen miissen fir
die Einsetzung eines NORICUM-Untersu-
chungsausschusses. Es ist ja alles auf dem
Tisch. Ein Untersuchungsausschuf3 muf} dar-
Uiber ganz einfach stattfinden.
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Vom politischen Geschift zum Waffenge-
schift: Millionen an Provisionen wurden be-
zahlt, Sinowatz wollte der verstaatlichten In-
dustrie das Geschidft nicht verderben,
4 Milliarden Schilling wurden damit einge-
nommen.

Und dann kommt ein Bundeskanzler, der
eigentlich ein Bundeskanzler der gesamten
Republik Osterreich ist, und ruft am 1. Mai
in einer parteipolitischen Veranstaltung auf
— oder stellt fest, oder sagt, erteiit Befehl —:
Es hat keinen Untersuchungsausschufl zu ge-
ben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Eine parteipolitische Veranstaltung, in der
ein Bundeskanzler, der meiner Meinung nach
sehr viel an Sauberkeit reprisentiert, aufruft,
keinen Untersuchungsausschufl einzusetzen,
dieses Parlament zu bevormunden, ja was soll
denn das, wohin fithrt denn das?

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ungeklarte Todesfille, ein ungeklirter Selbst-
mord eines Litgendorf, Apfalter, ein sehr
gesunder Mann, wie in den Medien gestanden
ist . .. Sie schiitteln den Kopf, Herr Kollege,
wir haben alle unsere kleinen Wehwehchen,
ich glaube aber nicht, daBl Herr Apfalter sehr
krank war. Er ist auf jeden Fall gestorben.

Amry: Er wuflte und starb.

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen
und Herren, daBl es notwendig ist, diesen
Ausschul} einzusetzen, und ich fordere Sie
wirklich auf ... (Zwischenruf des Abg.
Schieder) Was sagen Sie, Herr Kollege?
(Abg. Sc hieder: Das ist ein Schauermdr-
chen, daf3 er gesund war und ploizlich gestor-
ben ist! Das ist doch nicht wahr!) Das sind
alles Schauermirchen, sehr geehrter Herr
Kollege Schieder, wenn es um das Zudecken
dieses Falles geht. (Abg. Dr. Rieder: Was
hat das mit Zudecken zu tun?)

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen
und Herren, die Aussage, dal ein Untersu-
chungsausschufl die Gerichtsuntersuchungen,
die gerichtlichen Wege behindert, ist eine
Aussage, die nicht mehr haltbar sein kann,
wenn ein Minister Foregger im morgigen
»Kurier* mitteilt, dal ein NORICUM-Aus-
schuf3 berechtigt wire. (Abg. Dr. Rieder:
Berechtigt wdre, hat er nicht gesagt! — Abg.
Schieder: Besser nachher, hat er gesagt!)
Nun, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren... (Abg. Schieder: Sie solliten,

wenn Sie schon den , Kurier“ als den wirklich
obersten Richter heranziehen, sein Urteil
griindlich lesen!) Lieber Herr Kollege Schie-
der, den ,Kurier” als obersten Richter heran-
zuziehen, das liegt mir mehr als fern. Aber
ich glaube, dafl die Medien gerade in der
Sache NORICUM und Lucona einen sehr
hohen Anteil der Aufklirung gehabt haben.

Nun, meine sehr geehrten Damen und
Herren, bevor ich zum Schlul komme,
méchte ich auf unsere EntschlieBungsantrige
aus dem Jahr 1987 hinweisen. Wir haben
damals EntschlieBungsantrige eingebracht,
und zwar wollten wir eine Untersuchung be-
treffend die Tonbandaufnahme eines Ge-
sprichs von Botschafter Amry mit dem
VOEST-Beauftragten in Athen, Herrn Lou-
kas. Dieser EntschlieBungsantrag wurde ab-
gelehnt.

Auch im Jahr 1987 wurde ein Entschlie-
Bungsantrag betreffend die Bekanntgabe des
Textes der Telegrammé von Botschafter
Amry an das Auflenministerium abgelehnt.

Der dritte Entschlieungsantrag betraf Ob-
duktionsergebnisse der Leiche Heribert Ap-
falters. Ich brauche Ihnen das Abstimmungs-
ergebnis sicher nicht mehr zu sagen, Sie wis-
sen es ja genau.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Warum haben Sie schon damals, im Jahr
1987, diese EntschlieBungsantrige abgelehnt?
— Ich kann mir nur vorstellen, dafl Sie
Angst gehabt haben, weil eben sehr, sehr viel
passiert ist, gerade in dieser NORICUM-Ge-
schichte. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
19.13

Prisident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Bundeskanzler.

19.13

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Die bisherigen Wortmel-
dungen und die Debatte veranlassen mich,
gegen meine Absicht und gegen meinen Vor-
satz, mich noch einmal zu Wort zu melden
und auch einmal aus einer Zeitung zu zitie-
ren, diesmal im Gegensatz zu den Vorred-
nern zur Ginze.

Kollege Foregger, ein Mitglied der von mir
geleiteten Bundesregierung, ein Mitglied des
Kabinetts, 148t sich hier im ,Kurier* von
morgen folgendermaflen vernehmen:
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,2Der NORICUM-Prozef3 beginnt im Okto-
ber. Ein Untersuchungsausschuf3 wiirde die
Arbeit des Gerichtes nicht belasten, wenn
scharf unterschieden wird zwischen politi-
scher und strafrechtlicher Verantwortung.“
— Ich bin immer noch in der direkten Rede
Foreggers. ,Ich finde es aber nicht gut, wenn
ein Zeuge am Montag im Untersuchungsaus-
schuB3 und am Mittwoch bei der Hauptver-
handlung aussagt.“ — Ende des Zitats.

»Das Linzer Gericht werde® — ich beginne
ein neues Zitat — ,zweifellos bestrebt sein,
die lediglich politische Verantwortung aus
der Behandlung herauszuhalten.“ Ende
des Zitats.

Nachstes Zitat — er sagt, daB der Untersu-
chungsausschuB} seine Berechtigung hatte, ich
zitiere wieder —: ,,Ich meine, daB} ein solcher
Ausschufl als Nachlese zum Prozefl eine
Funktion haben kdnnte.“

Die Meinung des Kollegen Foregger deckt
sich mit dem, was ich bei einer Parteiveran-
staltung meiner Partei am 1. Mai fiir meine
Partei und fiir mich selbst an die Adresse
meiner Partei gesagt habe.

Ich lade Sie ein, zur Kenntnis zu nehmen,
daf} ich auch bei sonst von mir beliebig ge-
wihiten Kalenderdaten meinen Parteifreun-
den etwas so sagen werde, wie ich es fir
richtig halte (Beifall bei der SPO), auch
wenn Thnen das nicht paft.

Frau Abgeordnete! Ich bin nicht Arzt, ich
kenne die Krankengeschichte des verstorbe-
nen Generaldirektors Apfalter nicht. Ich weif
aber wie die meisten anderen Leute in Oster-
reich, die ihn gekannt haben, daf} er an einer
Herzschwiche gelitten hat und, ich glaube,
ein oder zwei Herzinfarkte gehabt hat.

Aber selbst wenn er iiberhaupt nichts ge-
habt héatte: Ich mufl Ihnen meine abgrundtie-
fe Bewunderung aussprechen, daf3 Sie die
Stirn und den Mut haben, sich hier an das
Pult des Hohen Hauses zu stellen und taxfrei,
fixfertig, kategorisch zu behaupten, daf} je-
mand, den Sie wahrscheinlich gar nicht ge-
kannt haben, krank oder nicht krank, gesund
oder nicht gesund war, und daraus den
SchluB} ziehen, daB} offensichtlich mit seinem
Ableben irgendwas nicht in Ordnung gewe-
sen sein konnte.

Ich kritisiere das nicht, ich spreche Ihnen
nur meine uneingeschrinkte Bewunderung

aus fiir [hre unfaflbare Courage — um nicht
zu sagen: politischen Leichtsinn —, so etwas
einfach vor sich hinzusagen.

Meine Damen und Herren! Ich habe in der
Frage, die Sie beziiglich Provisionszahlungen
und Schmiergeldern an mich gerichtet haben,
nach bestem Wissen und Gewissen hier ge-
antwortet. Ich wiederhole das und fiige hin-
zu, daf} ich nicht weif3, von welchen Voraus-
setzungen Sie eigentlich ausgehen. Glauben
Sie denn, daf} bei Provisionen — Sie nennen
es ,,Schmiergeldzahlungen“ — oder welchen
Zahlungen immer, die in der Osterreichischen
Wirtschaft vorkommen, verstaatlicht oder an-
ders, offentlich oder privat, da irgend jemand
zum Finanzminister geht und sagt: Bitte, ich
melde Thnen, ich habe gestern eine Provi-
sionszahlung in der Hohe von x geleistet. Ich
sage Ihnen nach bestem Wissen und Gewis-
sen: In meiner Zeit als Finanzminister hat
sich kein einziger Provisions- und Schmier-
geldzahler bei mir gemeldet, um mir eine
solche Nachricht zu erstatten, weder ein pri-
vater noch ein verstaatlichter noch sonst ir-
gend jemand.

Zum dritten: Sie tun gerade so, als wiirde
bei politischen Aussagen an die Adresse an-
derer — und es ist ja bei politischen Aussa-
gen an die Adresse anderer niemand an den
Kodex der Grundsprache der Pastorentdchter
gebunden — das bei Ihnen in Parteiveranstal-
tungen nicht genauso sein. Ich wohne Ihren
Parteweranstaltungen nicht bei, aber gele-
gentlich dringt ja etwas an die Offentlichkeit,
oder es werden Presseaussendungen gemacht,
oder es gibt Leute, die sonst dariiber reden.
Also, nur ein einziges Mal in einem einzigen
Augenblick zu behaupten, daBl bei Ihren Par-
teiveranstaltungen zu weichem Datum immer
nicht auch aggressive, kritische, beleidigende
Téne an unsere Adresse gerichtet werden,
das werden Sie doch niemandem hier weis-
machen wollen, weder die eine noch die an-
dere Fraktion.

Und da Sie sagen, Herr Abgeordneter Dil-
lersberger, ich stehe ,locker* da, lade ich
auch Sie ein, zur Kenntnis zu nehmen: Ich
stehe so da, wie ich das fiir richtig halte. Und
ich stehe locker da. Ich bin in einer gewissen
Zeit meines Lebens, nimlich beim Bundes-
heer, stramm gestanden. (Abg. Dr. Dil-
lersberger: Ich auch/) Und ich stehe
aufrecht, wenn ich jemandem gegeniiberste-
he, vor dem ich besondere Achtung habe.
Von Ihnen ist ein solches Angebot bisher
noch nicht gekommen. Nehmen Sie zur

www.parlament.gv.at

115von 180




104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

12079

Bundeskanzler Dr. Vranitzky

Kenntnis: Thnen gegeniiber werde ich mein
Leben lang locker dastehen. (Beifall bei der
SPO und bei Abgeordneten der OVP.) 19.19

Prasident Dr. Stix: Ein zweites Mal zum
Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Dr.
Jorg Haider. Herr Abgeordneter, Sie haben
aus lhrem 15-Minuten-Kontingent noch eine
Minute. (Heiterkeit. — Ruf bei der SPO: Viel
zuviel?)

19.19

Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Herr Bun-
deskanzler! Es ist nicht meine Aufgabe, jetzt
in gewohnter Lockerheit, wie Sie das zu be-
zeichnen pflegen, zu antworten. Es ist nicht
eine Frage, wie Sie dastehen und wie wir
dastehen, sondern daf} wir uns offenbar mif3-
verstanden haben.

Es geht darum, daB wir Sie eingeladen
haben, Thre Meinung zu indern, denn ein
Untersuchungsausschuf} lieBe sich heute ein-
setzen und kdnnte bis zum Herbst, bis zum
Beginn des Prozesses, fertig sein. Das heif3t,
man behindert sich nicht. Das ist unsere Ein-
ladung an Sie.

Wenn es lhnen ernst ist mit dem, was Sie
bei Ihren Parteiveranstaltungen und in Pres-
sekonferenzen nachweisbar, nachlesbar gesagt
haben, ndmlich: Nur mehr die wirkliche poli-
tische Sauberkeit kann uns retten!, dann ma-
chen Sie das in dieser Form und verschlief3en
Sie sich nicht einem Untersuchungsausschuf3,
der nun einmal ja kein Risiko ist, wenn Sie
nichts zu verbergen haben! — Und das war
unsere Einladung an Sie. (Rufe: Zeit ist um/
Herr Prisident! — Prdsident Dr. Stix gibt
das Glockenzeichen.)

Die Nervositit, die es da bei Ihren Kolle-
gen gibt, kann ich nicht verstehen, weil das
ein faires Angebot ist, und wir ersuchen auch
die Sozialistische Partei, dieses Angebot ein-
mal ernst zu nehmen und dem bei der Ab-
stimmung Rechnung zu tragen. (Beifall bei
der FPO.) 19.21

Président Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Fortsetzung der Tagesordnung

Président Dr. Stix: Ich nehme die Ver-
handlungen iber den 2. und 3. Punkt der
Tagesordnung betreffend 918, 919 der Beila-
gen wieder auf. Am Wort ist Frau Abgeord-
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nete Helga Erlinger. Ich erteile es ihr. Frau
Abgeordnete, Sie haben noch 11 Minuten,
bitte.

19.21

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir sind durch die
dringliche Anfrage, die wirklich eine mehr
als dringliche war, unterbrochen worden. Ich
wollte Thnen noch ganz kurz das Flugblatt
ein bilchen ndherbringen, das mir gestern
zugegangen ist, wo es — ich mochte Ihnen
das noch in Erinnerung rufen — darum geht,
daBl im EVIN-Gefingnis, dem leider sehr be-
rithmt gewordenen und gefiirchteten Gefing-
nis im Iran, 83 Frauen auf ihre Hinrichtung
warten.

Ich habe auch darauf hingewiesen, daf3 die-
ser EntschlieBungsantrag, dieser Bericht fanf
Monate im Ausschuf} gelegen ist beziehungs-
weise bearbeitet wurde und dafi es in diesen
funf Monaten wahrscheinlich zu Hinrichtun-
gen gekommen ist, daB es also nicht mehr
83 Frauen sind, sondern leider schon weni-
ger. Ich glaube, daB hier das Hohe Haus, dal
Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren,
wirklich sehr viel schneller arbeiten mussen.

Dieses Flugblatt, das mir gestern zugegan-
gen ist, unterstreicht ganz einfach den Wahn-
sinn, der im Iran passiert. Es werden Todes-
strafen verhingt, es werden Menschen einge-
sperrt, gefoltert — ohne irgendwelche Griin-
de, ohne daf} sie das Recht haben, sich vor
einem ordentlichen Gericht verantworten zu
diirfen.

Mein Appell an Sie, meine sehr geehrten
Damen und Herren, geht dahin, dafl wir ge-
meinsam von diesem Parlament, von diesem
Osterreichischen Parlament aus, das es uns
wirklich leicht macht, uns flir diese Men-
schen einzusetzen, fordern, und zwar ge-
meinsam fordern, dafl die Todesstrafe gegen
die im EVIN-Gefingnis sitzenden Frauen
aufgehoben wird, daf} sich diese sogenannten
Beschuldigten vor einem ordentlichen Ge-
richt verantworten konnen und daf3 im Iran
Frauen nicht als Menschen zweiter Klasse
behandelt werden, sondern als gleichberech-
tigte Biirger anerkannt werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Dramatik des iranisch-irakischen Krieges
ist uns allen bekannt, und ich glaube ganz
einfach, dal es notwendig ist, daf3 wir, die
wir immer wieder zu Menschenrechtsfragen
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Stellung nehmen, dafl wir, die wir immer
wieder Menschenrechtsverietzungen anpran-
gern, viel massiver vorgehen missen und vor
allem unsere Solidaritdt mit den Gefangenen
in den iranischen Foltergefingnissen zeigen
milssen. — Ich danke schdn. (Beifall bei den
Griinen.) 19.25

Prasident Dr. Stix: Als néchster gelangt
Herr Abgeordneter Dr. Ettmayer zu Wort.

19.25

Abgeordneter Dr. Ettmayer (OVP): Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Zu-
rickkommend zum Friedensbericht mdchte
ich doch zunichst eines sagen: Wie immer
wir verschiedene Vorkommnisse in Oster-
reich sehen oder wie immer uns Skandale im
Inland oder im Ausland belasten, glaube ich,
da3 wir auf die Arbeit, die von Osterreich
Jahre hindurch zur Erhaltung des Friedens in
Mitteleuropa geleistet wurde, stolz sein kén-
nen und sollen und dafl wir das auch ent-
sprechend sagen miissen.

Die heurige Debatte zum Friedensbericht
findet unter international giinstigen Voraus-
setzungen statt. Es ist offensichtlich tatsich-
lich so, daf} sich die Beziehungen zwischen
den GroBmaichten echt verbessern. Ich sage
deshalb ,offensichtlich”, weil es ja in der
Vergangenheit immer wieder Erklarungsver-
suche, Erscheinungsbilder gegeben hat, wo
man eben geglaubt hat, die internationalen
Beziehungen irgendwie deuten zu miissen,
Erscheinungsbilder, die sich dann als nicht
realistisch erwiesen haben.

Heute ist es so, daf3, von historischer Sicht
aus gesehen, eine Lage gegeben ist, von der
man sagen kann, daB3 gegenseitige Vorbehalte
abgebaut werden, ja dafl Feindschaften abge-
baut werden.

Ich will jetzt gar nicht dariiber philosophie-
ren, wie solche Konstellationen, die es in der
Geschichte immer wieder gegeben hat, ausge-
sehen haben, sondern nur sagen: Zum Abbau
von Feindschaften kommt es zwischen zwei
Blocken oder zwischen zwei Staaten dann,
wenn beide Seiten einsehen, daBl es fir sie
groflere Gefahren, groflere neue Gefahren
gibt als die, denen sie bisher ausgesetzt wa-
ren. Und diese neuen Gefahren haben offen-
sichtlich sowohl die Sowjetunion als auch die
Vereinigten Staaten erkannt in der atomaren
Ristung, in der gesamten Frage der Unter-
entwicklung oder auch in der Umwelt.

Also ich glaube, daBl wir ausgehend von
dieser Konstellation tatsichlich damit rech-
nen kénnen, daf} es sich um eine dauerhafte
Verbesserung der Beziehungen zwischen Ost
und West zu einer Stabilisierung des Friedens
handelt.

Ich glaube, man muf} erwdhnen, daBl es
gerade in der sowjetischen AuBenpolitik neue
Aspekte gibt, eine neue Dynamik, einen neu-
en Realismus und sicherlich auch eine neue
KompromiBbereitschaft. Und dazu kommt
auch, dafl sowohl die Sowjetunion als auch
die Vereinigten Staaten einsehen, daf3 es not-
wendig ist, die internationalen Spannungen
abzubauen, um die Bediirfnisse im eigenen
Land besser zufriedenstellen zu kdnnen.

Was bei dieser gesamten Entwicklung fir
uns in Mitteleuropa wesentlich ist, ist meines
Erachtens die Tatsache, dafl heute die So-
wjetunion aufgeschlossen ist fiir eine Evolu-
tion der Situation in Mitteleuropa hin zum
Abbau der bestehenden Grenzen.

Ich glaube, man sollte tatsichlich feststel-
len, daB Osterreich bei dieser Entwicklung,
bei dieser Entwicklung der Stabilitit, bei die-
ser Entwicklung des Friedens oder bei der
Aufrechterhaltung des Friedens in Mitteleu-
ropa einen entscheidenden Beitrag geleistet
hat, und zwar haben wir diesen Beitrag —
und das mdchte ich auch sagen — unabhén-
gig davon geleistet, ob die Ost-West-Bezie-
hungen jetzt angespannt waren oder nicht, ob
es zwischen der Sowjetunion und den Verei-
nigten Staaten Tauwetter gegeben hat oder
nicht. Wir haben in den letzten Jahrzehnten
konsequent eine Friedenspolitik in Mitteleu-
ropa betrieben. Ich glaube, das Ergebnis ist,
dafl die Grenzen durchlissiger geworden
sind. In diesem Zusammenhang, meine ich,
muf3 man unbedingt auch hervorheben, daf
der Abbau des Eisernen Vorhangs zwischen
Osterreich und Ungarn jetzt tatsdchlich nicht
hoch genug eingeschitzt werden kann.

In Osterreich haben wir diese konsequente
Politik auf drei Ebenen betrieben: Wir haben
eine bewuflte Nachbarschaftspolitik betrieben
zur Verbesserung der Beziehungen mit allen
Nachbarlandern, und zwar im wirtschaftli-
chen Bereich, im kulturellen Bereich, im po-
litischen Bereich. Wir haben dariiber hinaus
an den internationalen Organisationen aktiv
teilgenommen, und ich glaube, dafl — drit-
tens — auch die innere Stabilitit in unserem
Lande als Beitrag zur Stabilitdt in der gesam-
ten Region gewertet werden muf.
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Wir haben eine aktive Nachbarschaftspoli-
tik betrieben, die eben deshalb betont werden
muB, weil unsere Nachbarschaftspolitik, mit
Ungarn insbesondere, aber auch mit der
Tschechoslowakei oder mit Jugoslawien, also
mit den Oststaaten, der internationalen Ent-
wicklung stets einen Schritt voran war. Das
heiflt, wir sind dazu ibergegangen, die bilate-
ralen Beziehungen zu den Oststaaten schon
in einem Zeitpunkt zu verbessern, wo man
das international kaum erwartet hat. Ich
glaube, das war tatsichlich ein aktiver Beitrag
zur Verbesserung der internationalen Situa-
tion.

Beispiel Ungarn etwa: Wir haben uns be-
mitht, die wirtschaftlichen Beziehungen zu
Ungarn zu verbessern. Wir haben uns be-
miht, den Ungarn den Zugang zu unserem
Markt, aber auch in gemeinsamen Unterneh-
mungen zum europidischen Markt zu erleich-
tern. Ich glaube, daB eine Zollfreizone um
Sopron sicherlich eine gute Idee ist und daf
wir uns dariiber hinaus um neue Formen der
Zusammenarbeit bemithen missen.

Das Wesentliche dabei erscheint mir im
gesamten Bereich der wirtschaftlichen Bezie-
hungen, daf} diese Gber die diplomatischen,
iiber die staatlichen Beziehungen hinaus zu
direkten Beziehungen zwischen einzelnen
Unternehmungen werden. In diesem Zusam-
menhang, glaube ich, sollte man auch die
Weltausstellung hervorheben, die sicherlich
in ihrer Bedeutung weit Uber die Politik oder
die Wirtschaft hinausgeht, weil sie ein Sym-
bol der Zusammenarbeit, ein Symbol fiir
mogliche Chancen ist und dariiber hinaus
den Menschen die Mdglichkeit bietet, mehr
gegenseitige Kontakte zu pflegen.

Diese Zusammenarbeit im Grenzbereich
hat bewirkt, daf} der Eiserne Vorhang abge-
baut wurde, und wenn es jetzt dariiber hin-
aus gelingt, etwa im Bereich des Neusiedler
Sees einen Nationalpark zu schaffen, dann
zeigen wir dadurch, daf3 eben diese bilaterale
Zusammenarbeit durchaus auch ein Beitrag
zu mehr Umweltschutz sein kann.

Wenn es zu dieser Entwicklung in den
Beziehungen zu Ungarn gekommen ist, dann
hat das sicherlich viele Griinde, die im inter-
nen Bereich Ungarns liegen und auf die ich
jetzt gar nicht ndher eingehen mochte. Die
wirtschaftlichen Reformen waren offensicht-
lich notwendig, weil die Wirtschaft in einer
Sackgasse war. Es waren politische Reformen
bezichungsweise es sind politische Reformen

notwendig, weil die Leute offensichtlich ein
Mehrparteiensystem, mehr Pluralismus haben
wollen.

Ich méchte aber doch auch sagen, welche
Bedeutung Osterreich im Rahmen der Ent-
wicklung in Osteuropa hat und warum ich
durchaus glaube, dafl diese interne Entwick-
lung in Ungarn hin zu mehr Demokratie
nicht unberiihrt gesehen werden kann von
dem, was wir in Osterreich erlebt haben. Ich
glaube nimlich, daf heute die GroBmdichte,
insbesondere auch die Sowjetunion, zur
Uberzeugung gekommen sind, daf} ein Land
mit gegebener innerer Stabilitit ein besserer
Garant fiir die Aufrechterhaltung des Frie-
dens ist als ein Land, vielleicht sogar ein
Satellitenstaat, in dem sie ihre Truppen sta-
tioniert haben, in dem es aber immer wieder
zu internen Unruhen kommt.

Ich glaube also, da Osterreich durch die
Aufenpolitik und durch die innere Stabilitit,
auf die wir seit dem Staaatsvertrag verweisen
kdénnen, sicherlich auch dazu beigetragen hat,
daB die GroBmichte heute einsehen, daf} ein
Land in dieser Konstellation, unter diesen
Voraussetzungen, unabhingig davon, ob sie
dort Truppen stationiert haben oder nicht,
durchaus einen positiven Beitrag zur Frie-
denspolitik in der Region leistet.

Zweitens: Wir haben neben dieser aktiven
bilateralen Nachbarschaftspolitik auch einen
wesentlichen Beitrag im Bereich der multila-
teralen Diplomatie, also im Bereich der inter-
nationalen Organisationen, geleistet. Ich
konnte jetzt sagen, da Osterreich das zweit-
groBte UNO-Kontingent stellt. Ich kdnnte
verweisen auf die Initiativen des Europarates.
Ich mochte hier nur eines sagen: Im Bereich
der Konferenz fiir Sicherheit und Zusam-
menarbeit in Europa ist es uns gelungen, daf}
die AufBenpolitik nicht nur eine Verbesserung
der Beziehungen zwischen Staaten, zwischen
Regierungen erreicht, sondern dafl auch die
Menschen von der auBenpolitischen Entwick-
lung profitieren. Konkret — AufBenminister
Mock hat schon darauf hingewiesen —: Wir
haben nicht nur zusammen mit anderen neu-
tralen und paktungebundenen Staaten er-
reicht, daf die Einhaltung der Menschen-
rechte ein gesamteuropdisches Grundrecht
wird, sondern es ist uns auch gelungen, dieses
Grundrecht international zu verankern, und
zwar so zu verankern, da3 es eingeklagt wer-
den kann.
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Ich glaube, es ist durchaus ein qualitativer
Fortschritt im Bereich der internationalen
Beziehungen, dal} es jetzt von der Verbesse-
rung der Reisebedingungen Uber die Fami-
lienzusammenfithrung bis hin zur Familien-
politik eben Rechte gibt, auf welche die Men-
schen in den einzelnen Staaten pochen kdn-
nen und von denen sie wissen, daB sie in
internationalen Vertrigen verankert sind.
Osterreich hat, glaube ich, tatsichlich We-
sentliches erreicht; Wesentliches erreicht, wie
gesagt, in der Verankerung der Menschen-
rechte, Wesentliches erreicht in der Durch-
fihrung der Folgetreffen und auch Wesentli-
ches erreicht dahin gehend, daf eben die
Rechtsstaatlichkeit in immer mehr europii-
schen Staaten auch des Ostens verankert
wird, dafl die Staaten dem Rechnung tragen,
wie in Ungarn, oder daf3 sie doch immer
wieder nachgeben, wie etwa in der Tschecho-
slowakei.

Ich glaube, dafl wir auch in Zukunft trach-
ten miissen, hier unser Profil zu halten. Also
nach der bilateralen Politik, nach der Politik
in den internationalen Gremien ist es sicher-
lich die innere Stabilitit in unserem Lande,
die in diesem Zusammenhang erwihnt wer-
den muf}, aber nicht ausgefiihrt zu werden
braucht, weil sie Gott sei Dank zu einer
Selbstverstidndlichkeit geworden ist.. Ich
mochte hier nur soviel sagen: Bei all den
internationalen Konflikten, die wir heute er-
leben, von Afghanistan bis Nicaragua und
von Angola bis zu den Philippinen, mufl man
feststellen, daf3 diese internationalen Konflik-
te in internen Spannungen des Landes ihren
Ursprung haben.

Wir haben in Osterreich auch einen Bei-
trag zur Freiheit und zum Frieden in dieser
Region geleistet, weil wir diese interne Stabi-
litit gewahrt haben, und ich hoffe, dafl uns
das auch in Hinkunft gelingt, im Bereich
innerhalb von Osterreich, in der bilateralen
Politik und in der multilateralen Politik, da-
mit Osterreich somit auch in Zukunft ein
Teil der regionalen und der internationalen
Friedensordnung bleibt. (Beifall bei der
OVP.) 19.37

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Frischenschlager.

19.37

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO):
Herr Prisident! Hohes Haus! Es ist eigentlich
schade, dafB3 dieser friedenspolitische Bericht
zu dieser Zeit und mit dieser Aufmerksam-

keit behandelt wird. (Abg. Dr. Helga
Rabl-Stadler: Seien Sie froh, dafi Sie
nicht um Mitternacht drankommen!) Kollegin
Rabl-Stadler, es geht nicht darum, daB} wir
das zwischen 20 und 24 Uhr debattieren, son-
dern dieser Bericht, der sehr interessant ist
und vor allem in einer interessanten Zeit
erstellt wurde, hiatte wirklich verdient, daf
Gber ihn eine breite und ausfiihrliche auBen-
politische Debatte gefiihrt wird. Zum ersten-
mal seit einigen Jahren — so wiirde ich sagen
— steht ein derartiger Bericht in einer welt-
politischen Situation zur Debatte, in der sich
alles verindert hat und in der sich die auflen-
politischen Mdglichkeiten und Bezugsrahmen
auch eines Kleinstaates wie Osterreich im po-
sitiven Sinne verédndert haben.

Was sind die wesentlichsten Punkte? —
Der Ost-West-Konflikt hat an Spannung ver-
loren. Auch die militdrischen Reibungsstellen,
die hauptsichlich mit einem Ost-West-Kon-
flikt zu tun haben, haben sich verringert.
Afghanistan ist ein grofler Fortschritt. Auf
der anderen Seite stellen wir fest, daf} die
ideologischen, latenten, aber auch aktiven
Biirgerkriegssituationen unabhéingig vom Ost-
West-Konflikt stark zunehmen.

Die grofite Bedeutung hat die verdnderte
Situation natiirlich durch die neue Qualitat
der Ost-West-Politik, die dadurch gekenn-
zeichnet ist, daf} zum erstenmal glaubhaft ein
Ansatz vorhanden ist, wonach die Abri-
stungspolitik ernst genommen wird. Und der
zweite wesentliche Punkt ist, dal gemeinsa-
me Wertvorstellungen Uber Ost und West
zumindest in Ansdtzen sichtbar geworden
sind.

Ich glaube, daB aus dieser Perspektive her-
aus ein Satz des Friedensberichtes von ganz
grofler Bedeutung ist, nimlich daf3, wenn auf
den seinerzeitigen EntschlieBungsantrag Be-
zug genommen wird, der zur Vorlage dieses
Berichtes in regelmifligen Abstinden flhrt,
von der ,Erhaltung des Friedens in Freiheit”
die Rede ist. Ich meine, dafl das deshalb in
dieser Situation von besonderer Bedeutung
ist, weil es tatsdchlich einen sehr, sehr engen
Zusammenhang zwischen einer freien, demo-
kratischen Gesellschafts- und Staatsordnung
und moglichen militirischen Konflikten und
Gewaltanwendungen gibt.

Es ist meines Erachtens eine hochinteres-
sante Tatsache, dafl es seit 1945 bei den
zahllosen Konflikten, die es seither gab und
gibt, noch nie zu einem militdrischen Kon-
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flikt zwischen zwei Staaten gekommen ist,
bei denen es sich um entwickelte, freie Ge-
sellschaften und Demokratien handelt. Und
das ist der Grund, warum wir meinen, daf
diese Richtlinien, nimlich Frieden in Frei-
heit, neben der innerstaatlichen und der ei-
genstaatlichen sicherheitspolitischen Interes-
senlage internationale Bedeutung haben. Je
besser es gelingt, die Freiheit in den Gesell-
schaften, in den Staaten zu sichern, je mehr
die Demokratie an Lebenskraft gewinnt,
umso wahrscheinlicher ist, dafl wir eine Welt
erreichen, in der militirische Konflikte nicht
mehr stattfinden.

Meine Damen und Herren! Neben diesen
sehr allgemeinen Bemerkungen mochte ich
nun auf einige konkrete Zielsetzungen und
Mdglichkeiten eines immerwihrend neutralen
Kleinstaates wie Osterreich in dieser Situa-
tion eingehen. Und ich méchte die Frage an
die Spitze stellen, was einem immerwihrend
neutralen Staat gerade in einer politischen
Situation, wo es um die EG-Mitgliedschaft
geht, an Schwierigkeiten, aber auch an Mog-
lichkeiten innewohnt.

Kollege Smolle hat gemeint, die immer-
wihrende Neutralitit wire mit einer EG-Mit-
gliedschaft nicht vereinbar. Vdlkerrechtlich
ist es inzwischen Allgemeingut geworden,
dafl diesbeziiglich keinerlei Schwierigkeiten
bestehen. Sehr wohl miissen wir aber in Be-
tracht ziehen, da3 die Neutralititspolitik und
vor allem die Sicherheitspolitik eines immer-
wihrend neutralen Staates natiirlich in einem
Spannungsverhiltnis zur Vollmitgliedschaft in
der Europidischen Gemeinschaft stehen.

Deshalb meine ich, daf} wir in dieser Situa-
tion iiber mehrere Dinge im Zusammenhang
mit der Neutralitdt ins klare kommen miis-
sen, was wir dann nach einer fundierten Posi-
tion in die interne Osterreichische, aber auch
in die internationale Diskussion einbringen
milssen. Ich glaube, daB es wichtig ist, im
Hinblick auf die EG, klarzustellen, daf3 die
immerwédhrende Neutralitit im wesentlichen
sicherheitspolitische Bedeutung hat, eine si-
cherheitspolitische Bedeutung in dem Sinn,
dafl ein volkerrechtlich verbindlich immer-
wihrend neutraler Staat klarmacht, sich sel-
ber gegeniiber, aber auch der internationalen
Staatengemeinschaft, daB er sich aus militari-
schen Konflikten heraushalten will, gleichgiil-
tig, aus welchem Anlaf}, gleichgiltig, mit wel-
chen Wertvorstellungen diese Konflikte statt-
finden.

Das hat aber nicht nur Bedeutung fiir den
immerwdhrend neutralen Staat selber, son-
dern — und das ist, glaube ich, ganz wichtig
fiir unsere EG-Debatte — wir miissen klar-
stellen, daB3 diese immerwihrende Neutralitit
eine Funktion im Rahmen der europiischen
Sicherheitspolitik fiir die Friedenspolitik und
fur die Stabilitit in Europa hat.

Ich glaube, das ist auch der Ansatz, mit
dem wir ganz offensiv in die EG-Debatte
und in die EG-Auseinandersetzung mit West-
europa und Osteuropa treten miissen. Wir
miissen gegeniiber Westeuropa klarstellen,
daf3 diese immerwéhrende Neutralitit im ge-
samteuropdischen Interesse existiert und daf
daher die Europiische Gemeinschaft diesen
Wert der immerwihrenden Neutralitdt Oster-
reichs aus diesem gesamteuropiischen Aspekt
heraus akzeptieren mufl und soll und auch
kann. Und wir miissen andererseits klarstel-
len, daf} die Sonderrolle, die Osterreich im
Falle einer Vollmitgliedschaft in der EG aus
der immerwihrenden Neutralitit erwéchst,
als Beitrag zur europdischen Sicherheit und
Friedensordnung natiirlich Abstriche verlangt
im Hinblick auf eine maximale EG-Entwick-
lung in Richtung Bundesstaat.

Das ist gegeniiber Westeuropa der wesent-
liche Punkt, wihrend wir gegeniiber Osteuro-
pa klarstellen miissen, dafl dieser Staat mit
entsprechenden  sicherheitspolitischen Vor-
kehrungen in der Lage und willens ist, auch
in Konflikt- und Krisensituationen eine ei-
genstandige, eine vollig eigenstindige Sicher-
heitspolitik zu betreiben. Das ist der zweite
wesentliche Punkt. Die Konsequenz daraus
mufl} sein, da} wir tatsichlich alles das, was
wir uns als Republik unter der Uberschrift
wLumfassende Landesverteidigung” vorgenom-
men haben, auch durchfithren und ernst neh-
men. Sonst geraten wir natiirlich in eine Si-
tuation, dafl es so aussieht, als ob wir sicher-
heitspolitische Trittbrettfahrer des Westens
seien. Natiirlich wiirde dadurch das Vertrau-
en in die Neutralitit erschiittert und natiir-
lich hitte das zur Folge, daf3 die sicherheits-
politischen Interessen Osteuropas, die ja auch
Pate gestanden sind bei der historischen Ent-
stehung von Neutralitdit und Staatsvertrag,
durch eine EG-Mitgliedschaft in Frage ge-
stellt wiirden.

So schlieBt sich der Kreis: Gegeniiber dem
Westen die Klarstellung, dafl sich dieser Staat
in Krisen- und Konfliktsituationen nicht ei-
ner politischen Union in Form der Europii-
schen Gemeinschaft unterwerfen kann! Wir
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missen sicherheitspolitisch autark bleiben!
Und gegeniiber Osteuropa missen wir klar-
stellen, daB Osterreich die entsprechenden
politischen, aber auch militdrischen Vorkeh-
rungen treffen muB und kann, um eine au-
tarke Sicherheitspolitik auch glaubwirdig
durchfiihren zu kdnnen.

Das zur Frage EG und immerwihrender
Neutralitat und ihrer friedenspolitischen und
sicherheitspolitischen Bedeutung in Gesamt-
europa.

Letzter Punkt: Es ist heute schon viel iiber
Abriistung gesprochen worden, und ich glau-
be, dal wir wirklich in einer historischen
Situation stehen, wo zum erstenmal ernsthaft
Aussicht besteht, daf3 wir zu einer effektiven
Abriistung kommen. Wir verfolgen ja mit
Interesse die entsprechenden Konferenzen,
aber auch konkreten Maflnahmen, vor allem
in der Sowjetunion, und wir missen auch
klarstellen und positiv unterstreichen und po-
sitiv bewerten, dafl es zumindest seit vielen
Jahrzehnten zum erstenmal zu Begrenzungen
und Verringerungen des konventionellen Rii-
stungspotentials in Osteuropa kommt, ohne
da3 man von vornherein sagen konnte, es
handelt sich um eine reine Propagandaange-
legenheit.

Wir sollten diesen Faden aufgreifen und
natlirlich weiterentwickeln. Wenn ich mir da-
bei fir diese so wichtige friedenspolitische
Abristungspolitik die Moglichkeiten eines
europiischen Kleinstaates wie Osterreich vor-
stelle, dann meine ich, dafl wir ganz bewuft
und massiv die beiden Folgekonferenzen der

KSZE — also zu den vertrauensbildenden
Mafinahmen und zur konventionellen Abrii-
stung — mit unseren Vorstellungen unter-

stiitzen sollen.

Ich glaube, der immerwdhrend neutrale
Staat kann anbieten, bei den vertrauensbil-
denden Maflnahmen aktiv etwas zu tun. Un-
sere Erfahrung aus den UN-Einsdtzen gibt
uns einen Erfahrungsschatz, der vor allem
bei technischen, aber auch bei personellen
Notwendigkeiten von vertrauensbildenden
Mafinahmen nutzbar gemacht werden kann,
und da kann der neutrale Staat sehr aktiv
und sehr konkret etwas tun.

Aber noch interessanter erscheint mir fast
der zweite Aspekt: unsere eigenen sicher-
heitspolitischen Vorstellungen, diese reine
Defensivkonzeption unserer militdrischen Si-
cherheitspolitik, wo wir von Haus aus auf ein

Offensivpotential, auf offensiv ausgerichtete
militdrische Strukturen verzichtet haben.

Ich glaube, in der historischen Phase der
Abristungsmdglichkeiten sollten wir dieses
Osterreichische Modell, wo wir ganz klar for-
muliert haben, daf3 es darum geht, militéri-
sches Offensivpotential zu vermeiden und das
Defensivpotential in den Mittelpunkt zu stel-
len, anbieten. Das kdnnte in dieser histori-
schen Situation ein Modell sein, das fir
West- und Osteuropa von Interesse sein
konnte.

Ich glaube nicht, da3 es von der Quantitat
her zu gigantischen Abristungsmafinahmen
in absehbarer Zeit kommen wird. Wenn
Schritte, wie sie ins Auge gefaf3t werden,
durchgefithrt werden, soll es uns freuen. Ich
glaube, der entscheidende Punkt ist, daf3 das
Offensivpotential umstrukturiert wird und
das defensive Potential durchaus ausgebaut
werden kann. Aber auf der Basis sollte in
spiteren Jahren das militdrische Potential
liberhaupt quantitativ verringert werden.

Das sind Dinge und Vorstellungen, bei de-
nen Osterreich viel Erfahrung hat, selber
Vorstellungen entwickelt hat, die wir in der
internationalen Debatte zur Verfiigung stel-
len sollten und wobei wir uns bemihen soll-
ten, da3 diese Gedankenginge breitere Be-
achtung und vor allem Verwirklichung fin-
den,

Zum Schlu8 kommend: Dieser friedenspo-
litische Bericht wurde in einer hoch-
interessanten, sich rasch verdndernden
internationalen Situation erstellt. Wir sind
nicht mehr in der Situation, dall wir rein
routinemifig die alten, ausgeleierten und so
oft wiederholten Argumente der immerwih-
renden Neutralitit wiederholen missen. Es
gibt mehr Spielraum fiir eine Republik wie
Osterreich in dieser Situation, und die Hoff-
nung, dafl wir insgesamt zu einer friedliche-
ren Welt mit mehr Freiheit kommen, ist be-
rechtigt. Es ist nur notwendig, schrittweise
und konsequent diese Dinge zu verfolgen,
und ich hoffe, dal die Republik Osterreich
in ihren internationalen Moglichkeiten diese
Zielsetzung massiv, konkret und konsequent
verfolgt. (Beifall bei der FPQ.) 19.51

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Mag. Waltraud Horvath.
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19.51

Abgeordnete Mag. Waltraud Horvath
(SPO): Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Wir diskutieren heute den vierten
und moglicherweise — ich habe es gehdrt —
auch den letzten Bericht der Bundesregie-
rung zur Erhaltung des Friedens in Freiheit.
Ich finde das deswegen bedauerlich, da mir
eine Diskussion nicht nur iber die Erhal-
tung, sondern durchaus auch {ber unseren
Beitrag zur Schaffung des Friedens und nicht
nur des Friedens in Freiheit, sondern auch
des Friedens in Gerechtigkeit als sehr bedeu-
tend erscheint.

Meine Damen und Herren! Auch wenn wir
jetzt die erfreuliche Entwicklung der Ent-
spannung zwischen Ost und West, Fortschrit-
te in der Riistungskontrolle und Abriistung
begriiflen, diirfen wir nicht glauben, daf} heu-
te eine aktive Friedenspolitik, die gerade wir
als neutraler Staat leisten kdnnen, weniger
wichtig sei als noch vor einigen Jahren. Nach
wie vor besteht die atomare Bedrohung, aber
auch eine erschreckende Bedrohung durch
chemische und biologische Waffen. Und nach
wie vor sprechen wir von einem zigfachen
Overkill, der die Menschheit, uns alle, be-
droht. Zudem droht, dafl unter dem ver-
harmlosenden Begriff der Modernisierung
eine neue Generation von Atomwaffen einge-
fuhrt wird.

Der Friedensbericht spricht von Erhaltung
des Friedens. Es ist damit wohl nur ein ganz
kleiner Teil dieser unserer Welt gemeint.
Meine Damen und Herren! Ich glaube, wir
konnen sagen, in unserer Welt ist nicht der
Friede das vorherrschende Element, sondern
der Krieg! Krieg, an dessen direkten und
indirekten Folgen Millionen von Menschen
leiden und sterben. Es geht daher nicht nur
um unseren Beitrag zur Erhaltung des Frie-
dens, sondern vielmehr auch um unseren
Beitrag zur Schaffung von Frieden.

Moglich, daB diese eben kritisierte Sicht-
weise von uns daher kommt, weil sich mehr
als 80 Prozent der bewaffneten Konflikte seit

dem Zweiten Weltkrieg in Lindern der Drit-

ten Welt abgespielt haben. Wenn wir uns die
Welt, in der wir leben, heute ansehen, so
stellen wir fest: Wir sind tatsichlich weit da-
von entfernt, von Frieden sprechen zu kon-
nen. Ich glaube auch nicht, dal der Zusam-
menhang, den Kollege Frischenschlager zwi-
schen unterentwickelten und entwickelten
Lindern und der Wahrscheinlichkeit von

kriegerischen Auseinandersetzungen herge-
stellt hat, ein entscheidendes Element ist. Si-
cher spielen Demokratie und Entwicklung
auch eine Rolle, aber ich denke da im beson-
deren an das Engagement der Vereinigten
Staaten, aber durchaus auch anderer westeu-
ropdischer Linder in diversen Konflikther-
den, wo es nicht um militirische Interventio-
nen geht, aber doch um entsprechende Ein-
fluBnahmen, die von dkonomischer Sicht her
solche Konflikte fordern und schiiren. Daher
glaube ich nicht, daB} diese Bemerkung unwi-
dersprochen gelassen werden kann.

Ich mochte heute nicht auf die ganze The-
matik Ost-West-Entspannung, iiber die schon
viel geredet wurde, eingehen, sondern ich
mochte eigentlich auf einen eher ein bifichen
unterbelichteten Bereich in der Diskussion
eingehen, eben auf die Situation der Linder
der Dritten Welt, auf Friedensprozesse, die
zurzeit aktuell sind und laufen.

Ich glaube, da3 zur Osterreichischen Frie-
denspolitik auch gehort, aktive Beitrige zur
Beilegung bewaffneter Konflikte, also zur
Schaffung von Frieden zu leisten. Und hier
kdnnen wir auch fiir das Jahr 1988 erfreuli-
cherweise — das war sicherlich auch beein-
fluBt durch die Ost-West-Entspannung —
ganz beachtliche Fortschritte in der Beile-
gung regionaler Konflikte feststellen. Ich
denke hier an die Friedensinitiativen in Zen-
tralamerika, Afghanistan, Kambodscha, aber
auch in Namibia und in der Westsahara. Auf
diese beiden Beispiele mdchte ich spiter
dann speziell eingehen.

Im allgemeinen glaube ich aber, dafl wir
mit einer allzu euphorischen Beurteilung vor-
sichtig sein sollten, denn es zeigt sich gerade
in Afghanistan, aber auch in Zentralamerika,
daf3 trotz internationaler Vereinbarungen die
Konflikte ja andauern, vielleicht auf einer
anderen Ebene andauern.

Ich mo&chte im besonderen jetzt auf den
eingeleiteten Friedensprozef3 in Namibia ein-
gehen, der dieses seit 1915 von Sidafrika
besetzte Land endlich in die Unabhéngigkeit
fahren soll. Die Bewohner dieses Landes, die
schwarze Bevolkerungsmehrheit, hatten ja
nicht nur durch die illegale Besatzung, son-
dern auch durch die rassistische Politik der
Besatzer zu leiden. So begriienswert diese
Entwicklung jetzt ist, so gibt es doch einen
Wermutstropfen dabei, und damit meine ich
die Reduzierung der UNTAG-Truppen auf
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beinahe die Hilfte, die den Friedensprozef
ernsthaft gefihrden kdnnte.

In dieser Situation — und das ist jetzt ein
Beispiel — kdnnte Osterreich wertvolle Bei-
trage zur Schaffung von Frieden leisten. Es
tut mir leid, dal der Herr AuBenminister
nicht hier ist, weil ich es ihm gerne person-
lich gesagt hitte, aber es wird ihm_{ibermit-
telt werden. Zum Beispiel konnte Osterreich
fir eine sofortige Aufstockung auf die ur-
spriingliche Truppenstirke der UNO pladie-
ren. Osterreich k6énnte eine Sondermission in
Windhuk errichten, die die Osterreichische
Bundesregierung tber den Unabhingigkeits-
prozeB auf dem laufenden hélt und die spa-
ter dann auch in eine Botschaft in Windhuk,
nach der Unabhingigkeit, umgewandelt wer-
den kénnte. Ein aktives Eintreten dafiir, dafl
in Namibia Bedingungen geschaffen werden,
unter denen freie und demokratische Wahlen
mdglich sind, wére ganz wichtig, denn das ist
leider noch nicht der Fall.

Und schlielllich wére es ein wichtiger Bei-
trag, humanitire Hilfe zu leisten, die jetzt
dringendst bendtigt wird fir die Riicksied-
lung der Fliichtlinge, die ja grofle finanzielle
Aufwendungen erfordert.

Das wiren Beispiele fiir Moglichkeiten ei-
nes Osterreichischen Friedensengagements in
Namibia.

Aber auch das Beispiel Westsahara zeigt
gerade heute Mdglichkeiten, die wir nutzen
sollten, um in einen bereits laufenden Frie-
densprozefl auch unseren Beitrag einzubrin-
gen. Wie Sie wissen, gab es ja auch in der
seit 1976 von Marokko volkerrechtswidrig
besetzten ehemaligen spanischen Kolonie
Westsahara wesentliche Fortschritte in den
Friedensbemiihungen, die vor allem vom
UN-Generalsekretir Pérez de Cuéllar, aber
auch von den OAU-Vorsitzenden Kaunda
und Traoré betrieben wurden.

So schien auch im vergangenen Jahr oder
seit Sommer die Abhaltung eines Referen-
dums und damit eine friedliche und eine po-
litische Losung des Westsahara-Konflikts in
greifbare Nihe geriickt, schien moglich zu
sein. Seit Februar dieses Jahres ist es aller-
dings so, dafl die Verhandlungen zwischen
Marokko und der Frente Polisario, die aller-
dings Voraussetzung sind, daB} ein Referen-
dum abgehalten werden kann, dafl es Frieden
in dieser Region gibt, ins Stocken gerieten,
weil Marokko nicht mehr weiter verhandelt.

Daher wire es ganz dringend notwendig —
und das ist ein Beitrag, den auch Osterreich
leisten kann —, auf Marokko einzuwirken,
die unterbrochenen Verhandlungen wieder-
aufzunehmen.

Ich mochte daher den Herrn Aufenmini-
ster auch in Abwesenheit bitten, der ja in
Bilde — heute habe ich gelesen, erst im
September — nach Marokko fahren wird,
daB er die bilateralen Beziehungen zu diesem
Land ausniitzt, um den dortigen Gesprichs-
partnern bereits zuvor den Wunsch der Oster-
reichischen Bundesregierung nach einer
friedlichen Losung des Westsahara-Konflikts
zu Uberbringen und auf sie einzuwirken,
doch die Verhandlungen mit der Frente Poli-
sario wiederaufzunehmen, damit endlich auch
die Sahraouis in Frieden leben kdnnen.

Meine Damen und Herren! Frieden in
Freiheit bedeutet auch Achtung der Men-
schenrechte. Es wurde schon einiges zu die-
sem Aspekt besprochen, und auch der Be-
richt der Bundesregierung widmet ja einen
groflen Teil diesem Bereich. Wir alle wissen,
daB wir heute in einer Welt leben, in der
traurigerweise in der Mehrheit der Staaten
Menschenrechtsverletzungen gescheben, fun-
damentale Menschenrechte grdblichst miB3-
achtet werden.

Ein Land gibt es aber, das sich von allen
diesen Landern durch eine spezielle Auspri-
gung und Systematik von Menschenrechtsver-
letzungen unterscheidet. Ich meine das Land,
in dem Menschen in ihrer Wiirde, in ihrer
Freiheit, in ihren politischen Rechten und
wirtschaftlichen Mbdglichkeiten systematisch
und gesetzlich verankert allein aufgrund ihrer
Rasse unterdriickt und diskriminiert werden:
Sidafrika.

Meine Damen und Herren! Dieses Apart-
heidsystem ist einzigartig auf der Welt und
verdient daher auch eine einzigartige Be-
handlung. DaB3 Apartheid ein Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit ist, dariiber sind wir
uns ja einig. Ich glaube aber, dafl es auch
unsere Aufgabe ist, einen entsprechenden
Anteil zur Beseitigung dieser Apartheid bei-
zutragen, damit die Menschen im siidlichen
Afrika eine Chance auf ein menschenwiirdi-
ges Leben bekommen.

Daher mdchte ich auch von dieser Stelle
aus an die Damen und Herren von der OVP
eine eindringliche Bitte richten: Unterstiitzen
Sie unsere Initiative fiir ein Sanktionengesetz
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gegen den Apartheidstaat, denn das ist ein
ganz wichtiger Beitrag, den wir hier zur
Uberwindung der Apartheid leisten kénnen!

Abschlieend noch eine Bitte oder Anre-
gung fiir einen vielleicht doch wiederkom-
menden zukiinftigen Friedensbericht. Mir
fehlt der Aspekt der Gerechtigkeit. ,Frieden
in Freiheit und Gerechtigkeit“ sollte der
Titel heilen. Wenn laut UNICEF-Bericht
tdglich 40 000 Kinder verhungern, so ist auch
das Krieg, meine Damen und Herren, ein
Krieg mit anderen Mitteln und Waffen, aber
ein Krieg, der genauso unbarmherzig seine
Opfer fordert, und diese sind vor allem auch
Kinder, ein dkonomischer Krieg, der seine
Ausformung in der ungerechten Weltwirt-
schaftsordnung, der Politik der internationa-
len Finanzorganisationen und auch der mul-
tinationalen Konzerne findet.

Dieser Kampf der Starken gegen die
Schwachen fordert jihrlich mehr Opfer,
fithrt zu zunehmender Verelendung und Ver-
armung eines grofBlen Teils der Bevolkerung
dieser Welt. Auch hier sind wir aufgerufen,
nicht tatenlos zuzusehen, sondern eine Poli-
tik zu betreiben, die diese Ungerechtigkeiten
beseitigen hilft.

Zum Schluf}: Ich vermisse im Friedensbe-
richt — wie es zum Beispiel in anderen Be-
richten {iblich ist, und das tut mir leid — die
Erwahnung der nichtstaatlichen Friedensin-
itiativen in Osterreich. Ich bin der Uberzeu-
gung, dafl gerade die Frledensbewegung in-
ternational und auch in Osterreich ganz
wichtige Beitrdge zur politischen Friedensdis-
kussion und Friedensarbeit leistet, und ich
mochte daher auch allen engagierten Frauen
und Minnern, die sich in Osterreich ehren-
amtlich fiir diese Sache einsetzen, danken;
ich glaube, das sollten wir alle tun. (Beifall
bei der SPO und Beifall des Abg. Smoile.)
2003

Président Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Hochtl.

2003

Abgeordneter Dr. Hochtl (OVP): Herr Pri-
sident! Herr Staatssekretir! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wir haben heute
den vierten Bericht zur Erhaltung des Frie-
dens in Freiheit von seiten des Auflenmini-
sters zur Diskussion présentiert bekommen,
und ich glaube, daBl dieser Friedensbericht
jeweils die Gelegenheit bietet, zu einigen
markanten Beitrigen, die von Osterreichi-

scher Seite zur Erhaltung des Friedens gelei-
stet werden kdnnen, einige Uberlegungen an-
zustellen.

Wie der eine oder andere Vorredner es
bereits getan hat, glaube ich, ist eine ganz
spezifische Rolle der Gsterreichischen Politik
in sehr dominierenden Faktoren dieser au-
Benpolitischen Initiativen, die friedensbewir-
kend sind, zu sehen.

Wir haben zunichst einmal die Menschen-
rechtspolitik als einen Kern einer weltweiten
Friedenspolitik zu sehen.

Wir haben zum zweiten die seit mehr als
zwei Jahrzehnten, ja fast drei Jahrzehnten,
wirklich mit internationalem Lob ausgestatte-
ten Operationen friedenserhaltender Natur
innerhalb der Vereinten Nationen von dster-
reichischer Warte als einen besonderen Bei-
trag zu betrachten.

Wir haben drittens die- auch international
sehr anerkannte Rolle Osterreichs, die von
der Osterreichischen Bundesregierung und
den verschiedenen auch nichtstaatlichen Stel-
len im Bereich der Flichtlings- und Asylpoli-
tik jeweils praktiziert worden ist, zu bemer-
ken, und wir haben auch etliches an diskus-
sionsinitiierenden Beitrigen von Osterreich
zu sehen, die in den internationalen Gremien
in teils multistaatlichen und teils nichtstaatli-
chen internationalen Organisationen vorge-
bracht worden sind, von denen ich glaube,
daB} sie zu wesentlichen Resolutionen, inter-
nationalen Ubereinkommen gefiihrt haben,
also eine Rolle gespielt haben, die zweifellos
beachtlich ist.

Wenn ich diese Aspekte, die in meinen
Augen eine besondere Rolle spielen, beachten
und niher erliutern mochte, dann beginne
ich mit dem, was ich am Beginn meiner
Uberlegungen als Menschenrechtspolitik er-
wéhnt habe.

Ich persénlich bin wirklich zutiefst Gber-
zeugt, dal Menschenrechtspolitik eine Politik
ist, die, wenn sie einseitig betrieben wiirde,
unglaubwiirdig wire. Fur mich ist Menschen-
rechtspolitik nur dann eine sinnvolle, eine
glaubwiirdige Konstante unserer Politik,
wenn sie unabhingig von dem Land, von der
Ausrichtung des Regimes — ob das eine
linksgerichtete oder rechtsgerichtete Diktatur
wire —, von uns konsequent geiibt wird.
Deswegen sind und bleiben Verletzungen sol-
cher Menschenrechte Menschenrechtsverlet-
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zungen, die attackiert und aufgezeigt werden
milssen; ganz egal, ob das den Iran — wir
erdrtern diesen Fall ja auch heute in einem
der Punkte — betrifft, ob es Menschenrechts-
verletzungen in zahlreichen Ostblockstaaten
sind, ob es Menschenrechtsverletzungen in
Chile, in Uganda oder in Siidafrika sind, in
welchen Staaten auch immer.

Ich glaube also: Bei einer Menschenrechts-
politik, die glaubwiirdig sein mdchte — und
das mufB} unsere Menschenrechtspolitik sein
—, gilt es, weder auf dem rechten noch auf
dem linken Auge blind zu sein. Nur dann
werden wir, international geachtet, eine
glaubwiirdige Menschenrechtspolitik machen
konnen, und ich glaube tatsichlich, dafl es in
diesen letzten Jahren gelungen ist, eine derart
ausgeglichene Form menschenrechtspoliti-
scher Aktivititen zu setzen.

Ich stimme voll den Aussagen, die in die-
sem Friedensbericht zu den Menschenrechten
enthalten sind, zu, wenn es lautet: ,,Ohne die
permanente und konsequente Achtung dieser
Menschenrechte gibt es langfristig weder in-
neren noch &uBeren Frieden.” Und ich bin
sehr froh, dafl es insbesondere im Zuge der
Nachfolgekonferenz der KSZE in Wien ge-
lungen ist, gerade diesem Thema der Men-
schenrechte eine derart zentrale Bedeutung
in den Beratungen einzurdumen.

Natiirlich hat die KSZE nur einen knapp
iilber den europdischen Bereich hinausrei-
chenden Geltungsbereich, weil ja wenige au-
Bereuropidische Linder integriert sind. Aber
was hier beispielhaft gemacht wird, kann,
glaube ich, auch auf andere Erdteile wirken.
Das heif3t: Menschenrechtspolitik ist echte
Friedenspolitik, und ohne die Beachtung der
Menschenrechte kann es weder Freiheit noch
Frieden geben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Gerade als Menschenrechtssprecher meiner
Partei, der Volkspartei, glaube ich, daf3 es
gilt, auch zu bemerken, daB es im Endeffekt
in der geschichtlichen Betrachtung nicht dar-
um geht, ob Vélker in ihrer geschichtlichen
Entwicklung enorme Konsumsteigerungen
bewirkt haben, ob sie den Freizeitbereich fiir
die Bevblkerung weiter ausgedehnt haben, ob
sie weitere materielle Fortschritte erzielt ha-
ben, sondern letzten Endes werden die VolI-
ker in der Geschichte danach beurteilt wer-
den, ob ihre Regierungen, ihre Gesetzgeber
tatsichlich eine kréftige Handschrift dazu
verwendet haben, Werke des Friedens, Wer-

ke der Freiheit und Werke der Menschlich-
keit ins Buch der Geschichte einzutragen.

Das ist das, was wir in der langerfristigen
Perspektive gerade der Menschenrechtspolitik
sehen miissen. Fur mich ist es kennzeichnend
— und deswegen habe ich Carl Zuckmayer,
den Autor des Werkes ,,Des Teufels Gene-
ral“, im Zuge der menschenrechtspolitischen
Erérterungen so gerne —, wenn Carl Zuck-
mayer sagt — und das gilt flir viele Staaten
—: ,Das Gemeine zulassen wire schlimmer,
als es zu tun.*

Auch wenn man glaubt, in verschiedenen
Landern wegschauen zu miissen, weil es wirt-
schaftlich, weil es in anderen Bereichen poli-
tisch nicht sinnvoll ist, daf3 man das betont,
gilt ein Spruch Carl Zuckmayers, der meines
Erachtens treffend ist: ,,Was soll denn eigent-
lich ein Mut, der nicht bekennen will, was
soll denn ein Glaube, den man in der kon-
kreten Situation nicht lebt, was soll eine
Uberzeugung, der man nicht bereit ist Zeug-
nis zu stellen?*

Das heif}t, glaubwiirdige Menschenrechts-
politik hat den Sinn, unabhingig von politi-
schen Systemen, unabhingig von der jeweili-
gen Situation, zu den einmal erkannten, zu
den als richtig erkannten grundlegenden
Menschenrechten Stellung zu nehmen.

Das ist eine Aufforderung gegen einen Op-
portunismus, das ist eine Aufforderung gegen
eine Anpassung, das ist eine Aufforderung
gegen eine feige Unterwiirfigkeit, das ist eine
Aufforderung gegen manchmal anzutreffende
selbstgefallige Schwachheit.

Ich glaube, die Geschichte, auch unsere
Geschichte in Osterreich, mufl uns lehren,
wohin das Schweigen iiber Unmenschlichkeit
gefithrt hat oder fithren kann, wohin das
Dulden psychischer Manipulation fiihren
kann, wohin die Gewdhnung an Gewalt und
Terror fithren kann. Da mochte ich durchaus
auch auf rezente Beispiele in der internatio-
nalen Welt anspielen.

Ich glaube, wenn es auch manchmal noch
so gefihrlich sein kdnnte, die eine oder ande-
re Aussage zu treffen, wir sollten uns nicht
scheuen — und das ist durchaus auch ein
Appell an alle Parteien —, diese Aussagen
auch dann zu treffen, wenn sie vielleicht dem
einen oder anderen unangenehm sind.
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Wir dirfen nicht zur Tagesordnung iber-
gehen, wenn ein Mensch nur deswegen mit
dem Tod bedroht wird, weil er ein Buch
geschrieben hat. Wir diirfen nicht zur Tages-
ordnung iibergehen, wenn etliche geschindet
werden und verschwunden sind, nur weil wir
den einen oder anderen Vertrag mit dem
einen oder anderen Land abschlieen wollen.

Das heif3t, hier gilt es sehr wohl, konse-
quent zu sein. Diesen Mut, den Zuckmayer
verlangt, der ein Bekenntnis ganz einfach
herausfordert, gilt es in jeder einzelnen Situa-
tion, wo wir international mit Menschen-
rechtsverletzungen konfrontiert sind, zu be-
weisen.

Ich glaube, man kdnnte den menschen-
rechtspolitischen Aspekt unseres Verhaltens
in der Auflenpolitik, der auch in diesem Be-
richt zum Tragen kommt, zusammenfassen,
indem man sagt: Konsequente Menschen-
rechtspolitik ist eigentlich eine ,Verpflich-
tung zum Nicht-Schweigen®, zum Nicht-
Schweigen iiber all das, was an Verletzungen
weltweit in welchem Regime auch immer
vorkommt.

Ein zweiter Bereich, der hervorzuheben ist,
meine sehr verehrten Damen und Herren —
neben diesen Menschenrechtseinsitzen —, ist
der Einsatz unserer Osterreichischen Truppen
im Rahmen der verschiedensten friedenser-
haltenden Operationen. Wenn man die Ge-
samtzahl aller Operationen zusammenfaft, in
die wir seit den frithen sechziger Jahren, seit
dem 20. November 1960 ganz konkret, inte-
griert sind, dann stellt man fest: Es sind
25 764 Osterreicher, die sich diesem Dienst
friedenserhaltender Natur gewidmet haben.

Wir stellen {berhaupt das zweitgréfte
Kontingent von allen kontingentstellenden
Nationen im Rahmen dieser friedenserhalten-
den Operationen der UNO. Ich glaube, es
gilt auch, wenn wir so einen Bericht heute
diskutieren, all diesen Personen, die auch
durch den persdnlichen Einsatz ihr Leben
riskieren, den Dank im Namen der Abgeord-
neten zum Ausdruck zu bringen.

Ich glaube, ein drittes Problem gilt es hier
anzuschneiden, deswegen, weil dies im Zu-
sammenhang mit der EntschlieBung, die wir
gemeinsam im Ausschull erarbeitet haben,
notwendig ist. Wir sagen im Punkt 2 dieser
EntschlieBung, wir wollen auf internationaler
Ebene alle Bestrebungen unterstiitzen und
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verstirken, die zur weltweiten Abschaffung
der Todesstrafe dienen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Gerade Amnesty International, eine Organi-
sation, die sich wirklich verdient gemacht
hat, und zwar auch im Zuge der Bestrebun-
gen, die Todesstrafe in den einzelnen Lin-
dern zu bekampfen, hat jetzt begonnen, eine
relativ groBe Kampagne durchzufiihren.

Wenn wir sehen, dafl3 allein im Jahre 1988
in 35 Lindern 1 903 Gefangene hingerichtet
und in S8 Staaten 1 240 Menschen zum Tode
verurteilt worden sind, und wenn wir auch in
dieser Statistik sehen, daf3 der Iran das ,fiih-
rende“ Land mit mindestens 1 200 Hinrich-
tungen von Polithéftlingen weltweit ist, dann
erkennen wir die Notwendigkeit einer ge-
meinsamen derartigen EntschlieBung, zu der
wir uns im Ausschull durchgerungen haben.

Ich glaube, es ist auch ein Beitrag, den
jeder einzelne von uns leisten kann, wenn er
versucht, sich zur Verfiigung zu stellen als
Abgeordneter, um im Rahmen von Amnesty
International die Bewegungen zur Abschaf-
fung der Todesstrafe in jenen Lindern, die
noch die Todesstrafe haben, zu unterstiitzen.

Ich glaube und ich bin fest davon iiber-
zeugt, daBl es keinem Menschen zusteht, ei-
nem anderen Menschen das Leben wegzu-
nehmen. Das ist etwas, was eine grundsitzli-
che Uberzeugung unsererseits sein muB. Als
Christ und als Politiker habe ich dieses zen-
trale Recht auf Leben nie in Frage gestellt,
wir diirfen ganz einfach nicht ber das Leben
eines anderen entscheiden.

Deswegen freut es mich, dafl sich schon
bei der ersten Befragung — und ich habe
etliche Abgeordnete der Osterreichischen
Volkspartei gefragt — 34 Nationalratsabge-
ordnete der Osterreichischen Volkspartei be-
reit erklirt haben, die Aktion von Amnesty
International zur Todesstrafenkampagne 1989
unter dem Titel ,leben lassen mit ihrer Un-
terschrift zu unterstiitzen.

Ich darf allen 34 OVP-Abgeordneten dan-
ken, die sich gleich im ersten Moment bereit
erklart haben, mit ihrer Unterschrift alle
Staaten aufzufordern, die Todesstrafe bedin-
gungslos und endgiiltig abzuschaffen.

Ich glaube, das ist etwas, was wir nur als
Impuls, als personliches Beispiel jedes einzel-
nen dieser 34 Kolleginnen und Kollegen wer-
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ten sollen. Aber es dient auch dazu, einen
weiteren Beitrag zu setzen, und zwar persén-
lich zu setzen, um die Erhaltung des Frie-
dens in Freiheit Schritt fiir Schritt fortzuset-
zen.

Wenn wir im Bereich der Menschenrechts-
politik, wenn wir im Bereich der internatio-
nalen Initiativen beispielsweise zur weltweiten
Abschaffung der Todesstrafe, wenn wir im
Bereich der Aufnahme von Fliichtlingen und
auch im Bereich der friedenserhaltenden
Operationen klare Akzente unserer Hand-
schrift in dieses Buch der Geschichte weiter
setzen, dann, glaube ich, leisten wir, leistet
Osterreich, einen wichtigen historischen Bei-
trag, um auch weltweit dieser unserer Rolle
Zu genfiigen.

So ein Bericht und eine Diskussion uber
diesen Frieden in Freiheit und unsere Beitra-
ge sollen jeweils auch dazu dienen, uns zu
noch mehr Aktionen persdnlich zu entschlie-
len und aufzuraffen. Jede einzelne dieser
bewegten Aktionen kann Leben in vielen
Staaten sichern und retten, und wir, die wir
in einem Land leben, wo es keine Todesstrafe
— Gott sei Dank — mehr gibt, sollen versu-
chen, alle uns méglichen Beitrige dazu zu
leisten.

Als Volkspartei nehmen wir selbstverstind-
lich diesen Bericht der fortgesetzten Bemii-
hungen zur Erhaltung des Friedens in Frei-
heit zur Kenntnis und glauben, jeder einzelne
von uns soll den Mut tatsichlich in ein Be-
kenntnis in der Einzelaktion umsetzen, soll
diesen personlichen Beitrag zur Erhaltung
leisten. — Danke. (Beifall bei OVP und
SPO.) 20.22

Prisident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Fuhrmann.

20.22

Abgeordneter Dr. Fuhrmann (SPO): Herr
Prisident! Herr Staatssekretir! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir alle ken-
nen die Behauptung von Clausewitz, daf}
Krieg eine Fortsetzung der Politik mit ande-
ren Mitteln sei.

Ist diese Option im Jahr 1989 noch giiltig?
Wird sie in der internationalen Politik noch
angewendet? Oder ist jede diesbeziigliche Be-
sorgnis iberholt, wo wir doch stindig Mel-
dungen iber die Einstellung kriegerischer
Auseinandersetzungen, iiber die Verstindi-

gung der GroBmichte und dergleichen mehr
héren kdnnen?

Wo die UdSSR ihre Truppen aus Afghani-
stan abgezogen hat, wo im Golf zwischen
Irak und Iran nicht mehr Schiisse ausge-
tauscht werden, wo eine Einigung zwischen
Sidafrika, Angola und Kuba sowie der SWA-
PO im Namibia-Konflikt festzustellen ist und
wo sich nach Entmilitarisierung der mongoli-
schen Grenze nun auch die Aussdhnung zwi-
schen der UdSSR und China anbahnt, ja
wenn sie sich nicht schon verwirklicht hat,
meine sehr geehrten Damen und Herren, le-
ben wir nicht in einer Epoche, in der die
groBBen Industriestaaten dem Krieg mit ber-
zeugenden Worten abschwdren und im Rah-
men verschiedenster internationaler Verhand-
lungen und Vertrige auch Taten setzen? Ich
verweise in diesem Zusammenhang zum Bei-
spiel auf das INF-Abkommen zur Beseitigung
der landgestiitzten atomaren Mittelstrecken-
waffen zwischen den USA und der UdSSR.

Ist somit, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ohnehin alles in Ordnung? Kdnnen
wir Osterreicher uns also bequem zuriickleh-
nen und vom Logenplatz unserer Neutralitit
aus zufrieden feststellen, daf3 Clausewitz wi-
derlegt sei, sich ohnehin alles zum besten
gewendet habe und sich daher ein Osterrei-
chischer Handlungsbedarf zur Friedenssiche-
rung eriibrige? — Mitnichten, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Der Bericht, den wir gerade debattieren,
handelt von den fortgesetzten Bemiihungen
zur Erhaltung des Friedens in Freiheit. ,In
Freiheit” bedeutet, daf3 die Zielvorgabe na-
tirlich nicht nur die Vermeidung kriegeri-
scher Auseinandersetzungen sein kann, son-
dern dafB der anzustrebende Idealzustand zu-
satzlich die Freiheit der einzelnen Staaten,
der Vélker und letztlich natiirlich der einzel-
nen Individuen beinhaltet.

Der deutsche Liedermacher Konstantin
Wecker singt in einem seiner Chansons: Frei-
heit ist, keine Angst zu haben, vor nichts und
niemandem! Wenden wir daher, meine sehr
geehrten Damen und Herren, unseren Blick
einmal von groflen, mdglicherweise globalen
Auseinandersetzungen ab und priifen wir ein-
mal, wie viele Menschen auf dieser Welt
auch heute noch Angst haben miissen, Angst
vor gewaltsamem Tod, wie etwa im libanesi-
schen sogenannten Biirgerkrieg, wie im nach
wie vor andauernden, nun ohne russische Be-
teiligung gefiithrten Afghanistan-Krieg, wie in
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Kambodscha, wo nach wie vor ebenso ge-
schossen wird wie in Namibia, wo es ja seit
der Einigung leider schon wieder Hunderte
Tote gegeben hat, Angst davor, als Mitglied
einer den Herrschenden nicht ins Konzept
passenden ethnischen oder religidsen Gruppe
vertrieben oder ausgerottet zu werden — sie-
he zum Beispiel das Schicksal der Kurden im
Irak und in der Tirkei —, Angst davor, we-
gen einer einem Regime nicht passenden po-
litischen Einstellung eingesperrt oder gefol-
tert zu werden oder gar von Terrorgruppen
gleich liquidiert zu werden oder in Gefing-
nissen liquidiert zu werden, wie es in allzu
vielen Lindern dieser Welt nach wie vor
gang und gébe ist! Ein besonders abschrek-
kendes Beispiel stellt gerade jetzt der Iran
dar.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf bei diesem Punkt eine Anmerkung
zu den Ausfithrungen meines Vorredners, des
Kollegen Hochtl, im Zusammenhang mit der
Todesstrafe machen und seine Darlegung in
jeder Beziehung hundertprozentig unterstiit-
zen. Es stimmt mich allerdings etwas be-
driickt, wenn in den USA gerade jetzt, wo
man sich bemiiht, die Todesstrafe in den
Lindern, wo sie noch existiert, wegzubekom-
men, wieder ein gegenldufiger Prozefl im
Laufen ist und sich hochrangigste Représen-
tanten der amerikanischen Politik — ich
spreche da jetzt nicht nur von Herrn Ronald
Lauder, sondern leider auch vom amerikani-
schen Prisidenten, von einer seiner jiingsten
Erklarungen — fiir die Wiedereinfiihrung der
Todesstrafe aussprechen. Ich finde, das ist
wirklich sehr bedauerlich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben davon gesprochen, dall Menschen
noch Angst haben miissen vor sehr viel Un-
bill in ihrem Leben. Dazu gehért auch die
Frage, wie viele Menschen heute noch
schlicht davor Angst haben missen, daf sie
fiir sich selbst oder fiir ihre Familie heute,
morgen oder ibermorgen nichts zu essen be-
kommen und schicksalergeben zu verhungern
haben.

Bemiihungen zur Erhaltung des Friedens
in Freiheit, meine sehr geehrten Damen und
Herren, haben nach meiner tiefsten Uberzeu-
gung auch diese Aspekte entschieden im
Auge zu behalten, und zwar aus zwei Griin-
den:

zum einen, weil aus humanitiren Uberle-
gungen jeder anstindige Mensch, der so wie

wir das Gliick hat, in einem prosperierenden
Rechtsstaat leben zu dirfen, die Verpflich-
tung hat, an der Verbesserung der Lebens-
umstidnde der anderen vom Schicksal nicht so
Begilinstigten zu arbeiten,

zum anderen aus einem ganz niichternen
und rationalen Grund: Staatlicher Terror
oder Terror einzelner Gruppen bringt
zwangslaufig ebenso langerfristig Instabilitét
wie Ungleichgewichte und Asymmetrien in-
nerhalb einzelner und zwischen den verschie-
denen Gesellschaften. Vorerst kleine inner-
staatliche Konflikte oder solche zwischen
Nachbarn kénnen nach wie vor ausufern und
zu einem Flichenbrand werden, entspre-
chend dem Wort von Laotse: ,,Wenn sich ein
Blatt bewegt, kann auch der Ast erzittern.”

Es ist daher, meine sehr geehrten Damen
und Herren, noch sehr viel zu tun auf dem
Feld der Friedenssicherung, auch und beson-
ders durch Osterreich, das gerade durch seine
Neutralitit die Moglichkeit hat, in den inter-
nationalen Organisationen und bei den inter-
nationalen Konferenzen ausgleichend und als
Mittler zu wirken.

Ich erlaube mir in diesem Zusammenhang,
darauf hinzuweisen, dafl wir ja vorige Woche
im Europarat eine bahnbrechende MafBnah-
me miterlebt haben, die gesetzt wurde, und
zwar: Polen und Ungarn sind in Teilberei-
chen zur Mitarbeit eingeladen worden und
haben diese auch zugesagt. Dadurch wird
erstmals in diesem Gremium der demokrati-
schen Lander Europas eine Mitwirkung zwei-
er Linder des sogenannten Ostblocks stattfin-
den, und es ist somit die Entwicklung einer
Demokratisierung und Verbesserung der
Menschenrechte in diesen Lindern auch de
facto zur Kenntnis genommen worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
In die gleiche Richtung weisen auch die Ver-
leihung des Menschenrechtspreises durch den
Europarat an Lech Walesa und die Helsinki-
Fdderation, und schlieBlich ist ganz bedeu-
tend die Tatsache, dafl im Juli des heurigen
Jahres Generalsekretir Gorbatschow vor der
Parlamentarischen Versammlung des Europa-
rates sprechen wird, ein Referat halten wird.
Das ist sicherlich eine historische Angelegen-
heit, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, und wir Osterreicher konnen mit Stolz
feststellen, daB Osterreich bei der Verwirkli-
chung all dieser Dinge sein gerittelt Maf} an
Mitwirkung geleistet hat. Wir werden dies in
Zukunft bei der Verstirkung des Nord-Sid-
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Dialoges, bei der Losung des Fliichtlingspro-
blems und bei der verstirkten Durchsetzung
der Menschenrechte ebenfalls zu tun haben.

Es sind daher jeglicher Abbau von Waffen-
kategorien, selbstverstindlich der Abbau von
Spannungen, die Vermittlung von Gespri-
chen und internationalen Vereinbarungen
ebenso zu unterstiitzen wie die Forderung
der Menschenrechte, der neu entstehenden
demokratischen Entwicklungen und des Dia-
logs zwischen Ost und West sowie zwischen
Nord und Siid, da all dies in seiner Summe,
in seiner Gesamtheit letztlich der Erhaltung
des Friedens in Freiheit dient.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Da dieser Bericht, der gerade zur Diskussion
steht, all diese MaBBlnahmen durchaus doku-
mentiert, dokumentiert, da3 das geschehen
ist, und aus den eingeleiteten Maflnahmen
auch sichergestellt ist, dal es auch in Zu-
kunft geschehen wird, dafl Osterreich seinen
Beitrag zu diesen wichtigen Agenden der in-
ternationalen Politik leisten wird, werden wir
von der sozialistischen Fraktion diesen Be-
richt selbstverstindlich auch gerne zur
Kenntnis nehmen. (Beifall bei SPO und
OVP.) 2032

Prisident Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht einer der Herren Berichterstatter
ein SchluBBwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zuerst zur Abstim-
mung iber den Antrag des Ausschusses,
den Bericht der Bundesregierung {iber ihre
fortgesetzten Bemiihungen zur Erhaltung des
Friedens in Freiheit — III-86 der Beilagen —
zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben, um ein entspre-
chendes  Zeichen. — Das ist mit
Mehrheit angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber den Antrag des Ausschusses, die dem
AusschuBbericht 919 der Beilagen beige-
druckte EntschlieBung betreffend Todesstrafe
sowie politische Gefangene anzunehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
fir eintreten, um ein zustimmendes Zeichen.
Das ist einstimmig angenom-
men. (E1IlS.)

4. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (740
der Beilagen): Vertrag zwischen der Repu-
blik Osterreich und der Bundesrepublik
Deutschland iiber Amts- und Rechtshilfe in
Verwaltungssachen (916 der Beilagen)

Président Dr. Stix: Wir gelangen nunmehr
zum 4. Punkt der Tagesordnung: Vertrag mit
der Bundesrepublik Deutschland iiber Amts-
und Rechtshilfe in Verwaltungssachen.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dr.
Fuhrmann. Ich bitte ihn, die Debatte zu er-
offnen.

Berichterstatter Dr. Fuhrmann: Herr Pri-
sident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Das vorliegende Abkommen setzt sich
zum Ziel, den Amts- und Rechtshilfeverkehr
im Verhiltnis zur Bundesrepublik Deutsch-
land fiir den Bereich der Verwaltung allge-
mein zu regeln und nicht so wie bisher nur
fiir bestimmte Verwaltungsbereiche.

Der vorliegende Staatsvertrag ist teils ge-
setzindernd und teils gesetzeserginzend, wes-
halb sein Abschluff der Genehmigung des
Nationalrates gemidf Artikel 50 Abs. 1 Bun-
des-Verfassungsgesetz bedarf.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
AuBenpolitische Ausschufl den Antrag,
der Nationalrat wolle beschlieflen:

Der Abschluf} des Staatsvertrages:

Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Bundesrepublik Deutschland dber
Amts- und Rechtshilfe in Verwaltungssachen
(740 der Beilagen) wird genehmigt.

Herr Prisident! Fiir den Fall, dal Wort-
meldungen vorliegen, ersuche ich, die Debat-
te fortzusetzen.

Priasident Dr. Stix: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abge-
ordneter Dr. Ermacora. Ich erteile es ihm.

2035

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Hohes
Haus! Im Namen der Fraktion der Osterrei-
chischen Volkspartei erkldre ich, daf3 wir die-
sem Staatsvertrag die Zustimmung geben
werden. Obwohl das Interesse an diesem
Staatsvertrag wahrscheinlich nicht besonders
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grofl ist, mochte ich hervorheben, daB er
gewichtige Aussagen {iber die Beziehungen
der Bundesrepublik Deutschland zu Oster-
reich im Rahmen der Amts- und Rechtshilfe
enthilt.

Abgesehen von den allgemeinen Vertrags-
bestimmungen, die wir hier finden, dirften
von besonderem Interesse die Regelungen in
Angelegenheiten des Kraftfahrwesens sein.
Ich meine, dafl die Bestimmungen, die hier
niedergelegt sind, fiir den Biirger, der Kraft-
fahrer ist und sich zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und Osterreich bewegt, von
ganz grundlegender Bedeutung sind.

Man mufl wissen, dafl es aufgrund des
fiinften Abschnittes dieses Vertrages durch-
aus moglich sein kann, dafl die Lenkerbe-
rechtigung entzogen wird, dafl es mdglich
sein kann, daB der Fiihrerschein dem ande-
ren Staate {ibermittelt wird, da das Recht,
den Fihrerschein zu verwenden, aberkannt
werden kann. Also wir haben hier eine ganze
Reihe von Regelungen, die den Birger im
besonderen Mafle betreffen.

Ich bitte, zu beachten, dafl dieser Vertrag
so konstruiert ist, dal er keiner weiteren
gesetzlichen Regelung zu seiner Durchfiih-
rung bedarf, das heifit, der Vertrag ist unmit-
telbar anwendbar. Wir werden also in bezug
auf diese Frage sicherlich eine ganze Reihe
von Verwaltungsmafnahmen kennenlernen,
die aufgrund dieses Vertrages gesetzt werden,
weil es bisher nicht mdglich gewesen ist, im
Verkehrswesen eine derartige Kooperation
zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Republik Osterreich herbeizufiihren.

Ich mo6chte das Hohe Haus nicht lange
aufhalten, ich mocthe aber hervorheben, da3
ich persdnlich von der Struktur des Vertrages
nicht besonders begeistert bin. Ich mochte
auf etwas aufmerksam machen: Wenn es im
Artikel 1 heiflt, da} diese Vertragsstaaten —
das heiBt die Bundesrepublik Deutschland
und Osterreich — Hilfe leisten in Verfahren
vor den Osterreichischen Gerichten der Ver-
waltungsgerichtsbarkeit, so mufl man wissen,
daf} es in Osterreich gar keine Gerichte der
Verwaltungsgerichtsbarkeit gibt. Und wir ha-
ben es im Ausschuf} erwirkt, daBl in den
AusschufBbericht ein Passus aufgenommen
wurde, in dem es heift:

»-Im Artikel 1 ... wird auf die ,dsterreichi-
schen Gerichte der Verwaltungsgerichtsbar-
keit* Bezug genommen. Hiezu nimmt der

Ausschuf} zur Kenntnis, daB durch diese For-
mulierungen auf die zum Zeitpunkt der Un-
terzeichnung des Vertrages bereits in Be-
handlung stehende Ausweitung der Kontrolle
der Verwaltung durch ... weisungsungebun-
dene Organe Bedacht genommen werden
sollte.

Also, man hat hier einen Passus aufgenom-
men, der zur Zeit der Verhandlung in bezug
auf die Verhandlungen vielleicht zu einer
Landesverwaltungsgerichtsbarkeit gefihrt
hitte, aber nicht gefiihrt hat. Die Formulie-
rung ist also nicht ganz richtig.

Ich mochte zweitens hervorheben, daf3 ins-
besondere der Entzug der Lenkerberechti-
gung kraft des Vertrages, ohne daf3 eine Aus-
sage Gber Verfahrensregelungen enthalten ist,
nicht ganz unbedenklich erscheint.

Und ich mdchte schliefllich darauf verwei-
sen, daB in den SchluBbestimmungen sogar
der Prasident des Europiischen Gerichtshofes
fiir Menschenrechte eingesetzt werden solite.
Ich habe erfahren, dal man mit ihm gar
nicht Kontakt aufgenommen hat.

_ Ich moéchte also hervorheben: Wir haben in
Osterreich keine amerikanischen Verhiltnis-
se, wo ein Parlament, wo das Osterreichische
Parlament so stark wire, einen Vertrag nicht
zu akzeptieren. Wir haben schon seit Jahr-
zehnten die Praxis, dafl wir das, was uns von
der Vollziehung vorgelegt wird, weitgehend
akzeptieren.

Es wird uns also nichts anderes Ubrigblei-
ben, als auch diesen Vertrag, so viele Schén-
heitsfehler er auch haben mag, zu akzeptie-
ren, um diese Zielsetzung, nimlich die Amts-
und Rechtshilfe in Verwaltungssachen mit
der Bundesrepublik Deutschland, zu gewihr-
leisten, zu vollenden. (Beifall bei der OVP.)
20.40

Prisident Dr. Stix: Zu Wort ist niemand
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Der Berichterstatter wiinscht kein Schluf-
wort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mun g ilber den Antrag des Ausschusses,
dem Abschlul des gegenstindlichen Staats-
vertrages in 740 der Beilagen die Genehmi-
gung zu erteilen.
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Prisident Dr. Stix

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben, um ein entspre-
- chendes Zeichen. — Das ist einstim -
mig angenommen.

5. Punkt: Regierungsvorlage: Abkommen
zwischen der Republik Osterreich und der
Sozialistischen Foderativen Republik Jugo-
slawien zur Anderung des Abkommens iiber
den Kleinen Grenzverkehr vom 28. Septem-
ber 1967 in der Fassung der Abkommen
vom S. Februar 1975 und vom 24. Mai 1984
(896 der Beilagen)

Président Dr. Stix: Wir gelangen nunmehr
zum 5. Punkt der Tagesordnung: Regierungs-
vorlage: Abkommen mit Jugoslawien zur An-
derung des Abkommens iiber den Kleinen
Grenzverkehr (896 der Beilagen).

Von der Vorberatung in einem Ausschuf
wurde gemifl § 28a der Geschiftsordnung
Abstand genommen.

Zum Wort ist niemand gemeldet, daher die
Debatte geschlossen.

GemifB § 65 der Geschiftsordnung gelan-
gen wir nunmehr zur Abstimmung.

Gegenstand ist die Genehmigung des Ab-
schlusses des Abkommens mit Jugoslawien
zur Anderung des Abkommens iiber den
Kleinen Grenzverkehr in 896 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben, um ein entspre-
chendes Zeichen. — Das ist ein-
stimmig angenomme n.

6. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (902
der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das
Auslinderbeschiftigungsgesetz gedndert
wird (943 der Beilagen)

Prasident Dr. Stix: Wir gelangen nunmehr
zum 6. Punkt der Tagesordnung: Bericht des
Ausschusses fiir soziale Verwaltung iiber die
Regierungsvorlage (902 der Beilagen): Bun-
desgesetz, mit dem das Auslinderbeschafti-
gungsgesetz geindert wird (943 der Beila-
gen).

Da die gewihlte Berichterstatterin, Frau
Abgeordnete Gabrielle Traxler, wie auch der
Ausschuflobmann, Abgeordneter Hesoun,
verhindert sind, ersuche ich den Obmann-
stellvertreter des Ausschusses fiir soziale Ver-

waltung, Herrn Abgeordneten Kokail, den
Bericht zu erstatten. (Abg. Steinbauer:
So kommt der Kokail zu Ehren!)

Berichterstatter Kokail: Herr Prisident!
Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der AusschuB} fiir soziale Ver-
waltung hat die gegenstindliche Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 10. Mai 1989 in
Verhandlung genommen. In der Debatte er-
griffen aufler der Berichterstatterin die Abge-
ordneten Dr. Schwimmer und Huber sowie
der Bundesminister fiir Arbeit und Soziales
Dr. Geppert das Wort. Von den Abgeordne-
ten Dr. Schwimmer und Hesoun wurde ein
EntschlieBungsantrag eingebracht.

Bei der Abstimmung wurden die Regie-
rungsvorlage und die oben erwihnte Ent-
schlieBung einstimmig angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stelit der
Ausschuf} fiir soziale Verwaltung somit den
Antrag:

1. Der Nationalrat wolle dem von der Bun-
desregierung vorgelegten Gesetzentwurf (902
der Beilagen) die verfassungsmiflige Zustim-
mung erteilen und

2. die dem schriftlichen Ausschufbericht
beigedruckte EntschlieBung annehmen.

Fiir den Fall, da Wortmeldungen vorlie-
gen, ersuche ich Sie, Herr Prisident, die De-
batte zu erdffnen.

Priasident Dr. Stix: Ich danke dem Herrn
Obmannstellvertreter fir seine Ausfiithrun-
gen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Ab-
geordnete Hesoun. (Abg. Dr. Schwim-
m e r: Was wird das fir eine lange Rede, sag
einmal? — Abg. He s o un — auf dem Weg
zum Rednerpult —: Soll ich den Entschlie-
fpungsantrag bringen oder bringst du ihn? —
Abg. Dr. Schwimmer: Der ist ja beige-
druckt!)

20.44

Abgeordneter Hesoun (SPO): Sehr verehr-
ter Herr Prisident! Geschitzte Damen und
Herren! Hohes Haus! Zu dem vorliegenden
Gesetz stelle ich vorweg fest: Grundrechte als
Freiheitsrechte haben die Funktion, einen be-
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Hesoun

stimmten Freiheitsraum vor staatlichen Ein-
griffen zu schiitzen.

Dieses Grundrecht, sehr verehrte Damen
und Herren, verschafft keinem Biirger, aber
auch keinem Kiinstler fiir seine Betatigung
einen Freiraum, denn er bleibt nach wie vor
in seinem Schaffen an die aligemeinen Geset-
ze gebunden.

Der Verfassungsgerichtshof hat nun in sei-
nem Erkenntnis vom 16. Juni 1988 jenen Ge-
setzesabschnitt des Auslidnderbeschiftigungs-
gesetzes aufgehoben, der die kiinstlerische
Betitigung von Auslindern in Osterreich be-
trifft, der bewilligungspflichtig ist und den
Dienststellen der Arbeitsmarktverwaltung un-
terstellt ist, wie dies selbstverstindlich in der
Form auch bei anderen unselbstindig be-
schiftigten Auslindern der Fall ist. Und ich
fiige hinzu: dies mit gutem Grund.

Er fithrt dazu weiters aus, daf} es sich bei
den aufgehobenen Bestimmungen des Absat-
zes 4 des § 3 zwar um keinen direkt auf die
Beschrankung der Kunstfreitheit — und dar-
auf lege ich besonderen Wert — gerichteten
Eingriff handelt, aber die Bewilligungspflicht
hat in diesem Zusammenhang eine besonders
schwerwiegende Auswirkung.

Es war dies der Grund, warum wir uns im
Ausschuf} fiir Arbeit und soziale Verwaltung
zu Beginn dieser Ausschuflsitzung nicht rich-
tig verstanden haben. Ich glaube, Grund war
dieser Widerspruch, der hier vorgelegen ist.

Allen unselbstindigen Kinstlern wird
durch diese Verweigerung der Beschifti-
gungsbewilligung ihr kinstlerisches Schaffen
unmoglich gemacht, soda3 das bisherige Re-
gelungssystem verfassungswidrig ist. — So
war die Begriindung des Verfassungsaus-
schusses.

Ehe ich darauf eingehe, geschitzte Damen
und Herren, auf welche Weise nun diese No-
velle dem Spannungsverhdltnis zwischen
Freiheit der Kunst und Schutz der &ffentli-
chen Interessen, denen die Bewilligungs-

pflicht Rechnung trégt, beikommen mdochte,

mdchte ich kurz in Erinnerung rufen, wie es
iberhaupt zur Uberpriifung des § 3 Abs. 4
Ausldnderbeschiftigungsgesetz durch den
Verfassungsgerichtshof gekommen ist.

Der Verein Wiener Kammeroper stellte im
September 1986 beim Arbeitsamt filr Ange-
stellte den Antrag auf Erteilung einer Be-

schiftigungsgenehmigung und  Beschéfti-
gungsbewilligung  fir vier auslindische
Opernsinger. Nach Durchfithrung der gesetz-
lichen Anhorungsverfahren erliel das Ar-
beitsamt ablehnende Bescheide, da die Ge-
werkschaft Kunst, Medien und freie Berufe
eine weitere Erteilung von Arbeitsbewilligun-
gen fiir auslindische Kiinstler nicht befiir-
wortete, sicherlich im Wissen darum, daf} es
in Osterreich genug Kiinstler dafiir gibt; und
weil die Wiener Kammeroper kaum mehr
Osterreichische Kiinstler engagierte, war die
zweite Begriindung.

Den Berufungen dagegen wurde auch in
der zweiten Instanz nicht stattgegeben, wor-
auf in weiterer Folge selbstverstindlich eine
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof an-
hingig wurde, und diese Vorgangsweise si-
cherlich dadurch begriindet ist.

Nach der bis zur Aufhebung geltenden
Rechtslage durften Auslinder nur beschiftigt
werden, wenn der Arbeitgeber fiir sie eine
Beschiftigungsbewilligung erhalten hatte. Fur
Kiinstler bestand bereits eine geringfigige
Ausnahme, die hier angesprochen wurde.

Vom Geltungsbereich des Auslinderbe-
schiftigungsgesetzes liberhaupt ausgenommen
waren und sind bisher wissenschaftliche und
kulturelle Titigkeiten an Instituten, die auf-
grund von zwischenstaatlichen Vereinbarun-
gen und Kulturabkommen hier errichtet wur-
den.

An dieser Stelle mochte ich anmerken, daf3
die Novelle sicherstellt, daB der bis zur Auf-
hebung geltende Rechtszustand fiir die im
§3 Abs. 4 Auslinderbeschiftigungsgesetz
mitumfassend nichtkiinstlerische Téatigkeiten
mit einer geringfiigigen Modifikation verhin-
dert und dieser gleichbleibt. Diese Ausnah-
meregelung gilt selbstverstindlich nunmehr
auch fiir Veranstaltungen.

Doch nun zuriick zu den ausldndischen
Kinstlern. Nur einige Worte dazu: Die Be-
willigung war nach der damaligen und maB-
geblichen Rechtslage nur dann zu erteilen,
wenn die Lage und die Entwicklung des Ar-
beitsmarktes eine Beschluf3fassung zuliefl und
nicht wichtige offentliche oder gesamtwirt-
schaftliche Interessen entgegenstanden —
nach § 4 Abs. 1 ist das deutlich festgehalten
— und wenn auBlerdem die im § 4 Abs. 3
genannten anderen Voraussetzungen vorla-
gen.
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Dies waren im wesentlichen zum ersten
Hintanhaltung von auf illegale Weise zustan-
de gekommener Beschiftigung von Ausldn-
dern, weiters die Wahrung der Offentlichen
Gesundheit durch Beibringung A&rztlicher
Zeugnisse, die Gewihrleistung und Einhal-
tung der Lohn- und Arbeitsbedingungen ein-
schlieBlich sozialversicherungsrechtlicher
Vorschriften durch den Arbeitgeber, weiters
die Gewihrleistung einer Unterkunft fiir den
ausldndischen Arbeitnehmer und gegebenen-
falls fir seine Familie und zuletzt die Ge-
wihrleistung der Einhaltung fremdenpolizei-
licher und pafrechtlicher Voraussetzungen,
was ebenfalls zu dieser Urteilsbegriindung
beigetragen hat.

Mehr mochte ich dazu nicht sagen. Wir
haben im AusschuB sicherlich die rechtspoli-
tischen Zielsetzungen erkannt. Wir haben
aufgrund einer kurzen Debatte eine einstim-
mige Beschlufifassung, wie der Berichterstat-
ter hier vorgetragen hat, durchgefithrt, und
wir werden daher dieser Gesetzesvorlage un-
sere Zustimmung erteilen. (Beifall bei SPO
und OVP.) 20.49

Préasident Dr. Stix: Als nichster zu Wort
gelangt Herr Abgeordneter Dr. Schwimmer.

20.49

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP): Ho-
hes Haus! Meine Damen und Herren! Wie
schon mein Vorredner ausgefiihrt hat, wird
die heutige BeschluBfassung durch ein Er-
kenntnis des Verfassungsgerichtshofes not-
wendig, und wir sind verhiltnismiBig in Eile,
weil die einjdhrige Frist, die der Verfassungs-
gerichtshof dem Gesetzgeber gesetzt hat, in
etwa einem Monat ablauft und die entspre-
chenden Verinderungen des Auslinderbe-
schiftigungsgesetzes vorzunehmen sind.

Nicht zuletzt unter dem Druck dieser Frist
ist die vorgeschlagene Bestimmung fiirs erste
akzeptabel und soll einmal in der Praxis er-
probt werden. Dessenungeachtet kann man
aber nicht dariitber hinwegsehen, dal gerade
bei der Beschiftigung von Kiinstlern, auch
von auslindischen Kinstlern, sicher andere
Mafstibe anzulegen sind als bei der Auslin-
derbeschiftigung schlechthin und daB es letz-
ten Endes ja dabei um die Verwirklichung
kiinstlerischer Ziele geht, die immer eine
sehr individuelle Angelegenheit sind und wo
nicht so leicht ein Arbeitnehmer durch einen
anderen Arbeitnehmer, wie es fiir die Aus-
landerbeschaftigung gilt, ersetzt werden kann,

Der Gesetzesvorschlag versucht nun, die
Fragen der Auslinderbeschaftigung mit der
verfassungsrechtlich gewihrleisteten Freiheit
der Kunst in Ubereinstimmung zu bringen,
den Kinstler, der beschiftigt werden soll, in
der Ausiibung seiner Kunst zu schiitzen.

Was mit der EntschlieBung zum Ausdruck
gebracht wird, die der Ausschuf} ebenfalls
beschlossen hat und die heute zur Beschluf3-
fassung vorgelegt wird, ist, dafl auch der Ver-
anstalter kiinstlerische Zielsetzungen hat, die
unter Umstinden nur mit bestimmten Kiinst-
lern, die eben Auslinder sind, zu verwirkli-
chen sind. Bei der Erteilung oder Versagung
der Beschiftigungsbewilligung soll daher
auch die kiinstlerische Zielsetzung des Veran-
stalters mit beriicksichtigt werden.

Ich glaube, nur dann, wenn dies in der
Praxis tatsichlich geschieht, wird die vorge-
schlagene Novellierung praktikabel sein. An-
sonsten werden wir uns in absehbarer Zeit
sicher wieder mit dieser Frage beschiftigen
miissen, wie ich auch iiberhaupt glaube —
das mochte ich bei dieser Gelegenheit schon
auch zum Ausdruck bringen —, daB nicht
alle Fragen der Ausldnderbeschiftigung zu-
friedenstellend geregelt sind und wir uns
durchaus mit diesen Fragen beschéftigen sol-
len. Ich stehe nicht an, zuzugeben, dafB} ich
dem WVorschlag des Wiener Vizebiirgermei-
sters Mayr sehr wohlwollend gegeniiberstehe,
zu (Oberlegen, ob nicht Asylwerbern befristete
Arbeitsbewilligungen erteilt werden sollen.
(Zwischenruf des Abg. Hesoun) Nicht
nur jenen, die in Wien wohnen, sondern wir
haben gerade im Ballungsraum Wien heute
das Problem der Schwarzarbeit in einem ge-
waltigen AusmaB mit Entgang an Steuergel-
dern, mit Entgang an Sozialversicherungsbei-
trigen und mit einer — das darf man auch
nicht Gbersehen — fast unmenschlichen Aus-
nitzung dieser Arbeitskrifte, die da um
Spottpreise weitergegeben werden. Da hat
sich bereits ein illegales Gewerbe gebildet.

Das wird wahrscheinlich nur auf die Art
und Weise zu 16sen sein, dal man Asylwer-
bern befristete Arbeitsbewilligungen gibt. Ich
habe mit groBem Interesse gelesen, dafl Vize-
birgermeister Mayr auch aufgezeigt hat, dafl
wir in Wien 40 000 vorgemerkte Arbeitslose
haben, dall es aber nicht moglich war,
15 000 Arbeitsstellen, die vorhanden wiren,
wo die Wiener Wirtschaft expandieren kdnn-
te, legal zu besetzen.
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Dr. Schwimmer

Das mifite uns letzten Endes zu denken
geben. Das sind Probleme, die zu lésen sind,
und das sind auch menschliche Fragen in der
Auslinderbeschiftigung, die zu bericksichti-
gen sind. Ich weif} nicht, wie lange wir es uns
leisten kénnen und leisten wollen, da die
Beschiftigungsbewilligung immer nur auf
Antrag des Arbeitgebers erteilt werden kann;
dafl der Beschiftigungswillige selbst kein
Recht hat, eine Beschiftigungsgenehmigung
einzuholen. Das sind auch Dinge, die iiberle-
genswert sind im Zusammenhang mit der
Auslanderbeschéftigung.

Mit dieser kleinen Reparatur einer vom
Verfassungsgerichtshof aufgehobenen Bestim-
mung haben wir zweifellos nicht alle Bestim-
mungen des Auslinderbeschiftigungsgesetzes,
die novellierungsbediirftig sind, geldst. Unter
der Voraussetzung, dall wir weiter nachden-
ken, was hier noch zu verbessern ist, stim-
men wir dieser Novelle zu. (Beifall bei der
OVP.) 2055

Prisident Dr. Stix: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Alois Huber.

2055

Abgeordneter Huber (FPO): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Meine geschitz-
ten Damen und Herren! Zur Debatte steht
heute eine Regierungsvorlage, mit der das
Auslanderbeschiftigungsgesetz  aus  dem
Jahr 1975 geiindert wird. Hauptbetroffen da-
von sind Auslinder, die Konzert- oder Biih-
nenkinstler sind, Angehdrige der Berufs-
gruppen Artisten, Film-, Rundfunk- oder
Fernsehschaffende oder Musiker.

Aufgrund der heute zu beschlieBenden No-
velle darf sich besagter Personenkreis drei
Tage ohne Beschiftigungsbewilligung in
Osterreich aufhalten. Allerdings ist die Be-
schiftigung vom Veranstalter beziehungswei-
se Produzenten am Tag der Arbeitsaufnahme
dem zustindigen Arbeitsamt anzuzeigen. In
der zu beschlieBenden Regierungsvorlage
wird auch die Freiheit der Kunst beziehungs-
weise ihre Ausiibung sichergestellt.

Hohes Haus! Der Verfassungsgerichtshof
hat mit Erkenntnis vom 16. Juni 1988 im
BGBI. Nr. 429/1988 kundgemacht, dafl Teile
des Auslinderbeschiftigungsgesetzes, BGBI.
Nr. 218/1975, mit Ablauf des 31. Mai 1989
als aufgehoben gelten.

In Vorgesprichen von zentralen Interessen-
vertretungen, auch mit einem Vertreter des

Bundeskanzleramtes unter Mitwirkung des
Verfassungsdienstes, wurde der vorliegende
Entwurf als nunmehr verfassungskonforme
Regelung erarbeitet, die vor allem in der Ein-
figung des § 4a Ziffern 1, 2 und 3 ihren Nie-
derschlag findet.

Im Sozialausschufl wurde am 10. Mai die-
ses Jahres dann auch noch Uberraschender-
weise ein EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten und Kollegen — ich weill bis heute
nicht, wer die Abgeordneten sind, ob dies die
Damen und Herren von der OVP sind, und
wer die Kollegen sind, ob dies die Damen
und Herren von der SPO sind — Hals iber
Kopf eingebracht.

Wortlaut: Der Sozialausschufy wolle be-
schlieBen: ,Der Bundesminister fiir Arbeit
und Soziales wird hinsichtlich der Vollzie-
hung dieses Bundesgesetzes ersucht, auch
darauf zu achten, daf3 durch die Versagung
einer Beschiftigungsbewilligung dem Veran-
stalter oder Produzenten 'die Erreichung sei-
ner kiinstlerischen Zielsetzung im Ergebnis
nicht unmoglich gemacht wird.“

Meine Damen und Herren! So weit, so gut.
Ich habe meinen Unmut im Sozialausschufl
geduBert. Ich mache dies auch heute hier im
Plenum. Es ist und bleibt eine Zumutung
sondergleichen, wenn man buchstiblich im
letzten Moment mit EntschlieBungs- oder
Abinderungsantrigen konfrontiert wird, so
nach dem Motto: ,Vogel, fril oder stirb.“
Wenn man immer spricht vom Verbessern
der Geschiftsordnung, von Neueinteilung der
Wahlkreise, von PersOnlichkeitswahlrecht,
vom Wahlrecht fiir Auslandsosterreicher,
dann bitte aber auch dariiber, daB soiche von
mir aufgezeigten Praktiken einfach nicht
mehr moglich sind.

Die Freiheitliche Partei wird der Novelle
zum Auslinderbeschiftigungsgesetz die Zu-
stimmung erteilen. (Beifall bei der FPO.) 20.59

Prisident Dr. Stix: Zu Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Smolle.

20.59

Abgeordneter Smolle (Griine): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Ganz kurz die Stellung-
nahme der griinen Fraktion zur vorliegenden
Novelle. Auch die Griinen werden der Vorla-
ge zustimmen. Wir sind der Auffassung, daf}
dadurch ein leichterer Zugang zum Beschif-
tigungsverhiltnis moglich ist, eine starke Ent-
biirokratisierung stattfinden kann und vor al-
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lem auch die Verfassungskonformitdt gege-
ben ist und letztlich als Folge davon mehr
Freiheit fiir den kiinstlerischen Beruf.

An der derzeitigen Regelung war sicherlich
zu kritisieren, dafl es sich um ein sehr re-
striktives System gehandelt hat. Es gab sehr
viel Burokratie, Meldepflichten auch fiir im
Lande nur ein, zwei oder drei Tage ausgeib-
te Beschiftigung einschligiger kiinstlerischer
Art. Da wir natiirlich immer sehr daran in-
teressiert sind, vor allem Kinstlern einen
Freiraum zu schaffen, haben wir das Staats-
grundgesetz gelindert. Daher war es auch
notwendig, dieses Gesetz den Bestimmungen
des Artikels 17a B-VG anzupassen. (Prdsident
Dr. Marga Hu b i n e k tibernimmt den Vor-
sitz.)

In diesem Zusammenhang mdochte ich aber
doch auf eine Problematik noch hinweisen,
und zwar: Gerade im Zusammenhang mit
dem Arbeitsmarkt herrschen in Osterreich
sehr, sehr strikte Vorschriften, andererseits
wissen wir, daf} die EG eher einer Deregulie-
rung das Wort spricht. Hier kommen wir ja
eigentlich wiederum zu interessanten Bliiten
bei der Freiheitlichen Partei — einerseits:
Auf in die EG-Deregulierung!, andererseits
aber doch die heftigen Bedenken gegen den
freien Zugang zum Arbeitsplatz, den mog-
lichst freien Zugang zu einer Beschiftigung,
vor allem dann, wenn es sich um Auslinder,
Asylwerber und sonstige Personen handelt,
die man nicht allzu gerne im Lande sieht.

Das sind eben diese Dinge, auf die wir
Griine immer wieder hinweisen missen und
auch hinweisen werden, niamlich, daf3 Sie
eine total widerpriichliche Politik machen.
Gerade auch in diesen sogenannten kleinen
Materien zeigt sich der Widerspruch, der sich
bei Ihnen ergibt. (Zwischenruf des Abg.
Eigruber)

Aber ich méchte auch die Gewerkschaft
hier nicht auBer acht lassen, denn gerade sie
ist eine groBe Befiirworterin mdglichst vieler
Vorschriften, mdglichst vieler Regulierungs-
systeme, moglichst starker Einengungen, oft
auch auf Kosten der Menschlichkeit. Und so
begriiBe ich hier den Vorschlag von Stadtrat
Mayr, der meint, wenn es tatsichlich so viele
Bewerber gibt, Menschen, die bereit sind, die
Zeit nicht totzuschlagen, wihrend sie auf die
Erledigung ihres Asylantrages warten bezie-
hungsweise bis zu ihrer Weiterreise, ihnen
eine Beschiftigung méglich zu machen.

Ich glaube, wir missen wirklich ein paar
modernere Methoden in unserer Asylpolitik
anwenden und dirfen nicht einfach die Leute
in Traiskirchen sozusagen verhungern lassen,
erwachsene Personen zwingen, den ganzen
Tag MiBiggang zu treiben, und uns dann
dariiber beklagen, daf3 da und dort vielleicht
eine Kleinigkeit im Laden mitgeht. Wenn wir
den Menschen Arbeit geben, geniigend Geld
geben, damit sie iiberleben kdnnen, damit sie
auch diese Zeit Giberbriicken kdnnen, so wer-
den sie auch als Auslander, auch als Asylwer-
ber vollwertige Mitglieder unserer Gesell-
schaft sein und vor allem auch vollwertige
Mitglieder unserer Arbeitswelt.

Ich glaube, daBl es auch wichtig ist, darauf
hinzuweisen, daf3 diese Arbeitssuchenden oft
unter tristesten Umstinden arbeiten miissen.
Das heifit, wir miissen hier tatsichlich neue
Instrumente schaffen, vor allem fiir solche
Personen, die kurzfristig bei uns sind, die
eigentlich nicht die Absicht haben, hierzu-
bleiben, sondern die einen Asylantrag stellen,
dann um eine Ausreise in ein anderes Land
ansuchen und eben bis zu diesem Zeitpunkt
hier in unserem Lande sind. Das heif3t, wir
werden hier in dem Sinne eingreifen miissen,
daBl es unmdglich sein wird, diese Personen
auszunitzen, zu Hungerlohnen arbeiten zu
lassen, sie praktisch schwarz zu beschiftigen,
ohne Unfallversicherung, ohne Krankenversi-
cherung, selbstverstindlich auch ohne Sozial-
versicherung.

Und das wiren ganz mutige Schritte, die
eigentlich die Gewerkschaft langst hdtte vor-
schlagen sollen, statt nur zu jammern, dal} es
irgendwie einen Konkurrenzmarkt an ausldn-
dischen Arbeitskriften gibt. Aber es sind
Menschen ins Land gekommen, auch wenn
sie als Flichtlinge gekommen sind.

Wir wissen, es gibt 15 000 Asylwerber, die
Arbeit suchen, wir wissen, denen stehen freie
Arbeitsplitze gegeniber, nicht nur freie Ar-
beitsplitze, sogar solche Arbeitsplitze, die
diese Asylwerber auszufiillen bereit wiren.

Ich glaube, wir sollten handeln, aber selbst-
verstindlich bei vollem Schutz ihrer mensch-
lichen, beruflichen Existenz, ihrer sozialen
Existenz. Selbstverstindlich sollte ihnen fiir
die gleiche Arbeit auch ein gleicher Lohn
gezahlt werden. — Danke schon. (Beifall bei
den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)
21.05
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Prisident Dr. Marga Hubinek

Prisident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen.

Wollte der Herr Berichterstatter ein
SchluBwort? — Das scheint nicht der Fall zu
sein.

Wir gelangen zur Abstimmung
uber den Gesetzentwurf samt Titel und Ein-
gang in 902 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein
diesbeziigliches  Zeichen. —  Das st
einstimmig Der Gesetzentwurf ist so-
mit auch in dritter lesung ange-
nomm e n.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iber
die dem AusschuBbericht 943 der Beilagen
beigedruckte EntschlieBung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
fir eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist einstimmig an-
genommen. (E 116.)

7. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (863
der Beilagen): Zusatzabkommen zum Ab-
kommen vom 1. Juni 1973 zwischen der Re-
publik Osterreich und der Europiischen Or-
ganisation fiir Kernforschung im Bereich
der Sozialen Sicherheit (944 der Beilagen)

Prasident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zum 7. Punkt der Tagesord-
nung. Es ist dies der Bericht des Ausschusses
fiir soziale Verwaltung iiber die Regierungs-
vorlage: Zusatzabkommen zum Abkommen
vom 1. Juni 1973 zwischen der Republik
Osterreich und der Europiischen Organisa-
tion fiir Kernforschung im Bereich der Sozia-
len Sicherheit.

Da die gewihlte Berichterstatterin, Frau
Abgeordnete Traxler, wie auch der Aus-
schufBobmann, Abgeordneter Hesoun, verhin-
dert sind ... (Rufe: Der ist ja da!) Sie sind
verhindert und sind im Saale. Das ist ein

gewisser Widerspruch! Ich nehme an, Sie
sind verhindert. Daher ersuche ich den Ob-
mann-Stellvertreter des Ausschusses fiir so-
ziale Verwaltung, Herrn Abgeordneten Ko-
kail, den Bericht zu erstatten. Bitte, Herr
Abgeordneter.

Berichterstatter Kokail: Frau Présidentin!
Hohes Haus! Der AusschuB} fiir soziale Ver-
waltung hat die gegenstindliche Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 10. Mai 1989 in
Verhandlung genommen.

Nach eingehender Diskussion wurde bei
der Abstimmung einstimmig beschlossen,
dem Nationalrat die Genehmigung des Ab-
schlusses des vorliegenden Zusatzabkommens
zu empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Ausschuf} fiir soziale Verwaitung somit den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlie-
en:

Der Abschlul des Zusatzabkommens zum
Abkommen vom 1. Juni 1973 zwischen der
Republik Osterreich und der Europiischen
Organisation fir Kernforschung im Bereich
der Sozialen Sicherheit wird genehmigt.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vorlie-
gen, ersuche ich, in die Debatte einzugehen.

Prisident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeord-
neter Koteles.

21.08

Abgeordneter Koteles (SPO): Frau Prisi-
dentin! Herr Bundesminister! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Es steht das Ab-
kommen (ber die soziale Sicherheit des
CERN zur Diskussion. Im Jahr 1976 wurde
im Rahmen des CERN eine Arbeitsgruppe
eingesetzt, die den Auftrag hat, unter ande-
rem Garantien fir die Pensionen aus dem
Pensionsfonds der Organisation im Falle der
Aufldsung des CERN zu erarbeiten.

Diese Gruppe arbeitete folgende zwei L&-
sungsmodelle aus:

Zum ersten: Errichtung einer Stiftung nach
dem schweizerischen Recht, die im Falle der
Auflésung des CERN das Kapital des Pen-
sionsfonds nach Beseitigung eines allfélligen
technischen Defizits {bertragen erhilt und
bis zum Ableben des letzten CERN-Pensioni-
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sten die Leistungen zu erbringen hat. — Das sicht genommenen Stiftung nach schweizeri-

war der schweizerische Vorschlag.

Es gab auch einen franzdsischen Vorschlag:
die reine Integration in das jeweilige nationa-
le Sozialversicherungssystem. Nach dem zwei-
ten Modell sollen die im Pensionsfonds des
CERN angesparten Beitrige in das jeweilige
nationale Pensionsversicherungssystem {iber-
tragen werden, welches hierfiir Leistungen zu
erbringen hat.

Zur Abklirung, inwieweit die einzelnen
Mitgliedstaaten zum Abschiuf3 eines diesbe-
ziiglichen Abkommens mit dem CERN bereit
sind, wurde ein Verhandlungsteam eingesetzt.
Die mit Osterreich als Erstmitgliedstaat dies-
beziiglich aufgenommenen Besprechungen
fanden am 13. 2. 1987 in Wien statt.

Bei dieser Gelegenheit wurde von den Ver-
tretern des CERN zunéchst darauf hingewie-
sen, daB} die Moglichkeit der Aufldsung des
CERN keineswegs eine Utopie sei. Grofbri-
tannien Uberlege vielmehr aus finanziellen
Uberlegungen ernstlich den Austritt aus die-
ser Organisation fiir das Jahr 1989, was eine
Auflosung der gesamten Organisation zur
Folge hitte.

In der Folge wurde erdrtert, inwieweit der
gednderten Situation beim CERN durch eine
Revision des mit dem CERN mit 1. 6. 1973
abgeschlossenen Abkommens iber soziale Si-
cherheit Rechnung getragen werden kdnnte.
Dieses Abkommen sieht im Bereich der Pen-
sionsversicherung ndmlich lediglich vor, daf3
Osterreichische Bedienstete des CERN, die
ohne Anspruch auf laufende Leistungen aus
dem Pensionsfonds des CERN ihre Titigkeit
bei der Organisation beenden und nach
Osterreich zuriickkehren, durch die Entrich-
tung von Beitrigen Versicherungszeiten nach
dem ASVG fiir die Dauer ihrer Titigkeit
beim CERN erwerben kdnnen.

Die Vertreter des CERN ersuchten, nun-
mehr diesen nachtriglichen Erwerb von Ver-
sicherungszeiten auch fiir den Fall der Auflé-
sung des CERN einzuriumen. Dariiber hin-
aus wurde ersucht, erstens Beitrige zur Oster-
reichischen Sozialversicherung bereits wih-
rend der Titigkeit beim CERN entrichten zu
kdnnen, und zweitens auch den gleichzeitigen
Bezug einer Osterreichischen Pension auf-
grund eines nachtriglichen Erwerbes von
Versicherungszeiten und einer Leistung aus
dem Pensionsfonds des CERN beziehungs-
weise dessen Rechtsnachfolger, der in Aus-

schem Recht, zu ermdglichen.

Von Ressortseite wurde eine Priifung die-
ser Wiinsche bis zur nichsten Besprechungs-
runde zugesichert, die iiber Wunsch der
CERN-Vertreter noch in diesem Jahr in Genf
stattfinden soll. Bei dieser Prifung wird aller-
dings auf die weitreichenden préjudiziellen
Wirkungen, die eine Anderung des Abkom-
mens im Sinne der Wiinsche des CERN ha-
ben wiirde, Bedacht zu nehmen sein. Insbe-
sondere die Ermoglichung eines gleichzeiti-
gen Bezuges einer Osterreichischen Pension
aufgrund eines nachtriglichen Erwerbs von
Versicherungszeiten und einer Leistung aus
dem Pensionsfonds des CERN kdnnten zu
analogen Wiinschen der internationalen Or-
ganisationen mit Amtssitz in Wien, zum Bei-
spiel UNIDO, IAEQO, fiihren. Deren Ange-
stellte konnen ndmlich nach den derzeit in
Kraft stehenden Abkommen ebenfalls ledig-
lich nur dann eine Osterreichische Versiche-
rungskarriere  fortsetzen beziehungsweise
Versicherungszeiten nach dem ASVG erwer-
ben, wenn sie nicht dem Pensionsfonds der
Vereinten Nationen angehbren beziehungs-
weise aus diesem keine laufenden Leistungen
beziehen.

Vorbereitungen betreffend einer nationalen
Regelung im Rahmen einer Novelle zum
ASVG, die den nachtriglichen Erwerb von
Versicherungszeiten in der Osterreichischen
Pensionsversicherung fiir die Zeiten einer Ta-
tigkeit bei einer internationalen Organisation
ermoglichen, sind abzuwarten.

Erginzend ist noch festzuhalten, daff im
Rahmen einer allfilligen Revision des Ab-
kommens mit dem CERN auch seit Abschlufl
des Abkommens im Bereich der Krankenver-
sicherung eingetretenen Anderungen der
Osterreichischen Rechtslage — Umwandlung
der freiwilligen Weiterversicherung in eine
Selbstversicherung — Rechnung zu tragen
sein wird.

Die sozialistische Fraktion wird die Zu-
stimmung geben. — Danke sehr. (Beifall bei
SPO und OVP.) 21.14

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als néchster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Hu-
ber.

21.14

Abgeordneter Huber (FPQO): Frau Prisi-
dentin! Herr Bundesminister! Meine Damen
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und Herren! Zur Debatte steht ein Zusatzab-
kommen zwischen der Republik Osterreich
und der Europdischen Organisation fiir
Kernforschung im Bereich der sozialen Si-
cherheit.

Vorausschicken mdchte ich, dafl das heute
zu beschlieBende Zusatzabkommen zum Ab-
kommen vom 1. Juni 1973 erstens keine Ver-
mehrung des Personalstandes zur Folge hat
und zweitens daraus auch kein finanzieller
Mehraufwand erwachsen wird.

Es geht um die Adaptierung einzelner Ab-
kommensbestimmungen an die geénderte
Rechtslage in Osterreich. Es wird dadurch
Osterreichischen Staatsbiirgern schon wih-
rend ihrer Titigkeit bei der Europiischen
Organisation fiir Kernforschung, die sich in
der Schweiz befindet, ermdglicht, Beitrige
zur Osterreichischen Pensionsversicherung zu
entrichten.

Die Einrdumung des Rechtes, der osterrei-
chischen Pensionsversicherung, unabhingig
davon, ob der Betreffende dem Pensions-
fonds des CERN angehdrt oder nicht, beizu-
treten oder nicht beizutreten, entspricht dem
im zwischenstaatlichen Bereich seit Jahren
verfolgten Grundsatz der Entflechtung, wo-
nach unter anderem entgegen der diesbeziig-
lichen innerstaatlichen Rechtslage nahezu
ausnahmslos neben einer in einem Vertrags-
staat bestehenden Pflichtversicherung eine
freiwillige Versicherung in der Osterreichi-
schen Pensionsversicherung ermdglicht ist be-
ziehungsweise ermdglicht wird.

Beendet ein Angestellter seine Titigkeit
beim CERN, so haben der Angestelite oder
seine anspruchsberechtigten Hinterbliebenen
das Recht, entsprechend der Anwendung der
Vorschriften des ASVG betreffend den Er-
werb von Versicherungszeiten bei Beendi-
gung eines Dienstverhéltnisses zu einer inter-
nationalen Organisation durch Entrichtung
von Beitrigen fiir die Dauer dieser Tatigkeit
Versicherungszeiten in der Pensionsversiche-
rung nach dem ASVG zu erwerben.

Meine Damen und Herren! Diese Regelung
ist auch EG-konform. Die Freiheitliche Frak-

tion wird der Gesetzesnovelle die Zustim-

mung erteilen. (Beifall bei der FPO.) 21.16

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein
SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mung iber den Antrag des Ausschusses,
dem Abschlul des gegenstindlichen Staats-
vertrages 863 der Beilagen die Genehmigung
zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben um ein Zeichen.
— Das ist einstimmig ange-
nommen.

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung betreffend den Bericht des Bun-
desministers fiir Arbeit und Soziales (III-73
der Beilagen) iiber die Titigkeit der Arbeits-
inspektion auf dem Gebiet des Bundesbe-
dienstetenschutzes im Jahre 1986 (846 der
Beilagen)

Prisident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zum 8. Punkt der Tagesord-
nung. Es ist dies der Bericht des Ausschusses
flir soziale Verwaltung, betreffend den Be-
richt des Bundesministers fiir Arbeit und So-
ziales {iber die Titigkeit der Arbeitsinspek-
tion auf dem Gebiet des Bundesbediensteten-
schutzes im Jahr 1986.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dr.
Feurstein. Ich bitte ihn, die Debatte zu eroff-
nen.

Berichterstatter Dr. Feurstein: Frau Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Her-
ren! Dieser Bericht ist vom Bundesminister
aufgrund von § 9 des Bundesbediensteten-
Schutzgesetzes zu erstatten.

Er wurde im AusschuB fir soziale Verwal-
tung am 7. Dezember 1988 in Verhandlung
genommen und mit Stimmenmehrheit be-
schlossen.

Ich stelle daher im Namen des Ausschusses
den Antrag, der Nationalrat wolle den
Bericht des Bundesministers fiir Arbeit und
Soziales iiber die Titigkeit der Arbeitsinspek-
tion auf dem Gebiet des Bundesbediensteten-
schutzes im Jahre 1986 (III-73 der Beilagen)
zur Kenntnis nehmen.

Sollten Wortmeldungen vorliegen, bitte

ich, die Debatte zu erdffnen.
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Prisident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter. Zu Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Srb.

21.19

Abgeordneter Srb (Griine): Frau Prisiden-
tin! Hohes Haus! Ich md&chte aufgrund der
fortgeschrittenen Zeit und der auch noch
sehr langen Rednerliste nur ganz kurz zu
diesem Tagesordnungspunkt Stellung neh-
men. Ich md&chte auch nicht niher eingehen
auf die zum Teil entsetzliche Situation in
vielen Universititsinstituten, in Kasernen und
vielen anderen Bundesdienststellen.

Ich méchte nur ganz kurz auf zwei grund-
sdtzliche Dinge eingehen, und zwar zeigt der
Bericht iiber die Tatigkeit der Arbeitsinspek-
tion auf dem Gebiet des Bundesbediensteten-
schutzes fiir das Jahr 1986 fir mich grund-
sdtzlich zwei wichtige Dinge auf.

Zum einen zeigt er auf, wie wichtig die
Titigkeit der Arbeitsinspektoren, der Arbeits-
inspektion im Bereich der Bundesdienststel-
len ist, und ich méchte bei dieser Gelegen-
heit den Mitarbeitern der Arbeitsinspektion
meinen herzlichsten Dank fiir ihre Mithewal-
tung aussprechen. (Beifall des Abg. Dr. Dil-
lersberger.)

Zum anderen zeigt der Bericht sehr klar
und deutlich auf — und das, finde ich, ist das
vor allem grundsitzlich sehr Bedauerliche an
diesem Bericht —, wie prekidr die personelle
Situation im Bereich der Arbeitsinspektion
ist, denn laut Aussage dieses Berichtes konn-
ten im Berichtszeitraum nur 23,9 Prozent der
vorgemerkten Dienststellen iiberprift wer-
den. Das heiflt, weniger als ein Viertel aller
Dienststellen konnte tatsichlich Uberpriift
werden.

Meine Damen und Herren! Jedes Jahr —
ich glaube, das ist jetzt schon Tradition ge-
worden — wird anldflich der Diskussion die-
ses Berichtes immer wieder festgestellt, daf}
in diesem so wichtigen Bereich ganz einfach
zuwenig Personal fiir diese Kontrolltdtigkeit
im Interesse aller Arbeitnehmer im Bundes-
bereich vorhanden ist. Es ist zuwenig Perso-
nal vorhanden, es kann zuwenig kontrolliert
werden. Darunter leidet die Sicherheit der
Bundesbediensteten. Wie der Bericht zeigt,
gibt es auch eine sehr, sehr grofle Anzahl
von Verletzungen. Ich will jetzt nicht ndher
eingehen auf die immer wiederkehrenden Be-
méngelungen von schadhaften Elektroleitun-
gen, von nicht gekennzeichneten gefihrlichen

Situationen, von Mif}stinden im Sanitirbe-
reich und so weiter und so weiter.

Ich méchte — und damit komme ich auch
schon zum Abschlu meiner Rede — hier
wirklich die Gelegenheit wahrnehmen, an
den neuen Sozialminister den dringenden
Appell zu richten, sich fiir eine Aufstockung
der Mitarbeiter in diesem so wichtigen Be-
reich herzhaft einzusetzen. Herr Sozialmini-
ster! Ich glaube, es miifite moglich sein, daf}
in diesem Bereich trotz der angespannten
Budgetsituation wirklich eine personelle Auf-
stockung erfolgt. Ich appelliere an Sie, dafl
Sie sich dafiir einsetzen. — Danke schon.
(Beifall bei den Griinen sowie Beifall der
Abg. Dr. Dillersberger und Buchner.) 21.22

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Kd-
teles.

21.22

Abgeordneter Koteles (SPO): Frau Prisi-
dentin! Herr Bundesminister! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich werde versu-
chen, genauso kurz zu sein wie mein Kollege
Srb. Aber gestatten Sie mir doch ein paar
Bemerkungen zu diesem Bericht.

Aufgrund des § 9 des Bundesbediensteten-
Schutzgesetzes wird der vom Bundesminister
fir Arbeit und Soziales zusammengefalte
Bericht tber die Tatigkeit der Arbeitsinspek-
tion auf dem Gebiet des Bundesbediensteten-
schutzes im Jahre 1986 im Wege der Bundes-
regierung dem Nationalrat vorgelegt.

Der vorliegende Bericht ist fast gleich wie
in den Jahren vorher. Er zeigt die Maingel
auf und gibt die Stellungnahmen der Ressort-
leiter wieder, die berechtigte Forderungen
nach mehr finanziellen Mitteln aufstellen,
weil sie aufgrund der finanziellen Vorgaben
meistens scheitern.

Aus dem Bericht 143t sich auch erkennen,
daBB die Arbeitsinspektionen vorzugsweise
Dienststellen mit hdheren Gefahren — vor
allem Dienststellen des Bundesministeriums
fiir Landesverteidigung und des Bundesmini-
steriums fiir Inneres sowie Dienststellen mit
Werkstiatten oder Labors und dhnlichen Ein-
richtungen — aufsucht, um besonders in die-
sen fiir einen wirksamen Schutz der Bedien-
steten vorzusorgen.
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Das schlédgt sich im Zahlenmaterial des Be-
richtes nieder, der als Schwerpunkte Bean-
standungen in diesen Bereichen aufzeigt.

Meine Damen und Herren! Im Bundes-
ministerium fiir Landesverteidigung wurden
460 MiBstinde aufgezeigt, im Bundesministe-
rium fir Unterricht, Kunst und Sport 420,
im Bundesministerium fiir Wissenschaft und
Forschung 372, im Bundesministerium fiir
Inneres 338.

Die Stellungnahmen der Ressortleiter zei-
gen neben der schon erwihnten generell er-
héhten Bereitschaft zur Sanierung der Mif3-
stinde vor allem die finanziellen Probleme
auf. Wihrend die mit relativ geringem finan-
ziellen Aufwand zu beseitigenden Miéngel zu-
meist umgehend behoben werden, wird hiu-
fig dann, wenn von den Arbeitsinspektoren
bauliche Mingel gréBeren AusmaBes geriigt
wurden, unter Hinweis auf diesbeziigliche
Stellungnahmen des Bundesministeriums fir
Bauten und Technik — das ist kein Verspre-
cher, das war 1986 noch in Amt und Wiirde
— auf die mangelnde finanzielle Bedeckung
hingewiesen, die eine Sanierung derzeit nicht
zulaBt.

Die in den Bericht aufgenommenen Dring-
lichkeitsreihungen werden in der Regel als
Basis fir die Reihenfolge der Ausfiihrung
von Sanierungsmafinahmen akzeptiert.

Allgemein wire zum Bundesbediensteten-
schutz noch daran zu erinnern, dafl aufgrund
der Bestimmungen der Allgemeinen Bundes-
bediensteten-Schutzverordnung auf Dienst-
stellen des Bundes nach wie vor die Allge-
meine Dienstnehmerschutzverordnung anzu-
wenden ist.

Die aligemeinen Bestimmungen dieser Ver-
ordnung  wurden fiir  Betriebe der
Privatwirtschaft bereits vor Jahren durch die
Allgemeine  Arbeitnehmerschutzverordnung
ersetzt.

Es wird daher angeregt, zu Uiberpriifen, ob
eine Novellierung der Allgemeinen Bundes-
bediensteten-Schutzverordnung erfolgen soll-
te, damit die gleichen Schutzvorschriften fiir
Arbeitnehmer in der Privatwirtschaft und fur
Bedienstete des Bundes zur Anwendung
kommen. (Abg. Eigrub er: Hichste Zeit!)

Die sozialistische Fraktion ersucht, den Be-
richt zur Kenntnis zu nehmen. (Beifall bei
der SPO.) 2128

Préasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein
SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mung Uber den Antrag des Ausschusses,
den vorliegenden Bericht (III-73 der Beila-
gen) zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
ser Kenntnisnahme zustimmen, um ein Zei-
chen. Das ist mit Mehrheit an-
genommen.

9. Punkt: Bericht des Unterrichtsausschusses
iiber den Antrag 245/A der Abgeordneten
Matzenauer, Mag. Schiiffer und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Schulunterrichtsgesetz gelindert wird (948
der Beilagen)

Prisident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zum 9. Punkt der Tagesord-
nung: Bericht des Unterrichtsausschusses
iiber den Antrag 245/A der Abgeordneten
Matzenauer, Mag. Schiffer und Genossen be-
treffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Schulunterrichtsgesetz gedndert wird.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Dr.
Gertrude Brinek. Ich bitte sie, die Debatte zu
erOffnen.

Berichterstatterin Dr. Gertrude Brinek:
Frau Prisidentin! Herr Bundesminister! Ho-
hes Haus! Am 26. April 1989 haben die Ab-
geordneten Matzenauer und Mag. Schiffer
den gegenstindlichen Initiativantrag, der dem
UnterrichtsausschuB3 zur weiteren Behand-
lung zugewiesen wurde, im Nationalrat einge-
bracht und im wesentlichen wie folgt begriin-
det:

»~Aufgrund der gegebenen Rechtslage ha-
ben Schiller, die von einer Unterstufenform
der AHS in eine andere Oberstufenform der
Langform der AHS ibertreten wollen, im
Regelfall Aufnahmspriifungen abzulegen.

Die Oberstufenreform der AHS sieht das
Realistische Gymnasium nicht mehr vor.
Denselben Bildungsinhalt kann nach der
Neuregelung ein Schiller nur erwerben, wenn
er in der Unterstufe das Gymnasium und in
der Oberstufe das Realgymnasium mit Fort-
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Berichterstatterin Dr. Gertrude Brinek

setzung des gymnasialen Lateinunterrichtes
wéhlt. In diesem Fall hat er jedoch auch nach
der im Artikel I vorgeschlagenen Regelung
eine Aufnahmspriffung in Geometrischem
Zeichnen abzulegen.

Da die Oberstufenreform erst im Juni 1988
vom Nationalrat beschlossen worden ist und
die neuen Lehrpline fiir die Oberstufe der
AHS im Bundesgesetzblatt erst zu Beginn des
Jahres 1989 verlautbart worden sind, wiren
jene Kinder, die im Vertrauen auf das bisher
bestehende Realistische Gymnasium in der
Unterstufe das Gymnasium besucht haben,
wegen der nunmehr abzulegenden Auf-
nahmspriifung zusitzlich belastet; dies soll
durch die Ubergangsbestimmung des Arti-
kels IT vermieden werden.*

Der Unterrichtsausschuf3 hat diesen Initia-
tivantrag in seiner Sitzung am 11. Mai 1989
der Vorberatung unterzogen.

Bei der Abstimmung wurde der Initiativan-
trag in der dem schriftlichen Bericht beige-
druckten Fassung einstimmig angenommen.

Der Unterrichtsausschuf} stellt als Ergebnis
seiner Beratungen somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem dem schriftlichen Aus-
schufBBbericht angeschlossenen Gesetzentwurf
die verfassungsméifBige Zustimmung erteilen.

Frau Prasidentin! Fiir den Fall, da3 Wort-
meldungen vorliegen, bitte ich, in die Debat-
te einzugehen.

Priasident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
der Frau Berichterstatterin.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Ich darf als erstem Herrn Abgeordneten
Mag. Schiffer das Wort erteilen.

21.30

Abgeordneter Mag. Schiffer (OVP): Sehr
geehrte Frau Prisidentin! Frau Bundesmini-
sterin! Hohes Haus! Im Juni 1988 haben wir
die 11. Novelle zum Schulorganisationsgesetz
beschlossen. Es war dies eine einschneidende
Reform im Bereich der allgemeinbildenden
héheren Schule. Ich glaube, daf3 es eine rich-
tige und wichtige Reform war. Es geht dar-
um, daB3 es um die Qualitdt des Gymnasiums
weiterhin bestens bestellt ist, es geht darum,
daf3 diese Qualitdt gesichert wird und vor
allem in Richtung des Bildungszieles der
AHS, der Studierfihigkeit, entsprechende

Mafnahmen gesetzt werden. Wir haben mit
dieser Novelle MafBnahmen in Richtung selb-
stindiges Lernen, vor allem aber auch im
Hinblick auf wissenschaftsvorbereitendes Ar-
beiten gesetzt.

In der heutigen Zeit geht es sicher nicht so
sehr um das Faktenwissen, sondern primir
um die Methode der Wissensaneignung. Die
Mafnahmen, die wir gesetzt haben, mdchte
ich nur ganz kurz punktuell zur Wiederho-
lung bringen.

Da war zunichst einmal das Kernstlick der
11. Novelle, nimlich die Wahlpflichtficher.
Wir waren uns alle einig im Hohen Haus,
dafl es ganz entscheidend ist, daf3 die Bega-
bungen, Neigungen, Interessengebiete sowie
die Antriebskrifte der jungen Menschen be-
sonders gefordert und gefordert werden. Wir
haben durch kleine Lerngruppen optimale
Voraussetzungen geschaffen, und aufbauend
auf diese Wahlpflichtficher werden wir nun
in Zukunft bei der Reifepriifung die Fachbe-
reichsarbeit miteinbinden.

Wir haben mit dieser Novelle auch den
Informatikunterricht  verpflichtend einge-
fihrt. Ein weiterer sehr entscheidender
Schritt waren die Senkung der Klassenschii-
lerhdochstzahl und die Neueinfithrung der
Freigegenstinde fiir besonders begabte und
interessierte Schiiler.

Ich bedaure es sehr, Frau Bundesminister,
dafl es bis zum heutigen Zeitpunkt nicht
moglich war, gerade diese Freigegenstinde,
die so wichtig sind, aus dem Limit der Frei-
gegenstinde herauszubekommen. Ich wiirde
Sie bitten, Frau Bundesminister, weiterhin in
diese Richtung zu wirken — wenn Sie viel-
leicht ein biBchen herhodren konnten, ich
wire Thnen dafiir sehr dankbar —, und zwar
deswegen (Zwischenruf bei der SPO) — die
Frau Bundesminister ist angesprochen, Ent-
schuldigung, Herr Kollege! —, weil wir zwar
jetzt vom Gesetz her die Rahmenbedingun-
gen geschaffen haben, aber die Voraussetzun-
gen nach wie vor fehlen. Es kann doch nicht
so sein, daf auf der einen Seite vom Gesetz
ein Auftrag erteilt wird, diese Freigegenstin-
de einzufithren, und auf der anderen Seite
eben die Voraussetzungen nicht da sind.

Daher nochmals meine Bitte, Frau Bundes-
minister, hier wirklich aktiv zu werden, damit
wir auch in den Bundeslindern diesem Ge-
setzesauftrag nachkommen konnen. Sie ha-
ben dieses Thema in der heutigen Fragestun-
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Mag. Schiiffer

de angeschnitten und mitgeteilt, daB3 es auf-
grund der budgetiren Situation nun einmal
sehr schwierig sei. Ja, sicherlich, aber es war
doch auch Inhalt der Verhandlungen zur
11. Novelle, daBl hier Initiativen gesetzt wer-
den miissen.

Ein weiterer Punkt waren die drei Typen,
die in Zukunft im Bereich der AHS existie-
ren werden: das Gymnasium, das Realgymna-
sium und das Wirtschaftskundliche Realgym-
nasium. Unbestritten ist sicher die Absicht
des Gesetzgebers, diese Typenzahl zu verrin-
gern, und unbestritten ist auch die Absicht,
die wichtigen bildungspolitischen Elemente
des Realistischen Gymnasiums zu erhalten.
Das heif3t, Latein lang von der dritten bis zur
achten Klasse, Schwerpunkt in den naturwis-
senschaftlichen Féachern und vor allem auch
Darstellende Geometrie. Dies ist auch im
§ 39 der 11. SchOG-Novelle verankert. Das
bedeutet, da} jede Langform und somit auch
die Unterstufe des Gymnasiums eine be-
stimmte Typenausprigung hat: das Gymnasi-
um mit der Zielrichtung Latein, das Real-
gymnasium mit Werkerziehung und Geome-
trisch Zeichnen und das Wirtschaftskundliche
Realgymnasium mit Werkerziehung und Che-
mie. Damit sind auch spezifische Punkte mit
ganz bestimmten Aufgabenstellungen im
Lehrplan fixiert.

Ich bin einfach zutiefst davon iiberzeugt,
dafl man diese formbildenden Unterrichtsge-
genstinde nicht weglassen kann, weil sie eben
ein wichtiges Bindeglied von der Unterstufe
zur Oberstufe darstellen. Sicher ist bei Geo-
metrisch Zeichnen das Argument berechtigt,
dafl es in der Oberstufe nicht mehr vor-
kommt. Aber dafl dieses Geometrisch Zeich-
nen ein ganz wichtiger fundamentaler Be-
reich fiir die Weiterfithrung in Mathematik
und in den anderen Fichern ist, vor allem in
Darstellender Geometrie, glaube ich, ist klar.
Genauso muB auch der verstirkte Unterricht
in Chemie in der Oberstufe fortgesetzt wer-
den.

Daher war auch unser Standpunkt aus der
Sicht der OVP sehr klar, daB wir keiner
generellen Offnung beim Ubertritt bei den
Aufnahmspriifungen zustimmen konnten.
Damit wirde auch diese typenspezifische
Auspriagung bei den einzelnen Schularten
verlorengehen. Das war ja ein harter Punkt
bei den Verhandlungen. Ich glaube, daf} es
nicht richtig gewesen wiare, diesen Weg zu
gehen, denn dann hitten wir nicht mehr die
Vielfalt mit den entsprechenden Typen, son-

dern eben eine Einheitsunterstufe, die wir
sicher nicht wollen. Wir waren aber sehr
wohl bereit, einen Unterrichtsgegenstand aus
der  Aufnahmspriiffung  herauszunehmen,
namlich die Werkerziehung.

Wir haben nun in dieser Novelle zwei
Schwerpunktberelche Zunéchst einmal gibt
es eine Ubergangsldsung fir die kommenden
beiden Unterrichtsjahre 1989/90 und 1990/91,
wo fiir jene Schiilerinnen und Schiiler, die
jetzt im Realistischen Gymnasium in der drit-
ten und vierten Klasse sind und nicht wissen
konnten, wie die Reform ausgeht, die Mog-
lichkeit besteht, wenn sie Latein lang neh-
men, ohne Aufnahmspriifung iiberzutreten.

Der zweite Bereich ist, dal in Zukunft —
nach den zwei Jahren — beim Ubertritt vom
Gymnasium in das Realgymnasium sehr wohl
nach wie vor eine Aufnahmsprifung zu ma-
chen ist, vor allem in Geometrisch Zeichnen,
und wenn man vom Gymnasium in das Wirt-
schaftskundliche Gymnasium ibertreten will,
eben im Unterrichtsgegenstand Chemie. In
Werkerziehung wird diese Aufnahmspriifung
entfallen.

Ich glaube, es war dies der letzte Bereich,
der die gesamte Reform miteinbezieht. Die
Osterreichische Volkspartei wird daher dieser
Novelle die Zustimmung geben. (Beifall bei
der OVP.) 2136

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter

Matzenauer.

21.36 i
Abgeordneter Matzenauer (SPO): Frau
Prisidentin! Frau Bundesministerin! Meine

sehr geehrten Damen und Herren! Es geht
den Debatten zu den Themen Schule und
auch Landwirtschaft der Ruf voraus, daf} sie
nicht nur sehr lange dauern, sondern auch
immer sehr grundsitzlich und kontroversiell
gefiithrt werden. Auch ich habe die beste Ab-
sicht, heute eine Ausnahme von der Regel zu
statuieren, noch dazu, wo es sich um einen
Initiativantrag handelt, den SPO und OVP
gemeinsam eingebracht haben und der auch
einstimmig den Unterrichtsausschull3 passiert
hat. -

Ich kann nur nicht umhin, mit zumindest
zwei Sitzen auf meinen Vorredner einzuge-
hen, nicht sosehr auf seine Langformideolo-
gie — ich glaube, diese Diskussion heben wir
uns fiir einen anderen Tag und fir einen
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glinstigeren  Zeitpunkt auf (Abg. Mag. Hitte man seinerzeit auf unseren Rat und

Schdffer: Mir ist jeder Zeitpunkt recht!);
ja, wir kdnnen jederzeit dariiber diskutieren
—, aber zu einem moéchte ich schon etwas
sagen, Herr Kollege Schiffer: Sosehr ich auch
IThrem Aufruf an die Frau Bundesminister
beipflichte, wenn Sie sagen, wir brauchen
mehr Stunden fiir Freigegenstinde und un-
verbindliche Ubungen aber das Stundenlimit
ist natiirlich eine Begrenzung. Ich wei3, die
Frau Bundesminister setzt sich fiir eine Er-
weiterung ein. Einen Eindruck kdnnen Sie
aber hier in diesem Haus nicht vermitteln,
vor allem nicht jenen Damen und Herren,
die auch Ihre Rede eben zu dieser schon
zitierten 11. Schulorganisationsgesetz-Novelle
gehort haben, wo wir uns alle einhellig bei
der Frau Bundesminister bedankt haben, daf3
es ihr angesichts der schwierigen budgetiren
Situation gelungen ist, eine Reform der AHS-
Oberstufe zustande zu bringen, die sage und
schreibe jahrlich an die 500 Millionen kosten
wird. Das ist ein Riesenerfolg, und ich glau-
be, fiir diesen Erfolg verdient die Frau Bun-
desminister nicht nur 1988, sondern auch im
Herbst 1989, wenmr ndmlich diese Reform an-
geht, wieder Beifall. (Beifall bei der SPO. —

Abg. Schwarzenberger: Sehr 2z6-
gernd!)
Meine Damen und Herren! Es wurde

schon gesagt, Grundlage fiir die heutige No-
vellierung des Schulunterrichtsgesetzes ist die
Novellierung des Schulorganisationsgesetzes
gewesen. Es war — und da stimme ich mit
Kollegen Schiffer durchaus tberein — not-
wendig, diesen lingsten und zumindest theo-
retisch geschlossenen Bildungsgang im o&ster-
reichischen Schulwesen aus seiner Erstarrung
herauszufithren. Deswegen ,theoretisch®,
weil wir ja wissen, daf3 es einen sehr starken
Wechsel nach der Unterstufe auch in die
berufsbildenden Formen der Oberstufe gibt
und dafl gerade diese Mobilitit die AHS
wachgerufen hat und daf3 diese Konkurrenz-
situation zu den berufsbildenden Schulen
wahrscheinlich auch ein wesentlicher Anstof3
fiir diese Reform war.

Nun ist es richtig: Die urspriingliche For-
derung der Sozialisten nach einer
heitlichen Form der Oberstufe mit einer
Grundstufe und 18 Wahlpflichtfichern konn-
te nicht durchgesetzt werden. Kollege Schif-
fer hat ja hier auch schon sehr deutlich ge-
sagt, warum. Ich meine nach wie vor, es war
dies ein Fehler. Erlauben Sie mir die Fest-
stellung: Wir hatten uns die heutige Novellie-
rung des Schulunterrichtsgesetzes erspart.

ein-

unsere Forderung hin diese einheitliche
Oberstufe geschaffen, dann gibe es das Pro-
blem der Ubertritte und der damit verbunde-
nen Priiffungen Gberhaupt nicht.

Die also weiterhin noch bestehenden drei
Typen der Oberstufe der AHS haben nun
zur Folge, daB Ubertrittspriifungen notwen-
dig geworden sind. Es ist nimlich zu erwar-
ten, daf3 ein stiarkerer Wechsel von den ver-
schiedenen Unterstufen zu den verschiedenen
Oberstufen stattfinden wird. Ich sehe gerade
in diesem Wechsel aber auch eine Chance fiir
die allgemeinbildenden Schulen.

Das Ziel der Novelle aus der Sicht der
Sozialisten ist es, Harten beim Ubertritt zu
vermeiden und gleichzeitig auch neue organi-
satorische Entwicklungen zu ermdglichen.
Und zwar sollen Hirten fir jene vermieden
werden, die infolge der spiten Beschluffas-
sung der 11. Schulorganisationsgesetz-Novelle
im Juni 1988 nun ihre Entscheidung neu
fassen beziehungsweise revidieren miussen,
weil sie sich im guten Glauben anders ent-
schieden hatten. Ich meine hier vor allem
den Ubertritt vom Gymnasium in das frithere
Realistische Gymnasium, jetzt also der not-
wendige Ubertritt vom Gymnasium ins Real-
gymnasium, wobei ich aber darauf hinweisen
mochte, daBl es auch seinerzeit beim Uber-
tritt vom Gymnasium ins Realistische Gym-
nasium durchaus keine Aufnahmspriifungen
gegeben hat.

Nach Meinung der SPO wire es also
durchaus sinnvoll und zweckmiBig gewesen,
auch in der neuen Form der AHS-Oberstufe
auf Aufnahmsprifungen zu verzichten. Ich
fihle mich darin bestdtigt durch viele Zu-
schriften, die mir aus Elternkreisen, aber
auch von vielen Lehrern und von vielen
Schilern zugekommen sind. Im dbrigen hat
auch der urspriingliche Entwurf des Bundes-
ministeriums fiir Unterricht, Kunst und Sport
diese Auffassung vertreten.

Wir haben uns nur teilweise durchgesetzt.
Der Entfall der Prifung fiir Werkerziehung
ist eine wesentliche Beseitigung von Schwie-
rigkeiten in einem Fach, wo ja vor allem die
Praxis als Nachweis dienen muB. Die diffe-
renzierte Auffassung zwischen den beiden
Koalitionspartnern hat dazu gefithrt, da nun
die Profungen fir GZ und fiir Chemie nicht
auf Dauer abgeschafft werden, allerdings fiir
GZ im Ubergang. Ich finde, das ist immerhin
ein Kompromif, der darauf aufbaut, daf sich
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in der Folge, nachdem sich die neue Ober-
stufe konstituiert und sich das neue System
etabliert hat, die Vorentscheidungen in der
Unterstufe entsprechend gestalten.

Meine Damen und Herren! Was wir heute
mit der 6. Novelle des Schulunterrichtsgeset-
zes beschlieBen, ist ein kleiner Schritt, aber,
wie ich meine, doch ein wichtiges Signal in
die richtige Richtung zum guten Gelingen
der Reform. Wir wiinschen uns alle, daB da-
mit eine wesentliche Voraussetzung zur Mo-
dernisierung unserer hdheren Schulen ge-
schaffen werden kann. (Beifall bei der SPO.)
21.43

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als néchste
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag.
Praxmarer.

21.44

Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer
(FPO): Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr
geehrte Frau Bundesministerin! Hohes Haus!
Die Freiheitliche Partei stimmt dem Schulun-
terrichtsgesetz, das den Ubertritt von Schil-
lern allgemeinbildender hoherer Schulen in
eine andere Schulform regelt, zu, allerdings
— das muB ich schon sagen — mit sehr
gemischten Gefiihlen, weil hier wieder einmal
ideologische Beruhrungsangste zwischen OVP
und SPO gesiegt haben und nicht die Ver-
nunft.

Grundsitzlich sind beim Wechsel in andere
Schultypen Ubertnttsprufungen abzulegen.
So sieht es das Schulunterrichtsgesetz vor,
und das ist auch gut so. Aber ich méchte
doch darauf hinweisen, daf} wir uns zurzeit
in einer Ausnahmesituation befinden, in ei-
ner Umstellungsphase sehr groflen Ausma-
f3es. Bekanntlich tritt im ndchsten Schuljahr
die vom Hohen Haus beschlossene Oberstu-
fenreform in Kraft, die von der Freiheitli-
chen Partei damals — berechtigterweise, wie
sich jetzt herausstellt — abgelehnt wurde.

Diese Reform der Oberstufe wurde nach
17jahriger Schulversuchstdtigkeit in letzter
Minute nach groBkoalitiondrer Methode im
Husch-Pfusch-Verfahren durchgezogen (Bei-
fall bei der FPQ), natiirlich bejubelt von der
grofen Koalition als méchtiger Schritt vor-
wérts. Qualitdtsverbesserung wurde verspro-
chen, individuelle Wahl des Bildungsweges
wurde versprochen! Wir Freiheitlichen haben
damals schon vor dem enormen Zeitdruck
gewarnt und auf die noch nicht geklirten

Rahmenbedingungen und deren Auswirkun-
gen hingewiesen.

Neben positiven Reformansitzen iiberwie-
gen die Mingel! — So lautete unsere damali-
ge Stellungnahme. Und wie sich jetzt heraus-
stellt, war sie auch richtig, und wir haben
diese Reform mit Recht abgelehnt.

Denn wie zeigt sich denn jetzt die Realitét?
Wie steht es denn mit den Rahmenbedingun-
gen? In ,AHS aktuell* — das ist eine Zei-
tung der sozialistischen Professoren und der
sozialistischen Gewerkschaft — kann man le-
sen, da3 die Schulreform in Gefahr sei. Die
SPO sieht in der Forderung nach Ubertritts-
prifungen die mogliche Individualisierung
von der OVP-Seite torpediert. Der Koali-
tionspartner OVP beharrt auf der Ubertritts-
priofung, da dies schlieflich Gesetz sei und
diese Oberstufenreform daran nichts gein-
dert hatte.

Tatsache ist aber, dafl -.weder die Schiiler,
die jetzt in der Unterstufe sind, noch die
Lehrer oder die Eltern voraussehen konnten,
wie die Oberstufenreform aussehen wird, was
dabei herauskommen wird. Ich glaube, das
wire zu beriicksichtigen. Denn es ist ein gro-
tesker Fall, daf3 ein Schiiler, der aus einem
Gymnasium mit langem Latein ins Realgym-
nasium ibertritt, keine Priifung aus GZ ma-
chen muf}, wenn er aber eine zweite lebende
Fremdsprache wihlt, dann eine Priifung aus
GZ nachzuholen hat. Das ist absurd. Wie soll
denn ein Schiiler vier Jahre Geometrisch
Zeichnen nachholen? Wann soll er denn das
machen? Und wer hilft ihm dabei? (Abg.
Mag. S c hd ffer: Frau Kollegin Praxmarer!
Zwei Jahre! Und dann ist es der Status quo!)

Ich sehe in dieser Auseinandersetzung die
wohlbegriindete Angst — und ich verstehe
diese Angst — der OVP vor weiteren Nivel-
lierungsabsichten der Sozialisten, denen sie
einen Riegel vorschieben will. Ich sehe aber
auch eine Ungleichbehandlung der Schiiler in
der Zeit des Ubergangs. Ich persénlich hétte
mir eine grofziigigere Regelung vorstellen
kénnen. Dies kidme namlich den Bediirfnis-
sen der Schiiler entgegen, die ja nichts dafiir
konnen, daB die Rahmenbedingungen der
Oberstufenreform nicht geniigend beachtet
wurden und die Unterrichtsbehdrde zuwenig
Weitblick und zuwenig Vorschau bewiesen
hat!

In meiner Begriindung der Ablehnung der
Oberstufenreform habe ich damals auch be-
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dauert, daBl eine sehr wesentliche Chance
verpaflt wurde, ndmlich bei der Erstellung
der Lehrpldne stoffméBig zu reduzieren und
inhaltliche Reformen durchzufiihren. Lehrer
und Schiller werden jetzt die Rechnung dafiir
bezahlen. (Abg. Mag. Schdffer: Wo war
die FPO?) Jeder Lehrer ist nimlich an den
Lehrplan seines Faches gebunden.

Deshalb hat sich auch ein AHS-Professor
aus Mdodling der Miihe unterzogen, einmal
den neuen Lehrplan fiir Bildnerische Erzie-
hung Wort fiir Wort durchzugehen. Sein
Kommentar war niederschmetternd. Er sagte,
er sei ,von alten Hofriten verfaf3t worden,
die in den Jahren, in denen sie sich abge-
miiht haben, blind geworden sind*.

Wie schaut denn dieser Lehrplan fur Bild-
nerische Erziehung aus? — Keine Rede von
einer Stoffreduktion. Der Lehrplan wurde
von bisher zwei Seiten auf gleich acht Seiten
aufgebldht. Es fehlt eine klare Gliederung.
Gleiche Begriffe werden unterschiedlich ver-
wendet. Den Aufbau kdénnen nicht einmal
Fachkollegen vertreten. (Abg. Ing. Murer:
Was sagst du dazu, Schiffer?) Lernziele wer-
den verwechselt, entgegengesetzte Definitio-
nen verwendet, und nicht erfaf3bare Forde-
rungen zeugen vielfach von fehlerhafter
Sachkenntnis der Verfasser. Da werden Plu-
ral und Singular verwechselt, da werden zum
Beispiel Foto und Film als elektronische Ge-
rite eingestuft. Der einzige positive Ansatz in
diesem Lehrplan ist, dafl wiederholt Hinweise
auf das Auseinandersetzen mit der Umwelt-
gestaltung gegeben werden.

Bei einer Enquete fir AHS-Professoren in
Hollabrunn sollten diese neuen Richtlinien
des Lehrplanes vorgestellt werden. Der Refe-
rent selbst glaubte zuerst nicht daran, daf
das wirklich alles drinnensteht, er glaubte,
das sei ein Druckfehler. Und schliefBlich, so
hat mir ein Kollege erzédhlt, hat sich die Ta-
gung aufgeldost. Wenn dieser Lehrplan eine
zukunftsorientierte Reform sein soll, braucht
man sich darauf wirklich nichts einzubilden.

Ein kleines Detail noch am Rande: Bei der
Erstellung des Lehrplanes fir Bildnerische
Erziehung sind weder die Arbeitsgemein-
schaft der bildnerischen Erzieher noch Uni-
versititsprofessoren zur Gestaltung beigezo-
gen worden.

Aber das ist ja kein Einzelfall. Wie schaut
denn die Stellungnahme der Untergruppe der
Mathematiker zum Entwurf des Lehrplanes

fir Mathematik aus? — Der Lehrplan weist
eine Tendenz auf, den Schulunterricht zu
verwissenschaftlichen. Dies gelingt aber nur
mit untauglichen Mitteln und dariiber hinaus
unter Vernachldssigung wichtiger praktischer
Fahigkeiten wie Rechenfertigkeit und geome-
trisches Anschauungsvermdogen.

Der Lehrplan bringt eine unrealistische
Stoffanhiufung mit sich. Der vielfach ange-
zogenen Zielsetzung einer Vertiefung des
Stoffes kann somit wohl nicht entsprochen
werden. Mit dem projektorientierten Unter-
richt in Mathematik folgt der Entwurf einer
Modestromung zur ineffizienten Wissensver-
mittlung. Bei der Stoffauswahl fehlen drei
wesentliche Kriterien, und das ist das wichtig-
ste eines Lehrplanes, nimlich der Erkenntnis-
wert, der Bildungswert und die praktische
Anwendbarkeit.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ein Forschungsergebnis der Institution des
IBW, des Instituts fiir Bildungswissenschaf-
ten, hat zum Beispiel bei einer Uberpriifung
der Pflichtschulabginger ergeben, dal3 es ge-
rade bei der Anwendung des Schulwissens
hapert. Auch die betriebliche Praxis hat nicht
sosehr einen Bedarf an mechanisch gelerntem
Wissen, sondern an Kenntnissen, die anwen-
dungsorientiert sind. Gerade diese Anwen-
dung des Gelernten macht den Schiilern
Schwierigkeiten, aber die neuen Lehrpline
einer bejubelten Oberstufenreform ignorieren
das nach wie vor.

Nach Jahren einer versuchten beziehungs-
weise schon realisierten Nivellierung im Bil-
dungswesen werden zunehmend Forderungen
nach einer Verbesserung der Bildungsqualitit
laut. Die AHS-Oberstufenreform versprach
Qualitdtsverbesserung. Die Realitdt ist eine
andere.

Ich habe mit Administratoren gesprochen,
wie sie jetzt, ein halbes Jahr vor Beginn die-
ser Verwirklichung der Oberstufenreform,
die Situation an ihren Schulen sehen. Die
Administratoren erwarten sich ein Chaos bei
den Wahlpflichtfichern und bei der Erstel-
lung der Stundenpline. Die Lehrer mufBlten
zum Beispiel Bestellungen fiir Schulbiicher
abgeben, die iiberhaupt noch nicht gedruckt
sind. Die Physiker haben mir erzdhlt, daf3
vor ganz kurzer Zeit eine Arbeitsgemein-
schaft getagt hat, wo der erst kiirzlich erstell-
te Lehrplan fiir Physik vorgestellt wurde.
Jetzt missen erst die Schulbiicher gedruckt
werden, die Lehrer muBten aber bereits diese
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Schulbiicher bestellen, obwoh! sie sie gar
nicht kannten.

Die Regelung im Stundenplan fiir Bildneri-
sche Erziehung und Musikerziehung fir die
6. Klasse ist wirklich ein Unsinn. Es ist ein-
fach ein organisatorischer Unfug, eineinhalb
Stunden fiir Bildnerische Erziechung und Mu-
sikerziechung vorzusehen. Jeder, der schon
einmal in einem Schulbetrieb gearbeitet hat,
kann und wird mir das bestitigen.

Oder die Matura: Bei der Matura wurde
schon von vornherein das Pferd von hinten
aufgeziumt. Es war eine Reform ohne Ziel-
vorstellung, und ich glaube, es ist nur mehr
eine Frage der Zeit, wann Zentren fiir den
Verleih von Projektarbeiten entstehen wer-
den. Die arbeitslosen Lehrer werden sich
freuen!

Bedenklich fiir die Lehrer sind auch die
sogenannten Trigerficher in der 3. und
4. Klasse, denn dort muB3 jetzt der Computer
in Deutsch, Englisch, GZ und Mathematik
eingesetzt und verwendet werden. Die Lehrer
erwarten sich auch da ein Chaos, vor allem
firchten sie um die Effizienz des Bildungser-
trages. Denn hier werken ja keine ausgebilde-
ten EDV-Lehrer, hier sind Professoren am
Werk, die auch noch unsicher im Umgang
mit dem Computer sind. Wenn eine ganze
Klasse im Sprachunterricht betreut werden
soll, geht das auf Kosten des Ertrages des
Sprachunterrichtes. (Abg. Elme c k e r: Das
merkt man bei der Rede! — Abg. Stau-
dinger: Wirsind nicht ganz beim Thema!)

All diese mangelhaften Rahmenbedingun-
gen machen es den Lehrern und Kindern
schwer, die ohnedies nicht sehr leichte Auf-
gabe des Unterrichts zu erfiillen. Jedoch ei-
nes bin ich mir sicher: Die Frau Bundesmini-
ster wird eloquent wie immer die Fragen
unbeantwortet lassen und wie beim Medien-
koffer fiir Sexualerziehung ohne Riicksicht
auf Verluste ihre ideologischen Zielvorstel-
lungen zu verwirklichen suchen (Abg.
Elmecker: Jetzt sind wir wieder beim
Thema!), gefolgt jetzt auch von der nach
Kéirnten noch treuer zum Koalitionspartner
stehenden OVP, die sogar im Ausschuf} dage-
gengestimmt hat, daf3 ihr eigener Entschlie-
Bungsantrag auf die Tagesordnung gesetzt
wird. (Abg. Ing. M u r e r: Unglaublich!)

Fiir mich, meine sehr geehrten Damen und
Herren, trigt diese Vorgangsweise nicht dazu
bei, das Vertrauen in die Unterrichtsbehdrde
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zu stirken. Und daBl das Vertrauen in die
Unterrichtsbehorde schon sehr erschiittert ist,
bestitigen mir tdglich Anrufe von Elternver-
tretern, die entrlstet sind, daB es die Frau
Bundesministerin bis heute nicht fiir ndtig
gehalten hat, ihnen die versprochenen Unter-
lagen zum Medienkoffer zuzusenden und da-
mit die Beriicksichtigung ihrer berechtigten
Wiinsche zu deklarieren. (Beifall bei der
FPO. — Abg. Elmec ke r: Das war nicht-
geniigend! Thema verfehlt! Von Rhetorik kei-
ne Ahnung!) 21.58

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichste
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Er-
linger.

21.58

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Sehr
geehrte Frau Prisidentin! Frau Bundesmini-
ster! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Der Ab#dnderungsantrag
der Abgeordneten Matzenauer, Schiffer und
Genossen findet die Zustimmung der Grii-
nen, weil er mehr Durchlissigkeit im AHS-
Bereich gewihrleistet (Zwischenruf des Abg.
R esch) — was sagen Sie, Herr Kollege? —
und dieser Grundsatz schulpolitisch zu befiir-
worten ist.

Nichtsdestotrotz nehme ich jetzt die Gele-
genheit wahr, zum Schulunterrichtsgesetz
Grundsitzliches anzumerken. Es soll da-
durch, dafl wir diesen Antrag annehmen,
nicht der Eindruck entstehen, dafl das Schul-
unterrichtsgesetz, entstanden in der Auf-
bruchstimmung der siebziger Jahre, wo die
Sozialdemokraten noch dafiir eintraten, mehr
Demokratie zu wagen, wie es damals Willy
Brandt formulierte, mit derartigen Margina-
lien zu reformieren ist.

Nach mehr als zehn Jahren Schulunter-
richtsgesetz ist es an der Zeit, Zwischenbilanz
zu ziehen, und diese ist wenig ermutigend.
Der Grundfehler bestand bei Beschluf3 des
SchUG schon darin, dafl in der fiir Oster-
reich so typischen josephinischen Tradition
von oben in der Lehrer-Schiiler-Beziehung
Demokratie verordnet wurde, ohne diesen
Grundsatz auch auf die Direktoren-Lehrer-
Beziehung beziehungsweise auf die Ebenen
Landesschulrat und Ministerium auszuweiten.

Das hatte zur Folge, dafi auch heute noch
im Ministerium sowie in den Landesschulrd-
ten eine archaische Struktur vorherrscht. Kei-
ne Rede davon, daB sich Spitzenbeamte, die
eine Hauptverantwortung fir die schulische
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Innovation tragen, einem Hearing stellen
miissen, in dem sie ihre Qualifikation, ihre
schulpolitische Vision und ihre pddagogische
Reputation glaubhaft machen mdssen.

Hiaufig ist das Gegenteil der Fall, nimlich
dafl Lehrer, die in Klassenzimmern nicht zu-
rechtkamen, mit den so wichtigen Kriterien
wie Angepafitheit und Parteibuch zu Spitzen-
positionen in der Schulhierarchie kamen. Sie
sorgen dann dafiir, daB schulische Innovation
moglichst unterbunden wird.

Aber auch auf der untersten Ebene, in den
Schulen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, hat das SchUG vielfach nicht wirk-
lich wesentliche Veridnderungen gebracht.
Haufig werden die Paragraphen des SchUG
lustlos  exekutiert, Schulgemeinschaftsaus-
schuflsitzungen als lastige Pflichtiibung ver-
standen. Von einer lebendigen Schulgemein-
schaft kann an vielen Schulen Osterreichs
wirklich keine Rede sein.

Die Ursachen dafiir, da die Paragraphen
des SchUG das Schulleben nicht wirklich ver-
dndern, sind vielfiltig.

Erstens: Das SchUG brachte die Lehrkrifte
in eine schizophrene Situation. Einerseits
wurden sie aufgefordert — was wir selbstver-
stdndlich begrilen —, die Beziehung zu den
Eltern und Schiilern und Schiilerinnen demo-
kratischer zu gestalten, andererseits blieben
sie in die Hierarchie der Bevormundung voll
eingebunden. In ihrem Verhalten zum Direk-
tor, zum Inspektor oder gar zum Ministerium
ist nach wie vor Untertdnigkeit angesagt. Das
kontrire Verhalten wird von derselben Lehr-
kraft im Klassenzimmer gefordert.

Es ist fir Lehrkrifte, die das SchUG ernst
nehmen, iiberhaupt nicht einzusehen, daB sie
sich gegeniiber den Schiillern und Eltern in
bezug auf ihre Unterrichtsarbeit kritisieren
lassen miissen, rechtfertigen miissen, der Di-
rektor oder der Inspektor aber gar keiner
Kontrolle von unten unterliegt. Es ist nicht
einzusehen, dall Lehrkrifte einer Schule, die
oft Jahrzehnte mit einem Direktor konfron-
tiert sind, auf dessen Bestellung {berhaupt
keinen Einflufl haben.

Das SchUG bleibt solange Stiickwerk, so-
lange nicht auch in der Schulhierarchie ein
Proze3 der Demokratisierung einsetzt. Gera-
de jene, die so viel vom Leistungsprinzip
reden, wie die Kollegen Schiffer und Stricker
von der OVP, soliten an einer erhdhten

Transparenz bei der Besetzung von Spitzen-
positionen interessiert sein, Herr Kollege
Schiffer! (Abg. Dr. Fasslabend: Sind
wir!)

Zweitens: Zu einem der ganz groflen Skan-
dale dieser Republik gehért, dafB fast alle
Direktorenposten von den etablierten Partei-
en wie Erbschaften verteilt werden, auf die
man ganz einfach Anspruch hat. (Abg. Dr.
Fasslabend: Die Griinen erheben An-
spruch!) Ja, Herr Kollege, Sie sagen es: auf
die man ganz einfach Anspruch hat. Diese
Personalpolitik totet leider Kreativitit, Inno-
vation und eine bunte, lebendige Schule.
(Abg. Stricker: Sie wollen die kunterbun-
te Schule!)

Drittens: Wiahrend in der Privatwirtschaft
... Was sagen Sie, Herr Kollege Stricker?
(Abg. Stricker: Sie wollen die kunterbun-
te Schule!) Nun, ich weif3 nicht, ob ich eine
kunterbunte Schule will, aber Sie wissen ganz
genau, was ich mit meiner Aussage ausdriik-
ken will.

Und der dritte Punkt: Wihrend in der Pri-
vatwirtschaft sehr wohl erkannt wird, daf} die
Schulung der Mitarbeiter von zentraler Be-
deutung ist und den betrieblichen Erfolg
maflgeblich mitentscheidet, wird das Dienst-
leistungsunternehmen Schule wie ein Amt
gefiihrt, die Budgetmittel fiir die Lehrerfort-
bildung werden gekiirzt beziehungsweise ein-
gefroren, und das Geld wird in Lenkwaffen
und Autobahnen umgeleitet.

Wie ernst ist dem Gesetzgeber tatsdchlich
das SchUG, wenn weder in der Lehreraus-
noch -fortbildung Seminare zu konkreter El-
ternarbeit angeboten werden beziehungsweise
Klassenmanagementseminare fiir jene Lehr-
krafte, die Klassenvorstinde sind? Methoden
der Konfliktaustragung, der Motivation, all-
gemein formuliert: Vermittlung ficheriiber-
greifender Kompetenzen werden in der Leh-
rerfortbildung viel zuwenig angeboten, eben-
so der Umgang mit handlungsorientierten
Methoden, die wiederum eine Voraussetzung
fur eine Offnung der Schule sind. (Zwischen-
rufe der Abgeordneten Resch und
Hesoun)

Doch nun schliet sich der Teufelskreis,
auch wenn Sie sich noch so zu Wort melden
hier. Wie soll eine Schulhierarchie fiir eine
padagogische Innovation aufgeschlossen sein,
wenn fir die personelle Zusammensetzung
der Hierarchie fachliche Qualifikationen un-
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ter ferner liefen laufen? (Abg. Stricker:
Sie miissen eine schlechte Schiilerin gewesen
sein!/) Ich war eine ganz gute Schiilerin, Herr
Kollege Stricker! (Abg. Elmecker: Sie
kann auf alle Fille sehr gut lesen! — Abg.
Stricker: Warum sind Sie dann so fru-
striert?)

Der demokratische Anspruch des SchUG
ist so lange wenig glaubwiirdig, solange bei
schulpolitischen Schliisselfragen die Lehrkrif-
te Uberhaupt nicht oder nur alibihaft gefragt
werden. Als Beispiel mochte ich die Lehr-
planreformdiskussion im Bereich der kauf-
minnischen mittleren und hdheren Schulen
anfiihren, die in der jetzigen Form voéllig
unzureichend ist und ein Musterbeispiel da-
fiir war, die Ohnmachtserfahrung engagierter
Lehrkrifte zu potenzieren.

Die sogenannte Lehrplananpassung, die
letztendlich herausgekommen ist, ist das Pa-
pier nicht wert, auf dem sie steht. Damit
kann die Krise der mittleren kaufminnischen
Schulen mit Sicherheit nicht bewiltigt wer-
den. Die Betroffenen, die Lehrkrifte der Ba-
sis, wurden kaum gehOrt, dafiir aber die
hauptamtlichen Funktiondre der Sozialpart-
ner, deren primire Qualifikation darin be-
steht, niemals unterrichtet zu haben, und die
unter Ausschlull der Offentlichkeit vorgeben,
Interessen zu vertreten. (Abg. Stricker:
Haben Sie schon unterrichtet?) Ja, ich habe
Schulungstraining gemacht, Herr Kollege!
(Heiterkeit.)

Typisch fir dieses Szenario ist ein Satz
eines Spitzenbeamten zu einem engagierten
Lehrer (Abg. Res c h: Was Sie schon alles
gemacht haben!) — ich bin ja schon eine
dltere Frau, Herr Kollege —, der sich die
Miihe gemacht hat, in der Freizeit eine Stel-
lungnahme zur Lehrplanreform zu formulie-
ren.

Ich freue mich, daB Sie noch so munter
sind um 10 Uhr abends, das bringt die Dis-
kussion ein bissel in Gang. (Heiterkeit und
Zwischenrufe.)

Ich mochte Ihnen schon den Satz dieses
Spitzenbeamten sagen. (Abg. Elmecker:
Nur weiterlesen!) Ja, das ist sehr wichtig,
sonst vergesse ich etwas. Der Satz lautet:
»Was Sie da formuliert haben, klingt recht
verniinftig, aber wenn die Sozialpartner etwas
beschlossen haben, fahrt die Eisenbahn drii-
ber.“ (Abg. R e s c h: Die Neue Bahn!) Wis-
sen Sie, daf} gerade die sozialistische Fraktion

dazu so witzige Bemerkungen macht, stimmt
mich traurig (Abg. Ro p p e r t: Gerade hat
sie noch unsere Munterkeit gelobt!), weil es
eigentlich ihr SchUG ist, daB3 ich hier in den
Vordergrund stellen will, wo Sie hidngenge-
blieben sind mit der grofen Koalition.

Dazu kommt, dal pragmatisierte Lehrkréf-
te im Regelfall verurteilt sind, im Getto
Schule zu bleiben, obwohl viele von ihnen
nach zehn oder flinfzehn Jahren Dienstzeit
durchaus motiviert wiren, fir einige Zeit
eine andere Titigkeit wahrzunehmen. (Abg.
Elmecker: Wollen Sie die Pragmatisie-
rung abschaffen?)

Auch sollte eine viel engere Vernetzung
zwischen universitirer Lehrerausbildung,
Schule und Lehrerfortbildung angestrebt wer-
den. Ich beziehe mich hier bewuft auf den
Bereich der mittleren und hoéheren Schulen,
weil im Pflichtschulbereich ein viel engerer
Kontakt zu den Pidagogischen Akademien
besteht, was ich begriiBe. (Zwischenruf des
Abg. Stricker)

Zusammenfassend mdchte ich feststellen,
daBl die im Rahmen der EG-Diskussion viel-
fach geforderte erhdhte Innovationsbereit-
schaft und Kreativitit in Wirtschaft und Ge-
sellschaft so lange Leerformeln bleiben, so-
lange nicht das Osterreichische Bildungssy-
stem flexibler und reformfreudiger wird.

Das SchUG war Anfang der siebziger Jahre
der Beginn eines vielversprechenden Reform-
werkes. Heute muf ich feststellen — und das
Uberrascht mich bei dieser Regierung iiber-
haupt nicht —, daB es bei den Ansitzen
geblieben ist. (Zwischenruf des Abg.
Arthold)

In der Gsterreichischen Bildungspolitik be-
steht akuter Handlungsbedarf. Der vorliegen-
de Abanderungsantrag kann angesichts der
Dramatik der Situation nur als positive Mar-
ginalie eingestuft werden.

Mit diesem Antrag wurde ein bildungspoli-
tisches Schriubchen gedreht. Wir Griinen
fordern eine viel grundsdtzlichere bildungs-
politische Diskussion auch zum SchUG, weil
nach unserer Auffassung am Ende dieses
Jahrtausends eine Generaliiberholung des
vielfach verkrusteten Schulapparates notwen-
dig sein wird. (Abg. Mag. Schiffer:
Dann soll der Wabl einmal Vorschlige brin-
gen!)

www.parlament.gv.at




104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

12112

Nationalrat XVIL. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

Helga Erlinger

Der vorliegende Antrag ist inhaltlich zu
befiirworten. Er wire aber dann kontrapro-
duktiv, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, wenn die Regierungsparteien glaubten,
mit derartigen Minirefdrmchen kénnten sie
sich an einer schulpolitischen Grundsatzde-
batte im ausklingenden Jahrtausend vor-
beischwindeln. Das ist zwar bequem, aber
eindeutig zuwenig. (Beifall bei den Griinen.
— Abg. Arthold: Der Knofler hat schon
Stark abgebaut! — Abg. Helga Erlinger:
Das ist eine béswillige Unterstellung!) 22.09

Priasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich die Frau Bundesminister.

22.09

Bundesministerin fir Unterricht, Kunst
und Sport Dr. Hilde Hawlicek: Frau Prisi-
dentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich
glaube, Sie haben Verstindnis dafiir, wenn
ich der Versuchung widerstehe, zur tour
d‘horizon der beiden Kolleginnen Praxmarer
und Erlinger Stellung zu nehmen, denn es
wurden hier Punkte vom Sexkoffer bis zur
Mitbestimmung, Leiterbestellung, grundsétzli-
che Schuithemen, Schulgemeinschaftsaus-
schul und so weiter, also praktisch alle
Schulthemen angeschnitten, die nur zu be-
handeln sind.

Frau Abgeordnete Praxmarer hat sich
sichtlich erschopft von ihrer eigenen Rede
zurlickgezogen. Kollegin Erlinger ist noch
hier. (Abg. Eigruber: Von Ihnen kom-
men sowieso keine Antworten, da kann man
ruhig hinausgehen!) Ich darf nur das eine zu
Ihnen sagen, Kollegin Erlinger: Keine Regie-
rung, und das mag welche Regierung auch
immer sein, ist zustindig fiir ein Schulunter-
richtsgesetz, denn das Schulunterrichtsgesetz
bewdhrt sich in der lebendigen Schulpraxis,
aber nicht in der Zusammensetzung einer
guten oder schlechten Regierung. Das m&ch-
te ich nur dazu sagen. (Beifall bei SPO und
OVP)

Aber nun zum Thema selbst, das Sie iber-
haupt nicht erwdhnt haben. Bei dieser
SchUG-Novelle geht es schlicht und einfach
um die Fortsetzung unserer 11. Schulorgani-
sationsgesetz-Novelle, die eine neue Reform
der AHS-Oberstufe gebracht hat, die die
Wahlpflichtficher gebracht hat, die die Indi-
vidualisierung der Schiiler sowie ein groBeres
Freificherangebot gebracht hat.

Und hier stimme ich mit Ihnen uberein,
Kollege Schiffer — ich habe das ja schon

vormittag in der Fragestunde gesagt —, daf
ich mich auch beim Finanzminister bei den
Budgetverhandlungen dafiir einsetzen werde,
aufgrund dieser zusitzlichen Freigegenstinde
und unverbindlichen Ubungen hier das Kon-
tingent zu erhdhen.

In der Ubergangsphase der drei neuen
Schultypen kénnen meiner Ansicht nach
Hirten fiir die Schiilerinnen und Schiiler ent-
stehen, die ja nicht wuflten, als sie mit dieser
Unterstufe begonnen haben, dall es eben ab
nichstem Jahr mdglich sein wird, in eine
neue Oberstufenform einzutreten.

Und hier war ich persdnlich — ich stehe
nicht an, das zu sagen — fir die grofziigige
Losung, daB man in dieser Ubergangsphase
iiberhaupt aile Aufnahmsprifungen fallen
14Bt. Diesbeziiglich wurde auch unser Begut-
achtungsverfahren ausgeschickt. Nur, wir le-
ben in einer Demokratie: Die Mehrheit war
dagegen, der Koalitionspartner ebenfalls. Von
Frau Abgeordneter Praxmarer wurde mir sin-
nigerweise auf der einen Seite Ideologisierung
und auf der anderen Seite Treue zum Koali-
tionspartner vorgeworfen.

In einer Koalition — und nicht nur in
einer Koalition, wie Sie wissen, bediirfen
Schulgesetze Giberhaupt der Zweidrittelmehr-
heit — hat man sich selbstverstindlich auch
nach den Winschen der anderen zu richten.
Daher haben wir den Kompromif3 gefunden,
zu dem man, wie ich glaube, stehen kann,
daBl eben die Werkerziehung ausgenommen
wird, daf3 aber beim Ubertritt, beim Wechsel
vom Gymnasium oder Realgymnasium ins
Wirtschaftskundliche  Realgymnasium  die
Chemiepriifung und beim Wechsel ins Real-
gymnasium die Geometrisch-Zeichnen-Prii-
fung abzulegen ist. Besonders wichtig finde
ich es auch, da3 man, wenn man die Freige-
genstinde belegt, von diesen Priifungen aus-
genommen wird.

Ich mochte daher abschliefend neuerlich
betonen, daB3 die Einfilhrung der neuen
Oberstufe mit den drei Grundtypen Gymna-
sium, Realgymnasium, Wirtschaftskundliches
Realgymnasium und mit dem Wabhlpflichtsy-
stem glnstige Voraussetzungen zur Indivi-
dualisierung und zur besseren Fdrderung der
Schiiler, und zwar ihren Neigungen entspre-
chend, zu schaffen hat, was, wie Herr Abge-
ordneter Matzenauer betont hat, eine Menge
Geld kostet, eine halbe Milliarde jahrlich.
Also es gibt kein Bildungssparbudget. Wir
kénnen uns, glaube ich, als Bildungspolitiker
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wirklich begliickwlinschen, da3 diese Reform
moéglich war.

Die jetzt erzielte Einigung Gber den Schul-
typenwechsel verstirkt diese Méglichkeit der
Individualisierung, und damit ist, glaube ich,
die Basis fiir einen positiven Anfang der
Schiilerinnen und Schiiler in der neuen AHS-
Oberstufe gegeben. — Danke schon. (Beifall
bei SPO und OVP.) 22.14

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Mayer.

2.14
Abgeordneter Dr. Mayer (OVP): Frau Pri-
sidentin! Frau Bundesministerin! Hohes

Haus! Ich muf3 meine zwanzig Jahre als Leh-
rer, damit {iberschneidend zehn Jahre als
Vorsitzender eines Zentralausschusses und
fiinf Jahre als Mitglied eines Schulgemein-
schaftsausschusses, auf einem anderen Plane-
ten zugebracht haben, zumindest auf einem
anderen Planeten als die Kollegin Erlinger,
denn diese Negativerfahrungen, die sie mit
wahrer Lust am Negativen dargestelit hat,
kann ich nicht nachvollziehen. Nach Kollegin
Erlingers Rundumschlag unter selektiver
Wahrnehmung des Negativen méchte ich je-
doch zur eigentlichen Thematik zuriickkeh-
ren.

Wir haben uns bei dieser Regelung ein-
stimmig auf eine Vorgangsweise geeinigt, die
allen Anspriichen irgendwie gerecht wird.
Wir haben uns hier bei einer gesetzlichen
Regelung gefunden, ausgehend von verschie-
denen Ausgangspositionen, die weit in unsere
bildungspolitische Grundauffassungen hinein-
reichen.

Sehr wohl aber glaube ich, daf} es gelungen
ist, dem Standpunkt der Vernunft Rechnung
zu tragen; etwas, das Kollegin Praxmarer ver-
miflt hat. Ich glaube, die Vernunft hat sich
hier sehr wohl durchgesetzt, und zwar derge-
stalt, dafl es gelungen ist, Verschlechterun-
gen, Hirten, die sich aus der Ubergangssitua-
tion ergeben kdnnten, zu vermeiden. Hirten
kann man, meine sehr geehrten Damen und
Herren, eigentlich nur dann bei dieser Rege-
lung in dieser Ubergangssituation annehmen,
wenn man so wie die Kollegin Praxmarer der
irrigen Auffassung ist, daB an irgendeiner
Schule in Osterreich Geometrisch Zeichnen
vier Jahre unterrichtet wird.

Meine Damen und Herren! Es ist aller-
dings hochste Zeit, dafl wir mit diesem Ge-
setz eine Rechtsunsicherheit beseitigen, und,
Frau Bundesminister, es ist geboten, daf} die-
ses Ergebnis auch mdglichst schnell an die
Schulbeh6érden und an die Schulen hinaus-
geht.

Obwohl die Materie, die hier zur Diskus-
sion steht, eigentlich nur einen schmalen
Sektor innerhalb der AHS-Oberstufe betrifft,
wenn man es genau nimmt, und obwohl sie
auch nur einen kleinen Personenkreis von
Schillern und betroffenen Eltern angeht, war
— und ich spreche aus mehrmonatiger leid-
voller Erfahrung — ein erheblicher Erkld-
rungsaufwand notwendig, und es war manch-
mal peinlich, daB man darauf hinweisen
muBte, daB die Rechtslage noch nicht geklirt
ist.

Es ist schade, dafl gewisse Unsicherheiten,
Unklarheiten und ausstehende Regelungen
die unbezweifelbaren und sehr hervorzuhe-
benden Positiva der Oberstufenreform durch
die vor einem Jahr beschlossene
11. SchOG-Novelle da und dort zugedeckt
haben. Es wurde schon ausgefithrt, daB in
diesem Zusammenhang der 11. SchOG-No-
velle die KlassenschiilerhGchstzahl auf 30, be-
ginnend von der neunten Schulstufe, an be-
rufsbildenden mittleren und héheren Schulen
und AHS gesenkt wurde. Es ist uns bei der
AHS gelungen, ein sehr individuell abge-
stimmtes — sowohl auf die einzelnen Schiiler
als auch auf die einzelnen Schulen individuell
abgestimmtes — Wabhlpflichtfachersystem zu
gestalten; ein System, das zusammen mit den
neuen Lehrplinen, an denen Kollegin Prax-
marer kein gutes Haar zu finden vermochte,
in der Tat in der Lage ist, einen Qualitits-
sprung herbeizufithren.

Ich glaube auch nicht, daB die Organisa-
tion der Wahlpflichtgegenstinde solche
Schrecken hat. Ich mochte die Schwierigkei-
ten, die sich ergeben werden, nicht bagatelli-
sieren. Es erstaunt mich aber, dafl gerade
Kollegin Praxmarer, die ja selbst an einer
Versuchsschule mit einem sehr hohen Wahl-
pflichtficheranteil unterrichtet hat, jetzt
plotzlich hier das Chaos ausbrechen sieht. Ich
glaube, daf3 diese neugestaltete Oberstufe von
ihrer neuen Organisationsstruktur her und
mit den neuen Lehrpldnen sehr wohl in der
Lage ist, sich attraktiver zu prisentieren.

Kollege Matzenauer hat von der theoreti-
schen Langform gesprochen. Ich kdnnte mich
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Ihnen partiell insofern anschlieBen, als ich
sage: Ich wiirde mir auch etwas anderes wiin-
schen, und zwar in der Weise, daf8 vielleicht
die Unterstufe zumindest regional etwas
schméler ist, da} aber dann die Verjiingung
bei der Oberstufe, also beim Ubergang von
der 4. in die 5. Klasse, nicht so stark ist wie
jetzt. Wenn wir uns zumindest darauf einmal
einigen kdnnten, fir Sie mittel- und fir mich
langfristig, wéire schon ein grofler Fortschritt
erzielt. (Abg. Mag. Sc hd ffer: Probieren
wir es in Wien!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Jetzt gilt es, an 317 Osterreichischen allge-
meinbildenden hoheren Schulen diese neue
Struktur umzusetzen. (Zwischenruf des Abg.
Smolle) Karel, tiho bodi!

Jede dieser 317 Osterreichischen Schulen ist
ein lebendiger, sensibler Organismus, bei
dem es darum geht, da} Motivation und Kli-
ma positiv beeinflullt werden. Ich habe in
zahllosen Versammlungen zu diesem Thema
eine Menge Skepsis vor dem Neuen festge-
stellt, aber auch eine Menge Interesse, viel-
fach auch eine richtige Aufbruchstimmung.
Diese sollten wir niitzen, und wir sollten ver-
meiden, daB} jetzt durch das Hochrechnen
und das Aufblasen einzelner Pannen eine
Stimmung entsteht, die das Ganze negativ
sieht. Wir sollten vermeiden, da3 das Ganze
krankgejammert wird.

Ich habe selbst, weil auf die Lehrplane
eingegangen wurde, an einem Lehrplan mit-
gearbeitet. Ich kann diese Kritik, daB die
Sicherung des Unterrichtsertrages nicht be-
steht, in den Lehrplanen nicht beriicksichtigt
wirde, nicht teilen. Ich glaube, daff diese
Forderung, die in der Untersuchung des In-
stitutes fir Bildungsforschung der Wirtschaft
— wie es richtig heif3t — erhoben wurde, in
den jetzt verdffentlichten Lehrplinen fiir die
AHS-Oberstufe sehr wohl erfillt ist.

Noch einmal: Es geht darum, daB wir jetzt
gemeinsam fiir diese neue Struktur an der
AHS-Oberstufe ein positives Klima schaffen.
Dazu gehort aber auch, dafl wir vermeiden,
dafl Storungen, Tiefdruckrinnen, Turbulen-
zen dieses Klima beeintrichtigen. Eine solche

Tiefdruckrinne war — jetzt haben wir sie
ausgerdumt — eine bestehende Rechtsunsi-
cherheit. Eine solche Turbulenz, Frau Bun-

desminister, konnte auch noch das Fehlen
einer wichtigen Planungsgrdfle, ndmlich der
sogenannten Teilungszahlenverordnung, sein,
die auch ehestens an die Schulen fiir ihre

Planung fiir das nichste Schuljahr hinausge-
hen miifite.

Abgesehen von diesen gewissen Stérungen
und Turbulenzen, die es noch zu bereinigen
gibt, trigt diese neue Regelung die Hand-
schrift vieler Praktiker, vieler engagierter
Menschen. Es gilt jetzt, ihr zum Erfolg zu
verhelfen. Der Gesetzentwurf, der uns vor-
liegt, ist ein wenngleich spﬁt erfolgter, aber
sehr konstruktiver Schritt in diese Richtung.
— Danke. (Beifall bei OVP und SPO.) 221

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Seel.

2221

Abgeordneter Dr. Seel (SPO): Frau Prisi-
dent! Frau Bundesminister! Meine Damen
und Herren des Hohen Hauses! Daf} wir heu-
te die Anderung des Schulunterrichtsgesetzes
beschlieBen miissen, fiir die uns im Gbrigen
die Eltern ebenso wie viele Lehrer nicht lo-
ben werden, steht in einem fiir mich typi-
schen Entwicklungszusammenhang mit der
Schulreform in Osterreich.

Die Reformen der Schulorganisation, die
als Konsequenzen aus umfangreichen und
lang andauernden Schulversuchen gezogen
wurden, waren meines Erachtens wenig fort-
schrittlich und zukunftstrachtig. Sie ignorier-
ten die positiven Ergebnisse der Schulversu-
che weitgehend. Das gilt fiir mich fiir die 7.
ebenso wie fiir die 11. Schulorganisations-
gesetz-Novelle. Aber wie der Wiener Erzie-
hungswissenschaftler Professor Olechowski
feststellte, begiinstigen die Bestimmungen des
Artikels 14 Abs. 10 der Bundesverfassung
eben die Verhinderer von Schulreformen und
beeintrichtigen die Méoglichkeiten ihrer In-
itiatoren. (Abg. Mag. Schdffer: So ein
Blodsinn! Totaler Blédsinn! — Zwischenruf
des Abg. Bayr.)

Die genannten Novellierungen brachten
daher als Kompromif3 meist das (Abg. Mag.
Schadffer: Sagen Sie doch, was verhindert
wurde!) — ich sage es Ihnen schon —, was
die OVP der SPO aufdrangen muflte und
konnte. Und daher ist ein geriittelt Ma an
Verantwortung der OVP an dieser Entwick-
lung zu sehen. Das gilt fir die
7. SCHOG-Novelle, die zum Problem, zur
Misere im Bereich der Schulen ... (Abg.
Mag. Schdffer: Warum haben Sie dann
mitgestimmt?) Ich habe nicht mitgestimmt.
Ich habe nicht mitgestimmt, denn ich war da
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noch nicht und dann nicht mehr da. Ich kann
mir daher die Kritik erlauben, als Person
zunichst einmal.

Dies fithrte auch, wiirde ich sagen, zur
Misere im Bereich der Schulen der Zehn- bis
Vierzehnjdhrigen, fiir die die Sozialisten die
schulorganisatorische Zusammenfassung der
Typen dieses Bereiches verlangt hatten. (Abg.
Bayr: Die Einheitsschule!) Die Einheits-
schule ist etwas anderes — das miissen wir
noch diskutieren —, die organisatorische Zu-
sammenfassung.

Das gleiche gilt fur die Reform der Ober-
stufe der AHS in der 11. Schulorganisations-
gesetz-Novelle, Es wurde an mehreren Schul-
typen festgehalten, obwohl die Erfahrungen
aus den Schulversuchen und die Beispiele aus
dem Ausland, zum Beispiel die Reform der
gymnasialen Oberstufe in der Bundesrepu-
blik, andere Losungen nahegelegt hétten.
(Abg. Mag. Schaffer: Kommen Sie ein-
mal zum Thema!)

Ich bin schon beim Thema. Ich bin die
ganze Zeit beim Thema, Herr Kollege Schif-
fer! Die Sozialisten hatten eine einheitliche
Grundtype mit ausreichenden Wahlpflicht-
stunden zur Profilbildung verlangt. Wenn das
gekommen wire, wiirden wir heute liber eine
Novellierung des Schulunterrichtsgesetzes
nicht diskutieren miissen. Deshalb bin ich
beim Thema.

Die Frau Bundesminister hat zur Behe-
bung der Folgeprobleme dieser restriktiven
schulorganisatorischen = Entscheidung im
Schulunterrichtsgesetz eine grofiziigige L&-
sung vorgeschlagen, nidmlich eigentlich die
Aufhebung der Aufnahmeprifungsbestim-
mungen des § 29 fir den Fall eines Schulty-
penwechsels nach AbschluB der AHS-Unter-
stufe. Dies hitte meines Erachtens dem Geist
der AHS-Oberstufenreform entsprochen.

DafB} der Gesetzentwurf in der Begutach-
tung nicht nur Zustimmung gefunden hat, ist
an sich verstindlich. Trotzdem hitte ich der

Frau Bundesminister mehr Mut gewiinscht.

(Abg. Bay r: Jetzt sind Sie auch dran!) Sie
hitte in Rechnung stellen miissen und sollen,
dafl die Zustimmung zu einem Gesetzesvor-
haben in der Begutachtung immer weniger
deutlich als die kritischen Einwinde oder gar
nicht vorgetragen wird. Und sie hitte eigent-
lich nachdricklicher bei ihrem urspriingli-
chen Vorschlag bleiben sollen. Ich hitte mir

das jedenfalls gewiinscht. (Beifall des Abg.
Smolle.)

Das Argument, das Herr Kollege Mayer im
Ausschufl vorgebracht hat, nimlich daff die
nun vorgesehenen Bestimmungen gegeniiber
der bisherigen Rechtslage ohnehin nichts ver-
indern wirden, illustriert ja eine sehr typi-
sche Grundeinstellung: Machen wir Schulre-
formen, aber bemiithen wir uns dabei, die
iiberkommenen und Gberholten Strukturen
mdglichst wenig zu verdndern.

Das heiit aber auch: Ignorieren wir die
gesellschaftlichen Verdnderungen, die verin-
derten Bildungsaspirationen in der Bevdlke-
rung, den verdnderten Bedarf der Wirtschaft,
die verdnderten Situationen im Wettbewerb
mit dem Ausland und anderes mehr. (Abg.
Mag. Schdffer: Aber Sie sind 20 Jahre
stehengeblieben bei I[hrer Gesamischule!)

Als letzten Hintergrund des Widerstandes
gegen eine grofziigige Regelung im vorlie-
genden Fall kann man wohl nur den Kampf
um den letzten Rest der Sonderstellung des
Faches Latein in der AHS ausmachen — Sie
haben es ja angesprochen — und damit eben
die Erhaltung dieser Schultype Gymnasium.
Betrachtet man allerdings den zu erwarten-
den Effekt dieser neuen Regelung, so glaube
ich, daf3 man dem langen Latein damit einen
Béarendienst erweist. Diese Regelung wird
nimlich dazu fuhren, dafl weniger Schiler
und Eltern als bisher sich dafiir entscheiden
werden, die Schullaufbahn Gymnasium zu
wihlen. Es werden alle, die bisher das Reali-
stische Gymnasium wéhlten, gut beraten sein,
sich alle Optionen der Bildungslaufbahn
durch den Eintritt ins Realgymnasium offen-
zuhalten. Auch im Realgymnasium wird ja in
der Oberstufe ein vollwertiger Lateinlehrgang
angeboten, und eine Aufnahmspriiffung in
GZ ist dann nicht notwendig. Das wird sich
in den Schillerzahlen zu Buche schlagen.

Das Realistische Gymnasium besuchten
1987/88 3 747 Schiiler, und zwar 2 829 Kna-
ben, das neusprachliche Gymnasium 15 000
Schiiler, davon 10 254 Midchen, das humani-
stische Gymnasium 1 100 Schiiler, davon 675
Miédchen. Warum nenne ich die Zahlen? —
Ich méchte damit in Erinnerung rufen: Das
Gymnasium wird immer stirker zur Mid-
chenschule. Dieser Trend wird sich durch die
zu erwartende Entwicklung verstirken, da ja
nur der Typ des Realistischen Gymnasiums
bis jetzt noch deutlich von mehr Schiilern als
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Schillerinnen besucht worden ist. (Abg.
S mo [l le: Kollege! Das ist kein Beweis!)

Die OVP gibt immer wieder Deregulierung
und Liberalisierung als Parole aus, in einigen
Politikbereichen will sie davon allerdings we-
nig wissen. Der Schulbereich zidhlt zu diesen,
wie unsere heutige Beschluflnotwendigkeit
erweist. Dies ist bedauerlich. Man ist beinahe
verleitet, zu sagen: Gerade aufgrund der zwar
nicht beabsichtigten, aber sicher zu erwarten-
den Folgen der Regelung kann man ihr trotz-
dem zustimmen.

Aber die Tatsache der Notwendigkeit der
heutigen Novellierung des Schulunterrichts-
gesetzes, meine Damen und Herren, zeigt,
dafl die vergangene AHS-Reform sicherlich
noch nicht die letzte war. (Beifall bei der
SPO.) 2229

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichste
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Ap-
felbeck.

2.29

Abgeordnete Ute Apfelbeck (FPO): Frau
Présidentin! Frau Bundesministerin! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Der vorge-
legte Antrag auf Anderung des Schuiunter-
richtsgesetzes sieht eine Erleichterung der
Ubertrittsbestimmungen fiir Schiiler vor, wel-
che die Absicht haben, den Bildungsweg des
ehemaligen Realistischen Gymnasiums zu be-
enden.

Jede Mutter und jeder Elternteil wird der-
artigen Bestrebungen gerne zustimmen, zu-
mal niemand einsehen kann, warum man
Kindern Schwierigkeiten in den Weg legen
soll, wenn sie ihrer Neigung und ihrem Inter-
esse ensprechende Schultypen suchen und
auch finden.

Deshalb frage ich mich, warum man nicht
eine grofziigige Losung gefunden hat, denn
vor drei Jahren wufite niemand, wie die
Oberstufe nun wirklich aussehen sollte. Eine
Sicherung fiir zwei bis drei Jahre wire wohl
fiir alle Schiiler das Gerechteste gewesen, wo-

bei ich hier meiner persdnlichen Skepsis Auf--

nahmspriifungen gegeniiber Ausdruck verlei-
hen mochte.

Wir bieten nicht jedem Talent eine Schule,
sondern viele Typen, zwischen denen vor al-
lem schwache Schiiler fluktuieren, um ohne
allzu grofle Leistungen einen positiven Ab-
schlufl zu erreichen.

Der Gesetzgeber sollte sich nicht iiberlegen
missen, wie er es ermdglicht, daB Schiiler
leichter von einem Haus ins andere wechseln
kénnen, sondern sollte sich besser dariiber
Gedanken machen, wie er seine Schulen or-
ganisiert, damit jedem Talent wirklich eine
Schulform beziehungsweise -type entspricht,
in der der Betreffende verbleiben kann, auch
wenn er in einer Fachrichtung vielleicht
Schwierigkeiten im Zuge seiner persdnlichen
Entwicklung bekommt.

Aufnahmspriifungen erfiillen ndmlich oh-
nedies kaum jemals ihren Zweck. Das weil
jeder, der unseren Schulbetrieb kennt. Das
hat, meine Damen und Herren, mehrere
Griinde. Vor allem sind unsere Lehrer fair,
das heif3t, sie wissen und bericksichtigen
auch, daf} die Aufnahmspriifungen grdfiten-
teils ein Gliicksspiel sind. Der Kandidat kann
trotz geringeren Wissens eine Frage bekom-
men, die er beherrscht, oder umgekehrt trotz
groflen Wissens eine solche, die er nicht be-
herrscht. Zudem wird der eine Schiller mit
seiner Nervositdt besser fertig als der andere.
Aulerdem spielt das Niveau des Unterrichts
der zuvor besuchten Schule eine entscheiden-
de Rolle. Daher, meine Damen und Herren,
sagen die meisten Lehrer fairerweise: Geben
wir dem Schiiler eine Chance, wir werden ja
sehen, ob er sie auch niitzen kann. Uberdies
stehen sehr oft die Prifer selbst unter Er-
folgszwang, weil ihre Schule an Schiilerman-
gel leidet, und jeder Neuzugang entlastet na-
tiirlich die Schitlerstatistik. Auflerdem hat
man sich ja an das Kriterium gew6hnt, daf}
ihr Erfolg an den positiven Noten ihrer
Schiller gemessen wird.

Ich wiederhole bei dieser Gelegenheit
nochmals meinen Vorschlag, den ich schon
einmal geduflert habe: Verzichtet doch auf
die Aufnahmspriifungen! Nehmt alle Schiiler
in die Schulen auf, die sich die Schiiler wiin-
schen, und laf3t sie dort eine Art Probezeit
absolvieren. Erst nach einer gewissen Zeit
der Eingewohnung soll dann eine Lehrerkon-
ferenz dariiber entscheiden, ob der einzelne
Schiller bleiben darf oder nicht.

So scheint mir viel, viel groflere Gerechtig-
keit gewahrleistet zu sein, und der Schiiler
hat groflere Chancen, sein angestrebtes Ziel
zu erreichen, ohne dafl damit zwangsldufig
ein Niveauverlust verbunden sein muf}. (Bei-
fall bei der FPO und Beifall des Abg. Smol-
le.) 2235
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Prisident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet.

Winscht die Frau Berichterstatter ein
SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung {iber den
Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 948
der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Gesetzentwurf zustimmen, um ein Zei-
chen. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein
diesbeziigliches Zeichen. — Das ist auch in
dritter Lesung einstimmig ange-
nommen.

10. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (914 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem das Fleisch-
untersuchungsgesetz geindert wird (949 der
Beilagen)

Prédsident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zum 10. Punkt der Tagesord-
nung: Bundesgesetz, mit dem das Fleischun-
tersuchungsgesetz geindert wird.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter
Posch. Ich bitte ihn, die Debatte zu erdffnen.

Berichterstatter Posch: Sehr geehrte Frau
Prisidentin! Mit dem gegenstindlichen Ge-
setzentwurf sollen einerseits verschiedene
Vorschriften des Fleischuntersuchungsgeset-
zes den diesbeziiglichen EG-Bestimmungen
angepallt werden, andererseits Probleme, die
sich bei der Vollziehung des Gesetzes erge-
ben haben, einer Klarung zugefiihrt werden.

Darunter fallen insbesondere Mafnahmen,
die im Bericht dargelegt sind.

Der Gesundheitsausschuf3 hat die erwihnte
Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
11. Mai 1989 in Verhandlung genommen.

Die Abgeordneten Helmuth Stocker, Dr.
Zernatto und Ute Apfelbeck stellten einen
Abianderungsantrag, der sich auf Artikel I
Z 3 und 8 sowie Artikel II Abs. 1 und 2
bezog und wie folgt begriindet war:

Fir die Einfihrung der Altergrenze von
65 Jahren beim Erloschen der Beauftragung
wird eine lingere Legisvakanz vorgesehen,
um dem Bundekanzler die Moglichkeit zu
geben, in Verhandlungen mit der gesetzlichen
beruflichen Vertretung der Tierdrzte eine Re-
gelung fiir die im  Tierarztegesetz,
BGBIL.Nr. 16/1974, vorgesehenen Wohlfahrts-
einrichtungen zu finden, die eine nicht ver-
kraftbare finanzielle Belastung dieser Ein-
richtungen vermeidet.

Weiters  steliten  die  Abgeordneten
Dipl.-Ing. Kaiser und Helmuth Stocker einen
Zusatzantrag auf Einflgung einer neuen
Z 13a in den Artikel I betreffend die Anfi-
gung eines Satzes an den § 46 Abs. 1.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetzent-
wurf unter Beriicksichtigung des Abénde-
rungsantrages der Abgeordneten Helmuth
Stocker, Dr. Zernatto und Ute Apfelbeck so-
wie des Zusatzantrages der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Kaiser und Helmuth Stocker mit
Stimmeneinhelligkeit beschlossen.

Zwei von der Abgeordneten Ute Apfelbeck
eingebrachte  Abinderungsantrige fanden
nicht die Zustimmung der Ausschuf3mehr-
heit.

Namens des Gesundheitsausschusses stelle
ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem dem schriftlichen AusschufB3bericht
angeschlossenen Gesetzentwurf die verfas-
sungsmifige Zustimmung erteilen.

Fir den Fall, da3 Wortmeldungen vorlie-
gen, bitte ich Sie, sehr geehrte Frau Prési-
dentin, die Debatte zu er6ffnen.

Prasident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeord-
neter Kokail.

22.40

Abgeordneter Kokail (SPO): Sehr geehrte
Frau Prisidentin! Hohes Haus! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Das Fleisch-
untersuchungsgesetz 1982 hat seinen Zweck,
Gefahren fir Leben und Gesundheit durch
Fleisch abzuwenden, bestens erfiillt. Im Zu-
sammenhang mit Fleischexporten hat sich
aber die Notwendigkeit der Anpassung der
Vorschriften iiber die Fleischuntersuchung an
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die im EG-Raum geltenden Regelungen als
zweckmiflig erwiesen.

Es sollen daher einige Bestimmungen des
Gesetzes entsprechend geidndert werden, da-
mit in Hinkunft Schwierigkeiten beim Export
von Fleisch in diesen Wirtschaftsraum besei-
tigt werden kdnnen.

In den Jahren seiner Geltung haben sich
aber auch bei der Vollziehung einige Proble-
me ergeben. So hat die Auslegung der Vor-
schriften lber die Bestellung der Fleischun-
tersuchungsorgane und deren Enthebung in
einigen Fillen zu unterschiedlichen Ergebnis-
sen gefiihrt.

Das Freisein des Fleisches von anstek-
kungsfihigen Trichinen kann auch durch
Tiefgefrieren garantiert werden. Diese Me-
thode ist in der EG und in vielen anderen
Liandern zugelassen. In Osterreich findet sie
bisher nur Anwendung zur Tauglichmachung
des Fleisches. Im Sinne einer Angleichung an
die international geubten Methoden soll die
Gefriermethode auch in Osterreich zugelas-
sen werden.

Im Zusammenhang mit den Schwierigkei-
ten bei der Vollziehung dieses Gesetzes wird
es notwendig sein, ausdriickliche Regelungen
iiber die Rechtsstellung der Fleischuntersu-
chungsorgane festzulegen und weiters eine
gesetzlich geregelte Altersgrenze fiir Fleisch-
unterschungsorgane einzufithren. Der Be-
richterstatter hat bereits darauf hingewiesen,
daf} in der Regierungsvorlage ein Hochstalter
von 65 Jahren vorgesehen war. Wir haben
uns im Ausschull damit einverstanden er-
klirt, eine Ubergangszeit bis 1. Jinner 1992
festzulegen, um der Tierirztekammer Gele-
genheit zu geben, im Versorgungsfonds die
notwendigen Vorkehrungen treffen zu kon-
nen. Aber es steht auch fest, daB mit
1. Jinner 1992 die Altersgrenze von 65 Jah-
ren fir diesen Bereich Geltung haben wird.

Verbesserung der Verwertungsmoglichkeit
fir die Abgabe von minderwertigem Fleisch
ist der weitere Bereich, auf den ich hinweisen
mochte. Und da ist es auf Wunsch von OVP-
Abgeordneten auch zu einem Einvernehmen
im Ausschufl gekommen, und zwar mit der
Festlegung und mit dem Zusatz: ,Uber An-
trag des Eigentiimers des geschlachteten Tie-
res ist das als minderwertig erkliarte Fleisch
diesem zum Verzehr durch die im Haushalt
lebenden Familienangehdrigen unentgeltlich
auszufolgen.“

Ich habe bereits in der Ausschuflsitzung
meine Bedenken gegen diese Regelung geiu-
Bert. Wir haben dem aber trotzdem zuge-
stimmt. Anscheinend haben sich in der Zwi-
schenzeit seit dieser Ausschuflsitzung doch
die Meinung auch in der OVP-Fraktion ge-
indert, denn es laufen die Bauern Gefahr,
daB durch diese Bestimmung und durch diese
Méglichkeit ihre derzeit ganz gut laufende
Direktvermarktung {iber Bauernmarkte unter
Umstinden in Schwierigkeiten kommen
kénnte und die Nachteile aus dieser Bestim-
mung die Vorteile, die einige Bauernvertreter
darin erblicken, wahrscheinlich mehr als auf-
gehoben werden.

Deshalb sind wir heute nach langen Ge-
sprichen und Verhandlungen Ubereingekom-
men, einen Abinderungsantrag einzubringen,
und zwar:

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Kokail, Freund, Ute Ap-
felbeck, Holda Harrich und Genossen zur
Fleischuntersuchungsgesetz-Novelle (914 d.B.)
in der Fassung des Ausschufiberichtes
(949 d.B.)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschliefen:

In Artikel I ist die Z 13a (Erginzung von
§ 46 Abs. 1) zu streichen.

Ich glaube, meine Damen und Herren, daf3
diese Gesetzesinderungen zweckmifig und
sinnvoll sind. Wir werden ihnen daher sehr
gerne die Zustimmung erteilen. (Beifall bei
SPO und OVP.) 2243

Prisident Dr. Marga Hubinek: Der soeben
eingebrachte Abinderungsantrag der Abge-
ordneten Kokail, Freund, Apfelbeck, Harrich
und Genossen ist geniigend unterstiitzt und
steht daher mit in Verhandlung.

Als nichster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Freund.

22.44

Abgeordneter Freund (OVP): Frau Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das Fleischuntersuchungsgesetz sieht die aus-
nahmslose Durchfithrung der Schlachttierun-
tersuchung vor. Es hat den Zweck, Gefahren
fiir Leben und Gesundheit durch Fleischkon-
sum abzuwenden.
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Nunmehr ergibt sich die Notwendigkeit ei-
ner Anpassung und Anderung des Fleischun-
tersuchungsgesetzes, um verschiedene Proble-
me, die sich bei der Vollziehung des Gesetzes
ergeben haben, einer Klidrung zuzufiihren. Es
geht unter anderem um die Anpassung an
fleischhygienische Vorschriften im EG-Raum,
um die Rechtsstellung der Fleischuntersu-
chungsorgane sowie auch um bessere Verwer-
tungsmoglichkeiten bei Abgabe von minder-
wertigem Fleisch.

Der Konsument von Fleisch und Fleisch-
waren muB auch in Zukunft die GewiBheit
haben, einwandfreies, gesundes und kontrol-
liertes Fleisch kaufen zu konnen. Das liegt
auch im Interesse der Bauern, die in Oster-
reich weitestgehend in Klein- und Familien-
betrieben die Erzeugung von Lebensmitteln
betreiben.

Wir in Osterreich haben das strengste Le-
bensmittel- und Futtermittelgesetz Europas.
Diese Gesetze verpflichten unsere Bauern,
Fleisch frei von Hormonen oder sonstigen
Riickstinden auf den Markt zu bringen. Un-
sere Bauern erwarten deshalb auch, daf3 bei
der Schlachtung, Weiterbehandlung, Zerle-
gung und auch beim Transport sehr sorgfil-
tig und den Hygienebestimmungen angepafit
mit unserem Fleisch umgegangen wird.

Der neue dko-soziale Weg in der &sterrei-
chischen Agrarpolitik, der auch vom neuen
Landwirtschaftsminister Dr. Fischler konse-
quent weiterverfolgt wird, ist eine okologisch
verantwortliche und 6konomisch zweckmifi-
ge béuerliche landwirtschaftliche Produk-
tionsweise, die den Konsumenten eine sichere
Versorgung mit unbedenklichen Nahrungs-
mitteln und den Bauern gerechte Einkom-
men gewihrleistet.

Der Einsatz von Hormonen als Leistungs-
forderer ist in Osterreich in der Fleischerzeu-
gung nach den Bestimmungen des Lebens-
mittelgesetzes verboten. Osterreichs Bauern
respektieren diese strengen Bestimmungen.
Sie verlangen deshalb verschirfte Kontrollen
an den Grenzen. Die im Inland geltenden
strengen Regelungen im Umgang mit Fleisch
und Fleischwaren miissen in gleicher Weise
auch bei der Importware zur Anwendung
kommen.

Um den Kontrollorganen diese Aufgaben
an den Grenzen durchfiihrbar zu machen, ist
es unumginglich notwendig, Fleisch nur bei
den dafiir geeigneten Schwerpunktzollimtern

einfithren zu lassen. Wie uns die derzeitige
Situation zeigt, sind unsere Zollimter bei
diesen Aufgaben bei weitem iberfordert. Ich
darf hier als Beispiel den Grenzibergang
Zollamt Suben anfiithren, bei dem téglich zir-
ka 1 000 LKW-Zige im allgemeinen Waren-
verkehr abgefertigt werden. Es ist den Zoll-
beamten bei den vielfiltigen Aufgaben im
Warenverkehr nicht zumutbar, ins Detail ge-
hende spezielle Fleischkontrollen durchzu-
fihren. Es ist daher eine unabdingbare Not-
wendigkeit, spezielle Zollimter vorzusehen,
wo diese Fleischkontrollmdglichkeiten sowohl
personell als auch mit entsprechenden Ein-
richtungen durchgefiihrt werden koénnen.
(Beifall bei der OVP.)

Die Laboruntersuchungen bei Import-
fleisch, insbesondere auch bei Gefliigelimpor-
ten, sind zu verschirfen. Der Osterreichische
Konsument mufB3 die GewiBBheit haben, dal
importierte Lebensmittel streng und liicken-
los kontrolliert angeboten werden. Und fir
unsere Bauern muf endlich auch auf den
Mirkten gleiches Recht zur Geltung kom-
men. (Abg. Smo lle: Die EG-Riege der
OVP wird sich sehr freuen!)

Durch unser gutes Fleischuntersuchungsge-
setz wird fiir den 6sterreichischen Konsu-
menten sichergestellt, da3 jeder Schlachtk&r-
per genauestens untersucht wird. Dadurch er-
scheint es sowohl fiir den Konsumenten als
auch fiir den Bauern als iibertriebener Auf-
wand, wenn Kontrollbeschauen schon allein
beim Wechsel von Gemeindegrenzen vorge-
schrieben werden. Diese verursachen hohe
Kosten, unnétige Belastungen und hohen bi-
rokratischen Aufwand.

Ein Kostenvergleich aus der Praxis soll dies
verdeutlichen. Wie mir aus einem Schlacht-
betrieb bekannt ist, betragen die Kosten fir
Kithlung, Personal, Regien wie Strom, Was-
ser, Kanal und so weiter zirka 88 S pro
Schwein. Allein die Beschaukosten fiir ein
Schwein ohne Kontrollbeschau liegen bei
43,30 S. Fiir die gesetzlich vorschriebene zu-
satzliche Kontrollbeschaupflicht fir den Fall,
daB das Schwein {iber Gemeindegrenzen ge-
bracht wird, ist mit weiteren Kosten bis zu
20 S und mehr je Schlachtk&rper zu rechnen.
In der Praxis kann es vorkommen, daf} ein
bereits beschauter Schlachtkorper innerhalb
weniger Stunden zwei- oder dreimal beschaut
wird. Dazu kommt, dal die Beschaugebiihren
bundeslinderweise unterschiedlich hoch sind
und daher auch wettbewerbsverzerrend wir-
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ken. Eine Vereinheitlichung ist daher unbe-
dingt anzustreben.

Der Fleischkonsum fiir die gesunde Ernih-
rung unserer leistungsbewuf3ten Bevdlkerung
ist sicher auch in Zukunft sehr wichtig und
wird einen sehr hohen Stellenwert einneh-
men. Mit den von der OVP im Fleischunter-
suchungsgesetz verankerten Bestimmungen
kénnen wir Osterreicher und unsere Giste
weiterhin mit hoher Fleischqualitit und
hochster  Sicherheit beim Fleischkonsum
rechnen. (Beifall bei der OVP und Beifall des
Abg. Smolle.)

Durch die Erginzung des Gesetzes im § 26
wird diese Sicherheit fir den Konsumenten
den dsterreichischen Bauern besonders entge-
genkommen. Unsere Bauern gestatten den
gesetzlichen Kontrollorganen bereits am Hof
die Entnahme von Proben von lebenden Tie-
ren und sichern damit die Offenlegung ihrer
ordnungsgemiflen, zuverlissigen Produktion
Zu.

Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich glaube, daf3 unser Bemiihen
um die Sicherheit in der Lebensmittelvorsor-
gung im Inland und unser Verlagen um ver-
stirkte Kontrollsicherheit bei Importen das
Vorlegen des Gesetzes voll rechtfertigt. Ge-
nerell miften importierte Agrarprodukte
klar als solche gekennzeichnet sein, damit der
Konsument zwischen in- und auslindischer
Ware unterscheiden und zumindest das Her-
kunftsland aus der Kennzeichnung ablesen
kann.

Auch mein Verlangen um Vereinfachung
von Kontrollbeschauen wird aus Kosten- und
Verwaltungsgriinden dringend gefordert. Die
OVP stimmt daher dem vorliegenden
Fleischuntersuchungsgesetz gerne zu, um
Osterreichs Konsumenten einen einwandfrei-
en Fleischkonsum zu gewéhrleisten.

Zur weiteren Verbesserung der Verwertung
minderwertigen Fleisches und Vereinfachung
der Administrierung bei Kontrolluntersu-
chungen darf ich folgenden EntschlieBungs-
antrag einbringen:

Entschliefungsantrag

der Abgeordneten Freund, Kokail, Ute Ap-
felbeck und Genossen betreffend Fleischunter-
suchungsgesetz

Der Bundesminister fiir Gesundheit und of-
fentlichen Dienst wird aufgefordert, die
Fleischuntersuchungsvorschriften in den_fol-
genden Bereichen bis Ende (989 einer Uber-
priifung zu unterziehen:

1. Entlastung des Bereiches der Kontrollun-
tersuchungen von vermeidbaren administrati-
ven Mafinahmen;

2. zusdrzliche Moglichkeiten der Verwertung
minderwertigen Fleisches.

Der Bundesminister fiir Gesundheit und of-
fentlichen Dienst wird ersucht, gegebenenfalls
eine diesbeziigliche Regierungsvorlage vorzu-
bereiten. — Danke schén.

(Beifall bei OVP und SPO.) 2252

Prisident Dr. Marga Hubinek: Der soeben
eingebrachte Entschliefungsantrag der Abge-
ordneten Freund, Kokail und Ute Apfelbeck
ist geniigend unterstiitzt und steht mit in
Verhandlung.

Als nichste zu Wort gemeldet ist Frau
Abgeordnete Apfelbeck.

22,53

Abgeordnete Ute Apfelbeck (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ich begri-
Be die Wandlung der OVP. (Ironische Heiter-
keit bei der OVP.) Die Regierung hat dem
Parlament eine Regierungsvorlage zum soge-
nannten Fleischuntersuchungsgesetz vorge-
legt. Der Zweck eines solchen Gesetzes ist es,
den Konsumenten vor den Gefahren zu be-
schiitzen, die durch den Genuf3 minderwerti-
gen Fleisches entstehen kdnnten, und zu-
gleich eine bestimmte Qualitit des angebote-
nen Fleisches sicherzustellen.

Ich stehe nicht an zuzugeben, daf} der hier
vorgelegte Antrag in dieser Hinsicht einige
Verbesserungen bringt, und stimme als Haus-
frau diesem Teil mit Freude zu. Diese Freu-
de darf aber unseren Blick nicht davor tri-
ben, daf} das derzeitige und neu zu beschlie-
Bende Regulativ bedeutsame Bereiche fiir ei-
nen umfassenden hygienischen und sonstigen
Qualititsschutz ausspart beziehungsweise nur
ungeniigend regelt. Ich denke hier vor allem
an den Bereich des Wildfleischangebotes und
an die Problematik mit der immer wieder-
kehrenden Salmonellenverseuchung unserer
Bevodlkerung durch den Genufl von verseuch-
tem Gefligel.
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Daneben scheint den Verfassern dieser
Vorlage auch die eine oder andere Schlampe-
rei beim Abfassen des Textes unterlaufen zu
sein. So fordert das Gesetz zwar, daf} fleisch-
verarbeitende Betriebe ein Wareneingangs-
buch zu fithren haben, das von Kontrollorga-
nen eingesehen werden kann, aber man hat
vergessen, unter den Strafbestimmungen et-
was vorzusehen, wenn diese Vorschriften
miBachtet wurde.

Das kommt mir so vor, als wiirde man in
der Innenstadt Parkverbotstafeln aufstellen,
darunter aber Schilder mit der Aufschrift
wEinhaltung wird nicht {iberpriift“ anbringen.
(Abg. Dipl.-Ing. Flic k e r: Nicht sehr origi-
nell!)

Einen anderen bei der Fleischbegutachtung
ebenfalls iibersehenen Aspekt stellt die Er-
fahrung des Begutachters dar. Es sollte daher
im § 28 Abs. 2 nicht nur heifen: ,Im Be-
darfsfall ist die Fleischuntersuchung zu wie-
derholen®, sondern es miifite heiBBen: ,Im
Bedarfsfalle ist die Untersuchung unter Bei-
zichung eines weiteren Untersuchungsorganes
zu wiederholen”. Denn wenn ein Untersu-
cher schon unschliissig ist, ob er das Fleisch
freigeben soll, so muf} doch ein anderer, er-
fahrener Priifer die Entscheidung dariber
fallen.

Meine Damen und Herren! So schligt die
Regierung im Artikel I § 1 Abs. 2 vor, es
sollte kiinftig heilen — ich zitiere —: , Die
Untersuchung auf Trichinen entfillt bei
Schweinen, wenn das Fleisch einer geeigneten
Kiltebehandlung  (Gefrieren) unterzogen
wird.“ — Zitatende.

Man hat aber vergessen zu verlangen, daf3
das Fleisch nachweislich einer Kiltebehand-
lung unterzogen werden soll.

Um auch unsere Gesprichsbereitschaft zu
signalisieren und meinen Dank fiir die von
uns geforderten Abdnderungen und erreich-
ten Abdnderungen zu zeigen, verzichte ich
auf die Aufrechterhaltung meines Antrages.

Meine Damen und Herren! Wenn mir
Fachleute versichern, daB Kiltebehandlung
ausreicht, um den Konsumenten des Flei-
sches vor Trichinen zu schiitzen, so mufl ich
es wohl oder Ubel glauben und lasse es mir
auch einreden. Als Hausfrau lasse ich mir
aber nicht einreden, daf} tiefgefrorenes und
wieder aufgetautes Fleisch auch nur anni-
hernd die gleiche Qualitit hitte wie frisches.

Nicht nur, daB aufgetautes Fleisch von gerin-
gerer Qualitat ist als frisches, eignet es sich
auch nicht mehr zum abermaligen Einfrie-
ren. Gerade das ist in modernen Haushalten,
wo die Hausfrau hdufig berufstatig ist, oft
vonndten. Und ganz nebenbei: Tieffrieren
und dreiwdchiges Lagerhalten bei minus
18 Grad kostet mehr Energie und damit
mehr Geld als eine Fleischbeschau beim
Schlachten, fiir die der beschauende Tierarzt
zirka 7,50 S pro Schwein verrechnet.

Wenn unsere Bundesregierung aber glaubt,
im Analogieschlu3 zu den Bestimmungen in
der EG gleichlautende Gesetze fiir Osterreich
schaffen zu sollen, so kann ich dem durchaus
zustimmen, wenn man dabei nicht vergifit,
den Osterreichischen Konsumenten ausrei-
chend zu schiitzen. (Abg. Smo [l e: Bitte,
wie geht das, Frau Kollegin?) — Ich werde
Thnen, Herr Abgeordneter Smolle, das spater
erkliren. — Nicht dafl ich dem Haindler, der
versichert, er werde das Fleisch drei Wochen
lang gefrorenhalten, grundsitzlich mif3traue,
aber ich meine, die Gesundheit unserer Be-
volkerung sollte uns doch einiges wert sein.
(Beifall bei der FPO.) Muf} in Osterreich
immer erst eine Katastrophe passieren, ehe
man die nétigen Schutzbestimmungen uber-
denkt?

Dem Gesetzesvorschlag haftet noch ein
dhnlich gravierender Mangel an. So heilit es
im Vorschlag zum § 26 — Zitat —: ,Proben

. und Stichproben ... von lebenden Tie-
ren, die zur Schlachtung bestimmt sind, k6n-
nen ... auch in den Tierbestinden entnom-
men werden.” Zitatende.

Der Verfasser dieses schénen deutschen
Satzes hat aber leider dazuzuschreiben ver-
gessen, aus we |l c hen Tierbestinden Pro-
ben gezogen werden diirfen. Halt Sie mich
bitte nicht fiir eine Anhdngerin der Wort-
klauberei (Abg. A uer: Nein!), wenn ich
mich mit diesem Textvorschlag nicht einver-
standen erklire. Es wire nimlich durchaus
mdglich, und das ohne jede betriigerische
Absicht, da3 Proben aus dem Stall des Grof3-
handlers gezogen werden und nicht aus dem
Stall des Herstellers, also aus dem Herkunfts-
betrieb. Das kOnnte dann zur Folge haben,
daB} ein Fleisch fiir gesundheitlich unbedenk-
lich erklirt wird, aber eventuell ein anderes
an die Hausfrau verkauft wird. Was dabei
aber passieren konnte, brauche ich nicht lan-
ge auszufiihren.

www.parlament.gv.at




104. Sitzung NR X V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

12122

Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

Ute Apfelbeck

Dabei wire der Schutz des Konsumenten
durch ein einziges kleines Wortchen in der
Textvorlage sicherzustellen. Man miif3te nur
die Worter ,des Herkunftsbetriebes” in den
Text einfligen, denn wenn die Proben aus
den Stallungen der Hersteller gezogen wer-
den, dann ist weitgehender Schutz fiir die
Bevdlkerung gewihrleistet.

Das bisherige Fleischuntersuchungsgesetz
weist aber leider noch eine Liicke auf, die
nicht nur geeignet ist, eine Gefihrdung der
Gesundheit der Osterreicher herbeizufiihren,
sondern dariiber hinaus es auch mdéglich ma-
chen konnte, unsere Produkte in der EG in
MiBkredit zu bringen, wenn wir in diesen
Raum exportieren. Ich meine, unsere Wein-
bauern kdnnen schon ein Klagelied dariiber
singen, welchen wirtschaftlichen Schaden ein
Ungliicksfall oder einige schwarze Schafe fir
die ganze Branche anrichten kodnnen. (Der
Prdsident idbernimmt den Vorsitz.)

Die erste Liicke, die man bereits als Loch
im Gesetz bezeichnen muf, ist die kaum
vorhandene Kontrolle des Wildfleisches, wel-
ches angeboten wird. Wildfleisch ist derzeit
sowoh! in hygienischer als auch in sonstiger
qualitativer ~ Hinsicht das  bedenklichste
Fleisch, denn es unterliegt praktisch nur der
allgemeinen lebensmittelrechtlichen Aufsicht,
die aber naturgemifB nicht die Effizienz er-
reichen kann, wie sie eine allgemeine Unter-
suchungspflicht nach dem Fleischuntersu-
chungsgesetz erbringen konnte,

So bringt der Jiager im wahrsten Sinne des
Wortes sein Wildbret zur Hintertiir ins Gast-
haus hinein, und vorne bekommt der Liebha-
ber der Wildbretwochen dann unkontrollier-
tes Fleisch serviert, welches, meine Damen
und Herren, vielleicht mehrere Tage in der
Decke gelegen ist, in welchem vielleicht ver-
schmutzte SchuBwunden ungereinigt erhalten
blieben und so weiter.

Ich bitte Sie daher, bei der nichsten Novel-
lierung das Haarwild in die amtliche Unter-
suchung nach dem Erlegen beziehungsweise
Aufbrechen aufzunehmen und auflerdem die
Wildsammelstellen in die Aufzihlung der Be-
triebe im § 17 einzubeziehen sowie natiirlich
ihre Beriicksichtigung in allen anderen ein-
schligigen Paragraphen, wie zum Beispiel
den §§ 3, 18, 36 und 14 vorzusehen. Wie
sollte der Osterreicher verstehen, daf3 sein
Schweinebraten zwar untersucht ist, der teu-
rere Wildbraten aber gesundheitsgefihrdend
serviert wird?

Ich fasse zusammen: Bravo zu allen Ver-
besserungen — und deren bietet diese Regie-
rungsvorlage einige —, Korrektur der
Schlampigkeitsfehler — und deren bietet die-
se Regierungsvorlage leider auch einige! (Bei-
fall bei der FPO. — Abg. R e s c h: Das war
eine ,wilde“ Geschichte!) 23.04

Prisident: Als nichster Redner ist Herr
Abgeordneter Molterer gemeldet. Ich erteile
ihm das Wort.

23.05

Abgeordneter Molterer (OVP): Sehr geehr-
ter Herr Prisident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Da Osterreich
einen hohen Prozentsatz seiner Exportnot-
wendigkeiten beim Vieh in den EG-Raum,
insbesondere nach Italien liefert, war es not-
wendig, unsere Vorschriften den EG-Rege-
lungen anzugleichen, vor allem weil die EG
im Sinne einer Gleichbehandlung auch von
Drittlaindern verlangt, was innerhalb der EG
gilt.

Fiir Osterreich, das bisher diese Regelun-
gen nicht gehabt hat, bestand die Gefahr, daf}
unsere Exporte in die EG, insbesondere von
Lebendrindern Schwierigkeiten bekommen
oder gar zum Erliegen gekommen wiren. Es
war daher notwendig, zeitgerecht eine Novel-
lierung herbeizufiihren, um in Zukunft auch
Handelspartner der EG zu bleiben. Es war in
diesem Zusammenhang auch angebracht, Er-
fahrungen, die sich im Laufe der Zeit bei der
Vollziehung dieses Gesetzes ergeben haben,
in die Novelle einzubauen.

Natiirlich hat die Osterreichische Landwirt-
schaft groBes Interesse an dieser Novelle,
nicht nur wegen der Exportfragen, sondern
weil damit auch unseren Konsumenten ge-
geniiber neuerlich unter Beweis gestellt wird,
daBl Osterreichs Bauern bestrebt sind, Pro-
dukte mit hoher Qualitit zu erzeugen.

Dazu trigt auch unsere biuerliche Struktur
wesentlich bei, denn biuerliche Landwirt-
schaft bedeutet nach unserer Auffassung
Uberschaubare  Tierbestinde, tiergerechte
Haltungsformen, Vielfalt im Pflanzenbau, in-
tegrierten Pflanzenschutz und dosierte auf
den Bedarf der Pflanzen ausgerichtete Diin-
gung. Wenn Sie in den letzten Wochen durch
die osterreichische Landschaft gefahren sind,
dann haben Sie die blithenden Rapsfelder ge-
sehen, die im Pflanzenbau zur Vielfalt beitra-
gen.
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Unsere agrarpolitischen Zielsetzungen und
Rahmenbedingungen sind darauf ausgerichtet
und finden in der Oko-sozialen Agrarpolitik
ihren Niederschlag. Uns allen muf3 aber klar
sein, daf} hohe Qualitit auch ihren Preis hat.

Meine Damen und Herren! Als der neue
Prasident des Arbeiterkammertages Dr. Vo-
gler in einer seiner ersten Pressekonferenzen
erklart hat, daf} er bereit ist, wenn die Land-
wirtschaft naturnah produziere, auch {ber
die Preisgestaltung zu reden, hat das bei un-
seren Bauern ein positives Echo gefunden.
Ich frage mich aber, was das fiir ein soziales
Verstindnis ist, wenn man in letzter Zeit
darauf hinweist, daB man bei anstehenden
Lohnverhandlungen nicht mehr so zuriick-
haltend sein wird wie im vergangenen Jahr,
bei den Bauern aber fiir eine Preissenkung
beim Getreide eintritt.

Man sollte in diesem Zusammenhang be-
denken, dafl sinkende Getreidepreise vieh-
schwache und viehlose Betriebe stirker in die
Veredlungswirtschaft dréngen, was zu Kon-
zentrations- und  Verdringungsprozessen
fithrt. Kleine bauerliche Betriebe kdnnen
dann kaum mehr mithalten. Konzentration
von Tierbestinden fiihrt zu ungesunden Aus-
wilchsen, weil der Einsatz von verbotenen
Masthilfsmitteln sich vor allem in groflen
Tierbestinden lohnt. Nicht von ungefdhr gin-
gen die groflen Hormonskandale Europas
1971, 1980 und 1988 immer von grofien
Viehbestdnden aus.

Dort, wo es keine bauerliche Struktur
mehr gibt, sondern sogenannte Tierfabriken,
kann man zwar billiger produzieren, aber da
geht Quantitat vor Qualitiat. Dazu kommt das
Problem, daf} die Unterbringung der Abfille
so groBler Produktionsstitten Schwierigkeiten
bringt. Darauf mufi die Gesellschaft eine
Antwort geben, welcher Weg in Zukunft ge-
gangen werden soll. (Abg. Smolle: Die
Antwort kann nicht EG heiflen!)

Hohes Haus! Ich md&chte zu so spiter Stun-
de nicht mehr allzuviel zu Detailfragen dieser
Novelle sagen, nachdem meine Vorredner
schon sehr vieles zur Kenntnis gebracht ha-
ben. Aber, liebe Frau Kollegin Apfelbeck:
Die OVP hat sich nicht gewandelt. Dies
konnte man ndmlich von lhnen sagen, denn
Sie haben sowohl den Abinderungsantrag als
auch den EntschlieBungsantrag unterschrie-
ben. Sie sind selbst Mitunterzeichnerin des
Abédnderungsantrages und des Entschlie-
Bungsantrages. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Ich hoffe, daf3
der nun eingebrachte EntschlieBungsantrag
die Mdglichkeit schafft, zeitgerecht und aus-
fihrlich Ober die noch offenen Fragen zu
verhandeln, und daf3 es zu einer Beschluf3fas-
sung kommt, die nicht mehr unter Zeitdruck
steht. Denn wir alle haben ein gemeinsames
Ziel: Der Konsument soll die Gewifheit ha-
ben, daf} die in Osterreich erzeugten Lebens-
mitte] hohen Qualititsanspriichen gerecht
werden. (Beifall des Abg. Steinbauer.)

Die Osterreichische Volkspartei wird so-
wohl dem Abidnderungsantrag als auch dem
EntschlieBungsantrag ihre Zustimmung ge-
ben. (Beifail bei der OVP und bei Abgeordne-
ten der SPO.) 23.10

Priasident: Zum Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter HolL Ich erteile es ihm.

23.10

Abgeordneter Holl (SPQO): Sehr geehrter
Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Hohes Haus! Mit der vorliegenden Gesetzes-
novelle zum Fleischuntersuchungsgesetz wird
wieder ein wesentlicher Schritt zur Anglei-
chung der osterreichischen Gesetze auf dem
Lebensmittelsektor in Richtung Gemeinsamer
Markt gemacht, zum zweiten ist die Siche-
rung und Schaffung von Arbeitsplatzen fiir
die jungen Tierdrzte in der Fleischuntersu-
chung gegeben, und zum dritten bringt die
Novelle eine Verbesserung der Uberwachung
der Fleischuntersuchungsorgane mit sich.

Obwohl das geltende Fleischuntersuchungs-
gesetz erst aus dem Jahr 1982 stammt, rei-
chen dessen Vorliufer in das vergangene
Jahrhundert zurick. Der direkte Vorginger,
auf dessen Grundkonzeption das heute gel-
tende Gesetz beruht, war ein Teil des Tier-
seuchengesetzes aus dem Jahr 1909 mit der
Verordnung iiber die Vieh- und Fleischbe-
schau aus dem Jahre 1924. 1971 wurde diese
Verordnung in den Gesetzesrang, zum
Fleischbeschau-Ubergangsgesetz, erhoben,
und von 1979 bis 1982 dauerten dann die
Beratungen und Fachgespriche, bis das der-
zeit giltige Fleischuntersuchungsgesetz allge-
meine Zustimmung gefunden hat.

Wird nun eine Novelle angestrebt, so heiflt
das nicht, daB das bestehende Gesetz nicht
der Praxis entsprochen hitte, sondern die ge-
dnderten duBeren Umstinde verlangen eine
Anpassung von einzelnen Passagen, um neu-
en Anforderungen zu geniigen und die gute
Administrierbarkeit zu erhalten.
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So wurden, wie eingangs bereits erwihnt,
in Richtung Gemeinsamer Markt folgende
Bestimmungen, die auch heute schon ange-
fithrt wurden, gedndert.

Zum ersten: Die Sicherstellung des Frei-
seins des Fleisches von Trichinen kann auch
durch dreiwdchiges Durchfrieren geschehen.
Diese in einigen Lindern Europas geiibte
Methode war in gewissen Fillen bereits schon
bisher in Osterreich zugelassen und wird nur
aufgrund der langen Behandlungsdauer fiir
Einlagerungsfleisch anwendbar sein.

Zum zweiten: Der international ibliche
Exportstempel erhidlt nunmehr auch in
Osterreich einen gesetzlichen Schutz als Be-
glaubigungszeichen und kann auf Export-
fleisch den o&sterreichischen Tauglichkeits-
stempel ersetzen.

Weiters wurde die Mdglichkeit geschaffen,
bereits im Betrieb des Tierhalters vom Tier
Proben zu entnehmen und auf Verwendung
verbotener Substanzen hin zu kontrollieren.
Damit erfolgt auch eine wesentliche Verbes-
serung der legitimen Interessen des Konsu-
mentenschutzes.

Zur Schaffung von Arbeitsplatzen fiir frei-
beruflich titige Fleischuntersuchungstierirzte
wurde einerseits ein Alterslimit fiir diese ein-
gefihrt — dadurch eriibrigen sich die bisher
fir keinen der Beteiligten angenehmen not-
wendigen Verfahren der Feststellung der kor-
perlichen und geistigen Eignung —, anderer-
seits erfolgte eine Beschrinkung der Moglich-
keiten, Amtstierdrzte, freiberuflich als
Fleischuntersuchungsorgane zu  Dbestellen.
Dies geschah auch im Hinblick auf die Ver-
meidung von Interessenkonflikten, da der
Amtstierarzt zugleich Berufungsinstanz bei
der Schlachttier- und Fleischuntersuchung ist.

Die Verbesserung der Uberwachung durch
die Fleischuntersuchungsorgane bezwecken
folgende weitere Verdnderungen:

Erstens: Einfilhrung einer ibersichtlichen
Numerierung der Untersuchungsstempel. Die
frither oft kaum lesbaren Gemeindenamen
und Initialen der Fleischuntersucher werden
durch Nennung des Landes und einer fort-
laufenden Nummer ersetzt. Diese Anderung
bewirkt zusitzlich noch eine wesentliche Ko-
stenersparnis, da durch Wegfall der Initialen
eine stindige Neuanschaffung der Stempel
beim Untersucherwechsel unndtig wird.

Zweitens: Ausdehnung der Strafandrohung
flir Fleischuntersuchungsorgane bei Verlet-
zung von Geboten und Verboten aller Ver-
ordnungen, die aufgrund dieses Gesamtgeset-
zes erlassen wurden. Durch Fehlen solcher
Strafbestimmungen konnten bisher Verstdfle
gegen diese Verordnung, ausgenommen die
Hygieneverordnung, nur durch den Diszipli~
naranwalt der Bundeskammer der Tierirzte
verfolgt werden. Da die verhdngten Strafen
mitunter auch die Ausiibung der {brigen
tierdrztlichen Titigkeit negativ beeinfluBten
— es konnte ein zeitliches Berufsverbot ja
verhingt werden —, war eine Bereinigung
gerade auf diesem Gebiet notwendig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Hohes Haus! Aus den hier dargelegten Griin-
den ersuchen wir, der vorliegenden Novelle
zum Fleischuntersuchungsgesetz die Zustim-
mung zu geben. (Beifall bei der SPO und bei
Abgeordneten der OVP.) 23.16

Prisident: Als nichster zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Dr. Lackner. Ich
erteile ihm das Wort.

23.16

Abgeordneter Dr. Lackner (OVP): Herr
Prasident! Herr Bundesminister! Meine Da-
men und Herren! Die vorgeschrittene Zeit
gebietet Kiirze. Ich will mich also kurz hal-
ten. (Abg. Dr. Helga Rabl-Stadler:
Danke! — Abg. Dr. Miiller: Vergelt's
Gout!) Bitte schén!

Das Fleischuntersuchungsgesetz ist in er-
ster Linie ein Gesetz zum Schutz der Konsu-
menten, nicht ein Gesetz fiir die Bauern und
nicht ein Gesetz flir die Tierdrzte. Wie meine
Vorredner bereits gesagt haben, hat es die
Aufgabe, Gefahren fiir Gesundheit und Le-
ben durch Fleisch abzuwenden.

Die uns heute vorliegende Regierungsvor-
lage tragt, wie ich meine, drei Aspekten
Rechnung: erstens einem exportwirtschaftli-
chen Aspket, zweitens einem konsumenten-
schiitzerischen Aspekt und drittens einem so-
zialrechtlichen Aspekt.

Zum exportwirtschaftlichen’ Aspekt: Durch
die Fleischexporte hat sich die Notwendigkeit
ergeben, die Fleischuntersuchungen an die in
den Staaten der Europidischen Gemeinschaft
geltenden Regelungen anzupassen.

Im Jahr 1987 wurde aus Osterreich Fleisch
im Gesamtwert von 2 059 Millionen Schilling
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ausgefiihrt. Allein auf die Linder der Euro-
paischen Gemeinschaft entfiel ein Exportvo-
lumen im Wert von 1 881 Millionen Schil-
ling, das ist immerhin ein Anteil von
91 Prozent. Im Jahr 1988 stieg der Export-
wert auf rund 2 Milliarden Schilling. Inner-
halb der EG-Staaten ist Italien unser wichtig-
ster Partner. So entfiel 1987 auf Italien allein
ein Exportwert von 1 522 Millionen Schilling,
bezogen auf den Gesamtfleischexportwert
waren das bereits 74 Prozent.

Meine Damen und Herren! Wir kdnnen
uns es daher gar nicht leisten, uns nicht an
die fleischhygienischen Vorschriften im EG-
Raum anzupassen.

Zum konsumentenschiitzerischen Aspekt:
Es stellt sich die Frage, ob es durch die uns
heute vorliegende Regierungsvorlage zu einer
Verschlechterung der fleischhygienischen
Vorschriften gegeniiber dem derzeitigen Zu-
stand kommt. Der Herr Bundesminister hat
uns in der AusschuBsitzung versichert, daf}
die nunmehrigen Bestimmungen eine Verbes-
serung der fleischhygienischen Vorschriften
gegeniiber dem derzeitigen Zustand darstel-
len.

. §30 Abs. 1 stellt nunmehr eine bessere
Ubereinstimmung mit den lebensmittelrecht-
lichen Vorschriften dar. Fleisch, das den le-
bensmittelrechtlichen Vorschriften nicht ent-
spricht, ist in Zukunft als untauglich zu be-
urteilen und auch entsprechend zu kenn-
zeichnen. Auch der § 32 Abs. 2 bedeutet eine
Verschdrfung der fleischhygienischen Vor-
schriften, die letztlich den Konsumenten zu-
gute kommen.

Und nun zum sozialrechtlichen Aspekt: Ich
glaube, es ist ein Schdnheitsfehler, dafl im
Artikel I der gegenstindlichen Regierungs-
vorlage auch eine sozialrechtliche Maflnahme
eingebunden ist. Sozialrechtliche MaBnah-
men, Bestimmungen fiir Fleischuntersucher
und Tierdrzte, sollen mit einer derartigen
Gesetzesmaterie nicht verquickt werden. Ich
glaube, es ist richtig, wenn diese Dinge in

diesem Fall im Tierirztegesetz geregelt wer-

den. Es ist jedenfalls, so finde ich, sonderbar,
dafl wir im Arztegesetz, was die Ausiibung
des Berufes betrifft, keine Altersbegrenzung
haben, jetzt aber fiir Fleischuntersucher und
Tierdrzte in diesem Gesetz eine Altersbegren-
zung einfithren. Ich will aber nicht sagen,
dafl eine Altersbegrenzung nicht durchaus
sinnvoll erscheint.

Eine erfreuliche Tatsache noch zum
Schlufl: Mit der Vollziehung dieses Bundes-
gesetzes erwichst kein zusitzlicher Sach- und
Personalaufwand. — Danke schon! (Beifall
bei OVP und SPO.) 23.20

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Hintermayer.

23.20

Abgeordneter Hintermayer (FPO): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das  Fleischuntersuchungsgesetz
kénnte man ja auch mit dem Abkiirzungs-
wort ,FIUG“ benennen, und flugs wiren wir
mit diesem Gesetz in die groften Schwierig-
keiten gekommen. Ich bin sehr froh darlber,
dafl die Presselogen leer sind, und ich hoffe,
daB der Vertreter der APA nicht genau hin-
einschaut in den Gott sei Dank verhinderten
Gesetzestext, sonst ware das wahrscheinlich
fur die Landwirtschaft im speziellen nicht
sehr vorteilhaft, und wir hitten uns hier si-
cherlich mit der Ziffer 13a im § 46 Abs. 1
sehr blamiert.

Es wire gerade denen auf den Kopf gefal-
len, fiir die er vielleicht — mit Fragezeichen
— gedacht war, nimlich den Bauern. Hétten
die Konsumentenschiitzer und die Vertreter
der Konsumenten das aufgegriffen, dann
gibe es in Hinkunft wahrscheinlich keinen
Bauernmarkt mehr und keinen Ab-Hof-Ver-
kauf von Fleisch.

Diese Passage in dem Gott sei Dank ver-
hinderten Gesetzestext wire nach meinem
Dafiirhalten und nach Aussagen verschiede-
ner, die das gelesen haben, ein Riickschritt
um 80 Jahre gewesen. Es kime einer Notver-
ordnung in Kriegszeiten gleich. Eine solche
Bestimmung kénnte man nur in einer Zeit
der Unterversorgung und der Hungersnot
verstehen und befiirworten, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Als wir heute nachmittag aus dem improvi-
sierten Ausschul3 heriibergegangen sind, hat
jemand gemeint, ich hitte mich nicht als
Bauernfreund ausgezeichnet. Ich glaube, ich
habe mich sehr wohl als Bauernfreund ausge-
zeichnet, lieber Kollege Kaiser! (Beifall bei
der FPO.)

Ich glaube, dafl wir heute nachmittag die
Bauern von dem Bumerang befreit haben,
der sie sicherlich getroffen hitte, wenn das in
die Offentlichkeit gekommen wire und in
den osterreichischen Medien, die ja bekannt
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dafiir sind, wie gut sie gerade der Landwirt-
schaft gesonnen sind, breitgetreten worden
wiére. Ich habe deshalb diese neue Zeitung,
die wir heute im Laderl gehabt haben, mitge-
nommen, weil hier darauf verwiesen wird,
was mit dem Putenfleisch und mit dem Ge-
fliigelfleisch gerade passiert und wie sensibel
dieser Bereich ist. Jeder weif3: Einige solche
Pressemeldungen, und sofort stagniert der
Absatz.

Ich glaube, wir haben der Landwirtschaft
heute einen guten Dienst erwiesen und haben
unseren Berufskollegen viel iible Nachrede
erspart, meine sehr geehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der FPO.)

Ich kann nur eines nicht verstehen: Wir
reden immer wieder von der EG-Annihe-
rung, vom Binnenmarkt, von Qualitit und
noch mehr Qualitdt. Diese Passage in dem
Gesetzestext ist mit diesen Behauptungen
doch unvereinbar, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Und ich appelliere an die
Bauernvertreter, sie mégen in Hinkunft um
Schaden zu vermeiden, nachdenken, was sie
vorschlagen, denn in diesem Falle wire sicher
der Schaden grofler gewesen als der Nutzen,
den man zu erwarten gehabt hitte. Denn so
gut geht es den Bauern wahrlich nicht, daf3
man eine ganze Produktionssparte so leicht-
fertig aufs Spiel setzen kdnnte.

Ich bin sehr froh, dal} es in letzter Minute
zu einer einvernehmlichen positiven Losung
kam. Es ist sicher, dal das Fleischuntersu-
chungsgesetz dringend einer Uberarbeitung
bedarf und hoffentlich im Herbst zur Bera-
tung steht und einer einvernehmlichen Be-
schluBfassung zugefiihrt werden kann.

Die Freiheitliche Partei stimmt dem vorge-
tragenen Abinderungsantrag und dem Ent-
schlieBungsantrag zu. (Beifall bei der FPO.)
23.25

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet

ist Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Kaiser. Ich

erteile ihm das Wort.

23.25

Abgeordneter Dipl.-Ing. Kaiser (OVP):
Herr Prisident! Herr Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir ha-
ben soeben die erleuchteten Ausfiihrungen
des Herrn Kollegen Hintermayer gehort.
(Zwischenruf der Abg. Haigermoser.)

Ich gehe wohl recht in der Annahme, daf
er kein Viehhalter ist und sich die Sache sehr
leicht macht. Es war ihm sehr unangenehm,
dafl die Presse nicht da ist. Er hat zwar
beschonigt, es tue ihm leid. Also das wiirde
ich als puren Opportunismus bezeichnen,
Herr Kollege Hintermayer! (Beifall bei der
OVP. — Abg. Hintermayer: Das ist
Demagogie!)

Jedenfalls kann ich nur eines sagen: Den
Bauern, die ich vertrete, traue ich zu, daf3 sie
das Fleisch, das wir sie da zuriicknehmen
lassen wollten, nur fiir den Eigengebrauch
verwenden. Wenn Sie andere vertreten, de-
nen Sie nicht glauben, ist das Ihr Problem.
(Beifall bei der OVP. — Ruf: Der Hintermay-
er ist kein Bauernvertreter mehr!)

Nun zum Inhalt, zu einigen Punkten des
Gesetzentwurfes: Die Rinderwirtschaft ist auf
die Exporte angewiesen. Wir erzeugen, bezo-
gen auf den Inlandsbedarf, 143 Prozent beim
Rindfleisch, ein Jahr vorher waren es sogar
150 Prozent. Unser Exporterfordernis ist be-
achtlich. Wir exportieren damit rund jedes
dritte Rind oder, wenn man es auf die Ma-
strinder bezieht, jedes zweite Rind. Oster-
reichs Rinderwirtschaft und im besonderen
unsere Bergbauerngebiete sind auf die Rin-
derexporte angewiesen.

Wir sind mit dieser Novelle unter einem
gewissen Zeitdruck. Es ist notwendig, daf} sie
heute verabschiedet wird, weil die EG diese
Novellierung zum Anlafl nimmt, wenn wir
sie nicht vollziehen, unsere Rinderexporte ab
1. Juni zu behindern. Daher ist es notwendig,
diese Novelle rasch zu verabschieden.

Vielleicht zu ein paar Dingen, die im Ge-
setz noch vorkommen: Die Frau Kollegin
Apfelbeck hat zur Trichinenschau gemeint,
die sich eriibrigt, wenn man das Fleisch ge-
friert, daf} das Gefrieren teurer kdme als die
Trichinenschau. Bitte, da liegt natiirlich ein
erheblicher Trugschlul vor. Normalerweise
ist es so, daB Frischfleisch weiterhin beschaut
wird, daf3 aber jenes Fleisch, das zur Bevor-
ratung eingefroren wird, nicht beschaut wird,
weil das nimlich vollig Gberfliissig ware. Also
eine Ersparnis an Arbeit und eine Ersparnis
an Kosten.

Wichtig erscheint mir auch der Hinweis,
daB durch die Beauftragung des Beschauor-
ganes durch den Landeshauptmann kein
Dienstverhiltnis entsteht.
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Und zur Frage der Altersgrenze von
65 Jahren fiir die Fleischuntersuchungstier-
drzte: Mir wurde von der Bundeskammer der
Tierdrzte unterstellt, dafl ich das hineinrekla-
miert hitte. Ich weise das mit aller Entschie-
denheit zuriick. Ich kann nur hier wiederge-
ben, was nach meinem Eindruck die Mei-
nung der Mitglieder des Ausschusses war:
da3 man die Beschau ab einem gewissen Al-
ter den Organen entziehen und sie jingeren
Tierdrzten zukommen lassen soll, damit jin-
gere Tierdrzte mit dem Beruf beginnen kon-
nen. Es geht da um einen Betrag von etwa
3 000 bis 5 000 S monatlich im Durchschnitt,
der sicherlich fir einen jungen Tierarzt, der
neu beginnt, wichtig ist.

Es ist auch festgehalten, daf} die Beschau-
organe Fortbildungslehrginge besuchen miis-
sen, um am letzten Stand der Entwicklung zu
sein, und zwar hat der Beschauer funf Jahre
an solchen Fortbildungslehrgingen teilzuneh-
men, der Landeshauptmann kann ihm aus-
nahmsweise eine Verlingerungsfrist von ei-
nem Jahr gewdhren.

Und nun ein weiterer Hinweis: Neu — und
ich glaube, daf} das ganz wichtig ist — ist die
Tatsache, dal gemifl § 26 a Proben und
Stichproben von lebenden Tieren gezogen
werden koénnen. Die Regierungsvorlage geht
hier einen wesentlich groBziigigeren, nimlich
strengeren Weg, als etwa die Frau Kollegin
Apfelbeck gemeint hat. Wenn man das, wie
Sie gemeint haben, einschrinken wiirde auf
die Probeziehung im Stall, dann kdnnte das
Tier gar nicht mehr untersucht werden, wenn
es bereits auflerhalb des Stalles, etwa am
Schlachthof, ist. Wir stehen dazu, weil wir es
fiir gut halten, wenn auch am Harn und am
Kot Proben gezogen werden, um allfillige
Riickstinde, die man im Fleisch nicht mehr
feststellen kann, verifizieren zu kdnnen.

Zur Frage des minderwertigen Fleisches
muf} ich dazusagen, daf sich ,,minderwertig“
natirlich fiirchterlich anhért. Die Terminolo-
gie im § 28 lautet: tauglich, tauglich nach
Brauchbarmachung zum Beispiel nach Ein-
frieren oder Abhingen, minderwertig nach
Brauchbarmachung und untauglich,

»Minderwertig“ ist in der Verordnung wie
folgt definiert: Fleisch, das in seinem Nah-
rungs- oder Genuflwert erheblich vermindert
ist, aber in gesundheitlicher Hinsicht keinen
AnlaB zu Bedenken gibt, ist minderwertig,
Der Nahrungs- und GenuBwert ist jedenfalls
erheblich vermindert, wenn einer der folgen-

den Umstinde vorliegt — ich zitiere einige
daraus —: geringgradig abwegiger Geruch
oder Geschmack, miBige Wasserigkeit oder
miBige Durchsetzungen mit Blutungen und
Kalkablagerungen, hochgradige Magerkeit,
die nicht durch eine Krankheit bedingt ist,
Unreife, wie sie bei Kiimmerern, die dann
von den anderen Tieren ausgestolen werden,
auftreten, und unvollkommene Ausblutung.

Es ist daher verstindlich, dal3 das Gesetz
erlaubt, dafl solches sogenanntes minderwer-
tiges Fleisch in den Freibinken verkauft wer-
den darf. Dort kann es sich der Konsument
holen, nur der Bauer darf es nicht zuriickbe-
kommen.

Ich wundere mich iiber die allgemeine Kin-
desweglegung. Immerhin haben wir einen
einstimmigen Beschlufl im Ausschuf} gehabt,
aber ich anerkenne, daB im EntschlieBungs-
antrag vorgesehen ist, daf3 diese Frage neuer-
lich gepriift wird.

Zum Artikel II méchte ich nur bemerken:
Die Tierirztekammer meint, dal man ihr da
enorm mitgespielt hitte. In Wahrheit ist es
so, dafl dieses Gesetz immerhin bis zum
1. Jinner 1992 absichert, daf} ein Pensionsal-
ter von 67 Jahren méglich ist, wahrend in
der Grundverordnung lediglich 65 Jahre vor-
gesehen sind.

Alles in allem glaube ich, daf} die Novelle
dringend notwendig war, daB sie allerdings
von der Bauernschaft anders beurteilt werden
wird, als sie heute hier dargestellt wird.

Als Abschlu mochte ich nur eines anfi-
gen: Wir haben einen EntschlieBungsantrag
eingebracht, zu dem ich mich unter den ge-
gebenen Voraussetzungen selbstverstindlich
bekenne. Ich méchte aber darauf hinweisen,
daB die Landwirtschaft beziiglich der Zusam-
menarbeit mit den Tierirzten einige Ent-
schlieBungsantrige laufen hat, auf deren Er-
ledigung sie wartet. Ich denke im besonderen
an die Frage des Tiergesundheitsdienstes, wo
wir ganz bewuflt eine Zusammenarbeit zwi-
schen dem Tierarzt und den Bauern herbei-
filhren wollen, und zwar geht es im Rahmen
von Vereinbarungen zwischen den Tierdrzten
und biuerlichen Organisationen um den Ab-
schluB von Einzelvertrigen zwischen einem
Tierarzt und einem Tierhalter. Ich muf} sa-
gen, daf3 sich diese Vorgangsweise aufleror-
dentlich bewihrt hat und daf} sie ein Nahe-
verhiltnis zwischen beiden bringt. Leider
wird diese Vorgangsweise von der Interessen-
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vertretung der Tierdrzte abgelehnt und steht
derzeit noch im Widerspruch zum Tierérzte-
gesetz. (Beifall bei OVP und SPO.) 23.34

Prisident: Zu Wort ist niemand mehr ge-
meldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Wir gelangen zur Abstimmung
iber den Gesetzentwurf samt Titel und Ein-
gang in 949 der Beilagen.

Hiezu liegt ein Abdnderungsantrag der Ab-
geordneten Kokail, Freund, Ute Apfelbeck,
Holda Harrich und Genossen vor, welcher
sich auf die Streichung der Ziffer 13a im
Artikel I des vorliegenden Gesetzentwurfes
bezieht.

Da nur dieser eine gemeinsame Antrag ge-
stellt wurde, lasse ich sogleich Gber den Ge-
setzentwurf samt Titel und Eingang in der
Fassung des AusschuBberichtes unter Beriick-
sichtigung des erwihnten Streichungsantrages
abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
dafiir aussprechen, um ein Zeichen der Zu-
stimmung. — Der Antrag ist mit Mehrheit
angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch
in dritter Lesung fiir den vorliegenden Ge-
setzentwurf sind, um ein Zeichen der Zu-
stimmung. — Das ist ebenfalls die
Mehrheit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Freund, Kokail, Ute Apfelbeck und
Genossen betreffend Fleischuntersuchungsge-
setz.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur
den EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist ein -
stimmig angenommen. (E[I7)

11. Punkt: Erste Lesung des Antrages 221/A
der Abgeordneten Astrid Kuttner und Ge-
nossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Bundes-Verfassungsgesetz idF von 1929,
das Arbeitsverfassungsgesetz, das Gleichbe-
handlungsgesetz, das Arbeitsinspektionsge-

setz 1974, das Bundesgesetz iiber die Ver-
kehrs-Arbeitsinspektion, das Arbeitnehmer-
schutzgesetz, das Arbeitsmarktforderungsge-
setz, das Bundesbediensteten-Schutzgesetz,
das Bundes-Personalvertretungsgesetz, das
Beamten-Dienstrechtsgesetz, das Vertragsbe-
diensteten-Gesetz, das Schulorganisationsge-
setz, das Schulpflichtgesetz, das Universitiits-
Organisationsgesetz, das Allgemeine Hoch-
schul-Studiengesetz, das Kunsthochschul-Or-
ganisationsgesetz, das Kunsthochschul-Stu-
diengesetz, das Akademie-Organisationsge-
setz, das Forschungsorganisationsgesetz, das
Allgemeine Biirgerliche Gesetzbuch, das
Ehegesetz, das Anerbengesetz, das Strafge-
setzbuch sowie das Pornographiegesetz gein-
dert werden (Antidiskriminierungsgesetz —
ADG)

Prisident: Wir gelangen zum 11. Punkt
der Tagesordnung: Erste Lesung des Antra-
ges 221/A der Abgeordneten Astrid Kuttner
und Genossen beteffend ein Antidiskriminie-
rungsgesetz. :

Redezeitbeschrinkung

Prisident: Bevor ich der ersten gemeldeten
Rednerin das Wort erteile, gebe ich bekannt,
dal mir ein Antrag der Abgeordneten Dr.
Fischer, Dkfm. DDr. Konig und Dr. Guger-
bauer vorliegt, die Redezeit jedes zum Wort
gemeldeten Abgeordneten fiir diese Debatte
auf 20 Minuten zu beschrinken.

Ich lasse sogleich dariiber abstimmen und
bitte jene Damen und Herren, die diesem
Antrag zustimmen, um ein diesbeziigliches
Zeichen. — Das ist mit Mehrheit
angenommen

Wir gehen in die Debatte ein.

Das Wort erhilt zunichst Frau Abgeordne-
te Erlinger. Ich erteile ihr das Wort.

23.37

Abgeordnete Helga Erlinger (Griine): Sehr
geehrter Herr Président! Sehr geehrte Frau
Staatssekretirin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! ,70 Jahre Frauenwahlrecht® ist
nicht das einzige historische Ereignis, das in
diesem Jahr Anlal zu Festreden gibt, wird
doch nicht nur in Frankreich das Jubilium
»Yor 200 Jahren Franzosische Revolution®
gefeiert, selbstverstindlich mit viel mehr ge-
sellschaftlicher und medialer Beachtung, aber
das ist ja fir unsere Lesung beziehungsweise
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Diskussion heute zu dieser Zeit ein bissel
schwierig.

Ohne die Bedeutung der Franzosischen
Revolution zu verkennen, mochte ich doch in
Erinnerung rufen, daf3 diese Revolution eine
der Minner war, daf die zentralen Forderun-
gen — ,Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit”
— briiderliche, eben minnliche Forderungen
waren, flir Minner erkimpft.

Diese Revolution hatte wenig Schwesterli-
ches an sich. Doch lassen wir Voltaire direkt
zu Wort kommen, wenn er sein Verhiltnis
zu Frauen beschreibt. (Abg. Stein-
b a uer: Nein, nein!) Mdchten Sie nicht ho-
ren, was Voltaire vor 200 Jahren gesagt hat?
Lieber Herr Kollege, das ist sehr wichtig; es
gilt ndmlich heute noch: ,Die Frau ist ein
menschliches Wesen, das sich anzieht,
schwatzt und sich wieder auszieht.*

Nachdenklich sollte uns Frauen stimmen,
daf3 Voltaire mit derartigen Spriichen auch
heute noch, trotz Frauentag und Aufklarung,
tosenden Applaus in iberfiillten Bierzelten
erhalten wiirde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Bis heute reden die Minner von der Notwen-
digkeit der Gleichberechtigung, Festtage wie
der 8. Mirz werden zu Ghettos, in denen
eine frauenemanzipatorische Rhetorik nicht
nur geduldet, sondern erwinscht wird, um
nach dem Festakt wieder zur Realpolitik zu-
riickzukehren, die in Osterreich fiir Frauen
unter anderem bedeutet: hdhere Arbeitslosig-
keit, bei gleicher Qualifikation unterschiedli-
che Einkommen, Frauendiskriminierung in
den Vorstandsetagen, der Kampf um den Ar-
beitsplatz nach dem Karenzjahr, neue Armut
fiir alleinstehende Miitter, ganz zu schweigen
von den nicht in Zahlen und Fakten aus-
driickbaren Diskriminierungen, die von der
sexuellen Belistigung am Arbeitsplatz Qber
die Unterhaltungskultur, die sich unter ande-
rem in ach so lustigen Liedern wie ,Geh,
Alte, schau mi net so deppert an* ausdriickt,
bis hin zu den subtilen Minnernormen rei-
chen, wie sie etwa noch in vielen kleinen
Ortschaften Osterreichs vorherrschen, wo es
noch immer bei weitem keine Selbstverstind-
lichkeit ist, daB Frauen zum Beispiel allein
ein Kaffeehaus oder ein Gasthaus besuchen.

So wie heute taten sich auch damals die
politischen Parteien schwer, Frauenfragen
ernst zu nehmen. Erst ein verlorener Welt-
krieg, der wie alle Kriege ein Krieg der Min-

ner war, schaffte die gesellschaftlichen Vor-
aussetzungen, das Frauenwahlrecht in Oster-
reich durchzusetzen.

Wihrend die Sozialdemokraten zumindest
um die Jahrhundertwende die Forderung der
48er Revolution nach Einfithrung des Frau-
enwahlrechts aufgriffen, erwiesen sich die
Christlichsozialen und vor allem die Grof3-
deutschen als Gegner dieser Forderung bis
kurz vor deren Einfiihrung.

70 Jahre danach erscheint es mir mehr
denn je gerechtfertigt, klar herauszustreichen,
dafl wir auf dem Weg vom Frauenwahlrecht
zur Frauenemanzipation eine viel zu kurze
Strecke zuriickgelegt haben. Ich bin es leid,
als Frau immer wieder vertrdstet zu werden,
wenn es etwa darum geht, das Monopol der
Minnerpolitik aufzuweichen. Ich habe es satt,
bei konkreten Forderungen immer mit der
Phrase abgespeist zu werden, dafl man dar-
ber durchaus reden koénne, und dafl am
Ende meist irgendeine Studie steht, die Ein-
gang in die Nationalbibliothek findet, leider
nicht in die gesellschaftliche Realitit.

Was wir aus dem Jahr 1919 lernen kdnnen,
ist, da wir Frauen auf konkrete Gesetze
bestehen missen, weil ich davon iiberzeugt
bin, dafl emanzipatorische Frauengesetze ein
notwendiges, wenn auch leider kein ausrei-
chendes Instrument einer partnerschaftlichen
Gesellschaft sind. (Beifall bei den Griinen.)

So wie die Menschenrechtskonvention ein
wichtiges Intrument ist, um Rechte einzukla-
gen, brauchen wir in Osterreich konkrete
Gesetze fir viele gesellschaftliche Teilberei-
che, um endlich — 200 Jahre nach Voltaire
— die Frauenemanzipation auch formaljuri-
stisch zu verankern.

Aus diesem Grund haben wir Griinen dem
Nationalrat ein Antidiskriminierungsgesetz
zur Begutachtung vorgelegt, das versucht,
den Gedanken der Gleichbehandlung und
Gleichstellung im Sinne einer partnerschaftli-
chen Gesellschaft in wichtigen gesellschaftli-
chen Bereichen wie Schule, Arbeitswelt, Uni-
versitit — um nur einige zu nennen — in
konkrete Paragraphen zu kleiden.

Ich bin mir dessen vdllig bewuBt, daf
man/frau mit Gesetzen allein kein gesell-
schaftliches Klima der emanzipierten Partner-
schaft schaffen kann. Trotzdem bin ich mir
sicher, dal konkrete gesetzliche Bestimmun-
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gen eine effizientere Frauenpolitik darstellen
als Leerformeln ménnlicher Rhetorik.

So sind derzeit wesentliche Bereiche des
Arbeitslebens nicht vom Gleichbehandlungs-
gesetz erfafit. Die Folge ist, daf} Frauen hiu-
fig bei der Einstellung beziehungsweise bei
der Kiindigung diskriminiert werden, ohne
iiber einen Rechtstitel zu verfiigen, sich dage-
gen wehren zu konnen. Frauen verdienen
nach wie vor wesentlich weniger als Minner
und haben kaum Zugang zu héheren Positio-
nen und zu besser bezahlten Arbeitsplitzen.

Wir haben daher in unserem Entwurf das
Gleichbehandlungsgebot wesentlich erweitert
und auch Schadenersatzanspriiche und Ver-
waltungsstrafen bei Verletzungen des Gleich-
behandlungsgebotes vorgesehen.

Hier erwihne ich ganz besonders gerne
eine Einladung zur Enquete ,,Gleichbehand-
lung von Frau und Mann im Arbeitsleben”,
die unser Bundesminister Dr. Walter Geppert
veranstaltet. Ich glaube, daf3 das ein Hoff-
nungsschimmer ist, daB sich hier in der Poli-
tik etwas verindert. (Abg. Steinbauer:
Was hat er fiir den Werbespot bezahit?) Viel-
leicht diese Zustimmung zum Gesetz, wer
weil, ha?

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Im Mittelpunkt der Novellierung des Privat-
rechtes steht fiir uns das Namensrecht. In
vergleichbaren auslindischen Rechtsordnun-
gen mit ebenfalls christlich-abendldndisch ge-
prigtem Eheverstindnis sind die Frauen kei-
neswegs verpflichtet, den Namen ihres Man-
nes anzunehmen, selbst in den sogenannten
katholischen Lindern wie Irland oder Frank-
reich. Durch den Namen wird die Personlich-
keit unverwechselbar. Ein Namenswechsel
wird durch die Rechtsordnung nur in duflerst
wenigen Fillen gestattet. Eingriffe in das Na-
mensrecht sind gerichtlich verfolgbar.

Umso diskriminierender ist die gesetzlich
festgelegte Erwartung an die Frau, bei der
Verehelichung ihren Familiennamen aufzuge-
ben und den des Mannes anzunehmen. Dies
legt den Gedanken nahe, die Frau habe kei-
nen eigenen Namen, er werde ihr nur gelie-
hen, zunichst vom Vater, dann vom Ehe-
mann, der ihr die Fihrung des Namens nach
einer Scheidung unter bestimmten Umstin-
den wieder untersagen kann.

Wer von Menschen einen Namenswechsel
verlangt, spricht ihm oder ihr ab, sich einen

Namen gemacht zu haben, greift also tief in
die Individuaisphire und in die soziale Wert-
schitzung der Person ein.

Das bisher geltende Namensrecht geht vom
Grundgedanken aus, daB ein gleicher Fami-
lienname der Familienmitglieder wichtiger sei
als die personliche und dauerhafte Identitét
eines Menschen durch seinen eigenen Na-
men. In der Regel verliert die Frau durch die
Heirat ihren Familiennamen und wird neu
definiert als die Frau von ... Im Bewufltsein
grofler Teile der Bevolkerung bekam sie ein
vom Status des Ehemannes abgeleitetes Anse-
hen zugeordnet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Seit 1976 wurde dem Ehegatten die Mdglich-
keit eingeriumt, den Namen der Frau als
gemeinsamen Familiennamen zu fithren. Die-
ser formalrechtliche Fortschritt, der nicht
einmal konsequent durchgehalten wurde —
die Annahme des Frauennamens bedarf einer
Erklirung, die Annahme des Mannesnamens
ist die Regel —, zeigte fast keine Auswirkun-
gen. Die Tradition bevorzugte faktisch nach
wie vor den Mann. Frauen begannen, von
dem Recht Gebrauch zu machen, ihren Fa-
miliennamen dem Ehenamen nachzustellen.
Die Losung kann ganz sicher nicht befriedi-
gen. Es entstanden Wortungetiime, und we-
sentlich im Umgang ist nicht der nachgestell-
te, sondern der erste Familienname.

Die Reform sieht es als Norm an, dafl
beide Ehegatten bei der EheschlieBung ihren
Namen behalten. Das Kind erhilt sowohl den
Mutter- wie auch den Vaternamen. Bei Errei-
chung der Volljdhrigkeit legt das Kind einen
Namen nach eigener Wahl und dauerhaft ab.
Nichteheliche Kinder konnen auf Wunsch
der Eltern den Vaternamen anfiigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, daB das auch etwas mit dem
Begriff ,,Freiheit“ zu tun hat, und laut Erich
Fromm umfafBt der Freiheitsbegriff die Kom-
ponenten ,von“ und ,zu“. Das bedeutet, von
Abhingigkeiten, Bevormundungen wegzu-
kommen zu einem Freiheitsbegriff, der sehr
stark von Kategorien des Selbstvertrauens,
des Selbstbewufitseins und mit psychoanalyti-
schen Kategorien zu tun hat.

Der erste Teil des Freiheitsbegriffes um-
schlieBt die Forderung der Schaffung von
Wahlmoglichkeiten. Und genau diese Wahl-
moglichkeiten haben wir Frauen im Jahr
1989 bei weitem nicht in vollem Umfang.
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Die derzeitige gesellschaftliche und juristische
Situation zwingt uns Frauen noch immer viel
zu sehr in unsere historisch erworbene Rolle
Frau und Mutter, weil eben die Karenzrege-
lung noch immer nicht zufriedenstellend ge-
10st ist, weil alleinstehende Miitter viel zu
rasch in die Armutsfalle abrutschen, weil die
Arbeitswelt von Minnern gestaltet und ver-
waltet wird.

Um allen gewollten Irrtimern zu begeg-
nen, mochte ich klarstellen: Es geht nicht
darum, die Mutter- und Erziehungsrolle der
Frauen zu denunzieren, vielmehr miissen fiir
uns Frauen die Voraussetzungen geschaffen
werden, zu denselben Bedingungen wie die
Manner Rollen in der Arbeitswelt und in der
Politik wahrnehmen zu kdnnen.

Das Antidiskriminierungsgesetz stellt einen
konkreten Schritt zur Schaffung dieser Vor-
aussetzungen dar. Mit Fromm bin ich der
Meinung, da3 der Freiheitsbegriff mit dem
Abbau von Abhingigkeiten, von Bevormun-
dungen, von sozialen Ungerechtigkeiten und
das Schaffen von Wahlmdglichkeiten nicht
ausreichend ausgeleuchtet ist. Freiheit um-
fat auch die Kategorien Autonomie, Selbst-
bewuftsein und Solidaritét.

Zum Strafgesetzbuch haben wir Ande-
rungsvorschlige beziiglich Vergewaltigung
vorgesehen. Die Gewalttdtigkeit liegt schon
in der Penetration oder in sonstigen sexuellen
Handlungen gegen den Willen der Betroffe-
nen. Auf Gewaltanwendung oder schwere
Drohung als zusdtzliches Tatbestandsmerk-
mal kann generell verzichtet werden.

Das Antidiskriminierungsgesetz beinhaltet
auch die Penetration von Unmiindigen und
sexuelle Handlungen mit Unmindigen; ein
besonders verabscheuungswiirdiges Delikt.

Lassen Sie mich zum Schlu8 noch folgen-
des erwihnen: Im Zusammehang mit der No-
vellierung des Bundesgesetzes vom
31. 3. 1950 iiber die Bekdmpfung unziichtiger
Verdffentlichungen und den Schutz der Ju-
gend gegen sittliche Gefahrdung, BGBL
Nr. 97/1950, zuletzt gedndert durch das Bun-
desgesetzblatt 599/1988 im Antidiskriminie-
rungsgesetz, schlagen wir folgende neue Be-
zeichnung dieses Gesetzes vor: ,Bundesgesetz
zur Bekdmpfung pornographischer und die
Gewalt verherrlichender Verdffentlichungen.

In einem Zeitalter, in dem auch das Ange-
bot an Gewalt verherrlichenden und porno-

graphischen Videos immer grofer wird, ist es
an der Zeit, unsere Jugend vor so einem
Gewaltakt zu schiitzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die vielféltigen Verdnderungen auf dem Weg
zu einer partnerschaftlichen Gesellschaft ver-
langen, daB wir Frauen uns viel mehr als
bisher solidarisch einmischen in Fragen, wo
es um unsere Rechte geht — auch iber die
Parteigrenzen hinweg.

Wir bringen deshalb hier folgenden Antrag
der Abgeordneten Helga Erlinger, Holda
Harrich und Genossen betreffend die Wahl
eines Gleichbehandlungsausschusses hier ein:

Antrag

der Abgeordneten Heiga Erlinger, Holda
Harrich und Genossen betreffend die Wahl
eines Gleichbehandlungsausschusses

Der Gesetzemtwurf fiir ein Antidiskriminie-
rungsgesetz enthilt Abdnderungen 24 beste-
hender Gesetze, darunter die Bundesverfas-
sung, das Arbeitsverfassungsgesetz, das Gleich-
behandlungsgesetz, das Allgemeine Biirgerli-
che Gesetzbuch, das Universitdts-Organi-
sationsgesetz und das Pornographiegesetz. Aus
diesem Grunde ist der Entwurf schwer einem
einzigen bestehenden Ausschuf8 zuzuordnen,
jedoch ist es sinnvoll, einen neuen Ausschuf,
der sich speziell der Gleichbehandlung der
Geschlechter, vor allem der Beseitigung der
Diskriminierung der Frau in Arbeit und Ge-
sellschaft widmet, zu schaffen. Derzeir fehlt es
an einem Forum fiir Gleichbehandlungsfragen
und Frauenpolitik im gesetzgebenden Organ
Osterreichs. Der Gleichbehandlungsausschuf3
sollte die parteiiibergreifende Plattform fiir ge-
setzgeberische Mafinahmen zur Verbesserung
der Situation der Frauen in Osterreich wer-
den.

Zumindest fiir diesen Ausschuf} sollte ge-
wdhrleistet sein, was in den bestehenden Aus-
schiissen nicht verwirklicht ist, die paritdtische
Besetzung. Wiinschenswert wdre eine Auftei-
lung von I3 Frauen und {2 Mdnnern, die Vor-
sitzfiihrung sollte eine Abgeordnete haben. Bis
jetzt gibt es bei 25 Ausschiissen erst eine Ob-
frau.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen da-
her gemdf3 § 69 Abs. 6 Geschifisordnungsge-
setz den

www.parlament.gv.at




104. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

12132 Nationalrat XVII. GP — 104. Sitzung — 17. Mai 1989

Helga Erlinger

Antrag:
Der Nationalrat mége beschlieflen:

Zur Vorberatung des Gesetzesantrages
221/A der Abgeordneten Helga Erlinger und
Genossen  wird ein Gleichbehandlungsaus-
schuf3 _mit 25 Mitgliedern im Verhdltnis
11 SPO : 11 OVP: 2 FPO : [ Griine einge-
setzt.

Ich danke schon. (Beifall bei den Griinen.)
23.53

Prisident: Als ndchste zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete Dr. Hieden-Sommer.
Ich erteile ihr das Wort.

23.54

Abgeordnete Dr. Helga Hieden-Sommer
(SPO): Herr Prisident! Frau Staatssekretirin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Sechs Mi-
nuten vor Mitternacht sind die Ausfithrungen
sicher nur fiirs Protokoll. (Abg. A u e r: War-
um?) Ich glaube, es reicht daher, ein paar
grundsitzliche Bemerkungen zu machen, und
ich méchte heute gar nicht im Detail auf die
einzelnen Antrige und die darin enthaltenen
Forderungen des vorliegenden Gesetzesantra-
ges eingehen. (Abg. Steinbauer: Wir
horen [hnen gerne zu!)

Ich sage das mit gutem Grund, denn selbst
eine Debatte zur Situation der Frauen aus
Anlall ,,70 Jahre Frauenwahlrecht“ als erster
Tagesordnungspunkt hat den ORF zum Bei-
spiel nicht dazu bringen kdnnen, in der Ta-
gesberichterstattung darauf einzugehen, son-
dern im Gegenteil nur dazu, in einer Ant-
wort auf eine Anfrage festzustellen, daB3 das
Thema weder aktuell noch wichtig sei. Daher
glaube ich, daBl das schon zutrifft.

Kurz zu einigen Maflnahmenbiindeln zur
Beseitigung der Diskriminierung der Frau in
der Gesellschaft.

Da sind einmal die rechtlichen Gleichstel-
lungsbestrebungen. Und sicher ist es so, wie
es auch im Antrag steht, dafl formale Gleich-
stellung keineswegs automatisch praktisch
gleiche Chancen verwirklicht; trotzdem ist sie
aber sehr wichtig. Es gibt aber immer noch
Bereiche, wo dies noch nicht gesetzlich gere-
gelt ist, obwohl in den letzten 20 Jahren ge-
rade in dieser Hinsicht viel erreicht wurde.
Ein Beispiel: im Antrag ist das Anerbenge-
setz enthalten, wo unter anderem weibliche
Verwandte den maénnlichen Verwandten
gleichgestellt werden sollen.

Nicht enthalten ist zum Beispiel — was ich
fir sehr wichtig erachten wiirde — die wei-
tergehende Regelung im Schulbereich beziig-
lich gleicher Lehrpline im Pflichtschulalter;
ich denke an das Textile und Technische
Werken in der 5. und 6. Schulstufe.

Ein zweiter Komplex betrifft die kompen-
satorische Fdrderung; die muf} sicher die rein
rechtliche Gleichstellung ergénzen. Sie ist ja
auch in der UNO-Konvention zur Beseiti-
gung jeder Diskriminierung der Frauen vor-
geschlagen und hier im Nationalrat bereits
1982 als eine wichtige Mafilnahmenart aner-
kannt und beschiossen worden. Beispiele im
vorgelegten Antidiskriminierungsgesetz wiren
MafBinahmen, die die Arbeitswelt betreffen,
im besonderen Bewerbungen und Beférde-
rungen.

Ein dritte Gruppe betrifft Malnahmen, die
bewuBtseinsbildend wirken. Ich wiirde einer-
seits das Namensrecht dazuzdhlen, obwohl
hier auch strukturelle Machtunterschiede
mitbetroffen sind. Und natiirlich geht es bei
den bewuBtseinsbildenden MafBnahmen auch
darum, dort, wo bereits die rechtliche Gleich-
stellung erreicht ist, diese in die Praxis umzu-
setzen, und das braucht oft sehr viel Ausein-
andersetzung, ja Kimpfe in der konkreten
Situation. Ich méchte an das passive Wahl-
recht, das schon vor 70 Jahren gesetzliche
Gleichstellung gebracht hat, und an die Dis-
kussion dariiber erinnern.

Und gerade das bringt mich dazu, Mal-
nahmen besonders herauszuheben, die der
Forderung des BewufBtseins der Minner die-
nen. Ich meine, die Minner miissen erst ent-
decken, daB die herrschende Arbeitsteilung
Einseitigkeiten und Beschidigungen hervor-
ruft (Beifall bei den Griinen und Beifall der
Abg. Dkfm. Ilona Graenitz), daf} die Beteili-
gung an der Kindererziechung und der Haus-
haltsarbeit nicht nur Pflichten fir sie bringt,
sondern daf} sie dadurch auch gewinnen kdn-
nen, etwa Befreiung von der "Alleinverant-
wortung fir die finanzielle Sicherstellung der
Familie, bessere Gesundheit und vielleicht
auch eine bessere Lebenserwartung und bes-
sere Beziehungen zu Frauen und Kindern.
Der Karenzurlaub fiir Viter wire ein Bei-
spiel in diesem Bereich.

_ Sie alle wissen, daB viele der angestrebten
Anderungen im vorliegenden Antidiskrimi-
nierungsgesetz seit Jahren in Diskussion sind.
Frau Staatssekretirin Dohnal hat viele dieser
Fragen, etwa Gewalt und Sexualitit, Frauen-
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férderungsprogramme, generelle Benachteili-
gungen der Frauen in der Arbeitswelt ver-
schiedenster Art, das Namensrecht und so
weiter immer wieder in die offentliche Dis-
kussion gebracht durch Aussagen, durch be-
wubtseinsbildende MaBnahmen wie Fraue-
nenqueten, durch konkrete Forderungen auf
gesetzlicher Ebene und auf gesellschaftlicher
Ebene.

Das Informationsblatt des Staatssekretariats
fir allgemeine Frauenfragen gibt dariiber ei-
nen guten Uberblick und einen Einblick in
den Diskussionsstand vieler der Fragestellun-
gen und Forderungen im vorliegenden Ge-
setz.

Bei manchen Fragen — ich erinnere etwa
an die kirzlich behandelten Anderungen im
Sexualstrafrecht — kann man aus dem Infor-
mationsblatt beziehungsweise kann ,frau®
daraus den Fortschritt im BewufBtseinsstand
und bei den Gesetzesdnderungen ablesen und
verfolgen.

Ich personlich, meine Damen und Herren,
betrachte die im Antidiskriminierungsgesetz
zusammengefafiten Gesetzesantrige als eine
Chance fir eine neuerliche Belebung der
Diskussion iiber bestehende Diskriminierun-
gen. (Beifall bei den Griinen.) Meine Frak-
tion, besonders die Frauen meiner Fraktion,
hoffen und werden weiter dafiir arbeiten, daf
dhnlich wie beim Sexualstrafrecht der Be-
wultseinsschub, der bei vielen Frauen, auch
bei manchen Minnern, in den letzten 10 bis
15 Jahren stattgefunden hat, bald in vielen
Bereichen auch einen gesetzlichen Nieder-
schlag findet. (Beifall bei der SPO und den
Griinen.) 0.01

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Professor Dr. Ermaco-
ra. Ich erteile ihm das Wort.

0.01

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Es ist (Abg. Vetter:
12 Uhr! — Heiterkeit) fur ein mannliches
Mitglied dieses Hauses nicht ganz einfach, zu
einem solchen Gesetzentwurf Stellung zu
nehmen. Ich fiihle mich in bezug auf meine
menschenrechtliche Arbeit, wobei ich insbe-
sondere auch an der UNO-Konvention gegen
die Diskriminierung der Frau mitgearbeitet
habe, doch irgendwie legitimiert zu sprechen.
(Abg. Dr. Helga Hieden-Sommer:
Wir betrachien alle Mdnner als legitimiert!)

DafB} ich aber spreche, ist eher ein Zufall,
der in der Frage der Einteilung der Redner
liegt, aber ich habe etwas dazu zu sagen. Ich
habe insbesondere hervorzuheben, daB das,
was jetzt am Abend von meinen Vorrednern
(Ruf: Vorrednerinnen!) gesagt wurde, durch-
aus auch meine These ist. Ich meine, daf3
man zur Franzosischen Revolution natiirlich
einiges sagen kann. Auch die Frauen haben
mitgewirkt; ich denke da an den ,,Weiber-
zug"“, wie er genannt wurde, nach Versailles.

Und da meine Vorrednerin vom Frauen-
wahirecht gesprochen hat, so wird man sich
daran erinnern, daf3 sich erst vor wenigen
Wochen in Appenzell eine echte Minnerge-
meinschaft endlich zum Frauenwahlrecht
durchgerungen hat.

Ich mochte darauf hinweisen, daf3 das Bon-
ner Grundgesetz eine sehr klare programma-
tische Aussage getroffen hat, nimlich daB die
Gleichstellung von Mann und Frau herzustel-
len ist. Diese Aussage geschah im Jahre 1949,
und wir haben nun 40 Jahre im Bereiche der
Bundesrepublik Deutschland verstreichen las-
sen miissen, ohne dafl dieser programmati-
sche Grundsatz verwirklicht worden wire.

Ich meine also, dafl es nicht ganz einfach
ist, diesen Gesetzentwurf so einfach abzuhan-
deln. (Abg. S r b: Was ist fiir Sie so schwierig
daran?) Man wird diesen Gesetzentwurf, wie
ich meine, im zustindigen Ausschuf}, den Sie
selbst in dem Antrag angegeben haben, be-
handeln miussen. Wenn es nicht zu einem
eigenen Ausschufl kommt — wozu ich nicht
die Ermichtigung habe, ja zu sagen (Abg.
W a b l: Herr Abgeordneter! Sie haben genau
eine Stimme!) —, dann, meinen Sie, sollte das
in den Justizausschuf} kommen.

Ich glaube, man wird das im Justizaus-
schufl zu behandeln haben: In 25 Artikein
sollen 23 Gesetze gedndert werden, mit weit
Giber 100 Paragraphen. Ich habe mir das sehr
genau durchgesehen.

Ich teile auch Wabls Auffassung vom Mor-
gen, als er noch im Lichte der Offentlichkeit
sprechen konnte. Wabl hat recht, wenn er
meint, da3 die Diskriminierung ein Problem
der Menschenrechte ist, Wabl hat recht, daf
die Diskriminierung aufgrund des Geschlech-
tes in unseren Breiten der Vergangenbheit an-
gehodren sollte.

Ich meine, daf es sich hier um eine funda-
mentale und ausgewachsene Ungerechtigkeit
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handelt, daf3 es der Gesellschaft bis heute
nicht gelungen ist, die Gleichstellung der
Frau herbeizufiihren, wenn die Frau in man-
chen Bereichen ungleich behandelt wird. Zu-
mindest filr unsere Gesellschaften — ich den-
ke jetzt nicht an die islamischen Gesellschaf-
ten, wo die Frau ja in einem ganz anderen
Zustand lebt —, so meine ich, ist das ein
Kulturproblem fir den europiischen Bereich.

Im Detail scheint mir manches tauglich zu
sein, und ich meine, daB man im Detail eine
sehr bedeutende Verbesserung der Stellung
der Frau durch den Gesetzentwurf wird er-
reichen kdnnen. Aber als Ganzes, verehrte
griine Fraktion, wiirde ich meinen, dafl der
Entwurf der Ausdruck des Willens zu einer
sehr bedeutenden Gesellschaftsverdnderung
ist. (Abg. Holda Havr ric h: Ja! Das wollen
wir auch!) Ich meine, Werte, Worte und ge-
wachsene Institutionen werden durch diesen
Gesetzentwurf oder sollten durch diesen Ge-
setzentwurf entscheidend verindert werden.

Frau Abgeordnete Erlinger hat uns nur die
neutralen Seiten des Problems in ihrer Rede
vorgestellt. Meine Damen und Herren! Blik-
ken Sie aber in die Erliuternden Bemerkun-
gen, da finden Sie sozusagen den Geist des
Gesetzes. Und hier muf} ich Thnen ganz of-
fen sagen — ich habe mich mit diesen Erliu-
ternden Bemerkungen auch befafit —: Im
Sinne einer ersten Lesung, wo man die
Grundsitze zu besprechen hitte, muBl doch
einiges angemerkt werden.

Sie beklagen, daf} die Heterosexualitit noch
immer die gesellschaftlich anerkannte Norm
sei.

Sie bekdmpfen das Rollenverstindnis, das
sich heute nach wie vor einprigt.

Sie bekdmpfen den Ausdruck ,6ffentliche
Moral*, ein Ausdruck ibrigens, den Sie in
den Artikeln der Europiischen Menschen-
rechtskonvention so formuliert finden.

Sie wollen sich ganz entscheidend zu einer
schrankenloseren Abtreibung bekennen, in-
dem Sie die Informationspflicht des Arztes
beseitigen wollen.

Sie sprechen von der Liberalisierung sexu-
eller Wertvorstellungen. Thnen gefdllt der
Ausdruck ,Sittlichkeit“ nicht mehr, und Sie
stellen das so hin, als wiirde die Sittlichkeit
ausschliellich mit der sexuellen Selbstbestim-
mung identisch sein, aber ich meine doch,

daf3 das Wort ,,Sittlichkeit” iiber den Begriff
der Sexualitit hinausgeht. (Abg. Stein -
b a u e r: Richtig!)

Sie wollen das Wort ,,unziichtig” beseitigen
und stattdessen einen anderen Ausdruck.

Frau Staatssekretir! Wenn Sie von der
Gleichheit sprechen, so mul} ich sagen, es
spricht dieser Entwurf nicht einmal andeu-
tungsweise von der Frage der Gleichheit der
Frau in bezug auf die Wehrpflicht. Das ist
liberhaupt ausgeklammert, sowohl im Text
als auch in den Erliuternden Bemerkungen.
Das scheint mir schon ein Element zu sein,
das man sehr griindlich im Zusammenhang
mit einem Antidiskriminierungsgesetz beden-
ken miiBte. Ich sage ja nicht, da man es
regeln miiflte, aber man muf} dariiber disku-
tieren, wenn man einen so grundlegenden
Entwurf hat.

Ich meine, daf3 im wesentlichen dieser Ent-
wurf — nicht so wie Sie, gnidige Frau, es
dargestellt haben, aber so, wie man ihn lesen
kann in Verbindung mit den Erlduternden
Bemerkungen — Stimmung erzeugen kann
und vielleicht auch Stimmung erzeugen soil.

Wenn man dies einmal erkannt hat, so
reduziert sich fiir mich das wesentliche Posi-
tive des Entwurfes auf wichtige Fragen im
Vertretungsbereich — hier wiirde ich insbe-
sondere als Kenner der Universititsszene sa-
gen, dall es hier interessante Aussagen gibt
— , und auch das, was Sie auf dem Gebiete
des Namensrechtes ausfithren, scheint mir
iiberlegenswert zu sein, aber sonst geht es
mit der Zielsetzung im wesentlichen um die
Umfunktionierung von Worten und von
Werten. Das werden Sie mir von der griinen
Fraktion, wenn Sie noch einmal in die Erlidu-
ternden Bemerkungen Ihres Textes Einsicht
nehmen, nicht bestreiten kdnnen.

Das Ganze wird als Antidiskriminierungs-
gesetz bezeichnet. Meine Damen und Herren!
Ich wiirde aber, gerade an die Wortmeldung
von Frau Abgeordneter Erlinger vom Vor-
mittag ankniipfend, sagen: Es gibt natiirlich
ungeheure Diskriminierungen in der Welt,
und gemessen an diesen Diskriminierungen,
die Sie zu Recht angesprochen haben, sind
die Anliegen des Gesetzes natiirlich gesell-
schaftsbezogen, aber — ndmlich gemessen an
den Diskriminierungen, die die Frauen in
den Regionen der Welt erleiden — eigentlich
kleine Diskriminierungen. (Abg. Sr b: Was
soll diese Bemerkung, Herr Kollege?) Aber
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ich gebe schon zu, daBl im Zusammenhang
mit einem gesellschaftlichen Anliegen auch
das, gemessen an der gesellschaftlichen Situa-
tion, etwas Bedeutendes ist, was uns klein
erscheint im Verhltnis zu den groflen Dis-
kriminierungsanliegen.

Ich mdchte heute nicht sagen, daf alles,
was fiir die Gleichstellung der Frau im Leben
der Gesellschaft notwendig ist, etwa erreicht
wire. Ich glaube, auch Ihr Entwurf beseitigt
nicht die bestehenden Restfragen, die offen
sind. Ich glaube — hier wird mir vielleicht
sogar Frau Staatssekretdr Dohnal recht geben
—, dafB} es viel gréfBerer Ansitze bedarf, um
dieses Antidiskriminierungsgesetz wirklich in
ein grundlegendes Gleichstellungsgesetz um-
zuwandeln.

Auch wenn mein Freund, Herr Abgeordne-
ter Steinbauer, schon zum Klatschen ansetzt,
wird er mir gestatten, noch zwei Sitze zu
sprechen. (Abg. Steinbauer: Na gut)
Bitte, dann werde ich sofort fertig sein.

Nach meiner Auffassung hat die Gleichstel-
lung Ausgleich zu bringen, auch Interessen-
ausgleich, so wiirde ich das sehen. Aber ich
glaube, darum bemiihen sich — das gebe ich
durchaus zu — die Frau Staatssekretir und
alle Frauen hier in diesem Hause. Ich meine,
dafl vor allem die gesellschaftspolitische At-
mosphére hergestellt sein mufl durch Vor-
bild, auch des Mannes, durch die Erziehung
und durch den Kampf gegen das Vorurteil.
Das scheint mir ein eminentes Erziehungs-
problem zu sein, und ich meine, daB hier
jedermann in diesem Hause, ungeachtet des
Entwurfes des Antidiskriminierungsgesetzes,
aufgefordert ist, gegen dieses Vorurteil anzu-
kimpfen. — Danke schon. (Beifall bei OVP
und SPO.) 0.13

Prisident: Als nichste zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete Harrich. Ich erteile ihr
das Wort.

0.13

Abgeordnete Holda Harrich (Griine): Sehr
geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau

Staatssekretirin! Hohes Haus! Frau sein be-

deutet, auf das persdnliche Leben als weibli-
ches Wesen, auf kulturelles und gesellschaft-
liches Leben aus der Perspektive der Frau
einzugehen. Das schliefit natirlich den Blick
auf die Minner nicht aus. Frau sein heif3t
nicht, sich ausschliefllich in Fraulichkeit ab-
zukapseln, sondern die vielen Belange und
Bediirfnisse der Frauen, ob kulturelle oder

politische, universell zu sehen und dem Oko-
nomischen Ubergewicht der Ménner auf eine
Art und Weise und so lange entgegenzuset-
zen, bis Gleichstellung und Gleichbehandlung
keine Utopie mehr sind, sondern in allen
Lebensbereichen Selbstverstindlichkeit wer-
den.

Gleichberechtigung ist bis heute nur eine
politische Formel — eine Leerformel, wie
mir scheint —, die an sich noch wenig be-
wirkt hat, daher sind wir es uns, und nicht
nur uns, schuldig, daB wir gleiches Ansehen,
Gleichwertigkeit und Gleichbehandlung for-
dern.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie
mich aber nun konkret werden. Die Griinen
haben alle Ministerien nach dem Frauenan-
teil im 6ffentlichen Dienst befragt. Der Staat,
der in seinem eigenen Personalbereich ei-
gentlich Vorreiter sein sollte, wird dieser
Aufgabe nicht gerecht. Das mufl man zumin-
dest aus den Antworten schlielen, die wir
erhalten haben.

Ich beziehe mich im folgenden nur auf den
sogenannten héheren Dienst. In allen Mini-
sterien insgesamt haben wir hier einen Frau-
enanteil von nur 17,5 Prozent. In den zwei
hochsten Dienstklassen, also in jenen, die mit
35 000 bis 65 000 S Grundgehalt dotiert sind,
ist der Anteil der Frauen noch wesentlich
geringer, namlich 9,1 Prozent. Die Fiihrungs-
positionen, also die Sektionsleitungen, sind
72 : 2 auf Minner und Frauen verteilt. Das
ist eine Vertretung der Frauen in dieser Eta-
ge von 2,7 Prozent. Wie auch in der Privat-
wirtschaft wird fiir die Frauen die Luft offen-
sichtlich diinner, je niher sie der Spitze kom-
men.

Ich méchte ein klares Wort von den Min-
nern hier im Saal horen, daB auch sie gewillt
sind, diese Situation zugunsten der Frauen zu
verdndern. (Abg. Steinbauer: Hat der
Ermacora klar zum Ausdruck gebracht!) Dan-
ke schon!

Der Entwurf fiir das Antidiskriminierungs-
gesetz sieht denn auch ein Gebot zur Bevor-
zugung fiir die Einstellung weiblicher Bewer-
berinnen gerade in jenen Verwendungsgrup-
pen, in die bisher nur allzu wenige vorstof3en
konnten, vor. Um keine Millverstindnisse
aufkommen zu lassen, zitiere ich den vorge-
schlagenen Gesetzestext:
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»,Liegen mehrere Bewerbungen fiir eine
Planstelle vor, so ist sie bei gleicher Qualifi-
kation mit einer Person jenes Geschlechts zu
besetzen, das in der betreffenden Verwen-
dungsgruppe im Ressortbereich schwicher
vertreten ist.“

Das heifit, der Bund miiflte in Zukunft
auch minnliche Raumpfleger und weibliche
A-Beamte einstellen, denn dafl qualifizierte
Bewerbungen vorliegen, kann ja wohl nicht
in Frage gestellt werden.,

Auf noch etwas mdéchte ich besonders hin-
weisen. Ein Verstofl gegen dieses Bevorzu-
gungsgebot zieht keine Sanktionen nach sich,
anders als das Verbot der Diskriminierung
nach dem Gleichbehandlungsgesetz. Aber wir
meinen, daf} es vor allem gilt, die ungleichen
Chancen von Frauen zu problematisieren
und dieses Bevorzugungsgebot als einen
Maflstab zu sehen, an dem das Parlament
jeden Minister und jede Ministerin messen
sollte.

Meine Damen und Herren! Wir Griinen
berufen uns in diesem Punkt vor allem auf
die Konvention zur Beseitigung jeder Form
der Diskriminierung der Frau, die schon
1982 in diesem Haus angenommen wurde.
Ich zitiere Artikel 4 Ziffer 1.

»Yoribergehende Sondermaflnahmen der
Vertragsstaaten zur beschleunigten Herbei-
fihrung der De-facto-Gleichberechtigung von
Mann und Frau gelten nicht als Diskriminie-
rung im Sinne dieser Konvention, dirfen
aber keinesfalls die Beibehaltung ungleicher
oder gesonderter Mafstibe zur Folge haben.
Diese Mallnahmen sind aufzuheben, sobald
die Ziele der Chancengleichheit und Gleich-
behandlung erreicht sind.“ Meine Damen
und Herren! Tragen Sie dieser Konvention
nun endlich Rechnung!

Zum Gleichbehandlungsgesetz ist festzu-
stellen, daf3 wesentliche Bereiche des Arbeits-
lebens in diesem Gleichbehandlungsgesetz
iiberhaupt nicht erfaBt sind. So ist eine Dif-
ferenzierung nach dem Geschlecht bei der

Einstellung, der Kiindigung und Entlassung

und beim beruflichen Aufstieg nicht ver-
pflichtend. Es besteht keine Handhabe gegen
Arbeitgeber, die offen erkliren, eine Arbeit-
nehmerin nicht einzustellen oder sie zu kiin-
digen, weil sie Midnner bevorzugen.

. Die Gleichbehandlungskommission, die zur
Uberwachung und Feststellung von Diskrimi-

nierung berufen ist, hat von sich aus kein
einziges Verfahren eingeleitet. In den weni-
gen Einzelfillen, wo Betroffene oder Interes-
senvertretungen Antrige stellten, kam es zu
keiner spruchreifen Erledigung.

Wir verlangen nun eine Erweiterung des
Anwendungsgebietes nicht nur fir die Privat-
wirtschaft, sondern auch im Verhiltnis zum
Bund. Eine Betriebsfrauenbeauftragte oder
Kontaktfrau soll Antrige an die Kommission
stellen konnen, da dies von den bisher An-
tragsberechtigten, den Betriebsriten und
Kammern, nicht mit geniigender Aufmerk-
samkeit behandelt wurde, um es hoflich aus-
zudriicken.

Aufler der Entscheidungspflicht der Kom-
mission und AuBerkrafttreten der diskrimi-
nierenden Vertragsbestimmungen fordern wir
auch Schadenersatz fir die diskriminierte
Frau sowie Berichtspflicht der Unternehmen
an die Kommission.

Unser Antrag umfaf3t aber auch Bereiche
der sexuellen Selbstbestimmung, des Erbrech-
tes und der Namensgebung. Allein die Auf-
zihlung der Gesetze — es sind 24 — miifite
Ihnen doch sagen, in welchem Umfang Frau-
en betroffen und schon von der Gesetzge-
bung her behindert und klar benachteiligt
sind.

Diese Liicken zu bereinigen setzt sehr viel
Verstindigungswillen voraus. Mit dem Realis-
mus, der von den derzeitigen gesellschaftli-
chen Voraussetzungen ausgeht, kommen wir
da nicht weit, und wir weigern uns, irgend-
welche Begriindungen fiir das Beharren im
Status quo anzuerkennen, denn es gibt keine
Begriindungen dafiir.

Ich hore in den Erwiderungen das Wort
nunrealistisch® fallen. Also, Achtung! Die
Realisten erkennt man nimlich daran, daB} sie
eine besondere Vorliebe fiir eine abstrakte,
zumindest aber vieldeutige Ausdrucksweise
haben. (Beifall bei den Griinen.) In ihrer
Sprache bevorzugen sie vor allen Dingen
sehr oft die Redewendungen ,Freiheit und
Verantwortung®, ,Sicherheit und Ordnung®,
,Frieden und Demokratie“. Besonders be-
wihrt hat sich der Terminus ,,zukunftsorien-
tiert".

Minnliche Realisten haben nach meiner
Beobachtung ein bemerkenswertes Talent
entwickelt, die Tatsachen so zu sehen, wie
sie, die Ménner, diese Tatsachen brauchen.
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Wenn es zu viele Arbeitslose gibt, dann ist
es Tatsache, daB die natiirliche Umgebung
der Frau die Kiiche ist (Abg. A ue r: Aufler
es kann eine nicht kochen/), und wenn man
nicht wei3, wer spiter die Renten bezahlen
soll, ist es Tatsache, daB die Frauen dazu auf
der Welt sind, die Kinder zu gebiren. Und
gibt es einen Pillenknick, so ist es im Ge-
sprich und auch schon Tatsache, dafl Frauen
unser Land genausogut verteidigen kdnnen
wie Ménner.

Die Realisten sprechen auch erstaunlich oft
von ,,Wiirde“, habe ich festgestellt. Und wo
die Wiirde am meisten miBachtet wird, da
wird sie auch am hiufigsten zitiert: Die Wiir-
de des Alters, die erhabene Wiirde der Natur,
die Wirde der Frau. (Beifall bei den Grii-
nen.)

Gerade solche Erklarungen sind mit ganz
besonderer Vorsicht zu betrachten, da wir
mit der Tatsache konfrontiert sind, daBl Ge-
setze, Verordnungen und Erlisse ja doch
lberwiegend von minnlichen Realisten er-
stellt werden, und diese wiederum, zum Teil,
was weibliche Erfahrung und Sichtweise be-
trifft, sind von keines Gedankens Blisse an-
gekrinkelt.

Als Frauen und Miitter haben wir seit je-
her andere Fihigkeiten entwickelt, als Erzie-
herinnen aber ganz besonders jene Fahigkeit,
auch fiir die andere Hilfte der Menschheit zu
denken. Mehr und mehr erkennen auch die
Miénner, dafB3 patriarchales Denken im Grun-
de nicht einmal den Minnern geniitzt hat.

Mit unserem Antidiskriminierungsgesetz
machen wir einen kleinen Schritt in Richtung
Evolution der Gesellschaft. Wir versuchen
damit, ein Netz unter Frauen zu schaffen, die
ganz persdnlich oder aus politischem Be-
wufltsein heraus ihre Beziige zur Welt verdn-
dern wollen, weil die Frauen benachteiligt
sind. Wir wollen Hilfestellung geben, denn es
handelt sich ja um Frauen, die sich nicht in
Selbstbetidtigungskrinzchen zuriickziehen
wollen, sondern um arbeitende Frauen, die
auch politisch wach und aktiv sein wollen.

Es mag sein, daf3 dieses Antidiskriminie-
rungsgesetz nicht ausreichend ist, um die
Gleichstellung der Frau sicherzustellen, aber
es ist doch ein kleiner Schritt zu diesem Ziel.
(Beifall bei den Griinen.) 0.23

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Gradischnik. Ich
erteile ihm das Wort.

0.23

Abgeordneter Dr. Gradischnik (SPO):
Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wenn man zu dieser frithen
Stunde als Redner drankommt, dann weif}
man eines sicher: Man wird durch seine Rede
keine Freunde gewinnen. Aber ich werde
sehr kurz sprechen: Vielleicht ist das ein Mil-
derungsgrund. (Abg. Smolle: Hingt vom
Inhalt ab!)

Meine Damen und Herren! Der nun zur
Diskussion stehende Antrag der griinen Frak-
tion, der eine Reihe von Novellierungen von
Gesetzen vorsieht — zahlreiche Gesetze sol-
len abgeindert werden —, beinhaltet zum
Teil Probleme, die schon jahrelang im Ge-
sprich sind, die auf Ministerebene, auf Mini-
sterialebene in Behandlung stehen und zum
Teil solche — wie zum Beispiel beim Sexual-
strafrecht —, die schon eine Erledigung er-
fahren haben. In der letzten Plenarsitzung
haben wir ja eine solche Beschluf3fassung
hier im Hause getroffen.

Dieser Antrag dient aber sicherlich der Be-
wuflltseinsbildung, und zwar im Hinblick auf
die tatsdchliche Gleichstellung und Gleichbe-
handlung von Frauen und Minnern, Dieser
Antrag wird dies in diese Richtung weitertrei-
ben, und insofern ist dieser Antrag aus mei-
ner Sicht positiv. (Beifall des Abg. Wabl.)

Ich halte auch die Ansicht der Autoren
dieses Antrages, daf} die Rechtsordnung eine
Art Schrittmacherfunktion in bezug auf den
gesellschaftlichen Wandel betreffend Gleich-
heitsgebot von Méinnern und Frauen ausiiben
soll, ja sogar einen solchen Wandel beschleu-
nigen soll, fiir richtig.

Man darf jedoch, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, nicht zuviel von einer der-
artigen Schrittmacherfunktion der Rechtsord-
nung verlangen, vor allen Dingen darf man
sie nicht (iberfordern, denn dann wiirde man
das Gegenteil damit erreichen.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auf
einen Ausspruch des ehemaligen Justizmini-
sters und nachmaligen Bundesprisidenten der
Bundesrepublik Deutschland Gustav Heine-
mann verweisen, der sinngemal ausfiihrte,
daBl der Gesetzgeber darauf achten miisse,
daB eine derartige Regelung einen Schritt vor
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der Meinung der Bevdlkerung sein soll, nicht
zwei und nicht gerade auf Hohe der Meinung
der Bevdlkerung sein darf,

Wiirde die gesetzliche Regelung zwei
Schritte vor dem aktuellen Stand der Diskus-
sion sein, wilrde sie von der Bevolkerung
nicht verstanden und daher auch nicht ange-
nommen werden. Wiirde die Regelung aber
genau den aktuellen Stand der Diskussion
wiedergeben, wiirde sie keinen Wandel, wiir-
de sie keine Weiterentwicklung bewirken.

Meine Damen und Herren! Wir in Oster-
reich sind bei der Gestaltung der Rechtsord-
nung meiner Ansicht nach in diesem Sinne
durchaus den richtigen Weg gegangen. In den
siebziger Jahren haben wir das Tor zur
Gleichbehandlung von Frauen und Minnern
durch die Familienrechtsreform erstmals weit
aufgestoflen. In aller Kiirze erwihne ich zum
Beispiel das Kindschaftsrecht, das ebenfalls
wichtige Impulse in dieser Richtung gesetzt
hat.

Ich darf aber auch Gesetze im Schulbe-
reich erwihnen, etwa, da3 wir den gemeinsa-
men Schulunterricht fiir Knaben und Mad-
chen einfithren konnten, auch die schrittwei-
se Beseitigung der rollenspezifischen Lehrpla-
ne, die wir in diesem Bereich in die Wege
geleitet haben, und — es ist auch heute
schon dariiber gesprochen worden — das
Gleichbehandlungsgesetz, um nur einige ganz
wenige dieser Bestimmungen zu nennen.

Sicher, meine Damen und Herren: Wir ha-
ben damit vieifach nicht das erreicht, was wir
wollten, wir haben zuwenig erreicht, aber ich
glaube, der Weg, den wir beschritten haben,
war richtig. Es ist ein miihseliger Weg, und
wir miissen versuchen, immer wieder in diese
Richtung zu gehen, aber ich glaube, daB die-
ses schrittweise Sich-Vorwirts-Arbeiten letzt-
lich belohnt werden wird.

Meine Damen und Herren! Die Autoren
des Antrages beantragen die Einsetzung eines
Sonderausschusses, eines Gleichbehandlungs-
ausschusses. Ich teile dazu die Meinung des
Kollegen Ermacora. Ich erachte es auch nicht
far sinnvoll, einen solchen Sonderausschuf
einzusetzen. Denn dann kdnnten wir ja fir
jede einzelne Frage einen Sonderausschuf
einsetzen, wir kdnnten zum Beispiel einen
Pensionssonderausschuf} einsetzen, wenn wir
Pensionsprobleme erértern, oder einen Leh-
rerausschuf}, wenn wir Lehrerprobleme eror-
tern. Ich glaube aber, daB Entscheidungen

nicht deshalb besser werden, wenn wir die
Entscheidungsbasis schmilern.

Die Autoren haben ja in einer Art Eventu-
alantrag ausgefiihrt, daf sie sonst die Zuwei-
sung an den Justizausschuf} begehren. Meine
Damen und Herren, ich kann zusichern, daf}
wir im Justizausschufl — so wie es dort iib-
lich ist —, wenn dieser Antrag hinkommen
sollte, diesen sicherlich griindlich, ausfithrlich
beraten werden, und ich hoffe, daB dann am
SchluB3 dieser Beratungen eine positive, ge-
setzliche Regelung stehen wird, die uns im
Sinne meiner Ausfihrungen in Sachen
Gleichberechtigung ein wesentliches Stiick
weiterbringen wird. — Danke. (Beifall bei
SPO und OVP.) 030

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Srb. Ich erteile es ihm.

0.30

Abgeordneter Srb (Grine): Herr Prisident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Da
es Ihnen gelungen ist, diesen wichtigen Ta-
gesordnungspunkt so anzusetzen, dafl wir
jetzt, um Mitternacht, und vor allem — und
das war Ihnen, glaube ich, ja sehr wichtig —
unter AusschluB der Offentlichkeit diese
Causa diskutieren, finde ich es beschimend
und bin — ich mufl gestehen — wirklich
bestiirzt, dafl so geringes Interesse an der
Teilnahme an dieser Debatte herrscht. — Es
schiitteln da einige den Kopf. (Abg. Ing.
Schwdrzler: Bei Ihnen! — Ruf bei der
SPO: Der Pilz!) Von uns — ich weif3 nicht,
wo Kollege Pilz ist; Sie konnen gerne morgen
fragen, wo er jetzt war — nehmen geniigend
Abgeordnete an der Debatte teil. Ich finde es
bestlirzend, daf} sich von manchen Fraktio-
nen nicht eine einzige Frau dazu geduBlert
hat. — Das nur so nebenbei. (Abg. Bayr:
Das ist natiirlich auch ein Problem, wenn man
um [/2 1 Uhr vorliest und dann noch von den
Zuhdrern erwartet, daf} sie aufmerksam sind!)

Ich will mich auch kurz fassen, damit ich
nicht Thre Aggression noch mehr anheize,
sonst hitten Sie einen Siindenbock, den Sie
ja sehr gerne haben fiir derartige Dinge.
(Abg. B ayr: Nein!) Na, vielleicht doch,
Herr Kollege! (Abg. Bayr: Sie haben uns
kritisiert, fetzt kritisiere ich Ihren Stil!) Das
konnen Sie gerne machen, meinen Stil kriti-
sieren, Herr Kollege, ich stehe gerne zur Dis-
kussion.

Ich mochte, wie gesagt, einen wichtigen
Aspekt des Antidiskriminierungsgesetzes her-
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ausnehmen — Kollegin Erlinger hat schon Meine sehr geehrten Damen und Herren!
eine ganze Reihe von wichtigen Aspekten Ich komme auch schon zum Schluf3 meiner

und Gesetzen herausgenommen —, und zwar
den Bereich des Arbeitsverfassungsgesetzes,
der sich mit der Situation der Arbeitnehme-
rinnen befaflt und der die Situation der Ar-
beitnehmerinnen im Berufsleben stirken soll.

Meine Damen und Herren! Unser Entwurf
sieht vor, da den Erstellern von Wahlvor-
schligen eine entsprechende Beriicksichti-
gung der Frauen aufgetragen wird, und zwar
eine Beriicksichtigung der Frauen deswegen,
weil erfahrungsgemidl Frauen auf den Wahl-
vorschligen fiir die Organe der Arbeitneh-
merschaft nur unzureichend vertreten sind.

Weiters sieht unser Entwurf vor, daf3 dann,
wenn es im Zusammenhang mit der Abwehr
von Angriffen, von Beldstigungen, von Auf-
forderungen sexueller Art zur Kindigung
kommt, die betroffene Frau diesen Umstand
als Anfechtungsgrund gegen die Kiindigung
verwenden kann.

Wie aktuell dieser Punkt ist, zeigt leider
ein Vorfall, der vor kurzem durch die Me-
dien gegangen ist: Da steht der Verwaltungs-
direktor der Wiener Klinik Hera wegen sexu-
eller Beldstigung von Mitarbeiterinnen vor
einem Disziplinargericht. Unter anderem
geht aus einem Artikel hervor, er habe auch
gedroht, daBl er diese Arbeitnehmerinnen in
seinem Betrieb kiindigen wird, wenn sie sich
zur Wehr setzen, und diese Kiindigungen sol-
len auch tatsichlich schon ausgesprochen
worden sein. — Soweit nur zu diesem aktuel-
len AnlaB.

Ein weiterer wichtiger Punkt unseres An-
trages geht von der Tatsache aus, daf die
spezifischen Interessen der Arbeitnehmerin-
nen oft nicht mit den Interessen der mannli-
chen Arbeitnehmer ibereinstimmen. Ahnlich
wie es fiir die Vertretung der spezifischen
Interessen der jugendlichen Arbeitnehmer ei-
nen Jugendvertrauensrat gibt, dhnlich wie es
fir die speziellen Interessen von behinderten
Arbeitnehmern eine sogenannte Invalidenver-
trauensperson gibt, so soll nach unseren Vor-
stellungen eine wirksame Vertretung fiir die
spezifischen Interessen der Arbeitnehmerin-
nen, eine sogenannte Frauenbeauftragte, ge-
wahlt werden. Eine Frauenbeauftragte soll
gewdhlt werden, und zwar bei Betrieben ab
fiinf Arbeitnehmerinnen, und diese Frauen-
beauftragte soll die gleichen Rechte und
Pflichten haben wie zum Beispiel die Jugend-
und die Invalidenvertrauenspersonen.
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Ausfithrungen. Ich hoffe sehr, dafl Sie wenig-
stens diesen wichtigen Verbesserungen zur
Gleichbehandlung der Frauen im Berufsleben
bei den entsprechenden Beratungen im Aus-
schufl Ihre Zustimmung geben werden. —
Danke schon. (Beifall bei den Griinen.) 0.35

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Wabl. Ich erteile ihm
das Wort. (Ruf bei der SPO: Der Wabl! Muf}
das sein? — Abg. W a b l: Es muf}!)

0.35

Abgeordneter Wabl (Grine): Meine Da-
men und Herren! Frau Abgeordnete Hieden-
Sommer hat hier beklagt, da3 sechs Minuten
vor Mitternacht diese Debatte abgefiihrt
wird. Und sosehr ich Ihre Ausfithrungen in-
haltlich als hervorragend einschitze — Ent-
schuldigung, daB ich hier eine Zensur erteile
—, so bedauerlich finde ich es dennoch, daf}
Sie bei unserem Antrag bei der Einwen-
dungsdebatte nicht dafiir gestimmt haben,
daf} dieser Tagesordnungspunkt etwas frither
auf der Tagesordnung Platz gefunden hitte.
(Ruf bei der OVP: In der ersten Siunde! In
der Fragestunde! — Weitere Zwischenrufe.)

Ich weifl nicht, warum Sie sich so aufre-
gen, Sie haben einen einzigen Abgeordneten
heruntergeschickt. Dazu muf} ich sagen: Herr
Abgeordneter Ermacora hat sich wirklich mit
der Materie auseinandergesetzt, was man von
[hnen wahrscheinlich nicht behaupten kann,
und Sie regen sich jetzt wirklich vollkommen
far nichts auf. (Beifall bei den Griinen.) Sie
kénnen ja Ihr Abgeordnetenmandat zuriick-
geben, wenn Sie nicht diskutieren wollen
iber Gesetzesantrige. Das ist ja auch eine
Moglichkeit. Es gibt genug Frauen in der
OVP, die warten schon darauf, [hre Positio-
nen einzunehmen. (Neuerlicher Beifall bei
den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Herr Abgeord-
neter Ermacora hat wirklich in dankenswer-
ter Weise dieses Gesetz gelesen, hat auch die
Erlduterungen studiert, und ich bin ihm
wirklich sehr dankbar dafiir, daf} er die Pro-
bleme, die in diesem Gesetz zum Ausdruck
kommen, und die Intentionen, die in diesem
Gesetz vorhanden sind, auch niher beleuch-
tet hat. Er hat ganz klar davon geredet, daf
es gerade ihm als Menschenrechtsexperten
ein besonderes Anliegen ist, in dieser Materie
auch aktiv zu werden und daf} in dieser Ma-
terie etwas weitergehen muf.
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Er hat dann auch — und da mufl man
wirklich sagen, er hat die Erlduterungen gele-
sen, was ja selten vorkommt — gefunden,
daf3 hier Worte und Werte gedndert werden
sollen und Worte und Werte eine andere
Funktion erhalten sollen. Und damit hat er
recht. Es missen bestimmte Begriffe, Begrif-
fe der offentlichen Moral neu iiberdacht wer-
den, in Frage gestellt werden, und ich verste-
he schon, daB einige hier in diesem Haus —
sicher nicht viele, aber einige — im vollen
BewuBtsein ihrer Kraft, ihrer minnlichen
Autoritit glauben, sich im Besitze der richti-
gen Offentlichen Moral zu befinden, und des-
halb an der Infragestellung von ganz be-
stimmten Moralbegriffen und an der Infrage-
stellung von Sittlichkeitsbegriffen wenig In-
teresse haben. (Zwischenbemerkung des Abg.
Ruhaltinger) Herr Abgeordneter Ru-
haltinger denkt sich, die Frage der Moral . . .
(Abg. Ruhaltinger: Ich habe gar nichts
zu lhnen gesagt!) Entschuldigung, der Zwi-
schenruf wurde offensichtlich in die falsche
Richtung getan. Ich verstehe, dal Herr Abge-
ordneter Ruhaltinger bei diesem Antidiskri-
minierungsgesetz selbstverstindlich zustim-
men und sich vollinhaltlich einbringen wird
(Beifall bei den Griinen), weil es ihm als
altem Sozialdemokraten und Sozialisten im-
mer ein Anliegen war, dal3 die Emanzipation
der Frauen auch wirklich durchgefihrt wird.
(Heiterkeit.)

Meine Damen und Herren! Ich mdchte Ih-
nen ein paar Zahlen nicht ersparen, die auf-
grund von grinen Anfragen ans Tageslicht
getreten sind, denn diese Zahlen sind so hor-
rend, daf}, glaube ich, einige von Ihnen sich
dariiber wundern, was es alles in dem demo-
kratischen Osterreich gibt und was es in die-
sem Osterreich gibt, von dem manche mei-
nen, es gebe keine Menschenrechtsverletzun-
gen.

Wir haben zum Beispiel im Hochschulbe-

reich ganz interessante Zahlen — und Herr
Professor Ermacora hat ja schon davon ge-
sprochen —, wir haben hier von allen Uni-

versititen die Zahlen bekommen, die uns zei-
gen, wie viele Minner, wie viele Frauen dort
ordentliche und auf3erordentliche Professoren
sind. Sie werden es nicht glauben, aber 1 516
sind minnlichen Geschlechts, und man kénn-
te meinen, die Halfte, ein Drittel, na viel-
leicht noch ein bissel weniger sind Frauen.
Nein. Genau 27 sind in so einer Position.

Bei den Honorarprofessoren ist das Ver-
hiltnis: 163 Minner — also 20 weniger als
hier im Haus — und nur 3 Frauen.

Bei den Dozenten ist das Verhéltnis ganz,
ganz ,groflartig”: 2 355 Dozenten ménnli-
chen Geschlechts, die ihre ménnlichen An-
sichten im Bereich der Wissenschaft, der Mo-
ral, der Philosophie und in allen anderen
Bereichen kundtun, die ihre Sicht ganz klar
mit dem méinnlichen Stempel auch mitteilen,
und diesen Dozenten stehen 172 weibliche
Dozenten gegeniiber. (Abg. Schieder:
Und die diskriminieren Sie jetzt alle gleich!)

Gastprofessuren: 94 mainnliche, 4 weibli-
che.

Bei Personen mit Lehrbefugnis gibt es 44
maénnliche und 0 weibliche.

Wenn man sich das linger anschaut, merkt
man: Je weiter man hinunterkommt, desto
ausgeglichener ist das Verhéltnis und desto
grofler ist der Anteil der Frauen.

Meine Damen und Herren! ,Wunder-
schon® ist das Verhiltnis dann auch bei den
Beamten. Bei der III. Dienstklasse, bei der
niedrigsten Klasse, da haben sich die Frauen
so richtig durchgesetzt; da gibt es 848, aber
nur 106 minnliche Kollegen. Das geht dann
so hinauf. In der IV. Dienstklasse wird es
schon ein bilchen anders, da sind schon
mehr minnliche: 116 : 74, in der V. sind es
schon 89 : 52, bei der VI. 140 : 60, bei der
VIIL 262 : 61 und bei der VIIIL 454 : 37, und
wohlgemerkt, bei Finanzministerium, AuBen-
ministerium, Wirtschaftsministerium, Ver-
kehrsministerium, Wissenschaftsministerium,
Rechnungshof, in der IX. Dienstklasse steht
es 31:0.

Meine Damen und Herren! Wenn man sich
diese Zahlen anschaut, dann kann man eines
ganz klar und deutlich ausmachen: Je hdher
in der Hierarchie, desto weniger Frauen! Je
héher die Dienstklasse, desto weniger Frau-
en! Bei derselben Ausbildung weniger Karrie-
re, bei derselben Ausbildung weniger Gehalt,
und fiir Toppositionen haben die Frauen in
der Regel keine Chance. Je weniger qualifi-
ziert die Arbeit ist, desto mehr Frauen sind
dort beschiftigt, und je weniger soziale Si-
cherheit es gibt, desto mehr sind dort die
Frauen auch in der Uberzahl.

Meine Damen und Herren! Und das ist ein
ganz springender Punkt — auch Abgeordne-
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ter Ermacora und Frau Abgeordnete Hieden-
Sommer sind darauf eingegangen —: Es kann
Gleichheit, auch wenn sie formal in unserem
Land von Gesetzes wegen da ist, nur erreicht
werden, wenn voriibergehend bis zur tatsdch-
lichen Herstellung der Gleichheit jene Perso-
nengruppen bevorzugt werden, die bisher dis-
kriminiert wurden. Und deshalb ist es eine
unerlidBliche Forderung und ein unerlidfliches
Gesetz, das kommen muf}, daf} bei gleicher
Qualifikation so lange Frauen in diesem
Land bevorzugt werden, bis die Gleichheit in
diesen Berufen hergestellt ist! (Beifall bei den
Griinen.)

Meine Damen und Herren! Ich verstehe
schon, dal Herr Professor Ermacora bedau-
ert, daB er nur eine Stimme hat, und ich
verstehe, da3 Herr Gradischnik auch bedau-
ert, dal das alles so schwer ist mit der
Gleichberechtigung, und in der Gesellschaft
mufl man natirlich sehr vorsichtig sein, dafl
man mit den Gesetzen nicht Gberzieht. Das
wiirde dann einen Pendelschlag ergeben, und
dann kommen wieder die Rechtsradikalen
mit ganz anachronistischen Forderungen.

Das verstehe ich schon alles. Aber es gibt
eine ganz einfache, kleine, bescheidene For-
derung, die heute aufgestellt wurde, namlich
einen AusschuB3 einzurichten, in dem jene
Bevélkerungsgruppe zumindest mit einer
Stimme Uberhang vertreten ist, einen Aus-
schul, dem bei diesen 25 Abgeordneten
13 Frauen und 12 Mdnner angehdren sollen.

Selbst hier gibt es Probleme. Ich habe
nicht das Gefiithl, daB hier im Haus eine
Revolution stattfinden wiirde, wenn man die-
sem Antrag stattgeben wiirde, aber selbst da
hat man Angst, dal die Frauen davonpre-
schen kdnnten, wenn sie einmal e i n e Stim-
me Uberhang haben in einem Ausschuf.
Und das verwundert mich dann schon, und
da frage ich mich: Muf} es denn dann in den
Justizausschuf} rein? Ich weifl, Herr Kollege
Ofner schlift schon, aber der weill ganz ge-
nau, wieviel (Abg. Dr. O fne r: Das ist ein
Irrtum, Herr Kollege! Aber ich kann Sie nicht
dauernd anschauen! — Heiterkeit) Minner
dort drinnen sitzen (Abg. Haiger-
moser: Es wire kein Wunder, wenn er bei
Threr Rede einschlift!), und daB die Minner
im Justizausschuf3 die satte, um nicht zu sa-
gen, Ubersatte Mehrheit haben, ist hier be-
kannt.

Das wire nur ein ganz kleines, bescheide-
nes Zeichen, das hier gesetzt werden kdnnte,

aber ich habe schon in der Présidiale gese-
hen, wieviel Unverstindnis diesem Vorschlag
entgegengebracht wurde.

Ich wiirde halt meinen: Sie brauchen nicht
gleich die ganze Welt zu indern, Sie brau-
chen nicht die Revolution auszurufen, Sie
brauchen nur ganz, ganz kleine Schritte zu
machen, aber die, bitte schén, kontinuierlich,
und dann wurde sich vielleicht auf diesem
Gebiet wieder einiges tun. (Beifall bei den
Griinen.) 0.46

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Abstimmung iiber Antrag auf Einsetzung
eines besonderen Ausschusses
(Gleichbehandlungsausschuf3)

Prisident: Ich gebe bekannt, dall mir ein
Antrag der Abgeordneten Helga Erlinger und
Genossen vorliegt, zur Vorberatung der ge-
genstindlichen Vorlage einen besonderen
AusschuB8 einzusetzen, der als ,Gleichbe-
handlungsausschuB“ bezeichnet werden soll.

Ich lasse daher zunichst dariiber abstim-
men, ob diesem Antrag Rechnung getragen
werden soll.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
fiir den Antrag aussprechen, zur Vorberatung
des Antrages 221/A einen besonderen Aus-
schul einzusetzen, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Minderheit,
somit abgelehnt.

Ich weise den Antrag221/A dem Ju-
stizausschuBB z u.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Antrag auf Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses

Prisident: Wir gelangen nunmehr zur Ver-
handlung iiber den Antrag des Abgeordneten
Dr. Pilz auf Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses betreffend Waffengeschifte mit
dem Iran.

. Da dieser Antrag inzwischen an alle Abge-
ordneten verteilt wurde, braucht seine Verle-
sung durch einen Schriftfiihrer nicht zu er-
folgen. (Abg. Dr. Schwimm mer: Der
Antragsteller ist nicht hier!)
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Dieser Antrag hat folgenden Wortlaut:

Antrag

des Abgeordneten Dr. Pilz gemdfl § 33
GOG auf Einsetzung eines Untersuchungsaus-
schusses betreffend Waffengeschifte mit dem
Iran

Der unterzeichnete Abgeordnete hat bereits
viermal einen Antrag auf Einsetzung eines Un-
tersuchungsausschusses zu den Waffengeschdf-
ten staatlicher Riistungsbetriebe mit dem Iran
eingebracht (23. Sitzung vom 24. 6. 1987, Ste-
nographisches Protokoll S. 2615/XVII. GP;
29. Sitzung vom 1. 10. 1987, Stenographisches
Protokoll S. 3339/XVII. GP; 51. Sitzung vom
25. 2. 1988, Stenographisches Protokoll
S. 5945/XVII. GP und 94. Sitzung vom 1. 3.
1989, Stenographisches Protokoll
S. 10953/XVII. GP). Diese Antrige wurden je-
weils von der Mehrheit des Hauses abgelehnt.

Zeitungsberichte der jiingsten Zeit beweisen,
dafl die in diesen Antrigen enthaltenen Frage-
stellungen nach wie vor brandaktuell sind und
einen Themenkomplex beriihren, der in der
Offentlichkeit nach wie vor grofe Unruhe we-
gen der mdglichen Involvierung friiherer und
Jetziger Regierungsmitglieder in eines der
schmutzigsten Geschdfte der Osterreichischen
Riistungsindustrie hervorruft. Diese Unruhe ist
umso berechtigter, als drei Todesfille, die
nicht gekldrt sind, mit diesem Geschdft in Zu-
sammenhang gebracht werden. Es sind dies
der Tod des Botschafters in Athen, Herbert
Amvry, der seinem Ressortchef Telexe iiber die-
ses Geschdft iibermittelte, der Tod des friihe-
ren Verteidigungsministers Liitgendorf, dessen
Ursache nicht in der nétigen Eindeutigkeit ge-
klirt werden konnte, und der Tod des friihe-
ren Generaldirektors der VOEST-ALPINE,
Heribert Apfalter, der der wichtigste Zeuge
bei der Priifung der Frage wire, welche Regie-
rungsmitglieder von den Geschdften der
NORICUM wuften.

Nunmehr liegt die Anklage gegen verani-
wortliche Manager der beteiligten Firmen vor.
In der Anklageschrift werden die massiven
Vorwiirfe gegen einzelne hohe Politiker weilt-
gehend ausgeklammert. Das entspricht auch
der Vorgangsweise des Bundesministers fiir
Justiz, derzeit keine Verfolgungsschritte gegen
Politiker einzuleiten. :

Mangelnde Aufklirung durch die Behdrden,
Interventionen bei den Justizbehorden und
fehlende Bereitschaft der betroffenen Politiker,

zur Aufkldrung beizutragen, machen einen
Untersuchungsausschuf3 zur Aufkldirung unten-
stehender Fragestellungen notwendig.

Der nach wie vor aktuelle Anitrag auf Ein-
setzung eines Untersuchungsausschusses wird
daher neuerlich eingebracht.

Der Nationalrat wolle beschliefien:

Zur Untersuchung nachstehender Fragestel-
lungen wird ein Untersuchungsausschuf einge-
seizt, der aus Abgeordneten der parlameniari-
schen Klubs im  Verhdlinis 5 (SPO) :
5 (OVP) : 2 (FPO) : 2 (Griine) zu bilden ist.

Fragestellungen:

I. Welche OJsterreichischen Politiker und
Manager staatlicher Betriebe verfiigten zu wel-
chen Zeitpunkten iber Information dariiber,
daf3  Osterreichische Kanonen vom Typ
GHN 45 an den Iran beziehungsweise allen-
falls auch an den [rak gelangt sind?

2. Welche Verantwortung trifft die Bundes-
regierung oder einzelne ihrer Mitglieder fiir
mangelnde Uberwachung der mit dem interna-
tionalen Waffenhandel befaften staatlichen
Unternehmungen?

3. Welche Indizien gab es, die den Verdacht
der veramtwortlichen Regierungsmitglieder auf
Waffenlieferungen an den Iran schon friihzei-
tig hdtten erregen miissen?

4. Gab es im Zusammenhang mit dem Be-
kannmiwerden von Verdachtsmomenten Abspra-
chen von Politikern, sei es mit Managern der
beteiligten Unternehmungen, sei es untereinan-
der?

5. Aus welchen Griinden wurden die be-
hérdlichen Ermittlungen nur unzureichend
und schleppend gefiihrt, und wer trigt dafiir
die politische Verantwortung?

Hkskokk

Prisident: Die Durchfithrung einer Debat-
te wurde weder verlangt noch beschlossen.

Wir kommen daher zur Abstim-
mung Uber den Antrag des Abgeordneten
Dr. Pilz auf Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses. (Abg. Burgstaller: Ab-
stimmen, wenn der Antragsteller nicht da ist!)

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben, um ein entspre-
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Pridsident

chendes Zeichen. — Das ist die Min-
derheit,somitabgelehnt.

Antrag auf Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses

Prisident: Wir gelangen weiters zur Ver-
handlung iber den Antrag der Abgeordneten
Dr. Gugerbauer und Dkfm. Holger Bauer
(Abg. Dr. Schwimmer: Auch nicht da!)
auf Einsetzung eines Untersuchungsausschus-
ses betreffend (lebhafte Zwischenrufe — der
Prisident gibt das Glockenzeichen) —
ich darf Sie bitten, ein bilchen ruhig zu sein
— Untersuchung der im Zusammenhang mit
dem NORICUM-Waffenexport in den Iran
erhobenen Vorwiirfe.

Da dieser Antrag inzwischen an alle Abge-
ordneten verteilt wurde, braucht seine Verle-
sung durch einen Schriftfiihrer nicht zu er-
folgen.

Dieser Antrag hat folgenden Wortlaut:

Antrag

der Abgeordneten Dr. Gugerbauer, Dkfm.
Holger Bauer betreffend die Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses gemdaf § 33 der Ge-
schdftsordnung des Nationalrates zur Uniersu-
chung der im Zusammenhang mit dem NORI-
CUM-Waffenexport in den I[ran erhobenen
Vorwiirfe gegen den friiheren Bundeskanzler
Dr. Fred Sinowatz, den fritheren Aufenmini-
ster Mag. Leopold Gratz, den friiheren Innen-
minister Karl Blecha sowie den Finanzminister
Dkfm. Ferdinand Lacina

Bereits in der 94. Sitzung des Nationalrates
am 1. Mdrz 1989 hat die FPO einen Antrag
auf Einsetzung eines Untersuchungsausschus-
ses rund um den NORICUM-Waffen-Deal ge-
stellt (Stenographisches Protokoll
S. 10952/XVII. GP), der jedoch mit Mehrheit
abgelehnt wurde. Da sich aber an den diesbe-
zliglichen Vorwiirfen bis heute nichts gedndert
hat, sondern sich die Verdachismomenie so-
gar, wie in der heute eingebrachien dringli-
chen Anfrage ausgefiihrt, erhdrtet haben und
ein Untersuchungsausschuf3 das laufende Ge-

richtsverfahren auch nicht behindern wiirde,
stellen die unterfertigten Abgeordneten folgen-
den

Antrag:

Der Nationalrat wolle gemdf3 § 33 der Ge-
schdftsordnung des Nationalrates beschlieflen:

Zur Untersuchung der Vorwiirfe im Zusam-
menhang mit dem NORICUM-Waffenexport
in den Iran gegen friihere Regierungsmitglie-
der sowie gegen den amtierenden Finanzmini-
ster wird ein Untersuchungsausschufl einge-
setzt, der aus 11 Abgeordneten im Verhdltnis
4 SPO : 4 OVP : 2 FPO : 1 Griine besteht.

PEEL TS

Prisident: Die Durchfithrung einer Debat-
te wurde weder verlangt noch beschlossen.

Wir kommen daher zur  Ab-
stimmung iiber den Antrag der Abge-
ordneten Dr. Gugerbauer und Dkfm. Holger
Bauer auf Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben, um ein entspre-
chendes Zeichen. — Der Antrag ist ab -
gelehnt

Ich gebe bekannt, daf} in dieser Sitzung der
Selbstindige Antrag 252/A eingebracht wor-
den ist.

Ferner sind die Anfragen 3745/] bis 3761/J
eingelangt.

Die ndc hste Sitzung des Nationalrates
berufe ich fiir heute, Donnerstag, den
18. Mai 1989, 9 Uhr, ein.

Die Tagesordnung ist der im Saal verteilten
schriftlichen Mitteilung zu entnehmen.

Die Sitzung wird mit einer Fragestunde
eingeleitet.

Die jetzige Sitzung ist geschlossen.

Schluf3 der Sitzung: 0 Uhr 50 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei. 0113 9
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