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figen Leitung des Bundesministeriums fiir Bau-
ten und Technik betraut ist, betreffend Auf-
tragsvergabe fiir die ,,Bundespolizeidirektion
— Liechtenwerder Platz" in Wien (233/J)

Scheucher und Genossen an die Bundesre-
gierung betreffend MaBnahmen der Bundesre-
gierung flir den Bezirk Voitsberg in der
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fenden Gesetzgebungsperiode (234/J)

Dipl-Ing. Dr.Keppelmiiller und Genossen
an den Bundesminister flir Handel, Gewerbe
und Industrie, der derzeit gemafl Artikel 70
Abs.1 B-VG in Verbindung mit Artikel 77
Abs. 4 B-VG mit der Leitung des Bundesmini-
steriums fiir Bauten und Technik betraut ist,
betreffend Vorwiirfe im Zusammenhang mit
Auftragsvergaben durch das Bundesministe-
rium fiir Bauten und Technik an die Firma
Babak (235/J)
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hungsweise 279 (238/J)

Dr. Schwimmer und Genossen an den Bun-
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Anfragebeantwortung
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schung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Priasident Mag. Gratz,
Zweiter Prasident Dr. Marga Hubinek, Drit-
ter Prasident Dr. Stix.

Priisident: Die Sitzung ist erd6ffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Dr. Blenk, Dr. Jolanda Offenbeck und Schie-
der.

Entschuldigt haben sich die Abgeord-
neten Ing. Karl Dittrich, Kurt Bergmann und
Dr. Dillersberger. .

Einlauf und Zuweisungen

Priisident: Ich gebe bekannt, daBl die Anfra-
gebeantwortung 5/AB eingelangt ist.

Die in der letzten Sitzung eingebrachten
Antréage weise ich zu wie folgt:

dem Verfassungsausschuf:

Antrag 43/A der Abgeordneten Freda Blau-
Meissner und Genossen betreffend ein Bun-
desverfassungsgesetz liber die weitere
Abwicklung des Draken-Kaufvertrages;

dem Ausschufl fiir Wissenschaft und For-
schung:

Antrag 44/A der Abgeordneten Dr. Hochtl,
Dr. Miiller, Dr. Stix und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Universitéats-
Organisationsgesetz geandert wird (UOG-
Novelle 1987).

Fristsetzungsantrag

Président: Vor Eingang in die Tagesord-
nung teile ich mit, da Herr Abgeordneter
Wabl beantragt hat, dem Verfassungsaus-
schuf} zur Berichterstattung liber den Antrag
43/A der Abgeordneten Freda Blau-Meissner
und Genossen betreffend ein Bundesverfas-
sungsgesetz iiber die weitere Abwicklung des
Draken-Kaufvertrages eine Frist bis 7. April
1987 zu setzen.

GemialB §43 Abs. 1 der Geschaftsordnung
wird der gegenstiandliche Antrag nach Been-
digung der Verhandlungen in dieser Sitzung
zur Abstimmung gebracht werden.

Ferner ist beantragt, gemaf § 59 Abs. 3 der
Geschaftsordnung umgehend eine Debatte
tber diesen Fristsetzungsantrag durchzufiih-
ren.

Ich lasse daher zunéchst iiber den Antrag
auf Debatte abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
die Durchfiihrung einer Debatte sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt. (Abg.
Schwarzenberger: Nur fiinf? Wo sind
sie alle?)

Uber die Fristsetzung wird nach Beendi-
gung der Verhandlungen abgestimmt werden.

Behandlung der Tagesordnung

Priisident: Im Einvernehmen mit den Frak-
tionen wird die Debatte Giber die Beratungs-
gruppen VI: Unterricht, Kunst und Sport
sowie XIII: Wissenschaft und Forschung des
Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1987 unter
einem durchgefiihrt.

Es werden daher zuerst die Spezialbericht-
erstatter ihre Berichte geben, und im
Anschlul daran findet die gemeinsame
Debatte statt.

Die Abstimmung erfolgt selbstversténdlich
— wie immer in solchen Fillen — getrennt.

Wird gegen diese Vorgangsweise eine Ein-
wendung erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Bericht des Budgetausschusses iiber die

Regierungsvorlage (10 und Zu 10 der Beila-

gen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987
samt Anlagen (60 der Beilagen)

Spezialdebatte
Beratungsgruppe 111

Kapitel 20: AuBeres

Priisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zur Verhandlung iiber das
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987 samt
Anlagen (60 der Beilagen), Beratungsgruppe
III: AuBeres.

Spezialberichterstatter ist Herr Abgeordne-
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Priisident

ter Ing. Kowald. Ich ersuche ihn um seinen
Bericht.

Spezialberichterstatter Ing. Kowald: Herr
Prasident! Herr Vizekanzler! Hohes Haus! Ich
bringe den Spezialbericht zur Beratungs-
gruppe III, Kapitel 20: AufBeres.

Der Budgetausschufl hat das in der Bera-
tungsgruppe III enthaltene Kapitel 20 , AuBe-
res' des Bundesvoranschlages fiir das Jahr
1987 unter dem Vorsitz des Obmannstellver-
treters Abgeordneten Dr. Schmidt in seiner
Sitzung am 12. M&rz 1987 in Verhandlung
genomimen.

Im vorliegenden Entwurf zum Bundesfi-
nanzgesetz 1987 sind beim Kapitel 20 ,,AuBe-
res' Gesamtausgaben von 2 340,2 Millionen
Schilling und Einnahmen von insgesamt 188,2
Millionen Schilling vorgesehen. Dies bedeutet
gegeniiber 1986 eine Verminderung der Aus-
gaben um 108,2 Millionen Schilling oder
4,42 Prozent sowie eine Verringerung der Ein-
nahmen um 23,16 Millionen Schilling oder
10,96 Prozent.

Die Unterschiede bei den einzelnen Geba-
rungsgruppen verteilen sich wie folgt:

Gesetzliche Verpflichtungen:

Beim Personalaufwand wurden um 43,1
Millionen Schilling oder 9,1 Prozent mehr ver-
anschlagt.

Die Beitragszahlungen an Internationale
Organisationen konnten infolge der Abwer-
tung des US-Dollars und der daraus resultie-
renden Neubewertung des Umrechnungskur-
ses fiir die in Dollar-Wéahrung festgesetzten
Beitrdge um 105 Millionen Schilling oder
27,1 Prozent niedriger veranschlagt werden
als im Vorjahr.

Die Bezugsvorschiisse wurden richtlinien-
gemil um 1 Million Schilling oder 30,1 Pro-
zent niedriger als 1986 veranschlagt.

Die im Sachaufwand des Kapitels 20 veran-
schlagten Ermessenskredite konnten gegen-
lber 1986 um 76,6 Millionen Schilling oder
9,4 Prozent niedriger préliminiert werden.

Beim Ansatz ,Internationale Konferenzen
in Osterreich” konnte im Vergleich zum Vor-
jahr um 21,9 Millionen Schilling niedriger ver-
anschlagt werden.

AuBler den jahrlich stattfindenden Konfe-
renzen ist damit fiir die Abhaltung des KSZE-

Folgetreffens in Wien mit 67,9 Millionen
Schilling vorgesorgt. Weiters ist fiir die UN-
Weltsuchtgiftkonferenz ein Betrag von 7,8
Millionen Schilling vorgesehen.

Der Riickgang an Einnahmen im Rech-
nungsjahr 1987 um 23,1 Millionen Schilling ist
damit begriindet, dafl die Interamerikanische
Entwicklungsbank ein Restdarlehen von
20 Millionen Schilling bereits im Jahre 1986
vorzeitig riickgezahlt hat.

An der Debatte beteiligten sich 15 Abgeord-
nete.

Der Bundesminister fiir Auswirtige Ange-
legenheiten Vizekanzler Dr. Mock nahm zu
den in der Debatte aufgeworfenen Fragen
ausfiihrlich Stellung.

Bei der Abstimmung am 18. Mérz 1987 wur-
den die finanzgesetzlichen Ansétze der Bera-
tungsgruppe III unveradndert mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Der Budgetausschuf3 stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlieflen:

Dem Kapitel 20, AuBeres, des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1987 (10 der Beilagen)
wird die verfassungsméalBige Zustimmung
erteilt.

Herr Président! Ich bitte, fiir den Fall, daB
Wortmeldungen vorliegen, in die Debatte ein-
zugehen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Spezialbe-
richterstatter fiir seinen Bericht.

Als erste zum Wort gemeldet ist Frau Abge-
ordnete Freda Blau-Meissner. Ich erteile es
ihr.

9.09

Abgeordnete Freda Blau-Meissner (Griine):
Meine Damen und Herren! Herr Président!
Hohes Haus! Die beste Auflenpolitik ist jene,
die die Verteidigungspolitik weitgehend iiber-
fliissig macht. Das Rezept dazu: Sich Freunde
schaffen in der Welt! Ich glaube, die Zweite
Republik hat in dieser Hinsicht sehr erfolg-
reich gearbeitet.

Meine Damen und Herren! Fiir uns Griine
beruht die &sterreichische AuBenpolitik auf
den Sdulen der immerwahrenden Neutralitit
und selbstverstédndlich des Staatsvertrages,
und ihre ethische Grundlage ist die Solidari-
tat mit den Armen in der Welt.
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Freda Blau-Meissner

Die immerwidhrende Neufralitiat setzt eine
qualifizierte Unabhingigkeit voraus. Das
heiflt, daf} wir als neutrales Land ganz beson-
ders Sorge tragen miissen, von keiner Seite
vereinnahmt zu werden. Denn nur unsere
absolute Souverdnitit in Wiirde wird uns auch
Anerkennung und Respekt im Ausland brin-

 gen.

Zurzeit wird ja wieder einmal von héchst
offizieller Seite unsere Integration in die EG
verstarkt betrieben. Schon vor Jahrzehnten
hieB es, dafl wir in der Neutralitat verhungern
wiirden. Ich erinnere mich noch sehr gut
daran. Ich erinnere mich auch noch daran, als
damals den groflen EG-Fans, das waren ganz
besonders Minister Bock und Landeshaupt-
mann Krainer sen. nach ihrem doch sehr
blamablen Alleingang ein sehr scharfes Njet
von Staatspréisident Podgorny entgegenge-
setzt wurde.

Ubrigens wurden auch damals Gutachten
vorgelegt, in denen es hief, da3 unsere Neu-
tralitdt durchaus mit einem Eintritt in die EG
vereinbar sei. — Wenn man seine eigenen
Wiinsche bestatigen will, kann man ja immer
Gutachten vorlegen, nur die ,,Schlechtachten’
hat dann die andere Seite. Ich glaube auch,
daB3 die Analysen der Professoren Verdross,
Verosta und auch von Dr. Kirchschlager fiir
uns immer noch Gewicht haben sollten in die-
ser Frage.

Eine Frage an den Herrn AuBenminister:
Hat der Herr AuBlenminister Beweise dafiir,
da8 die Aussagen zahlreicher westlicher
Staatsmanner, die EG sei nur die wirtschaftli-
che Basis der NATO, von der Sowjetunion
heute nicht mehr ernst genommen wird?
Erhielten wir in letzter Zeit nicht auch geni-
gend Andeutungen und Hinweise darauf und
sogar Warnungen, was ein De-facto-Beitritt
zur EG fiir Osterreich bedeutet.

Herr Dr. Bock und Herr Dr. Androsch sind
noch immer der Meinung oder wieder der
Meinung, die Sowjetunion habe ihre Einstel-
lung geédndert. Kann das geniigen? Nun muf}
ich zugeben, durch die vorgestrige Aussage
unseres Aullenministers nach dem Besuch in
Briissel klingen unsere Wiinsche nun schon
sehr viel differenzierter.

Ich glaube, wir sollten jeden Anschein ver-
meiden, ganz besonders nach all dem Presti-
geverlust, den unser Land im letzten Jahr
international durchgemacht hat, als unsiche-
rer Kantonist zu gelten. Das war namlich
genau der Vorwurf, den uns die Schweiz bei

diesem berihmten Alleingang 1965 gemacht
hat.

Ich frage mich auch, ob beziiglich der Inte-
gration geniigend Kontakte mit Frankreich
bestehen, die ja seinerzeit in der Integrations-
frage sehr aktiv waren. Ich erinnere an den
Besuch von Ministerprasident Pompidou in
Wien 1967 und an die zahlreichen Vorschlége,
die die franzosiche Regierung damals
gemacht hat, um das Verhaltnis der Neutra-
len zur EG in Bestimmungen festzulegen.

Ich glaube, daBl unser Verhdltnis zur
Schweiz in allen Neutralitdtsfragen keines-
falls wie damals beim Alleingang 1965 ge-
schwécht werden sollte. Ich wiirde von Herrn
Dr. Mock auch gerne wissen, ob sich vielleicht
beim Besuch in Bern Meinungsverschieden-
heiten ergeben haben betreffend die Art des
Zugangs zum EG-Binnenmarkt.

Bei dem ,,Gedridngel” in die EG, das zurzeit
stattfindet, und zwar seitens Politiker und
Industrieller, werden stets die Vorteile, die
unsere Wirtschaft erleben wird, in leuchtend-
sten Farben gemalt. Meine Damen und Her-
ren! Man hort aber &uBerst selten die Ver-
pflichtungen und die Nachteile, die wir mit
einem von vielen gewiinschten Beitritt zur EG
auf uns nehmen wiirden. Kaum jemals hort
man, dafl wir unseren gesamten Arbeitsmarkt
den zwolf Mitgliedstaaten voll und ganz 6ff-
nen mifiten. Das wiirde ganz bestimmt
bedeuten, daf3 eine Reihe von Arbeitsplatzen
unserer Arbeiter und Angestellten von Aus-
landern eingenommen werden wiirde.

Ich glaube aber, daf3 nicht nur diese Art von
AuBenpolitik unsere Unabhangigkeit gefahr-
den kann, das geschieht auch durch den wei-
teren Ausverkauf unserer Industrie und unse-
res Handels an das Ausland.

Meine Damen und Herren! In der Elektroin-
dustrie besitzt das Ausland schon zwei Drittel

der Werke in Osterreich. Uns Alteren ist noch °

sehr wach in Erinnerung, welche Rolle die
ALPINE-Montan, damals in deutschen Hén-
den, in der Ersten Republik gespielt hat.
Eines der Hauptmotive zur Verstaatlichung
war der Schutz unserer Schliisselindustrie
vor dem Zugriff von auslandischen Machten.

Ich glaube, wir hatten damals aus unserer
eigenen Geschichte gelernt. Doch jetzt hat der
AuBenminister wiederum seinen ersten
Besuch im Ausland dazu beniitzt, in Zirich
Zuckerln aus der verstaatlichten Industrie,
das heiBit gewinnbringende Betriebe anzu-
preisen. Man werde schon Wege finden, beste-

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 25. Mérz 1987

1191

Freda Blau-Meissner

hende Hindernisse gegen den Verkauf ans
Ausland zu beseitigen, meinte er.

Ich frage mich, gehért es tatsdchlich zu den
Aufgaben des AuBenministers, den Ausver-
kauf Osterreichs zu betreiben? Selbst der
Expréasident dieses Hauses, ein begeisterter,
bitte, ein wirklich begeisterter Sozialpartner,
fand es seltsam, daB die CA, nachdem sie end-
lich Gewinne macht, moglichst weitgehend
privatisiert werden soll. Die Kuh, die man
endlich melken konnte, soll flugs geschlachtet
werden.

Herr Abgeordneter Taus, der hier in der
Debatte zur AMAG sehr bewegt Sorge fur
Osterreich vorschiitzte, vertritt reine Indu-
strieinteressen. Ich finde es gut, daB er aus
seinem Herzen keine Mordergrube macht. Als
geschéaftsfiihrender Gesellschafter der Tur-
nauer-Gruppe mochte er sich zu méglichst
glinstigen Bedingungen einen moglichst
groBen Teil der verstaatlichten Elektroindu-
strie einverleiben. Er beniitzt seine Doppel-
rolle als Konzernherr und Abgeordneter, als
osterreichischer Volksvertreter, auch gleich
dazu, in- und auslindischen Konzernen
Schiitzenhilfe beim Ausverkauf und beim
Schlucken der Verlassenschaft zu leisten.
(Beifall bei den Griinen.)

All das ist natiirlich nur deshalb méglich,
weil die sozialistischen Regierungsmitglieder
und ihre treuen Diener hier im Hohen Haus
nicht nur der im Gang befindlichen und der
geplanten  Verschleuderung  &6ffentlichen
Eigentums schweigend die Mauer machen,
sondern sie selbst im Widerspruch zu all ihren
historischen Erfahrungen eifrig mitbetreiben.

Dal der Industrielle Taus und seine
Freunde Osterreich zur profitablen Spiel-
wiese in- und ausléndischer Konzerne degra-
dieren, ist ihr gutes Recht, das soll uns nicht
iiberraschen. DaBl das aber von der SPO-
Spitze gefordert wird, miiBite eigentlich jeden
Sozialisten und vor allem jeden Gewerkschaf-
ter krank machen.

Noch einmal zur Schweiz. Die Schweiz hat
es fertiggebracht, trotz vehementer EG-Prote-
ste MaBnahmen gegeniiber dem Transitver-
kehr zu ergreifen, um die Bevilkerung und
die Natur zu entlasten. Das nenne ich Souve-
rénitét. Diese Entlastung ist iibrigens bedeu-
tend umweltschonender als Bittgdnge zur EG.

Der Vorschlag von Minister Graf fiir eine
Autobahntaxe ist sehr zu begriifien. Ich wiirde
mir winschen, daB er rasch verwirklicht und
nicht wie iiblich in irgendwelchen Kommissio-

nen zerredet oder gar durch EG-Versprechun-
gen verzogert wird. Denn wir sind uns alle
einig, ich hoffe, dal die unertragliche Situa-
tion in Tirol schnellstens MaBnahmen erfor-
dert.

Nun ein kurzes Wort zur 6sterreichischen
Nahost-Politik. Osterreichs Haltung im Nah-
ost-Konflikt, wie auch unser Abstimmungs-
verhalten in der UNO entsprachen durchaus
dem Inhalt nach, wenn auch nicht immer der
Form nach, Osterreichischen Interessen. Aus
dem AufBlenpolitischen Bericht, der iibrigens
ausgezeichnet ist, ich darf hier dem Auflen-
amt ein Kompliment machen, ist noch keine
Anderung dieser Einstellung, dieser Politik,
herauszulesen. Doch es werden auch hier
schon Versuche unternommen, sie anders zu
interpretieren. Es scheint, daB es manche
iiberhaupt nicht erwarten kénnen, da8 Oster-
reich wieder einmal zur Ostmark, diesmal des
westlichen Biindnisses, gemacht wird.

Fiir uns Griine ist Osterreich das Herzstiick-

Mitteleuropas. Und seine Briickenfunktion
konnte jetzt, da sich in der Sowjetunion und
auch in den anderen Ostblockldndern durch
den Gorbatschow-Kurs vollig neue Perspekti-
ven erdffnen, wieder ungeheuer an Bedeu-
tung gewinnen. Das ist eine Chance fiir Oster-
reich. Ich habe mit groem Bedauern von Pro-
fessor Emery, dem entwicklungspolitischen
Direktor der OECD gehort, daB man in der
Welt der Meinung ist, daB Osterreich diese
Briickenfunktion zwischen Ost und West sehr
vernachlassigt hat, dafl sie schwacher gewor-
den ist. Da komme ich gleich von Ost-West zu
Nord-Sid.

Wir, die Griinen, sind prinzipiell gegen die
Fortsetzung jedweder Ausbeutung der dritten
Welt durch alle Formen des Neokolonialis-
mus, in welches Gewand immer sie sich klei-
den. Und zwar gilt das sowohl fiir den Mittle-
ren Osten wie fiir Lateinamerika wie fir
Afrika. Und unsere Sympathien — ich sagte
es eingangs schon — sind bei den Armen und
Unterdriickten und nicht bei den korrupten
Eliten, die oft genug gemeinsame Sache mit
ausldndischen Interessen machen, auch mit
unseren. (Beifall bei den Griinen.)

Meinne Damen und Herren! Es ist dies der
Grund, weshalb wir empoért, enttduscht und
beschéamt sind iiber die Rolle Osterreichs in
Fragen der Entwicklungshilfe. Sie und sie
allein macht es uns unmoglich, dem Budget
fir Auswartige Angelegenheiten zuzustim-
men. Unser Nein richtet sich also nicht gegen
das Aullenamt — noch ein Blumenstraufl fiir
das Auflenamt. Das ist so ziemlich die einzige
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Behorde Osterreichs und das einzige Ministe-
rium, meine Damen und Herren, wo Positio-
nen nicht nach Parteibuch besetzt werden,
sondern mit der Préalable nach Qualifikation.
Das hat unserem Ansehen im Ausland ganz
bestimmt geholfen, genauso wie unsere
beschdmende Rolle in der Entwicklungspoli-
tik unserem Renommee im Ausland schadet.

Wiederholt sind wir, vor allem von der
OECD, geriigt worden wegen des erbarmli-
chen Beitrags, den wir leisten, der ilibrigens
allen Vereinbarungen, die wir unterschrieben
haben, widerspricht. Hat Parteiobmann
Mock, damals noch in der Opposition, im vori-
gen April festgestellt — ich zitiere: —, ,,daBl
das derzeitige AusmalB der Osterreichischen
Entwicklungshilfe mangelnden politischen
Willen spiegelt, diesen Verpflichtungen nach-
zukommen*, und hat er Vorrang fiir bilaterale
Hilfe und fiir Projekte im Bildungs- und
Agrarsektor gefordert, erkldrte er uns heuer
im BudgetausschuB}, daB er in den nachsten
Jahren keine Moglichkeit sahe, den Anteil der
offentlichen Hand an der Entwicklungshilfe
anzuheben.

Das Hohe Haus, das Parlament, hat im
April vorigen Jahres, zum ersten Mal ibri-
gens und erfreulicherweise einstimmig, einer
Resolution zur Erhthung und Verbesserung
der Entwicklungshilfe zugestimmt. Doch in
diesem neuen Budget wird das einfach miG-
achtet. Ich frage mich, wo bleibt Ihr Auf-
schrei, der Aufschrei der so gefoppten Volks-
vertreter!? Oder haben Sie, meine Damen und
Herren, damals die Resolution gar nicht so
ernst gemeint?

Es scheint mehr und mehr, dafl Entwick-
lungshilfe im Dunkel des parlamentarischen
Desinteresses verkiimmert. Das Budget weist
darauf hin. Unser Osterreichischer Entwick-
lungshilfebeirat hat gefordert, die bilaterale
technische Hilfe auf 500 Millionen zu erho-
hen. Die Katholische Aktion und die Koordi-
nierungsstelle der Bischofskonferenz verlang-
ten als KompromiB3betrag wenigstens 200 Mil-
lionen. Herausgekommen sind schébige
25 Millionen, also gerade 5 Prozent des vom
Beirat geforderten Betrages, und dabei han-
delt es sich noch dazu um Kooperationspro-
jekte mit der Weltbank, bei denen Osterreich
Uberhaupt keinen EinfluBl auf die Projektge-
staltung hat. In anderen Worten: Die Budget-
sanierung sucht sich ihre Opfer auch in der
dritten Welt, nach der Devise: Spare bei den
Armen, sie kO6nnen sich ja nicht wehren.

Schon in der Koalitionsregierung hat sich
diese Gesinnung widergespiegelt. Da heilit es

namlich: ,effiziente Entwicklungspolitik soll
Marktchancen vergrofern.”

Meine Damen und Herren! Exportforde-
rung unter dem Titel Entwicklungshilfe ist
reiner Zynismus! Sie wissen genau, dafl dabei

erstens die Schwellenlander bevorzugt wer-,

den und zweitens ohnehin das Marktinteresse
Prioritédt genief3t.

Ein paar Zahlen: Unser Gesamtbeitrag ist
unter 0,2 Prozent des BNP gefallen. Mit all
unseren Qualitdten — , Qualitat”, solche Kri-
terien kann man gar nicht anwenden — wie
hoher Anteil an harten Krediten, geringer
Geschenkanteil, Bindungen, niedriger Anteil
fiir die drmsten Lander, stehen wir wieder
einmal an letzter Stelle der westlichen Indu-
strielinder. Osterreich als der Geizkragen
Europas! Krediten von 70 Millionen stehen
Einnahmen von 100 Millionen gegeniiber. Wir
bereichern uns also an unserer Entwicklungs-
hilfe.

Unsere FAO-Beitrage wurden von 43 auf
knapp 19 Millionen gekiirzt, die Nahrungsmit-
telhilfe von 144 Millionen auf 74 Millionen
reduziert, der Beitrag Osterreichs zum Welt-
entwicklungsprogramm — das Weltentwick-
lungsprogramm, meine Damen und Herren,
ist der Gradmesser fiir die Entwicklungshilfe-
gesinnung der Lander — sank von 150 Millio-
nen auf 103 Millionen, der UN-Entwicklungs-
fondsbeitrag Osterreichs fiir Frauen sank von
137 000 auf 87 000 S — wie konnte es anders
sein —, und im UN-Sonderprogramm fiir
benachteiligte Linder kiirzten wir unseren
Beitrag von 4,3 Millionen auf 2,5 Millionen
und so weiter und so fort. Ich konnte IThnen
eine Lesestunde halten tiber den gesamten
EntsolidarisierungsprozeB Osterreichs mit
der dritten Welt.

Natiirlich kostet uns durch den Dollarver-
fall die Entwicklungshilfe weniger, aber die
Osterreichische Koalitionsregierung hat es
verabsaumt, diese Chance zu niitzen, um end-
lich den vom Parlament geforderten Erh6hun-
gen dieser miserablen Leistungen zuzustim-
men. Aber nein, im Gegenteil, die erste Hand-
lung der -groBlen Koalition war es, die Ent-
wicklungshilfe zu kiirzen — ohne Diskussion
und ohne jedwede Sensibilitédt fiir die Frage,
ohne Weitsicht, denn auch die 3 Prozent
Ermessensausgabenkiirzung wurde auf die
Entwicklungshilfe angewendet.

Meine Damen und Herren! Bisher horten
wir immer grofle Worte iiber die Entwick-
lungshilfe und haben wenig geleistet, jetzt
horen wir nicht einmal mehr grofie Worte und
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leisten noch weniger. Durch das Ignorieren
unseres Anteils, unseres Eingebundenseins in
eine Gesamtentwicklung auf der Welt, werden
unsere eigenen SanierungsmaBnahmen letzt-
lich nicht den gewiinschten Erfolg haben.
Denn ich glaube: Ob es sich um Okologie, um
Okonomie, um Frieden oder um Menschen-
rechte handelt — ohne internationales Den-
ken, meine Damen und Herren, gibt es keine
Losungen. Die dritte Welt ist auch unser aller
Welt. In nachster Zeit, sehr bald schon, in
wenigen Jahren, wird die dritte Welt vier
Funftel der Menschheit ausmachen. Wir kon-
nen die Zukunft unmoglich gegen sie, sondern
nur mit ihr gewinnen. (Beifall bei den Grii-
nen.) 9.29

Prisident: Als ndchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Janko-
witsch. Ich erteile es ihm.

9.29

Abgeordneter Dr. Jankowitsch (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Die Behandlung des
Kapitels AuBeres war und ist ein guter AnlaB,
sich mit der AuBenpolitik auseinanderzuset-
zen, nicht nur so, wie sie sich in Zahlen dar-
stellt — da waren wir sehr bald fertig, denn so
gering ist ja immer noch ihr Anteil am Bun-
deshaushalt —, sondern auch so, wie sie sich
in ihren grundsétzlichen Aspekten darstellt.

Das erscheint gerade in einem Moment
nicht unbedeutend, da es eine engagierte und
ungewdhnlich lebhafte Debatte in der Offent-
lichkeit {iber Grundsétze der 6sterreichischen
Aullenpolitik gibt. Wir begriiBen das, meine
Damen und Herren, als gute Demokraten und
auch deswegen, weil wir doch so oft der
offentlichen Meinung dieses Landes eine
gewisse Interesselosigkeit in Fragen der
AuBenpolitik vorwerfen.

Im Mittelpunkt dieser heutigen Debatte
liber die AuBenpolitik Osterreichs steht vor
allem eines, ndmlich die Frage nach der Kon-
tinuitdt. Oder anders ausgedriickt: Welche
sind die Elemente, die darauf Anspruch erhe-
ben konnen, bleibender Gehalt der oster-
reichischen Auienpolitik zu sein?

Das, meine Damen und Herren, ist keine
akademische Debatte, denn bei dieser Konti-
nuitédt geht es nicht um einen beliebigen Teil
der Regierungspolitik, sondern um einen so
sensiblen, auch mit starken Aulenwirkungen
verbundenen Bereich wie die AuBenpolitik.
Gerade das verlangt schon einen sorgsamen
Umgang mit dem Begriff und dem Inhalt Kon-
tinuitat, weil vor allem auch in den Augen der
Welt ein so enger Zusammenhang besteht

zwischen Kontinuitdt einerseits und dem
Ansehen, ja vielleicht sogar der Sicherheit
Osterreichs andererseits.

Noch ein anderes Prinzip wird diskutiert,
ein bewdhrtes Prinzip, ndmlich das Prinzip
der gemeinsamen Verantwortung in der
AuBlenpolitik. Das hat im {brigen, meine
Damen und Herren, die Sozialistische Partei
auch in den Jahren, in denen sie Alleinverant-
wortung auf diesem Gebiet getragen hat,
demonstriert, indem sie in den grofien Fragen
der AufBlenpolitik mit allen in diesem Haus
vertretenen Kréaften, natiirlich auch mit der
damals in der Opposition befindlichen Oster-
reichischen Volkspartei, immer wieder den
Konsens gesucht hat.

Auch heute sollten wir daher — unabhéngig
davon, wem die Federfiihrung in diesem
Bereich anvertraut ist — immer wieder nach
dem Prinzip gemeinsamer Verantwortung
vorgehen und den Konsens mit allen politi-
schen Kraften, die in diesem Haus vertreten
sind — natiirlich gilt das vor allem fiir die bei-
den Parteien, die jetzt gemeinsam die Regie-
rung bilden —, suchen.

Meine Damen und Herren! Da wir gerade
als Sozialistische Partei den Konsens in
auBlenpolitischen Fragen auch in den Jahren
der Alleinverantwortung grofigeschrieben
haben, sollte es doch nicht schwerfallen,
heute Einvernehmen {iber den Begriff der
Kontinuitdt zu finden, liber Kontinuitdat als
eine Einheit, als eine Ganzheit. So wenig es
uns Sozialisten schwerfillt, in den Begriff der
Kontinuitat auch das Werk eines Leopold Figl
und eines Julius Raab einzubeziehen, konnen
wir auch erwarten, meine Damen und Herren,
daBl mit einem gemeinsamen Bekenntnis zur
Kontinuitat der AuBlenpolitik auch die Aner-
kennung verbunden wird fir bleibende
Grundlagen der osterreichischen Auflenpoli-
tik, die auf die Ara des Bundeskanzlers
Kreisky und seiner AuBenminister, unter
denen sich unter anderen auch ein Rudolf
Kirchschldager befunden hat, zuriickgehen.

Dieses Einvernehmen iiber die Kontinuitit
sollten wir auch deswegen finden, weil allzu
leicht der Versuch, Kontinuitidt zu relativie-
ren, Schatten werfen kann auf die Beziehun-
gen zwischen Osterreich und jenen Teilen der
Welt, die bei solchen Versuchen zu kurz kom-
men oder sich vernachlassigt fiihlen kénnten.
Begriffe wie ,,Wende'* passen daher am aller-
wenigsten in die AuBlenpolitik.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich stelle diese Betrachtungen an den Beginn
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meiner Ausfiihrungen nicht, um dem neuen
Verantwortlichen der Osterreichischen
AuBlenpolitik den Vertrauensvorschufl zu ver-
weigern, der in einer Demokratie am Beginn
einer Regierungsperiode seine Tradition hat,
auch nicht, um einen ,,proces d’intentions’ zu
veranstalten, sondern um Milltrauen abzu-
bauen, Grundlagen zu signalisieren, auf
denen sich die politischen Kréfte dieses Lan-
des auch in Zukunft verstdndigen kdnnen fiir
eine gute, gemeinsam erarbeitete und dann
auch gemeinsam zu tragende AuBenpolitik.

Meine Damen und Herren! Die O0Oster-
reichische AuBlenpolitik war und ist vor allem
eine Auseinandersetzung iiber die Stellung,
die Suche nach dem Platz Osterreichs in
Europa, auf unserem eigenen Kontinent. Das
festzuhalten ist wichtig, weil ja auch alle
anderen Funktionen Osterreichs letztlich
davon abhidngen, wie gut und sicher dieses
Land in seinem eigenen Kontinent, und hier
wieder im demokratischen Europa, im Kreis
der demokratischen Industriestaaten, veran-
kert ist.

Daher sucht Osterreich heute — und
suchen, glaube ich, alle politischen Kréfte
gemeinsam — nach neuen Wegen in der euro-
péischen Integration, nach neuen Wegen zu
den Europédischen Gemeinschaften. Der
Zufall will es, meine Damen und Herren, daf3
gerade auf den Tag, an dem wir diese Debatte
fiihren, der Jahrestag der Unterzeichnung der
Romer Vertrage vor 30Jahren fallt. Ein
groBBes Signal fiir die europaische Integra-
tionspolitik!

Gerade aus diesem Anlafl auch ein Wort zu
den Grundsédtzen der europdischen Europapo-
litik: Meine Damen und Herren! Diese
Europapolitik soll und mufl inspiriert sein
einerseits von den wirtschaftlichen Erforder-
nissen, den Notwendigkeiten unseres Volkes,
andererseits aber auch von seinen gesell-
schaftspolitschen Optionen. Sie mufi daher
ihren Schwerpunkt im Bereich des demokra-
tischen Europa und der européischen Integra-
tion haben. Ein neuer Platz Osterreichs in
Europa kann daher nur in der Ndhe der Euro-
pidischen Gemeinschaften angesiedelt sein,
eines Tages vielleicht auch in ihrem Inneren.

Meine Damen und Herren! Europapolitik
mufl aber auch von der geopolitischen Lage
Osterreichs ausgehen, ebenso wie von der
heutigen Situation des Kontinents, dessen
Teilung in zwei groBe Biindnissysteme, in
zwei groBe ideologische Lager eine unumstos-
liche Tatsache der Realpolitik darstellt. Daher
muf} die Europapolitik auch darauf bedacht

sein, neue Spannungen, eine neue Teilung
zwischen dem Westen und dem Osten des
Kontinents zu verhindern und mit den Mit-
teln der Entspannungspolitik getrennte Teile
dieses Kontinents ndher aneinanderzufiihren.

Meine Damen und Herren! Diese Grundsi-
tuation bestimmt die heutigen Grenzen und
Maoglichkeiten auch der Osterreichischen
Europapolitik, die immer ein gesamteuropa-
isches Element beinhalten mufl und die sich
daher nicht nur nach einem Teil des Konti-
nents ausrichten darf. Daher brauchen wir in
der Europapolitik so viel Phantasie, so viel
Flexibilitdt, aber auch so viel Pragmatismus.
Gerade weil das so ist, meine Damen und Her-
ren, darf die Europapolitik kein Ort der Lizita-
tion oder der Illusion werden. Daher brau-
chen wir auch nicht so sehr originelle oder
moglichst waghalsige Vorschldge, sondern
praktikable Vorschlage fiir die Integrations-
politik. Daher kommt es gerade auch in die-
sem Bereich weniger darauf an, wieviel sich
jemand traut, sondern wieviel man durchset-
zen kann, in Briissel und in den anderen EG-
Hauptstadten.

Daher wird gerade die Europapolitik der
néchsten Zeit viel Zéhigkeit, viel Geduld ver-
langen. Es werden sich keine schnellen
Erfolge einstellen, aber vielleicht die Einsicht,
meine Damen und Herren, da3 jeder Schritt
nach Europa Osterreich zusehends Eigenlei-
stungen abverlangen wird, die Bereitschaft,
zusammen mit neuen Rechten auch Pflichten
zu iibernehmen. Das wird besonders fiir den
Bereich des Binnenmarktes gelten.

Meine Damen und Herren! Mir erscheint
jedenfalls wichtig die Suche, die beharrliche
Suche nach jenen Bereichen, in denen es
neue Formen der Zusammenarbeit zwischen
Osterreich und den Gemeinschaften geben
kann. Vom Europa der Biirger, in dessen Rah-
men es vielleicht moglich sein sollte, européi-
sche Anachronismen wie Sichtvermerke,
Grenzkontrollen zu liquidieren, bis zum
Kampf gegen den Terrorismus, ja vielleicht
bis hin zur Zusammenarbeit mit den Europai-
schen Gemeinschaften auf dem Gebiet der
Entwicklungshilfe, wobei gerade durch eine
Kooperation mit diesen Staaten Osterreich
vielleicht ein bi3chen nachziehen kénnte, und
zur Kooperation im monetéren Bereich, ist
alles denkbar.

Bedeutsam ist auch eine Verstidrkung der
gegenseitigen Présenz, mehr EG-Prédsenz in
Osterreich, vor allem auch mehr §ster-
reichische Prasenz in Briissel und in den ein-
zelnen EG-Staaten. Ich denke hier zum Bei-
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spiel an den noch immer notwendigen Ausbau
des Netzes Osterreichischer Vertretungsbe-
horden gerade im EG-Raum, wo wir zum Teil
noch sehr schwach vertreten sind.

Meine Damen und Herren! Zur européi-
schen Funktion Osterreichs gehért aber auch
seine Nachbarschaftspolitik, eine Aufgabe,
die die Osterreichische AuBenpolitik in den
vergangenen Jahren immer wieder modell-
haft geldst hat, bei der sie oft anderen voraus-
gegangen ist. Es war ja gerade der Oster-
reichische AuBenminister, der schon in den
spaten fiinfziger und sechziger Jahren das Eis
zwischen Ost und West gebrochen hat durch
das, was wir damals die Politik der ,,Normali-
sierung’ genannt haben.

Meine Damen und Herren! Heute stellen
sich allerdings neue Probleme der Nachbar-
schaftspolitik, solche, die manche am liebsten
mit dem Begriff ,,Mitteleuropa* umschreiben.
Andere wieder wurzeln in der Notwendigkeit
des gemeinsamen Schutzes der europdischen
Umwelt.

Ich erwéhne nur ein Problem der Nachbar-
schaftspolitik, ein Problem, das dadurch ent-
standen ist, daB Osterreich als erstes mittel-
europaisches Industrieland auf den Gebrauch
der Kernenergie auch fiir friedliche Zwecke
verzichtet hat, wahrend ein GrofBteil unserer
Nachbarstaaten — sieht man ab von der
riihmlichen Ausnahme Liechtenstein — ja
eine andere energiepolitische Option gewahlt
hat.

Ich glaube, gerade diese Situation, ver-
starkt durch den geplanten Bau der atomaren
Wiederaufbereitungsanlage Wackersdorf, nur
130 km entfernt von Salzburg und anderen
stadtischen Zentren — das ist ein groBies Pro-
blem der Nachbarschaftspolitik —, hat im ver-
gangenen Sommer zu einer friiher undenkba-
ren Spannung zwischen Osterreich und der
Bundesrepublik Deutschland gefihrt, zwi-
schen Osterreich und Bayern, wenn Sie so
wollen.

Osterreich hat in der Zeit seither vieles dar-
angesetzt, um dieser Spannungen Herr zu
werden, vor allem aber auch, um durch die
Schaffung neuer vilkerrechtlicher Grundla-
gen elementaren Interessen beziiglich der
Sicherheit unseres Volkes vor den Gefahren
von Kernkraftanlagen in Nachbarstaaten
Rechnung zu tragen.

Daher wird neben den Bemiihungen Oster-
reichs im Rahmen der IAEO besonders der
jetzt in Verhandlung stehende Vertrag mit

der Bundesrepublik Deutschland so grofie
Bedeutung haben. Die Bedeutung dieses
Kernenergievertrages mit der Bundesrepu-
blik Deutschland geht ja schon daraus hervor,
meine Damen und Herren, daBl dieser mit
einem Nachbarland abgeschlossen wird, mit
dem ein besonders dichtes Netz an wirtschaft-
lichen, kulturellen, politischen Beziehungen
besteht, Beziehungen, die von nachteiligen
Einwirkungen abgeschirmt werden missen.
Aber andererseits wird die Bedeutung gerade
dieses Vertrages auch vergroflert durch den
Umstand, daBB der Vertrag mit der Bundesre-
publik Deutschland der erste sein wird, den
Osterreich nach Tschernobyl abschlief3t.

Neue Erkenntnisse, neue Erfahrungen,
etwa die vollige Relativierung des Begriffes
.grenznahe Kernkraftwerke”, das muB ein-
flieBen in diesen Vertrag. Er wird sich ferner
auch auf eine Situation beziehen, die ja nicht
nur durch die Existenz von Kernkraftwerken
konventioneller Art bestimmt ist, sondern
auch durch das neue Phanomen Wackersdorf.
Gerade deshalb, meine Damen und Herren,
und nicht zuletzt auch deswegen, weil von
ihm auch Beispielsfolgerungen ausgehen wer-
den auf dhnliche Vertrage mit anderen Nach-
barstaaten, sollte auf den Abschlufl dieses
Vertrages solche Sorgfalt angewendet wer-
den.

Da sich das europdische Nachbarschafts-
recht, das sich auf nukleare Sicherheit
bezieht, ja das Volkerrecht liberhaupt in die-
sem Bereich in stiirmischer Entwicklung
befindet, die Judikatur ununterbrochen neue
Erkenntnisse bringt, auch in der Bundesrepu-
blik Deutschland, sollte sich Osterreich, so
glaube ich — wenn ich diese Anmerkung
machen darf, Herr Prasident —, bei allem
Interesse am raschen Abschluf3 dieses Vertra-
ges, gegen eine allzu rigide Festschreibung
einzelner Rechte und Pflichten absichern,
zum Beispiel prifen, wieweit in einem sol-
chen Vertrag eine Evolutionsklausel oder eine
Revisionsklausel eingebaut werden konnte,
die bei entsprechender Entwicklung des euro-
paischen Nachbarschaftsrechtes Osterreich in
Zukunft Anpassungen an diese Entwicklun-
gen erlaubt.

Ein weiteres erwigenswertes Mittel zur
Sicherung kiinftiger Rechte Osterreichs wire
die Mdglichkeit, gerade in diesen Vertrag eine
Art Meistbegiinstigungsklausel einzubauen
zu versuchen, die es Osterreich ermdoglichen
wiirde, in den Besitz ebensolcher Rechte zu
gelangen, die die Bundesrepublik Deutsch-
land anderen Vertragsstaaten einrdumt.
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Meine Damen und Herren! Wer von den
Problemen der Nachbarschaft, der Nachbar-
schaftspolitik spricht, der kann auch an einer
anderen grofien Frage, ndmlich der der oster-
reichischen Minderheit in Siidtirol, in Italien
nicht vorbeigehen.

Dabei ist Siidtirol natiirlich ohne Zweifel
nicht nur die wichtigste Frage, die sich im
nachbarschaftlichen Verhiltnis Osterreich —
Italien stellt, sie betrifft ja auch wichtige Fra-
gen der heutigen europdischen Ordnung, Fra-
gen des Selbstbestimmungsrechtes der Natio-
nen, und ist dariiber hinaus eine zutiefst euro-
pédische Frage, namlich die Frage: Wie kann
das heutige Europa Lebensrechte einer
sprachlichen wund kulturellen Minderheit
erhalten, wie kann es im heutigen Europa
moglich sein, liber die Staatsgrenzen hinweg
kulturelle Verbindungen aufrechtzuerhalten?
Diese Aufgabe ist Osterreich und Italien
gemeinsam gestellt, und gemeinsam sind wir
ja fiir die Fortentwicklung Siidtirols als eine
Art européaischen Modells der Volksgruppen-
politik verantwortlich.

Daher verfolgen wir mit solchem Ernst und
solcher Anteilnahme Bemiihungen um die
Verwirklichung des Pakets, Bemiihungen, die
gerade in der letzten Zeit aus Griinden, die
wahrscheinlich in der italienischen Innenpoli-
tik liegen und mit dem jetzt herannahenden
Wahltermin in Verbindung stehen, Riick-
schlage erlitten haben.

Gerade diese Riickschldge werden es not-

wendig machen, meine Damen und Herren,

daB Osterreich seine Schutzmachtfunktion in
néchster Zeit mit noch gréBerer Entschieden-
heit, noch systematischer wahrnimmt, keine
Gelegenheit voriibergehen 143t, um auch
unter Nutzung des heutigen hervorragenden
Klimas der Osterreichisch-italienischen Bezie-
hungen elementare Anliegen des Siidtiroler
Volkes in Erinnerung zu rufen.

Dazu gehort ohne Zweifel die Erlassung
lingst félliger Bestimmungen iiber den
gleichberechtigten Gebrauch der deutschen
Sprache vor Beh6rden und Gerichten, und es
sollte jede kiinftige italienische Regierung
aufgerufen werden, gerade eine solche Mal-
nahme rasch und als eine Art ,,vertrauensbil-
dende MafBinahme* zugunsten der Sudtiroler
zu erlassen. Wiederherzustellen wire jeden-
falls auch die bewédhrte Methode, Schritte zur
Verwirklichung der Autonomie nur im Kon-
sens mit den autorisierten Vertretern der
Sudtiroler zu verabschieden.

Meine Damen und Herren! Zur europai-

schen Funktion Osterreichs gehort auch seine
Rolle, eine unverzichtbare, aktive Rolle, im
Entspannungsprozell auf diesem Kontinent.
Die nichsten Aufgaben Osterreichs auf die-
sem Gebiet sind ja klar vorgezeichnet durch
das groBle Folgetreffen der Konferenz fiir
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa,
das, glaube ich, gerade in diesen Tagen eine
Phase hoher Sensibilitdt erreicht.

Der Gsterreichische Beitrag zum Erfolg die-
ses Treffens zeichnet sich ja heute schon ab
in vielen Bereichen, in allen drei Kérben der
KSZE. Er soll iiberall echte Fortschritte in der
Qualitdt der Zusammenarbeit zwischen den
KSZE-Staaten ermdoglichen.

Gerade durch den osterreichischen Beitrag
soll der KSZE-Prozefl aber auch ein hohes
MaB an Biirgerndhe erreichen, er soll errei-
chen, da3 die Beschliisse des Wiener Treffens
auch solche Fragen betreffen, die die Men-
schen hautnah angehen. Das geht von den
alten Problemen der gesamteuropéischen
Nachbarschaft — Erleichterung menschlicher
Begegnungen, religiose Freiheit, bessere
Information und Kommunikation — bis hin
zu den neuen Problemen der europiischen
Umwelt.

Nur wenn sich die KSZE auch solchen Pro-
blemen zuwendet, vom Waldsterben bis hin
zu den Problemen der nuklearen Sicherheit in
Europa, uber die ich vorhin gesprochen habe,
Probleme, die durch Tschernobyl so aktuell
geworden sind, dann wird auch der KSZE-
ProzeB Zukunft haben, relevant sein fiir das
Leben der européischen Voélker.

Eine grofle Aufgabe stellt sich der KSZE
vor allem im Bereich der Sicherheit, meine
Damen und Herren, besonders dann, wenn es
gelingen sollte, Verhandlungen iiber konven-
tionelle Abriistung in Gang zu bringen.

Nur ein Wort dazu: Die Eignung gerade des
KSZE-Rahmens fiir solche Verhandlungen
wird ja schon dann sinnfillig, wenn man
bedenkt, wie sehr gerade die KSZE in ande-
ren Bereichen bisher die Qualitat der Sicher-
heit in Europa erh6ht hat, vor allem durch die
Entwicklung des Begriffes der ,,vertrauensbil-
denden Mafinahmen*.

Herr Prasident! Wir iibersehen nicht die
Tatsache, daBl solche Verhandlungen iiber
konventionelle Abriistung in Europa in ihrer
Substanz natiirlich eine Frage zwischen den
Militarbiindnissen bleibt. Aber vieles spricht
dafiir, ein moglichst weit gespanntes Netz an
Verbindungen zwischen der KSZE und ihrem
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konstruktiven Potential, das ja das Potential
der Neutralen und Blockfreien ist, herzustel-
len. Der Phantasie sollten hier keine Grenzen
gesetzt werden.

Und noch etwas: In diesem Zusammenhang
sollten wir alles daransetzen, Herr Président,
fir kiinftige Verhandlungen {iber eine kon-
ventionelle Abriistung den Standort Wien zu
erhalten. Wien als grofles Zentrum der kon-
ventionellen Abriistung in Europa, ein Stand-
ort, der durch die bisherigen MBFR-Verhand-
lungen ja nicht nur Tradition, sondern auch
eine gut eingespielte Infrastruktur besitzt.

Nicht ohne Bedeutung in diesem Zusam-
menhang wird es jedenfalls sein, ob es auch
den neutralen und blockfreien Staaten
gelingt, sich hier auf eine gemeinsame Linie
zu einigen.

Meine Damen und Herren! Uber den Rah-
men der KSZE hinaus muB Osterreich in der
kommenden Zeit seine Rolle in der weltwei-
ten Entspannungspolitik spielen, sich immer
wieder bewdhren als eine Stimme des Frie-
dens und der Vernunft.

So wie Osterreich nicht darauf verzichten
kann, auf eine Reduktion der konventionellen
Riistung in Europa hinzuwirken, unter Beach-
tung des Umstandes natlirlich, daf die Forde-
rung nach militdrischem Gleichgewicht nur
dann sinnvoll ist, wenn sie einhergeht mit
dem Bemiihen um niedrigeres, nicht héheres
Niveau der Riistung, so wie Osterreich also
auf diese Forderung nicht verzichten kann, so
kann es auch nicht darauf verzichten, sich
immer wieder an der Spitze derjenigen zu
engagieren, die ein Einhalten des nuklearen
Wettriistens fordern.

Daher bleibt gerade heute, wo auch das
sowjetische Moratorium abgelaufen ist, die
Forderung nach einem Atomteststopp sinn-
voll, ebenso wie die Forderung, den Weltraum
ausschlieBlich fiir friedliche Zwecke zu niit-
zen. Daher mul} gerade ein neutraler Staat
wie Osterreich immer wieder {iberlegen, wel-
che guten Dienste er der Staatengemein-
schaft im Bereich auch der Riistungskon-
trolle, auch der Abriistung leisten kann, gute
Dienste, die nach der Lage der Dinge wohl vor
allem im Bereich der Verifikation, der Uber-
priifung von RistungskontrollmaBnahmen zu
suchen sein werden.

Meine Damen und Herren! So sehr gerade
eine Vielzahl von Problemen auf Osterreich,
seine Menschen, seine Wirtschaft, aus Europa

zukommen, die eine Bildung von Schwer-
punkten im europédischen Raum verlangen, so
wenig darf dariiber eine andere Dimension, so
wenig diirfen andere Dimensionen der Gster-
reichischen AuBlenpolitik in Vergessenheit
geraten, Dimensionen, die nicht nur ein Ele-
ment der Osterreichischen Sicherheit sind,
sondern auch ein Element der Prosperitit,
bedingt durch die neuen wirtschaftlichen
Beziehungen, die sich hier entwickelt haben.
Ich meine die Dritte-Welt-Politik Osterreichs.

Osterreich darf sich nicht abmelden von
den Problemen anderer Kontinente. Auch
gegeniiber Krisen und Konflikten der dritten
Welt miissen die Grundsatze Gsterreichischer
Politik, vor allem die unbeirrbare, die zédhe
Verteidigung von Menschenrechten und
Grundfreiheiten, die Prinzipien des Selbstbe-
stimmungsrechtes, aber auch Grundsitze der
sozialen Gerechtigkeit immer wieder sichtbar
gemacht werden. Meine Damen und Herren!
Wir koénnen, wir diirfen nicht schweigen
gegeniiber menschlichem Elend, politischem
Unrecht, ob es sich nun manifestiert in den
paléstinensischen Fliichtlingslagern von Bei-
rut, den Ghettos von Soweto, in den Vororten
von Kabul, auf den Schlachtfeldern des Golf-
Krieges, in den Bergen Kurdistans oder in
den Weiten der westlichen Sahara. (Beifall bei
der SPO und Beifall des Abg. Smolle.)

Meine Damen und Herren! Dies ist nicht
GrofSmannssucht oder Dabeiseinwollen um
jeden Preis. Wenn Osterreich sein konflikt-
milderndes, sein konfliktlenkendes Potential
einsetzt, so sparsam sowieso, wie es die kar-
gen Mittel der AuBenpolitik erlauben, wenn
Osterreich dieses Potential einsetzt, dieses
Potential auch der Gsterreichischen Neutrali-
tét, sie weltweit sichtbar macht, so ist es auch
ein Gebot der politischen Vernunft, ja wohl
unseres eigenen Interesses, denn wenn wir
Vertrauen wollen und Anerkennung fiir
unsere Rolle in derWelt, fiir unseren interna-
tionalen Status, so geniigt es nicht, dieses Ver-
trauen, diese Anerkennung zu gewinnen bei
einem kleinen Kreis europdischer Machte,
sondern es muf3 auch vorhanden sein in der
heute sehr grofi gewordenen Staatengemein-
schaft, deren Anerkennung insgesamt erst die
wirkliche Stédrke einer Einrichtung wie der
stdndigen Neutralitat ausmacht.

Meine Damen und Herren! Das ist der Sinn
einer Osterreichischen Nahostpolitik. Das ist
auch der Sinn der Ubernahme bedeutender
Vermittlungsfunktionen, wie etwa die der
Prasidentschaft der Internationalen Kambod-
scha-Konferenz.
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Ein letztes und nicht unbedeutendes Motiv
Osterreichischer Dritter-Welt-Politik  sollte
auch die Freundschaft, das Vertrauen sein,
das Osterreich aus vielen Teilen dieser

groflen dritten Welt entgegenschlagt. Freund-.

schaft und Vertrauen, in Klammer, in Parent-
hese sei es hier gesagt, das auch in letzter Zeit
nicht so leicht zu erschiittern war wie in man-
chen anderen Teilen der Welt. Ich denke hier,
meine Damen und Herren, jetzt wohl auch
Sie, vor allem an die arabische Welt.

Meine Damen und Herren! Eines der wohl
bedeutendsten Elemente und Ausdrucksmit-
tel der Osterreichischen Politik gegeniiber der
dritten Welt ist die Entwicklungshilfe, die
Entwicklungshilfe einerseits, die Entwick-
lungspolitik, darunter verstehe ich das Ver-
halten Osterreichs im Nord-Siid-Verhaltnis
andererseits.

Zur Osterreichischen Entwicklungshilfe,
iiber die mein Kollege Ing. Nedwed spéiter
noch sprechen wird, nur soviel: Wir werden
uns mit ihrer heutigen Qualitdt, aber auch
ihrer Quantitéat nicht zufrieden geben diirfen
(Beifall bei der SPO und Beifall des Abg.
Smolle), auBer Osterreich will wirklich zu
einem hoffnungslos kritisierten und verlach-
ten SchluBilicht unter den westlichen Indu-
striestaaten werden.

Hier liegt ein Element der Glaubwiirdigkeit
der Osterreichischen Politik vor, nicht nur
gegeniiber den Entwicklungsldndern, die
diese Hilfe brauchen, Glaubwiirdigkeit vor
allem gegeniiber den anderen westlichen
Industriestaaten, die nicht zégern werden,
Osterreich zu kritisieren, wenn es seine Rolle
in diesem weltweiten ,,burden-sharing’ nicht
wahrnimmt.

Meine Damen und Herren! Zuletzt noch ein
Wort zu den Instrumenten der Oster-
reichischen AuBlenpolitik, den alten wie den
neuen. Herr Prédsident! Lassen Sie mich an
dieser Stelle den in einer solchen Betrachtung
langst falligen Dank an die Frauen und Mén-
ner nachtragen, die in unseren diplomati-
schen und konsularischen Vertretungsbehor-
den unter Bedingungen, die ldngst den tradi-
tionellen Vorstellungen von Diplomatie Hohn
sprechen, Osterreich in allen Teilen der Welt
vertreten. (Beifall bei der SPO.)

Gerade im vergangenen Jahr, in dem es
draufien in der Welt so viel Diskussion und
Kritik an Osterreich gegeben hat, haben sie
es nicht leicht gehabt und trotzdem muster-
giiltig ihre Aufgabe mit Hingabe, mit Ideen-
reichtum erfiillt.

Gerade die heutigen Arbeitsbedingungen
im auswirtigen Dienst verlangen daher
immer wieder neue Uberlegungen, wie unter
Heranziehung auch der Einrichtungen moder-
ner Technik bessere Arbeitsbedingungen
erzielt werden konnten, bessere Resultate,
aber — und auch diese Betrachtung mull man
anstellen — wie so manche Liicke im heuti-
gen Netz der Vertretungsbehérden geschlos-
sen werden kénnte, die auch eine Belastung
in personeller Hinsicht darstellt.

Gerade diese Beschriankungen, denen der
Ausbau des auswirtigen Dienstes unterliegt,
rufen aber immer wieder die Notwendigkeit
vor Augen, auch neue Instrumente der Diplo-
matie, der internationalen Organisationen,
der internationalen Konferenzen maximal zu
niitzen zur Vertretung Osterreichischer Inter-
essen. Daher kann uns die heutige Krise der
Vereinten Nationen nicht gleichgiiltig sein,
auch nicht die Krise einer in Wien angesiedel-
ten neuen Spezialorganisation der Vereinten
Nationen, der Organisation fiir industrielle
Entwicklung, der UNIDO, deren finanzielle
Bedringnis auch elementare Gsterreichische
Interessen beriihrt.

- Herr Président! Meine Damen und Herren!
Es wird im M#rz 1988 — also in einem Jahr —
50 Jahre her sein, da3 Osterreich durch den
ersten grofien Gewaltstreich Hitler-Deutsch-
lands seine Unabhéngigkeit, seine staatliche
Existenz, lange Zeit auch die Anerkennung
der Staatengemeinschaft verloren hat. Dieses
Ereignis, iiber das noch viel gesprochen wer-
den wird, ruft neben vielem anderem auch die
Rolle der Auflenpolitik, die elementare Rolle
der Auflienpolitik fiir die Erhaltung der Sicher-
heit und der Existenz gerade dieses Landes in
Erinnerung.

Daher diirfen wir es uns nicht leichtma-
chen, meine Damen und Herren, in der
Gestaltung, in der Fiihrung der AuBlenpolitik
in einer nach wie vor unruhigen Welt, nicht so
leicht jedenfalls, wie das unléngst der Kolum-
nist eines viel verbreiteten Kleinformats
getan hat, als er meinte, dall man die Auflen-
politik Osterreichs heute vielleicht sogar dem
Ober im Café Griensteidl anvertrauen konnte
oder vielleicht sogar dem Piccolo in diesem
Etablissement.

Meine Damen und Herren! Nichts wére ver-
hingnisvoller fiir Osterreich, fiir seine
Zukunft in Europa, in der Welt, als ein so
leichtfertiger Umgang, eine Vernachldssigung
der AuBenpolitik, ihre Relegierung auf die
hinteren Rénge. Nichts deutet darauf hin,
meine Damen und Herren, dafl eine solche
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Meinung allgemein geteilt wird, daB sie ver-
breitet ist.

Aber gerade in der AuBenpolitik ist nichts
weniger erlaubt als Leichtfertigkeit, als leicht-
fertiger Umgang mit der Sicherheit und der
Wohlfahrt unseres Volkes, die heute oft noch
unsichtbar, aber auch schon oft sehr sichtbar,
gerade mit einer guten AuBenpolitik verbun-
den ist. (Beifall bei der SP0O.) 10.00

Priisident: Als nidchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Dipl.-Vw. Dr. Steiner. Ich
erteile ihm das Wort.

10.00

Abgeordneter Dr. Steiner (OVP): Herr Pré-
sident! Herr Vizekanzler! Eingangs mochte
ich folgendes erwdhnen: Im Zusammenhang
mit der Integrationsfrage hat die Frau Abge-
ordnete Blau-Meissner auch {iber einen
angeblichen Ausverkauf der Gsterreichischen
Industrie gesprochen und dabei den Verdacht
durchblicken lassen, der Abgeordnete Dr.
Taus wiirde aus Firmeninteressen fiir eine
Privatisierung von verstaatlichten Unterneh-
mungen eintreten.

Ich mufl diese Gemeinheit ausdriicklich
zurickweisen, denn diese Behauptung ist
eine ungeheuerliche Unterstellung. Ich
mochte der Frau Blau-Meissner nur sagen,
wiirden alle Firmen so gefiihrt werden, wie
die Firma, der der Dr. Taus vorsteht, dann
hétten wir das Problem der Verstaatlichten in
dieser Form jedenfalls nicht. (Beifall bei der
OVP. — Abg. Dr. Haider: Aber der Taus
war ja verantwortlich fiir das OIAG-Gesetz,
das uns in die Pleite gefiihrt hat! — Abg. Dr.
Schwimmer: Der Haider hat noch nichts
getan, auller etwas fiir Populismus!)

Der Kollege Jankowitsch hat von der Konti-
nuitdt und der Notwendigkeit der Kontinuitat
der Auflenpolitik gesprochen. Ich teile durch-
aus die Meinung, daB die Aullenpolitik eine
breite Basis der Gemeinsamkeit der Parteien
haben soll. Es ist ja so, daB in der Vergangen-
heit tatséchlich viel Gemeinsames in der
AuBenpolitik erwirkt und getan wurde.

Kontinuitét ja, aber, Kollege Jankowitsch,
natiirlich heiflit das nicht, da man einfach
Fehler mitlibernimmt. Ich muB das eine
sagen — und wir haben das in den letzten
Jahren immer sehr deutlich von dieser Stelle
aus gemacht —, selbstverstiandlich war viel
von der AuBlenpolitik des Altbundeskanzlers
Kreisky sehr wohl zu kritisieren. Wir kénnen
die Fehler, die da begangen wurden, nicht
iibernehmen, wir werden aber fiir die guten

Taten, die der Altbundeskanzler gesetzt hat,
immer ein offenes Wort finden und sie kor-
rekt beurteilen. — Ich glaube, das mufi man
hier sagen. (Beifall bei der SPQ.)

Bei allen Gemeinsamkeiten der Auflenpoli-
tik mull es selbstverstéindlich auch immer
Diskussionen iiber aulenpolitische Probleme
geben. Das ist gar keine Frage, das schadet
auch gar nichts.

Nun zum vorliegenden Budgetvorschlag. Es
ist ein Budget der Konsolidierung des Staats-
haushaltes. Eine Erbschaft ist zu verkraften.
Dazu hat sich die OVP in der Regierungser-
klarung bereit erklart. Wir stimmen daher
diesem Budget im ganzen und auch dem
Kapitel AuBeres zu.

Im vergangenen Jahrzehnt sind die Kapitel
AuBeres und Landesverteidigung bei der Bud-
getierung jeweils besonders stiefmiitterlich
behandelt worden. Daher ftrifft es jetzt, da
tiberall Abstriche hinzunehmen sind, das Res-
sort AuBeres ganz besonders hart.

Wir haben in den vergangenen Jahren
immer wieder an dieser Stelle darauf auf-
merksam gemacht, daB die Mittel fiir die
Auflenpolitik zu knapp sind, und daf} dadurch
immer wieder Schwierigkeiten entstanden
sind.

Die leeren Kassen zwingen nun zu weiteren
Einschrankungen, gerade zu einem Zeit-
punkt, zu dem zur Darlegung der Oster-
reichischen politischen Position in der Welt
besonders eine erhdhte Aktivitdt der AuBlen-
politik unerlaBlich ist. Die Verkraftung dieses
Budgets wird daher fiir den Ressortchef und
vor allem fiir die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter des Ministeriums im In- und Ausland
ganz besonderer Anstrengungen bediirfen.
Kollege Jankowitsch hat ja auch bereits auf
dieses Problem hingewiesen. Gerade bei klei-
nen Vertretungsbehdorden im Ausland sind
namlich die Personaleinsparungen und die
Uberstundenkiirzungen #uBerst schwierig,
wenn iiberhaupt, durchfiihrbar.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit im Rah-
men der OVP allen Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern des Bundesministeriums fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten fiir ihre Einsatzbe-
reitschaft und Arbeitsleistung im Dienste der
Republik, die oft auch unter sehr schwierigen
Verhiltnissen und auch unter Gefahren gelei-
tet werden, sehr herzlich danken. (Beifall bei
OVP und SPQ.)

Da ich selbst diesen Beruf recht gut kenne,
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ist es nicht nur eine Artigkeit, sondern eine
Verpflichtung, wenn ich in diesen Dank auch
die Ehefrauen miteinbeziehe, die in diesem
Beruf freiwillig wertvolle und selten bedankte
Mitarbeit leisten. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ganz besonders bedauerlich ist es fiir mich,
dafl die so iliberaus schwierige Budgetlage
keine ErhShung der direkten Entwicklungs-
hilfe ermoglicht hat. Es gibt zwar eine leichte
Erhohung der Beitrdge zu Co-Projekten der
Weltbank zugunsten von Entwicklungslén-
dern, diese &ndert aber iiberhaupt nichts
daran, daB die Osterreichische Entwicklungs-
hilfe im Vergleich zu anderen Léndern unse-
rer Grofienordnung wirklich beschimend
gering ist.

Es ist heute zeitlich nicht moglich, wieder
einmal darzulegen, warum aus moralischen,
humanitidren, politischen und wirtschaftli-
chen Griinden endlich mehr fiir die Entwick-
lungshilfe getan werden muf3, und warum wir
unsere bisherigen Leistungen mit mehr Ehr-
lichkeit uns selbst gegeniiber bewerten miis-
sen.

Im Zusammenhang mit einer Gesamtbe-
wertung unserer AuBenpolitik ist es aber
unerlaBlich, darauf hinzuweisen, daf3 der bis-
herige geringe Beitrag zur Entwicklungshilfe
unserem internationalen Ansehen sehr
geschadet hat. Hier mochte ich sagen: In den
letzten Wochen wurde immer wieder von der
Kontinuitdt geredet, von der Kontinuitat
unserer Aullenpolitik. Auf diesem Gebiet soll
die Kontinuitédt tatsdchlich nicht stattfinden.

Es war schon recht eigenartig, wie sich
Osterreich in den letzten Jahren da verhalten
hat. Uber Jahre hinweg war Osterreich einer
jener Staaten, die lauthals und unermiidlich
forderten und in internationalen Gremien
dafiir stimmten, daBl die Entwicklungshilfe
eines Industrielandes 0,7 Prozent des Brutto-
nationalproduktes betragen miisse. Dann blei-
ben wir Jahre weit unter der Hilfte dieses
Prozentsatzes.

Es wird aber auch die Qualitdt unserer Ent-
wicklungshilfe beméngelt, dal zum Beispiel
Exportkredite an Entwicklungslander mit
einer im OECD-MaBstab viel zu geringen
direkten Geschenksquote ausgestattet sind.

Es ist schon klar, dal in diesem Budget
1987 keine Kurskorrektur mehr mdoglich war.
Die Aussichten fiir das Budget 1988 sind eben-
falls nicht rosig. Daher wére es sicherlich
zweckmiBig, daB sich die Bundesregierung
ein Mehrjahresprogramm erarbeitet, mit dem

die Leistungen Osterreichs an den OECD-
Standard der Entwicklungshilfe herangefiihrt
wird.

Dabei ware sicherlich die Art der Oster-
reichischen Entwicklungshilfe zu iiberden-
ken, damit der beste Nutzen aus zusitzlichen
Mitteln gezogen werden kann. Vor allem soll
unsere Hilfe Hilfe zur Entwicklung der
Selbsthilfebefahigung sein. Alle Hilfe soll
direkt den Notleidenden, denen, die sie brau-
chen, zukommen, es besteht kein Grund, etwa
Diktaturregime zu unterstiitzen.

In diesem Zusammenhang moéchte ich
meine Ansicht ganz klar darlegen, daB3 das
Sandinisten-Regime in Nicaragua fiir mich
ein Diktaturregime ist, das sich nicht zur
Demokratie hin entwickelt, sondern nur zu
mehr, zu perfekterer Diktatur.

Unterstiitzungen verdienen sicherlich Pro-.

jekte wie die Schule in Guatemala. Es wire
uberhaupt iiberlegenswert — dies ein anderer
Vorschlag —, ob Osterreich nicht schrittweise
ein Auslandschulsystem erarbeiten kénnte,
das in der Art der Gewerbeschulen in Ent-
wicklungslandern Wissen und praktische Fer-
tigkeiten vermitteln kénnte.

Uber all das wird sicherlich noch aus Anlaf
der Vorlage des AuBenpolitischen Berichtes
und des Enwicklungshilfeberichtes ausfiihr-
lich zu diskutieren sein.

AbschlieBend mochte ich zu diesem Bereich
im Namen der OVP allen jenen danken, die
im staatlichen, im privaten, im kirchlichen
Bereich mit soviel Einsatz und Opfermut fiir
eine gute Sache tatig sind. Dieser Dank gilt
selbstverstéandlich auch den Institutionen, die
sich bemiihen, den Hungernden in der Welt
ihr furchtbares Schicksal zu mildern. (Beifall
bei der OVP.)

Meine Fraktion stimmt diesem Budget
auch deshalb zu, weil es ein wichtiger Schritt
zur Sanierung der Staatsfinanzen ist, zu der
nun einmal Opfer in Kauf genommen werden
miissen, ganz gleich, ob man die Lage selbst
verschuldet oder geerbt hat.

Die Aufienpolitik eines Landes kann sicher-
lich nur erfolgreich sein, wenn es im Inneren
soziale und wirtschaftliche Stabilitét gibt. Die
innere Stabilitdt, eine glaubwiirdige, umfas-
sende Landesverteidigung und eine wohl
iiberlegte AuBenpolitik sind die Saulen der
Sicherheitspolitik. Sie sind gegeneinander
nicht austauschbar.
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Hier begegnet man immer wieder dem Irr-
tum, dem ja auch die Frau Abgeordnete
Meissner-Blau erliegt, wenn sie meint, man
konnte einfach eine dieser Sédulen der Sicher-
heitspolitik vergessen, namlich die Landes-
verteidigung, und mit der Auflenpolitik allein
die Sicherheit garantieren. Alle diese Berei-
che kénnen fiir eine wirksame Sicherheitspo-
litik nicht von einander getrennt werden.

Ebenso sind in der AuBenpolitik die ver-
schiedenen Bereiche untereinander nicht aus-
tauschbar, etwa der bilaterale Bereich mit
dem multilateralen, der politische etwa mit
dem kulturellen oder dem wirtschaftlichen
und umgekehrt. Da aber dem auswartigen
Dienst eines Landes unserer GroB3e nur sehr
begrenzte personelle und materielle Méglich-
keiten gegeben sind, miissen eben Schwer-
punkte gesetzt werden.

In der Regierungserklarung werden die
Europapolitik und die Nachbarschaftspolitik
als zwei solcher Schwerpunkte genannt. Nicht
nur heute am Jahrestag der Unterzeichnung
der Romer-Vertrage, sondern allgemein ist
Europapolitik fiir viele unserer Landsleute
einfach die Frage: EG-Beitritt — ja oder nein.
Tatséchlich ist dies nur ein, wenn auch sehr,
sehr wesentlicher Teilbereich eines Gesamt-
problems. Denn das freie Europa ist natiirlich
mehr als die EG, und das freie Europa ist
auch nur ein Teil des gesamten Europas.

Ich glaube, es herrscht allgemeine Uberein-
stimmung dariiber, dall wir unser Verhéltnis
zur EG neu ordnen miissen. Dabei geht es um
Inhalte und Formen. Nur Schlagworte zu
trommeln, das geniigt da natiirlich nicht.

Vorerst scheint es mir wichtig, dafl wir uns
in Osterreich selbst einmal klar werden, auf
welchen Gebieten welche Probleme gelost
werden miissen — auf den Sektoren Handel,
Industrie, Landwirtschaft, Forschung. Auf
alle Falle mufl man wissen, was man in der
Substanz braucht und will, ganz gleich, ob
man nun an einen Beitritt zur EG denkt oder
ob man in anderer Form die Teilnahme am
Binnenmarkt anstrebt.

Ich persoénlich bin iiberzeugt, die Haltung
der Regierung ist richtig, keinen Vollbeitritt,
sondern einen neuen Gesamtvertrag mit der
EG, wenn man ihn so nennen will, einen
Europavertrag anzustreben. Diese meine Mei-
nung ergibt sich aus der Einschétzung der
politischen Situation Europas, aus unserer
besonderen politischen und geopolitischen
Situation heraus, aus unserer historischen
Situation und vor allem auch aus der Ein-

schitzung unserer Pflichten als immerwéh-
rend neutraler Staat, die wir getreulich ein-
halten sollen.

Bei aller Wertschiatzung von Professoren-
gutachten bleibt letztlich ein so weittragender
Entschlul wie Beitritt oder Nichtbeitritt zu
einer iibernationalen Institution eine politi-
sche Entscheidung. Da helfen uns ausgezeich-
nete Gutachten sicherlich bei der Entschei-
dungsfindung, aber entscheiden miissen wir
von der Politik her, entscheiden miissen wir
selbst.

Nun hat Frau Abgeordnete Meissner-Blau
erwadhnt, man mufl auch auf die Sowjetunion
Riicksicht nehmen und hat erzahlt, daB man
Mitte der sechziger Jahre bei den Sowjets mit
dem Wunsch nach EG-Beitritt abgeblitzt sei.
Mir ist nicht bekannt, dal man die Sowjets in
diesen Jahren um Erlaubnis gefragt hat, ob
man der EG beitreten darf oder nicht.

Ich glaube, es geht ja auch gar nicht darum,
da8 man sagt, ,gemma die Russen fragen“,
sondern die Frage ist: Was sind die wirklich
nationalen Interessen Osterreichs? Was ist
unsere Verantwortlichkeit als neutraler
Staat? Und das haben wir letztlich selbst zu
entscheiden. (Beifall bei OVP und SPO.) Ich
glaube, seit 1945 haben wir oft und tiberall
bewiesen, daBl wir wissen, wie man mit dieser
Neutralitat umgeht.

Die korrekt eingehaltene immerwihrende
Neutralitiat Osterreichs hat sich als wichtiges
Element der Stabilitédt in einer sehr sensiblen
Region Europas zum Vorteil des gesamten
Kontinents bewéhrt. Diese unsere Neutralitat
ist nicht etwa nur eine egoistische Marotte
Osterreichs. Nein. Wir leisten damit einen
unersetzlichen Beitrag zum friedenerhalten-
den Gleichgewicht fiir das Europa unserer
Tage. Und das wird noch lange so bleiben, bis
es einmal andere Instrumente der Friedenssi-
cherung geben wird.

Diese wichtige Funktion der Oster-
reichischen Neutralitdt — und ich betone:
zum Wohle der europaischen Vilkergemein-
schaft — war in den europidischen Staats-
kanzleien in West und Ost, in den sechziger
und beginnenden siebziger Jahren noch sehr
wohl bekannt.

Leider ist dieses Wissen offenkundig seit-
her in Verstol geraten. Es nicht wieder ins
BewuBtsein zurtickgeriickt zu haben, ist kein
Ruhmesblatt fiir unsere Auflenpolitik der letz-
ten Jahre. Da ist in Zukunft sicherlich sehr
viel Arbeit notwendig.
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Uberall dort, wo es um die Klarstellung der
osterreichischen Position geht, spielt der Ruf,
spielt das Ansehen Osterreichs in der Welt
eine entscheidende Rolle. Wie verlafilich ist
dieses Land als Vertragspartner, fragt man
sich.

Oder: Wie stabil ist die Wirtschaft und die
politische und soziale Lage? In einer offenen
Gesellschaft kann man nur recht kurz mit rei-
ner Propaganda etwas vorzugaukeln versu-
chen.

Imagepflege ist nur dann erfolgreich, wenn
die Selbstdarstellung den Tatsachen ent-
spricht. Dafiir ist in erster Linie die innere
Konsolidierung unseres Landes notwendig.
Wir miissen allerdings auch mehr versuchen,
darzutun, was wir fiir die Volkergemeinschaft
leisten. Zum Beispiel als Asylland. Hier ist es
notwendig, dafl auch weiterhin Mittel fiir die
Tatigkeit als Auffangland fiir Asylanten vor-
handen sind. Osterreich nimmt an friedenser-
haltenden Aktivitdten der UN teil, und nicht
zuletzt ist-es Osterreich, das doch auch auf
dem Gebiete der Menschenrechte internatio-
nal Hervorragendes leistet, wie zum Beispiel
gerade auch unser Kollege, Herr Prof. Erma-
cora. (Beifall bei der OVP.)

Wir brauchen uns keineswegs dieser Lei-
stungen unseres Landes zu schamen. Wir
konnen und sollen ruhig mit mehr Selbstbe-
wulBltsein all jenen Verleumdungen entgegen-
treten, die zurzeit iliber uns herumgereicht
werden. Unflatige Selbstbeschimpfungen
miissen aber scharf abgelehnt werden, auch
wenn sie uns unter der falschen Marke
,, Kunst dargeboten werden.

Die meisten unserer unmittelbaren Nach-
barn wissen unsere Politik und unsere Hal-
tung in vielen Bereichen aus praktischer
Erfahrung durchaus zu schétzen. Auch die
Nachbarschaftspolitik mit Staaten verschie-
dener Gesellschaftsordnung hat in Osterreich
bereits Tradition und ist schon durch ver-
schiedene Bewahrungsproben gegangen.

Freilich gibt es in den Beziehungen zwi-
schen Nachbarstaaten immer wieder Pro-
bleme. Wichtig ist aber, daB man die richtigen
Formen der Probleml6sung findet.

In der Regierungserklarung wird erstmalig
die Wichtigkeit der Arbeit grenziiberschrei-
tender Regionen hervorgerufen. Das ist mei-
ner Meinung nach ein wichtiger Teil der
Nachbarschaftspolitik. Bisher sind solche
Bestrebungen von den Zentralstellen nicht
gerade begeistert aufgenommen worden.

Wir Tiroler haben mit dem Accordino —
Tirol, Stidtirol, Trient, Vorarlberg — und der
ARGE Alp sehr gute Erfahrungen gemacht
und glauben, dafl diese Art Zusammenarbeit
noch eine Zukunft hat. Sie wird uns sicherlich
bei der Lésung von so lebenswichtigen Proble-
men wie etwa der Transitfrage behilflich sein.

Die Beziehungen zum Nachbarn Tschechos-
lowakei sind immer noch nicht so, wie wir es
gerne hiatten. Freilich gibt es in letzter Zeit
Fortschritte. Das wollen wir nicht ibersehen.
Die tschechische Seite sieht diese Fortschritte
optimistischer als wir. Wir méchten so lockere
Verhéltnisse an der Grenze haben, wie sie mit
anderen Nachbarn, auch mit kommunisti-
schen Staaten, moglich sind.

Fir unsere Bevolkerung ist es nun einmal
in den Grenzregionen so, dall sie die Bezie-
hungen danach einschatzt, wie leicht die
Grenzen zu iberschreiten sind, sie danach
einschitzt, ob Grenzen mit Stacheldraht ver-
barrikadiert werden oder nicht.

In der Nachbarschaftspolitik miissen wir
immer wieder die Regelung der Umweltpro-
bleme als besonders bedeutend hervorheben.
Bilaterale Vertrédge sind dabei sicherlich sehr
wichtig, so etwa der Vertrag mit der Tsche-
choslowakei iiber Kernkraftsicherheit oder
dhnliche Bemiihungen mit der Bundesrepu-
blik. Aber sie sind noch nicht umfangreich
genug. Es ist dies erst ein Beginn, der zwar zu
begriifien ist, aber es ist noch nicht genug.

Voll wirksam werden solche Abmachungen
aber nur werden, wenn sie sich einmal in

einer gesamteuropdischen Losung darstellen. .

Gleiche MeBwerte, Informationspflicht, Kon-
trolle in und fiir alle Ladnder Europas miissen
eigentlich eine Selbstverstédndlichkeit werden
in Anbetracht von Gefahren, die vor keiner
ideologischen oder staatlichen Grenze halt-
machen. Die europdische Sicherheitskonfe-
renz ist unserer Meinung nach der geeignete
Rahmen fiir solche Absprachen.

Ein besonderer Fall fiir die Nachbarschafts-
politik ist natiirlich unser Verhéltnis zu Ita-
lien, das man natiirlich vom Siidtirol-Problem
nicht trennen kann. Mit Bedauern haben wir
da Riickschlidge in den letzten Wochen fest-
stellen miissen.

Schon die letzten drei bis vier Jahre haben
keine Fortschritte mehr in der Verwirkli-
chung des Autonomie-Paketes gebracht. Die
vielgelobte Regierungszeit des italienischen
Sozialisten Craxi hat leider auBer Absichtser-
klarungen nichts gebracht. Statt dafi die ita-
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lienische Regierung jene so wichtige Autono-
miedurchfiihrungsbestimmung iiber den
Sprachgebrauch erlassen hétte, wie sie die
Sechser-Kommission vor drei Jahren einhel-
lig vorgeschlagen hat, hat man die Entschei-
dung wieder und wieder nach Bozen zuriick-
gereicht und verlangt, dafl sich die 6rtlichen
Parteien einigen miifiten.

Als diese Einigung nun endlich zustande
kam, wobei die Siidtiroler durchaus groBe
KompromiBbereitschaft gezeigt haben, haben
die italienischen Parteien auf nationaler
Ebene diese Regelung nicht angenommen.
Zwei Resolutionen des italienischen Parla-
ments mit widerspriichlichem Inhalt haben
bei den Siidtirolern die Besorgnis ausgeldst,
dafl wichtige Teile der Autonomieregelung
wieder in Frage gestellt werden konnten.

Es war in dieser Lage sehr erfreulich, dafl
der Aullenminister sehr rasch reagiert und in
einer Note an die italienische Regierung die
osterreichischen Besorgnisse tber die Vor-
ginge aufgezeigt hat. Dies alles geschah in
engem Kontakt mit den Siidtiroler Vertretern,
wie es seit Jahrzehnten guter Gebrauch ist.

Es fand am 11. Méarz auch ein Gespréch der
Siidtiroler mit dem Bundesminister und den
Parteienvertretern in Wien statt. Wieder ein-
mal wurde den Siidtirolern signalisiert, daf3
Osterreich immer bereit ist, seine Pflichten
als Schutzmacht der Siidtiroler zu erfiillen.
(Beifall bei OVP und SPO.)

Ich glaube, daB es fiir diese Politik auch
breite Unterstiitzung in diesem Hause gibt.

Es miissen alle Anstrengungen unternom-
men werden, damit sofort nach Bildung einer
italienischen Regierung die Gespriche mit
den Siidtirolern und der italienischen Regie-
rung wieder aufgenommen werden kodnnen.
Natiirlich leidet dieses Problem auch darun-
ter, daB man ja immer wieder verschiedenen
italienischen Regierungen und verschiedenen
Ministerpréasidenten, AuBenministern und
Ministern fiir die Regionen gegeniibersteht.

Die noch offenen PaketmaBnahmen sind
fiir eine echte Autonomie der Siidtiroler
Volksgruppe unerlaBlich. Ganz besonders ist
die Regelung des Sprachgebrauches bei staat-
lichen Amtern, bei Polizei und Gericht unab-
dingbar.

Nun vielleicht noch ein offenes Wort zum
ethnischen Proporz bei der Stellenbesetzung.
Solche Proporzregelungen sind leider notwen-
dig, um jene Apartheid ungeschehen zu

machen, die einst das faschistische Italien bei
der Stellenbesetzung in Siidtirol praktiziert
und eingefiihrt hat. Man soll da die Dinge
nicht umdrehen und heute von Apartheid
reden, wenn versucht wird, Folgen des faschi-
stischen Regimes ungeschehen zu machen.
(Beifall bei der OVP und Beifall des Abg. Srb.)

Nun vielleicht noch einige kurze Bemerkun-
gen zum Ost-West-Problem. Aber es wird
noch Gelegenheit sein, auch dariiber beim
Auflenpolitischen Bericht zu reden. Durch die
Anderung an der Spitze der KP der Sowjet-
union und die konsequente Haltung der nicht-
kommunistischen Staaten in den letzten Jah-
ren sind das Ost-West-Verhédltnis und die
Abriistungsgespriche wieder in Bewegung
geraten.

Jeder Schritt eines Regimes zur Humani-
sierung, jede Geste des guten Willens zur
Abriistung soll von uns begriifit und voll
unterstiitzt werden. Nur sollen wir dabei sehr

‘realistisch bleiben. Die Befreiung von 250

politischen Hiftlingen ist groBartig, aber es
ist schon die Frage angebracht, was mit den
Zigtausenden ist, die diese Freiheit noch nicht
geniellen kénnen.

Es ist groBartig, da man bestimmte Waf-
fensysteme, Raketensysteme aus Europa ent-
fernen will, aber es mufl die Frage gestellt
werden: Was geschieht mit den interkontinen-
talen Raketen und was mit der konventionel-
len Bewaffnung?

Solche Fragen hat man sich ebenso zu stel-
len wie die Frage, ob lokale atomwaffenfreie
Zonen tatsachlich genug Ursache sind, um
ruhig schlafen zu konnen, oder ob sie nur ein
falsches Sicherheitsgefiihl geben, denn heute
ist jeder Punkt der Erde ohne weiteres mit
Raketen erreichbar.

Ein neutraler Staat kann eine niitzliche
Rolle fiir die Friedenserhaltung spielen, wenn
er durch praktische Politik dafiir sorgt, daB
vor allem in seiner Region Konflikte mog-
lichst ausgeschaltet werden, und durch eine
entsprechende aktive Mitarbeit in internatio-
nalen Organisationen.

Der neutrale Staat soll sich jederzeit so ver-
halten, daB, falls dies notwendig ist, gute
Dienste geleistet werden kdénnen, und da8 er
zu Vermittlungen zur Verfiigung steht. Der
Einsatz unseres Bundesheeres fiir friedenser-
haltende Aktionen der UNO ist dafiir eine
gutes Beispiel. Wir haben unseren Soldaten
fiir ihre Leistungen und ihren Einsatz zu dan-
ken. (Beifall bei der OVP und Beifall des Abg.
Srb.)
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Osterreich hat in diesem Zusammenhang
bisher auch grofle materielle Lasten im Inter-
esse der Friedenserhaltung in einer sehr kriti-
schen Zone der Weltpolitik in Kauf genom-
men. Der Einsatz auch dieser Mittel hat sich
im Hinblick auf das Ansehen Osterreichs
sicherlich bewahrt.

Nun auch einige Bemerkungen zur Europai-
schen Sicherheitskonferenz. Von allem
Anfang an gab es eine Ubereinstimmung zwi-
schen den Parteien in der Beurteilung, in der
Art und in der Mitarbeit an der Européaischen
Sicherheitskonferenz. Ich glaube, hier ist eine
echte Kontinuitét vorhanden, die iliber Jahre,
nun seit 1972, immer wieder fortgefiihrt
wurde.

Wichtig ist dabei die Erkenntnis, daB
Sicherheit nicht getrennt werden kann von
politischen, wirtschaftlichen und schon gar
nicht von humanitdren Aspekten der Bezie-
hungen zwischen Staaten. Deswegen ist auch
die Achtung der Menschenrechte und der
Grundfreiheiten ein wesentlicher Bestandteil
des Friedens. Mit dieser ihrer Leitlinie hat die
SchluBakte der KSZE ein Signal gesetzt, das
bei allen Menschen in den Teilnehmerstaaten
Hoffnungen erweckt hat, die nicht mehr ver-
stummen werden.

Es liegt an den Regierungen, den Biirgern
die Sicherheit zu geben, ungehindert die
grundlegenden Freiheiten des Individuums zu
genieflen. Die Verweigerung solcher Grund-
freiheiten in einem oder mehreren Lidndern
beeinflu3t natiirlich auch die Beziehungen zu
solchen Léandern.

Daher ist es eine wichtige Aufgabe, die ein-
mal im Rahmen der KSZE-Treffen gemach-
ten Zusagen zur Respektierung der Men-
schenrechte bei allen Unterzeichnerstaaten
unermiidlich einzufordern.

Auf diesem Gebiet haben wir leider sehr
viele berechtigte Vorwiirfe gegen osteuropa-
ische Lénder zu erheben. Dies hat nichts mit
einer Einmischung in Angelegenheiten ande-
rer Staaten zu tun. Es ist nur die Forderung
nach der Einhaltung von gegebenen Zusagen
und Versprechen. (Beifall bei der OVP,)

Was den zweiten Korb der SchluBakte
betrifft, die Zusammenarbeit in den Berei-
chen Wirtschaft, Wissenschaft und Technik
sowie Umwelt, kdnnte sich jetzt in Wien die
Chance bieten, die im derzeitigen Bestreben
der UdSSR liegt, ihre Wirtschaft zu moderni-
sieren und leistungsféhiger zu gestalten, Ver-
besserungen in den menschlichen Dimensio-

nen zu erreichen, die ja auch in diesem Gebiet
relevant sind.

Den marktwirtschaftlich orientierten Lan-
dern geht es um bessere Kontakte zwischen
den Firmen, um bessere Arbeitsbedingungen
fiir Firmenvertreter, um leichteren und direk-
ten Zugang zum Kunden und um Verbesse-
rung der Information. Es geht auch um Fra-
gen des Umweltschutzes, um bessere, ver-
pflichtende Information, um die Verantwort-
lichkeit bei Schiden und auch um gemein-
same technische MefBeinheiten, damit allfal-
lige Gefahren rechtzeitig richtig eingeschatzt
werden konnen.

Auch die KSZE konnte den offensichtlichen
Zusammenhang zwischen dem politischen
und militdrischen Aspekt der Sicherheit nicht
Ubersehen und mufite sich deshalb mit ein-
schlégigen Fragen befassen. Feierliche Dekla-
rationen machen noch keinen Frieden, son-
dern konkrete, praktische Schritte fiir mehr
Sicherheit in Europa sind erforderlich.

Daher haben wir in Osterreich die Einberu-
fung der Stockholmer Konferenz iiber ver-
trauens- und sicherheitsbildende MaBnahmen
in Europa — KVAE — begriit, Osterreich hat
dabei sehr konstruktiv mitgearbeitet.

Wir betrachten die KVAE als Bestandteil
des KSZE-Prozesses, um eine Abkoppelung
anderer Aspekte von denen der Sicherheits-
fragen, insbesondere der menschenrechtli-
chen und humanitidren Dimension, zu verhin-
dern.

Zum Schlu3 mochte ich darauf hinweisen,
die Gsterreichische Delegation hat beim Wie-
ner Folgetreffen der KSZE eine Reihe sehr
wertvoller und wichtiger Einzelvorschlidge
selbst oder mit anderen Neutralen oder Block-
freien eingebracht. Bei den meisten dieser
Vorschlage geht es um Fragen im humanité-
ren und menschenrechtlichen Bereich, der fiir
uns Osterreicher immer an vorderster Stelle
der Arbeit in der Sicherheitskonferenz
gestanden ist.

Sehr wichtig sind auch die Vorschlage fiir
die europidische Zusammenarbeit auf dem
Gebiete des Umweltschutzes und besonders
auch bei Schiden, die durch die friedliche
Nutzung der Atomenergie entstehen kdénnten.
Was immer im Rahmen der KSZE vereinbart
wird, hat aber nur dann praktischen Wert fiir
die Biirger, fiir die Menschen auf diesem Kon-
tinent, wenn wir alles unternehmen, damit
die Vereinbarungen dann auch in der Praxis
umgesetzt werden.
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Wir sollten die Gelegenheit nicht vorbeige-
hen lassen und bei dieser Debatte tber
Auflenpolitik auch tiiber den furchtbaren
Krieg in der Golfregion spechen. Ich méchte
Ihnen daher einen EntschlieBungsantrag vor-
legen, der folgendermaBen lautet:

EntschifeBungsantrag

der Abgeordneten Dipl.-Vw. Dr. Steiner, Dr.
Jankowitsch zum Kapitel AuBeres betreffend MaB-
nahmen zur Beendigung des Golfkrieges.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
Die Bundesregierung wird ersucht,

1) alle ihr zu Gebote stehenden Mdglichkeiten
auszuschdpfen, um im iranisch-irakischen Krieg
auf die sofortige Einstellung der Bombardierung
von Stddten und zivilen Zielen und die strikte
Beachtung der Regein des humanitiren Kriegs-
rechts als ersten Schritt zu einer Friedensiésung
hinzuwirken. Nur der Frieden kann die Vorausset-
zungen fir eine Beachtung der Menschenrechte
und Grundfreiheiten schaffen,

2) in den Vereinten Nationen und in jedem dafir
geeigneten Rahmen Bestrebungen fir ein Waffen-
embargo zu férdern, durch das der Strom t&dli-
cher Waffen in die Golfregionen eingeddmmt wer-
den kann,

3) Bemihungen des Generalsekretérs der Ver-
einten Nationen zur Ingangsetzung eines Frie-
densprozesses im iranisch-irakischen Krieg nach-
haltig zu unterstiitzen.

Ich danke. (Beifall bei der OVP,) 1029

Priisident: Der soeben von Herrn Abgeord-
neten Dr. Steiner verlesene und von ihm und
Dr. Jankowitsch eingebrachte Entschlie-
fungsantrag ist geniigend unterstiitzt und
steht mit zur Verhandlung.

Als ndchster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Dr. Gugerbauer. Ich
erteile es ihm.

10.30

Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO): Sehr
geehrter Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Herr Vizekanzler! Sie, Herr Vizekanz-
ler, haben in Vorbereitung Ihrer ersten Aus-
landsreise nach Bern dem Korrespondenten
der ,Neuen Ziircher Zeitung" ein Interview
gegeben. Dabei haben Sie die Schwerpunkte
Threr kiinftigen Arbeit als neuer Auflenmini-
ster der Republik skizziert.

Sie haben namentlich die europdische Inte-
gration, die Verbesserung des Oster-
reichischen Ansehens im Ausland durch
einen verstarkten Einsatz Osterreichischer
Kultur und schlieBlich auch die Entwicklungs-
hilfe erwahnt.

Herr Vizekanzler! Ich begrufle es sehr, daf§
Sie die Europapolitik als Schwerpunkt sehen.
Ich begriiBe es auch, dafl Sie die oster-
reichische Kultur noch verstérkt einsetzen
werden. Das ist im wesentlichen auch schon
der Grund, warum die Freiheitliche Partei
dem Kapitel AuBeres auch als Oppositonspar-
tei die Zustimmung geben wird. Wir wollen
den Konsens in der Osterreichischen Aulen-
politik auch in dieser Situation gewahrt wis-
sen und werden daher Ihr Budget unterstiit-
zen. (Beifall bei FPO und OVP.)

Angesichts des Umstandes, daB Osterreich
bei der Entwicklungshilfe hinter allen inter-
nationalen Vorgaben nachhinkt, ist es aber
schon eine etwas kiihne Behauptung, daB
auch die Entwicklunghilfe von Ihnen kiinftig
als Schwerpunkt betrachtet wird. Das ist eine
reine Ankiindigungspolitik, Herr Dr. Mock,
die wir gerade in der Auflenpolitik nicht sehr
gerne horen.

Das o6sterreichische Erscheinungsbild muB
verbessert werden, da gibt es sicher breite
Ubereinstimmung zwischen allen Parla-
mentsfraktionen. Ich hoffe nur, da man da
zu den geeigneten Mafnahmen, zu den geeig-
neten Mitteln greift.

In den letzten Monaten, auch in den letzten
Jahren hat man sich diesbezliglich ja nicht
immer sehr geschickt verhalten. Leserbrief-
aktionen etwa erscheinen mir nicht die geeig-
neten Mittel zu sein, mit denen Diplomaten
fiir Osterreich eintreten kénnen. Auch der
Interventionsversuch des Osterreichischen
Missionschefs in Bern beim schweizerischen
Fernsehen, um 0sterreichkritische Sendun-
gen zu verhindern, hat eher einen peinlichen
Effekt erzielt und Osterreich nicht geholfen.

Herr Bundesminister! Ich bitte Sie, dafi Sie
kiinftig dafiir Sorge tragen, dal am Gster-
reichischen Erscheinungsbild mit geeigneten
MaBnahmen gearbeitet wird und dafBl nicht
durch plumpe und oft peinliche Aktionen der
schlechte Eindruck eher noch verstarkt wird.
(Beifall bei der FPO.)

Eine Detailmafnahme konnte im Bereich
der Kunstgegenstinde, die gegenwartig in der
Kartause Mauerbach lagern, gesetzt werden.
Diese Kunstschitze aus den Jahren 1938 bis
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1945 bereiten ja gewisses diplomatisches
Kopfzerbrechen, vor allen Dingen scheint sich
eine leichte Abkiihlung des Verhaltnisses zu
Frankreich herauszustellen. Herr Vizekanz-
ler, es sollte daher dafiir gesorgt werden, da3
die aufler Streit stehenden Gegenstdnde mdog-
lichst kurzfristig versteigert werden, wobei
man nach Moglichkeit eine internationale
Versteigerung anstreben soll, man soll sich da
nicht am Ort Wien festklammern, und man
sollte vor allen Dingen auch die Aufbewah-
rung bis zu diesem Zeitpunkt der Versteige-
rung in einem gewissen Ausmal} internationa-
lisieren. Ich konnte mir vorstellen, daB man
sich etwa der Hilfe der UNESCO bedient. Wir
sind ja Mitgliedsland der UNESCO. Es wiirde
dabei vielleicht auch manches am etwas ram-
ponierten Ansehen wiedergutgemacht wer-
den kénnen, wenn sich Osterreich zu einer
raschen und vor allen Dingen zu einer unbii-
rokratischen  Entscheidung  durchringen
sollte.

Das Erscheinungsbild Osterreichs wurde in
jlingster Zeit aber noch durch eine ganz
andere politische Entwicklung beeintréchtigt.
Herr Bundesminister! Die Wiener Tageszei-
tung ,,Die Presse” hat diese Woche mit der
Schlagzeile aufgemacht: Drakenstreit, Sorge
in Briissel, EG zweifelt an Wiens Vertrags-
treue. Der Briisseler Korrespondent dieser
Zeitung berichtete, dall es in der Hauptstadt
der Europaischen Gemeinschaft eine erhebli-
che Irritation gebe, daBl man Zweifel an der
Vertragstreue, daBl man Zweifel an der Bere-
chenbarkeit Osterreichs hege.

Herr Vizekanzler! Ich erwihne dies deswe-
gen heute, weil Sie diese Suppe nicht nur aus-
zuldffeln haben, ndmlich in Ihrer Eigenschaft
als Auflenminister, sondern weil Sie in Ihrer
Eigenschaft als Bundesparteiobmann der
Osterreichischen Volkspartei erheblich dazu
beigetragen haben, daB Osterreich diese
Suppe eingebrockt worden ist. (Beifall bei der
FPO.)

Sie héatten sich namlich als Aulenminister
mit aller Macht dafiir einsetzen miissen, daf3
der Grundsatz ,ppacta sunt servanda' von
Osterreich mit aller Energie vertreten wird.
Anstelle dieser Grundsatztreue haben Sie vor
der Presse erklart, daB Sie eine Uberpriifung
des Vertrages mit den schwedischen SAAB-
Scania-Werken anstreben, und zwar nicht
eine allgemeine Uberpriifung, sondern eine
ﬂberprﬁfung mit dem Ziel, aus diesem Ver-
trag wieder auszusteigen.

Statt sich dafiir einzusetzen, das Osterreich
seine Verpflichtungen aus einem internatio-

nalen Vertrag piinktlich erfiillt, haben Sie vor
der Presse erklirt, daf3 Sie fiir eine Verschie-
bung des Termines der Abnahme der ersten
Flugzeuge eintreten.

Vor die Alternative gestellt, in einer schwie-
rigen Situation als Staatsmann zu handeln
oder sich rein parteipolitischen Interessen
unterzuordnen, haben Sie, Herr Auflenmini-
ster, den Weg des geringsten Widerstandes
gewahlt. Damit haben Sie nicht nur der Oster-
reichischen Volkspartei, sondern Sie haben
vor allen Dingen der Republik Osterreich
einen Schaden zugefiigt. Und das ist unver-
zeihlich, weil Sie AuBenminister sind. (Beifall
bei der FPO und Beifall des Abg. Smolle.)

Die neue Europapolitik, die Sie als einen
Schwerpunkt Ihrer Arbeit bezeichnet haben,
findet die Unterstiitzung der Freiheitlichen
Partei, wenn wir auch eine gewisse Skepsis
nicht verheimlichen wollen, da uns Ihre
Schritte als zu zaghaft erscheinen. Immerhin
hat sich ja in der Europapolitik ein wesentli-
cher Wandel abgezeichnet. So hat die ,,Neue
Ziircher Zeitung" darauf hingewiesen, daB die
Weiterentwicklung der Europapolitik von den
sechziger Jahren besonders deutlich in der
Ara der kleinen Koalition hervorgetreten ist.
Klarerweise, muB} ich anfligen, weil nicht nur
der damalige Regierungspartner FPO in sei-
nem Parteiprogramm die Forderung nach
dem Vollbeitritt zur Europidischen Gemein-
schaft erhoben hat, sondern weil auch der
damalige Bundesminister fiir Auswartige
Angelegenheiten Dr. Jankowitsch erstmals in
dieser Form eine Mitgliedschaft Osterreichs
bei der Europaischen Gemeinschaft zur Dis-
kussion gestellt hat. Das war ein mutiger
Schritt, der die Diskussion sicher positiv
beeinflult hat.

Nun miissen wir aber feststellen, daf in der
gegenwiirtigen Regierungserklarung, die der
Herr Bundeskanzler vorgetragen hat, die
Europapolitik an die dritte Stelle zuriickge-
rutscht ist. Ich glaube, dal man da schon
Zweifel haben muf3 hinsichtlich der Frage,
wie denn jetzt wirklich der Stellenwert Euro-
pas, vor allen Dingen der ganz konkrete Stel-
lenwert einer Mitgliedschaft Osterreichs in
der Europdischen Gemeinschaft, behandelt
werden wird.

Der Herr Bundeskanzler hat da manche
Fragen offengelassen. Er hat sich in einigen
Erklarungen offensichtlich eines MiBver-
stéindnisses zwischen dem 0&sterreichischen
Staatsvertrag und dem Neutralititsgesetz
befleiBigt. Und Ihr Parteikollege, Herr Vize-
kanzler, der Bundesminister fiir wirtschaftli-
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che Angelegenheiten Robert Graf, hat offen-
sichtlich sogar die Européische Gemeinschaft
mit einem militérischen Biindnis verwechselt.
Er hat némlich behauptet, daB Osterreich der
EG nicht beitreten konne, weil es sich dabei
um ein Verteidigungsbiindnis handle.

Herr Vizekanzler! Ich finde es wirklich
bedauerlich, daB der gegenwirtige Wirt-
schaftsminister in einer fiir Osterreich so ent-
scheidenden Frage keine richtigen Konse-
quenzen zieht, sondern dal er mit Vorurtei-
len, mit Agitation gegen die Europiische
Gemeinschaft unsere wirtschaftlichen Inter-
essen schédigt. Da sollten Sie einmal ein ern-
stes Wort mit ihm sprechen. (Beifall bei der
FPO. — Abg. Probst: Ein aufklirendes
Wort! — Abg. Dr. Helene Partik-Pablé:
Er braucht einen Nachhilfeunterricht!)

Er braucht Nachhilfeunterricht. Ich hoffe,
der Herr Vizekanzler wird sich dafiir einmal
Zeit nehmen und sich mit dem Wirtschaftsmi-
nister zu einem Vieraugengesprach zuriick-
ziehen und ihm einiges klarmachen.

Herr Vizekanzler! Die Europapolitik dreht
sich gegenwirtig um die Frage, kann Oster-
reich am Binnenmarkt der Europaischen
Gemeinschaften teilhaben, an jenem Binnen-
markt, der im Jahr 1992 eingefiihrt werden
wird, der die ganze wirtschaftliche Entwick-
lung dieses Kontinents wesentlich beeinflus-
sen und vorantreiben wird. Es ist eine Jahr-
hundertchance, die sich dabei auch fiir Oster-
reich bietet, es ist quasi ein kosmisches Fen-
ster, das in dieser Legislaturperiode offen-
steht. In dieser Periode muf} entschieden wer-
den, ob sich Osterreich dem Binnenmarkt
anschlieBt oder ob Osterreich abseits steht.
Ich fordere Sie auf, Herr Vizekanzler, diese
Chance fiir unser Land zu nutzen! (Beifall bei
der FPO und Beifall des Abg. Smolle.)

Allerdings gibt es da offensichtlich erhebli-
che Fehleinschédtzungen, was die Mdéglichkeit
einer Teilnahme Osterreichs am Binnen-
markt betrifft. Denn eine derartige Teil-
nahme wird ernsthaft nur dann moglich sein,
wenn sich Osterreich auch die Frage einer
Vollmitgliedschaft in der Europaischen
Gemeinschaft vorlegt und diese Frage positiv
beantwortet.

Es hat von der Briisseler Kommission
ernsthafte Einwdnde dagegen gegeben, dafi
diese Politik des ,,als ob", wie sie gegenwirtig
von Osterreich betrieben wird, zu keinem
konkreten Ergebnis fiihren kann. Der fiir aus-
wirtige Angelegenheiten zustindige Kommis-
sar der Europidischen Gemeinschaft Willy De

Clercq hat ausdriicklich darauf hingewiesen,
dall wir nicht die Dinge in der Européischen
Gemeinschaft beeinflussen und gleichzeitig
auBlerhalb der Europaischen Gemeinschaft
bleiben konnen. Osterreich muB sich der Ent-
scheidung stellen, ob nicht doch eine Vollmit-
gliedschaft angestrebt werden kann und, das
sage ich dazu, angestrebt werden soll.

Sie, Herr Vizekanzler, haben — das ist der
Kern meiner Kritik — jiingst vor der Presse
erklart, daB Sie einen Vollbeitritt Osterreichs
zur Européischen Gemeinschaft aus staatspo-
litischen Griinden nicht in Erwdgung ziehen
wiirden und daB ein derartiger Vollbeitritt zur
Europaischen Gemeinschaft den Status quo
in der Region veréndern, verletzen wiirde. Im
librigen ware die Européische Gemeinschaft
heilfroh, wenn Osterreich keinen formellen
Beitrittsantrag stellen wiirde.

Herr Vizekanzler! An der Haltung der Euro-
paischen Gemeinschaft wundert mich iiber-
haupt nichts. DaB8 die Europidische Gemein-
schaft kein priméares Interesse daran hat, da
Osterreich Vollmitglied wird, ergibt sich nam-
lich schon aus einer Berechnung aus dem
Jahre 1979, die sicher heute noch Geltung hat.
Laut dieser Berechnung wire Osterreich im
Falle einer Vollmitgliedschaft ein sogenann-
ter Netto-Empfinger, das heiBt, daf Oster-
reich mehr Gelder, mehr finanzielle Mittel
aus der Européischen Gemeinschaft beziehen
wiirde, als es selbst hineinzahlen miifite.

Verwundern mul} aber die Position, die Sie
als AuBlenminister dieser Republik einneh-
men. Denn was bedeutet denn die Beibehal-
tung des Status quo, nicht nur fiir diese
Region, sondern auch fiir die Republik Oster-
reich?

Ich erinnere Sie daran, dafl wir auch hier
im Hohen Haus schon dariiber debattiert
haben, was die Einfiihrung der Visapflicht fiir
die Osterreicher bedeutet. Im Rahmen der
Bek&mpfung des Terrorismus hat Frankreich
ja uiber die Nichtmitgliedstaaten der Européi-
schen Gemeinschaft die Visumpflicht ver-
hangt. Wir haben diesbeziiglich keine Schwie-
rigkeiten mit einem Land, das dem Ostblock
zugerechnet wird, ndmlich mit Ungarn, wir
haben aber Schwierigkeiten mit Frankreich.
Wir werden diskriminiert, und zwar nur auf-
grund des Umstandes, weil wir nicht der
Européischen Gemeinschaft angehdren.

Welche groBen Debatten hat es in Oster-
reich gegeben, als die bayrische Staatsregie-
rung den Beschlufl verkiindet hat, daB} sich
kiinftig alle jene Ausldnder, die in Bayern
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eine Aufenthalts- oder eine Arbeitsgenehmi-
gung erwerben wollen, einem Test der
Immunschwéchekrankheit AIDS unterziehen
miissen, die aus Staaten kommen, welche
nicht der Europidischen Gemeinschaft ange-
horen. Das heilt: Wenn dieser Beschlufl der
bayrischen Staatsregierung aufrechtbleibt,
dann werden sich zwar Menschen aus Portu-
gal, aus Griechenland keinem AIDS-Test
unterwerfen miissen, die Osterreicher werden
sich aber diese Diskriminierung gefallen las-
sen miissen.

Drittens mochte ich darauf hinweisen, Herr
Vizekanzler, daBl der westdeutsche Bundes-
verwaltungsgerichtshof im Rahmen eines
Urteils aus dem Dezember 1986 ausgefiihrt
hat, daB in der Bundesrepublik Deutschland
die friedliche Nutzung der Kernenergie nur
im Rahmen der Einbindung in die Européi-
sche Atomgemeinschaft moglich gewesen sei.
Daraus folge, dal3 der sogenannte Drittschutz
jedenfalls den Biirgern der Europdischen
Gemeinschaft zugute komme.

Mit anderen Worten — ich sage das im Hin-
blick auf die Wackersdorf-Debatte, die uns
ebenfalls hier im Parlament schon wiederholt
beschiéftigt hat — bedeutet dies, dafi Biirger
aus Mitgliedstaaten der Europdischen
Gemeinschaft gegen grenznahe Kernkraft-
werke, gegen grenznahe kerntechnische
" Anlagen prozessieren konnen, daf} dieser
Rechtszug aber Osterreichern verwehrt ist,
weil sie nicht der Européischen Gemeinschaft
angehoren.

Das ist eine Diskriminierung der Osterrei-
cher, und diese Diskriminierung muB} besei-
tigt werden, indem wir den Zugang zur Euro-
pédischen Gemeinschaft suchen! (Beifall bei
der FPQ.)

Herr Vizekanzler! Was bedeutet der Status
quo, der von Thnen beschworen wird, fiir die
osterreichische Wirtschaft? Die EG hat ange-
kiindigt, daB sie bis zum Jahr 1992 den soge-
nannten Binnenmarkt verwirklichen mdchte.
Binnenmarkt bedeutet im wesentlichen die
Schaffung eines Gemeinschaftsrechtes, das
dann fiir alle Mitgliedstaaten wirkt; Gemein-
schaftsrecht auf dem Gebiet des Gesell-
schaftsrechtes, auf dem Gebiet der Niederlas-
sungsfreiheit, auf dem Gebiet der Produkt-
haftpflicht und so weiter. Mittlerweile liegen
schon iiber 150 konkrete Vorschlage vor, wie
dieses Gemeinschaftsrecht realisiert werden
soll.

In diesem Zusammenhang ist es interes-
sant, keinen Politiker zu zitieren, sondern

einen Fachmann, der in seiner Sachbezogen-
heit und in seiner profunden Kenntnis der
osterreichischen Wirtschaft auch von Ihnen
nicht in Zweifel gezogen werden kann. Ich
meine den Chef des Instituts fiir Wirtschafts-
forschung Helmut Kramer. Er hat jlingst
erklart — ich zitiere wortlich —: Alle Schritte,
die vollige Freiziigigkeit von Arbeitskriften,
Kapital, Unternehmungen, Dienstleistungen
und Reisenden innerhalb der Gemeinschafts-
grenzen herzustellen, kehren sich automa-
tisch und gar nicht intentionell gegen alle, die
dabei nicht mittun oder mithalten koénnen.
Der Aspekt ist Diskriminierung der Draufien-
bleibenden wegen der Préferenzierung der
Mitglieder.

Herr Vizekanzler! Das bedeutet, daBl der
Chef des Instituts fiir Wirtschaftsforschung’
klar erkannt hat, daB Osterreich wirtschaft-
lich diskriminiert werden wird, wenn es der
Européischen Gemeinschaft nicht beitritt.
Eine Diskriminierung durch die Européische
Gemeinschaft bedeutet aber, daBl uns unser
wichtigster AulBlenhandelspartner diskrimi-
nieren wird, denn allein im Jahr 1986 haben
wir Gesamtausfuhren im Ausmaf} von iiber
60 Prozent in die Europaische Gemeinschaft
getitigt und iiber 66 Prozent, fast 67 Prozent,
der Importe sind aus der EG gekommen. Da
eine Diskriminierung in Kauf zu nehmen
heifit, die Interessen der Republik zu vernach-
lassigen. (Beifall bei der FPO.)

Gestern ist im Zuge der Debatte iiber das
Budgetkapitel Landwirtschaft auch kurz die
Frage angeschnitten worden, wie sich die Mit-
gliedschaft oder Nichtmitgliedschaft in der
Europaischen Gemeinschaft auf die Oster-
reichische Landwirtschaft auswirken kénnte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf festhalten, daB die Integration gerade
im Agrarbereich am weitesten fortgeschritten
ist. Osterreich wurde dadurch sehr weit
zuriickgedrangt, die Landwirte werden mir
das bestdtigen miissen. Vor allen Dingen
durch die jiingste ,Siliderweiterung", das
heilt durch den Beitritt von Lindern wie
Griechenland, Portugal oder Spanien zur
Europédischen Gemeinschaft, hat Osterreich
traditionelle Absatzméirkte verloren. Im Vor-
jahr haben wir nochmals ein gesteigertes
Defizit im AuBlenhandel von agrarischen Pro-
dukten verzeichnen miissen.

Ein Beitritt Osterreichs zur Europaischen
Gemeinschaft wiirde fiir die Gsterreichische
Landwirtschaft zumindest einen gesicherten
Absatzmarkt nach sich ziehen. (Ruf bei der
OVP: Aber Nachteile auch!) Das wiirde fiir die
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Osterreichische Landwirtschaft auch bedeu-
ten, lieber Kollege, daB wir mit den 10 Milliar-
den Schilling, die uns gegenwiértig die Markt-
ordnung in Osterreich kostet, die Europaische
Agrarordnung durchaus finanzieren kénnten.

Ich bleibe dabei — ich beziehe mich da etwa
auf die Preise, die die Bundesdeutschen mit
ihren Produkten erzielen — und lasse mich
davon nicht abbringen, daf es selbstversténd-
lich auch fiir die Osterreichische Landwirt-
schaft von Vorteil ware, wenn wir der Euro-
paischen Gemeinschaft beitreten wiirden.
(Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. Punti -
gam: Ist eine Preisabsenkung ein Vorteil?)
Ganz im Gegenteil! (Abg. Dr. Puntigam:
Ja eben!) Umgekehrt! Wir wissen aufgrund
einer Studie aus dem Finanzministerium, die
gestern hier ebenfalls erdrtet worden ist, daf
sich flir die Osterreichische Milchwirtschaft
vielleicht insoferne etwas dndern wird, als die
Osterreichischen Molkereien, die Oster-
reichischen Genossenschaftsverbdande wer-
den rationalisieren miissen, das heif3t, die
Spanne fiir die Genossenschaften wird gerin-
ger werden. Da manche wenig Interesse
daran haben, ihre eigenen Gewinne zu kiir-
zen, ist mir schon versténdlich. Aber ich spre-
che ja nicht fiir die Genossenschaftsverbénde,
sondern fiir die Landwirte, fiir die Bauern.
Und die wiirden davon profitieren. (Beifall bei
der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auf jeden Fall kénnen wir mit einer Politik
des ,,Wasch mir den Pelz, aber mach mich
nicht naB! nicht weiter fortschreiten. Wir
miissen zu einer klaren Politik gegeniiber der
europdischen Gemeinschaft kommen. Die ver-
wirrenden Signale, die von der Bundesregie-
rung ausgesandt worden sind, haben vielfach
in Briissel nicht gerade Freude ausgeldst.

Ich glaube vor allen Dingen, daB Thre Reise
nach Briissel, Herr Vizekanzler, nicht den
Erfolg gebracht hat, den ich Ihnen gewlinscht
hétte. Sie hétten einen derartigen Erfolg gut
brauchen kénnen, der hatte Ihre innerpartei-
liche Position wieder etwas gefestigt, ein der-
artiger Erfolg hitte aber vor allen Dingen
auch der Republik Osterreich wirklich
geniitzt. Nur: Was als Ergebnis mitgebracht
worden ist, das kann ich tatsadchlich nicht als
Erfolg der europiischen Europapolitik akzep-
tieren! (Abg. Steinbauer: Was ist eine
europdische Europapolitik*?)

Eine europdische Europapolitik ist eine
Europapolitik, die sich an der Integration ori-
entiert und ein biBichen iiber die Grenze hin-
ausschaut, Kollege Steinbauer. (Beifall bei

der FPO., — Zwischenruf des Abg. Dr. Hai -
der. — Abg. Steinbauer: Ich passe auf)
Es freut mich, da der Kollege Steinbauer
aufpafit, und ich danke fiir den Hinweis.

Von den beiden Errungenschaften, die Sie
angegeben haben, war eine das jahrliche
Treffen Osterreichischer Bundesminister mit
Mitgliedern der Europaischen Kommission.
Wenn man sich einmal im Jahr trifft, dann
kann man von der Vielzahl der Probleme ja
iiberhaupt nichts vom Tisch bekommen.

Und den zweiten angeblichen Erfolg sehen
Sie darin, daB die Botschaft der Europaischen
Gemeinschaft bei den Vereinten Nationen in
Wien fiir Osterreich mit akkreditiert wird.

Ich wei3 nicht, ob das wirklich ein derart
durchschlagender Erfolg ist, wenn ich Sie dar-
auf hinweise, dafl gegenwartig ja auch die
Mitgliedstaaten des Ostblockes in der Frage
verhandeln, ob es nicht zwischen Europai-
scher Gemeinschaft und COMECON zum
Austausch von Botschaften kommen soll. Das
heif3t, wir haben vielleicht einen Vorsprung.
(Abg. Dr. Khol: Aber der Herr Steger hat
diese beiden Schritte in vier Jahren nicht
zusammengebracht!)

Das ist vollig richtig, Herr Kollege. Dr. Ste-
ger war zwar auch Vizekanzler wie Dr. Mock
(Abg. Dr. K h o I: Aber so durchschlagskriftig
wie Vizekanzler Mock war er nicht! Da haben
Sie recht!), aber der Unterschied hat darin
gelegen, daBl Vizekanzler Dr. Steger (Abg. Dr.
K hol: Nicht so durchschlagskréftig war wie
Dr. Mock!) Wirtschaftsminister war und Herr
Dr. Mock AuBenminister ist. Als Auenmini-
ster miite er endlich die Integration voran-
bringen, das tut er aber leider nicht. (Beifall
bei der FPO. — Abg. Dr. Khol: Was sich in
der Amtszeit Mocks in der Europapolitik
bereits getan hat, ist mehr als in 15 Jahren
vorher!)

Herr Dr. Khol! Es ist ein billiges Argument,
daB Sie der Freiheitlichen Partei zum Vor-
wurf machen, daB sie in der Aufienpolitik
nichts weitergebracht hétte. Ich verweise
nochmals darauf, ich respektiere ... (Abg. Dr.
Khol: Ich kann mich an den AuBenpoliti-
schen Rat erinnern, wo wir vor Jahren jene
Initiativen ergriffen haben, die Ihre Leute
~abgespritzt" haben!)

Vor Jahren ist die Diskussion um den euro-
pdischen Binnenmarkt noch nicht gefiihrt
worden. Ich habe deswegen ja darauf hinge-
wiesen. Jetzt zeigt sich ein kosmisches Fen-
ster, jetzt miissen wir die Chance nutzen, die
vor einigen Jahren noch nicht gegeben war.
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Deswegen sind wir auch bereit, den Dr.
Mock dann zu unterstiitzen, wenn er tatséch-
lich in der europdischen Integrationspolitik
Fortschritte anstrebt. Ich flirchte nur, er tut
das nicht. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr.
K hol: Ich hitte eigentlich von Ihnen erwar-
tet, daB3 Sie anerkennen, daf3 in den drei
Monaten sehr viel geschehen ist!)

Da miifite ich irgendein konkretes Ergebnis
auf dem Tisch haben, das diese Anerkennung
rechtfertigen wiirde. Die Vereinbarung eines
jahrlichen Ministertreffens ist ein mageres
und diirftiges Ergebnis, und die Mitakkredi-
tierung des UN-Botschafters bei der Wiener
Bundesregierung bedeutet ja auch nur, da
wir gerade einen Vorsprung von einigen
Wochen gegeniiber den Ostblockstaaten
haben. (Abg. Dr. K h o l: Das ist noch keinem
anderen EFTA-Land gelungen!) Ich kann dem
wirklich keine Qualitdt beimessen, sondern
hier miissen wir eines unterscheiden, Herr
Dr. Khol. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg.
Dr. Khol — Abg. Dr. Ofner: Er mu8 ein
Lehrer sein, der Khol!)

Diese Akkreditierung eines EG-Botschaf-
ters bei der Osterreichischen Bundesregie-
rung ist ja ein Ausflul} der klassischen Kabi-
nettspolitik. Wir hatten uns erwartet, daQ
man gerade im Zusammenhang mit der Dis-
kussion um den europdischen Binnenmarkt
begreift, daB es bei der Integration neue For-
men der Zusammenarbeit zwischen Staaten
gibt, Formen der multilateralen Zusammenar-
beit. Diese kann ich aber nicht darin erken-
nen, dal wir jetzt Botschafter austauschen.
Also das ist sicher kein Erfolg in der Integra-
tionspolitik, ich betone es nochmals.

Ich darf abschlieBend noch ganz kurz auf
die Souverénitatsproblematik eingehen. Herr
Dr. Mock! Sie haben ja auch die Frage
gestellt, ob denn nicht aus Griinden der natio-
nalen Souveranitit ein bifichen vorsichtiger
vorgegangen werden muf}. Ich darf dazu nur
ganz kurz anmerken:

Es ist fiir die O6sterreichische Unabhangig-
keit, es ist fiir die 6sterreichische Selbstindig-
keit besser, wenn wir bei uns betreffenden
Entscheidungen in Briissel mit am Tisch sit-
zen, dort unsere Interessen einbringen koén-
nen, als wenn wir im autonomen Nachvollzug
nur das fiir uns adaptieren, was vor einiger
Zeit in Briissel, in Frankfurt oder sonstwo
beschlossen worden ist.

Ich zitiere die ,Neue Ziircher Zeitung",
deren Stimme in diesem Zusammenhang
ernst genommen werden sollte. Die ,Neue

Zircher Zeitung" hat am 11. Marz 1987 zur
Osterreichischen Europapolitik unter dem
neuen AuBenminister angemerkt — ich
zitiere —: Durch die autonome Ubernahme
von EG-Normen und -Politiken, ohne an
deren Gestaltung zum voraus mitwirken zu
kodnnen, gerét das Land iibrigens zunehmend
in Abhéangigkeit von Entscheidungen fremder
Organe und in eine Position minderer Souve-
ranitat.

Das ist genau das Problem, da3 wir durch
eine Teilnahme am Binnenmarkt, die nicht
gewahrleistet, dal wir gleichzeitig auch die
Entscheidungen mit beeinflussen, tatsachlich
einen Verlust an Souveridnitidt hinnehmen
miuissen.

Das gilt auch fiir die jetzt aufgeworfene
Frage: Ist die Integration nicht doch auch ein
Bereich, der mit militdrischen Belangen
zusammenhangt? Ist es nicht auch eine Frage,
die das westliche Verteidigungsbilindnis
beriihrt, wenn Osterreich Mitglied der Euro-
péischen Gemeinschaft werden sollte?

Der langjéhrige Botschafter der Sowjet-
union in der Bundesrepublik Deutschland
Valentin Fallin hat neulich darauf hingewie-
sen, dal} die Europidische Gemeinschaft
zumindest auch eine Grundlage fiir das west-
liche Militdrbiindnis sein kdnnte. Ich darf
dem entgegenhalten, daB wir Osterreicher,
wenn wir als neutraler Staat, als bewul3t neu-
traler Staat Vollmitglied der Européischen
Gemeinschaft werden sollten, eher dagegen-
wirken konnten, daB die FEuropdiische
Gemeinschaft wirklich ein Verteidigungs-
biindnis wird.

Wir konnten die Position des neutralen
Irland verstidrken. Es war ja die irléndische
Regierung, die sich dagegen verwahrt hat,
daB bei einem Gipfeltreffen der europédischen
Staats- und Regierungschefs iiber die Mittel-
streckenfrage diskutiert wird, weil die Irléan-
der sagen: Die Européische Gemeinschaft ist
nach ihren Griindungsvertragen eine rein
wirtschaftliche, allenfalls noch eine politische
Gemeinschaft. Verteidigungspolitische
Gesichtspunkte haben drauBlen vor der Tiir zu
bleiben.

Wenn Osterreich Mitglied der Europii-
schen Gemeinschaft wiirde, dann wéare das
auch eine Sicherheitsgarantie fiir die Sowjet-
union. Dann wiirde der friedliche Charakter,
dann wiirde der rein politische Charakter der
Européischen Gemeinschaft zusatzlich unter-
strichen. (Beifall bei der FPO.)
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Sehr geehrter Herr Vizekanzler! Die Oster-
reicher erwarten von Thnen, dal} Sie in dieser
Europapolitik entschiedener vorgehen, und
wir erwarten das ebenfalls.

Noch heuer wird in Briissel damit gerech-
net, dal Norwegen einen Beitrittsantrag ein-
bringt. Island dirfte sich anschliefen. Die
Tiirkei wird ebenfalls in den néchsten Mona-
ten einen Antrag stellen. In Schweden dréngt
die Industrie darauf, daf3 auch dieses neutrale
Land Vollmitglied der Européischen Gemein-
schaft wird. Es droht dann einfach die groBle
Gefahr, daB Osterreich vollig an den Rand
gedréngt wird, dafl die Moglichkeiten, die sich
jetzt noch bieten, verschlafen werden.

Ich empfehle Ihnen daher, dafl Sie vor allen
Dingen der neuesten Studie iiber die neutrali-
tatsrechtlichen Moglichkeiten eines EG-Voll-
beitritts Thre Aufmerksamkeit zuwenden, daB3
Sie diese Studie auch dem Herrn Bundesmini-
ster fiir wirtschaftliche Angelegenheiten auf
den Nachttisch legen, damit sich die OVP-Ver-
treter in der Bundesregierung davon liberzeu-
gen kénnen, daB der Vollbeitritt Osterreichs
zur Europdischen Gemeinschaft nicht nur
moglich, sondern notwendig ist. (Beifall bei
der FPO.)

Ich darf Ihnen jedenfalls versichern, daB
wir als Freiheitliche Partei alle diese Bestre-
bungen voll unterstlitzen wiirden, und ich
darf Thnen das Angebot machen: Versuchen
wir, den europaischen Stier gemeinsam bei
den Hornern zu packen! (Beifall bei der
FPO.) 1058

Priisident: Zu einer tatséchlichen Berichti-
gung hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Pun-
tigam gemeldet. Redezeit wie immer: maxi-
mal 5 Minuten.

Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

10.58

Abgeordneter Dr. Puntigam (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Die Behauptung des
Abgeordneten Gugerbauer, dafl auch die
Landwirtschaft riesige Vorteile hitte, wiren
wir voll in die Europaische Wirtschaft inte-
griert, kann ich nicht unwidersprochen im
Raum stehen lassen.

Allein am Beispiel Milch mochte ich darauf
hinweisen, dafl der Erzeugermilchpreis in der
EG um umgerechnet 50 Groschen niedriger
ist, und das ab Rampe, also ab Molkerei, und
nicht ab Hof wie in Osterreich. (Abg. Dr.
Gugerbauer: Eben!)

Ein Umlegen der Osterreichischen Verhélt-
nisse in den EG-Bereich wiirde bedeuten, daf
wir mit unserer kleinstrukturierten Landwirt-
schaft kaum eine Uberlebenschance hitten.
Denn in Deutschland und im EG-Raum gibt
es den Begriff des ,forderungswiirdigen
Betriebes", und der liegt beispielsweise bei
der Tierhaltung ab 1500 Mastplatzen, wéh-
rend wir in Osterreich die Obergrenze mit 400
Mastplatzen angesetzt haben.

Ich bin in einem Punkt Ihrer Meinung,
Herr Abgeordneter Gugerbauer: dafl wir ver-
suchen sollten, uns handelspolitisch ndher an
die EG anzubinden, da} wir uns aber — hier
ist die Berichtigung als solche berechtigt
angebracht — bei einem Volleintritt in die EG
ohne entsprechend verédnderte Rahmenbedin-
gungen der Landwirtschaft nicht halten kon-
nen.

Unser Beispiel kann eher die Schweiz sein,
ein Land, das von der Struktur her eher mit
Osterreich vergleichbar ist, und das auch
nicht jene Entwicklung mitgebracht hat, die
im EG-Raum ein Sterben der Kleinbauern zur
Folge gehabt hat. (Beifall bei der OVP. — Ruf
bei der FPO: Dann miissen Sie auch die Kon-
sequenzen tragen!) 1100

Prisident: Herr Abgeordneter, ich muf
sagen, daB} in diesen Worten sehr viel Argu-
mentation und, wenn iberhaupt, nur ein
Minianteil an echter tatsdchlicher Berichti-
gung enthalten waren.

Hohes Haus! Ich kann nur noch einmal
sagen: Man mul} sich bei der Geschaftsord-
nungsreform eine Definition iiberlegen. Die
Prasidenten konnen nicht bei jeder tatsachli-
chen Berichtigung als eine Art Oberzensor
oder Oberlehrer dasitzen und nachher Noten
austeilen, ob das wirklich eine solche war
oder nicht. Da mufl man sich strengere Vor-
schriften {iberlegen.

Aber nun hat sich der Bundesminister fiir
Auswirtige Angelegenheiten zu Wort gemel-
det.

Herr Vizekanzler Dr. Mock, bitte. (Prasi-
dent Dr. Stix ilibernimmt den Vorsitz.)

11.01

Bundesminister fiir Auswirtige Angelegen-
heiten Vizekanzler Dr. Mock: Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Hohes Haus!
Ich mochte zuerst zu den Ausfithrungen der
Redner Abgeordneter Jankowitsch, Abgeord-
neter Steiner und Abgeordneter Gugerbauer,
in denen die Zustimmung zum Kapitel Aus-
wartige Angelegenheiten zum Ausdruck
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gebracht wurde, feststellen, daB die Notwen-
digkeit einer konsensualen Vorgangsweise,
die hier unterstrichen wurde, gerade im
Bereich der Auflenpolitik als ein sehr, sehr
wichtiger Faktor Gsterreichischer Stirke in
der internationalen Welt erscheint, dem ich
auch in meiner Politik Rechnung tragen
werde. (Beifall bei OVP und SPO.)

Nun, meine Damen und Herren, zuerst eine
grundsitzliche Erklarung. Heute vor 30 Jah-
ren sind in Rom die sogenannten Romer Ver-
trédge unterschrieben worden, die zur Schaf-
fung vor allem der Europé&ischen Wirtschafts-
gemeinschaft, wie sie damals hief3, gefiihrt
haben. Heute vor 30 Jahren, am 25. Marz 1957,
meine Damen und Herren, ist damit ein ent-
scheidender Schritt zur européischen Eini-
gung gesetzt worden.

Ich mochte mich hier, meine Damen und
Herren, ohne jeden Vorbehalt zum Ziel der
europaischen Einigung bekennen (Beifall bei
der OVP), und zwar sowohl im Bereich der
politischen Zusammenarbeit als auch im
Bereich der wirtschaftlichen Zusammenar-
beit sowie auch in anderen Bereichen. Jeden
Beitrag, den Osterreich von seiner Position
als immerwahrend neutraler Staat aus dazu
leisten kann, werden wir nicht nur leisten,
sondern sind wir geradezu zu leisten ver-
pflichtet, weil wir interessiert sind an der
europdischen Sicherheit, am Frieden in
Europa, am wirtschaftlichen Fortschritt —
dieser bedingt die sozialen Mdglichkeiten —
und an der Stdrke Europas in der Welt.

Ich habe hier auch den Frieden in Europa
genannt. Es wird da sehr viel diskutiert iiber
Abriistung, Beteiligung an Abriistungsgespra-
chen, Verhandlungen, Vorschldge fiir Abri-
stungen. Aus Zeitgriinden werde ich auf die-
sen Punkt heute nicht n#her eingehen. Es
wird wahrscheinlich der Friedensbericht oder
der Aufienpolitische Bericht AnlaB sein, sich
zu diesem ganzen Problemkomplex der inter-
nationalen Abriistung und der Friedenssiche-
rung genauer zu auBern. Ich bekenne mich
auch zur Rolle Osterreichs, die ihm in diesem
Bereich zukommt.

Meine Damen und Herren! Der européische
EinigungsprozeB ist deswegen ein so entschei-
dender Beitrag zur Friedenssicherung in
Europa, da zwischen Landern, die integriert
sind, die zusammenarbeiten und ein hohes
Mafl an Gemeinsamkeit haben, eine Ausein-
andersetzung oder ein Konflikt nicht mehr
leicht vorstellbar ist. In diesem Sinn — um
ein praktisches Beispiel zu erwédhnen — ist
meiner Aufassung nach der deutsch-franzosi-

sche Versohnungsproze3, die Zusammenar-
beit, ja die Integration der beiden Lander ein
viel entscheidenderer und substantiellerer
Beitrag zum Frieden in Europa gewesen, als
es so manche internationale Abristungsin-
itiative zu sein vermag. — Das zu dieser
grundsétzlichen Feststellung. (Beifall bei der
OvVP,)

Nun, meine Damen und Herren, zur kon-
kreten Politik der Bundesregierung in diesem
Bereich. Die Europapolitik hat einen starken
Niederschlag gefunden im Arbeitsiiberein-
kommen der beiden Regierungsparteien und
auch in der Regierungserkldrung, die am
28. Janner vor diesem Hohen Haus vorgetra-
gen worden ist.

Das Neue an der Europapolitik liegt in zwei
Bereichen: erstens die Prioritat, die die
Europapolitik in den auflenpolitischen Bezie-
hungen Osterreichs wieder bekommen hat.
Das ist, bei allen Verdiensten, die gerade
mein Amtsvorgidnger beziiglich einzelner
Schritte in diese Richtung tat, ein neuer
Schwerpunkt in der Regierungserklarung,
den es in den letzten Jahren und Jahrzehnten
nicht gegeben hat.

Der zweite Ansatzpunkt, meine Damen und
Herren, ist das Ziel der vollen Teilnahme am
europdischen Binnenmarkt.

Und nun, Herr Abgeordneter Gugerbauer,
zu Thren kritischen Bemerkungen, die ich
durchaus mit Aufmerksamkeit registriert
habe. Ich méchte hier etwas nochmals sehr
klar wiederholen. Es hat hier Thr Parteiob-
mann und Klubobmann anldBlich der Regie-
rungserklarung auch die Posititon der frei-
heitlichen Fraktion sehr klar definiert und
gesagt: ,,Herr Bundeskanzler, Sie hitten die
Verpflichtung, zu sagen, daBl der Zeitpunkt
gekommen ist, Osterreich voll in den européi-
schen Markt zu integrieren und auch iiber die
politische Zusammenarbeit Verhandlungen
aufzunehmen.” — Ich stehe zu diesem Ziel
und sehe keinen Widerspruch in dieser Ziel-
setzung zu der von mir beabsichtigten Politik
in Europafragen. Ich mochte das sehr klar
unterstreichen. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Die volle Teil-
nahme am europdischen Binnenmarkt ist ein
Ziel, das ja auch sehr stark in dem von Thnen
genannten Buch unterstrichen wird. In einer
Aussendung der Industriellenvereinigung, die
diese Studie in Auftrag gegeben hat, heifit es
anlaBlich ihrer Vorstellung: ,Es gibt keine
neutralitéatsrechtlichen Bedenken gegen die
Teilnahme Osterreichs am Binnenmarktkon-
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zept der Europdischen Gemeinschaft, das
eine Aufhebung von Waren- und Personen-
kontrollen an den Grenzen, die Erleichterung
grenziiberschreitender industrieller Zusam-
menarbeit, die Harmonisierung von Mehr-
wert- und Verbrauchsteuern, den vollig freien
Waren-, Dienstleistungs- und Kapitalverkehr
vorsieht.” Ich sehe auch hier eine voéllige
Identitét unserer Zielsetzungen.

Sie haben den sogenannten Auflenminister
der Europaéischen Gemeinschaft Willy De
Clercq zitiert. Es handelt sich dabei aber um
ein Interview, das er im vergangenen Jahr
gegeben hat, als ihm die Konzeption der
neuen Europapolitik beziiglich der inhaltli-
chen Zielsetzungen, die wir formuliert haben,
und beziiglich der entsprechenden Vorgangs-
weise noch nicht bekannt war, meine Damen
und Herren.

Die verstindlichen Befiirchtungen der
Europdischen Gemeinschaft bestehen darin:
Die Europaische Gemeinschaft von zwdlf Mit-
gliedstaaten hat eine auflergewdhnlich kom-
plizierte Maschinerie entwickelt, um einen
Konsens in den verschiedensten Fragen, in
denen es eine gemeinsame Politik geben soll,
herbeizufiihren. Dieses System zielt meistens
noch auf eine volle Ubereinstimmung der
zwOlf Staaten ab und kennt nur sehr wenige
Mehrheitsentscheidungen.

Aus dieser Sorge heraus wurde das Beden-
ken von De Clercq im vergangenen Jahr gedu-
Bert, daB ein Land in einem hohen Maf an der
europdischen Integration teilnehmen will,
ohne formell Mitglied zu sein, und gleichzeitig
in alle Bereiche der Arbeitsgruppen, der inter-
nen politischen Infrastruktur eingreifen will,
die die Koordination zwischen den zwolf Staa-
ten herbeifiihrt.

Als wir ihm erlautert haben, dafl wir
erstens das Ziel der vollen Teilnahme am
europdischen Binnenmarkt, das Ziel einer
Beseitigung der Diskriminierung der Land-
wirtschaft, das Ziel einer Teilnahme an der
europaischen Technologiegemeinschaft, das
Ziel einer neuen und wachsenden Zusammen-
arbeit im Bereich der Wiahrungspolitik sowie
zweitens vor allem das Ziel einer Zusammen-
arbeit im komplizierten Bereich der europii-
schen Verkehrspolitik — ich werde dazu noch
ein Wort sagen — und auch die Gespréachsfiih-
rung mit EPZ Uber die politische Zusammen-
arbeit auf eine andere Art erreichen wollen,
ist sein Bedenken weggefallen.

Wie wollen wir das alles erreichen? Ich
mochte das hier noch einmal erlautern, Hohes

Haus. Es gibt drei Ebenen, auf denen man
diese Integration und die von IThrem Herrn
Parteiobmann erwéhnte volle Teilnahme am
européischen Markt erreichen kann. .

Erstens: durch die Zusammenarbeit zwi-
schen EFTA und der Europdischen Gemein-
schaft auf der Basis der Luxemburger Erkls-
rung aus dem Jahre 1984. Die Luxemburger
Erkldrung sagt, wir wollen einen gemeinsa-
men Wirtschaftsraum, das heifit einen Bin-
nenmarkt, meine Damen und Herren.

Auf dieser ersten Ebene der Zusammenar-
beit sind bereits durchaus konkrete Erfolge
erzielt worden, wie zum DBeispiel die Fixie-
rung eines einheitlichen Zolldokuments fiir
den Gesamtverkehr im Bereich der EFTA und

.der EG, das sogenannte ,,Single Administra-

tive Document". Man wei}, wie sehr Blirokra-
tismus an den Grenzen ein Hindernis ist, und
das zeigt, daB man auch auf dieser Ebene
Erfolge erzielen kann.

Die zweite Ebene ist die von Ihnen zitierte
autonome Ubernahme von Entscheidungen
der Europdischen Gemeinschaft. Hier gibt es
eine durchaus legitime Diskussion, in der
gesagt wird, eine autonome Ubernahme von
Direktiven der Europaischen Gemeinschaft
fihre zu einer groBleren Abhidngigkeit. Ich
darf daran erinnern, dafl gerade die Schweiz
sehr viele Regelungen in Form bilateraler
Abkommen iibernommen hat; in einer gréfe-
ren Anzahl, als wir das gemacht haben. Das
konnte ich auch in meinem Vortrag vor der
Eidgenossischen Technischen Universitét
erwiahnen.

Was die zweite Ebene betrifft, meine
Damen und Herren, mdchte ich festhalten:
Wenn die Europidische Gemeinschaft eine
bestimmte Regelung zum Beispiel im Zollwe-
sen, im Veterindrwesen oder auf anderen
Gebieten zwischen zwolf Staaten abstimmt,
ist in hohem Ausma8 ein europiischer Kom-
promifl gegeben und nicht nur das Interesse
eines einzigen europidischen Landes beriick-
sichtigt. Wenn diese Regelung aufBlerdem
unseren Interessen entspricht und wir sie als
positiv beurteilen, habe ich geniigend nationa-
les SelbstbewuBtsein, zu sagen: Wenn diese
Regelung verniinftig ist, {ibernehmen wir sie!
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO.)

Dann gibt es die dritte Ebene, fiir all jene
Fragen, an denen wir spezifisches Interesse
haben und iber die wir bilateral mit der Euro-
pdischen Gemeinschaft verhandeln wollen. In
dieser Richtung stellen natiirlich die institu-
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tionalisierten Gespréche auf héchster Ebene
und auch die Akkreditierung der EG-Mission
in Osterreich eine zusétzliche Arbeitsmoglich-
keit dar, um erfolgreiche Verhandlungen zu
fithren. Wobei es ja nicht an mir liegt, hier
grof3e Erfolgsmeldungen zu machen.

Man miiite nur hinzufiigen, Herr Abgeord-
neter, daB sich innerhalb weniger Tage auch
ein interner Beschluf3 ergeben hat, der den
Osterreichischen Kéaseexport um mindestens
1 350 Tonnen aufstocken wird, und daB3 an die
EG-Kommission ein Mandat fiir Verhandlun-
gen mit Osterreich in den schwierigen Fragen
des Transitverkehrs erteilt wird. — Soviel nur
als zusatzliche Bemerkung.

Aber ich gebe Ihnen zu, wir kénnen mit die-
sen Dingen nicht zufrieden sein. Ich kann
Ihnen versichern, daB diesem Problemkreis
meine ganze Aufmerksamkeit gewidmet sein
wird, weil er Prioritdt in den auBenpolitischen
Beziehungen Osterreichs hat.

Ich habe gesagt, meine Damen und Herren,
daB es nicht meine Aufgabe ist, nur Erfolge zu
verkiinden. Ich habe bei jeder Pressekonfe-
renz kein Hehl daraus gemacht, daffi wir
gerade im Bereich des Transitverkehrs, des
Nord-Siid-Verkehrs, von dem ganz Osterreich
betroffen und mit dem speziell Tirol belastet
ist, besonders darunter leiden, daB3 auch die
Europédische Gemeinschaft — wie mir offen
gesagt wurde — noch kein européisches Ver-
kehrskonzept hat und daher in einer sehr
schwierigen Situation ist, mit uns dariiber zu
verhandeln.

Ich habe sehr deutlich darauf aufmerksam
gemacht, daB die Tatsache, dall zum Beispiel
der durch Osterreich rollende Verkehr auf
Landstralen und Autobahnen zu 87 Prozent
Transitverkehr ist und die vielen Nord-Sid-
Verbindungsfahrten gerade durch das Inntal
die Luft verpesten und den L&rm fiir die
Bevélkerung untragbar machen, auch zu ein-
seitigen Osterreichischen Mafnahmen fiihren
kann, wenn man nicht rechtzeitig im Inter-
esse der Osterreichischen Bevdlkerung zu
gemeinsam  abgestimmten  Mafinahmen
kommt.

~ Ich bin daher sehr froh, da8} jetzt zumindest
— ich gebe zu, das ist sehr bescheiden, ich
hitte mir mehr erwartet — einmal der Auf-
trag an die Kommission ergangen ist, einen
Vorschlag zu machen, wie ein Verhandlungs-
mandat mit den Osterreichern aussehen
konnte. Es gibt also auch Dinge, bei denen wir
nur sehr langsam weiterkommen, und ich

sage, ich hétte mir mehr gewiinscht. — Soviel
zu diesem Thema.

AbschlieBend, Herr Abgeordneter Guger-
bauer: Wenn es aufgrund der vollen Teil-
nahme am Binnenmarkt und von Fortschrit-
ten in den anderen Bereichen zu einem neuen
Europavertrag kommt, dann hat auch Oster-
reich seinen spezifischen Teil zum européi-
schen Einigungsprozel3 in einer bestimmten
historischen Periode geleistet. Danach wer-
den wir weitersehen. So sehe ich diese Ent-
wicklung. (Beifall bei OVP und SPO.)

Von den Rednern sind auch einige spezifi-
sche Probleme angeschnitten worden. Frau
Abgeordnete Meissner-Blau, die momentan
nicht im Saal ist (Ruf bei der OVP: Sie ist fast
nie da! — Abg. Steinbauer: Geht aber
auch niemandem ab! — Abg. Wab I: Geniige
ich Ihnen nicht?), hat gemeint, die beste
AuBlenpolitik sei eine, welche die Landesver-
teidigung tiberfliissig macht. Meine Damen
und Herren! Unbestritten! Eine Welt, in der
militdrische Konflikte und Auseinanderset-
zungen tUberfliissig sind, ware die beste aller
Vorstellungen. Wir leben jedenfalls nicht in
einer solchen Welt. Trotz eines internationa-
len Rechtssytems und des Volkerrechtes —
mit allem Gewicht, das ihm zukommt — ist
es, wie wir wissen, so, da} sich in vielen Berei-
chen der internationalen Beziehungen immer
noch die Macht des Starkeren durchsetzt. Wir
haben in der Welt, in der wir heute leben,
unsere Unabhingigkeit und die Freiheit unse-
rer Biirger sicherzustellen. Daher ist es fur all
die Generationen, die in Zukunft die Verant-
wortung fiir dieses Land zu tragen haben wer-
den, unbedingt notwendig, nicht nur durch
eine gute AufBlenpolitik, sondern auch durch
eine glaubwilirdige Landesverteidigung
unsere Unabhéngigkeit und die Freiheit unse-
rer Biirger zu sichern. (Beifall bei OVP, SPO
und Beifall des Abg. Haigermoser.)

Zur immerwahrenden Neutralitat und dem
Bekenntnis zu rechtlichen Verpflichtungen,
die wir eingegangen sind: Hier bin ich mit der
Frau Abgeordneten Klubobfrau Meissner-
Blau durchaus einer Meinung. (Abg. Dr.
K hol: Sie ist nicht da!) Wir diirfen uns, hat
Frau Klubobfrau Meissner-Blau gemeint, von
keiner Seite vereinnahmen lassen. Dabei
kommt es aber, wie so oft in der Politik, auf
die Interpretation an.

Ich mochte dazu zwei Sachen sagen: Ich
mochte mich erstens in aller Form davon
distanzieren, wenn damit, daff wir uns von
keiner Seite vereinnahmen lassen durfen,
gemeint ist, dal} wir nirgends dazugehdren
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dirfen. Wir gehdren zur Gemeinschaft der
freien Lander Europas und haben, was unser
internes gesellschaftliches System anbelangt,
nichts gemeinsam mit den kommunistischen
Landern! (Beifall bei OVP, SPO und Beifall
des Abg. Haigermoser.)

Ich mochte zweitens sagen: Was die Verein-
nahmung und unsere Selbstédndigkeit, unsere
Souverdnitit in bezug auf den westlichen
Bereich anbelangt, wird sehr viel, sehr
geehrte Frau Abgeordnete Meissner-Blau
(Ruf bei der OVP: Sie ist nicht anwesend!) —
es kommt ja ins Stenographische Protokoll
(Abg. Dr. Puntigam: Das wird sie auch
nicht lesen!), und Kollege Smolle wird das
vielleicht auch an sie weitergeben —, von
unserem nationalen SelbstbewufBtsein, von
unserer wirtschaftlichen Stdrke und von
unserer inneren Stabilitdt abhéngen.

Die Frau Abgeordnete hat wiederholt auf
die Schweiz, die ja sehr oft als besonders
kapitalistisches Land abqualifiziert wird, und
auf die harten MaBnahmen, die die Schweiz
bezliglich des Nord-Siid-Verkehrs ergriffen
hat und durch die sie sozusagen in einen Kon-
_ flikt mit der Europdischen Gemeinschaft
geraten ist, verwiesen. Ich habe vorhin
gesagt: Wenn es die Interessen der Bevoilke-
rung Tirols verlangen, werden wir beziiglich
des Nord-Siid-Verkehrs und der Belastungen,
die daraus entstehen, auch einseitige MaB-
- nahmen ergreifen miissen. (Beifall bei der
OVP.) Aber, meine Damen und Herren, eine
solche Situation wird man umso leichter
durchstehen, je stirker man wirtschaftlich,
sozial und politisch ist. Da darf man iiber-
haupt keine Illusionen haben. (Zwischenruf
des Abg. Smolle.) Die Schweiz hat ihre
wirtschaftliche Starke und ihre politische
Stirke gerade deshalb entwickelt — Herr
Abgeordneter, ich werde sofort Ihren Zwi-
schenruf ermdglichen —, weil sie politisch
geeint ist, zu einer geschlossenen auBenpoliti-
schen Konzeption steht und weil sie wirt-
schaftlich stark und sozial stabil ist. Diesem
Ziel dient auch der Sanierungs- und Erneue-
rungskurs der Osterreichischen Bundesregie-
rung. (Beifall bei der OVP.)

Bitte, Herr Abgeordneter. (Abg. Smolle:
Ich méchte Sie fragen, warum muf3 dann ...
— Erster Zwischenruf. Und zweitens: Ich
méchte Sie an eine AuBerung Ihres Vorgén-
gers Bundeskanzler Dr. Klaus erinnern: Auch
Osteuropa ist Europa!) Wie hat die Aussage
gelautet? (Abg. Smolle: Auch Osteuropa ist
Europa!) Ich komme dazu, Herr Abgeordneter
Smolle; das ist schon notiert.

Es hat geheiflen: von keiner Seite verein-
nahmt. Meine Damen und Herren! Ich habe
dazu sehr deutlich Stellung bezogen. Wenn
ich von der gesamteuropiischen Politik spre-
che, so ist darin nicht nur das Faktum enthal-
ten, dal wir Mitglied der Gemeinschaft der
freien Lénder Westeuropas sind und bei uns
die Zusammenarbeit und die volle Teilnahme
am europdischen Binnenmarkt als néchste
Etappe besondere Prioritit haben, sondern
gerade Osterreich weiB, daB Europa als sol-
ches grofer ist als das freie Europa und daB
wir gerade durch die Nachbarschaftspolitik,
meine Damen und Herren, die wir praktizie-
ren — auch wenn das Wort gelegentlich als
etwas abgeniitzt betrachtet wird, weil es sehr
oft verwendet wird, eben weil es richtig ist —,
durchaus auch in nordlicher, in 9stlicher und
in stidostlicher Richtung eine Briickenfunk-
tion haben zu den Léndern mit einem ande-
ren gesellschaftlichen System, zu den kom-
munistischen Staaten.

Ich habe mich immer zu dieser Nachbar-
schaftspolitik bekannt. Es ist mit Recht dar-
auf verwiesen worden — ich glaube, von
Herrn Abgeordneten Jankowitsch —, daB der
AuBenminister der damaligen Zeit, Bundes-
minister Kreisky, als erster AuBenminister
eines freien Landes Besuche in Oststaaten
gemacht hat, daB Bundeskanzler Dr. Josef
Klaus als erster Osterreichischer Regierungs-
chef Jugoslawien, Ungarn, Bulgarien, Ruma-
nien und — wie ich glaube — auch Polen
besucht hat und dafl das durchaus eine
gesamteuropdische Funktion Osterreichs ist,
die wir weiterentwickeln wollen.

Ich mochte hier feststellen, dali zum Bei-
spiel die Beziehungen zu Jugoslawien — ein
blockfreies, aber ein kommunistisches Land
— gezeigt haben, dafl man mit einem Land
mit einem ganz anderen, einem gegensatzli-
chen Gesellschaftssystem durchaus freund-
schaftliche und kooperative Beziehungen auf-
bauen und entwickeln kann und dafiir nicht
einmal einen Eisernen Vorhang braucht,
meine Damen und Herren.

Es hat sich am Beispiel Ungarn, das ein
Mitglied des COMECON und des Warschauer
Paktes, also ein Mitglied der 6stlichen Militér-
allianz, ist, gezeigt, dall man trotz einer
grofen Verhértung zwischen den Superméch-
ten in den vergangenen Jahrzehnten in den
letzten 10, 15 Jahren sehr vorteilhafte freund-
schaftliche und gute Beziehungen aufbauen
konnte, die ich, was die Beziehungen zu
einem kommunistischen Land anlangt, fast
als vorbildhaft bezeichnen will. Diese Bezie-
hungen fiihren heute dazu, dafl man im Som-
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mer auf den Osterreichischen Straflen, auf
den Autobahnen und in Wiener Geschiften
gruppenweise Ungarn sieht und natiirlich
auch Osterreicher in Sopron und Budapest.

Ich bin auch grundsatzlich optimistisch,
da sich die nachbarschaftlichen Beziehun-
gen zu unserem nordlichen Nachbarn, wo es
um vieles schwieriger war, auch in diese Rich-
tung entwickeln. Gerade der Besuch des Stell-
vertretenden Ministerprésidenten Toman in
den letzten Tagen, der in Fragen Umwelt-
schutz, Zusammenarbeit im Bereich der
Landwirtschaft mit Kollegen Riegler sehr
niitzliche Gespriche gefiihrt hat und gestern
auch ein Gespradch mit mir hatte, zeigt, dafl
die andere Seite die Absicht hat, in diese
Richtung zu gehen.

Meine Damen und Herren! Das wird sich
dann aber auch in der Praxis niederschlagen
miissen, in der Praxis der gegenseitigen
Begegnung auf allen Ebenen, der Wissen-
schaft, der Wirtschaft, in der Praxis der
Begegnung der Jugend. Ich halte Initiativen,
wie es etwa Abgeordneter Flicker im Norden
Niederosterreichs praktiziert hat, wo eine
Gruppe Osterreichischer Jugendlicher tage-
weise Radausfliige in die Tschechoslowakei
macht und dort Jugendliche trifft, fiir etwas
sehr Niitzliches, sie sind jedenfalls wichtiger,
meine Damen und Herren, als noch so viele
papierene Erklarungen. Also ich mdchte
sagen, Herr Abgeordneter Smolle, daB diese
andere Aufgabe gerade Osterreichs, ob man
sie jetzt als ,Nachbarschaftspolitik’ bezeich-
net, oder mit dem neuen, etwas modischen,
aber durchaus interessanten Begriff , mittel-
europdische Politik* umschreibt, ihren Stel-
lenwert in der Gesamtpolitik der Bundesre-
gierung findet. — Das zu diesem Thema.

Ich habe zu einer Reihe von anderen Fra-
gen — EG-Wirtschaft, Basis der NATO und
dhnliches — schon in der Fragestunde Stel-
lung genommen.

Nun zur Entwicklungshilfe, meine Damen
und Herren. Ich stehe durchaus zu dem, was
ich als Abgeordneter der Opposition gesagt
habe, namlich, daBl wir hier zuwenig leisten.
Ich stelle das mit Bedauern fest, weil wir hier
eine moralische Verpflichtung haben.

Um auf Ihre Frage einzugehen, Herr Abge-
ordneter Gugerbauer: Wenn ich gesagt habe,
das ist mir ein besonders wichtiges Thema, so
meinte ich das in der Richtung, dafl ich mich
engagiert damit beschéaftigen werde, weil wir
hier eine besonders geringe Leistungskapazi-
tat aufweisen. Daher habe ich die Verpflich-

tung, mich besonders zu engagieren. Dieses
Engagement kann nicht nur darin bestehen,
dafl ich fiir nachstes Jahr verspreche, daB
man den Betrag von 0,24 — selbst der hangt
davon ab, das moéchte ich Thnen in aller Ehr-
lichkeit sagen, wie man ihn berechnet — auf
0,34 Prozent des Bruttosozialproduktes anhe-
ben wird, sondern liegt auch darin, daff man
sich verstidrkt damit beschéftigt, wie wir in
den néchsten Jahren im Zuge des Erneue-
rungsprozesses und auch der Stdrkung unse-
rer Wirtschaft wieder zu einer héheren Lei-
stungsquote fiir die Armen in den Lindern
der dritten und vierten Welt kommen koénnen.

Meine Damen und Herren! Auch in diesem
Bereich geht es um zwei Ausgangspunkte.
Wir brauchen das moralische BewuBtsein —
ich verhehle nicht, daB3 dieses gelegentlich zu
gering entwickelt ist —, daBl wir den Armen in
den Léndern der dritten und vierten Welt ver-
pflichtet sind. Wir brauchen aber auch die
wirtschaftliche Leistungskraft. Wenn wir die
wirtschaftliche Leistungskraft nicht haben,
werden alle Appelle papierene Appelle blei-
ben. — Das zu diesem Thema der Entwick-
lungshilfe.

Herr Abgeordneter Jankowitsch hat die
Grundsatzdebatte begriifit, die sich im Zusam-
menhang mit der Vorstellung des Buches der
Professoren Hummer und Schweizer entwik-
kelt hat. Ich habe ebenfalls in einer Presseer-
klarung gesagt, dal das ein sehr wichtiger
Beitrag ist, um unsere Uberlegungen in Rich-
tung Europdischer Gemeinschaft weiterzuent-
wickeln, und daB diese Debatte im ibrigen

.anschliet — wie Sie, Herr Abgeordneter

Gugerbauer, mit Recht gesagt haben — an
eine AuBerung des Herrn Abgeordneten Jan-
kowitsch, an AuBerungen des Abgeordneten
Khol und an Ausfiihrungen des fritheren Han-
delsministers und Vizekanzlers Dr. Fritz
Bock.

Ich bin Herrn Abgeordneten Steiner, der
natiirlich den Vorteil hat, aulenpolitische Fra-
gen aus einer besonders langen Erfahrung in
der Regierung, im Parlament, als fiithrender
Diplomat Osterreichs im Inland und im Aus-
land heraus beurteilen zu kénnen, sehr dank-
bar, daB er auch auf die Funktion Osterreichs
als Asylland verwiesen hat.

Meine Damen und Herren! Wenn wir von
Entwicklungslindern reden, denken wir
immer an die wirtschaftlich und industriell
unterentwickelten L&nder. Fiir mich gibt es
aber auch Entwicklungslander, in denen die
Demokratie nicht entwickelt ist, die die Men-
schen verlassen, weil sie die Freiheit suchen.

¥
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Das ist, wenn Sie wollen, auch eine demokra-
tiepolitische Entwicklungshilfe, wobei wir
nicht nur in der Vergangenheit ein Asylland
waren — nach 1956 wurden weit {iber 100 000
ungarische Fliichtlinge aufgenommen, nach
1968 180 000 tschechische Fliichtlinge, seit
1968 weit liber 200 000 jiidische Sowjetbiirger
—, sondern es auch in Zukunft sein werden.
Ich mochte diese Rolle auBerordentlich beto-
nen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Was die Zusammenarbeit regionaler
Arbeitsgemeinschaften, zum Beispiel ARGE-
Alp, oder auch die Zusammenarbeit von Kérn-
ten, Steiermark, Friaul, julisch Venetien und
Slowenien in der ARGE Alpe-Adria anbe-
langt, glaube ich, dafl das sehr niitzliche Ein-
richtungen zur Entwicklung der nachbar-
schaftlichen Zusammenarbeit sind, die auch
im Interesse unseres Gesamtstaates liegen,
und ich habe im Sinne einer starkeren Beto-
nung des Foderalismus und der bundesstaatli-
chen Struktur, meine Damen und Herren,
liberhaupt keine Bedenken, wenn hier, natiir-
lich mit Zustimmung des Bundesstaates,
durchaus auch im nachbarschaftlichen
Bereich liegende Absprachen und Abkommen
zwischen den einzelnen Bundeslandern und
ihren Nachbarregionen getroffen werden.
Auch das ist Teil unserer Regierungspolitik
und wird ja von Herrn Bundesminister Neis-
ser im Sinne einer stdrkeren Féderalisierung
verhandelt werden.

Das, meine Damen und Herren, zu den
wichtigsten Punkten, die auch von den ande-
ren Rednern angeschnitten wurden.

Vielleicht — durchaus um den Preis, mich
einmal kurz zu wiederholen — noch zur fran-
zbsischen Visa-Frage, die Ihnen, Herr Abge-
ordneter Gugerbauer, sehr am Herzen liegt.
Wir miissen aufpassen, dal wir nicht von der
Entwicklung innerhalb der Europaischen
Gemeinschaft und vom Integrationsproze3
abgekoppelt werden. Da haben Sie Beispiele
gebracht — Beispiele, die man allenfalls so
oder so sehen kann —, die darauf zurickzu-
fithren sind.

Nur, Herr Abgeordneter Gurgerbauer: Auch
die Schweiz ist nicht Mitglied der Europé-
ischen Gemeinschaft und ist bei der Formulie-
rung ihrer integrationspolitischen Zielsetzun-
gen noch um einiges vorsichtiger als wir, sie
wurde aber, aus Griinden der Unmdglichkeit,
das zu kontrollieren, als Nachbarland von der
Visa-Verpflichtung ausgenommen. Ich sage
das nicht deswegen, weil es mich meiner Ver-
pflichtung enthebt, alles zu tun, um die Visa-
Verpflichtung wegzubringen, sondern um zu
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zeigen, dall die Visa-Verpflichtung nicht nur
davon abhéngt, ob man Mitglied der Européi-
schen Gemeinschaft ist oder ob man nicht
Mitglied der Europaischen Gemeinschaft ist.
(Beifall bei OVP und SPO.) 1129

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter: Dr. Hesele.

11.29

Abgeordneter DDr. Hesele (SPO): Herr Pré-
sident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Herr Vizekanzler hat in seiner Stel-
lungnahme auf die Kontinuitdt und auf den
Konsens verwiesen. Im Vorwort zum Auflen-
politischen Bericht 1986 hat er sehr nette
Worte fiir seine Vorgidnger Gratz und Janko-
witsch gefunden. Er hat gemeint — wenn ich
wortlich zitieren darf —:

, . . . fallt es mir aber insofern leicht, als es
sich bei der Osterreichischen AuBlenpolitik
gerade in diesen Jahren um einen Bereich
handelte, in dem ein hohes MafB3 an Konsens
anstelle der Kontroverse getreten war, und
Kontinuitét in klarer Uberzeugung praktiziert
werden kann.‘

Der Herr Auflenminister hat im Budgetaus-
schull gemeint, Konsens: ja, aber es gibt
unterschiedliche Auffassungen in der Umset-
zung der AuBenpolitik. Jankowitsch meint,
wir miiften mit einer Stimme reden. Die FPO
stimmt dem Kapitel ,AuBeres zu — was
nichts Neues ist. Das ist, Dr. Gugerbauer, eine
alte Peter-Tradition, das sogenannte qualifi-
zierte Nein zum Budget, da man néamlich
sagt, einzelnen Kapiteln kann man zustim-
men, unter anderen war das auch immer das
Kapitel ,,AuBeres".

Ich glaube, Herr Vizekanzler, wir haben
den Konsens auch in den letzten 15 Jahren
gehabt, als die Osterreichische Volkspartei in
der Opposition gewesen ist. Wir waren in den
Grundsatzfragen der Aullenpolitik — das
haben die Sprecher der Partei immer gesagt,
Steiner, ich gehe noch weiter zuriick, auch
unser gemeinsamer Freund Karasek —, in
den essentiellen Fragen der Auflenpolitik
einer Meinung. (Abg. Dr. Khol: Unter
Kreisky hat es abgenommen!) Aber bitte, ich
mdchte ja etwas Positives sagen.

Wir haben uns immer verstanden. Ich
wiullte nicht, Herr Vizekanzler, warum es
jetzt, da beide grofen Parteien in einer Regie-
rung sind, keinen Konsens geben sollte.
Dabher, glaube ich, brauchen wir ... (Abg. Dr.

Khol: Wir reden nicht von der SPO! Wir
reden von Kreisky!) Wir reden von der
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DDr. Hesele

Zukunft. (Abg. Dr. Schran z: Es gibt keinen
bekannteren Osterreicher!)

Punkt 2: Ich darf einige Anmerkungen zur
Entwicklungshilfe machen. Kollege Janko-
witsch hat ja bereits erklart, daB wir in der

Entwicklungshilfe auch einen Schwerpunkt-

sehen. Herr Vizekanzler! Sie haben sich in
Ihrer Wortmeldung zur Entwicklungshilfe
bekannt. Sie haben im Ausschufl gemeint, es
miisse eine Neubewertung der Entwicklungs-
hilfeleistungen geben; das steht einem Res-
sortchef zu. Niemand hat erwartet, zumindest
ich nicht, dal man im Zuge der Budgetsanie-
rung und der Kiirzung aller Mittel gerade das
Budget der Entwicklungshilfe erhéht.

Darf ich nur einiges aus meinen prakti-
schen Erfahrungen heraus sagen. Wir waren
im vergangenen Jahr in Stidamerika, in Bra-
silien, in Argentinien, wir waren im Rahmen
der IPU in Mexiko, und heute horen wir, dai3
Brasilien, daB3 Argentinien, daB Mexiko, daB
Ecuador ihre Auslandsschulden nicht mehr
bezahlen konnen, dal man auch die Zinsen-
zahlungen eingestellt hat.

Es kénnte nun die Frage entstehen, was das
Osterreich angeht. — Es kann das Wirt-
schaftsgefiige Westeuropas betroffen werden.
Ein Kapitel des AuBenpolitischen Berichts
widmet sich ja dem Schuldenproblem der Ent-
wicklungsldnder, weil, wie wir alle wissen, es
sich, wenn ein halber Kontinent verschuldet
ist, nicht mehr zahlen kann, auf das Wah-
rungs- und auf das Wirtschaftsgefiige der
freien Welt auswirken wird, in erster Linie
sicher in den Vereinigten Staaten, aber auch
in Europa und sicher auch bei uns. Die Welt-
bank hat so manches dazugelernt.

Fritz K6nig und ich — wir kommen im Rah-
men der IPU sehr viel herum und erledigen
auch viele positive Dinge — haben uns in
Mexiko mit den Handelsdelegierten unterhal-
ten. Die Weltbank hat bei der Gewahrung von
Krediten den Mexikanern scharfe und sehr
restriktive Mafinahmen auferlegt, vielen
anderen Staaten auch, nur erreicht man mit

~ diesen restriktiven MafBnahmen oft das

Gegenteil dessen, was man mit dem Bankkre-
dit erreichen will.

Ich glaube, die Beobachtung dieser Ent-
wicklungen ist auch fiir Osterreich sehr wich-
tig.

Es wird heuer eine Delegation bei der Inter-
parlamentarischen Union in Nicaragua anwe-
send sein. Ich persdnlich gehore nicht zu
jenen, die glauben, daBl in Nicaragua die voll-

endete Demokratie entstanden ist. Aber ich
glaube, was wir bei unserem Aufenthalt tun
konnen und tun miissen, ist, daB wir uns iliber
das politische System informieren, daBl wir
mit allen politischen Gruppierungen — wie
das einem neutralen Staat entspricht —
reden, daf3 wir weiters mit den Entwicklungs-
helfern, die ja aus Idealismus in dieses Land
gingen, Kontakt aufnehmen, dafl wir uns zum
Beispiel auch tiber die Leistungen der Volks-
hilfe informieren, die ja nicht dem Sandini-
stenregime helfen will, sondern den Men-
schen, die dort wohnen.

In gebotener Kiirze einige Gedanken zur
Europapolitik. Der Herr Vizekanzler hat den
Standpunkt der Regierung bereits bekanntge-
geben. Nachdem die Europapolitik ein
Schwerpunkt der 6sterreichischen Auflenpoli-
tik sein wird, moéchte ich auf einen Artikel von
Generalsekretar Oreja hinweisen, der in der
letzten Ausgabe des ,West-Ost-Journals‘
unter dem Titel ,,Perspektive 2000 — die Her-
ausforderung Europas“ folgendes geschrie-
ben hat, er kommt zu folgendem Schlufl und
gibt folgenden Ausblick:

,»Europa kann es sich nicht langer leisten,
mit mehreren Stimmen zu sprechen und
seine Krafte zu zersplittern. Die Stimme
Europas wird bendtigt* — und so weiter und
so weiter — beim Nahost-Konflikt. ,,.Der Euro-
parat ist der adlteste und geographisch groBte
Zusammenschlull von demokratischen Staa-
ten.”

Diese Aussagen des Generalsekretirs -

Oreja, die zu unterstreichen sind und sicher
auch fiir uns Leitbild unserer Europapolitik
sein sollten, sind aber derzeit wirklich nur
Perspektive und nicht europédische Realitat.
Die Zweiteilung Europas ist vorhanden, und
wenn wir nichts Entscheidendes unterneh-
men zur Zusammenfithrung der Européa-
ischen Gemeinschaften und des Europarates,
wird diese Kluft immer gréBer.

Oreja, der ja lange spanischer AuBlenmini-
ster gewesen ist, weill schon, worum es geht.
Es ist sehr sinnvoll, was er iiber die Gemein-
schaft schreibt — heute ist der 30.Jahrestag
der Unterzeichnung —:

,Der Europdischen Gemeinschaft ist es
gelungen, eine Européaische Zollunion, einen
gemeinsamen Agrarmarkt, eine gemeinsame
Handelspolitik, eine eigenstindige und in den
Abkommen von Lomé verankerte Entwick-
lungspolitik, ein europdisches Wahrungssy-
stem, einen europadischen Regionalentwick-
lungsfonds, eine europédische Investitions-
bank und vieles mehr zu schaffen.
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Der letzte Beschlu} der Organe der
Gemeinschaft war, bis zum Jahr 1992 den ein-
heitlichen Binnenmarkt zu schaffen. Oreja
meint, es bedarf noch vieler mutiger Entschei-
dungen innerhalb der Gemeinschaft bis zur
Verwirklichung dieses Zieles. Das gilt auch
fiir uns.

Sie, Herr Aullenminister, haben sich
namens der Regierung dazu bekannt, daB
auch die Regierung diese mutigen Entschei-
dungen in Richtung Arrangement, wie immer
man das nennen will, in Richtung Teilnahme
am Binnenmarkt, treffen wird miissen. Es ist
richtig, dal in der Regierungserkldarung der
Koalitionsregierung die Anniherung Oster-
reichs an die Gemeinschaften als eines der
vordringlichsten Anliegen der groBlen Koali-
tion bezeichnet wird.

Es ist symptomatisch, Herr Aulenminister,
daB Ihr erster Besuch natiirlich den Schwei-
zern gegolten hat. Das ist eine alte Tradition.
DaB aber der zweite Besuch bereits in Briissel
stattgefunden hat, zeigt, glaube ich, auch in
der Besuchsdiplomatie die Herausarbeitung
dieses Schwerpunktes. (Beifall bei SPO und
ovp)

Herr Vizekanzler! Sie haben in Threm Vor-
trag in Ziirich auch das Fernziel skizziert, wie
Sie sich das Arrangement mit der Europa-
ischen Gemeinschaft vorstellen. — Es hat
immer einer guten Tradition entsprochen, dafl
die Mitglieder des AuBenpolitischen Aus-
schusses nachher die Reden zum Studium
bekommen haben, weil sie oft wertvolle Hin-
weise fiir unsere praktische Arbeit enthalten
haben. Ich habe mir schon erlaubt, den Kabi-
nettchef zu ersuchen, daB diese Tradition fort-
gesetzt wird.

Sie glauben, Herr AuBlenminister, daf3 das
Fernziel der Europavertrag sein muf}. Sie
sprachen im erwdhnten Vortrag von einem
Europapaket, das WahrungsmaBnahmen,
Landwirtschaft, Technologiekooperation und
Verkehrspolitik miteinschlieBt. Die Schweizer
sind hier anscheinend anderer Auffassung,
sie machen es mit bilateralen Vertrigen.

Sie haben heute davon gesprochen, Sie hiel-
ten nichts von einer globalen Regelung. Ich
bin aber der festen Uberzeugung, da8 auch
unsere kiinftigen Gespréache, unsere kinfti-
gen Verhandlungen mit der Gemeinschaft —
Sie haben das vor einigen Minuten gesagt —
auf den verschiedensten Ebenen durchge-
fiihrt werden miissen. Sicher multilateral,
wenn man die Luxemburger Beschliisse wei-
ter realisieren will; man wird bilateral iiber
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Fragen der Landwirtschaft sprechen miissen,
man wird aber auch — das, glaube ich, gehort
dazu, wenn man von einer Anndherung an die
Gemeinschaft spricht — autonome MaBnah-
men in Osterreich setzen miissen.

Sie brauchen mein Lob nicht. Aber ich
glaube — und das ist sicher auch die Auffas-
sung der Regierung —, in zwei Tagen ist bei
Gespriachen in Briissel nicht mehr herauszu-
holen.

Das Zeigen einer Kooperationsbereitschaft
seitens der Organe ist ein sehr wesentliches
positives Element. Einmal im Jahr — so sehe
ich das, Dr. Gugerbauer — sind.Gespréche
auf héchster Ebene notwendig, wenn ich das
richtig verstanden habe. Selbstverstindlich
nicht nur, denn alles machen nicht die ,,Héch-
sten”. Es sind oft auch die Beratungen und
die Beschliisse der ,Nichthochsten' von sehr
groBem Vorteil. Auf hochster Ebene erfolgt
immer nur der AbschluB. Eine Botschaft in
Wien wird sicher dazu beitragen, dal man
noch intensivere Kontakte bekommdt.

Ich wiinsche den Tirolern natiirlich, da8 sie,
wie Herr Landeshauptmann Alois Partl am
Sonntag gesagt hat — mit ihm war ich einmal
drei Tage beim Europarat, er ist auch ein
Freund des Europarates —, eine neue Bahn,
eine neue StraBle bekommen. Ich vergonne es
den Tirolern, dafl sie den Verkehr wegbrin-
gen. (Abg. Dr. Khol: Wie nett! — Abg.
Weinberger: Bei uns braucht man das
nicht zu diskutieren! — Abg. Dr. Steiner:
Es sind osterreichische Interessen!) Als Nie-
derdsterreicher gonne ich ihnen das. Wir sind
da sehr kooperativ.

Ich glaube, Herr Vizekanzler, Heinz Nuss-
baumer hat die Crux unserer Position erfafit.
Er schreibt, es sei ein ,Weg voller Dornen®.
,In Briissel ritseln viele, wie Osterreich
,gleichzeitig in und auBerhalb der EG stehen
soll‘.”

Ich glaube, man muB} an diese Verhandlun-
gen vor allem positiv herangehen. Sie sind
eine Herausforderung, und zwar nicht nur fir
die Regierenden, sondern auch fiir unsere
Diplomaten. Es wird Ausdauer und Hartnék-
kigkeit brauchen von seiten der Damen und
Herren, die verhandeln. Ich bin aber zutiefst
iiberzeugt, daB sie auch hier positive Ergeb-
nisse nach Hause bringen werden.

In gebotener Kiirze noch eines: der Vollbei-
tritt. Steiner hat bereits gesagt — aber das ist
jedem politisch Denkenden ohnehin klar —,
die Frage des Vollbeitrittes zur Gemeinschaft
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konne keine rechtliche Frage sein. Ich habe
die Gutachten von Professor Hummer gele-
sen. Da taucht die Frage auf, was man im
Kriegsfall macht. Da miifite man die Grenze
wieder zusperren. Das alles ist in einem Ver-
trag rechtlich gesehen sehr gut zu organisie-
ren, aber wir leben ja in einem lebendigen,
dynamischen Raum, wo man, wenn ein Krieg
kommt — den Gott abhiiten moge —, die
Grenze sperren wiirde.

Daher, so meine ich, ist das eine politische
Frage. Ich bin als Parlamentarier auch der
Auffassung und unterstiitze hier die Bundes-
regierung, dal wir eine De-facto-Mitglied-
schaft, oder wie immer man das nennt,
anstreben sollen, nicht aber den Vollbeitritt,
und zwar aus gesamtpolitischen Erwdgungen
heraus.

Und noch eine weitere Frage — ich glaube,
das auch von Ihnen gelesen zu haben, Herr
Auflenminister —: Es weill ja niemand, was
die Gemeinschaften wollen, ob die Gemein-
schaften iiberhaupt daran interessiert sind,
eine neues Mitglied zu bekommen. Der Fall
Norwegen ist ja ganz etwas anderes. Die
waren ja schon dabei, nur in der Volksabstim-
mung zu Hause sind sie durchgefallen. Die
vollziehen das wieder. Es ist doch die Frage,
ob man uns in den Gemeinschaften tber-
haupt will, wo ja der Griechenland-Beitritt
noch nicht verdaut wurde, geschweige denn
der Beitritt Spaniens und Portugals. Das ist
doch ein grofer Umstellungsprozef.

Soweit ich informiert bin, gibt es mit den
Tirken einen Assoziationsvertrag, der aber
jetzt nicht vollzogen werden soll, weil es um
die Frage des Austausches der Arbeitskrafte
geht. Es wiirden nach Inkrafttreten dieses
Vertrages sofort ein, zwei, drei Millionen Tiir-
ken in die Gemeinschaften kommen, beson-
ders nach Deutschland:

Ich darf zu dem ganzen Fragenkomplex
noch eines sagen: Es stort mich, dal die Situa-
tion so dargestellt wird — das kommt nicht
von Ihnen, aber von Ihren ,guten* Mitarbei-
tern —, als ob mit Alois Mock alles neu begon-
nen hitte. Da bin ich nicht der Meinung. Man
sollte schon aussprechen, daB3 auch vor Alois
Mock und auch vor dieser Bundesregierung
schon der Versuch gemacht wurde, ein besse-
res Einvernehmen beziehungsweise eine
Anndherung an die Europdische Gemein-
schaft zu finden.

Sie widmen im AuBenpolitischen Bericht
»der Entwicklung der Beziehungen zu den EG
seit dem Abschlull der Freihandelsabkommen

1972 ein eigenes Kapitel. Wir waren immer
der Auffassung, daBl der Abschluff der Frei-
handelsabkommen kein SchluBpunkt sein
kann, sondern ein Beginn fiir weitere Ver-
handlungen. Wie lange das in Briissel dauert
— Gugerbauer glaubt, in zwei Tagen erreicht
man alles —, zeigt gerade dieses Kapitel im
Auflenpolitischen Bericht.

Im Jahr 1972: Abschlufl der Vertrage. 1977
wurde anldBlich der EFTA-Gipfelkonferenz
eine 10-Punkte-Erklérung der EFTA-Staaten
beschlossen und den Gemeinschaften iiber-
reicht. Ziel war damals der Ausbau der Han-
dels- und Wirtschaftskooperation mit der
Gemeinschaft. Im Jahr 1978 haben die EG-
AulBlenminister eine positive Stellungnahme
abgegeben, aber erst 1984 — nach sechs Jah-
ren! — ist es zu der heute von Ihnen zitierten
Luxemburger Erklarung gekommen, die den
groBen Wirtschaftsraum vorsieht. Uber die
Realisierung dieses Abkommens wird verhan-
delt. Dieser Konferenz ist eine Konferenz der
EG-Aullenminister, der EFTA-Aulenminister
und der Kommission vorausgegangen. Erst
im Dezember 1985 sind diese einheitlichen
europdischen Akte beschlossen worden. Und
es ist auch der Beschluf3 gefafit worden, bis
1992 einen einheitlichen Binnenmarkt zu
schaffen.

Meine Damen und Herren! Wir werden
beim Auflenpolitischen Bericht dann die Mog-
lichkeit haben, auch iiber den anderen Teil
Europas zu reden. Wir sind der Auffassung —
Sie selbst haben auch auf eine Anfrage von
mir gesagt, daB Europa nicht aus 12, sondern
aus 21 Staaten besteht —, daBl wir auch mit
den anderen Staaten, mit den Staaten des
Ostens Kontakte aufnehmen miissen. Beim
Auflenpolitischen Bericht wird es moglich
sein, dariiber zu reden.

Nur zwei Anmerkungen dazu: Es gibt gute
Ansétze beziiglich der Oststaaten. Es war eine
Unterkommission der Politischen Kommis-
sion des Europarates in Wien und hat im Rah-
men der KSZE-Konferenz auch mit den Ost-
botschaftern Kontakt aufgenommen.

Ich bin auch iiber die regionale Kooperation
sehr gliicklich. Nur gibt es fiir mich nicht nur
Tirol und den Siiden und die Steiermark. Der
Herr Landeshauptmann von Niederdsterreich
hat von der Donau-Kooperation gesprochen,
der auch ich sehr viel Bedeutung beimesse,
und zwar vor allem im Hinblick auf Kontakte.
(Abg. Dr. Marga Hubinek deutet auf ihre
Uhr.) Ich komme schon zum Ende, verehrte
Frau Prasident. — Hier kénnte Niederdster-
reich, wie schon so oft und in so vielen Din-
gen, eine Vorreiterrolle spielen.
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Zum Abschlu8, Herr AuBenminister: Bei
diesem Budget handelt es sich um ein Spar-
budget, dem wir natiirlich auch zustimmen
werden. Nur eines mochte ich anmerken: Ich
bin schon 15 Jahre hier im Parlament und bin
acht Jahre als Beamter entweder hierherge-
gangen oder habe driiben das Budget verhan-
delt. Ich kenne keine Phase im Parlament, wo
wir — ich meine das AuBenministerium —
verwohnt worden wiren. Wir hoffen, daBl auch
dem AuBenministerium in Zukunft einmal
mehr Mittel fiir die immer gréB3er werdenden
Aufgaben zugeteilt werden. — Danke sehr.
(Beifall bei der SP0.) 1150

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Konig.

11.50

Abgeordneter Dkfm. DDr. Kénig (OVP):
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Unser aulenpo-
litischer Sprecher Dr. Steiner hat bereits die
Position unserer Fraktion zu den aulenpoliti-
schen Fragen hier am Rednerpult dargelegt,
und ich mochte mich im Hinblick auf die ver-
einbarte Zeit ausschliellich mit dem Thema
unseres Verhéaltnisses zur FEuropiischen
Gemeinschaft beschiftigen.

Ich betrachte die Ausgestaltung des Ver-
h3ltnisses zur Europaischen Gemeinschaft als
eine der groBen Herausforderungen dieser
Regierung in dieser Legislaturperiode. Wenn
der Herr Abgeordnete Gugerbauer hier
gesagt hat, da auch die Freiheitliche Partei
dem Kapitel AuBeres wieder ihre Zustim-
mung geben wird, und wenn wir im Verlauf
der Debatte feststellen konnten, dal es in die-
ser Frage einen Grundkonsens gibt, dann,
glaube ich, ist das ein gutes Zeichen fiir ein
gemeinsames Auftreten Osterreichs in dieser
Frage gegeniiber den EG.

Gugerbauer sprach davon, dafl die Gestal-
tung des Binnenmarktes, die die EG bis 1992
beschlossen haben, gewissermafen ein kos-
misches Fenster wére, das sich einmal 6ffnet,
und wir mﬁﬁten die Chance ergreifen, einzu-
treten und Osterreich in diesem Binnenmarkt
einzubringen. Ich teile diese Auffassung. Das
bedeutet aber, daBl wir uns dariiber klar sein
miissen, daB Osterreichs Integration in den
europdischen Binnenmarkt eine im wesentli-
chen wirtschaftliche Integration darstellt. Das
heif3t, daBl wir von der bisherigen Freihandels-
zone libergehen miissen zu einer neuen Quali-
tat unseres wirtschaftlichen Verhéltnisses zu
den EG, ndmlich zur Zollunion.

Ich will das an einem einfachen Beispiel

veranschaulichen. Wir haben heute im Rah-
men des Freihandelsvertrages den Abbau der
Zolle im industriell-gewerblichen Bereich zwi-
schen Osterreich und den EG verwirklicht.
Die Landwirtschaft ist davon ausgeklammert
— leider. Wir haben im Bereich der Zollunion
aber etwas qualitativ wesentlich anderes zu
verwirklichen. Wir haben ndmlich auch den
gemeinsamen Auflenzoll der EG gegeniiber
Drittstaaten zu iibernehmen und anzuwen-
den, wenn wir erreichen wollen, dafl zwischen
Osterreich und den EG in einem grofien Bin-
nenmarkt die Formalitdten der Ursprungs-
zeugnisse und alles, was es an nichttarifari-
schen Handelshemmnissen geben kann,
beseitigt werden.

Auf gut deutsch gesagt: Die Jalousien des
groBlen gemeinsamen Binnenmarktes mit sei-
nen Ursprungsregelungen, mit seinen Kon-
trollen der Importe miissen sich an den
AuBengrenzen Osterreichs befinden und von
uns nach gemeinsamen Regeln an unseren
AuBengrenzen mit kontrolliert und wahrge-
nommen werden. Dann sind wir drinnen in
diesem europdischen Binnenmarkt. Ware es
anders, wiirden wir die gemeinsame Zoll-
union nicht verwirklichen, wiirden wir einen
autonomen dsterreichischen Auf3enzoll gegen-
iUber Drittlindern beibehalten, dann waren
wir draufien, weil die Jalousien zwischen den
EG und Osterreich verliefen und die Kontrol-
len in diesem Bereich stattfinden miifiten.

Meine Damen und Herren! Das ist auch kei-
nerlei Preisgabe unseres besonderen Verhilt-
nisses gegeniiber den RGW-Staaten, da wir
bekanntlich heute, wenn man sich das im ein-
zelnen ansieht, in der Regel hohere autonome
Zolle als die EG gegeniiber den Oststaaten
haben, sodal3 auch aus dieser Sicht keine wirt-
schaftliche Benachteiligung unserer europé-
ischen Nachbarn im Osten entstiinde.

Die entscheidende Frage ist also: Wie ver-
wirklichen wir diese volle Integration in den
entstehenden europidischen Binnenmarkt?
Das ist unabhéngig zu sehen von der Frage
einer formellen Mitgliedschaft. Ich teile die
Auffassung, daB eine solche — und ich betone
hier jedes Wort — derzeit nicht aktuell ist.
(Beifall bei der OVP,)

Es ist sicher richtig, dafl diese Frage keine
rechtliche ist. Die Entwicklung in den EG ist
heute eine solche, daf} das bereits zitierte Vol-
kerrechtsgutachten, das die Industriellenver-
einigung in Auftrag gegeben hat, zu Recht
feststellt, die Entwicklung in den EG gehe
zwar hin zu Mehrheitsbeschllissen, aber mit
der entscheidenden Einschréankung, dafl in
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wesentlichen Fragen — und was konnte es
Wesentlicheres geben als die Frage der Neu-
tralitdt — Einstimmigkeit herrschen mub,
also ein Vetorecht besteht. Diese Entwick-
lung, eine Entwicklung auch weg von militéri-
schen Fragen, die ausgeklammert bleiben,
macht die EG heute zu einer priméar wirt-
schaftlichen Gemeinschaft, sodaB sich hier
keine neutralitdtsrechtlichen Fragen stellen.
Es bleibt aber sehr wohl die politische Uberle-
gung ubrig. Gerade in einer Zeit, in der sich
im Osten Entwicklungen anbahnen, bei denen
der Briickenfunktion Osterreichs besondere
Bedeutung zukommt, sollten wir mit formel-
len Schritten sorgsam umgehen.

Und ein Letztes: Wenn wir wirklich diese
gewaltige Leistung vollbringen wollen, uns in
den europiischen Binnenmarkt, in eine Zoll-
union zu integrieren, bedarf es aller Kriéfte,
die nicht aufgesplittert werden sollten durch
Rechtsstreitigkeiten und formale Fragen, die
bekanntlich, wie wir aus den anderen Bei-
trittsverhandlungen wissen, viele Jahre hin-
durch alle anderen Kréfte binden.

Was also sollte der Inhalt sein? Worum geht
es? Ich glaube, wir miissen eindeutig feststel-
len, und das auch gegeniiber den EG, daB fiir
uns eine Rosinentheorie genausowenig
erstrebenswert ist, wie sie fir die EG akzepta-
bel wire. Man kann sich nicht etwas aussu-
chen, das einem pafit, und etwas anderes
nicht nehmen, wenn man sich als gleichwerti-
ger Partner auf dem gemeinsamen europé-
ischen Binnenmarkt versteht.

Wir werden daher notwendigerweise die
volle Ubernahme der EG-Bestimmungen ins
Osterreichische Recht vorsehen missen. Und
das gilt fiir viele Bereiche. Das gilt fiir die Pro-
dukthaftpflicht genauso wie fir das Chemika-
liengesetz und fir sehr viele andere Bestim-
mungen, wobei unsere Wirtschaft unter glei-
chen Bedingungen arbeiten konnen muf,
wenn wir wollen, dal unsere Betriebe auf
dem gemeinsamen Markt auch gleiche Chan-
cen haben und in gleicher Weise in diesem
gemeinsamen Markt naheliegende Mirkte
erschlieBen kdnnen und nicht durch selbstge-
bastelte Handelshemmnisse ausgeschlossen
werden.

Was wir aber anstreben miissen, wenn wir
bei der formellen Beschlufifassung nicht
dabei sind, ist die Einbeziehung in den Vorbe-
reitungsprozef3. Wer behauptet, dafi das nicht
moglich sei — der Vorberatungsprozefl nimmt
ja auch in der innerdsterreichischen Gesetz-
werdung eine ganz entscheidende Rolle ein,
denn die Begutachtungsverfahren und die

Einbeziehung der Sozialpartnerschaft haben
ja ihren Sinn und ihren EinfluB} auf eine sach-
gerechte Gesetzwerdung —, wer meint, dal3
man keinen EinfluB nehmen kdnne auf diesen
Vorberatungsproze in den EG, der dort
genau die gleiche Bedeutung hat, irrt. Denn
es ist uns bereits gelungen, in den EG zu
erreichen, dafl etwa der Normensetzungsbe-
reich in den Organisationen des grtBeren
Europa, also in den Europaratsorganisationen
CEN und CENELEC, erfolgt und nicht in eige-
nen engeren Organisationen der EG.

Natiirlich muBten wir akzeptieren, daB
diese Institutionen des Europarates EG-kon-
form gestaltet werden — leistungsfahiger,
groBer, mit Mehrheitsabstimmung —, und es
bleibt natiirlich unbestritten, dal das, was
dort erarbeitet wird, Expertenarbeit ist, die
letzten Endes dann der politischen BeschluB3-
fassung durch die politischen Gremien — das
sind die EG-Gremien, und das ist in Oster-
reich unsere Gesetzwerdung — vorbehalten
ist. Aber auf diese Weise ist es méglich, einen
wesentlichen Einflufl zu nehmen auf die Mit-
beriicksichtigung Osterreichischer Anliegen,
und ich glaube, daB das eines unserer vorran-
gigen Ziele sein miifite.

Wir miissen versuchen, einen Konsulta-
tionsmechanismus auf allen Ebenen der EG
zu erreichen. Es muf} so sein, daB die EG, die
uns ja als europdisches Land begreifen und
als wertvollen Partner in vielen Wirtschafts-
fragen ansehen, auch bereit sind zu dieser
Konsultation in einem Stadium, in dem die
Entscheidungen erst vorbereitet werden und
noch nicht gefallen sind. Das ist die grof3e
Herausforderung, die wir bewéltigen miissen.
Das ist auch eine der Aufgaben unserer oster-
reichischen AuBlenpolitik und AuBenwirt-
schaftspolitik in Brissel. (Beifall bei der
ovp)

Ich begriile daher, daB es AuBenminister
Dr. Mock gelungen ist, institutionalisierte
Ministertreffen in Briissel zu erreichen. Es
wiére sehr erstrebenswert, wenn es gelidnge,
diese Ministertreffen — dies ist auch ein per-
sOnlicher Gewdhnungsprozel dahin
gehend auszubauen, dafl ein Mitglied der
gemeinsamen Zollunion dann auch den Mini-
sterratssitzungen der EG konsultativ, sprich
beratend, beigezogen wird. Als Mitglied der
Zollunion wére das nicht auszuschlieen und
wiirde uns abgrenzen von jenen, die den
Schritt zur Zollunion nicht gehen wollen.

Der erste Schritt ist sicher die Institutiona-
lisierung der Ministergesprache. Wir werden
auch verstehen miissen, dafl unsere Botschaft
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in Briissel verstirkt werden muf3. Es gibt
andere Botschaften, wo man vielleicht ein bi3-
chen einen Ausgleich schaffen konnte, in
Briissel jedoch sicher nicht. Wir werden auch
trachten miissen, daB unsere Missionen in
jenen Staaten, die Mitgliedstaaten der EG
sind, zur bilateralen Vertretung hinzu auch
die Aufgabe wahrnehmen, EG-Anliegen dort
entsprechend zu vertreten.

Wir haben uns in den letzten Jahren auch
auf der Ebene des Parlaments dazu bekannt,
daf3 wir Besuche von Parlamentariern bei der
Kommission in Briissel, beim Européischen
Parlament und bei den Schwesterparteien
unterstiitzen, und wir werden bei der Akkre-
ditierung der EG-Botschaft in Osterreich auch
liberlegen miissen, ob wir nicht auch hier im
Hause unsere kleine Europaabteilung weiter
ausbauen zu einer européischen Dokumenta-
tion, um sowohl den Europaratsabgeordneten
als auch jenen, die zu den EG fahren, ein
wirklich optimales Riistzeug zu bieten und
auch jene Information, die ihnen dort eine
sachgerechte Einfluilnahme moglich macht.

SchlieBlich werden wir im wirtschaftlichen
Bereich anregen miissen, dafl auch eine Oster-
reichische Handelsmission bei den EG einge-
richtet wird und dafB dsterreichische Vertreter
in den internationalen européischen Bran-
chenverbanden in Briissel vertreten sind, um
im vorberatenden Bereich présent zu sein.

Meine Damen und Herren! Die Teilnahme
am europdischen Binnenmarkt wird auch
nicht ohne Hérten abgehen; dariiber miissen
wir uns im klaren sein. Wir werden diesen
Schritt gehen miissen, weil er das wirtschaft-
liche Uberleben unseres Landes innerhalb der
freien, konkurrenzierenden Wirtschaft des
Westens sicherstellt. Wir werden aber auch
erkennen miissen, dafl das bedeutet, dafl wir
unsere Wirtschaft sehr, sehr schnell europa-
reif machen miissen.

Da gibt es nun den einen Schritt der Har-
monisierung, und ich glaube, da die Harmo-
nisierung sehr schnell und vorrangig betrie-
ben werden muB, weil natiirlich mit der Ver-
wirklichung der Zollunion an uns auch die
Forderung nach Liberalisierung gestellt wird
und weil man nur liberalisieren kann, wenn
man vorher gleiche Konkurrenzbedingungen
durch Harmonisierung hergestellt hat.

Liberalisierung ohne Harmonisierung ist
das Ende, der Tod unserer eigenen Wirtschaft
und Industrie. Wir miissen zuerst gleiche
Startbedingungen schaffen, wenn wir unserer
Industrie auch gleiche Chancen erdffnen wol-

len. Das wird in allen Ressorts durchforstet
werden miissen, damit wir zeitgerecht auto-
nom hier im Gesetzwerdungsprozef fiir die
entsprechenden Voraussetzungen sorgen kén-
nen.

Auflerdem brauchen wir — das hat Dr. Taus
in der gestrigen Debatte sehr nachdriicklich
betont — wieder eine Wirtschaftsgesinnung
in diesem Lande, die gleich und ebenbiirtig ist
der Wirtschaftsgesinnung in unseren europai-
schen Nachbarstaaten, jenen Industriestaa-
ten, mit denen wir in Konkurrenz stehen.
Denn nur durch eine solche Wirtschaftsgesin-
nung werden wir in die Lage versetzt, daf} in
diesem Land wieder investiert wird, dal3 Hoff-
nung und Optimismus einkehren in die Wirt-
schaft, und das ist die Voraussetzung, wenn
wir uns in der Konkurrenz behaupten wollen.
(Beifall bei der OVP.)

Bei aller Sparsamkeit im Budget werden
wir auch beim kommenden Budget tiberlegen
miissen, einen Schwerpunkt im Bereich Wis-
senschaft und Forschung zu setzen. Oster-
reich ist — verglichen mit Schweden und der
Schweiz — weit zuriick in der Kooperation
europdischer Forschungsprojekte. Unser
Anteil betrdagt etwa 50 Prozent der Summe,
die Schweden oder die Schweiz an Kosten fiir
Forschungsprojekte ausgeben, von der Hoch-
technologie gar nicht zu reden. Es gilt, einen
AufholprozeB einzuleiten, weil wir nur durch
die kooperative Forschung in der Lage sind,
Anteil zu haben an dem, was daraus an Fort-
schritt erfliefit.

Es hat der Herr Vizekanzler und Auflenmi-
nister heute schon darauf hingewiesen, daf
auch die Lésung des Transitproblems eine
Aufgabe erster Ordnung fiir die européische
Integrationspolitik darstellt. Wir bekennen
uns zu einer partnerschaftlichen Losung des
Transitproblems. ,, Partnerschaftliche
Losung" bedeutet, daB wir von den EG erwar-
ten miissen, dal sie die geographische Son-
dersituation dieses Engpasses in den Alpen
anerkennen, ebenso die enorme Bedeutung
dieser Verkehrsfunktion und die Ubernahme
von Lasten, die Osterreich hier fiir die EG
tragt.

,Partnerschaftliche Losung' bedeutet aber
auch, daB wir uns in Osterreich klar werden
miissen, dafl wir uns nicht durch eine Abwehr
der Verkehrsstrome den Belastungen entzie-
hen koénnen, da das Verkehrsvolumen ganz
einfach da ist, sondern daBl es darum geht,
daB so umgeleitet wird, dal man damit leben
kann und die Belastung unserer Bevilkerung
zumutbar ist.
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Wenn wir wissen, daf3 heute von 20 Millio-
nen Jahrestonnen iiber den Brenner 15 Millio-
nen liber die Strafie gehen und nur 5 Millio-
nen ilber die Bahn und dafB bis zum Jahr 2000
dieses Volumen auf 35 Millionen Tonnen
ansteigen wird, und das mufl von Norden
nach Stiden gehen — wir konnen uns, gerade
wenn wir die Integration bejahen, nicht
abkapseln —, dann, bitte, miissen wir versu-
chen, das entsprechend zu bewiltigen. Wir
miissen diesen Zuwachs auf die Schiene brin-
gen, es gilt die Forderung nach dem Europa-
tunnel, nach dem Basistunne! unter dem
Brenner, es gilt auch, die Tauern Autobahn
und die Karawankenbahn auszubauen. Wir
miissen diesen europédischen Verkehrsleistun-
gen in Osterreich Prioritit einrdumen und
von den EG verlangen, daB sie ihrerseits die
korrespondierenden Investitionen tatigen, um
diese groflen Verkehrsstréme auch fiir unsere
Bevolkerung ertraglich zu gestalten. (Beifall
bei der OVP.)

Wir werden bei der Verwirklichung der
Integration in den européischen Binnenmarkt
nicht nur die Ursprungsregelungen iiberneh-
men miissen, sondern wir werden uns auch
dazu bekennen miissen, im Bereiche der
Mehrwertsteuer zu harmonisieren. Die Band-
breite der EG — 2,5 Prozent hinauf, 2,5 Pro-
zent hinunter —, die die Mehrwertsteuerkon-
trollen an den Grenzen eriibrigt, muf3 auch fiir
einen Partner gelten, der sich als Mitglied der
Zollunion versteht, will man nicht anstelle der
Zolle die Mehrwertsteuerkontrollen beibehal-
ten.

Wir werden auch unseren jungen Men-
schen durch entsprechende Ubernahme der
Niederlassungsfreiheiten die Chance geben
miissen, im européischen Ausland internatio-
nale Berufserfahrung zu erwerben. Es mul}
Osterreichern moglich sein, auch im Ausland
ihre Berufserfahrung zu erwerben. Wir kon-
nen uns nicht abkapseln und sagen: Wir wol-
len keinen hereinlassen, und daher kann not-
gedrungen auch kein junger Osterreicher hin-
ausgehen.

Dies ist auch eine wesentliche Vorausset-
zung fiir den wirtschaftlichen Erfolg auf dem
europdischen Binnenmarkt. Heute ist es so,
daB Unternehmen in Salzburg oder in Tirol
einen Installationsauftrag, einen Lieferauf-
trag in Bayern dann nicht tibernehmen kon-
nen, wenn sie mehr als einen Tag zur Mon-
tage brauchen, da sie keine Arbeitsgenehmi-
gungen bekommen. Das ist ein Abkapseln von
einem natiirlichen Gsterreichischen Markt in
einem griferen europaischen Markt, das ein-
fach fiir unsere Wirtschaft unzumutbar ist.

Wir werden also sehr viel mehr Bereiche
mit iibernehmen miissen, und ich glaube, wir
sind es unserer Jugend schuldig, da8 wir uns
auch zum Europa der Biirger bekennen. Mit
der Europaplakette ist ein erster Anfang mit
unseren Nachbarstaaten gemacht worden.
Mit dem européischen Pafl und dem europii-
schen Fiihrerschein miissen weitere Schritte
folgen, und hier wird es vor allem an der gro-
Beren Einheit des Europarates liegen, ent-
sprechende Initiativen zu setzen, damit wir
als europdische Staaten in diesen grdBeren
Rahmen, in dieses Europa der Biirger einbe-
zogen werden.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
zum Abschlufl feststellen, dal ich zutiefst
iiberzeugt bin, da wir hier eine einmalige
historische Chance wahrzunehmen haben,
daB ich es so wie Redakteur Vorhofer von der
,»Kleinen Zeitung" als ein grofies Positivum
ansehe, daf3 der AuBlenminister der Republik
Osterreich in die Verhandlungen das ganze
Gewicht auch eines Parteiobmannes der zwei-
ten Regierungspartei einbringen kann.

Ich bin der tiefsten Uberzeugung, daB es
unsere Jugend verdient, dal wir diese Chance
wahrnehmen. Nicht umsonst ist gerade die
Junge OVP in der Osterreichischen Volkspar-
tei die treibende Kraft, denn es ist ein Anlie-
gen der Jugend, in diesem gemeinsamen
Europa gleiche Chancen und gleiche Entwick-
lungsmoglichkeiten zu haben. Das ist unsere
gemeinsame Aufgabe, der wir uns unterzie-
hen wollen, und die Zustimmung von drei der
hier vertretenen Parteien zu diesem Anliegen
gibt berechtigte Hoffnung. (Beifall bei der
OVP.) 1210

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Haider.

12.10

Abgeordneter Dr. Haider (FPQ): Herr Prisi-
dent! Herr Vizekanzler! Meine Damen und
Herren! Die Debatte verléauft erfreulicher-
weise mit einem Schwerpunkt Europapolitik,
so wie wir Freiheitlichen uns das seit Jahren
gewtinscht haben, nachdem wir ja die erste
politische Gruppe waren, die im Parlament,
beginnend mit dem Jahre 1958, sehr konse-
quent fiir die intensiven Integrationsschritte
in Richtung gemeinsamer Markt, aber auch
fiir einen Vollbeitritt Osterreichs zur Européi-
schen Gemeinschaft eingetreten sind, aber
bei den beiden alten Parteien bisher kein ent-
sprechendes Gehér gefunden haben.

So erfreulich diese Debatte ist, so bedauer-
lich ist es, daBl man eigentlich sagen muf}: Der
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Worte sind genug gewechselt! Weil ich gerade
den Kollegen Ko6nig sehe, mdchte ich zu sei-
nen Bekenntnissen folgendes sagen: Ent-
scheidend ist, was in dieser néchsten Phase
an konkreten Mafinahmen gesetzt werden
wird. (Beifall bei der FP0.)

Ich meine, meine Damen und Herren, daB
diese groBe Koalition gemeinsam mit dem
Osterreichischen Parlament wirklich eine
historische Aufgabe, aber auch eine histori-
sche Funktion hitte (Abg. Dr. Steiner:
Hat!) — hatte, weil ich mir noch nicht sicher
bin, wie es wirklich laufen wird —, wenn die
Bereitschaft besteht ... (Abg. Dr. Fischer:
Der Haider ist nie sicher! Ein unsicherer Hai-
der!) Na bei euch ist man wirklich nie sicher,
Herr Kollege Fischer. Sie sind ja sehr sprung-
haft in Thren politischen Bekenntnissen, wie
man das in den letzten Wochen miterleben
durfte. Sie sind sehr anpassungsfdhig. Ich
darf also auch mit gutem Grund ... (Ruf bei
der SPO: Soll ich Thnen einen Spiegel brin-
gen?) Ich sehe den Heinz Fischer ganz gut.
Seine Wendigkeit ist ja sprichwortlich und in
eurem Klub auch schon diskutiert worden.
(Abg. Dr. K h o I: Sie wird nur von Ihnen iiber-
troffen!) Herr Kollege Khol! Sie haben die
Moglichkeit, sich hier zu Wort zu melden und
sich iiber ein Thema, liber das Sie schon
Biicher geschrieben haben, zu verbreiten. Ich
habe nicht die Absicht, mich auch mit Ihrer
Sprunghaftigkeit auseinanderzusetzen, sonst
wiirde es wahrscheinlich eine kabarettisti-
sche Unterhaltung hier im Hohen Haus
geben. (Beifall bei der FPO.)

Ich sage also: Diese Regierung, dieses Par-
lament héatte eine historische Funktion, weil
diese groBle Koalition bisher die Bereitschaft
noch nicht bekundet hat, zu sagen: Ja, wir
wollen tatsichlich Osterreich zum Vollmit-
glied der Europiischen Gemeinschaft
machen. Das ist etwas Bedauerliches, weil,
wie ich glaube, die positive Beantwortung die-
ser Frage den realistischen Zuschnitt zur
Zukunftsentwicklung unseres Landes dar-
stellt. Es ist sehr schon, dariiber zu reden, was
wir alles wollen, wie wir uns integrieren wer-
den, was man harmonisieren muf}, nur gehé-
ren zu einer Partnerschaft halt immer zwei:
die einen, die dort beitreten oder mitmachen
wollen, und die anderen, die bereit sind, das
zu akzeptieren.

Ich darf doch ersuchen, nicht im Sinne
einer historischen Vernebelungstaktik zu ver-
heimlichen, daB gerade anlafllich der jiing-
sten Gespréche unseres Aullenministers auch
die kompetenten Organe der Européischen
Gemeinschaft sehr deutlich gemacht haben,

daB dann, wenn Osterreich nicht als Vollmit-
glied beitreten will, wir zwar Informationen
bekommen dirfen, aber nichts zu reden
haben. Das heillt, wir wéren sozusagen Blind-
darm in einer europdischen Integrationsent-
wicklung, sowohl im wirtschaftlichen Bereich
als auch bei den anderen Harmonisierungsbe-
strebungen, wie sie ja angekiindigt worden
sind.

Da gibt es eine Menge Vorbehalte, aus
denen sich fiir mich erklirt, warum in den
anderen Parteien diese Bereitschaft zum Voll-
beitritt wirklich nicht gesucht wird.

Wenn ich daran denke, daB die Oster-
reichische Volkspartei, Kollege Konig, noch
im Herbst 1986 einem Antrag im Parlament
nicht zugestimmt hat, der den Beitritt Oster-
reichs zur Europiischen Weltraumgemein-
schaft und zu dem damals favorisierten Tech-
nologieprojekt vorgesehen hat, Sie aber heute
hier drauBlen so getan haben, als ob wir har-
monisieren miissen, als ob wir an der techno-
logischen Entwicklung teilhaben miissen, als
ob wir im Forschungsbereich kooperieren
miissen, dann klingt das sehr nach Schonfér-
berei, denn Ihre politische Position ist eigent-
lich zu Zeiten gedufBlert worden, als Sie zwar
nicht in der Verantwortung gestanden sind,
aber eigentlich genauso ein Interesse daran
héatten haben miissen, dafl dieser Schritt
Osterreichs in Richtung EG mit allem Nach-
druck favorisiert wird.

Ich zweifle auch an der Ernsthaftigkeit der
Absicht, Osterreich niher und schlufendlich
als Vollmitglied an den europdischen Bereich
heranzufithren, wenn ich den Bericht in der
,Neuen Zircher Zeitung“ vom 15. und
16. Mérz lese, der iliber den Vortrag unseres
AufBlenministers berichtet hat. In diesem sehr
ausfiihrlichen, interessanten Bericht ist zu
lesen, dal zwar unser Aufllenminister und
Vizekanzler viel von schénen, grolen Aktivi-
tdten gesprochen hat, von der Scharnierfunk-
tion Osterreichs, von einem neuen Europaver-
trag zwischen Osterreich und dem gemeinsa-
men Markt, von einem global approach und
wie das alles so schén heifit, aber in der Dis-
kussion die Karten auf den Tisch gelegt hat.
Er hat gesagt — ich zitiere wortlich —: Aulen-
minister Mock lie keinen Zweifel daran, da3
die Grenzen der Integrationspolitik durch die
immerwéahrende Neutralitat seines Landes
gesetzt seien und daBl eine Vollmitgliedschaft
Osterreichs in der EG nicht aktuell sei.

Meine Damen und Herren! Sie haben sich
heute zu den wissenschaftlichen Erkenntnis-
sen bekannt, die auch nicht zuletzt durch die
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jungste Studie der Industriellenvereinigung
und von zwei namhaften Vélkerrechtlern ver-
faflt worden ist, Sie haben selbst einen Mann
als Abgeordneten in Thren Reihen wie Profes-
sor Ermacora, der seit Jahren nie einen Zwei-
fel daran gelassen hat, daB3 es keine neutrali-
tatspolitischen Hindernisse fiir einen Vollbei-
tritt gibt, und trotzdem sind Sie nicht bereit,
den entscheidenden Schritt zu setzen. (Abg.
Dr. K hol: Neutralitdtsrechtliche!) Denn eine
wirtschaftliche Integration ohne eine politi-
sche Integration wird es fiir Osterreich nicht
geben. Das ist so sicher wie das Amen im
Gebet. Das sollten Sie jetzt endlich einmal zur
Kenntnis nehmen! (Beifall bei der FPO. —
Zwischenruf des Abg. Dr. Steiner.) Ja,
selbstverstandlich! — Sie verstecken sich hin-
ter dem neutralitdtspolitischen Argument,
wohl wissend, daBl wir natiirlich als Nichtmit-
glied der EG keine wie immer gearteten Mog-
lichkeiten haben, Entscheidungen, die dort
laufen, zu beeinflussen. Wir werden konsul-
tiert, wir konnen vielleicht Detailvertrage
abschlielen, die uns schrittweise ann&hern,
nur besteht da ein gewaltiger Unterschied,
Herr Kollege Steiner, zur Situation der
Schweiz, auf die wir uns auch so gerne beru-
fen, denn die Schweiz hat in den vergangenen
15 Jahren intensivste Einzelvertridge mit der
EG geschlossen. Die Schweiz hat 137 Einzel-
vertrdge mit der EG geschlossen, und sie ist
heute fiir die EG wichtig, weil sie bereits ein
Bestandteil ... (Abg. Dr. Steiner: Das
haben wir immer gesagt! Auch wie ihr in der
Regierung wart! Da haben Sie noch nichts
dariiber gesagt!) Ich war noch nicht da, Herr
Kollege. — Die Schweiz ist heute ein Bestand-
teil der EG aufgrund der intensiven Vertrags-
verflechtungen, die existieren. Es ist daher
eine andere Ausgangsposition vorhanden, als
wir sie haben.

Ich darf Sie doch daran erinnern, daf3 das
osterreichische Parlament am 16.Juni 1982
einen einstimmigen EntschlieBungsantrag
beschlossen hat, in dem alle drei Parteien
festgestellt haben, da die Bundesregierung
ersucht wird, die fiir Osterreich nutzbrin-
gende Zusammenarbeit zwischen Osterreich
und den EG, soweit es die Osterreichische
immerwahrende Neutralitdt erlaubt, fortzu-
setzen und zu vertiefen.

Ich schlieB3e daraus, daB die wissenschaftli-
chen und damit auch die rechtlichen Zweifel
im Hinblick auf die Nichtmoglichkeit fiir
einen neutralen Staat, Vollmitglied im Rah-
men einer europdischen Gemeinschaft zu
sein, beseitigt sind, daf3 alle materiell-rechtli-
chen Zweifel beseitigt sind. Also sind wir in
Erfiillung unseres EntschlieBungsantrages

vom 16. Juni 1982 eigentlich verpflichtet, nun
den konsequenten Schritt des Vollbeitritts
vorzunehmen, um auch ein Mitspracherecht
zu sichern.

Denn es ist richtig, wie Gugerbauer gesagt
hat: Die Gefahr des DrauBlenstehens vor der
Tir bedeutet auch schrittweisen Souveréni-
tatsverzicht fir uns. Wir sollten uns doch
nicht der Illusion hingeben, dal3 wir bei der
intensiven Verflechtung unserer Wirtschaft
mit der Europdischen Gemeinschaft nicht
betroffen wéren, wenn Entscheidungen fallen,
auf die wir keinen Einfluf}, sondern die wir
nachzuvollziehen haben. Hier niitzt es dem
neutralen Staat nichts, wenn er sagt: Ich
bleibe formal absolut unabhéngig und inte-
griere mich in kein wie immer geartetes iiber-
geordnetes supranationales Gebilde, aber ich
werde dann schon die Entscheidungen mit-
vollziehen miissen. Da leidet auch unsere -
Position als souverdaner Staat, und man sollte
das auch von dieser Seite sehen, denn es ist
auBler Streit gestellt, daB es fiir einen Neutra-
len die Moglichkeit des Riicktrittsvorbehaltes
gibt, dal} es auch die Moglichkeit des Neutrali-
tidtsvorbehaltes gibt, der es uns ermdglicht,
auch aus einer supranationalen Gemeinschaft
auszusteigen, wenn es mit der Neutralitdat
nicht vereinbar ware.

Das haben Sie vielleicht in der jetzigen Stu-
die wenigstens gelesen, damit es klar ist, daB
man die Dinge nicht so betrachten kann, wie
Sie das tun.

Ich habe schon ein bifichen das Gefiihl, da3
immer der Versuch gemacht wird, mit irgend-
welchen fadenscheinigen Argumenten den
entscheidenden historischen Schritt des Voll-
beitrittes hinauszuschieben. Ich frage mich,
was Sie dann 1992 hier erkliren werden,
wenn all diese ,lieben“ Bemiihungen vom
»global approach” und diese Schlagworte, wie
sie jetzt in den Raum gestellt werden, nichts
gefruchtet haben, sondern Osterreich jene
Bettler-Republik im Rahmen eines gro3eren
Europa sein wird, das wegen jeder Kleinigkeit
an die Tiiren der EG anklopfen muf}, um
irgendwelche Leistungen, irgendwelche Bes-
serstellungen zu erreichen.

Bedenken wir doch, wie es uns schon heute
ergeht: Wir miissen in Sachen der Agrarpoli-
tik wie Bettler anklopfen und verhandeln. Wir
geben enorme Summen aus, um einigerma-
Ben mithalten zu kénnen, allein beim Viehex-
port 1,5 Milliarden Schilling, wo wir schon
mehr fordern, als der Exportertrag heute
betrdgt, nur um dort einigermaBen den
Absatzmarkt erhalten zu kénnen.
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Ich erinnere Sie daran, daB wir etwa im
steuerpolitischen Szenarium echte Harmoni-
sierungsbediirfnisse haben, daB wir in der
Frage der Wettbewerbsordnung, der Arbeits-
zeitgestaltung — flexiblere Arbeitszeiten —
genau das Gegenteil von dem machen sollten,
was jetzt im SchoBle der Regierung und mit
Deckung der Sozialpartner ausgekocht wird.

Ich erinnere Sie daran, daf3 es nicht geniigt,
zu sagen: Wir wollen die Niederlassungsfrei-
heit in Europa propagieren, auch fiir unsere
jungen Osterreichischen Menschen, die sich
als Unternehmer iberall in Europa in dyna-
mischer Weise bewéhren sollen.

Ja, meine Damen und Herren, da miissen
wir zunichst einmal auch das System der
biirokratischen Kammerorganisationen
durchleuchten, die heute noch immer nicht
einen Gewerbeschein bei Ubersiedlung von
einem zum anderen Bundesland in Osterreich
umschreiben, sondern neue Antrége verlan-
gen. Wo ist denn da die Integrationsbereit-
schaft der Institutionen? Alles Schall und
Rauch, was hier propagiert wird! (Beifall bei
der FPO.)

Ich glaube daher, meine Damen und Her-
ren, daf} wir das zur Kenntnis nehmen sollten,
was in sehr verdienstvoller Weise auch Publi-
zisten und Journalisten in den letzten Wochen
zusammengetragen haben. Die Serie in der
Tageszeitung ,,Die Presse" iiber die Probleme
Osterreichs bei der Integration sollte uns hilf-
reich darauf hinweisen, wie notwendig es ist,
den Mut zu haben, die volle politische Integra-
tion als Voraussetzung fiir eine verniinftige
wirtschaftliche Teilhabe am gemeinsamen
Markt anzugehen und auch dementsprechend
zu handeln,

Ich moéchte aber auch noch einen Gedanken
zur Frage der Siidtirol-Politik bringen, da uns
gerade die jlingsten Ereignisse mit tiefer
Sorge erfiillt haben. Es war, Herr Vizekanzler
und AuBenminister, fiir uns etwas schockie-
rend, dafl ausgerechnet Sie als Angehoriger
einer politischen Gruppe, die letztlich den
Urgrund lieferte fiir das Debakel, das wir in
Siidtirol noch immer haben, ndmlich die
Nichterfillung des Pakets und Operationska-
lenders, die durch den Abschluf3 des Gruber
— de Gasperi-Abkommens vor Jahrzehnten
beschlossen worden sind, sich von uns erst
auffordern lassen mufiten (Abg. Dr.
Steiner: Das war ein Abkommen, das wirk-
lich dieser Volksgruppe genlitzt hat! Verdre-
hen Sie doch nicht die Geschichte!)

Horen Sie mir bitte zu! Sie muBBten sich von

uns erst auffordern lassen, in der Sidtirol-
Politik einzuschreiten, nachdem es durch das
Verhalten der italienischen Regierung zu
einem echten Affront gegeniiber der Siidtiro-
ler Bevolkerung gekommen ist. (Abg. Dr.
Steiner: Das ist doch alles nicht richtig!)
Das ist aktenkundig, lieber Kollege Steiner.
(Abg. Dr. Steiner: Keine Spur!) Auch wenn
Sie darauf verzichtet haben, die Dinge zu
lesen, durfte es Ihnen nicht entgangen sein,
daB Ihr AuBenminister Tage gebraucht hat,
bis er in der Lage war, eine Stellungnahme
mit eindeutiger Klarheit zu formulieren, um
auch die Position Osterreichs als Schutz-
macht der Siidtiroler klarzustellen. (Beifall
bei der FPO. — Abg. Dr. Steiner: Keine
Rede davon!)

Meine Damen und Herren! Das hat doch
schon damit begonnen, dall im Arbeitsliber-
einkommen ... (Neuerlicher Zwischenruf des
Abg. Dr. Steiner) Auch wenn Sie sich
argern (Abg. Dr. Steiner: Ich drgere mich
tiber solche Unsinnigkeiten!): Sie sind ein
Tiroler und haben es leider nicht zur Kennt-
nis nehmen wollen, dal etwa in dem Arbeits-
iibereinkommen, das Thre Partei mit der
Sozialistischen Partei geschlossen hat, Siidti-
rol tiberhaupt nicht vorkommt. Erst als wir
das hineinreklamiert haben, hat sich der Herr
Bundeskanzler Vranitzky bei der Regierungs-
erklarung bemifligt gefiihlt, einige Sétze dar-
uber zu sagen. (Abg. Dr. Steiner: Gehl)
Nicht ,,geh!* — so ist es.

Lesen Sie doch bitte Ihr eigenes Arbeits-
Ubereinkommen, das die Grundlage Ihrer
vierjahrigen Téatigkeit sein wird. (Abg. Dr.
Steiner: Wegen Ihnen ist das in die Regie-
rungserklirung gekommen! Uberschiitzen Sie
sich doch nicht so maflos!) Es ist immer das
beste: Die Oppositionsabgeordneten kennen
das Arbeitsiibereinkommen viel besser als die
Regierungsabgeordneten. Die wissen offen-
sichtlich gar nicht, worauf sie sich da einge-
lassen haben bei jenen Dirnigen, die hier zur
Diskussion stehen. (Beifall bei der FPO. —
Zwischenrufe bei der SP0.)

Ich darf Sie an folgendes erinnern: Es gibt
noch immer einen sehr klaren Entschlie-
Bungsantrag aus dem Jahre 1946, und zwar
vom 1.Oktober, in dem sich Osterreich
unmiBverstidndlich als Schutzmacht Siidtirols
verpflichtet hat. Es gab in den letzten Wochen
und Monaten eine Unzahl von sehr ernst zu
nehmenden Eingaben von Abgeordneten,
Regierungsvertretern der Sidtiroler Volks-
partei und anderer politischer Gruppen an
uns alle, aber auch von politischen Organisa-
tionen, die auflerhalb der parlamentarischen
Gremien Siidtirols tatig sind.
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Wenn man dann liest, dal3 nach 14 Jahren
des Inkrafttretens des neuen Autonomiestatu-
tes die Gleichstellung der deutschen Sprache
fir die Siidtiroler mit der italienischen Amts-
sprache bei Amtern, Gerichten und Polizei
noch immer nicht sichergestellt ist, dali es
noch immer keine Mdglichkeit — nach Jahr-
zehnten der noch offenen Paketerfiillung! —
flir das Recht auf Gebrauch der deutschen
Muttersprache bei Amtern und Behorden
auch in jener Region Siidtirols gibt, die eine
deutsche Mehrheit hat, wenn man dann liest,
dafB} es zu massiven Verschiarfungen von Akti-
vitdten des italienischen Geheimdienstes
gegeniiber Siidtiroler politischen Mandata-
ren, offentlichen Vertretern und Teilen der
Bevilkerung, die sich in der Siidtirolpolitik
engagieren, kommt, wenn man zur Kenntnis
nehmen mufl, daB die italienische Regierung
in den letzten Wochen und Monaten faschisti-
sche Aktivitdten in Siidtirol geradezu begiin-
stigt hat, ohne fiir eine MaBigung zu sorgen,
wenn man weil}, da3 wieder schwarze Listen
aufrechterhalten werden, auf der sich Men-
schen befinden, die iiberhaupt nichts mit
irgendwelchen italienfeindlichen Auseinan-
dersetzungen zu tun gehabt haben, dann,
meine Damen und Herren, ist es wirklich an
der Zeit, dal man mehr macht, als nur bei der
italienischen Regierung zu protestieren oder
den Botschafter zu zitieren, sondern ich
glaube, es muB} unser gemeinsamer Wille sein,
dafl wir unverziiglich in ernsthafte Gespréche
und Verhandlungen mit der italienischen
Regierung eintreten, um verbindlich - die
Erfiillung dieses Paketes und Operationska-
lenders fertigzustellen, denn die Fiinf-Jahres-
Frist, die vorgesehen war, ist schon ldngst
abgelaufen.

In der Zwischenzeit ist mehr als doppelt
soviel Zeit vergangen. Ich meine, daB3 es eines
der Hauptaufgabengebiete unseres neuen
AuBenministers sein mull, der sicherlich
gerade aufgrund seiner Erfahrungen auch als
Prasident der Europédischen Demokratischen
Union die Moglichkeit hatte, auch auf seine
Parteifreunde in Italien, auf die Christdemo-
kraten EinfluB zu nehmen; Sie haben ja auf
dieser Ebene entsprechende Gesprachskon-
takte. (Abg. Dr. Jankowitsch: Die italie-
nischen Christdemokraten sind bei der nicht
...J) Ich meine, daB} das auch unser Anliegen
sein muf}, denn wir haben uns ja verpflichtet,
gerade die Erfiillung der offenen Fragen im
Rahmen des Sidtirol-Paketes gemeinsam
und mit allem Nachdruck zu betreiben.

Ich glaube also, Herr Dr. Steiner, hierbei
geht es nicht um das Verlassen von Gemein-
samkeiten, sondern vielmehr um die Frage:

Wie koénnen wir dazu beitragen, daB die
bedréngte Situation, die bei den Siidtirolern
derzeit besteht, raschest beseitigt wird, damit
wir jene Hoffnungen nicht enttduschen, die
die Siidtiroler Bevdlkerung quer durch alle
politischen Gesinnungen hat. Dazu wollte ich
eigentlich heute aus Anlaf} dieser auBlenpoliti-
schen Debatte unseren AufBlenminister er-
muntern. (Beifall bei der FPO.) 1229

Prasident Dr. Stix: Zu einer tatséchlichen
Berichtigung zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Professor Dr. Ermacora. Ich
erteile es ihm und mache auf die Fiinf-Minu-
ten-Zeitbegrenzung aufmerksam.

12.30

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prasident! Herr Vizekanzler! Meine Damen
und Herren! Herr Abgeordneter Gugerbauer
hat an uns appelliert, Begriffsverwirrungen
zu vermeiden. Ich bitte den Herrn Abgeordne-
ten Dr. Haider, mich nicht zum Gegenstand
dieses Wirrsals zu machen.

Ich habe ndmlich nicht gesagt, es gabe
keine neutralitatspolitischen Probleme, son-
dern ich habe seit Ausbruch dieser Auseinan-
dersetzung im Jahre 1957 — damals mit
Kreisky — immer gesagt: Es gibt keine neu-
tralitdtsrechtlichen Hindernisse. (Abg.
Probst:Der Herr Dr. Haider hat das gleiche
gesagt!) Nein, nein, das stimmt nicht!, sonst
wire ich nicht hier herausgekommen.

Es gibt meiner Meinung nach keine neutra-
litdtsrechtlichen Hindernisse, sondern es gibt
neutralitéatspolitische Probleme, und die kann
ein Gutachter aufzeigen, aber ich meine, die
Losung der neutralititspolitischen Probleme
obliegt dem Politiker. (Beifall bei der
OVP) 1231

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Ing. Nedwed.

12.31

Abgeordneter Ing. Nedwed (SPO): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Ich darf
zunédchst dem Herrn Dr. Haider sagen: Wenn
er iiber ,,Wendigkeit" und ,,Sprunghaftigkeit*
spricht, so muB er seinen Blick nicht in die-
sem Plenum umherschweifen lassen, denn er
selbst ist ein ,Meister” dieser von ihm
monierten Eigenschaften. (Beifall bei SPO
und OVP.)

Zur Frage Siidtirol muBl ich sagen: Die
Regierungserklarung ist genauso gut wie das
Koalitionsabkommen, das ja an und fiir sich
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andere Themen behandelt, etwa was die bei-
den Parteien gemeinsam realisieren wollen.
Was die Aulenpolitik anbelangt, so ist das in
der Regierungserkldrung enthalten, und
daher braucht man das auch nicht zu monie-
ren.

Die oOsterreichische AuBenpolitik konnte
seit 1955 — ganz gleich, welche Regierung es
gab, ob eine grofe Koalition, eine Alleinregie-
rung oder eine kleine Koalition — auf festen
Fundamenten aufbauen, namlich auf dem
Staatsvertrag und auf dem Gesetz iiber die
immerwahrende Neutralitét.

Das gilt natiirlich auch fiir die Auflienpolitik
der neuen Koalitionsregierung. 1955 hat eine
Koalitionsregierung, die gepréigt war von den
Namen Raab, Scharf, Figl und Kreisky, die
Chance wahrgenommen, in einer Situation
der beginnenden Entspannung den Staatsver-
trag fiir Osterreich herauszuholen; damals
wurde auch das Neutralitdtsgesetz beschlos-
sen. In Osterreich hat es damals einen breiten
Konsens gegeben; es haben damals nur die
»Altvorderen” der heutigen FPO dagegen
gestimmt. Wir sind mit dem Status der Neu-
tralitdt nicht ,verhungert, sondern wir sind
gut damit gefahren — und heute ist diese Poli-
tik allgemein anerkannt.

Die Ansiedlung internationaler Organisa-
tionen, der Beschluf}, die UNO-City und das
Konferenzzentrum zu bauen, Beschliisse, die
in die sechziger Jahre reichen und in den
siebziger Jahren verwirklicht wurden, das
Bestreben, dritte UNO-Stadt zu werden: das
alles waren Perspektiven fiir die AuBlenpoli-
tik, die die Grundlage dafiir gegeben haben.

Wenn heute die KSZE in das einst so
umstrittene Konferenzzentrum {ibersiedelt,
so ist das auch eine Bestitigung dieser positi-
ven Politik, die eigentlich schon im Jahre 1955
begonnen hat und sich bis in die heutige Zeit
hindurchzieht. (Beifall bei der SPO und bei
Abgeordneten der OVP.)

All diese Grundlagen — der Eintritt in die
internationalen Organisationen: in die UNO,
in den Europarat, die friedenserhaltenden
Aktivitidten, die Aktivitaten fiir die dritte und
vierte Welt, fiir die Freiheitsbewegungen und
fiir die Entspannungs- und Abriistungspolitik
— haben den Begriff der ,,aktiven Neutrali-
titspolitik* gepragt. Damit hat Osterreich in
der Welt Ansehen gewonnen, und wir Soziali-
sten stehen zu dieser AuBenpolitik, die quer
durch alle Regierungen gegangen ist, ganz
gleich, wer gerade da ,,0ben’ gesessen ist: Er
mullte die Politik vertreten, die bereits Mitte

der fiinfziger Jahre konzipiert wurde und die
sich immer auf einen breiten Konsens stiitzen
konnte, vielleicht mit jenen Ausnahmen, wo
es eben unterschiedliche Meinungen in Ein-
zelfragen gibt, die aber eben auszudiskutieren
sind.

Nun befinden wir uns wieder in einer Phase
der Chancen fiir eine Entspannungs- und
Abriistungspolitik, die eingeleitet wurde
durch eine neue Politik in der Sowjetunion,
die mit dem Namen des Generalsekretirs
Gorbatschow verbunden ist. Man kann Ver-
mutungen anstellen, warum diese Politik
betrieben wird, warum sie sich so prasentiert.
Tatsache ist, daB es da viele Angebote gege-
ben hat und gibt, die nun aufgegriffen werden
miissen.

Ich denke dabei etwa an die erste Initiative
der UdSSR im Sommer 1985, an das Morato-
rium fir die Atomtests. Leider ist diese Initia-
tive von den USA nicht aufgegriffen worden.
Sosehr auch die Osterreichische Friedensbe-
wegung diesbeziiglich starke Akivitaten ent-
wickelt und 75000 Unterschriften in Oster-
reich gesammelt hat — die Bundesregierung
hat sich gleichfalls eingeschaltet und hat das
veroffentlicht —, ist leider das Echo aus
Washington ausgeblieben. Wenn eine solche
Initiative nicht aufgegriffen wird, dann gibt es
eben wenig Moglichkeiten, einen Atomtest-
stopp durchzusetzen, und so gibt es jetzt
schon wieder Atomtests in der Sowjetunion.

Man hatte also diese Chance niitzen miis-
sen. Man ist jedoch an dieser Chance Reykja-
vik vorbeigegangen; man ist gescheitert am
SDI-Programm. Jetzt gibt es jedoch wieder
einen neuen Vorschlag: Verhandlungen vor-
laufig ohne SDI-Verzicht. Man wird also
sehen, wie die amerikanische Seite das auf-
nehmen wird.

Wir sind jedenfalls als neutraler Staat
daran interessiert, dal diese Abriistungsver-
handlungen in Schwung kommen, da es zu
einem Abbau der Mittelstreckenraketen in
Europa kommt. Wir sind auch daran interes-
siert, daBl eine Friedensaktivitdt nicht nur
beschrankt ist auf Verhandlungen, sondern
daB es endlich einmal Ergebnisse gibt.

Parallel zu diesen groBen Verhandlungen,
die es gibt, hat sich der KSZE-Prozef3 weiter-
entwickelt, wir haben zurzeit in Wien das
dritte Folgetreffen. Wir hoffen, daB sich
unsere Auffassung von aktiver Neutralitits-
politik bei der Gruppe der Neutralen und
Blockfreien durchsetzt, das heiit, daB auch
sie an den kommenden Abriistungsverhand-
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lungen teilnehmen. Diese Fortsetzung unse-
rer Politik dokumentiert sich auch in der
Regierungserklarung, in der eindeutig jene
Aktivitaten, die sich fiur Friedenspolitik, fiir
Abriistungspolitik aussprechen, einen ent-
sprechenden Platz gefunden haben.

Es ist hier schon iliber die Entwicklungspoli-
tik gesprochen worden. Ich glaube, wir in die-
sem Saal sind uns dariiber einig — im {ibri-
gen haben wir auch in der vergangenen Legis-
laturperiode bereits eine einstimmige Resolu-
tion hier beschlossen —, daBl die Hohe der
Entwicklungshilfe angehoben werden mulf.
Der Herr Vizekanzler hat ja dabei die Mog-
lichkeit, sich auf die Regierungserklarung zu
stiitzen, denn diese Absicht ist auch in der
Erklarung enthalten.

Ich glaube jedoch, dal wir die angestrebten
0,7 Prozent in der néchsten Zeit nicht errei-
chen werden, wir miissen aber doch anna-
hernd dorthin kommen. Obwohl sie so gering
dotiert ist, ist jedoch unsere Entwicklungs-
hilfe weltweit geschétzt. Caritas, Volkshilfe,
17, OED, Osterreichischer Entwicklungs-
dienst, diverse Solidaritdtsgruppen, Stadte-
und Bezirkspartnerschaften, Aktivisten in
Schulen und in Jugendorganisationen sind in
der Entwicklunghilfe téatig. Das ist etwas, was
wir hervorstreichen miissen: Es geht bei der
Zusammenarbeit auf diesem Gebiet nicht nur
um die staatliche, sondern auch um die nicht-
staatliche Hilfe, und da gibt es sehr viel Akti-
vitadten.

Gerade was den OED betrifft, mochte ich
erwidhnen, dal3 dieser bereits 25 Jahre lang
titig ist, um uns das einmal vor Augen zu hal-
ten. In diesen 25 Jahren sind 1088 Helfer in
alle Welt gefahren, haben Know-how, Technik
und auch soziale Hilfe in die Welt gebracht. In
42 Staaten der dritten und vierten Welt gab es
insgesamt 30 800 Einsatzmonate.

Bei der staatlichen und nichtstaatlichen
Hilfe sind wir immer davon ausgegangen, da3
diese Hilfe ohne politische Bedingungen gege-
ben wird und sich direkt an die Bevolkerung
wenden soll. Das hat ja auch der Herr Vize-
kanzler bereits zum Ausdruck gebracht, da
gehen wir vollig konform. Bei einzelnen Fra-
gen, wo wir Schwerpunkte haben, zum Bei-
spiel bei Nicaragua, soll man nicht eine Lupe
zur Hand nehmen und suchen, welche Ein-
schrankungen es dort an demokratischen
Freiheiten gibt. Da muB man das ganze
Thema behandeln. Es ist jedoch heute nicht
moglich, liber Nicaragua hier eine ausfiihrli-
che Debatte zu fiihren.

Wir wissen: Es gibt Einfllisse von aubBen,
durch die Contras némlich. Ich hitte mir vor-
stellen kOonnen, Herr Dr. Steiner, daf3 Sie das,
was Sie hier gesagt haben, noch vor einem
halben Jahr gesagt hétten, aber nicht, nach-
dem alles bekannt ist. Irangate und die Umlei-
tung der Mittel fiir die Contras, die Finanzie-
rung der Contras. Da wurde der Krieg sozusa-
gen von auBlen nach Nicaragua hineingetra-
gen. (Abg. Dr. Steiner: Das macht die
Demokratie nicht zur Diktatur!)

Es besteht hier eine Ausnahmesituation.
Dafl die Menschen trotzdem unsere Hilfe
brauchen, ist aber doch verstandlich. Deshalb
begriile ich es, daB der Vizekanzler zugesagt
hat, zusétzliche Posten fiir die Entwicklungs-
helfer in Nicaragua zur Verfligung zu stellen.
Es sollen also sechs zusétzliche Posten, wie
das im Budgetausschufl gesagt wurde, fiir den
OED zur Verfiigung gestellt werden. Das
wiirde bedeuten, daBl wir unsere Hilfe — es
sind dort zirka 40 Entwicklungshelfer tatig —
verstiarken konnen. Ich weill, welch grofie
Rolle die Entwicklungshilfe dort spielt, wie
sie als Hilfe ohne politische Bedingungen
akzeptiert wird und wie sie jetzt auch durch
die Aktivitdten unterstiitzt wird, die der Rat
fiir technische Entwicklung in Nicaragua
setzt.

Wenn wir also sehen, welch unannehmbare
Bedingungen es in der Welt gibt, dann sollen
wir nicht jene L&nder betrachten, die sicher-
lich keine Demokratien in unserem Sinne
sind, vor allem deshalb, weil sie die Bedingun-
gen dafiir noch nicht haben, sondern man soll
das sehen, was sich zum Beispiel in Stidafrika
abspielt. Ich habe bei den Diskussionsrednern
ein Wort gegen die Apartheid, ein Wort fiir die
Freiheit Nelson Mandelas vermifit. Ich
glaube, dies ist aber notwendig in einer Zeit,
in der die ganze Welt die Apartheid-Politik
verurteilt. (Beifall bei SPO und OVP.)

Nun darf ich noch einige Bemerkungen zu
Osterreichs Ansehen in der Welt machen. Es
ist sicherlich zurzeit damit nicht zum besten
bestellt. Wir wissen das. Wir wollen hier jetzt
nicht lber die Ursachen diskutieren, aber
Osterreichs Image geht uns alle etwas an. Es
niitzt nichts, wenn man dariiber jammert und
beleidigt ist. Schon der Vorgénger des Herrn
Vizekanzlers, Abgeordneter Dr. Jankowitsch,
hat mit Aufkldrungsaktionen begonnen — es
ist auch eine Aufgabe des Auswirtigen Dien-
stes —, und sicherlich gibt es da verschiedene
Madoglichkeiten, etwas zu tun. Ich glaube, wir
diirfen nicht so angeriihrt sein und miissen
auch wirklich einmal Kritik zur Kenntnis
nehmen, uns selbstkritisch mit den Fragen
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auseinandersetzen, die hier aufgeworfen wer-
den, und dann auch Antworten dazu finden.

Ich glaube, eines ist sicherlich richtig: Jede
neonazistische Aktivitat, jeder antisemitische
Riilpser, jeder Fremdenhaf, der irgendwo
zum Ausdruck kommt, ist nicht nur ein Scha-
den innerhalb Osterreichs, sondern ist auch
ein auBlenpolitischer Schaden, schadet unse-
rem Ansehen. (Beifall bei der SPO und den
Griinen.)

Die Bekédmpfung solcher Tendenzen mull
vorrangig Anliegen dieses Hauses sein. Es
genligt nicht, dal} wir jetzt ein Verwaltungs-
strafgesetz haben, mit dem man bestimmte
Formen neonazistischer Betétigung bek&mp-
fen kann, sondern es geht um echte Aufkla-
rung in den Schulen, im Bereich der Erwach-
senenbildung, in den Jugendorganisationen.
Da miissen die Politiker auch Vorbild sein!
Das mochte ich dazusagen. (Beifall bei der
SPO.)

Vor allem brauchen wir keinen Streit iiber
Prozentséitze des Antisemitismus in Oster-
reich. Wir wissen, daB es ihn gibt. Es kommt
auf das Klima an. Wir miissen dieses Klima
Uberwinden, und da miissen alle anstéandigen
Osterreicher zusammenwirken.

Ich glaube aber, dafl es oft auch Vorwiirfe
aus dem Ausland gibt, die man zurickweisen
muB. Wenn es zum Beispiel Historiker gibt,
die erkliren, es habe in Osterreich {iberhaupt
keinen Widerstand gegeben, Osterreich habe
sich sozusagen die Freiheit, die Unabhéngig-
keit erschwindelt, dann mufl man das widerle-
gen. Das ist dann aber nicht nur Aufgabe des
Auswartigen Dienstes allein, sondern das
muf} auch ein allgemeines Anliegen sein. Ich
moéchte betonen, daB3 die Widerstandskdmp-
fer, die antifaschistischen Organisationen
und ihre historischen Dokumentationen dar-
liber eindeutig und klar zum Ausdruck brin-
gen, welche Opfer gebracht wurden. Ich
glaube, wir sollten das mehr hervorheben,
und es wird ein Hauptpunkt unserer Aufkla-
rungsarbeit im Ausland sein, dafl die Opfer,
die der antifaschistische Widerstand gefor-
dert hat, in Erinnerung gerufen werden. Es ist
zum Beispiel eine Ausstellung des Dokumen-
tationsarchivs des Osterreichischen Wider-
standes in New York geplant — leider ist sie
noch zu wenig hoch dotiert, vielleicht kbnnen
zusétzliche Geldmittel zur Verfligung gestellt
werden. Ich glaube, das ist gerade jetzt wich-
tig.

Ich moéchte hier aus einer Dokumentation
einige Fakten, welche Opfer der Widerstand

gegen den Nazifaschismus in Osterreich
gefordert hat, verlesen. Ich zitiere:

2 700 Osterreicher wurden als aktive Wider-
standskédmpfer zum Tode verurteilt und hin-
gerichtet. 16 493 Osterreicher wurden, weil sie
am Widerstand teilgenommen hatten, in Kon-
zentrationslagern ermordet. 9 687 Osterrei-
cher wurden wegen ihrer Teilnahme am
Widerstand in Gestapo-Gefdngnissen nach
grauenhaften Folterungen ermordet. 6 420
Osterreicher kamen in Zuchthiusern und
Gefidngnissen in den von den Nazis besetzten
Lindern ums Leben. 65 459 Osterreicher, die
nach den Niirnberger Rassegesetzen unge-
achtet ihrer Religionszugehdrigkeit als Juden
galten, wurden in Ghettos und Konzentra-
tionslagern ermordet.

Diese Zahlen sind sicher nicht vollstandig,
sie enthalten nicht die Selbstmorde und die
vielen Folgen von Gefangnisaufenthalten,
denn es waren rund 100 000 Osterreicher zwi-
schen drei Monaten und sieben Jahren in
Kerkern und Konzentrationslagern des Nazi-
Regimes.

Ich glaube, das muBl man einmal sagen, und
man mufl es auch im Ausland sagen. Diese
Bilanz des Grauens ist eine Mahnung an die
Menschen von heute, den Anfédngen jedes
neuen Faschismus und jeder Diktatur zu weh-
ren, aber auch ein Dokument der Rolle des
Widerstandes gegen die Nazi-Herrschaft in
Osterreich. Diese Opfer der Zeit ohne Gnade
diirfen in diesem Hause, in Osterreich, aber
auch im Ausland niemals vergessen werden!
(Beifall bei SPO, OVP und den Griinen.) 1247

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Dr. Marga Hubinek.

12.47

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek (OVP):
Herr Prasident! Herr Vizekanzler! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! In der Debatte
iber das Kapitel AuBeres soll uns eines
bewuBt sein: daBl die dsterreichische Aulenpo-
litik vorwiegend eine Europapolitik sein mu8.
Ein Staat wie Osterreich hat sicherlich nicht
die Moglichkeit, alle Probleme, Fragen des
gesamten auBenpolitischen Spektrums, und
zwar in allen Regionen der Welt, gleich inten-
siv zu behandeln oder gar zu meinen, er
konne sie beeinflussen. Ich glaube, es ist ver-
messen, anzunehmen, daf} die Welt auf unsere
Ratschlage wartet, dafl wir dort Losungskom-
petenzen haben, wo die GroBméchte vielleicht
versagen, ob das jetzt Fragen des Nahen
Ostens, das Palédstinenser-Problem oder @ahn-
liches ist. Ich glaube, wir sollten sehr reali-
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stisch die geopolitische Situation unseres
Landes einschédtzen. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, es steht uns sicherlich
gut an, diesbeziiglich keinen Illusionen nach-
zulaufen.

DaB  Osterreichs AuBenpolitik ihren
Schwerpunkt in Europa hat und dazu ein
unmiflverstindliches Bekenntnis ablegt, wie
dies der Herr Vizekanzler getan hat, ist,
glaube ich, deshalb wichtig, weil wir uns ja
alle zu den Werten des freien Europa wie
Demokratie, Soziale Marktwirtschaft, Glau-
bensfreiheit, Informationsfreiheit, Freiziigig-
keit der Person bekennen. In diesem Zusam-
menhang ist es, glaube ich, fiir uns alle ein
sehr guter Blick in die Zukunft, wenn der
Vizekanzler in einem Interview erklart, dafl
fiir ihn die Europapolitik einen besonderen
Stellenwert hat, daBl er sich als dster-
reichischer Auflenminister als Europamini-
ster sieht — ORF-Interview vom 2. Feber
1987.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, daraus folgt, da wir Interesse
daran haben miissen, den Europarat zu stér-
ken. Bei allen Bemiihungen um eine Anné-
herung an die Européischen Gemeinschaften
ist fiir uns der Europarat jenes Instrument,
jener Zusammenschlull von 22 freien Staaten,
wo wir mitwirken und mitgestalten kénnen.

Ich glaube, daB3 der Europarat nicht immer
die entsprechende Wiirdigung erfdahrt. Er
steht ein biBichen im Schatten der wirtschaft-
lich potenteren Europdischen Gemeinschaf-
ten. Wir alle vergessen, dal die Ergebnisse
des Europarates fiir uns oft ganz selbstver-
stdndlich geworden sind. Denken Sie an die
zahlreichen Konventionen, Menschenrechts-
konvention, Sozialcharta. In einer Zeit, in der
die Arbeitnehmer im benachbarten Ausland
arbeiten, ist es ganz wichtig, die sozialen
Rechte einander anzugleichen. Es mag die
Arbeit des Europarates vielleicht wenig spek-
takuldr sein, aber ich glaube, sein moralisches
Gewicht ist nicht zu unterschatzen.

Nur ganz kurz ein Riickblick auf die rele-
vanten Probleme, mit denen sich der Europa-
rat beschéftigt. Ich erinnere mich an ein Sym-
posium, das vor kurzem versucht hat, gemein-
same MafBnahmen gegen den internationalen
Drogenhandel zu erarbeiten. Da gibt es in
Frankreich die Pompidou-Gruppe, die sehr
viele Erfahrungen auf diesem Gebiet hat. Da
man weil}, daBl die groBen Dealer nicht nur
europaweite, sondern oft weltweite Beziehun-
gen haben, ist der Europarat sicher ein wich-
tiges Forum. Diese Arbeiten und diese

Erkenntnisse kann man dann in die Arbeit
der natioalen Parlamente einflieBen lassen.

Gleiches gilt fiir die Konventionen im
Bereich des Umweltschutzes. Da man weil,
daB Wasserverschmutzung, Luftverschmut-
zung, Schiédigung der Ozonsphére nicht an
nationalen Grenzen haltmacht, werden
sicherlich diese Fragen verstirktes Augen-
merk verdienen.

Es gab erst vor wenigen Wochen ein Hea-
ring in Paris, das sich mit den Folgen von
Tschernobyl befafit hat. Es war auch fiir mich
interessant, zu erfahren, dall die Vertreter
jener Staaten, die bisher auf Kernenergie
gesetzt haben, nun auch Bedenken haben,
weil sie meinen, menschliches Versagen mit
all seinen Konsequenzen sei einfach nicht
auszuschliefen. Es wurden dort auch jene
Statistiken vorgelesen — Sie kennen sie:
Zunahme von Leukdmieerkrankungen in der
Nahe von Wiederaufbereitungsanlagen, Sella-
field —, bei denen man gemeint hat, da8 Ang-
ste nicht unbegriindet seien; Angste, die auch
die Osterreichische Bevilkerung angesichts
der Nahe von Wackersdorf und angesichts der
Nahe der grenznahen Kernkraftwerke in der
Tschechoslowakei, die meist nach dem glei-
chen Typus wie jenes in Tschernobyl gebaut
sind, hat. Ich bin sehr froh, daB3 der Vizekanz-
ler und AuBlenminister alles zu unternehmen
gedenkt, um in bilateralen Verhandlungen
wenigstens optimale Sicherheitsvorkehrun-
gen fiir die Gsterreichische Bevélkerung zu
erreichen.

Vielleicht nur am Rande: Es war fiir mich
auch interessant, die Auseinandersetzung der
Vertreter der Bundesrepublik und Luxem-
burgs liber das Kernkraftwerk an der Drei-
Lander-Ecke Cattenom, das nach Meinung
der Vertreter der Bundesrepublik Deutsch-
land und Luxemburgs einfach zu nahe an der
Grenze erbaut wird, zu horen.

Der Europarat hat eine Reihe von interna-
tionalen Konventionen verabschiedet. Ich
denke an das Ubereinkommen iiber die
Feuchtgebiete, liber die Erhaltung der wildle-
benden Pflanzen und Tiere und ihren natiirli-
chen Lebensraum, vor allem aber an das
Ubereinkommen iiber weitrdumige, grenz-
iiberschreitende Luftverunreinigung. Da sind
sicherlich nur einige, stellvertretend fiir eine
ganze Fille, angefiihrt. Schliefllich ist es
jenes internationale Ubereinkommen, das
Osterreich mitunterzeichnet hat, gewesen,
das geholfen hat, jene einmalige Donauland-
schaft zu erhalten, die Stopfenreuther Au, wo
der Bau eines Kraftwerkes geplant war.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! In
diesem Zusammenhang meine ich, daB es
kein Ruhmesblatt der Osterreichischen Regie-
rung war, daB sie ihre Umweltprobleme in das
Nachbarland transportiert hat. Wir alle wis-
sen, daB das groBe Kraftwerk in Nagymaros
nur mit Hilfe der ésterreichischen Geldgeber
finanziert werden kann, noch dazu ohne
Umweltauflagen.

Ich fiihle mich diesbeziiglich wohler, denn
die Osterreichische Volkspartei hat diesem
Finanzierungskonzept nicht ihre Zustimmung
gegeben, meine aber, daBl das Problem auch
demokratiepolitisch bedenklich ist. In einem
Lande, in dem Biirgerproteste und Biirgerin-
itiativen nicht sehr pfleglich behandelt wer-
den, glaube ich, war das zweifellos nicht eine
Tat von hohem Ethos. (Beifall des Abg. Wabl.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Europarat hat leider einen aktuellen
AnlafB}fall gefunden in den Konsequenzen der
Rheinverschmutzung. Die Rheinverschmut-
zung als Folge eines Desasters in einem Phar-
makonzern in Basel hat nicht nur die Schweiz
beriihrt, sondern selbstverstdndlich alle
Anrainerstaaten. Ich glaube, es kann nur
einem internationalen Forum gelingen, Sanie-
rungsmafBnahmen — falls es diese {iberhaupt
gibt — zu initiieren und zu koordinieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich erwarte mir auch ein mahnendes Wort des
Europarates zur gewaltsamen ErschlieBung
der Gletscherregionen in den Alpengebieten
unter dem Pritext ,Schaffung zusétzlicher
Skigebiete*. Diesbeziiglich hat Osterreich ein
nicht sehr erfreuliches Beispiel beim Wurten-
kees zu bieten, aber ganz schlimm und des-
astros sind die Vorkommnisse in den franzdsi-
schen Alpen. Ich glaube, hier sollte der Euro-
parat ein mahnendes Wort aussprechen.

Ich erwarte mir auch dort ein mahnendes
Wort des Europarates — mit all seinem mora-
lischen Gewicht —, wo einmalige Landschaf-
ten aus vordergriindigen wirtschaftlichen
Uberlegungen zerstért werden. Ich meine
konkret jenes Gebiet, jenes einmalig schone
Gebiet, das fiir einen kiinftigen Nationalpark
Hohe Tauern gedacht ist. Ich glaube, daBl das
langst kein regionalpolitisches Problem mehr
ist, sondern ein européisches Problem; ein
Problem, das wegen der kleinen Entfernun-
gen und aufgrund der Tatsache, daB Oster-
reich fiir den Tourismus Europas eigentlich
viel anzubieten hat, grofies Gewicht hat. Ich
kann mir halt schwer vorstellen, dafl man den
Nationalpark mit einem Kraftwerk verbinden
kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Europarat fiihrt die europédischen Natio-
nalparks an und hat sie unter seinen besonde-
ren Schutz gestellt. Daher wiirde ich meinen,
daBl dazu auch der Europarat ein Wort zu
sagen hat, auch — vielleicht gerade deshalb
— weil die betroffene Region langst eine
andere Einsicht der Dinge gewonnen hat.
Erfreulicherweise gibt es eine mutige Biirger-
initiative der Frauen in Kalchs, die nicht wiin-
schen, daBl die Weideflachen durch einen
Stausee iiberflutet werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mé6chte aber auch verstarkt die Initiativen
meines Kollegen Lanner unterstiitzen, der
sich als Mitglied der Delegation vor allem
dagegen verwendet, dal3 das Inntal zum Tran-
sitland Europas wird und dort die Lebensqua-
litdt schon lédngst nicht mehr blof3 beeintréch-
tigt, sondern vernichtet wird. Die Initiativen
des Kollegen Lanner zu unterstiitzen, mii3te
eigentlich ein Anliegen aller Osterreichischen
Vertreter sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Fiir uns ist der Europarat auch eine Klammer
zwischen jenen Staaten, die nicht der Euro-
paischen Gemeinschaft angehoren. Wir wis-
sen, dafB} jlingst Spanien und Portugal zur
Europadischen Gemeinschaft gestoen sind
und daB die Tirkei vor den Tiiren steht — das
wird wahrscheinlich auch Griechenland nicht
verhindern koénnen. Wir miillten daher an
einer Starkung des Europarates interessiert
sein.

Diesbeziiglich, glaube ich, miifite man dar-
angehen — bei aller Spargesinnung des Bud-
gets —, auch die finanziellen Mittel bereitzu-
stellen. Der Président der Parlamentarischen
Versammlung des Europarates hat diesbeziig-
lich ein mahnendes Wort an die Mitgliedstaa-
ten gerichtet, indem er sagte: Man kann nicht
die Aktivitdten vergroflern, aber die Mittel
verringern. Ich glaube, auch Osterreich miifite
dariiber ein biBchen nachdenken. Wir haben
trotz eines Sparbudgets eine geringfiigige
Erhdhung der Mittel fiir das Kalenderjahr
1987. Ich mdochte aber doch an den Vizekanz-
ler und AuBlenminister die Bitte richten, die-
sen Budgetansatz im kommenden Budget
1988 nicht unter der Post ,,Beitrdge zu inter-
nationalen Organisationen zu subsumieren,
sondern dafiir eine eigene Post vorzusehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Fiir uns Osterreicher ist es wichtig, daf wir
eine Effektivitdat der Arbeit des Europarates
zu erhoffen haben. Unsere Erwartungen, die
wir in dieses internationale Forum setzen,
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werden nur dann zu erfiillen sein, wenn wir
ihm auch Mittel in die Hand geben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Diesen Appell mdéchte ich im 32.Jahr der
Zugehérigkeit Osterreichs zum Europarat an
den Vizekanzler und AufBlenminister richten!
(Beifall bei der OVP und Beifall des Abg.
Smolle.) 1301

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Windsteig.

13.01

. Abgeordneter Windsteig (SPQ): Herr Prési-
dent! Herr Vizekanzler! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Sehr verehrter Herr Vize-
kanzler! Ich erkldre mich mit einem in Ihrer
Wortmeldung vorhin ge&duflerten Ausdruck
nicht ganz einverstanden — ich werde dann
auch begriinden, warum —, und zwar mit dem
Ausdruck ,,Sanierungs- und Erneuerungskurs
dieser Bundesregierung*.

Ich glaube namlich, daf3 es nicht unbedingt
notwendig ist, zu sanieren, sondern daB es
gilt, auf Erfolge, die bisher erzielt wurden,
aufzubauen, wie dies auch von Ausldndern
gesagt wird. Ich zifiere dazu aus der ,Finan-
cial Times" vom 16. Marz 1987, die in Frank-
furt herauskommt: Osterreich hat lange Zeit
als Musterstaat fiir wirtschaftlichen Erfolg
und sozialen Frieden gegolten. Es muf} sich
nun an das wesentlich rauhere Wirtschafts-
klima der spéateren achtziger Jahre anpassen.

Des weiteren heifit es da liiber den Modell-
staat, der Osterreich bis vor kurzem war:

Vom Budgetdefizit einmal abgesehen, sind
die wirtschaftlichen Grundlagen nach wie vor
gut. Eine Arbeitslosigkeit von 6 Prozent mit-
ten im Winter ist geringer als die in den mei-
sten anderen westeuropaischen Industriestaa-
ten. Die Aufienhandelsbilanz ist mehr oder
weniger ausgeglichen, obwohl sinkende
Exportauftrage besonders aus Deutschland
heuer zu einem bereits vorhergesagten gerin-
gen Defizit fliihren werden. Stabile Devisenre-
serven stiitzen die traditionelle Hartwéh-
rungspolitik, die es Osterreich ermdglichte,
bei der Aufwertung der Deutschen Mark im
Jinner mitzuhalten. Die vielgepriesene
Sozialpartnerschaft ist nach wie vor intakt.
Dies alles sind stabile Aktiva, die allerdings
rasch ins Wanken geraten kénnten.

Auf dieser Basis baut die weitere Politik
dieser Bundesregierung auf. Ich glaube, es ist
eine gute Basis, auf der wir aufbauen kénnen,
auf der die AuBlenpolitik aufbauen kann und

mulBl. Nur haben wir im letzten Jahr durch
verschiedene  Vorgdnge  innerpolitischer
Natur wesentlich an Ansehen im Ausland ver-
loren. Dazu z&dhlen nicht nur Vorgédnge bei
den verschiedenen Wahlen, die im Vorjahr
stattgefunden haben, sondern dazu zéhlen vor
allen Dingen innerpolitische Auseinanderset-
zungen, die nicht immer von Sachfragen
gepragt waren. Diese haben das Ansehen der
Wirtschaft beziehungsweise wirtschaftlicher
Unternehmen Osterreichs im Ausland in
Frage gestellt. Unsere AufBenhandelsvertre-
tungen haben es nun furchtbar schwer, wenn-
gleich eine positive Ausgangsbasis vorhanden
ist, diese Negativa wieder auszugleichen und
damit die Voraussetzungen dafiir zu schaffen,
daB Osterreich im Rahmen der Weltwirtschaft
den ihm zukommenden Platz auch behalten
kann. Es wird uns Positives bestatigt, es wird
uns eine gute Basis bestétigt, wir selbst aber
sind es oft, die diese ruinieren. Wir miissen
also alle Anstrengungen von der innenpoliti-
schen Seite her unternehmen, um das gute
Ansehen Osterreichs wiederherzustellen.

Dazu bedarf es einer sachlich ausgewoge-
nen Betrachtung all der Probleme, die sich
uns in diesen schwierigen achtziger Jahren
stellen und noch stellen werden. Dazu gehort
selbstversténdlich auch die Frage der Anné-
herung oder, wenn Sie so wollen, des
Anschlusses an die Europidischen Gemein-
schaften, die fiir uns von wirtschaftlich gréB-
ter Bedeutung ist.

Aber es kann doch niemand glauben, daB es
sich dabei um eine Einbahnstrafle handelt.
Wenn wir einem groflen Binnenmarkt ange-
horen wollen und angehéren werden, dann
kann das keine EinbahnstaBle sein in der
Richtung, daB Osterreich, daB die Osterrei-
cherinnen und Osterreicher, daB die &ster-
reichischen Betriebe davon nur profitieren,
sondern es kommen genauso viele — wenn
nicht noch mehr, denn die anderen Staaten
sind ja wesentlich groBer als wir — Waren zu
deren Preisen nach Osterreich. Da werden
sich sehr schwierig zu losende wirtschaftliche
Probleme ergeben, vor allen Dingen fiir die
osterreichische Landwirtschaft. Ich glaube, es
war Kollege Puntigam, der auch bereits dar-
auf hingewiesen hat, daB sich da fiir die oster-
reichische Landwirtschaft &uBerst groBe
Schwierigkeiten ergeben werden. Es handelt
sich dabei vor allem um Anpassungsschwie-
rigkeiten, die wir eben in den achtziger Jah-
ren zu bewiltigen haben werden.

Wir miissen, wie bereits erwihnt, alle
gemeinsam dazu beitragen, das Ansehen
Osterreichs in der Welt wieder zu verbessern.
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Die Moglichkeiten dazu sind gegeben, sie wer-
den auch vielfach geniitzt.

Ich mdchte jetzt nicht nochmals auf das
ganze Problem der nachbarschaftlichen
Beziehungen im Hinblick auf die friedliche
Nutzung der Kernenergie eingehen. Es ist
schon sehr viel dazu gesagt worden. Es ist
erfreulich, daf} diesbeziiglich Vertriage bereits
bestehen, daB dariiber bereits Verhandlungen
mit anderen Nachbarstaaten im Gange sind.
Wir wiirden erwarten — was aber ebenso sehr
schwierig und wahrscheinlich kaum erreich-
bar ist —, daB wir gerade bei den Verhandlun-
gen mit der Bundesrepublik Deutschland Ver-
besserungen erfahren konnten, die uns viel-
leicht in die Lage versetzen — ich sage
absichtlich: vielleicht —, als der Staat Oster-
reich oder sogar als Osterreicherinnen und
Osterreicher mitreden zu diirfen.

Die nachbarschaftlichen Beziehungen unse-
res Landes sind von grofiter Bedeutung. Es
gibt allerdings Probleme bei der grenziiber-
schreitenden Zusammenarbeit auf allen mog-
lichen Gebieten. Beispiele dafiir wurden
bereits genannt: die ARGE-Alp und die
ARGE-Alpen-Adria. Es gibt viele solcher
grenziiberschreitender Zusammenarbeits-
moglichkeiten verschiedener Bundeslédnder,
verschiedener Regionen. Es wurde von der
Zusammenarbeit Tirols mit Siidtirol schon
gesprochen. Burgenland ist eines jener Lan-
der, die auf diesem Gebiet wesentliche Arbeit
leisten. Aber auch die anderen Bundesldander
sind bemiiht, mit ihren Nachbarregionen in
entsprechend gute Beziehungen zu kommen
und das Zusammenleben der Menschen auf
beiden Seiten der Grenzen, die leider Gottes
immer noch bestehen, etwas zu verbessern
und zu erleichtern. Es gibt Bemiihungen in
dieser Richtung sowohl der Regionen als auch
der Gemeinden. Auch das betrachte ich als
eine, wenn auch nicht groBe, so doch kleine
AuBenpolitik Osterreichs, die durch Partner-
schaften und Zusammenarbeiten mit Gemein-
den und Regionen in anderen Lindern
wesentlich zum besseren Verstdndnis dieser
beiden Menschengruppen beitragt.

Wir in Osterreich, wir als Osterreicher
haben vor allen Dingen eine Briickenschlag-
funktion zwischen West und Ost zu erfiillen.
Unsere Lage zwischen den groflen Blocken ist
eigentlich geradezu préadestiniert dafiir, Briik-
ken zu schlagen, was wir in der Frage der

internationalen Organisationen, die in Wien'

ansassig sind, bereits tun. Ich glaube, da wir
gerade in diesem Bereich noch sehr viel tun
kénnen.

Zuriickblickend kdnnen wir sagen, daf} die
Bundesléander sehr aktiv sind in bezug auf
nachbarschaftliche Beziehungen zu anderen
Regionen. Es darf mit Freude bemerkt wer-
den, daB Sie, Herr Vizekanzler, erwdhnt
haben, von seiten der Bundesregierung werde
positiv dazu Stellung genommen, daf} die Bun-
deslander Moglichkeiten bekommen, mit
Nachbarlédndern, Nachbarregionen zu koope-
rieren — natiirlich im Rahmen der oster-
reichischen AuBlenpolitik und nur im Einver-
nehmen mit der Bundesregierung. Aber diese
Zusage beziehungsweise diese Absichtserkla-
rung berechtigt die Lander, zu hoffen, daf ihr
Wunsch auf eine gesicherte verfassungsrecht-
liche Grundlage dieser Bemiihungen unter
Umsténden verwirklicht werden kann.

Alles in allem glaube ich, da wir AuB3enpo-
litik nicht nur im Rahmen der diplomatischen
Vertretungen und unseres AuBenministe-
riums durchzufithren haben, sondern daf} wir
Osterreicher im Inland selbst einen wesentli-
chen Beitrag zur AuBlenpolitik leisten miissen.
Dies wird dann die Grundlage sein fiir die
Verbesserung des Ansehens Osterreichs in
der Welt.

Ich glaube abschlieBend nicht nur im
Namen meiner Fraktion, sondern im Namen
aller hier im Hohen Hause allen im diplomati-
schen Dienst fiir Osterreich titigen Men-
schen, ganz gleich, in welcher Position sie
sich befinden, den Dank aussprechen zu diir-
fen, dariiber hinaus aber auch allen Osterrei-
cherinnen und Osterreichern, welche sich um
das Ansehen Osterreichs in der Welt bemii-
hen und nicht zuletzt durch ihre Aktivitdten
zur Volkerverstindigung beitragen. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1312

Prasident Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Spezialberichterstatter
das SchluBSwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mung tiber die Beratungsgruppe III des
Bundesvoranschlages 1987. Diese umfal3t das
Kapitel 20 in 10 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
hiefiir aussprechen, um ein Zeichen der
Zustimmug. — Das ist die Mehrheit.
Angenommen.

Gemial §55 Abs. 5 der Geschéaftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung tiber den bei
der Verhandlung der Beratungsgruppe III des
Bundesfinanzgesetz-Entwurfes eingebrachten
EntschlieBungsantrag sogleich vorzunehmen.
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Erhebt sich dagegen eine Einwendung? —
Das ist nicht der Fall.

Wir kommen daher zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dipl.-Vw. Dr. Steiner, Dr. Jankowitsch und
Genossen betreffend MaBnahmen zur Beendi-
gung des Golf-Krieges.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem EntschlieBungsantrag beitreten, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist ein -
stimmig angenommen. (E 4.) (Beifall
des Abg. Wabl.) ‘

Beratungsgruppe VII
Kapitel 15: Soziales
Kapitel 16: Sozialversicherung

Prisident Dr. Stix: Wir gelangen nunmehr
zur Verhandlung iliber die Beratungsgruppe
VII: Soziale Verwaltung.

Spezialberichterstatter ist Herr Abgeordne-
ter Grabner. Ich ersuche ihn um seinen
Bericht.

Spezialberichterstatter Grabner: Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Ich bringe
den Spezialbericht zur Beratungsgruppe VII,
Kapitel 15: Soziales, Kapitel 16: Sozialversi-
cherung.

Der Budgetausschufl hat die in der Bera-
tungsgruppe VII zusammengefaliten Kapitel
15 ,,Soziales" und 16 ,,Sozialversicherung" des
Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1987 am
17. Méarz 1987 wunter dem Vorsitz des
Obmannstellvertreters Abgeordneten Dkfm.
Dr. Steidl in Verhandlung gezogen.

Zu Kapitel 15 ,Soziales” und Kapitel 16
»Sozialversicherung*:

Der Voranschlag fiir 1987 sieht bei diesen
Kapiteln folgende Ausgaben und Einnahmen
vor:

Ausgaben: Kapitel 15: 31447274000 S;
" Kapitel 16: 52297000000S; insgesamt
83 744 274 000 S.

Einnahmen: Kapitel 15: 22491 464 000 S;
Kapitel 16: 192 504 000 S; insgesamt
22 683 968 000 S.

Gegeniiber dem Bundesvoranschlag 1986
sind somit insgesamt Mehrausgaben von

rund 7,1 Milliarden Schilling und Mehrein-
nahmen von rund 1,1 Milliarden Schilling vor-
gesehen.

Ausgaben: Von den Gesamtausgaben fiir
soziale Angelegenheiten entfallen auf den
Personalaufwand 1 371 886 000 S oder 1,6 Pro-
zent und auf den Sachaufwand
82 372 388 000 S oder 98,4 Prozent.

Innerhalb der Gesamtausgaben ergibt sich
zwischen den ,gesetzlichen Verpflichtungen*
(einschlieBlich Personalaufwand) in Héhe von
79 685527000 S und den ,Ermessensausga-
ben" in Hohe von 4 058 747 000 S ein Verhilt-
nis von 95 Prozent : 5 Prozent.

Die Gesamtausgaben fiir soziale Angele-
genheiten verteilen sich prozentuell wie folgt:

Sozialversicherung: 62,4 Prozent, Arbeits-
marktverwaltung: 28,8 Prozent, Kriegsopfer-
und Heeresversorgung: 7,9 Prozent, Sonstiges:
0,9 Prozent.

Zu Kapitel 16 ,,Sozialversicherung*':

Die Gesamtausgaben bei Kapitel 16 steigen
von 1986 auf 1987 im Vergleich der Bundesvor-
anschldge um 5,3 Milliarden Schilling, das sind
11,2 Prozent. Damit liegt die Steigerungsrate
wie im Vorjahr wieder iiber jener der Gesamt-
ausgaben des Bundes mit 14,2 Milliarden Schil-
ling, das sind 2,9 Prozent. Der relative Anteil
der Gesamtausgaben des Kapitels 16 an den
Gesamtausgaben des Bundes wird im Jahre
1987 auf 10,3 Prozent ansteigen. (Prisident Dr.
Marga Hubinek ilibernimmt den Vorsitz.)

In der Debatte, die sich an die Ausfiihrun-
gen des Spezialberichterstatters anschloB,
ergriffen 20 Abgeordnete das Wort. Die aufge-
worfenen Fragen wurden durch den Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung Dallinger
ausfiihrlich beantwortet.

Von den Abgeordneten Kréutl, Dr. Schwim-
mer wurde ein Abédnderungsantrag gestellt,
der eine Anpassung an die in der Novellie-
rung des Bundesministeriengesetzes, BGBI.
Nr. 78/1987, vorgesehene Neubezeichnung
,Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales"
vorsieht.

Bei der Abstimmung am 18. Marz 1987 wur-
den die finanzgesetzlichen Ansétze der in der
Beratungsgruppe VII zusammengefafiten
Kapitel unter Beriicksichtigung des Abéande-
rungsantrages der Abgeordneten Kréutl, Dr.
Schwimmer teils einstimmig, teils mit Stim-
menmehrheit angenommen.
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Grabner

Der Budgetausschull stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Kapitel 15: Soziales, und dem Kapitel
16: Sozialversicherung des Bundesvoranschla-
ges fiir das Jahr 1987 (10 der Beilagen) samt
der dem schriftlichen AusschuBbericht beige-
druckten Abénderung wird die verfassungs-
maéaflige Zustimmung erteilt.

Diese Abénderung lautet:

Abanderung zum Entwurf des Bundesvor-
anschlages fiir 1987 in 10 der Beilagen:

In der Anlage I der im Titel bezeichneten
Regierungsvorlage ist folgende Anderung vor-
zunehmen:

Die Bezeichnung fiir den Titel 150 wird von
,Bundesministerium fiir soziale Angelegen-
heiten und Arbeit" auf , Bundesministerium
fiir Arbeit und Soziales" abgeédndert.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vorlie-
gen, ersuche ich die Frau Préasident, in die
Debatte einzugehen.

Priasident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Dr. Haider. Ich erteile es ihm.

13.20

Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Das Kapitel
Soziales ist erstmals unter dieser neuen
Regierung zu beurteilen. Es gibt zwar eine
neue Regierung, aber der Sozialminister ist
derselbe geblieben, sodaB sich in der Betrach-
tung der sozialpolitischen Notwendigkeit eine
gewisse Kontinuitdt, zumindest im Hinblick
auf die Person, ermdgglicht.

Wir haben davon auszugehen, dall es bei
dieser Debatte weniger darum gehen sollte,
die Dinge hochzujubeln, wie sie aus der Sicht
der Regierung gesehen werden, oder alles in
Bausch und Bogen zu kritisieren, wie das viel-
leicht friiher die Opposition getan hat, son-
dern niichtern zu analysieren, in welcher
Situation wir mit diesem beachtlichen Budget
im Hinblick auf die soziale Sicherheit, auf die
Erfordernisse des Gesamtstaates und der
gesellschaftspolitischen Notwendigkeiten ste-
hen.

Wenn ich frithere Protokolle durchlese, so
finde ich vom Kollegen Schwimmer sehr
nette schmiickende Beiworte fiir die Tatigkeit

des bisherigen Sozialministers: daf} er schon
wieder ein Budget der versdumten Gelegen-
heiten vorgelegt hat, daBl er schon wieder den
Riickzug aus der Solidaritét fiir die Schwéch-
sten vornimmt, dal er schon wieder ein Bud-
get des Fort- und Weiterwurstelns praktiziert
und wie diese Schlagworte alle heiflen.

Ich glaube, daBl gerade das heurige Mitstim-
men der Osterreichischen Volkspartei — und
wahrscheinlich auch des Kollegen Schwim-
mer als Sozialsprecher — bei diesem Budget
deutlich macht, dal im Grunde genommen
auch die Osterreichische Volkspartei wider
besseres Wissen und Gewissen Kritik um der
Kritik willen geiibt hat, aber keine wirklichen
Alternativen vorlegen konnte. (Abg. Dr.
Schwimmer: Das sagt der Haider! Er hat
zwar einen Spiegel, aber er sieht schlecht!)

Ich glaube, daf} es bei der sozialpolitischen
Auseinandersetzung eigentlich darum geht,
zu sagen: Wie kénnen wir die Grenzen der
Finanzierbarkeit, bei denen wir angelangt
sind, bei einem sehr anspruchsvollen Sozial-
netz in der Zukunft so sichern, daB keine
sozialen Hiarten passieren, dafl aber auch
MiBverhéltnisse abgebaut werden? Wie kon-
nen wir unseren Sozialstaat adaptieren, der
zu einem eher biirokratischen Wohlfahrts-
staat geworden ist, der in einer Phase der
stiirmischen Wachstumsentwicklung durch-
aus finanzierbar war, wo aber heute die
Finanzierungsgrundlagen nicht mehr in der
notwendigen Form gegeben sind? Wie kénnen
wir diesen schirfer gewordenen Verteilungs-
kampf zwischen den einzelnen Bevilkerungs-
gruppen in ein gerechtes, sozial ausgewoge-
nes Verhiltnis bringen?

Ich habe das Gefiihl, dafl es auch beim der-
zeit amtierenden Sozialminister so etwas wie
eine Gotterddmmerung gegeben hat, denn
seine milden, ja ich mochte sagen, fast ver-
s6hnlichen Akzente, die er bei den Budgetbe-
ratungen gesetzt hat, auch gegeniiber jenen,
die einzelne Positionen kritisch beurteilt
haben, verbunden mit dem Appell, man moge
doch gemeinsam nach Losungsvorstellungen
und Lésungsmodellen suchen, haben mir
gezeigt, daB im Grunde genommen ein milder
Dallinger die beste Garantie dafiir ist, daf
diese Koalition momentan ratlos ist im Hin-
blick darauf, wie sie wirklich die grofien
Sozialreformen durchziehen soll.

Sie weill zwar noch nicht — das dokumen-
tiert die Regierungsiibereinkunft und das
Regierungspaktum —, was sie will, aber das
will sie, zumindest bisher, mit ganzer Kraft.
Wir haben als Opposition die Aufgabe, unsere
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Sicht dem gegeniiberzustellen und zu sagen,
wo es langgehen, wie man dazu beitragen
sollte, da8 es mehr soziale Gerechtigkeit,
weniger Privilegien, weniger Biirokratismus
und weniger Verschwendung auch in diesem
Sozialbereich gibt. (Beifall bei der FPO.)

Sieht man sich nun freilich die Zitate in den
Zeitungen an, dann festigt sich der Eindruck,
dafl sich diese Koalition im Grunde genom-
men bei den wichtigen Fragen, auch was den
Bereich der Sozialpolitik betrifft, auf nichts
geeinigt hat, was Hand und Fuf} hat.

Die Regierungsbildung lag erst zwei Tage
zurick, da hat bereits, wie ich der ,,Presse
vom 23.Janner entnehme, der Zentralsekre-
tar der Sozialistischen Partei das Pensionspa-
ket, das im Koalitionspaket vereinbart wor-
den ist, abgelehnt.

Kaum war die Koalition gebildet, brach ein
Streit iiber die Frage der Finanzierung der
Arbeitslosenversicherung aus, im Sinne von
hii und hott, von mdéglich und nicht méglich.
Kaum war die Koalition gebildet, gab es
Unstimmigkeiten {iber die Notwendigkeit der
Vollbesteuerung oder der zusétzlichen Ein-
fihrung eines Solidaritdtsbeitrages zur
Arbeitslosenversicherung, sodafl man wirk-
lich nicht wei3, wo die Akzente dieser neuen
Regierung nun wirklich liegen. Was erwartet
denn die Osterreicher? — Man kann es nur
zwischen den Zeilen lesen. Dazu haben wir
aus der Sicht der freiheitlichen Fraktion
einige wesentliche Anmerkungen zu machen.

Ich glaube, Herr Sozialminister, man kann
- es sich nicht so einfach machen, zu sagen, die
gesamte Sozialpolitik werde den budgetpoliti-
schen Normen, die der Bundeskanzler vorge-
geben hat, unterworfen, und irgendwie werde
man dann das schon hinbringen miissen.

Wenn in der Beilage 8 steht: ,,Ohne Stabili-
sierung der Sozialausgaben im Budget ist das
Ziel der Budgetkonsolidierung nicht erreich-
bar. Dazu notwendige MaBnahmen miissen
bereits 1988 budgetwirksam werden', so heilit
das, daf} Sie offenbar wesentliche Eingriffe im
Bereich der Pensionsversicherung, im
Bereich der Krankenversicherung und im
Bereich der Arbeitslosenversicherung und
damit bei den =zentralen Fragen unserer
sozialpolitischen Aktivitidten tédtigen miissen,
ohne bis zur Stunde ein Konzept dafiir zu
haben. Denn Sie haben ja auch im Ausschull
zugegeben, dal man wird reden miissen und
dafl es viele Absichtserkldrungen beider
Regierungsfraktionen gibt. Im Grunde haben
Sie sich aber auf nichts geeinigt.

Daher vermuten wir, daf} Sie wieder versu-
chen, den Weg des geringsten Widerstandes
zu gehen, und dafl die sogenannte Stabilisie-
rung, die Thnen Ihre Budgetpolitiker verord-
net haben, wirklich — das meine ich, ohne zu
libertreiben — auf Kosten der sozial Schwa-
cheren in diesem Lande gehen wird.

Zum ersten haben Sie die Lohn- und Ein-
kommensteueranpassung — ich will gar nicht
von einer Steuerreform reden — bis zum
Jahre 1989 aufgeschoben. Das heiflt, dal Sie
gerade der Gruppe der Arbeitnehmer und
damit der Masse jener Einkommensbezieher,
die zu einem groflen Teil Einkommensbezie-
her mit kleinem Einkommen erfafit, zumuten,
daB sie die Inflation in den néchsten Jahren
schlucken und es damit dem Staat erméglicht
wird, als Inflationsgewinner Vermégen anzu-
sammeln, das eigentlich den Arbeitnehmern
gehoren wiirde.

Zum zweiten: Sie sind fiir eine Kiirzung ...
(Abg. Posch: Per 1. 1. 1987 ist eine Steuer-
senkung eingetreten! Vergessen Sie das
nicht!) Ich darf Thnen sagen: Das war noch
eine Leistung der bisherigen rot-blauen
Regierung. Aber die Frage ist ja: Wie soll
denn jetzt der Stabilisierungsbeitrag, der im
Jahr 1988 budgetwirksam werden soll, aus-
schauen? Das heiB3t, Sie haben die Steuerre-
form auf 1989 vertagt.

Zum dritten haben Sie die Kiirzung der Mit-
tel des Familienlastenausgleichsfonds akzep-
tiert. Immerhin leistet der Finanzminister
jetzt jahrlich um 230 Millionen Schilling weni-
ger an Erstattungsbeitragen. Der Familienla-
stenausgleichsfonds ist aber ein wichtiges
sozialpolitisches Instrument, dessen Aufgabe
es ist, im Wege von Direkthilfen die Familien
zu unterstiitzen.

Sie haben zugestimmt dem Vorschlag, dag
es zu einer Einheitswerterh6hung kommen
soll. Das trifft nicht nur die Bauern, das trifft
in erster Linie die Masse der Biirger, die ein
Haus bauen, ein Eigenheim erwerben, mit
Forderungsmitteln arbeiten werden oder eine
Eigentums- oder Genossenschaftswohnung
erwerben wollen. Auch Betriebskosten zdhlen
da dazu. Da schlagt der Staat zu, und da ver-
sagt letztlich auch die Sozialpolitik — wenn
man das so sehen will.

Sie haben sich darauf geeinigt, die Pendler
ganz empfindlich zur Kasse zu bitten, indem
Sie die Bahntarife bei den Wochen- und
Monatskarten erhéhen werden und die Mine-
raldlsteuer erhoht haben, um jene, die téglich
das Auto zur Arbeit und von der Arbeit nach
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Hause bendétigen, neuerlich zu belasten, und
zwar mit mindestens 300 Millionen Schilling.

Sie haben angekiindigt, Herr Bundesmini-
ster, fiir den Fall, daB Sie sich bis zum Herbst
1987 nicht einigen kdnnen, eine Art Solidari-
tatssteuer flir Bauern und Freiberufliche,
eventuell auch fiir Beamte einzufiihren,
ansonsten miiflten Sie mit 1. Janner 1988 die
Arbeitslosenversicherungsbeitrige erhéhen.

Sie haben in der Regierung vereinbart, daf3
es zu einer Neuregelung der Grunderwerbs-
steuer kommt, die wiederum die Masse der
Biirger betrifft, jene Hauslbauer, die so mit
4 Prozent festgesetzt werden, obwohl jeder
weil, daBl 2 Prozent das Maximum ist, das,
was ertréglich wére. Das heif3t, Sie wollen
allein auf diese Weise dem Osterreicher
gegeniiber den bisherigen Ertrdgen um
700 Millionen Schilling mehr Geld aus der
Tasche ziehen.

Sie haben vereinbart, daB es zu Kiirzungen
von Pensionsleistungen kommen soll, um die
Beitridge nicht erhéhen zu miissen.

Sie haben letztlich — auch im Budget
bereits sichtbar — begonnen, die sozial
schwachen Randgruppen zu benachteiligen,
obwohl der Sozialminister laut einem Artikel
der ,,Wiener Zeitung" noch davon gesprochen
hat, da verhindert werden mu8, daf} es in
Osterreich zu einer Zwei-Drittel-Gesellschaft
kommt.

Sie haben begonnen, im Hinblick auf Ihre
Forderungspolitik die Behinderten um
100 Millionen Schilling abzurdumen. (Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé: Das ist unerhortl)
Ich halte das, meine Damen und Herren, fiir
eine ... (Bundesminister Dallinger: So
ist das nicht!) So steht es zumindest im Bud-
get. Sie werden jetzt sagen, Sie legen es wie-
der dazu, aber, Herr Sozialminister ... (Bun-
desminister Dallinger: Ich habe es erklirt
im Ausschufy!) Nein, Sie haben das nicht
erklart, sondern Sie schichten stindig um,
anstatt sich dazu zu bekennen, da Randgrup-
pen, zu denen auch die Behinderten gehéren,
unser besonderes Augenmerk haben sollten.
Sie miifiten daher ein klares Bekenntnis dazu
abgeben. (Beifall bei der FPQ.)

Ich sehe also in Ihrer Vorgangsweise ein
bilchen das Ergebnis eines sehr ,kalten*
Funktiondrsdenkens, das sich sagt: Bevor wir
uns vor das Parlament hinstellen miissen, um
zu neuen Steuern Stellung zu nehmen, versu-
chen wir durch Leistungskiirzungen, durch
Umschuldungen, durch Fragen der geheimen

Anpassungen und Erhéhungen die Leute zur
Kasse zu bitten.

Unterm Strich bedeutet das fiir die Masse
der Biirger eine Lawine von Mehrbelastun-
gen, worauf bisher der Sozialpolitiker Dallin-
ger noch keine Antwort gegeben hat. Ich will
gar nicht reden von der zunehmend steigen-
den Arbeitslosigkeit und den sich sicherlich
daraus — trotz einer ausreichenden finanziel-
len Absicherung der Arbeitslosenfinanzie-
rung — ergebenden sozialen Problemen bei
den Arbeitslosen, vor allem dort, wo mehrere
Familienmitglieder zu versorgen sind.

Sie sind damit, Herr Bundesminister, auf
dem besten Wege, von einem engagierten
Sozialpolitiker zum Hohepriester des sozialen
Niedergangs zu werden, der aber gleichzeitig
der Paradiesgértner werden will, um die
Funktiondrsprivilegien und die Biirokratie
unverédndert zu lassen, um die Moglichkeit zu
erdéffnen, ein unverédndertes System auf dem
Riicken der sozial Schwicheren zu zementie-
remn.

Ich glaube, daB wir es da wirklich derzeit
mit einer Umkehrung der Wertigkeiten in der
Politik zu tun haben. Wir haben quer durch
die Fraktionen eigentlich festgestellt, dal3 es
heute diblich geworden ist, viel zu stark
Arbeitsunwillige zu unterstiitzen, wahrend
diejenigen, die ein ganzes Jahr ihrer berufli-
chen Verpflichtung nachkommen, auch steu-
erpolitisch und férderungspolitisch bestraft
werden.

Es ist eine Umkehrung der Werte, wenn der
Sozialminister seine Hauptaufgabe darin
sieht, Pleitebetriebe zu unterstiitzen und die-
jenigen, die Gewinne machen, dafiir noch
starker zu besteuern. Das versteinert die
Struktur in unserem Land.. Auch wenn er
gerne ein ,kleiner" Wirtschaftsminister sein
mochte, mit seiner Wirtschaftspolitik geht er
aber in die falsche Richtung.

Es ist eine Umkehrung der Werte, wenn
Sozialschmarotzer — die SPO hat das selbst
in einer Wahlwerbung plakatiert — geschiitzt,
die FleiBigen aber dafiir benachteiligt werden.
Wo bleiben die Konsequenzen Ihrer Wahlbe-
wegung? Wo bleiben die Konsequenzen Ihrer
Ankindigungen, die Sie schon zu Zeiten des
Bundesprisidentenwahlkampfes in dieser
Richtung getroffen haben?

Es ist eine Umkehrung der Werte, meine
Damen und Herren, wenn heute diejenigen
die hichsten Pensionen beziehen, die nied-
rigsten Pensionsbeitrdge zahlen, diejenigen
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gen aber, die die hochsten Pensionsbeitréige
zahlen, unterm Strich die schlechtesten Pen-
sionen bekommen. Trotzdem besteht keine
Bereitschaft, iiber Fragen einer Systemkor-
rektur und -veranderung ernsthaft zu disku-
tieren. Dort beginnt die Auseinandersetzung
um die soziale Gerechtigkeit!

Ich glaube, dal es auch eine Umkehrung
der Werte darstellt, wenn man immer wieder
den Weg des geringsten Widerstandes geht
und die Leistungen fiir den kleinen Mann
kiirzt, wihrend man die Funktioné&rsprivile-
gien, die ihnen zwar sehr angelegen sind,
aber trotzdem unangebracht sind, weiterhin
aufrechterhdlt und darliber den Mantel des
Schweigens breitet. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Ich glaube, da
es bei allen Fraktionen im Grunde genommen
richtige Erkenntnisse gibt, aber der Mut, das
sozialpolitisch umzusetzen, in den einzelnen
Bereichen auch einschneidende Reformen zu
tiatigen, damit die Biirger das Gefiihl haben,
daB wirklich um eine neue Dimension der
sozialen Gerechtigkeit gerungen wird, dieser
Mut zum Handeln fehlt halt bisher.

Der Herr Sozialminister ist durch das neue
Bundesministeriengesetz zwar zum Arbeits-
und Sozialminister ernannt worden, in Wirk-
lichkeit wurde er aber ein Arbeitslosenmini-
ster, der sich noch nebenbei Wirtschaftskom-
petenzen arrogiert hat, und zwar Wirtschafts-
kompetenzen, die von zweifelhaftem Charak-
ter sind. Denn die rund 4 Milliarden Schilling,
die Sie fir arbeitsmarktfordernde MaBnah-
men als ,,sonstige Zwecke* disponieren, flie-
Ben in der Hauptsache — das stellt man fest,
wenn man immer wieder nachpriift, was
damit geschieht — eigentlich in Betriebslei-
chen, denen man ein Staatsbegrébnis auf
Kosten der Steuerzahler beschert, denen man
das Sterben verldngert, wo man aber keine
Losung flir die Etablierung und Sicherung
zukunftsorientierter Arbeitsplédtze ermog-
licht.

Ich wei}, Sie haben das gerne, weil Sie
gerne Weihnachtsmann spielen wollen. Ich
sage Thnen aber: Die Zeit der Weihnachts-
manner ist vorbei. Niichterner Zuschnitt, rea-
listische Betrachtung und Sparsamkeit dort,
wo bisher die Dinge in die falsche Richtung
gelaufen sind, dafiir aber Entlastungsmaf-
nahmen fiir jenen Bereich der Wirtschaft, wo
nicht der Weihnachtsmann kommen, sondern
wo man die Leute nur arbeiten lassen mub,
damit der Erfolg sichergestellt ist. (Beifall bei
der FPO.)

Jetzt war es wieder so typisch. Es geht
Thnen bei der Arbeitsmarktforderung das
Geld aus. Was sagen Sie? Es gibt einen Topf
der Insolvenzentgeltsicherung, da haben die
Betriebe viel eingezahlt, da kénnten wir eine
Milliarde abzweigen. Damit kann Ihr Stil des
Weihnachtsmannes wieder fortgesetzt wer-
den.

Ich glaube, verniinftiger wire es, zu sagen:
Denken wir doch in der Sozialpolitik einmal
um! Ich gebe dem Kollegen Stummvoll recht,
wenn er sagt: Verzichten wir doch darauf, daB
der Herr Sozialminister Wirtschaftsférderung
mit zweifelhaftem Charakter machen muf!
Verzichten wir auf jene zwei, drei Milliarden
Schilling, die dort hineinflieBen, und ordnen
wir sie einer Steuersenkung zu, die zu mehr
Wettbewerb, aber wahrscheinlich auch zu
mehr Beschiftigung fiihren wiirde, weil sie
jene Betriebe begiinstigt, die lebensfédhig, die
konkurrenzfahig sind und die dadurch leich-
ter expandieren, anstatt sie dort hineinzuin-
vestieren, wo wir in zwei, drei Jahren die
Katastrophe nicht abwenden koénnen! Das
sollte man iberlegen! Man muf} einfach den
Mut haben, iber die neue Mittelverwendung
verniinftig zu reden und Steuersenkungen
statt Subventionen ernsthaft anzugehen, so
wie das auch die OVP immer wieder gefordert
hat. Aber kaum sitzt sie in der Regierung, ver-
giBt sie alle ihre guten Vorsitze. Kohlmaier
kriegt einen Maulkorb umgehingt, Schwim-
mer stimmt iberall mit, und die Dinge sind
wieder beim Besseren.

Ich glaube, meine Damen und Herren, da
liegt die Verantwortung wirklich bei allen
Fraktionen. Das Beispiel verstaatlichte Indu-
strie beweist uns ja, dall wir zumindest — ich
will das jetzt gar nicht parteipolitisch zuord-
nen — mit dem Glauben, durch Direktforde-
rung in der Wirtschaft Erfolge zu erzielen,
einfach nicht reiissieren kénnen.

Die VOEST-Alpine hat in einem Zeitraum
von 1981 bis 1986 Direktzuschiisse in der
Hohe von 22 Milliarden Schilling bekommen.
Sie hat in dieser Zeit 9 700 Arbeitsplatze ver-
loren. Das heifit, pro subventionierten
Arbeitsplatz, der verloren worden ist, muBiten
2,3 Millionen Schilling aufgewendet werden.
(Abg. Dr. Ko hlm aier: Sie haben dem allen
zugestimmt! Das ist ja unglaublich!)

Herr Kollege Kohlmaier! Sie sind der letzte,
der jetzt einen Zwischenruf machen darf.
Denn wenn ich sage, ohne parteipolitische
Zuordnung sollten wir uns fragen, wie wir das
gesamte Forderungswesen, die gesamte Steu-
erpolitik neu dimensionieren kénnen, dann
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soll man nicht davon reden, daf3 die Freiheitli-
chen 1983 16 Milliarden beschlossen haben
und Sie im Jahre 1978 vielleicht bei 15 Milliar-
den mitgestimmt haben und jetzt bei 50
zustimmen miissen. Darum geht es ja gar
nicht! (Abg. Dr. Schwimm er: Eine Frage!)
Fragen Sie mich nachher. (Abg. Dr.
Schwimmer: Uberall dort, wo Sie mitge-
macht haben, darf man nicht parteipolitisch
zuordnen, iiberall dort, wo Sie nicht mitge-
macht haben, teilen Sie aus! Das ist eine bil-
lige Methode!)

Ich wollte Thnen doch nur eine Briicke
bauen, damit Sie heute nicht so unglaubwiir-
dig zu all dem ja und amen sagen miissen,
was Sie friiher abgelehnt haben. (Abg. Dr.
Schwimmer: Ich werde das schon begriin-
den!) Ich wollte Ihnen nur die Méglichkeit bie-
ten, Ihre verbalen Ausritte der Vergangenheit
ein bichen zu vergessen und konstruktiv zu
argumentieren, wie ich es tue. (Beifall bei der
FPO. — Abg. Dr. Schwimmer: Ich werde
zu allem stehen, was ich hier gesagt habe!)

Wenn Sie wirklich zu allem stehen wollen,
Kollege Schwimmer, dann darf ich Sie fragen,
wie es zum Beispiel damit ausschaut: Sie
haben am 16. Dezember 1985 gesagt: Peinlich
daran ist nicht, daB die OVP das aufzeigt, son-
dern peinlich ist, daBl zum Beispiel die Pensio-
nisten und die Armsten unter ihnen mit gerin-
geren Pensionserhthungen und mit vorent-
haltenen Heizkostenzuschiissen den Preis fiir
die zu eng gewordene Zwangsjacke bezahlen
miissen.

Sie haben dann diesbeziiglich Antrége
gestellt. Jetzt bei den Verhandlungen haben
Sie jedoch vollig darauf verzichtet, dal die
Heizkostenzuschiisse auch zum Gegenstand
der zu erwartenden Pensionsanhebungen
1987 gemacht werden. Der Herr Sozialmini-
ster hat uns im Ausschuf gesagt,die OVP hat
das nicht verhandelt. (Abg. Dr. Schwim -
mer: Hat er nicht gesagt! Herr Haider, Sie
héren immer nur sich selber zu, Sie hdren nie-
mand anderem zu!) Er ist heute unwahr-
scheinlich nervos. (Weitere Zwischenrufe.)

Sie sollten, wenn Sie dann drankommen,
die Frage, wie das mit den abgelehnten Pen-
sionsreformen ist, beantworten. Sie haben
1985 die Pensionsreform, von der diese Regie-
rung jetzt auch lebt, weil sie die Finanzie-
rungsgrundlage in den néchsten Jahren noch
verbessert, abgelehnt und in Bausch und
Bogen vertan. Sie haben folgendes gesagt:

Man mu8 sich die Frage stellen: ,,Waren die
Opfer sinnvoll, die Beitragszahler und Pensio-
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nisten zu erbringen gehabt haben? Hat die
Regierung diese Opfer mit einer besseren
Wirtschafts- und Finanzpolitik honoriert, oder
ist weitergewurstelt worden? Hat man weiter
zugesehen, wie Staatsbetriebe defizitir und
immer mehr zum Faf} ohne Boden werden,
und gemeint, die Pensionisten und die Bei-
tragszahler werden schon wieder zahlen
durch hoéhere Beitrdge und schlechtere Pen-
sionen?‘ (Abg. Dr. Schwimmer: Es ist mit
blauen Ministern weitergewurstelt worden,
da haben Sie recht!)

Frage: Wenn Sie das alle nicht wollen, wo
sind dann Thre Antrége, jetzt diese Pensions-
reform — wie Sie angekiindigt haben — riick-
gangig machen zu wollen, zuriickzunehmen?
Wann haben Sie Herrn Dallinger gesagt: Neh-
men wir diese Pensionsreform zuriick, sie ist
untauglich!? Das haben Sie nicht getan. Sie
nehmen das Geld, das Sie friiher abgelehnt
haben, damit Sie aus lhrer eigenen Malaise
der Sozialpolitik herauskommen. Das ist die
Doppelziingigkeit  Threr  Argumentation.
Solange Sie keine Verantwortung haben, wis-
sen Sie alles besser, in dem Augenblick, in
dem Sie Verantwortung tragen, nehmen Sie
zwar das Geld, distanzieren sich aber in
unglaubwiirdiger Weise von Thren eigenen
vorherigen Positionen. (Beifall bei der FPO.
— Zwischenruf des Abg. Dipl.-Ing. Flicker.
— Zwischenbemerkung des Bundesministers
Dallinger)

Herr Sozialminister! Sie sind ja auch ein
Meister des Argumentierens. Sie machen es
innerhalb einer Woche. Sie sagten am
11. Februar laut ,,Kurier" — wortliches Zitat
—, Sie seien fiir eine volle Besteuerung der
Arbeitslosenversicherungsgelder. (Bundesmi-
nister Dallinger: Das habe ich nicht
gesagtl) Wortliches Zitat!

Drei Tage spiter sagt er gegeniiber der
,Arbeiter-Zeitung' auf die Vermutung hin,
man habe Sie offensichtlich veranlaf3t, das
zuriickzunehmen: Davon war nie die Rede, es
ist nur diskutiert worden! Solche Dinge haben
Sie nicht zum ersten Mal gemacht. Sie lassen
einen Luftballon steigen und sagen dann:
Davon war nie die Rede! Das kennen wir
schon. Sie testen zunichst einmal das Klima,
dann versuchen Sie, den geordneten Riickzug
anzutreten. Also wir haben uns alle nichts
vorzuwerfen. (Bundesminister Dallinger:
Da schau! — Heiterkeit bei OVP und SPO. —
Zwischenrufe.)

Ich glaube, es geht darum, Herr Sozialmini-
ster, daf} Sie auch die Bereitschaft haben, das
zu akzeptieren. Selbstverstindlich geht es fiir

57 von 191




58 von 191

11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

1242 . Nationalrat XVIL. GP — 11. Sitzung — 25. Marz 1987

Dr. Haider

uns alle darum, die Positionen zu iiberpriifen,
inwieweit wir auch bei den derzeitigen Bud-
getstrukturen sinnvolle Schritte eingeleitet
haben.

Daher sage ich noch einmal: In der Ver-
staatlichten, VOEST-ALPINE, bei 9 000 verlo-
renen Arbeitsplatzen pro verlorenem Arbeits-
platz 2,3 Millionen Schilling an Subvention
aus dem Budget, das ist erniichternd. Fir die
VEW gilt das gleiche: Von 1981 bis 1986 10,9
Milliarden Schilling — da ist auch Ihr Geld
aus der Arbeitsmarktverwaltung mit dabei —,
8 000 Arbeitsplédtze verloren, pro verlorenem
Arbeitsplatz ein Aufwand von 1,4 Millionen
Schilling. Das ist natiirlich bitter.

Ich glaube, daran sieht man auch, dafl diese
Art der Wirtschafts- und Sozialpolitik an
ihren Grenzen angelangt ist. Lacina hat es ja
kiirzlich in einer Pressekonferenz auch
gesagt. Daher sollten wir die miihsam erarbei-
teten Steuergelder, die uns die Biirger zur
Verfiligung stellen, in Zukunft nicht so einset-
zen, dafl wir Strukturen zementieren und
Wirtschaftsfriedhdfe schaffen, die wir nicht
mehr retten kénnen, sondern wirklich tiberle-
gen, wie man zu einem mutigen und glaub-
wiirdigen Schritt einer Steuerreform kommt,
so wie das andere européische Staaten getan
haben.

Das wichtigste fiir einen Arbeitsminister
ist, Arbeit zu schaffen, Beschaftigungsquoten
zu erhohen, anstatt Arbeitslosenquoten zu
stabilisieren. Das muB doch Ihre Aufgabe
sein! Dort mufl doch eigentlich Ihr ... (Zwi-
schenruf der Abg. Mag. Brigitte Ederer.)
Nein, nicht die Arbeitslosigkeit verwalten,
Frau Kollegin, sondern Beschiéftigung schaf-
fen. Das mull das primére Ziel einer Regie-
rung sein! Das haben Sie leider in IThrem Koa-
litionspakt nicht deutlich genug zum Aus-
druck gebracht. Sie reden von Budgetsanie-
rung, aber nicht mehr von der Riickeroberung
der Vollbeschéftigung. Und das ist der Fehler!
(Beifall bei der FPO.)

Gerade der Streit um die Erhéhung der
Arbeitslosenversicherungsbeitrage, zu dem
man auch aufgrund der derzeitigen aktuellen
Situation einen Gedanken formulieren muf,
ist wirklich ein Musterfall des Verwirrspiels.
Im Pakt der OVP mit der SPO steht folgendes:
Es wird auBerdem die Ubertragung des der-
zeit vom Bund getragenen Aufwandes im
Rahmen der Arbheitsmarktverwaltung in die
zweckgebundene Gebarung angestrebt.

Das ist ein vollig harmloser Satz. Nur: Er
hat zur Konsequenz, dafl das, was bisher aus

dem Bundesbudget fiir die Verwaltung der
Arbeitsmarktbehdrden zur Verfiigung gestellt
wurde — das sind immerhin 700 Millionen bis
800 Millionen Schilling —, nicht mehr gezahlt
wird. Nicht fiir eine Verbesserung der Situa-
tion der Arbeitslosenfinanzierung, nicht fiir
eine Verbesserung der Arbeitsmarktforde-
rung braucht der Herr Sozialminister jetzt
mehr Geld, sondern in erster Linie deshalb,
weil der Bund eine Pflichtaufgabe nicht mehr
erfiillen will, weil die Koalition elegant verein-
bart hat, daBl sie maximal 800 Millionen Schil-
ling dort abzweigen will. Jetzt muf3 er sich
natiirlich eine Bedeckung suchen. Also muf3
er entweder einen Solidaritdtsbeitrag kon-
struieren oder einen erhohten Arbeitslosen-
versicherungsbeitrag einfiihren. Und das,
glaube ich, sollte eigentlich am Beginn der
Diskussion stehen!

Der Bund ist nicht mehr in der Lage oder
nicht mehr bereit, seine Verpflichtungen, die
er gegeniiber der Arbeitsmarktverwaltung
hat, zu erfiillen. Deshalb miissen die Leute
jetzt mehr zahlen. Das haben Sie bisher
immer verschwiegen.

Wichtiger und richtiger wére es, bei einer
solchen Diskussion zu fragen: Was kann man
denn tun, um das Ganze 6konomischer und
billiger zu gestalten? — Die Miflbrduche
abstellen, zum Beispiel.

Sie haben im Ausschuf] selbst gesagt: Na ja,
viel geben die Miflbréduche nicht her, das sind
maximal 300 Millionen Schilling. Wenn Sie
schon sagen, dafl das maximal 300 Millionen
Schilling sind, dann sind es wahrscheinlich eh
500 Millionen, weil Sie ja in diesen Bereichen
eher zu Untertreibungen neigen. Daher,
meine ich, ist es wirklich eine GroéBenord-
nung, iiber die man reden sollte.

Wie werden Sie die MiBbrauche bekamp-
fen, bevor Sie die Biirger neuerlich zur Kasse
bitten und ihnen einen Solidaritdtsbeitrag im
Sinne einer neuen Steuer abverlangen,
obwohl diese Regierung versprochen hat,
keine neuen Steuern in dieser Regierungspe-
riode einzufiihren?

Wie konnte man das Arbeitslosengeld
gerechter gestalten? — Wir sind uns doch
einig, daf da vieles danebenléduft. Warum
sollte man nicht den Mut haben, zu sagen:
Verlangern wir den Bemessungszeitraum, um
die Spekulationen zu verhindern. Natiirlich
werden ein paar dariiber schimpfen, aber im
Grunde genommen wird das Ganze gerechter.
Denn es kann ja nicht so sein, daB derjenige,
der sechs Monate im Jahr arbeitet, durch den
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Jahresausgleich einkommenspolitisch besser
gestellt ist als derjenige, der ein ganzes Jahr
gearbeitet, keinen Krankenstand in Anspruch
genommen und sich angestrengt hat und
niemandem zur Last gefallen ist.

Es wire auch zu iiberlegen, die Lohnklas-
sen abzuschaffen, Herr Sozialminister. Das
wiirde auch ein biichen mehr Gerechtigkeit
zwischen den einzelnen Arbeitslosen in den
unterschiedlichen Einkommensbereichen
schaffen.

Es wére meines Erachtens auch notwendig,
die Zumutbarkeitsbestimmungen, wie sie im
Arbeitslosenversicherungsgesetz  verankert
sind, einmal wirklich anzuwenden und nicht
immer nur zu sagen: Ja das geschieht eh! Es
geschieht in Wirklichkeit nicht. Es wird nicht
der Versuch unternommen, jenen, die arbeits-
unwillig sind, deutlich zu machen, daf3 es
zumutbare Arbeiten gibt, die zu machen sind,
und wenn sie diese nicht machen wollen, sie
dann eben in den nédchsten Wochen auf eine
offentliche Unterstiitzung verzichten miissen.
Denn warum soll derjenige, der sich vermit-
teln 1aBt und dann Arbeit hat, mit seinen
Steuern wieder eine Reihe von Tachinierern
finanzieren, die sich das Arbeiten abgewodhnt
haben, weil es so moglich ist. (Bundesminister
Dallinger: Nein, nicht aus Steuern, aus
Versicherungsbeitrégen!)

Entschuldigen Sie, einen Arbeitslosenversi-
cherungsbeitrag zahlt er. Und wenn Sie mit
Threm Geld nicht auskommen, dann greift
man halt in den Steuertopf. 700 Millionen
Schilling fiir die Arbeitsmarktverwaltung
kommen ja aus dem Steuertopf, das miissen
Sie zugeben. Die wollen Sie jetzt nicht mehr
zahlen. Das sind keine Direktbeitréige, die Sie
sich bisher dort geholt haben.

Eine andere Frage: Arbeiterkammerumla-
gen. Es wurden in den letzten Jahren laufend
Beitragsgrundlagen erhoht. Die sind ganz
enorm gestiegen, und zwar auf mehr als
25 000 S. Meine Damen und Herren! Da haben
ja die Kammern mitprofitiert. Die Arbeiter-
kammern haben dadurch automatisch
erhohte Umlagen kassiert.

Was ist mit den vielen Millionen geschehen,
die da zusétzlich kassiert worden sind? Gehen
die wirklich alle in die Biirokratie? Ware es
nicht ein Akt der Solidaritat, einmal zu fra-
gen: Konnte nicht die eigene Berufsvertre-
tung, konnten nicht die Arbeiterkammern
diese Mehrertrdge aus der Steigerung der
Beitragsgrundlagen als Beitrag zur Beschafti-

gungspolitik oder zur Losung des Problems
der Arbeitslosenversicherung leisten?

Das ist ein Denkanstof}, iiber den man ein- -

mal reden sollte. Ich kann mich noch daran
erinnern, daf3 1982, als wir hier im Parlament
eine Debatte zum Problem der Jugendarbeits-
losigkeit gehabt haben, Prasident Czettel sehr
engagiert gesagt hat: Auch wenn wir jetzt die
Beitragsgrundlagen erhdhen, werden wir all
das, was mehr hereinkommt, fiir die Finanzie-
rung der und fiir den Kampf gegen die Ju-
gendarbeitslosigkeit verwenden. — In Ord-
nung! Ich habe nur nichts davon bemerkt. Ich
wiirde mithelfen, Budgetprobleme auf diese
Weise zu l6sen und damit zusétzliche Bela-
stungen unserer Mitbiirger auszuschalten.

Oder: die Frage der Einschrankung der
Arbeitsmarktinformation. Herr Bundesmini-
ster! Sie haben trotz angekiindigter Sparsam-
keit die Budgetmittel fiir die Arbeitsmarktin-
formation noch einmal um ein paar Millionen
hinaufgesetzt. Im Budgetprovisorium sind es
eh schon 130 Millionen gewesen. Jetzt sind
wir bei 138 Millionen angelangt — dafiir, daBl
Sie eine Masse von Druckwerken produzie-
ren. Ich habe gestern einen meiner Mitarbei-
ter gebeten, er mdge vom Arbeitsamt in Wien
einmal ein paar Broschiiren holen. Er hat
angerufen und gefragt, ob er Unterlagen und
Broschiiren haben kann. Daraufhin hat ihm
der dort am Telefon befindliche Mitarbeiter
der Arbeitsmarktverwaltung gesagt: Na wol-
len Sie mit einem Lastwagen kommen und
das abholen? Da gibt es so viele verschiedene
Broschiiren, so viel Papier, wo sich wirklich ..
(Bundesminister Dallinger: Das ist gutl)
Das ist nicht gut! (Bundesminister Dallin -
g er: Information ist gut!) Fiir die Druckindu-
strie ist das gut. Da stellt sich die Frage: Wer
soll denn das bitte alles noch wirklich lesen
konnen? (Bundesminister Dallinger: Die
Betroffenen!)

Ja, wenn man so lange arbeitslos ist, da3
man Zeit zum Lesen hat, dann wird man viel-
leicht dazu kommen, Thre Schriften zu lesen.
Die Frage ist ja nur, ob das der Sinn des Gan-
zen ist oder ob wir nicht beim Papier ein bis-
serl sparen sollten und gleichzeitig auch bei
der Werbung, die Sie titigen, denn mit Ihren
Plakatinitiativen, wo es heif3t: ,,Wir tun etwas
gegen die Frauenarbeitslosigkeit!* helfen Sie
keiner Frau, die arbeitslos ist. Nehmen Sie
doch lieber die Millionen her und setzen Sie
sie ein im Kampf gegen die Arbeitslosigkeit,
fiir eine verniinftige Wirtschaftspolitik, damit
es mehr Beschaftigungsmoglichkeiten gibt.
Das ist Hilfe — aber nicht Biirokratievermeh-
rung! (Beifall bei der FPO.)
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Weil Sie so viel Geld fiir diese Information
ausgeben, einschliellich der Werbung der
Arbeitsmarktverwaltung, haben Sie gekiirzt:
die Mobilitdtsforderungsmittel, die Mittel fir
die Arbeitsmarktausbildung, flir die Lehr-
und Berufsvorbereitung und — wie ich schon
gesagt habe — fiir die Behinderten. In diesem
Zusammenhang bringe ich daher folgenden
Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Haider, Haupt, Dr. Helene
Partik-Pablé zur Regierungsvorlage betreffend
das Bundesfinanzgesetz fur das Jahr 1987 (10 der
Beilagen) — Beratungsgruppe Vil (soziale Verwal-
tung) betreffend Reduzierung des Werbeaufwan-
des der Arbeitsmarkiverwaitung.

Wie aus dem Arbeitsbehelf zum Bundesfinanz-
gesetz 1987 hervorgeht, ist im Rahmen der Bud-
getansétze fir , Arbeitsmarktpolitische Mafnah-
men geméaB AMFG" (Paragraph 1/1551) vorgese-
hen, die Ausgaben fir Arbeitsmarktinformation
auf 138,4 Millionen Schilling zu erhéhen, wobei
der GrofBteil dieser Mittel fiir Information und Wer-
bung dienen soll.

Dieser Aufstockung steht auf der anderen Seite
eine wesenlliche Kurzung des Programmes fur
Behinderte gemdB § 16 AMFG gegentiber.

Die unterzeichneten Abgeordneten sind der
Ansicht, daB gerade angesichts der sonst von der
Bundesregierung angekindigten sparsamen Bud-
getpolitk eine Erhéhung der Mittel fir Inserate,
Plakate und so weiter unangebracht ist und auch
keinerlei Beitrag zur Bekdmpfung der Arbeitslo-
sigkeit darstellt. Im Interesse eines effektiveren
Einsatzes der zur Verfigung stehenden Gelder
stellen sie daher den

EntschlieBungsantrag

Der Natfonairat wolle beschlieBen: Der Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales wird ersucht, bei
der Vollziehung des Budgets der Arbeitsmarktver-
waltung die Ausgaben fiur Information und Wer-
bung gegeniber dem vorgesehenen Programm
wesentlich zu reduzieren und die dadurch freiwer-
denden Mittel fiir die Férderung der Beschifti-
gung von Behinderten einzusetzen.

Ich darf Sie bitten, diesen Antrag wohlwol-
lend zu beurteilen und entsprechend zu unter-
stiitzen.

Zuletzt gestatten Sie mir auch ein Wort zur
Zeitbombe Pensionsreform, die ebenfalls
schon tickt. Es belustigt uns Freiheitliche
lUberhaupt nicht, wenn Sie im Grund genom-

men bei Ihrer Koalitionsvereinbarung dieses
Thema vornehm umschrieben, sich aber nicht
geeinigt haben. Denken wir einmal nach, wie
es gehen konnte!

Wir haben in den néchsten Jahren folgende
Situation: einen sinkenden Anteil der Er-
werbstétigen, steigende Pensionistenzahlen,
einen liangeren Verbleib der Kinder und
Jugendlichen in den Schulen, sinkende Geb-
urtenraten, Schwierigkeiten bei der Budgetfi-
nanzierung, um aus dem Budget laufend stei-
gende Zuschiisse zur Pensionsfinanzierung
geben zu konnen. Das heifit, daB3 die mittelfri-
stige Tendenz dazu fiihrt, da3 wir fiir den
Sozialversicherungsbereich und fiir die Abga-
ben aus den Léhnen und Gehéltern mit einem
Anteil von 35 bis 50 Prozent rechnen miissen.
Das ist vollig irreal. Wir kdnnen da zu einer
Entwicklung kommen, die zur Folge hat, dal
die Arbeitnehmer etwa 50 Prozent oder
40 Prozent ihres monatlichen Bezuges able-
gen miissen, um die Sozialversicherungsbei-
trége in den verschiedenen Formen entrich-
ten zu kénnen.

Ich glaube daher, Herr Bundesminister, dal3
mehr notwendig sein wird, als nur Absichtser-
klarungen abzugeben. Ich glaube, da wirk-
lich jene Reformschritte notwendig sind, die
1988 zur Stabilisierung des Budgets fiihren
sollen. Da haben Sie nicht mehr viel Zeit. Sie
werden jetzt endlich einmal etwas vorlegen
miissen. Sie sind ja nicht mehr so jung im
Amte, sodafl IThnen dieses Thema fremd ist.
Aullerdem gibt es eine Reihe von Vorschla-
gen, Nur halten Sie sich immer bedeckt und
wollen nicht klar sagen, wie es langgeht, weil
Sie hoffen, noch ein paar Jahre iiber die Run-
den zu kommen, um den Biirgern nicht die
Wahrheit sagen zu miissen und gleichzeitig
auch den von Ihnen mitbetreuten Bereich der
Sozialversicherungsanstalten ein biichen
schonen zu konnen.

Tatsache ist, daB wir in Osterreich, europa-
weit gemessen, einen Rekord bei den Friih-
pensionisten haben, daB wir einen Rekord bei
den subventionierten Pleitebetrieben haben
und daB3 wir einen Rekord bei den Arbeitslo-
sen haben wie nie zuvor und sich das alles
auch auf die Alterssicherung sehr negativ
auswirkt. Wenn man bedenkt, dal im Jahre
1975 von der Gruppe der 60- bis 65jdhrigen
maéannlichen Geschlechts noch 37,2 Prozent im
Erwerbsleben gestanden sind, zehn Jahre
spéter aber aus diesen 37,2 Prozent 19,5 Pro-
zent geworden sind, dann mufl man sagen:
Das ist eine Zeitbombe, die tickt. Bei den
Frauen schaut das nicht anders aus. Wir sind
also Weltspitze, was die Friihpensionen
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betrifft, und das macht auch zu einem Gro8-
teil die Problematik der Finanzierung aus. In
der Bundesrepublik Deutschland betrdgt der
Anteil der 60- bis 65jahrigen am Erwerbsle-
ben immerhin noch 35 Prozent, in Italien
37 Prozent, in GroBbritannien 57 Prozent und
in dem sozialpolitisch immer wieder als Vor-
bild hergenommenen Schweden 68 Prozent;
bei uns sind es 19,5 Prozent.

Da, meine Damen und Herren, beginnen
wirklich die harten Auseinandersetzungen
um gerechte Losungen. Wir wissen, daf3 es da
um politisch mutige Entscheidungen geht, vor
denen wir uns nicht driicken werden, wenn es
darum geht, langfristig auch die Pensionen in
Ordnung zu bringen. Wir wollen nicht davon
reden, dafBl die Losung darin liegen wird — so
wie das etwa im Koalitionsiibereinkommen
angeklungen ist —, dal man sagen wird: Es
miissen bei den Friihpensionen irgendwie
Einschrankungen vorgenommen werden. Die
Ruhensbestimmungen bei den Doppelpensio-
nen miissen verschirft werden. Die Ersatzzei-
tenanrechnung mulB} verschlechtert werden,
vor allem fiir die Studenten; da fragt sich nur,
fiir welche, denn diejenigen, die selbst noch
Studiengeld gezahlt haben, fallen ja auch dar-
unter, oder es werden andere Kriterien herge-
nommen werden. Das alles ist ja eine Menge
politischer Sprengstoff. Daher glaube ich, dafl
man es nicht nur von der Leistungsseite ange-
hen kann, sondern man muf3 meines Erach-
tens auch die Bereitschaft haben, das Funk-
tiondrsparadies im Bereich der Sozialversi-
cherungen anzugreifen.

Ich weiB}, daB das von vielen mit wenig
Begeisterung aufgenommen wird, wenn man
dariiber redet. Aber seien wir doch ganz ehr-
lich! Sie, Herr Sozialminister, haben bisher
eine wesentliche Bremsfunktion gehabt, daf3
es im Bereich der Sozialversicherungsanstal-
ten nicht zu den notwendigen Reformschrit-
ten gekommen ist, die schon vor fiinf, sechs
Jahren in den Fachzeitschriften der Gewerk-
schaft und der Arbeiterkammer diskutiert
worden sind. Sie schiitzen Ihre Funktionére
zu Unrecht auf Kosten der Leistungsmoglich-
keiten fiir die Altersversorgung unserer Mit-
birger. Sie sind quasi der Portier, der Wéch-
ter, im Funktionérsparadies, der keinen hin-
einléBt, der dort etwas dndern will. Jeder darf
hinein, der bereit ist, dort mitzuspielen.

Es gibt viele Dinge, die da in Ordnung zu
bringen sind. Es gibt 29 verschiedene Sozial-
versicherungsanstalten, wo viele das gleiche
tun, aber alle eine eigene Verwaltung haben,
eine eigene Biirokratie, eigene Funktionire,
eigene Datenverarbeitungssysteme, damit sie

ja nicht miteinander zusammenarbeiten miis-
sen. 6 000 Millionen Schilling Verwaltungsauf-
wand im Jahr ist ungeheuerlich, wenn man
bedenkt, dal unsere Ausgleichszulagenrent-
ner 6,5 Milliarden jahrlich bekommen. Das
heiBt, wir geben fiir die Verwaltung der
Sozialversicherung bereits soviel Geld aus,
wie wir fiir alle Ausgleichszulagenrentner auf
den Tisch legen. 176 Direktoren gibt es in die-
sen 29 Sozialversicherungsanstalten, das
heil3t, daB auf 153 Mitarbeiter bereits ein
Direktor kommt. Lege ich das auf den Bun-
desdienst um, dann diirfte es im Bundes-
dienst nicht 80 Sektionschefs geben, sondern
dann miiite es 1960 Sektionschefs geben,
wenn man da genauso grof3ziigig ware wie bei
den leitenden Funktionen in der Sozialversi-
cherung. Dabei ist auffallend, daB} das insbe-
sondere dort, wo die Wirtschaft etwas zu
reden hat, der Fall ist. In der gewerblichen
Sozialversicherungsanstalt kommt auf 65 Mit-
arbeiter bereits ein Direktor und im offentli-
chen Dienst auf 49 Mitarbeiter bereits ein
Direktor. Das kann doch alles nicht mehr auf-
rechterhalten werden, angesichts der Tatsa-
che, da3 wir nicht wissen, wie in Zukunft der
Alterssicherung wirklich gedient werden
kann. Ich meine daher, da3 diese Art der Ver-
teidigung des Sozialsystems einfach nicht
mehr aufrechterhalten werden kann, daf3 Sie
endlich einmal den Mut haben miissen, auch
zu sagen, wie Sie dort Ordnung machen wer-
den.

Die vielen ehrenamtlichen Funktionére,
Herr Sozialminister, die fiirstliche Gehélter
fir ihre sogenannte ehrenamtliche Titigkeit
beziehen, wo gibt es denn das? Wenn jeder
Feuerwehrkommandant, wenn jeder Mitar-
beiter beim Roten Kreuz, wenn jeder Mitar-
beiter in einem Kulturverein sagen wiirde: Ich
will dafiir bezahlt werden, daf3 ich ehrenamt-
lich bin!, wo kdme man denn da hin? Die Her-
ren ehrenamtlichen Funktiondre in den
Sozialversicherungen beziehen fiir Nichtstun
fiurstliche Gehélter — die Arbeit machen
ohnehin diejenigen, die angestellt sind — und
sind noch dazu pensionsberechtigt.

Sie haben noch vor der Wahl eine Regie-
rungsvorlage ausgearbeitet, wo Sie noch ein-
mal den Pensionsstatus der ehrenamtlichen
Funktionire verbessern wollten.

Das ist doch wirklich ein Skandal, was sich
da abspielt! Sie reden von der Sicherung der
Pensionen, sind aber bereit, Privilegien fiir
einige wenige auf Kosten der Allgemeinheit
zu verteidigen. (Beifall bei der FPO.)

Mir ist schon bewulit, daBl wir auch bei der
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OVP wenig Freude erwecken. Der Herr Kohl-
maier als Sozialversicherungsdirektor drgert
sich immer, wenn man sagt, dall Sie eigent-
lich alle miteinander wesentlich besser daste-
hen als die Versicherten bei euch. Ihr mutet
den Versicherten zu, daB sie Leistungskiir-
zungen in Kauf nehmen, ihr mutet ihnen zu,
dafBl sie sich bei den Pensionsbemessungs-
grundlagen bescheiden, Sie selbst jedoch
gehoren einer Klasse der Sozialversiche-
rungsdirektoren an, die 80 Prozent Leistungs-
zulage zusétzlich zu einem sehr schonen
Managergehalt bekommen, eine Leistungszu-
lage, die Ihrer ,Kaste* zugeordnet ist. Jeder
Direktor hat Anspruch darauf, wenn er einen
bestimmten Tatigkeitsumfang hat.

Sie haben die Moglichkeit, eine schone Pen-
sion mit geringen Zusatzbeitrdgen zu bekom-
men, die so wie bei den Beamten konstruiert
ist, und Sie haben sich die Rosinen herausge-
holt, da Sie, obwohl Sie beamtenpensionsahn-
liche Altersversorgungen haben, auch noch
Abfertigungen bekommen. Ja wo gibt es denn
das? Und das sind die Leute, die da liber Pen-
sionskiirzungen, iiber eine Pensionsreform
reden wollen!

Meine Damen und Herren! Das alles sind
Fragen, die wir Ihnen heute ein bi3chen ans
Herz legen wollen. Man muf3 im Zuge einer
wirklichen Neuordnung der Sozialpolitk,
einer Neudimensionierung unseres Sozial-
staates nicht nur dariiber reden, wie man die
soziale Gerechtigkeit zwischen den einzelnen
Bevolkerungsgruppen neu gestalten kann,
sondern man mul auch diejenigen, die bisher
dort Mitverantwortung getragen und selbst
Privilegien in Anspruch genommen haben,
dazu bewegen, zu sagen: Wir sind bereit, mit
gutem Beispiel voranzugehen und zu bewei-
sen, dal es uns ernst ist, daB wir den Sozial-
staat nicht gefdhrden diirfen, nur weil die
Funktionarsinteressen dem entgegenstehen.

Das ist es, was wir von Thnen als Sozialmi-
nister erwarten! Wir werden gespannt der
Diskussion entgegensehen, Herr Sozialmini-
ster, wie Sie erstmals in der Ausiibung dieses
Ihres Amtes bereit sind, die Karten auf den
Tisch zu legen und auch iiber ernste Refor-
men zu reden. (Beifall bei der FPO.) 1403

Prasident Dr. Marga Hubinek: Der soeben
vorgelegte EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Dr. Haider und Genossen ist genii-
gend unterstiitzt und steht daher mit in Ver-
handlung.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Hesoun. Ich erteile es ihm.

14.03

Abgeordneter Hesoun (SPQ): Sehr verehrte
Frau Prasident! Herr Bundesminister!
Geschatzte Damen und Herren! Herr Dr. Hai-
der, ich sage Ihnen vorweg etwas ganz offen:
Sie hétten es nicht notwendig, in einer derart
populistischen Vorgangsweise (Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé: Bei Ihnen ist alles
populistisch!) mit Halbwahrheiten zu operie-
ren, in einer 6ffentlichkeitsslichtigen Art und
Weise etwas anzuklagen, was Sie mitzuver-
antworten haben, denn Sie waren ja dreiein-
halb Jahre in der Regierung. Sie wollten ja, so
hat man das Gefiihl gehabt, nicht weiterregie-
ren. (Abg. Dr. Kohlm aier: Er hétte schon
ganz gerne! — Zwischenruf des Abg. Dr.
Haider.) Keine Frage! Ich habe das noch
nie bestritten. Herr Dr. Haider, ich lasse mich
da gerne unterbrechen, ich bin da immer ganz
offen und sage immer ganz klar meine Mei-
nung.

Ich glaube, ich habe mit allen Fraktionen
eine gute Zusammenarbeit im Sozialausschuf}
praktiziert. Das kann niemand bestreiten. Wir
haben — das, glaube ich, auch sagen zu diir-
fen — in gutem Einvernehmen vieles gemein-
sam verwirklicht. Auch das ist unbestritten.

Selbstverstdandlich gibt es zwischen den
politischen Parteien verschiedenste Arten von
Streitgesprachen. Uber die Vorgangsweise ist
man unterschiedlicher Auffassung, man ist
unterschiedlicher Auffassung iliber die Krite-
rien, die es im politischen Bereich gibt, iiber
die Interessensgruppierungen, die auch im
politischen Bereich zu vertreten sind, und
selbstverstdndlich auch iliber die Verwertbar-
keiten der politischen Aussage, die man ja
ganz gezielt vornimmt.

Aber ich habe immer wieder als Vorsitzen-
der des Sozialausschusses gemeinsam mit
dem Herrn Bundesminister versucht, ein
Gesprachsklima zu schaffen, das es ermog-
licht, das oberste Ziel in diesem Ausschul3 und
auch hier im Plenum — néamlich den Men-
schen wirksam zu helfen, die wir drauien zu
vertreten haben — zu erreichen.

Sicherlich kann man Schuldzuweisungen
vornehmen und den Herrn Bundesminister so
breitflichig angreifen, wie Sie es praktiziert
haben. (Abg. Probst: Kein persénliches
Wort war dabei!) Sicherlich kann man auch
sehr deutlich zum Ausdruck bringen, daf die
verstaatlichten Betriebe von einem Tag auf
den anderen zugesperrt gehéren.

Ich mochte Sie in diesem Zusammenhang
nur um eines ersuchen, Herr Dr. Haider: Stel-
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len Sie sich einmal in einem Betrieb vor etli-
che tausend Menschen hin und erkldren Sie
ihnen von Angesicht zu Angesicht diese Ihre
Meinung. Weil Sie hier Ihr soziales Empfin-
den immer wieder so deutlich — manchmal
auch etwas unklar — zum Ausdruck bringen:
Sagen Sie diesen Menschen von Angesicht zu
Angesicht Ihre Meinung! Denken Sie sich ein-
mal in das Einzelschicksal dieser Familien, in
das Einzelschicksal dieser Menschen hinein,
damit Sie ermessen kOnnen, was Sie mit
Threr hier vor wenigen Minuten zum Aus-
druck gebrachten Aussage an menschlichem
Leid verursachen kénnten. (Abg. Dr. Hai -
der: Wo?)

Wenn Sie sagen, Herr Dr. Haider, wir
haben zuviel in den verstaatlichten Bereich,
in die VOEST, in die VEW-Bereiche in Form
von Subventionen hineininvestiert, dann muf}
ich dem entgegenhalten, dafl damals, zu die-
sem Zeitpunkt, noch niemand gewuft hat,
inwieweit sich die Stahl- oder die Eisenkrise
in den einzelnen Bereichen entwickeln wird.
Niemand hat das vorausgesehen.

Aber es gibt in der Politik immer Wissende,
Besserwissende — und heute gibt es, wie wir
gehort haben, Alleswissende. Das gibt es ganz
einfach nicht in all diesen Formen, wie Sie
diese Frage sehen.

Zu Threr zweiten Aussage; ich mochte mich
nicht im Detail mit Thren Ausfiihrungen
beschéftigen. (Abg. Dr. Haider: Eine Zwi-
schenfrage, Herr Kollege!) Herr Kollege Dr.
Haider! Ich habe auf die Uhr geschaut, Sie
haben 52 Minuten lang gesprochen, und ich
habe kein einziges Mal unterbrochen. Ich bin
ja dafiir. (Abg. Dr. Haider: Ich habe ja
nicht bestritten, daf3 wir alle in uns gehen sol-
len})

Sie haben hier von einer Verschwendungs-
politik im Sozialbereich gesprochen. Dafiir
mochte ich doch etwas mehr Zeit in Anspruch
nehmen und fragen: Was ist denn das eigent-
lich fiir eine ,,Verschwendungspolitik*, die in
den vergangenen Jahrzehnten in dieser Repu-
blik betrieben worden ist? Sie haben den ISG-
Fonds angeklagt. Ist die Schaffung dieses
Fonds nicht eine soziale Gerechtigkeit, die
den Beschiftigten ermdglicht — wenn der
Betrieb in den Ausgleich oder in Konkurs
geht —, daB sie in kiirzestmoglicher Zeit vom
Staat ihre berechtigten Anspriiche erfiillt
bekommen konnen?

Sie wollen das von heute auf morgen
abschaffen, Sie wollen die Menschen wieder
ihrem Schicksal iiberlassen, Sie wollen die

Menschen und ihre Familien jahrelang auf
die Erfillung ihrer Anwartschaften warten
lassen.

Fir uns ist es eine Umverteilungspolitik
gewesen, die wir in den letzten Jahrzehnten
betrieben haben, wenn wir das Urlaubsgesetz
etliche Male geandert haben; es war dies drei-
mal, glaube ich, der Fall. Fiir uns war es eine
Umverteilungspolitik, wenn wir den Mindest-
urlaub auch fiir die &lteren Menschen ver-
wirklicht und ihnen zur Erholung angeboten
haben. Fiir uns war es eine Umverteilungspo-
litik, wenn wir gesagt haben, dafl Krankheit
den Urlaub unterbricht, weil wir den Men-
schen im Urlaub gesund haben wollen und
nicht krank.

Fir uns ist es eine Umverteilungspolitik
gewesen, Dr. Haider, wenn wir den Pflegeur-
laub und verschiedenes mehr an Abfertigung
fiir die Arbeiter verwirklicht haben. Und fir
uns ist es eine Umverteilungspolitik, wenn
wir im Sozialbereich den Karenzurlaub fir
die Frauen — in Etappen — verbessert und
verandert haben.

Ich méchte hier nur schlagwortartig folgen-
des anfilhren, was ich niedergeschrieben -
habe, wahrend Sie gesprochen haben. Wir
haben die Witwenpension, die Kinderbeihilfe,
die Heiratsbeihilfe, die Mietenbeihilfe
geschaffen beziehungsweise verbessert. Wir
haben die ASVG-Novellen — wir werden jetzt
die 43. Novelle verabschieden — durchge-
fiihrt. Wir haben das Arbeitsverfassungsge-
setz, das Invalideneinstellungsgesetz und die
Arbeitslosenversicherungsgesetze dreimal
verbessert.

Ich mochte doch bescheiden darauf verwei-
sen, Kollege Dr. Haider, daf} die sozialistische
Bewegung in dieser Zweiten Republik
38 Jahre lang mitregiert und lange Zeit hin-
durch die Hauptverantwortung getragen hat
und daB3 wir auf die Entwicklung im Sozialbe-
reich, auf die Umverteilungspolitik stolz sind.
Das darf ich hier mit aller Bescheidenheit
zum Ausdruck bringen! (Beifall bei der SP0.)

Denn, was ich hier nur schlagwortartig
angefiihrt habe, was alles in den Sozialberei-
chen, die die Arbeitnehmer betreffen, getan
wurde, darf ich hinzufiigen: Wir haben bei
unserer Sozialpolitik auch die anderen Gesell-
schaftsschichten nicht vergessen. Aber dazu
wird sich sicherlich jemand Berufener zu
Wort melden.

Noch eine Frage mdchte ich hier beantwor-
tet haben, Herr Doktor Haider, nicht weil ich
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mich hier in einer Form angesprochen fiihle,
die negativ ist. Sie haben die Kammerbei-
triage erwiahnt. Ich mochte ganz kurz darauf
replizieren.

Jawohl, die Kammerbeitriage richten sich
nach den Bemessungsgrundlagen. Aber ich
wiirde Sie doch dringend ersuchen, unser
Jahrbuch zur Hand zu nehmen, wo bis auf
den letzten Groschen genau nachgewiesen ist
und nachgelesen werden kann, in welche
Richtung, wofiir und fiir wen sich diese Bei-
tragsgrundlage rechnet.

Ich sage das jetzt nicht, um hier damit Lob-
hudelei zu betreiben, aber ich darf Sie darauf
aufmerksam machen, dal wir bei einer
bestimmten Grenze einen Strich gezogen
haben. Ich weil nicht, wie es die anderen
Arbeiterkammern praktizieren. Ich darf fir
meine Kammer in Anspruch nehmen, dafl wir
jedem Behinderten, der sich ein Auto kauft,
einen ZuschuB von der Arbeiterkammer Nie-
derdsterreich gewahren. Jedem Behinderten!
Selbstverstandlich ist es nicht der halbe
Betrag fiir ein x-beliebig gro3es Auto. Aber es
ist immerhin ein ansehnlicher Betrag, der den
Menschen in die Lage versetzt, sich gewisse
Inneneinrichtungen fiir dieses Fabrikat
machen zu lassen, wozu man ihm sozusagen
damit behilflich ist. (Beifall bei der SPO.)

Geschiatzte Damen und Herren! Damit
mochte ich schon zu meinen eigentlichen Aus-
fiihrungen kommen.

Der Berichterstatter hat angefiihrt, daBl die-
ser Bundesvoranschlag 1987 — wie konnte es
anders sein — ein Schritt in die Richtung
Budgetkonsolidierung ist, aber gleichzeitig
damit auch die soziale Sicherheit in Zukunft
gewahrleistet ist.

Sie haben angefiihrt, daf die Kontinuitéat
durch unseren Bundesminister Dallinger
gewdhrleistet ist. Ich sage Ihnen ganz offen —
nicht, um hier Schmeicheleinheiten zu verge-
ben —: Wir sind stolz darauf, dal der Herr
Bundesminister Dallinger auch in dieser
Funktionsperiode wieder Sozialminister ist,
denn diese Kontinuitdt und Zielstrebigkeit,
die er bisher in die Sozialpolitik eingebracht
hat, sind Garantien dafiir, daB wir auch in
Zukunft sozial abgesichert sein werden. (Bei-
fall bei der SPO.)

Dafl er als Garant angesprochen werden
kann, geschatzte Damen und Herren, beweist
eigentlich schon dieser unter schwierigen
Umstédnden erstellte Voranschlag. Ich sage
das ganz offen. Denn gerade in diesem Bun-

desvoranschlag sind die Sozialausgaben mit
einer Steigerung um 6,3 Prozent beziffert; ein
Prozentsatz — das sage ich hier nicht, um
jemandem etwas mit auf den Weg zu geben,;
ich weifl, wie schwierig es ist, anderen politi-
schen Parteien recht zu geben —, der sich
eigentlich dadurch auszeichnet, dafl der Herr
Sozialminister wochenlang auf diesen Betrag
hingewiesen hat, der notwendig ist, um die
Sozialbereiche auch in Zukunft abzusichern.
Die Zahlen beweisen, dai — obwohl uberall
im Budget das Sparbudget deutlich erkennbar
ist — der Rotstift gerade am Sozialbereich
vorbeigegangen ist, dafl die Sozialausgaben
auch in diesem Jahr gesichert sein werden.
Jetzt konnte der eine oder andere Kritiker
aufstehen und erkldren: Vieles von dem, was
hier als Zuwachs in der Arbeitslosenversiche-
rung angefiihrt wurde, stimmt. Ich bestreite
das gar nicht. Aber auch da muf3 vorgesorgt
werden, auch fiir das, was notwendig ist, miis-
sen zusitzliche Mittel bereitgestellt werden.

Noch etwas mochte ich hier anfithren: Wir
haben auch in wirtschaftlich schwierigen Zei-
ten einiges verwirklicht, vom dem wir nicht
gedacht haben, Kollege Dr. Haider, dal wir es
zustande bringen. Wir wurden in den sechzi-
ger Jahren als ,,Sozialromantiker* verhéhnt,
verspottet, ja man hat uns immer wieder auf
den Kopf zugesagt, wir wollen die parlamen-
tarische Auseinandersetzung in den siebziger
Jahren nur deshalb, um damit Mehrheiten zu
verbinden.

Ich darf Ihnen sagen: Wir haben Visionen,
ja ich mochte sagen, Utopien aus diesen sech-
ziger Jahren verwirklicht. Wir haben seit den
siebziger Jahren wie auf einem Flielband
eine Sozialgesetzgebung installiert, die heute
noch ihre Friichte zeitigt, wahrend weltweit
ein Riickschritt in der Sozialpolitik zu ver-
zeichnen ist und sich weit reichere Lander als
Osterreich von der Sozialpolitik nicht schritt-
weise, sondern, ich mochte fast sagen, sprung-
haft absetzen. -~

Wir werden sicherlich auch in Zukunft
imstande sein, die notwendigen Mittel aufzu-
bringen, um die liberdurchschnittlichen Aus-
gabenzuwichse in den verschiedensten Berei-
chen abzusichern. Wir werden auch in
Zukunft — das sage ich ganz offen und ehr-
lich — versuchen, die Arbeitsmarktpolitik
nicht nur von der Seite des Arbeitslosen zu
betrachten, sondern hier auch jedem Mini-
ster, der sich verantwortlich fiihlt, auch in
Zukunft die Arbeitsplédtze zu sichern, Impulse
mit auf den Weg zu geben. Denn nicht nur auf
der einen Seite, auf der Verliererseite, wenn
ich so sagen darf, bei den Arbeitslosen ist
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anzusetzen, sondern man muf} sich auch dar-
tiber Gedanken machen, wie man zusétzliche
Arbeitspldtze schaffen kann.

Daher ist es notwendig, Beitrage nach wie
vor einzuheben, denn zum Nulltarif, Kollege
Dr. Haider, ist auch im Sozialbereich nichts
zu bekommen. Die Finanzierung dieser Pro-
blemkreise, die wir alle kennen, die wir
ansprechen, mufl auch in der Zukunft Resul-
tate zeitigen.

Ich méchte noch ein Spezifikum hier anfiih-
ren, das der Arbeitslosenversicherung. Auch
da wird in den letzten Wochen und Monaten
eine Vorgangsweise praktiziert, die weit unter
der Giirtellinie liegt und unter dem Niveau,
das den Menschen drauflen zumutbar ist.
Denn es bedeutet kein Wohlbefinden fiir
einen Menschen, wenn er arbeitslos wird. Es
wird von ,,Schmarotzern in einer Art und
Weise gesprochen, daB man sich schimen
muB fiir den Artikelverfasser. Man weil3, daf
zum arbeitslosen Menschen ja auch seine
familidre Umwelt gehort, da die Frau an
dem arbeitslosen Gatten zweifelt, daB das
Kind, das in die Schule geht — ich sage das
innerlich sehr bewegt — und mit den Nach-
barkindern ins Gespréach kommt, von seinem
Freund gefragt wird: Sag einmal, mein lieber
Freund, ist dein Vater ein fauler Kerl, wie es
in den Zeitungen immer wieder steht, weil er
nicht arbeiten geht? So wird doch unter den
Kindern gesprochen. Jetzt vertieft man die-
sen Eindruck nach auBlen hin. Es wird von
Menschen als ,.Schmarotzern“ gesprochen,
Herr Dr. Haider, die in weiten Bereichen
diese Republik errichtet und versucht haben
— ich sage das ganz ehrlich —, einen geradli-
nigen Weg zu gehen. Sie haben es auf keinen
Fall verdient, dal in dieser Art und Weise
iiber sie gesprochen wird. (Beifall bei der
SPO.)

Noch auf einen Umstand mochte ich hin-
weisen, ich méchte aber nicht so lange spre-
chen wie Sie. (Abg. Dr. Haider: Das hat
man in der , Kronen-Zeitung* geschrieben
von den ,,Sozialschmarotzern”, im Dezember!)
Fiir mich ist die ,,Kronen-Zeitung" nicht das
ABC und nicht das Vollendete. Warum soll ich
mich also damit auseinandersetzen?

Ich mdchte nur noch auf einen Umstand
hinweisen, und zwar sehr sachbezogen. Ich
will mich nicht mit dem Problemkreis ausein-
andersetzen, der mir hier oktroyiert werden
soll.

Herr Dr. Haider! Nahezu in allen Landern
ist es iiblich, da jene MaBnahmen, die von
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allgemeinem Interesse sind, auch von der All-
gemeinheit finanziert werden. Wer in diesem
Raum behauptet, daB die Bekdmpfung der
Jugendarbeitslosigkeit, die in jedem Aus-
schull zentrales Thema war, nicht ein wich-
tiges Aufgabengebiet fiir jeden Parlamenta-
rier sein muf, der ist meiner Meinung nach
fehl am Platz.

Dem mochte ich ein zweites hinzufiigen,
und das will ich Ihnen ein bisserl deutlicher
sagen.

Da allgemein bekannt ist, da in dem kon-
servativen Land GroBbritannien, aber auch in
Frankreich, diesem Sachverhalt dadurch
Rechnung getragen wird, daB zum Beispiel
bei der Arbeitsmarktpolitik in diesen beiden
Landern hundert Prozent ersetzt werden, daf
in den USA 87 Prozent dieser Mittel vom
Bund aufgebracht werden und in Osterreich
nur 22 Prozent, ist daraus der Schlu3 zu zie-
hen, da wir noch groBe Schritte machen
miissen, um nur anndhernd an diese Werte
der genannten Industriestaaten zu kommen.

Es ist sicherlich richtig, dal der Kampf
gegen die Arbeitslosigkeit ein nationales Pro-
blem darstellt.

Geschéatzte Damen und Herren! Ich méchte
diese Einleitung dazu benlitzen, darzustellen,
was der Herr Sozialminister immer wieder als
verteilungspolitische Probleme in die Diskus-
sion bringt. Immer wieder kann man hoéren,
daB es einen Sturm der Entriistung gibt, wenn
der Herr Sozialminister die Meinung vertritt,
daB es in dieser schwierigen wirtschaftspoliti-
schen Lage dazugehort, daBl sich jeder in
diese schwierige Situation hineindenkt, hin-
einfiihlt und auch bereit ist, sich hier im Soli-
daritédtsbewulltsein — wenn ich das so sagen
darf, denn das Wort wird ja sehr oft strapa-
ziert — als Volksvertreter mit einzubinden.

Man miite den Sozialminister auf breites-
ter Ebene unterstiitzen, damit verwirklicht
wird, was er immer wieder in Vorschlag
bringt, zum Beispiel die allgemeine Arbeits-
marktabgabe zur Losung verschiedener Pro-
bleme. Sie sind dagegen, Kollege Dr. Haider!
Sie moéchten einen anderen Weg gehen. Sie
sprechen von Solidaritat, von Solidaritatsbe-
kenntnis und -bewulitsein. Aber hinter diesen
Worten, die Sie als Schlagworte gebrauchen,
steht eigentlich nichts. Es steht keine Bereit-
schaft dahinter, den Staat, den Sozialmini-
ster, die Arbeitslosen oder die Produktions-
statten durch eine geeignete Arbeitsmarktpo-
litik zu unterstiitzen.

87
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Ich moéchte noch eines hinzufiigen, weil mir
dieses Thema besonders am Herzen liegt.
Solidaritdtsbereitschaft, geschitzte Damen
und Herren, kann nicht nur von einer Bevdl-
kerungsgruppe dieser Republik verlangt wer-
den. Solidaritatsbereitschaft darf fiir uns kein
Schlagwort sein. Solidaritédtsbereitschaft
bedeutet doch — sehen wir uns die Arbeitslo-
senversicherungsbeitrdge an: 2,2 Prozent
bringt der Dienstgeber auf und 2,2 Prozent
der Dienstnehmer —, da auch Kinder von
bauerlichen Gehoften, Kinder von freiberuf-
lich Téatigen, von Beamten davon profitieren.
Es ist nicht so, dafl nur eine Gesellschafts-
schichte dafiir aufkommen muBl, um andere
damit in irgendeiner Weise zu beglinstigen.
(Beifall bei der SPO.)

Wir wollen keine Differenzierung zwischen
den Gesellschaftsschichten. Nein! Was wir
wollen, ist, daB diese herangezogen werden
soll. ’

Noch ein Gedanke zur Arbeitslosenversi-
cherung. Sie wissen, da3 eine Arbeitslosen-
rate bis zu 5 Prozent im Budget finanziell
abgesichert ist. Jedes Zehntelprozent {iber
diese 5 Prozent hinaus ist bedauerlicherweise
aufgrund der jetzigen Mdglichkeiten mit
Sicherheit nicht mehr zu finanzieren. Ich
glaube daher sagen zu diirfen, dal dem Herrn
Sozialminister — da dies ja keine Ermessens-
entscheidung ist und er nicht unendlich viel
Zeit aufbringen kann, diese Frage positiv zu
16sen, und weil hier meiner Meinung eine ver-
teilungsgerechte LOsung notwendig ware —
die verschiedensten Moglichkeiten, die wir
haben — dieses Haus kann ja Entscheidun-
gen vorbereiten und verwirklichen —, sehr
rasch und sehr wirksam zur Verfligung
gestellt werden sollen.

Noch eine Anmerkung mochte ich mir
gestatten — sie wird sicherlich nicht {iberall
Beifall finden, Herr Dr. Haider, geschétzte
Damen und Herren — zum Thema ,,Schma-
rotzertum". Wir haben in einem Bundesland
von unserer Seite aus eine Erhebung durchge-
fithrt. Von 3 000 angemeldeten Arbeitslosen
im Fremdenverkehr waren 750 — 750! — mit-
versicherte Familienangehorige, das heifit
Frauen und Kinder aus dem eigenen Betrieb.
750 von 3 000! Das sei angemerkt, weil das
Schmarotzertum immer wieder nur auf eine
Seite bezogen wird. Wir behaupten nicht —
das mochte ich fairerweise hinzufiigen —, daf3
hier Sozialmathematiker darunter sind, die
ganz bewuBt diese Situation fiir sich nutzbar
machen kénnen. Aber da die Arbeitslosenver-
sicherungsbeitrige als Versicherungsbeitréage
zu bewerten sind, kann man ja dieser Vor-

gangsweise, wie sie hier praktiziert wird,
nichts entgegenhalten.

Geschétzte Damen und Herren! Es liegt am
Gesetzgeber, den Zeitraum und die Hohe des
Arbeitslosenbezuges zu bestimmen sowie die
Durchrechnungsmdéglichkeiten. Aber selbst-
verstandlich muf} auch einmal gesagt werden,
dafl der durchschnittliche Arbeitslosenbezug
in Osterreich bei etwa 5 740 S liegt. Ich kenne
die Zahl der letzten Monate nicht, Herr
Sozialminister, meiner letzten Erhebung nach
sind es 6740 S. Das ist durchaus nicht ein
Betrag, von dem ein Mensch wunderbar leben
kann, sondern eine Arbeitslosenunterstiit-
zung, die den Menschen zwingt, arbeiten zu
gehen und nicht nur als Schmarotzer in Oster-
reich leben.

Geschéitzte Damen und Herren! Es gibe
eine Reihe von Moglichkeiten, so rasch wie
moglich wieder Arbeitsplatze anzubieten. Wir
werden vielleicht morgen Gelegenheit haben,
wenn der Herr Wirtschaftsminister Graf hier
anwesend sein wird, darauf zu verweisen, was
unsere Vorstellungen in diesem Zusammen-
hang sind.

Ich mochte nur einen Arbeitskreis zitieren,
den Kautsky-Kreis, der durchaus anerkannt
ist und der, glaube ich, laut vieler Aussagen
bisher unbestritten war. Die E-Wirtschaft hat
geplante Investitionen in der Héhe von 52 Mil-
liarden Schilling, die in kirzester Zeit in die
Wirklichkeit umgesetzt werden kdnnten. Was
hindert uns — frage ich hier —, diese Umset-
zung in diesem Wirtschaftskorper zu veran-
lassen? Das Konzept ,Neue Bahn* wiirde
nach einer Rechnung einen Investitionsstof3
von zirka 60 Milliarden Schilling fiir diese
Republik bringen. Es geht hier nicht nur um
Arbeitspléatze, auch die ,,Neue Bahn* ist not-
wendig.

Ich kdmpfe nicht daflir — ich sage das ganz
offen und habe das hier schon oft gesagt —,
nur Beschaftigungspolitik zu betreiben und
Bauarbeiter zu beschéaftigen, sondern wir
bauen Schulen, wir bauen Kindergérten, wir
bauen Hochschulen, wir bauen Briicken, wir
bauen StraBen, wir bauen Tunnels, um fiir die
Menschen die Lebensqualitidt zu verbessern
und ihnen Schulbildung zu ermdglichen.
Dadurch sind Bauarbeiter beschiftigt. Wir
wollen nicht das Geld, nur um in diesem
Bereich unsere Leute zu beschiéftigen. Wir
haben in unserem Konzept ,,Bauen und
Umwelt" sehr deutlich darauf verwiesen; wir
haben dieses Konzept jedem hier im Haus
Vertretenen zugeschickt.
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Nun zum zweiten Themenkreis: Pensions-
versicherung. Sie haben davon gesprochen,
und auch ich werde mir erlauben, einige
wenige Anmerkungen dazu vorzutragen.

Selbstverstandlich ist dieses sensible
Thema gerade in den letzten Wochen und
Monaten sehr ausfiihrlich diskutiert worden.
Das ist unbestritten. Selbstverstédndlich gibt
es zu diesem gigantischen Problembereich,
von dem so viele Osterreicherinnen und
Osterreicher betroffen sind, unterschiedliche
- — manchmal sehr zweifelhafte — Ansichten.

Uber die Ausfallshaftung des Bundes allein
ist das Problem in Zukunft sicherlich nicht zu
lésen, da pflichte ich Thnen bei. Wir sind uns
also diesbeziiglich, glaube ich, einig. Heuer
wird zum Beispiel der Bundesbeitrag ohne
Ausgleichszulagen um etwa 12,9 Prozent
erhoht werden miissen, um dafiir die Bedek-
kung zu sichern. Auch gibt es — Sie haben
darauf verwiesen, Herr Dr. Haider — struktu-
relle Probleme der Pensionsversicherung, die,
wie Sie gesagt haben, wie eine Bombe wirken
konnten. Ich kann mich auch dem anschlie-
Ben. Wenn man die Pensionen betrachtet, den
Anteil der tber 70jahrigen Pensionsbezieher,
dann muB man vermerken, daB 1970 579 000
Menschen iiber 70 Jahre eine Pension bezo-
gen haben, 1985 waren es 814 000 Menschen
uber 75 und 1986 werden es nach Vorausbe-
rechnungen 822 000 Menschen sein. Das ist
eine sprunghafte Verbesserung fir den Men-
schen, der davon betroffen ist, denn seine
Lebenserwartung hat sich erhoht, gigantisch
erhéht. Wir selbst hoffen ja alle darauf, auch
etwa dieses Alter zu erreichen, so lange wie
moglich unsere Pensionen — wenn Dr. Hai-
der nicht alle Privilegien abschafft (Abg. Dr.
Haider: Haben Sie welche?), dazu gehort
bei ihm ja auch die Pension — noch beziehen
zu kOonnen.

Aber zu dieser Diskussion — das, Kollege
Dr. Haider, moéchte ich hier auch ganz offen
sagen — gehort meiner Meinung nach grund-
satzlich folgendes: Erstens sollten wir uns
liber Beitragserhhungen unterhalten. Das
haben Sie abgelehnt. Sie haben gesagt, es sei
unzumutbar, da weiter vorzustoen. Dann
kann man als zweites vielleicht eine nach
sozialen Gesichtspunkten ausgerichtete Uber-
priifung des Leistungsrechtes heranziehen.

Kollege Dr. Haider! Sie waren zwar mutig,
aber nur wenig deutlich, als Sie gesagt haben,
wir miiliten noch einmal dariiber reden, ob
das Pensionsalter bei 60 bleiben — Sie haben
auf die 18 Prozent verwiesen — oder ob es auf
65 hinaufgesetzt werden kann. Es war nicht
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klar, ob Sie 61, 62, 63 oder 70 meinten, das
muf} man einmal aus Thnen herauspressen,
damit wir wissen, ob die Freiheitliche Partei
fir ein Pensionsalter ab 70 Jahren oder fur
eines ab 60 Jahren ist. Es wire gut, dies hier
einmal klar und deutlich zu deponieren. (Bei-
fall bei SPO und OVP.)

Wir wissen, daBl die Pensionsfrage eine
langfristige Sanierung der Altersversorgung
notwendig macht und kein Nebenprodukt des
Budgets sein kann. (Abg. Ing. Murer: Mit
70 Jahren, das darf uns der Jorg nicht antun!)

Kollege Murer, wenn Ihr es mit 70 bean-
tragt, dann stellt euch her und sagt, ihr wollt
das Pensionsalter ab 70 Jahren haben. Wir
werden dagegen stimmen, das mdochte ich
gleich fiir die Koalitionsregierung zum Aus-
druck bringen. (Beifall bei SPO und OVP. —
Abg. Dr. Kohlmaier: Bei 70, jal) Also bei
70 sind wir uns einig. (Abg. Dr. Puntigam:
Ist schon ausgemacht!) Wissen Sie, Kollege
Murer, ich glaube, man kann ... (Abg. Dr.
Schwimmer: Der Murer ist jetzt schon in
Pension!) Das weil ich nicht, Dr. Schwimmer
(Abg. Dr. Schwimm er: Er arbeitet ja nicht
mehr!), ich kenne seine Leistungsgrenze
nicht, ich kann nicht sagen, ob er schon in
Pension ist. (Abg. Ing. Murer: Der Bauer
geht erst in Pension mit 70!) Nur eines, Ing.
Murer, zu Threm Zwischenruf. Ich glaube
nicht, dafl die sensible Pensionsfrage in
Zukunft dem einzelnen iberlassen werden
kann, der dann das Koalitionspapier interpre-
tiert, ich bin vielmehr der Meinung, dafl der
Sozialminister, der bisher sehr wirkungsvolle
Vorbereitungsleistungen und -arbeiten getrof-
fen hat, auch in Zukunft eine entsprechende
Vorgangsweise pflegen wird.

Eines noch: Eine dem Eherecht angepalite
partnerschaftliche Hinterbliebenenversor-
gung, wie sie im Arbeitslibereinkommen fest-
gelegt wurde, kann meiner Meinung nach kei-
neswegs die undifferenzierte Einfithrung der
Partnerpension bedeuten.

Zu dieser Frage haben wir eine ganz andere
Haltung als so manch andere.

Wir sind der Meinung — in dieser Frage
mufl} man die Frauen schiitzen —, daf3 eine
Neuregelung auf gar keinen Fall dazu fiihren
kann, daB jene Frauen, die keine Beitrige
bezahlt haben, besser, und jene, die Beitréige
bezahlt haben, schlechter aussteigen. Dafiir
werden wir uns sicherlich nicht verwenden.
(Beifall bei der SPO.)

Der Grundsatz der zukiinftigen Pensionsre-
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form wird auch fiir uns Sozialdemokraten
etwa so lauten: Bestehende Rechte haben
nach wie vor Geltung, die Pensionsfrage darf
aber keinen finanziellen Infarkt bringen, sie
wird sicherlich auch in den néchsten Jahren
zu diskutieren sein mit dem BewuBtsein, daB
diese Frage etwa 1995, bis zum Jahr 2000
gelost sein muB.

Geschéatzte Damen und Herren! Ich habe
den Herrn Bundesminister Dallinger bei der
Budgetdebatte im AusschuB zum Kapitel
Soziales gefragt, wie seine Haltung zur Ein-
fithrung der Wertschépfungsabgabe ist und
wann mit ihrer Einfiihrung zu rechnen sein
wird. Seine Antwort war — vielleicht wird er
sie heute hier bei seiner Stellungnahme wie-
derholen —, daBl der damit beschiftigte
Arbeitskreis vor den Sommermonaten fertig
sein wird und uns diese schwierige Problema-
tik noch weitere Monate oder Jahre beschéfti-
gen wird.

Ich sage noch einmal, wir haben Zeit genug,
denn im Koalitionspapier ist angefiihrt, daf3
wir versuchen sollten, geeignete Modelle in
diesem Bereich zu verwirklichen und die Pen-
sionen — ein absoluter Pflichtauftrag — zu
sichern.

Es wird mit Sicherheit verschiedene
Modellvorschlage geben, denn nicht nur das
Modell der Wertschépfung, sondern auch
andere Modelle werden diskutiert werden
miissen. Angestrebtes Ziel bleibt die Siche-
rung der Pensionen. Der soziale Strukturwan-
del ist in den vergangenen Jahren erfolgreich
vor sich gegangen, wir wurden ein Wohl-
fahrtsstaat und werden einer bleiben, denn
das sind unsere sozialdemokratischen Grund-
werte. Soziale Unsicherheit und Ungerechtig-
keit werden auch in Zukunft beseitigt sein.

Wir haben in 38 Jahren bewiesen, da} wir
bereit sind, die Hauptverantwortung fiir die
Menschen in dieser Republik zu tragen. Auch
in Zukunft wird — aufgrund unseres Wirkens
— Osterreich ein Hort der Freiheit, des Frie-
dens und der sozialen Gerechtigkeit bleiben!
(Beifall bei der SPO.) 1436

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Srb. Ich
erteile es ihm.,

14.37

Abgeordneter Srb (Griine): Frau Président!
Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! In der Regierungserkla-
rung war davon die Rede, dal3 es die Bundes-
regierung als ihre vorrangige sozialpolitische

Zielsetzung ansieht, ,,allen die volle Teil-
nahme am wirtschaftlichen und gesamtgesell-
schaftlichen Fortschritt zu ermdglichen. Das
bedeutet aber auch, daB die Sozialpolitik
besonders auf die sozial Schwachen ausge-
richtet sein mu}* — Zitatende —, ,und“ —
Zitatanfang — ,,wir werden alles tun, damit in
Osterreich eine Spaltung der Gesellschaft mit
allen gefahrlichen Folgen verhindert wird.” —
Zitatende.

Das, meine Damen und Herren, sind schone
Worte, die den Biirger dazu verleiten kénnten,
sich beruhigt in seinen Sessel zuriickzuleh-
nen. In Wirklichkeit bleibt es aber vielfach bei
diesen Worten. Es scheint das Sozialnetz nur
so lange akzeptiert zu werden, wie es nicht in
Anspruch genommen wird. Wie sieht die
Situation im sozialen Bereich in Osterreich
nun wirklich aus?

Das System der Altersversorgung ist in
eine Krise geschlittert. Das haben schon die
Vorredner gesagt, das ist ein bekanntes
Thema. Zum Beispiel mull jeder fiinfte Pen-
sionist in Osterreich monatlich mit nur zirka
4 800 S sein Leben fristen.

Oder: Bereich der Arbeitslosigkeit. Die Zahl
der Arbeitslosen ist — wie wir alle wissen —
bedngstigend gestiegen und hat weiter stei-
gende Tendenz. Da wiederum sind ganz stark
die Jugendlichen betroffen. Im vergangenen
Monat waren bereits mehr als 60 000 Jugend-
liche als arbeitslos vorgemerkt. Ich betone
,vorgemerkt", weil wir ja alle wissen, daB die
Dunkelziffer wesentlich hoher ist, speziell bei
den jugendlichen Arbeitslosen. Diese verlas-
sen oft die Schule, ohne {iiberhaupt eine
Chance zu haben, Arbeit zu finden, einen
Posten zu finden. Diese sind aber in der Stati-
stik nicht enthalten. 70 Prozent von diesen
jugendlichen Arbeitslosen waren junge Mad-
chen, waren junge Frauen. Es sind da wieder
die Frauen besonders stark betroffen.

Mehr als die Haélfte aller Bezieher von
Arbeitslosengeld und Notstandshilfe
bekommt weniger als 5 000 S im Monat. Weni-
ger als 5000 S! Das sind Menschen, die jahre-
lang ihre Versicherungsbeitrige brav einge-
zahlt haben und die sich jetzt — Sie kennen
das alle, es war wiederholt auch jetzt wieder
die Rede davon — noch als ,,Sozialschmarot-
zer" beschimpfen lassen miissen.

Ich teile hier nicht die Meinung meines Vor-
redners Haider. Ich mochte das wirklich bei
dieser Gelegenheit mit aller Deutlichkeit
zuriickweisen. Ich finde, man kann die Dis-
kussion iliber ein so ernstes Thema, wie es das
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der Arbeitslosigkeit ist, nicht in einer derart
verantwortungslosen und demagogischen Art
und Weise fiihren. (Beifall bei den Griinen
und bei Abgeordneten der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Da werden ganze Bevilkerungsgruppen diffa-
miert. Das ist eines Sozialstaates unwiirdig!
So kann man Probleme nicht l6sen. Da miis-
sen wir uns, bitte, schon gemeinsam einen
besseren Weg einfallen lassen.

Eine weitere in meinen Augen besonders
stark diskriminierte Gruppe sind Frauen
sowie auslidndische Arbeitnehmer, denen die
Auszahlung der Notstandshilfe verweigert
wird. Das sind Menschen, die auch jahrelang
brav ihre Beitrage eingezahlt haben. Sie wer-
den arbeitslos, miiiten dann eigentlich Not-
standshilfe bekommen, sie wird ihnen aber
aufgrund einer &uBerst unbefriedigenden
Gesetzeslage nicht gewdhrt. Ich komme dann
spéter noch einmal auf diesen Punkt zu spre-
chen.

Eine weitere Gruppe, die mir sehr am Her-
zen liegt und die auch stark benachteiligt
wird, sind zum Beispiel jene behinderten
Menschen, die so schwer behindert sind, da3
sie stindig die Hilfe ihrer Umwelt, ihrer Mit-
menschen benétigen. Fiir diese gibt es zwei
Mbglichkeiten: daB sie in ein Altersheim, in
ein Pflegeheim abgeschoben oder da@ sie zu
Hause von Angehérigen, von anderen Men-
schen betreut werden. Oft sind keine Men-
schen da, die ihnen helfen. Es fehlt an geeig-
neten Strukturen, weil es an geeigneten
Finanzierungsmoglichkeiten  fehlt. Man
konnte hier noch sehr viel sagen, es giabe
noch eine ganze Reihe von weiteren Beispie-
len. Bitte, ersparen Sie es mir. Denn bereits
jetzt ist es klar, dafl es fiir all diese besonders
benachteiligten Personengruppen keine volle
Teilnahme am wirtschaftlichen und gesamt-
gesellschaftlichen Fortschritt gibt — ich habe
jetzt wieder die Regierungserklarung zitiert
—, sondern daBl diese Personengruppen
immer mehr an den Rand der Armutsgrenze
getrieben werden beziehungsweise in oft
menschenunwiirdigen Situationen leben miis-
sen.

Meine Damen und Herren, es zeigt sich
ganz klar und deutlich: Unser Sozialstaat ist
in der Krise. Ich glaube, da diirfen wir uns
nichts vormachen. Das derzeitige Pensionssy-
stem ist kaum mehr finanzierbar. Das soziale
Netz bekommt immer groere Locher. Immer
mehr junge Menschen, immer mehr Langzeit-
arbeitslose gehoéren einer No-future-Genera-
tion an. Immer mehr Biirger sind von Armut

bedroht. Wir bewegen uns mit Riesenschrit-
ten — ob Ihnen das nun Freude macht, Herr
Minister, oder nicht — auf eine Zwei-Drittel-
Gesellschaft zu, wahrend auf der anderen
Seite, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, zum Beispiel die Gewinne der Kapitalge-
sellschaften unverhéltnisméBig angestiegen
sind.

Diese Sozialpolitik, Herr Bundesminister,
ist meiner Meinung nach nicht auf die sozial
Schwachen ausgerichtet. Ist es nicht vielmehr
ein Gebot einer humanen Gesellschaft, das
soziale Netz als einen notwendigen Akt der
Solidaritat zu begreifen? Oder ist dieses Wort
nur mehr ein Begriff aus alten Zeiten?

Jede sozialpolitische Mafinahme muf} sich
in Zukunft an den Bediirfnissen der von mir
angefiihrten Bevolkerungsgruppen orientie-
ren, und jede sozialpolitische Manahme muf}
vor allem auch die Gleichheit der Lebens-
chancen aller Menschen in unserem Land
zum Ziel haben. Um den Biirgern dieses Staa-
tes ein menschenwlirdiges Dasein bieten zu
konnen, werden wir nicht umhinkénnen, so
wie wir dies bereits aus anderen Landern, aus
anderen europdischen, aber auch aus iiber-
seeischen Staaten kennen, ein neues System
einzufiihren, ein System der Grundabsiche-
rung, etwa fiir den Bereich der Pensionsversi-
cherung, etwa fiir den Bereich der Arbeitslo-
senversicherung, welches sich wirklich an
den Bedirfnissen der Biirger orientiert, wel-
ches ihnen wirklich ein Mindesteinkommen,
eine Mindestabsicherung bietet, damit sie ein
Leben in Wiirde fiihren konnen. Ich denke
dabei an einen Betrag in der Héhe von zirka
5000 S im Monat. DaB es finanziell zu machen
ist, beweisen die zahlreichen Beispiele aus
dem Ausland; Sie werden sie sicher besser
kennen als ich, Herr Minister.

Natiirlich lauft das auf eine gewisse Umver-
teilung in unserer Gesellschaft hinaus. Dazu
gehort natiirlich groBer politischer Mut. Dazu
gehort die Uberzeugung, daB wir neue Wege
gehen miissen. Ich glaube, die Bevolkerung in
unserem Land, wird, wenn Sie, Herr Minister,
vor sie hintreten und ein System anbieten
konnen, welches einerseits geringere Bundes-
zuschiisse abverlangt und andererseits den
einzelnen Biirger nur geringfiigig hoher bela-
stet, aber den wirklich sozial Schwachen
mehr Hilfe und Absicherung bietet, dies ver-
stehen konnen.

Ich mochte hier zwei, drei Beispiele brin-
gen, und zwar zun#ichst einmal aus dem
Bereich der behinderten Menschen. Ich sagte
vorhin schon: Es gibt behinderte Menschen,
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die aufgrund der Schwere ihrer Behinderung
auf stdndige Hilfe, Pflege und so weiter ange-
wiesen sind.

Nun gibt es aber in diesem Bereich, meine
sehr geehrten Damen und Herren, zwei Klas-
sen, zwei Kategorien von behinderten Men-
schen: jene, welche zur Abdeckung der not-
wendigen Hilfestellungen ausreichend Hilfe
von seiten des Staates, ausreichend Hilfe von
seiten des Sozialministers bekommen und
sich damit die notwendige Hilfe und Pflege
finanzieren konnen, und jene, und zwar eine
groB3e Bevilkerungsgruppe, die der sogenann-
ten Zivilinvaliden, welche diese Unterstiit-
zung nicht erhalten und daher auch vielfach
Gefahr laufen, einmal in ein Heim abgescho-
ben zu werden.

Sie selbst, Herr Bundesminister, haben erst
kiirzlich — es war, glaube ich, bei der Eroff-
nung eines Rehabilitationszentrums in der
Néhe von Wien — gesagt, nicht die Ursache
einer Behinderung solle iliber die Leistung
entscheiden, sondern allein die Tatsache
einer Behinderung und die Art der Bediirftig-
keit. Herr Minister! Sie haben nicht nur mir,
sondern vielen behinderten Menschen, die ich
kenne, voll und ganz aus dem Herzen gespro-
chen. (Beifall bei den Griinen.)

Nur, Herr Minister, jetzt kommt die Kehr-
seite der Medaille: Derartige Ausspriiche, so
gut sie auch klingen und so richtig sie auch
sein moégen, entpuppen sich in meinen Augen
als wohlklingende Sonntagsreden, wenn Sie
auf der anderen Seite klare Taten zur Abstel-
lung dieser Mifisténde, zur Abstellung dieser
sozialen Ungerechtigkeiten vermissen lassen.

Herr Minister! Wir warten auf ganz kon-
krete Schritte, auf ganz konkrete MalBnah-
men von Ihnen. Schaffen Sie die Moglichkeit
einer bundeseinheitlichen Pflegefallversiche-
rung. Ich bin der Meinung, diese Materie soll
auf Bundesebene abgehandelt, soll auf Bun-
desebene geregelt werden, egal, ob wir es
jetzt auf versicherungsrechtlicher oder abga-
benrechtlicher Basis machen.

Die Einfiihrung einer solchen Versicherung
wiirde die Finanzen des Bundes — je nach
Variante — kaum oder gar nicht zusétzlich
belasten. Herr Minister! Die Einfiihrung die-
ser Abgabe ist einzig und allein eine sozialpo-
litische Entscheidung. Wir sind gerne bereit,
Ihnen eine Unterlage mit unseren schon rela-
tiv differenziert ausgearbeiteten Uberlegun-
gen und Ideen zukommen zu lassen.

Ein weiteres Wort zum Bereich behinderte

Menschen, namlich zum Invalideneinstel-
lungsgesetz. Wie Sie wissen, sehr geehrte
Damen und Herren, soll dieses Gesetz abma-
chungsgemil im Jahr 1989 auslaufen. Es war
auf 20 Jahre befristet. Damals ging man von
der Motivation aus, da3 bis zum Zeitpunkt des
Ablaufens der 20 Jahre die davon betroffenen
behinderten Menschen in ausreichender
Weise versorgt sein miissen, daBl dann keine
Forderungsmafnahmen am Arbeitsplatz und
dergleichen mehr notwendig sein werden.
Mittlerweile ist zwar die Zahl der Angehori-
gen der Kriegsopfergeneration geringer
geworden, aus Altersgriinden, auf der ande-
ren Seite — das wissen wir alle — steigt aber
die Zahl der behinderten Menschen, die nicht
der Gruppe der Kriegsopfer angehéren.

Ich habe Sie im Ausschufl gefragt, Herr
Minister, ob es sicher ist, daB die Geltungs-
dauer dieses Gesetzes weiter verlangert wird.
Sie konnten es mir nicht mit Sicherheit besta-
tigen. Es gibt Informationen, wonach die
Osterreichische Volkspartei bis jetzt ihre defi-
nitive Zusage zur Verldngerung der Geltungs-
dauer dieses so wichtigen Gesetzes noch nicht
gegeben hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren
von der Osterreichischen Volkspartei! Ich
mochte hier an dieser Stelle an-Sie appellie-
ren, sich nicht dieser notwendigen Zustim-
mung zu versagen, und ich mochte an Sie,
Herr Minister, appellieren, da3 Sie sich dafiir
einsetzen, dal3 dieses wichtige Gesetz weiter-
hin in Kraft bleibt.

Ein weiterer Punkti, der vielen behinderten
Menschen ein wichtiges Anliegen ist, ein wei-
terer Punkt, wo viele behinderte Menschen
nicht verstehen konnen, dal es diese
Ungleichheit gibt, ist der Bereich der Fahr-
preiserméfiigungen bei den offentlichen Ver-
kehrsmitteln, bei den Osterreichischen Bun-
desbahnen. '

Wie Sie wissen, bekommen Kriegsopfer und
zivilblinde Menschen schon seit vielen Jahren
diese Fahrpreiserméfligungen gewéhrt. Auf
der anderen Seite ist es eine ganz, ganz alte
Forderung der sogenannten Zivilinvaliden,
auch in den GenuBl dieser Fahrpreisermafi-
gungen zu kommen. Sie kénnen es ganz ein-
fach nicht verstehen, dafl es zwei Kategorien
von behinderten Menschen gibt: die einen, die
eine Leistung bekommen, die anderen, die
eine &hnliche oder womdéglich die gleiche
Behinderung haben — Kriegsblinde, Zivil-
blinde, dieselbe Auswirkung, aber eine
andere Ursache —, die diese Leistung nicht
bekommen. Ich méchte Sie hier auffordern,
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Herr Minister, daB Sie alles in Ihren Kraften
Stehende tun, um diese Ungerechtigkeit wirk-
lich aus der Welt zu schaffen.

Ein weiteres Beispiel, meine sehr geehrten
Damen und Herren. An der derzeitigen
Sozialpolitik ist nicht nur vieles herzlos, man-
ches sogar unmenschlich und ungerecht, son-
dern es gibt auch Bereiche, wo wir von
Gesetzwidrigkeiten sprechen konnen. Ich
meine hier — ich erwdhnte es schon zu
Beginn meiner Ausfilhrungen — die Tatsa-
che, dal Frauen und ausldandischen Arbeits-
kraften die Auszahlung der Notstandshilfe
verweigert wird. Wir konnen es ganz einfach
nicht einsehen und verstehen, und wir wollen
es auch nicht verstehen, dall jener Frau,
deren Gatte beziehungsweise Lebensgefihrte
liber ein Einkommen verfiigt, der Anspruch
auf Notstandshilfe verweigert wird, wihrend
dies im umgekehrten Fall bei arbeitslosen
Ménnern, wenn die Frau arbeitet, nicht der
Fall ist. Detto bei Gastarbeitern: Auch diesen
Menschen wird die Auszahlung verweigert.
Das sind Menschen, von denen — das ist stati-
stisch erwiesen — die Mehrheit schon zehn
Jahre und langer in unserem Lande lebt, hier
ihre Steuern zahlt, hier ihre Versicherungs-
beitrége leistet, ihren Beitrag zum allgemei-
nen Wohlstand in unserem Lande leistet, hier
Konsumenten sind. Auch ihnen wird die Aus-
zahlung der Notstandshilfe verweigert, und
zwar mit der Begriindung, daB3 eben die Not-
standshilfe Fiirsorgecharakter hat und so wei-
ter und so weiter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es handelt sich hier nicht um geringfiigige
Betrége. Es sind Betrége, die in die Milliarden
gehen. Nach Schétzungen wiirden die Betrage
bei den Frauen, die diese Notstandshilfe nicht
bekommen, im Jahr an die 200 Millionen
Schilling ausmachen. Wir kénnen es nicht ein-
sehen, daB diese Ungerechtigkeit weiterhin
bestehen bleibt.

Wir sehen darin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, eine Rechtswidrigkeit.
Daher mé6chten wir Griine nun nachfolgenden
Entschliefungsantrag einbringen.

EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Srb, Freda Blau-Meissner
und Genossen betreffend die Vollziehung des
Arbeitsiosenversicherungsgesetzes im Bereich
der Notstandshilfe.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Bundesminister fiir soziale Angelegenhei-

ten wird aufgefordert, die Arbeitsdmter zu einer
gleichheitskonformen Vollziehung der Bestim-
mungen Uber die Notstandshilfe anzuweisen. Ins-
besondere ist dafdr zu sorgen, daB bereits in
erster Instanz von Amts wegen alle nétigen Erhe-
bungen getroffen werden, um das Vorliegen
besonderer Umstédnde nach § 36 Abs. 3 Abschnitt
B lit. ¢ abschlieBend beurteilen zu kénnen.

Ich bitte Sie, sehr geehrter Herr Minister,
sich dieser Materie anzunehmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sie werden uns jetzt vielleicht zu Recht vor-
halten: Das mag schon sein, das klingt ja
nicht schlecht, aber es ist ganz einfach kein
Geld fiir diese MaBnahme vorhanden. Ich hin-
gegen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, mochte hier die Feststellung treffen, dafi
Sie auf Kosten der Frauen, auf dem Riicken
der Frauen ein Budget erstellen, in dem diese
notwendigen Mafinahmen nicht eingeplant
sind. (Beifall bei den Griinen.)

Aus all den gesagten Griinden lehnen wir
Griine die Kapitel 15 und 16 ab. (Neuerlicher
Beifall bei den Griinen.) 1459

Préasident Dr. Marga Hubinek: Der soeben
vom Herrn Abgeordneten Srb eingebrachte
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Srb,
Freda Blau-Meissner und Genossen ist genii-
gend unterstlitzt und steht daher mit in Ver-
handlung.

Als nichster zu Wort gemeldet hat sich

Herr Abgeordneter Dr. Schwimmer. Ich
erteile es ihm.

14.59 .
Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP):

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Mein
Vorredner hat fiir seine Fraktion eben
erklidrt, er lehne das Budget ab, und hat hier
seine Vorstellungen zur Sozialpolitik aus
oppositioneller Sicht dargelegt. Trotzdem hat
sich diese Darstellung der Opposition doch
ganz anders angehort als die Rede des Herrn
Abgeordneten Dr. Haider. (Der Prédsident
tibernimmt den Vorsitz.)

Ich glaube, auf einer solchen Basis kann
man auch iiber kontroversielle Analysen und
Vorstellungen diskutieren und kann versu-
chen, einander in den Vorstellungen niaherzu-
kommen.

Herr Dr. Haider hat heute hier anderen vor-
geworfen, sie hatten nur Kritik um der Kritik
willen geilibt oder wie die Schlagworte sonst
noch heifien, die Herr Dr. Haider so liebend
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gerne verwendet. Er wirft anderen Opportu-
nismus und Sprunghaftigkeit vor, oder er
wirft anderen vor, solange sie keine Verant-
wortung triigen, dieses und jenes zu vertre-
ten. Da kann man eigentlich nur das Gefiihl
haben, daff diese Schlagworte die gesammel-
ten Spiegelbilder des Herrn Dr. Haider sind.
(Beifall bei OVP und SPQ.) Er hat zwar einen
Taschenspiegel — es ist ihm heute geraten
worden, einen bei sich zu tragen —, aber
offensichtlich ist er kurzsichtig und vermag
sein eigenes Bild in diesem Taschenspiegel
nicht zu erkennen. Er gibt dann seine gesam-
melten Spiegelbilder hier weiter.

Es war wirklich Kritik um der Kritik willen.
Haider hat zu Beginn seiner 45 Minuten lan-
gen Rede erklart, seine Aufgabe als Opposi-
tionsredner sei es, hier zu erklaren, , wo es
langgeht". Langgegangen ist es 45 Minuten
lang, nur die Erklarung, was er denn wirklich
tun wolle, um mehr soziale Gerechtigkeit her-
beizufiihren, Privilegien und Biirokratismus
abzubauen, diese Erklarungen ist er uns in
den ganzen 45 Minuten schuldig geblieben.
Darauf haben wir in diesem Hause vergeblich
gewartet. Es gab keine Vorschldge, auch
wenn man noch so aufmerksam Dr. Haider
zuhorte,

Zu mehr sozialer Gerechtigkeit, haben wir
gehort, will er dadurch beitragen — Kollege
Hesoun ist schon darauf eingegangen —, daf3
er iiberlegt, das Pensionsalter hinaufzusetzen.
Wohin, wissen wir nicht. Er ist zwar merk-
wiirdigerweise dagegen, dall man den steigen-
den Andrang zur Friihpension untersucht,
also daran darf nicht geriittelt werden. Ange-
horige bestimmter Gruppen konnen also
durchaus unter 60 Jahren in Pension gehen,
wéhrend allgemein das Pensionsalter auf
iiber 60 Jahre hinaufgesetzt werden soll.

Dies war, glaube ich, der untaugliche Ver-
such, Herr Dr. Haider, es jedem recht zu tun.
Sie wollten sowohl dem nach dem Mund
reden, der die Chance hat, in Frithpension zu
gehen, als auch jenen, die sagen, die Leute
gehen zu friith in Pension, sie sollten langer
arbeiten und erst nach dem 60. Lebensjahr in
Pension gehen. Das ist ein untauglicher Ver-
such, Herr Dr. Haider, und zeigt eigentlich die
Sorglosigkeit auf, in der Sie mit den sozialpo-
litischen Problemen umgehen. (Beifall bei der
ovp)

Weniger Privilegien, haben Sie gesagt. Sie
16sen dann alle Probleme der Pensionsversi-
cherung, Sie losen das Problem, da wir ein
Defizit von 52 Milliarden Schilling — von
52 000 Millionen Schilling! — im Jahr zu

finanzieren haben, um diesen Betrag sind die
Pensionsauszahlungen hdéher, als an Beitra-
gen hereinkommt, dadurch, dafl Sie die Funk-
tionére nicht mehr bezahlen wollen.

Schauen Sie sich den Rechnungshofbericht,
den Gesamtaufwand, an, und Sie werden die
Lacherlichkeit Ihres Vorschlages einsehen!

Ich stelle nichts auBer Streit, natiirlich
kann man dariiber reden, ob und was ein
Funktiondr bezahlt bekommen soll. Man
kann auch dariiber reden, ob es gerecht, dem
Steuerzahler, dem Wahler jeder Partei zumut-
bar ist, daB der Klubobmann einer kleinen
Partei mit einem kleinen Arbeitsaufwand, der
natiirlich weniger zu tun hat, genauso eine
hohere Zulage bekommt wie die Klubobmaéan-
ner anderer Parteien. Uber alles in der Welt
kann man reden, natiirlich auch iber die
Bezahlung eines Funktionérs in einer &ffent-
lich-rechtlichen Kdrperschaft.

Erstens wollen Sie so der Bevdlkerung ein-
reden, damit die Probleme 16sen zu konnen,
Sie stellen das als Alternative hin — Sie
haben das heute zum zweitenmal im Haus
getan — zu den MafBlnahmen, die man setzen
muB, um die Finanzierung der Pensionsversi-
cherung zu sichern.

Zum zweiten, Herr Dr. Haider, sage ich
Thnen: Ich kann Thnen nachweisen, dafl Sie
dies gar nicht wollen, dafl Sie es gar nicht
ernst damit meinen, weil Thnen damit ein Gag
entginge.

Herr Dr. Haider kiindigt sein Volksbegeh-
ren seit mehr als vier Jahren an. 1983 hat er
nachweislich damit begonnen, dieses Volksbe-
gehren zu verlangen.

Herr Dr. Haider hat vier Jahre lang keine
Zeit gehabt, ins ASVG hineinzuschauen, wie
die Sache denn dort eigentlich geregelt ist.
(Abg. Dr. Kohlmaier: Wozu auch?) Herr
Dr. Haider hat vier Jahre lang keine Zeit
gehabt, nachzusehen, daf alle Bestimmungen
iiber die Funktionare sowohl im Stammgesetz
als auch bei allen Anderungen — ich bin dem
nachgegangen; ich habe mir die Zeit genom-
men — mit freiheitlicher Zustimmung in die-
sem Hohen Haus beschlossen worden sind.

Dann bringt Herr Dr. Haider ein Volksbe-
gehren ein, dessen Wortlaut man einmal in
diesem Punkte, wenn er es schon als Lésungs-
vorschlag anbietet, horen muB: ,,Die Aus-
iibung der Funktion eines Obmannes,
Obmann-Stellvertreters oder Vorsitzenden
des Verwaltungsausschusses in den gesetzli-
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chen Korperschaften der Sozialversicherung
ist ehrenamtlich. Die Abgeltung des Zeitauf-
wandes fiir die Ausiibung dieser Tatigkeiten
erfolgt im Wege von Sitzungsgeldern ...“ et
cetera.

Herr Dr. Haider hat vier Jahre lang keine
Gelegenheit gehabt, festzustellen, daf die
Geschiftsfiihrung nach dem Gesetz der
Sozialversicherungstrager der Hauptver-
sammlung und dem Vorstand obliegt und daf
Verwaltungsausschiisse, deren Obméanner er
nicht mehr bezahlen will, gar nicht obligato-
risch vorgeschrieben sind. Also dort, wo es
keinen Verwaltungsausschul} gibt, wird selbst
dann, wenn ein Verfassungsgesetz nach dem
Haider-Volksbegehren beschlossen ist, natiir-
lich weiter Funktionsgeblihr bezahlt. Aber
das ist ihm alles Wurscht. Um die Sache geht
es ihm ja tberhaupt nicht, es geht ihm um
den Gag! Herr Dr. Haider wire todungliick-
lich, wenn vielleicht seine Forderung erfiillt
wiirde und er seine Gags hier nicht weiter
bringen konnte.

Auf diese Art und Weise geht Herr Dr. Hai-
der an die Losung sozialpolitischer Probleme
heran. Herr Dr. Haider will weniger Biirokra-
tismus dadurch erzielen, indem er sagt, dann
schaffen wir einen einzigen Sozialversiche-
rungstriger oder vielleicht zwei oder drei;
auch da ist er ja nicht sehr genau geworden.

Herr Dr. Haider! Es gibt Biirokratismus, es
gibt zu viel Biirokratismus. Ich weil} das, so
wie alle anderen auch, die in diesem Bereich
tatig sind. Aber den Biirokratismus gibt es
nicht deshalb, weil die Sozialversicherungsan-
stalten zu klein sind. Dieser Biirokratismus
hat sich leider entwickelt, und diesem miissen
alle Gutwilligen stdndig begegnen. Wir miis-
sen ihn stédndig bekdmpfen, weil die Sozial-
versicherungsanstalten heute fiir so viele
Menschen in diesem Lande zustdndig sind
und als eben sehr groBe Korperschaften
Gefahr laufen, Anonymitdt und Birokratis-
mus Vorschub zu leisten.

Mit TIhrem Vorschlag: Zusammenlegen,
einen
schaffen, schaffen Sie mit Sicherheit mehr
Anonymitdt und mehr Biirokratismus. Wir
meinen es ernst, Herr Dr. Haider, wir glau-
ben, daBl man Biirokratismus und Verschwen-
dung, wo auch immer, mit Entschiedenheit
und mit seriésen Vorschlégen entgegentreten
muB3 und nicht mit Gags, auf die es Thnen
allein ankommt, Herr Dr. Haider! (Beifall bei
der OVP.)

Herr Dr. Haider hat sich auch Sorgen um

Monster-Sozialversicherungstrager -

unseren Seelenzustand gemacht, dariiber, wie
wir nun in Regierungsverantwortung dem
Sozialbudget zustimmen werden, nachdem
wir das Sozialbudget in den letzten Jahren
kritisiert haben, und zwar mit sehr scharfen
Worten kritisiert haben. Sie brauchen keine
Angst zu haben, Herr Dr. Haider, wir stehen
zu dieser Kritik. Wir stehen zu dem, was wir
damals gesagt haben, in der Zeit, als Ihre Par-
tei an der Regierung mitbeteiligt war, als Sie
mitverantwortlich waren fiir die Politik.

Aber das unterscheidet uns eben, lieber
Herr Dr. Haider: Wir haben nicht Kritik um
der Kritik willen geiibt, wir haben Kritik
gelibt, damit sich etwas &ndert. Wir haben mit
der Sozialistischen Partei Osterreichs ernst-
haft verhandelt, auch im Sozialbereich, um
ein Arbeitsiibereinkommen, um gemeinsame
Wege in der Sozialpolitik zu erzielen. Das
heifit noch lange nicht, dal wir die sozialpoli-
tischen Vorstellungen der Sozialisten guthei-
Ben, die sie lieber allein verwirklichen wiir-
den, genausowenig wie die Sozialistische Par-
tei eine Vorliebe fiir die sozialpolitischen Vor-
stellungen der OVP, wenn sie allein regierte,
hétte. (Abg. Dr. Haider: Worauf habt ihr
euch wirklich geeinigt?)

Ich komme schon darauf zu sprechen, Herr
Dr. Haider, nur keine Angst. Ich werde zwar
keine 45 Minuten brauchen, ich werde mich
an die freiwillig auferlegte Beschriankung der
Redezeit halten, im Gegensatz zu Ihnen, und
werde trotzdem diese Frage noch beantwor-
ten.

Es ist bei groBen Parteien nun einmal so,
dal} sie am liebsten Single wéren in der Regie-
rung, aber wenn es nicht geht, dann halt aus-
nahmsweise vier Jahre zu zweit regieren und
versuchen, fiir ihre Vorstellungen die Mehr-
heit zu gewinnen. Das heif3t, man gibt auch in
der Koalition die eigenen sozialpolitischen
Vorstellungen nicht auf, man wird versuchen,
sie durchzusetzen.

Man wird, um die Probleme zu losen, einen
gemeinsamen Nenner suchen, und zwar mog-
lichst den grofiten gemeinsamen Nenner und
nicht den kleinsten gemeinsamen Nenner,
und man wird fair zu den getroffenen Verein-
barungen stehen und versuchen, mit diesen
Vereinbarungen die anstehenden Probleme
zu 16sen.

Es geht darum, vor allem auch die ererbten
Probleme zu 16sen. Denn gerade das Sozial-
budget — da ist gar kein Zweifel — ist zum
groBten Teil von gesetzlichen Bestimmungen
und Verpflichtungen geprégt, die auch auf
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Beschliisse zuriickgehen, an denen die Frei-
heitliche Partei verantwortlich mitgewirkt
hat. Umso unglaubwiirdiger klingt es ja, daB
zwei Monate, nachdem blaue Minister die
Regierungsdmter rdumen mufBten, hier so
alles in Grund und Boden kritisiert wird.
Umso unglaubwiirdiger klingt es ja, wenn
einer sagt: ,,Ich werde euch sagen, wo es lang-
geht!“, und dann 45 Minuten lang nichts als
Kritik in Bausch und Bogen zu bieten hat.

Ich anerkenne die Sozialistische Partei, die
sagt: Wir stehen auch zu dem, was wir getan
haben in der Regierung, so wie die Volkspar-
tei zur Kritik steht. Das schliefit eben nicht
aus, einen gemeinsamen Weg zu suchen, um
in den néchsten vier Jahren die anstehenden
Probleme zu losen. Ich glaube, in diesem
Arbeitsiibereinkommen ist das in einem
umfassenden Ausmaf gelungen.

Ich kann fiir die Volkspartei in Anspruch
nehmen, dal3 wir vieles von dem, was wir an
Kritik vorgebracht haben, in diesem Arbeits-
iibereinkommen wiederfinden. Natiirlich
nicht alles. Natlirlich hétten wir gerne gehabt
und haben das auch bei den Koalitionsver-
handlungen vorgeschlagen, daBl der Heizko-
stenzuschul3, der zweimal mit freiheitlicher
Stimme abgelehnt worden ist, gekommen und
verwirklicht worden wére.

Aber auch wir miissen das ,,Diktat der lee-
ren Kassen“, das nicht zuletzt dank freiheitli-
cher Minister hinterlassen worden ist, zur
Kenntnis nehmen.

Wir miissen genauso wie Herr Dr. Haider
zur Kenntnis nehmen, daf} die Rekordarbeits-
losigkeit, die im letzten Monat der freiheitli-
chen Regierungsbeteiligung in Osterreich, im
Janner geherrscht hat, natiirlich dem Staat
und der Regierung, ganz egal, wer in der
Regierung sitzt, Probleme bringt und daf
nicht mit lockerer Hand alles finanziert wer-
den kann, was man sich wiinscht.

Im Interesse der sozial Schwachen werden
wir danach trachten, fiir die Bezieher klein-
ster Pensionen — so wie es im Arbeitsiiber-
einkommen steht, so wie wir uns darauf geei-
nigt haben — zusidtzliche Leistungen zu erb-
ringen. Ich bin iiberzeugt davon, daB auch
unser Koalitionspartner, die Sozialistische
Partei, dafiir eintreten wird, dal wir die Aus-
gleichszulagen im vollen Ausmal3 der Pen-
sionsdynamik erhohen und nicht mit dem
Abschlag fiir die Arbeitslosenrate, den Sie
mitbeschlossen haben und den Sie jetzt dann
wahrscheinlich kritisieren.

Und wenn es geht und wenn wir die Budget-
konsolidierung in den Griff bekommen, dann
werden wir sicher auch gemeinsam trachten,
Leistungen wie den Heizkostenzuschul3, wenn
es notwendig ist, den sozial Schwachen und
den sozial Bediirftigen zukommen zu lassen.

Aber Sie, Herr Dr. Haider, und Ihre
Freunde kritisieren genauso von diesem Red-
nerpult alle Mafinbahmen zur Budgetkonsoli-
dierung, die erst die Voraussetzungen dafiir
schaffen, daB wir solche MaBnahmen fiir die
sozial Schwachen setzen kdénnen.

Aber ich kann Ihnen garantieren: Wir wer-
den uns durch Ihre unsachliche Kritik nicht
davon abbringen lassen, solche sozialpoliti-
schen Vorhaben weiterhin zu verfolgen.

Fiir die Osterreichische Volkspartei besteht
in der Sozialpolitik in der gegebenen Situa-
tion die Notwendigkeit einer Reform, die sich
orientiert an den wirtschaftlichen Méglichkei-
ten im gleichem MaBe wie an den Bediirfnis-
sen der Menschen. Wir glauben, die Reform
mufl3 beinhalten, dal man Bewéhrtes erhilt
und verbessert, da8 auf Uberholtes verzichtet
wird und man Millstinde verhindert — gar
keine Frage —, daBl neue Probleme, die
immer wieder auftreten — die Sozialpolitik
ist nichts Statisches —, geldost werden und
den wirklich Bediirftigen geholfen wird.

Den Gefahren des Biirokratismus und der
Anonymitét wollen wir durch mehr Wahlfrei-
heiten begegnen. Wir glauben nicht, daB
Zwangsbegliickung von oben das einzig und
allein Seligmachende in der Sozialpolitik ist,
sondern dal miindige Biirger auch Wahlmog-
lichkeiten in der Sozialpolitik haben sollen
und daBl durch Biirgernahe und durch Mitbe-
stimmung diesen Gefahren begegnet werden
soll.

Ich glaube, in der Selbstverwaltung der
Sozialversicherung ist nicht die Frage, ob
bestimmte Funktionédre dafiir entlohnt wer-
den, die Hauptfrage, sondern: Welche Auf-
gabe hat die Selbstverwaltung, wie kann sie
belebt werden, und wie kommt die Selbstver-
waltung zustande? Ist es wirklich eine Selbst-
verwaltung, wo die Versicherten das echte
Gefiihl haben, hier werden sie vertreten?

Hier gibt es noch Meinungsunterschiede
mit unserem Koalitionspartner. Wir stellen
uns vor, dafl die Vertreter der Versicherten
und ihrer Dienstgeber in der Selbstverwal-

" tung von den Versicherten und von den

Dienstgebern direkt gew#hlt werden sollen.
Unser Koalitionspartner kann sich damit
noch nicht anfreunden.

www.parlament.gv.at



11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 25. Méarz 1987

1259

Dr. Schwimmer

Insoweit bin ich nicht bése iiber die Diskus-
sion, die hier angefacht wird, weil sie uns,
glaube ich, hilft, auf die wirklichen Probleme
der Selbstverwaltung einzugehen, und weil es
vielleicht zu einem Durchbruch kommt und es
uns gelingt, die Direktwahl der Versicherten-
vertreter gemeinsam zu verwirklichen und
auf diese Art und Weise fiir die Mitbestim-
mung und fiir die Bekdmpfung von Biirokra-
tie und Bilirgerferne zu sorgen, meine Damen
und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Wir glauben auch, daB durch Wahlfreihei-
ten, wie die Moglichkeit eines gleitenden
Ubergangs in die Pension anstelle des heuti-
gen Hopp oder Tropp, wo jemand von einem
Tag auf den anderen in Pension gehen oder
voll weiterarbeiten muf3, dal also durch Wahl-
freiheiten nicht nur den Interessen der einzel-
nen Versicherten entgegenkommen werden
kann, sondern daB es dadurch wahrscheinlich
erleichtert wird, unser System der Altersvor-
sorge zu finanzieren.

Wir stehen auch dazu, dafl man nicht alles,
was einmal mit gutem Grunde eingefiihrt
worden ist, in alle Ewigkeit weiterfithren
muf3.

Herr Dr. Haider hat die Sentenz im Arbeits-
libereinkommen kritisiert, dal man freiwil-
lige Selbstversicherungen oder Nachkéufe
anstelle von bestimmten Ersatzzeiten, wie
zum Beispiel der Hochschulausbildung, ein-
fiithren soll. Ich stehe dazu und bekenne mich
zum Koalitionsiibereinkommen.

Natlirlich wird man hier differenzieren.
Wenn jemand nach dem Krieg unter schwie-
rigsten Voraussetzungen studiert hat, das
Studium selbst voll finanzieren mufite und
heute vor der Pension steht, denkt kein
Mensch daran — und ich glaube, ich spreche
auch fiir den Koalitionspartner —, dal3 man
diese Ersatzzeiten streicht und verlangt, daf
das nachbezahlt wird.

Aber ist es wirklich so absurd, zu sagen —
die Zeiten haben sich doch Gott sei Dank
wesentlich geédndert, und die Voraussetzun-
gen des Zugangs zu einem Studium und die
Bedingungen eines Studiums sind heute ganz
anders —: MuBl man denn die Ersatzzeiten in
diesem Fall jedermann kostenlos nachtragen,
oder kann man nicht von jemandem, der mit
Hilfe der Gemeinschaft eine bessere Ausbil-
dung und damit auch bessere Berufschancen
erlangt hat, verlangen, daB er im Laufe eines
ganzen Berufslebens — er hat 35, 40 Jahre
Zeit — etwas hohere Beitridge bezahlt und auf
diese Art und Weise Eigenvorsorge leistet?

Kann man -nicht verlangen, statt daBl ihm
alles gratis angeboten wird, daf} er auch selbst
bereit ist, wenn er diese Zeiten fiir die Pen-
sionsversicherung angerechnet haben will
und er vorher keine Beitrdge bezahit hat,
nachzubezahlen?

Wenn die Freiheitliche Partei eine liberale
Partei sein mochte, dann miif3te sie fur diesen
Gedanken der Eigenvorsorge eigentlich sehr
viel librig haben — genauso wie fiir den glei-
tenden Ubergang in die Pension, der im
Arbeitsiibereinkommen enthalten ist.

Ich erwarte mir doch eigentlich auch eine
freiheitliche Unterstiitzung fiir den Vorschlag
im Arbeitsiibereinkommen, die zusétzliche
betriebliche Altersvorsorge entsprechend zu
fordern, um eben eine zweite Saule aufzu-
bauen, und sie nicht auf einige wenig
geschiitzte Bereiche zu beschrinken, sondern
moglichst allen Arbeitnehmern in Osterreich
den Aufbau einer solchen zweiten S&ule der
Altersvorsorge zu ermdglichen.

Nicht die Methode: ,Wann i was z'reden
hatt, schaffat i alles ab!‘, Herr Dr. Haider, ist
die richtige Methode einer Sozialpolitik (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Das war
immer IThre Methode, Herr Dr. Schwimmer!),
sondern der Aufbau entsprechender Instru-
mentarien, der Aufbau entsprechender sozial-
politischer Vorsorgen, von Wahlmoglichkei-
ten, von Moglichkeiten erschwinglicher
Eigenvorsorge ist die richtige Vorgangsweise,
mit der wir die Probleme der Sozialpolitik in
Zukunft bewaltigen miissen. (Beifall bei der
OVP und Beifall des Abg. Srb.)

Und Sie haben es sich auch in der Beschéf-
tigungspolitik sehr, sehr einfach gemacht,
Herr Dr. Haider! Wahrend im Arbeitsiiberein-
kommen eine ganze Reihe von MaBnahmen
aufgezdhlt ist, wie wir versuchen wollen —
ich sage ausdriicklich: versuchen wollen —, in
der Beschiéftigungspolitik zusétzliche Impulse
zu setzen, fiir arbeitssuchende junge Men-
schen, Frauen, Langzeitarbeitslose Arbeits-
stellen zu finden, geht Herr. Dr. Haider her
und sagt wortlich: Verzichten wir doch auf die
2 bis 3 Milliarden Schilling, die da ausgegeben
werden, und machen wir damit eine Steuerre-
form.

Die 2 bis 3 Milliarden Schilling, Herr Dr.
Haider, auf die Sie grofiziigig verzichten wol-
len, sind praktisch das gesamte Geld der
Arbeitsmarktférderung, sind das gesamte
Geld, das fir QualifikationsmaBnahmen aus-
gegeben wird, das gesamte Geld, das fir
Arbeitsforderungsmainahmen  ausgegeben
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wird. Es sind allein rund 30 000 Menschen, die
vorher arbeitslos waren, vor allem junge Men-
schen, Langzeitarbeitslose, wo wir gemein-
sam, alle drei Parteien, die in der letzten
Periode in diesem Haus vertreten waren,
mehrmals beraten haben iiber zwei OVP-
Antrége, liber einen Bericht des damaligen
und heutigen Sozialministers, wo wir gemein-
sam Losungen gefunden haben und wo heute
30 000 Menschen aufgrund von Zuschiissen
aus diesen 2 bis 3 Milliarden Schilling Arbeit
haben.

Herr Dr. Haider sagt: Verzichten wir ein-
fach auf die 2 bis 3 Milliarden Schilling. —
Sagen Sie dazu: Und schmeiflen wir die 30 000
Leute hinaus, die dadurch beschéftigt sind!

Herr Dr. Haider, das ist Demagogie rein-
sten Wassers! Hier, Herr Dr. Haider, werden
Sie keine Zustimmung von uns finden. (Bei-
fall bei OVP und SPO sowie Beifall des Abg.
Srb.)

Wenn Sie ein ernsthaftes Gespréch suchen,
wo Verbesserungen durchgefiihrt werden sol-
len, dann werden Sie Partner, sowohl bei der
SPO als auch bei uns, dafiir finden.

Sie haben einen Antrag, einen demagogi-
schen, hier eingebracht. Ich habe Thnen sehr
genau zugehort, was Sie kritisiert haben.
Auch mir geschieht an reiner Propaganda
und Werbung zuviel. Ich kénnte mir weniger
Plakate, ich konnte mir weniger Inserate vor-
stellen.

Aber, Herr Dr. Haider, Sie kritisieren, daf}
die diversen Informationsschriften der
Arbeitsmarktverwaltung angeblich Lastwa-
gen fiillen wiirden. Fiir die Informations-
schriften, die berufsspezifisch sind, die dem
einzelnen sagen, wo er sich weiterbilden soll,
was er dazulernen kann, um bessere Chancen
auf dem Arbeitsmarkt zu haben, dafiir sind
wir sehr wohl. Das ist die richtige Mainahme
der Arbeitsmarktverwaltung. — Die Eigen-
werbung kann unserer Ansicht nach durch-
aus eingeschrankt werden.

Aber dem Herrn Dr. Haider geht es ja nur
ums Polemisieren, dem macht es nichts, wenn
er das Kind mit dem Bad ausschiittet. — Das
ist keine Diskussionsgrundlage, Herr Dr. Hai-
der!

Ich glaube, die Probleme, die diese Regie-
rung vorgefunden hat und wo nach zwei
Monaten der Regierung, Frau Partik-Pablé,
einiges bereits in Angriff genommen wird,
diese Probleme sind sehr grofi. Diese Pro-

bleme sind Probleme der Arbeitslosen, diese
Probleme sind Probleme der Menschen, die
sich auf eine funktionierende Pensionsversi-
cherung verlassen wollen, diese Probleme
sind Probleme der sozial Schwachen, und die
kann man nicht mit einer so unernsten Art
wie Herr Dr. Haider abhandeln. Diese Pro-
bleme bediirfen ernster Anstrengungen, und
dazu ist diese Koalition bereit. (Beifall bei
OVP und SP0.) 1524

Prisident: Zu einer tatséchlichen Berichti-
gung hat sich Herr Abgeordneter Dr. Haider
zu Wort gemeldet. Redezeit héchstens finf
Minuten. Sie haben das Wort.

1524

Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Ich wollte an sich nicht die
Debatte noch verldngern (Abg. Dr. Punti -
gam: Das wire schén gewesen!), aber die
Klarheit, mit der Abgeordneter Schiissel den
Vorschlag gemacht hat, da man die Arbeits-
marktforderung fiir die Betriebsférderung,
soweit sie also betriebsférdernde Mallinahmen
vorgesehen haben, einschréanken kénnte um
etwa zwei Milliarden Schilling, wie ich das in
meiner Rede ausgefiihrt habe, hat mich zu
einer Wortmeldung bewogen. Das ist nédmlich
in Ubereinstimmung mit einem Vorschlag,
den am 14. Februar 1987 niemand Geringerer
als der in der OVP hochgelobte und angese-
hene Wirtschaftsbundgeneralsekretir Wolf-
gang Schiissel in der ,Kronen-Zeitung"
gemacht hat. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Hort, Hort!) Ich darf alsoc wortlich
zitieren:

»Statt immer neue Belastungen einzufiih-
ren, wie es sein jliingster Vorschlag® —
gemeint ist der Sozialminister — ,fiir eine
Solidaritdtsabgabe fiir Beamte, Bauern und
Freiberufler vorsieht, macht ihm die Wirt-
schaft nun ein liberraschendes Gegenangebot
zur Finanzierung seiner Ausgaben. Wirt-
schaftsbundgeneralsekretir Wolfgang Schiis-
sel“ — wortliches Zitat —: ,,,Auf die Arbeits-
marktférderung fiir die Betriebe kénnte man
auch verzichten. In Wahrheit sind das alles
strukturkonservierende MaBnahmen. 1 bis
2 Milliarden pro Jahr kénne man auf diese
Art und Weise gut einsparen. Das entspricht
dem Betrag, den der Sozialminister zum Bei-
spiel heuer so dringend zusétzlich bekommen
muB.'" (Abg. Dipl.-Ing. Flicker: Was ist da
die Berichtigung? — Abg. Dr. Kohlmaier:
Das ist keine Berichtigung!)

Ich habe diesem Vorschlag, den Schiissel
gemacht hat, nichts hinzuzufiigen und m_._ir in
meiner Budgetrede unter Verweis auf OVP-
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Vorstellungen erlaubt, das anzuregen. (Abg.
Dr. Schwimmer: Nein! Sie wollten die
ganzen 2 bis 3 Milliarden Schilling einsparen!)
Sie verurteilen offenbar Ihre eigenen Abge-
ordneten. Das ist typisch fiir die OVP: Sie wis-
sen nicht, was Sie wollen! (Beifall bei der
FPO. — Abg. Dr. Schwimm e r: Zur person-
lichen Erwiderung! Der letzte Satz war meine
Angelegenheit!) 1526

Président: Zur personlichen Erwiderung
Herr Abgeordneter Dr. Schwimmer. Auch
hochstens finf Minuten.

15.26

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP): Ich
werde die fiinf Minuten nicht ausschopfen,
denn zur Erwiderung auf Herrn Dr. Haider
und zur Klarstellung in der persénlichen
Angelegenheit, weil er sich auf meine Aussa-
gen bezogen hat, geniigt ein Satz.

Herr Dr. Haider, ich habe hier ausdriicklich
zitiert (Abg. Dr. Haider: Ist alles nicht
wahr!), und es ist im Stenographischen Proto-
koll nachzulesen (Abg. Dr. Haider: Lesen
Sie es nach!), daB Sie auf 2 bis 3 Milliarden
Schilling verzichten wollen. Das ist die
gesamte Arbeitsmarktforderung einschlieB3-
lich jener Mafinahmen, die individuell zur
Forderung von Beschiftigten, von Arbeitslo-
sen verwendet wird, und nicht das, was sich
auf die Betriebe allein bezieht. Das ist ein
viel, viel geringerer Betrag, Herr Dr. Haider!
(Beifall bei der OVP.) 1527

Priisident: Zu Wort gemeldet hat sich der
Bundesminister fiir soziale Angelegenheiten
Dallinger. Ich erteile es ihm.

15.27
Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Dallinger: Herr Prisident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Damit wenigstens
einer gleichbleibend bei seiner Meinung
bleibt, méchte ich sagen: Ich und wir waren
frither fiir arbeitsmarktférdernde MaGnah-
men und die dafiir notwendigen Mittel. Wir
waren es in der Vergangenheit, wir sind es in
der Gegenwart, und wir werden es auch in der
Zukunft bleiben. (Beifall bei der SPO.)

Ich glaube, daB3 hier die Kontinuitdt gesi-
chert ist.

Und es ist ja zum Teil amiisant, festzustel-
len, wenn man als lingstdienender Minister
in der Regierung ist und die Alleinregierung
erlebt hat, die Partnerschaft mit der Freiheit-
lichen Partei und nun die Partnerschaft mit
der Osterreichischen Volkspartei, und die

jeweiligen Sozialsprecher in ihren unter-
schiedlichen Funktionen als Sprecher der
Opposition oder der Regierung beobachtet
und ihnen zuhért, daBl doch da und dort Ein-
sicht mehr und mehr durchsickert.

Ich gebe auch nicht die Hoffnung auf, daf
Haider zu jenem Mal} an Objektivitdt zuriick-
findet, das notwendig ist. Ich bin ein sehr opti-
mistisch eingestellter Mensch auf allen Gebie-
ten, also auch auf diesem (Abg. Dr. Kohl -
maier: Das wiirde ich nicht glauben! Sie
sind ein Utopist!), und ich glaube, dafl es mog-
lich sein kénnte, weil ich ndmlich die Proble-
matik, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, fiir viel zu ernst halte, um damit Demago-
gie zu betreiben und die Menschen in Oster-
reich, insbesondere die von Arbeitslosigkeit
oder von Armut betroffenen, bewulit in die
Irre zu fiihren.

Und wenn ich im Budgetausschufl der mil-
den Tone und der moderaten Haltung gezie-
hen worden bin, dann bestétige ich das.
Natiirlich: 234 000 Arbeitlose im Janner dieses
Jahres machen mich betroffen.

Die Tatsache, daB die Zahl der {iber
70 Jahre alten Pensionisten von 1970 bis
heute um mehr als 300 000 angestiegen ist,
macht mich betroffen.

Die Tatsache, daBl wir von 1970 bis 1990 um
insgesamt 425000 Pensionsbezieher mehr
haben werden, macht mich betroffen.

Die Tatsache, dal wir in den néchsten 40,
50 Jahren in Osterreich einen Bevdlkerungs-
rickgang von zirka 2,2 Millionen Menschen
haben werden, also dal wir von derzeit 7,5
Millionen Einwohner auf 5,3 Millionen Ein-
wohner absinken werden, macht mich betrof-
fen.

Das lindert auch nicht die Tatsache, die ich
kiirzlich in einer bundesdeutschen Statistik
gelesen habe, dal die Wohnbevdlkerung in
der Bundesrepublik von 61,1 Millionen Ein-
wohnern im Jahre 1985 auf 46,2 Millionen Ein-
wohner im Jahre 2030 zuriickgehen wird, also
dafB} das eine addquate Entwicklung ist.

All diese Dinge machen mich betroffen, und
die Tatsache, dal mehr als 30 Prozent aller
Arbeitslosen in Osterreich junge Menschen
unter 25 Jahren sind, macht mich betroffen.

Es stimmt mich natiirlich auch nicht heiter,
und das erfordert auch einen Ton bei den
Beratungen, der sehr ernst ist, wo man bereit
ist und bereit sein muf}, sich mit dem gesam-
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ten Potential an Uberlegungen auf diesem
Gebiet, egal, woher immer es kommt, kritisch
auseinanderzusetzen und darauf zu priifen,
ob das auch finanzierbar ist.

Daher, Herr Dr. Haider, ist es nicht meine
Aufgabe und werde ich nie meine Aufgabe
darin sehen, bestehende Arbeitslosigkeit zu
verwalten, sondern ich sehe meine Aufgabe
darin, diese mit allen, insbesondere natiirlich
mit finanziellen Mitteln zu bekdmpfen. Dazu
brauchen wir Mittel fiir die Arbeitsmarktfor-
derung, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren. Allein im Jahr 1986 hatten wir im Bereich
der Arbeitsmarktforderung 583 500 Forder-
falle mit einem Gesamtaufwand von 4,4 Milli-
arden Schilling. Davon entfallen 1,4 Milliar-
den Schilling auf Forderung nach §39 a
Arbeitsmarktforderungsgesetz; das  sind
direkte Zuwendungen, um Betriebe aufrecht-
zuerhalten. Dazu zdhlt die Foérderung des
Betriebes Semperit, um die Produktion von
Semperitreifen zu erhalten und ihn jetzt in
Zusammenarbeit mit einem auslidndischen
Konzern auch lebensfdhig zu erhalten bezie-
hungsweise wieder zu neuem Bliithen zu brin-
gen. Dazu zidhlen andere Leistungen, wie jene
an Andritz, wo jetzt wieder Erfolge erzielt
werden, und anderes mehr.

" Der reale Beschiftigungseffekt dieses For-
derungseinsatzes wurde mit 32 500 Arbeits-
platzen berechnet. Das bedeutet, meine sehr
geehrten Damen und Herren, daB ohne
Arbeitsmarktforderung die Arbeitslosenrate
im Jahr 1986 nicht 5,2 Prozent, sondern
6,1 Prozent betragen hatte, wenn wir diese
Mittel nicht zum Einsatz gebracht hatten.

Noch deutlicher zeigt sich der Beschifti-
gungseffekt bei den Jugendlichen. Im Rah-
men des arbeitsmarktpolitischen Jugendpro-
gramms wurden 36 600 Jugendliche mit einem
Gesamtaufwand von 1,4 Milliarden Schilling
gefordert. Die Arbeitslosenrate der 15- bis
25jahrigen hatte im Jahre 1986 anstatt
5,5 Prozent 7 Prozent betragen; der Beschafti-
gungseffekt waren Arbeitspldatze fiir 12 870
Personen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, daraus ist deutlich erkennbar, daf3
es wichtig und notwendig ist, Mittel fiir die
Arbeitsmarktférderung zur Verfiigung zu
haben. Gerade wenn wir das nicht hétten,
wiirde das eintreten, was hier kritisiert wor-
den ist: Wir wiirden nur Verwalter und Bezah-
ler von Arbeitslosigkeit sein und ohnmaéchtig
zusehen, wie sich die Dinge entwickeln. Das
kann und darf nicht unsere Aufgabe sein!
(Beifall bei SPO und OVP,)

Nun hat Jorg Haider kritisch zum Budget
Stellung genommen, aber er hat, was ihm
vielleicht nicht bewufit geworden ist, damit
eine Kindesweglegung betrieben. Denn das
jetzt vorliegende Sozialbudget ist bis auf
einen Betrag von plus 18 Millionen Schilling
vOllig identisch mit jenem Budgetentwurf, der
unter der vorherigen Koalition eingebracht
worden ist. (,,Da schau her!” — Rufe und Hei-
terkeit bei Abgeordneten der OVP.) Daher
haben wir Grund — zumindest drei dieser
Parteien, die einen aus der Vergangenheit
und die anderen aus der Gegenwart —, die-
sem Budget die Zustimmung zu geben, denn
sonst wére es ja nicht moglich, dafl wir das so
hier behandelt hatten.

Meine Damen und Herren! Natiirlich wiirde
ich mir ein noch gréfleres Budget wiinschen.
Es ware in bezug auf die Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit, speziell der Jugendarbeitslo-
sigkeit und der Arbeitslosigkeit der Frauen,
auch notwendig. Das leugne ich nicht. Aber
ich werde Sie in dieser Frage sehr bald auf
die Probe stellen miissen, denn wir haben im
Mirz dieses Jahres das Budget des laufenden
Jahres zu behandeln und in nicht allzu ferner
Zeit den Budgetentwurf fiir das kommende
Jahr, namlich fur 1988.

Es ist kein Geheimnis, daB heuer die
Arbeitslosenrate ansteigen wird und daB jetzt
schon — das ersehen Sie ja aus dem Budget
— die Unterdeckung bei einer Arbeitslosen-
rate von 5,5 Prozent im AusmalBl von etwa
323 Millionen Schilling gegeben ist. Ich werde
mehr Geld brauchen. Ich mache in aller Form
darauf aufmerksam. Es ist daher nicht ein
Akt gegen irgend jemanden, wenn ich versu-
che, aus Reserven des ESG-Fonds fiir das
heurige Jahr eine Milliarde Schilling fiir
arbeitsmarktfordernde MaBnahmen zur Ver-
fligung zu bekommen; um die Jugendarbeits-
losigkeit, um die Frauenarbeitslosigkeit zu
bekampfen, aber nicht, um da und dort Pleite-
betrieben Hilfe zu geben, Herr Dr. Haider,
sondern Betrieben eine Forderung zu geben,
wo aufgrund pgewissenhafter betriebswirt-
schaftlicher Priifungen, Uberlegungen und
Konzepte eine aussichtsreiche Sanierung
moglich ist, eben nach dem Prinzip, eine dro-
hende Arbeitslosigkeit zu verhindern und
nicht zuzusehen, daB dort die Arbeitslosigkeit
realisiert wird. Es sind zu 80 Prozent keine
verstaatlichen Betriebe und zu zirka 60 Pro-
zent keine GrofBbetriebe, sondern mittlere
und, aus der heutigen Sicht, kleine Betriebe,
denen wir finanzielle Hilfe geben, damit sie
uUberleben kénnen. Bei mir im Sozialministe-
rium geschieht das ausschliefilich aus der
Uberlegung, einen drohenden Anstieg der
Arbeitslosigkeit zu verhindern.
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Ich mache auch gar kein Hehl daraus, da
es sehr kostenaufwendig ist, meine Damen
und Herren, Kurzarbeit zu finanzieren. Wir
haben heute Tausende und Abertausende
Kurzarbeiter in diesem Lande, und zwar ist
die Arbeitszeit nicht nur um 8 Stunden pro
Woche reduziert, sondern im Extremfall auf
8 Stunden pro Woche reduziert. Das ist ein
Problem! Das miissen wir finanzieren. Daher
brauchen wir mehr Geld. Wir werden daher —
ich kiindige das an — per 1.Janner 1988 den
Arbeitslosenversicherungsbeitrag erhShen
miissen, um den vermehrten Aufgaben Rech-
nung tragen zu konnen. Deshalb iiberlege ich,
wie man auch andere Gruppen der Gesell-
schaft solidarisch in einen Beitrag zur
Arbeitsmarktforderung einbeziehen kann.
Das hat objektiv zu geschehen, denn diese 4
bis 4,5 Milliarden Schilling, die jetzt aus dem
Budget fiir arbeitsmarktférdernde MaBnah-
men verwendet werden, stammen aus Beitra-
gen der Arbeiter und Angestellten und deren
Dienstgeber und dienen der Finanzierung
gesamtwirtschaftlicher, gesamtgesellschaftli-
cher Aufgaben. Es kann doch nicht nur Auf-
gabe der Arbeiter und Angestellten und deren
Dienstgeber sein, diese Leistungen zu finan-
zieren, sondern das ist eine gesamtgesell-
schaftliche, das ist eine gesamtwirtschaftliche
Aufgabe. :

Meine Damen und Herren! Ich darf aus der
»Neuen Ziircher Zeitung" vom Samstag,
21. Mérz, zitieren:

Enttiduschte Hoffnung. Seit Jahresfrist, also
seit dem Amtsantritt der Regierung Chirac,
ist die Zahl der Arbeitslosen um 7 Prozent auf
etwas mehr als 2,6 Millionen gestiegen. Diese
Entwicklung war nicht vorgesehen. Auf seiten
der Regierungsparteien und des Finanzmini-
steriums hat man erwartet, dafl mit der Libe-
ralisierung der administrativen Wirtschafts-
strukturen, der Einfiihrung der freien Preis-
gestaltung und einer strikt auf den Erhalt der
Kaufkraft ausgerichteten Lohnpolitik der
Weg zur Beschéaftigungszunahme freigelegt
wiirde. Auch im Kreis der Arbeitgeberver-
bénde hatte man mit Nachdruck erklart,
durch eine liberalere Ausgestaltung der Wirt-
schaftsordnung wiirde sich eine Riickbildung
der Arbeitslosigkeit einstellen. Nicht nur hat
sich diese Erwartung im Hinblick auf die glo-
bale Arbeitslosenziffer bisher zerschlagen, es
ist zudem eine deutliche Zunahme der mittle-
ren Dauer der Arbeitslosigkeit zu beobachten.
Ein Drittel der Stellensuchenden ist heute
seit mehr als einem Jahr unbeschéftigt.

Wissen Sie, was die franzisische Regie-
rung, die sich ja nicht durch eine Néhe zu den

Sozialisten auszeichnet, macht? — Es soll
dem Parlament ein zusétzliches Steuergesetz
zugeleitet werden, durch das ein Solidaritéts-
beitrag in der Hohe von 0,4 Prozent auf die
Einkommensteuer natiirlicher Personen ein-
gehoben wird, der in Kassen der Sozialversi-
cherung flieBt. Diese Regelung soll auf zwei
Jahre befristet sein.

Damit will ich sagen, daB dieses Problem
nicht nur Osterreich betrifft. Ich wiirde daher
bitten, sich sehr ernst mit dieser Frage aus-
einanderzusetzen. Wir werden auch in ande-
ren Fragen eine ernsthafte Priifung vorneh-
men.

Ich mochte hier in aller Form erkldren, daB
ich nach Gespriachen in den letzten Tagen
absolut zuversichtlich bin, da zumindest die
Koalitionsparteien der jetzigen Bundesregie-
rung einvernehmlich die unbefristete Weiter-
fihrung des Invalideneinstellungsgesetzes ab
1989 beschlieBen werden. Es ist allgemeine
Erkenntnis, daB dieses Gesetz wichtig und
bedeutsam ist und daB wir keinen Riickfall in
die Zersplitterung in neun Bundesldnder
mehr erleben sollten, mit der die konkrete
Einsatzmoglichkeit zerstort wiirde.

Ich mochte auch darauf hinweisen, da@3 die
Behauptung, dafl der Aufwand fiir die Behin-
derten im Budget des Jahres 1987 geringer ist
als der Aufwand im Jahre 1986, nicht stimmt.
Wir haben im Jahre 1986 Ausgaben fiir Behin-
derte im Ausmaf von 347 Millionen Schilling
in einer Budgetpost gehabt, und wir werden
heuer Ausgaben in der Hoéhe von 391 Millio-
nen Schilling, aufgeteilt auf vier Budgetpo-
sten, haben. Das ist eine Zunahme der Ausga-
ben fiir Behinderte im Ausmal} von 44 Millio-
nen. Hinzu kommt, da3 wir die Primien fiir
die Arbeitgeber, die zusétzlich Behinderte
beschéftigen, entsprechend erhéhen und auch
die Individualférderungen um 12 Millionen
Schilling anheben. Es stimmt daher nicht,
Herr Abgeordneter Dr. Haider, dall wir die
Ausgaben fiir Zwecke der Behinderten sen-
ken, sondern im Gegenteil: Wir erhéhen sie
sogar.

Ich mochte in aller Deutlichkeit und aller
Ehrlichkeit hier sagen: Ich habe heute —
ohne zu wissen, welcher Antrag von seiten
der Freiheitlichen kommt — die Verantwortli-
chen meines Ressorts zu mir gebeten und
ihnen gesagt, daB ich es aufgrund der gegebe-
nen Umstédnde und auch aufgrund der Dauer
dieser Aktionen nicht mehr fiir zweckmabBig
halte, diese Aktionen, wie etwa das Affichie-
ren von Plakaten, die ihren Sinn und Zweck
hatten, fortzusetzen. Die Aktionen werden
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noch mit drei Veroffentlichungen in den néch-
sten Tagen fortgesetzt und dann eingestellt.
Die dafiir vorgesehenen Mittel werde ich im
Budget fiir die Bekdmpfung der Jugendar-
beitslosigkeit und fiir die Finanzierung ande-
rer Aufgaben umschichten. (Allgemeiner Bei-
fall.)

Ich glaube, dal Sie es mir abnehmen, dafl
ich das jetzt nicht aus taktischen Griinden
gesagt habe. Einfach aus dem Empfinden her-
aus, dafl man in einer bestimmten Situation
bestimmte Dinge, auch wenn man sie fiir gut
und zweckméfBig hilt, nicht machen kann,
weil sie dann die verkehrte Wirkung haben,
habe ich heute diese Weisung erteilt. Ich bitte
Sie, das zur Kenntnis zu nehmen.

Ich glaube, daB deshalb — aber das ist eine
Entscheidung, die Sie selber treffen miissen
— der EntschlieBungsantrag, den Sie auf die-
sem Gebiet eingebracht haben, eigentlich
nicht mehr notwendig ist.

Zum Vorwurf, dafi ich den Weg des gerings-
ten Widerstandes gehe, meine Damen und
Herren. Der Hinweis auf die Arbeitsmarktfor-
derung und auf andere Fragen ist ein deutli-
cher Beweis dafiir, daf} ich bisher diesen Weg
noch nie gegangen bin. Ich verspreche oder
ich drohe Thnen an, daB3 ich das auch in
Zukunft nicht tun werde.

Es stimmt auch nicht, Herr Abgeordneter
Dr. Haider, dal im Budget heuer neu wére,
daB die Halfte des Personalaufwandes fiir die
Arbeitsmarktverwaltung aus den Mitteln der
Arbeitslosenversicherung bezahlt wird. Viel-
mehr ist seit dem Jahre 1947 die Verwaltung
der Arbeitsamter, die Arbeitsmarktverwal-
tung, der einzige Bereich der Bundesverwal-
tung, wo aus Beitrdgen der Versicherten die
Hélfte des Personalaufwandes bezahlt wer-
den muB; das sind im Budget des heurigen
Jahres 659 Millionen Schilling, die aufgewen-
det werden miissen, um die Hilfte der Kosten
fiir die Arbeitsmarktverwaltung zu bezahlen.

Ich méchte aber gleichzeitig hinzufiigen,
daf3 noch andere, eigentlich arbeitslosenversi-
cherungsmaBig fremde Leistungen mitfinan-
ziert werden, so etwa die Notstandshilfe mit
einem Aufwand von 3,6 Milliarden Schilling,
was aufgrund der verfassungsmiafligen
Bestimmungen eigentlich Aufgabe der Lé&n-
der wiare. Auch das Karenzurlaubsgeld, das
zur Auszahlung gelangt, wird zur Halfte aus
Mitteln der Arbeitslosenversicherung finan-
ziert — die andere Hilfte wird aus dem Fami-
lienlastenausgleichsfonds bezahlt —, und das
mit einem Aufwand von 1,4 Milliarden Schil-

ling; eine Ausgabe, die — streng genommen
— eigentlich mit der Arbeitslosenversiche-
rung im eigentlich Sinne des Wortes nichts zu
tun hat. Daher mull man bereit sein, sich iiber
diese Dinge zu unterhalten und sich diese
Dinge anzuschauen.

Auf die Frage der ,,Sozialschmarotzer"; dis-
kutiert auf dem Niveau der ,,Kronen-Zei-
tung”, werde ich mich nicht einlassen. Natiir-
lich ist es meine Aufgabe, meine Verpflich-
tung und auch mein Wille, all jene, die sich
gegen die Versichertengemeinschaft durch
mifBbrauchliche Inanspruchnahme vergehen,
von dieser Inanspruchnahme abzuhalten und
die miBbrauchliche Inanspruchnahme zu ver-
hindern.

Wie schwer das ist, ist auch in anderen
Bereichen der Gesellschaft zu beobachten,
weil es ja Vergehen gegen alle mdglichen
Gesetze gibt und die Ahndung oft sehr schwer
ist.

Aber es ist ganz sicher so, daB wir in einer
Zeit, in der viele junge Menschen arbeitslos
sind, in der viele Frauen von Arbeitslosigkeit
bedroht sind, gemeinsam bemiiht sein miis-
sen, den MiBBbrauch zu verhindern, jedoch auf
eine Art und Weise, die jene nicht diskrimi-
niert, die mit Recht und aufgrund gesetzli-
chen Anspruchs diese Leistung erhalten. Hier
ist fiir mich die Grenzlinie: Bevor ich aus mei-
ner Sicht etwa 96 Prozent zu rechtmiBiger
Inanspruchnahme Befugte behindere, diskri-
miniere, nehme ich lieber ein gewisses Maf3
an Mif3brauch in Kauf, was aber nicht bedeu-
tet, daB3 ich nicht bestrebt und bemiiht bin,
den Mifibrauch so zu minimieren, daf} er nicht
mehr ins Gewicht fallen kann.

Ich werde daher nicht die Zumutbarkeitsbe-
stimmungen #&ndern, aber ich werde bestrebt
und bemiiht sein, die entsprechenden Mgg-
lichkeiten, die im Gesetz enthalten sind, zu
nutzen, ohne deswegen jetzt demonstrativ
eine ,,Aktion scharf* durchzufiihren, die sich
dann in der Regel gegen die Falschen richtet.

In diesem Zusammenhang, meine sehr
geehrten Damen und Herren, zum Antrag der
Griinen und zu der damit angesprochenen
Frage.

Ich habe schon am Ende der letzten Legis-
laturperiode einen Gesetzentwurf zur Ande-
rung des Arbeitslosenversicherungsgesetzes
vorbereitet gehabt, in dem die Bestimmung
enthalten gewesen wire, daBl die Notstands-
hilfe auch an Frauen zur Auszahlung gelangt,
deren Méanner sich im Vollverdienst befinden
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— dies im Hinblick auf die verfassungsmaé-
Bige Gleichstellung von Mann und Frau und
auch im Hinblick auf die neuen familienrecht-
lichen Bestimmungen, die wir in den siebzi-
ger Jahren beschlossen haben.

Der Grund, warum ich das bisher nicht rea-
lisiert habe, besteht darin, daB ich im heuri-
gen Jahr keine finanzielle Bedeckung fiir
diese Ausgabe habe. Ich habe aber vor, wenn
es gelingt, auf dem Gebiete des Beitragssat-
zes der Arbeitslosenversicherung und nach
Moglichkeit auch aufgrund der Arbeitsmarkt-
forderungsabgabe eine gemeinsame Rege-
lung zu finden, ab 1. Janner 1988 die Frauen
in den Bezug der Notstandshilfe mit einzube-
ziehen, auch wenn sich der Mann im Vollver-
dienst befindet. (Beifall bei den Griinen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren,
inbesondere jene von der griinen Fraktion!
Ich bin mir bewufit, dal diese Zielsetzung
nicht identisch ist mit jener, die Sie in Threm
Antrag zum Ausdruck gebracht haben, es ist
aber eine reale Losungsmoglichkeit, die ich
Ihnen vor diesem Hohen Haus in Aussicht
stelle, schwer genug in der Umsetzung, weil
ich ja auch noch die finanzielle Bedeckung
brauche. Ich bitte auch hier um Verstandnis,
daB ich mich nach den Mgglichkeiten orientie-
ren mufl, die mir gegeben sind, ersuche Sie
aber, zur Kenntnis zu nehmen, da ich diese
Zielsetzung habe. Ich bitte auch um Verstand-
nis, daB — so nehme ich an — die Regierungs-
fraktionen Threm Vorschlag heute nicht die
Zustimmung geben, nicht deshalb, weil sie
das im Prinzip oder im Grundsatz ablehnen,
sondern aus dem einfachen Grund, weil sich
die Umsetzung eben in anderer Art und Weise
vollziehen muB}, etwa in der jetzt von mir
angedeuteten Form.

Zur grundsiétzlichen Feststellung des Herrn
Abgeordneten Srb, daB sich der Sozialstaat in
der Krise befindet, méchte ich sagen, daB ich
diese Auffassung nicht teile. Wir haben
Schwierigkeiten aufgrund der wirtschaftli-
chen Umstdnde und Gegebenheiten. Wir
haben gleich allen anderen Landern die
Sorge, wie wir den hohen Standard auf sozia-
lem Gebiet in der Zukunft finanzieren und
uns leisten konnen. Aber es kann iiberhaupt
keine Rede davon sein, daf3 sich der Sozial-
staat in der Krise befindet. Auch in der Regie-
rungserkldarung kommt mit keinem Wort zum
Ausdruck, dal wir von einer Krise des Staates
sprechen, sondern sehr wohl — das gebe ich
schon zu — von der Schwierigkeit der Finan-
zierung, die bedingen wird, meine Damen und
Herren — das mag auch wieder sehr moderat
klingen, Herr Abgeordneter Dr. Haider —,

daBl wir priifen miissen, ob manches, was wir
in den letzten 30, 40 Jahren in bezug auf den
sozialen Standard von einem bestimmten
Blickpunkt aus geschaffen haben, heute
genauso aktuell ist wie damals.

Da gibt es Uberlegungen. Wir wissen, da8
etwa bei der Bemessung des Arbeitslosenver-
sicherungsgeldes unsere beste Absicht, die
Arbeitslosenversicherungsleistung nach dem
letzten Bezug festzusetzen, in sehr vielen Fal-
len zum MiBbrauch gefiihrt hat. Ich werde

daher in Kiirze eine Novelle einbringen, .

wonach die Bemessung der Arbeitslosenversi-
cherungsleistung fiir einen lingeren Zeit-
raum erfolgen soll. Ich habe das schon das
letzte Mal gesagt. Mir wére am liebsten ein
Jahr, das vergangene Jahr, weil das das
objektivste Bild, auch bei der Saisonarbeitslo-
sigkeit, widerspiegelt. Ich weil aber noch
nicht, ob das auch technisch méglich ist, wenn
nicht, dann zirka drei Monate, sodaB jeden-
falls die Spekulation wegfallt und verschiede-
nes andere, was wir auf diesem Gebiet ken-
nen, verhindert wird.

Auch da besteht ein Wollen, den berechtig-
ten Wiinschen und Einwdnden Rechnung zu
tragen, aber auch da gibt es eine Entwicklung,
die eben manches zu Tage férdert, insbeson-
dere wenn man sparsam umgehen mufl mit
dem, was man hat, um alle Anspriiche zu
erfiillen.

Zur Frage der zwei Kategorien von Behin-
derten. Das ist absolut richtig! Aber auch das
ist ja historisch zu sehen, wie es sich entwik-
kelt hat.

Sowohl aus dem Ersten wie auch aus dem
Zweiten Weltkrieg ist leider eine Vielzahl von
Kriegshinterbliebenen oder Kriegsinvaliden
vorhanden, die versorgt werden mufBiten.
Natiirlich war die zahlenméfige Dimension so
groB3, daB es ein Verlangen der Gesellschaft
war, da Hilfe zu bieten.

Aber jetzt ist das Bewuf3tsein fiir Invalide,
fir Behinderte, insbesondere fir Zivilinva-
lide, weitaus groBer geworden. Ich habe vor
wenigen Tagen mit dem Prasidenten des
Kriegsopferverbandes sehr eingehende
Gesprache iiber die Weiterfilhrung und
Umwidmung der Einrichtungen der Kriegs-
hinterbliebenen fiir die Zivilinvaliden gefiihrt.
Wir wollen ein System entwickeln, das die
volle Integration in die Maflnahmen dieser
Zivilinvaliden gegeniiber den Kriegsinvaliden
mit zur Folge hat und anderes mehr.

Aber auch Sie wissen, daf} es halt ein Unter-
88
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schied und es ,viel leichter’ ist — wunter
Anfiihrungszeichen; ich bitte diesen Ausdruck
nicht miBzuverstehen —, die Kategorisierung
eines Invaliden nach einer Kriegsbeschidi-
gung festzustellen als eines Behinderten im
Hinblick auf die Vielzahl der Behinderungen,
die es gibt, und auch auf die unterschiedli-
chen Auffassungen dariiber, wo die Behinde-
rung beginnt und wo sie endet. (Abg. Srb:
Das ist aber kein Grund, hier nichts zu tun)

Nein! Ich sage Ihnen ja, daf} ich dabei bin,
da etwas zu tun. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Seit Jahrzehnten geht das!) Aber
natiirlich, Frau Abgeordnete Dr. Partik-Pable,
das ist ein langfristiger und ein langwieriger
Proze3, der sehr viel Geduld erfordert (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Irgendeinmal
muf3 doch jeder Prozef3 abgeschlossen wer-
den!), sehr viele finanzielle Mittel erfordert,
der sehr viel Gemeinsamkeit und Solidaritat
der anderen, nicht betroffenen Bevolkerungs-
teile, erfordert, der sehr viel Aufkldrungsar-
beit erfordert, der sehr viele MaBlnahmen
erfordert, von der behindertengerechten Aus-
gestaltung der Strafen, der Rdume, der Woh-
nungen, der Amter und und und.

Ich méchte Thnen sagen, daBl wir uns hier
auf dem richtigen Weg befinden, sicher nicht
mit dem Tempo, das sich die Betroffenen
wiunschen, aber tendenziell ist der Wille da,
das zu machen und auch in diese Richtung zu

gehen. (Abg. Dr. Helene Partik-Pablé:

Tendenziell reden wir schon seit Jahren!) Ich
werde eine Systeménderung vorbereiten. Ich
werde auch in der Unfallversicherung — da
ich den Auftrag gegeben habe, das jetzt wei-
ter zu betreiben — etwa das Finalitatsprinzip
vorantreiben und danach trachten, diese
Anstalt, die jetzt noch einen besonderen Sta-
tus hat, in eine wirkliche Allgemeine Unfall-
versicherungsanstalt umzuwandeln, wobei
natiirlich zur Bezahlung der Beitrédge jetzt
nicht mehr primér die Unternehmer herange-
zogen werden kénnen, sondern das erfordert
andere Finanzierungsnormen und -arten.
Also auch hier das Wollen.

Die Frage der Fahrpreisermifligung und
die damit zusammenhingenden Probleme
gehoren nur indirekt in mein Ressort, de facto
geht es dabei um MaBnahmen des Bundesmi-
nisteriums fiir Verkehr und 6ffentliche Wirt-
schaft und insbesondere um eine Leistung des
Finanzministers, der halt immer wieder sagt,
daB3 er dazu nicht in der Lage ist. Aber ich
habe demnéchst wieder ein Gesprdch mit
dem Finanzminister, und ich werde mich
bemiihen, wieder fiir diesen Gedanken zu
werben und ihn zu aktualisieren.

Die Frage der bundeseinheitlichen Pflege-
versicherung ist ein sehr kompliziertes Pro-
blem. Es reicht von der Pflegeversicherung
fiir Behinderte bis hin zur Altenbetreuung,
den Betreuungsféillen dlterer Menschen, die
als Akutkranke im Spital figurieren, die es
aber nicht sind. Das bedeutet, dal wir wesent-
liche finanzielle Mittel bendtigen, fir die wir
jedoch im bestehenden System keine Bedek-
kung haben, sodafl wir uns auch aus diesem
Grunde mit dieser Frage auseinandersetzen
miissen. (Abg. Srb: Das stimmt nicht! Ich
bringe Ihnen Unterlagen, wie Sie das finan-
zieren kénnen!) Okay! Sie wissen aber auch
aus Antridgen und aus verschiedenen Stel-
lungnahmen, daB iiber die Finanzierungsmog-
lichkeit unterschiedliche Auffassungen beste-
hen, dariiber, ob man damit das eine finan-
ziert oder das andere oder beides und anderes
mehr. .

Nun ein paar Bemerkungen zu den Pensio-
nen und zur Pensionsreform. Herr Abgeord-
neter Dr. Haider! Sie haben die Erwerbsquote
der iiber 60jahrigen in anderen Léandern
erwahnt und dabei darauf hingewiesen, dal}
dieselbe in Ostereich sehr niedrig ist. Sie
haben das inkriminiert. Dem darf ich entge-
genhalten, dafl die hohere Erwerbsquote der
iiber 60jdhrigen in anderen Lé&ndern zum
iiberwiegenden Teil damit zusammenhéngt,
daB3 es dort ein Sozialversicherungs- und ein
Sozialsicherungssystem gibt, das eine Pen-
sion erst ab dem 65. Lebensjahr zuerkennt, in
Amerika iiberhaupt erst ab dem 67., und dem-
zufolge natiirlich die Menschen, ob sie es wol-
len oder nicht, arbeiten gehen miissen, weil
sie keine Absicherung haben.

Wiirde man in Osterreich die Zahl der
rechtméfig in Anspruch genommenen Friih-
pensionen wegen langer Versicherungsdauer
dazurechnen, dann wiirde die Erwerbsquote
bei den Méannern 56,8 Prozent und bei den
Frauen 30,8 Prozent betragen. Nur wird das
— zu Recht — aufgrund einer gesetzlichen
Regelung in Anspruch genommen. Ich darf
Ihnen aber sagen, da3 die Zahl der Pensionen
wegen langer Versicherungsdauer, jetzt im
Vergleich zum Vorjahr, im Monat Februar um
2 600 zuriickgegangen und iiberhaupt riicklau-
fig ist. Es sind knapp iiber 100 000 Personen,
die eine solche Pension in Anspruch nehmen.
Aber aufgrund der demographischen Ent-
wicklung wird es in den néchsten Jahren so
sein, daBl der Anteil der Empfénger von Friih-
pensionen riicklaufig sein wird und daher
zumindest nicht so sehr zur Sorge AnlaB gibt,
wie das bei der sprunghaften Steigerung in
den letzten Jahren der Fall war, die vor allem
durch den Umstand eingetreten ist, daB die
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Frauen doch jetzt die Anspruchsvorausset-
zungen mit 35 Versicherungsjahren beibrin-
gen. Diese bedeutende Steigerung ist nicht
mehr festzustellen, sondern eher eine riick-
laufige Entwicklung.

Zur Pensionsreform: Diese wird uns einige
Zeit beschéftigen. Herr Dr. Haider, wir haben
schon eine gemacht, die ich gar nicht gerings-
chitzen moéchte, denn die Pensionsreform im
Rahmen der 40. Novelle hat bewirkt, dal wir
uns von 1985 bis 1990 einen Beitrag des Bun-
des in der Héhe von 67,5 Milliarden Schilling,
kumuliert in diesem Zeitraum, ersparen. Das
ist ein wesentlicher Betrag, und den mochte
ich immer wieder in Erinnerung bringen, weil
das ja eine Vorausleistung auf die zweite
Phase war, die wir jetzt in Angriff nehmen
miissen und die sich nicht daran orientieren
wird, rigorose Leistungskiirzungen vorzuneh-
men, sondern die sehr wohl abwigen wird,
was sozial vertretbar ist, was noch unserer
sozialen Symmetrie entspricht und was einem
anderen Aufgabenbereich zuzuordnen ist.

Aber das ist natiirlich ein schwieriges Vor-
haben, weil 1 650 000 Menschen in Osterreich
eine Pension empfangen und damit stehen
1 860 000 Pensionsbezieher 2 960 000 Erwerb-
statigen — alle zusammen genommen,
Unselbstindige, Selbstindige und Beamte —,
gegeniiber. Das ist doch eine Frage, die die
gesamte Bevolkerung betrifft, und es ist eine
schwierige Frage. Aber ich verspreche Thnen,
daB wir uns jedenfalls bemiihen werden, so
wie das letzte Mal — natlirlich nicht zur allge-
meinen Zufriedenheit, aber grosso modo zur
relativen Zufriedenheit aller Betroffenen, auf-
grund der Erkenntnisse der Kommissionen,
die jetzt seit nahezu zwei Jahren tagen und
die wirklich iiberparteilich besetzt sind —,
Vorschldge zu machen. Ich hoffe, daB diese
Vorschlédge, wenn wir sie gerecht und objektiv
priifen, die Zustimmung aller Parteien dieses
Hauses finden werden, weil daraus niemand
politisches Kapital schlagen kann; kurzfristig
vielleicht, aber langfristig sicher nicht.

Ich moéchte daher sagen: Wir haben keine
Krise des Sozialstaates, wir haben auch keine
Beschrankungen, wir werden auch in Hin-
kunft keinen Sozialabbau betreiben oder
Sozialdemontagen vornehmen; wir werden
sehr gewissenhaft iiberlegen miissen, wo wir
in Zukunft die Schwerpunkte setzen. Wenn
wir uns aber — und da bleibe ich jetzt wieder
moderat — gemeinsam bemiihen, dann bin
ich iiberzeugt, dal auch diese Probleme 16s-
bar sind. (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP.) 1602

Priisident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Haupt. Ich erteile es ihm.

16.02

Abgeordneter Haupt (FPO): Sehr geehrter
Herr Président! Sehr geehrter Herr Bundes-
minister! Hohes Haus! Werte Damen und Her-
ren! Ich mdchte auf die Ausfiihrungen des
Herrn Sozialministers Dallinger und des Kol-
legen Schwimmer ganz kurz eingehen, ehe
ich darauf zu sprechen komme, was ich mir
heute fiir diese Debatte vorgenommen habe.

Ich méchte Thnen, Herr Bundesminister,
zundchst einmal dafiir danken, daf3 Sie in
Threr Wortmeldung beziiglich unseres Ent-
schlieBungsantrages, den wir hier und heute
durch Herrn Dr. Haider eingebracht haben,
doch in weiten Teilen unseren Vorstellungen
nahegetreten sind und auch unseren Befiirch-
tungen schon vorausschauend Rechnung
getragen haben. Ich halte das in Anbetracht
der Hitzigkeit der Debatte, die hier und heute
iuber die Ausfiihrungen Dr. Haiders stattge-
funden hat, doch immerhin auch fiir ein Zei-
chen, dafl man auf der einen Seite unseren
Uberlegungen sehr wohl nahetreten kann,
wahrend man sie auf der anderen Seite in
Bausch und Bogen ablehnt und verteufelt.
(Beifall bei der FPO.)

Sehr geehrter Herr Dr. Schwimmer! Ich
mochte Thnen auf einige Fragen, die Sie an
uns gerichtet haben, auch einige Antworten
geben. Wir Freiheitlichen stehen zu einem
Gedankenmodell der Sozial- und Pensionsver-
sicherung, das von sozialer Symmetrie, Aus-
gewogenheit und vom Durchrechnungsmodell
ausgeht. Wir haben bei der heute schon zitier-
ten 40. ASVG-Novelle zur Pensionsreform
einen kleinen Schritt in diese Richtung getan,
indem wir den Zeitraum der Bemessung fiir
die Pensionen von fiinf auf zehn Jahre ausge-
dehnt haben, weil wir geglaubt haben, dafi
neben der Beriicksichtigung der sozialen
Komponente durch diese héhere Jahresan-
rechnungszeit das H6hen- und Tiefengesche-
hen einer in Umbruch befindlichen Konjunk-
tur besser und sozial gerechter ausgeglichen
wird.

Im iibrigen wird durch diese Mafinahme ein
Beitrag dazu geleistet, daf} das soziale Vorbei-
schwindeln an unserem System und das Tritt-
brettfahren am Sozialsystem fiir Angehérige
von Unternehmern sicherlich erschwert wird.
Wir wollen diese MaBnahme auch unterstrei-
chen, weil wir glauben, daB soziale Trittbrett-
fahrer nicht nur auf der einen Seite des
Sozialsystems zu finden und zu analysieren
sind, sondern auf beiden Seiten des Sozialsy-
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stems. (Abg. Smolle: Nicht einmal vier Pro-
zent!)

Ich glaube daher auch, Herr Bundesmini-
ster, daB} Thre heutige Zusage, durch eine Ver-
anderung bei der Arbeitsversicherungslei-
stung, durch einen langeren Bemessungszeit-
raum unseren Befiirchtungen Rechnung zu
tragen, unterstreichenswert und begriilens-
wert ist. Ihre Voraussagen, was die ungerecht-
fertigte Inanspruchnahme von Sozialleistun-
gen in Osterreich betrifft, sind nach Ihren
Zahlen von etwa 4 bis 6 Prozent des Sozialsy-
stems und einer Leistung von etwa 350 bis
maximal 760 Millionen Schilling Minimalvor-
aussagen. Ich méchte gar nicht die Aussagen
des Herrn Kollegen Stummvoll in Rechnung
stellen, der von 1 Milliarde und weit mehr
gesprochen hat, aber ich glaube, auch jene
Betrdge, die Sie, Herr Sozialminister,
gebracht haben und von denen Sie glauben,
daB sie realistisch sind, sind liberlegenswert.
Man soll nicht nur unter dem Gesichtspunkt
der Gerechtigkeit und der Einsparung, son-
dern auch der Beispielhaftigkeit beider, der
Arbeitnehmerseite und der Arbeitgeberseite,
die an diesem System der Mitfinanzierung
durch Beitragsleistungen maflgeblich betei-
ligt sind, auch fiir die Zukunft ein Signal set-
zen, daBl diese Ausniitzungen, wo sie vorkom-
men, nicht erwiinscht sind, abgestellt werden
missen, da sie sonst im Endeffekt zum Scha-
den von beiden, zum Schaden der Arbeitneh-
mer und zum Schaden der Arbeitgeber, an
diesem System riitteln. (Beifall bei der FPO.)

Ich méchte noch einige Anfragen des Kolle-
gen Schwimmer beantworten: Ich habe
gesagt, wir gehen von einem Durchrech-
nungsmodell aus, wir als Freiheitliche konnen
uns selbstversténdlich, Herr Kollege Schwim-
mer, zusétzliche Altersvorsorgen liber eine
Grundversorgung hinaus vorstellen. Wir
begriifen das und wilirden auch wiinschen,
daB in dieser Legislaturperiode MaBinahmen
in finanztechnischer Hinsicht, etwa bei der
Beriicksichtigung von Steuerabschreibposten
und ahnlichem mehr, gesetzt werden.

Herr Kollege Schwimmer! Ich glaube aber
trotzdem, sagen zu konnen, daf es doch
immerhin verwunderlich ist, da} sich, obwohl
mehrmals auf die beschrankte Redezeit hin-
gewiesen wurde, Ihre Uberlegungen trotzdem
hauptséchlich mit den Argumenten des Kolle-
gen Haider und viel weniger mit Aussagen
zum Sozialsystem im Hinblick auf Ihre fri-
here und Ihre heutige Einstellung zu allen
MaBinahmen, die Sie mitverantworten und
mitzutragen haben, befassen. Das, glaube ich,
wire ein Punkt gewesen, der die Offentlich-

keit mehr interessiert hitte und der Offent-
lichkeit sicherlich mehr am Herzen liegt.

In diesem Zusammenhang erlaube ich mir
auch, an Sie und Ihre Fraktion eine Frage zu
stellen: Wie stehen Sie jetzt eigentlich zur
Pensionsreform der 40. ASVG-Novelle? Sind
Sie noch immer auf dem Boden Ihrer Wort-
meldung aus dem vorigen Jahr, oder haben
Sie sich unter den Gegebenheiten der jetzigen
Konstellation in der Koalitionsregierung
damit abgefunden und nehmen etwa auch die
Verlangerung der Beitragsjahre fiir die Pen-
sionsberechnung in Ihre Uberlegungen hin-
ein? (Abg. Dr. Sch wim m e r: Ich glaube, Sie
waren damals nicht da und kénnen es daher
nicht wissen: Diesen Punkt habe ich damals
nicht kritisiert!)

Herr Kollege Schwimmer! Ich habe mir in
den letzten Tagen die Miihe gemacht, auch
die vorjéhrigen und die vorvorjéhrigen Proto-
kolle, also 1986 und 1985, durchzulesen, und
falls ich Sie hier falsch interpretiert haben
sollte, werde ich es nochmals nachlesen. (Abg.
Dr. Schwimmer: Ich habe die 40. ASVG-
Novelle in ihren Grundtendenzen kritisiert,
nicht aber beziiglich des Bemessungszeitrau-
mes! — Abg. Dr. Kohlmaier: Ich werde
das kléren!)

Ich hore das gerne, dal auch von Ihner
Warte aus solche Uberlegungen zum Aus-
schalten der Trittbrettfahrer auch auf der
Arbeitgeberseite begrii3t werden.

Ich darf nun zur tatsdchlichen Lage hier
und heute, unter der sich das Kapitel 15 und
16 ,,Soziales und Sozialversicherung' der heu-
tigen Debatte darstellt, zuriickkommen.

Bei den Prognosen, die in der letzten Zeit
fiir die Wirtschaftsdaten verdffentlicht wor-
den sind, ist man vorsichtiger geworden, und
die Beurteilung der Arbeitsmarktlage ist pes-
simistischer. Die Zahl der Selbstdndigen wird
weiter zurilickgehen, und der Trend der
Abwanderung aus der Landwirtschaft wird
sich nach diesen Prognosen leider auch in
verstirktem AusmaBe im Jahre 1987 fortset-
zen.

Ich komme aus einem Bezirk mit einer sehr
hohen Bautéatigkeit beziehungsweise mit
einer {iberdimensionalen Ansiedlung der Bau-
wirtschaft und muBl sagen, dal es mir daher
doppelt leid tut, daB es auch in den Bauberu-
fen eine hohere, und zwar um 10,9 Prozent
héhere, Winterarbeitslosigkeit als im Vorjahr
gegeben hat.
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Als Angehoriger der noch eher jingeren
Generation hier im Hohen Haus kann ich
auch nicht dariiber hinwegsehen, dafl die
diesbeziigliche Entwicklung bei den Jugendli-
chen insgesamt mit 11,6 Prozent nicht sehr
positiv aussieht.

Die Leidtragenden der Entwicklung in den
letzten Monaten waren sicherlich die Frauen,
die mit 16,9 Prozent am Zuwachs der Arbeits-
losigkeit (iberproportional schlecht abge-
schnitten haben. Ich stehe daher wie alle
anderen Freiheitlichen — auch wenn heute
hier in dieser Debatte von den anderen Frak-
tionen vielleicht anderes zu horen war — auf
dem Standpunkt, dafl die soziale Absicherung
damit auch eine wesentliche Aufgabe der
Gesellschaft fiir die ndchsten Jahre bleiben
wird. (Beifall bei der FPQ.)

Wenn man nun den Einsatz der Gelder in
diesem Budgetbereich betrachtet, dann kann
man sich nicht des Eindruckes erwehren, daf
das eine oder andere in diesem Bereich schie-
flauft. Trotz verstarktem Einsatz von Beschaf-
tigungsprogrammen besteht eine hohe Sok-
kelarbeitslosigkeit. Sie ist deutlich im Zuneh-
men, nicht nur, was deren durchschnittliche
Dauer betrifft, sondern auch, was die durch-
schnittliche Betroffenheit betrifft. Es mu8 uns
zu denken geben, wenn in dieser Situation
immer mehr Betriebe bei der Neubesetzung
von Stellen — ersichtlich an den Anmeldun-
gen in den Gebietskrankenkassen — die
Arbeitsmarktverwaltung nicht mehr in
Anspruch nehmen.

Sehr geehrter Herr Minister! Ich glaube, es
wire an der Zeit, daB bei der Fiille von Stu-
dien, die ihr Ministerium erarbeitet, auch ein-
mal eine Studie dariiber erstellt wird, aus wel-
chen Griinden sich die Arbeitgeber immer
weniger an die Arbeitsdmter bei der Vermitt-
lung von Arbeitslosen wenden.

Ich mochte, so wie ich es im Budgetaus-
schufl schon getan habe, aus meiner
Gemeinde Spittal ein Beispiel bringen, denn
ich lote unter Umstinden einen Grund,
warum die Arbeitnehmer die Arbeitsmarkt-
verwaltung immer mehr i{ibergehen und auf
Zeitungen, mediale oder sonstige Akquisi-
tionsmethoden zuriickgreifen, in einer gewis-
sen Vorfilterung in den Arbeitsimtern, die
nach meiner Ansicht, zumindest in einigen
Punkten rein nach parteipolitischen Gesichts-
punkten stattfindet. Ich hoffe — im Interesse
aller Arbeitssuchenden in Osterreich —, daB
das nur Einzelfdlle im Bereich unserer
Arbeitsmarktverwaltung im Bezirk Spittal an
der Drau gewesen sind und keine fiir ganz

Ostereich generalisierenden maBgeblichen
Daten. Ich halte eine parteipolitische Vor-
gangsweise bei der Vermittlung von Arbeitslo-
sen fiir ausgesprochen unsozial, und ich hoffe,
dafB wir hier im Hohen Haus in diesen Punk-
ten einen Konsens haben.

Zum Beispiel: Unsere Gemeinde Spittal an
der Drau hat vor etwa zwei Jahren im Zusam-
menhang mit Titigkeiten im Bereich der Alt-
stadtsanierung beziehungsweise der Altstadt-
erneuerung, aber auch im Zusammenhang
mit der Schaffung von verkehrsarmen Zonen
und zur Auflistung des Ist-Zustandes, weil wir
Bautechniker, namentlich Absolventen der
vierjahrigen Polierschule, benoétigt haben,
beim zustdndigen Arbeitsamt nachgefragt,
wie viele Arbeitslose es bei uns im Bezirk in
diesem Bereich gibt und gebeten, uns auch
mitzuteilen, welche davon aufgrund ihrer lan-
gen Arbeitslosigkeit und der Vormerkung bei
den Arbeitsimtern fir die ,,Aktion 8000 in
Betracht kommen wiirden. Wir haben von der
Arbeitsmarktverwaltung in Spittal an der
Drau, vom Arbeitsamt vier Bewerber bekom-
men. Wir haben geplant, zwei einzustellen.
Nach einer internen Beurteilung wurden
dann zwei Kandidaten eingestellt. Wir muB3-
ten nach einiger Zeit feststellen, dal} einer der
beiden angestellten Bewerber aus personli-
chen Griinden fiir die Tatigkeit nicht geeignet
war, und haben uns von ihm getrennt. Wir
haben ihn durch einen anderen aus dem uns
angegebenen Personenkreis ersetzt.

Da bei uns in der Gemeinde auch die Zahl
der Posten im Stellenplan erhoht werden
konnte, konnte dann einer der beiden Bewer-
ber auf einen Dauerarbeitsplatz in der
Gemeinde Spittal an der Drau iibernommen
werden, was nach etwa einem Jahr geschehen
ist.

Bei der Ausschreibung dieses Postens und
dessen Ubernahme in den Stellenplan der
Gemeinde als Dauerarbeitsplatz ist dann die
Tatsache zutage getreten, daBl sich beim
Arbeitsamt Spittal an der Drau noch weitere
drei Absolventen dieser vierjéhrigen Schule
gefunden haben, die uns jedoch, obwohl sie
auch beim Arbeitsamt Spittal vorgemerkt
waren, nicht gemeldet worden sind und die
daher die Chance, einen Dauerarbeitsplatz
durch eigene Leistung und durch Bewé#hrung
in der ,,Aktion 8000 in der Gemeinde Spittal
zu bekommen, nicht erhalten haben.

Ich habe schon eingangs gesagt, daf} ich
hoffe, daB3 das ein Einzelfall war und vielleicht
nur als Folge eines sogenannten, wie es so
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schoén in der Offentlichkeit heift, vorauseilen-
den Gehorsams eines dort angesteliten subal-
ternen Beamten zu sehen ist. Daher sollte
eine entsprechende Durchleuchtung der
Arbeitsamter in dieser Hinsicht erfolgen und
falls man flindig werden sollte, diese Mif3-
stdande entsprechend abgestellt werden. Ich
halte, wie eingangs schon formuliert, die Par-
teibuchwirtschaft im Zusammenhang mit der
Vermittlung von - Arbeitslosen fiir zutiefst
unsozial.

Eine weitere unerfreuliche Erscheinung,
die wir heute hier schon in einigen Ansétzen
diskutiert haben, ist der MiBBbrauch unserer
Sozialeinrichtungen, sowohl in der einen als
auch in der anderen Richtung. Ich hoffe, sehr
geehrter Herr Sozialminister, daBl die von
Ihnen initiierten MaBnahmen, die Sie gerade
vorhin in Ihrer Stellungnahme formuliert
haben, auch zu einer entsprechenden Besser-
stellung fiihren werden.

Ein weiteres soziales Unrecht, das meiner
Ansicht nach schon langst hétte korrigiert
werden miisen, ist in meinen Augen die
Anrechnung des fiktiven Ausgedinges im
Rahmen der bauerlichen Pensionsversiche-
rung. Durch die Anrechnung des fiktiven Aus-
gedinges kommt es sehr héufig zu einer Pen-
sionsminderung fiir eine Personengruppe, die
im Verhéaltnis zu Mindereinzahlenden eine
deutlich geringere Pension ausbezahlt
bekommt. Ich glaube, dal da der Grundsatz
der Beitragsgerechtigkeit keinesfalls zum
Tragen kommt. Ich darf Ihnen hier im Hohen
Haus dies an Hand einiger Beispiele ganz
kurz erlautern.

Geht man von einem Einheitswert von
zirka 35000 S aus, so betrdagt die Ausgleichs-
zulage fiir ein Ehepaar nach 45 Beitragsjah-
ren nach dem derzeitigen Stand der Pensions-
versicherung —. mitgerechnet wird ein fikti-
ves Ausgedinge von 21,6 Prozent, das seit
1.Janner 1983 in Giiltigkeit ist — 3 505,20 S.
Die Auszahlungsbetrége der Pension betra-
gen dann brutto 5604 S.

Wenn man nun der Berechnung einen Ein-
heitswert von 50 000 S zugrunde legt, unter
den gleichen Voraussetzungen, so betragt die
Ausgleichszulage 2 188,40 S. Die zur Auszah-
lung kommende Pension betrdgt dann brutto
5017 S. Das ist eine Minderpension von etwa
600 S.

Wenn man mit einem Einheitswert von
60 000 S rechnet, so betragt die zur Auszah-
lung kommende Pension nur mehr 4 626 S.

Der ,Minusrekord” in dieser Auflistung ist
bei einem Einheitswert von 70 000 S zu orten,
bei dem die zur Auszahlung kommende Pen-
sion brutto nur mehr 4 234 S betragt.

Diese Minderauszahlung &ndert sich erst
wieder ab einem Einheitswert von 100 000 S.
Dann betrégt der zur Auszahlung kommende
Pensionsbeitrag brutto 5 727,20 S.

Ich glaube, wenn man vom Grundsatz der
Beitragsgerechtigkeit und davon ausgeht, da3
es im landlichen Bereich bei Ubergaben zwi-
schen den Jungbauern und der Vitergenera-
tion oft zu Schwierigkeiten, zu Animositaten
kommt, ist dieses fiktive Ausgedinge im Hin-
blick auf die Zurverfligungstellung des Wohn-
raumes ohne weiteres zu iiberpriifen, nicht
aber auch im Hinblick auf die restlichen ange-
rechneten Umsténde wie etwa die Erndhrung.
Ich glaube, es sollte uns am Herzen liegen, zu
einem sozialen Ausgleich auch in diesen
Bereich, ndmlich im Pensionsbereich, dem als
Berechnungsgrundlage ein Einheitswert von
35 000 bis 100 000 S zugrunde liegt, zu kom-
men. Eine LOsung in diesem Bereich wire
zumindest eine Vereinheitlichung der zur
Auszahlung kommenden Brutto-Pension.
(Beifall bei der FPO.)

Ich hoffe, sehr geehrter Herr Minister, daB3
Sie im Rahmen der Gesamtreform des bauer-
lichen Pensionsversicherungswesens, die Sie
im Budgetausschull angekiindigt haben, nicht
auf diese Problematik des fiktiven Ausgedin-
ges in der béuerlichen Pensionsversicherung
vergessen.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Wir
haben heute vom Kollegen Srb gehort, wie er
sich, von seiner Warte aus, im Bereich der
Behindertenférderung eine Lésung der Unge-
reimtheiten des tatsachlich heute vorhande-
nen Systems vorstellen wiirde.

Durch die Reden des Abgeordneten Feur-
stein von der OVP, aber vor allem durch jene
der Abgeordneten Partik-Pablé, die von den
beiden in den letzten Jahren hier im Hohen
Hause gehalten wurden, zieht sich wie ein
roter Faden die Uberlegung einer Besserstel-
lung der Zivilinvaliden und auch der Gedanke
der Beriicksichtigung des Kausalitatsprin-
zips.

Es hat mich sehr gefreut, sehr geehrter
Herr Bundesminister, dafl auch Sie — doku-
mentiert nicht nur in Thren Stellungnahmen
im Budgetausschufl, sondern dariiber hinaus
auch in Thren Wortmeldungen in der Offent-
lichkeit — dem Finalitdtsprinzip bei der
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Behinderung zum Durchbruch verhelfen wol- 1623 _
len. Ich kann Ihnen und allen am Sozialsy- Abgeordneter Niirnberger (SPQ): Sehr

stem im Sinne der Behindertenférderung
Interessierten nur wiinschen, daf3 Thre Vor-
stellungen in dieser Legislaturperiode einen
Durchbruch erfahren werden. Denn ich
glaube, es kann, so wie Sie es zuvor sehr rich-
tig gesagt haben, niemand aus den Sorgen der
Behinderten politisches Kapital schlagen,
ohne sich gefallen lassen zu miissen, dafl man
es unansténdig nennt.

Ich glaube, daB es diese von ihrer physi-
schen Konstitution her schlechter gestellten
Mitbiirger verdient haben, daf} sie in Zukunft
in einem iberaus grofziigigen Ausmall im
Rahmen der Sozialgesetzgebung beriicksich-
tigt werden. (Beifall bei der FPO.)

Ein Randproblem, das in diesem Zusam-
menhang auch noch anzumerken ist, ist die
Rehabilitation, sei es nach Krankheiten wie
Herzinfarkt, Abniitzungserscheinungen am
Bewegungsapparat oder auch nach Unfillen.

Ich selbst bin ja zu mehr als 50 Prozent
Zivilinvalide und habe erfahren, welch grofle
Unterschiede es im Rahmen der Rehabilita-
tion gibt, wie sehr es in Osterreich darauf
ankommt, welche Institution fiir die Rehabili-
tationsmafinahmen zustindig ist.

Man weill von medizinischer Seite her, wie
schwer Fehler, die durch zeitliche Versdum-
nisse bei der Uberstellung von der Akutbe-
handlung zur Rehabilitation gemacht werden,
und mit welch enormem Geldeinsatz, mit
welch enormem persénlichen Einsatz auch
des Behinderten, nur wieder wettgemacht
werden kdnnen. Daher wére es sinnvoll, wenn
man die Anregung des Rechnungshofes, wel-
che dieser in seinem Tétigkeitsbericht gege-
ben hat, da3 ndmlich der Hauptverband seine
Koordinationstétigkeit gerade im Spektrum
der RehabilitationsmaBnahmen und der Ein-
richtungen zur Rehabilitation besser wahr-
nehmen sollte, vordringlich behandeln wiirde.

Ich wiinsche Thnen, daB Sie in der groen
Koalition auch in diesem Bereich durch die in
der Offentlichkeit so oft und haufig zitierte
bessere Losungskompetenz tatséchlich zum
Wohle aller am Sozialsystem Beteiligten das
Beste erreichen. — Danke schén. (Beifall bei
der FPO.) 1622

Prisident: Als n#ichster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Niirnberger.
Ich erteile es ihm.

geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Seit es Menschen gibt, gibt es
Minderheiten, die versuchen, auf Kosten der
Allgemeinheit zu personlichen Vorteilen zu
kommen. Ich mdéchte auch gar nicht bestrei-
ten, dafl es Mitbiirger gibt, die versuchen,
Sozialleistungen des Staates unberechtigt in
Anspruch zu nehmen.

In diesem Zusammenhang, meine sehr
geehrten Damen und Herren, haben wir
heute einen beschamenden Hohepunkt in der
Geschichte dieses Hauses miterleben miissen.
Es bezichtigte der Abgeordnete Dr. Haider,
laut Zeitungsberichten einer der reichsten
Manner Osterreichs, in einer nicht mehr zu
Giberbietenden populistischen Art Zigtau-
sende Menschen unseres Landes, die von ein
paar tausend Schilling Arbeitslosengeld oder
Notstandshilfe leben miissen, des Schmarot-
zertums. Im Namen von 225 000 Arbeitslosen
unseres Landes weise ich diese infamen
Unterstellungen auf das schérfste zuriick.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.)

In derselben populistischen Art spricht der-
selbe Dr. Haider, der wahrscheinlich noch nie
einen Betrieb der Verstaatlichten von innen
gesehen hat, iiber die schwierigen Probleme
dieses Industriezweiges und bezeichnet die
Verstaatlichte als ,Betriebsleichen®. Als
,Rezept" bietet Herr Dr. Haider an, wie das
zum Beispiel in seiner letzten ,,Pressestunde*
am Beispiel Donawitz zum Ausdruck gekom-
men ist: Wenn es nicht anders geht, miissen
wir halt zusperren! (Ruf bei der SPO: Uner-
hort!)

Das Ergebnis, um in seiner Diktion zu blei-
ben, ware, dall wir um einige tausend Sozial-
schmarotzer mehr hitten. Nein, Herr Dr. Hai-
der, so werden die beiden Regierungsparteien
die Probleme der verstaatlichten Industrie
nicht 16sen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf nun zu meiner eigentlichen Wortmel-
dung zum Kabpitel Soziales kommen. (Ruf bei
der FPQ: Das ist aber gut!) Es ist Thnen unan-
genehm, wenn man die Wahrheit sagt, Herr
Kollege.

Das Recht auf Arbeit gehort zu den sozialen
Grundrechten des Menschen. Eine aktive
Wirtschaftspolitik, die die Voraussetzungen
dafiir schafft, dal moglichst viele Menschen
beschéaftigt werden kénnen, ist aus der Sicht
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der Arbeitnehmer ein Gebot der sozialen Ver-
antwortung. Eine aktive Wirtschaftspolitik im
Kampf gegen die Arbeitslosigkeit ist aber
gleichzeitig auch die wichtigste Vorausset-
zung fiir die finanzielle Sicherung der Sozial-
leistungen.

Gerade angesichts schwieriger werdender
wirtschaftlicher Verhiltnisse hat der Oster-
reichische Gewerkschaftsbund daher auch in
den vergangenen Jahren und auch fiir die
Zukunft in einer gesamtwirtschaftlichen
Beschaftigungspolitik die wichtigsten innen-
politischen Aufgaben gesehen. Nur aufgrund
dieses hohen Stellenwertes der Beschéfti-
gungspolitik gelang es, die Arbeitslosenrate
deutlich unter jener der meisten Industrie-
staaten zu halten.

Die im Bereich des Bundesministeriums fiir
soziale Verwaltung unter Mitwirkung der
Sozialpartner betriebene Arbeitsmarktpolitik
hat wesentlich Anteil daran gehabt, daf
Osterreich schwierige wirtschaftliche Verhilt-
nisse besser bewédltigen konnte als andere
Léander. Dabei ging es nicht nur darum, die
Bemiihungen in der allgemeinen Wirtschafts-
politik zur Verhinderung der Arbeitslosigkeit
zu unterstiitzen, sondern auch fiir eine ausrei-
chende materielle Sicherung jener Menschen
vorzusorgen, deren Arbeitslosigkeit trotz aller
Bemiihungen nicht verhindert werden
konnte.

Die hohe Bedeutung, aber auch die gestie-
genen Anforderungen an die Arbeitsmarktpo-
litik in den vergangenen Jahren kamen nicht
zuletzt in den dafiir im Bundeshaushalt vorge-
sehehen Mitteln zum Ausdruck. Trotz der ein-
geleiteten Sparmaflinahmen wurde das Buget
der Arbeitsmarktverwaltung von rund 17 Mil-
liarden Schilling im Jahr 1983 auf rund 24 Mil-
liarden Schilling im vorliegenden Budget auf-
gestockt. Wurden davon fiir die beschafti-
gungswirksamen Malnahmen der aktiven
Arbeitsmarktpolitik 1983 rund 2,5 Milliarden
Schilling ausgegeben, sind fiir 1987 3,3 Milli-
arden Schilling vorgesehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Einen besonderen Schwerpunkt der Arbeits-
marktpolitik bildeten in den vergangenen
Jahren Mafinahmen im Kampf gegen die
Jugendarbeitslosigkeit. So wurden fiir das
besonders arbeitsmarktpolitisch ausgerich-
tete Jugendprogramm der Jahre 1984/85 rund
800 Millionen Schilling aufgewendet. Damit
wurde rund 30000 jungen Menschen eine
Beschiftigung ermdoglicht.

Im Rahmen der Fortfiihrung dieses Pro-

grammes in den Jahren 1985/86 wurden
bereits 1,2 Milliarden Schilling fiir rund 35 000
junge Menschen bereitgestellt. Letztlich
wurde auch fiir heuer bereits Vorsorge fiir die
Weiterfiihrung der Forderungsaktion zur
Sicherung der Jugendbeschiftigung getrof-
fen.

Dadurch ist es uns im Gegensatz zu den
meisten westlichen Industriestaaten gelun-
gen, eine iiberdurchschnittliche Arbeitslosig-
keit junger Menschen zu verhindern.

Eine Analyse der beruflichen Qualifikation
aller Arbeitslosen ergab, meine sehr geehrten
Damen und Herren, daB3 viele mit ihrer Aus-
bildung nicht den Anforderungen entspre-
chen, die heute die Betriebe, Osterreichs Wirt-
schaft, die Industrie an die Arbeitnehmer stel-
len. Daher ist es notwendig, diesen Arbeitslo-
sen eine berufliche Weiterbildung zu geben,
wobei ich sagen méchte, daf berufliche Bil-
dung zwar keine zusétzlichen Arbeitsplitze
schafft, aber eine Hilfe fiir den einzelnen ist,
weil sie die Vermittlungschancen auf dem
Arbeitsmarkt erhéht.

Neben MaBnahmen zur Sicherung der
Beschéaftigung bei Gefdhrdungen aus regiona-
len, saisonalen und auch einzelbetrieblichen
Griunden mufl daher in Zukunft die Auswei-
tung und Modernisierung der Arbeitsmarkt-
ausbildung ein weiterer besonderer Schwer-
punkt der Arbeitsmarktpolitik sein.

Der Prozell der Anpassung der Arbeits-
marktausbildungsmanahmen an den techni-
schen und 6konomischen Strukturwandel der
Wirtschaft mufl verstdrkt werden. Da geht es
einerseits um die inhaltliche Erweiterung der
regionalen Kursprogramme mit Ausbildung
in den Bereichen neuer Technologien wie
EDV, Textautomation, CNC-Steuerung von
Maschinen sowie Elektronik, um qualifizierte
Kenntnisse und Téatigkeiten in den Bereichen
der Metall- und Kunststoffverarbeitung, aber
auch um die kundengerechte Bereitstellung
der Kurse durch stirkere Regionalisierung
und Dezentralisierung der Mainahmen.

Gerade im Hinblick auf Menschen mit l1an-
ger dauernder Arbeitslosigkeit ist die Auswei-
tung jener Kurse in die Wege zu leiten, die die
Planung einer Berufslaufbahn vorbereiten
und unterstiitzen beziehungsweise auf spi-
tere QualifikationsmaBnahmen hinfiihren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn wir in der Bekdmpfung der Arbeitslo-
sigkeit erfolgreich sein wollen, dann muB
einer der Wege sein, die berufliche Weiterbil-
dung verstarkt voranzutreiben.
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Ich mochte mich nun im Rahmen meiner
Wortmeldung auch mit zwei Gesetzesvorlagen
beschéftigen, die aufgrund der vorzeitigen
Auflésung des Nationalrates nicht mehr zur
BeschluBlifassung im Parlament gekommen
sind.

Das eine betrifft das Nachtschicht-Schwer-
arbeitsgesetz. Ich darf vorweg sagen, daf} die-
ses Gesetz sicherlich in der Zukunft an
Bedeutung gewinnen wird, zumal mit 1. Jan-
ner 1988 vorgesehen ist, die Bestimmungen
der Sonderunterstiitzung fiir die Stahlindu-
strie aufzuheben.

Meine Berufsgruppe, die ich hier vertreten
darf, namlich die Metall- und Bergarbeiter,
haben einige Wiinsche zum Nachtschichts-
Schwerarbeitsgesetz angemeldet, zum Bei-
spiel die Einbeziehung der Arbeit auf Bohr-
tirmen oder gewisser bergméannischer Téatig-
keiten im Obertagebergbau in dieses Gesetz.
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mir
ist voOllig bewuB3t, daBl davon auch noch andere
Berufsgruppen betroffen sind. Diese haben ja
bereits in diesem Hohen Haus ihre Wiinsche
angemeldet.

Ich méchte daher von dieser Stelle aus die
Gelegenheit niitzen, einen Appell an die
Sozialpartner und die beiden Regierungspar-
teien zu richten, in sehr naher Zukunft, trotz
aller SparmafBnahmen, die sicherlich im Bud-
get notwendig sein werden, sachliche Gespra-
che zu fiihren, die zum Ziele haben, daf} Sie,
sehr geehrter Herr Bundesminister, sehr
rasch diesem Haus einen Gesetzentwurf zur
Novellierung des Nachtschicht-Schwerar-
beitsgesetzes zuleiten konnen. (Beifall bei der
SP0).)

Das zweite Gesetz, das ich in diesem
Zusammenhang ansprechen mdchte, ist das
Arbeitskriafte-Uberlassungsgesetz. Ich darf in
Erinnerung rufen, da am 8.Juli 1986 im
Ministerrat beschlossen worden ist, den Ent-
wurf eines Arbeitskrafte-Uberlassungsgeset-
zes dem Parlament als Regierungsvorlage
zuzuleiten und damit die sogenannte Leihar-
beit oder, wenn Sie so wollen, das moderne
Sklaventum der heutigen Zeit einer gesetzli-
chen Regelung zuzufiihren. (Abg. Dr. Kohl -
m aier: Die Verstaatlichte ebensol)

Ich darf sagen, daB der Osterreichische
Gewerkschaftsbund urspriinglich die Mei-
nung vertreten hat — ich bekenne mich dazu,
daB auch ich urspriinglich dieser Meinung
nahegetreten war —, daf} ein géanzliches Ver-
bot der Leiharbeit Platz greifen sollte.
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Wir haben aber aufgrund von Gesprichen
zur Kenntnis genommen, daBl wir heute rund
300 Firmen haben, die Zigtausende Menschen
zur Verfiigung stellen und dies natiirlich
gleichzeitig Tausende von Arbeitsplatzen
sind, sodaB} ich nicht anstehe zu sagen, daB
sicherlich Leiharbeit in gewissen Bereichen
notwendig ist. Ich mdchte aber auch dezidiert
feststellen, daB Leiharbeitskréafte Anspruch
auf menschenwiirdige Arbeitsbedingungen
haben sollen.

In der Regel — ich darf kurz die Praxis hier
aufzeigen — gehoéren diese Leiharbeitsfirmen
der allgemeinen Innung im Rahmen der Bun-
deswirtschaftskammer an. Es gibt keinen
Kollektivvertrag in dieser Innung. Die Bedin-
gungen, unter denen der Leiharbeiter seine
Arbeit verrichtet, werden durch einen Ver-
trag, den dieser mit dem Dienstgeber schlieBt,
festgelegt; sehr oft sind diese Vertrége sitten-
widrig.

Anspriiche aus diesen Vertrégen sind oft
nicht verfolgbar, die Firmen schlielen, gehen
in Konkurs, Dienstgeber wechseln, und wir
haben sogar bei uns in der Rechtsabteilung
oft keine Moglichkeit, gerechte Anspriiche fiir
unsere Kolleginnen und Kollegen einzufor-
dern.

Mir ist auch bekannt, daB derzeit liber diese
Gesetzesmaterie Sozialpartnerverhandlungen
in einem guten Gespriachsklima stattfinden.
Hauptpunkt oder kritischer Punkt, wenn ich
das so formulieren darf, ist derzeit noch die
Klarung der Frage: Wer soll im Rahmen des
Konzessionssystems — wir haben uns ja auch
als Gewerkschaftsbund zum Konzessionssy-
stem bekannt —, wer soll im Rahmen dieser
Erteilung der Konzession im Bewilligungsver-
fahren mitsprechen?

Standpunkt des Osterreichischen Gewerk-
schaftsbundes ist, dall neben der Gewerbebe-
hérde auch die Arbeitsmarktverwaltung im
Bewilligungsverfahren zur Erteilung der Kon-
zession eingeschaltet werden soll, weil wir
darin die Gewdhr sehen, dafl auf die Einhal-
tung der arbeits- und sozialrechtlichen
Bestimmungen geschaut wird.

Ich moéchte daher auch hinsichtlich dieser
Gesetzesmaterie an die Sozialpartner, an den
Handelsminister und an die beiden Regie-
rungsparteien den Appell richten, im Sinne
dessen, dal man Tausenden Menschen zu
arbeits- und sozialrechtlichen Bedingungen
verhelfen kann, sehr rasch eine Gesetzesvor-
lage in das Hohe Haus einzubringen, damit
wir es dann gemeinsam beschlieBen konnen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Abschlieflend mochte ich feststellen: Das vor-
liegende Budget, das wir anschlieend
beschlieen werden, gibt die Gewahr, dall der
Staat seiner sozialen Verantwortung auch in
Zukunft gerecht werden kann. (Beifall bei der
SPO.) 1636

Pridsident: Als ndchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Kohl-
maier. Ich erteile es ihm.

16.37

Abgeordneter Dr. Kohlmaier (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Zunédchst zwei
Bemerkungen zur bisherigen Debatte, zu Fra-
gen, die hier aufgeworfen wurden.

Gleichstellung von weiblichen und mannli-
chen Personen beim Bezug der Notstands-
hilfe. Es ist fiir uns heute klar, daB eine
Geschlechterdifferenzierung nicht mehr statt-
finden darf. Es ist eine unterschiedliche Rege-
lung fiir Manner und Frauen zweifellos von
der Aufhebung durch den Verfassungsge-
richtshof bedroht und entspréche auch nicht
dem partnerschaftlichen Gedanken des heuti-
gen Ehe- und Familienrechtes.

Aber ich mochte doch in Erinnerung rufen,
daB die Notstandshilfe — wie ihr Name schon
sagt — eine subsididre Leistung ist, die versi-
cherungsrechtlich nicht gedeckt ist, sondern
einen Notstand bei einem Betroffenen nach
Ausschopfung des Anspruchs auf Arbeitslo-
sengeld verhindern soll.

Ich persdnlich stehe auf dem Standpunkt,
daB eine Frau, deren Gatte ein volles Arbeits-
oder Erwerbseinkommen hat, ebensowenig
von einem Notstand betroffen ist, wie ein
arbeitsloser Mann, dessen Frau im Vollver-
dienst steht. Ich wiirde daher glauben, daB
man das berechtigte Vorhaben der Anglei-
chung der Geschlechter nicht verbinden sollte
mit einem Abgehen vom Grundatz der subsi-
didren Leistung Notstandshilfe.

Herr Bundesmninister! Wir miissen uns
heute nach der Decke strecken, wir miissen
jedem Schilling nachlaufen. Ich persdnlich
glaube, dal man Notstandshilfe dort nicht
zahlen soll, wo kein Notstand vorliegt.

Nun zu konkreten Fragen des Kollegen
Haupt. Der Hauptsprecher der Freiheitlichen
Partei, Dr. Haider, hat hier im Zuge seiner
Rede behauptet, die OVP hitte die 40. ASVG-
Novelle in Bausch und Bogen abgelehnt.
Haupt hat dann spéter die Frage gestellt, ob
wir heute noch dazu stehen.

Ich habe der Freiheitlichen Partei keine
Empfehlungen zu geben, Sie kommen schon
mit sich selbst zurecht, aber ich wiirde IThnen
doch raten, als Hauptsprecher zu einer Mate-
rie nur jemanden an dieses Pult zu schicken
oder gehen zu lassen, der ein bifichen verfolgt
oder becbachtet hat, was die Argumente der
anderen Parteien in Sozialgesetzgebungsfra-
gen waren.

Wir haben die 40. ASVG-Novelle in erster
Linie wegen der Verschlechterung der Dyna-
mikformel abgelehnt, deswegen, weil man die
Anpassung der Pensionen von der durch-
schnittlichen Entwicklung der Einkommen
losgeldst hat. Diese Malinahme war in unse-
ren Augen extrem unsozial. Die Freiheitli-
chen haben dieser Mafinahme zugestimmt.
Wir haben aber die Verldngerung des Bemes-
sungszeitraumes nicht kritisiert, wir waren
durchaus diskussionsbereit. Man kann natiir-
lich auch iiber eine weitere Verldngerung des
Bemessungszeitraumes diskutieren.

Nur: Wenn sich Kollege Haupt als Anhén-
ger der Lebensdurchrechnung hier erklért
hat — sicher ein mdglicher Standpunkt —,
dann soll man 'schon darauf hinweisen, daB
das eine durchschnittliche Senkung des Pen-
sionsniveaus um zirka 20 und mehr Prozent
bringen wiirde. Angesichts dessen wundert es
mich schon, wenn freiheitliche Abgeordnete
mit erhobenem Finger vor der Verschlechte-
rung von Pensionsleistungen warnen. Da
wiirde ich schon raten, ein wenig sorgfiltiger
in der Argumentation zu sein.

Herr Bundesminister! Ich méchte mich im
weiteren Teil meiner Rede im besonderen
Ihnen zuwenden, ein wenig Bezug nehmen
auf das, was Sie in letzter Zeit in der Offent-
lichkeit und vor allem im BudgetausschuBl bei
der Behandlung Ihres Kapitels gesagt haben.

Herr Bundesminister! Ich mochte heute bei
dieser Debatte tliber das Kapitel Soziales
schon noch einmal den Stellenwert des
Arbeitsiibereinkommens zwischen den Koali-
tionsparteien betonen, und ich mochte sehr
darum ersuchen, dal man sich von diesem
Arbeitslibereinkommen  nicht entfernen
moge. (Beifall bei der OVP.)

Warum tue ich das, meine Damen und Her-
ren? — Ich merke zunéachst eine gewisse Ten-
denz, die Motive dieses Arbeitsiibereinkom-
mens in der Offentlichkeit unrichtig darzu-
stellen. Ich habe hier die Ausgabe der Zeit-
schrift ,Welt der Arbeit" vom 27. Februar.
Das ist das Organ der sozialistischen Gewerk-
schaftsfraktion, und jeder, der in der sozialpo-
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litischen und betrieblichen Praxis steht, weil3,
daf3 das die Argumentationshilfe fiir die sozia-
listischen Kollegen in der Betriebsarbeit dar-
stellt.

Hier findet sich folgender, sehr interes-
sante Satz, meine Damen und Herren von der
SPO: Wenn es auch nicht gelungen ist, alle
gegen die Arbeitnehmer gerichteten Vorha-
ben im Koalitionspapier zu verhindern, so
konnten die Sozialisten doch erhebliche
Abschwichungen der Unternehmerforderun-
gen herbeifiihren.

Was heifit das? — Den Kollegen in den
Betrieben soll dargelegt werden, dieses
Arbeitsiibereinkommen sei ein Kompromif3
zwischen héaBlichen Unternehmerforderun-
gen, zwischen konservativen Vorstellungen
und fortschrittlichem sozialistischem Arbeit-
nehmergedankengut.

Da hat man ein biBichen das Gefiihl, daB die
Bildung eines Rollenklischees, das wir in den
letzen Jahren erlebt haben, fortgesetzt wer-
den soll. Ich glaube, Thnen, meine Damen und
Herren von der Sozialistischen Partei, geht es
darum, weiterhin in den Menschen den Ein-
druck hervorzurufen, in der Sozialpolitik
wére — darf ich das so ausdriicken — die
Sozialistische Partei der gute Nikolaus, der
mit dem Sack kommt und die sozialen Gaben
verteilen mochte, und die OVP sei der bose
Krampus, der den Leuten etwas wegnehmen
mochte.

Das war nicht die Ausgangssituation des
Arbeitsiibereinkommens, sondern das
Arbeitsiibereinkommen ist geschlossen wor-
den, weil wir alle gewuit haben, daf3 die Wei-
terentwicklung der Sozialpolitik nur dann
mdoglich ist, wenn diese Sanierungspartner-
schaft geschlossen wird, wenn wir unsere
Krafte vereinigen, um die Dinge wieder in
Ordnung zu bringen, wieder eine leistungsfé-
hige Sozialpolitik zu erméglichen, aber doch
nicht in der Form, daB Sie der OVP sozusagen
eine Bremser- oder Demontiererrolle zuwei-
sen und die Dinge so darstellen, als ob Sie von
der OVP daran gehindert wiirden, alle mogli-
chen groBziigigen Losungen zu verwirklichen.
Heute weill doch jeder, dafl wir in der Sozial-
politik eine &uBerst schwierige Situation
haben und daff wir — alle Kréfte — uns
gemeinsam anstrengen miissen, die Lei-
stungsféhigkeit dieser Sozialpolitik zu erhal-
ten.

Von dieser Aufgabe sollte sich niemand
distanzieren. Ich hoffe sehr, Herr Bundesmi-
nister und meine sehr geehrten Kolleginnen

und Kollegen von der sozialistischen Frak-
tion, daB Sie an dieses Arbeitsiibereinkom-
men nicht mit irgendeiner Mentalreservation
herangegangen sind oder sich vorgenommen
haben, die Dinge so nach dem Prinzip Niko-
laus und Krampus darzustellen: Da sind die
Bosen, da sind die Guten.

Die Sanierungsnotwendigkeit kann auch an
der Sozialpolitik nicht ganz vorbeigehen, aber
wir stehen auch auf dem Standpunkt, dafl es
keineswegs einen Sparvorhang fiir die Sozial-
leistungen geben darf.

Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes
Haus! Warum habe ich das alles noch einmal
und, ich glaube, mit einem gewissen Ernst in
Erinnerung gerufen?

Bei Ihnen, Herr Bundesminister, spiire ich
manchmal eine gewisse Distanz zu dem, was
im Arbeitsiibereinkommen steht, oder glaube
sie zumindest zu verspiiren. Dem entspricht
Ihre Diktion bei den Budgetberatungen. Ich
werde mir die Absichtserkldrungen des
Arbeitsiibereinkommens genau ansehen! —

"Das haben Sie wortlich gesagt.

Herr Minister! Ihre Partei war bei diesen
Beratungen einer der beiden gleichwertigen
Partner, die die Dinge besprochen haben. Der
Vorsitzende der Fraktion sozialistischer
Gewerkschafter, der Kollege Czettel, hat das
Arbeitsiibereinkommen unterschrieben, und
was dort festgehalten ist, Herr Bundesmini-
ster, das ist nicht ein Anschauobjekt fiir Sie,
sondern das ist ein Arbeitsauftrag fiir Sie. So
fasse ich es zumindest auf.

Ich mochte auch ein bichen auf die Kom-
missionen zu sprechen kommen, die Sie heute
wieder erwahnt haben. Ja, Sie wollen ver-
schiedenes machen, Sie wollen die zweite
Etappe der Pensionsreform durchfiihren,
haben Sie heute wieder beteuert und dabei
auf diese geheimnisvolle Kommissionen ver-
wiesen und erwéhnt, sie seien liberparteilich.

Herr Minister! Was heifit iiberparteilich?
(Bundesminister Dallinger: Aus allen
Bereichen zusammengesetzt!) Meine Partei
ist an diesen Kommissionen nicht beteiligt.
Es gibt keinen Vertreter der Osterreichischen
Volkspartei in diesen Kommissionen. Ich
glaube, Sie haben Sozialpartner beigezogen.
Das ist lobenswert, und das ist sicher erfreu-
lich, aber der Umstand, daf3 Sie Kammerver-
treter, Gewerkschaftsvertreter, wen immer
dabei haben, entlafit Sie einerseits, Herr
Minister, nicht aus Ihrer Ministerverantwor-
tung bei der Entwicklung neuer Konzepte und
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bedeutet andererseits auch nicht, daf die
Fraktionen dieses Hauses und die Parteien,
die am Arbeitsiibereinkommen beteiligt sind,
das dann auch tel quel iibernehmen miissen.

Ich darf Ihnen hier ganz offen sagen: Ich
filnle mich als Abgeordneter der Oster-
reichischen Volkspartei an kein FErgebnis
Ihrer geheimnisvollen Kommissionen gebun-
den. Ich werde mir — so wie alle meine Kolle-
gen — das, was da herauskommt, anschauen,
wir werden es priifen, wir werden es in einem
kooperativen Geist, in einer kooperativen
Gesinnung anschauen, wir werden aber dann
zur politischen Willensbildung gemeinsam
schreiten miissen.

Ich mdéchte jetzt auch noch einige Anmer-
kungen zu dem Schwerpunkt, der sich bei all
dem ergibt — Pensionssystem, Pensionsre-
form — machen.

Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Ich glaube, jeder tauscht sich und die
Offentlichkeit, wenn er nicht schlicht und ein-
fach davon ausgeht, dafl es heute darum geht,
den Bestand des Pensionsversicherungssy-
stems in Osterreich zu sichern. Es geht gar
nicht mehr um irgendwelche Details, Aus-
schmiickungen oder Einzelfragen, sondern
wir stehen heute vor der prinzipiellen Frage:
Wie kdnnen wir dieses System erhalten? Das
System, meine Damen und Herren, ist
bedroht, und zwar nicht von irgendwelchen
Konservativen oder von irgendwelchen politi-
schen Geschehnissen, sondern einfach von
der Gegebenheit, daB eine Entwicklung der
Belastungsquote stattfindet, die Sie, wie Sie,
Herr Minister, mit Recht gesagt haben, mit
grofler Sorge erfiillt. Da kann ich Thnen wirk-
lich zustimmen. Das eigentliche Problem ist
— es ist sehr simpel —: Wie kénnen wir ein
Altersversorgungssystem anstindig gestal-
ten, das etwa darauf hinauslduft, dal zwei
oder eineinhalb Erwerbstédtige einen Ruhe-
stindler erhalten miissen?

Das ist nicht mehr eine Frage der Gesetzes-
technik, das ist dann nicht mehr eine Frage
von Paragraphen. Wir konnen die schonsten
Gesetze schreiben, wenn der Generationen-
vertrag nicht mehr funktioniert, weil ein Part-
ner so entscheidend geschwécht ist, oder auch
— meine Damen und Herren, das sollten wir
im Hohen Haus auch einmal offen ausspre-
chen — wenn wir in diesem heutigen Genera-
tionenvertrag der arbeitenden Generation der
Zukunft Dinge zumuten, die sie vielleicht gar
nicht zu erfiillen bereit ist, so-wird das nichts
niitzen. Da helfen keine Gesetze mehr, keine

Paragraphen, da helfen dann auch keine
Sozialminister mehr.

Da mochte ich schon ein biichen vor einer
Illusion warnen, einer Illusion, die da und
dort Platz greift. Der Kollege Hesoun, der
heute hier schon gesprochen hat und dem ich
wirklich zubillige, daf} er ein ernsthafter, gut-
williger und bemiihter Sozialpolitiker ist, hat
vor kurzem, wie ich der ,,Arbeiter-Zeitung"
vom 18. Mérz entnehme, gesagt, eine Wert-
schopfungsabgabe wiirde die Pensionen
sichern.

Ja, meine Damen und Herren, wenn wir
dieses Mifiverhaltnis arbeitende Menschen —
Ruhestiandler haben, dann hilft auch kein
anderes Finanzierungssystem, weil wir da
vielleicht nur andere Kanile oder andere
Wege des Geldflusses konstruieren, aber die
anderen Wege der Einhebung vermehren das
Geld nicht. Die Globalzahlen, die uns Sorgen
bereiten, kénnen wir mit Einhebungsinde-
rungen und -mafinahmen nicht &ndern.

Herr Bundesminister! Die Fragen, die auf
uns zukommen, sollen wir beraten, und es ist
sicher verdienstvoll, dal Sie die Meinungsbil-
dung dazu vertiefen. Aber eines muB uns
schon klar sein: Was wir nicht — so wie heute
— iiber die Loéhne und Arbeitseinkommen
einkassieren, einheben und abliefern, son-
dern iiber andere Wege, wird sicher abgewalzt
oder weitergewidlzt werden. Wenn wir -den
Kapitalertrag zum Beispiel, den Ertrag von
Rationalisierungsmafinahmen oder die
Maschinenproduktivitit besteuern, mit Abga-
ben belegen, Herr Bundesminister, dann wird
das von den Unternehmungen entweder auf
die Preise abgewilzt werden, das heifit, die
Wertschopfungsabgabe ist dann irgendwo
eine Konsumbelastung, oder es wird Auswir-
kungen auf die Ertréige der Investitionen
haben. (Bundesminister Dallinger: Das
ist beim Sozialversicherungsbeitrag ja auch!)
Ja, das stimmt, wir sind uns vollkommen
einig. Nur der Einhebungsweg ist dann ein
anderer, aber immer muf} die Allgemeinheit
zahlen. (Bundesminister Dallinger:
Sicher! Eben!) Wobei ich Thnen in einem
Punkt schon entgegenkomme: Eine sehr ein-
seitige Belastung der Lohnzahlungen verteu-
ert die Arbeitskréfte und ist eigentlich fiir die
Vollbeschéftigungspolitik  kontraproduktiv.
Deswegen soll man iiber all diese Dinge nach-
denken. Nur: Das, was Kollege Hesoun
gemeint hat, namlich, das sei die Sicherung
der Finanzierung, stimmt sicher nicht, son-
dern da miissen wir uns andere Dinge einfal-
len lassen.
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Hohes Haus! Wir haben zweifellos ein
grofles Problem vor uns, das ich abschlieend
noch ganz kurz streifen mochte, das ist die
Frage der Partnerschaftspension, die heute
auch schon angesprochen worden ist.

Die Kollegin Traxler, die eine sehr enga-
gierte Frauenvertreterin ist — das muf3 man
ihr bescheinigen —, hat im BudgetausschulB3
gemeint, daB nichts allein auf dem Riicken
der Frauen passieren diirfe. Das ist richtig,
dem kann man zustimmen. Aber ich moéchte
schon anmerken — mit aller mé&nnlichen
Bescheidenheit (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Das stimmt nicht!) —, daB} die heutige
Regelung, die die Manner zuerst i{iberhaupt
von den Witwerpensionen ausgeschlossen
und jetzt eine Dritteletappe eingerdumt hat,
éine Losung ist, die auf dem Riicken der Mén-
ner vollzogen wird. Das soll man schon auch
einmal anmerken, aber, wie gesagt, ganz
bescheiden.

Nur: Wir miissen bei der Partnerschafts-
oder Hinterbliebenenneuregelung — und da,
glaube ich, bin ich mit dem Herrn Bundesmi-
nister in mancher Hinsicht einer Meinung —
eine Grundsatzfrage klaren: Ist die Hinter-
bliebenenpension ein Ausflufl oder eine Folge
des entfallenden Unterhalts eines Familien-
mitgliedes? Also: Ersetzt die Witwer-, Wit-
wen-, Waisenpension verlorengegangenen
Unterhalt? Wenn ja, dann ist es berechtigt
und richtig, die Hinterbliebenenpension dort
zu geben, wo es der Unterhaltsleistung des
verstorbenen Versicherten bediirfte.

Losung Nummer 2: Die Hinterbliebenen-
pension ist eine anteilsméflige, aber bedin-
gungslose Fortzahlung der Pension des Ver-
storbenen an den Ehegatten — das ist eine
andere Konstruktion —, ohne Riicksicht dar-
auf, ob ein Bedarf von der Lebenssituation
her gegeben ist oder nicht.

Wir gehen heute einen halben Weg: Solange
eine Witwe arbeitet, wenden wir die Ruhens-
bestimmungen an und sagen: Wir priifen, ob
sie den vollen Unterhalt vom Verstorbenen
bekommen hétte oder nicht. Wenn sie selbst
in Pension ist, priifen wir es nicht mehr.

Ich glaube, man sollte den weiblichen Ver-
tretern in diesem Haus und in der Sozialpoli-
tik einmal diese Frage stellen: Wollen wir fiir
Méanner und Frauen, die sie brauchen und
sonst nichts haben, die bedingte Hinterbliebe-
nenleistung voll, oder wollen wir die unbe-
dingte Hinterbliebenenleistung als Fortzah-
lung eines Teiles der Pension des Verstorbe-
nen?

Die zweite LOsung ist wesentlich teurer.
Man miifite, wenn man den zweiten Weg
gehen will, ernsthaft dariiber nachdenken, ob
man dann den Versicherten nicht die Méglich-
keit eroffnet, eine Zusatzversicherung dafiir
abzuschlieBen.

Ich wollte aber die Detaildebatte nicht vor-
wegnehmen. Die Zeit ist vorgeschritten, ich
habe sie natiirlich auch iiberzogen, obwohl ich
voll guter Absicht war, es nicht zu tun.

Meine Damen und Herren! Die Freiheitli-
che Partei hat vor der OVP wirklich hohen
Respekt, wie ich gesehen habe, weil Sie uns
zutrauen, in der Sozialpolitik in zwei Monaten
all das zu édndern, was Sie in dreieinhalb Jah-
ren nicht &ndern konnten. Ich freue mich, daf
Sie uns soviel zutrauen. Ich mufl IThnen offen
gestehen: Das schafft nicht einmal die OVP.

Lassen Sie uns aber ein bichen Zeit. Sie
werden sehen: Wir werden uns gemeinsam
mit der Sozialistischen Partei um eine sachli-
che Sozialpolitik bemiihen, und ich gebe die
Hoffnung nicht ganz auf, daB es bei diesen
ernsten Fragen, die so an die Existenz der
Menschen gehen, vielleicht gelingen konnte,
sogar lber die Grenzen der Koalition hinaus
auch mit den anderen Parteien den Konsens
zu finden. Denn nichts wére schoner, als
wenn es uns gelénge, diese groflen, wichtigen
sozialen MafBnahmen nicht in einem Streit
-zwischen Regierung und Opposition durchzu-
fihren, sondern in einem redlichen gemeinsa-
men Bemiihen um sachliche Losungen.

Auch ich moéchte hervorheben, dafl Kollege
Srb — ungeachtet dessen, ob ich dem nun
zustimme, was er gesagt hat, oder nicht —
diese Haltung erkennen hat lassen, nédmlich
gemeinsam nach besseren Lésungen zu
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suchen, wéhrend ich beim Dr. Haider wirklich .

nur die Polemik und der Polemik willen
gespiirt habe.

Ich glaube, die Zeit ist noch da, daB wir Wei-
chen stellen konnen fiir ein Bemiihen, Sozial-
politik liber die Grenzen von Koalition und
Opposition hinaus zustande bringen. Wenn
uns dies gelénge, wiirden die Wahler und die
Menschen sicher sehr hoch schétzen. (Beifall
bei der OVP.) 1558

Prisident: Zu einer tatsédchlichen Berichti-
gung hat sich Herr Abgeordneter Dr. Haider
zu Wort gemeldet. Er weill bereits aus Erfah-
rung: Die Redezeit ist fiinf Minuten. (Abg. Dr.
Schwimmer: Er diirfte es schon wissen!)
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16.58

Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Der Herr Abgeordnete
Kohlmaier hat die Ablehnung der 40. ASVG-
Novelle seitens der OVP damit begriindet, daB3
die Osterreichische Volkspartei mit der Ein-
rechnung der Arbeitslosenrate in die Pen-
sionsbemessung nicht einverstanden gewesen
wire. (Abg. Dr. Kohlmaier: Das war der
Hauptgrund!) Diese 40.ASVG-Novelle ist
bekanntlich die Grundlage dafiir, da§ es bis
— wie der Sozialminister gesagt hat — zu
Beginn der neunziger Jahre mdglich ist, die
Pension aus dem Budget tiberhaupt zu finan-
zieren und die Pensionsfinanzierung zu
sichern.

Da nun die OVP in der Koalition ist, ist die
Frage, auf welche materiellen Grundlagen sie
sich beruft. Das heifit, wenn sie mit dieser
ASVG-Novelle nicht einverstanden ist, dann
hatte sie ja eigentlich bei den Koalitionsver-
handlungen diese MaBBnahme revidieren miis-
sen, denn etwas, was man ablehnt, kann man
nicht zur Grundlage seiner eigenen Pensions-
modelle machen. (Abg. Dr. Kohlmaier: Es
war keine Veranlassung dazu!)

AuBerdem hat am 16. November 1985 Abge-
ordneter Dr. Schwimmer von der OVP die
Ablehnung nochmals damit begriindet, da8
T Milliarden Schilling auf diese Weise den
Pensionsberechtigten (Abg. Dr. Kohl -
maier: Auch ein Grund!) beziehungsweise
den Beitragszahlern — wie er es formuliert
hat — abgepreBt wurden. (Abg. Dr.
Schwimmer: Die Beitragserhbhung war
ein Grund!) Er hat das in der Form begriindet,
daB er meinte, dies sei ein gleich hoher
Betrag wie der, der zur Sicherung der CA not-
wendig sei, und der gleiche Betrag, wie er bei
der VOEST-ALPINE zur Abdeckung des Jah-
resverlustes notwendig wire.

Das heiBt, daB jetzt die Osterreichische
Volkspartei auch jede Maflnahme, die sie an
Pensionskiirzungen bei den Ersatzzeiten und
so weiter vorgesehen hat, damit ablehnen
miiite, weil sie ja gleichzeitig mindestens
einer 32-Milliarden-Spritze an die Verstaat-
lichte zustimmen muB. (Abg. Dr. Schwim -
m e r: Wo ist da bitte die Berichtigung?)

Dem Kollegen Niirnberger darf ich sagen:
Mit dem Begriff ,,Sozialschmarotzer* befinde
ich mich in guter Gesellschaft, weil in den
»Salzburger Nachrichten vom 5. Marz 1987
der Sozialminister selbst darauf hinweist, dal
Sozialschmarotzer und Trittbrettfahrer des
Sozialsystems die Ausnahmeerscheinung dar-
stellen, aber er akzeptiert, dafl es so etwas

gibt, und genau das habe ich gesagt. Daher
weise ich es zuriick, daf3 sich Kollege Niirn-
berger zum Sprecher der Arbeitslosen macht
und sie gegen Diffamierungen, die nicht gefal-
len sind, verteidigen will. (Abg. Dr.
Schwimmer: Dritte Wortmeldung, aber
keine Berichtigung!) Denn jene, die fiir die
Arbeitslosigkeit verantwortlich sind, sitzen
sicherlich auch zu einem Gutteil in IThren Rei-
hen, meine Herren von der SP0, denn Sie
haben 17 000 Stahlarbeitsplatze abgebaut. Es
wurde mit Threr Zustimmung das Puch-Werk
in Graz geschlossen. Sie haben einen Wirt-
schaftsminister in Ihren Reihen, der Kind-
berg demnachst schlieen wird. Daher sollen
Sie sich nicht aufregen iliber die Debatte zum
Thema Arbeitslosenversicherung, sondern
dafiir sorgen, dal3 Sie selbst anders handeln,
als Sie hier heraulen reden. (Beifall bei der
FPO.) 1702

Prisident: Ich stelle fest: Herr Abgeordne-
ter Dr. Haider, das war keine tatsdchliche
Berichtigung — bei weitester Auslegung —
das war ein Unterlaufen der Rede.

Ich darf bei diesem AnlaBl noch einmal
sagen: Keiner, der sich in den letzten Tagen
zu einer tatséchlichen Berichtigung gemeldet
hat, mdge mir bdse sein, aber es hat eine ein-
zige wirkliche tatsachliche Berichtigung gege-
ben. Das war gestern der Abgeordnete Cap,
der gesagt hat: Herr Minister, Sie haben mich
als ,,Zivildiener" bezeichnet. Ich melde: Ich
war Gefreiter bei den Pionieren. — Das ist
das Musterbeispiel einer tatsachlichen
Berichtigung. Alles andere ist die Grenze zwi-
schen Berichtigung und Argumentation.

Es tut mir leid, wenn ich damit einem ande-
ren Abgeordneten Chancen wegnehme, aber
ich werde ganz sicher ab jetzt fiir den Rest
der Budgetdebatte tatsdchliche Berichtigun-
gen nach §58 der Geschéftsordnung am
SchluB der Debatte aufrufen. (Beifall bei SPO
und OVP.)

Zu Wort hat sich nunmehr Frau Abgeord-
nete Dr. Partik-Pablé gemeldet. Ich erteile es
ihr. (Abg. Dr. Schwimmer: Der Haider
wird sich nicht mehr melden, wenn er zum
Schluf3 drankommt!)

17.04

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablée
(FPO): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Herr Kollege Schwimmer hat
uns heute erklart, wie wohltuend sachlich die
Osterreichische Volkspartei war, als sie noch
in der Opposition war. Jeder, der da gesessen
ist, weill natiirlich von dieser ,Sachlichkeit®,
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aber ich mochte Ihnen schon einige Kostpro-
ben geben, wie ,sachlich” Herr Kollege
Schwimmer und die Osterreichische Volks-
partei waren und wie sie ,liberhaupt nicht
polemisch" waren. (Président Dr. Stix iiber-
nimmt den Vorsitz.)

Im Zusammenhang mit der 40. ASVG-
Novelle, als die Verldngerung des Bemes-
sungszeitraumes beschlossen worden ist,
sprach Herr Dr. Schwimmer von Pensions-
kiirzung, von Belastungspaket, von Sozialde-
montage, vom sozialen Feigenblatt, im
Zusammenhang mit dem 3prozentigen Kin-
derzuschlag von einer Augenauswischerei,
und so weiter und so fort.

So ,,sachlich* war Herr Dr. Schwimmer in
seiner Oppositionsrolle, dal er in einer
40miniitigen Rede 20mal das Wort ,,Pensions-
kiirzung* verwendet hat.

Aber nicht nur Herr Dr. Schwimmer war so
nsachlich, sondern auch Herr Abgeordneter
Dr. Kohlmaier. (Abg. Dr. Schwimmer: Ich
hétte es 40mal sagen sollen!) Sie kdnnen es ja
dann in einer tatsdchlichen Berichtigung
sagen, wenn es nicht stimmen sollte, Herr Dr.
Schwimmer! (Abg. Dr. Schwimmer: Ich
habe es 20mal gesagt. Ich hitte es 40mal
sagen sollen!) Ja, dann wéren Sie halt noch
unsachlicher gewesen!

Es war aber auch Herr Dr. Kohlmaier dann
bei der ASVG-Novelle vom 12. Dezember 1985
so ,,sachlich”, daBl er davon gesprochen hat,
daB es sich um eine Husch-Pfusch-Gesetzge-
bung handle, dai das Parlament zu einer App-
laus- und Apportiermaschine degradiert wird.

Und am 20. Februar 1986 hat Herr Dr.
Schwimmer in bekannt ,sachlicher* Manier
im Zusammenhang mit Umschichtungen von
,Enteignungen gesprochen, von einem
Justamentbeschlul und von einer Frotzelei
des Biirgers. Er hat es zuwege gebracht, in 13
Minuten 6mal von JustamentbeschluB und
Tmal von Frotzelei des Biirgers zu sprechen.
Das ist die ,Sachlichkeit’ des Herrn Dr.
Schwimmer! (Beifall bei der FPO.)

Er sagte auch damals, am 20. Feburar 1986:

,Es werden der Allgemeinen Unfallversi-
cherung 400 Millionen Schilling weggenom-
men. In den letzten zehn Jahren hat man der
Allgemeinen Unfallversicherung 5 Milliarden
Schilling weggenommen."'

Aber in der ersten sozialpolitischen Regie-
rungsvorlage der groflen Koalition, jetzt, zu
diesem Zeitpunkt, Sozialversicherungs-Ande-

rungsgesetz, findet sich eine Umschichtung
zu Lasten der AUVA in der Héhe von 1 Milli-
arde Schilling. Das heiit: Sie bringen es
zustande, gleich am Beginn der groBen Koali-
tion in einem Jahr 1 Milliarde umzuschichten,
in Ihrer Diktion: zu enteignen, doch Sie haben
die Umschichtung von 400 Millionen Schilling
in der sozialistisch-freiheitlichen Koalitions-
regierung als ,,Enteignung' bezeichnet. Und
da wollen Sie noch von Sachlichkeit spre-
chen?! (Beifall bei der FPO.)

Das ist die ,,Wende“ der Osterreichischen
Volkspartei, das ist die wahre Haltung der
Osterreichischen Volkspartei. Sie kommt
dadurch ganz klar zum Ausdruck.

Aber ich moéchte meine kostbare Redezeit
nicht mit der Osterreichischen Volkspartei
vertun, sondern ich wende mich dem Herrn
Sozialminister zu. Herr Sozialminister — ich
freue mich, daB Sie heute da sind —, als
Behindertensprecherin habe ich anlaBlich der
Diskussion uber die Regierungserklirung zu
der Behandlung beziehungsweise Nichtbe-
handlung der Behindertenprobleme gespro-
chen. Sie waren damals nicht da. Ich mache
es Thnen auch nicht zum Vorwurf, weil es
bereits 24 Uhr war, als wir damals diskutiert
haben. Ich habe Ihnen damals die Zensur
,nicht geniigend” gegeben fiir die Nichtbe-
handlung in der Regierungserklirung bezie-
hungsweise fiir die nicht ausreichende
Behandlung der Behindertenprobleme und
habe die Erwartung ausgesprochen, daff Sie
in den Schuljahren der Koalition ,nachsit-
zen' werden, um naémlich das, was an Worten
in der Regierungserkldrung fehlt, durch
Taten in der Behindertenpolitik auszuglei-
chen. ‘

Aber ich muB heute diese Zensur wiederho-
len, denn, sehr geehrter Herr Sozialminister,
es ist nichts geschehen in der Behindertenpo-
litik, obwohl die groBe Koalition jetzt doch
schon einige Zeit im Amt ist. (Bundesminister
Dallinger: ,Frau Lehrerin“, ich werde
mich bessern!) Ich hoffe es, sehr geehrter
Herr Minister. Ich nehme auch gerne in Kauf,
daB Sie mich als ,,Lehrerin‘ bezeichnen, weil
man einer Lehrerin gemeiniglich folgt, und
ich hoffe, dal Sie mir auch folgen werden.
(Beifall bei der FPO.)

Ich rede, Herr Minister, ganz konkret von
dem Pensionsanspruch fiir Elternteile, die
daheim bleiben miissen, weil sie ein behinder-
tes Kind pflegen. Was ist mit dem Gesetz,
Herr Sozialminister? Was ist mit der Regie-
rungsvorlage, die Sie endlich auf mein Dran-
gen ausgearbeitet haben?
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Ich habe drei Jahre lang gebraucht, Herr
Sozialminister, um Sie von der Notwendigkeit
einer solchen Regelung zu ulberzeugen. Im
letzten Jahr haben Sie wenigstens dazu ja
gesagt. Ich mochte nur den Werdegang auch
ein biBchen aufzeigen. (Beifall bei der FPO. —
Bundesminister Dallinger: ,Frau Lehre-
rin“, ich sage auch heute ja!)

Im letzten halben Jahr haben Sie dann end-
lich ja gesagt, ,,Herr Schiiler" (Heiterkeit), im
letzten halben Jahr haben Sie dann ja gesagt,
aber bei der letzten Ausschufisitzung war
diese Regierungsvorlage noch immer nicht
fertig, sehr geehrter Herr Minister, und Sie
haben mich vertréstet. Sie haben gesagt: Am
Anfang der néchsten Legislaturperiode werde
ich diese Regierungsvorlage vorlegen. — Aber
geschehen ist nichts. Ja glauben Sie, dafi die
Eltern behinderter Kinder fir Ihr Zégern Ver-
standnis haben werden, sehr geehrter Herr
Sozialminister?

Die Spitze des Ganzen ist ja die, daB sich
Frau Abgeordnete Praher gestern hergestellt
und behauptet hat, da Frau Familienmini-
ster Frohlich-Sandner diesen Antrag bei
Ihnen gestellt hatte, eine solche Versicherung
zu schaffen.

Frau Praher! Ich kann Ihnen das heute
widerlegen. Ich wollte es damals nicht mit
einer tatséchlichen Berichtigung machen,
weil es zu spat war, und ich wollte Sie scho-
nen. (Heiterkeit. — Beifall bei der FP(.) Sie
sehen, ich nehme so groBe Riicksicht. Ich
habe ja auch mit dem Herrn Sozialminister
drei Jahre lang Geduld gehabt bei diesem
Gesetz. Nur ist mir nach drei Jahren eben
diese Geduld gerissen.

Frau Abgeordnete Praher — ich wende
mich aber auch an alle diejenigen, die sich
jetzt eine Feder auf den Hut stecken wollen
—: Ich habe, wie gesagt, dem Herrn Sozialmi-
nister, und er wird das sicher nicht leugnen,
ein Loch in den Bauch geredet, daB er ...
(Heiterkeit. — Bundesminister Dallinger:
Das muf3 ich bestétigen! — Beifall bei der
FPO. — Rufe: Herzeigen, Herr Minister! Hat
es weh getan? — Neuerliche Heiterkeit.) Mir
hat es weh getan, das kénnen Sie sich vorstel-
len, denn es hat einen sehr grofBlen.Zeitauf-
wand erfordert, den Minister von etwas zu
uberzeugen, von dem er glaubt, es sei nicht
notwendig.

Der Herr Minister hat dann auf mein Drén-
gen an die Frau Familienminister im Mirz
1985 geschrieben: Die Frau Dr. Partik-Pablé
mochte da gerne eine Ldsung im Pensions-

recht fiir den Elternteil haben, der daheim
bleibt, weil er ein behindertes Kind zu pflegen
hat. Da hat der Herr Minister geschrieben,
das wire iiberdies mit den geltenden Prinzi-
pien der Pensionsversicherung nicht in Ein-
klang zu bringen. — Also das heit, er hat es
abgelehnt. ,Ich bitte Dich* — sagt er dann,
nicht zu mir, sondern zur Frau Familienmini-
ster —, ,im Rahmen Deines Ressorts priifen
zu lassen, ob iiber die schon bestehende
erhohte Kinderbeihilfe fiir behinderte Kinder
hinaus die Mdéglichkeit besteht, MaBnahmen
zugunsten der Eltern behinderter Kinder zu
setzen. Ich ware Dir dankbar, wenn Du mir
das Ergebnis deiner Priifung ..." und so wei-
ter ...,zukommen lassen konntest.” Das war
im Marz 1985.

Im August 1985 schrieb mir der Herr Mini-
ster:

,Ich habe ein Schreiben, das von mir zwi-
schenzeitlich ergangen ist, zum Anlafl genom-
men, um noch einmal die Frau Familienmini-
ster zu ersuchen, das von Ihnen geduBlerte
Anliegen zu priifen."

Im Februar 1986, also ein Jahr spater,
schrieb dann in dieser Sache Frau Frohlich-
Sandner, indem sie Bezug nimmt auf eine
,JArgumente“-Sendung, in der ich mich dar-
uUber aufgeregt habe, daBl noch immer nichts
geschehen ist. Sie sagt darin, sie fiihle sich
sehr ungerecht behandelt, daB ich ihr den
Vorwurf mache, sie tue nichts. Aber dann
erkldrt sie, in Behindertenfragen sei der
Sozialminister primdr zustédndig. — Das
heif3t, sie ging iiberhaupt nicht darauf ein, viel
weniger war es ihr ein Anliegen.

Im April 1986 habe ich mich wieder an Frau
Minister Frohlich-Sandner gewendet und
habe gesagt: Ich finde es eigentlich merkwiir-
dig, daBl man sich nicht einmal duflert zu mei-
nen Vorschlagen. Insbesondere habe mir
Minister Dallinger gesagt, sie sei zusténdig.
Sie sagte wieder, er sei zustédndig. Was soll
das eigentlich? Ich habe damals geschrieben:
Ich finde es ganz einfach ungeniigend, wenn
die Sozialisten fiir die Behinderten nur so viel
tun, dafl sie reden wie der Herr Biirgermei-
ster Zilk, der Behinderte trauen méchte. —
Da habe ich geschrieben: Das ist zuwenig,
damit ist niemandem gedient! (Beifall bei der
FPO.)

Im Juni 1986 hat mir Frau Froéhlich-Sand-
ner geschrieben, daB} sie priifen wird, ob es da
einen Pensionsanspruch geben wird.

Also das bitte war der Leidensweg dieses
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Versicherungsanspruches, den ich erreichen
mochte. Also keineswegs war das ein Anlie-
gen von der Frau Familienministerin, son-
dern es war mein Anliegen, und bis jetzt ist es
leider Gottes nicht durchgefiihrt worden. So
schaut das aus. Sie wollen sich fremde Federn
an den Hut stecken. Aber ich hitte ja nicht
einmal etwas dagegen, Frau Kollegin, wenn
... (Abg. Adelheid Praher: In der Regie-
rungsklausur 1986 wurde das beschlossen!)
Von mir aus stecken Sie sie an den Hut, von
mir aus. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr.
Gugerbauer: Dabei stimmt das tiberhaupt
nicht!)

Ich wére froh, wenn etwas weitergehen
wiirde, aber es geht nichts weiter! Der Herr
Minister hat zugeschaut. Herr Minister Dal-
linger schaut jetzt zu, wie eine Milliarde
Schilling aus dem Familienlastenausgleichs-
fonds ausgerdumt wird. Dieses Geld wiirde
dringend bendétigt werden fiir diesen Pen-
sionsanspruch.

Die Frau Familienminister will 300 Millio-
nen Schilling verteilen, um fiir die Familien,
die drei Kinder haben, 100 S Familienbeihilfe
mehr zu geben. Das Geld wiirde dringend
benétigt werden, um diesen Pensionsan-
spruch sicherzustellen.

Ich kann mir nicht mehr vorstellen, daB
sich der Herr Sozialminister noch als sozialer
Minister ... (Abg. Smolle: Sie haben dem
Budgetentwurf zugestimmt!) Aber ich habe
doch lberhaupt nicht zugestimmt. Bevor ich
so einen Zwischenruf mache, Herr Kollege
Smolle, wiirde ich mich einmal von der Rich-
tigkeit lberzeugen! Es hat doch iiberhaupt
keinen Sinn, wenn Sie da jetzt irgend etwas
Polemisches hineinschreien. (Beifall bei der
FPO.)

Aber, Herr Sozialminister, ich kann mich
erinnern, wir haben hier 6fters Diskussionen
gehabt. Ich kann mich erinnern: AnlaBlich
einer Regierungsvorlage, mit der Sie wieder
Leistungen fiir Personen erhthen wollten, die
ohnehin schon abgesichert sind, haben Sie
mir einmal erklart: Ja es darf keinen Still-
stand in der Sozialpolitik geben. — Ich bin
damit schon einverstanden, das ist ja voll-
kommen richtig: Es darf keinen Stillstand
geben. Aber gerade dort, wo es die Armsten
betrifft, gerade dort, wo es die Behinderten
trifft, schauen Sie ungeriihrt zu, wie es einen
Stillstand in der Sozialpolitik gibt! (Neuerli-
cher Beifall bei der FPO.)

Sie haben in der Behindertenzeitschrift
,,Mobil“, sehr geehrter Herr Minister, vor kur-
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zem ein Interview gegeben. Da wurde unter
anderem geschrieben, es gebe einen Aufbruch
in der Behindertenpolitik. Sie haben aber
auch gesagt:

Wir streben eine Regelung fiir Eltern
schwerbehinderter Kinder an, die Beitrige
sollen aus dem Familienlastenausgleichs-
fonds kommen. Ich werde mich in den néch-
sten Tagen in Kontakt setzen mit der neuen
Familienministerin, um die Unterstiitzung
dieses Vorhabens in die Wege zu leiten.

Das haben Sie damals im ,,Mobil*“ gesagt.
Jetzt mochte ich Sie nur fragen: Haben Sie
das eigentlich schon getan, haben Sie sich
schon ins Einvernehmen gesetzt? — Die Frau
Familienministerin ist mir ziemlich uninfor-
miert vorgekommen, als sie hier gesessen ist
und darauf angesprochen worden ist.

Und im iibrigen: Wenn Sie sich ein bissel
beeilt hédtten mit dieser Regierungsvorlage,
dann miBten Sie nicht erst jetzt wieder zur
Frau Flemming gehen, um die Bewilligung
einzuholen, daBl sie das Geld fllissigmacht,
denn von Frau Fréhlich-Sandner haben Sie ja
schon zumindest die Zusage gehabt.

Aber, Herr Minister, Sie haben heute
gesagt, es werde etwas geschehen. Sie haben
mich als ,Lehrerin“ akzeptiert, haben die
Riige zur Kenntnis genommen.Ich hoffe wirk-
lich, daBl wir in den nachsten Wochen eine
Regierungsvorlage da im Parlament liegen
haben. Ich ware die Gliicklichste, egal, wer
sich die Feder an den Hut steckt. (Beifall bei
der FPO.)

Sehr geehrter Herr Sozialminister! Ich
habe schon das , Mobil“-Interview erwé&hnt.
Da haben Sie zu den Lottogewinnen gesagt:
Die Lottogewinne sollen nunmehr den behin-
derten Menschen zugute kommen, und zwar
diejenigen, die liegengeblieben sind. Die lie-
gengebliebenen Lottogewinne wollen wir den
Behinderten widmen, damit wollen wir den
Nationalfonds speisen.

Signifikant fiir mich erscheint wirklich,
welchen Stellenwert die Behinderten in
Osterreich haben, wenn Mittel aus den liegen-
gebliebenen Lottogewinnen fiir sie verwendet
werden sollen. Ich finde, es ist ein Armuts-
zeugnis fiir die Republik Osterreich, wenn die
Restgroschen, die Gewinner nicht abholen,
fiir die behinderten Menschen verwendet wer-
den. (Beifall bei der FPO und Beifall des Abg.
Srb.)

Aber abgesehen davon, daB ich es als
89
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Armutszeugnis empfinde, Herr Minister, ste-
hen Sie ja nicht alleine da, der auf diese Rest-
groschen greifen mochte, sondern es ist, wie
ich der Zeitung entnommen habe, ja schon
Herr Direktor Wallner, der sagt: Nein, auf kei-
nen Fall, diese Lottogewinne gehdren natiir-
lich den Gewinnern, die wollen entweder eine
Extrarunde haben oder wollen haben, dafl das
Geld zu den ubrigen Runden dazugeschlagen
wird.

Aber nicht nur Direktor Wallner ist dage-
gen, sondern auch der Direktor des Kunsthi-
storischen Museums hat schon auf diese Rest-
groschen ein Auge geworfen. Und Sie stellen
sich da auch noch an. Jetzt mo6chte ich gerne
wissen: Wer kriegt jetzt die Restgroschen?

Im iibrigen finde ich das Ganze &duBerst
schlecht, weil Sie damit, wenn Sie diese Rest-
groschen wegnehmen, eine Front zwischen
den behinderten Menschen und den Spielern
aufbauen, die ja daran interessiert sind, dafi
sie mehr Geld herauskriegen.

Also so, glaube ich, kann man die Behinder-

- tenprobleme wirklich nicht losen.

Ich finde es sehr traurig, Herr Minister, da8

Sie nicht in der Lage sind, aus dem ordentli- .

chen Budget ausreichende Mittel fiir die
Behindertenfinanzierung zu entnehmen, und
daB Sie auf einige liegengebliebene Restgro-
schen greifen.

Ich habe heute schon gesagt: Dieses
., Mobil*“-Interview ist unter dem Titel ,Ein
Aufbruch in der Behindertenpolitik* erschie-
nen. Ja, Herr Minister, wie schaut denn dann
eigentlich ein Zusammenbruch der Behinder-
tenpolitik aus? Ich finde, das ist ein klassi-
scher Zusammenbruch der Behindertenpoli-
tik, und deshalb haben Sie von mir auch das
,Nichtgeniigend" bekommen.

Die Freiheitliche Partei wollte seinerzeit,
als das Lotto in Osterreich eingefiihrt worden
ist, genauso wie jetzt die Sportforderung
durch das Lotto stattfindet, die Behinderten
gefordert wissen. Da gibt es ein Modell, das
vom Zivilinvalidenverein entworfen worden
ist, nach dem die eine Hilfte der Sportforde-
rung und die andere Halfte den Zivilinvaliden
zugute kommen sollte. Wir sind leider nicht
durchgedrungen mit dieser Forderung, aber
hier wire es moglich gewesen, gréfere Mittel
auf eine vollig ordentliche korrekte Weise den
Behinderten zuzufiihren. Aber da, Herr Mini-
ster, haben Sie leider Gottes versagt.

Ich mdchte auch noch ein paar Worte zu

dem Problem sagen, das heute schon die Kol-
legen Srb und Haupt angeschnitten haben,
und zwar zur Gleichbehandlung von Zivilinva-
liden und Kriegsinvaliden.

Herr Minister! Fiir mich ist die Nichtbe-
handlung in der Regierungsvorlage, etwas,
was ich Ihnen jetzt vorgehalten habe, fir
mich ist die Regelung ,Restgroschen*
genauso unverstédndlich wie Thre Weigerung,
endlich eine Gleichstellung zwischen Zivilin-
validen und Kriegsinvaliden herzustellen. Es
kann doch kein Unterschied sein zwischen
jemandem, der durch Geburt oder durch
einen Unfall behindert ist, und demjenigen,
der durch ein Kriegsereignis behindert ist.
Wir verstehen das nicht, und die Betroffenen
verstehen das schon liberhaupt nicht.

Sie als Sozialisten wollen doch nicht, daB es
Klassenunterschiede gibt. Sie wollen doch
immer, daB alle Menschen gleich behandelt
werden. Wenn Sie heute anfiithren, die Unter-
scheidung sei aus historischen Griinden ent-
standen oder gerechtfertigt, so ist das doch
den Betroffenen vollig Wurscht, ob das histo-
rische Griinde sind oder nicht. Ich finde, eine
solche Ungleichbehandlung darf es in einem
Rechtsstaat wie Osterreich nicht geben! (Bei-
fall bei der FPO.)

Herr Minister! Wir haben schon einmal
zusammen mit dem Zivilinvalidenverband
ausgerechnet, daBl die Finanzierung der
Fahrtkosten jahrlich 140 Millionen Schilling
erfordern wiirde. Ich gebe zu, das ist ein
grofler Betrag. Aber wenn ich mir denke, wie
leichtfertig Sie heute gesagt haben, der
SozialmiB3brauch mache hochstens 300 Millio-
nen Schilling und nicht mehr aus, dann frage
ich mich, warum Sie nicht etwas gegen den
Sozialmifibrauch machen, und wir kdnnten
zumindest mit einem Teil der dann ersparten
Betrdge den Fahrtkostenzuschufl fiir die
Behinderten finanzieren. Ich finde, das wére
eine faire Losung.

Herr Kollege Srb hat heute gesagt, in der
Regierungserklarung stehe — ich habe es
nicht nachgepriift, ich habe allerdings die
Regierungserklarung schon gelesen —: Wir
wollen alles tun, um eine Spaltung der Gesell-
schaft zu verhindern, denn eine solche Spal-
tung wiare gefahrlich. — Ichr stimme mit
Ihnen iiberein. Aber, sehr geehrter Herr Mini-
ster, sorgen Sie zumindest im Bereich der
Invaliden dafiir, daB es keine Spaltung der
Gesellschaft gibt. (Beifall bei der FPO.)

Sie haben heute eine ganz konkrete Ver-
wendungszusage gemacht, dal Sie die Not-
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standsunterstiitzung fiir Frauen mit 1. Janner
1988 einfithren werden. Ich vermisse eine
ebensolche konkrete Zusage fiir die Gleich-
stellung der Zivilinvaliden mit den Kriegsin-
validen. Warum machen Sie eine solche
Zusage nicht, sehr geehrter Herr Minister?
Niemand hat etwas davon, wenn Sie sagen: In
der Tendenz sind wir dafiir. — Das klingt
wunderbar. Wenn Sie einen Vortrag halten,
der unwidersprochen bleibt, kann ich mir vor-
stellen, daf3 Sie dafiir auch noch Applaus krie-
gen. Aber hier, von unserer Fraktion, werden
Sie dafiir sicher keinen Applaus bekommen.
(Beifall bei der FPQ.) Um auf keinen Fall ein
MiBverstéandnis aufkommen zu lassen: Dieser
Applaus hat mir gegolten und nicht Ihnen,
sehr geehrter Herr Minister. (Zwischenrufe
bei der SPO.)

Mir ist nur eines nicht klar ... (Ruf bei der
SPO: Ein unverdienter Applaus! — Weitere
Zwischenrufe.,) Sie sagen, er sei unverdient.
Herr Kollege, ich finde, Sie sollten einmal
iiberlegen, was Sie jetzt gesagt haben. Ich
kampfe hier fiir die Gleichstellung von Zivilin-
validen und Kriegsinvaliden (Abg. Fau -
land: Und was macht der Herr Minister?),
und Sie sagen, es ist unverdient, daB ich dafiir
von meiner Fraktion Applaus gekriegt habe.
Der Herr Minister hat in den letzten Jahren
nichts getan fiir diese Gleichstellung der Zivil-
invaliden mit den Kriegsinvaliden auf dem
Gebiet der FahrpreiserméBigung. (Neuerli-
cher Beifall bei der FPQ.)

Mir ist vieles einfach nicht klar — und das
beweisen auch die Kommentare der Soziali-
sten —: Da hat neulich Herr Biirgermeister
Dr. Zilk gesagt: Es gibt nur zwei Grundsétze
der sozialdemokratischen Bewegung: Arbeit
und Brot fir jeden und an der Seite der
Schwiacheren stehen. — Sehr schén, wunder-
bar diese Zitate.

Aber ich habe das nicht verwirklicht gese-
hen, ich habe diesen zweiten Grundsatz, an
der Seite der Schwécheren stehen, hier nicht
verwirklicht gesehen.

Herr Bundesminister Dallinger! Ich habe
festgestellt, dal Sie nie an der Seite des
Schwicheren, nie an der Seite des Behinder-
ten stehen. Ich bitte Sie, einmal diesen zwei-
ten sozialdemokratischen Grundsatz zu ver-
wirklichen. (Beifall bei der FPO.)

Ich fordere Sie auf: Stellen Sie sich an die
Seite der Schwicheren, an die Seite der
Behinderten! Wir alle werden Ihnen dafiir
dankbar sein! (Beifall bei der FPQ.) 1725

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Bundesminister Dallinger.

17.25

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Dallinger: Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Sehr geehrte Frau
Abgeordnete Dr. Partik-Pablé! Ich konzediere
Thnen die beste Absicht und den besten Wil-
len, aber dieser Wille vernebelt gelegentlich
Ihren objektiven Blick. Daher ist es vollig
falsch, wenn Sie sagen, daf ich nicht an der
Seite der Schwachen und auch nicht an der
Seite der Behinderten stehe, sondern im
Gegenteil. (Zwischenrufe bei der FPO.) Horen
Sie mir bitte zu! Ich werde Ihnen sehr sach-
lich zu den einzelnen Fragen eine Aufkldarung
geben.

Die Sache der Behinderten betrifft
zunachst einmal, ohne daf) ich das jetzt im
formalistischen Sinne meine, im Hinblick auf
die Zivilinvaliden gar nicht meine Ressortzu-
standigkeit, sondern ist Landessache oder
fallt, wenn das andere Dinge der Familie
anbelangt, in die Kompetenz des Familien-
ressorts. Aber ich habe mich zum Anwalt der
Behinderten gemacht, méchte es auch sein
und werde das auch in der Zukunft tun. (Bei-
fall bei der SPO. — Abg. Dr. Helene Par -
tik-Pablé: Es gibt auch schlechte
Anwiltel)

Wenn Sie im Sinne meiner Verwendungszu-
sage fiir die Notstandshilfe der Frauen per
1. Janner 1988 gleichzeitig monieren, daB ich
nicht eine gleiche Zusage hinsichtlich der
Gleichstellung der Zivilinvaliden mit den
Kriegsinvaliden gemacht habe, dann méchte
ich Thnen sagen, daffi das nicht mdglich ist,
weil ich gar nicht dazu in der Lage bin, jetzt
aufgrund — wie ich vorhin schon erwdhnte —
der historischen Entwicklung und der Gege-
benheiten und der Rechtsanspriiche sowie
der materiellen Anspriiche der Kriegsinvali-
den und der Hinterbliebenen eine dhnliche
Regelung fiir die Zivilinvaliden zu machen,
weil niemand da ist, der das bezahlt, worauf
sie entsprechende Anspriiche haben, etwa
Pensionsleistungen, Rentenleistungen, wo die
Kompetenz aufgrund der Bundesverfassung
den Landern zukommt.

Aber das heifit ja nicht, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, daff wir uns hier
nicht bemiihen sollen und miissen, entspre-
chende Erfolge zu erzielen.

Die Unsachlichkeit Ihrer Ausfithrungen,
Frau Abgeordnete, ergibt sich ja auch zum
Beispiel aus der Betrachtung des National-
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fonds zur besonderen Hilfe fiir Behinderte.
(Abg. Dr. Helene Partik-Pablé: Meine
Ausfiihrungen tun Ihnen weh!) Dieser Natio-
nalfonds, der ganz bewuBt keine staatliche
Leistung erhdlt und keine budgetmaBig
dotierte Institution ist, geht auf einen Vor-
schlag des damaligen Bundeskanzlers Dr.
Bruno Kreisky im ,Jahr der Behinderten
zurlick. In Form einer nationalen Aktion
wurde eine Spendenaktion durchgefiihrt, und
das Ergebnis der Sammlungen ist durch die
Bundesregierung verdoppelt worden. Dieser
Nationalfonds erbringt Leistungen, wo es wie-
der Riickfliisse gibt. Es gibt keine konkrete
budgetméBige Dotierung.

Ich bemiihe mich jetzt aufgrund der Gege-
benheiten, aus dem Lotto-Toto entsprechende
Mittel zu bekommen, weil das genau im Sinne
der Erfinder ist, daB eine nicht budgetmé&flig
beeinflufite Dotierung dieses Fonds erfolgen
soll, sondern aus Mitteln aus Bereichen, wo
sie zur Verfiigung stehen. Ich glaube, daf die
Forderung Behinderter aus den Mitteln, die
in diesem Topf vorhanden sind, genauso wich-
tig ist, zumindest ebenso wichtig ist wie die
Forderung irgendwelcher Sportorganisatio-
nen, und ich meine auch, dafy es durchaus am
Platze ist, mit dem Generaldirektor Dr. Wall-
ner in Gespréache einzutreten.

Ich moéchte zur Ehre des Dr. Wallner sagen,
daB die ihm zugeschriebene Behauptung, das
kame iiberhaupt nicht in Frage, nicht verifi-
ziert worden ist. Ich werde in den né&chsten
Tagen ein Ggesprach mit Dr. Wallner fiihren,
um mit ihm eine Kldrung dieser Fragen her-
beizufiihren.

Aber was dagegen einzuwenden ist — Frau
Dr. Partik-Pablé, ich habe Ihnen sehr auf-
merksam zugehort (Abg. Dr. Helene Par -
tik- Pablé: Das glaube ich Ihnen ja, Gott
sei Dank!) —, daB aus diesem Fonds, der iiber
viele Millionen verfiigt, eine Abzweigung
zugunsten der Behinderten erfolgt, das weil3
ich nicht. Denn wir haben leider nicht so viele
Mittel fur die Behinderten, da3 wir es uns lei-
sten konnen, irgendeine Hilfe oder eine Mog-
lichkeit zurilickzuweisen, die sich zugunsten
der Behinderten auswirkt, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! (Beifall bei der SP(.)

Daher werde ich mich ungeachtet Ihres

Einspruches oder Ihrer Meinung sehr wohl
bemiihen, dem Nationalfonds auch aus dieser
Quelle und aus anderen Quellen Mittel zuzu-
fiihren, damit wir mehr Geld zugunsten der
Behinderten, fiir eine unblirokratische Hilfe
fiir die Behinderten, zur Verfiigung haben.

Die zweite Frage, meine sehr geehrten
Damen und Herren, betrifft eine Pensionslei-
stung fliir Miitter schwerbehinderter Kinder,
fur Miitter, die sich der Erziehung dieser Kin-
der widmen und demzufolge nicht berufstitig
sein konnen. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Das haben Sie schon zugesagt!)

Es ist natiirlich sehr einfach, in polemischer
Weise zu sagen, der oder jene wollen nicht.
Dazu mufl man wissen, dafl unser Pensionssy-
stem nach dem Versicherungsprinzip aufge-
baut ist und eine Beitragsleistung erfordert.
Wenn jemand eine Pflichtversicherung hat,
dann entsteht durch die Beitragszahlung ein
entsprechender Pensionsanspruch.

Im Bewufltsein dieser schwierigen Situa-
tion und um diesen Miittern zu helfen, habe
ich mich um eine Konstruktion bemiiht, die
einerseits dem Versicherungsprinzip Rech-
nung tréagt, aber andererseits die Last der Bei-
tragszahlung nicht jenen Miittern auferlegt,
die ochnedies mit Mehrausgaben finanziell
belastet sind. Demzufolge mufite in der Ver-
gangenheit und muf} auch in der Gegenwart
eine Kooperation zwischen dem Familienmi-
nisterium und meinem Ressort herbeigefiihrt
werden, weil natiirlich die Beitréage, die wir in
einer Konstruktion fiir einen solchen Pen-
sionsanspruch festlegen miissen, aus dem
Familienlastenausgleichsfonds kommen sol-
len und missen. Frau Abgeordnete! Ich
mochte Sie jedenfalls auf diesem Gebiet
gliicklich machen, indem ich Ihnen sage: Sie
werden in naher Zukunft bald Gelegenheit
haben, einem solchen Gesetz die Zustimmung
zu geben. Dann wird das eintreten, was wir
gemeinsam wollen — Sie polemisch und ich
in der Notwendigkeit der Durchfiihrung —:
daB wir diesen Frauen helfen. (Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé: Herr Minister! Sie
wissen ganz genau, dal} ich lange Zeit nicht
polemisch war!) Polemisch ist, wenn man sich
ans Rednerpult stellt und in Oberlehrerma-
nier dem Minister Zensuren von ,geniigend"
oder ,nicht geniigend” erteilt, weil er angeb-
lich oder tatsachlich hier nicht gehandelt hat.
(Abg. Dr. Helene Partik-Pablé: Nach
vier Jahren werden Sie das, glaube ich, ver-
stehen!) Das Handeln besteht darin, daB es
eben zwischen dem Erheben einer Forderung
aufgrund irgendwelcher Uberlegungen und
der Realisierung auf Gesetzesebene einen
weiten Weg gibt. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Es dauert aber zu lang!)

Wenn Sie nicht so vorzeitig zu neuen
Obmann-Wahlen in Threr Partei gekommen
wiren, dann hitte ja die Legislaturperiode
der vergangenen Regierung linger gedauert,
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und dann héatten Sie dieses Gesetz. Hatten Sie
die Wahl Haiders verhindert, dann héatten wir
schon das Gesetz, das diesen miihseligen und
beladenen Miittern eine Hilfe gibt. (Beifall bei
der SPO.)

Sie sehen, so unkompliziert sind die Zusam-
menhange. (Abg. Dkfm. Bauer: Sie wissen
schon, wer vertragsbriichig geworden ist!)

Frau Abgeordnete! Ihr Bestreben ist ja sehr
lobenswert, und ich weill das zu schitzen, um
IThnen die Beurteilung wieder zuriickzugeben:
lobenswert; ich nehme jetzt keine Note von 1
bis 5, sondern sage ,,lobenswert’* als allgemei-
nen Begriff. In Wirklichkeit ist es ja so, daf
Sie ganz genau wissen, wie ernsthaft ich
bemiiht bin, daB wir hier eine Hilfe bieten.
Aber ich sage Ihnen noch einmal — damit das
vollig klar ist fiir alle Beteiligten, die Lénder,
den Bund, die zivilen Organisationen, die
Behinderten —, dafl wir uns hier auf eine vol-
lig neue Ebene begeben miissen und dalB3 die
allgemein einsichtige Situation der Kriegsin-
validen jetzt im Hinblick auf die Entwicklung
der Zivilinvaliden anders gesehen werden
mufl.

Ich habe Ihnen gesagt, dafl gerade die
Gespriache der letzten Zeit tendenziell in die
Richtung gehen, daB wir uns zum Glick,
meine Damen und Herren, in absehbarer Zeit
nicht mit Anspriichen von Kriegshinterbliebe-
nen auseinandersetzen und beschaftigen
miissen, sondern — nicht zum Gliick der
Betroffenen — doch die Chance haben, jenen
zu helfen, die nicht durch Kriegsereignisse,
sondern durch Geburt oder andere Ereignisse
in ihre schwierige Situation geraten sind.

Diese Regierung wird sich bemiihen, diesen
armen Menschen zu helfen und ihnen die
berechtigte Hilfe zuteil werden zu lassen.
(Beifall bei SPO und OVP.) 1734

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Krautl.

17.34

Abgeordneter Kriutl (SPO): Sehr geehrter
Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Frau Abge-
ordnete Dr. Partik-Pablé, Sie haben die Her-
ren Dr. Schwimmer und Dr. Kohlmaier wegen
ihrer Unsachlichkeit hier geriigt. Ob zu Recht
oder zu Unrecht, das uberlasse ich der Beur-
teilung. Ich hoffe nur, dafl Sie sich, Frau Dok-
tor, als Opposition in der Sachlichkeit wohltu-
end unterscheiden. Die heutige Wortmeldung
war vielleicht nicht gerade dazu angetan, aber
ich verliere die Hoffnung sicherlich nicht.

(Zwischenruf der Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé.) Ja vielleicht. Ich bin aber auch noch
lernfdhig, Frau Dr. Pablé. (Beifall bei der
SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Dr. Kohlmaier ist ja. bekannt durch
seine Formulierungen. Er ist momentan nicht
da; ich kann also dazu nichts sagen. Ich
mochte nur feststellen: Uns ist die Lage
sicherlich viel zu ernst, um hier Nikolaus und
Krampus zu spielen. Wir glauben, dafl wir
nun alle darangehen miissen, die Probleme
gemeinsam ohne Gegensitzlichkeit zu 16sen.

Auch im Budget 1987 sind ja mit 129,4 Milli-
arden Schilling etwa 27,3 Prozent der Ausga-
ben ohne Tilgungen fiir die soziale Wohlfahrt
préaliminiert, ein Betrag, der sich {ibrigens in
den letzten zehn Jahren beinahe verdoppelt
hat.

Nach wie vor ist die gro8te Ausgabenpost
mit 52,3 Milliarden Schilling der Zuschuf} des
Bundes zur Sozialversicherung. Hier allein
betragen die Zuschiisse an die Pensionsversi-
cherungen einschlieBlich der Ausgleichszula-
gen 51,1 Milliarden Schilling. Diese Bela-
stung, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, wurde, wie heute bereits ausgefiihrt,
durch die mit der 40. Novelle zum ASVG ein-
geleitete Pensionsreform sicherlich wesent-
lich verringert.

Wenn einige Abgeordnete unseres Koali-
tionspartners in der vergangenen Budgetde-
batte — und zwar hauptsdchlich in der
Gesundheitsdebatte — gemeint haben, daB3
diese Regierung ein schwerwiegendes Erbe
mitbekommen hat, so ist das sicherlich rich-
tig. Ich méchte aber auch sagen, dafi gerade
diese eingeleitete Reform auch ein positives
Erbe ist, das mitgebracht worden ist. (Beifall
bei der SP0.)

Selbstverstandlich gibt es bei den Zuschiis-
sen zu den Pensionsversicherungen aus der
historischen Entwicklung heraus ererbte Ver-
pflichtungen, die wir auch weiterhin und jetzt
gemeinsam zu tragen haben werden.

Herrn Dr. Haupt mochte ich nur sagen: 45
Beitragsjahre kann es im béuerlichen Versi-
cherungsbereich aufgrund der historischen
Entwicklung sicherlich nicht geben. Er wird
sich hier meiner Meinung nach versprochen
haben. Es kann keine 45 Beitragsjahre hier
geben.

Der Bund wird im Jahre 1987 wiederum
19 Milliarden Schilling an Zuschiissen fiir die
Selbstandigen-, Gewerbe- und Bauernpensio-
nisten zur Auszahlung bringen, dariber
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hinaus 732 Millionen Schilling fiir die Bauern-
krankenkassen zu leisten haben.

Selbstverstandlich bekennen wir uns dazu.
Es soll aber auch das aufgezeigt werden,
wenn man auf der anderen Seite hier von
ungeheuerlichen Belastungen spricht, die
diese Regierung ererbt habe.

Wir bekennen uns deshalb dazu, weil wir
seit eh und je eine Politik der sozialen Sicher-
heit fir alle Gruppen in unserem Lande ver-
folgen.

Unsere Sozialversicherung bietet ja heute
in irgendeiner Form fiir 7 1/2 Millionen Men-
schen Schutz und ein Mindestmafl an mate-
rieller und sozialer Sicherheit, hier im beson-
deren auch fiir die dltere Generation, deren
Mindesteinkommen zumindest durch die Aus-
gleichszulagenregelung gesichert wird, wo es
auch fiir 1987 wiederum eine liber die normale
Pensionsanpassung hinausgehende FErho-
hung gab.

Die Ausgleichszulage fiir Pensionistenehe-
paare wurde von 1782 S im Jahre 1970 auf
nunmehr 6973 S fiir 1987 angehoben, was
eine wesentliche Besserstellung gegeniiber
dem Index bedeutet.

Es ist erfreulich, daBl sich die Zahl dieser
Ausgleichszulagenbezieher als immer wieder
riicklaufig abzeichnet, und das kann als
Erfolg im Kampf gegen die Armut gewertet
werden.

Im letzten Jahr hat die Zahl der Ausgleichs-
zulagenbezieher neuerlich um iber 9900
abgenommen, wogegen sich die Zahl der Pen-
sionisten um iber 18 800 erhoht hat. Mit
31. Dezember 1986 wurden zu 16,4 Prozent der
Pensionen Ausgleichszulagen bezahlt, und
zwar zu den Pensionen der Landwirtschaft
35,3 Prozent, zu den Pensionen der selbstén-
dig Erwerbstédtigen aus der gewerblichen
Wirtschaft 21,9 Prozent und zu den Pensionen
der unselbstindig FErwerbstéitigen 13,2 Pro-
zent. Es gab damit weniger Ausgleichszula-
genbezieher bei den Arbeitern und Angestell-
ten, als es Pensionisten mit Hilflosenzuschiis-
sen gibt. Es werden némlich insgesamt zu
14 Prozent der Pensionen Hilflosenzuschiisse
bezahlt.

Eine ausreichende medizinische Versor-
gung im Rahmen eben dieser Sozialversiche-
rung ist durch die Krankenkassen gewihrlei-
stet, die nicht nur bei den versicherten Akti-
ven, sondern auch bei den Pensionisten
Schutz fiir die Familienangehorigen bieten,

ohne gesonderte Beitragszahlung, ganz
gleich, ob es sich dabei um &rztliche Versor-
gung, um Spitalspflege, Zahnbehandlung,
Heilbehelfe oder anderes mehr handelt. Es
werden praktisch alle unsere Mitbiirger
neben den Direktversicherten als Ehegatten,
Lebensgefiahrten, Kinder, Studierende et
cetera mit betreut.

Einen weitgehenden Schutz in dieser Rich-
tung bietet auch die allgemeine Unfallversi-
cherung — sie wurde auch heute bereits ange-
sprochen — nicht nur den Erwerbstétigen,
sondern auch den Schiilern, Studenten und
dariiber hinaus auch den Mitgliedern ver-
schiedener Hilfsorganisationen wie Rettungs-
gesellschaften, Feuerwehren und dergleichen
mehr.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Eine der Hauptaufgaben der Sozialpolitik
neben der Sozialversicherung, neben dem
Arbeitsschutz und der Lohnpolitik ist die
Bekadmpfung der Arbeitslosigkeit. Bereits in
der vorigen Woche und auch heute wiederum
hat zum Beispiel Dr. Haider gemeint, daB3
diese Regierung als Erbe die hiochste Arbeits-
losigkeit mitbekommen habe.

Es wird dabei allerdings wohlweislich ver-
schwiegen, dafl sich seit der Mitte der siebzi-
ger Jahre die Situation auf dem Arbeitsmarkt
international verscharft hat und daB sich
Osterreich diesen Entwicklungen -einfach
nicht entziehen kann. Das von der Opposition
gebrauchte Argument, sie interessiere nur die
Situation in Osterreich, was in anderen Staa-
ten, was auf der Welt geschieht, gehe sie
nichts an, kann anscheinend nicht so rasch
abgebaut werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auch uns interessieren natiirlich in erster
Linie die wirtschaftliche Lage und die
Arbeitslosenraten in unserem Lande. Man
muf} bei einiger Objektivitdt aber doch zuge-
ben, daf es gelungen ist, die Folgen der nega-
tiven internationalen Entwicklung fiir unser
Land stark abzuschwichen. Wir haben auch
zum Beispiel im dritten Quartal 1986 mit
2 845 000 die hochste Zahl der unselbstandig
Beschiftigten.

Wenn wir unsere Arbeitslosenrate des Vor-
jahres im internationalen Vergleich sehen, so
stellen wir fest: Wir waren mit den 5,2 Prozent
gegeniiber der Bundesrepublik Deutschland
mit 7,8, Frankreich mit 10,5 Prozent, England
mit 11,8 oder gegeniiber den OECD-Staaten
Europas insgesamt mit 11 Prozent doch
bedeutend erfolgreicher bei der Bekdmpfung

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 25. Marz 1987

1287

Kriutl

der Arbeitslosigkeit, von der nun iiber 31 Mil-
lionen Menschen in den Industriestaaten der
Welt direkt betroffen sind.

Es ist mir dabei sehr wohl bewul3t, daB dies
fir jene Menschen, die in unserem Land
davon betroffen sind, kein Trost sein kann.
Was wir aber auch als Erbe in diese Regie-
rung eingebracht haben, ist die soziale Absi-
cherung dieser arbeitslosen Menschen und
ihrer Familien, die auch bei einer Langzeitar-
beitslosigkeit durch die Notstandshilfe, die
ihnen in der Hohe der Arbeitslosenversiche-
rung gebiihrt, wenn der Arbeitslose fiir
zumindest einen zuschlagsberechtigten Ange-
horigen zu sorgen hat, nicht in ihrer Existenz
gefahrdet sind.

Dariiber hinaus gebiihrt dann auch Arbeits-
losen, die das 59. Lebensjahr — bei Frauen ist
es das 54. Lebensjahr — erreicht haben und
mindestens 15Jahre arbeitslosenversiche-
rungspflichtig beschaftigt waren, die Sonder-
unterstiitzung, und es kdonnen diese Personen
in weiterer Folge mit 60 beziehungsweise
55 Jahren die vorzeitige Alterspension bean-
tragen. Fiir die Aufbringung dieser Mittel ist
vorgesorgt, sowohl fir die Arbeitslosenunter-
stlitzung als auch fir die Notstandshilfe,
sowie auch fiir die Sonderunterstiitzung,
wenngleich auch im Jahr 1987 noch betréachtli-
che Mittel dafiir aufzubringen sind.

Meine Damen und Herren! Uber das Erbe
der sozialen Sicherheit fiir die sozial Schwa-
chen in unserer Gesellschaft werden wir
Sozialisten zu wachen haben. Es kann sicher
nicht so sein, daBl wegen einiger weniger, die
das soziale Netz vielleicht mif3brauchen, jene,
die es benétigen, namlich die sozial Schwa-
chen — und das ist die weitaus liberwiegende
Mehrheit —, Schaden erleiden. (Beifall bei
der SPO.)

Meine Damen und Herren! Wir werden es
aber auch nicht mit ansehen, dal mit dem
Argument der Einsparungen oder der
Umschichtungen soziale Errungenschaften,
Anspriiche, die erarbeitet wurden, abge-
schafft werden sollen. Es kann gerade auch in
der Sozialpolitik keine Wende zum Schlechte-
ren geben, eine Wende, die Dr. Dillersberger
zwar im Budget zu erkennen glaubt, eine
Wende, die aber nach Dr. Haider, wenn es den
Medien gelungen ist, ihn richtig zu interpre-
tieren, nur mit einer OVP-FPO-Koalition her-
beizufiihren gewesen wéire.

An der sozialen Sicherheit, an der Siche-
rung der Arbeitsplatze hat im letzten Jahr-
zehnt auch die Arbeitsmarktvorsorge, die

www.parlament.gv.at

Arbeitsmarktforderung sehr groflen Anteil,
was ja bereits zum Ausdruck gebracht wurde.
Auch im Jahr 1987 werden dafiir wiederum
iber 3,3 Milliarden Schilling eingesetzt wer-
den konnen.

Und gerade ich, meine sehr geehrten
Damen und Herren, der ich aus einer Krisen-
region der Steiermark komme, weil}, wie
wichtig diese arbeitsmarktpolitischen MalB-
nahmen sind, wie notwendig diese Hilfe flir
Betriebe ist, die voriibergehend in Schwierig-
keiten geraten oder gar insolvent werden.
Durch den Einsatz des arbeitsmarktpoliti-
schen Instrumentariums war es in den ver-
gangenen Jahren im Bezirk Liezen mdéglich,
Betrieben iiber die drgsten Probleme kurzfri-
stig hinwegzuhelfen, war es moglich, Tau-
sende Arbeitsplatze damit zu sichern. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich mochte daher, meine sehr geehrten
Damen und Herren, die Gelegenheit gerne
wahrnehmen, den zustindigen Stellen der
Arbeitsmarktverwaltung, den zustidndigen
Stellen der Ministerien, aber auch im beson-
deren dem Herrn Sozialminister personlich,
der sich hier nicht als Nikolaus aufgespielt
hat, sondern der echte Hilfe geboten hat,
herzlich dafiir zu danken. (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ohne die Hilfe des Staates ware es nicht mog-
lich gewesen, zum Beispiel auch einen grofe-
ren Privatbetrieb weiterzufithren, wire es
nicht méglich gewesen, die fast 1 000 Arbeits-
platze im Paltental zu erhalten. Auch das ist
— wie bereits gesagt — in besonderem Mafle
soziale Sicherheit wie auch auf der anderen
Seite die Foérderungsmafnahmen fiir Indu-
strie und Gewerbe sowie die Forderung der
Landwirtschaft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich stelle abschlieflend fest, daB3 es trotz der
Budgetkonsolidierung keinen Stillstand in
der Sozialpolitik geben wird. Es gibt sicher in
den néchsten Jahren grofle Aufgaben zu
bewiltigen, um der Jugend Entfaltungsmog-
lichkeiten zu ertffnen, der Arbeitslosigkeit
Herr zu werden und um vor allem natiirlich
auch die Pensionen zu sichern.

Wenn wir gemeinsam an diese Probleme
herangehen, wird es uns auch gelingen, fiir
die Menschen in unserem Lande weiterhin
eine positive Sozialpolitik zu gestalten. Das
Budget 1987 gibt die Gewdhr dafiir. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1750
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Prisident Dr. Stix

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Schwarzenberger.

17.50

Abgeordneter Schwarzenberger (OVP):
Herr Prasident! Geschatzte Damen und Her-
ren! Aus Solidaritat zu den 27 nach mir gemel-
deten Rednern werde ich mich — im Gegen-
satz zu den vielen Vorrednern — an die ver-
einbarte Redezeit halten, denn wenn jeder,
der nach mir kommt, nur 15 Minuten spricht,
wird es zwei Uhr friih werden. (Beifall bei
OVP, SPO und bei Abgeordneten der Griinen.)

Im Arbeitsiibereinkommen der Regierungs-
parteien wurde unter dem Kapitel soziale
Sicherheit unter anderem folgendes festge-
stellt — ich zitiere wortlich —:

,Fir die Bezieher kleinster Pensionen wer-
den zusétzliche Leistungen erbracht.” Zumin-
dest die Arbeitslosenrate wird fiir die
Mindestrentner nicht angerechnet beim Aus-
gleichszulagenrichtsatz.

Zu diesen kleinsten Pensionen zidhlen vor
allem die bauerlichen Pensionen. Die 181 400
bauerlichen Pensionisten erhalten im Jahre
1987 eine Durchschnittspension — einschlieB3-
lich der Ausgleichszulage — von 4350 S im
Monat. Das sind pro Tag 145 S, ein Betrag,
von dem sehr oft ein Ehepaar leben mu8. Fiir
diesen Kreis von Personen, die in ihrer akti-
ven Zeit 70 bis 80 Stunden in der Woche arbei-
teten, Verbesserungen zu erreichen, das muf}
unser Ziel sein. (Beifall bei der OVP.)

Besonders kritisieren Pensionisten immer
wieder die praxisfremde Anrechnung des fik-
tiven Ausgedinges zur Berechnung der Aus-
gleichszulage. Herr Abgeordneter Haupt hat
heute einige Beispiele gebracht und ist dabei
von 45 Versicherungsjahren ausgegangen.
Die b&uerliche ZuschuBrentenversicherung
besteht jedoch erst seit 1956; die Bauern kon-
nen also 30, mit den Ersatzzeiten 35, hdch-
stens jedoch 40, aber kaum 45 Jahre errei-
chen.

Bei einem Einheitswert eines Betriebes von
34000S wird ein fiktives Ausgedinge von
monatlich 1240 S festgestellt. An Pension —
einschlieBlich Ausgleichszulage — erhilt die-
ser Pensionist, wenn seine Frau noch lebt,
5730 S. Bei einem Einheitswert von 80 000 S
erhélt ein Pensionist nach 35 Versicherungs-
jahren nur etwa 3700 S. Um 2 000 S weniger,
obwohl er monatlich doppelt soviel Beitriage
als ein Pensionist mit einem Einheitswert von
34 000 S bezahlt.

Von einem Betrieb mit 80 000 S Einheits-
wert werden etwa 3 300 S fiktives Ausgedinge
errechnet. Gerade diese Betriebsgréfie haben
jene Landwirtschaftsbetriebe, die uns die
groBten Sorgen bereiten, denn das ist die
unterste Grenze der Vollerwerbsbetriebe, das
sind unsere drmsten Bauern. (Beifall bei der
OVP)

Diese Bauern sind auch am wenigsten in
der Lage, ihren Ubergebern eine entspre-
chende Austragsleistung zu gewahren.
Bereits in den vergangenen Jahren hat die
Prisidentenkonferenz der Landwirtschafts-
kammern wiederholt darauf hingewiesen, daf3
das auf die Ausgleichszulage anzurechnende
pauschale Ausgedinge einfach nicht mehr der
Realitéit entspricht und daher eine praxisni-
here Anrechnung notwendig wire. Diesem
Anliegen hat der Gesetzgeber in den letzten
Jahren ansatzweise dadurch entsprochen, da3
einmal das anzurechnende Ausgedinge nicht
dynamisiert und einmal nur der halbe Dy-
namisierungssatz angerechnet wurde.

Diese Mafnahmen haben jedoch an der
grundsitzlichen Problematik nichts geéndert.
Kurzfristig sollten daher folgende Verande-
rungen angestrebt werden:

Erstens: Bei Betrieben, die aufgeldst oder
gegen geringes Entgelt verpachtet wurden
und wo nachweislich kein Ausgedinge gelei-
stet werden kann, soll nur der tatsdchliche
Wert angerechnet werden.

Zweitens: Fiir die Anrechnung des pauscha-
len Ausgedinges soll eine Obergrenze von
monatlich etwa 2 500 S eingezogen werden.

Mittelfristig sollte eine degressive Steige-
rung der Pauschalwerte ab etwa 40 000 S Ein-
heitswert angestrebt werden.

Das Endziel einer Neuregelung mull es
sein, den Ausgleichszulagenbeziehern, denen
ein Pauschalausgedinge angerechnet wird,
das gleiche Mindesteinkommen zu sichern,
das alle anderen Ausgleichszulagenbezieher
haben.

Gerade die heute 60- bis 70jdhrigen haben
beim Aufbau wunserer Zweiten Republik
Grofes geleistet und sollten daher einen eini-
germallen sorgenfreien Lebensabend haben.
(Beifall bei OVP und SP0.)

Meine Damen und Herren! Bereits seit eini-
gen Jahren wird im Sozialausschufl der Prasi-
dentenkonferenz iiber eine geteilte Auszah-
lung der Bauernpension beraten. Die von der
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Arbeitsgemeinschaft der Landfrauen initi-
ierte Aktion der Sozialversicherungsanstalt
der Bauern, wodurch die Versicherten auf die
Moglichkeit einer freiwilligen Teilung der
Pensionsauszahlung hingewiesen werden,
brachte keinen Erfolg. Bisher wurde nur in
zwolf Féllen davon Gebrauch gemacht.

Seit dem Jahre 1986 gibt es in der Bundes-
republik Deutschland ein Modell, nach dem
der hauptberuflich mitarbeitenden Béauerin
30 Prozent der Pension des Bauern ausbe-
zahlt werden, sofern sie keinen anderen Pen-
sionsanspruch hat. In der Bundesrepublik
geht man davon aus, daf die Bauerin Mitun-
ternehmerin ist und als solche auch behandelt
werden soll.

Da in der Landwirtschaft eine Losung, wie
sie imm Gewerbe vorhanden ist, da8 die Gattin
im Betrieb angestellt und selbsténdig versi-
chert werden kann, versicherungsrechtlich
nicht moglich ist, muBl nach anderen Formen
gesucht werden.

In Anlehnung an die deutsche Regelung
konnte in Osterreich ein Auszahlungsan-
spruch fiir die Ehegattin beziehungsweise
auch fiir den Ehegatten — also geschlechts-
neutral — verankert werden. Der Kreis der
Anspruchsberechtigten soll jene Bauerinnen
oder Bauern umfassen, die keinen anderen
Pensionsanspruch haben und im landwirt-
schaftlichen Betrieb mitarbeiten, egal, ob Mit-
besitz vorliegt oder nicht.

Die geteilte Auszahlung soll von der Baue-
rin beantragt werden kénnen und auch fiir
laufende Pensionen Giiltigkeit haben. Nur bei
schwerwiegenden Griinden sollte ein Wider-
spruchsrecht des Versicherten verankert wer-
den.

Ein solches Modell brachte keine hoheren
Beitragsleistungen und nur einen ganz gerin-
gen Mehraufwand an Verwaltungskosten
durch die geteilte Auszahlung der Pension. Es
wiére auch kein versicherungsrechtlicher Pen-
sionsanspruch, sondern ein gesetzlich veran-
kerter Auszahlungsanspruch aufgrund der
gemeinsamen Bewirtschaftung.

Eine solche Neuregelung miiite aber beim
betroffenen Personenkreis gut vorbereitet
werden. Ich wiirde dieses Modell deshalb vor-
schlagen, da dabei keine Beitragserh6hungen
notwendig waren.

Eine weitere Beitragsbelastung der Bauern
wére einfach nicht mehr ertréglich, da wir
bereits 12,5 Prozent der Bemessungsgrund-

lage monatlich an Beitrigen zahlen, zusétz-
lich 400 Prozent des SteuermefBlbetrages als
Pensionsabgabe jéhrlich und dariiber hinaus
noch an die Ubergeber das Ausgedinge zu lei-
sten haben. Unsere Schmerzgrenze ist bereits
erreicht. :

Zunehmend in Schwierigkeiten kommt
aber auch die bauerliche Krankenkasse, zum
Teil strukturell, zum Teil gesetzlich bedingt.
Die Zahl der aktiven Versicherten, an deren
Beitrige der Bundesbeitrag gebunden ist,
nimmt laufend ab. So ist in den letzten zehn
Jahren die Zahl der aktiv Versicherten in der
Bauernkrankenkasse um 25 Prozent gesun-
ken. Dazu kommt, da in der bauerlichen
Krankenversicherung ein besonders hoher
Anteil von Angehdrigen von Versicherten vor-
handen ist.

Daneben miissen wir leider eine Uberalte-
rung unseres Berufsstandes feststellen. Seit
dem Jahre 1985 haben wir mehr Pensionisten
als aktive Versicherte, und auch von den akti-
ven Versicherten sind 40 Prozent &alter als
50 Jahre.

Die Krankenversicherungsleistungen fir
Pensionisten sind nur noch zu 60 Prozent
durch die Beitragssatze gedeckt. Die vorhan-
denen Reserven sind durch gesetzliche Trans-
fers von insgesamt 736 Millionen Schilling in
den letzten Jahren von der Krankenversiche-
rung zur Pensionsversicherung umgeschich-
tet worden. Wir brauchen deshalb auch in der
bauerlichen Krankenversicherung eine &hnli-
che Regelung, wie sie bei den Pensionisten in
der gewerblichen Krankenversicherung vor-
gesehen ist.

Hohes Haus! Geschatzte Damen und Her-
ren! Da auch der Bereich der sozialen Sicher-
heit in die budgetare Konsolidierung einbezo-
gen werden muf}, gilt es in erster Linie, das
Erreichte abzusichern, trotzdem miissen aber
soziale Hiarten beseitigt werden. (Beifall bei
der OVP,) 1301

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Mag. Guggenberger.

18.01

Abgeordneter Mag. Guggenberger (SPO):
Herr Président! Herr Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Es ent-
spricht an sich nicht meinem personlichen
Stil, Giber Abwesende zu polemisieren, aber
Kollegin Partik-Pablé hat mit ihren Feststel-
lungen schon einige Bemerkungen provoziert,
die in Ton und Inhalt derart waren, daB} sie
mit Engagement, das ich der Frau Kollegin
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Partik-Pablé gerne konzedieren mochte, nicht
mehr entschuldbar sind.

Aber mich hat es gar nicht gewundert, da
sie die Behindertenpolitik, die gemacht wor-
den ist und die gemacht werden wird, in
Bausch und Bogen kritisiert. Kollegin Partik-
Pablé hat namlich in einer Presseaussendung
zur ersten Klausur dieser Bundesregierung
gemeint, die Probleme behinderter Menschen
seien bei dieser Klausur nicht zur Sprache
gekommen. Diese Aussendung hat sie am Tag
dieser Klausur gemacht, zu einem Zeitpunkt
also, zu dem sie noch gar nicht wissen konnte,
was bei dieser Klausur geredet wurde. (Abg.
Dr. Ofner: Auf der Tagesordnung wird es
halt nicht gewesen sein!)

Herr Minister Ofner! Ich darf die abwe-
sende Kollegin Partik-Pablé beruhigen: Der
Sozialminister hat der Regierung anldfllich
dieser Tagung ein Programm vorgelegt, das
sich sehr ausfiihrlich und sehr eingehend
auch mit den Sorgen behinderter Menschen
beschiaftigt hat. Behindertenpolitik, meine
sehr geehrten Damen und Herren, wird auch
in Zukunft — und in Zukunft sogar verstarkt
— auf der politischen Tagesordnung dieser
Regierung mit Minister Dallinger stehen.
Jedenfalls werden wir — ich kann nur fiir
meine Fraktion reden — dalfiir sorgen. Darauf
konnen Sie sich verlassen, meine Damen und
Herren! (Beifall bei der SPO.)

Aber auch Kollegin Partik-Pablé ist selbst-
verstéandlich sehr gerne zur Mitarbeit eingela-
den, und wenn sie schon zu polemisieren
begonnen hat, dann darf ich mir bitte auch
eine Bemerkung erlauben: Ganz offensicht-
lich wird ihre Arbeit fiir die Behinderten in
der eigenen Fraktion nicht allzusehr ge-
schitzt; sonst kann ich es mir nicht erklaren,
dal} sie plotzlich nicht mehr dem Sozialaus-
schufl angehért. Das soll auch festgehalten
werden. (Zwischenruf des Abg. Dr. Ofner.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das Ceterum censeo bei jeder Aussprache, bei
jeder Diskussion mit Behindertenorganisatio-
nen ist die sehr vehement vorgetragene For-
derung, um Himmels willen nicht das Invali-
deneinstellungsgesetz auslaufen zu lassen.
Dieses Gesetz wurde — wie wir inzwischen
alle wissen — seinerzeit vom Gesetzgeber mit
21. Dezember 1989 befristet. Inzwischen ist es
halt zu einer tragenden und unverzichtbaren
Séule der Behindertenpolitik geworden.

Es freut mich sehr, daffi auch heute wieder
von Rednern aller Parteien festgestellt wurde,
dafl eine Einigung in Sicht ist; daran kann fiir

mich kein Zweifel bestehen. Auch die Regie-
rung hat in ihrem Arbeitsiibereinkommen
und nicht zuletzt bei dieser Regierungsklau-
sur unmifBverstandlich festgestellt, daB3 dieses
Invalideneinstellungsgesetz auch tiiber diese
Fallfrist hinaus Bestand haben wird, ja
Bestand haben muf.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Eines erfiillt mich noch ein wenig mit Sorge:
Wir ndhern uns mit Riesenschritten dem Jahr
1989, und schon heute werden an den Aus-
gleichstaxfonds Darlehensanforderungen
gestellt, die weit liber dieses Datum hinaus-
reichen. Es geht also nicht nur darum, die
Wirksamkeit dieses Gesetzes zu verldngern,
sondern es geht darum, seine Wirksamkeit
rasch und unverziiglich zu verldngern und die
Befristung zu beseitigen. Ich darf auch von
dieser Stelle aus appellieren, diese Fallfrist
gemeinsam lieber schon heute als erst mor-
gen zu beseitigen.

Eine Bemerkung zum Invalideneinstel-
lungsgesetz, meine sehr geehrten Damen und
Herren, sei mir noch gestattet. Die Republik
Osterreich als Dienstgeber wird im heurigen
Jahr etwa 20 Millionen Schilling an Aus-
gleichstaxe bezahlen miissen, da sie nicht
genug Behinderte eingestellt hat.

Im Ressortbereich des Herrn Bundesmini-
sters Alfred Dallinger aber ist die vorgeschrie-
bene Quote nicht nur erfillt, sondern sie ist
zu 100 Prozent iiberschritten, und in seinem
Ministerium selbst ist sie sogar zu 200 Pro-
zent iiberschritten. (Allgemeiner Beifall.) Ich
danke fiir diesen Beifall; der Herr Bundesmi-
nister hat sich diesen wahrlich verdient.

Es ist nur zu hoffen, daf3 auch andere Res-
sortchefs und nicht nur die Bundesministe-
rien, sondern auch die Lénder und die
Gemeinden diesem Beispiel folgen — dann
waren wir schon ein gutes Stiick weiter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das , liebe" Geld spielt natiirlich auch in der
Behindertenpolitik eine ganz, ganz wesentli-
che Rolle. Auch wenn sich Frau Kollegin Par-
tik-Pablé sehr abschitzig iiber den Vorschlag,
zu dem ich gleich komme, geédufiert hat, iiber-
nehme ich sehr gerne die Patenschaft fiir die-
sen Vorschlag. Ich war es, der als erster vor-
geschlagen hat, die nicht behobenen Lottoge-
winne dem Nationalfonds fiir Behinderte zu
liberlassen. Herr Bundesminister Alfred Dal-
linger hat in dankenswerter Weise diesen
Vorschlag aufgegriffen und hat ihn beim
Finanzminister unterstitzt.
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Wenn Frau Partik-Pablé sagt, das seien
Groschen, so muB} ich doch darauf hinweisen,
daf} allwochentlich 300 000, 400 000, 500 000 S
nicht behoben werden. Uber das Jahr gerech-
net ergibt das einen Betrag von 15, 16 Millio-
nen. Ich glaube nicht, daB wir es uns leisten
konnen, abschétzig auf 15 oder 16 Millionen
zu verzichten. Ich jedenfalls wére im Inter-
esse der Behinderten sehr, sehr froh, wenn
dieser Betrag dem Nationalfonds iiberlassen
werden kénnte. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir werden sicher dariiber hinaus kommen
miissen. Aus dem Aufgabenabkommen der
diversen Gliicksspiele stellt ja der Bund der
Sportférderung alljahrlich einen Grundbetrag
von 311 Millionen Schilling zur Verfiigung.
Ich bin der letzte, der auch nur irgend etwas
gegen den Sport hitte, aber ein paar Prozent
dieser Summe miilte man doch auch fiir die
Behinderten eriibrigen kénnen.

Wenn im Herbst der oberste Gliicksspiel-
chef ein neues Gliicksspiel starten wird, wird
man — das hoffen wir sehr — an dieser wirk-
lich berechtigten Forderung nicht vorbeige-
hen konnen. Ich jedenfalls und meine
Freunde werden ganz sicher nicht miide wer-
den, diese Forderung immer wieder zu erhe-
ben.

Hohes Haus! Die ErschlieBung einer neuen
Finanzierungsquelle fiir den Nationalfonds
fur die Behindertenarbeit ist sicher noch
Zukunftsmusik, aber auf etwas, was nicht
Zukunftsmusik ist, sondern was wir jetzt
schon seit zehn Jahren mit wirklich beachtli-
chem Erfolg praktizieren, mochte ich Sie kurz
hinweisen: Ich meine den sogenannten Mobi-
len Beratungsdienst fiir entwicklungsgestorte
Kinder, den vor zehn Jahren das zustdndige
Landesinvalidenamt gemeinsam mit der Bur-
genldndischen Landesregierung eingefiihrt
hat.

Eine moglichst friihzeitige Erkennung von
Entwicklungsstérungen ist sicher die aller-
wichtigste Voraussetzung fir den Erfolg the-
rapeutischer MaBnahmen. Die Inanspruch-
nahme dieser Einrichtung gibt den Initiatoren
im nachhinein recht: Bisher wurden zwischen
4 500 und 5000 burgenldndische Kinder von
diesem Mobilen Beratungsdienst betreut.

Ich meine, diese Beratungsdienste sollten
daher in allen Bundeslindern angeboten wer-
den. Alle Lander sind aufgefordert, diesem
wirklich schonen und guten burgenlén-
dischen Beispiel zu folgen. (Beifall bei SPO,
OVP und Beifall des Abg. Srb.)

Ein weiteres Thema, meine Damen und
Herren, darf ich streifen, wo wir in Osterreich
ebenfalls sozialpolitisches Neuland betreten
haben. Sie erinnern sich vielleicht noch
daran, wenn Sie es gesehen haben sollten:
Vor zwei Wochen war im Fernsehen im Aus-
landsreport ein Bericht iiber die Opfer eines
Terroranschlages in Frankreich zu sehen. Ein
Jahr nach dem Terroriiberfall schlagen sich
die bedauernswerten Opfer immer noch mehr
oder weniger erfolglos im Wege des Privat-
rechts mit Schadenersatzanspriichen herum.
Wir in Osterreich sind mit dem sogenannten
Verbrechensopfergesetz da ein gutes Stiick
weiter. Es gibt dieses Gesetz schon seit
15 Jahren. Nur: Ich persénlich — ich komme
aus einem Landesinvalidenamt, das fir die
Vollziehung dieses Gesetzes zustéindig ist —
habe den Eindruck, dal auch die Justiz als
jene Einrichtung, die unmittelbar mit den
Betroffenen, mit dem Adressatenkreis dieses
Gesetzes zu tun hat, ihre diesbeziigliche Auf-
kldrungsarbeit noch intensivieren konnte.
Das beste Gesetz niitzt halt nichts, wenn es
nicht alle Betroffenen kennen.

Gestatten Sie mir abschlieBend — eher
unsystematisch — noch zwei ganz kurze
Anmerkungen zu weiteren Bereichen der
Behindertenpolitik. Die ONORM B 1 600 fiir
behindertengerechtes Bauen gilt fiir den Bun-
deshochbau auch schon seit zehn Jahren. In
die Bauordnungen der Lander hat sie bis
heute noch nicht Eingang gefunden. Auch das
wére ein Feld, auf dem sich die Léander Spo-
ren verdienen kénnten.

Ein zweites, was mich auch stort: Bei der
Vergabe von Tabaktrafiken vollzieht sich, wie
mir scheint, in den letzten Jahren verstarkt
eine eher unerfreuliche Entwicklung. Allzuoft
némlich werden Tabaktrafiken an Familien-
angehoérige weitergegeben, und Behinderte,
fiir die eigentlich die Tabaktrafiken urspriing-
lich vorgesehen waren, fallen mehr und mehr
durch den Rost. Ich weif3, das fallt nicht in die
Ingerenz des Sozialministers, aber ich glaube,
diesbeziiglich miiite man auch einmal ein
Gesetzeséinderung iiberlegen. :

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Vieles wire in einer Debatte wie der heutigen
uber Behindertenpolitik noch zu sagen. Allein
das Problem, daf} viele Menschen in Heimen
leben miissen, obwohl sie schon bei geringfi-
giger ambulanter Betreuung zwischen ihren
eigenen vier Wanden bleiben kdénnten, wére
eine eingehende umfassende Diskussion
wert. (Beifall bei SPO, OVP und den Griinen.)

Wir sind halt — das miissen wir zugestehen
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— auch in Osterreich noch ein gutes Stiick
von einer Gesellschaft entfernt, in der Behin-
derte und Nichtbehinderte gemeinsam leben,
lernen und arbeiten konnen. Unsere Politik
muf3 aber in diese Richtung gehen! Ich bin
uberzeugt, sie wird in diese Richtung gehen.
Wir jedenfalls sind aus innerster Uberzeu-
gung dazu bereit! (Beifall bei SPO, OVP und
den Griinen.) 1814

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dipl.-Ing. Flicker.

18.14

Abgeordneter Dipl.-Ing. Flicker (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Im Beitrag des Fiih-
rers der alten Oppositionspartei FPO ver-
suchte sich deren Obmann als Hiiter sozialer
Errungenschaften darzustellen.

Ich frage mich nur, wie glaubwiirdig sind
solche Worte, wenn ein Mensch, der in der Tat
hétte beweisen konnen, dal3 er sozial handelt,
das Gegenteil tut. Spétestens seit er Besitzer
des Béarentales ist, wissen wir, was wir in die-
ser Hinsicht von ihm zu halten haben. Ich
habe hier die ,, Karntner Tageszeitung", diese
berichtet iiber den uns allen bekannten Fall
unter dem Titel ,, Tranen im Haus des Baren-
talforsters”. (Rufe bei der OVP: Wo ist der
Haider?)

Dr. Haider hat, als er diesen GroBgrundbe-
sitz iibernahm, einen Dienstnehmer, der
25 Jahre im Dienst dieses Gutes war, im
49. Lebensjahr, nachdem dieser ein paar
Jahre vorher einen Gehirnschlag erlitten
hatte und sich, obwohl er noch nicht voll gene-
sen war, dem Dienst wieder widmete, entlas-
sen. (Abg. Dr. Helene Partik-Pablé:
Thema verfehlt! — Ruf bei der OVP: Unange-
nehm!) Dr. Haider hat den Vater einer Fami-
lie mit drei Kindern, von denen zwei gesund-
heitliche Schaden haben und sich nicht selbst
erhalten konnen und eines behindert ist, und
einer Frau, die einen Unfall erlitten hat, mit
49 Jahren, nachdem er 25 Jahre treu seinem
Vorgédnger in zufriedenstellender Weise
gedient hat, iiber Nacht arbeitslos gemacht,
geklindigt. Das ist die Einstellung eines Dr.
Haider! (Abg. Dr. Sch wimm e r: Januskopf,
januskopfig nennt man das! — Anhaltende
Zwischenrufe bei der FPO.)

Er kann ja beweisen, dal er anders ist!
Wenn er Wiedergutmachung seinem Oberfor-
ster angedeihen 148t, dann kann er sich hier-
herstellen und iiber Sozialpolitik reden. Das
wire eine soziale Tat! (Beifall bei OVP und
SPO. — Abg. Dr. Helene Partik-Pablé:
Greifen Sie eine Lade tiefer! — Abg.

Probst: Das ist doch der Griff in die unter-
ste Schublade! Solch eine trdnenfeuchte
Geschichte erzédhlen Sie Ihrer GroBmutter! —
Gegenrufe bei der OVP,) Die Plérrfraktion ist
wieder angetreten: Herr Probst und Frau Par-
tik-Pablé.

Wir diskutieren heute ... (Abg. Stein -
bauer: Er soll aus dem Sozialausschul3 aus-
scheiden und die Partik-Pablé hinschicken! —
Abg. Probst: Warum gehen Sie damit nicht
in den Gemeinderat? — Abg. Dr. Helene
Partik-Pablé: Kommen Sie endlich zur
Sache!)

Prasident Dr. Stix: Herr Abgeordneter!
Sprechen Sie bitte weiter.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Flicker (fortset-
zend): Wir diskutieren heute in diesem Teil
der Budgetdebatte Fragen, die fiir alle Oster-
reicher grofle Bedeutung besitzen, einerseits
in einem sehr erfreulichen Sinn, denn wir
haben durch die Zusammenarbeit der beiden
groBen Parteien in der Zweiten Republik ...
(Abg. Dr. Helene Partik-Pablé: Sie tra-
gen dazu bei, daB3 wir dann mit 36 Mandata-
ren hier sitzen werden!) Sie sind eine Keppel-
dame, das habe ich schon erfahren. (Heiter-
keit und Beifall bei der OVP,) Die beiden
groBen Parteien haben eine Gesellschaft,
einen Staat aufgebaut, eine Gesellschaft, die
zu Recht als sozial, und einen Staat, der zu
Recht als Sozialstaat bezeichnet wird.

Andererseits aber gibt es Biirger, die trotz-
dem in materieller und seelischer Not leben.
Denken wir an kinderreiche und einkom-
menschwache Familien, an alleinstehende
und alleinerziehende Miitter, an kleinere Voll-
erwerbsbauern, an Bauern in Ungunst- und
Berglagen und an kleine Gewerbetreibende!

Dazu kommen noch Ungereimtheiten —
diese wurden heute schon mehrmals von allen
Fraktionen angesprochen —, die in der
Offentlichkeit zu Recht kritisiert werden:
iiberhShte Pensionen, Doppelpensionen und
-beziige im OGffentlichen und im halboffentli-
chen Bereich und auch der MiBbrauch von
einigen in der Arbeitslosenversicherung.

Ich weifl schon, meine Damen und Herren,
daB dies nicht die Hauptfrage bei der Siche-
rung unseres sozialen Netzes ist, aber ein
Argernis, das, so glaube ich, zu beseitigen wir
uns alle bemiihen sollten. (Abg. Probst:
Applaus!) Meine Kollegen wissen schon, wann
sie applaudieren wollen. (Abg. Probst: Das
habe ich gerade gemerkt!) Das ist bei Ihnen so
im Kasernenton, das kennen wir ja: FPO!
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Die neue Bundesregierung hat sich die
Sicherung des sozialen Netzes fiir die Zukunft
unter Einbeziehung in die Budgetsanierung
und ohne weitere Erh6hung der Gesamtbei-
tragslast zum Ziel gesetzt.

Wie sehr unsere soziale Sicherheit mit der
Sanierung und Erneuerung unserer Staatsfi-
nanzen zusammenhidngt, zeigt ein Blick in
das uns als Diskussionsvorlage dienende Bud-
get.

Von den 75 Milliarden Defizit entfallen
45 Milliarden Schilling allein auf die Abdek-
kung der Abginge in den Pensionsversiche-
rungen, wobei der Anstieg weit iliber dem
Durchschnitt der Budgeterhhung liegt. Bei
der Versicherungsanstalt der Oster-
reichischen Eisenbahnen sind um 50 Prozent
erhohte Zuwendungen notwendig, in der
Angestelltenversicherung 22 Prozent, beim
Gewerbe 20 Prozent, bei den Bauern 13 Pro-
zent, bei den Arbeitern um 10 Prozent.

Zu denken muB uns doch geben, dal die bis
1981 noch aktiv bilanzierende Sozialversiche-
rungsanstalt der Angestellten seither in stei-
gendem Ausmall Zuschiisse bendotigt.

Alle brauchen immer mehr 6ffentliche Gel-
der zur Sicherung der Leistungen. Dabei —
das ist unbestritten — stoen wir an die Gren-
zen der Finanzierbarkeit. Einerseits wird es
iiber das Budget nicht mehr moglich sein,
weil die Staatsverschuldung so hoch ist, ande-
rerseits — auch das ist unbestritten — haben
die Beitrdge ein Hochstmaf erreicht oder lie-
gen, wie auch der Herr Sozialminister sagte,
an der Schmerzgrenze.

Die Sicherung des sozialen Netzes und der
Ausbau zu mehr Gerechtigkeit bediirfen —
dariiber sollten wir uns, glaube ich, einig sein,
und wir werden uns dariiber einig sein —
groBer Sachkenntnis; es sind Weitblick,
AugenmaB und auch Geduld nétig — von uns,
den Verantwortlichen, den Politikern genauso
wie von der Bevilkerung. Ich bin iiberzeugt,
dafl die Zusammenarbeit der beiden groflen
politischen Kréfte in diesem Land bei dieser
grofien Aufgabe die beste Voraussetzung fiir
das Gelingen dieses Werkes ist. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Ich méchte noch zu einer Frage Stellung
nehmen, die Minister Dallinger in die Offent-
lichkeit brachte, und das ist die sogenannte
Solidaritdtsabgabe zur Arbeitslosenversiche-
rung fiir Beamte, Freischaffende und Bauern.

Sie sorgen sich, sehr geehrter Herr Mini-
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ster, wie Sie den Arbeitslosen auch iiber die-
sen Weg helfen kénnen. Das ist vom Prinzip
her anerkennenswert. Wenn wir aber Politik
im allgemeinen und Sozialpolitik im besonde-
ren als fir Gerechtigkeit stehend betrachten,
dann, meine ich, pa8t Ihr Vorschlag nicht in
diese Zielvorstellung.

Ich mochte das am Beispiel der Bauern hier
6ffentlich begriinden. Die verblichene alte rot-
blaue Koalitionsregierung hat ja eine Geset-
zesmalBnahme beschlossen, wonach die Pen-
sionen — das wurde heute schon aufgezeigt
— bei Uberschreiten einer gewissen Arbeits-
losenrate um den Arbeitslosenfaktor im Erho-
hungsfaktor gekiirzt werden. Da zahlen auch
alle anderen hinein; es tragen mit dieser
gekiirzten Pension auch die Bauern zu den
Kosten der Arbeitslosigkeit bei. Es bedarf
daher, so glaube ich, aus diesem Grunde kei-
ner weiteren Abgabe.

Ihnen ist auch bekannt, daB die Bauern,
wenn sie auf den Arbeitsmarkt gedrangt wer-
den, weil ihnen die Ertragslage, die agrarpoli-
tischen und die gesamtpolitischen Verhdlt-
nisse das Einkommen am Hof allein nicht
mehr ermdglichen, als Nebenerwerbsbauern
einen Arbeitslosenversicherungsbeitrag zah-
len, aber im Falle der Arbeitslosigkeit nur bis
zu einer bestimmten Einheitswertgrenze
Anspruch auf Arbeitslosengeld haben.

Da zahlen auch schon einige einen Solida-
ritatsbeitrag, ohne einen Anspruch zu haben.
Eine neue Abgabe wiirde bedeuten, dafl zwei-
fach kassiert wird, jedoch eine Nulleistung
besteht. Ist das, Herr Minister, gerecht, darf
ich fragen?

Die Bauern entlasten — das moéchte ich
Thnen auch zum Nachdenken mitgeben — den
Arbeitsmarkt in einem bedeutenden Ausmag.
Wir haben an die 60 000 bis 70 000 versteckte
Arbeitslose auf den Bauernhtfen. Wenn die
auf dem Arbeitsmarkt waren und arbeitslos
wirden, dann wiirden diese 60 000 bis 70 000
uns in der Arbeitslosenversicherung Milliar-
den kosten, die heute die béduerlichen Fami-
lien tragen.

Man kann dazu noch sehr viel anfiihren.
Die Bauern selbst zahlen einen héheren Pro-
zentsatz flir ihre Sozialversicherung als die
Arbeitnehmer. Das war nicht immer so. Bis
1970 war der Beitrag gleich. Erst die nachfol-
genden Regierungen haben hier eine Ausein-
anderentwicklung beschlossen. Die Bauern
zahlen heute 12,5 Prozent ihrer Beitrags-
grundlage, 10,5 zahlt man nach dem ASVG.
Deshalb, Herr Minister, Hande weg von die-
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ser Idee, die zu einer neuen Ungerechtigkeit
fiihren wiirde.

Wohin Sie, meine ich, Ihren Kopf und Ihre
Hiénde wenden sollen, das ist die Eindam-
mung des Mifibrauches in der Arbeitslosen-
versicherung. Sie sagten im Ausschuf}, Sie
schétzen, daBl 300 Millionen Schilling miB-
brauchlich in Anspruch genommen werden.
Nach anderen Schidtzungen geht es bis
700 Millionen bis eine Milliarde oder sogar
dartiber.

Mit einer Einddmmung des Miflbrauches
erhalten Sie, Herr Minister, nicht nur mehr
Geld als mit einer eventuellen neuen Abgabe,
sondern — was ich fiir noch wesentlicher
halte — Sie leisten auch einen Beitrag dazu,
daB sich erstens die Mehrheit der von der
Arbeitslosigkeit hart betroffenen anstandigen
Mitbiirger nicht stédndig einer Diskriminie-
rung in der 6ffentlichen Diskussion aussetzen
mulB (Beifall bei der OVP und bei Abgeordne-
ten der SPO) und daB zweitens die abgaben-
leistende Bevilkerung wieder das Gefiihl hat,
daBl mit dem offentlichen Geld ansténdig,
zweckgerichtet, also gerecht umgegangen
wird.

Dieses Ziel, Herr Minister, zu verfolgen ent-
spricht dem Inhalt und dem Geist unserer
Regierungspartnerschaft. Die groBe Mehrheit
in diesem Hause wird Sie bei der Verfolgung
dieses Zieles nach Kréaften unterstiitzen.
Gehen wir es gemeinsam an! (Beifall bei OVP
und SPO.) 1827

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Huber. Ich erteile es
ihm. (Abg. Steinbauer: Da schau! Der
Huber wird ins Bédrental geschickt! — Heiter-
keit.)

18.27

Abgeordneter Huber (FPO): Herr Prisident!
Hohes Haus! Verehrter Herr Kollege Flicker!
Ihre Feststellungen beziiglich des Verhaltens
unseres Bundesparteiobmannes seinen Ange-
stellten gegeniiber sind eine Ungeheuerlich-
keit! Ich mochte dies hier richtigstellen. (Abg.
Steinbauer: Huber! Argumente! — Abg.
Probst: Das ist keine tatsidchliche Berichti-

gung)

Der Angestellte war eineinhalb Jahre lang
Geschéaftsfithrer des Betriebes und hat in die-
ser Zeit den Betrieb, der an und fiir sich
immer gut gefiihrt war, in rote Zahlen
gefiihrt.

Ich darf darauf verweisen, dafl wir es bei

der Verstaatlichten eigentlich anders gehand-
habt haben. Haider hat eigentlich gehandelt,
wie ein ordentlicher Unternehmer letztlich
handeln muf}, wenn er nicht die Arbeitsplatze
in Gefahr bringen will. (Abg. Dipl.-Ing. Fli k-
k er: Ist er entlassen worden? Ja oder nein?)

Geschéatzter Herr Kollege Flicker! Das war
keine fristlose Entlassung, sondern Herr Dr.
Haider war sehr wohl bemiiht, sozial zu han-
deln, indem er ihm einen Konsulentenver-
trag, aber auch den Posten des Aufsichtsja-
gers trotzdem noch angeboten hat. Das sind
die Tatsachen! (Abg. Steinbauer: Huber!
Hat er die Kiindigung bekommen?)

Sie haben sich mit Ihrer Feststellung in die
Wahlmethoden der Sozialistischen Partei in
Kirnten verstiegen. Ich kann Ihnen hier auch
die Ergebnisse mitteilen, denn das war genau
das Niveau der ,, KTZ", genau das, was Sie
hier heute festgestellt haben. Aber die Wahl-
ergebnisse sprechen eine klare und deutliche
Sprache. (Abg. Dr. Ha fner: Was hat das mit
dem Férster zu tun? Was ist mit dem Forster?)
Wir hatten einen Zugewinn von iiber
25 000 Stimmen, einen Stimmenprozentsatz
von 21 Prozent, und in besagter Gemeinde das
beste Wahlergebnis, das es fiir die FPO
jemals gegeben hat. Dasselbe auch bei der
Landwirtschaftskammerwahl. (Zwischenrufe
bei OVP und FP0.)

Kollege Flicker! Das ist der Stil der alten
Parteien, und das ist der Stil, den die Wahler
heute nicht mehr wollen! (Beifall bei der

FPO.) 1830

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Gabrielle Traxler.

18.30

Abgeordnete Gabrielle Traxler (SPO): Herr
Vorsitzender! Herr Minister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Von den Wahl-
reden vielleicht zuriick zum Budgetkapitel
Soziales. (Rufe und Gegenrufe bei FPO und
OvP.)

Meine Damen und Herren! Wenn wir Abge-
ordneten der Budgetdebatte bis in nachtliche
Stunden folgen, empfinden wir das . . . (Anhal-
tende Unruhe.)

Président Dr. Stix (das Glockenzeichen
gebend): Ich wiirde bitten, die Wechselgespri-
che etwas leiser zu fiihren, damit die Frau
Abgeordnete Traxler ihre Rede halten kann.

Bitte, Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Gabrielle Traxler (fortset-
zend). Wir empfinden das als ermiidend, die
Ermiidungserscheinungen sind auch sichtbar,
weil wir, wie ich sagte, bis spét in die Nacht
arbeiten.

Ich méchte mich heute einer Arbeitnehmer-
gruppe widmen, die nicht wie wir nur einige
Male im Jahr, sondern téglich nachts und am
Wochenende arbeitet, den Heimarbeiterin-
nen.

Es sind dies meist Frauen, die arbeiten
miissen, die keine Hilfe fiir Kinderbetreuung,
Betreuung behinderter oder alter Menschen
finden. Offiziell sind das zirka 10 000 Arbeit-
nehmerinnen in Osterreich. Die Dunkelziffer
ist, weil sie oft als Betriebsarbeiterinnen
gemeldet sind oder mit Werkvertrigen
beschéftigt werden, sehr hoch. Und die
Anzahl steigt, weil auch im Angestelltenbe-
reich durch Einfithrung von Computern und
neuen Technologien Betriebsarbeitsplatze in
das Haus verlagert werden. Wir finden Heim-
arbeiterinnen in fast allen industriellen und
gewerblichen Bereichen.

Lassen Sie mich nun, meine Damen und
Herren, ein konkretes Beispiel darstellen.

Es handelt sich um eine Kollegin aus dem
Waldviertel. Sie hat ein kleines Kind, keine
Unterbringungsmdéglichkeit nach dem Ka-
renzurlaub. Sie war in einem Textilbetrieb
beschéaftigt. Um den Lebensunterhalt der
Familie zu sichern, nimmt sie Heimarbeit an,
und sie ist gliicklich, im Waldviertel eine sol-
che zu bekommen.

Wie schaut nun diese Arbeit aus? Stunden-
lohn, meine Damen und Herren: 39,20 S, Kol-
lektivvertrag Textil. Sie muf3 Frottierhandtii-
cher nahen. Sie bekommt die Ballen, die
Maschinen von der Firma. Fiir Zuschneiden,
Einsdumen, Ettikettieren, Zusammenlegen
und Biindeln erhélt sie 1,36 S pro Handtuch.
Kann sie die Stiickzahl in der vorgesehenen
Zeit nicht erreichen, so wird der Lohn pro
Handtuch noch niedriger.

Diese Frau erhilt also, wenn sie 40 Stunden
arbeitet, einen Monatslohn von 6 800 S brutto.
Alle Betriebskosten gehen zu ihren Lasten:
Licht, Strom, Heizung, Wohnung.

Erschwerend ist noch, daB die Arbeits-
menge davon abhéngt, wie viele Auftrédge der
Arbeitgeber hat, denn ein garantiertes
Arbeitspensum ist nicht gegeben.

In der Praxis arbeiten die Frauen nachts,
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wenn die Kinder schlafen, oder wenn der
Vater des Kindes die Aufsicht iibernehmen
kann, am Samstag, Sonntag. Die kleinen
Wohnungen sind oft mit riesigen Mengen von
Arbeitsmaterial angefiillt.

Meine Damen und Herren! Ich habe dieses
Beispiel gewahlt, weil es mir fiir die Doppel-
und Dreifachbelastung klassisch erscheint,
die allein auf dem Riicken der Frau ausgetra-
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gen wird und dadurch zu schlechten Arbeits-

bedingungen fiihrt.

Dementsprechend sehen die Lohne aus,
und dementsprechend sind auch Ubertretun-
gen der Arbeitsrechte an der Tagesordnung.

Daher ist es unsere Verpflichtung, die
arbeitsrechtlichen Bedingungen dieser
Gruppe an die aller Arbeitnehmer anzuglei-
chen.

Herr Sozialminister! Ich ersuche Sie, das
Heimarbeitsgesetz zu novellieren, den Kiindi-
gungsschutz, die Abfertigungsbedingungen
und die Verlangerung der Verjahrungsfrist in
die Regierungsvorlage aufzunehmen.

Heimarbeiterinnen haben kaum gewerk-
schaftliche Pressure-groups, und deshalb soll-
ten wir sie nicht vergessen.

Ebenso dringend sind arbeitsrechtliche
Regelungen fiir Heimangestellte, die derzeit
keinerlei arbeitsrechtlichen Schutz geniefien.
(Beifall der Abg. Ingrid Korosec.)

Und damit bin ich beim nédchsten Thema,
das sowohl in der tagespolitischen Auseinan-
dersetzung als auch im Koalitionsabkommen
die Offentlichkeit beschiftigt: Es ist das
Nachtarbeitsverbot fiir Frauen.

Ich mufl Frau Prasident Hubinek wider-
sprechen, die eine Auflésung des Nachtar-
beitsverbotes verlangt. Eine Auflosung fir
alle Frauen wiirde nur zu einer Verschlechte-
rung der Arbeitsbedingungen und zu niedri-
gen Lohnzahlungen in jenen Bereichen fiih-
ren, wo heute noch nicht in der Nacht gearbei-
tet wird.

Meine Damen und Herren! Die rasche Ent-
wicklung von neuen Technologien, die bes-
sere Qualifikation der Frauen, ihr Eintritt in
neue Berufsbereiche macht es notwendig —
ich bin hier mit der Kollegin Korosec einver-
standen —, dafl wir permanent die fIberprﬁ—
fung der Ausnahmebestimmungen diskutie-
ren. Und das tun wir auch. Der Herr Sozialmi-
nister hat im Vorjahr eine Novelle vorgelegt,
die hier verabschiedet wurde.
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Die Diskussion wird derzeit in Betrieben
gefiihrt, wo von Zwei- auf Vierschichtbetrieb
umgestellt wird, und sie ist in allen Bereichen
notwendig, wo das Verbot Frauen hindert,
einen Beruf auszuiliben oder qualifizierte
Tatigkeiten anzunehmen.

Wir werden die konkreten Ergebnisse der
Diskussion der Gewerkschaften hier in die-
sem Haus berichten, und der Sozialminister
wird sie sicher in das Gesetz aufnehmen.

Ich mdchte auch zum aktuellen Beispiel des
GroBmarktes Inzersdorf Stellung nehmen,
von einer Warte, wie wir sie aus der Presse
nicht erfahren haben.

Der GroBmarkt Inzersdorf darf ab 4.30 Uhr
mit dem Verkauf beginnen. — Er ist in Wien,
fiir die Kollegen aus den Bundeslandern. —
Die dort beschéftigten Frauen, aber auch die
maéannlichen Arbeitnehmer beginnen ihre
Arbeit um 1 Uhr friih, und das seit vielen Jah-
ren, weil die Héndler im Konkurrenzkampf
die beste Ware bekommen wollen. Lange vor
den Offnungszeiten bliiht der Handel.

Jetzt hat eine Kontrolle des Arbeitsinspek-
torates die Nichteinhaltung der Marktord-
nung und auch des Nachtarbeitsverbotes fiir
Frauen aufgezeigt. Diese Ubertretungen sind
bewufit durchgefiihrt worden, weil der Arbeit-
geber ja angeordnet hat, da um 1 Uhr friih
mit dem Dienst begonnen werden mufl, aber
gleichzeitig fiir 5 Uhr eine Ausnahmegeneh-
migung eingereicht hat. Fir diese Nichtein-
haltung der gesetzlichen Vorschriften wurden
die Dienstgeber bestraft.

Statt iber Losungen des Problems mit der
Stadt Wien, mit den Interessenvertretungen
zu verhandeln — solche zeichnen sich im
iibrigen auch ab —, wird alles auf die emotio-

nale Ebene getragen und den Dienstnehme-

rinnen mit Kiindigung gedroht. Und gegen
solche Kiindigungsdrohungen miissen sich ja
Dienstnehmerinnen, die ihre Arbeit immer
gut gemacht haben, wehren.

Das wurde also von der Presse aufgenom-
men. Von den Ubertretungen der Arbeitgeber
erfuhren wir nichts. Das ist eine einseitige
Information der Offentlichkeit.

Meine Damen und Herren! Es bleiben die
Betroffenen aber tiber, und das sind die
Frauen.

Und auch in diesen Fillen wird klar: Die
Frauen lieben nicht die Arbeit bei Nacht, wie
man das so gerne darstellen méchte, sondern

sie nehmen diese Arbeit in Kauf, weil sie
damit Familienpflichten und Haushaltsarbeit
vereinbaren konnen. Und die Dienstgeber
nehmen auch nicht die Frauen, weil sie sie so
schétzen, sondern — das hat in diesem Fall
ein Arbeitgebervertreter der Presse gesagt —
weil sie einfach billige Arbeitskrifte sind,
weil die Dienstgeber keine ménnlichen
Dienstnehmer zu diesen schlechten Arbeits-
bedingungen bekommen.

Meine Damen und Herren! Wenn wir jetzt
noch die Schutzbestimmungen auflésen, dann
kdonnen wir uns vorstellen, wie es in allen
jenen Bereichen aussehen wird, wo diese
Schutzbestimmungen die Frauen noch vor
solchen Arbeitsverhéltnissen schiitzen. (Bei-
fall bei der SPO.)

Ich bin dem Sozialminister dankbar, daf} er
in der Reihe der Forschungsberichte aus der
Sozial- und Arbeitsmarktpolitik das 17. Heft
der Problematik ,,Arbeitswelt und Familie*
gewidmet hat.

Aus der Untersuchung geht eindeutig her-
vor, daB die Vereinbarkeit von Beruf und
Familie von den Frauen als Problem erlebt
wird. Die Dreifachbelastung ist die Erkliarung
fiir niedrige Ldhne, weniger Bereitschaft —
weil sie es einfach nicht schaffen —, in Gesell-
schaft, Parteien, Gewerkschaften mitzuarbei-
ten und hohere Qualifikationen zu erlangen.

Daher mul} unser aller Hauptaugenmerk in
den nichsten Jahren auf der Bewailtigung die-
ser Probleme liegen. '

Der Karenzurlaub fiir Vater ist ein solcher
Schritt. Ich freue mich sehr, dafl Frau Mini-
ster Flemming diese Lésung fiir Dienstneh-
mer akzeptiert.

Herr Minister Dallinger! Ich ersuche Sie,
dafB wir diesen Karenzurlaub fiir Vater sobald
als moglich hier im Parlament einbringen,
damit die Arbeitnehmer ihn mit 1.Juli in

. Anspruch nehmen kdnnen.

Es wird sicherlich langerer Verhandlungen
bediirfen, um die Finanzierung des Karenzur-
laubes fiir andere Gruppen der Bevdlkerung
zu erwirken. Aber dem darf nichts im Wege
stehen, denn fiir die Arbeitnehmer ist keine
finanzielle Belastung damit verbunden wie
fiir die anderen Gruppen. Fithren wir diese
Novelle so rasch als moglich gemeinsam
durch. (Beifall bei der SPQ.)

Herr Sozialminister! Ich darf Ihnen in Erin-
nerung rufen, was uns Frauen bei der Regie-
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rungsklausur im Mai 1986 von der damaligen
Bundesregierung Sinowatz/Steger auch in
Aussicht gestellt wurde: Anrechnung des
Karenzurlaubes auf die Dienstzeit, so wie der
Présenzdienst angerechnet wird.

Und vielleicht noch etwas: Das ist das Pro-
blem des Mutterschutzes fiir befristete
Dienstverhéltnisse. Sie bestéatigen immer wie-
der, die befristeten Dienstverhéiltnisse treten
immer starker auf, und Frauen, die viele
Jahre gearbeitet haben, in einem solchen
Dienstverhiltnis beschéftigt sind, kommen
dann nicht in den Genufl des Mutterschutzes
und Karenzurlaubes; wenn es alleinstehende
Miitter sind, stehen sie vor existentiellen Pro-
blemen.

Ich glaube, wir miissen hier eine Ldsung
suchen, die diesen Frauen hilft, aber Mi3brau-
che verhindert, denn die kénnten hier auch
auftreten.

Dasselbe gilt fiir die Notstandshilfe fiir
Frauen. Herr Minister! Der Umstand, da} ver-
heiratete Frauen nicht in den Genuf3 der Not-
standshilfe kommen, hat uns beide — wie Sie
ja heute auch betont haben —, hat uns alle ja
schon seit vielen Jahren gestort und wider-
spricht auch dem Gleichheitsprinzip. Sie
haben ja im letzten Jahr die Novelle einge-
bracht. Solange es keine Arbeitslosigkeit
gegeben hat, stand diese Forderung nicht im
Vordergrund, heute miissen wir die Not-
standshilfe mit aller Vehemenz verlangen.
Und ich bin sehr gliicklich, daf3 Sie die Reali-
sierung dieser Notstandshilfe mit 1.1.1988 in
Aussicht gestellt haben.

Wir konnen dem Antrag der griinen Frak-
tion nicht beitreten, nicht weil wir dagegen
sind — ich habe ja gesagt, wir sind dafiir —,
sondern weil wir nach konstruktiven Losun-
gen suchen miissen. Es gibt Finanzierungs-
probleme, ein MiBBbrauch soll von vornherein
ausgeschlossen werden.

Herr Minister! Wir brauchen auch eine
Losung, die den Frauen, die nach dem Ka-
renzurlaub gekiindigt werden, den Bezug des
Arbeitslosengeldes erméglicht, wenn sie weni-
ger als vier Wochen Kiindigungsfrist haben.
Auch hier haben wir Probleme. Alleinste-
hende Miitter stehen dann ohne Hilfe da, wer-
den Sozialhilfeempféngerinnen, fallen unter
die Armutsgrenze. Ich glaube, das ist fiir alle
Sozialpolitiker kein wiinschenswerter
Zustand.

Ich mochte wiederholen, was ich fast in
jeder Rede sage: Als Hilfe fiir die Vereinbar-
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keit von Beruf und Familie — der For-
schungsbericht bestatigt das ja hundertfach
— sind geniigend familienergénzende Ein-
richtungen und ganztégige Schulformen in
jeder Form von den Frauen erwiinscht und
werden dringend bendstigt. (Beifall bei der
SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Bei Fehlen solcher Einrichtungen miissen
Frauen oft auf Teilzeitarbeit und schlechte
Arbeitsbedingungen eingehen, und Dienstge-
ber nitzen diese Drucksituation aus.

Herr Sozialminister! In den letzten Tagen
und auch heute wurde viel vom Pensionsrecht
gesprochen. Ich mochte auch hier etwas wie-
derholen: Vom Standpunkt der Frauen ist die
Bereitschaft zur Mitarbeit bei der Lésung des
schwerwiegenden Problems der kiinftigen
Pensionsfinanzierung gegeben. Aber bevor
wir Entscheidungen treffen, miissen wir die
Losungsmoglichkeiten umfassend und fiir
alle Pensionsbereiche kennenlernen.

Dem Kollegen Kohlmaier mdchte ich in
Erinnerung rufen: Ich habe gesagt, es dart
und wird keine Pensionsreform auf dem Riik-
ken der Frauen geben. Er hat heute gesagt —
ich weil} nicht, ob es des Gags willen war oder
ob er es ernst gemeint hat —, die Pensionen
werden heute auf dem Riicken der Mé&nner
ausgezahlt.

Meine Damen und Herren! Auch wenn es
ein Gag war, mdchte ich ihn zuriickweisen,
denn Sie nehmen die Doppel- und Dreifachbe-
lastung und die Berufstétigkeit der Frauen
nicht ernst. Sie wissen genau, dafi Hinterblie-
benenpension und Eigenpension zusammen
zu einer niedereren Pension flihren, als die
Durchschnittspension der Ménner betrigt.

Ich glaube, das Pensionsrecht verdient ern-
ste Erorterungen. Wir werden dem Sozialmi-
nister helfen. (Zwischenruf bei der OVP.) Wir
werden es nur zustande bringen, hier treffe
ich mich mit dem Kollegen Kohlmaier, wenn
wir es gemeinsam machen.

Meine Damen und Herren! Es ist heute in
dieser schwierigen Situation nicht gilinstig,
lUber das Pensionsalter zu diskutieren, denn
das verunsichert die Menschen. Der Herr
Sozialminister hat ja versprochen, da8 er das
Pensionsalter der Frauen aufrechterhilt, und
die Menschen vertrauen ihm. Ich bitte ihn,
das auch in der Offentlichkeit weiterhin zu
betonen.

Auch Kollege Haider hat ein hoheres Pen-
sionsalter moniert. Ich mochte das ablehnen.
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Nur dann, wenn wir geniligend Arbeitsplatze
haben, kdonnen wir wieder iber diese Frage
sprechen. Dann konnten wir fliir Manner ein
niedrigeres Pensionsalter einfiihren, eventu-
ell den gleitenden Ruhestand. Heute sind die
dringenden Finanzierungsprobleme zu disku-
tieren. ‘

Meine Damen und Herren! Budgetkonsoli-
dierung ist notwendig! Wenn sie verbunden
ist mit Einsparungen von Personal im sozia-
len Bereich, ist sie undurchfiihrbar, bei den
Arbeitsdmtern und auch in der Arbeitsmarkt-
férderung trifft sie die Schwéchsten und Arm-
sten, die von diesen Bereichen profitieren.

Meine Damen und Herren! Diesen Stand-
punkt werden wir Sozialisten nie aus den
Augen verlieren. Unsere Partei wird néachstes
Jahr 100 Jahre alt. Wir haben nicht vergessen,
wo wir vor 100 Jahren gestanden sind. Wir
alle wollen gemeinsam jene Tendenzen ver-
hindern, die uns wieder in eine solche Rich-
tung fiihren. Das klingt pathetisch, ich meine
es ernst. Vergessen wir nicht auf die
Schwiéchsten! Vergessen wir nicht auf die
Frauen! (Beifall bei der SPO.) 18.47

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Fink.

18.47
Abgeordneter Fink (OVP): Herr Préasident!
Herr Bundesminister! Hohes Haus! Woran
liegt es eigentlich, daB wir eine so hohe
Arbeitslosenrate haben? Zwei Hauptgriinde
sind es: Der erste: Sektoren, die friiher vielen
Menschen Beschiftigung geboten haben, wie
etwa die Stahlindustrie, stehen heute national
und international vor gréfiten Problemen.

Der zweite Grund, der allen Industriestaa-
ten gemeinsam ist, ist die Mikroelektronik.
Sie hat es moglich gemacht, Maschinen so
fein zu steuern, daf3 die menschliche Handar-
beit nicht mehr mithalten kann, und in Ferti-
gungshallen der Industrie werden Arbeits-
krafte durch Maschinen ersetzt. Die Industrie
meint, dal die Investitionen sehr rentabel
seien und sich schneller amortisieren wiirden.

Diese Tendenz, Menschen durch Maschi-
nen zu ersetzen, ist nicht aufzuhalten. Das ist
ein gewaltiger struktureller Wandel, der es
schwer macht, Ersatzarbeitsplitze am glei-
chen Ort mit gleicher Qualifikation zu schaf-
fen. Dieses Problem wird uns noch Jahre
beschaftigen.

Es miissen viele Dinge gleichzeitig gemacht
werden. Es muf} ein reales Wirtschaftswachs-

tum geben. Untersuchungen in der Bundesre-
publik Deutschland haben’ gezeigt, da man
im Durchschnitt 3 Prozent reales Wachstum
haben mufl, um nur den Status quo der
Beschiftigung zu halten; Osterreich hatte
1986 ein solches von 1,8 Prozent. Die Arbeits-
losenrate ist 1986 gestiegen.

Viele Menschen, die érbeitslos geworden
sind, werden in einer dhnlichen Qualifikation
nicht wieder beschiftigt.

Der Dienstleistungsbereich weist einen
Zuwachs der Zahl der Arbeitsplédtze aus. Im
ibrigen sind es zu einem hohen Ausmaf Mit-
telbetriebe, die =zusdtzliche Arbeitspléatze
anbieten, wihrend die Grofibetriebe Arbeits-
plédtze abbauen. Daher miissen die Menschen
umgeschult werden, miissen fiir die neue Art
von Téatigkeit, die gefordert wird, qualifiziert
sein. (Prdsident Dr. Marga Hubinek iiber-
nimmt den Vorsitz.)

Man konnte folgendes tun: bereit sein,
Arbeit zu teilen. Da gibt es verschiedene Mog-
lichkeiten, wie zum Beispiel die bereits prak-
tizierte vorzeitige Versetzung in den Ruhe-
stand — diese hat das Problem erleichtert,
aber nicht gelost, ist aber nicht mehr finan-
zierbar —, die Reduzierung der Wochenar-
beitszeit und die Teilzeitbeschaftigung. Hier
wird es in néachster Zeit noch viele Diskussio-
nen geben.

In den Grenzregionen ist die Arbeitslosen-
rate in einem unakzeptablen Ausmaf} gestie-
gen. Die Arbeitslosenrate betrug in meinem
Grenzlandbezirk Ende Februar 17,8 Prozent.
Die Arbeitslosenrate der Jugendlichen liegt
liber der Arbeitslosenrate insgesamt, betragt
30 Prozent in meinem Bezirk und zeigt eine
weitere Zunahme.

In den Grenzregionen sind Jugendliche
vom Anstieg der Arbeitslosigkeit tiberdurch-
schnittlich stark betroffen. Die Jugendarbeits-
losigkeit in allen Regionen zu senken, wird
nur dann mdoglich sein, wenn der Staat fiir die
Klein- und Mittelbetriebe wieder geeignete
wirtschaftspolitische = Rahmenbedingungen
schafft. (Beifall bei der OVP.) Das heift, eine
offensive Mittelstandspolitik ist die Grundvor-
aussetzung dafiir, dal das Problem der Ju-
gendarbeitslosigkeit generell spiirbar gemil-
dert wird.

Herr Bundesminister! Ich bin iberzeugt,
daB die Langzeitforderung fiir die Einstellung
und Ausbildung von Arbeitslosen zwischen 17
und 25 Jahren Abhilfe schaffen konnte.
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Herr Bundesminister! Ich ersuche Sie, die
Berechnung der Férderungsvoraussetzungen
zu andern. In meinem Bezirk bedeutet eine
Arbeitslosenrate von 17,8 Prozent 2 962
Arbeitslose, davon 887 Jugendliche, das sind
30 Prozent. Mein Bezirk ist aber nicht als Pro-
blembezirk eingestuft, soda uns keine Forde-
rung zusteht. Man mifite auch andere Krite-
rien einbeziehen: die Steuerkraftkopfquote,
die Infrastruktur oder die Pendlerquote. Auf
diese Weise wiirde dieser Bezirk ein Problem-
bezirk sein, denn er weist die héchste Arbeits-
losenrate der Steiermark auf.

Aber nicht nur die Arbeitslosigkeit macht
Sorgen, sondern auch die Entwicklung der
Einkommen. Wenn nichts geschieht, wird
unsere Gesellschaft dadurch gekennzeichnet
sein, wie das heute bereits einmal erwahnt
wurde, dafl nicht einmal mehr zwei Drittel der
Bevilkerung Arbeit und ein geregeltes Ein-
kommen haben und schon mehr als ein Drit-
tel der Bevilkerung weder das eine noch das
andere von sich behaupten kénnen.

Es ist mir bewult, daB soziale Gerechtigkeit
laufend erkampft werden muf3. Der Mehrheit
geht es gliicklicherweise gut, ja immer besser,
einer anderen nicht zu unterschitzenden
Gruppe von Menschen geht es finanziell
immer schlechter. Das sind jene Menschen,
die sich buchstablich etwas vom Mund abspa-
ren miissen, um iberhaupt die wichtigsten
Lebensbediirfnisse decken zu kénnen. Es sind
dies zigtausende Osterreicher, denen die
Arbeit angesichts der sozialen lohnméB8igen
Bedingungen keine Freude mehr macht und
die verbittert sind, weil sie nichts von dem,
was mit dem Wort ,soziale Gerechtigkeit"
umschrieben wird, zu spliren bekommen.

Aufgrund der Kollektivabschliisse und von
Betriebsbesuchen weif3 ich, dafl das Einkom-
men bestimmter Arbeitnehmerschichten eine
recht dramatische Entwicklung genommen
hat. Ist es gerecht, wenn Tausende Arbeitneh-
mer, die tdglich acht Stunden arbeiten, am
Monatsende nicht einmal 5000 S Lohn netto
bekommen? Und das in einer Zeit, in der ein
Arbeitsloser bis zu 10 000 S monatlich netto
und ohne Zulagen auf die Hand bekommen
kann, was auch richtig und notwendig ist.

Ist es gerecht, wenn die Lohne der einzel-
nen Berufsgruppen immer weiter auseinan-
dergehen? Ein Arbeiter der Bekleidungsindu-
strie verdiente 1986 im Durchschnitt 9 345 S
brutto, ein Arbeiter der lederverarbeitenden
Industrie verdiente 10768 S brutto und ein
Industrieangestellter 27 539 S brutto.
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Ich bekenne mich zur Differenzierung aus
vielen Griinden, aber insbesondere wegen der
Leistungsgerechtigkeit muf} es sie geben. Die
Schere ist aber zu weit offen, die Kluft ist zu
groB, in der sozialen Grundstruktur stimmt
etwas nicht.

Noch einige Fakten: 1970 lebten etwa
450 000 Menschen in Osterreich an der

Armutsgrenze. Am Beginn dieser neuen Koa-

lition sind es rund 800 000 Osterreicher, die
mit 4 500 S und weniger im Monat auskom-
men miissen.

In jedem 10.Arbeitnehmerhaushalt liegt
das Monatseinkommen sogar unter 4100 S
pro Kopf, wobei drei Kinder als eine Person
gerechnet werden. Daher wurde das Schlag-
wort von der ,,neuen Armut” geprigt. Betrof-
fen sind davon alleinstehende Miitter, kinder-
reiche Familien, Arbeitslose und Mindestrent-
ner.

Ist es daher gerecht, da3 verlassene Miitter
nicht die notwendige Hilfe erhalten und Ver-
heiratete gegeniiber Ledigen benachteiligt
sind?

Ist es gerecht, daBl sich Pensionsberechnun-
gen nach dem Tod durch einen Arbeitsunfall
oder nach langer Krankheit fiir die Familie
arg auswirken?

Ist es gerecht, daB der Hilflosenzuschu
nach dem Einkommen und nicht nach dem
Grad der Hilflosigkeit berechnet wird?

Ist es gerecht, daf die Bauerinnen in Oster-

reich nach wie vor keinen Pensionsanspruch

haben?

Diese Liste konnte man weiter fortsetzen.
Es gibt auch in unserer Wohlstandsgesell-
schaft sozial Schwache, die unter die Rader
kommen, ihnen muf3 geholfen werden. (Bei-
fall bei der OVP.)

Hohes Haus! Wie diese Beispiele zeigen,
gibt es noch viel zu tun, besonders in dem
Gebiet, aus dem ich komme. Die Grenzland-
férderung ist weiter auszubauen. Ich wiinsche
mir im Interesse der von mir vertretenen
Grenzlandbevilkerung, daBl diese Bundesre-
gierung die groBen anstehenden wirtschaftli-
chen und die dadurch entstandenen sozialen
Probleme losen wird. (Beifall bei der
OVP) 857

Préasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Feur-
stein. Ich erteile es ihm.
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Abgeordneter Dr. Feurstein (OVP): Frau
Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Im Rahmen dieser Debatte wurden
vor allem drei Themen sehr eingehend disku-
tiert: Die Probleme des Arbeitsmarktes, die
Probleme der Sozialversicherung und die Pro-
bleme der Behinderten. Nun ist es zweifellos
richtig, so wie das auch in der Wortmeldung
des Sozialministers zum Ausdruck gekommen
ist, da wir, die OVP, den Einsatz von Arbeits-
marktférderungsmitteln mit einer gewissen
Skepsis beurteilen.

Herr Minister! Ich bin {iberzeugt, ein OVP-
Sozialminister wiirde in diesem Bereich
andere Akzente setzen, denn ich glaube, eines
mufl man schon feststellen (Zwischenrufe bei
der SPO: Was soll das? Das ist eine Kindes-
weglegung!): dal in den vergangenen Jahren
durch den Einsatz der Arbeitsmarktférderung
oft finanzielle Mittel und Unternehmerent-
scheidungen falsch geleitet worden sind. (Ruf
bei der SPO: Warum kommen Sie darauf
zurtick?)

Ich komme darauf zuriick, weil die AuSle-
rung von Dr. Schiissel in der Presse nachhal-
tig kritisiert worden ist. Ich glaube, wir haben
Grund genug, darauf hinzuweisen — und das
sollten wir auch im Rahmen einer solchen
Debatte tun —, daB zum Beispiel auch im
Bundesland Vorarlberg solche Mittel nicht so
eingesetzt worden sind, wie wir das sehr
gerne gehabt hétten.

Ich darf in diesem Zusammenhang darauf
verweisen, dafl der bisherige Leiter des Lan-
desarbeitsamtes Bregenz mit sehr ernsten
Worten den Einsatz von solchen finanziellen
Mitteln kritisiert hat, es handelt sich um den
SPO-Stadtrat und friiheren SPO-Landtagsab-
geordneten Hofrat Neururer. Ich verkenne
nicht, daf} diese Forderungsmittel gewisse pri-
maére und sekundédre Wirkungen haben und
erzeugen, aber etwas mufl schon gesagt wer-
den: Arbeitspldtze werden durch unternehme-
rische Entscheidungen und durch nichts
anderes gehalten und geschaffen. Forde-
rungsmittel konnen unterstiitzend wirken,
aber ausschlaggebend sind die unternehmeri-
schen Entscheidungen in diesem Bereich.
(Beifall bei der OVP.)

Ein zweites Problem: Im EntschlieBungsan-
trag der FPO werden verschiedene Punkte
angeschnitten. Wir haben sie im Ausschuf
behandelt. Es ist richtig, daBl wir anlaBlich der
Budgetberatungen im FinanzausschuBl zu-
néchst festgestellt haben, daBl die finanziellen
Mittel fiir die Behinderten im Budget 1987

vermutlich eingeschrankt werden. Der

Arbeitsbehelf hat das angedeutet.

Ich darf aber doch ergénzen, dafl der Sozial-
minister bei der Ausschuflberatung eindeutig
festgestellt hat, daBl dem nicht so ist, sondern
dafl in "verschiedenen anderen Positionen
finanzielle Mittel fiir Behinderte vorgesehen
sind und natiirlich im Jahre 1987 auch zum
Einsatz kommen werden.

Eine kleine Berichtigung zu den Ausfiih-
rungen des Sozialministers: Im Jahre 1986
betrug die vorgesehene Summe der finanziel-
len Mittel fiir die Behinderten nicht 347 Mil-
lionen Schilling — wie das heute der Sozial-
minister erwéhnt hat —, sondern 380 Millio-
nen Schilling, und zwar laut Arbeitsbehelf
1987.

Dieser Betrag soll nun auf 390 Millionen
Schilling erhtht werden, was wir anerkennen
und unterstiitzen. Es wiare uns aber auch
angenehm gewesen — Dr. Schwimmer hat es
ja bereits gesagt —, wére fiir die Arbeits-
marktinformation und fiir Werbung maximal
der Betrag des Jahres 1986, nédmlich nur
70 Millionen Schilling statt der beabsichtigten
80 Millionen Schilling fiir 1987, vorgesehen
worden.

Herr Minister! Ich glaube, wir miissen fest-
stellen, daB die groBen und ganzseitigen Inse-
rate, die in den letzten Wochen und Monaten
in den Zeitungen erschienen sind, wo iiber
Computer-Kurse informiert und dafiir gewor-
ben worden ist, zweifellos nicht geeignet sind,
die Probleme des Arbeitsmarktes zu losen.
Der Einsatz von finanziellen Mitteln in die-
sem grofen Umfang ist nicht gerechtfertigt.

Eine vollkommene Anderung — wenn man
diese heutige Budgetdebatte zum Kapitel
Soziales mit friiheren Budgetdebatten ver-
gleicht — gibt es fiir die Behinderten. Ich
kann mich daran erinnern, daf} bei diesbeziig-
lichen Debatten vielleicht von einem Redner
auf die Probleme und Anliegen der Behinder-
ten eingegangen worden ist, heute, wenn ich
das richtig mitgezahlt habe, war es minde-
stens jeder zweite, wenn nicht von drei Red-

.nern zwei Redner, die sich diesem Thema des

Behindertseins, den Anliegen unserer behin-
derten Menschen gewidmet haben.

Ich finde, daBl hier schon eine wichtige
Akzentverschiebung zu vermerken ist, vor
allem auch eine Akzentverschiebung, die sich
in unserer Gesellschaft niedergeschlagen hat,
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daB die Offentlichkeit behinderten Menschen,
unseren Mitmenschen, ganz anders begegnet
als vor 10 oder vor 20 Jahren.

Ich gebe auch zu, dal} jeder von uns weil,
daf3 er vielleicht morgen oder iibermorgen
durch einen Unfall, durch einen Schlaganfall
auch behindert sein kénnte. Immerhin haben
eine Million Menschen in Osterreich irgend-
eine Behinderung, und daher ist es gut, daf
man sich diesem Anliegen so eingehend wid-
met.

Ich verkenne auch nicht die vielen berech-
tigten Anliegen, die heute vorgebracht wor-
den sind, und mochte sie noch einmal unter-
streichen. Vom Sozialminister ist betont wor-
den, wir miissen uns hier wirklich darum
bemiihen, daB3 die Zeiten, die eine Mutter fir
die Betreuung eines schwerstbehinderten
Kindes aufwendet, in der Pensionsversiche-
rung anerkannt werden.

Frau Abgeordnete Traxler! Ich darf schon
vermerken, Sie haben in einem Atemzug mit
der Anrechnung dieser Zeiten das Karenzgeld
fir Ménner in den Mund genommen. Ich
meine, diese beiden Forderungen sollte man
nicht vergleichen. Das berechtigte Anliegen,
daB man die Zeiten anerkannt, die eine Mut-
ter oder ein Vater fiir ein schwerstbehinder-
tes Kind aufwendet, ist doch etwas ganz ande-
res als die Einfiihrung des Karenzgeldes fiir
Manner. (Abg. Gabrielle Traxler: Das gilt
fiir beide!)

Ich bin primar fiir ersteres, weil mit dem
Karenzgeld fiir Méanner auch negative Wir-
kungen verbunden sind, denn es wire viel-
leicht die Betreuung eines Kindes durch die
Mutter nicht mehr im bisherigen Ausmaf
gewdhrleistet. (Zwischenruf der Abg. Klara
Motter.)

Frau Abgeordnete Motter, zu Ihrem Zwi-
schenruf: Ich wei}, dall die Frauen und Mén-
ner in Vorarlberg im Bereich der Sozialpolitik
andere Anliegen vertreten als das Karenzgeld
fiir Manner. Wenn Sie andere Interessen ver-
folgen, wiirden Sie die Interessen der Vorarl-
berger Bevolkerung hier im Nationalrat nicht
vertreten.

Ein zweiter wichtiger Punkt, auf den heute
hingewiesen worden ist und mit dem wir uns
in Zukunft auseinandersetzen sollten. Ich
weif}, die Einfiihrung der Pflegeversicherung
ist schwierig. Wir sollten aber gemeinsam mit
den Landern — hier kann der Bund nicht
allein aktiv werden — die Mdglichkeiten der
Einfiihrung einer Pflegeversicherung priifen.

Der Vorschlag des Abgeordneten Srb, daB
man ganz einfach 5000 S bezahlen sollte,
scheint mir in diesem Zusammenhang zu
wenig durchdacht, auf jeden Fall noch nicht
endgliltig Gberlegt zu sein.

Ganz wichtig ist aber dann auch die erneute
Priifung der Moglichkeiten der Gewadhrung
einer Fahrpreisermafligung an behinderte
Menschen bei der Benutzung 6ffentlicher Ver-
kehrsmittel, ein Anliegen, da} wir ja schon
zigmal behandelt und diskutiert haben.

Ich verkenne auch nicht die Notwendigkeit,
daBl wir auBerbudgetdre Finanzierungsmog-
lichkeiten fiir die behinderten Menschen
suchen und erschlielen miissen, die unbiiro-
kratisch zur Verfligung gestellt werden kon-
nen. Hier gibt es sicherlich viele Méglichkei-
ten, auf die ich im Detail heute nicht mehr
eingehen kann.

Entscheidende Probleme fiir die behinder-
ten Menschen entstehen durch biirokratische
Hemmnisse, insbesondere bei &rztlichen
Untersuchungen.

Meine Damen und Herren! Ich darf Ihnen
nur ein kleines Beispiel nennen: Wenn heute
jemand, der behindert ist, die Fahrberechti-
gung erwerben will, ein Auto kauft und wei-
tere behordliche Genehmigungen benétigt, so
braucht er vier amtsérztliche Bestédtigungen.

Er braucht zunéchst ein amtsérztliches
Gutachten fiir die Zulassung zur Fihrer-
scheinpriifung. Zweitens braucht er ein amts-
arztliches Gutachten zur Feststellung der not-
wendigen behindertengerechten Ausstattung
des PKWs. Ein drittes amtsérztliches Gutach-
ten braucht er, um den Ausweis nach §29 b
der StraBenverkehrsordnung zu erhalten, der
berechtigt, auf Behindertenparkplatzen zu
parken und auch die Riickvergiitung der
erhohten Mehrwertsteuer in Anspruch zu
nehmen. Und er braucht ein viertes amtsérzt-
liches Gutachten, um die Kfz-Steuerbefreiung
zu erlangen.

Eigentiimlich ist, dafl diese amtséarztlichen
Bestitigungen — vier innerhalb eines kurzen
Zeitraumes von vielleicht drei, vier Monaten
— vom gleichen Amtsarzt ausgestellt werden
miissen. Der behinderte Mensch muf} viermal
zum Amtsarzt der Bezirkshauptmannschaft,
jedesmal muB} er peinliche Fragen beantwor-
ten, jedesmal muB er sich neu untersuchen
lassen, jedesmal mufl der Amtsarzt eine neue
Bestétigung und ein neues Gutachten ausstel-
len.
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Meine Damen und Herren! Brauchen wir
diesen bilirokratischen Aufwand? Miissen wir
uns nicht einmal liberlegen und uns vergegen-
wartigen, dall hier wirklich ein birokrati-
scher Dschungel herrscht, mit dem wir kon-
frontiert sind, den wir vielleicht uniiberlegt
geschaffen haben? Es wére nun dringendst an
der Zeit, diesen zu beseitigen.

Ich komme zum Schluf3: Wir geben diesem
Budgetkapitel Soziales erstmals nach 17 Jah-
ren die Zustimmung, weil wir vor allem auch
iiberzeugt sind, daf} der Sozialminister all das
durchfiihren wird, was im Arbeitsiiberein-
kommen dieser Bundesregierung verankert
ist und was in der Regierungserkldrung zum
Ausdruck gekommen und dort niedergelegt
worden ist. (Beifall bei der OVP.) 1.8

Président Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Dr.
Hafner. Ich erteile es ihm.

19.08 .

Abgeordneter Dr. Hafner (OVP): Frau Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Hohes
Haus! Mein Kollege Flicker hat in seiner
Wortmeldung einleitend eine Tatsache
geschildert, ndmlich die, daB der GroBgrund-
besitzer und Sozialsprecher der Freiheitli-
chen Partei Haider Ende des vergangenen
Jahres einen Forster zuerst gekiindigt, dann
entlassen und dann wieder gekiindigt hat.

Grofigrundbesitzer Haider war sich nicht zu
gut, den Kleinbauern Huber da herunterzu-
schicken, das sozusagen in der Art einer Rich-
tigstellung wieder ins Lot zu bringen. Aber
das ist nicht gelungen.

Ich kann Thnen nicht vorenthalten, was die
,Karntner Tageszeitung" in diesem Zusam-
menhang geschrieben hat — ich mochte das
ganz kurz zitieren —: Noch nie zuvor sind in
meinem Haus so viele Trinen geflossen wie
in den letzten Wochen. Giinter Stockl, der von
Jorg Haider vor die Tiir gesetzte Oberforster
des Béarentals, ist verzweifelt. Wohl tausend-
mal habe ich mich in schlaflosen Nachten
gefragt, warum man das mit mir gemacht hat,
doch ich fand keine Antwort. Mit Bitterkeit
fligt der 49jahrige hinzu: Nicht einmal die
Natur ist so grausam.

Meine Damen und Herren! Das ist die Zei-
tung, das verstehe ich schon, aber ich méchte
Sie doch in aller Kiirze mit den niichternen
Tatsachen konfrontieren, die sind ja der
eigentliche Skandal.

Dieser Forster Stockl ist im Barental

25 Jahre unbescholten als Forster tatig und
im letzten Jahr seiner Wirksamkeit sogar
noch vom Erbonkel als generalbevollmachtig-
ter Verwalter eingesetzt worden.

Und dann wird Jorgl Haider dieses Baren-
tal geschenkt; eine seiner ersten Reaktionen
ist, daf} er diesen Forster, der 25 Jahre diesen
Gutsbetrieb gefiihrt hat, zuerst einmal kiin-
digt, dann entldfit und dann wieder kiindigt.

Meine Damen und Herren! Nach 25 Jahren
— und jetzt kommt ja das Besondere — hat
ein Forster Anspruch auf eine Abfertigung in
der Hohes eines Jahresgehaltes.

Seitdem die Forster die Forsterschulen als
Maturanten absolvieren, seitdem die Grund-
ausmalfle, ab denen man einen Forster anstel-
len muB, hinaufgesetzt wurden, gab es auch
einen Zusatz-Kollektivvertrag zwischen den
Gutsangestellten und den Arbeitgebern in der
Forstwirtschaft als Schutz fiir diese Forster,
damit sie nicht mittels MaBnahmen der Forst-
rechtsbereinigung auf die Strafe gestellt wer-
den. Wenn dieser Forster dlter als 50 Jahre
ist, dann bekommt er die dreifache Abferti-
gung. Und dieser Forster Stockl ist mit
49 1/2 Jahren  gekiindigt worden! (Abg.
Probst: Das stimmt iiberhaupt nicht!)

Lieber Abgeordneter Probst! Der Verdacht
liegt nahe, daB sich der Herr Haider die drei-
fache Abfertigung ersparen wollte (Beifall bei
OVP und SPO) und deshalb diesen Mann mit
drei Kindern auf die Strafle gesetzt hat. Eines
dieser Kinder ist behindert.

Da muB ich Sie und die Freiheitliche Partei
fragen: Ist das ein Sozialsprecher? Von einem
Sozialsprecher erwarte ich mir eine andere
Vorgangsweise! (Beifall bei OVP und
SPQ.) 1.3

Préasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Wiinscht der Herr Spezialbe-
richterstatter ein SchluBwort? — Das ist nicht
der Fall. (Zwischenrufe und Unruhe.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren,
darf ich um Aufmerksamkeit bitten. Wir
gelangen nun zur Abstimmung.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber die
Beratungsgruppe VII des Bundesvoranschla-
ges 1987.
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Priisident Dr. Marga Hubinek

Diese umfaft die Kapitel 15 und 16 in 10 der
Beilagen in der Fassung des diesbeziiglichen
Spezialberichtes in 60 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von ihren Plét-
zen zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Gemall §55 Abs. 5 der Geschéftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung iiber die bei
der Verhandlung der Beratungsgruppe VII
des Bundesfinanzgesetzentwurfes einge-
brachten EntschlieBungsantrage sogleich vor-
zunehmen. Erhebt sich dagegen ein Einwand?
— Das scheint nicht der Fall zu sein.

Wir kommen daher zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dr. Haider und Genossen betreffend Reduzie-
rung des Werbeaufwandes der Arbeitsmarkt-
verwaltung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem EntschlieBungsantrag ihre Zustimmung
geben, sich von den Pldtzen zu erheben. —
Das ist die Minderheit, der Antrag ist
nicht angenommen.

Wir gelangen ferner zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Blau-Meissner und Genossen betreffend die
Vollziehung des Arbeitslosenversicherungsge-
setzes im Bereich der Notstandshilfe.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Plétzen
zu erheben. — Das ist die Minderheit.
Der Antrag ist abgelehnt. (Zwischenrufe.)

Beratungsgruppe VI

Kapitel 12: Unterricht und Sport (ein-
schlieBlich Konjunkturausgleich-Voran-
schlag)

Kapitel 13: Kunst (einschlieBllich Konjunk-
turausgleich-Voranschlag)

Kapitel 71: Bundestheater

Beratungsgruppe XIII

Kapitel 14: Wissenschaft und Forschung
(einschliefilich Konjunkturausgleich-Voran-
schlag)

Prasident Dr. Marga Hubinek: Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir kommen
jetzt zur gemeinsamen Verhandlung {iber die
Beratungsgruppen VI Unterricht, Kunst und
Sport sowie XIII Wissenschaft und Forschung
des Bundesvoranschlages 1987. Spezialbe-

richterstatter zur Beratungsgruppe VI ist der
Herr Abgeordnete Dr. Miiller. Ich ersuche ihn
um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Dr. Miiller: Sehr
geehrte Frau Prédsident! Meine Damen und
Herren! Ich erstatte den Spezialbericht zur
Beratungsgruppe VI Kapitel 12: Unterricht
und Sport, Kapitel 13: Kunst, Kapitel 71: Bun-
destheater. Der Budgetausschul hat die in
der Beratungsgruppe VI zusammengefaliten
Teile des Bundesvoranschlages flir das Jahr
1987 in seiner Sitzung am 12. Mérz 1987 unter
dem Vorsitz des Obmannstellvertreters Abge-
ordneten Dr. Schmidt in Verhandlung genom-
men.

Bei diesem Voranschlag wurde die Erho-
hung der Besoldung der Bundesbeamten und
Landeslehrer per 1.Janner 1987 beriicksich-
tigt. Das fiihrt zu einer Aufstockung gegen-
iiber dem Budgetprovisorium um 2,9 Prozent.

Ausgaben. Erstens: Fir das Unterrichts-,
Sport und Kunstbudget (Kapitel 12 und 13) ist
im nunmehr vorliegenden Bundesvoran-
schlag 1987 ein Gesamtausgabenrahmen von
42 674 109 000 S vorgesehen.

Zweitens: Die Bundestheater (Kapitel 71)
sind mit 2 081 606 000 S préliminiert.

Einnahmenentwicklung. Die Einnahmen
bei den Kapiteln 12 und 13 stiegen von
573 022 000 S im Jahre 1986 auf 588 237 000 S
im BVA-Entwurf 1987. Die Einnahmen bei
Kapitel 71 — Bundestheater — betragen fiir
das Jahr 1987 480 200 000 S.

Konjunkturausgleichsbudget: Es sind vor-
gesehen 112 307 000 S. An der Debatte haben
sich 21 Abgeordnete beteiligt.

Der Bundesminister fiir Unterricht, Kunst
und Sport Dr. Hilde Hawlicek nahm zu den in
der Debatte aufgeworfenen Fragen ausfiihr-
lich Stellung. Bei der Abstimmung am
18. Marz 1987 hat der Budgetausschufl die
finanzgesetzlichen Ansdtze der in der Bera-
tungsgruppe VI zusammengefalten Kapitel
des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1987
unverdndert mit Stimmenmehrheit angenom-
men.

Der Budgetausschufi stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlieien:
Dem Kapitel 12: Unterricht und Sport, dem
Kapitel 13: Kunst, sowie dem Kapitel 71: Bun-
destheater samt den zu den Kapiteln 12 und 13
gehorenden Teilen des Konjunkturausgleich-
Voranschlages des Bundesvoranschlages fiir
das Jahr 1987 (10 der Beilagen) wird die ver-
fassungsméfBige Zustimmung erteilt.

Ich ersuche, in die Debatte einzugehen.
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Prasident Dr. Marga Hubinek: Spezialbericht-
erstatter zur Beratungsgruppe XIII ist der
Herr Abgeordnete Dr. Ermacora. Ich bitte um
seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Dr. Ermacora: Frau
Prasident! Meine Damen und Herren! Hohes
Haus! Ich erstatte den Spezialbericht zur
Beratungsgruppe XIII, Kapitel 14: Wissen-
schaft und Forschung.

Der Budgetausschuli hat das Kapitel 14
(,,Wissenschaft und Forschung') am 17. Méarz
1987 in Verhandlung gezogen.

In dem von der Bundesregierung einge-
brachten Bundesvoranschlag fiir 1987 ist fiir
den Bereich des Bundesministeriums fiir Wis-
senschaft und Forschung ein Gesamtausga-
benrahmen von 16 957 623 000 S vorgesehen.
Gegeniiber dem Bundesvoranschlag 1986
ergibt dies eine Gesamtsteigerung von
1151 441 000 S oder 7,28 Prozent.

Im einzelnen entfallen auf den Personalauf-
wand 6922 551000S und auf den Sachauf-
wand 10 035 072 000 S.

Bei dem Personalaufwand fiir das Wissen-
schaftsressort fur 1987 sind bereits 2,9 Pro-
zent Bezugserh6hung fiir 1987 beriicksichtigt.

Der Sachaufwand gliedert sich in einen
Aufwand fir die wissenschaftliche For-
schung, in einen Aufwand fiir die gewerbliche
Forschung, in Kredite fiir die Osterreichische
Akademie der Wissenschaften, in Aufwéinde
fiir die Universitéiten, die mit 10 934 881 000 S
oder 6,72 Prozent in diesem Jahr den Haupt-
anteil ausmachen.

Ferner gliedert sich der Sachaufwand in
Aufwendungen fir die Wissenschaftlichen
Anstalten, fiir den Bereich der Bibliotheken.

Der Gesamtaufwand der Kunsthochschulen
steigt von 838 717000 S auf 942 541 000 S im
Bundesvoranschlag 1987, sohin um 12,38 Pro-
zent.

Der Aufwand im Musealbereich ist von
342 043 000 S auf 351 864 000 S gestiegen.

Fir Denkmalschutz und Denkmalpflege
wurden fiir 1987 insgesamt 183819000 S in
den Bundesvoranschlag aufgenommen.

Die Einnahmenentwicklung im Rahmen
des Kapitels 14 weist eine Erhéhung von
728 932 000 S im Jahre 1986 auf 909 361 000 S
fir 1987 auf.

SchlieBlich sind im Konjunkturausgleich-

Voranschlag des Kapitels 14 304 865000 S im
Rahmen der Konjunkturbelebungsquote ver-
anschlagt.

An der Debatte im Ausschuf haben sich 14
Abgeordnete beteiligt.

Der Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung Dr. Tuppy beantwortete ausfiihr-
lich die an ihn gerichteten Fragen.

Bei der Abstimmung am 18. Méarz 1987 hat
der Budgetausschufi die finanzgesetzlichen
Ansitze zu dieser Beratungsgruppe unverin-
dert mit Stimmenmehrheit angenommen.

Weiters wurde ein gemeinsamer Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Steinbauer,
Dr. Stippel, Klara Motter, Smolle einstimmig
angenommen.

Ich stelle im Namen des Budgetausschusses
somit den Antrag, der Nationalrat wolle
beschlieBen: Dem Kapitel 14: Wissenschaft
und Forschung samt dem dazugehérenden

Teil des Konjunkturausgleich-Voranschlages

des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1987
(10 der Beilagen) wird die verfassungsmaéBige
Zustimmung erteilt.

Die dem schriftlichen Ausschuf3bericht bei-
gedruckte EntschlieBung, die ich vorhin
erwéahnt habe, wird angenommen.

Diese EntschlieBung hat folgenden Wort-
laut:

Der Bundesminister fiir Finanzen wird
ersucht, bei der Erstellung des Bundeshaus-
haltes fur 1988 darauf Bedacht zu nehmen,
daf iiber den Bundesvoranschlag 1987 hinaus-
reichende Mehreinnahmen der Bundesmu-
seen bei der Fesisetzung der Ausgabenan-
siatze filir die Bundesmuseen Beriicksichti-
gung finden.

Frau Prasident, ich gehe nicht fehl in der
Annahme, da3 sich Redner gemeldet haben,
und bitte, die Spezialdebatte zu erdéffnen.

Préasident Dr. Marga Hubinek: Ich darf den
beiden Tiroler Spezialberichterstattern fiir
ihren Bericht sehr herzlich danken. (Heiter-
keit, Bravorufe und Beifall bei einigen Abge-
ordneten der OVP.,) Zu Wort gemeldet hat sich
Frau Abgeordnete Praxmarer. Ich darf es ihr
erteilen.

19.24
Abgeordnete Mag. Karin Praxmarer (FPO):
Sehr geehrte Frau Prasident! Hohes Haus!

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 25. Mirz 1987

1305

Mag. Karin Praxmarer

Die Zustimmung der FPO zum Budgetkapitel
Unterricht, Kunst und Sport ist ein Vertrau-
ensvorschuf, den wir der neuen Frau Bundes-
minister geben wollen. Wir als Freiheitliche
betonen damit, dal3 wir auch als Opposition
bereit sind, Positives anzuerkennen. Man
erkennt im Budget, dal im Bildungsbereich
nur maBig gekiirzt wurde, die Bildungspolitik
blieb ein Schwerpunkt.

Das Unterrichtsbudget ist gestiegen, wir
allerdings erhoffen uns davon eine verniinf-
tige Oberstufenreform unter Einschluf3 der
Begabtenforderung. Planstellen sollten nach
freiheitlicher Ansicht so geniitzt werden, da
Stiitzlehrer fiir Behinderte eingesetzt werden.
Um Behinderte ins Regelschulwesen einzu-
gliedern, bedarf es einer personlichen Betreu-
ung.

Den grundsétzlichen bildungspolitischen
Zielen, wie sie in der Regierungserklarung
aufscheinen, kann ich mich durchaus
anschlieBen: Qualitdtsverbesserung, Begab-
tenforderung und Leistungsorientierung. Hier
biete ich von seiten unserer Fraktion koopera-
tive Mitwirkung an.

Enttduschend ist aber, dafl im Arbeitsiiber-
einkommen so wenig iliber die Probleme des
inneren Schulwesens gesprochen wird. Was
wird unternommen, da unsere Schulabgin-
ger nicht in Lesen, Schreiben und Rechnen
nachgeschult werden miissen? Dieser Mangel
bringt Einstellungsschwierigkeiten, Kritik
aus der Wirtschaft und von den Universititen.

Heute ist es so, dal3 viele Lehrlinge keine
Prozentrechnungen mehr durchfiihren, die
einfachsten Rechenbeispiele nicht 16sen kon-
nen. Sie haben eklatante Rechtschreib- und
Ausdruckschwierigkeiten. Daraus ersieht
man, wie sehr seit 1962 an den padagogischen
Notwendigkeiten vorbeireformiert wurde.
(Beifall bei der FPQ.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich frage mich wirklich: Wo liegt da die Sinn-
haftigkeit des Unterrichts? Das ist das Ergeb-
nis rot-schwarzer Schulpolitik, die all die
Jahre hindurch immer wieder Ideologie vor
Piddagogik gestellt hat. Die bildungspolitische
Antwort auf diese Frage fehlt uns. Es ist
schon ein Paradoxon, dafl einerseits Eltern
und Schiiler dauernd iiber die zu hohen
Anforderungen klagen, dafl aber der tatséachli-
che Bildungsstand sehr niedrig und sehr
unerfreulich ist.

Das zeigt, dal wir unsere Schiiler offen-
sichtlich schon in der Volksschule mit Wissen
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liberladen. Ich glaube daher, dal wir mehr
Bildungstkonomie brauchen. (Abg. Hoch -
m air: Sie sind ja Lehrerin, zah’n S’ an!) Das
heiB3t, fiir jede Schulart sollte der Lehrplan
entriimpelt werden, und zwar orientiert am
Bildungsauftrag der jeweiligen Schule, das
heifit, Minimallehrplane aufzustellen, in
denen der ganze Stoff in Grundanforderun-
gen, die jeder Schiiler zu erfiillen hat, und in
Zusatzanforderungen fiir Interessierte und
Begabte aufgegliedert ist. (Abg. Hoch -
m a ir: Alter Kaffee!)

In der Volksschule miiiten dann schwer-
punktméfiig eben die Kulturtechniken
geschult werden, in der AHS die Allgemeinbil-
dung und die Studierfdhigkeit, in den berufs-
vorbereitenden Schulen mehr Wert auf die
Berufsorientierung gelegt werden.

Frau Minister! Ich erwarte mir, da Sie ja
selbst unterrichtet haben, eine Sichtung und
Lichtung der Lehrpldne und eine bessere
Anpassung des Lehrplanes an den Bildungs-
auftrag der betreffenden Schule.

Was mir ebenso fehlt, momentan aber das
griflte Problem darstellt, ist das Problem der
neuen Hauptschule. Unsere Kritik an der
neuen Hauptschule bleibt aufrecht. Kaum ist
sie ins Regelschulwesen iibernommen, sehen
wir die eklatanten Schwiachen. In Wien und
im stddtischen Bereich ist die Hauptschule zu
einer Restschule geworden. Ich glaube, Prasi-
dent Matzenauer kann der OVP dankbar sein,
denn mit ihrer Hilfe ist in Wien die Gesamt-
schule bereits realisiert.

Alle Fehlentwicklungen, auf die der dama-
lige Schulsprecher Fritz Peter aufmerksam
gemacht hat, sind eingetroffen. Deshalb
haben wir auch dieser neuen Hauptschule
nicht zugestimmt.

Sie miissen sich vorstellen: Wenn so kleine
Kinder mit zehn Jahren in die Hauptschule
kommen, waren sie bisher immer nur einen
Lehrer gewdhnt. Jetzt werden sie konfrontiert
mit einer Unzahl von Lehrern, jede Stunde
andere Klassenkameraden. Das heil3t, die
soziale Komponente des Klassenverbandes
ist faktisch aufgelost worden. Der Klassenvor-
stand, also die Bezugsperson, die elfjahrige
Kinder noch brauchen, kommt hochstens
noch zwei Stunden in die Klasse zum Unter-
richt hinein.

Weiters belasten die kleinen Kinder die
Ein- und Auf- und Abstufungen. Das bringt
fiir die Kinder Strefl und Schulangst.

Ganz problematisch ist der einheitliche
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Lehrplan in den Realienfichern. Hier habe
ich mir von einem Hauptschullehrer erzéhlen
lassen, daB} es fast unmaglich ist, in den Rea-
lienfdchern noch zu unterrichten, weil so
groBBe Begabungsunterschiede in einer Klasse
zusammengefaflt sind.

Der Forderunterricht ist auch unwirksam.
Warum? Weil Auf- und Abzustufende in einer
Gruppe sitzen.

Der verpflichtende Englischunterricht ist
das n#chste Problem, denn die dritte Lei-
stungsgruppe ist mit diesen Anspriichen mei-
stens Uberfordert. Die Folge davon ist, daf die
Kinder nervés und schwierig werden. Dazu
kommt noch, daf3 sie belastet sind mit einer
Unzahl von Wochenstunden, weil aus standes-
politischen Griinden meistens die Forderstun-
den auch noch verptlichtend geflihrt werden.
So sitzen die armen Kinder meistens bis drei
und vier Uhr in der Schule. (Abg. Cap: Wel-
ches Land?) Es ist also kein Wunder, daB3
diese Art der neuen Hauptschule von den
Eltern nicht angenommen wird. (Beifall bei
der FPO.) Das fiihrt dazu, daB die AHS-Unter-
stufe {iberfiillt ist. Die OVP und die SPO sind
beide gemeinsam schuld an diesem Dilemma.
Ich erwarte mir hier eine Reform, da sonst,
wie Prasident Schaffer es ausgedriickt hat,
das Chaos ausbricht.

Die Oberstufenreform der AHS: Hier wird
die Regierung zeigen kénnen, wie ernst sie es
mit der Begabungsférderung nimmt. Eine
bestimmte Anzahl von Wahlpflichtfdachern —
sie ist noch nicht festgelegt — mufl garantiert
sein, aber nicht nur die Wahlpflichtféicher und
die Zahl, sondern auch die Er6ffnungszahlen
miissen stimmen. Es mufl das Angebot so
sein, dall Interessierte auch wirklich die
gewahlten Facher besuchen kénnen.

Das qualitative und quantitative Angebot
von Wabhlpflichtfachern ist sicher wichtiger
als das unbedingte Durchsetzen der dritten
Grundform, wie es im Arbeitsiibereinkommen
vorgesehen ist. Hier stehen standespolitische
und ideologische Uberlegungen im Vorder-
grund.

Fiir Wahlpflichtfadcher — und davon bin ich
uberzeugt — miissen die Lehrer entsprechend
ausgebildet werden, und zwar verpflichtend
ausgebildet werden. Das war bisher nicht der
Fall.

Die Professoren oder Lehrer, die Wahl-
pflichtfacher halten, miissen sich selbst um
die Unterlagen kiimmern. Sie haben keinerlei
Hilfe von oben. Um das Wahlpflichtsystem

wirksam durchfithren zu konnen — das wire
wichtig —, gehoren die Lehrer verpflichtend
ausgebildet, mit Unterlagen versehen. (Beifall
bei der FPO.)

Durchaus positiv erscheint mir die Aufwer-
tung der musischen Facher, und meine Kritik
bleibt aufrecht in bezug auf die Projektarbeit.
Die Projektarbeit — Sie werden es sehen, Sie
werden es erleben — ist keine Garantie dafiir,
daBl die Schiiler selbsttatig arbeiten. Es ist
unuiberpriifbar. Die Abschreibmoéglichkeit ist
gegeben und, wie ich es letztes Mal schon
erwahnt habe, es werden sich viele Schiiler
diese Arbeit schreiben lassen, und zwar sol-
che Schiiler, die es sich leisten kénnen.

Im Arbeitsiibereinkommen fehlt auch die
permanente Lehrerreform, Lehrerausbildung
und Lehrerfortbildung. Aber nach den AuBe-
rungen der Frau Unterrichtsminister in den
Medien und Zeitungen erwarte ich Positives.
Denn Ihrem Ausspruch ,,Schulreform ist Leh-
rerreform' kann ich mich durchaus anschlie-
Ben. (Beifall bei der FPOQ.)

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie
mir, dal ich hier ein paar personliche Anmer-
kungen zum Berufsstand der Lehrer mache.
Kein Stand ist so der 6ffentlichen Kritik aus-
gesetzt wie der der Lehrer. Jeder von Ihnen
hat Erfahrungen aus der eigenen Schulzeit
oder mit Kindern. Daher fiihlt sich jeder
berechtigt, iiber die Lehrer zu schimpfen.

Und was ist das Ergebnis dieser Kritik der
Offentlichkeit? — Die Lehrer verlieren ihre
Ideale, sie verlieren die Freude am Unterrich-
ten.

Der zweite Druck, der die Lehrer durchaus
belastet, ist der parteipolitische Druck.
Gerade Sie, die bei meiner ersten Rede hier
im Hohen Haus geleugnet haben, daf} die Leh-
rer unter stindigem parteipolitischem Druck
stehen, Sie sind es, die dafiir verantwortlich
sind. (Beifall bei der FPQ.)

Andererseits mufl man aber sagen, dal}
durch die grofie Anzahl der Lehrer es auch
eine sehr starke und in meinen Augen iiber-
starke Lehrervertretung gibt. Hier kann ich
mich nur der Meinung des Wiener OVP-Schul-
sprechers Petrik anschliefen. (Abg. Johann
Wolf: Die Lehrervertretung ist selbst
gewdhlt von den Lehrern, die werden Sie
nicht beurteilen, wie stark sie ist)) Der OVP-
Schulsprecher Dr. Petrik hat gesagt, dafl in
der Vergangenheit die Reformvorhaben zu
sehr an den Lehrern und viel zuwenig an den
Kindern orientiert waren. Es sei ein Grund-
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libel, da} bei allen Fragen zunichst iiberlegt
werde, was sie standespolitisch bringen. (Bei-
fall bei der FPOQ.)

Ein Beispiel dazu: Die 4. Schulunterrichts-
gesetz-Novelle. Hier wurde die Zusammenar-
beit von Lehrern, Eltern und Schiilern festge-
legt, und diese zu forcieren ist fiir alle Betei-
ligten wichtig!

Allerdings hat es geheilen, dal das keine
Kosten verursachen soll. Jetzt, nach gewerk-
schaftlichen Abgeltungsanspriichen, kostet
uns diese Ausweitung der Schulpartnerschaft
auf die Pflichtschulen satte 80 Millionen.

Das mufl einmal gesagt sein, damit man die
Dimensionen der Auswirkungen einer derar-
tigen Reform im Bildungsbereich erkennt.

Da die Lehrplane im Verordnungswege
erlassen werden, liegt die Verantwortung fir
die in der Regierungserklarung gesteckten
Ziele, namlich einer qualitéts- und leistungs-
orientierten Verbesserung unserer Schulen,
zum groBten Teil in Thren Handen, Frau Mini-
ster. Wir erwarten von Ihnen, daB3 Sie als Leh-
rer die Probleme ansprechen und Ldsungen
anbieten. Wir werden Sie auch gerne als
Oppositionspartei unterstiitzen, weil wir
Schulpolitik ernst nehmen, weil wir Kinder
aus dem ideologischen Hick-Hack heraushal-
ten wollen. (Beifall bei der FP(.)

Es wird ohnehin groler gemeinsamer
Anstrengungen bediirfen, Fehlentwicklungen
der letzten Zeit zu korrigieren.

Ich hoffe, Sie enttduschen diesen Vertrau-
ensvorschul} nicht, den wir IThnen mit unserer
Zustimmung zu diesem Budgetkapitel gege-
ben haben. (Beifall bei der FPO.) 1939

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Mag.
Schaffer. Ich erteile es ihm.

19.39

Abgeordneter Mag. Schiffer (OVP): Sehr
geehrte Frau Préasident! Hohes Haus! Wenn
wir heute das Kapitel Unterricht und Sport
diskutieren, so zeigt sich, daf3 dieser Bundes-
voranschlag 1987 aufgrund der Schuldenpoli-
tik der Vergangenheit ein Budget der Sanie-
rung und der Erneuerung ist. Wir bekennen
uns dazu, daf dort und da restriktive Mafnah-
men gesetzt werden miissen. Ich glaube aber,
dafl grundsétzlich solide Rahmenbedingun-
gen notwendig sind.

Betrachtet man die Gesamtausgaben von
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42,2 Milliarden Schilling — was immerhin
einem Anteil von 7,5 Prozent am Gesamtbud-
get entspricht —, so glaube ich, dieser not-
wendige Rahmen ist gegeben. Daher wird die
Osterreichische Volkspartei diesem Budget
zustimmen.

Ich méchte nun, nachdem die Frau Schul-
sprecher der FPO fluchtartig den Plenarsaal
verlassen hat, doch auch ganz kurz auf ihre
AuBerungen eingehen. (Abg. Probst: Wird
schon wieder kommen!)

Herr Kollege Probst! Ich war der Meinung,
daB3 es sinnvoll wére, einmal zuzuhéren, nicht
irgendwelche negativen Aussagen zu bringen,
unbegriindet, generalisierend. (Abg.
Probst: Wem zuhdren?) Wem? Im Plenum!
Hier natiirlich! Man ist in keiner Weise bereit,
zuzuhdren, was andere dazu sagen.

Ihr Stil hat sich in keiner Weise geéindert.
Seit 1962 betreiben Sie Oppositionspolitik, nur
kritisierend, in keinster Weise konstruktiv.

Ich denke an den Schulsprecher Frischen-
schlager. Was war seine Leistung in der Bil-
dungspolitik? — Die Abschaffung der Noten!
Das war alles, was er stammeln konnte! Sonst
war nichts drinnen! Was wurde denn vorher
geschaffen? (Beifall bei der OVP.) Das ist die
Bildungspolitik der FPQ seit 1962. Abstinenz!
Sie war nicht présent. Sie kénnen nur kritisie-
ren, sonst gar nichts!

Und ich kann nicht verstehen, daff jemand
hier herausgeht und die neue Hauptschule als
Restschule bezeichnet. 70 Prozent dieser
Altersstufen gehen in die Hauptschule.
70 Prozent! (Beifall bei der OVP und bei Abge-
ordneten der SPO.) Ich glaube nicht, daB
Eltern ihre Kinder gern in eine Restschule
schicken wiirden. Ich frage Sie, Herr Kollege
Probst, ob Sie Ihr Kind in eine Restschule
schicken beziehungsweise ob Sie als Lehrer
dort unterrichten wiirden. (Abg. Probst:Ich
habe! Mit gutem Erfolg und guter Erfahrung!
Sie wissen das selbst, daf3 Peter nicht genug
warnen konnte! Das steht in Ihrer Regie-
rungserklidrung! — Zwischenruf der Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé.)

Frau Kollegin Partik-Pablé! Sie sind fiir die-
sen Bereich sicherlich nicht préadestiniert,
aber auch nicht Ihr Kollege Probst. Weil} die
FPO denn nicht, daB sie bei der 7. SCHOG-
Novelle in Teilbereichen der Hauptschule mit-
gestimmt hat, und jetzt wollen Sie sich distan-
zieren? Auf einmal? (Abg. Prob s t: Nein!) Ja,
selbstverstandlich machen Sie das!
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Wir bekennen uns zur neuen Hauptschule
und wir werden bei erkennbaren Schwach-
stellen sicher Korrekturen anbringen, Verbes-
. serungen, um eine entsprechende Attraktivi-
tdt zu erreichen. (Abg. Dr. Ofner: Bitte,
keine Schéffer-Stunde!)

Ich glaube, das soll einmal sehr deutlich
gesagt werden. Herauszugehen und nur zu
kritisieren, das ist eine einfache Sache!

Konstruktive Beitrage sind sicher sinnvoll.
(Abg. Dr. Ofner: Das hétten Sie 16 Jahre lei-
sten kénnen! Da ist euch nichts eingefallen!)

Was ist IThnen eingefallen? Herr Kollege
Ofner, wir werden darauf zuriickkommen!

Sehr positiv wurde auch einiges herausge-
hoben, zum Beispiel die Forderung der beson-
ders ‘begabten Kinder. Bitte, wer wurde hier
initiativ? Ihre Partei sicher nicht! (Abg.
Probst: Dem Dr. Stix!) Ihre Partei sicher
nicht! Sie gehen mit, als Trittbrettfahrer
gehen Sie mit, aber mehr nicht! (Beifall bei
der OVP und bei Abgeordneten der SPO.) Sie
konnen iiberall aufspringen! Wenn es gut
geht, dann jaulen Sie mit! Wenn es daneben
geht, kritisieren Sie! Das ist das einzige! (Abg.
Dr. Ofner: Uns ist es eingefallen, ihr habt
das kritisiert!)

Ich glaube auf jeden Fall, um wieder zur
Sache zu kommen, dafl die Schule heute
sicher einer stdndigen Wechselwirkung unter-
liegt. Es gibt stetige Anderungen in der
Gesellschaft, in der Wirtschaft, die Probleme
dndern sich. Ich glaube, daBl es auch in der
Schule keine Stagnation geben darf. (Abg.
Haigermoser: Da hort die Frau Minister
nicht zu jetzt!) Die Frau Minister hort sehr
aufmerksam zu, davon bin ich iiberzeugt —
im Gegensatz zur Schulsprecherin der FPO.
Das ist halt der grofie Unterschied! Sie hat
Interesse! (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich glaube, dafl es sicherlich keine Stagna-
tion im Bereich der Schule geben soll. Wir
brauchen Innovationen — keine Frage —, den
Blick in die Weite. Wir brauchen auch Per-
spektiven. Und es wird auch in Zukunft Schul-
versuche geben miissen, keine Frage. Schul-
versuche sind ein wichtiges Mittel fiir jede
padagogische Weiterentwicklung. Ich glaube,
auch Herr Gugerbauer ist davon iiberzeugt,
daB wir diese Schulversuche mit entsprechen-
den Auflagen brauchen. Wir miissen sicher
das Ganze ein biichen einschranken.

Dieses Arbeitsiibereinkommen der jetzigen
Bundesregierung zeigt sicher sehr viele posi-

tive Ansatze im Bereich der Schule, wie Uber-
haupt dieses Arbeitsiibereinkommen eine
Weiterentwicklungsgarantie aufzeigt. Der
Gedanke der individuellen péadagogischen
Forderung wird wieder in den Vordergrund
gestellt. Meiner Meinung nach ist es auch
wichtig, dal das differenzierte Schulsystem
weiterhin seinen Stellenwert behélt.

Eines miissen wir in der Bildungspolitik
sicher beachten: die Frage der Schiilerzahlen,
der Bevélkerungsentwicklung. Wir befinden
uns hier in einer demographischen Umbruch-
situation. In fritheren Jahren muflten wir die
hohen Schiilerzahlen bew#ltigen, eine enorme
Belastung fiir den Bildungsbereich. Nun
haben wir eine Minusbilanz an Schiilern, und
damit miissen wir fertig werden, ohne daf3 es
Probleme im Bereich der Organisationsstruk-
turen gibt.

Ich persdnlich glaube, dafB} fiir das bildungs-
politische Handeln in Zukunft drei ganz
wesentliche Orientierungspunkte entschei-
dend sind: die Qualitat, die Differenzierung
und die Leistung. Das sind fiir mich Fix-
punkte, das sind fiir mich Leitmaximen.

Gerade die Qualitat ist heute entscheidend.
Wir miissen dem jungen Menschen ein
Hochstmal an Qualitdt mitgeben, sowohl dem
leistungsschwachen als auch dem leistungs-
starken Schiiler.

Letztlich entscheidet heute immer Wissen
und Koénnen, denn — und das mufl man sehr
deutlich sagen, und das vertritt die Oster-
reichische Volkspartei sehr deutlich — die
Nivellierung im Bereich der Schule geht
immer zu Lasten der Kinder, und das wollen
wir sicher nicht. (Beifall bei der OVP.)

Fiir die Differenzierung ist ganz entschei-
dend, daB wir eine Vielfalt in der Berufs- und
Arbeitswelt haben, ebenso eine Vielfalt im
Bereich der Begabungen der Kinder. Es ist
fiir mich selbstverstandlich, dal wir auch eine
Vielfalt in der Schule haben. Daher brauchen
wir das differenzierte Schulsystem.

Ein péadagogisches Integrationskonzept
fiihrt meiner Meinung nach einzelne Schiiler
zur padagogischen Uberforderung, einzelne
Schiiler zur padagogischen Unterforderung,
und letztlich bleibt das, was wir auch nicht
wollen, nadmlich ein Mittelmall an Leistung.
Damit ist niemandem gedient. Ich meine, wer
heute eine zukunftsorientierte Bildungspoli-
tik betreiben mochte, der muB differenzieren
und darf nicht integrieren.
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Zur Leistung mdochte ich festhalten, daB die
Leistungsfahigkeit in der Schule verankert
sein mufl — mnatiirlich immer altersgemas.
Leistung erfordert Anstrengung. Anstren-
gung mufl in dem Sinne nichts Unangeneh-
mes sein. Sie macht Freude, wenn der Erfolg
da ist, und mit Leistung und Freude kommt
natirlich auch der Erfolg in der Schule.

Von diesen Orientierungspunkten — Quali-
tdat, Differenzierung und Leistung — aus
haben wir auf Initiative der Osterreichischen
Volkspartei eine Neuorientierung in der Bil-
dungspolitik eingeleitet in der Frage der For-
derung besonders begabter Kinder, was ja
von Threr Schulsprecherin hier sehr gelobt
wurde. Ich freue mich, und ich lade Sie und
die anderen Parteien des Hohen Hauses ein,
hier mitzuarbeiten, kritisch, konstruktiv. Ich
glaube, das ist ein Weg, den wir sicher
gemeinsam gehen miissen.

Seit drei Jahren habe ich mich sehr inten-
siv mit dieser Frage der Hochbegabtenforde-
rung beschaftigt, und ich gehe dabei von drei
entscheidenden Thesen aus.

Erste These: Chancengerechtigkeit in unse-
rem Schulwesen bedeutet eine Herausforde-
rung der leistungsbegabten Kinder, aber auch
eine Forderung der leistungsschwachen Kin-
der. Ich glaube, es gibt nichts Ungerechteres
als eine gleiche Behandlung Ungleicher.
Daher miilten wir diesen Weg gehen.

Zweite These: Bildung fiir alle und Spitzen-
leistungen diirfen kein Gegensatz sein. Beide
Bereiche miissen sich ergénzen.

Dritte These: Die Begabung entfaltet sich
nicht von selbst, sondern verkiimmert, wenn
man sie nicht entsprechend férdert. Faktum
ist, daB wir — Gott sei Dank, moéchte ich
sagen — in unseren Schulen hochtalentierte,
hochbegabte Kinder haben, um die man sich
in der Vergangenheit leider nicht entspre-
chend gekiimmert hat.

Fest steht, dal auch diese Kinder ein Recht
auf eine entsprechende Forderung ihrer
Begabungen haben. Und eine Meinungsum-
frage, die in Osterreich im Herbst vergange-
nen Jahres durchgeflihrt wurde, zeigt sehr
deutlich, 60 Prozent der Bevilkerung meinen,
dafl an unseren Schulen im Bereich der Hoch-
begabtenférderung zu wenig getan wird,
81 Prozent der Bevolkerung sind der Mei-
nung, daBl im Bereich der Hochbegabtenforde-
rung noch mehr zu tun wére. Ich hoffe, dal3 es
gelingt, entsprechende Ansétze zu bringen.

Wir wissen auf Grund der kurzen Erfah-
rung — wir haben nun ein Jahr diese Schul-
versuche laufen in den verschiedenen Bun-
deslandern —, daB3 es zwei Gruppen von hoch-
intelligenten Kindern gibt. Es gibt eine
Gruppe, hochintelligent — jetzt passen Sie
auf, Herr Kollege Frischenschlager, ich weil3
nicht, ob Sie vielleicht in einer Gruppe waren,
ich nehme an, Sie waren in der ersten
Gruppe.

Die erste Gruppe sind jene, die unterfor-
dert, hochintelligent sind, die aber ihre gei-
stige Stimulation aus der Familie, aus dem
Elternhaus, aus dem Bekanntenkreis mitbrin-
gen und die Schule in dem Sinne als ein not-
wendiges Ubel mitmachen, aber auch gute
Noten bringen.

Ein zweite Gruppe aber sind jene hochintel-
ligenten Kinder, bei denen die geistige Stimu-
lanz von auBlen fehlt und die eben dann,
obwohl hochintelligent, in den Schulen keine
entsprechenden Leistungen bringen. Das ist
das Problem. Diese fehlt eben! Und da gehort
auch mit Hilfe der Schule die entsprechende
Motivation her.

Wir haben — aus der Sicht der Oster-
reichischen Volkspartei verschiedene
Modelle erarbeitet und entsprechende Verfah-
ren entwickelt, wobei wir Leitlinien fixiert
haben. Im ersten Punkt geht es um die
Gesamtpersonlichkeit des jungen Menschen.

Der zweite Punkt: Vielfaltige Mallnahmen
sind notwendig, weil auch die Probleme viel-
faltig sind, weil die Begabungen unterschied-
lich sind. Wir glauben, es darf zu keiner Isolie-
rung kommen. Das heifit, die Kinder, die
Jugendlichen miissen im hé&uslichen und vor
allem im schulischen Verband bleiben. Es
muf} immer in Form von Zusatzangeboten der
Unterricht durchgefiihrt werden. Es miifite in
allen Schularten diese Hochbegabtenférde-
rung moglich sein. (Beifall bei der OVP,)

Ich glaube, die Tatsache, dal wir nun in
flinf Bundesldndern Schulversuche laufen
haben, zeigt, dal wir hier auf dem richtigen
Weg sind. In Niederisterreich ist der breitest
angelegte Schulversuch im Bereich der Spra-
chen, aber auch im Bereich des Handwerks.
Es laufen genauso Schulversuche in Ober-
Osterreich, in Tirol — in Vorarlberg wird
angesucht —, in Salzburg seit einem Jahr. Wir
haben die entsprechenden Erfahrungswerte
gesammelt, sowohl bei den Volksschiilern im
musikalischen Bereich als auch bei den
Naturwissenschaften und bei den Sprachen.

www.parlament.gv.at

125von 191




126 von 191

1310

11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 25. Méarz 1987

Mag. Schiiffer

Ich kann Ihnen nur das eine sagen: Es hat
sich gezeigt, dieser zusétzliche Unterricht, die
14 Tage Sommercamps, der Kontakt mit der
Universitidt, die Auslandsaufenthalte haben
sich bestens bewidhrt. Wir haben Angebote
bekommen von Firmen, wie den MTU-Wer-
ken in Miinchen oder ESA in Darmstadt, das
Gegenstiick zur NASA, daB3 diese Kinder in
den Ferialzeiten dort arbeiten konnen. Ich
glaube, das ist ein sehr, sehr schones Ange-
bot.

Ein weiterer bildungspolitischer Schwer-
punkt ist die informationstechnische Grund-
bildung in den allgemeinbildenden Schulen.
Die neuen Informationstechnologien werden
in den nachsten Jahren gewaltig an Bedeu-
tung gewinnen. Schon heute zeigt eine Studie
in der Bundesrepublik, daBl zirka 70 Prozent
aller Beschiftigten am Arbeitsplatz informa-
tionstechnische und kommunikationstechni-
sche Kenntnisse bendtigen werden. Das ist
flir die Schulen, fir uns alle, die damit
beschéftigt sind, eine ganz groBe Herausfor-
derung, der wir uns rechtzeitig stellen mis-
sen.

Ich sehe hier eine Parallele zur Jahrhun-
dertwende, als genauso der Ruf kam, die
Naturwissenschaften miissen in die Schulen
eingebracht werden, weil eben die Entwick-
lung in der Gesellschaft, die Entwicklung in
der Wirtschaft so stark ist.

Ich meine, dies darf bei aller Vordringlich-
keit nicht durch unkoordinierte, blof3 spekta-
kuldre EinzelmaBnahmen erfolgen. So, wie es
vor einigen Jahren in der 5.Klasse AHS
geschehen ist, so geht es sicher nicht, daf3 ich
einen Schnellschufl in die 5.Klasse mache
und in keinster Weise weil}, wie der Unterbau
ausschaut, wie das Ganze weitergefiihrt wird.

Wir alle wissen, wie problematisch das war.
Einige Jahre mufiten wir darum kampfen, um
das Ganze halbwegs wieder in die richtige
Bahn zu lenken. Daher ist es notwendig, daf3
ein Gesamtkonzept erstellt wird. Die Schule
mulbB sich heute immer wieder sehr deutlich —
vor allem auch die Pddagogen — fragen, was
mull wer und wie vermittelt bekommen.

Ziel ist, daf} alle Kinder eine technologische
Grundbildung erhalten. Das hei3t, wir brau-
chen eine entsprechende Aufarbeitung im
Hinblick auf Lehrinhalte, auf Ausbildung der
Lehrer, auf Unterrichtsmaterialien, auf die
Organisation ausgerichtet, aber auch auf die
Finanzierung und die Ausstattung.

Frau Minister! Ich lade Sie ein, dem Vor-

schlag der OVP nahezutreten, ein Informatik-
forum zu schaffen, bei dem alle Beteiligten,
von der Schulverwaltung iliber die Schulbe-
horden, iliber die Sozialpartner, Wirtschaft
und Eltern rasch eingesetzt werden, damit
man ein Konzept ausarbeitet, das aufbauend
den Unterricht ab einer gewissen Schulstufe
konzipiert.

Ich meine, daB wir in der 3. oder 4. Klasse
Hauptschule und AHS-Unterstufe, das heift,
1., 8. Schulstufe, beginnen kénnten. Es mufte
facherintegrativ sein, also eingebaut. Der
Polytechnische Lehrgang stellt zwischen
Schule und Wirtschaft eine wichtige Briicken-
stellung dar. Es wire sinnvoll, die Grundbil-
dung in Informatik beziehungsweise EDV in
die Seminarbereiche einzubauen, damit jeder
Schiiler auch damit konfrontiert wird. Das
wire in den Lehrpldnen verankert — eine
Verordnungssache —, man kdnnte also hier
sehr mobil sein.

In der AHS zeigt sich die Entwicklung, da8
der Pflichtgegenstand in der 5. Klasse dann
sinnvoll ist, wenn es in der Unterstufe vorbe-
reitet wird. Wir sehen heute nach zwei Jahren
im Bereich der Schulversuche, daf3 die Schii-
ler sehr wohl eine Note haben wollen, bundes-
weit wollen 80 Prozent eine Note in Informa-
tik, Frau Bundesminister. Ein positives Zei-
chen fiir unsere Jugend! Wie haben Sie die

Notengebung bekdmpft! Wir glauben, dafl wir

mit unserer Aussage recht hatten, wenn
80 Prozent eine Note haben wollen. (Beifall
bei der OVP))

Ich meine, auch im Hinblick auf Lehrerbil-
dung taugt das beste Konzept nichts, wenn es
nicht gelingt, die Lehrer entsprechend auszu-
bilden. Das heil}t, wir miissen die Lehrer auch
sozusagen ,,technologisch neu einstellen®.

Zum Abschlul mochte ich noch einen
Punkt herausnehmen, und zwar eine Aussage
des Gewerkschaftsbundes. Abgeordneter Ver-
zetnitsch hat gemeint, man solle ein Grundbil-
dungsjahr in der AHS einfiihren, das heif}t,
die AHS-Oberstufe um ein Jahr verkiirzen,
beim Polytechnischen Lehrgang ein Jahr
anhdngen und auch die Berufsschulzeit kiir-
zen.

Herr Abgeordneter Verzetnitsch! Ich kann
Ihnen dazu folgendes sagen: Es gibt ein
Arbeitsiibereinkommen der Bundesregierung,
wo Organisationsformen nicht aufscheinen.
Es geht um die inhaltliche Verbesserung. Ich
glaube, wir sollten uns auch daran halten.

Zweiter Punkt: Mit diesem Grundbildungs-
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jahr werden Sie sicher die Arbeitslosigkeit
bei der Jugend nicht reduzieren kdnnen. Es
kommt hochstens zu einem Verzdgerungsef-
fekt. Sie haben in keiner Weise konstruktive
Aussagen inhaltlicher Art zur Frage der
Finanzierung getroffen.

Ich frage Sie in aller Offentlichkeit: Wer
sind jene Experten, die behaupten, dafl man
in der Langform der AHS, also in der Ober-
stufe, ohneweiters um ein Jahr ohne Niveau-
verlust kiirzen kann? Das mdochte ich sehen.

Ich personlich halte diesen Vorschlag bil-
dungspolitisch fiir v6llig unrealistisch und
uberfliissig, und zwar deswegen, weil erstens
— Herr Kollege Matzenauer, Sie haben das
noch zu meiner groflen Verwunderung unter-
strichen, aber da spielt offensichtlich die Ideo-
logie wieder sehr stark hinein — ohne Nivel-
lierung und Niveausenkung die Streichung
eines Jahres in der Oberstufe sicher nicht
moglich ist. Und der gute Ruf der AHS kann
sich nur dann halten, wenn es ochne Qualitats-
verlust bei der Reform weitergeht. Die Kiir-
zung um ein Jahr kdonnen Sie niemandem ein-
reden. Ich glaube, das mufl auch sehr deutlich
einmal gesagt werden. (Beifall bei der OVP,)

Zweiter Punkt: Wenn das Jahr eingefiihrt
wird in der AHS, zerschlagen Sie damit die
Langform der AHS. Ich frage Sie: Welche Ziel-
setzung haben Sie? Ich personlich habe meine
klare Meinung: Die AHS ist eben das ,,unge-
liebte Kind“ sozialistischer Bildungspolitik.
Sie wollen daher diese Schulform zerschla-
gen. Da werden wir sicher nicht mittun.

Zweitens mochte ich sagen: Es ist fiir mich
liberhaupt totaler padagogischer Wahnsinn,
zwei Jahre vor der Reifepriifung ein Jahr die
Schiiler aussetzen zu lassen. Ich kann mir gar
nicht vorstellen, wie man ernsthaft so etwas
diskutieren kann.

Ich glaube, man muB auch dem Herrn Ver-
zetnitsch sagen, dafl er sich einmal durchle-
sen soll, wie das Bildungsziel der AHS aus-
sieht. Das Bildungsziel der AHS ist allgemein
vertiefte Allgemeinbildung. Wir haben hier
das Bildungsziel der Studierfdhigkeit und vor
allem auch die Geschlossenheit des Bildungs-
ganges. Die AHS, das Gymnasium, ist keine
Schule des schnellen Nutzens, wie es viel-
leicht Herr Verzetnitsch haben mdchte.

Ich meine aber auch, daB es sinnvoll ist,
eine stirkere Begegnung mit der Berufs- und
Arbeitswelt einzufiihren. Aber eine Einbin-
dung von Berufsausbildung in die AHS leh-
nen wir kategorisch ab. (Beifall bei der OVP.)

Denn — und das mochte ich auch sagen —
die AHS, das Gymnasium, kann und darf kein
Bauchladen sein, der vielen alles bietet. Des-
wegen haben wir ja die Vielfalt des Schulsy-
stems. Wir werden nicht mitspielen, wenn die
Berufsschulzeit auf zwei Jahre gekiirzt wird,
um so lber die Hintertiir das dritte Jahr weg-
zubringen, um den zweiten Berufsschultag
vollkommen einzufithren. Bitte, wir haben
den Polytechnischen Lehrgang 1966 einge-
fihrt. Ich hoffe, wir bekennen uns alle dazu.
Ich weigere mich und ich lehne es ab, diese
Vorgangsweise in dem Sinne zu akzeptieren,
daB man uber einen anderen Weg wieder
Organisationsformen in Diskussion bringt,
die im Arbeitsiibereinkommen nicht veran-
kert sind. Das ist keine entsprechende Vor-
gangsweise, das mochte ich sehr deutlich
auch in diesem Raum hier sagen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir miissen immer bedenken, dall die Schule
das ist, was die umgebende Gesellschaft ist;
die Schule ist ein Teil dieser Gesellschaft.
Wenn ich Anforderungen an die Schule stelle,
so muf} ich immer bedenken, was ich damit
bezwecke, was ich damit méchte. Wir diirfen
die Schule nicht liberfordern, vor allem nicht
das Kind. Das Kind hat seinen Stellenwert,
das Kind steht bei uns im Mittelpunkt — und
so soll es auch bleiben. (Beifall bei OVP und
SPO.) 2.0

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Fux. Ich
erteile es ihm. (Zwischenrufe bei SPO und
OVP. — Abg. Fux: Gefihrliche Drohung!)

20.01

Abgeordneter Fux (Griine): Ich rede zum
Kapitel Kultur, der Sprecher fiir Unterricht,
den Sie nicht mehr erwarten kénnen, kommt
dann schon noch.

Einer, der es wissen mul}, namlich Hilmer
Hoffmann, Kulturdezernent der Stadt Frank-
furt, sagt zum Verhéltnis von Politik und Kul-
tur: Es ist ein freudloses Verhaltnis. Aus die-
ser Definition heraus versteht man auch,
warum zum Beispiel Kultur und Kunst in der
oOsterreichischen Verfassung nie verankert
waren. Im Jahr 1982 wurde erst die Freiheit
der Kunst definiert, aber in der urspriingli-
chen Verfassung hat man sie vergessen. Das
sagt natiirlich einiges liber den Stellenwert,
den man der Kultur und Kunst in unserem
Lande, das immer so stolz war, eine Kulturna-
tion zu sein, in der Gesetzgebung beimifit.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Hafner,) Kom-
men Sie dann spater mit Thren Zwischenru-
fen.
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Was einem aufféllt in der Kulturpolitik der
Lander und der Stadte — ich komme ja aus
einer Stadt —, ist das ungeheure Miverhalt-
nis der Subventionierung der etablierten Kul-
tur, was sich durch Jahrzehnte hindurch ein-
geblirgert hat, und der Kulturférderung auf
allen anderen alternativen Gebieten. Das ist
ein MiBBverhéltnis, das vor allen Dingen die
Jugend immer mehr befremdet.

Wenn wir zum Beispiel — ich nenne nur ein
paar Beispiele — fiir Landestheater in Stad-

ten 100 und mehr Millionen jahrlich bezahlen, -

die kleineren Biihnen bekommen jedoch nur
ein paar hunderttausend Schilling, wobei
diese aber in den Stadtteilen wirkliche Kul-
turzentren sind, so ist das — bei aller Wiirdi-
gung der Arbeit der Landestheater — ein gro-
bes Mifiverhiltnis.

Es ist das ein grobes Miflverhéltnis gerade
in bezug auf die Kulturforderung, und ich
glaube, es miiBte sich entscheidendes in der
Betrachtung dndern. Wir ,héngen" in unse-
rem ganzen Kulturverhalten, denken wir nur
an die Lage der Museen, was wir da jahrzehn-
telang verschlafen haben. Wir haben unge-
heuer viele Kunstschitze, und wir verwalten
sie in Hofrats- oder Senatsratmanier. Kost-
bare Schatze in Milliardenhéhe verstauben.

Es hat sich bei uns auch eingebiirgert, daf
diese etablierten Institutionen ,,selbstver-
stdndlich” immer mehr bekommen. Bei den
Budgetberatungen in den Landern und Stéd-
ten wird abgehakt: Wieder eine 5Sprozentige
Steigerung, wieder eine 10prozentige Steige-
rung. Die Politiker denken gar nicht dartiber
nach. Wenn aber die Jugend etwas haben
mochte — ich sehe das als Vorsitzender des
Kulturausschusses —, gibt es jedesmal ein
grofies Theater: 10 000 S, 20 000 S wollt ihr? Ja
wie soll denn das weitergehen?

Frau Minister, das ist wirklich aktuell in
den Staddten, dort macht man in dieser Bezie-
hung viel mit. Das Verhiltnis der etablierten
Parteien zur Kultur ist im gesamten gesehen
sehr schlecht.

Wir haben in Salzburg einen Kulturent-
wicklungsplan erstellt, dal wir eben in die
Stadtteile gehen und Jugendlichen, aber auch
allen anderen Altersgruppen die Moglichkeit
geben, sich selber kreativ zu betédtigen, was
also liber die Subventionierung von Klein-
theatern, Kabarettgruppen und so weiter hin-
ausgeht. Wir sagen: Ziel der Kulturpolitik
muf3 es doch sein, jenen Menschen, die sich
dafiir interessieren, Moglichkeiten zur kreati-
ven Entfaltung zu bieten. (Beifall bei den Grii-
nen.)

Dazu brauchen sie aber Raume, sie brau-
chen — zumindest — ein geringes Budget;
man mufll ihnen also Hilfestellung leisten.
Und da ist dann eben nicht mehr Subventio-
nierung, sondern das ist Kulturférderung.
Das kann auf verschiedenen Gebieten sein:
Flirs Schreiben, bei den Musikgruppen, die
sich ja selber ihre Instrumente kaufen, die
aber zum Beispiel nicht wissen, wo sie auftre-
ten konnen. Man verschafft ihnen Proben-,
Auffithrungsmoglichkeiten, macht Kultur-
Cafés, Literatur-Cafés und so weiter.

Das sind eigentlich die Stiitzpunkte fiir eine
Kulturforderung. Dazu bedarf es aber natiir-
lich eines anderen Verhiltnisses der etablier-
ten Politik zu diesen Aktivititen. Das
Schlimme am ganzen Verhalten der Politik ist
ja, daB sie nur Interesse aus einem machtpoli-
tischen Verstidndnis heraus hat, ndmlich um
Konsumenten zu erziehen, denn Konsumen-
ten, die lediglich zu Hause vor dem Fernseh-
apparat sitzen, ein Flascher! Bier trinken, die
die filtrierten Nachrichten des ORF sehen, die
sind doch voll manipulierbar. In dem Augen-
blick, in dem sich die Leute selber entwickeln,
firchtet man in jedem Funktionarsstaat zu
viel Eigenstdndigkeit, zu viele unliebsame
Gedanken der Leute in bezug auf die Macht-
struktur.

Ich glaube aber, daB wir in Osterreich doch
nicht ganz so weit in dieser Betrachtungs-
weise der Macht sind, sodafl wir vielleicht
langsam ein biBlchen diese Barrieren weg-
schieben kénnen, Frau Minister. Es wére dies
wirklich an der Zeit! Wien hat ja diesbeziig-
lich einige Beispiele gesetzt, auch in den Bun-
desléndern gibt es solche, aber im grof3en und
ganzen ist das Verhalten in bezug auf Kultur-
forderung — auch die Definierung, was Kul-
turférderung ist — noch viel zu schlecht, viel
zu vage. — Wir brauchen die Hauptmittel
doch in den Landern.

Kultur und Kunst stehen also — wie gesagt
— nicht in der Verfassung. Die kulturellen
Institutionen des Bundes sind genau angege-
ben im Artikel 10 der Verfassung, und da fin-
det sich jedoch nichts iliber Kultur und Kunst.
Es sind die Bundestheater drinnen, die gan-
zen anderen Institutionen, die Sie ja kennen.
Dort steht viel von Archiv- und Bibliotheks-
dienstangelegenheiten, von kiinstlerischen
und wissenschaftlichen Sammlungen, von
Einrichtungen des Bundes, von Angelegenhei-
ten der Bundestheater, des Denkmalschutzes,
von Angelegenheiten des Stiftungs- und
Fondswesens, soweit sie iiber den Interessen-
bereich des Landes hinausgehen — mit Aus-
nahme des Schulwesens —, und so weiter.
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Im Artikel 15 Absatz 1 heillit es: ,Soweit
eine Angelegenheit nicht ausdriicklich durch
die Bundesverfassung der Gesetzgebung oder
auch der Voliziehung des Bundes iibertragen
ist, verbleibt sie im selbstdndigen Wirkungs-
bereich der Lénder.”

Somit ist eindeutig klargestellt, daB die Kul-
turférderung Sache der Lénder ist, und zwar
sowohl in der Gesetzgebung als auch in der
Vollziehung. Gerade die Foderalisten hier in
diesem Hause miiiten sich doch eigentlich
sehr dafiir einsetzen, dal in bezug auf Kultur-
férderung tatséchlich das, was in der Verfas-
sung klargestellt ist, daB eben Kunst und Kul-
tur Sache der Lander in Gesetzgebung und
Vollziehung ist, zum Tragen kommt.

Sie von der Bundesregierung berufen sich
darauf, dai damit nur die Hoheitsverwaltung
gemeint ist, und Sie berufen sich auf die Pri-
vatwirtschaftsverwaltung. Aber bitte, wenn es
auch richtig ist, dafl auch der Bund privat for-
dern kann, so stelle ich doch in Frage, ob das
vom Gesetz gedacht ist, da n&mlich Steuer-
gelder damit vergeben werden. Das sind ja
Steuergelder! Warum soll man gerade die Pri-
vatwirtschaftsverwaltung da miteinbeziehen?
Nach der Verfassung wére es klar, dafi Voll-
ziehung und Gesetzgebung, was die Kultur-
férderung anbelangt, Sache der Lénder ist.

Ich glaube, da man hier immer wieder
ansetzen miite, um ein BewuBtsein zu schaf-
fen, daB es zu Anderungen in der Verteilung
kommt; es handelt sich ja dabei um gewaltige
Millionenbetrége, ich glaube, um iber
400 Millionen, 447 oder 457 Millionen Schil-
ling, die, wenn man den Schliissel auf die Lan-
der anwendet, zur Verteilung gelangen konn-
ten.

Die Lander sind doch viel besser orientiert
dariiber, welche Institutionen, welche Ensem-
bles einer Férderung bediirfen, als die zen-
trale Stelle des Bundes. Es liegt doch in der
Logik der Sache, dal} es viel glnstiger wire,
die Forderung direkt tiber die Lé&nder vorzu-
nehmen; natiirlich zweckgebunden, das ist
klar. Denn wenn es nicht zweckgebunden ist,
dann fliet es — wie man es beim ,,Fernseh-
Schilling in Salzburg gesehen hat — in die
Finanzkasse und wird dann nur zum Teil fiir
Forderungen verwendet. Die Zweckbindung
ist eine absolut wichtige Angelegenheit, sonst
ware es natiirlich sinnlos.

Ein zweites Kapitel, das ich noch anschnei-
den mochte, ist die Sache des Denkmalschut-
zes. Der gehort nach meiner Ansicht in die
mittelbare Bundesverwaltung, am besten in
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Artikel 11 oder noch besser in Artikel 12 der
Verfassung, wonach Bundessache die Gesetz-
gebung lber die Grundsétze und Landessache
die Erlassung von Ausfiihrungsgesetzen und
die Vollziehung ist. Die Lénder koénnen
schneller und unbiirokratischer die Denkmé-
ler im Land pflegen und erhalten, sie stellen
dafiir auch wesentlich hohere Mittel als der
Bund zur Verfiigung.

Die Argumentation, dal der Denkmal-
schutz Angelegenheit des Bundes und die
Denkmalpflege Angelegenheit der Lénder ist,
ist eigentlich eine Ironie. Also der Bund sagt,
ihr mii3t sie schiitzen, und das Land muf} sie
pflegen. Da ist wiederum dieselbe Situation,
daB natiirlich die Lander doch viel besser wis-
sen, was zu erhalten ist. Sie kdnnen Priorité-
ten setzen und viel schneller agieren. Es ist
iiberhaupt nicht notwendig, dal der Bund
hier eingreift. Ich meine, es wiirde wirklich
geniigen, wiirde der Bund auf diesem Gebiet
die Grundsatzgesetzgebung machen und
sowohl die Erlassung der Ausfiihrungsgesetze
als auch die Vollziehung den Léndern iiberlas-
sen.

Es ist, was den Denkmalschutz betrifft, viel
versaumt worden in den letzten Jahrzehnten,
die Mittel sind viel zu gering, und es ist ja
auch manches nicht mehr gutzumachen; es ist
viel abgerissen worden. Ich glaube, eine Kul-
turnation, die sich wie Osterreich als erstran-
gige historische Kulturnation bezeichnet,
miilte ein noch viel groBeres Augenmerk auf
die Erhaltung dieser Kulturgiiter legen.

Die Folge wire, dal man eigentlich die
Kunstsektion und das Bundesdenkmalamt
auflosen konnte. Die eingesparten Mittel
kdonnten zweckgebunden fiir die Kunstférde-
rung und die Denkmalpflege den Landern zur
Verfiigung gestellt werden. Wir haben ja die
Verwaltung in den Lindern dafiir, wir haben
das Denkmalamt, wir haben den Bundesbe-
auftragten mit seinen Biiros in den Léndern,
und wir haben auch auf dem Kunstsektor in
den neun Landesregierungen einen Verwal-
tungsapparat.

Das ist ja diese Struktur in Osterreich, da
liberall alles — drei-, vier-, flinfmal — aufge-
blaht ist, und die Verwaltung frit eigentlich
alle Mittel oder einen GrofBteil der Mittel. Das
ist ja das Schlimme an der Sache. Ich stelle
auch an Sie die Frage, ob Sie dies nicht viel-
leicht einmal analysieren wollen. Es wiirde
mich das sehr interessieren.

Wir kénnen dann auch verschiedene Anfra-
gen dazu stellen, wieso es eigentlich zur Auf-
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stockung von urspriinglich 140 Beamten in
der Bundestheaterverwaltung auf iber 300
gekommen ist. Das ist zum Beispiel ein sehr
interessantes Thema. Mich wiirde eine solche
Analyse wirklich sehr interessieren, weil der
Verdacht naheliegt — wie auch in allen ande-
ren grofien Institutionen —, dafl man aus ver-
schiedenen Griinden immer mehr Leute dort

hineingenommen hat — Freunde, Partei-
freunde und so weiter —, bis die Verwaltungs-
apparate eben so aufgeblaht waren. — Dann

zieht sich der Chef der Bundestheaterverwal-
tung in ein Privattheater zurtick. Das ist
eigentlich ein sehr netter, interessanter
Abgang: Nachdem er die groBite Aufbldhung
erreicht hat, verabschiedet er sich.

Also, wie gesagt, es wiirde mich an und fiir
sich sehr interessieren, wie es dazu kam.
Auch die Frage der Kunstforderungsbeitriage
...(Abg. Steinbauer: Fux, du bist irgend-
einem Juristen in die Hinde gefallen! — Abg.
Dr. Kohlmaier: Ein Jurist kann einen
Kiinstler nicht verderben!) Nein, nein. Ich
habe mir das genau angeschaut. Die Kunst-
férderungsbeitrage stehen nicht im Budget.
Ich habe mir das der vergangenen Jahre
angeschaut. Es wire eigentlich gut, wenn
man mit dem Bericht des Kulturbudgets auch
einen iber die Verwendung der Kunstforde-
rungsbeitrédge in der Hand hétte, denn da gibt
es doch einige Doppelsubventionierungen.
(Abg. Steinbauer: Aber!) Ja, aber. Das ist
halt so.

Es ist ja wieder so, da man Machtstellun-
gen im Zentralismus aufbaut. Es ist doch
eigentlich sehr interessant, daB jetzt, wie man
bei der Kulturférderung sieht, die Leute
immer nach Wien pilgern miissen. Kleine
Theatergruppen, Ensembles, Kiinstler miis-
sen sich immer an Wien wenden, wenn sie
Kulturférderung brauchen. — Das noch nach-
traglich zu dem, was ich schon gesagt habe.

Bei den Kunstforderungsbeitridgen ist es so:
Da wird wiederum etwas in der zweiten Linie
vergeben, und wenn man dann vergleicht,
sieht man eben diese Doppelsubventionierun-
gen. Das wird wahrscheinlich politische
Griinde haben. Das kann ich mir schon vor-
stellen. Das findet man ja auch in den Kultur-
budgets und in den verschiedenen Ausschiis-
sen immer wieder. Man weill aus den Debat-
ten in den Stéddten, wie das gehandhabt wird,
daB es zu Doppel- und Dreifachsubventionen
kommt.

Ich halte — und in einer dringlichen
Anfrage werden wir das auch einmal machen
— eine Spezialdebatte iliber die Museen fir

absolut notwendig. (Beifall bei den Griinen. —
Abg. Dr. Puntigam: Heute noch?) Nein,
heute nicht. Aber eine dringliche Anfrage in
den nachsten Wochen werden wir dariiber
sicher machen. Ich halte das fiir sehr wichtig,
denn was hier verschlafen wurde, das ist
wirklich ungeheuerlich. Die moderne Ent-
wicklung ist an uns vorbeigegangen. Ich
kenne fast alle Museen in Europa und auch in
Ubersee, und ich finde, daB es hier sehr
schlimm ist. Ich bin immer entsetzt iiber das,
was sich abspielt und was hier diese Hofréite
und diese Senatsrite machen, die auf Lebens-
zeit Museumsdirektoren sind. Manche sind
sehr tiichtig, das will ich nicht abstreiten,
aber manche niitzen ihre Beamtenstellung
aus und machen gar nichts — ich kenne sol-
che Leute —, und das ist schlimm. (Abg.
Steinbauer: Namen nennen!) Trifft in
Salzburg zum Beispiel zu. (Abg. Stein -
bauer: Wer?)

Ich finde den Vorschlag von Vizebiirgermei-
ster Busek, nur noch Zeitvertrage abzuschlie-
Ben, sehr gut. Das ist eine wichtige Sache.
Das wére doch genauso, als ob man beim
Theater einem Theaterdirektor sagt: ,,So,
jetzt bist du angestellt!’ — das ist ja auch eine
offentliche Institution —, und der wird dann
Beamter und bleibt sein Leben lang Theater-
direktor. Na, das ist doch herrlich fiir ihn. Der
macht doch itiberhaupt nichts mehr! Der 148t
das einfach dahinschlittern. Da ist man noch
nie auf die Idee gekommen, so etwas zu
machen. Das ware doch ein Wahnsinn. Aber
beim Museum? (Abg. Probst: Da kann ich
auch ein Beispiel nennen!)

Na gut. Aber ich habe es bei Landesthea-
tern nie gesehen, daB} einer wirklich sein gan-
zes Leben lang geblieben ist. Aber beim
Museum gibt es das, dafl einer bis zur Pensio-
nierung bleibt. (Abg. Arthold: Herr Fux!
Die grofien Theaterdirektoren waren alle ihr
Leben lang Theaterdirektoren!) Aber nicht
am selben Haus! Was machen Sie fiir Zwi-
schenrufe! Dal3 sie beim Beruf bleiben kon-
nen, das ist wohl klar. Aber dal3 ich mich in
einem Haus zur Ruhe setze, dafl ich mit
40 Jahren Museumsdirektor werde und es
dann bis 65 bleibe, und auch die Politiker kon-
nen mir den Buckel runterrutschen — das
habe ich von einem Museumsdirektor schon
gehort (Beifall des Abg. Smolle); der ist ja
gar nicht mehr kiindbar, dem kann ja gar
nichts mehr geschehen, wenn er nicht irgend
etwas macht, was in Richtung Gesetzesverlet-
zung geht —, also das ist doch wirklich
schlimm. (Abg. Steinbauer: Fux, du bist
ja auch noch hier!)
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Auch die Offnungszeiten in den Bundesmu-
seen — oft enden sie bereits am Nachmittag
— sind eigentlich fiir eine internationale
Stadt wie Wien tiberhaupt nicht mehr tragbar.

Auch daBl man keine Vertrdge geschlossen
hat, zum Beispiel bei der Frankreich-Ausstel-
lung, wo 30 Millionen an Osterreich geflossen
wiren, wenn man den Vertrag abgeschlossen
hétte, gehort zu dieser komischen Verwal-
tungspraktik. Wesentliche Sachen werden oft
vergessen oder die Leute interessieren sich
nicht dafiir, weil es ja nicht ihr Geld ist. Sie
haben ja nichts davon, und deshalb ist eben
auch das Interesse nicht so grof3, als wenn es
ihr eigenes Geld wire. (Abg. Steinbauer:
Ich wiirde schon vorsichtiger sein mit diesen
Pauschalurteilen tiber die Beamten! Das
haben sie sich nicht verdient)

Ja. Aber es ist halt manchmal so der Fall.
90 Prozent sind ohnehin in Ordnung. Ich sage
nur, es ist eben der Fall, das gibt es eben. Und
es stimmt, dafl kein Vertrag mit Frankreich
abgeschlossen wurde, 60 Millionen waren Ein-
nahmen, 50 Prozent hitte Osterreich bekom-
men, es existiert kein Vertrag, 30 Millionen
sind weg. Das ist das Faktum. Da kénnen Sie
jetzt sagen, die Beamten sind in Ordnung. In
diesem einen Fall ist es so gewesen, und nur
diesen einen Fall habe ich aufgezeigt. Ich
kann aber auch zehn Fille nennen, wenn Sie
so viel Geduld haben. Dann stehe ich halt eine
Stunde lang da, aber die Redezeit ist nicht
eine Stunde. Ich sage es Thnen aber gerne pri-
vat oder bei einer anderen Gelegenheit. (Abg.
Dr. Puntigam: Bei der Dringlichen!)
Sicher.

Was die Bundestheater betrifft — die Privi-
legiensache hinsichtlich der Proben ist jetzt
auch schon mehrfach angeschnitten worden
—, mochte ich nur auf eines noch aufmerk-
sam machen, was mir immer beim Burgthea-
ter aufgefallen ist. '

Wenn einer Theaterdirektor ist und gleich-
zeitig Regie fiihrt, bekommt er, auch wenn er
in klassischen Stiicken oder in anderen Stiik-
ken ein paar Sédtze dndert, noch ein Honorar,
ein Autorenhonorar fiir die Texte, fiir jede
Auffithrung. Das sind ein paar tausend Schil-
ling pro Auffiihrung. Das bekommt er auch
noch. Das hat sich mehrfach abgespielt.

Also ich meine, das ist eigentlich unzumut-
bar, daB das immer noch weiter so gehand-
habt wird. Da geht der Regisseur hin, streicht
das aus, macht einen anderen Satz und
bekommt das Autorenhonorar — pro Auffiih-
rung, bitte.

Und -zig, -zig solche Sachen gibt es. Ich bin
sehr froh, Frau Minister, dal wir uns iiber
diese Sachen noch unterhalten koénnen. Ich
glaube, all diese Dinge miifiten abgestellt wer-
den.

Bei den Salzburger Festspielen, mochte ich
Ihnen noch sagen, gibt es auch Mifistande, die
ich seit zehn Jahren aufgreife und anpran-
gere. ~

Es ist nichts geschehen, was die Vermark-
tung betrifft.

Ich nenne Ihnen nur ein Beispiel hinsicht-
lich der Plattenvermarktung. Mitschnitt bei
den Salzburger Festspielen wéhrend der Auf-
fiihrung von ,,Don Giovanni‘, von ,,Cosi“. Die
Salzburger Festspiele erhalten eine Forde-
rung der 6ffentlichen Hand von fast 50 Pro-
zent. Es werden Platten aufgenommen. Und
was glauben Sie, was das Honorar fiir die
Salzburger Festspiele ist? Ich sage es Ihnen,
Sie werden es nicht fassen: Der normale Pro-
zentsatz wéare fir den Produzenten zwischen
15 und 25 Prozent pro Platte. Die Salzburger
Festspiele bekommen dafar 100000 S, fiir
eine weltweit, in Amerika, in Japan, in ganz
Europa, verkaufte Platte. Also das ist nicht
einmal ein Bettel. Das ist ein Skandal!

Sie wissen, womit das zusammenhéangt: Die
offentliche Hand kiimmert sich eben iiber-
haupt nicht darum, was von einzelnen Perso-
nen in der Vermarktung gemacht wird. Im

.Hause verzichtet man dann zugunsten des

Friedens darauf — ich brauche keine Namen
zu nennen —, und man gibt sich mit so einem
Bettel ab.

Der zustandige Mann in der Direktion hat
mir dann ganz stolz gesagt. Voriges Jahr
haben wir besser abgeschlossen, wir haben
20000 DM bekommen fiir die weltweiten
Rechte eines Mitschnitts bei den Salzburger
Festspielen.

Schauen Sie, das geht nicht mehr, das geht
so bestimmt nicht mehr. Das sind Dutzende
von Millionen, die man filir die Kulturforde-
rung brauchen wiirde, und das wird ohnedies
Superreichen noch in den Rachen geworfen
(Beifall bei den Griinen), Superreichen, die
mit ungeheuren Prozenten an dieser Ver-
marktung beteiligt sind.

Frau Minister! Ich wiirde Ihnen raten, sich
energisch darum zu kiimmern. Thr Vorgénger
hat noch vor Aufgabe seines Amtes jemanden
in die Festspiel-Direktion hineingesetzt, weil
ich ihm diese Zahlen genannt habe. Er war
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entsetzt dariiber. Er hat sich auch viele Jahre
bemiiht, ist aber nicht weitergekommen. Viel-
leicht kommen Sie weiter bei der Bekamp-
fung dieser MiBlwirtschaft. (Beifall bei den
Griinen, bei Abgeordneten der FPO und Bei-
fall des Abg. Dr. Kohlmaier.) 2023

Prasident Dr. Marga Hubineki Zu Wort.

gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Matzen-
auer. Ich erteile es ihm. (Abg. Stein -
b auer: Der Matzenauer hat es jetzt schwer,
welil er ja so serifs ist!)

20.23

Abgeordneter Matzenauer (SPO): Frau Pri-
sident! Frau Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir wechseln
jetzt das Thema und sind wieder beim Unter-
richt. Aber wir bleiben in Salzburg.

Ich lese da in den ,Salzburger Nachrich-

ten':

,Rund um die Schulpolitik ist es merklich
still geworden. Im Koalitionspapier wurde die
Beendigung der Schulversuche sowie die

Riicknahme jener Gesetzesnovelle, die die .

Abschaffung der Noten in den ersten beiden
Volksschulklassen vorsieht, fixiert.

Der SPO-Schulsprecher meldet sich den-
noch sténdig mit Aussendungen zur Schulpo-
litik zu Wort. Unter anderem tritt er weiterhin
fiir die Gesamtschuldiskussion ein. Nur der
Schulsprecher der OVP, Schaffer® — er
bekommt die Betragensnote 1 von den ,,Salz-
burger Nachrichten” (Abg. Dr. Kobhl -
maier: Verdient er ja auch!), man mufl
Beziehungen haben —,  hilt sich mit AuBe-
rungen sichtlich zuriick.” Bravo, Herr Kol-
lege!

Das ist ein gutes Beispiel fiir Fehlinterpre-
tationen und Auslassungen. Denn erstens:
Uber Schulversuche steht in diesem Arbeits-
iibereinkommen an verschiedenen Stellen
etwas. Es steht zum Beispiel, da83 diese erfolg-
reich iibernommen werden sollen. Das steht
bei den Oberstufenversuchen der AHS, es
steht auch bei den ganztigigen Schulversu-
chen. (Abg. Mag. Schiffer: Das ist ein
eigener Absatz!)

Und dann gibt es einen eigenen Absatz, in
dem steht unter anderem: ,,Es soll die Mog-
lichkeit bestehen, neue Erkenntnisse in
neuen Schulversuchen auch weiterhin zu
erproben.” — Was soll’s also?

Zweitens wird in diesem Beitrag nicht
erwidhnt die derzeit laufende Diskussion um

das sogenannte — wie es in den Medien heifB3t
— Klassensterben an den Hauptschulen im
stédtischen Bereich, aber auch bundesweit.
Es sind ja seit 1984/85 rund 800 Hauptschul-
klassen dahingegangen und insgesamt rund
30 000 Schiiler weniger geworden. In diesem
Zusammenhang ergibt sich natiirlich auch
eine Diskussion iiber die beiden Schulen im
Mittelstufenbereich.

Nun, meine Damen und Herren, das ist
zunachst einmal zuriickzufiihren auf einen
allgemeinen Schiilerriickgang. Wir haben
gerade jetzt die niedrigsten Geburtenjahr-
giange in diesen Schulen. Aber wir vermerken

auch einen zunehmenden Trend zur allge- ..

meinbildenden hoheren Schule.

Die neuesten Zahlen fiir Wien fiir das kom-
mende Schuljahr sind wiederum sehr besorg-
niserregend. Wir werden im nachsten Jahr 79
Hauptschulklassen weniger haben. Die Folge
wird sein, da an bestimmten Standorten
Hauptschulen auslaufen werden miissen. In

den kommenden drei Jahren werden es mit

Sicherheit einmal 13 Schulen sein. Wahr-
scheinlich werden aber bis zum Ende dieses
Jahrzehnts etwa 20 Hauptschulen in Wien
geschlossen werden miissen.

Die Ergebnisse der Einschreibungen in die
AHS-Unterstufe bestidtigen wiederum diesen
Trend. Wir haben fiir das kommende Schul-
jahr im Wiener Durchschnitt einen Zugang
von 55 Prozent der Schiiler zur AHS, nur von
45 Prozent zur Hauptschule.

Dabei gibt es noch grofie Unterschiede zwi-
schen den Bezirken. Die schwanken zwischen
40 und 80 Prozent. Eigentlich sind diese
Unterschiede derzeit durch nichts anderes
begriindet als eben durch eine bestimmte
Sozialstruktur in diesen Bezirken.

Wenn ich nun hochrechne, dafl in Wien
20 Prozent der Kinder Kinder auslédndischer
Eltern sind und die fast ausschlieBlich in die
Hauptschule gehen, und wenn ich nun von
den Wiener Kindern allein den Zugang zur
AHS errechne, dann bin ich heute schon in
Wien bei einer Zahl von {iiber 70 Prozent
Zugang zur AHS.

Das ist eine Entwicklung, die fast gleichzei-
tig in allen grofleren Stéadten, in allen Schul-
stddten in allen Bundeslindern stattfindet,
wiahrend sich die Hauptschule im l&ndlichen
Bereich, wo sie ja konkurrenzlos bleibt, gut

. entwickelt. Dort ist sie auch mit ihren drei

Leistungsgruppen -als Schule fiir die grofSie
Mehrheit der Kinder die direkte Umlegung
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des seinerzeitigen Schulversuchsmodells in
die Regelschule. In den Stédten allerdings ist
die AHS auf dem Vormarsch und ist — da
muBl ich der Kollegin Praxmarer recht geben
— schon fast Gesamtschule geworden. Das
hat viele Griinde, auf die man hier und heute
nicht im einzelnen eingehen kann.

Aber die Entwicklung ist unorganisch, und
es ist ein Problem, {iber das man nun reden
mub, ob es dem einen oder anderen — auch
Journalisten — geféllt oder nicht gefallt.
Denn, meine Damen und Herren, wir kénnen
doch nicht zulassen, und wir werden es auch
nicht dulden, daB eine noch immer grofle
Gruppe — die gréfte liberhaupt — der Schii-
ler in dieser Altersgruppe, ndmlich die Haupt-
schiiler, benachteiligt wird.

Und nun komme ich zu Ihnen, Herr Kollege
Schéaffer, zum Arbeitsiibereinkommen und
zur Kritik an der Diskussion tiber Grundsatz-
fragen, sei es nun an meiner, sei es an jener,
die der Kollege Verzetnitsch hier dargelegt
hat.

Ja, wir stehen, Herr Kollege, in allen Punk-
ten zu diesem Abkommen und werden sie
auch gemeinsam erfiillen.

Aber das kann doch nicht heifien, da3 es
dariiber hinaus, weil es im Papier nicht steht,
keine Diskussionen iiber Grundsdtze mehr
geben kann, iiber Grundsétze der Bildungspo-
litik. Ich bin sicher, Herr Kollege Schiffer,
Sie werden doch auch einen solchen Dialog
nicht scheuen. (Abg. Mag. Schéffer: Kol-
lege Matzenauer, einen Zwischenruf: Aber
der fiihrt uns wieder zuriick!) Ich habe von
einem Dialog gesprochen. Der soll uns eben
nicht zuriickfiihren.

Ich darf Thre Urédngste, was die Langform
der AHS betrifft, sofort zerstreuen, indem ich
Thnen sage: Die Langform steht auBler Streit.

Darf ich aus zeitokonomischen Griinden zu
diesem Punkt dann noch gesondert kommen
im Zusammenhang mit den Fragen der
Berufsbildung.

Ich bin sicher, daB3 Sie auch einen solchen
Dialog durchaus wollen. Natiirlich: Ebensowe-
nig wie ich erwarten kann, daB sich die OVP
jetzt als Koalitionspartner plotzlich mit flam-
mender Begeisterung fiir die Integrierte
Gesamtschule, fiir die allgemeine Mittel-
schule aussprechen wird, diirfen auch Sie
nicht erwarten, daB3 wir Sozialdemokraten die
Ziele, die wir seit den zwanziger Jahren, seit

einem Otto Glockel verfolgen, jetzt einfach
fiir null und nichtig erkléren.

Es ist sicher nicht leicht, liber diese The-
men zu reden, und wir haben das ja auch im
Zusammenhang mit der Familienpolitik
erlebt. Das sind emotional besetzte Themen.
Aber wir miissen offen dariiber reden, weil es
Menschen gibt, die sich Sorgen machen in
diesem Lande um die Zukunft ihrer Kinder,
um die Lebenschancen, und weil es auch Leh-
rer gibt, die nicht gerne — wie Sie ja richtig
gesagt haben — in einer ,Restschule’ unter-
richten wollen.

Ich glaube, Herr Kollege, wir kénnen, wenn
wir die Diskussion ehrlich meinen, auch mit
ruhiger Gewilheit diskutieren, weil ja die
Griindungsviater unseres Schulorganisations-
gesetzes eine Zweidrittelklausel eingefiihrt
haben, sodaffi ohne die Zustimmung einer
groBen Mehrheit ja nichts an Mafinahmen
getroffen werden kann. Das hitte ich auch
gerne der Frau Kollegin Praxmarer gesagt,
wire sie nicht gleich nach ihren Ausfihrun-
gen gegangen! (Abg. Probst: Sie ist schon
hier!) Sie ist schon hier.

Ich darf Thnen sagen, Frau Kollegin, alle
wesentlichen Schulgesetze dieser Republik
sind mit den Stimmen aller hier im Parlament
vertretenen Parteien beschlossen worden.
Und wir werden diese Konsenspolitik selbst-
verstindlich fortsetzen. — Aber was ist zu
tun? (Abg. Mag. Karin Praxmarer: Aber
nicht mit meiner! — Abg. Mag. Schiédffer,
zur Abg. Mag. Karin Praxmarer: Der Peter
hat mitgestimmt!)

Was ist zu tun, meine Damen und Herren?
— Zunéchst einmal der Versuch, die Haupt-
schule zu sichern und aufzuwerten, und zwar
durch das Angebot von Sonderformen, da gibt
es Musik- und Sporthauptschulen, durch
Schwerpunktschulen mit attraktiven zusétzli-
chen Programmen, durch ganztigige Formen
und durch viele andere MaBnahmen im
Bereich der Lehrerbildung, um die Schule
attraktiver zu machen, durch den Ausbau der
Schulen mit Schulbibliotheken und &hnliches
mehr. Aber, was merken wir? — Der Trend
zur AHS halt weiter an. Diese Schulen mit
besonderer Ausstattung, mit besonderen Pro-
grammen sind zwar dann gesicherte Stand-
orte, aber sie machen eher anderen Haupt-
schulen Konkurrenz als den umliegenden all-
gemeinbildenden héheren Schulen.

Nun zu Ihrem Vorschlag, Herr Kollege
Schiffer, den ich da gelesen habe. Sie haben
gemeint, der Fehler liege bei den gleichen
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Lehrpldnen, die Hauptschullehrplédne miifiten
gedndert werden; insgesamt einmal weniger
Stunden, da stimme ich Ihnen zu. Das miissen
wir in der 10.Schulorganisationsgesetz-
Novelle hinkriegen, mit 33 oder weniger
Wochenstunden, wenn das mdglich ist.

Nicht folgen kann ich Ihnen aber bei dem
Versuch, die seinerzeit erreichten gleichen
Lehrpléne wieder zu trennen, aber das wer-
den Sie ja auch erwartet haben. Das ist auch
nicht die wahre Wurzel des Problems. Ich

habe noch keinen Hauptschiiler erlebt, der

deswegen von der Hauptschule fliichtet, weil
er Angst hat vor der groen Belastung durch
die Lehrplane der Hauptschule, und dann in
die AHS geht. Das wére ja paradox. Die
Griinde, warum die Eltern ihre Kinder bei
dem Konkurrenzkampf der beiden Schulen in
den Stadten doch lieber in die AHS schicken,
liegen natiirlich darin, dal} diese Schule mit
mehr Prestige versehen ist. Vielleicht wei-
chen manche, ohne es zugeben zu wollen,
auch einer Schule im stddtischen Bereich, vor
allem in Wien, aus, weil dort auch ein héherer
Prozentsatz auslandischer Kinder unterrich-
tet wird, ohne daf3 sie sich eingestehen, daf3
sie vielleicht selbst Gastarbeiterkinder der
dritten oder der vierten Generation sind.

Meine Damen und Herren! Wenn wir uns
nicht mit Riickzugsgefechten begniigen, son-
dern Strategien der Verbesserung auch fiir
die Hauptschule entwickeln wollen, werden
wir auch weiterhin Schulversuche unterneh-
men. In Wien lduft ein Mittelschulversuch mit
gutem Erfolg, und vielleicht kénnen wir in
einiger Zeit daraus LoOsungsvorschldge fiir
eine neue Organisation der Hauptschule er-
bringen. Vielleicht hilft es auch, Frau Mini-
ster — ich halte sehr viel davon —, dall wir
einmal ein biBchen iiber die Grenzen der
Schule in andere gesellschaftliche Bereiche
hiniliberschauen und uns fragen, auch im
Zusammenhang mit der Thematik Bega-
bungsforderung: Wie fordern wir am besten
Begabungen durch ein forderliches Schul-
klima? :

Ich finde da in einer amerikanischen Unter-
suchung — ich weil3, es ist ein biichen proble-
matisch, Schulen mit wirtschaftlichen Betrie-
ben zu vergleichen, aber es ist vielleicht nicht
uninteressant — iiber die erfolgreichsten
amerikanischen Unternehmungen folgende
Merkmale fiir ein gutes Unternehmen, und
denken wir uns da parallel dazu vielleicht
immer die Schule mit: Probleme werden aktiv
gesucht und kooperativ bewiltigt. Eigeninitia-
tive wird gefordert. Es heil3t: Versuch es, und
wir werden sehen, ob es geht! Die Ubernahme

uberlegter Risken wird erwartet. Milerfolg
wird nicht bestraft, wenn man daraus lernt.
Auf informelle Kommunikation in kleinen
Gruppen wird groBer Wert gelegt. Die Mitar-
beiter zeigen, daB} sie selbst Interesse an der
guten Erfillung von Aufgaben haben. Es
heiB3t hier der Slogan nicht: ,Vertrauen ist
gut, Kontrolle ist besser!’, sondern umge-
kehrt: ,,Kontrolle ist gut, aber Vertrauen ist
noch viel besser!" Leistungen werden auf viel-
filtige Weise anerkannt. (Beifall bei der SPO.)
Fuhrungskrafte glauben nicht, selbst alles
besser zu konnen.

Meine Damen und Herren! Aus diesen
Punkten, die diese Forschungsgruppe erarbei-
tet hat, entstehen in den guten Betrieben
Bedingungen, unter denen sich Menschen
entfalten konnen, Selbstvertrauen erwerben
und sich in der Organisation und in der
Gesellschaft engagieren.

Andererseits stellte die gleiche Forschungs-
gruppe fest, daBl die viel grolere Gruppe der
erfolglosen Unternehmen jene sind, in denen
mehr bestraft als belohnt wird, in denen
Regeln gesetzt werden, die die aktive Suche
nach dem Sinn und Erfolg der MaBnahmen in
Frage stellen. Es wére jetzt durchaus reizvoll,
diese Uberlegungen auf die schulische Situa-
tion zu libertragen. Das Ergebnis wére sicher
ein Bild einer neuen Schule, wie sie sich viele
Schiiler wiinschen.

Zu diesem Bild einer neuen Schule gehort
aber auch die partnerschaftliche Erziehung
und im Zusammenhang damit die Beseiti-
gung der noch bestehenden geschlechtsspezi-
fischen Merkmale des Unterrichts als Inhalt
einer kiinftigen Schulorganisationsgesetz-
Novelle. Wer kann heute noch die Koeduka-
tion in Hauswirtschaft und in Werkerziehung
ablehnen, wenn die Bildungsaufgaben und
Lehrstoffe in den geltenden Lehrplénen doch
schon klare Vorgaben fir eine gemeinsame
Erziehung von Buben und Madchen bringen?
Da heif3t es in den geltenden Lehrplanen, da
Kenntnisse und Fertigkeiten, Verhaltenswei-
sen vermittelt werden sollen, die zur planvol-
len Gestaltung der Lebenshaltung in Familie
und Gesellschaft, zu partnerschaftlichem Ver-
halten fiihren und die Aufgabenteilung und
die Einsicht in 6konomische Haushaltsfiih-
rung und Kindererziehung enthalten.

Meine Damen und Herren! In einer Unter-
suchung, die vor kurzem verdéffentlicht wurde,
steht sehr deutlich, daBl eine gute Beziehung
zum Partner auch heute noch zum wichtig-
sten Lebensziel junger Menschen gehért. Mit
80 Prozent steht dieses Ziel an der Spitze, vor
dem beruflichen Erfolg, vor der schonen Woh-
nung und vor anderen Zukunftsperspektiven.
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Meine Damen und Herren! Nun noch ein
Wort zur Begabungsforderung. Herr Kollege
Schaffer! Wir verstehen einander, wenn wir
uns an den Formulierungen im Arbeitsiiber-
einkommen orientieren. Sie wissen schon, da
heiBt es: Allen jungen Menschen soll nach
Begabung und Neigung Zugang zu den opti-
malen Bildungsmoglichkeiten erdffnet wer-
den, Begabungsreserven sollen geférdert wer-
den, und so weiter. Damit setzen wir in Wirk-
lichkeit das fort, was wir bereits gemeinsam
im Oberstufenversuch entwickelt haben: die
Wahlpflichtfacher, das differenzierte Schul-
wesen im Bereich der berufsbildenden Schu-
len, die Individualisierung im Unterricht, der
verstirkte Einsatz sozialer Arbeitsformen —
da moéchte ich mit der Frau Kollegin Praxma-
rer gerne einmal iiber den Projektunterricht
reden, den sie sehr miBverstanden hat —,
Freigegenstdnde, Ubungen, Sonderformen,
Wettbewerbe, Olympiaden. Da geht ja schon
eine Vielzahl von Forderungsmafinahmen
iiber die Biihne.

Was wir nicht akzeptieren konnten — und
ich sage ,konnten‘, weil ich glaube, dafl Sie
das auch gar nicht beabsichtigen —, ist
erstens einmal die Errichtung von Eliteschu-
len und Eliteklassen. Das steht auch in unse-
rem Ubereinkommen, weil doch nicht die
Regel gelten kann, weil viele heute Matura
haben, miissen einige noch eine zusétzliche
Medaille gewinnen, also sozusagen die Schaf-
fung neuer Privilegien.

Zweitens: Was wir nicht akzeptieren kénn-
ten, ware eine frithe Selektion, weil ein zu frii-
her Beginn einer forcierten Forderung von
Einzelbegabungen bei Kindern sehr oft zu
Stérungen in der Entwicklung der Gesamt-
personlichkeit fiihrt.

Drittens stehen wir sehr kritisch zu den
Tests als Ausleseverfahren, weil sogenannte
Intelligenztests, mit denen der Intelligenzquo-
tient festgestellt werden soll, doch nur sehr
begrenzte Aussagekraft iiber die kiinftige
Entwicklung eines jungen Menschen haben.
Dazu sagte Karl Popper anlallich der Alten-
berger Gespriache im Mai 1983 in Wien sehr
deutlich:

,,Jch halte nichts vom Intelligenzquotienten,
ich glaube, daf das eine der grofien Unsinnig-
keiten unserer Welt ist. Jeder Landwirt weif3,
daf} die Qualitdt des Bodens nicht mit einer
Einer-Mafizahl angegeben werden kann, son-
dern dall wir eine mehrdimensionale
Beschreibung eines Stiicks Boden haben miis-
sen, um sagen zu konnen, ob etwas wachsen
wird. Aber die menschliche Intelligenz wird
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eindimensional gemessen. Es gibt schlagende
Argumente gegen den Intelligenzquotienten,
etwa, dafl Einstein einen niedrigen Intelli-
genzquotienten gehabt hat.”

Nun noch ein Wort iiber die Berufsbildung.
Ich bin eigentlich dem Kollegen Verzetnitsch
sehr dankbar dafiir, daB er aus der Sicht eines
Gewerkschafters auf die gro3e Bedeutung der
schulischen Arbeit fiir die Vorbereitung auf
die Berufs- und Arbeitswelt hingewiesen hat.
Die Diskussion iiber eine verstiarkte Berufs-
orientierung — auch im allgemeinbildenden
Schulwesen — ist ein Thema, das man nicht
einfach nur auf das Gebiet EDV abtun kann.
Da sind wir alle bereit gewesen, in dieser spe-
ziellen Sparte berufsorientierend zu arbeiten.
Das ist zu schmal.

Die Langform der AHS steht aufler Streit.
Nicht auBer Streit stehen sollte aber, da wir
doch in den letzten Jahren eine gewaltige Ent-
wicklung auf dem Bildungssektor erlebt
haben. Wenn ich Schiiler der 10. Schulstufe
hernehme, meine Damen und Herren — das
sind also die nach der Schulpflicht —: Es hat
sich vom Jahr 1970 bis zum Jahr 1985 folgen-
des abgespielt: In der AHS haben wir eine
Steigerung von 100 auf 131 Prozent, das ist ein
Drittel; in der berufsbildenden mittleren
Schule von 100 auf 158 Prozent, das ist schon
sehr viel mehr; und in der berufsbildenden
hoheren Schule in diesen 15 Jahren eine Stei-
gerung von 100 auf 294 Prozent, das heifit eine
Steigerung auf das Dreifache, auf fast
300 Prozent. Und viele dieser Schiiler — das
wissen Sie — sind Schiiler, die aus einer
AHS-Unterstufe kommen. Es gibt in Wien
Schulen, wo aus vier vierten Klassen zwei
fiinfte werden, wo 60 Prozent der Kinder
einer Klasse nach der vierten Klasse in eine
berufsbildende Schule gehen.

Die Steigerung der Zahl von Absolventen
der hoheren Bildung wirft aber auch die
Frage auf, wie die Chancen dieser Absolven-
ten in der Arbeitswelt aussehen. Da gibt es
eine Sonderauswertung der Arbeitslosenda-
ten vom Oktober 1986, in der zum ersten Mal
auch die Gliederung nach einer abgeschlosse-
nen Bildung gezeigt wird. Und da stellt sich
heraus, meine Damen und Herren, da die
AHS-Absolventen unter den 19- bis 24jéhri-
gen Arbeitslosen mit 2,9 Prozent weit an der
Spitze vor den Absolventen aller anderen
Schulen stehen. Auch bei der Beriicksichti-
gung aller Altersgruppen sind von den AHS-
Absolventen mit 2,7 Prozent mehr arbeitslos
als etwa von den Absolventen der HAK mit
1,2 Prozent, der HTL mit 1,2 Prozent und der
sonstigen hoheren Schulen mit 1 Prozent.
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Matzenauer

Das muB3 uns zu denken geben, und das
kann man nicht einfach nur abtun mit dem
Ruf: Mehr Maturanten in Lehrberufe! Wenn
die AHS als Lehrzeit angerechnet werden
soll, wie Herr Prasident Dittrich das ja auch
verlangt hat, dann, muf} ich sagen, muf3 aber
mehr Wirtschaftskundliches und Berufsorien-
tierendes auch in dieser AHS enthalten sein.

Wenn das OIBF in seiner Studie vom Vor-
jahr tber das Verhalten der Pflichtschulab-
ginger feststellt, dafl in einigen Jahren mit
einem Mangel an Facharbeitern zu rechnen
sein wird und die Forderung der Facharbeit
eine vordringliche bildungs- und wirtschafts-
politische Aufgabe sein soll, dann heit das,
daB} die Berufsbildung nicht zu kurz kommen
darf. (Abg. Mag. Sch & ffer: Ein hoher Pro-
zentsatz geht in die Berufsbildungl) Ja, ein
hoher Prozentsatz geht aus der Unterstufe in
die Berufsbildung. (Abg. Mag. Schéffer:
30 Prozent gehen dahin, 70 Prozent bleiben!)
Ja, es geht ein sehr hoher Prozentsatz weg. In
Wien sind es noch mehr. Aber es besteht
trotzdem unsere Aufgabe, die Berufsbildung
auch fir diese Kinder vorzubereiten, denn es
schadet keinem Maturanten, wenn er im
Laufe seiner Ausbildung auch Berufsorientie-
rendes erlebt hat.

Ich komme zum Schlufl. Die Diskussion
werden wir weiterfithren. Jedenfalls bin ich
froh, dafi sie hier als Dialog entstanden ist.

Meine Damen und Herren! Die Aufgaben
sind groB, und das Budget gibt uns die
Chance, die wichtigsten dieser Aufgaben zu
erfiillen. Meine Fraktion wird dem Budgetka-
pitel Unterricht zustimmen. Der Frau Bundes-
minister und ihren Mitarbeitern wiinschen
wir sehr viel Erfolg. (Beifall bei der
SPO.) 2045

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich die Frau Bundesminister.
Ich erteile es ihr.

20.45

Bundesminister fiir Unterricht, Kunst und
Sport Dr. Hilde Hawlicek: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Hohes Haus! Die Grundsétze der
Schulpolitik sind im Arbeitslibereinkommen
der Bundesregierung festgelegt, in dem es
heilt, daB allen jungen Menschen unseres
Volkes nach Begabung und Neigung Zugang
zu den optimalen Bildungsmdglichkeiten zu
er6ffnen und eine Entwicklung des Schulwe-
sens auf moglichst breiter Grundlage die Vor-
aussetzung fiir die Mobilisierung aller Bega-
bungsreserven ist. Kinder mit schwacheren
Voraussetzungen sollen in all ihren Kréaften

gefordert, Begabungen hochstmoglich entwik-
kelt werden. — Soviel zu den Zielen der Bil-
dungspolitik.

Die Herstellung der sozialen und regiona-
len Chancengleichheit ist nahezu verwirk-
licht. Wir alle wissen, daBl in den letzten
eineinhalb Jahrzehnten iiber 300 Schulge-
bdude und iber 370 Schulen neu gebaut wur-
den, 140 000 Ausbildungsplatze neu geschaf-
fen wurden und die Lehrerzahlen von 60 000
auf 105000 gestiegen sind: Das heilit, wir
haben in unserem Land die Bildungsexplo-
sion der sechziger und siebziger Jahre erfolg-
reich bewiltigt.

Ahnlich explosiv hat sich auch das Budget
gestaltet. Wenn man sich ansieht, dal das
Gesamtbudget noch vor 20 Jahren 5 Milliar-
den Schilling betragen hat, vor 15Jahren
10 Milliarden Schilling, vor zehn Jahren
20 Milliarden Schilling, vor fiinf Jahren
32 Milliarden Schilling und jetzt 42 Milliarden
Schilling, dann 148t sich daraus wohl ermes-
sen, wie hier, Gott sei Dank, die Budgetzahlen
Schritt gehalten haben mit der Bildungsexplo-
sion. Darum bin ich sehr froh, daB3 heuer, in
der Zeit der Budgetsanierung und in Zeiten
von Sparbudgets, auch fiir das Kapitel Unter-
richt, Kultur und Sport 42 Milliarden Schilling
zur Verfiigung stehen. Das bedeutet eine Stei-
gerung von iiber 10 Prozent im Vergleich zum
Vorjahr. (Beifall bei SPO und OVP,)

Der Schwerpunkt der jetzigen schulpoliti-
schen Bemiihungen der Bundesregierung
liegt aber in der kommenden Legislaturpe-
riode bei den qualitativen Reformen. Es geht
um inhaltliche Erneuerung und um innere
Schulreform.

Und hier kann ich Frau Abgeordneter Prax-
marer, die meint, ihr geht es auch darum, ver-
sichern, dal es uns ebenfalls darum geht. Ich
danke ihr und der Freiheitlichen Partei fiir
den VertrauensvorschuB. Wir haben ja auch
in all den letzten Jahren, nicht nur in den Jah-
ren der letzten Regierung, der kleinen Koali-
tion, sondern auch im Unterrichtsausschuf}
im Sinne der Zweidrittelmehrheit gerade in
schulpolitischen Fragen immer zusammenge-
arbeitet, und ich hoffe und danke dafiir, daB,
wie mir scheint, diese Zusammenarbeit wei-
terhin gesichert ist.

Die Schwerpunkte dieser qualitativen
Schulreformen — ich nenne sie nur in Schlag-
worten, um die Redezeit nicht zu iiberschrei-
ten — liegen in erster Linie in der Lehreraus-
bildung. Kollegin Praxmarer hat gemeint,
Schulreform sei Lehrerreform. Neugestaltung
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der Ausbildung der AHS-Lehrer: Hier stehen
wir vor der Realisierung des Unterrichtsprak-
tikums, das wir so gestalten werden, daf
jeder Absolvent eines Lehramtsstudiums das
Recht hat, auch das Unterrichtspraktikum,
sprich das alte Probejahr, abzuschlieien,
allerdings unter etwas anderen finanziellen
Voraussetzungen, damit wir es eben allen
erméglichen konnen. Die Lehrerfortbildung
wird forciert, denn auch der Lehrer soll, so
wie die Kinder und die gesamte Bevolkerung,
standig lernen.

Mit dazu vielleicht gleich die Objektivie-
rung, die nicht nur in einigen Landern fortge-
schritten ist, sondern die uns jetzt auch auf
Bundesebene bei der Vergabe von Lehrerpo-
sten und leitenden Funktionen bemiiht. Es
gibt hier bereits eine entsprechende Objekti-
vierungskommission, die Vorschlidge erarbei-
ten wird.

Ein zweiter ganz wichtiger Punkt: eine
Lehrplanreform im Sinne der Straffung der
Lehrinhalte, der Reduzierung von Wochen-
stundenanzahlen, vor allem im berufsbilden-
den Schulwesen, wo ja die Eltern zu Recht
stindig {iber eine Uberforderung ihrer Kinder
klagen, eine qualitative Straffung der Lehr-
pldne, aber auch die Anpassung der Lehr-
pléne an neue technische Entwicklungen, hier
vor allem an den Informatikunterricht. — Auf
die Informatik komme ich noch kurz zu spre-
chen.

Der Punkt Berufsschulen scheint mir eben-
falls besonders wichtig zu sein; die Effizienz-
steigerung der dualen Ausbildung als Leitli-
nie. Ich bin sehr froh dariiber, da3 im Arbeits-
libereinkommen die branchen- und stufen-
weise Ausweitung der Berufsschulzeit veran-
kert ist und hier im Einvernehmen mit den
Sozialpartnern Losungen gefunden werden
sollen.

Ich freue mich auch, daBl im Sinne einer
Durchlassigkeit und von Ubergingen gerade
zur Berufsschule, zur berufsbildenden mittle-
ren und hoheren Schule Vorbereitungslehr-
gange fiir Lehrlinge, Aufbaulehrgange, die
den Wechsel erleichtern sollen, vermehrt
geschaffen werden sollen. Wir wissen ja, dafl
gerade das berufsbildende mittlere Schulwe-
sen und das berufsbildende héhere Schulwe-
sen Steigerungsraten erreicht hat, die eine
Eineinhalbverfachung beziehungsweise eine
Viereinhalbverfachung in den letzten 15 Jah-
ren gebracht haben. Wir werden uns bemii-
hen, die Sicherung der Qualitat des berufsbil-
denden Schulwesens fortzusetzen und dieses

Schulwesen weiterhin zu erhalten und zu ver-
bessern.

Im AHS-Bereich geht es um die schon
langst fallige Reform. Es ist ebenfalls im
Arbeitsiibereinkommen die Bereinigung der
Typenvielfalt verankert. Es wird darum
gehen, die neue Form der Matura mit der
Fachbereichsarbeit, mit der Projektarbeit zu
realisieren und zur Forderung facheriiber-
greifenden Denkens die Wahlpflichtfacher,
die Projektarbeit einzufiihren, in Form von
Schulversuchen, durch die Aufnahme in das
Regelschulwesen und all das unter
Bedachtnahme auf die finanziellen Gegeben-
heiten.

Es wissen all meine Kolleginnen und Kolle-
gen im Hohen Haus, daf mir, aber auch allen
weiblichen Abgeordneten, der Abbau ge-
schlechtsspezifischer Differenzierungen im
Unterricht besonders am Herzen liegt. Des-
halb bin ich froh, daBl auch im Arbeitsiiberein-
kommen ein eindeutiger Auftrag gegeben ist.
Im Zuge der 10. SchOG-Novelle, wo es darum
geht, die Lehrpldne der dritten und vierten
Hauptschule beziiglich Hauswirtschaft und
Werkerziehung zu reformieren, werden wir
zuerst daran gehen.

Wir werden auch an die Anderung der
Schulartbezeichnungen, die geschlechterdis-
kriminierend sind — ich denke hier an die
Ho6heren Lehranstalten und Fachschulen fiir
wirtschaftliche Frauenberufe, die ja selbst
wiinschen, den Begriff , Frauenberufe zu eli-
minieren —, herangehen sowie auch an die
Fdrderung jeder Berufsinformation, um eine
Anregung zur Wahl chancenreicher und alter-
nativer Lehrberufe und Berufsausbildungen
zu geben.
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Herr Kollege Matzenauer nahm Bezug auf

bessere Berufsinformation und auch auf Mog-
lichkeiten von Maturanten, nicht nur zu stu-
dieren, sondern auch Lehrberufe zu ergreifen
oder zusitzliche Kollegs zu besuchen, wie sie
von der Arbeitsmarktverwaltung dankens-
werterweise schon sehr vielfdltig angeboten
werden. Das ist vor allem fiir die Madchen
sehr wichtig, die, wie wir ja alle wissen, leider
noch immer auf sehr wenige und nicht so
chancenreiche Berufe konzentriert sind.

Ein ebenfalls wichtiger Punkt und bereits
Kompromif3 im Arbeitsiibereinkommen ist
der Ausbau ganztidgiger Schulformen. Es wird
der jahre- oder schon jahrzehntelange Streit
uber Ganztags- und Tagesheimschulen inso-
ferne bereinigt werden, als wir gemeinsam
ein flexibles Modell erarbeiten wollen.
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Beim Punkt Forderung benachteiligter
Schiiler und Integration behinderter Schiiler
scheint mir ebenfalls ein groBler Fortschritt zu
sein, daB3 im Arbeitsiibereinkommen deutlich
darauf hingewiesen wird — ich zitiere —:
., Neuen wissenschaftlichen Erkenntnissen
zufolge sollen benachteiligte Kinder soweit
wie moglich in der Normalschule integriert
werden. Schulversuche auf diesem Gebiet
sind konsequent weiterzuentwickeln und auf
alle Teile des Bundesgebietes auszudehnen.”
(Beifall bei der SPO und den Griinen.)

Es wird darauf ankommen, dal} die spezifi-

sche, sonderpéddagogische Fdérderung beibe- _

halten wird. Ich habe gerade vorhin mit
Initiativgruppen von Eltern gesprochen,
denen es vor allem darum geht, sonderpad-
agogische Forderung in das Regelschulwesen
aufzunehmen. Wir werden uns trotz knapper
Mittel bemiihen, Schulversuche dieser Art
vorrangig zu initiieren.

In bezug auf die Begabtenforderung haben
wir ebenfalls akkordierte Ansichten, und
zwar dahingehend, dafl die Begabtenforde-
rung auf breiter Basis zu erfolgen hat. Kol-
lege Schaffer, ich habe hier eine Presseaus-
sendung von Ihnen von dieser Woche in Han-
den, in der Sie liber die Erfahrungen bei den
Hochbegabtenforderungsversuchen  berich-
ten. Sie weisen auch auf die Freiwilligkeit bei
der Teilnahme hin und darauf, daB es nicht zu
einer Isolierung der hochbegabten ‘Kinder
kommen soll, sondern sie im Schulverband
verankert bleiben sollen. Da gibt es also eben-
falls breiteste Ubereinstimmung.

Das gleiche gilt fiir den Punkt Informatik.
Ich greife gerne Ihren Vorschlag auf, Kollege
Schiffer, ein Informatikforum zu schaffen.
Wir sind ja auch der Meinung — ich weil3 es
auch vom Kollegen Matzenauer —, dafi Infor-
matik nicht nur punktuell als ein Gegenstand
in einer oder zwei Schulstufen gesehen wer-
den kann, sondern wir wollen da eine Integra-
tion in die bestehenden Unterrichtsgegen-
stande vornehmen.

Zwei weitere Schwerpunkte in der Unter-
richtspolitik mdchte ich auch nicht unerwédhnt
lassen. Der erste Schwerpunkt ist der Bereich
der politischen Bildung, wo wir gerade im
néachsten Jahr, 1988, in dem sich zum 50. Mal
der Mérz 1938 jahrt, besondere Akzente als
BewuBlitseinsbildungsjahr in den Schulen,
aber auch in ganz Osterreich setzen wollen.
(Beitall bei der SPO und den Griinen.)

Der zweite Schwerpunkt ist die Frage der
Verbesserung des Minderheitenschulwesens.

(Beifall bei den Griinen.) Ich darf Sie infor-
mieren, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, dal3 bereits am 16. Mérz die erste Sitzung
der Expertengruppe zur Entwicklung péadago-
gischer Verbesserungen im Bereich des
Kéarntner Minderheitenschulwesens im Bun-
desministerium fiir Unterricht, Kunst und
Sport getagt hat und dall Vertreter des Bun-
des, des Landes Kéarnten und der Slowenenor-
ganisationen gemeinsam auf Basis der Pad-
agogenmodelle und vor allem mit dem Ziel
der Verbesserung des zweisprachigen Schul-
systems fiir alle Kinder in Kérnten, fiir
deutschsprachige und slowenische, die Vorar-
beiten aufgenommen haben. Wir haben
bereits die zwei néchsten Termine festgelegt,
sodafl ich sehr hoffe, dal} diese Verhandlun-
gen mit dem Ergebnis abgeschlossen werden,
padagogische Verbesserungen im zweispra-
chigen Minderheitenschulwesen in Kérnten
zu erreichen. (Beifall bei den Griinen.)

Zum Schlul zum Unterricht selbst. Die
Sicherung der permanenten Schulreform ist
eines unserer wesentlichen Anliegen. Das
bedeutet, daf es selbstverstdndlich auch wei-
terhin Schulversuche geben mufl. Keine
Schulreform ohne Schulversuche, die sie tag-
lich in der Praxis liberpriift.

Mitinkludiert in dieser permanenten Schul-
reform sehe ich vor allem auch das lebens-
lange Lernen, das heif3t, die Offensive in der
Erwachsenenbildung, die Kompetenzrege-
lung, die ebenfalls im Arbeitsiibereinkommen
gefordert wird. Die Anerkennung der Bil-
dungsabschliisse in der Erwachsenenbildung
als verstaatlichte werden dazu fithren, daf
wir dem Ziel, dafl neben Schule und Universi-
tat die Erwachsenenbildung als gleichwerti-
ger Partner im Bildungssystem anerkannt
wird, einen Schritt naherkommen. Ich glaube,
daf} trotz Sparbudget die qualitative Reform
im Schulwesen moglich ist.

Das gilt auch — das darf ich jetzt noch kurz
ausfithren — fiir die Kapitel Kunst und Sport.
In der Kunst geht es uns vor allem darum,
dafl wir wissen: Der Staat braucht den Kiinst-
ler, seine Kreativitit, seine Sensibilitat, daher
hat der Staat auch die Verpflichtung, zu for-
dern. Die Mittel im Kulturbudget sind ja Gott
sei Dank in Osterreich in den letzten Jahren
nicht so wie in anderen Léndern gesunken,
sondern kontinuierlich gestiegen. Heuer hat
es nur rein optisch, weil es eine Umschich-
tung von Mitteln gegeben hat, und zwar von
30 Millionen, einen Abfall gegeben, aber dem
Inhalt nach nicht. Wir setzen auch heuer wie-
der neue Schwerpunkte. Ich bin davon iiber-
zeugt, daBl es richtig ist, Kunst in zweierlei
Hinsicht zu férdern:
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Auf der einen Seite nach dem oft kritisier-
ten GieBkannenprinzip, das mir nur gerecht
erscheint, nicht nur aus sozialen Griinden,
sondern weil selbst durch Beirate und Trans-
parenz der Kunstférderung nicht gesichert
werden kann, daBl man nicht nur einen gerin-
gen Teil der Kiinstler, sondern méglichst viele
fordert.

Zu dieser GieBkannenforderung, wie sie
genannt wird, zu dieser Breitenforderung, wie
ich sie lieber nennen mochte, kommen — das
war auch schon in den vergangenen Jahren
der Fall — immer mehr Schwerpunkte hinzu.

Heuer haben wir auch Schwerpunkte im
Bereich der bildenden Kunst, fiir den heuer
mehr als 18 Millionen zur Verfiligung stehen.
Fiir den Bereich der Literatur sind 1,5 Millio-
nen mehr vorhanden. Fiir den Bereich des
Films, fir die Filmférderung, fiir den Film{tr-
derungsfonds wurden die Mittel im Vergleich
zum letzten Jahr um fast 50 Prozent aufge-
stockt. Dariiber im Detail zu sprechen, wird es
aber noch mehr Gelegenheit geben, wenn wir
den Kunstbericht diskutieren.

Abgeordneter Fux hat hier folgendes ausge-
fiihrt — Abgeordneter Steinbauer meinte, Sie
seien einem Juristen in die Hénde gefallen,
was ja nicht immer ein Nachteil ist —, auf alle
Fille richtig ausgefiihrt, ndmlich dafl Kultur
Landersache ist, der Bund fordert subsidiéar.
Ich schlieBe mich Thnen, Kollege Fux, vollin-
haltlich an, wenn Sie meinen, dal3 die Lander
besser orientiert sind, um zu férdern. Deshalb
ist ja auch die Kultur der Verfassung nach
Léandersache. (Der Prédsident libernimmt
den Vorsitz.)

Ich kann aber Ihren Ausfiihrungen hier
nicht folgen, ich glaube auch, Sie haben es
auch nicht so gemeint, da3 Sie die Forderung
des Bundes nur dann sinnvoll finden, wenn
nach einem Lé&nderschliissel aufgeteilt und
das Geld ganz einfach vergeben wird. Wenn
Sie sagen, Kunstsektion und Bundesdenkmal-
amt sollen aufgelést werden: Es wiirde nicht
nur mir leid tun um meine hervorragenden
Beamten in der Kunstsektion, sondern es
wiirde auch allen Kulturschaffenden Oster-
reichs sehr leid tun.

Stellen Sie sich einmal vor, dal ein Maler
— bei einem Maler kann man es sich noch
vorstellen — mit seinem Bild unter dem Arm
in alle neun Bundesléander pilgert, um dort
Férderungsmittel zu bekommen. Bei einem
bildenden Kiinstler, der einen Stein, einen
monolithischen Block von ich weil nicht wie-
viel Tonnen hat, fidllt das schon schwerer,
oder bei einer Theatergruppe, die immer nur

auf Tournee sein mul. (Abg. F u x: Jetzt miis-
sen sie halt nach Wien pilgern)) Ich glaube
also, Sie haben es sicherlich nicht so gemeint,
daf3 die staatliche Kunstférderung unniitz
wiére.

Und, Kollege Fux, Sie fithren die Doppel-
subventionierungen so an, als wéren sie
etwas Negatives. Es wird ja von der Hochkul-
tur bis zur alternativen, innovativen Kultur
vieles doppelt gefordert, angefangen bei den
Salzburger Festspielen, an denen sich das
Land und der Bund beteiligen, bis zum Salz-
burger Stadtkino, bei dem ebenfalls der Bund
mitbeteiligt ist, oder bis zu Theatergruppen
wie dem Jura Soyfer-Theater, dem Ensemble-
Theater, der Drachengasse in Wien, wo Wien
und Bund férdern. (Abg. Fux: Die Kinder-
freunde werden dreimal subventioniert,
andere aber nicht!) Eine Doppelférderung ist
ja kein Nachteil, sondern das zeigt, daB
sowohl der Bund als auch das Land Interesse
an der Erhaltung und Foérderung dieser Kul-
turinstitution oder dieses oder jenes Kiinst-
lers haben.

Im ibrigen darf ich Sie beruhigen: Bei den
Salzburger Festspielen wird Ihre Intention
fortgesetzt, denn der Vertreter des Ministe-
riums ist Minister Moritz, und zwar auf sei-
nen eigenen Wunsch, und ich bin sehr froh
dariiber, dall beschlossen wurde, ins Kurato-
rium der Festspiele ihn als Vertreter des Bun-
desministeriums zu holen. Damit ist auch
diese begleitende Kontrolle, die kontrollie-
rende Untersuchung bei den Salzburger Fest-
spielen gesichert.

Sie, Kollege Fux, bedauern, dafl die Freiheit
der Kunst in der Verfassung erst 1982 veran-
kert wurde. Ich sehe das sehr positiv, daB sie
lUberhaupt verankert wurde. Ich personlich
betrachte es nur als negativ, dal3 es damals
nicht gelungen ist — ich war damals Vorsit-
zende des Ausschusses —, auch die Vielfalt
der Kunst in der Foérderung zu verankern.
Diese Vielfalt bei der Forderung garantiert
eben gerade die Tatsache, dal die Kultur
Bundesfoérderung und  Lénderforderung
erféhrt. Ich glaube daher, daB fiir die Kultur
und die Kulturschaffenden in unserem Land
diese Freiheit und Vielfalt eine ganz wichtige
Voraussetzung fiir ihre Entfaltung ist. (Beifall
bei der SPQ.)

Noch kurz zu ein paar Punkten, die mir bei
der Kunst sehr wichtig erscheinen und die
jetzt im Arbeitsiibereinkommen neu veran-
kert sind. Es ist dies die Partnerschaft von
Staat, Kunst und Wirtschaft. Das Kulturbud-

"get ist ein Budget, das ich persdnlich als
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etwas niedrig dotiert empfinde. Ich weil, wie
sehr wir hier mehr Geld brauchen wiirden.
Ich stimme, Kollege Fux, mit Ihnen iiberein,
daBl man es, wenn man die Férderungsmittel
beziiglich Erhaltung der Bundestheater und
Landestheater betrachtet und dann sieht, was
alternative Kultureinrichtungen brauchen,
sehr bedauert, daf man nicht noch mehr Geld
zur Verfligung hat, um alle zu fordern. Sie
wissen ja, dafl zum Beispiel ein groes Thea-
ter, sei es jetzt ein Bundes- oder ein Landes-
theater, allein durch die Personalkosten, die
oft schon mehr als 85 Prozent ausmachen,
natiirlich mehr Mittel braucht. Aber gerade
deshalb ist es wichtig, und ich werde mich
auch sehr dafiir einsetzen, dafl mehr Mittel
fiir Kunst und Kultur zur Verfiigung stehen.

Nur sehe ich schon jetzt eine groie Chance,
wenn wir auch zusatzlich Mittel aus der Wirt-
schaft bekommen. Das heifit, ich arbeite an
allen Modellen mit, die Steuerbegilinstigun-
gen, auch von Sponsoren, mit sich bringen
sollen. Wir haben hier auch eine Arbeits-
gruppe eingesetzt. Die Kollegen von der OVP
wissen, dal} ich mich auch seinerzeit bei dem
Initiativantrag zur Kunstférderung positiv
dazu geduBert habe. Jetzt bin ich froh, hier
positiv weiterarbeiten zu kénnen, damit mehr
Mittel fiir die Kunst- und Kulturschaffenden
zur Verfligung stehen.

Die Verbesserung der sozialen Situation
der Kiinstler ist uns und mir ebenfalls ein
Anliegen. Denn der fiir fast alle Osterreicher
selbstverstindliche Grundsatz der sozialen
Versorgung, insbesondere bei Krankheit und
im Alter, soll auch fiir den Kiinstler gelten.
Wir werden daher Verbesserungen der sozia-
len Situation der Kiinstler herbeifiihren.

Ebenfalls nur kurz anschneiden méchte ich
das Gebiet Kunst und Bau. Hier ist unter mei-
nem Vorgénger, Bundesminister Moritz,
schon erfolgreich angelaufen, daBl 1 Prozent
des Hochbaubudgets des Bundes fiir Kunst
verwendet wird. Ich werde mich bemdiihen,
daBl in Zusammenarbeit mit den Bundeslan-
dern und mit Bundesbetrieben ebenfalls
1 Prozent zur Verfiigung gestellt werden
kann, und mich auch bemiithen, Linder und
Gemeinden dafiir zu gewinnen.

Zum SchluB noch zu den Bundestheatern,
die auf Grund der neuen Direktoren in den
letzten Tagen sehr im Blickpunkt der Offent-
lichkeit gestanden sind. Es wird notwendig
sein, bei den Bundestheatern neue Struktu-
ren fiir die Zusammenarbeit der kiinstlerisch
und 6konomisch Verantwortlichen zu entwik-
keln, wobei es noétige Einsparungen wird

geben miissen, aber die kiinstlerische Freiheit
darf dadurch nicht behindert werden, sondern
soll weiterhin garantiert werden.

Das heifit, wir sind gerade bei der Entwick-
lung von Konzepten zum noch effektiveren
Mitteleinsatz, so die Einfiihrung einer
Kostenstellenrechnung und auch das
bekannte Probeabkommen am Burgtheater,
das zurzeit gerade sehr positiv behandelt wird
— ich mul} sagen, unter groer Verhandlungs-
bereitschaft der Gewerkschaft und der
Betriebsridte —, sodall ich auch hier ganz
sicher bin, daB3 wir zu einer Losung kommen,
um eben weiterhin die kiinstlerisch erfolgrei-
che Tatigkeit des Direktors Peymann am
Burgtheater zu ermdoglichen.

Aber auch er muBl mit Gsterreichischem
Recht arbeiten. Daher verhandeln wir jetzt,
um eben Probeabkommen und dann auch
Kollektivvertrige zu &ndern. Es ist bereits
meinem Vorgédnger, den Betriebsrdten und
der Gewerkschaft gelungen, die 10-Jahres-
Klausel zu beseitigen, und ich hoffe, daff es
auch uns jetzt gelingen wird, andere Abkom-
men zu dndern, damit eben effektiver gearbei-
tet werden kann und damit die Bundestheater
fiir alle Osterreicher da sind. Es ist uns nim-
lich auch sehr wichtig, dafl wir den Zugang
ganz neuer Gruppen fordern. Denn generelles
Ziel der Kulturpolitik liberhaupt ist es ja, fiir
die Chancengleichheit auf kulturellem Gebiet
zu sorgen und gemeinsam mit der Bildungs-
politik regionale wund schichtspezifische
Unterschiede auszugleichen, wie Bundes-
kanzler Vranitzky in seiner Regierungserkla-
rung gemeint hat.

Und ganz zum Schlufl — ich bin leider oder
Gott sei Dank fiir drei Gebiete zustandig —
nur noch ein paar Sétze zum Sport. Denn wie
die Kultur gewinnt auch der Sport immer gré-
Bere Bedeutung in der heutigen Freizeitge-
sellschaft. (Ruf bei der OVP: Sehr richtig! Die
wichtigste Nebensache der Welt!)

Wir werden weiterhin sowohl den Spitzen-
sport als auch den Breitensport sowie die
Schaffung entsprechender Rahmenbedingun-
gen fiir den Sport férdern. Das heiBit hier in
erster Linie Forderung der Aktivitdten der
Sportvereine und -verbédnde. Immerhin gibt
es iiber 14 000 in ganz Osterreich mit iiber
100 000 meist ehrenamtlichen idealistischen
Mitarbeitern und Funktiondren. Weitere Vor-
haben sind die Erstellung eines mittelfristi-
gen Finanzierungsplans fiir den Bau von
Grof3sportanlagen, die Férderung von interna-
tionalen GroBsportveranstaltungen — wobei
uns solche am liebsten sind, wie die jetzige
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Bundesminister fiir Unterricht, Kunst und Sport Dr. Hilde Hawlicek

Eishockey-WM, die keinerlei Subventionen,
weder vom Bund noch vom Land, erfordern —
und dann auch die Férderung des Behinder-
tensports, das Thema Gewalt im Sport, die
Durchsetzung des Prinzips Fairplay, die
Bekampfung des Dopings und auch Initiati-
ven zur Verbindung von Kunst und Sport.

All das ist uns deshalb gesichert, weil die
Sportfinanzierung ab 1. 1. 1987 durch das
Sporttoto ja eine Garantiesumme von immer-
hin 311 Millionen erfahrt, und auch dies durch
die Sicherung der Existenz der Sporthilfe,
durch die Sonderrunde Lotto.

Hohes Haus! Ich komme zum Schlufi. Trotz
notwendiger Budgetsanierung der Bundesre-
gierung, die ich als verantwortlicher Ressort-
minister fiir die Bereiche Unterricht, Kunst
und Sport voll mittrage, konnen wir den Auf-
gaben gerecht werden. Mit dem Budget 1987
kann die erfolgreiche Schul- und Bildungspo-
litik in unserem Land fortgesetzt werden. Das
bedeutet: Zugang zu den optimalen Bildungs-
moglichkeiten, Forderung schwéicherer und
Mobilisierung begabter Kinder, Durchléssig-
keit unseres Bildungssystems in allen Berei-
chen unter Einbeziehung der Erwachsenen-
bildung, Erhaltung der Chancengleichheit,
Schwerpunkt einer qualitativen und inhaltli-
chen Schulreform.

Wir kommen der Aufgabe des Staates nach,
der die Kiinstler und ihre Kreativitdt und
Sensibilitat braucht, Kunst und Kiinstler zu
fordern im Sinne der Chancengleichheit auf
kulturellem Gebiet und der Freiheit der
Kunst.

Wir fordern schlieBllich Breiten- und Spit-
zensport unter Beachtung des Sports als
immer wichtiger werdenden gesellschaftli-
chen Faktor fiir die Gesundheit und die Frei-
zeitbetitigung.

Ich darf daher allen Abgeordneten des Hau-
ses herzlich danken, die dem Budgetkapitel
Unterricht, Kunst und Sport ihre Zustim-
mung gegeben haben. — Danke schén. (Bei-
fall bei SPO, OVP und FP0.) 2112

Priisident: Bevor ich dem né#chsten gemel-
deten Redner das Wort erteile, mochte ich
dem Haus eine Mitteilung machen.

Ich bitte um Verstandnis, dafl ich nicht nur
auf die Belastung der Abgeordneten Riick-
sicht zu nehmen habe, sondern auch auf die
Belastung unserer Mitarbeiter. Ich werde
daher — da es sich um eine ganze Sitzungs-
woche handelt — etwa um 23.30 Uhr, ohne
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Unterbrechung eines Redners natiirlich, die
Sitzung unterbrechen und morgen um 9 Uhr
fortsetzen.

Ich mache diese Vorankiindigung, damit
sich die Abgeordneten danach richten kon-
nen.

Als nichster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Dipl.-Vw. Dr. Stix. Ich
erteile ihm das Wort.

2113

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Prisi-
dent! Frau Bundesminister! Herr Bundesmini-
ster! Hohes Haus! Ich freue mich aufrichtig,
daB heute auf der Regierungsbank neben dem
Unterrichtsminister auch ein Wissenschafts-
minister sitzt. Denn, Herr Bundesminister Dr.
Tuppy: Wére es nach Ihrer eigenen Partei
gegangen, gébe es heute iiberhaupt keinen
Wissenschaftsminister mehr. Bekanntlich hat
vor der Nationalratswahl die Osterreichische
Volkspartei die Abschaffung des Wissen-
schaftsministeriums verlangt, sich zum Gliick
aber bei den Regierungsverhandlungen letzt-
lich gegeniiber dem Koalitionspartner nicht
durchgesetzt.

Ich glaube, dall wir das begriilen konnen,
denn die Folgen wéren sehr schlecht gewe-
sen. Erstens hitte dies das Ende einer
Schwerpunktbildung im Bereich Wissen-
schaft und Forschung bedeutet, einer Schwer-
punktbildung, die seit 15 Jahren, beginnend
mit der Griindung des Wissenschaftsministe-
riums, systematisch aufgebaut wurde. Zwei-
tens héatten wir uns mit einem Verzicht auf
ein Wissenschaftsministerium von dem dies-
beziiglichen internationalen Trend der Wis-
senschaftspolitik abgekoppelt.

Auch von seiten der Rektorenkonferenz
und anderer wissenschaftlich einschlégiger
Kreise ist der Widerstand gegen die versuchte
Abschaffung des Wissenschaftsministeriums
groB gewesen, und das alles erklart wohl,
warum die Osterreichische Volkspartei mit
dieser ihrer Absicht steckengeblieben ist.

Fir uns Freiheitliche ist die Situation vollig
klar. Wir waren von Anbeginn an konsequent
fiir ein eigenes Wissenschaftsministerium,
konsequent fiir eine Schwerpunktbildung im
Bereich Wissenschaft und Forschung. Wir
haben das auch dadurch dokumentiert, daB3
wir auch aus der Oppositionsrolle gegeniiber
einer Alleinregierung der Sozialistischen Par-
tei seinerzeit fiir die Grindung des Wissen-
schaftsministeriums gestimmt haben.
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Ich gratuliere Thnen also, Herr Bundesmini-
ster Dr. Tuppy, daB3 Sie entgegen den
urspriinglichen Absichten Ihrer eigenen Par-
tei nun doch die Gelegenheit erhalten haben,
die moderne Wissenschaftspolitik, die in den
letzten Jahre begonnen wurde, fortzusetzen.
(Beifall bei der FPO und bei Abgeordneten
der OVP)

Wir Freiheitliche bleiben auch in anderer
Hinsicht unserer Linie treu. Ich durfte schon
dartun, daBl wir schon friiher von der Opposi-
tionsbank aus eine konstruktive Wissen-
schaftspolitik betrieben haben, was sich unter
anderem des Ofteren durch ein Stimmen fiir
dieses Teilkapitel des Budgets ausgedriickt
hat.

Herr Bundesminister! Wir werden Sie
unterstiitzen, wo es sich um die Weiterent-
wicklung einer den Problemen unserer Zeit
aufgeschlossenen Wissenschafts- und For-
schungspolitik handelt. Wir werden Sie aber
kritisieren, notfalls auch hart kritisieren,
wenn Ihre Politik unseres Erachtens Mangel
aufweist.

Nun zum vorliegenden Wissenschaftsbud-
get. Auf den ersten Blick wurde hier ein Bud-
get geschaffen, das mit seinen Ausgaben iiber
dem Durchschnitt des Budgetwachstums
liegt. Das scheint zundchst auf eine Schwer-
punktbildung hinzudeuten. Freilich stellt sich
auf den zweiten Blick eine Ernlichterung ein.
Nach griindlicher Durchsicht schlieBlich wird
diese Erniichterung leider zur Bestiirzung.

AnlaB fiir diese Bestiirzung, Herr Bundes-
minister, sind die durchgefiihrten Kiirzungen
im Forschungsforderungsbereich. Jedem mit
Forschungspolitik Vertrauten ist die Schliis-
selrolle der beiden Forschungsforderungs-
fonds vertraut, des FFF — Forschungsforde-
rungsfonds fiir die gewerbliche Wirtschaft —
und des FWF — Foérderungsfonds fiir die wis-
senschaftliche Forschung —, ebenso nattirlich
der ehrwiirdigen Einrichtung der Oster-
reichischen Akademie der Wissenschaften
mit ihren zahreichen Instituten.

Sie wissen das bestens, waren Sie, Herr
Bundesminister, doch langjéhriger Prasident
des Wissenschaftsfonds und bis in die jlingste
Zeit auch hochangesehener Prasident der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaf-
ten. Umso unversténdlicher ist, welch ungiin-
stige Entwicklung Sie ausgerechnet in diesen
beiden Bereichen tatenlos hinnehmen. Sie
haben zugelassen, daBl die Mittel sowohl fiir
beide Fonds wie fiir die Akademie und im
iibrigen auch fiir das osterreichische For-

schungszentrum Seibersdorf wie auch fiir die
ASSA gegeniiber dem so vielgeschméhten
Budgetentwurf der letzten kleinen Koalitions-
regierung linear — ich unterstreiche: linear!
— um 3 Prozent gekiirzt wurden.

Das soll moderne Forschungspolitik sein?
Das ist der vielgepriesene Aufholvorgang zu
jenen europaischen Landern, denen gegen-
iber wir auf diesem Gebiet riickstindig sein
sollen? Mir erscheint das vielmehr als eine
Abkehr von alledem und auflerdem als ein
totaler Widerspruch zur Regierungserkla-
rung.

Wenn man sich die Regierungserklarung
zur Hand nimmt und die einschlagigen Stel-
len sieht, nimmt man folgendes zur Kenntnis
— ich lasse jetzt die Europa-Passagen aus,
weil ich darauf noch getrennt zu sprechen
komme —: ,Die Bundesregierung wird daher
verstarkt die Forderung der Wissenschaft und
Forschung in den Mittelpunkt ihrer
Bemiihungen stellen.” Weiters wird ,die
Erhthung des Anteils am Bruttoinlandspro-
dukt fiir Forschung und Entwicklung auf
1,5 Prozent bis 1990 als eines der Ziele
genannt.

Herr Bundesminister! Wie wollen Sie dieses
Ziel von 1,5Prozent erreichen, wenn Sie
schon vom Start weg auf Retourgang schal-
ten? Es ist vollig ausgeschlossen, aus dieser
Startposition heraus dieses angestrebte Ziel
zu erreichen. Lineare Kiirzungen sind mit
Schwerpunktbildung unvereinbar! (Beifall bei
der FPO.)

Ubrigens stehe ich keineswegs allein da mit
dieser Meinung, Herr Bundesminister, etwa
wenn ich nur hére, was dazu Ihr Parteiob-
mann und Vizekanzler Dr. Mock sagt. Er hat
laut ,,Presse’ im Rahmen der Wiener Tagung
der ESA wortlich erklart — ich zitiere aus der
,Presse' vom 7. Marz —: , Lineare Budgetkiir-
zungen diirfen nicht die Forschung betreffen,
betonte er in diesem Zusammenhang.” — Ich
mul} leider feststellen, dal} diese Erkldrung
von Vizekanzler Bundesparteiobmann Alois
Mock leider ein wirkungsloses Lippenbe-
kenntnis geblieben ist.

Herr Bundesminister! Als Kenner der
Materie haben Sie offenbar den Ernst der
Lage an sich sehr wohl gesehen, denn vor der
Regierungsklausur, die um den 23. Februar
herum stattfand, sind Sie an die Offentlich-
keit gegangen und haben 400 Millionen Schil-
ling mehr verlangt.

Dann kam die Regierungsklausur. Ich war
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nicht dabei. Ich weill daher nicht, wie ener-
gisch Sie sich in der Klausur zu dieser Ihrer
eigenen Forderung von 400 Millionen Schil-
ling mehr gedullert haben. Ich kann das nicht
wissen. Aber nach der Klausur sind Sie jeden-
falls mit leeren Hénden in Ihr Amt zurickge-
kehrt. Keine Rede von 400 Millionen mehr!
Nicht einmal jene 33 Millionen haben Sie dem
Finanzminister herauslocken ko6nnen, die
gentigt hitten, um die linearen Kiirzungen bei
den beiden Fonds und bei der Akademie der
Wissenschaften auszugleichen.

Wenn man die Kiirzungen anschaut: Sie
machen fiir die genannten Bereiche summa
summarum 33 Millionen Schilling aus; Kiir-
zungen im Verhaltnis zum provisorischen und
so vielgeschmahten Budgetvoranschlag 1987
der kleinen Koalition.

Ich mochte aber der Fairnefl halber und der
Objektivitdt wegen hinzufiigen, daf gegen-
iiber 1986 eine minimale Steigerung geblieben
ist. Aber wenn man vom FWF mit 3,2 Prozent
absieht, dann sind es beim FFF mit 0,2 Pro-
zent, bei der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften mit 1,5 Prozent und beim For-
schungszentrum Seibersdorf samt ASSA mit
1,2 Prozent nicht einmal mehr Raten, die die
Inflationsabgeltung bedeuten. Dabei haben
wir eine ganz niedrige Inflationsrate dank der
erfolgreichen Wirtschaftspolitik der letzten
Bundesregierung. (Beifall bei der FP(.)

Wie die Situation der Fonds wirklich ist,
geht ja aus den jahrlichen Berichten hervor,
die die Fonds geben. Wenn ich mir hier etwa
anschaue, was im Bericht 1980 gesagt wird,
ein Jahr, in dem Sie noch Prasident des Fonds
waren, dann lese ich dort folgendes: Es wird
der Regierung empfohlen ,,als forschungspoli-
tische Zielsetzung vorzuschlagen und zu
begriinden, daf die Forschungsférderung vom
allgemeinen Wirtschaftswachstum zu entkop-
peln sei ..., um gezielte MaBnahmen gegen
die Verlangsamung des Innovationsprozesses
und des Wirtschaftswachstums zu setzen.*

Das ist vollig richtig. Ich unterstreiche das.
Nur, bitte, was geschieht heute? — Heute
geschieht das Gegenteil von dem, was der
Fonds damals fiir notwendig erachtet hat.
Dabei hatte gerade die Osterreichische Volks-
partei in der Zeit ihrer Opposition gegeniiber
der kleinen Koalition immer wieder eine noch
hohere Dotierung der Fonds eingemahnt.

Nur als einen von vielen Belegen erlaube
ich mir, den damaligen Wissenschaftsspre-
cher der Osterreichischen Volkspartei und
den heutigen Bundesminister im Kanzleramt
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Dr. Neisser zu zitieren. Er hat hier von die-
sem Pult aus am 27.September 1984 zum
damaligen Bundesminister wortlich gesagt:

»Aber ich glaube, Sie kommen {iiber die
Frage nicht hinweg: Wie soll es mit der Finan-
zierung weitergehen?, wenn Sie vom Budget
her nicht in der Lage sind, in den néchsten
Jahren das den Fonds zu geben, was sie als
Minimalbedarf jedes Jahr geltend machen.
Und dieser Minimalbedarf ist immer deutlich
liber dem, was dann realistisch im Budget
drinnen steht.”

Ahnlich hat sich der Wissenschaftssprecher
der Osterreichischen Volkspartei tiber die
Dotierung fiir die Akademie der Wissenschaf-
ten geduBert. Wie richtig, kann ich nur sagen.
Aber vergleicht man die damals von der Oppo-
sition kritisierten Steigerungsraten, die die
kleine Koalition den Fonds wirklich gewahrt
hat, dann erscheinen im Riickblick die Zeiten
der kleinen Koalition fiir die Forschungsfor-
derung in Osterreich paradiesisch. (Beifall bei

der FPO.)

Wir hatten in diesen Jahren etwa beim
Gewerbeforschungsfonds 5,3 Prozent, 8 Pro-
zent, 7,4 Prozent, 8,9 Prozent; beim Wissen-
schaftsfonds plus 10 Prozent, plus 7,7 Prozent,
plus 6,4 Prozent, plus 12,8 Prozent; und auch
bei der Akademie der Wissenschaften plus
10 Prozent, plus 4 Prozent, plus 12 Prozent,
plus 7,7 Prozent.

Wenn man diese Zahlen den heute Platz
greifenden linearen Kiirzungen gegeniiber-
stellt, dann miifite es eigentlich auf der rech-
ten Seite dieses Hauses diesbeziiglich heute
ein betretenes Schweigen geben. (Abg. Dr.
Gugerbauer, zur OVP: Die Schamréte
miite Thnen ins Gesicht steigen! Das wire
das beste, was Sie machen kdnnen!)

Herr Bundesminister! Das war glaubwlir-
dige Forschungspolitik. Hier hat die Mitwir-
kung der FPQ fiir jede kiinftige Forschungs-
politik in Osterreich die Latte hoch gelegt,
und sie hat sie so lberzeugend hochgelegt,
daB Sie, Herr Bundesminister, am Anfang der
groBen Koalition gar nichts anderes kénnen,
als gebiickt darunter durchzuturnen.

Nun einige Bemerkungen zum Forschungs-
zentrum Seibersdorf. Es handelt sich bei die-
sem groflen Osterreichischen Forschungszen-
trum um eine Einrichtung mit 530 Bedienste-
ten, rund ein Drittel davon Wissenschaftler.
Weil die Budgetliicke dort fiir 1987 mit rund
50 Millionen berechnet wird, droht die Kiindi-
gung von 20 Mitarbeitern.
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Dort hat man etwas gemacht, was beispiel-
gebend ist und eigentlich zur Nachahmung in
anderen schwierigeren Wirtschaftsbereichen
der 6ffentlichen Wirtschaft empfohlen werden
konnte. In Seibersdorf hat die Belegschaft
durch einen Solidaritatsakt mit freiwilligem
Verzicht auf Teile der Beziige dafiir gesorgt,
daB die fiir die Kiindigung vorgesehenen 20
Mitarbeiter nicht gekiindigt werden miissen,
sondern die Arbeitsplétze wenigstens bis Jah-
resende 1987 erhalten bleiben.

Aber die Ansétze fiir Seibersdorf, die in der
Zeit der kleinen Koalition im wesentlichen
iiber all die Jahre gleichgeblieben sind, wei-
sen nunmehr in diesem Budget erstmals nach
unten. Nicht zuletzt auch deswegen, weil man
die finanzielle Ausstattung fiir das Technolo-
giezentrum Leoben schlicht und einfach bei
Seibersdorf abgezweigt hat, ohne dafiir einen
finanziellen Ausgleich bei Seibersdorf selbst
zu schaffen.

Herr Bundesminister! Hohes Haus! Ich
habe absichtlich, um ihrer Bedeutung willen,
die beiden Forschungsférderungsfonds, die
Akademie der Wissenschaften und das For-
schungszentrum Seibersdorf breit beleuchtet.
Dariiber hinaus gdbe es noch iiber andere
Rickschldge in der Forschungsférderung zu
reden, etwa uber die Karzung der Energie-
und Rohstofforschung von 1986 auf 1987 um
rund 10 Millionen Schilling und {iber Kiirzun-
gen bei anderen Auftragsforschungen. Leider
ist die Zeit, um im einzelnen darauf einzuge-
hen, heute zu knapp.

Daher noch einige wenige Bemerkungen
zur europdaischen Forschungspolitik.
Zunéchst ein Blick auf eine nicht nur erfreuli-
che Aufstockung. Osterreich zahlt an das
Kernforschungszentrum CERN 1987 mit
150 Millionen Schilling um 10 Millionen Schil-
ling mehr als 1986.

Herr Bundesminister! Ich mochte sagen,
auch wenn Osterreich in Genf eine wissen-
schaftlich und personell wirklich hochge-
stellte Position besetzt, so ist es doch im Rah-
men der Vergleiche mit anderen Forschungs-
féorderungen immer schwerer zu verstehen,
dafl dieser Schwerpunkt so ausgebaut wird.
Ich glaube, daB sich mittelfristig hier sehr
wohl die Frage der Gewichtung stellt. Ich
meine, wir miissen das im Auge behalten.
(Beifall bei der FP0.)

Eine weitere Feststellung zur wichtigen
Forschungspolitik in Richtung Europa.

Mit groBem Nachdruck hat Minister Tuppy

im AusschuB den Beitritt Osterreichs zur
Europdischen Raumfahrtorganisation, zur
ESA, begriifit. Er hat mit Recht die glinstigen
Auswirkungen fiir Wissenschaft und Wirt-
schaft erwdhnt. Wir Freiheitlichen, Herr Bun-
desminister, pflichten Ihnen da voll bei.

Auch Herr Vizekanzler Mock hat sich bei
der schon erwidhnten Ratssitzung der ESA in
Wien in grofien Tonen des Lobes iiber diesen
Beitritt Osterreichs geduBert und fir Oster-
reich viele Vorteile darin erblickt. Ich frage
mich nur nachtraglich: Warum hat dann die
OVP noch vor Weihnachten 1986 hier im
Nationalrat gegen den Beitritt Osterreichs zur
Européaischen Raumfahrtorganisation
gestimmt?

Die OVP-Sprecher brachten seinerzeit in
ihren Debattenbeitragen die Argumente, es
gebe angeblich keine abgekldrte finanzielle
Vorsorge. Die Wirklichkeit ist ganz anders:
Die Vorsorge, die Bedeckung fiir Osterreichs
Beitritt zur ESA war im provisorischen Bud-
get vorgesehen. Der Beweis liegt ja insofern
heute auf dem Tisch, als Sie, Herr Bundesmi-
nister, in das endgiltige Budget 1987 beziig-
lich der ESA exakt die Zahlen aus dem provi-
sorischen Budget der kleinen Koalition iiber-
nommen haben.

Mit anderen Worten: Im Falle der ESA wird
die Politik der kleinen Koalition nahtlos fort-
gesetzt. Wir Freiheitlichen stehen nicht an,
uns dariiber zu freuen (Beifall bei der FPO)
und Thnen auBlerdem unsere Unterstiitzung
fiir die Fortsetzung dieses Weges einer
Ankoppelung Osterreichs an die Dynamik der
europdischen Forschungsgemeinschaft zuzu-
sagen. (Beifall bei der FPO.)

Hohes Haus! Der groBe und wichtige Uni-
versitatsbereich mufl heute von mir leider
ausgeklammert werden, die Zeit ist zu kurz,
aber in diesem Jahr wird es noch geniigend
Gelegenheit geben, dariiber zu sprechen.

Ich darf zusammenfassen: Es stellt sich die
Wissenschaftspolitik der groBlen Koalition

vorerst als ein unausgegorenes Gemenge aus

Positiva und Negativa dar. Wenn wir trotz
unserer Bereitschaft zur konstruktiven Mitar-
beit auch von der Oppositionsbank aus dieses
Wissenschaftsbudget ablehnen, Herr Bundes-
minister, dann wegen der Riickschritte bei
der Forschungsférderung. Verstehen Sie das
bitte als eine bewulit in den Raum gestellte
Mahnung. (Neuerlicher Beifall bei der FPQ.)

Gerade die schwieriger werdende Wirt-
schaftslage bringt uns dazu, wissen wir doch
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heute ziemlich sicher, daBl die westliche Welt
sich in der Talsohle einer langen, iiber Perio-
den von etwa 50 Jahren verlaufenden Kondra-
tieff-Welle befindet, vielleicht schon dort, wo
sich die Kurve wieder dem Aufschwung
zuneigt, aber dazu bedarf es, wie wir aus den
Arbeiten von Professor Gerhard Mensch,
etwa aus dem Metamorphosen-Modell, wis-
sen, eines Innovationsschubes.

Umso wichtiger ist es auch fiir Osterreich
und seine Wirtschaft, daBl nicht nur unsere
Forschung, sondern auch unsere Forschungs-
politik auf dieser Innovationsschiene bleiben.
Darauf, Herr Bundesminister, unbeirrbar hin-
zuweisen, betrachten wir Freiheitliche als
unsere forschungspolitische Hauptaufgabe.
(Beifall bei der FPQ.) 213

Priisident: Als nachster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Stippel.
Ich erteile es ihm.

21.34

Abgeordneter Dr. Stippel (SPQ): Sehr
geehrter Herr Président! Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Es ist sehr
bedauerlich, daB, bedingt durch die Tatsache,
dal3 sich manche Vorredner nicht an die vor-
gegebene Zeitbeschrinkung gehalten haben,
das wichtige Kapitel Wissenschaft und For-
schung fast zur ,,Geisterstunde* abgehandelt
werden mufBl. Das finde ich wirklich sehr
bedauerlich, auch im Hinblick darauf, daB es
noch eine ganze Reihe von Kolleginnen und
Kollegen in diesem Hause gibt, die gerne
ihren Beitrag zu diesem wichtigen Kapitel
eingebracht hétten, nun aber nur sehr kurz
sprechen kénnen oder heute {iberhaupt nicht
mehr zum Zug kommen werden. An mir —
das verspreche ich — soll es nicht liegen,
wenn nicht alle gemeldeten Kollegen heute
noch zu Wort kommen konnen.

Meine sehr geschétzten Damen und Her-
ren! Das Kapitel Wissenschaft und Forschung
erfahrt — was die Ausgaben betrifft — gegen-
iiber dem Vorjahr eine prozentuelle Steige-
rung um mehr als 7 Prozent.

Das ist an und fiir sich eine Erhohung des
Anteiles, mit dem man zufrieden sein kénnte,
wenn nicht die Gewichtung innerhalb dieses
Ressorts verschieden wére. Ich teile diese
Besorgnis meines Vorredners, des Herrn Pr&-
sidenten Stix, was die Forschungsausgaben
betrifft. Auch ich hatte gerne einen hoheren
Anteil fir Forschung und Entwicklung gese-
hen.

Ich mochte allerdings, um der Wahrheit
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zum Recht zu verhelfen, die Feststellung tref-
fen, daB3 in der Zeit der Ministerschaft Dr.
Fischers der Steigerungsanteil bei Forschung
und Entwicklung im Bereiche des Wissen-
schaftsministeriums fast 30 Prozent gewesen
ist. Das sind ganz beachtliche Steigerungen
gewesen, deshalb ist auf diesem hdheren
Level eine weitere stirkere Steigerung von
Jahr zu Jahr nur schwer moglich. Die vorge-
gebene 1,5-Prozent-Klausel im Zusammen-
hang mit dem Bruttoinlandsprodukt bis 1990
zu erreichen, wird allerdings angesichts der
heurigen geringen oder zum Teil nicht vor-
handenen Steigerungsraten auflerst schwie-
rig sein. Auch ich méchte Sie, Herr Bundesmi-
nister, wirklich sehr stark ersuchen, zu trach-
ten, daB in den kommenden drei Jahren die
Ansétze entsprechend gehoben werden, damit
wir zu diesen 1,5 Prozent bis zum Jahre 1990
kommen kénnen. (Beifall bei der SPO.)

Im Bereich der Universititen liegt die Stei-
gerungsrate bei knapp 7 Prozent, bei den
Kunsthochschulen sogar bei iiber 12 Prozent.
Was die Kunsthochschulen anlangt, haben
wir wirklich erfreuliche Steigerungsraten vor
uns. Diese sind dadurch begriindbar, daf die
Kunsthochschulen sehr personalintensiv
gefiihrt werden miissen. Man denke etwa
daran, daB ja ,,Musik" im Einzelunterricht
oder in kleinen Gruppen erteilt werden mu@.

Auch bei den Universitaten gibt es, wie
gesagt, durchaus eine Steigerung, wenngleich
die Ansditze fiir den Universitidtsneubau nicht
so sind, wie auch ich das gerne gesehen hitte.
Es wird im heurigen Jahr laut Aussage von
Bundesminister Graf bei den bereits in Bau
befindlichen Vorhaben zwar keine Baueinstel-
lungen geben, aber gewisse budgetire Vor-
griffe auf das kommende Jahr lassen sich
nicht vermeiden, was, wenn ich nun das kom-
mende und die ndchsten Jahre betrachte, in
mir die Besorgnis und die Befiirchtung aus-
16st, daB insgesamt in den kommenden Jah-
ren das Bauvolumen zuriickgehen konnte.
Das wire, meine sehr geschatzten Damen
und Herren, auch als echter Riickschritt zu
betrachten.

Was die Universitiaten insgesamt betrifft,
sehr geehrter Herr Bundesminister, haben
einige AuBerungen Ihrerseits auch gewisse
Befiirchtungen in mir hervorgerufen, daf
man unter Umsténden am Prinzip der offenen
Universitdt riitteln konnte. Ich habe zwar
durch Thre Antworten im Budgetausschufl
erfahren kénnen, daB Sie das nicht planen.
Ich mo6chte mit aller Deutlichkeit die Feststel-
lung treffen, daB3 dieses Prinzip der offenen
Universitat fiir uns ein Prinzip ist, Giber das
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wir nicht mehr weiterreden kénnen. Das muf
selbstversténdlich erhalten bleiben (Beifall
bei der SPJ), auch wenn, dadurch bedingt —
die Kritiker sagen uns das ununterbrochen
—, die Drop-out-Quote relativ hoch ist.

Diese relativ hohe Drop-out-Quote ist dar-
auf zuriickzufiihren, dal wir eben allen Men-
schen die Universitdten offnen und dal} so
mancher nach dem Studium einiger Semester
erkennt, daf3 er die falsche Studienrichtung
gewahlt hat und dann noch immer umsteigen
kann, oder daf3 er wihrend der ersten Seme-
ster einen anderen Beruf ergreift. Die Zeit,
die er an der Universitdt verbracht hat, ist
sicherlich nicht nutzlos gewesen, sie hat ihm
personlich geholfen, sie hat seinen personli-
chen Horizont, seinen Wissensstand vergro-
Bert und erweitert. So gesehen diirfen wir
diese relativ hohe Drop-out-Quote auch nicht
so kritisch betrachten, wie das manche Kriti-
ker mitunter tun.

In diesem Zusammenhang, meine sehr
geschétzten Damen und Herren, auch ein
Wort zu dem oft in den Raum gestellten
Schlagwort ,,Akademikerschwemme.

Wir haben in Osterreich, gemessen an der
Zahl der Beschiftigten, eine Akademiker-
quote von 4,5 Prozent. Das ist bei weitem
nicht das, was vergleichbare Lander oder
andere Industriestaaten aufzuweisen haben,
beispielsweise sind es in der Bundesrepublik
mehr als 6 Prozent — als Richtung und als
VergleichsmaBstab fiir uns in Osterreich.

Zugegeben sei allerdings: Einige Studien-
richtungen sind bereits sehr stark ausgefiilit
und angereichert; da denke ich beispielsweise
an manche Lehramtsstudien. Hingegen brau-
chen wir im technischen und im naturwissen-
schaftlichen Bereich noch eine entsprechende
Anzahl von Akademikern, sodal man insge-
samt — ich sagte, da oder dort gibt es Pro-
bleme — wahrlich bei weitem noch nicht von
einer ,, Akademikerschwemme* in Osterreich
sprechen kann.

Meine sehr geschétzten Damen und Her-
ren! Die Universitdten trachten danach,
zusatzliche Mittel zu bekommen. Es liegt seit
einigen Tagen hier im Haus ein Initiativan-
trag zwecks Erweiterung der Privatrechtsfa-
higkeit der Universitdten, um Drittmittel aus
Forschungskontrakten zu bekommen. Ich bin
mir sicher, dafl niemand hier im Hohen
Hause Interesse daran hat, diesen Initiativan-
trag zu Fall zu bringen. Ich lade also alle
Fraktionen des Hauses ein, diesen Initiativan-
trag raschest zu verabschieden, damit den

Universitdten weitere Mittel zugefiihrt wer-
den konnen.

Ein Problem, das ich neben dem vorhin
kurz erwdhnten Hochschulbau noch sehe, ist
das Problem des Hochschulprofessors auf
Zeit. Ich glaube, daB die Dinge, da oder dort so
in den Raum gestellt, noch nicht ausgegoren
sind und entsprechend diskutiert werden
miissen.

Ich glaube, daB man auch manche Personal-
entscheidungen, sehr geehrter Herr Bundes-
minister, Uberlegen sollte, bevor es zur
Unruhe kommt, weil hier vielleicht mit einem
Leistungsbegriff operiert wird und dieser
einer Personalentscheidung zugrunde liegt,
womit nicht jedermann einverstanden sein
kann.

Einige Sé&tze nur, meine sehr geehrten
Damen und Herren, was die gesetzlichen Vor-
haben auBler dem erwdhnten Initiativantrag
betrifft, und die Bitte an den Herrn Bundes-
minister, diese Gesetzesvorhaben, sofern das
noch nicht geschehen ist, dem Hause rasch zu
libergeben, damit wir zligig daran arbeiten
konnen.

Ich meine hier das AOG, das Akademieor-
ganisationsgesetz, weil die Akademie der bil-
denden Kiinste am Schillerplatz die einzige
Hochschule Osterreichs ist, die derzeit noch
keine Mitbestimmung fiir den akademischen
Mittelbau und fiir die Studierenden kennt und
damit im volligen Widerspruch zu den Buch-
staben und auch zum Sinne des UOG steht.

Ein zweites Gesetzesvorhaben, das HDG,
das Hochschullehrer-Dienstrechtsgesetz, ist
eine Gesetzesmaterie, die nun schon seit {iber
zehn Jahren immer wieder behandelt wird.
Sie ist schwierig zu behandeln, weil die Inter-
essenvertreter laufend wechseln und weil
immer wieder schon dem Konsens zugeflihrte
Teile neuerlich diskutiert werden.

Das Problem liegt hier in der Uberleitung
fiir die im Dienststand befindlichen Professo-
ren und Assistenten. Sicherlich wird man es
nicht allen Gruppen gleich recht machen kén-
nen, ich bin jedoch tiberzeugt, dal es uns
gelingen mul3, dieses HDG durchzubringen.

Auch was das AUStG, das Allgemeine Uni-
versitatsstudiengesetz, betrifft, glaube ich,
daB3 wir hier zumindest die Frage der Inskrip-
tion regeln sowie eine weitere Teilnovellie-
rung des UOG beziiglich der Neuordnung der
medizinischen Fakultdt durchfithren kénnen,
was ich deswegen als sehr dringlich ansehe,
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weil ja mit dem Neubau des AKH und mit der
laufenden Besiedlung des AKH diese Neuord-
nung der medizinischen Fakultidt unbedingt
erforderlich ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Gestatten Sie mir noch, ein paar Satze zum
Museumsbereich zu sagen.

Der Budgetansatz ist zwar um 10 Millionen
Schilling gestiegen, doch ist diese Steigerung
unbefriedigend, vor allem deswegen, weil der
Sachaufwand sogar geringer geworden ist,
besonders bei den Forderungsausgaben. So
erhdlt Dbeispielsweise das Osterreichische
Gesellschafts- und Wirtschaftsmuseum, das
ich als eine sehr, sehr wichtige Einrichtung
betrachte, statt einer Million Schilling im ver-
gangenen Jahr nur mehr 485 000 S an Subven-
tion. Es lieBen sich noch andere Forderungs-
mafBnahmen hier aufzéhlen.

Wir alle, die wir im Hause Verantwortung
tragen, wissen, welch bedeutende Funktionen
und Aufgabenbereiche die Museen in Oster-
reich haben, vom kulturellen Erbe angefan-
gen bis hin zu dem groBlen Wirtschaftsfaktor.
Untersuchungen haben uns gezeigt, daBl bis
zu 80 Prozent der Besucher aus anderen
Nationen als Grund, warum sie nach Oster-
reich zu Besuch kommen, angeben, daBl sie
hier entweder iiberhaupt oder zumindest
auch museale Einrichtungen besichtigen wol-
len. Dieser Wirtschaftsfaktor darf auch des-
wegen nicht Gbersehen werden, weil auf dem
Weg der Umwegrentabilitdt zusatzliche Mittel
fiir unseren Staat hereingebracht werden
kénnen.

Es geht also nicht nur darum, daB3 in den
Museen gesammelt wird, konserviert wird,
ausgestellt wird und Forschung betrieben
wird, das ist alles sehr, sehr wichtig, sondern
es geht bitte auch darum, da die Présenta-
tion und die Vermittlung stirker als bisher in
den Vordergrund geriickt werden, dall wir der
Museumspédagogik und der Museumsdidak-
tik mehr Augenmerk zuwenden als bisher,
dafl wir die Museen attraktiver gestalten und
mehr Serviceleistungen bieten.

Auf der anderen Seite — gerade heute ging
durch die Medien wieder ein Aufschrei — gibt
es das Problem der baulichen Ausgestaltung.
Wir alle kennen den Katalog, die Auflistung
der Forderungen der Museumsdirektoren.

Ich wiirde auch hier, sehr geehrter Herr
Bundesminister, das dringende Ersuchen aus-
sprechen — einiges geschieht ja schon: durch
den EntschlieBungsantrag, durch das Ver-

sprechen des Finanzministers, durch héhere
Eintrittsgelder = hereinkommende  Mittel
zweckgebunden wieder den Museen zuzufiih-
ren —, IThr Augenmerk in ganz besonderem
Malfe auf diesen Problemkreis zu richten.

Zum Abschluf3 ersuche ich noch, auch das
Museumskonzept nicht aus den Augen zu ver-
lieren. Hier sei Dank gesagt Herrn Bundesmi-
nister Fischer, der dieses Museumskonzept
hat ausarbeiten lassen. Dieses diirfen wir
ganz einfach nicht einschlafen lassen. Auch
auf die groBle Zukunftsvision eines Ausbaues
des Messepalastes zu einem kulturellen Zen-
trum im Herzen Wiens diirfen wir nicht ver-
gessen.

In diesem Sinne, meine sehr geehrten
Damen und Herren: Unternehmen wir
gemeinsam viele Anstrengungen, um die vor
uns liegenden Probleme zu bewiltigen. Das
Budget fiir das Jahr 1987 gibt uns die Moglich-
keiten, in Teilbereichen das zu tun. Wir hof-
fen, daB uns die kommenden Budgets auch in
den anderen Bereichen die Moglichkeit dazu
geben werden. (Beifall bei SPO und
OVP,) 2149

Priisident: Als nichster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Smolle. Ich
erteile es ihm.

21.49
Abgeordneter Smolle (Griine): Sehr geehr-
ter Herr Président! Verehrter Herr Minister!
Ich erlaube mir, mich in meiner kurzen Rede
angesichts der vorgeschrittenen Stunde mit
zwei Themen zu beschéftigen, die beide in
meine Kompetenz fallen. Wir haben heute
Schule und Wissenschaft samt Forschung zu
behandeln. Erlauben Sie mir zuerst einige
Worte zu Wissenschaft und Forschung.

Wir horen einerseits derzeit sehr oft, die
Erfordernisse der Universitidt seien Leistun-
gen zur Hervorbringung von ganz besonderen
Eliten. Die Industriellenvereinigung hat das
vor einigen Tagen ganz klar gesagt: Die Uni-
versititen liefern nicht die Eliten, die man
braucht.

Wenn man sich andererseits dieses Budget
anschaut, die Ansétze in diesem Budget, mull
man sagen: Die Rechte weill nicht, was die
Linke tut. Sie haben im Bereich von Wissen-
schaft und Forschung ein Budget vorgelegt,
das nur so strotzt von Kiirzungen.

Ich moéchte mich hier aber ganz klar von
der Freiheitlichen Partei abheben. Ich habe
gestern Herrn Kollegen Kriines gefragt, der
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gesagt hat, die Landesverteidigung soll auch
wieder mehr kriegen und andere Ressorts sol-
len mehr kriegen, woher er das Geld nehmen
will.

Wir Griinen haben da einen klaren Vor-
schlag. Wir sind der Meinung, da3 die Landes-
verteidigung absolut gekiirzt gehort, zugun-
sten von Wissenschaft und Forschung.

Das Hochschulbudget betrédgt 3,19 Prozent
des Bundeshaushaltes und 1,7 Prozent des
Bruttoinlandsproduktes. Diese Anteilswerte
haben sich von 1970 bis 1987 um nicht einmal
einen Prozentpunkt erhéht. Von 1986 bis 1987
stiegen sie um 0,07 Prozentpunkte. Ich glaube,
dafB das wirklich alarmierende Zahlen sind.

Wie wollen Sie, sehr geehrter Herr Mini-
ster, erreichen, dafl wir einmal 1,5 Prozent des
Bruttonationalproduktes tatséchlich fiir Wis-
senschaft und Forschung ausgeben?

Ich mdéchte nur einige Kiirzungsbeispiele
anfiihren, die ich schon im Ausschull erwahnt
habe. Ich mochte nicht alles, was ich bereits
im Ausschull gesagt habe, wiederholen, um
Sie nicht zu strapazieren, aber einiges ist
doch wichtig:

Ludwig-Boltzmann-Gesellschaft: minus
7,5 Prozent, Institut fur Hoéhere Studien:
minus 6 Prozent, Institut fir internationale
Politik: minus 4,1 Prozent, Osterreichisches
Forschungszentrum  Seibersdorf: minus
4,3 Prozent. Und so geht das dahin.

Diese Daten sprechen eine eigene Sprache,
némlich eine sehr traurige Sprache. Wie kann
man international bestehen, wie kann man
von Innovation in Wirtschaft und Gesellschaft
sprechen, wenn man andererseits den wich-
tigsten Bereich, der hier stimulierend wirken
konnte, ndmlich die Wissenschaft und die For-
schung, kirzt? Er miiite eine wesentliche
Steigerung erfahren.

Das heifit im Klartext: In diesem unserem
Lande spart man bei Investitionen bei einem
der grofiten Wirtschaftsfaktoren, nadmlich bei
der Intelligenz.

Wie ernst in Osterreich der Produktionsfak-
tor Know-how genommen wird, beweisen
auch die Kiirzungen der Bundeszuwendungen
an den Fonds zur Forderung der wissen-
schaftlichen Forschung um 3 Prozent bezie-
hungsweise die Nichterhthung der Mittel fiir
das Erwin-Schriédinger-Auslandsstipendium
zur Heranbildung hochstqualifizierten Nach-
wuchses.

Dieses System ist ein System des Unsinns
und hat doch System in diesem Unsinn. So
bemiiht man sich einerseits um internationale
Zusammenarbeit, andererseits kiirzt man die
Mittel, die notwendig sind, damit diese inter-
nationale Zusammenarbeit iberhaupt beste-
hen kann.

Die Forschung und auch die Wissenschaft
sind meiner Meinung nach nicht geniigend
autonom in unserem Lande. Wir wissen nach
wie vor, dal die Universitidten sehr stark am
Géngelband des Ministeriums sind. Auch hier
wire gerade fiir Sie als Hochschullehrer ein
wichtiger neuer Ansatz, den Sie durchsetzen
kodnnten, jetzt sozusagen, wo Sie auf der ande-
ren Seite des Hebels sitzen, ndmlich daf} Sie
tatséchlich der Forschung und der Wissen-
schaft und insbesondere den Universitiaten
mehr Autonomie, mehr Selbstdndigkeit, aber
natiirlich auch mehr Verantwortung geben.

Das Dienstrecht der Assistenten gehort
erneuert. Wir wissen, die meisten Assistenten
sind im wesentlichen sozusagen nur Gehilfen
des Herrn Professors. Sie diirfen hin und wie-
der Akten tragen, hin und wieder das machen,
was dem Professor nicht pafit. Ich glaube, wir
haben hier wirklich vieles nachzuholen.

Andererseits missen wir die Assistenten
dienstrechtlich besser absichern, eben damit
sie sich auch frei fiihlen im Bereich der For-
schung und auch der Lehre. Ich bin der Auf-
fassung, daB3 die Assistenten in viel zu groem
Ausmafl nur der Lehre dienen und frénen,
daB3 sie teilweise Aufgaben des Professors
uibernehmen, dali aber die eigene Forschung
erst an zweiter, dritter oder vierter Stelle
ihrer Tatigkeit beheimatet ist.

Die Eigenverantwortlichkeit und die Krea-
tivitdt des gesamten wissenschaftlichen Per-
sonals gehoren gestarkt. Damit liegt es im
argen.

Die Folge davon ist ganz klar: Wir haben
sehr, sehr viele Hausberufungen. Das heif3t,
denen, die es sich richten kénnen, gelingt es,
sozusagen liber die Hiihnerleiter in der Uni-
versitdt schlieBlich und endlich Dozent und
dann vielleicht auch Professor zu werden.
Und so perpetuiert sich dieses System. Es
kann sich von selbst nicht erneuern, und es
werden immer dieselben Leute berufen.

Das Kapitel Wissenschaft ist &ullerst wich-
tig, wie ich schon betont habe. Die Wissen-
schaft verandert seit Jahrhunderten. Aber
wie soll eine Wissenschaft verandern, wenn
man ihr einerseits dauernd den Zuflufl des
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Wichtigsten, ndmlich des Geldes, verhindert
und es andererseits gerade deshalb und auf-
grund der Struktur verhindert, daB diese
gesamte schopferische geballte Kraft, die wir
in unserem Lande haben, tatsichlich zur Gel-
tung kommt und ihre Wirkung zeigt, sowohl
in der Gesellschaft als auch konkret in der
Wirtschaft.

Es ist nicht nur eine Frage von Dienstpo-
sten und Geldmittelverteilung, das ist mir
schon klar, sondern vor allem auch eine Frage
der Inhalte und Ziele. Und hier liegt es ganz
besonders im argen.

Wenn man sich die Berichte iiber wissen-
schaftliche Forschungen durchsieht, so merkt
man, mit welcher gesellschaftlichen Irrele-
vanz oft geforscht wird. Die Probleme zeigen
sich in dem Bereich, aber geforscht wird in
einem Kapitel, das langst schon voriiber und
vorbei ist. Eine grofiere gesellschaftliche Rele-
vanz im Bereich der Forschung miiite absolut
gegeben sein.

Die Verschulung an den Hochschulen
nimmt zu, das wissen wir. Die Studenten kla-
gen dariiber. Auch die Kreativitdt der Studen-
ten wird nicht gefordert, sondern im Gegen-
teil, es geht halt darum, im richtigen Moment
dagewesen zu sein, rasch seine Sache zu erle-
digen, und dann schnell ab in den Beruf und
in der Freizeit segeln oder sonst etwas.

Und eben die schopferischen Elemente wer-
den auch nicht animiert, sich nach der Uni-
versitat weiterzubilden. Sie glauben: Jetzt
habe ich das Studium erledigt, jetzt bin ich
fertig.

Deshalb auch diese fehlende Bildungsbe-
reitschaft. Wir sehen das bei Lehrern, wir
sehen das bei Mittelschullehrern. Wenn es um
die Frage Bildung geht, heil}t es: Ja, aber nur
dann, wenn es damit in Verbindung einen
freien Tag gibt.

Da liegt es sehr im argen. Das liegt eben an
dem BildungsbewuBltsein, das sie auf der Uni-
versitdt mitbekommen.

Es wére aber auch notwendig, da sich die.

Professoren in gréerem Ausmal3 der Ausbil-
dung der Studenten widmen, daBl sie mehr
zusammenarbeiten, dall projektorientiertes
Studieren erfolgt.

Das sind nur einige Fragen, die ich natiir-
lich heute nur verkiirzt vortragen méchte. Wir
haben es ja im Ausschuf3 teilweise schon
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behandelt. Ich hoffe, es werden sich noch
viele Gelegenheiten dazu bieten.

Wir Griine sind fiir einen offenen Zugang
zu den Universitaten. Osterreich hat, im inter-
nationalen Vergleich gesehen, einen sehr
geringen Anteil an Akademikern. Also alles
stimmt nicht, was man so h#ufig hort: Die
gehen studieren, und dann tun sie ohnehin
nichts, sie schauen ohnehin nur in die Luft,
ein bilchen gehen sie demonstrieren, ein biB3-
chen gehen sie nach Hainburg, aber anstan-
dig studieren tun sie nie, und wenn sie fertig
werden, dann schauen sie in die Luft und
haben nur depperte Studien absolviert.

Wir haben einen geringeren Anteil an Aka-
demikern als viele vergleichbare Lander,
namlich nur 4,4 Prozent. Das ist zum Beispiel
halb so viel wie in der Bundesrepublik
Deutschland, die wir ja so h&ufig gern als
unser Vorbild hinstellen wollen.

Uberall — und da ist noch ein ganz beson-
deres Problem — erleben wir es, und so auch
auf den Universitédten, daB3 das Vorherrschen
von Ménnern, und gerade bei den Hochschul-
professoren, ganz eklatant in Erscheinung
tritt.

Auch hier, Herr Minister, eine kleine Bitte
an Sie: Vielleicht koénnen Sie tatsachlich
schon langsam den sogenannten 50-Prozent-
Schliissel oder zumindest den 25-Prozent-
Schliissel, wie er bei der linken Reichshalfte
versucht wird, auf den Universitdten in allen
Ebenen durchsetzen. Das ware schon ein
recht guter Ansatz. Ich hoffe, dafl die Kolle-
gen von der linken Seite Sie hiebei kréftig
unterstiitzen. Wenn Sie sich auch in der Par-
tei nicht durchgesetzt haben — vielleicht
gelingt es Thnen an den Universitdten!

Ein Tabu ist auch die interdisziplindre For-
schung. Jeder Professor sitzt sehr freundlich
und gerne auf dem Sickel, das er hat, will das
Geld selber verbrauchen, macht es selber,
anstatt zu schauen, inwieweit er dieses Pro-
jekt auch in einer Breite mit anderen Kolle-
gen, mit anderen Instituten teilen kann, soda
auch das Ergebnis interdisziplinér ist.

Ich habe schon die haufige gesellschaftspo-
litische Irrelevanz erwéahnt, mit der geforscht
wird. Ich méchte aber da ein positives Bei-
spiel erwéhnen, das ist die Klagenfurter Uni-
versitdt oder Teile dieser Universitéat, die sich
ganz vehement als eine ganz wichtige wissen-
schaftliche Institution auf die Frage geworfen
hat, in eine Frage hineingemengt hat, die sie
von der wissenschaftlichen Seite her beant-
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worten will, nimlich die Frage der Volksgrup-

" pen in Karnten.

Ich habe Sie im AusschuBl auch gefragt,
aber da habe ich leider keine Antwort bekom-
men, und ich habe in meiner VergeBlichkeit
dann vergessen, noch einmal zu fragen, ob Sie
bereit wéren, ein Konfliktforschungsprojekt
gerade fiir Kdrnten zu initiieren, zu tragen, zu
finanzieren. Das wire ein ganz wesentlicher
Beitrag. Ich glaube, daf3 es tatsachlich erfor-
derlich ist, eine positive Leitung der For-
schung, ein positives Steuern der Forschung
zu bewerkstelligen. Nicht, dal man zwingt
und der Forschung die Freiheit nimmt, son-
dern daBl man empfiehlt, daB man sagt, dieses
Jahr hat diesen Schwerpunkt.

Ich habe vergessen, mein Buch mitzuneh-
men, daraus wollte ich Ihnen vorlesen, was
der Wissenschaftsférderungs-Fonds von
Ihnen erwartet. Er hat ganz hohe Erwartun-
gen. Haben Sie das gelesen, Herr Minister?
Ich werde es Thnen aus dem Gedéchtnis zitie-
ren. Die erwarten sich gerade von Ihnen ein
groBeres Verstdndnis fiir neue zuséatzliche
Mittel und nicht eine Kiirzung.

Ich will einmal so freundlich sein, zu sagen,
daB3 Sie, Herr Minister, dieses Budget natiir-
lich nicht mehr in dem MaBe gestalten konn-
ten, wie es vielleicht notwendig gewesen
wiére. Aber bitte, wir haben ja heuer noch ein
Budget, und da werden wir so manchen prii-
fen. Vor allem werden wir auch die Freiheitli-
chen priifen, Herr Dritter Prasident Stix! Im
Herbst geben Sie mit Ihrem Freund Kriines
bitte endlich Antwort, woher Sie die Mittel fiir
die Forschung nehmen wollen. Denn man
muB sich auch dariiber den Kopf zerbrechen,
nicht nur sagen: Wir brauchen mehr Geld!
Das braucht jeder. Am besten wéare es, es
wiirde jemanden geben, der es uns schenkt,
aber den gibt es nicht. (Abg. Dr. Stix: Ich
werde Ihre Anregung aufgreifen!) Deshalb
hétte ich im Herbst gerne gewufBit, welche
Kapitel des Budgets Sie kiirzen wollen. Wir,
die Griinen, wissen es, wir haben gesagt: bei
der Landesverteidigung. Die Draken sollen
sich die Schweden behalten, um dieses Geld
konnten wir so manches verniinftige Projekt
fordern. (Abg. Dr. Stix: Ich werde Ihrer
Bitte entsprechen!)

Fein, es wird mich freuen. Bist du so lieb,
Wabl, und notierst du dir das? Ich vergesse es
sonst, ich bin sehr vergeBlich angesichts der
spaten Stunde. Bitte, ich bin bescheiden
genug, ich weiB, daB} ich vieles vergesse. (Wei-
tere Zwischenrufe.)

Ich mochte nun doch zitieren, es geht um
die Seite 102 des Jahresberichtes fiir 1986 des
Fonds fiir die Forderung wissenschaftlicher
Forschung:

,Im Jahre 1987 nimmt nun aber eine neue
Bundesregierung die Arbeit auf. Der neue
Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung wird vielleicht eine langerfristige Pla-
nung* — das mochte ich dreimal unterstrei-
chen; die sehen wir in der derzeitigen For-
schung nicht — ,der Forschungs- und Ent-
wicklungsmittel durchsetzen. Jedenfalls kann
und wird er seine Politik und Planungsgrund-
sétze hinsichtlich der Forderung der wissen-
schaftlichen Forschung erst im Laufe des Jah-
res 1987 bekanntgeben, und zwar fur 1987 und
fiir die folgenden Jahre der Legislaturperiode
... und so weiter.

Wir Griinen sind der Auffassung, daB das
vorgelegte Budget im Bereich der Wissen-
schaft und Forschung den Vorstellungen
eines wirklich fortschrittlichen wissenschaft-

. lichen Konzeptes, einer planmaéafBiigen, ver-

niinftigen  wissenschaftlichen = Forschung
nicht entspricht, vor allem nicht beziiglich der
Hohe.

Erlauben Sie mir nun — wir haben ja noch
ein Kapitel — noch einige Worte zur Frage
des Unterrichts. Das verdanken Sie eigentlich
einem Herrn, der jetzt nicht anwesend ist; er
gehort zur Freiheitlichen Partei, fithrt sie an,
er ist ihr Obmann. Hétte es ihn nicht gegeben,
dann bréauchte ich die heutige Rede nicht zu
halten.

Schon in der Debatte zu den Bereichen
Oberste Organe und Bundeskanzleramt hat
sich eine heftige Diskussion iiber die Frage
der Schule in Kirnten, uber die Volksgrup-
penfrage ergeben.

Es ist befremdend, wenn man feststellt, da
Entscheidungen in der Minderheitenfrage
ganz anders laufen. Kollegin Praxmarer hat
friiher gesagt, sie habe den Eindruck, dal3 hier
sehr héufig Ideologie vor Bildung kommt.

Ich mochte sagen: In Kérnten ist das die
Regel. Anderswo ist es vielleicht eher hin und
wieder der Fall, aber in Kéarnten ist es die
Regel, da} die Schule ideologisiert und verpo-
litisiert wird. Dort sind weisungsgebundene
Beamte am Werk, das sage ich ganz klar, hier
berichtige ich Herrn Haider auch ganz klar:
weisungsgebundene Beamte. Auch der Slo-
wene, der dabei war, war ein weisungsgebun-
dener braver Beamter, der sich an Weisungen
gehalten hat, und so schaut auch das Ergeb-
nis aus.
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Ich zitiere aus einem Schreiben des Herrn
Landeshauptmanns Wagner vom 4. Juni 1986,
gerichtet an die Slowenenorganisationen.
Darin schreibt er, daB sich die Kommission —
und jetzt das Zitat — ,,.an den von den Par-
telen vorgegebenen Grundeinstellungen ori-
entiert hat'. — Zitatende.

Das heifit, es ist ganz klar, es gab hier eine
Vorgabe der Parteien: Getrennt mufl werden.
Die Sache ist sehr heikel, denn die Parteien
befiirchten, sie kdonnten Stimmen verlieren,
vielleicht an Haider. Auf diese Art und Weise
wird argumentiert.

Aber ich mull auch sagen — das werde ich
Ihrer Kollegin von der Freiheitlichen Partei
empfehlen; sie soll ihren Vortrag, zumindest
Teile davon, dem Haider persoénlich halten —,
daf3 bei der Bildung tatséchlich die Bildung
im Vordergrund zu stehen hat und nicht die
Ideologisierung und schon gar nicht die Ver-
politisierung der Bildung.

Es gab in Kéirnten, das mochte ich klar fest-
‘halten, wenn auch nur verkiirzt, wie ich das
heute gestalten kann, keine -einzige
Beschwerde eines Vaters, einer Mutter oder
von sonst jemandem beim Landesschulrat
oder bei einem Direktor. Das mul man fest-
halten. :

Bei uns spielt sich die Geschichte immer so
ab: Da beginnt zuerst der ,, Ruf der Heimat",
eine sehr zwielichtige Zeitung von rechtsau-
Ben, irgendeine Frage zu ventilieren. Irgend
etwas pafit da nicht, irgend etwas machen die
»I'schuschen", die Slowenen da unten, nicht
in Ordnung. Und so geht das dann dahin.

Dann beginnt damit der Abwehrkampfer-
bund, der ein bilichen mehr in der schwarzen
Reichshalfte zu Hause ist, ein biBchen zu wur-
steln. Dann riecht ein hoher Landespolitiker,
zum Beispiel der Haider: Da konnten wir
etwas gewinnen!, und wirbelt das in die Héhe.
Die Schuldtragenden zahlen das ja nicht. Zah-
len miissen das in Kérnten auch die Kinder.
(Abg. Auer:Ist das die kurze Rede?) Ja, das
ist die kurze Rede. Eine lange wére noch
schlimmer, da wiirde ich noch einiges brin-
gen. Aber danke schén fiir das Stichwort, jetzt
kommt es nadmlich. Das Schrecklichste, was
ich erlebt habe, kommt von einem schwarzen
Schuldirektor in Ké#rnten. Ich werde den
Namen nicht nennen, aber er ist ein Mitglied
der jetzigen Kommission. Ich miifite nachblat-
tern, ich merke mir nicht alle Namen. (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Welcher Partei
gehért er an?) Der OVP. Deshalb habe ich der
OVP ja danke gesagt fiir das Stichwort.

Wissen Sie, was der gesagt hat? Er hat
gesagt, er konne einer Losung in Kéarnten
nicht zustimmen, wenn zweisprachige Lehrer
deutsche Kinder unterrichten. Oder: Wenn
slowenische Lehrer seine deutschen Kinder
unterrichten, kann er einer Losung nicht
zustimmen. — Das ist ganz nahe am Rassis-
mus. Das muB} ich ganz klar festhalten, denn
so sind auch die Nazis vorgegangen: jiidische
Lehrer fiir jlidische Kinder, deutsche Lehrer
fiir deutsche Kinder. Das mochte ich ganz
klar sagen. Nachzulesen im Protokoll der Pad-
agogenkommission. Wer sich besonders dafiir
interessiert, der kann es von mir in Kopie
haben. (Abg. Steinbauer: Also das kann
kein OVPler gewesen sein!) Doch, leider. Man
hat schwarze Schafe, einige mehr, einige
weniger. (Abg. Steinbauer: In Kirnten
gibt es keinen OVPler, der Schuldirektor
wiére!) Jawohl, ich bringe dir die Unterlagen.

Die Zwischenrufe verlangern nur meine
Redezeit.

Ich méchte nur noch etwas sagen: Die
Regierung hat sich ganz klar zur Kiirzung
bekannt, auch zur Kiirzung der Dienstposten,
auch zum Sparen. Aber in Kérnten sollen auf-
grund dieses Modells 60 Millionen Schilling
zum Fenster hinausgeschmissen werden,
ohne jede padagogische oder didaktische
Begriindung, das mufl man einmal festhalten.

Wenn einmal ein solcher Karntner Vor-
schlag eines Gesetzes hier hereinkommt, bitte
ich Sie, auch den Rechenstift herzunehmen.
Denn die Dummbheit kostet immer am mei-
sten, dariiber mull man sich klar sein. Dieses
Pidagogenmodell ist ein dummes Modell, des-
halb kostet es auch soviel. (Beifall bei den
Griinen. — Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Redezeitbeschrénkung!) Redezeitbe-
schrankung, ja. Ich bléttere schon um.

Vielleicht doch noch eine auch fiir die OVP
interessante Frage. Wir sind froh, da3 wir i
Wien als Volksgruppen anders aufgenommen
werden als in dem jeweiligen Bundesland.
(Beifall bei den Griinen.) Hier ist einmal ein
Punkt, wo man sich fragen muf}, ob der Fode-
ralismus wirklich immer gut ist. Das ist fiir
mich eine groe Frage. (Abg. Huber: Aber
fiir die Kroaten seid ihr nicht zustédndig!) Fiir
die Kroaten wire ich nicht zusténdig? Zustan-
dig ist der, der fleilig ist und fiir jemanden
etwas macht, meine ich. Der ist fiir mich
zusténdig, nicht der, der nur den Schnabel
wetzt. (Abg. Haigermoser: Dann sind Sie
aber fiir nichts zustindig!) Ja, okay, es bleibt
uns ja nichts anderes iibrig. (Abg. Haiger -
m o s e r: Die personifizierte Unzustindigkeit!)
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Okay. Ich blattere um.

Ich mdchte noch zu einem einzigen Punkt
Stellung nehmen, und das sind die Schulen
auch der anderen Minderheiten. Es gibt grof3e
Probleme mit der Griindung héherer Schulen
fir Kroaten und fiir Ungarn. Ich habe das
schon in meiner Antrittsrede erwdhnt. Ich
hoffe, dall es mir gelingen wird, einen Antrag
fiir ein gemeinsames Volksgruppen-Schulge-
setz einzubringen, den Sie dann hoffentlich
freundlicherweise priifen werden und dem
Sie dann auch zustimmen werden.

Wichtig wéare auch — hier berufe ich mich
auch auf Kollegen Matzenauer — die Errich-
tung einer berufsbildenden hoheren Schule
fiir Slowenen. Wir brauchten dringend eine
Handelsakademie fiir die Karntner Slowenen
und verhandeln dariiber seit iiber sieben Jah-
ren, aber leider ohne Erfolg.

Ich mochte abschlieBend der hier nicht
anwesenden Frau Minister herzlich danken
fiir die Einrichtung der Schulkommission auf
Bundesebene. Ich glaube, dal damit wirklich
ein guter Fortschritt gemacht wird.

Und ich kann noch einmal unterstreichen,
was Herr Minister Neisser unter dem Applaus
fast aller hier Anwesenden gesagt hat; einige
FPQler hitten auch gerne mitgeklatscht, weil
sie fiir sehr verniinftig gefunden haben, was
er gesagt hat. Namlich, da man Minderhei-
tenprobleme nur im Einvernehmen mit den
Betroffenen 19sen kann. Und das sind in
Kéarnten die Slowenen, im Burgenland die
Ungarn und die Kroaten und in Wien die
Tschechen. — Ich danke schén. (Beifall bei
den Griinen.) 2211

Président: Als nédchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Dr.
Hochtl. Ich erteile ihm das Wort.

22.11

Abgeordneter Dr. Héchtl (OVP): Herr Prisi-
dent! Herr Minister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Lassen Sie mich
zunachst eine grundsiatzliche Bemerkung zu
dem machen, was wir zwischen allen vier
Fraktionen fiir diese Budgetdebatte verein-
bart haben. Es war vereinbart, dafl jede Frak-
tion zu jedem Kapitel einen Hauptredner mit
20 Minuten zur Verfiigung hat und alle ande-
ren Redner sich auf 15 Minuten konzentrie-
ren werden. Das war eine gute Vereinbarung
und hétte allen die Mdoglichkeit gegeben,
wirklich ausfiihrlich ihre Gedanken darzule-
gen.

Aber wenn ich heute einen Fall hernehme,
némlich den des Kollegen Haider, der allein
45 Minuten gesprochen hat, dazu noch jede
Form der Geschiéftsordnung anwendet, um
zusétzliche Zeit fiir sich herauszuschinden,
der Antrége stellt, aber bei der Abstimmung
dieser Antréage nicht anwesend ist, dann muf}
ich sagen: Wozu eigentlich iiberhaupt Verein-
barungen treffen, wenn sich gewisse Herren
sowieso nicht daran halten? (Beifall bei OVP
und SPO. — Abg. Dr. Khol: Nicht paktfs-
hig!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es ist heute bei diesem Wissenschaftsblock
eines seitens der Osterreichischen Volkspar-
tei klar auszusprechen: Wir sind in dem
ersten Jahr, in dem ein Minister der Oster-
reichischen Volkspartei dieses Ministerium
leitet, in einer Legislaturperiode mit enorm
vielen Problemen konfrontiert, die er als Erbe

. iibernehmen muflte. Er wird jetzt alles daran-

setzen, um die Dinge bestmdoglich zu verbes-
sern.

Ich glaube, es ist ganz wichtig, dal wir bei
diesem Kapitel die verschiedenen Ausgangs-
punkte als Bestandsaufnahme formulieren,
weil nur dadurch, dafl wir das formulieren
und es jetzt am Anfang dieser Periode klar
festhalten und festschreiben, die Chance
besteht, nach vier Jahren das, was Minister
Tuppy in seiner Leistung an Positivem
erbracht hat, aufgrund der Ausgangspunkte
evaluieren zu kodnnen.

Wir miissen uns dariber klar sein, daf3
selbstverstindlich auch der Wissenschafts-
und Forschungssektor von einer Reihe von
Rahmenbedingungen umgeben ist, in die er
hineingesetzt ist, die nicht zu leugnen sind,
sondern die es zu sehen gilt.

In diesem ersten Jahr der neuen Regierung
sind wir konfrontiert mit der gréten Arbeits-
losigkeit seit 30Jahren, mit der gréfiten
Staatsverschuldung der Zweiten Republik,
mit den hoéchsten Budgetdefiziten und noch
mit einer driickenden Steuerbelastung, die
die bekannten Phanomene des Steuerwider-
standes hervorruft.

Diese Rahmenbedingungen sind es auch,
die selbstverstandlich die verschiedenen
materiellen Anspriiche an die jeweiligen Bud-
getkapitel begrenzen. Deswegen hat ja auch
diese neue Regierung gesagt, wir miissen ein
Ende hinter das andauernde Ausgeben, ohne
die notigen Mittel zur Verfligung zu haben,
setzen. Das ist etwas, was eine Sanierung und
eine Erneuerung als Leitlinie dieser Koali-
tionsregierung darstellt. (Beifall bei der OVP.)
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Ich werde versuchen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, wirklich in Kirze die
Ausgangseckdaten des Erbes des Wissen-
schaftsministers Dr. Tuppy zu skizzieren.

Zunéchst einmal als erster Ausgangspunkt:
Wir verzeichnen derzeit einen Anteil der For-
schung und Entwicklung am Volkseinkom-
men von 1,29 Prozent.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Damit liegt Osterreich im letzten Drittel der
OECD-Staaten. Um Ihnen nur einige Verglei-
che mit den Nachbarlandern zu geben: Die
Schweiz weist einen Anteil von 2,28 Prozent
am Bruttonationalprodukt auf, die BRD
2,54 Prozent. Oder vergleichbare Staaten im
Norden: Finnland 1,66 Prozent, Norwegen
1,69 Prozent. Daraus ersehen wir, welch
enorm schwieriges Erbe in diesem Teil seines
Budgets, des Wissenschafts- und Forschungs-
budgets, Wissenschaftsminister Dr. Tuppy
libernommen hat.

Zum zweiten: Wir wissen, dafl die beiden
groBen Forschungsforderungsfonds — damit
spreche ich auch den Prasidenten Dr. Stix an
— sicherlich nicht die nétigen wiinschenswer-
ten Mittel zur Verfligung haben. Diese sind
ganz einfach aufgrund jener Rahmenbedin-
gungen beschrinkt, die ich zuerst aufgrund
der Entwicklung der letzten Jahre skizziert
habe.

Zum dritten Ausgangspunkt: Wir haben
eine enorm starke Zunahme der Studenten-
zahlen gehabt, die bereits im Wintersemester
1986/87 170 000 Personen erreicht haben.
Dadurch sind Betreuungsliicken, dadurch ist
eine Einschriankung der Forschungstatigkeit
vieler an der Hochschule tatiger Lehrer ent-
standen, ein Erbe, mit dem Wissenschaftsmi-
nister Tuppy sich herumschlagen mu8.

Vierter Ausgangspunkt: Einige Schritte der
Universitétsreform haben zweifellos zu einer
weiteren Verrechtlichung, zu einer Einschran-
kung aber auch der Mdglichkeiten der For-
schungskapazitat gefiihrt, haben eine gerin-
gere Flexibilitit der Anpassung an internatio-
nale Entwicklungen mit sich gebracht, haben
in der Autonomie der Universitédten zweifellos
nicht VergréBerungen, sondern eher Ein-
schriinkungen bewirkt. Auch eine schwierige
Ausgangslage fiir Minister Tuppy.

Finfter Ausgangspunkt: Wir haben, obwohl
es sehr haufig von vielen Gruppen gefordert
worden ist, keine UOG-Novelle beschlossen,
die einen Ausbau der Autonomie, eine Dere-
gulierung zur Folge gehabt hitte. Etwas, was

wir zweifellos mit groBem Tempo angehen
miissen, um auch in diesem so wichtigen
Bereich wichtige positive Manahmen fiir die
Wissenschaft zu setzen.

Sechster Ausgangspunkt: Wir haben noch
immer kein Hochschullehrer-Dienstrecht. Ich
glaube, es ist dringend notwendig, daB dieses
Erbe aufgearbeitet wird. Minister Tuppy wird
zweifellos in diesem Bereich versuchen, das
Beste moglichst bald zu setzen.

Siebenter Ausgangspunkt: Es fehlt in
groBen Teilen die Folgekostenplanung, bei-
spielsweise bei Neubauten, Hilfspersonal,
Energiekosten. All das ist notwendig. Ein
Erbe, das es aufzuarbeiten gilt.

Ausgangspunkt Numero acht: Wir haben
eine Bibliotheksmisere. Trotz nomineller Stei-
gerungen wissen wir, daf jahrelange Ver-
sdumnisse in nichster Zeit aufgearbeitet wer-
den miissen.

Ausgangspunkt Numero neun: Wir haben
Hemmnisse in der internationalen Mobilitat.
Ich glaube, auch hier ist ein Erbe vorhanden,
bei dem es gilt, die Notwendigkeit zu erken-
nen, Schritte zu setzen, um eine positive Ent-
wicklung einzuleiten.

Ausgangspunkt Numero zehn: Es fehlen
noch immer Koordinationsmechanismen bei
der Vergabe von Forschungsauftragen.

Ausgangspunkt Numero elf, um mich auf
die wesentlichen derartigen Punkte zu
beschranken: riesige Mangel im Museumsbe-
reich. Erst heute vormittag hat es diesen Auf-
schrei der zwolf Museumsdirektoren gegeben.
Auch ein Bestandteil des Erbes, das der neue
Wissenschaftsminister antreten muf.

Das heifit ganz einfach: Allein in diesen elf
Bereichen sind es groe Herausforderungen,
denen sich der neue Wissenschaftsminister
gegeniibersieht und wo wir alle aufgerufen
sind, im Sinne dieser geforderten Prioritat fiir
Wissenschaft und Forschung unsererseits
alles beizutragen, um fiir Wissenschaft und
Forschung in diesen nachsten Jahren das
Bestmogliche fiir Osterreich und seine
Bewohner herauszuholen. (Beifall bei der
OvP)

Nachdem ich von den Ausgangspunkten,
von einer kurzen Bestandsaufnahme der Pro-
bleme, gesprochen habe, lassen Sie mich nun
zum zweiten Schritt, zu Zielpunkten kommen,
die ich im Wissenschafts- und Forschungsbe-
reich kurz skizzieren mochte.
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Der erste Zielpunkt, der erste Schritt, ein
kurzfristiger Schritt, ist der, der sich mit dem
heute zur Diskussion stehenden Budget
beschaftigt. Es gilt festzuhalten, daBl mit einer
Steigerung von immerhin 1150 Millionen
Schilling nominell, prozentuell von 7,28 Pro-
zent, ein Schritt in eine héhere Dotierung der
verschiedenen Bereiche gesetzt worden ist,
zweifellos nicht ausreichend, aber ein erster
kurzfristiger Schritt.

Zweiter Zielpunkt: Das, was im Arbeits-
ilibereinkommen formuliert worden ist,
wonach der Anteil fiir Forschung und Ent-
wicklung am Bruttonationalprodukt von der-
zeit 1,29 Prozent auf 1,5 Prozent gesteigert
werden soll, ist nicht nur ein mutiger, sondern
auch ein ehrgeiziger Schritt. Ich glaube, es
gilt fiir alle Fraktionen, die im Nationalrat
vorhanden sind, alles dazu beizutragen, um
tatsédchlich dieses enorme, dieses ehrgeizige
Unternehmen in diesen vier Jahren zu reali-
sieren.

Ich habe mir ausgerechnet, was das nomi-
nell bedeutet. Wir haben derzeit einen Anteil,
wie ich erwdhnt habe, von 1,29 Prozent. Das
macht insgesamt 18,7 Milliarden Schilling
aus. Nach den Hochrechnungen der Entwick-
lung des Bruttonationalproduktes bis zum
Jahre 1990 bedeutet das, daB wir uns vorge-
nommen haben, im Jahre 1990 insgesamt
27 Milliarden Schilling fiir Forschung und
Entwicklung in (Osterreich ausgeben zu kon-
nen. Das ist eine enorme Steigerung, obwohl
prozentuell nur von 1,29 Prozent auf 1,5 Pro-
zent BNP-Anteil. Damit haben wir uns sicher-
lich eine ehrgeizige Entwicklung vorgenom-
men, und wir wollen, glaube ich, dazu beitra-
gen.

Dritter Zielpunkt: Wir miissen wesentlich
dazu beitragen, die internationale For-
schungskooperation weiter auszubauen. Ich
gehe nicht auf die einzelnen gréBeren Berei-
che wie COST und die verschiedenen EG-For-
schungsbereiche ein, aber es gilt Anteil zu
nehmen an diesem internationalen For-
schungskonzept, denn damit haben wir
gerade als kleineres Land die Chance, an gro-
Beren Unternehmungen =zu partizipieren.
(Beifall bei der OVP.)

Vierter Zielpunkt: Wir miissen versuchen,
die Forschungskooperation zwischen den Uni-
versitidten und der Wirtschaft zu forcieren. Ich
glaube, dies ist ein ganz, ganz wichtiger
Bereich, weil wir damit ja das direkte Mitein-
ander dieser zwei gesellschaftlichen Teilberei-
che zugunsten von Forschung und Entwick-
lung férdern wollen.
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Fiinftens: Wir wollen eine Erleichterung der
Drittmittelbeschaffung fiir die Unversititen
erreichen. Der gestern eingebrachte Initiativ-
antrag ist ein wesentlicher Schritt, der dieses
Ziel moglichst bald zu realisieren hilft.

Sechster Zielpunkt: Wir miissen trachten,
eine Verwaltungsvereinfachung durch die
Erweiterung des autonomen Bereiches der
Universitéten herbeizufiihren.

Siebenter Zielpunkt: Wir miissen auch in
jene Bereiche vorstoflen, in denen wir in
Osterreich noch eine geringe Entwicklung
haben. Was meine ich damit? Wir miissen ver-
suchen, die postgraduale Weiter- und Fortbil-
dung in Osterreich zu institutionalisieren. Im
Arbeitsiibereinkommen gibt es eine wesentli-
che Aussage — auch fiir das Bundesland Nie-
derdsterreich, wo eine solche Einrichtung ja
situiert sein soll —, dal wir auch diesen so
wichtigen Bereich in diesen kommenden vier
Jahren verwirklichen.

Achter Zielpunkt: Eine endliche Fertigstel-
lung des schon lange in Diskussion stehenden
Hochschullehrer-Dienstrechtsgesetzes.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Allein mit diesen wenigen Zielpunkten soll
das riesige Aufgabengebiet dessen kurz
beschrieben werden, was an notwendigen
Aufgaben in diesen kommenden Jahren vom
Wissenschaftsministerium zu erfiillen ist.

Und was immer wir von den einzelnen
Fraktionen hier gemeinsam zusammenbrin-
gen, das sollen wir wirklich im Sinne dieser
osterreichischen Wissenschafts- und For-
schungsentwicklung tun.

Lassen Sie mich noch — um kurz zu sein —
als Sportsprecher nur zwei Sétze auch zum
Sportbereich sagen. Wir haben in diesem
Arbeitsiibereinkommen auch eines fiir die
kiinftige Behandlung im Nationalrat fixiert:
Wir wollen iiber den Sport einmal im Laufe
eines Jahres aufgrund eines jahrlich zu erstel-
lenden Sportberichtes, in dem alle Mangel,
alle Defizite, aber auch alle zukiinftigen Per-
spektiven aufgezeigt werden sollen, hier an
einem ,Tag des Sportes" diskutieren. Das
wird uns die Gelegenheit geben, nicht nur in
der Budgetdebatte, sondern auch an diesem
,Tag des Sportes" umfassend zu der immer
grofier werdenden Bedeutung des Sportes in
unserem gesellschaftlichen Leben Stellung zu
nehmen. (Beifall bei der OVP,)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich wollte tatsdchlich sehr, sehr kurz sein. Ich
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habe versucht, mit einigen Ausgangspunkten
und einigen Zielpunkten den ganzen Bereich
der Wissenschafts- und Forschungslandschaft
Osterreichs abzustecken. Es handelt sich
dabei um ein groBes Gebiet und um eine
hehre Aufgabe. Wir kénnen nur alle hoffen
und wiinschen, daff der neue Wissenschafts-
minister alle seine Kraft und seine bisherige
Erfahrung zum Wohle der Fortentwicklung
von Wissenschaft und Forschung in Oster-
reich einsetzen kann. (Beifall bei der
OVP.) 2227

Priisident: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung Professor Dr. Tuppy.

Herr Minister, Sie haben das Wort.

2227

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Tuppy: Verehrter Herr Prisident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
danke den Herren Abgeordneten, die zu Wis-
senschaft und Forschung, zu dem Ressort, das
mir nunmehr libertragen ist, Stellung genom-

men haben. Ich stelle mit groB3er Befriedigung-

fest, daB von allen Abgeordneten und, ich
glaube, von allen Parteien Wissenschaft und
Forschung als Schwerpunkt einer Regie-
rungstatigkeit und speziell als Schwerpunkt
dieser Regierungstéatigkeit aufgefaBBt wird.

Wenn es Kritik gegeben hat, dann betraf sie
eigentlich nur den Umstand, daB} das Ziel der
Bundesregierung, durch Wissenschaft und
Forschung unserem Land einen Modernisie-
rungsschub zu geben, die kreativen Kréfte zu
wecken, zu langsam erreicht wird. Aber im
Prinzip stimmen alle darin tiberein, daf liber
das hohe Bildungswesen in Verbindung mit
Wissenschaft und Forschung die groB3en Ziele
unseres Landes erreicht werden kdénnen und
sollen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-
neten der SPO.)

Lassen Sie mich ein paar wenige Worte, in
Anbetracht der fortgeschrittenen Zeit sehr
wenige Worte, zu den Universitaten sagen.
Ich bekenne mich, und nicht nur ich persén-
lich, die Regierung bekennt sich zur offenen
Universitdt. Wenn es hier Zweifel gegeben
haben sollte, dann will ich sie in aller Form
ausrdumen.

Wir bekennen uns dazu, dal es keine geo-
graphischen, keine sozialen und keine nume-
rischen Beschrankungen beim Zugang zu den
Universitdten geben soll. Der Zugang zu den
Universitaten soll offen sein, freilich offen fiir
unsere begabten, fiir unsere motivierten, fiir

unsere leistungsfreudigen und leistungsfahi-
gen Studierenden.

Wir nehmen dabei auch in Kauf, daf im
Laufe des Studiums einige Studierende, ja ich
wiirde sagen, etwas zu viele, aus dem Stu-
dium ausscheiden. Wenn das aber der Fall am
Beginn des Studiums ist, in einer ersten Ori-
entierungsphase, dann ist das keineswegs
negativ zu beurteilen.

Jeder braucht im Laufe seines Studiums
eine gewisse Zeit, in der er sich orientiert, in
der er sich auch beraten 146t, und wir werden
gerade auch die Beratungstatigkeit und die
Hilfe bei der Orientierung zu férdern wissen.

Wenn von Offenheit der Universitit die
Rede ist, dann kann das aber nicht nur bedeu-
ten Offenheit des Zugangs, sondern auch
Offenheit gegeniiber der sozialen, der kultu-
rellen und der wirtschaftlichen Umwelt und
dem Umfeld.

Wir miissen die Verbindung zwischen den
Universititen und ihrem Umfeld in verschie-
denster Hinsicht fordern: In der Hinsicht, da
Ideen aus den Universitaten in das Umfeld
ausstrahlen, aber auch wesentliche Probleme,
die sich in der sozialen, kulturellen und wirt-
schaftlichen Wirklichkeit stellen, von den Uni-
versititen in ihre Arbeit, in Forschung und
Lehre aufgenommen werden.

Wir wollen, daB3 die Ergebnisse, die in der
Forschung in den Universitiaten erbracht wer-
den, freilich auch auBerhalb, sich in der Wirt-
schaft, aber nicht nur in der Wirtschaft, auch
im kulturellen Leben, im Rechtswesen, im
Gesundheitswesen, im Sozialwesen auswir-
ken. Dieser Zielsetzung dient der Ausbau der
sogenannten Aufleninstitute der Universita-
ten, welche dafiir sorgen sollen, daf zwischen
den Universititen und dem Umfeld ein reger
Austausch und eine rege Wechselwirkung
besteht.

Diesem Ziel dienen Transferzentren, deren
Ausbau zum Programm des Wissenschaftsmi-
nisteriums gehort. Die Wissenschaftsmessen
gehoren dazu und viele andere MaBnahmen.

Wir begriilen besonders das Engagement
von Universitiatslehrern im kulturellen, im
sozialen und im wirtschaftlichen Umfeld, wie
auch umgekehrt die Einbeziehung von Men-
schen des Kulturlebens, des gesellschaftli-
chen Lebens und des wirtschaftlichen Lebens
in die Lehrtatigkeit und Forschungstatigkeit
der Universitidten. Besonders wichtig ist eine
enge Beziehung zwischen Bildungs- und
Beschéaftigungssystem.
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Wir alle sind bedriickt von der Arbeitslosig-
keit, welche es nicht nur allgemein unter
unseren jungen und #lteren Mitbiirgern gibt,
sondern speziell auch, wenn auch nicht in so
hohem Malle, bei den Absolventen der Uni-
versitdten und Hochschulen. Um dem abzu-
helfen, dafi es mehr und mehr Arbeitslose
gibt, muB unsere Universitdt, miissen unsere
Hochschulen die Menschen so heranbilden,
daB sie eine Vielfalt von Berufen erfassen,
ergreifen koénnen, dafl sie breit ausgebildet
sind, nicht nur hochspezialisiert auf einem
Gebiet, sondern in einer flexiblen Weise.

In dieser Hinsicht werden wir unsere Stu-
diengesetzgebung zu iiberpriifen haben. Wir
werden gewisse biirokratische Verengungen
und Verschulungen {iberwinden miissen.

Wenn von Offenheit der Universitat die
Rede ist, dann ist insbesondere auch eine
internationale Offenheit unserer Universita-
ten und unserer Stitten der héheren Bildung
und Forschung darunter zu verstehen. Wir
miissen ein internationales Niveau unserer
Lehr- und Forschungsstatten wahren. Dort,
wo dieses internationale Niveau nicht erreicht
wird, wobei wir dieses Niveau an den entwik-
kelten Landern messen, miissen wir dieses
Niveau zu erreichen suchen.

Sowohl bei den Studierenden wie bei den
Forschern und den Lehrern werde ich und
wird mein Ressort Auslandsaufenthalte for-
dern. Das Ausland bietet uns die Moglichkeit,
die internationalen Entwicklungen mitzuvoll-
ziehen, neue Gesichtspunkte einzubringen,
aber auch die Menschen unseres Landes welt-
offen zu machen und uns den Herausforde-
rungen, die nicht nur nationale Ooster-
reichische, sondern internationale sind, zu
stellen.

Gerade auch bei Berufungen — es war hier
von Hausberufungen die Rede — werde ich
dafiir sorgen, dafl jene Kandidaten einen Vor-
zug genieBen, welche externe Erfahrungen
haben. (Beifall bei der OVP.) Externe Erfah-
rungen heifit im Hinblick auf das, was ich
schon gesagt habe, Erfahrungen auch aufler-
halb der Universitdten im Kulturellen, im
Rechtswesen, in der Administration, in der
Wirtschaft im eigenen Land, aber vor allem
auch Erfahrungen jenseits der Grenzen unse-
res ja sehr kleinen Landes.

Die Universitaten befinden sich in einer
auBerordentlich schwierigen, ja in einer pre-
karen Situation. Die baulichen Voraussetzun-
gen, die personellen Voraussetzungen, die
Betriebsmittel, die Einrichtungen konnten

nicht Schritt halten mit der rasanten
Zunahme der Studentenzahlen, aber auch
nicht mit den erhéhten Anforderungen an die
Universitéat.

Wenn man von der Universitdt erwartet,
daB sie nicht nur im elfenbeinernen Turm ver-
bleibt, sondern nach aullen wirkt, Aufgaben
lGbernimmt fiir das Umfeld, die Probleme des
Umfeldes mit einbezieht, auch Serviceleistun-
gen erbringt fiir die Gesellschaft, dann bedeu-
tet das zusdtzliche Arbeit, zusitzliche Bela-
stungen. Wir miissen trachten, den Universi-
téaten die baulichen, personellen und materiel-
len Voraussetzungen fiir diese erh6hten Auf-
gaben zu verschaffen.

Ich verstehe die Enttduschung, die mir aus
dem Munde von Abgeordneten nahegebracht
worden ist, daBl die Steigerungsraten in die-
sem Budget nicht so grofl sind, wie es in
Anbetracht der Anforderungen wiinschens-
wert wire. Ich teile diese Sorgen mit ihnen.
Es sind aber nicht nur budgetire MaBnah-
men, es sind auch Veridnderungen der Rah-
menbedingungen, die den Universitdaten und
Hochschulen helfen kénnen.

Zuniachst einmal: Die Rechte der Universi-
taten, die Moglichkeiten der selbstandigen
Gebarung sollen erweitert werden. Ich danke
den Abgeordneten der OVP, der SPO, der
FPO, welche gemeinsam im Parlament einen
Initiativantrag eingebracht haben, der im
Wissenschaftsministerium vorbereitet wor-
den war und dessen Inhalt es ist, den Univer-
sitdten bei der Beschaffung von eigenen Mit-
teln Erleichterungen zu bieten und es ihnen
zu ermoglichen, iiber diese Mittel zur Erfiil-
lung ihrer Aufgaben auch selbstéindig zu ver-
fiigen. Freilich mit aller gebotenen Sorgfalt,
aber ohne mariatheresianische Kameralistik.

In diesem Initiativantrag ist aber auch eine
Erweiterung des Lehrangebotes beinhaltet.
Es soll der Status von Gastprofessoren in der
Richtung definiert werden, daB es sich dabei
um Professoren auf Zeit handelt. Es soll gelin-
gen, Lehrer anderer Universitaten, aber auch
nicht im universitaren Bereich, zum Beispiel
im wirtschaftlichen Bereich tatige Manner
und Frauen fiir die Universitaten zeitweise
fiir Lehre und Forschung zu gewinnen, damit
das Lehr- und Forschungsangebot zu erwei-
tern und die Verbindung zwischen den Uni-
versitdten und dem Umfeld zu stirken. (Bei-
fall bei der OVP und bei Abgeordneten der
SPO.)

Inbegriffen in diesem Vorschlag einer

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 25. Marz 1987

1341

Bundesminisier fiir Wissenschaft und Forschung Dr. Tuppy

Novellierung des UOG ist auch die Heranzie-
hung von Tutoren fiir die Ausbildung der erst-
semestrigen und der niedersemestrigen Stu-
dierenden. Tutoren sind hohersemestrige Stu-
dierende, welche man, ohne dafB sie fix auf
Dienstposten angesetzt sind, sinnvoll fiir die
Ausbildung mit heranziehen kann. Damit
wird auch ein langjahriger Wunsch der Oster-
reichischen Hochschiilerschaft erfiillt.

Es ist fiir die Studierenden als eine grofie
Chance zu betrachten, wenn sie im Zuge des
Fortschreitens ihrer Studien auch selbst
schon darangehen konnen, ihr Wissen weiter-
zugeben. Es ist in erzieherischer Hinsicht und
in Hinsicht auf eine Serviceleistung an einem
Jliingeren auBerordentlich zu begriifien, daB
das nunmehr moglich werden wird.

Zu den Rahmenbedingungen, die an den
Universitdten und Hochschulen gedndert wer-
den kénnen und sollen, geh6ren solche dienst-
rechtlicher Natur. Es war heute schon vom
Hochschullehrer-Dienstrecht die Rede, von
dem wir hoffen, dafl es mit beitragt, fahige
Lehrer in allen Kategorien der Lehrerschaft
fir die Hochschulen und Universititen zu
gewinnen.

Wesentlich fiir das Wirksamwerden dieser
Zielsetzung ist es, dafl bei den Hochschulleh-
rern immer dann, wenn sie in eine neue Kate-
gorie ubergefiihrt werden, auch wenn sie
etwa aus einem zeitlich befristeten Dienstver-
héltnis in ein unbefristetes oder definitives
Ubernommen werden, die Qualitdtsmafistibe
vordergriindig sind und beachtet werden.

Unter diesen Bedingungen ist auch der
Wunsch der Hochschullehrer nach personli-
cher Sicherheit und einer dauernden Tétig-
keit an den Universitaten voll zu rechtferti-
gen.

Zu den gesetzlichen Rahmenbedingungen
der Universitaten und Hochschulen gehoren
solche, welche von den Herren Abgeordneten
heute schon genannt worden sind.

Es soll das Allgemeine Hochschulstudienge-
setz zunéchst im Hinblick auf eine Inskrip-
tionsreform novelliert werden, wir werden
einen solchen Antrag einbringen. Die Inskrip-
tion in der derzeitigen Form erlegt der Ver-
waltung und den Studierenden grof3e biirokra-
tische Lasten auf, die zu erleichtern unser
Ziel ist.

Zu den legistischen Zielen gehort eine Neu-
ordnung der medizinischen Fakultidten, wobei
dafiir gesorgt werden muf}, dal die Gestal-

tungsmoglichkeiten der drei medizinischen
Fakultiaten nicht geschmaélert werden sollen,
sondern jede dieser medizinischen Fakultdten
ihre Ziele strukturell moglichst gut verwirkli-
chen kann.

Lassen sie mich noch ein paar Worte zu der
Forschung sagen, welche erfreulichermafien
auch im Mittelpunkt der Wortmeldungen der
Herren Abgeordneten gestanden ist. Jene
Forschung, die mir personlich auch aus mei-
nem eigenen Lebensweg besonders am Her-
zen liegt.

Es ist fiir mich Anla zur Freude, daf die
Bundesregierung es sich zum Ziele gesetzt
hat, die Aufwendungen fiir die Forschung,
gemessen am Bruttonationalprodukt von der-
zeit 1,29 bis 1990 auf 1,5 Prozent zu erhohen.
Herr Abgeordneter Hochtl hat schon darauf
hingewiesen, dal3 das ein groBles Ziel ist und
daB es groBer Anstrengungen bedarf, dieses
Ziel zu erreichen, Anstrengungen allerdings,
zu denen sich die Regierung bekannt hat und
zu deren Erreichung auch Sie, meine Damen
und Herren, beitragen kénnen und, wie ich
hoffe, werden.

Es ist freilich bitter, dafl im endgiiltigen
Budget 1987 eine solche Zunahme der For-
schungsausgaben, bezogen auf das Bruttona-
tionalprodukt gegeniiber dem Vorjahr noch
nicht sichtbar ist und daB3 diese Anstrengung
erst vom nichsten Budget an ihren deutlichen
Niederschlag finden kann. Behauptungen
allerdings, dal dadurch die Regierung sozusa-
gen wortbriichig oder unglaubwiirdig gewor-
den ist, treffen keineswegs zu.

Die 1,5 Prozent, gemessen am Bruttonatio-
nalprodukt, sollen bis 1990 erreicht werden.
Sie umfassen Aufwendungen, die sich zum
Teil sicherlich im Bundesbudget niederschla-
gen, zum Teil aber auch in der wirtschaftli-
chen Forschung zu erbringen sein werden.

Ich bitte auch zu beachten, daBl mit der Ver-
minderung der Forschungsausgaben, und
zwar bei den Ermessenskrediten um 3 Pro-
zent vom provisorischen Budget zum definiti-
ven Budget gleichzeitig eine 5prozentige
angekiindigte Bindung weggefallen ist, sodal
diese Beschneidung keineswegs so hart ist,
wie es manchmal dargestellt wird. Trotzdem
bedaure auch ich personlich es zutiefst, da3
diese 3prozentige Kiirzung nicht vermeidbar
gewesen ist, weil, wie Sie ja wissen, die
Gestaltungsmoglichkeiten bei der Erstellung
dieses Budgets sehr, sehr stark eingeengt
gewesen sind.
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Wenn speziell einige Forschungsbereiche
hervorgehoben worden sind: die beiden For-
schungsférderungsfonds der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, das For-
schungszentrum Seibersdorf, die Bundesver-
suchsanstalt Arsenal und andere, die die
Limitierung der Mittelzufuhr zweiffellos hart
trifft, dann habe ich grofles Verstandnis
dafir.

Ich habe aber auch genau registriert, daB
bei einigen Budgetansédtzen eine Verminde-
rung gegeniiber dem Jahre 1986 nicht erst
durch diese Regierung vollzogen worden ist,
sondern schon durch die kleine Koalition.

So wurden etwa die Mittel fiir das For-
schungszentrum Seibersdorf, so wurden die
Mittel fiir die Boltzmanngesellschaft, fiir das
Sitidosteuropa-Institut und einige andere
schon frither gegeniiber dem Jahre 1986
beschrankt. Daher trifft, méchte ich sagen,
die Kritik keineswegs nur die jetzige Regie-
rung oder gar meine Person, sondern ich
glaube, hier liegt eine etwas auszuweitende
Belastung vor. (Abg. Smolle: Danke fiir die
Aufkldrung, Herr Minister, jetzt wissen wir
esl)

Bei der Forschung nimmt sich das Wissen-
schaftsressort grofie Vorhaben vor.

Zundchst ist vorgesehen die Erarbeitung
eines forschungspolitischen und technologie-
politischen Konzepts gemeinsam mit den
Bundesministerien fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr, fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten und, so meine ich auch, fiir Landwirt-
schaft. Wir miissen fiir die néchsten Jahre
klare Zielsetzungen haben und die Wege
ebnen, diese Ziele mit gemeinsamen Anstren-
gungen zu erreichen. (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der SPO.)

Besonders wichtig ist der Ausbau der inter-
nationalen Forschungskooperation, und ich
stimme in dieser Zielsetzung mit den Herren
Abgeordneten, die sich zu Wort gemeldet
haben, voll iiberein.

Da8 die europaische Forschungs- und Tech-
nologiegemeinschaft fiir uns besonders
attraktiv ist, mochte ich auch besonders beto-
nen. Die Teilnahme an COST-Programmen,
an EUREKA-Programmen, aber auch an EG-
Projekten wie EURAM ist ein wichtiges Ziel.
Diese Zusammenarbeit ermdglicht es uns,
nicht nur in die Forschung, sondern indirekt
dann auch in die européische Integration star-
ker einzusteigen.

Die Frage des Beitritts zur Europdischen
Weltraumagentur war keine prinzipielle
Frage, sondern nur eine Frage des Zeitpunk-
tes des Beitritts. Ich bin froh, da} wir beige-
treten sind, und wir werden alle Anstrengun-
gen unternehmen miissen, von diesem Bei-
tritt, von der Mitgliedschaft, von der Beteili-
gung an Forschungsprojekten fiir Osterreich
das meiste in Forschung und Wirtschaft zu
lukrieren.

Die Teilnahme am CERN befilirworte ich
voll. CERN, die europdische Nuklearfor-
schungseinrichtung in Genf, ist Prototyp
einer europidischen Zusammenarbeit gewe-
sen. Am Beispiel von CERN haben die Euro-
pder die Zusammenarbeit gelernt und auch
das SelbstbewuBtsein gewonnen, daB sie
ebenso gut sein kénnen wie die Amerikaner,
wie die Sowjets und andere Grofie dieser
Welt. Wenn wir dort kiirzen wiirden, ware das
wie ein Verzicht auf eine hochqualitative Mit-
wirkung an Forschung.

Besonders wichtig — Herr Abgeordneter
Hochtl hat es schon betont — ist die Zusam-
menarbeit zwischen Wissenschaft und Wirt-
schaft. Wissenschaft und Technologie sind
Grundlagen fiir eine weitere Entfaltung der
Wirtschaft, jener Wirtschaft, welche wie-
derum jene Werte schopfen mufl, welche wir
dann in Forschung und Entwicklung einset-
zen konnen. Hier besteht ein Feedback, eine
Riickkopplung zwischen diesen Entfaltungen,
auf die wir voll bauen miissen.

Wenn ich vor allem technologische Entwick-
lungen bei der Forschung in den Vordergrund
gestellt habe, dann soll die geistes- und die
sozialwissenschaftliche Komponente der For-
schung nicht in den Hintergrund treten. Wir
miissen humanwissenschaftliche Forschung
treiben, welche unserer menschlichen und
Osterreichischen Identitdt dient: Geschichts-
forschung, Sprachforschung.

Frau Minister Hawlicek hat schon auf die
50jahrige Spanne 1938 — 1988 hingewiesen.
Wir miissen unsere eigene Vergangenheit auf-
arbeiten, unseren Beitrag vor allem auch
durch Wissenschaft und Forschung leisten.
Das Wissenschaftsministerium will voll in
diese Forschung einsteigen und die Bewuft-
seinsbildung Osterreichs auf dem geistigen,
auf dem kulturellen, auf dem sozialen Gebiet
scharfen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich habe auch mit Zustimmung vernom-
men, dal zu den geistes- und sozialwissen-
schaftlichen Forschungen auch solche iiber
die Minoritdaten in unserem Lande und die
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Minoritaten aullerhalb unseres Landes geho-
ren. Beides ist in der Tat von grofiem forsche-
rischem und groflem Gsterreichischem Inter-
esse.

Ein paar Worte zu den Museen und zu den
Bibliotheken.

Ich freue mich, meine Damen und Herren
Abgeordneten, und Sie alle freuen sich sicher-
lich mit mir, daB in den letzten Jahren der
Zustrom zu den Museen und zu den Bibliothe-
ken stark zugenommen hat. Unsere oster-
reichische Bevdlkerung hat verstanden, hat
verstehen gelernt, was sie an den Schéatzen
der Vergangenheit, an den Schétzen auch der
Gegenwart in verschiedenster Hinsicht hat,
was man an den Museen, vor allem wenn
diese Schatze wohlaufbereitet dargeboten
werden, eigentlich hat.

DaB nicht nur die Osterreicher, sondern
auch die Auslander speziell die O&ster-
reichischen Museen frequentieren, gehort zu
unserem Stolz in kultureller Hinsicht, es
gehort. aber auch zu einer wirtschaftlichen
Bereicherung unseres Landes, wie schon rich-
tig gesagt worden ist. Die Museen tragen
durch eine Umwegrentabilitit auch zu dem
Gedeihen unseres Landes in wirtschaftlicher
Hinsicht wesentlich bei.

Ich freue mich auch sehr dartiber, daf3 die
Offentlichkeit, auch die Publizistik, die
Medien, sich der Museen und der Bibliothe-
ken verstirkt angenommen. haben. Wenn
einige dieser medialen AuBerungen sehr kri-
tisch gegeniiber dem Wissenschaftsminister
gewesen sind, dann weifl ich, dann wissen
aber auch Sie, meine Damen und Herren, daf
in Wirklichkeit diese Kritik weitgehend Feh-
ler und Versidumnisse der letzten Jahrzehnte
betrifft. Was héatte der Wissenschaftsminister
in jenen zwei Monaten tun kénnen, die bisher
seit der Regierungsbildung verstrichen sind?
(Abg. Steinbauer: Nichts!)

Es ist auch richtig, dal das Budget fiir die
‘Museen und die Bibliotheken so wie fiir die
Universitdten und die Forschung nicht so
stark gesteigert worden ist, wie es wiin-
schenswert gewesen wiére.

Es wurde schon zu Recht festgestellt, und
ich danke meinen Vorrednern dafiir, daf in
allen diesen Bereichen Steigerungsraten zu
verzeichnen sind, die allerdings nicht ausrei-
chen, um, wie gesagt, das nachzuholen, was in
vergangenen Jahren und Jahrzehnten nicht
geschehen ist.

Ich mufl in diesem Zusammenhang schon
sagen, daf} es traurig ist, daf es in jenen Jah-
ren, in denen das Wirtschaftswachstum und
die Zunahme der Budgets grofl gewesen sind,
verabsaumt worden ist, Steigerungen fiir die
Universititen, fiir Forschung und Wissen-
schaft, fiir die Museen und die Bibliotheken
zu bewirken, Steigerungen, die damals noch
leichter durchzusetzen gewesen wéren, als es
heute der Fall ist.

Nichtsdestoweniger bietet das heurige Bud-
get 1987 die Moglichkeit, erste Schritte im
Hinblick auf eine Sanierung und im Hinblick
auf eine Neugestaltung nicht nur bei den
Hochschulen, in der Wissenschaft und For-
schung, sondern auch bei den Museen zu set-
zen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Diese ersten Schritte bei den Museen
bedeuten, daB wir unertridgliche Mangel
beseitigen, wie zum Beispiel keine vollstdn-
dige Elektrifizierung des Naturhistorischen
Museums — ein ganzes Stockwerk ist nicht
elektrifiziert —, mangelnde Sicherheitsmaf-
nahmen, mangelnde Klimatisierungen, etwas,
was eigentlich seit Jahrzehnten und zumin-
dest in den letzten Jahren hétte bereits beho-
ben werden sollen.

Die nédchsten Schritte werden in Richtung
einer Neustrukturierung bei den Museen
gehen, eine Neustrukturierung, die insbeson-
dere auch eine bessere Prasentation der
Museumsschétze beinhaltet.

Ein Museumskonzept freilich ist nicht
Sache eines Jahres, ist nicht Sache von eini-
gen Jahren, sondern von Jahrzehnten. Insbe-
sondere auch, wenn wir im Auge haben die
stiddtebaulich, kulturell und museal einmalige
Chance, in Wien das Areal der alten Hofstal-
lungen fiir museale und fiir kulturelle Zwecke
zu erschlieflen, dann ist das ein grofBes Ziel,
das ich mir selbst vornehme, das wir nur
gemeinsam erreichen konnen, dessen Errei-
chung aber sicherlich nicht Sache einer einzi-
gen Legislaturperiode sein kann. (Beifall bei
der OVP,)

Meine Damen und Herren Abgeordneten!
Lassen Sie mich zum Schluf3 Ihnen allen dan-
ken, die Sie zum Ausdruck gebracht haben,
wieviel Thnen an Wissenschaft und For-
schung, an unseren Hochschulen, an unseren
wissenschaftlichen Institutionen, an den
Museen, an den Bibliotheken und am Denk-
malschutz liegt.

Das Bewulltsein, dafl Sie mit dem Minister
gemeinsam diese Aufgaben zu tragen bereit
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Bundesminister fiir Wissenschaft und Forschung Dr. Tuppy

sind, dal} Sie den Minister dabei unterstiitzen
werden, gibt mir sehr viel Zuversicht. — Ich
danke. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-
neten der SPO und der Griinen.) 2256

Priisident: Zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Klara Motter. Ich erteile es ihr.

22,56

Abgeordnete Klara Motter (FPO): Herr Pra-
sident! Herr Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Gestatten Sie
mir, bevor ich zu meinen kurzen Ausfihrun-
gen iliber die Museen komme, mich noch mit
dem Herrn Flicker zu beschéftigen, der leider
nicht da ist. Aber ich glaube, Sie werden ihm
das ausrichten. Was ich zu sagen habe, paBit
hier sehr gut dazu, denn es befalit sich mit
Kultur, mit Kultur in diesem Haus.

Sie haben heute meine Kollegin Frau Par-
tik-Pablé als Keppeldame bezeichnet, weil sie
sich sehr engagiert, vielleicht auch ein bif3-
chen forsch zu einem Thema gedulBlert hat,
das ihr seit vielen Jahren sehr am Herzen
liegt; ich kann ihr das bestétigen. Solche
AuBerungen sollten hier im Hause gegeniiber
Damen nicht fallen, denn ich habe noch nie
gehort, da3 wir, die Frauen, einen Herrn als
Keppelherrn bezeichnet haben. (Abg. Hoch -
m air: Aber zum Keppelmiiller sagt ihr auch
immer Keppelmiiller! — Lebhafte Heiterkeit.)
Ich glaube, solche AuBerungen zeigen die
wahre Denkweise der Herren, die sie politi-
schen Damen entgegenbringen. Und ich
mochte jetzt die Damen der OVP bitten, uns
zu helfen, ihren Herren mehr Kultur beizu-
bringen. Danke. (Beifall bei der FPO. — Zwi-
schenrufe bei der OVP.) Bitte, meine Herren,
auch ihr sollt Kultur haben. Wir sind jetzt in
der Kulturdebatte, und ich erwarte Kultur
auch von euch.

Gestatten Sie mir nun einige Bemerkungen
zu unseren Museen.

Herr Bundesminister, ich bin nicht so sehr
erfreut iiber die Schlagzeilen, die die Presse
bringt, wie Sie es eben gesagt haben. Ich
anerkenne aber Ihr klares Bekenntnis zu den
Museen, das Sie eben ausgesprochen haben,
und ich glaube auch, daf3 Sie sich in Zukunft
fiir sie einsetzen werden.

Es ist kein Geheimnis, da3 es mit unseren
Museen nicht allzu gut bestellt ist. Wenn man
in letzter Zeit die Schlagzeilen aufmerksam
verfolgt hat, konnte man die vielféltigen auf-
riittelnden Meldungen lesen. Ich zitiere kurz
" ein paar. Da steht etwa: ,, Alarm um unsere
Milliardenschétze." ,,Mit kaum noch fa3barer

Gleichgiiltigkeit 186t der Staat unsere uner-
meflichen Kultur- und Kunstschétze verkom-
men. Wenn die Alarmschreie nicht bald
gehort werden, ist die Katastrophe unab-
wendbar.”

Ich zitiere weiter: ,,Albertina-Chef: Eigent-
lich ein Wahnsinn. Graphische Sammlung der
Albertina: Sanierung wird seit Jahren ver-
sprochen, doch es geschieht nichts. Der
Sammlung droht grodte Gefahr."

Es geht weiter: ,Jammerliche Armenhauser
der Kunst." ,Das Museum fiir angewandte
Kunst sollte allméhlich umbenannt werden in
J/Armenhaus osterreichischer Kunstsammlun-
gen‘.” Und weiter: ,,Zum Schaudern und Schi-
men ins Museum.” , Politiker miissen endlich
handeln.”

Und im morgigen , Kurier”, meine Damen
und Herren, den Sie ja vor sich liegen haben,
konnen Sie weiter lesen: ,Museen: Schande
fiir das ,Kulturland* Osterreich.“

Ich glaube, es ist hochste Zeit, daB wir
etwas tun, Wir miissen insbesondere dem
Platzmangel entgegentreten. Wir miissen
Bedingungen schaffen, die unsere Kunst-
schitze endlich an das Tageslicht beférdern.
Oder es miissen Depots gebaut werden, die
unsere wertvollen Giiter vor Verderben schiit-
zen.

Es ist fiir mich unverstiandlich, daBl es im
Zuge des U-Bahn-Baues nicht moéglich war,
zugleich den unterirdischen Riesenspeicher
fiir das Naturhistorische Museum zu bauen.
Obwohl dieses Projekt bereits von allen
Instanzen bewilligt worden war, wurde es
vom Bautenminister schlicht aus Geldmangel
abgelehnt. Eine bessere Koordination wire
hier angebracht und sicherlich auch kosten-
giinstiger gewesen. (Beifall bei der FPQO.)

Im tiibrigen bedauern wir Freiheitlichen es
sehr, daB die von Bundesminister Ubleis ver-
sprochene Kulturbaumilliarde vom nunmehri-
gen Bundesminister Graf nicht zur Verfligung
gestellt wird. Ich meine, da dies langfristig
keine sinnvolle Politik im Interesse der Erhal-
tung wertvollen Kulturgutes sein kann. (Bei-
fall bei der FP(.) DaB hier Losungen gefun-
den werden miissen, steht auller Zweifel. Bei
Budgetknappheit wire es sinnvoller, koordi-
nierter vorzugehen und damit teurere Losun-
gen zu vermeiden.

Ich bin der Auffassung, dal wir baldmég-
lichst die Diskussion iber ein neues
Museumskonzept, die in der Zeit der kleinen
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Klara Motter

Koalition von Bundesminister Dr. Fischer
bereits begonnen wurde, niitzen miissen, um
zu einer Neustrukturierung unserer Museen
zu gelangen, die gesamtgesellschaftliche und
volkswirtschaftliche Perspektiven aufzeigt.

Es mufB} als selbstversténdliche Forderung
gelten, dafi die zum Teil im 19. Jahrhundert
konzipierte Museumsarbeit an die verander-
ten Bedingungen und Aufgaben der heutigen
Gesellschaft anzupassen ist. Freiheit der Kiin-
ste und Freiheit der Information bedingen
auch eine Freiheit der Museen als Spiegel der
Zeit.

Museen diirfen deshalb nicht nur auf das
Bewahren beschrankt werden, sondern mius-
sen auch starker in die Vermittlung der Kunst
der Gegenwart eingebunden werden. (Beifall
bei der FPQ.) Museen diirfen nicht zu Mauso-
leen werden, sondern miissen sich lebendig
ihrer Zeit stellen. Als Zentren kultureller Bil-
dungsarbeit sollen sie zugleich Begegnungs-
stitten werden. Deswegen ist es trotz aller
Engpédsse im Bundeshaushalt notwendig,
moglichst bald die finanziellen Voraussetzun-
gen fiir die stufenweise Verwirklichung eines
umfassenden Museumskonzepts zu schaffen.

Dariiber hinaus ist es aber auch erforder-
lich, sich dariiber Gedanken zu machen, wie
abgesehen von der finanziellen Hilfe auch
andere Voraussetzungen fiir einen modernen
Museumsbetrieb geschaffen werden konnen.
Wir brauchen besser ausgebildete, engagierte
Leute im Museum, die iiber Managerqualité-
ten verfiigen und eine offensive Offentlich-
keitsarbeit betreiben.

Ein Museumskonzept kann sich nicht nur
auf einen Schwerpunkt beschranken, ndmlich
auf Sammeln, Bewahren und Forschen, ein
zukunftsorientiertes Museumskonzept mufl
sich mit Fragen einer noch weiteren Offnung
der Museen, einer publikumsorientierten
Erschliefung und Vermittlung beschéftigen.
(Beifall bei der FPQ.) Eine bessere didakti-
sche Aufarbeitung der Objekte ist in unseren
Museen dringend geboten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ein erster Schritt zur Neuorientierung ist der
gemeinsame Antrag betreffend die Verwen-
dung von Mehreinnahmen. Leider konnen
diese zuséatzlichen Mehreinnahmen vom
Museum erst im Jahr 1988 verwendet werden.
Vielleicht finden wir doch noch eine Méglich-
keit, dal wenigstens ein Teil dieser Mehrein-
nahmen bereits heuer von den Museen fiir
ihre Arbeit eingesetzt werden kann.

Ein weiterer Schritt fiir mehr Eigenverant-
wortlichkeit der Museen wére die Mdoglichkeit
steuerlicher Anreize fiir Sponsoren. Herr
Finanzminister — ich muf} ihn leider, wieder
in Abwesenheit, bitten, ich habe ihn {iber-
haupt noch nicht gesehen —, ich darf Sie an
Ihr , Kurier'-Interview vom 12. Feber 1987
erinnern und hoffe, da Sie bei der nun anste-
henden Steuerdiskussion Ihre Versprechen
einlésen werden. Die FPO fordert diese steu-
erliche Begiinstigung von Sponsoren seit lan-
gem. (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, wir sind alle einer Meinung, daf
Osterreich ein einmaliges Kulturland ist und
daB diese Giiter und Werte nicht nur fiir die
Gegenwart, sondern auch fiir unsere Nach-
welt erhalten bleiben miissen. (Beifall bei der
FPO.)

Fir mich ist darliber hinaus Kultur, wie sie
auch in unseren Museen dargeboten wird, ein
wertvoller Beitrag zur geistigen Umweltpoli-
tik. Und ich darf mit den Worten Hélderlins
schliefien:

,,Lern im Leben die Kunst,
im Kunstwerk lerne das Leben.
Siehst du das eine recht,

siehst du das andere auch.” (Beifall bei der
FPO.) 2305 '

Pridsident: Als nachster Redner zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Grabner.
Ich erteile es ihm.

23.05

Abgeordneter Grabner (SPO): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Es ist heute bereits des ofteren
ausgesprochen worden, dafl viele Kolleginnen
und Kollegen gegeniiber jenen Kollegen, die
spater ans Rednerpult kommen, keine Diszi-
plin zeigen und Solidaritdt vermissen lassen.
Vielleicht kann man mit dem Streichen der
Redner schon am Vormittag beginnen, damit
man dann rechtzeitig mit der Sitzung enden
kann.

Meine Damen und Herren! Eine Fiille von
Leistungen und Ergebnissen in Sachen Sport
in zehn Minuten darzulegen, ist unmoglich,
das kann nur in Schlagworten vor sich gehen.
Dafiir bitte ich um Versténdnis.

Grofle Teile unserer Nation verfolgen mit
Aufmerksamkeit und Begeisterung das Sport-
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geschehen beziehungsweise Teile davon.
(Abg. Heinzinger: Manchmal verfolgen
wir es auch mit Depression!) Ja, Herr Abge-
ordneter, ich weill schon, worauf Sie hinaus-
wollen. Vom Sport haben Sie leider wenig
Ahnung. (Beifall bei der SPO.)

Mit Recht kann gesagt werden, daf3 sportli-
che Erfolge unserem NationalbewufBltsein und
dem Nationalstolz wesentliche Impulse
geben. Auch bei sportlichen Mindererfolgen
zeigten breite Volksschichten ihre Anteil-
nahme, wenn auch in negativer Form. Die
Gefiihle von , Frau und Herrn Osterreicher*
schwankten dabei zwischen Enttauschung,
VerdruB3 bis zum Mitleid. Wir alle haben mit-
erlebt und mitgelitten, wie fiir unsere erfolgs-
gewohnten Skifahrer bei der WM in Bormio
die Erfolglosigkeit der gesamten Saison ihre
Fortsetzung gefunden hat. Eine ganze Nation
konnte es nicht verstehen, dal WM- oder
Weltcupsiege fiir unsere Alpinen und damit
fiir die Tiroler und fiir alle Osterreicher aus-
geblieben sind.

Umsomehr hat uns mit Stolz erfiillt, daB der
FC-Tirol mit grandiosen Leistungen in das
Semifinale des UEFA-Cups vorgestofien ist.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Meine Damen und Herren! So nahe liegen
im Sport Enttduschung und begeisterte Uber-
raschung beisammen. Dabei haben die Sport-
ler unseres kleinen Landes im vergangenen
Jahr wieder groBartige Ergebnisse erzielen
koénnen. In 28 Disziplinen wurden Weltmei-
ster-, Europameistertitel und verschiedene
Plazierungen erreicht, wobei das Spektrum
der Weltmeister vom Jugendlichen Alexander
Wurz bei den BMX-Bewerben bis zu Peter
Seisenbacher im Judo reicht und der Weltmei-
stertitel von Andreas Felder im Skifliegen
genauso bewundernswert war wie der Mann-
schaftsweltmeistertitel im BogenschieBlen fiir
Querschnittgelahmte.

Wichtige Voraussetzungen fiir die Erfolge
— oder MiBerfolge — unserer Aktiven sind
vielfach in der Arbeit unserer Bundesanstal-
ten fiir Leibeserziehung zu sehen.

Meine Damen und Herren! Im Jahre 1986
wurden an den vier Bundesanstalten in
31 Sparten 24 Trainer-, 77 Lehrwarte- und 28
andere Ausbildungen durchgefiihrt. Daneben
verdienen die Ausbildungszentren besondere
Beachtung: das Ausbildungszentrum in Eise-
nerz, das Handball-Leistungszentrum in
Krems, die Bundesjugendleistungszentren
des Osterreichischen FuBballbundes und das
Sportleistungszentrum in der Siidstadt.

Meine Damen und Herren! Ganz besonders
wichtig fiir Osterreich ist der Schulsport, und
ich moéchte in diesem Zusammenhang noch
dem friiheren Unterrichtsminister Dr. Sino-
watz danken. Voriges Jahr waren es zehn
Jahre Fufiball, heuer zehn Jahre Volleyball.
(Beifall bei der SPO und Beifall des Abg. Hai-
germoser.)

Kurz zusammengefat kann gesagt werden,
daB die Bundesanstalten fiir Leibeserziehung
im Jahr 1986 eine &uBlerst erfolgreiche Tatig-
keit ausgeilibt haben. Es versteht sich von
selbst, dal jede MaBnahme, jede Aktivitat
aber auch Geld kostet, und ich bin froh, daf
heute der Herr Abgeordnete Héchtl ein bis-
serl anders gesprochen hat, als es in den ver-
gangenen Jahren der Fall war.

Vom Jahr 1983 bis zum Jahr 1986 ist das
Budget im Sport von 292 Millionen auf
408 Millionen Schilling gestiegen. (Beifall bei
der SPO.)

Bei der Budgetierung der Zuschiisse fiir
den Sport nimmt naturgema8 der Beitrag des
Sporttotos einen bedeutsamen Raum ein.
Meine Damen und Herren! Immerhin sind
seit 1949 durch das Sporttoto dem Sport 3,75
Milliarden Schilling zugeflossen. Durch die
letzte Aktivitdt der Bundesregierung stehen
dem Sport jedes Jahr 311 Millionen wertgesi-
chert zur Verfiigung. Das bedeutet, da die
Fach- und Dachverbinde immer wieder recht-
zeitig den Budgetvoranschlag erstellen koén-
nen, weil sie wissen, wieviel Geld sie in
Zukunft bekommen. (Beifall bei SPO und
ovp)

In der Regierungserklarung — die Frau
Bundesminister hat es heute bereits erwdhnt
— wird auch die weitere Férderung von GroB-
sportveranstaltungen als Ziel der Regierungs-
arbeit angesehen. Meine Damen und Herren!
Recht viele Welt- und Europameisterschaften
werden in Osterreich durchgefiihrt, im heuri-
gen Jahr die Weltmeisterschaft im Eishockey
— die ganze Welt wird auf Osterreich blicken.
Ferner verweise ich auf die Radweltmeister-
schaften auf Bahn und Strafle in Wien und
Villach, die Weltmeisterschaft im Ballonfah-
ren und die heuer schon stattgefundene WM
im Rodeln auf Kunstbahn.

Es finden noch einige Weltmeisterschaften
statt, wie in Segeln, in Tanzen, in Bahnengolf,
in Golf. In Squash haben sie bereits stattge-
funden.

Die Bundeszuschiisse fiir diese GroBveran-
staltungen bewegen sich durchaus in vertret-
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barer Groflenordnung: Fir die Rodel-WM in
Innsbruck — wo Herr Abgeordneter Hochtl
Prasident ist — 300 000 S ZuschuB, fiir die Eis-
hockey-WM wird es nicht notwendig sein,
einen Zuschufi zu geben, wahrscheinlich fiir
die Radweltmeisterschaft auch nicht. Fiir die
Weltmeisterschaft im Ballonfahren ... (Zwi-
schenruf des Abg. Dipl-Ing. Kaiser.) Da
gibt es ein Sprichwort, Herr Kollege Kaiser:
Schuster bleib bei deinem Leisten! — Das gilt
natiirlich auch fiir dich. (Beifall bei der SPO.
— Abg. Probst: Also soll er Kaiser bleiben?)

Meine Damen und Herren! Es sind aber
auch Sonderfinanzierungen fiir sportliche
Grofiveranstaltungen im Jahr 1988 im diesjéh-
rigen Budget: 970 000 S fir die 4. Winterspiele
der Korperbehinderten und 970 000 S bereits
fir die Weltmeisterschaften der Nordischen
Junioren in Saalfelden im Jahr 1988.

Den weitaus grofiten Teil des Sportforde-
rungsbudgets — 61,5 Millionen Schilling —
bildet die Investitionsférderung; allein fiir das
Wiener Stadion sind 24 Millionen Schilling
vorgesehen, und es wird heuer bereits das
Europacup-Finale in Wien durchgefiihrt.

Der Eisring-Siid bekommt 7 Millionen, das
Stadion in Kapfenberg 5,8 Millionen, das Aus-
bildungszentrum in Eisenerz 1,5 Millionen
und die Eishalle in Linz 3,5 Millionen Schil-
ling.

Der Schwerpunkt wird wiederum bei der
Forderung der Traineraktion mit 9,2 Millio-
nen liegen, wobei zwei Drittel der Trainer von
der Bundessportorganisation vorgeschlagen
werden. (Beifall bei der SPO und des Abg.
Haigermoser.)

Meine Damen und Herren! Es ware noch
sehr viel zu sagen, insbesondere iiber Gewalt
im Sport und Doping. Es werden auch ver-
schiedene Enqueten durchgefiihrt. Es freut
mich, dafl die Bundesregierung in ihrer letz-
ten Sitzung beschlossen hat, sich beziiglich
Gewalt im Sport der Konvention des Europa-
rates anzuschlieBen. Es wird auch noch im
heurigen Jahr eine Enquete ,,Sport und Frem-
denverkehr" durchgefiihrt.

Meine Damen und Herren! Auch Doping ist
ein sehr wichtiger Punkt im Sport. Gerade die
letzten Wochen und Monate haben gezeigt,
dafl die Dopingfélle — nicht beim Herrn Kol-
legen Steinbauer, sondern ich sage: in der
Welt — zugenommen haben. In Osterreich
wurden 56 Kontrollen bei den verschieden-
sten Veranstaltungen durchgefiihrt, wobei
322 Sportler kontrolliert wurden.
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Fiir das Jahr 1987 sind folgende Pléane vor-
gesehen:

1. Ausweitung der Kontrollen auf Qualifika-
tions- und Limitwettkdmpfe.

2. Kontrollen beim Training.

3. Kontrollen nach Verletzung beziehungs-
weise nach Krankheit.

4. Vorentsendungen zu Grofsportveranstal-
tungen.

Dabei soll unbedingt auf die schéddliche Wir-
kung des Fitspritzens hingewiesen werden,
da diese Maflnahme in letzter Zeit aktuellen
Charakter bekommen hat.

Frau Bundesminister! Ich hiatte noch eine
Bitte. Die Landeshauptleutekonferenz hat in
ihrer letzten Sitzung am 22. Janner beschlos-
sen, einen Brief an Herrn Bundesminister Dr.
Neisser wegen des Kiindigungsschutzes fiir
Sportstédtten zu schreiben. 1988 lauft das
Gesetz aus, und es ist fiir die Sportvereine
von groBer Wichtigkeit ... (Unruhe und Zwi-
schenrufe bei der SP0.)

Prisident (das Glockenzeichen gebend): Es
ist so selten, dal man einen Redner gegen
Zwischenrufe der eigenen Fraktion in Schutz
nehmen muf, dafl ich das mit Vergniigen tue.

Bitte fortzusetzen.

Abgeordneter Grabner (fortsetzend): Von
groBler Wichtigkeit ist der Kiindigungsschutz
fiir die Sportstéatten, und ich méchte hier eine
entsprechende Bitte fiir den Sport deponie-
ren.

Meine Damen und Herren! Alle Mitglieder
des Hohen Hauses kdnnen stolz auf die Lei-
stungen im Sport der letzten zehn Jahre sein.

Der Sportstattenplan ist fast zu 100 Prozent
erfiillt worden. Ich glaube, daB jede Osterrei-
cherin und jeder Osterreicher anerkennt, was
die Bundesregierung und was das Hohe Haus
fiir den Sport getan haben. Ich mdochte auch
Ihnen danke schon sagen, Frau Bundesmini-
ster, da Sie in den wenigen Wochen Ihrer
Amtszeit bereits sehr viel fiir den Sport gelei-
stet haben. (Beifall bei SPO, OVP und FPO.)

Ich darf auch den Mitarbeitern der Abtei-
lung Sport den Dank aussprechen und an
einen Mann erinnern, der so viel fiir den
osterreichischen Sport geleistet hat, der viel
zu friih verstorben ist und der Anerkennung
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iiber die Grenzen der Parteien hinaus gefun-
den hat: Dr. Mader. (Beifall bei SPO und
OVP.) 2317

Prisident: Jetzt kommt der Zeitpunkt, wo
ich zwolf weitere gemeldete Redner bitten
muB, ihre Ungeduld noch neuneinhalb Stun-
den zu zdhmen.

Ich unterbreche die Sitzung bis morgen,
Donnerstag, 26. Mérz, 9 Uhr.

Die Sitzung ist unterbrochen.

(Die Sitzung wird um 23 Uhr 18 Minuten
unterbrochen und am Donnerstag, dem
26. Médrz 1987, um 9 Uhr wiederaufgenom-
men.)

Fortsetzung der Sitzung am 26. Méarz 1987

Priisident: Ich nehme die gestern unterbro-
chene 11.Sitzung des Nationalrates wieder
auf.

Wir setzen fort in der gemeinsamen Ver-
handlung iiber die Beratungsgruppen VI:
Unterricht, Kunst und Sport, sowie XIII: Wis-
senschaft und Forschung.

Zum Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Wabl. Ich erteile es ihm.

9.01
Abgeordneter Wabl (Griine): Meine Damen
und Herren! Hohes Haus! Herr Président!
Heute ist ein ausgesprochen schlechtes Wet-
ter, es soll auch keine Sonntagsrede werden,
und ich werde mich kurz halten. (Abg.
Grabner: Bis jetzt waren es aber immer
Sonntagsreden!) Herr Kollege, Sonntagsreden
von Threr Fraktion, damit haben Sie recht.

Ich bin etwas verschiichtert durch die
Erbostheit des Herrn Kollegen Schiaffer, mit
der er so vehement auf die Kritik der Frau
Praxmarer reagiert hat. Er hat gemeint, man
miisse immer konstruktive Beitrége leisten.
Ich will aber trotzdem meine Kritik anbrin-
gen, weil ich glaube, daB} es eine ganz massive
Kritik an diesem Schulsystem und vor allem
an der Schulwirklichkeit gibt.

Wir werden diesem Budgetteil nicht zustim-
men, und zwar aus dem einfachen Grund,
weil wir meinen, da3 die Visionen, von denen
so oft geredet wird und von denen so oft in
den Programmen der SPO und der OVP
geschwarmt wird, kaum noch vorhanden sind
und nur mehr in Ansétzen verfolgt werden.
Es ist keine Rede von der gefahrlichen Gleich-
giltigkeit, von der Leere, die sich bei Lehrern
und Schiilern breitmacht, von der Zersplitte-
rung der Lebenswirklichkeit in 50 Minutense-
quenzen und von der Uberhaufung des kopfla-

stigen Wissens. (Abg. Steinbauer: Die
Uberhédufung von was?)

Die Uniiberschaubarkeit der Grofischulen,
Herr Kollege Steinbauer, werden Sie als Kul-
turspezialist kennen. Sie wissen, daBl diese
groBen Kulturmonster ebenso wie im Schul-
bereich nicht mehr iiberschaubar sind, daB
nur mehr die Biirokratie siegt und die Hierar-
chie ihre Triumphe feiert. (Abg. Stein -
b auer: Ich wiirde ins Kino gehen!) Der Rat-
schlag, ins Kino zu gehen, ist vielleicht gut,
aber, Herr Kollege Steinbauer, ich erwarte
noch von Thnen ein wunderbares Kulturkon-
zept Threr Partei, in dem hoffentlich mehr
drinnen sein wird. (Beifall bei den Griinen.)

Meine Kollegin Graenitz hat gesagt, Lernen
soll so sein wie das Aufmachen einer Tiir zu
einem Zimmer, in dem wir noch nicht gewe-
sen sind, in dem es Uberraschungen gibt,
Neuheiten, in dem es Freude gibt. Ich muf}
sagen, es gibt wenig Tiiren in diesem Schulsy-
stem, die noch aufgemacht werden.

Es haben sich daher, da die Schulbiirokra-
tie und die Schulwirklichkeit nicht mehr dem
entsprechen, was gesellschaftliche Wirklich-
keit ist, Bereiche entwickelt, in denen Lernen
mit dem Leben zu tun hat, in denen der
Betroffene den Lerninhalt als sehr niitzlich
und notwendig erachtet, in denen Lernen die
eigene Person veridndert und auch die soziale
Wirklichkeit, in denen Lernen als Prozef ver-
standén wird, der zu neuen Fragen, zu neuen
Handlungen fiihrt.

Ich méchte etwas Grundsitzliches zu der
gestrigen Diskussion sagen. Es ist oft das
Wort ,,Leistung” in den Mund genommen
worden, vor allem von meinem Kollegen
Schiffer, und in diesem Zusammenhang
natiirlich seine Vorliebe fiir die Eliteschulen.
Dieses Wort , Leistung steht fiir eine ganz
bestimmte Geisteshaltung, und zwar deshalb,
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weil das Wort ,,Leistung® von der OVP oder
auch von der SPO nicht richtig gebraucht,
sondern miflbraucht wird. (Abg. Mag.
Schédffer: Das ist eine Unterstellung, eine
ganz klare Unterstellung!) Sie haben recht,
ich unterstelle Thnen das, aber ich erklare
Thnen auch, warum.

Sie meinen ununterbrochen, das sei Lei-
stung, was Sie als Leistung bezeichnen. Ich
bringe Thnen ein Beispiel, weil ich ein guter
Lehrer bin. (Rufe bei der OVP: Wer sagt das?)
Das haben mir meine Kinder gesagt. (Beifall
bei den Griinen. — Zwischenrufe,) Mein
Schulinspektor meint anderes iiber mich, da
haben Sie ganz recht. Die Schulbiirokratie hat
weniger Freude mit meinen Arbeiten. (Zwi-
schenrufe bei der OVP. — Abg. Mag. Schif -
fer: Das ist die Qualifikation, die Sie mitbrin-
gen!)

Ich glaube, bei dem Leistungsbegriff miis-
sen wir eindeutig das Ziel definieren: Was
wollen wir? Wenn ich jetzt auf der einen Seite
einen Menschen habe, der hochbegabt ist und
ein wunderbares Raketenabwehrsystem mit
allen Raffinessen entwickelt, um dem bésen
Gegner, dem bdsen Sowjetrussen einzuhei-
zen, und auf der anderen Seite jemanden
habe, dem es gelingt, an einem Verhandlungs-
tisch beiden Kontrahenten so zu helfen, daB
sie dieses Gesprach erfolgreich abwickeln
koénnen und dieses System iiberfliissig wird,
dann frage ich Sie: Welche Leistung ist jetzt
héher einzuschitzen? (Abg. Mag. Schiéf -
fer: Beide!) Beide, meinen Sie. Das meine ich
eben nicht. (Beifall bei den Griinen.) Ich
glaube, die Leistung jener Menschen, die es
zustande bringen, dafl das stattfindet, was in
unserer Gesellschaft fehlt. (Zwischenruf des
Abg. Probst.)

Herr Kollege Schiffer, wir haben in unse-
rer Geschichte ein fiirchterliches Fiasko
erlebt. Gerade solche Menschen, die ein sehr
hohes Bildungsniveau hatten, haben zugelas-
sen, daBl Menschen vergast werden, dal3 Leute
in den Krieg geschickt werden, dal Leute ver-
nichtet werden. Das waren keine dummen
Leute, sondern Leute mit hohem Bildungsni-
veau. Und wir sind nicht imstande, diese
unsere Geschichte zu begreifen, weil wir
unsere Wirklichkeit nicht mehr aus erster
Hand, sondern aus zweiter, dritter und vierter
Hand beziehen. (Abg. Mag. Schédffer: Das
kénnen Sie doch nicht mit einem Bildungsni-
veau gleichstellen!) Ich weil}, dal Sie natiir-
lich den Bildungsbegriff differenzieren, aber
aus Threr Wortmeldung, daf3 Sie diese beiden
Leistungen gleichwertig sehen, kann ich nur
erkennen, dafi Ihre Ethik eine andere ist.

(Abg. Mag. Schéffer: Das hat doch nichts
mit dem Bildungsniveau zu tun! Das ist eine
ganz andere Sache!) Ich weif}, da§ Sie das als
eine ganz andere Sache bezeichnen, ich aber
glaube, dafl diese beiden Dinge untrennbar
miteinander verkniipft sind.

Ein neues Bildungsverstidndnis erfordert
die Offnung der Schulen gegeniiber der loka-
len Umwelt und der gesellschaftlichen Wirk-
lichkeit. Herr Kollege Schiffer! Ich verfolge
auch den unseligen Streit iiber Notengebung
oder verbale Beurteilung. (Abg. Stein -
b a u e r: Wieder eine Unterstellung!)

Ihre schénen Umfragen haben ergeben, dag
80 Prozent der Schiiler Noten wollen. (Abg.
Steinbauer: Gute Noten!) Der Schluf3, den
Sie daraus ziehen, daf3 die Kinder Noten wol-
len, ist einfach falsch. Die Kinder wollen eine
Riickmeldung dariiber haben, was sie gelernt
haben. (Beifall bei den Griinen. — Zwischen-
ruf des Abg. Steinbauer.)

Aber zu Ihrem Trost: Verbale Beurteilung
kann genauso miBbraucht werden, kann
genauso dafilir verwendet werden, den Men-
schen Angst zu machen, sie zu unterdriicken
und sie daran zu hindern, etwas zu lernen.

Meine Damen und Herren! Ich habe den
Eindruck, daB die Aufmerksamkeit hier sehr
gering ist und es mir kaum gelungen ist, ein
paar der griinen Anliegen in der Padagogik
hier an diesem Rednerpult durch dieses
Mikrophon zu Ihren Ohren und Herzen zu
bringen. (Abg. Heinzinger: Sie irren sich!
Die Opposition hat immer ein grofles Echo,
nur hort sie nie zu, sie ist nie da!) Thre Kritik
ist ausnahmsweise richtig. Ich nehme sie zur
Kenntnis. In Ihrer Fraktion ist es halt etwas
leichter, immer wenigstens einen herinnen
sitzen zu haben. (Abg. Heinzinger: Ma-
thematik unterrichten Sie offenbar nicht!)

Meine Damen und Herren! Ich hatte Thnen
gerne ein Beispiel vorgelegt dafiir, wie bei uns
in Osterreich Schulpolitik gemacht wird, wie
die Schulbiirokratie sémtliche Initiativen mit
ihrer Skepsis abwiirgt. (Zwischenruf bei der
OVP.) Das ist wieder eine Unterstellung.
Dann sage ich eben: fast alle Initiativen.

Herr Kollege Schiffer, ich glaube, daB im
Schulwesen und in der Bildungspolitik
erkannt werden muf}, da wir uns an einer
ganz zentralen Frage vorbeischwindeln, nédm-
lich an der, daB die Schulwirklichkeit mit der
Lebenswirklichkeit aber schon gar nichts
mehr zu tun hat.
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Deshalb die Bitte an Sie und auch an den
Herrn Matzenauer, dal Sie all jenen, die
drauflen ihren Unterricht versehen und versu-
chen, im Unterricht in den Schulen Neues zu
bringen, die versuchen, aus diesem Schlamas-
sel des Notstandes in der Bildung herauszu-
kommen, und die all ihre Kreativitat aufwen-
den, um die Schule zu verdndern, den enga-
gierten Schiilern und Lehrern mehr Gehor
schenken und diese Dinge einflieBen lassen in
eine Bildungspolitik, die die Menschen mehr
befriedigt.

Das ist aber einfach nicht méglich in einem
Schulsystem, in das Beamte eintreten, die von
vornherein den aufrechten Gang verlieren
miissen, weil sie gezwungen werden, gewisse
ideologische Anschauungen in Form eines
Parteibuches zu haben. (Abg. Steinbauer:
Wieder eine Unterstellung!)

Ich weiB}, das ist eine Unterstellung! Herr
Kollege Zilk, glaube ich, hat als Unterrichts-
minister die schdnen Worte geprégt: Die Par-
teibuchwirtschaft ist zum Kotzen. Die Frau
Minister hat gestern davon gesprochen, daf3
wieder eine Objektivierungskommission ein-
gerichtet werden wird.

Ich glaube, wenn hier nicht die Bedingung
dafiir geschaffen wird, daB Menschen auf-
recht durch die Schultore gehen kénnen, dann
muB} jede Bildungsreform, jede Schulreform
scheitern. Es kann nicht sein, daBl in Kéarnten
alle Lehrer ,rot" und in der Steiermark und
in Niederssterreich die meisten Lehrer
~Schwarz sind. (Zwischenruf des Abg.
Probst.) Das mag vielleicht eine Ansamm-
lung sein von gesinnungslosen Menschen, nur
glaube ich das nicht, sondern ich glaube, da
die Menschen Angst haben und die Biirokra-
ten und die Machtigen in diesem Lande diese
Angst ausniitzen. (Beifall bei den Griinen. —
Abg. Steinbauer: Wabll Wenn das so ist,
wieso gibt es dann dich als Lehrer? — Abg.
Heinzinger: Das ist die Fehlerhaftigkeit!)
Das ist die Fehlerhaftigkeit. Ich bin leider
hineingerutscht — wie mir mein Bezirks-
schulinspektor erzdhlt hat —, ich bin hinein-
gerutscht in ein Schulsystem, das fiir Men-
schen, die aufrecht gehen, wenig Platz zu
haben scheint. Trotzdem gelingt es immer
wieder welchen, da durchzubrechen und die-
sem verknocherten System Ansitze e€iner
neuen Bildungspolitik zu geben. (Beifall bei
den Griinen. — Zwischenruf des Abg. Hein -
zinger.)Ich werde nichts mehr von unseren
Utopien erzdhlen, Herr Kollege Steinbauer,
aber ich hoffe, der Herr Kollege Schaffer und
der Herr Kollege Matzenauer werden die
Anregungen der vielen Intiativen aufgreifen.

Ich denke an ein Papier der Katholischen
Jungschar Osterreichs, ich kann fast jeden
Satz hier unterstreichen. — Hier habe ich ein
Papier: ,,Schule ohne Aussonderung®. Hier
kann ich jeden Satz unterstreichen. Es gibt
Menschen in Osterreich, die sich Gedanken
dariiber machen, und ich bitte Sie noch ein-
mal: Verhindern Sie nicht mit Biirokratie, mit
verstdndnislosen Ministerien diese Erneue-
rung!

Zum Abschlufy: Ich werde Sie nicht mehr

mit Triumereien beldstigen, mit Utopien.

Aber eines sage ich Thnen: Wir miissen Expe-
rimente in unserem Schulsystem wagen,
denn die Schule so zu belassen, wie sie jetzt
ist, wére ein fiirchterliches Experiment! (Bei-
fall bei den Griinen. — Abg. R e sch: Der hat
die Latte fiir die Lehrer hoch gelegt!) .15

Prisident: Als néchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Bayr. Ich
erteile es ihm.

9.15

Abgeordneter Bayr (OVP): Herr Prisident!
Frau Minister! Hohes Haus! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Der Herr Kollege
Wabl hat einen GrofSteil seiner Rede der Kri-
tik am Kollegen Schiffer gewidmet. Er hat
sich daran gestoflen, dal Kollege Schiffer
sich gestern auch zur schulischen Leistung
bekannt hat. Und er hat daraus félschlicher-
weise den Schlufl abgeleitet, Kollege Schaffer
hétte eine Vorliebe fiir Eliteschulen.

Ich darf Sie, Herr Kollege, darauf aufmerk-
sam machen, daB} Sie sich mit dem Modell der
Begabtenforderung, wie es in einigen Bundes-
landern praktiziert wird, nicht auseinanderge-
setzt haben, weil ndmlich ausdriicklich festge-
legt ist, daB die Forderung von Begabten
innerhalb des Schulsystems und nicht auler-
halb des Schulsystems erfolgen soll.

Zum zweiten aber im Hinblick auf die Lei-
stung noch folgende Feststellung — ich
wende mich an Sie, Herr Kollege Wabl —: Die
Gesellschaft stellt auch Anforderungen an die
Schule. Wir leben in einer Leistungsgesell-
schaft, und diese Leistungsgesellschaft erfor-
dert auch, daB3 in der Schule eine kindada-
quate Leistung verlangt wird. (Beifall bei der
OVP)

Leistung zieht nicht zwangsldufig, Herr
Kollege, StreB und Angst nach sich, unter der
Voraussetzung, dafl sich die Leistungsanfor-
derung an der Leistungsfdhigkeit der Kinder
orientiert und der Schwiéchere auch noch
durch Fordermafinahmen unterstiitzt wird.
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Ich méchte daher meinen, dafl wir in einer
Leistungsgesellschaft durchaus auch in der
Schule von den Kindern Leistungen verlan-
gen miissen.

Darf ich mich aber jetzt meinem Thema
zuwenden. Im gestrigen Teil der Schuldiskus-
sion haben sich einige Redner mit der Neuen
Hauptschule kritisch auseinandergesetzt. Ich
mochte mich auch der Neuen Hauptschule
zuwenden. Wir haben nun eineinhalb Jahre
Praxis, und dies soll Anlaf} sein, zu Uberpri-
fen, inwieweit sich die schulpolitischen
Erwartungen auch in der Schulrealitit erfiil-
len.

Und zum anderen wird die Hauptschule von
rund 70 Prozent der 10- bis 14jdhrigen
besucht, und der Anteil der direkt oder indi-
rekt Betroffenen ist daher sehr gro8.

Ich méchte daher eindeutig feststellen —
und damit auch summarisch auf die gestrigen
Kritiker antworten —:

Erstens: Die padagogische Sinnhaftigkeit
der Hauptschulreform 1982 steht auBer Zwei-
fel. Sie brachte eine attraktivere Hauptschule,
weil es nun auch moglich ist, in der Haupt-
schule das AHS-Niveau zu erreichen, und sie
brachte eine pédagogisch aufgewertete
Schule, weil es nun in der Neuen Hauptschule
auch moglich ist, auf Grund der gednderten
Organisationsform viel stérker auf die indivi-
duellen Anlagen und Neigungen der Kinder
einzugehen.

DaB in Wien — Wien ist ja nicht ganz Oster-
reich — ein Trend zur AHS feststellbar ist,
mag das bei dem hohen Anteil an Gastarbei-
terkindern irgendwie verstidndlich sein: Die
AHS habe mehr Prestige, behauptete jeden-
falls gestern Herr Prasident Matzenauer.

Wenn dem aber so ist, geschitzte Damen
und Herren, dann ist es unverantwortlich, das
Prestige der Hauptschule durch das ewige
Geschwafel von der ,,Restschule’ weiter abzu-
werten. (Beifall bei der OVP.) Wir diirfen aber
trotzdem die Augen nicht vor dem Umstand
verschlieBen, dafl es bei der Umsetzung der
schulpolitischen Zielvorstellungen in die
Schulwirklichkeit gewisse Reibungsverluste
gibt.

Ich mobchte nun im folgenden einige
Schwachstellen und auch Losungsmoglichkei-
ten aufzeigen.

Erstens: Ich glaube, es ist nur in unzurei-
chendem Ausmalle gelungen, die Lehrer auf

das vorzubereiten, was auf sie zukommt. (Bei-
fall bei den Griinen.) Danke schén.

Es ist {iberhaupt ein Manko der Schulpoli-
tik — von Sinowatz iber Zilk bis Moritz —
gewesen, dall alle schulgesetzlichen Regelun-
gen immer unter Termindruck und ohne gei-
stige Einstimmung jener, die die Gesetze zu
voliziehen haben, abgehandelt wurden. Auf
die notwendige Synchronitiat zwischen dem
politischen Wollen und der péadagogischen
Notwendigkeit, was natiirlich ein hohes Maf}
an Information und Bewulltseinsbildung vor-
aussetzt, wurde nicht geachtet.

Zweitens: Es wurde auch versdumt, pddago-
gische Schwachstellen, die sich bereits im
Schulversuchsstadium abgezeichnet haben —
ich selbst habe diese Punkte bei der Diskus-
sion zur 7. SCHOG-Novelle angesprochen —,
aufzuarbeiten.

Ich mochte hier nur ein Schlagwort nennen:
Forderunterricht. Ich glaube, daB3 die Forder-
padagogik ein ganz wesentlicher Bestandteil
der Lehrerfortbildung und der Lehrerausbil-
dung sein miiflte. Allerdings miissen wir uns
vor Augen halten, dafi auch der Forderunter-
richt nicht alle Schwéchen des Schiilers zu
beheben vermag. In einer Referentenunter-
lage, die jetzt im Februar vom Zentrum fiir
Schulversuche in Klagenfurt herausgegeben
wurde, heif3t es, dafl der Forderbarkeit der
Kinder, ndmlich der Beseitigung aller Einzel-
defizite bei einem Schiiler, Grenzen gesetzt
sind. Diese Expertenmeinung miifite uns in
dem EntschluBl bekraftigen, den Forderunter-
richt, der in sehr vielen Féillen zu einer unver-
antwortlichen Ausweitung der Unterrichtszeit
pro Schiiler fiihrt, zu iiberpriifen.

Drittens: Ein entscheidender Kritikpunkt
der Eltern und der Lehrer ist die Tatsache,
daB bei der Erstellung der Stundentafel —
diese ist eine Verordnung des Ministers — auf
die Belastungsfahigkeit der Schiiler zuwenig
Bedacht genommen wurde. Es muf3 daher ein
Ziel der Politik sein, die Stundentafel auf die
Moglichkeit einer Reduzierung zu iberpri-
fen. Denn es ist nicht einzusehen, da3, wah-
rend in der Welt der Wirtschaft die 35-Stun-
den-Woche angepeilt wird, in der Welt der
Schule das Stundenausmafl hemmungslos
ausgeweitet wird.

Viertens: Es wurde auch die Chance ver-
pabt, bei der Erstellung der Lehrplane auf die
notwendige Stoffreduzierung Bedacht zu neh-
men. Wir alle wissen, daBl die Anforderungen
an die Schiiler quantitativ und auch qualitativ
steigen. Im Nebel dieser groBen Bildungs-
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menge fallt es den Lehrern zunehmend
schwerer, das herauszufiltern, was fiir die
Schiiler von besonderer Wichtigkeit ist. Wich-
tiges wird daher mit der gleichen Intensitét
gelehrt, gelernt und leider auch wieder ver-
gessen wie Unwichtiges. Auflerdem fiihrt die
Uberfiitterung der Schiiler mit Stoff zu gewis-
sen Verdauungsbeschwerden in Form von
StreB oder Defiziten. Ich mdchte daher sagen:
Die Quantitédt des Stoffes beeintrdchtigt die
Qualitdt des Ertrages. Daher brauchen wir
eine Entriimpelung der Lehrpléne. (Beifall bei
der OVP und den Griinen.) Die Schule
braucht wieder Zeit zum Wiederholen und
Vertiefen, und die Lehrer brauchen auch wie-
der Freirdume fiir ihre kreative Entfaltung.
(Beifall bei der OVP und den Griinen. — Abg.
S molle: Allerweil, die hédtt’ ma schon!)

Fiinftens: Wenn von Freirdumen gespro-
chen wird, geschéatzte Damen und Herren,
dann ist sicherlich auch eine Einddmmung
der Schulbiirokratie erforderlich, denn diese
leidet an einer fortschreitenden Fettleibigkeit
und erstickt damit die Arbeitsfreude und
Eigeninitiative der Lehrer. Was nottut, ist
zweifellos eine radikale Durchforstung des
Biirokratiedschungels. Wir wollen nicht die
verwaltete Schule, sondern eine humane
Schule, eine Schule, die Freude macht und in
der Frustration gar nicht aufkommt.

Sechstens: Bei all diesen Bemiihungen,
diese Schwachstellen, die ich aufgezeigt habe,
abzubauen, darf folgendes nicht iibersehen
werden: Jede padagogische Reform steht und
fallt mit der Anerkennung der Lehrerperson-
lichkeit. Ich glaube, diesem Umstand wurde
in der Vergangenheit zuwenig Beachtung
zugewendet. Die Lehrer waren immer Objekt
gewerkschaftlicher Forderungen, das Anse-
hen des Lehrerstandes war aber nie Gegen-
stand ministerieller Forderung. Es ist daher
erforderlich, das soziale Prestige des Lehrers
durch Anerkennung der Qualitdt dieser so
wichtigen Arbeit auch entsprechend zu
heben.

Hinsichtlich der Qualitdt der Lehrerausbil-
dung wiare zu priifen, ob das zeitgemaéfie
Anforderungsprofil an eine Lehrerpersénlich-
keit tatsdchlich erfiillt wird. Die Anspriiche
an den Lehrer sind sehr hoch. Wir brauchen
den péadagogisch bestens ausgebildeten,
eigeninitiativen, gespréachsfihigen, partner-
schaftlich gesinnten Lehrer.

Allerdings kann aber auch der Lehrer die
Forderung an die Gesellschaft stellen, aner-
kannt und unterstiitzt zu werden. In diesem
Zusammenhang komme ich noch einmal auf

die einleitende Feststellung zuriick. Es ist ein
Ausdruck mangelnder Sensibilitit — um es so
zu formulieren —, wenn den Lehrern, die in
der Neuen Hauptschule arbeiten, bereits wie-
der der Teppich unter den Fiilen weggezogen
wird, indem man von der ,Restschule®
spricht. Alle diejenigen, die meinen, Zweifel
an der Existenzberechtigung der Hauptschule
anmelden zu miissen, schaden nicht nur dem
Image dieser Schule, sondern sie stellen liber-
haupt das Schulgefiige in Frage. Denn wo ist
der Ausweg? Prédsident Schéffer hat gestern
schon gesagt: Wer schickt schon gerne ein
Kind in eine ,,Restschule”. Der Ausweg ist die
AHS.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Weg in die AHS wird dann zur Sackgasse,
wenn die Kinder die notwendigen Vorausset-
zungen fir diesen Schultyp nicht mitbringen.
Es kann nicht schulpolitisches Ziel sein,
Schulabbrecher zu fordern, daher ist es erfor-
derlich, dal wir uns zur Neuen Hauptschule
bekennen.

Im Jahr 1982 haben wir uns bildungspoli-
tisch zur Schulvielfalt und nicht zur Einf6r-
migkeit bekannt. Es ist Aufgabe der Schulpo-
litik, die Vielfalt des Schulsystems in seiner
typenspezifischen Auspragung  deutlich zu
machen und den Eltern bei dem Bemiihen, fiir
die Kinder die geeignete Schulbahn zu finden,
die entsprechende Hilfestellung zu geben.

Wenn wir uns zur Neuen Hauptschule
bekannt haben, dann erfordert dieser Ent-
schlul3 auch ein eindeutiges und ungeteiltes
Bekenntnis zu diesem Schultyp und die Ent-
schlossenheit, jene padagogischen MalBnah-
men durchzufiihren, die der Hauptschule das
Image geben, das ihr aufgrund ihrer schulpo-
litischen Konzeption zukommt. (Beifall bei
der OVP.)

Wir miissen auch fortfahren, mit Phantasie
und Flexibilitat in den Schulen Schwerpunkte
zu setzen, um die Attraktivitat weiter zu erho-
hen. Schliellich wird eine effizientere Schul-
bahnberatung dafiir sorgen miissen, da die
Profile der Schulen deutlich gemacht und die
Ausbildungsstrome richtig geleitet werden.

Ich gehe davon aus, sehr geehrte Frau
Minister, da} Sie fiir das, was ich im Zusam-
menhang mit der Neuen Hauptschule gesagt
habe, Verstédndnis haben. Dann konnte nach
meinem Dafiirhalten einer raschen Umset-
zung der notwendigen MafBnahmen iiber-
haupt nichts im Wege stehen. (Abg. Smolle:
Was haben Sie eigentlich vor mit der Partei-
buchwirtschaft? Dazu konnten Sie vielleicht
auch noch etwas sagen!)
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Herr Kollege! Ich mochte Ihnen sagen, dafi
es bereits eine Reihe von Modellen gibt, wo
auf der Basis eines Punktesystems die Quali-
fikation, die sozialen Verhéltnisse und
Umsténde, die in der Person des Lehrers lie-
gen, beriicksichtigt werden. Uberdies gibt es
eine Erklarung der Regierung, wonach diese
Modelle auch in anderen Bereichen umge-
setzt werden.

Ich méchte zum Schlufl kommen und noch
folgendes feststellen: Das Arbeitsiibereinkom-
men, meine Damen und Herren, hat jene
ideologischen Stolpersteine aus dem Weg
geraumt, die ein Hemmschuh bei der Reali-
sierung der Vorstellungen, die ich artikuliert
habe, sein kénnten. Das gilt etwa fiir die Lei-
stungsbeurteilung: Das Problem der Notenab-
schaffung steht nicht mehr zur Diskussion,
sondern es soll einfach die Aussagekraft der
Noten durch verbale Zusédtze verbessert wer-
den. Ebenso hat sich hinsichtlich der ganzta-
gigen Schulformen die Einsicht durchgesetzt,
dafl nicht auch noch der Nachmittag durch
Unterricht verplant werden soll. Vielmehr soll
die nachmittagige Betreuung ein freiwilliges
Angebot sein, wie das etwa im OVP-Modell
der Tagesheimschule bereits praktiziert wird.

Ich darf mit zwei kurzen Feststellungen
schlieBen. Das Unterrichtsbudget 1987 mit
einer 10,6prozentigen Ausweitung sichert die
kontinuierliche Weiterentwicklung unserer
Schule. Und das Arbeitsiibereinkommen bil-
det eine tragfdahige Basis fiir einen weiteren
Konsens in der Schulpolitik mit dem Leitmo-
tiv: Padagogisierung der Schulpolitik anstatt
Ideologisierung. Ich glaube, mit dieser Grund-
einstellung konnte eine sehr positive Phase
der Schulpolitik eingeleitet werden. (Beifall
bei der OVP und bei Abgeordneten der
SP0.) e

Priisident: Néachster Redner ist Herr Abge-
ordneter Probst. Ich erteile ihm das Wort.

9.31

Abgeordneter Probst (FPO): Herr Prisi-
dent! Verehrte Frau Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Ich habe zu Beginn eine
Frage an meinen verehrten Vorredner, Kolle-
gen Bayr. Ohne gehidssig sein zu wollen,
mochte ich Sie doch etwas fragen, Herr Kol-
lege. Sie haben wieder, wie so oft und wie so
viele Sprecher vor ihnen, von der ,,Entriimpe-
lung der Lehrplane” geredet und haben sogar,
was Thnen sehr verderblich werden konnte,
von den Griinen da oben Applaus bekommen.

Meine Frage an Sie ist: Was ist der Unter-
schied in der Semantik, die hinter dem Aus-
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druck ,,Entriimpelung der Lehrplane steckt,
dem Ausdruck , Ersatzarbeitsplatz", dem Aus-
druck ,,intelligente Produkte* und dem Aus-
druck ,Finalprodukte“? Was ist das alles,
bitte schon? (Zwischenruf des Abg. Gurt -
ner.) Was wollen Sie wann, wie und wo ent-
riimpeln? Auch ich bin im Jahr 1980 hier her-
auBlen gestanden, habe von ,,Entrimpelung*
geredet und habe keine Ahnung gehabt, was
ich eigentlich entriimpeln will. (Heiterkeit. —
Beifall bei der OVP und Beifall des Abg. Srb.)
Genausowenig wie Sie. — Was heil3t entriim-
peln, bitte? Sagen Sie doch endlich, was ent-
riimpeln heifit. (Abg. Dr. Schwimmer: Sie
haben jetzt auch noch keine Ahnung! — Wei-
tere Zwischenrufe.)

Dann mochte ich dem Herrn Kollegen
Schéaffer etwas sagen. Er hat sich gestern
malfllos mokiert, unser Kollege Schéffer, tiber
die Aussagen der Frau Kollegin Praxmarer.
Herr Kollege Schéffer, ich wiederhole: Tu es
pastor malus! Sie haben Dinge, von denen Sie
genau wissen, dal} sie richtig sind, in die fal-
sche Ecke gestellt. (Abg. Mag. Schéffer:
Umgekehrt war es!) Sie haben sich dariiber
fiirchterlich aufgemotzt (Abg. Mag.
Schiffer: Stimmt es, daf3 Sie mitgestimmt
haben bei den Schulgesetzen 1982? Ich glaube,
das muB hier deutlich gesagt werden! Sie
distanzieren sich!) Falsch! Falsch!

An Thnen zeigt sich die Richtigkeit unserer
Kritik. Es fehlt in Osterreich weiter an den
Grundkenntnissen in Lesen, Schreiben und
Rechnen. Sie sind das erste Beispiel. (Heiter-
keit. — Beifall bei der FP(.) Sie kénnen keine
Protokolle lesen, denn Sie, Herr Kollege
Schéffer, haben nicht gelesen, dal wir in drit-
ter Lesung dem ganzen Mumpitz der
7. SCHOG-Novelle unsere Ablehnung erteilt
haben. Und Sie haben in Ihrer Regierungser-
klarung bestéatigt, daB wir recht hatten.

Herr Kollege Schiffer! In eurem Koalitions-
papierl steht, dal es an den Grundkenntnis-
sen fehlt — lesen, schreiben, rechnen —, daf
wir uns einem computerisierten Analphabe-
tentum n&hern. Stimmt! Ist auch logisch. Das
ist auch meine heftigste Kritik, die ich zum
Beispiel an einer Form von Schulbuchsystem
habe, wo ich liberzeugt bin, daf auch die Frau
Bundesminister ein offenes Ohr hat. Nicht
das wertvolle Lesebuch ... (Abg. Bayr: Was
hat die SCHOG-Novelle mit der Volksschule
zu tun, wissen Sie das?) Jetzt reden Fachleute,
da miissen Sie als Lehrer still sein, bitte einen
Augenblick. (Weiterer Zwischenruf des Abg.
Bayr) Es fehlt an den Grundkenntnissen.
Wir haben seit 1962 ... (Abg. Dr. Helga
Rabl-Stadler: LaBt ihn ,verhungern“,
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wenn wir keinen Zwischenruf machen, der
hat doch keine vorbereitete Rede, kein Kon-
zept fiir die Rede zur Schulpolitik!) Habt ihr
das gehort?

Bitte, es wolle doch jemand ein wenig zur
Beilegung der Aufregung unserer liebwerten
Kollegin Rabl-Stadler beitragen. Sie &rgert
sich wirklich. Ich werde hier sicherlich nicht
,verhungern*, denn ich habe mir schon etwas
vorgenommen, was ich hier sagen mdochte.
Frau Kollegin, &rgern Sie sich nicht so iiber
Ihre Kollegen!

Aber bitte, Herr Kollege Schéaffer, Sie miis-
sen uns doch eines zubilligen, ndmlich daB
wir ... (Abg. Mag. Schéffer: Ich folge ihr!
Ich werde nichts mehr sagen! — Heiterkeit.)
Aber Sie drgern sich auch, Sie drgern sich
auch. Ja warum haben Sie jetzt wieder etwas
gesagt?

Sie stehen als ,,Pastor malus" da mit Threm
krummen Stab und erteilen anderen Zensu-
ren. Ich sage Thnen etwas: Wir haben seit 1962
gewarnt, und es hat sich herausgestellt, daB
die Warnungen vollkommen begriindet
waren. Es funktioniert nicht. Es funktioniert
nicht aus einem ganz einfachen Grund: Nicht
weil die Organisationsform nicht stimmt, weil
die Lehrpline nicht stimmen, sondern weil
etwas ganz Wesentliches vergessen wurde,
namlich die Reform am Lehrer.

Sie haben mich gestern gefragt, welches
Verhiltnis ich personlich zur Hauptschule
habe. Ich darf Thnen antworten, Herr Kollege
Schaffer. Sie diirfen nicht, die Frau Kollegin
Rabl-Stadler hat es Thnen verboten, aber ich
darf Ihnen antworten: Ich habe ein sehr posi-
tives Verhéltnis zur Hauptschule.

Ich habe zwei S6hne — meine persdnliche
Antwort auf eine personliche Frage — und
habe den zweiten in die Hauptschule
geschickt, ganz in der N&he unserer Woh-
nung. Die Erfahrungen waren viel besser,
aber warum? — Nicht weil es fiir den alteren
eine AHS war, infolgedessen schlecht, und
das andere eine Hauptschule, infolgedessen
gut — das ist auch schon vor der Neuen
Hauptschule gewesen —, sondern weil die
AHS halt zufallig nicht so perfekt war und ich
dort mit meinem A&lteren Sohn ununterbro-
chen Probleme und Schwierigkeiten hatte,
weil auch in der Hauptschule der Lehrer, der
dort das Sagen hatte, ein gewisser Horst
Mandl war, der ein Lehrer war, nicht der
Inhaber eines Jobs, gewerkschaftlich abgesi-
chert, sondern der mit Leib und Seele Lehrer
war. Und diese Einstellung hat sich auf die

anderen Lehrer lbertragen, die haben tadel-
lose Kinder erzogen, tadellose Schule
gemacht unabhingig von der Organisations-
form, unabhéngig von allen anderen Dingen.
Und das ist das zentrale Anliegen, bei den
Lehrern gehért wieder angesetzt, denn bei
ihnen fehlt die Motivation, liebe Freunde.
(Beifall bei der FP(.) Und darauf bitte ich Sie,
Frau Bundesminister, Thre Aufmerksamkeit
zu wenden.

Ich habe bei den AHS-Abgéngern auch fest-
gestellt — auch das steht in Ihrem Koalitions-
papier; es ist auch eine Frage der Lebensqua-
litat, der Dimension an Lebensqualitat, die
man einnimmt —: Maturanten, Schulabgén-
ger haben heutzutage im wesentlichen sehr
wenig von dem, was man friiher Allgemeinbil-
dung nannte.

Ich will da keinem verstaubten Bildungs-
ideal das Wort reden, aber ich bemerke — es
gelingt mir auch, meinen Sdhnen zum Bei-
spiel das Stiick fiir Stiick mitzugeben —, daB
jene, die weniger Bildungsangebot genossen
haben, weniger Maoglichkeiten, selbst zu
selektieren, auszusuchen, was sie annehmen
wollen und was nicht, armer sind als andere.

Wenn der Bogen der Spannweite geistiger
Interessen halt nur von einem Fernsehkanal
bis zu andern reicht, oder von einem Pro-
gramm bis zum anderen, und kein Anreiz da
war, die etwas schwierigeren Kiinste oder
Formen der Unterhaltung, wie die ernste
Musik, Musikdrama oder Theater, auch ein-
mal zu versuchen, dann bleiben nur kleine
Sektoren an Lebensqualitit geistiger Art
iibrig. Die Leute sind arm, denen fehlt etwas.
Es ist die Aufgabe des Lehrers und der
Schule, auf diese Formen hinzuweisen.

Jetzt bin ich beim zweiten Thema, das mir
ein Anliegen ist. Frau Bundesminister, ich
kann hier nur Bitten aussprechen, vielleicht
bleibt das eine oder andere héngen, vielleicht
findet die eine oder die andere Anregung die
Gnade Ihrer Zustimmung. Wenn ich als
,Fahrschiiler' mit der Eisenbahn Richtung
Wien fahre, sehe ich, es steigen sehr viele
Pendler ein, die Lehrer in allen Schulformen
sind. Es ist erschiitternd, was mir die erzih-
len.

Wenn ich denen erzdhle, dall wir ab dem
10. Lebensjahr selbstverstdndlich von unse-
ren Lehrern mindestens einmal in der Woche
ins Theater gefiihrt worden sind, tippen sie
sich an die Stirn und fragen: Wer zahlt uns
denn das? Meine Gegenfrage: Wer hat es denn
meinen Lehrern gezahlt? Niemand. Aber
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meine Generation ist um vieles reicher aufge-
wachsen als die jetzige.

Im Ausschull haben wir gehort, daB sich die
Lehrer fiir die Kontaktaufnahme mit den
Eltern, ich wei3 nicht genau, wie die Institu-
tion heiBt, 80 Millionen Schilling zahlen las-
sen. Ja gibt es denn noch irgendeinen Teilbe-
reich der Aufgaben der Lehrerschaft, den sich
die Lehrer nicht bezahlen lassen? Daran liegt
es. Das ist ein Job geworden und ist keine
Berufung mehr.

Der typische Lehrer, der dem Mitbiirger
manchmal auf die Nerven gegangen ist, der
besessen war von seiner Aufgabe zu erziehen,
fehlt, den gibt es nicht mehr. Die Lehrerinnen
und Lehrer, die mit der Eisenbahn fahren, mit
denen ich Gespréche fiihre, erzdhlen mir, was
sie alles nicht machen, woran sie gar nicht
denken. Sie denken nicht daran, in ihrer Frei-
zeit mit den Kindern ins Theater oder ins
Kino oder ins Konzert zu gehen. Sie denken
nicht daran, ohne Bezahlung irgendeinen
Winter- oder Sommersport zu betreiben. Es
gibt nichts, was nicht im Stundenplan festge-
legt und gewerkschaftlich geregelt ist, was sie
freiwillig und von sich aus tdten. Daran liegt
es. Der Idealismus fehlt ihnen. Das ist das
gleiche im gesamten Kulturangebot.

Ich behaupte also, der erste Ansatzpunkt
liegt am Lehrer, und der zweite Ansatzpunkt
— ein etwas rascheres Heilungsprogramm,
und da gehe ich wieder zurlick zu dem, was
ich seit 1981 hier von diesem Platz predige —:
Wir sollten endlich jede Moglichkeit ergrei-
fen, um die Kunst und die Kultur jenen Leu-
ten nahezubringen, die sie bezahlen und die
dafiir aufkommen, jenen Leuten, an die sie
adressiert ist.

Seien wir ehrlich: Kunst und Kultur ist
doch heute Angelegenheit eines kleinen Zir-
kels; auch das gehért zum heutigen Thema.
Ich habe hier mehrmals den Antrag auf Ver-
anderung der steuerlichen Mdéglichkeiten ein-
gebracht. Ich habe beantragt, dal wir eine
Form finden, daf} nicht nur der Einkommen-
steuerpflichtige, sondern dariiber hinaus auch
der Lohnsteuerpflichtige die Mdoglichkeit hat,
zum Beispiel 10 000 S pro Jahr — das ist ein
geringer Betrag, aber ein Betrag mit Augen-
maf und angepafit den finanziellen Moéglich-
keiten des Budgets — abzusetzen fiir Ank&ufe
von Werken lebender 6sterreichischer Kiinst-
ler liber eine Galerie oder von Kiinstlern, die
selbst zur Steuer veranlagt sind und eine
Steuerkarte besitzen.

Dieser Antrag wurde, wie Sie wissen, im
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Jahr 1982 mit Ihnen von den Sozialisten nie-
dergestimmt, 1983 bin ich dabei tiberhaupt
alleine, auf der Strecke geblieben, da muBte
ich mich eben der Budgetknappheit fligen
und wurde mit dem Versprechen auf eine
grofle Steuerreform getrostet.

Dann haben Sie im vorigen Jahr in Ihrer
letzten Oppositionsphase den Antrag eben-
falls eingebracht, haben ihn teilweise wortlich
von meinem Antrag abgeschrieben, zum Gau-
dium aller, die daran interessiert waren und
sich das angeschaut haben, und er wurde wie-
der niedergestimmt. '

Aber, angefangen von allen Abgeordneten
der OVP, die sich dazu zu Wort gemeldet
haben, hat auch die Frau Bundesminister Dr.
Hawlicek positiv dazu gesprochen. Ich hoffe
stark, daBl es vielleicht jetzt gelingt, weil ja
Sie beide, die GroBlen, quasi eingebunden sind
in ein Versprechen, dal3 das passiert. Das
wére doch die erste Moglichkeit, eine Mog-
lichkeit, die steuerlich nichts Neues bringt im
System, die einzugliedern ist in das bisherige
Steuersystem und die vor allem nicht tiber-
trieben viel kosten wird. Aber sie hat den Vor-
teil, daB iliber die Kunst nicht mehr jener
kleine Kliingel von Redakteuren oder von
Juroren in Osterreich bestimmt, der allein
weill, was Kunst ist und was nicht, das ist
ohnehin nur eine Handvoll, sondern daf} der
bestimmt, der sie auch ermdglicht und
bezahlt, ndmlich der, der dann kauft, der
durch seinen Geschmack, der durchaus
Kitsch sein mag, streut, diversifiziert und for-
dert, der feststellt, was wirklich ,,in* ist und
was gewiinscht wird in Osterreich. (Beifall bei
der FPO.)

Eine zweite Mdglichkeit wéare auch — auch
das wurde gefordert und sollte gemacht wer-
den —, Absetzmoglichkeiten zu schaffen fiir
juristische Personen, das heif3t, Unternehmer,
Unternehmen, die bereit sind, im grofien Stil
zu fordern, zum Beispiel Auffiihrungen von
Opern, Auffiihrungen von Theaterstlicken et
cetera. Bisher scheiterten all diese Versuche,
obwohl sie gesetzlich durchaus moglich
waren, an der Moglichkeit der freien
Abschétzbarkeit des Finanzbeamten, der die
Relation herzustellen hatte zwischen Betrag
und Werbewirkung. Es wurde meistens
irgendwie eine Zeitungsannonce als Vergleich
herangezogen, und da steigt natiirlich so eine
Veranstaltung schlecht aus.

Auch hier sollten grof3ziigigere Verordnun-
gen im Finanzministerium erlassen werden,
daBl zum Beispiel Werbung auch dann aner-
kannt wird, wenn man auch nur fiir eine
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kleine Messingtafel 1 Million Schilling zahlt,
daB dann halt die Opernloge mit dieser Tafel
eben die Loge der Firma Soundso heif3t. Das
sollte moglich sein. Es gédbe genug private
Sponsoren, die sich bereit erklarten, das zu
fordern.

Meine Damen und Herren, einige Satze
zum Sport. Wir haben ein schlechtes Winter-

sportjahr hinter uns. (Ruf bei der SPO:

Stimmt doch nicht!) Zumindest im alpinen
Schisport! Ich darf mich da einschranken; ich
weill nicht, wer diesen Zwischenruf soeben
gemacht hat. Es wére jetzt sicher falsch,
Kopfe rollen zu lassen. Ich glaube, wir sollten
das Thema allgemein sehen.

Aufgabe der Schule ist es, zu lebensbeglei-
tendem Sport zu erziehen und damit den Brei-
tensport zu férdern. Aufgabe der Schule ist es,
den Kindern einen wesentlichen, bestimmen-
den Faktor des Sports eindringlich auf den
Weg mitzugeben, nidmlich die FairneB, die
allein eine sinnvolle Sportausiibung mdoglich
macht, daB die Fairnef8 ein ganz wesentlicher
Teil des sportlichen und des allgemeinen
Lebens wird.

Aufgabe wird es sein, Sport als kérperliche
Ertiichtigung, als Gesunderhaltung des Kor-
pers aufzufassen, dem jungen Menschen
lebensbegleitend anzuerziehen. Aufgabe der
Sportférderung wird es sein, den Breitensport
dahin gehend zu férdern, daB grundlegende
Sportarten mehr in den Vordergrund gestellt
und langer ausgelibt werden, wie zum Bei-
spiel Leichtathletik und Gerédteturnen, Tur-
nen schlechthin, denn man hat erkannt, da
diese beiden die wichtigsten Voraussetzungen
sind, um Korperbeherrschung in jeder Form
zu erlangen, auf denen aufgebaut dann die
einzelnen Sportarten ausgeiibt werden kon-
nen.

Ein weiteres, Frau Bundesminister: In der
Regierungserklarung steht, daB3 in 14 000 Ver-
einen ehrenamtliche Funktiondre tatig sind,
die besonders geehrt werden sollen. Ich halte
das fiir eine Leerformel, denn a) was haben
die von der Ehrung? und b) wie will man das?
Ich wiirde vorschlagen, setzen wir hier woan-
ders an. Forcieren wir die Ausbildung von
hochqualifizierten Trainern. Osterreich hat
eine Handvoll — ich glaube, sieben — Berufs-
trainer, Lédnder wie Bulgarien haben 400. Ich
will damit nicht dem staatlichen System der
Versportlichung der jungen Menschen das
Wort reden, aber ein wenig ernster sollten wir
Sport als gesundheitserhaltenden, als erzie-
herischen Faktor in unserem Leben schon
nehmen. Ich weifl, Frau Bundesminister, auf
diesem Sektor haben Sie ein offenes Ohr. Sie

haben es in Sachen Sporthilfe bewiesen. Und
in der Hoffnung, daB Sie Vorschlagen, wenn
Sie sie fiir gut befinden beziehungsweise
wenn sie einer Priifung standhalten, sicher
Ihre Zustimmung geben werden, um etwas
weiterzubringen, geben wir Ihnen fiir das
Kapitel Unterricht, Kunst und Sport sehr
gerne unsere Zustimmung. (Beifall bei der
FPO.) o947

Président: Als nichster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Preif}. Ich erteile es
ihm.

9.47

Abgeordneter Dr. PreiB (SPO): Herr Prisi-
dent! Frau Bundesminister! Herr Bundesmini-
ster! Werte Damen und Herren des Hohen
Hauses! Ich mochte mich in aller gebotenen
Kiirze mit zwei Themen des Wissenschafts-
ressorts beschéftigen, die in der 6ffentlichen
Diskussion ziemlich starke Beachtung gefun-
den haben: einerseits die Problematik des
Denkmalschutzes und andererseits die Plane
fiir eine eigene Universitat in Niederoster-
reich.

Was auf dem Gebiet des Denkmalschutzes
in den letzten Jahrzehnten geleistet wurde, ist
wirklich einzigartig. Der Bund hat allein zwi-
schen 1981 und 1985 an Forderungsausgaben
fast 460 Millionen Schilling fiir Zwecke des
Denkmalschutzes ausgegeben. Dazu kamen
im Jahre 1986 98,759 Millionen Schilling.
Diese Summen haben durch Gelder der Besit-
zer und anderer Gebietskdrperschaften eine
Vervielfachung erfahren.

Wer offenen Auges durch Osterreich reist,
kann mit Genugtuung die Spuren in allen Tei-
len unseres Vaterlandes registrieren. Denn
der sorgsame Umgang mit dem Erbe unserer
Viater ist zugleich auch der Ausdruck dafiir,
daB Osterreich seine kulturelle Identitat
gefunden hat und sie bejaht.

Es gebiihrt allen, die sich als Privatleute,
Vereine oder offentliche Sachwalter fiir die
Sanierung wertvollen Kulturgutes eingesetzt
haben, unser aller Dank. Umso bedauerlicher
ist es, daB trotz dringenden Bedarfes die Bud-
getanséatze fiir 1987 spilirbar hinter denen von
1986 zuriickbleiben. Die Gesamtausgaben
sind um mebhr als 4,5 Millionen Schilling weni-
ger als im Vorjahr, wobei die Personalaufwen-
dungen noch die Férderungsausgaben anna-
gen. So schmerzlich das natiirlich ist — ange-
sichts der Budget- und Wirtschaftslage ist
sicherlich nicht mehr drinnen.

Ein besonderes Problem stellen die kirchli-
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chen Denkmailer dar. Die Didzesanverant-
wortlichen haben in einem Brief an alle Abge-
ordneten auf dieses spezielle Problem hinge-
wiesen. Ich war von der dort gebrachten Dar-
stellung durchaus betroffen und habe mich
eingehend mit den dort aufgezeigten Proble-
men beschéftigt. — Aus zeitdkonomischen
Griinden will ich die von mir erhobenen Zah-
len und Fakten nicht einzeln auf den Tisch
legen.

Fest steht jedoch, daBl von den Gesamtfor-
derungsbetriagen des Bundes zwischen 1981
und 1985 51,5 Prozent fiir Denkmaler der
romisch-katholischen Kirche ausgegeben
wurden; daher glaube ich, dal der Staat in
einer angemessenen Weise die kirchlichen
Stellen bei ihrer denkmalpflegerischen
Pflicht unterstiitzt hat.

Die Argumentation, der Bund hole sich ein
Mehrfaches seiner Subventionssummen via
Mehrwertsteuer aus Restaurierungsarbeiten
zuriick, trifft allerdings nicht ins Schwarze,
weil es die Bezugsebenen durcheinanderb-
ringt. Die Zeiten der Steuerfreiheit fiir
bestimmte Sténde sind vorbei, und die Mehr-
wertsteuer trifft halt alle gleich. (Beifall bei
der SPO.)

Namens meiner Fraktion mdchte ich hier
aber eindeutig feststellen, daf3 wir den kirchli-
chen Denkmailern durchaus einen besonderen
Stellenwert zubilligen und fiir eine harmo-
nisch ausgeglichene Forderungspolitik, ohne
Bervorzugung oder Diskriminierung
bestimmter Sparten eintreten. Die Lasten des
Besitzes konnen aber niemandem, auch den
kirchlichen Stellen nicht, abgenommen wer-
den.

Im iibrigen kann das ja auch in der Koali-
tion keine Schwierigkeiten machen, denn
sonst kdme es ja auf diesem Sektor zu einer
Umkehrung des bekannten QVP-Slogans von
mehr privat und weniger Staat. (Beifall bei
der SPO.)

Werte Damen und Herren! Nun zum zwei-
ten Schwerpunkt meiner Ausfiihrungen, und
zwar zu den Plénen fiir eine eigene Universi-
tat in Niederosterreich. Parallel zur Diskus-
sion um die Landeshauptstadt ist dieses
Thema aktualisiert worden und hat ein
beachtliches Medienecho gefunden. Wie bei
allen vom Lokalpatriotismus befliigelten The-
men besteht hier eine Gefahr der Emotionali-
sierung, verstdrkt noch durch persodnlichen
Ehrgeiz all jener Leute aus Wissenschaft und
Wissenschaftsgetriebe, die sich dadurch einen
zusétzlichen Karriereschub oder einen besser
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dotierten Tummelplatz fiir ihre Forschungsin-
teressen erhoffen.

Dazu kommt noch das Prestigedenken
gewisser Landespolitiker, die auf diese Weise
zu historischen Stifterehren zu gelangen hof-
fen. Die zumindest vorgeblichen Landesinter-
essen mit intransigenter Vehemenz zu vertre-
ten, geh6rt ja nachgerade immer mehr zu
einem sogenannten politischen Stil unserer
Gegenwart, der — zumindest bei den rauhen
Volkerstammen hinter dem Semmering — in
einen Freistil auszuarten droht.

Angesichts dieser zentrifugalen Krafte gibt
es fiir die verantwortlichen Bundespolitiker
dabei eigentlich nur eines, namlich ruhig Blut
zu bewahren.

Deshalb ist es besonders wichtig, dafl noch
unter dem Vorgédnger des Herrn Wissen-
schaftsministers, unter Dr. Fischer, eine
eigene Arbeitsgruppe der Hochschulpla-
nungskommission fiir die Problematik univer-
sitdrer Einrichtungen fiir NiederGsterreich
eingerichtet wurde. Aus dem Hohen Haus
gehoren Kollege Hochtl und meine Wenigkeit
diesem Gremium an.

Wie sich im Rahmen der Téatigkeit dieser
Arbeitsgruppe herausstellte, gibt es zwar eine
ganze Reihe von Einrichtungen bestehender
Hochschulen beziehungsweise von Institutio-
nen universitdren Charakters, die in Nieder-
Osterreich gute Arbeit leisten, aber keinesfalls
ausgegorene Konzepte fiir entsprechende Bil-
dungs- oder Forschungseinrichtungen neuer
Art.

Die Vorstellungen reichen vom Wunsch der
Verlegung bestehender Universitidten iber
Teilverlegungen bis zur Forderung nach der
Errichtung einer eigenen Volluniversitat her-
kémmlicher Art.

Gerne wird das Argument verwendet, daf
rund 20000 junge Niederdsterreicherinnen
und Niederosterreicher im ,,Ausland“, das
heillt meistens in Wien, studieren und dann
zu einem groflen Teil nicht mehr nach Nieder-
oOsterreich zuriickkehren, was einen bedeuten-
den intellektuellen Aderial bedeute. Dieses
Argument ist natiirlich sehr vordergriindig.

Die akademisierten Niederosterreicher blei-
ben nicht im Ballungszentrum Wien oder
gehen ins Ausland, weil sie groBstadtsilichtig
sind, sondern weil sie in Niederdsterreich viel
zuwenig ihrer Ausbildung entsprechende
Arbeitspldtze finden. Dem kann man nur
durch eine langerfristige Umstrukturierung
unseres Bundeslandes entgegenwirken.
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Dr. Preif§

Die Bestrebungen um eine intensivere Ein-
bindung Niederdsterreichs in den wissen-
schaftlich-technischen Innovationsprozef3
haben auch zu der Absichtserklirung im
Arbeitsiibereinkommen der WBeiden Regie-
rungsparteien gefiihrt, die Moglichkeiten zur
Errichtung einer postgradualen Einrichtung
in Niederosterreich zu priifen.

Angesichts des Nachholbedarfes auf diesem
Sektor kommt einer solchen Institution hoch-
ste Aktualitdt zu. Dieser Plan stellt sicherlich
das 0konomisch dringlichste und am rasche-
sten zu verwirklichende Projekt dar. Allge-
mein ist allerdings festzuhalten, da3 bei all
den Planen zur Ausweitung des universitiren
Angebotes nicht so sehr landesegoistische, als
vielmehr gesamtdsterreichische Aspekte im
Vordergrund zu stehen haben. Deshalb sehe
ich auch mit grofiem Interesse den bereits in
Auftrag gegebenen Bedarfsanalysen entge-
gen, die allfdllige Liicken oder Entwicklungs-
bereiche im Universitdtsspektrum Oster-
reichs feststellen sollen.

Angesichts der finanziellen Gesamtlage
sowohl des Staates insgesamt als auch der
Universitdten im besonderen werden wir uns
eine Duplizierung bereits vorhandener Kapa-
zitaten nicht leisten konnen; meine Fraktion
wiirde auch einem solchen Ansinnen nicht
nahertreten.

In diesem Zusammenhang habe ich auch
eine AuBlerung des niederdsterreichischen
Landeshauptmannes mit Freude registriert.
Bei einer Enquete am 18. Méarz hat er ndmlich
ausdriicklich gesagt, daB3 die zu schaffenden
universitaren Einrichtungen in Niederdster-
reich keinesfalls zur Zusatzproduktion von
arbeitslosen Akademikern dienen dirften.

Ich verstehe das auch als Absage an das
Modell einer sogenannten Donauuniversitit
mit herkommlichem Fakultatenmix. Meiner
Meinung nach sollte man sich tberhaupt
nicht primdr auf neue Einrichtungen der
Lehre oder der Akademikergrundausbildung
einschworen, sondern neben der Weiterbil-
dung hochqualifizierter Krifte den Schwer-
punkt auf wirtschaftsbezogene Forschung
legen.

Wir brauchen noch eine Vielfalt praxisbezo-
gener Forschungszentren nach dem Modell
Seibersdorf, von denen die Innovationsdyna-
mik auf die heimische Wirtschaft iibersprin-
gen kann.

Die Planung des Biotechnologiezentrums in
Tulln, wo Private, in diesem Fall der Raiffei-

sen-Konzern, die Universitat fliir Bodenkultur
und die Technische Universitit zusammenar-
beiten wollen, ist ein vielversprechendes Pro-
jekt. Damit zeigt sich deutlich, daf3 dezentrale
Forschungseinheiten zugleich einen hohen
Stellenwert innerhalb der von Landeshaupt-
mann-Stellvertreter Ernst Hoéger forcierten
Regionalentwicklung einnehmen werden.

Wenn Niederdsterreich wirklich eine ganze
Universitdt haben will, dann soll es sich
bemiihen, etwa die Verlegung der Veterinar-
medizinischen Universitat zu erreichen. Dort
steht man unmittelbar vor dem Baubeginn
einer in sich geschlossenen Einheit in einem
Randbezirk von Wien auf der griinen Wiese.
Werte Damen und Herren! Griine Wiesen
haben wir in Niederdsterreich genug, wo auch
so etwas hinpassen wiirde.

Wenn sich das Land Niederdsterreich ent-
sprechend einsetzt und einen finanziellen Bei-
trag leistet, kénnte die gesamte Planung ohne
groflere Umplanungskosten auf ein nieder-
Osterreichisches Areal {iibertragen werden,
sodall Bundesmittel fiir andere dringend
notige Universitatsbauten frei wiirden.

Eine solche MaBnahme, die auch von der
sozialistischen Landtags- und Regierungs-
fraktion positiv beurteilt wird, miiite aller-
dings kurzfristig und zielbewuBt betrieben
werden. Hier konnten sich echte Stifterquali-
taten zeigen.

Wie mir bekannt wurde, hat sich auch das
Prisidium der Osterreichischen Rektorenkon-
ferenz damit beschéftigt, und auch dort
besteht die Neigung, sich diesen Pléanen posi-
tiv zu nahern.

Es besteht also durchaus im Rahmen der
Gegebenheiten auch fiir Niederosterreich die
Moglichkeit, sich hier einzuschalten. In der
Hoffnung, daBl dies moglichst bald geschehen
moge, schlieBe ich heute meinen Beitrag.
(Beifall bei der SPO.) 1001

Prisident: Als nichster Redner zum Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Steinbauer.
Ich erteile es ihm.

16.01

Abgeordneter Steinbauer (OVP): Herr Pra-
sident! Hohes Haus! In dieser doch eher selt-
samen Debatte mit durcheinandergewtirfel-
ten Themen und Sitzungsunterbrechung ist
es sehr schwierig, nun plétzlich wieder ein
anderes Thema, nédmlich das der Kulturpoli-
tik, anzuschneiden.
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Ich will mich daher auf ein paar Bemerkun-
gen beschrénken, in der Hoffnung, dal wir
eine ausfiihrliche Debatte tiber einige wesent-
liche und notwendige Auseinandersetzungs-
zonen im gegenwértigen kulturpolitischen
Betrieb demnéchst hier im Hause fiihren wer-
den.

Es tut mir auch leid, daf mein Dialog mit
der Abgeordneten Hawlicek, den ich iiber
Jahre gefiihrt habe und den ich hoffte, heute
mit ihr in der exaltierten Position, die sie nun
als Bundesminister hat, weiterzufiihren,
keine Fortsetzung findet, da sie nicht anwe-
send ist. Das war flir mich immer ein Licht-
blick und ein Stimulans. Ich hoffe, daf} sie
nachliest, was ich an Anmerkungen hier ein-
zubringen habe.

Wir sollten nicht unterschitzen, daB die
Redner Fux und Klara Motter gestern doch
manches im Kulturpolitischen angesprochen
haben, das Signale setzte, dal Besorgnis
angebracht ist.

Wir sollten nicht unterschitzen — wer mit
Kiinstlern spricht, wer mit Verantwortlichen
des Kulturbetriebes, der Theater, mit Litera-
ten, mit Museumsdirektoren spricht, erfahrt
es, hier kann man es ja sogar lesen —, dal3 die
Situation offenkundig sehr nervos beurteilt
wird und daB die Kulturschaffenden, die
Kiinstler nicht das Gefiihl haben, die Politik
gibt ihnen wirklich das, was sie an Sicherheit,
an Freiraum brauchen und auch verlangen.

Wer sich die trockenen Ziffern ansieht, der
mul} festhalten, daf das Kunstbudget — ich
nehme jetzt das Kapitel 13 heraus — nicht
nur 1987 gekiirzt wurde, sondern dall es —
wenn man sich ansieht, was bereits 1980 als
Anteil am Budget erreicht war, n&mlich
0,15 Prozent des Gesamtbudgets — nun auf
0,10 Prozent des Gesamtbudgets zuriickge-
gangen ist.

Das ist eine Entwicklung, die wir mit
Besorgnis betrachten und bei der wir uns
doch fragen miissen, wie kommen wir langer-
fristig — nicht von heute auf morgen, sicher-
lich auch nicht vom letzten Budget 1987 auf
dieses — aus dieser Entwicklung wieder her-
aus, wie kommen wir wieder zu einem stei-
genden Budgetanteil.

Wenn man sich einzelne Untergruppen des
Kapitels 13 ansieht, so mu3 man doch bemer-
ken, daB es etwa im Musikbereich das Einfrie-
ren von Subventionen an die groBien Orche-
ster seit vielen, vielen Jahren gibt, daf3 zuneh-
mende Kosten, inflationdr bedingte Steige-

rungen der Kosten, iiberhaupt nicht mehr auf-
gefangen werden, daB wir doch einen Status
in einem fiir unser Land wichtigen Bereich,
namlich der Musik, erreicht haben, der nicht
mehr befriedigend ist. Es kann nicht mehr
befriedigend sein, wenn iiber Jahre hindurch
dieser. Betrag auf einen bestimmten Stand
eingefroren wird.

Wenn man sich das Unterkapitel ,,Musik
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und darstellende Kunst” ansieht und feststel-

len muf}, daB 1985 etwa 250 Millionen ausge-
geben wurden und der Budgetansatz fiir 1987
nur mehr 207 Millionen betragt, dann wird
einem nicht nur das Einfrieren, sondern ins-
gesamt die Reduktion doch recht deutlich
gemacht. Und das in einem Bereich, der wich-
tig ist, da er einen wesentlichen Ansatz fiir
die Forderung von Kreativitat, von kreativer
Kunst darstellt.

Ich weifl: Manches werden die neuen Mini-
ster, manches wird die von mir geschétzte
neue Frau Minister mit Phantasie einbringen,
das ist eine groBe Chance fiir sie, aber
gewisse Fakten, gewisse zahlenmaflige Gren-
zen lassen sich sicherlich nicht beliebig durch
Phantasie liberschreiten. Hier sind ganz ein-
fach die Ziffern héarter, als alles, was Phanta-
sie beitragen kann.

Wir missen uns auch im klaren dartber
sein, daB, um das grof3e Gegenbeispiel zu neh-
men, die Bundestheater in diesem Budget die
2-Milliarden-Grenze iiberschritten haben. Von
dieser Disproporzionalitdt habe ich hier im
Hause schon oft gesprochen. Wenn Musik und
darstellende Kunst, also der Bereich, wo sehr
viel Kreativitdt gegeben ist, 200 Millionen
bekommt, und der tégliche Betrieb der groBen
Theater, der sicherlich nur bis zu einem
gewissen Grad einzusparen ist, die 2-Milliar-
den-Grenze liberschritten hat, dann laufen die
Dinge doch sehr weit auseinander.

In diesen Tagen kann man lesen — und ich
hatte gestern die Gelegenheit, mit Direktor
Peymann zu reden, ich fand es anerkennens-
wert, dal immerhin ein Burgtheaterdirektor

_es fiir notwendig fand, sich hier in die Galerie

zu setzen, um, allerdings vergeblich, auf eine
Kunstdebatte zu warten —, daf3 die Arbeitsbe-
dingungen in den Bundestheatern doch nicht
ganz so auf Effizienz und Kreativitat zu gehen
scheinen, sondern ein bi3chen doch auf Biiro-
kratie und Biirokratismus, und da und dort
scheinen sie auf Klein- und Kleinstprivilegien
ausgelegt zu sein. (Beifall bei der OVP und bei
den Griinen.)

Hier muB langerfristig sicherlich etwas
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geschehen, sonst kdonnen wir eines Tages
manches nicht mehr finanzieren. Mir ist lie-
ber ein entbiirokratisierter Probenbetrieb als
eine gestrichene Premiere. Ich bin sicher, das
ist auch die Meinung des Hauses. (Beifall bei
der OVP.)

Wenn man dann in die Kleinbiihnenférde-
rung hineinsieht und in manche der Forde-
rungswirklichkeiten, die man dann nicht nur
im Budget, sondern auch im Kunstbericht
sieht, dann bitte ich die neue Ministerin, sie
moége doch ihren Blick nicht ideologisch ver-
stellt haben. Sie moge die Pluralitdt und die
Vielfalt zwar fordern, aber weder die Scylla
Gie3kannenférderung, noch die Charybdis,
,links muf3 es sein“, als MafBstab nehmen,
und gewisse Vorlieben — das Dramatische
Zentrum ist so ein Beispiel — moge sie abstel-
len im Dienst an der Republik in der neuen
hohen Position, die sie einnimmt.

Lassen Sie mich zum Schluf3 noch ein Wort
. zu den Museen sagen, weil dariiber jetzt so
viel in den Zeitungen steht. (Zwischenruf des
Abg. Smolle.) Smolle, du sagst mir das
nachher. (Heiterkeit.)

Die Frage der Museen mdichte ich doch
kurz anschneiden, weil da zwei Dinge auffil-
lig sind. Zum einen, daf hier plétzlich Dinge
entdeckt werden, die sicherlich nicht tiber
Nacht entstehen konnten. Wenn die Bausub-
stanz der Museen jahrelang nicht verbessert
wurde, dann ist es schon auffillig, wenn man-
che der Direktoren nun plétzlich auftreten
und gerade jetzt diese Dinge wahrnehmen.

Ich nenne einen Direktor beim Namen und
nehme ihn ausdricklich aus, den Direktor
Ronte. Der klagte schon in den vergangenen
Jahren mit groBem Mut regelmaBig, wenn
ihm das Geld fiir Heizung und fiir ganz ,,nor-
male* laufende Kosten in seinem Museum
ausgegangen ist.

Ich hoffe, daBl der neugewonnene Mut der
Museumsdirektoren sie auch anregt, neue
Kraft zu mehr Phantasie zu entwickeln. Denn
eines miilten die Museumsdirektoren doch
auch iiberdenken: Daf} vielleicht da und dort
ein Museum noch in einer Présentationsphilo-
sophie verharrt, die sehr stark dem wissen-
schaftlichen Betrieb zuneigt und die iiber-
sieht, dafl in Wahrheit inzwischen d@_e Museen
europaweit, weltweit und auch in Osterreich
— das ist nicht Verdienst unserer Kulturpoli-
tik, sondern Zeittrend und Entwicklung — zu
Bildungs- und Kommunikationszentren
geworden sind.

Die Museumsdirektoren miiiten erkennen,
dall die Fernsehgesellschaft neues Verstand-
nis fiir viele der Schétze, die gerade unsere
Museen haben, entwickelt, und daf3 daher die
Bereitschaft vorhanden ist — die Publikums-
zahlen bestétigen das ja —, sich solche Dinge
anzusehen. Nur muf3 da die Museumsdirek-
tion dem Besucher behilflich sein, muf} sich
fir ihn 6ffnen und darf nicht gnadenhalber
die angeh#uften Schitze zu bestimmten Zei-
ten zugénglich machen. Es muf3 also mehr
sein. Es muB das ein wirkliches Offnen sein!

Ich hoffe, dafl dieselben Museumsdirekto-
ren, die nun offenkundig so gerne die Offent-
lichkeit suchen, mehr Ideen haben werden,
wie sie ihre Schétze besser prasentieren kon-
nen. Das Geld dafiir wird dann sicherlich
auch vorhanden sein. Man mufB3 nicht immer
den Direktor, wenn er einen neuen Ankauf
titigt, gleich als Bettler neben dem Neuan-
kauf stehen sehen. Hier wiare mehr Zuriick-
haltung vielleicht besser, denn die struktu-
relle Losung wire mir wichtiger. Ich mag
nicht den Museumsdirektor mit dem Hut in
der Hand sehen, ich modchte lieber eine
gesetzliche Regelung, die eine Ankaufspolitik
moglich macht, die dem Museumsdirektor ein
solches Auftreten erspart.

Daher freue ich mich, da3 wir heute — mit
viel Verstidndnis auch beim Finanzminister —
einen EntschlieBungsantrag annehmen wer-
den, der den Museen mehr Flexibilitdt in der
Verwendung der Einnahmen de facto moglich
macht, indem ihnen die Einnahmen nachstes
Jahr im Budget angerechnet werden in der
Hohe der Aufwendungen, die man ihnen
zuschreibt. Ich halte das fiir einen ganz wich-
tigen Schritt, der hier heute einvernehmlich
als EntschlieBung iiber die Biihne gehen wird.

Ich hoffe aber, daff dahinter — und damit
bin ich schon am SchluBl — nicht nur fiir die
Museen, sondern fiir die Kunstférderung
generell eine steuerliche MaBnahme denkbar
wird, um so das private Interesse einzubrin-
gen, um so das, was wir an Subventionen aus
Steuergeldern nicht mehr in dem reichlichen
Ausmal} geben kénnen — mutmaflich nicht
mehr geben kénnen —, durch Phantasie zu
erschlieBen, ndmlich das, was der Biirger
gerne hergibt, wenn er davon auch etwas hat,
das, was er fiir einen guten Zweck hergibt, fiir
unsere Museen oder fiir Kunstmafnahmen.

Ich hoffe, daB3 es nach dem heutigen Antrag
fiir die Museen auch irgendwann einmal hier
die Mehrheit fiir den Steuerantrag gibt, einen
Antrag, fir den ich in der letzten Legislatur-
periode keine Mehrheit bekommen habe. Ich
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hoffe, daB wir nicht warten, bis wir es drin-
gend brauchen, sondern da wir hier neue
Tiiren 6ffnen. (Beifall bei der OVP.) 1014

Prisident: Als nichster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Brennstei-
ner. Ich erteile es ihm.

10.14

Abgeordneter Brennsteiner (SPO): Herr
Prasident! Herr Minister! Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Gestatten Sie
mir, in der relativ kurzen Zeit, die mir zur
Verfligung steht, einige Anmerkungen zu die-
sen Kapiteln, die wir heute beschlieBen wer-
den, zu machen.

Betrachtet man die Gesamtsumme des
Unterrichtsbudgets 1987, so sind der Einsatz
von mehr als 42,5 Milliarden Schilling, das
sind 11,9 Prozent des Gesamtbudgets, fiir die
Bereiche Unterricht, Kunst und Sport ein
Beweis fiir die Wertigkeit der Bildungsberei-
che in unserer Republik.

Die Steigerung des Einsatzes an Budgetmit-
teln ist in den vergangenen zwei Jahrzehnten
enorm gewesen. Waren es 1967 noch 5,3 Milli-
arden Schilling, so stieg die Voranschlags-
summe 1977 auf 20,6 Milliarden und hat sich
bis dato noch einmal auf 40,6 Milliarden Schil-
ling verdoppelt. Zieht man die Preissteige-
rung ab, so bleibt unter dem Strich trotzdem
noch ein ganz erklecklicher Betrag. Viele
neue Schulen, viele Lehrerdienstposten und
viele Férderungsmafnahmen in verschie-
densten Bereichen legen Zeugnis dafiir ab.

Hohes Haus! Aus dem Pflichtschulbereich
mochte ich nur zwei Anmerkungen heraus-
nehmen. Die Neue Hauptschule arbeitet nun
bereits zwei Schuljahre — 1. und 2. Klasse —
nach der neuen Organisationsform. Fiir Leh-
rer und Verwaltung war es eine grofle Umstel-
lung. Die positiven Ergebnisse bezeugen aber
die Richtigkeit der Uberlegungen, und es ist
mir unversténdlich, daf3 der Kollege Wabl aus
dem steirischen Bereich andere Uberlegun-
gen mitbringt.

. Wir in Salzburg haben uns an die uns vorge-
gebenen gesetzlichen Richtlinien gehalten
und versuchen, das Optimale aus diesem
Bereich herauszuholen. Kommt es trotzdem
zu einem Stadt-Land-Gefille, so sind die
Schwéchen des Systems sicherlich ausmerz-
bar. Fiir die Landbewohner — ich zdhle mich
dazu — ist die Hauptschule fiir die Zehn- bis
Vierzehnjéhrigen die Bildungseinrichtung
schlechthin, fiir die es sich lohnt, sich mit
allen Mitteln einzusetzen.

Bedauernd muB ich aber feststellen, dafl in
bestimmter Form von seiten der AHS —
darum auch die Bitte an den Pridsidenten
Schéaffer, wenn das stimmt, was mir zu Ohren
gekommen ist, das abzustellen — auch bei
uns auf dem sogenannten flachen Lande
AHS-Direktoren und Lehrer in wahrer Kei-
lermanier an die Schulen gehen und fiir ihre
Bereiche werben, wodurch sie die Haupt-
schule in Frage stellen wollen.

Ich bin der Uberzeugung, daB das sicherlich
nur Ausnahmeerscheinungen sind.

Ich stehe auch nicht an, zu sagen, daf3 ich
kein Gegner der AHS bin, aber fiir den l&ndli-
chen Bereich ist die Hauptschule, ,,unsere
Hauptschule”, die Schule, die wir anzubieten
haben, und ich fiihle mich als Hauptschulleh-
rer dafiir voll und ganz verantwortlich.

Fiir die dritten Leistungsgruppen miissen
aus padagogischer Sicht sicher Mafinahmen
gesetzt werden, um einer Ghettoisierung der
Schwachen entgegenzuwirken, MaBnahmen,
die von einer geschulten Lehrerschaft getra-
gen werden miissen. Die neue Organisations-
form, mitunter mehr oder weniger aufgeldste
Klassenverbénde, bringt sicherlich Probleme
mit sich; sie sind aber l9sbar.

Neben der verpflichtenden Wissensvermitt-
lung sollte aber die humane Komponente
nicht in den Hintergrund treten. Was wir
brauchen, ist eine Schule mit Herz. Bei den
Lehrern darf die Liebe zum Kind nicht ver-
nachldssigt werden. (Beifall bei SPO und
OvP)

Fiir uns Lehrer der alten Ausbildung waren
diese Belange Grundvoraussetzung fiir den
Beruf. Ich moéchte damit nicht zum Ausdruck
bringen, daf die neue Ausbildung in den Pad-
agogischen Akademien schlecht ist, aber ich
habe als Leiter — ich war mehr als 20 Jahre
lang Leiter einer Schule — feststellen miis-
sen, dafl neben sehr, sehr guten Kolleginnen
und Kollegen auch Lehrer mit weniger
Berufshinzuwendung und Grundvorausset-
zungen fiir den Lehrberuf an die Schulen
gekommen sind.

Die Wochenstundenanzahl fiir die Schiiler
— es wurde ja heute bereits darauf hingewie-
sen — hat ein unertridgliches Ausmal
erreicht. Eine Neuordnung ist unabdingbar,
zumal Bereiche der Berufsvorbereitung und
die Pflicht fiir eine moglichst frith beginnende
Verkehrserziehung, fiir die ich mich seit mei-
ner Lehrerzeit immer wieder eingesetzt habe,
zu bericksichtigen sind. Man wird sich dies-
beziiglich etwas einfallen lassen miissen.

94
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Auf die sogenannte Entrimpelung der
Lehrpldne hat ja Herr Kollege Bayr schon
hingewiesen. Es wird sicherlich Uberlegun-
gen geben miissen, wie man das, was man in
der Zukunft brauchen wird, einbindet, und
andere Bereiche ausgliedert, um die Stunden-
zahl auf ein ertridgliches MaB fiir beide
Geschlechter in unserem Mittelschulbereich
hinzubringen.

Zum zweiten: Die nach dem Schulunter-
richtsgesetz 1986 ,,verordnete”, mdéchte ich
sagen, Schulpartnerschaft ist mit vielen Wenn
und Aber angelaufen. Die Schulpartnerschaft
verlangt eine aufnahmebereite Lehrerschaft
— das ist bis zum einen oder anderen auch
noch nicht durchgedrungen, wie ich feststel-
len konnte —, ohne deren Mittun nichts geht,
und eine aufgeschlossene Elternschaft, ohne
die sich auch kein Erfolg einstellt. Die Schiiler
nehmen das dankbar an.

Die Erfahrungen der vergangenen Jahre
zeigen, daBl noch viel Sand im Getriebe ist,
aber der Grundgedanke in diesem Bereich
wird angenommen. Wenn es moglich ist, die
laut Gesetz notwendigen technischen Erledi-
gungen — ich meine damit: Einberufungen,
Wabhlen, Protokolle und so weiter — auf einen
annehmbaren Nenner zu bringen, so wird der
angestrebte Erfolg nicht ausbleiben. (Beifall
bei SPO und OVP.) Eine Schule ohne Partner-
schaft zwischen Lehrern, Eltern und Schiilern
hat bisher nicht funktioniert.

Sehr geehrte Damen und Herren! Neben
der Schule auf der einen und der universita-
ren Ausbildung auf der anderen Seite hat sich
die Erwachsenenbildung zum dritten wich-
tigen Ausbildungsfaktor entwickelt. Bestim-
mend fiir die Situation und Struktur der
Erwachsenenbildung in Osterreich ist der
Umstand, dal nicht der Staat Einrichtungen
der Erwachsenenbildung schuf und erhalt,
sondern daf diese fast ausschlie8lich privater
Initiative entsprangen und von gesellschaftli-
chen Gruppen getragen werden: Vom BFI
Uber die Bildungswerke, Volksbiichereien,
Volkshochschulen bis zum WIFI gibt es eine
Vielzahl von Verbéanden in der Erwachsenen-
bildung. Der Staat und nachgeordnete Stellen
nehmen die Rolle des Forderers, Rat- und
Impulsgebers ein.

Hohes Haus! Bildung, Ausbildung, Fortbil-
dung — ich nenne es schlicht: das Lernen —
hort in unserer Gesellschaft von heute ein
Leben lang nicht auf, kann und darf nicht auf-
horen. Der Strukturwandel unserer Zeit, ins-
besondere der Arbeitsmarkt bedingt groBt-
mogliche Flexibilitdt der Menschen, berufli-

che Weiterbildung, Umschulung und fortge-

setzte Ausbildung bediirfen auch in der néch-
sten Zeit der staatlichen Forderung und
Zuwendung. Sind die Bezugsansatze im Bun-
desvoranschlag fiir 1987 in diesem Bereich
auch nur im Rahmen des Vorjahres, so
konnte wiederum im Rahmen der Forde-
rungsaufgaben im Bereich der Erwachsenen-
bildung ein Schwerpunkt fiir den Einsatz von
stellenlosen Lehrern gefunden werden.

Hohes Haus! Gestatten Sie mir noch einige
Bemerkungen zum Kunstbudget. Das Kunst-
budget ist wohl nominell gegeniiber dem Vor-
jahr gering gewachsen, doch stehen
Umschichtungen im Bereich der SHB-
Ansitze um rund 30 Millionen Schilling mehr
zur Verfiigung. Ich méchte dazu den ehemali-
gen Bundesminister Dr. Herbert Moritz wort-
lich zitieren — er sagte —: ,Wer die Kultur-
forderung der offentlichen Hand den Men-
schen als ,Subventionitis' und ,Gefalligkeits-
politik' zu vermiesen trachtet, will offenbar
vergessen machen, dall es dabei nicht nur um
den kulturellen Rang unseres Landes, son-
dern auch um Arbeitsplédtze in vielen kiinstle-
rischen Betrieben, letztlich aber um Brot und
Existenz fiir schopferische Menschen geht.”
— Zitatende.

So zieht sich der Bogen der Kunstférderung
tiber viele Detailbereiche. Unter anderem ste-
hen fiir Kunst und Bau 40 Millionen zur Ver-
fligung, bei der Literaturforderung gab es
eine ErhShung um 2 Millionen Schilling,
wobei der Schwerpunkt bei der literarischen
Verwertungsgesellschaft liegt. Es soll in
Zukunft keine pragmatischen Subventions-
empfénger geben, sondern es soll nach Aktivi-
taten gefordert werden.

Die Filmforderung wurde gegentiber 1986
um 13,6 Millionen aufgestockt und liegt im
Bundesvoranschlag 1987 bei 42,6 Millionen.
Zuwendungen des Bundes im Zeitraum 1981
bis 1986 gab es insgesamt 129,6 Millionen. 781
Forderungsantrige wurden gestellt, 192 For-
derungen gewdhrt. Forderungsmittel fiir Her-
stellungskosten fiir 32 Filmvorhaben in der
Hohe von 100 Millionen zur Mitfinanzierung
der Herstellungskosten in der Hohe von
360 Millionen Schilling wurden gewéhrt.

Der Filmférderungsfonds hat mit dem
ORF 1981 ein Abkommen zur Fdrderung zwi-
schen Film und Fernsehen geschlossen. Auch
der ORF hat bisher 90 Millionen an Forde-
rungsmitteln bereitgestellt. Die Publikumsre-
sonanz der geférderten Filme erreichte bis-
lang in Osterreich mehr als 1,2 Millionen, im
gesamten deutschen Sprachraum mehr als 2,2
Millionen Besucher.

www.parlament.gv.at

tt©©©£CECEEEEEEEEECEEEEEEEEE——




11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 26. Marz 1987

1363

Brennsteiner

Osterreichische Filme werden in den letz-
ten Jahren vermehrt zur Teilnahme an inter-
nationalen Festspielen eingeladen und erhiel-
ten zahlreiche Auszeichnungen. Wenn in die-
sen Tagen internationale Stars bei der Vien-
nale vom 22. 3. bis 3. 4., also auch heute, ihr fil-
merisches Konnen dokumentieren, so diirfen
wir Osterreicher stolz darauf sein, daB die
erstmals zu vergebenden Viennale-Preise
unter anderem an Axel Corti fiir dessen Film
»Welcome in Vienna* und an den Salzburger
Wolfram Paulus fiir seinen Streifen , Heiden-
l6cher'* der Wiener Filmpreis tiberreicht wird.

Der Osterreichische Film dokumentiert
erneut seine Wertigkeit nicht zuletzt auch
durch die Filmférderung des Staates. Im Rah-
men der geplanten Novellierung des Filmf{or-
derungsgesetzes, das am 25. 11. 1980 in die-
sem Hause einstimmig verabschiedet wurde,
wird sicherlich noch mehr die Moglichkeit
geboten werden, sich intensiver mit dieser
Materie auseinanderzusetzen. Herr Kollege
Steinbauer hat ja in diesem Bereich auch dar-
auf hingewiesen; dazu ist heute leider nicht
genligend Zeit.

Sehr geehrte Damen und Herren! Abschlie-
Bend darf ich feststellen, daBl das Budget 1987
in den von mir erwdhnten Kapiteln trotz not-
wendiger Einschrankungen und in Erken-
nung der Tatsache, daB der Plafond bereits
erreicht ist, insbesondere fiir den Bildungsbe-
reich notwendige Mittel bereitgestellt werden.

Unsere Fraktion wird dem vorliegenden
Vorschlag die Zustimmung erteilen. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1024

Prisident: Als nichster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Mayer. Ich
erteile es ihm.

10.25

Abgeordneter Dr. Mayer (OVP): Herr Priisi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die Debatte liber die Beratungsgruppen
VI und XIII vollzieht sich vor dem Hinter-
grund mehrerer Entwicklungen, die nur
scheinbar nichts miteinander zu tun haben,
uns aber in ihrem Zusammenwirken vor
grofie Probleme stellen. Da ist das Sinken der
Schiilerzahlen in den meisten Bereichen. Da
ist die Notwendigkeit einer Stabilisierung der
Ausgaben und der Sanierung des Budgets mit
dem Zijel, Spielraum fiir spatere Erneuerun-
gen und Verbesserungen zu gewinnen. Das
sind drittens starke Jahrgénge von Studien-
absolventen aller Richtungen. Und da ist vier-
tens ein gewaltiger Wandel in Technik, Wirt-
schaft und Arbeitswelt, ein Wandel, der uns
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noch vor groBle Anpassungs- und Erneue-
rungsaufgaben stellen wird.

Meine Damen und Herren! Wenn wir an
vielen Stellen schon ein Uberangebot an qua-
lifizierten Kréaften sehen, andererseits in
anderen Bereichen aber einen Mangel an qua-
lifizierten Kréften, so ist diese Tatsache nur
die Spitze eines Eisberges, auf den wir zutrei-
ben. :

Meine Damen und Herren! Die sinkenden
Schiilerzahlen kénnten — rein Skonomisch
betrachtet — uns dazu verleiten, jetzt beson-
ders kraftig den Sparstift anzusetzen. Dal
dies im Bundesvoranschlag 1987 nicht erfolgt
ist, ja daf3 sich der Anteil der Bildungsausga-
ben sogar geringfligig — sehr geringfligig —
erhdht hat, ist positiv zu vermerken. Das ist
ein guter Weg, wir sollten ihn fortsetzen.

Dal3 die Bildungsausgaben angesichts der
budgetdren Situation und angesichts der
demographischen Entwicklung nicht unge-
hemmt expandieren konnen, ist klar. Aber,
meine Damen und Herren, bei aller Notwen-
digkeit zum Sparen, miissen wir folgendes
ganz deutlich sehen: Auch in schwierigen
wirtschaftlichen Zeiten mufl uns die Bildung
etwas wert sein. (Beifall bei OVP und SPO.)

Bildung muf} uns etwas wert sein, nicht nur,
weil Bildung eine Investition in die Zukunft
darstellt, sondern weil Erziehung und Wis-
sensvermittlung, weil die Entfaltung von
Anlagen und Talenten und weil schlieilich
auch die Hilfestellung filir Benachteiligte
Werte an sich in einer humanen Gesellschaft
sind.

Wollte man die sinkenden Schiilerzahlen
dazu niitzen, jetzt in linearer Entsprechung
etwa die Zahl der Klassen zu reduzieren, so
wire das ein Riuckschritt. Es wére ein Riick-
schritt, wiirde man die Modglichkeiten
beschneiden, kleinere Klassen zu bilden oder
die Teilung von Klassen etwa im Fremdspra-
chenunterricht vorzunehmen, oder wiirde
man die Moglichkeit beschneiden, parallel
verschiedene Schulformen anzubieten.

Zunichte gemacht wiirden damit Errungen-
schaften und Qualitdten unseres Bildungssy-
stems. Es ginge dies zu Lasten der Lebens-
qualitat, aber auch der Zukunftschancen
unserer Jugend — und das diirfen wir nicht
zulassen. (Beifall bei OVP und SP0.)

Meine Damen und Herren! Wir sollten aber
auch in diesem Zusammenhang nicht auf jene
jungen Mitbiirger vergessen, die ein lang dau-
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erndes Studium abgeschlossen haben, die
sich vielleicht in ein, zwei, vier oder fiinf Jah-
ren der Lehrtétigkeit bereits in einem Beruf
bewdhrt haben und die bei einer solchen
Form der Einsparung auf die Strafle gesetzt
wiirden. Meinen Informationen nach zeichnet
sich eine solche Gefahr schon fiir das néachste
Unterrichtsjahr ab.

Wiére Frau Bundesminister Hawlicek anwe-
send, wiirde ich sie jetzt hier — ich werde es
an anderer Stelle tun — auffordern, gemein-
sam Fangnetze zu kniipfen. Das Arbeitsiiber-
einkommen ruft uns zu Sparsamkeit auf; ich
bekenne mich dazu. Das Arbeitsiibereinkom-
men enthdlt aber auch ein Bekenntnis zur
Sicherung von Arbeitspldtzen; und dazu
bekenne ich mich auch.

Eine dhnliche Verflechtung von bildungspo-
litischen, pédagogischen und Okonomischen
Fragen haben wir auch bei der heranstehen-
den Reform der Oberstufe der AHS zu beach-
ten. Die grofite organisatorische — dariiber
hinausgehend aber auch péaddagogische —
Neuerung in diesem Bereich ist zweifellos das
System der sogenannten Wahlpflichtgegen-
stande.

In den Schulversuchen, die seit nunmehr
15 Jahren laufen, haben sich diese Wahl-
pflichtgegenstinde bewahrt. Sie ermd&glichen
es, in flexiblerer Weise als bisher, auf die
Interessen, Neigungen und Talente der Schii-
ler einzugehen. Sie ermdglichen die Arbeit in
Kleingruppen. Sie ermdglichen es, schiiler-
zentriert, praxisbezogen, ja sogar studienbe-
zogen zu arbeiten. Sie sind aber auch — und
das mufl gesagt werden — personal- und
damit kostenintensiv.

Und jetzt sind wir vor eine Optimierungs-
aufgabe gestellt. Wir sind vor die Aufgabe
gestellt, die bestmdégliche Verbindung zwi-
schen padagogischem Anspruch, dem péadago-
gisch und bildungspolitisch Wiinschenswerten
und dem finanziell Machbaren zu finden.

Es ist dies eine Frage, die — das mul} ich
sagen — lange, vielleicht schon zu lange
umschwiegen wurde. Die Frage fiir uns ist ja,
meine Damen und Herren — viel Zeit haben
wir nicht mehr —: Wird es moglich sein, die
grofiziigigen und giinstigen Bedingungen, die
an 20 Versuchsschulen in Osterreich
geherrscht haben, auf alle 316 Oster-
reichischen allgemeinbildenden hdéheren
Schulen zu iibertragen? Diese glinstigen
Wahlmoglichkeiten fiir die Schiiler, die Vor-
teile der kleinen Gruppe? Oder — das ist die
andere Alternative — wird ein Wahlpflichtfa-

chersystem nur in der Sparversion zu finan-
zieren sein, um den Preis von weniger Klas-
sen, um den hohen — ich glaube, zu hohen —
Preis von sehr groBlen Schiilergruppen, in
denen dann der Vorteil der Wahlmoglichkeit
wegfiele, auch der Vorteil der kleinen Gruppe.

Dann hétten wir Jahr fiir Jahr viele ent-
tauschte Schiiler, die jenen Kurs nicht bekom-
men, fiir den sie sich eigentlich entschieden
haben. Und dann héatten wir Jahr fir Jahr in
allen 316 Ssterreichischen allgemeinbildenden
hoéheren Schulen den Kampf darum, welcher
Kurs zustande kommt oder nicht.

Aus allen Untersuchungen zur Organisa-
tionssoziologie — darunter f&llt auch die
Schule — geht hervor, daB fiir das Gelingen
einer Organisation das Klima entscheidend
ist. Unter den zuletzt genannten Umsténden
hétten wir es mit einer gewaltigen Klimaver-
schlechterung zu tun, hatten wir dann eine
Reform beschlossen, die eine Reform des blo-
Ben Verdnderns wegen wire, aber nicht eine
Reform um der Verbesserung willen. Mit dem
Ziel einer Verbesserung, meine Damen und
Herren, sind wir ja angetreten (Beifall bei
OVP und SPJ), mit dem Ziel, die Allgemein-
bildung nicht zu sehen als eine bloBe Anhau-
fung von vielem Wissen, sondern als Vermitt-
lung von Kenntnissen, Fertigkeiten, Fahigkei-
ten und auch Haltungen, die zur Lebensbe-
wiltigung, zur Bewdhrung als Staatsbiirger
befédhigen und die zu Studierfdhigkeit fiihren.

Ware Frau Bundesminister Hawlicek anwe-
send, so wiirde ich sie darauf aufmerksam
machen, dafl die Zeit drangt. Fiir samtliche
Vorbereitungen haben wir knappe zweiein-
halb Jahre Zeit. Ich glaube, wir sollten mog-
lichst bald gemeinsam an die Arbeit gehen,
damit eine Reform herauskommt, die wir
gemeinsam verantworten kénnen.

Meine Damen und Herren! Es wurde mehr-
fach schon gesagt, dal die Schule mit den
Lehrern steht und fallt. Und ich habe mit
Befriedigung registriert, da die Frau Bun-
desminister in den ersten AuBerungen nach
ihrem Amtsantritt diese Schliisselfunktion
der Lehrer betont hat. Und in der Tat sind
Engagement, Berufszufriedenheit und Quali-
fikation der Lehrer entscheidend.

Ich teile nicht die apokalyptischen Visionen
des Kollegen Wabl, und ich méchte auch die
Pauschalurteile des Kollegen Probst zuriick-
weisen. Selbstverstidndlich gibt es in jedem
Berufsstand solche, die sich nichts antun, gibt
es Aullenseiter. Ich mochte aber schon darauf
hinweisen, dafl die iiberwiegende Zahl der
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Osterreichischen Lehrer ihre Pflicht tut und
dafl es sehr, sehr viele gibt, die wesentlich
mehr tun, als ihnen eigentlich vorgeschrieben
ist. Das méochte ich zur Steuerung der Wahr-
heit sagen. (Beifall bei OVP und SPQ.)

Die schulpraktische Ausbildung fiir Lehrer
allgemeinbildender Facher an mittleren und
héheren Schulen ist lange vernachlissigt wor-
den. Im Jahre 1971 hat das sogenannte Philo-
sophengesetz unter anderem das Schulprakti-
kum, eine Art ,,Schnupperlehre® fiir Lehr-
amtskandidaten unterer Semester Grund
gelegt. Die Durchfiilhrungsverordnung kam
dann immerhin 1977, aber erst im Jahre 1986
konnte nach kriftigen Geburtswehen diese
erste Form der schulpraktischen Ausbildung
anlaufen. Soweit, so gut!

Offen ist jetzt das unterrichtspraktische
Einfiihrungsjahr nach dem abgeschlossenen
Studium; das alte Probejahr lduft 1988 aus. Es
mul} aber eine entsprechende Fortsetzung fin-
den, es mull etwas an seine Stelle treten,
einerseits um die Qualitét zu sichern und zu
verbessern, andererseits aber um eine
gerechte und leistungsbezogene Auswahl der
wenigen, die dann noch eine Stelle bekom-
men werden, treffen zu kdnnen.

Meine Damen und Herren! Es muf3 einmal
in aller Offenheit und in aller Offentlichkeit
gesagt werden — es wurde das bisher zuwe-
nig in aller Offentlichkeit gesagt —, wie die
Verhéltnisse sind: Jahr fiir Jahr schlieBen —
gesamtosterreichisch gesehen — 1 500 Lehrer
allgemeinbildender Facher ihr Studium an
einer Universitiat oder an einer Hochschule
ab, der Ergénzungsbedart fiir Lehrer dieser
Fécher betradgt jedoch jahrlich — gesamt-
Osterreichisch gesehen — 250 bis 300. Ein
gewaltiges MiBverhéltnis, und Sie kOnnen
sich vorstellen, welchen gewaltigen Stau wir
in wenigen Jahren dort vorfinden werden.

Ein zweites, das mit Besorgnis erfiillt, ist
die neue Studienordnung fiir das Lehramt an
mittleren und hoheren Schulen in allgemein-
bildenden Fiachern. Meine Damen und Her-
ren! Frither mufite — das war die Regel — der
Kandidat in zwei Fichern eine Hausarbeit
schreiben, eine Lehramtspriifung mit zwei
Klausuren und abschlieBenden Priifungen
uber den gesamten Stoff ablegen. Jetzt ist das
nur noch in einem Fach notwendig, das
andere Fach wird gewissermaflen abkollo-
quiert, die Studenten sagen, man ,sammelt
Scheine“. Die Folge ist — wir merken es
schon — eine gewaltige Minderqualifizierung,
ja es sind mir nicht wenige Fille bekannt, in
denen junge Lehrer zu ihrem Direktor sagen:

Bitte setzen Sie mich nicht in meinem zwei-
ten Fach ein!

Meine Damen und Herren! In Kiirze wer-
den wir — in einem anderen Zusammenhang
— hier einen Gesetzentwurf beraten, der im
Interesse der Siidtiroler Studenten in Oster-
reich notwendig geworden ist, da in Italien
die Anstellungserfordernisse fiir Lehrer ver-
scharft wurden. Es ist gut, daB wir diese
Gesetzesanderung beschlieBen. Es ware aber
grotesk, wiirden wir hier in Osterreich fiir
unsere eigenen Lehramtsstudenten den
umgekehrten Weg gehen, namlich den Weg
des Billigangebotes.

Mein Appell geht daher an die beiden —
jetzt nicht anwesenden — Fachminister, még-
lichst schnell einen Gipfel unter Einbezie-
hung aller Beteiligten einzuberufen, damit
wir diesen MiBstand in den Griff bekommen
und entsprechend korrigieren. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Erlauben Sie
abschlieBend einige Bemerkungen, die ich
ganz am Anfang irgendwie grundgelegt habe.
Alle reden von den neuen Technologien. Die
Frage ist aber: Sind wir eigentlich dafiir geri-
stet? Sind wir geristet fiir die neuen Erforder-
nisse, dafiir, daB3 es ganz neue Anforderungs-
profile gibt, daBl es ganz neue Berufsbilder
gibt, die sich in der Arbeitswelt entwickeln?

Ich war sehr froh, dafl Herr Minister Tuppy
gestern den sehr oft vernachldssigten und
ausgeblendeten Zusammenhang zwischen
Bildungs- und Beschéftigungssystem einmal
thematisiert hat. Im Zusammenhang mit der
demographischen Entwicklung und den wirt-
schaftlichen Problemen werden uns die neuen
Technologien, werden uns die Umwélzungen
auf dem Arbeitsmarkt noch gewaltig heraus-
fordern. Wir diirfen das nicht verdréngen.
Wenn wir es verdrangten, wiirden wir schul-
dig an kommenden Generationen. Auf diese
Umwilzungen ist das Bildungswesen derzeit
nicht hinreichend eingestellt.

Meine Damen und Herren! Wir miissen
feststellen, was an Qualifikationen gefragt
wird, welche Schliisselqualifikationen erfor-
derlich sein werden und wie wir diese vermit-
teln kénnen.

Gleichzeitig — das sage ich als Korrektiv
dazu — dlrfen wir nicht einer technokrati-
schen Betrachtungsweise erliegen, und
gleichzeitig diirfen wir nicht jene vergessen,
die unverschuldet, aus Umstéanden, aus Anla-
gen heraus, nicht jene Mobilitdt aufbringen,

www.parlament.gv.at

181 von 191




182 von 191

1366

11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 26. Mérz 1987

Dr. Mayer

die wahrscheinlich in Zukunft besonders not-
wendig sein wird, damit wir nicht wirklich in
das hineingeraten, was jetzt schon als Zwei-
drittel-Gesellschaft bezeichnet wird.

Eines diirfen wir, meine Damen und Her-
ren, aber auch nicht vergessen: Ohne Lei-
stung wird es nicht gehen! Die Formen der
Leistungsfeststellung und Leistungsbeurtei-
lung sind durchaus verbesserungsfahig und
verbesserungswiirdig. Auf Leistung konnen
wir aber nicht verzichten. (Zwischenruf des
Abg. Wabl)

Kollege Wabl! Ich weil, es ist sehr miihsam,
das zu definieren, und noch muhsamer, das
durchzuziehen. (Abg. Wa bl Da miissen wir
uns bemiihen!) Deshalb mache ich Thnen, Kol-
lege Wabl, jetzt ein groBherziges Angebot. Ich
bin sogar bereit, mit Ihnen, Kollege Wabl,
Arm in Arm, Schulter an Schulter fiir die
Abschaffung von Noten, fir die Abschaffung
von Leistungsnachweisen im Bildungssystem
einzutreten — unter einer Bedingung: daf3 Sie
sich hier und jetzt dazu verpflichten, sich in
Hinkunft nur mehr von Arzten behandeln zu
lassen, die keine Priifung gemacht haben, und
in H&éusern zu wohnen und iiber Briicken zu
wandeln, die nach der kritisch-alternativen
Statik gebaut sind. (Beifall bei OVP und SPO.
— Abg. W a bl Ich will nicht die Abschaffung
von Leistungsnachweisen — Sie haben nicht
zugehért —, sondern ich will, daf3 wir Lei-
stung definieren!)

Meine Damen und Herren! Was wir brau-
chen, ist ein umfassendes Konzept, ein flexi-
bles Konzept, ein Konzept mit Wahlméglich-
keiten — unter Einbeziehung der Schulen,
der Universitdten, der Erwachsenenbildung,
der Bildungstrédger und Sozialpartner.

Es gilt, Anforderungsprofile zu erfassen,
auf dem laufenden zu halten. Es gilt, Inhalte,
Methoden und die Organisationsformen ent-
sprechend anzupassen und abzustimmen. Es
gilt, Berufsinformation und Berufsberatung
zu intensivieren.

Meine Damen und Herren! Das ist ein wei-
tes Feld, das noch weitgehend unbeackert ist.
Dazu sind erst wenige politische Positionen
bezogen, da haben nur wenige ideologische
Einigelungen stattgefunden. Ich sehe darin,
meine Damen und Herren, auch eine gewisse
Chance fiir uns alle zu einer freimiitigen,
unbelasteten und konstruktiven Diskussion.

Wenn wir iiber die Tagesarbeit hier im
Hause hinaus, iiber den Bundesvoranschlag
1987, dem wir zustimmen, hinaus diese Frage

ebenso ernst nehmen und uns diesen Proble-
men stellen, dann haben wir auch unsere Ver-
antwortung ernst genommen. — Danke. (Bei-
fall bei der OVP.) 1044

Prisident: Als nichste Rednerin zu Wort
gemeldet ist Frau Abgeordnete Adelheid Pra-
her. Ich erteile es ihr.

1044

Abgeordnete Adelheid Praher (SPO): Herr
Prasident! Frau Bundesminister! Hohes Haus!
Ein Anachronismus besonderer Art in unse-
rem Bildungssystem ist noch immer die diffe-
rente Ausbildung von Knaben und Madchen.
Es wird nicht auf spezielle Begabungen Riick-
sicht genommen, sondern man diskriminiert
die Maédchen hinsichtlich ihrer spéteren
Chancen in der Berufs- und Arbeitswelt. Man
versperrt damit gleichzeitig auch den Weg zur
partnerschaftlichen Bewdéltigung der Fami-
lienarbeit.

Mit groBer Freude und Erleichterung habe
ich daher den Passus im Koalitionsabkom-
men zur Kenntnis genommen, der den Abbau
der geschlechtsspezifischen Ausbildung vor-
sieht — leider vorerst nur in der Hauptschule,
aber immerhin: Es ist dies ein erster Schritt.
Damit wird es auch moglich, die Benachteili-
gung der Méadchen hinsichtlich der Stunden-
zahl abzuschaffen.

Ich teile auch die Meinung meiner Vorred-
ner, die schon zum Ausdruck gebracht haben,
daB} eine Uberpriifung der Stundenanzahl ins-
gesamt und eine Reduzierung derselben
durchgefiihrt werden mu8.

Die bei manchen noch immer vorhandene
Skepsis gegeniiber einer geschlechtsneutra-
len Werkerziehung ist unangebracht. Das
beweisen sehr erfolgreich verlaufende Schul-
versuche in Wien. Ich hoffe, dal Justament-
standpunkte da auch durch die Koalition
abgebaut werden konnen und letztlich die
bessere Einsicht siegen wird. (Beifall bei der
SPO.)

Ein anderes Thema. Behinderte Kinder sol-
len dort, wo es moglich ist, gemeinsam mit
Nichtbehinderten unterrichtet werden. Dazu
laufen einige Versuche. Der Wiener Stadt-
schulrat bietet Eltern eine spezielle Beratung
{iber die mdégliche Anmeldung ihrer behinder-
ten Kinder in den Volksschulen.

In Wirklichkeit, meine sehr geehrten
Damen und Herren, findet dieses Bemiihen
um Integration in Tausenden Volksschulen in
Osterreich statt. Ziel aller Uberlegungen muf
es sein, auch behinderten Kindern eine mog-
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lichst eigenstdndige Lebensbewaltigung und
eine Eingliederung in die Berufs- und Arbeits-
welt zu ermoglichen. (Beifall bei der SPO und
Beifall des Abg. Smolle.)

Man darf sich aber dabei nicht von Trends,
die sich nur am Schlagwort der Integration
orientieren, irritieren lassen, sondern es muf
im Interesse des Kindes je nach Art und
Schwere der Behinderung gehandelt werden.

MiBverstdndlich werden unsere Sonder-
schulen manchmal mit dem Idiom der Aus-
sonderung bedacht, und man ilibersieht allzu-
oft, Hohes Haus, dafl es deren Anliegen und
Aufgabe ist, durch besonders ausgebildete
Lehrer mit besonderen Methoden und auch
mit besonderer Zuneigung die Behinderung
der Kinder iiberwinden zu helfen und sie so
zur sozialen Integration ilberhaupt erst zu
befahigen. Heilpddagogik wird in diesen
Schulen angewendet und hat zu beachtlichen
Erfolgen gefiihrt. Ich meine, ,heilpddagogi-
sche Schule" wire wohl auch die addquatere
Bezeichnung, und ich stelle das zur Uberle-

gung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auch die Diskussion um eine neue Definition
der Allgemeinbildung ist wieder aufgeflammt.
Die Qualifikationen, die wir heute vermitteln
miissen, sind: Fahigkeit zu lebenslangem Ler-
nen, Fahigkeit, Zusammenhange zu erken-

"nen, Kreativitiat, Verkniipfung von Theorie
und Praxis, aber auch Kommunikationsfahig-
keit, Fdhigkeit zur Zusammenarbeit und zur
rationalen Austragung von Konflikten.

Die Wirtschaft klagt — das ist auch in die-
ser Debatte durchgeklungen — iiber zuwenig
Sachwissen. Dem kann durch erweiterte
Berufsschulzeit und tiberbetriebliche Ausbil-
dung begegnet werden. Die Wirtschaft muf
aber auch zur Kenntnis nehmen, dal3 sie im
Spannungsfeld zwischen der verlangten stér-
keren Mobilitdt der Arbeitskrafte und dem
immer gréBer werdenden Spezialwissen nicht
fertig ausgebildete Spezialisten in jedem
Sachbereich von unserem Bildungssystem
erwarten kann. Die Wirtschaft selbst muf
bereit sein, zusatzlich fiir die von ihr
gewlnschte Spezialausbildung zu sorgen und
in die Weiterbildung ihrer Mitarbeiter zu
investieren. (Beifall bei der SPO.)

Wir haben in den letzten Jahren den Schul-
bau forciert, wir haben die Klassenschiiler-
hochstzahlen gesenkt, wichtige Unterrichts-
prinzipien wie die Friedens- und Umwelterzie-
hung eingefiihrt und unser Schulsystem so
strukturiert, dal es keine Sackgassen mehr

gibt. Wenn wir den verstidrkten Anforderun-
gen an die Schule auch in Zukunft Rechnung
tragen wollen, dann darf sich die Schule den
gesellschaftlichen Entwicklungen nicht ver-
schlieBen und muB die Reform, wie die Frau
Minister gestern gesagt hat, eine permanente
sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Nur einige Gedanken am Schlufl zum Kapitel
Kunst. Die Zweckdienlichkeit, das Ausmal
und auch die Wirksamkeit 6ffentlicher Kunst-
férderung sind Fragen, die wohl nie auszudis-
kutieren sind.

Ich halte es fiir besonders wichtig, nicht nur
die traditionelle Hochkultur zu pflegen, son-
dern der kulturellen Aufarbeitung gesell-
schaftlich relevanter Themen besonderes
Augenmerk zu schenken. (Beifall bei der
SP0.) Neben der Literatur und der bildenden
Kunst unterzieht sich eine Vielzahl von Klein-
biihnen dieser Aufgabe. Das 1973 in Angriff
genommene Kleinbilihnen-Konzept hat offen-
bar seine Wirkung nicht verfehlt. Ich bedaure
die Reduzierung der Mittel gerade in diesem
Bereich sehr und habe die Hoffnung, daf3 der
Zuspruch des Publikums das wettmacht und
daB wir im ndchsten Budget hier doch wieder
eine Anhebung beschliefen kénnen.

Begriilen mochte ich die Herausgabe des
Handbuches iiber die Férderungsmdéglichkei-
ten, weil hier alle Férderungen, nicht nur die
des Bundes, sondern auch die der Lander und
der Gemeinden, erfafit werden und das der
Information der Kiinstler ebenso dient wie
der Transparenz der Forderungen.

Wesentlich fiir das Versténdnis zeitgendssi-
scher Kunst und das Einbeziehen der Kunst
in unser Leben ist eine mdglichst friithe Kon-
frontation mit kiinstlerischen Ausdrucksfor-
men in den Erziehungs- und Bildungseinrich-
tungen. Diese wichtige Aufgabe erfiillt der
Osterreichische Kulturservice durch intensive
Kontakte zu den Schulen und zu den Kultur-
schaffenden. Erfreulicherweise ist die Nut-
zung des Angebotes stindig steigend. Die
Angebote und Projekte sind ein wertvoller
Beitrag zur Aktivierung aller schopferischen
Kriafte unserer Jugend nach dem Motto ,, Kul-
tur ist Leben“. (Beifall bei der SP0.)

Und auch hier, meine sehr geehrten Damen
und Herren, gilt das Wort Pestalozzis:
,Anfang und Ende meiner Politik ist die
Erziehung.” (Beifall bei SPO und OVP.) 1054

Prisident: Als nachste Rednerin zu Wort
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gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag. Mess-
ner. Ich erteile es ihr.

10.54

Abgeordnete Mag. Evelyn Messner (SPO):
Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Hohes Haus! Bevor ich in
meine eigentliche Wortmeldung eingehe,
mochte ich nur einige wenige Sétze zu einer
burgenlédndischen Angelegenheit sagen, die
Herr Abgeordneter Smolle gestern hier ange-
sprochen hat.

Er hat die Schaffung eines Volksgruppen-
Gymnasiums fiir Ungarn wund Kroaten
urgiert. Aus langjahriger Kenntnis der Schul-
situation in unserem Land weifl ich — es
wurde dazu bereits vor mehr als zehn Jahren
ein Schulversuch in Oberschiitzen angeboten,
der wegen der geringen Teilnehmerzahl nicht
zustandekommen konnte —, daB} die Zahl der
Interessenten fiir diese Schule eben zu klein
ist, und das, glaube ich, schlieft eine Recht-
fertigung zur Griindung aus. (Abg. Smolle:
Noch zehn Jahre weiter! — Gegenruf bei der
6VP)

Herr Abgeordneter, ich wiirde gerne darauf
eingehen, aber es sprengt das sicherlich den
Zeitrahmen. Ich wollte gerade folgendes
anbieten: Ich wiirde gerne im Rahmen von
AusschuBlberatungen * einmal Gelegenheit
haben, die Griinde darzulegen, warum das
meines Erachtens so ist und warum meines
Erachtens auch das Angebot an Volksgrup-
pensprachen in den bestehenden Schulen aus-
reichend ist. Das ist ein Bereich, in dem ich
mich mit den burgenlédndischen Mandataren
hier im Hohen Haus eines Sinnes wei}. (Bei-
fall bei SPO, OVP und FPO. — Abg. Smolle:
Sie soliten eines Sinnes mit den Betroffenen
sein! — Abg. Dr. Jolanda Offenbeck: Es
ist nicht tblich, bei einer Jungfernrede zu
unterbrechen! — Abg. Smolle: Ich
schweige!)

Wir kénnten gerne trotz der Jungfernrede
dariiber reden, aber ich glaube, es wiirde mei-
nen Zeitrahmen wirklich sprengen und die
Geduld aller anwesenden Damen und Herren
schon sehr auf die Probe stellen. (Beifall bei
SPO und OVP)

Nun aber gestatten Sie mir, daBl ich doch
zum eigentlichen Themenbereich komme, den
ich heute hier ansprechen mochte: Es geht um
das groBte Oberstufenschulwesen Oster-
reichs, namlich um die berufsbildenden mitt-
leren und héheren Schulen.

Dieses Schulwesen hat sich seit 1970 per-

manent aufwarts entwickelt, es umfafit heute
bereits rund 140 000 Schiiler und 18 000 Leh-
rer. Die groBen Investitionen, welche unter
sozialistischer Regierungsverantwortung fiir
dieses Schulwesen getétigt wurden, zeigen
sehr genau, dal3 den politisch Verantwortli-
chen bewul3t war und ist, da3 Investitionen in
das berufsbildende Schulwesen Investitionen
in die Fahigkeiten junger Menschen sind.
Und wir kénnen erfreulicherweise feststellen,
daB dieses Schulwesen auch international
sehr groBes Ansehen genieft und daB unsere
Schiiler durch ihre Ausbildung befahigt wer-
den, die Osterreichische Wirtschaft an den
modernsten Stand heranzuflihren. (Beifall bei
SPO und OVP.)

Nun gestatten Sie mir, daBl ich doch einige
konkrete Aufgaben der Schulverwaltung
anspreche.

Es miissen Ausbildungsplatze sichergestellt
werden — das ist zum Grofteil bereits gesche-
hen —, es mufl aber gerade im Bereich der
Berufsbildung auch der Ausstattung der Son-
der-Unterrichtsrdume, der Werkstétten,
besonderes Augenmerk geschenkt werden.
Denn gerade im Ausstattungsbereich muf} mit
der Wirtschaft Schritt gehalten werden kon-
nen, damit eine optimale Ausbildung der
Schiilerinnen und Schiiler gewahrleistet wird.

Ich glaube aber, dal die Herausforderung
der modernen Technologien nicht nur im
Bereich der Ausstattung wahrgenommen wer-
den mufl. Inhaltliche Fragen pragen Schulen
ganz besonders; dabei sind die gesellschaftli-
che und die wirtschaftliche Entwicklung stets
zu beriicksichtigen. Im Klartext bedeutet das
fiir mich das, was im Koalitionspapier ange-
sprochen ist, namlich die permanente Anpas-
sung der Lehrpline der berufsbildenden
Schulen an die Anforderungen der Gegen-
wart, ja sogar der Zukunft.

Und dazu mochte ich nun doch noch auf
einige wenige Details eingehen, weil sich fiir
mich daran auch padagogische Fragen aufzei-
gen lassen.

Erst 1979 sind die Lehrplédne der Hoheren
Lehranstalten fiir wirtschaftliche Frauenbe-
rufe geéindert worden. Es wurde dabei bereits
eine stirkere Anpassung im Bereich der
Erndhrungswissenschaft und der Naturwis-
senschaften vorgenommen. Ich glaube aber,
daBl gerade die weitere Adaptierung dieser
Schulen eine grofie Chance fiir uns ist. Das
Bewullitsein fiir Lebensqualitdt und fiir
Umweltprobleme steigt permanent.
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Ich bin ganz iberzeugt davon, dafl es in
Zukunft eine Vielfalt von neuen Berufen
geben wird, die aus der vermehrten Auseinan-
dersetzung mit o&kologischen Problemen
erwachst. Und ich glaube, daf die Verbindung
von wirtschaftlicher Bildung mit der Vermitt-
lung naturwissenschaftlichen Wissens den
Zugang zu neuen Umweltberufen fiir Frauen
und Manner 6ffnen wird.

In diesem Zusammenhang — Frau Bundes-
minister, Sie haben es gestern bereits ange-
kiindigt — ist es fiir mich sehr wichtig, die
Frage der Namensinderung dieser Schulen
neu aufzurollen und neu zu diskutieren. Ich
glaube ndmlich, daB in einem Zeitalter, in
dem ftiberall von Partnerschaft gesprochen
wird, all diese Anliegen, die ich angefiihrt
habe, Anliegen flir Madchen und Burschen
sind! (Beifall bei der SP0.)

Ich mochte aber in diesem Zusammenhang
auch auf einen Schulversuch verweisen, der
im Rahmen des Stadtschulrates fiir Wien an
diesen Hoheren Lehranstalten fiir wirtschaft-
liche Frauenberufe durchgefiihrt wird und
der das zeigt, was im Arbeitspapier angespro-
chen ist, namlich die Einfiihrung eines
Systems von Wahl-Pflichtgegenstinden in
Form von Wahlblécken. Fiir die oberen Klas-
sen der AHS ist das vorgesehen. Ich weil3, daf3
das in der Schulpraxis — ich komme ja aus
der Schulpraxis — sicher gerade an kleineren
Schulen organisatorisch nicht so einfach sein
wird, aber ich glaube, dafl es ein paddagogisch
so wichtiges Anliegen ist, daBl wir die Einfiih-
rung iiber die AHS hinaus auch fiir die oberen
Jahrgénge der BHS ernstlich {liberlegen und
diskutieren sollten.

Noch ein wichtiger Bestandteil dieses
Schulversuchs ist fiir mich so wesentlich, daB
ich ihn hier fiir Sie darbieten mochte: Das ist
die Tatsache, daB3 dabei ab dem zweiten Jahr-
gang fir jeden Schiiler die Abfassung einer
Projektarbeit verpflichtend vorgesehen ist.
Daf} wir die Reformierung der Reifeprifung
in den AHS im Hinblick auf die Abhaltung
einer Fachbereichsarbeit vorsehen, ist so
wesentlich fiir die Studierfahigkeit der Matur-
anten, dall ich — bei aller Skepsis, die Frau
Abgeordnete Praxmarer gestern diesem
Arbeitsbereich entgegengebracht hat — doch
glaube, da man das umsetzen sollte. Es ist
fiir mich ein ganz wichtiges Anliegen, daB
diese Reformierung der Reifepriifung nicht
vor den Toren unserer berufsbildenden hohe-
ren Schulen haltmacht. Denn auch hier ist es
fiir die Maturanten sehr wichtig — im Sinne
einer besseren Studierféhigkeit —, nicht nur
zu lernen, Fakten zu reproduzieren, sondern

Material zu sammeln, Material zu sichten und
Material aufarbeiten zu konnen. (Beifall bei
SPO und OVP. Pridsident Dr. Marga
Hubinek iibernimmt den Vorsitz.)

Ganz kurz nur noch zu einem anderen
Gesichtspunkt in der Frage der Lehrpline:
Das ist jene Frage, welche die Frau Bundes-
minister ja auch bereits angesprochen hat,
namlich die Durchléssigkeit unseres Schulwe-
sens. Gerade bei den berufsbildenden mittle-
ren und héheren Schulen gibt es ein sehr brei-
tes AusmalBl an Durchldssigkeit. Wenn man
diskutiert, daf3 die Wochenstunden reduziert
werden miissen — ich bekenne mich 100pro-
zentig dazu —, dann warne ich nur davor, daB
wir eine Reduktion dieser Wochenstunden auf
Kosten der Durchléssigkeit durchfiihren.

Ich bin schon sehr oft im Laufe meines
beruflichen Lebens auch mit jungen Men-
schen konfrontiert gewesen, die vom Schei-
tern ihrer Schullaufbahn bedroht gewesen
sind. Meine Damen und Herren! Das sind exi-
stentielle Angste, die Schiiler und Eltern
betreffen. Es war mir immer sehr wichtig —
und mit mir einer breiten Anzahl von Oster-
reichischen Lehrern —, dafl es uns gerade im
Bereich der berufsbildenden Schulen moglich
war, hier ein anderes Angebot zu machen, den
jungen Menschen zu zeigen, daB es fiir sie
auch noch einen anderen Weg gibt, und daf3
sie nicht das Gefiihl haben, sozusagen im
Regen stehengelassen zu werden. (Beifall bei
der SPO.)

Nur noch zwei Bereiche des berufsbilden-
den Schulwesens, die sehr wesentlich fiir uns
sind: Das sind einerseits die Kollegs, die den
AHS-Maturanten die Moglichkeit geben, eine
hohere Berufsbildung zu erwerben, ohne ein
Hochschulstudium in Angriff nehmen zu miis-
sen oder unter Umsténden, im schlechtesten
Fall, auch abzubrechen.

Ich mochte da nur ganz kurz an eine Anre-
gung der Osterreichischen Industriellenverei-
nigung, die ich gestern in einer Aussendung
der ,Presse“ gelesen habe, ankniipfen. Dort
wurde angeregt, Seminare im Bereich der sie-
benten und achten Klasse der AHS einzufiih-
ren, die eine verstiarkte Berufsbildung vorse-
hen sollen. Ich moéchte da ein bifichen davor
warnen: Ich glaube, wir sollten das Kolleg
noch verstdrkt anbieten, aber wir miissen
auch aufpassen, da wir nicht die siebenten
und achten Klassen der AHS iiberfrachten
und damit die Schiiler erst wieder tberfor-
dern. Das scheint mir doch sehr wichtig zu
sein. (Beifall bei SPO und OVP.)
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Als letzten Punkt meiner Ausfihrungen
darf ich noch auf die Aufbaulehrgiange ver-
weisen, die am Ende der vergangenen Gesetz-
gebungsperiode ins Regelschulwesen iiberge-
fiihrt wurden und die sicherlich in besonders
guter Form einerseits den Absolventen des
dualen Ausbildungssystems, andererseits
auch den Absolventen berufsbildender mittle-
rer Schulen — im Sinne einer optimalen Wei-
terbildungsmoglichkeit der jungen Menschen
— die Moglichkeit geben, eine Reifepriifung
abzulegen.

Ich glaube, dall von diesem Ansatzpunkt
her auch eine Schliisselstellung zu Einrich-
tungen der Erwachsenenbildung gegeben ist,
. um das berufsbildende Schulwesen sozusagen
als eine Briicke zwischen der Schule und der
Erwachsenenbildung zu verwenden.

Abschliefend gestatten Sie mir die Feststel-

lung, dal — auch wenn noch einige Detail-

wiinsche offen sind — das berufsbildende
Schulwesen in Osterreich sicherlich in seiner
Gesamtentwicklung ausgezeichnet konzipiert
ist, daB} ich. aus den Budgetansétzen gesehen
habe, daB der Personalaufwand und der Sach-
aufwand eine Steigerung erfahren haben und
daBl damit diese Regierung beweist, daB} sie,
auch wenn gespart werden muf}, doch mit
Augenmalf} spart, denn Berufsbildung ist fiir
sie offensichtlich kein leeres Schlagwort, son-
dern ein echtes Anliegen im Sinne der 6ster-
reichischen Jugend.

Daher bin ich fest davon liberzeugt, dai alle
Lehrer, die in unserem Schulwesen arbeiten
konnen, weiterhin die Moéglichkeit haben wer-
den und sicherlich ihr Bestes dazu beitragen
werden, dal3 die Schiiler in ihren Schulen, in
unseren berufsbildenden Schulen nach
modernen Gesichtspunkten unterrichtet wer-
den und daB so die jungen Menschen das
Riistzeug fiir einen guten Start ins Berufsle-
ben erhalten werden. — Danke schon. (Beifall
bei SPO und OVP.,) 1107

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Friz-
berg. Ich erteile es ihm.

11.07

Abgeordneter Dr. Frizberg (OVP): Frau Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Ein wich-
tiger Bereich des Ressorts Wissenschaft und
Forschung sind unsere Universitdten. Ich
frage mich, wie es um unsere Universitiaten
steht.

Ich darf dem vorausschicken, daf3 ich mich
zum Prinzip der offenen Universitat bekenne.

Ich muf} aber leider sagen, wenn man die letz-
ten Jahre Revue passieren 14d08t, daB diesem
Prinzip der offenen Universitdt nur theore-
tisch und auf dem Papier Rechnung getragen
wurde, namlich nur insoweit, als es auch
nichts kosten durfte.

Wahrend alle Schichten einen Zugang zu
den Universitdten mittlerweile erreicht haben
und damit auch die Hoérerzahlen explodiert
sind, haben die Lehr- und Lernbedingungen
teilweise einen Zustand erreicht, der jeder
Beschreibung spottet. Es gibt hier sicherlich
Ausnahmen — ich erinnere an den Neubau
der wirtschaftswissenschaftlichen Universitét
Wien oder beispielsweise an die rechtswissen-
schaftliche Fakultdt —, aber weil Jahr fiir
Jahr mehr Studenten auf die Universitdten
dréngen, ist es zu Relationen zwischen Leh-
renden und Studierenden gekommen, die ein
Verhiltnis von 1:300 auf einzelnen Fakulta-
ten erreichen. Das ist ein wuntragbarer
Zustand und sicherlich fiir den heutigen
Unterricht Gberhaupt nicht mehr geeignet,
geschweige denn, dall man da noch von einer
Betreuung der Studierenden durch Lehrende
iiberhaupt noch sprechen kénnte.

Auch dem Hérsaalausbau wurde nur unge-
niigend und unverhiltnisméflig Rechnung
getragen. Ich nehme das Beispiel der Univer-
sitdt Graz, die zweifellos krafl benachteiligt
wurde. An der Universitdt Graz hatten wir
1976/77, als ich mein Studium beendete,
10 800 ordentliche Horer, und jetzt — zehn
Jahre danach — 22 000! Das ist eine Verdoppe-
lung! Dem steht auf der anderen Seite ein
Ausbau der zur Verfiigung stehenden Raum-
lichkeiten um ganze 11 Prozent gegeniiber.
11 Prozent, meine Damen und Herren! Sie
konnen sich vorstellen, daB da natiirlich der
Unterricht nicht mehr zeitgemafl sein kann.
Die Relation — die zweifellos eine theoreti-
sche, aber durchaus ein Indiz ist — von 4 Qua-
dratmetern je Student sagt eigentlich alles.
Wenn man das mit dem Ausland vergleicht,
wo ganz andere Relationen erreicht werden
— ich denke an die Schweiz, ich denke an die
Vereinigten Staaten —, dann kénnen wir uns
eigentlich fiir diesen Bereich nur genieren.

Dazu kommt, daBl die Universitdt Graz
innerhalb von Graz auf 68 verschiedene Stel-
len verteilt ist — in ganz Graz, wie gesagt —,
was zu einem sinnlosen Hin- und Herpendeln
der Studenten innerhalb derselben Fakulta-
ten flihrt. Dazu kommt noch, da3 von diesen
68 dislozierten. Stellen ein sehr hoher Anteil
Uberhaupt nur angemietet ist, daB sie also
iiberhaupt nur Notlosungen darstellen, Notlo-
sungen, die zweifellos keinen dauernden
Bestand haben dirften.
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Es ist traurig, sagen zu miissen, dal3 es
bereits einzelne Universitiatsgebéude gibt, die
derart bauféllig sind, daBl bei einer korrekten
Beachtung der Bauordnung der Lehrbetrieb
eigentlich untersagt werden miifite und diese
Gebaude geschlossen werden mii3ten.

Meine Damen und Herren! Wichtiger als
diese Raumvergleiche, die aber auch deutlich
sagen, was hier versdumt wurde, ist zweifel-
los der Bereich der Ausstattung der Universi-
téten, der Ausstattung in technologischer Hin-
sicht, auch mit Geréten, denn immerhin soll
an diesen Universititen der letzte Stand ver-
mittelt werden. Wie sollen unsere Universiti-
ten den letzten Stand der Wissenschaft und
der Technik vermitteln, wenn sie selbst nicht
einmal liber die notwendigen Ausriistungen
verfiigen? Ich hoffe, sie haben aber wenig-
stens die Moglichkeit, selbst iiberhaupt zu
erfahren, was dieser letzte Stand ist.

Es war in Westeuropa einmalig, daB Streiks
stattgefunden haben wie in Osterreich: Sie
erinnern sich alle an den Streik der Informa-
tikstudenten. Wir hatten deswegen hier eine
dringliche Anfrage. Sie erinnern sich wahr-
scheinlich auch an den Streik der Sowi-Stu-
denten in Graz, an den der Mediziner, die bei-
spielsweise nicht einmal mehr geniigend
Ubungs— und Laborplédtze haben, um ihr Stu-
dium fortsetzen zu konnen. Es ist einzigartig
in Westeuropa, dal in einem Land die Studen-
ten fiir bessere Lehrbedingungen streiken
und dafiir, daB3 sie sozusagen studieren ,diir-
fen*.

Das ist jetzt die Ausgangslage fiir den
neuen Wissenschaftsminister Tuppy, das ist
sozusagen die Erdffnungsbilanz der groBen
Koalition. Ich bin froh, dafl es im Bereich der
Universitdt Graz laut Minister Tuppy zwi-
schen ihm, dem Bautenminister Graf und
dem Landeshauptmann einen Gipfel geben
wird, weil ich glaube, daB} hier dringend etwas
getan werden muf}. Die Meldungen in den Zei-
tungen der letzten Tage sind Ihnen bekannt,
es ist wirklich allerhdchste Zeit, etwas zu
machen.

Was koénnen wir aber auflerhalb des Bud-
gets unternehmen, um die Situation unserer
Universitdten entsprechend ihrer Bedeutung
zu verbessern. Ich glaube, wir werden
vestarktes Augenmerk auf ein professionelles
Universitdtsmanagement legen miissen. Mir
kommt vor, dafl die Entscheidungsstrukturen
innerhalb der Universitaten viel zu trage sind,
daB es auch kaum zu einer Absprache kommt
zwischen einzelnen Instituten, zu keiner
Abgrenzung der Aktivitdten, was vor allem

fiir den Bereich der Forschung sinnvoll wére
und leider zuwenig passiert. Man mul} dafiir
die Voraussetzungen schaffen, und das sind
nicht unbedingt finanzielle Voraussetzungen.

Es mufB im Bereich der Berufungsverfahren
sorgfaltiger vorgegangen werden, und ich bin
sehr froh dariiber, daBl Minister Tuppy
gestern angekiindigt hat, besonders dem
Bereich der internationalen Erfahrung der
Bewerber eine groffere Bedeutung, ein grof3e-
res Augenmerk zuzuwenden.

Es sei auch einmal gesagt: Ich glaube, wir
sollten uns mit dem Uberhang an Heimberu-
fungen an unseren Universititen einmal
etwas einbremsen, weil dies sicherlich zu
einer gewissen ,,Inzucht" fiihrt, die nicht im
Sinne der Internationalitét unserer Universi-
taten sein kann, der Internationalitét unserer
Universitidten, die auch dadurch gefordert
werden muB, daBl es einen verstiarkten Aus-
tausch sowohl zwischen Studierenden ver-
schiedener Universitidten im In- und Ausland
als auch zwischen unterrichtenden Professo-
ren geben muB. Dabei ist das Augenmerk
auch auf den Aufbau von Kooperationsstu-
dien zwischen verschiedenen europdischen
oder auBereuropaischen Universitdaten zu
legen.

Die Moglichkeiten der privaten beziehungs-
weise Drittfinanzierung vor allem durch die
Wirtschaft sind auszubauen. Ein Dreipartei-
enantrag wurde dem Hause bereits vorgelegt,
der darauf abzielt, die Rechtsfahigkeit der
Universitidten auszubauen, vermehrt Gastpro-
fessoren beziehungsweise Professoren auf
Zeit tiberhaupt erst zu ermoglichen, wobei
sich hier die Frage stellt, ob dafiir das Beam-
tenschema tliberhaupt geeignet ist oder ob
man hier neue Wege beschreiten muf}, vor
allem auch wenn man sich bemiihen will,
aulleruniversitdre Fachleute in die Ausbil-
dung an unseren Universitdten miteinzube-
ziehen.

Meine Damen und Herren! Wir miissen mit
den Reformen der Studienrichtungen, die
zum Beispiel bei den Technikstudien anste-
hen, rascher vorankommen. Es ist, glaube ich,
unzumutbar, dall Reformen — wie beispiels-
weise die Reform der Ausbildung an der
sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen
Universitdt — zehn Jahre lang dauern. Wenn
man sich liberlegt, in welchen Zyklen sich die
wirtschaftlichen Gegebenheiten dndern, dann
sieht man, daB die Ausbildung und die Anpas-
sung der Erfordernisse an den Universitiaten
leider liberhaupt nicht Schritt halten kénnen
mit der Entwicklung. -

www.parlament.gv.at

187 von 191




188 von 191

1372

11. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 11. Sitzung — 26. Mérz 1987

Dr. Frizberg

Einige Satze noch zum Bereich Forschung,
zu dem Bereich, fiir den sich die groB3e Koali-
tion das Ziel gesetzt hat, bis Ende 1990 den
Anteil am Bruttoinlandsprodukt auf 1,5 Pro-
zent zu erhdhen. Ich teile die Meinung von
Universitédtsprofessor Komarek, der gesagt
hat, dal wir auf dem Weg zur ,,.Bananenrepu-
blik'* sind, wenn wir das fortsetzen, was in der
Vergangenheit gemacht wurde, von Ansétzen
im letzten Jahr abgesehen. Ich bin ebenfalls
der Meinung, daf wir auf diese Weise den
technologischen Anschluf3 an Europa zweifel-
los endgiiltig verlieren werden.

Es ist dem aber entgegenzuhalten, dal3 die
Budgetmittel im Wissenschaftsférderungs-
fonds — entgegen den diversen Aussagen —
sehr wohl angehoben wurden, wenn auch nur
um einen kleinen Betrag gegeniiber 1986. Es
wird Aufgabe des néchsten Budgets sein — so
wie es unser Wissenschaftsminister angekiin-
digt hat —, diesen Budgetanteil zu erhdhen.
Ich wehre mich aber gegen den Stil, mit dem
die Bedenken Komareks vorgebracht wurden,
denn ich glaube, es miifite zuerst der neue
Wissenschaftsminister die Moglichkeit haben,
sich einzuarbeiten. Er kann nicht Wunder wir-
ken, bevor er tUiberhaupt sozusagen in seinem
Ressort sitzt. Ich weil3 nicht, ob Komarek die
- Latte nicht vielleicht bewufit zu hoch gelegt
hat, um durch diesen Stil auch Druck auszu-
tiben. Ich glaube, das wére auch auf andere
Art moglich gewesen, aber er wird sich sicher-
lich in seine neue Funktion als Prasident
noch einfinden und wissen, welche Wege man
zu beschreiten hatte.

Wie kdonnen wir aber zusétzlich zum Budget
noch Maflnahmen setzen, die der Bedeutung
der Forschung Rechnung tragen und den
Anteil der Forschung in Osterreich anheben?
Es gibt dafiir einige Beispiele, ich darf drei,
vier erwdahnen. Wir miissen beispielsweise die
Personalaufwendungen im Bereich der For-
schung endlich gleichsetZen mit den Investi-
tionen in der Forschungsforderung, da der
Anteil des Personalaufwandes bei der For-
schung jeweils ein sehr hohes AusmaB hat.

Es ist im Bereich der Férderung, gerade
auch bei der Forschungsférderung, noch ein-
mal zu schauen, ob der jeweilige Priifungsauf-
wand, um eine solche Forderung zu erteilen
oder zu verweigern, liberhaupt noch in einer
Relation steht zu den Mitteln, die da geférdert
werden. Gerade bei geringeren Betrigen miis-
sen wir einfachere Verfahren finden. Es soll
auch nicht so sein, daBl der Name desjenigen,
der um eine Forderung ansucht, ausschlagge-
bend ist, sondern es soll eher so sein, da3 man
verstidrkt darauf Wert legt, auch in riskanten

Bereichen Forderungen zu ermdéglichen. Risi-
kofdrderung auch im Bereich der Forschung,
denn die Sachen, die eben No-na-Fragen sind,
brauchen wir wirklich nicht unbedingt als
erstes fordern. (Beifall bei der OVP und den
Griinen.)

Meine Damen und Herren! Auch im steuer-
lichen Bereich gibt es noch geniigend Hemm-
nisse. Ich erwdhne nur ein Beispiel: Unter-
nehmungen der Energiewirtschaft, die dem
Energieforderungsgesetz unterliegen, diirfen
Zuwendungen, die sie der Wissenschaft und
der Forschung zukommen lassen wollen,
nicht als Betriebsausgabe abziehen. Ich
glaube, das ist pervers, gerade in einem
Bereich, in dem wir danach trachten miissen,
neue Technologien zur Energiegewinnung zu
finden, aber selbstverstindlich auch die
Umweltbelastung auf diesem Sektor még-
lichst gering zu halten.

Meine Damen und Herren! Abschliefend
darf ich zusammenfassen: Wir haben mit
unserem Wissenschaftsminister Professor
Tuppy einen exzellenten Fachmann in diesem
Ressort, der auch die Ideen mitbringt, um
Osterreich den internationalen technologi-
schen Anschlufl nicht verpassen zu lassen.

Es hat sich auf diesem Sektor die grofie
Koalition zweifellos viel vorgenommen. Las-
sen Sie uns gemeinsam dafiir sorgen, daB mit
den folgenden Budgets und MaBnahmen
Osterreichs Wissenschaft und Forschung,
Universitdten und Bildungseinrichtungen
weiter und wieder Grundlagen des Erfolgs der
gesamten Volkswirtschaft werden. — Danke.
(Beifall bei der OVP.) 1121

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Gmoser. Ich erteile es ihm. (Abg. Dr. Punti -
g a m: Bitte kurz!)

11.21

Abgeordneter DDr. Gmoser (SPO): Frau
Prasident! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich freue mich,
daB infolge des gewaltigen Publikumsinteres-
ses der Debattenbeitrag, den ich eigentlich
fir 0.25 Uhr programmiert hatte, nun zwdolf
Stunden spater doch noch vorgebracht wer-
den kann.

Auch wenn ich mir vorstellen kann, mit
welchem Interesse und mit welcher Span-
nung da jedem einzelnen Diskussionsbeitrag
entgegengesehen wird, bitte ich um Entschul-
digung, wenn ich dem Wunsch des Bauern-
bundes Rechnung tragend mich doch so kurz
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wie mdglich fasse. Ich hitte da allerdings
zwei Uberlegungen.

Die eine — und da machen wir immer wie-
der denselben Fehler, der wird sich heute
noch dramatisch vollziehen —: Wir alle mit-
einander konnten durch mehr Solidaritat
wesentlich dazu beitragen, daB sich die dra-
matische Zuspitzung in den Abendstunden
jetzt nicht Tag fiir Tag wiederholt. (Beifall bei
SPO und OVP und bei Abgeordneten der
FPO.)

Meine Damen und Herren! Es gibt ja kein
direktes Verhéltnis zwischen Inhalt und
Liénge der Ausfiihrungen. (Beifall bei SPO,
OVP und den Griinen.) Wenn das manche zur:
Kenntnis nehmen wiirden, wiirden sie ein bif3-
chen mehr Selbstdisziplin pflegen. Und wenn
diese Selbstdisziplin nicht mdglich sein sollte,
weil einige halt nicht in der Lage sind, in
pragnanterer Form ihre Ausflihrungen darzu-
stellen, dann gibt es nur eines, dann miissen
wir uns wirklich einmal die Rednerlisten
etwas griindlicher anschauen. Ich klammere
hier ausdriicklich die kleinen Fraktionen aus,
dort ist es nicht moglich. Aber bei gréBeren
Fraktionen sollte sich die Solidaritit auch
darin duBern, dal man sich, wenn man schon
einmal im Rahmen der Budgetberatungen
das Wort ergriffen hat, selbst auferlegt — bei
allem Mitteilungsbediirfnis —, nicht ein zwei-
tes und drittes Mal aufzutreten. (Beifall bei
SPO und OVP sowie bei Abgeordneten der
FPO und der Griinen.)

Meine Damen und Herren! Ich weif3 schon,
daB es das Recht jedes Abgeordneten ist, sei-
nen Standpunkt darzustellen, aber nicht auf
Kosten seiner Kolleginnen und Kollegen, daf
er also glaubt, er selbst muf} sich so sehr als
Mittelpunkt betrachten.

Ich gebe Ihnen gleich meine Zeitvorgabe
bekannt. Die Stiftingtaler Ortszeit deckt sich
weitgehend mit der Wiener Zeit, das weifl Kol-
lege Hafner, es ist 7 Minuten vor halb 12. Als
letzter Redner werde ich versuchen, mich auf
zehn Minuten zu beschrinken. Wenn ich
diese iiberschreiten sollte, pfeifen Sie mich
aus. (Heiterkeit.)

Erster Punkt: Abschlufl zu Forschung und
Wissenschaft. Ich mochte mit Freude feststel-
len, daf3 die angedrohte Wende in den Regie-
rungsverhandlungen 1986/87 vermieden wer-
den konnte. Die Wende findet nicht statt, son-
dern wir gehen gerade bei diesem Kapitel den
guten Weg weiter, den seinerzeit Frau Bun-
desminister Hertha Firnberg begonnen hat
(Beifall bei Abgeordneten der SP(), den dann
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Wissenschaftsminister Dr. Fischer — heute
Klubobmann — weitergegangen ist. Ich darf
also der Hoffnung Ausdruck geben, dafl dieser
gute Weg auch unter dem neuen Minister
seine Fortsetzung finden wird. Ich glaube, da3
dieses Budgetkapitel nur Niederschlag dieser
Grundhaltung ist.

Is ist selbstversténdlich, dafl bei einem
Sparbudget, daB in einer Konsolidierungs-
phase alle Ressorts nicht ganz das Ausmafl an
Dotation erfahren, das an sich notwendig
wiare. Aber ich glaube, dal gerade auch im
Budget 1987 die Steigerungsrate fiir Ausga-
ben fiir Wissenschaft und Forschung doch in
einem beachtlichen AusmaB erhalten werden
konnte, sollte uns alle mit Freude erfiillen.

DaBl die Wende nicht stattgefunden hat,
meine Damen und Herren, dariiber sollte sich
ja niemand mehr freuen als der heute amtie-
rende Wissenschaftsminister. Denn hétte es
die Wende gegeben, wie angedroht, dann gébe
es heute kein Wissenschaftsministerium
mehr, es gibe auch keinen Wissenschaftsmi-
nister, und daher scheint mir der Ansatz-
punkt gut zu sein.

Ich mdchte nur jetzt gleich eine Grundsatz-
bemerkung an diese Uberlegung anschliefen.
Es geht, meine Damen und Herren, glaube
ich, nicht nur um Budgetziffern, die sind nur
Ausdruck einer Gesinnung, sondern es geht
um das Klima in einer Gesellschaft. (Beifall
bei der SPO und den Griinen.) Es geht um die
Frage: Wie halten wir es mit Forschung und
Wissenschaft?

Ich glaube, wenn als Leitmotto der gesam-
ten Bundesregierung das Bekenntnis zur
Konsolidierung und Erneuerung steht, dann
kommt der Forschung und der Wissenschaft
eine Schliisselrolle zu, denn es gibt keine
Erneuerung in der Gesellschaft ohne entspre-
chende Forschung und Wissenschaft. Ich
glaube, das mufl man immer wieder sagen.
(Beifall bei SPO, OVP und den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Das gesell-
schaftspolitische Klima war einmal gekenn-
zeichnet durch Wissenschaftseuphorie, Wis-
senschaftsglaubigkeit. Man war {berzeugt,
daB der Fortschritt natiirlich auf das engste
mit dem Fortschritt der Wissenschaft verbun-
den ist. Wir haben dann die Grenzen wissen-
schaftlicher Erkenntnis kennenlernen miis-
sen. Wir alle wissen heute, dal3 nicht alles,
was machbar ist, gemacht werden kann,
gemacht werden soll, gemacht werden darf.
(Beifall bei der SPO, den Griinen und bei
Abgeordneten der OVP,)
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Aber, meine Damen und Herren, ich Da nur ein Beispiel, ein betriibliches Bei-

glaube, es ist schlecht, wenn anstelle einer
kritiklosen Wissenschaftseuphorie jetzt nur
mehr Wissenschaftsskepsis tritt und etwa die
Wunschvorstellung: aussteigen, Abschied neh-
men. Nein, wir miissen, glaube ich, klar
sagen: Es ist in einer immer komplizierter
werdenden Wirtschaft, Gesellschaft, Techno-
logie notwendig, wissenschaftliche Erkennt-
nis voranzutreiben. Bei aller Selbstbegren-
zung, die nur von einer Wissenschaftsethik
gegeben werden kann, sollte doch unmiBver-
stiandlich ausgedriickt werden: Die rationelle
Bewiltigung einer immer komplizierteren
Gesellschaftsordnung ist nur moéglich mit
Hilfe der Wissenschaft und der Forschung.

Ich glaube, dafl es jetzt vor allem um die
angewandte Forschung geht, dal es auch um
die Beziehung der Gesellschaftswissenschaf-
ten zu dieser Gesellschaft geht. Ich mochte
deshalb einmal — Herr Bundesminister
Tuppy war ja selbst Eroffnender — einen
Dank an die Osterreichische Hochschiiler-
schaft aussprechen. Die Osterreichische
Hochschiilerschaft an der Technischen Uni-
versitdt Graz hat zum ersten Mal, soweit mir
bekannt ist, vor zwei Wochen ein Symposium
veranstaltet liber die Moglichkeiten der Ko-
operation zwischen Arbeitnehmervertretun-
gen und den hohen Schulen.

Ich glaube, dal — was auch fiir diesen Kon-
greB notwendig ist, daBl er keine Eintagsfliege
bleibt, sondern dal damit ein Dialog begon-
nen wurde, an dem Arbeitgeber, Arbeitneh-
mer, Wissenschafter und Politiker teilneh-
men, vor allem die junge Generation —, wenn
dieser Weg weitergegangen wird, die Umset-
zung wissenschaftlicher Erkenntnis in die
Betriebspraxis, in die Industriepraxis, in die
Alltagspraxis immer mehr zur Selbstver-
stédndlichkeit werden wird.

Es ist zu begriifien, wenn eine Stadt und ein
Biirgermeister — wie Graz und sein Blirger-
meister Stingl das getan haben — in diesem
Zusammenhang folgendes Angebot gemacht
haben: Wir werden mit unseren finanziellen
Mitteln einer Landeshauptstadt versuchen,
ein Institut fiir Technik und Arbeit zu institu-
tionalisieren, um dort Arbeitskreise zu schaf-
fen, die diese Diskussion weiterfiihren.

Meine Damen und Herren! Allerdings muf}
hinzugefiigt werden: Diese Begegnung von
Wissenschaft und Gesellschaft, die eine unun-
terbrochene ist, ist nicht moglich ohne die
Bereitschaft und den Willen der Wissenschaft
selber, daran teilzunehmen.

spiel. Einer der fithrenden Chirurgen Oster-
reichs aus Innsbruck hat iiber die medizini-
sche Ausbildung an den Osterreichischen Uni-
versitdten einen Vortrag gehalten, nachzule-
sen in einem nichtsozialistischen Organ wie
der ,Kleinen Zeitung".

Ich kann nur sagen, die Ausfiihrungen des
Ordinarius waren kein Ruhmeszeichen fir
Osterreichische Hochschulen. Es hat sich bei
den Hochschulen und den dort Wirkenden
offensichtlich nicht immer herumgesprochen,
daf3 die Buchdruckerkunst schon vor 500 Jah-
ren entfaltet wurde, denn sonst wire dieser
Vorlesungsbetrieb in seiner Sinnlosigkeit, wie
er heute manchmal betrieben wird, nicht mog-
lich, sondern wiirde auf strikte Ablehnung
stoBen.

Es ist sicherlich auch notwendig, zu fragen,
welche Moglichkeiten der Umsetzung der
wirtschaftlichen Autonomie der Hochschulen,
die hier angeschnitten wurde, haben wir. Ich
weil} schon, dall etwa die Raumnot in Graz ein
ganz besonderes Problem ist. Der Rektor der
Universitét Graz hat alle Fraktionen zu einem
Gesprach auf die Alma Mater Carola Fran-
cisca, wie man der Raumnot begegnen
kdnnte, eingeladen, das alles wird Schritt fiir
Schritt weitergehen, aber noch einmal: Es
geht eher um die Bereitschaft, Kooperation in
jeglicher Form auszunutzen.

Meine Damen und Herren ! Ich komme
schon zu meiner Schluiiberlegung. Vielleicht
sollte gerade jemand wie ich, der aus der
Arbeiterbildung kommt, an einen Satz erin-
nern, der iliber 100 Jahre alt ist. Er steht in
dem berithmten Brief von Ferdinand Lassalle
an den Arbeiterbildungsverein in Leipzig
1863:

,Das Bilindnis zwischen Wissenschaft und
Arbeiterbewegung, das ist der Fels, auf dem
wir die Gesellschaft der Zukunft erbauen wol-
len.” Dem ist auch heute nichts hinzuzufiigen.
— Danke schon! (Beifall bei SPO und
OVP.) 1133

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen.

Wiinscht einer der Herren Spezialberichter-
statter das SchluBwort? — Bitte.

Spezialberichterstatter Dr. Ermacora
(SchluBwort): Frau Prasident! Ich mochte als
Spezialberichterstatter, der die Verhandlun-
gen hier verfolgt hat, die Erklarung abgeben,
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dall man in Hinkunft dafiir sorgen miisse, da3
die Behandlung so gewichtiger Materien, wo
es fast um 50 Milliarden Schilling geht, nicht
unter einem derartigen Zeitdruck gebracht
wird, daB sich Erschépfung der Abgeordneten
mit Desinteresse der Offentlichkeit paaren.
(Beifall bei Abgeordneten der OVP, der FPO
und der Griinen.)

Président Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Spezialberichterstatter. Zu diesem
Zeitdruck wird ja noch zu Beginn der nich-
sten Sitzung etwas zu sagen sein.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mung, die ich liber jede Beratungsgruppe
getrennt vornehme.

Wir kommen zundchst zur Abstimmung
uber die Beratungsgruppe VI des Bundesvor-
anschlages 1987.

Diese umfalit die Kapitel 12, 13 und 71 samt
den zu den Kapiteln 12 und 13 gehorenden
Teilen des Konjunkturausgleich-Voranschla-
ges in 10 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen,.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber die Beratungsgruppe XIII des Bundes-
voranschlages 1987.

Diese umfallt das Kapitel 14 samt dem
dazugehorenden Teil des Konjunkturaus-
gleich-Voranschlages in 10 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

GemiaB §55 Abs. 5 der Geschéftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung iiber die dem
Spezialbericht zur Beratungsgruppe XIII bei-
gedruckte EntschlieBung sogleich vorzuneh-
men.

Wird hiezu ein Einwand erhoben? — Das ist
die Minderheit.

Ich bitte daher jene Damen und Herren, die

dieser EntschlieBung beitreten, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist mit Mehr -
heit angenommen. (E5)

Abstimmung tiber Fristsetzungsantrag

Prisident Dr. Marga Hubinek: Wir kom-
men nunmehr zur Abstimmung tiiber den
Antrag, dem Verfassungsausschu3 zur
Berichterstattung liber den Antrag 43/A der
Abgeordneten Freda Blau-Meissner und
Genossen betreffend ein Bundesverfassungs-

gesetz liber die weitere Abwicklung des Dra-.

ken-Kaufvertrages eine Frist bis 7. April 1987
zu setzen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist die Minderheit,
abgelehnt.

Ich gebe bekannt, daf} in dieser Sitzung die
Selbstandigen Antrage 45/A bis 47/A einge-
bracht worden sind.

Ferner sind die Anfragen 214/J bis 240/J
eingelangt.

Die nachste Sitzung des Nationalrates
berufe ich fiir heute, Donnerstag, den
26. Méarz 1987, 11 Uhr 40 Minuten, mit folgen-
der Tagesordnung ein:

Bericht des Budgetausschusses Uber die
Regierungsvorlage (10 und Zu 10 der Beila-
gen): Bundesfinanzgesetz flir das Jahr 1987
samt Anlagen (60 der Beilagen)

Beratungsgruppe IX: Handel, Gewerbe,
Industrie, Fremdenverkehr; Bauten und Tech-
nik,

Beratungsgruppe X: Offentliche Wirtschaft
und Verkehr, sowie

Beratungsgruppe XI: Finanzen,
ferner Text des Bundesfinanzgesetzes und
aller Anlagen, soweit sie nicht in Verhand-

lung gestanden sind.

Die jetzige Sitzung ist geschlossen.

SchluB} der Sitzung: 11 Uhr 36 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei.
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