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Stenographisches Protokoll

5. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XVII. Gesetzgebungsperiode Mittwoch, 25. Februar 1987

Tagesordnung Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987 in erste
Lesung zu nehmen (S. 421) — Annahme (S. 421)
1. Erklirung des Bundesministers fiir Finanzen

zur Regierungsvorlage betreffend das Bundesfi- Antrag der Abgeordneten Freda Blau-

nanzgesetz flir das Jahr 1987

. Bericht {iber den Antrag 3/A der Abgeordneten
Dr. Nowotny, Dr. Schiissel und Genossen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Einkom-
mensteuergesetz 1972, das Umsatzsteuergesetz
1972, das Gebiihrengesetz 1957, das Mineraldl-
steuergesetz 1981, das Bundesgesetz, mit dem
eine Autobahnen- und Schnellstralen-Finanzie-
rungs-Aktiengesellschaft errichtet wird, mit
dem die Planung und Errichtung von Bundes-
straflenteilstrecken iibertragen wird und mit
dem das Bundesministeriengesetz 1973 geén-
dert wird, und die Bestimmungen iiber die Ver-

Meissner, dem Justizausschuf3 zur Bericht-
erstattung iiber den Selbstidndigen Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Freda Blau-
Meissner und Genossen betreffend Gnadenan-
trag flir Manfred Henn sowie dessen Entlas-
sung aus dem Priasenzdienst (22/A) (E) gemal
§ 43 Abs. 1 der Geschiftsordnung eine Frist bis
4. Marz 1987 zu setzen (S.422) — Zurlickzie-
hung des Antrages 22/A (E) (S. 407)

Absehen von der 24stiindigen Frist fiir das Auflie-

gen des schriftlichen Ausschufiberichtes
37d.B. geméaBf §44 Abs.2 der Geschiftsord-
nung (S. 422)

wendung der Kraftfahrzeugsteuer geéndert
werden (Erstes Abgabenénderungsgesetz 1987

h EntschlieBungsantrag Dr.Pilz und Wabl
— 1. Abg.AG 1987)

Unterstiitzungsfrage (S. 430)

3. 2. Bundesfinanzgesetznovelle 1986 :
Tatsidchliche Berichtigungen
4. Erste Lesung des Antrages 5/A der Abgeord-
neten Freda Blau-Meissner und Genossen be-
treffend ein Bundesverfassungsgesetz, mit dem
das B-VG in der Fassung von 1929 geéndert
wird (Umwelt-Kompetenzrechts-Anderungsge-

Dkfm. Bauer (S. 445)
Mag. Geyer (S.473)

setz 1987) Haupt(S.486)
Wabl (S.518)
Fragestunde (2.)
Inhalt Bundeskanzleramt (S. 408)
Nationalrat

DDr. Hesele (9/M); Probst, Dr. Pilz

Trauerkundgebung anldBlich des Ablebens des Hesoun (10/M); Hofer, Eigruber, Buchner
Abgeordneten Brandstéatter (S.498)
Dr. Frischenschlager (15/M); Mag. Geyer,
Dr. Keller, Dr. Khol
Personalien

Haupt (16/M); Posch, Smolle, Dr. Stummvoll
Krankmeldungen (S. 408)

Dr. Kohlmaier (3/M); Dkfm. Bauer, Dr. Pilz
Entschuldigung (S. 408)

Dr. Stummvoll (4/M); Haupt, Smolle, Dr. Preif3
Ordnungsruf (S. 526)

Ausschiisse
Geschiiftsbehandlung
Zuweisungen (S. 420 f und S. 529)
Antrag der Abgeordneten Dr.Fischer, Dkfm.
DDr.Kénig,Dr.Haiderund FredaBlau-
Meissner gemifl § 69 Abs.3 der Geschiifts-

ordnung, die Regierungsvorlage betreffend das Zuweisungen (S. 100 und S. 100)
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Auslieferungsbegehren Dr.Feurstein (S.461) und
Dipl.-Ing. Kaiser (S.463)
gegen den Abgeordneten Dr. Keller (S. 420)
Annahme (S. 466)
Dringliche Anfrage (3) Bericht des Budgetausschusses iliber die
Regierungsvorlage (1.d.B): Bundesgesetz,
der Abgeordneten Dr. Haider,Srb, Dr. Helene mit dem das Bundesfinanzgesetz 1988 neuer-
Partik-Pablé, Freda Blau-Meiss - . lich gedndert wird (2. Bundesfinanzgesetzno-
ner, Dipl-Ing. Dr. Kriin e s und Genossen an velle 1986) (37 d. B.)
den Bundeskanzler betreffend besorgniserre-
gende Zunahme der Jugendarbeitslosigkeit Berichterstatterin: Elfriede K a r 1 (S. 467)
(67/3) (S. 487)
Redner:
Begriindung: Dr. Haider (S. 488) Mag. Geyer (S.467),
Dr. Nowotny (S.467),
Bundeskanzler Dr. Vranitzky (S. 494) Dr. Taus (S.468) und
Dkfm. Bauer (S.468)
Debatte:
Dipl-Ing. Dr. Kriines (S. 499), Annahme (S. 469)
Cap (S.501),
Srb (S.505), (4) Erste Lesung des Antrgiges 5/A der Abgeord-
Karas (S.506), neten Freda Blau-Meissner und Genossen
Mag. Waltraud Horvath (S.509), betreffend ein Bundesverfassungsgesetz,
Wabl(S.511), mit dem das B-VG in der Fassung von 1929
Bundesminister Dallinger (S.514 und geéndert wird (Umwelt-Kompetenzrechts-
S. 520), Anderungsgesetz 1987)
Mag. Brigitte Ederer (S.516),
W abl (S.518) (tatsdchliche Berichtigung), Redner:
Freda Blau-Meissner (S.519), Mag. Geyer (S.470),
Steinbauer (S.520) und Hochmair (S.471),
Dr. Helene Partik-Pablé (S.521) Mag. Geyer (S.473) (tatséchliche
Berichtigung),
Dr.Dillersberger (S.473),
Verhandlungen Dr. Bruckmann (S. 475),

(1

@)

Erklarung des Bundesministers fiir Finan-
zen zur Regierungsvorlage betreffend das
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987

Bundesminister Dkfm. Lacin a (S.423)

Bericht des Finanzausschusses iiber den
Antrag 3/A der Abgeordneten Dr. Nowotny,
Dr. Schiissel und Genossen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Einkommensteu-
ergesetz 1972, das Umsatzsteuergesetz 1972,
das Gebiihrengesetz 1957, das Mineraldlsteu-
ergesetz 1981, das Bundesgesetz, mit dem
eine Autobahnen- und SchnellstraBien-Finan-
zierungs-Aktiengesellschaft errichtet wird,
mit dem die Planung und Errichtung von
Bundesstrafenteilstrecken iibertragen wird
und mit dem das Bundesministeriengesetz
1973 gedndert wird, und die Bestimmungen
iiber die Verwendung der Kraftfahrzeug-
steuer gedndert werden (Erstes Abgabenin-
derungsgesetz 1987 — 1.Abg.AG 1987)
(23d.B.)

Berichterstatter: Schm 61z (S. 431)

Redner:
Dkfm. Bauer (S.431),
Dr.Heind]l (S.435),
Dr. Pilz(S. 439),
Dr.Schiissel(S.441),
Dkfm. Bauer (S.445) (tatsdchliche
Berichtigung),
Dr.Gugerbauer (S.445),
Schmidtmeier (S.450),
Ing. Dittrich (S.452),
Smolle (S.455),
Haigermoser SS.456),
Dr.Steidl(S.459),

Klara Motter,

Buchner (S.476),
Dipl-Ing. Dr. Keppelmiiller (S.477),
Arthold (S.482),

Haupt (S.486) (tatsdchliche Berichti-

gung) und
Fux (S.525)

Zuweisung (S. 529)

Eingebracht wurden

Regierungsvorlagen (S. 421)
15: Drittes Zusatzprotokoll zur Satzung des Welt-

postvereins, Allgemeine Verfahrensordnung
des Weltpostvereins, Weltpostvertrag samt
SchluBlprotokoll und Ausfithrungsvorschrift,
Postpaketabkommen samt SchluBlprotokoll
und Ausfiihrungsvorschrift, Postanweisungs-
und Postreisegutscheinabkommen samt Aus-
fiihrungsvorschrift, Postscheckabkommen
samt Ausfiihrungsvorschrift, Postnachnah-
meabkommen samt Ausfithrungsvorschrift,
Postauftragsabkommen samt Ausfiihrungs-
vorschrift und Postzeitungsabkommen samt
Ausfiihrungsvorschrift

10 und Zu 10: Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr

1987 samt Anlagen

Antriige der Abgeordneten. .

Mag. Karin Praxmarer,

Haigermoser,Dr.Dillersbergerund
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967
geandert wird (23/A)
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Dr.Dillersberger, Dr. Stix und Genossen
betreffend die Erdgasversorgung Tirols (24/A)
(E)

Zuriickgezogen wurde der Antrag (22/A) (E)

der Abgeordneten Freda Blau-Meissner
und Genossen betreffend Gnadenantrag fir
Manfred Henn sowie dessen Entlassung aus
dem Présenzdienst (Zu 22/A) (E)

Anfragen der Abgeordneten

Dr. Haider, Srb, Dr.Helene Partik-
Pablé, Freda Blau-Meissner, Dipl-Ing.
Dr.Kriines und Genossen an den Bundes-
kanzler betreffend besorgniserregende
Zunahme der Jugendarbeitslosigkeit (67/J)

Dr. Helene Partik-Pablé, Klara Motter,
Dr.Dillersberger, Haupt und Genos-
sen an den Bundesminister fiir Familie, Jugend
und Konsumentenschutz betreffend Untersu-
chungen nach dem Mutter-Kind-Paf (68/J)

Dr. Helene Partik-Pablé Mag. Karin

Praxmarer und Genossen an den Bundes- -

minister fiir Unterricht, Kunst und Sport
betreffend Stiitzlehrer fiir behinderte Kinder
an integrativen Schulen (69/J)

Dr. Helene Partik-Pablé, Klara Motter
und Genossen an den Bundesminister fiir
Finanzen betreffend auBlergewthnliche Bela-
?tung) nach § 34 Abs. 8 Einkommensteuergesetz
70/

Dr. Helene Partik-Pablé, Klara Motter,
Dr.Dillersberger, Haupt und Genos-
sen an den mit der vorldufigen Leitung des
Bundesministeriums fiir Gesundheit und
Umweltschutz betrauten Bundesminister fiir
Familie, Jugend und Konsumentenschutz
betreffend Untersuchungen nach dem Mutter-
Kind-PaB (71/J)

Mag. Karin Praxmarer, Eigruber,
Dr.Gugerbauer und Genossen an den
Bundesminister fiir Unterricht, Kunst und
Sport betreffend Sportgymnasium Wels (72/J)

Probst, Dr. Stix, Ing Murer, Dipl-Ing.
Dr. Kriine s und Genossen an den Bundesmi-
nister fiir Wissenschaft und Forschung betref-
fend Raumnot an der Karl-Franzens-Universi-
tét Graz (73/J)

Vonwald und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir offentliche Wirtschaft und Verkehr
betreffend den Weiterbestand der Mariazeller-
bahn (74/J)

Wimmersberger, Franz Stocker,
Burgstaller und Genossen an den Bundes-
minister fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr
betreffend die Auftragsvergabe an in- und aus-
léndische Industrieberatungsfirmen durch
Tochterfirmen der OIAG und durch die OIAG
selbst (75/J)

Dkfm. Ilona Graenitz, Dipl-Ing. Dr.Kep -
pelmiiller, Mag. Brigitte Ederer, Mag.
Evelyn Messner, Adelheid Praher, Mag.
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Waltraud Horvath und Genossen an den
Bundesminister fiir Umwelt, Jugend und Fami-
lie betreffend Verbot von Treibgas in Spraydo-
sen (76/J)

Dr.Dillersberger, Dr.Stix und Genossen
an den Bundesminister fiir 6ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr betreffend Ausbauplédne
der OBB im Tiroler Unterland (77/J)

Dr.Dillersberger, Dr. Stix und Genossen
an den mit der vorldufigen Leitung des Bundes-
ministeriums fiir Bauten und Technik betrau-
ten Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie betreffend Verzdgerung beim Bau
des Gendarmeriepostenkommandos in Kuf-
stein (78/J)

Dr.Dillersberger, Dr. Stix und Genossen
an den Bundesminister fiir Inneres betreffend
Verzogerung beim Bau des Gendarmeriepo-
stenkommandos in Kufstein (79/J)

Dr. Dillersberger, Dr.Stix und Genossen
an den Bundesminister fiir soziale Verwaltung
betreffend | Teilzeitarbeit-Vermittlungsborse*
(80/J)

Haupt, Dr. Haider, Huber und Genossen
an den Bundesminister fiir Land- und Forst-
wirtschaft  betreffend  Kraftwerksprojekt
»Molzbichl-Mauthbriicke (ODK) und Spittal
an der Drau (81/J)

Dr. Haider, Haupt, Huber und Genossen
an den Bundesminister fiir Land- und Forst-
wirtschaft betreffend die Sicherheit und die
Sanierung des Malta-Staudammes (82/J)

Dr. Haider, Haupt, Huber und Genossen
an den Bundesminister flir Handel, Gewerbe
und Industrie, der mit der Leitung des Bundes-
ministeriums fiir Bauten und Technik betraut
ist, betreffend Bau des Autobahnanschlusses
Gailtal (83/J)

Haigermoser,Dr. HelenePartik-Pablé
und Genossen an den Bundesminister fiir Inne-
res betreffend Freiflugtickets der Flughafenbe-
triebsgesellschaft Wien (84/J)

Mag. Geyer, Dr.Miller und Genossen an
den Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie (auch mit den Agenden des Bundes-
ministeriums fiir Bauten und Technik betraut
betreffend Jahresmautkarte der Kategorie
auf der Brenner Autobahn (85/J)

Freda Blau-Meissner, Buchner, Fux,
Mag.Geyer, Dr.Pilz, Smolle, Srb und
Wabl an den Bundesminister fiir Handel,
Gewerbe und Industrie betreffend effiziente
Energienutzung in Schulen des Bundes (86/J)

Freda Blau-Meissner, Buchner, Fux,
Mag.Geyer, Dr.Pilz, Smolle, Srb und
Wabl an den Bundesminister fiir Unterricht,
Kunst und Sport betreffend effiziente Energie-
nutzung in Schulen des Bundes (87/J)

Elmecker und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Offentliche Wirtschaft und Verkehr
betreffend den Vorschlag der Bundesregierung
vom 20.Oktober 19868 zur Unterstiitzung fiir
Oberosterreich (88/J)
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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prisident Mag. Gratz,
Zweiter Prasident Dr. Marga Hubinek, Drit-
ter Prasident Dr. Stix.

Prisident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Dr. Blenk, Auer und Dr. Jolanda Offenbeck.

Entschuldigt hat sich Herr Abgeord-
neter Pdder.

Fragestunde

Priisident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne — um 9 Uhr und 1 Minute — mit
dem Aufruf der Anfragen.

Bundeskanzleramt

Prisident: Wir kommen zur 1.Anfrage:
Abgeordneter DDr. Hesele (SPO) an den Bun-
deskanzler.

9/M
Was unternimmt die dsterreichische Bundesregie-
rung, um einen umfassenden Atomteststopp zu errei-
chen?

Prisident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Osterreich hilt den
Abschlufl eines umfassenden Teststoppver-
trags fiir ein wesentliches Element der Ban-
nung der nuklearen Gefahren. Die Bundesre-
gierung hat zuletzt in der Ministerratssitzung
vom 3. Februar dieses Jahres zu dieser Frage
Stellung genommen und einen o&ffentlichen
Appell an die GroBméchte gerichtet, bis zum
Abschlufl eines solchen Vertrages auf weitere
Atomtests zu verzichten.

Osterreich geht dabei davon aus, dafB ein
Teststopp die qualitative weitere Entwicklung
von Atomwaffen entscheidend erschwert, die
bestehenden Kernwaffenarsenale aufgrund
des Mangels an Uberpriifbarkeit obsolet
macht und die Tendenz zum Weiterdrehen
der Riistungsspirale somit unterbricht.

In diesem Sinne stimmte Osterreich regel-
méBig bei den Generalversammlungen der
Vereinten Nationen, bezog bei der 3. Revi-

sionskonferenz des Nonproliferationsvertrags
Stellung, unterstiitzt die Arbeit der sogenann-
ten Finf-Kontinente-Initiative und beteiligt
sich aktiv an den Arbeiten des ,,Ad-hoc-
Komitees seismologischer Experten’* der Gen-
fer Abristungskonferenz.

Im Rahmen der ,Interministeriellen
Arbeitsgruppe fiir Riistungskontrolle, Abrii-
stung und Vertrauensbildung' werden zurzeit
Vorschlage und Moglichkeiten gepriift, wie
sich Osterreich im Fall des Abschlusses eines
umfassenden Teststoppvertrags an einem
internationalen Verifikationsprozel beteili-
gen kann.

Schon bisher hat unser Land aktiv an welt-
weiten Versuchen iiber Methoden der Verifi-
kation auf der Basis der Erfassung seismi-
scher Ereignisse teilgenommen.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter.

Abgeordneter DDr. Hesele: Herr Bundes-
kanzler! Es gibt ja bereits seit 1984 eine Initia-
tive von Olof Palme und die Delhi-Deklaration
aus 1985, die den AbschluB eines umfassen-
den Teststoppvertrages vorschligt. Sie haben
jetzt die sogenannte Finf-Kontinente-Initia-
tive erwdhnt.

Meine Frage an Sie, Herr Bundeskanzler:
Worin bestehen die Bemiihungen dieser soge-
nannten Fiinf-Kontinente-Initiative, und wel-
che Stellung bezieht Osterreich dazu?

Priisident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Abge-
ordneter! Die Staatschefs und Regierungs-
chefs der sechs Staaten Argentinien, Mexiko,
Indien, Tansania, Griechenland und Schwe-
den haben erstmals am 22. Mai 1984 von ihren
Hauptstddten aus einen gemeinsamen Appell
gegen das atomare Wettriisten gerichtet und
bei einem Gipfeltreffen im Janner 1985 in
New Delhi mit der sogenannten Delhi-Dekla-
ration den Abschluf3 eines umfassenden Test-
stoppvertrages sowie die Einstellung des
Wettriistens im Weltraum gefordert.

Bei ihrem letzten Gipfeltreffen im August
1986 in Mexiko erkldrten die sechs Staats-
und Regierungschefs in persdnlichen Schrei-
ben an den Présidenten der Vereinigten Staa-
ten und an Generalsekretar Gorbatschow ihre
Bereitschaft, mit Experten ihrer Lander aktiv
an der Verifikation eines Teststoppvertrages
mitzuwirken.

www.parlament.gv.at




5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987 409

Bundeskanzler Dr. Vranitzky

Da wir in Osterreich der Uberzeugung sind,
daB die Erreichung und Durchsetzung derart
komplexer Ziele nur durch die gemeinsame
Uberzeugung einer groBen Zahl von Staaten
ermoglicht werden kann, erachten wir das
gemeinsame Vorgehen dieses ,,Clubs von New
Dehli in diesen Fragen als bedeutsamen
Schritt in Richtung auf eine deutlichere For-
mulierung der ,schweigenden Mehrheit" der
Staatengemeinschaft.

Bereits im Februar 1985 hat der damalige
Bundeskanzler Dr. Sinowatz im Rahmen
einer gemeinsamen Erklirung mit Olof
Palme bekanntgegeben, daB Osterreich die
Zielsetzungen der sechs Staats- und Regie-
rungschefs vollinhaltlich unterstiitzt. Der
Osterreichische Delegierte im Abriistungsko-
mitee der abgelaufenen Generalversammlung
der UNO hat diese Haltung neuerlich in sei-
ner FErklirung deutlich zum Ausdruck
gebracht.

Priisident: Herr Abgeordneter: Eine zweite
Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Hesele: Herr Bundes-
kanzler! Im Zusammenhang mit diesen gro-
Ben internationalen Vertrigen wird auch liber
die Rolle von SDI gesprochen. Meine Frage
an Sie: Muf3 die Fortsetzung der Atomversu-
che nicht auch im Zusammenhang mit den
Anstrengungen zur Verwirklichung der stra-
tegischen Verteidigungsinitiative, n&amlich
SDI, gesehen werden, und wie schitzt Oster-
reich diese Initiative ein?

Prisident: Herr Bundeskanzler, bitte.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Abge-
ordneter! Wir bekennen uns aus naheliegen-
den Griinden zum Prinzip eines Gleichge-
wichts auf moglichst niedrigem militérischen
Niveau. Wir sind besorgt, daf3 als Gegenmaf}-
nahme gegen die Defensivwirkung eines sol-
chen Systems SDI mit einer Erh6hung der

Offensivwaffenkapazitat geantwortet werden |

konnte. Der Entwicklung neuer Arten solcher
Waffen sollte aus unserer Sicht entgegenge-
wirkt werden. Osterreich betrachtet daher
den ABM-Vertrag als ein zentrales Element
des bestehenden Systems der Riistungskon-
trollvertrége.

Osterreich hat seit 1959 den Vorsitz in der
Weltraumkommission der Vereinten Natio-
nen inne und tritt dort traditionell fiir die aus-
schlieBlich friedliche Nutzung des Weltraums
und fiir die weltweite Zusammenarbeit zur
Erreichung dieses Ziels ein. Wir meinen, dafl
der Weltraum ausschlieBlich friedlichen

Zwecken vorbehalten bleiben sollte, und wir
begriiBen die gemeinsame Erklarung der Ver-
einigten Staaten und der Sowjetunion vom
8.Jénner 1985, in der iibereinstimmend die
Verhinderung des Wettriistens im Weltraum
als Grundlage und -Ziel der Abristungsver-
handlungen beider Staaten bezeichnet wird.
Wir unterstiitzen im Rahmen unserer Mog-
lichkeiten diese Bemiihungen.

Priisident: Zu einer weiteren Zusatzfrage
hat sich Herr Abgeordneter Probst gemeldet.

Abgeordneter Probst (FPO): Herr Bundes-
kanzler! Wie stehen Sie zur Errichtung einer
atomwaffenfreien Zone in Europa?

Priisident: Herr Bundeskanzler, bitte.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Osterreich liefert dazu
sozusagen einen Eingangsbeitrag dadurch,
daB3 es selbst atomwaffenfrei ist. Wir haben
mit den anderen Neutralen in Europa diesbe-
ziigliche Kontakte seit Jahren gepflegt. Ich
stehe all diesen Initiativen grundsétzlich posi-
tiv gegeniiber und kann das auch fiir die Bun-
desregierung sagen.

Priisident: Weitere Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Pilz.

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Herr Bun-
deskanzler! Es hat jetzt lingere Zeit keine
Atomtests gegeben, eine Zeit, in der wir alle
gehofft haben, daf Atomtests fiir die weitere
Starkung der Verteidigungssysteme beider
Blocke iiberfliissig werden. Die USA haben
am 5. Februar dieses Jahres eine neue Serie
von Atomtests eréffnet. Sie haben damit eine
neue Runde der Hochriistung eingeleitet.

Herr Bundeskanzler! In welcher Form
haben Sie und hat die Bundesregierung gegen
diesen neuen eklatanten Riistungsschritt Pro-
test erhoben? In welcher Form haben Sie sich
im Interesse Osterreichs gegen diesen einzel-
nen wichtigen Aufriistungsschritt zur Wehr
gesetzt?

Prisident: Herr Bundeskanzler, bitte.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Ab-
geordneter! Ich habe in einer Aussprache mit
Vertretern der Friedensinitiativen in Oster-
reich vor geraumer Zeit, noch vor der Regie-
rungsbildung und vor der Nationalratswahl,
die Bereitschaft meinerseits fiir den Fall, daB
ich mit der Regierungsfiihrung wieder
betraut werde, klargelegt, die Initiativen, die
zur Einschrinkung von Atomtests fiihren,
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Bundeskanzler Dr. Vranitzky

weiter zu gestalten und zu vertreten. In der
Regierungserklirung findet sich ein diesbe-
ziglicher Passus. Wie bereits vorher erwdhnt,
haben wir in der Bundesregierung eine
Woche nach der Regierungserklirung auch
einen diesbeziiglichen einstimmigen
BeschluBl gefaBt. Dieser Beschlufl der oster-
reichischen Bundesregierung, unsere Stimme
gegen jede Wiederaufnahme von Atomtests
und dhnliche Veranstaltungen zu erheben, ist
damit klargestellt und deutlich gemacht und
wird in geeigneter Form den Adressaten die-
ses Appells bekanntgemacht.

Prisident: Danke. Ich komme _zur
2. Anfrage: Abgeordneter Hesoun (SPO) an
den Herrn Bundeskanzler.

10/M
Wird die Bundesregierung neben den MaBnahmen
zur Budgetkonsolidierung auch weiterhin eine auf
Beschiftigungsforderung gerichtete Wirtschafts- und
Arbeitsmarktpolitik betreiben?

Prisident: Herr Bundeskanzler, bitte.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Arbeitslos zu sein ist
ja in der Regel nicht nur fiir den einzelnen
Betroffenen mit negativen psychischen und
materiellen Folgewirkungen verbunden, son-
dern kann als globales Phinomen, wie wir
das schon erlebt haben, auch zu schwerwie-
genden gesellschaftlichen Instabilitdten fiih-
ren.

Die Tatsache, daB in Osterreich die Arbeits-
losenraten mit mehr als 5Prozent nach wie
vor nur etwa halb so hoch sind wie in den mei-
sten anderen OECD-Staaten, trostet aller-
dings keinen einzigen Arbeitslosen und ent-

" hebt uns nicht der politischen und der morali-

schen Verpflichtung, auch kiinftig die gréften
Anstrengungen zum Funktionieren des
Arbeitsmarktes zu unternehmen.

Die beabsichtigten Konsolidierungsmas-
nahmen werden daher laufend und sehr sorg-
faltig auf ihre Auswirkungen auf diesen sensi-
blen Bereich zu iliberpriifen sein. Da aber der
Grofiteil der budgetdaren MaBnahmen, wie sie
geplant sind, nicht durch Ausgabenkiirzun-
gen, sondern durch den effizienteren Einsatz
von Staatsausgaben realisiert werden wird,
kann auch in Zukunft mit der ErschlieBung
von zuséatzlichen Beschiéftigungsmoglichkei-
ten gerechnet werden.

Priisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter, bitte.

Abgeordneter Hesoun: Herr Bundeskanz-
ler! Welche MaBnahmen im Bereich der Wirt-
schafts- und Strukturpolitik sollen zur Siche-
rung einer ausreichenden Beschéaftigungssi-
tuation eingesetzt werden?

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Wir haben zu bertick-
sichtigen, dall die Beschéftigungsprobleme,
die vor uns liegen, nicht allein durch arbeits-
marktpolitische MaBinahmen bewaltigt wer-
den konnen, sondern die optimale Koordina-
tion mit anderen Bereichen der Politik erfor-
dern. Ich meine damit die Einkommenspoli-
tik, die Strukturpolitik, die Regionalpolitik,
die AuBlenwirtschafts- und auch Bildungspoli-
tik.

Neben den traditionellen arbeitsmarktpoli-
tischen und nachfragestimulierenden
beschéftigungspolitischen Instrumenten des
Bundes werden kiinftig flankierende MaBnah-
men ergriffen werden. Ich zéhle dazu solche,
die die hohere Mobilitdt des Menschen in
unserem Land zum Ziel haben, ich zdhle dazu
solche, die die stirkere Einbindung der Inno-
vations- und Technologiepolitik zum Gegen-
stand haben, die Umstrukturierung im Quali-
fikationsniveau der Arbeitskrafte. Eine Milli-
arde Schilling wird ausgegeben fiir die Effi-
zienzsteigerung der beruflichen Weiterbil-
dung.

Weiters geht es um erhdhte Anreize fiir
Unternehmensgriindungen, -niederlassungen
und -neuansiedlungen in Bereichen, die heute
schwierig geworden sind, aber natiirlich auch
in Bereichen, die zukiinftige Entwicklungen
versprechen, und in den Dienst all dieser Ziel-
setzungen werden auch regionale Programme
gestellt.

Prisident: Zu einer weiteren Zusatzfrage
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Hofer.

Abgeordneter Hofer (OVP): Herr Bundes-
kanzler! In den vergangenen zehn Jahren
sind in der verstaatlichten Industrie rund
17000 Arbeitspldtze verlorengegangen. Man
rechnet damit, dall in den néchsten Jahren in
diesem Bereich noch zirka 10000 verlorenge-
hen werden, davon ja allein in Oberéster-
reich, schétzt man, rund 6500 im Bereich der
Verstaatlichten. Diese Zahlen werden sich
natiirlich auch auf die Arbeitsmarktproblema-
tik in unserem Bundesland auswirken, insbe-
sondere auch in dem Bezirk, aus dem ich
komme. Ich komme aus dem Bezirk Eferding,
wo wir jetzt schon hohe Arbeitslosenziffern
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Hofer

zu verzeichnen haben, und die werden rasant
ansteigen, wenn es in der Verstaatlichten so
weitergeht.

Herr Bundeskanzler, ich frage Sie daher:
Sind Sie bereit, angesichts dieser enormen
Dramatik mit dem Land Oberdsterreich in
Gespriche einzutreten, die zum Ziele haben,
dafl unser Forderungsanliegen, der Staatsfor-
derungsvertrag ausgedehnt wird auch auf
jene Bezirke, die jetzt noch nicht miteinbezo-
gen sind, die aber durch die Arbeitslosenpro-
blematik zum HandkuB kommen werden?

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Alle Bemiihungen in
der verstaatlichten Industrie, die darauf
gerichtet sind, zur Erstarkung und Wieder-
erstarkung der Unternehmen zu gelangen,
stehen unter einer zweifachen Zielsetzung
und unter zweifachem Druck. Auf der einen
Seite sollen die wirtschaftlichen Verhaltnisse
in diesen Unternehmungen wiederhergestellt
und damit nichtproduktive Geschéftszweige
dieser Unternehmungen zurilickgeschraubt
oder abgestoflen werden. Auf der anderen
Seite soll natiirlich ein méglichst hohes
Beschéftigungsniveau aufrechterhalten wer-
den. Das heil}t, was immer in diesem Zusam-
menhang notwendig und erforderlich ist, wird
von der Bundesregierung nicht von Haus aus
zurlickgewiesen werden. Ob nun in einzelnen
Bundesldndern oder im konkreten Fall in
Ihrem Bundesland ein bestimmter Bezirk
noch in diese Bemiihungen einbezogen wer-
den wird — die Zusammenarbeit mit dem
Bundesland gehort selbstverstédndlich dazu
—, hiangt allerdings auch davon ab, ob wirkli-
che Mithilfe des betreffenden Bundeslandes
bei einer solchen Aktion gegeben ist.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Eigruber.

Abgeordneter Eigruber (FPO): Herr Bun-
deskanzler! Sie haben in Threr Antwort an
den Herrn Kollegen Hesele vergessen, die
Steuerpolitik zu erwéhnen, die fiir die
Betriebe auch sehr wichtig ist.

Ich mochte darauf hinweisen, daB in Oster-
reich die Firmen, die Arbeitsplédtze sichern,
die Klein- und Mittelbetriebe sind, und die
kommen in der Regierungserkldrung und in
der Koalitionsvereinbarung relativ schlecht
weg. Ich glaube, es miiite sich auch in der
groBen Koalition herumsprechen, daB es
gerade diese Betriebe sind, die Arbeitspldtze
sichern. Wir haben im Vorjahr so viel Arbeits-

plétze wie noch nie gehabt, wéhrend die Indu-
strie laufend abbaut, was ja bekannt ist. Ich
frage Sie deswegen: Was tun Sie fiir die Inno-
vations- und Technologieférderung der Klein-
und Mittelbetriebe?

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich mochte weder Sie
noch das Hohe Haus jetzt zeitlich belasten,
indem ich Ihnen vorlese, was in der Regie-
rungserklidrung zu Klein- und Mittelbetrieben
steht, nimlich ein sehr eindeutiges und klares
und offensives Bekenntnis nicht nur zu den
Klein- und Mittelbetrieben an sich, sondern
auch zu ihrem wichtigen Stellenwert in der
osterreichischen Wirtschaft. Es ist selbstver-
standlich, daf3 alles, was die Bundesregierung
an Forderungs- und Unterstiitzungsmafinah-
men in bezug auf Innovations- und Technolo-
gieverbreitung anzubieten hat, auch den
Klein- und Mittelbetrieben zur Verfiigung
steht. Lassen Sie mich hinzufligen: Ich wére
wesentlich beruhigter, wiirden aus der Wirt-
schaft mehr Ideen und mehr Projekte an die
Foérderungsstellen herangetragen werden, als
das heute der Fall ist.

Priasident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Buchner.

Abgeordneter Buchner (Griine): Herr Bun-
deskanzler! Die Probleme der Arbeitsplatzge-
fahrdung in der Verstaatlichten sind ja
bekannt. In welcher Héhe plant die Bundesre-
gierung, Mittel fiir die Beschéftigung, fir die
Zukunftstechnologie und fiir den Umwelt-
schutz zur Verfiigung zu stellen?

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Wir unter-
scheiden bei den Mafinahmen, die wir im
Bereich der verstaatlichten Industrie zu set-
zen haben, nicht nach den einzelnen Zielset-
zungen, sondern, wie ich meine, wir sind gut
beraten und auch dazu berufen, insbesondere
{iberall dort, wo technische und technologi-
sche Neuerungen einzuleiten sind, die im
aktiven und offensiven Zusammenhang mit
der Herstellung besserer Umweltbedingun-
gen stehen, offen zu sein, und zwar nicht nur
fiir MaBnahmen und Gespriache, sondern
auch dafir, die notwendigen Geldmittel dazu
aufzubringen. Das Aufbringen dieser Geld-
mittel hat fiir mich ohnehin Vorrang vor der
Abdeckung von Verlusten aus der Vergangen-
heit. Ich filirchte nur, wir werden zunachst
einmal sehr stark mit den Verlusten aus der
Vergangenheit konfrontiert sein, aber es sind,
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Bundeskanzler Dr. Vranitzky

wie Sie ja wissen, in den zwei wichtigen
Bereichen in der oberdsterreichischen Haupt-
stadt auch Investitionen, die umweltpolitische
MafBinahmen zum Gegenstand haben, an pro-
minenter Stelle.

Priisident: Ich komme zur 3. Anfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO) an
den Bundesminister im Bundeskanzleramt
Dr. Loschnak.

15/M
Werden Sie die Verpolitisierung des Bestellungsmo-
dus fiir die Mitglieder des Verwaltungsgerichtshofes
weiter verfolgen?

Priisident: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister im Bundeskanzleramt Dr.
Léschnak: Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Ich habe eine Verpolitisierung des Bestel-
lungsmodus fiir die Mitglieder des Verwal-
tungsgerichtshofes, wenn Sie das in einer
negativen Bedeutung des Wortes sehen, nicht
eingeleitet und werde daher eine solche auch
nicht weiter zu verfolgen haben, und zwar aus
folgenden Griinden:

Die Bundesldnder haben in ihrem Forde-
rungskatalog aus dem Jahre 1984 unter ande-
rem auch die Forderung erhoben, einen gro-
Beren EinfluB auf die personelle Zusammen-
setzung bestimmter Bundesorgane zu erhal-
ten. In diesem Zusammenhang hat es im
Jahre 1985 und im Jahre 1986 Gespréache mit
Vertretern der Lander und auch gewisse
Uberlegungen gegeben. Aber das ist, wie
gesagt, keine Verpolitisierung des Bestel-
lungsmodus, sondern das ist eine Frage, die
nicht zuletzt aus der Problemstellung des For-
deralismus resultiert. — Erste Feststellung.

Zweite Feststellung, warum das keine Ver-
politisierung ist: Ich gehe davon aus, da8l der
Bestellungsmodus etwa beim zweiten Hochst-
gericht, ohne hier jetzt eine Rangfolge einzu-
rdumen, ndmlich beim Verfassungsgerichts-
hof, auch nicht als Verpolitisierung angese-
hen wird und auch nicht die Unabhangigkeit
der dort tdatigen Richter in Frage stellt.

Dritte Feststellung: Ich bin dem Wunsch
der Liander deswegen auch gerne néhergetre-
ten, weil mich eine Tatsache, sehr geehrter
Herr Abgeordneter, seit langer Zeit bewegt,
némlich die Tatsache, daB bei insgesamt 52
Richtern dieses Hdochstgerichtes in den letz-
ten zehn Jahren nicht eine einzige Frau
bestellt wurde, eigentlich {iberhaupt noch nie,
aber in den letzten zehn Jahren auch nicht
trotz Hinweis auf die Bevolkerungsstruktur,

wonach bekanntermaBlen der Anteil der
Frauen an der Bevoblkerung 53 Prozent aus-
macht; 47 Prozent betrégt der Anteil der Méan-
ner. Trotzdem ist bei 52 Richtern dieses
Hochstgerichts nicht eine einzige Berufung
einer Frau erfolgt.

Priisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter.

Abgeordneter Dr. Frischenschlager: Herr
Bundesminister! Ich nehme gerne zur Kennt-
nis, daf} Sie vielleicht nicht die Absicht haben,
eine Verpolitisierung des Verwaltungsge-
richtshofes auf diese Art und Weise zu betrei-
ben. Sie konnen aber nicht iibersehen, daB3
dieser VorstoB auf eine breite Ablehnung
nicht nur des Verwaltungsgerichtshofes
selbst gestoflen ist, sondern auch weiter Juri-
stenkreise, die natiirlich eine Verpolitisierung
des Verwaltungsgerichtshofes bei einer Ande-
rung des Bestellungsmodus unter dem Vor-
wand des Forderalismus als eine Gefahr
betrachten.

Meine Frage: Kénnen Sie fiir diese Legisla-
turperiode ausschlieflen, daBl es zu einer
Anderung des bewihrten Bestellungsmodus
der Richter des Verwaltungsgerichtshofes
kommt?

Priisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich gehe davon aus,
daBl in vielen Bereichen der Verwaltung im
weitesten Sinne, das heiflt natiirlich auch der
Justiz, jede Veranderung, die man ins Auge
faBt, grundsétzlich nicht mit Freude aufge-
nommen wird. Das gilt offenbar auch fiir die-
sen Bestellungsmodus.

Ich bleibe dabei, da dieser Bestellungsmo-
dus ein kleines Segment der Gespréache mit
den Léndern iiber die Erfiillung des Forde-
rungsprogramms 1984 ist. Ich halte die Tatsa-
che, dall zum Beispiel — nochmals — keine
einzige Frau dem Gerichtshof angehort, daB
in den letzten zehn Jahren keine Frau auf
einen Vorschlag gekommen ist und die Bun-
desregierung daher auch nicht in die Lage
versetzt wurde, dem Herrn Bundespréasiden-
ten eine Frau zur Ernennung vorzuschlagen,
flir eine nicht sehr giinstige Entwicklung.
Diese Gespriche werden wir fortsetzen. Ich
kann daher nicht ausschliefien, da8 es in der
laufenden Legislaturperiode nicht allenfalls
zu einer Anderung kommt.

Prisident: Zweite Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter, bitte.
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Dr. Frischenschlager

Abgeordneter Dr. Frischenschlager: Herr
Bundesminister! Es mag ja die eine oder
andere nicht positive Gesamtentwicklung
geben, doch glaube ich nicht, daB dann, wenn
die Lénder nun auf einmal das Vorschlags-
recht haben, diese Strukturméangel behoben
werden.

Sie sprechen den Forderalismus an. Dazu
mochte ich sagen: Es ist doch eine bekannte
Tatsache, dall deshalb so wenig Juristen aus
den Bundesldndern, Juristen auflerhalb
Wiens, zum Verwaltungsgerichtshof kommen,
weil die beférderungs- und dienstrechtliche
Situation einfach keine Verbesserung dar-
stellt.

Meine Frage daher: Sind Sie bereit, sich fur
eine -dienstrechtliche, besoldungsrechtliche,
beférderungsmalige Besserstellung von Juri-
sten, die bereit sind, zum Verwaltungsge-
richtshof zu gehen, einzusetzen?

Prisident: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister Dr. Lésehnak: Herr Abge-
ordneter! Wir haben bei der letzten Novellie-

rung des Besoldungsrechtes fiir den gesamten

Richterdienst dieser Frage besonderes
Augenmerk zugewandt, und ich glaube daher
auch nicht, dal der Mangel an Bewerbern aus
den Bundesldndern, an Bewerbern aulerhalb
Wiens, auf besoldungsrechtliche Differenzen
oder Divergenzen zuriickzufiihren ist, son-
dern da spielt eher die Tatsache eine Rolle,
daf es sich jemand, der etwa zwischen 40 und
50 Jahre alt ist, in einem Bundesland seinen
Wohnsitz hat und dort seinen gesamten
Lebensraum errichtet hat, dann sehr iiber-
legt, einen Wechsel nach Wien vorzunehmen.
Also besoldungsméalBlige MaBnahmen, meine
ich, sind nicht notwendig, um hier einen gro-
Beren Anreiz zu bieten, sondern da muf3 man
die gesamten Lebensbedingungen mit Anrei-
zen versehen, um Leute, die aulerhalb Wiens
leben, zum Hochstgericht zu bewegen.

Prisident: Ich frage nach weiteren Zusatz-
fragen: Als erster Herr Mag. Geyer.

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Herr
Minister! Wéaren Sie bereit, bei einer allfalli-
gen Anderung des Bestellungsmodus der Mit-
glieder des Verwaltungsgerichtshofes die
Ansicht der Richter des Verwaltungsgerichts-
hofes zu beriicksichtigen, oder wirden Sie
eine Anderung auch gegen deren Willen
durchfiihren? .

Priisident: Herr Bundesminister, bitte.
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Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich bin bei dienst-,
besoldungs- und pensionsrechtlichen Fragen
— und ich sehe den Bestellungsmodus zumin-
dest in diesem Zusammenhang — nicht in der
Lage, mich mit jedem einzelnen, den es
betrifft, abzustimmen. Hier gilt es, im Vorfeld
einer Anderung die Interessenvertretungen
zu befragen. Hier gilt es, so sich allfillige
dienst- oder besoldungsrechtliche Konsequen-
zen ergeben, Gesprédche mit den zustédndigen
Arbeitnehmervertretern zu fiihren. Wenn das
uberwiegend goutiert wird, kann man eine
Anderung ins Auge fassen. Wenn das iiber-
wiegend abgelehnt wird, kann man eine
Anderung nicht ins Auge fassen.

Président: Weitere Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Keller.

Abgeordneter Dr. Keller (SPO): Herr Bun-
desminister! Der Bestellungsmodus der Rich-
ter des Verwaltungsgerichtshofs ist insofern
eine Besonderheit, als diese Angelegenheit
aufgrund der Bundesverfassungsnovelle 1929
— und zwar bereits damals unter dem Schlag-
wort der , Entpolitisierung”, daher stammt
offenkundig nunmehr das Gegenschlagwort
von der ,Politisierung — in der Richtung
gedndert wurde, daBl die Vorschlige der Voll-
versammlung des Verwaltungsgerichtshofs
auf Ernennung der Richter des Verwaltungs-
gerichtshofs bindend sind. Kein Oster-
reichisches  Gericht, kein ordentliches
Gericht, weder der Verfassungsgerichtshof
noch der Oberste Gerichtshof noch die
gesamte Gerichtsbarkeit kennt derartige Vor-
schlage.

Birgt Ihrer Meinung nach diese Vorgangs-
weise, dieses Vorschlagsrecht nicht die
Gefahr in sich, daBl es sich um die Bildung
eines Staates im Staate, um die Loslésung
eines Gerichtshofes von der demokratischen
Basis handelt, und gibt es daher nicht die
Méoglichkeit, zur Demokratisierung des
Ernennungsvorganges beizutragen und dabei
gleichzeitig auch berechtigte Anspriiche der
Bundesldnder zu beriicksichtigen?

Priisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Sie haben im Vorlauf
Ihrer Fragestellung die exceptionelle Vor-
gangsweise des Hochstgerichtes bei der
Bestellung seiner Mitglieder ja schon aufge-
zeigt. Das ist mit ein Grund, warum es zu wei-
teren Uberlegungen kommen sollte.

Ich bleibe bei der Feststellung, die ich
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Bundesminister Dr. Loschnak

schon eingangs gemacht habe: Ich meine, dal
man im Zuge der Gespriache mit den Léndern
iiber den weiteren Ausbau ihrer Mitwirkung
bei der Bestellung von Bundesorganen auch
die Frage einer weiteren Demokratisierung
im Bestellungsmodus selbst mit in die Uberle-
gungen einbeziehen sollte.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Professor Khol.

Abgeordneter Dr. Khol (OVP): Herr Bun-
desminister! Der Verwaltungsgerichtshof ist
ja auch ein Gerichtshof der Lander, weil er
die Landesverwaltungen durch seine Tatig-
keit nachhaltig gestaltet.

Wie stehen Sie zum siiddeutschen System
der Verwaltungsgerichtsbarkeit? Wie stehen
Sie dazu, daBl es auch Landesverwaltungsge-
richtshofe geben sollte, weil es eben nicht
moglich ist, so viele Hofréate, wie wiinschens-
wert wére, aus den Landesverwaltungen nach
Wien zu bekommeri? Wie stehen Sie also dazu,
daB man im Zuge der Verwaltungsreform
auch Rechtsmittelinstanzen in den Landern
in Form von Landesverwaltungsgerichtshéfen
einrichtet?

Priisident: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich verhehle nicht,
daB die Frage der Einrichtung von Verwal-
tungsgerichtshéfen — oder wie immer sie
bezeichnet werden — der Lénder natiirlich
positive Aspekte, aber auch negative Aspekte
in sich birgt. Es fragt sich etwa, ob sich ein
Kleinstaat wie Osterreich eine weitere
Rechtszersplitterung auf dem doch sehr
umfangreichen Gebiet des Verwaltungsrech-
tes leisten soll und leisten kann. ‘

Im Zuge der Behandlung der neuen Behor-
denorganisation im Zusammenhang mit der
Schaffung eines neuen Grundrechtes zum
Schutz der personlichen Freiheit ist diese
Frage wieder brandaktuell geworden. Sie
wird von einem Teil der Linder favorisiert
und ist daher in den Uberlegungen, allerdings
nicht an erster Stelle, in diesem Zusammen-
hang noch immer dabei.

Pridsident: Wir kommen zur 4. Anfrage:
Abgeordneter Haupt (FPO) an den Bundesmi-
nister im Bundeskanzleramt Dr. Loschnak.

16/M
Welche strukturellen Anderungen im Problemfeld
Patient - Arzt - Standes- und Interessenvertretung - Kas-
sen werden Sie als Gesundheitsminister anstreben?

Prisident: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister Dr. Ldschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Wir haben aufgrund
des Arbeitsiibereinkommens und der darauf
fuenden Regierungserklarung im Gesund-
heitsbereich eine groBere Zahl von Anderun-
gen vor. Es gilt nicht nur, die laufenden Pro-
bleme einer Losung zuzufiihren — damit
meine ich etwa die Frage der Neuorientierung
und des Neuabschlusses des Krankenanstal-
ten-Zusammenarbeitsfonds mit Beginn des
kommenden Jahres, weil ja der derzeit giil-
tige mit Jahresende auslduft, und zum Bei-
spiel die seit einiger Zeit anstehende Novelle
zum Arztegesetz —, sondern es gilt hier auch,
glaube ich, aufgrund der gednderten Struktur
der oOsterreichischen Bevilkerung, aufgrund
der zu erwartenden jéhrlichen Steigerung der
Lebenserwartung auch grundsétzliche
Aspekte in diese Uberlegungen mit einzube-
ziehen.

Es wird daher notwendig sein, etwa die
Reduktion der Zahl der Akutbetten zugunsten
der Umwandlung in Pflegebetten in Angriff
zu nehmen. Es wird weiters die Frage zu
l6sen sein, wieweit die Spitalsambulanzen
zugunsten freipraktizierender Arzte und
Facharzte, die einen Teil dieser Aufgaben
tibernehmen konnen, geindert werden sollen.
Es wird weiters dariiber zu reden sein, inwie-
weit es etwa eine Modernisierung des Lei-
stungskatalogs der Sozialversicherungstréiger
beziehungsweise auch einen Ausbau der
sozialen Dienste geben wird.

Ich verhehle allerdings nicht, da3 diese Fra-
gen, wenn sie vom gedanklichen Ansatz her
gelost sind, natiirlich sehr tiefgehende Finan-
zierungsprobleme mit sich bringen. Es gilt
daher — aber das ist im Gesundheitsbereich
sozusagen die Pramisse fiir alle Losungen —,
in erster Linie mit den Zahlern, das ist der
Hauptverband der Sozialversicherungstriger
als Bindeglied, und dann mit den Lindern
und Gemeinden, mit den Spitalserhaltern und
natiirlich auch mit den Interessenvertretun-
gen — es sind ja mehrere, an erster Stelle die
Arztekammer — diese Gespriache zu fiihren
und zu akkordieren.

Prisident: Erste Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter.

Abgeordneter Haupt: Sehr geehrter Herr
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Haupt

Bundesminister! Sie haben sich in Ihren Aus-
fiihrungen mit den Uberlegungen des im Vor-
jahr unter Threm Amtsvorgénger stattgefun-
denen Osterreichweiten Treffens der mit dem
Gesundheitswesen in Osterreich befafiten
Verantwortlichen aus Politik und Sozialversi-
cherungstrigern auseinandergesetzt.

Ich mdochte Sie nun fragen: Welchen Zeitho-
rizont haben Sie sich fiir die Umsetzung Ihrer
Vorschlége im Hinblick auf eine Anderung
des Arztegesetzes und im Hinblick auf Sofort-
mafinahmen zur besseren Versorgung der
landlichen Bereiche mit Fachédrzten gesetzt?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Die Uberlegungen
gehen nicht zuletzt deswegen auf die Amts-
vorgénger zuriick, weil sie, wie ich glaube, gut
sind und daher fortgesetzt werden sollen.

Was den zeitlichen Ablauf anlangt, so sind
dafiir zwei unmittelbar oder mittelbar bevor-
stehende Ereignisse maBigebend. Das eine ist
eine Novelle zum Arztegesetz, das andere ist
die Neugestaltung des Krankenanstalten-
Zusammenarbeitsfonds. Bei diesem ist der
Termin ja vorgegeben, weil es gilt, mit 1. Jan-
ner kommenden Jahres diesen Fonds weiter-
zufithren und daher alle Vorbedingungen zu
erfiillen. Das zweite ist die Arztegesetz-
Novelle, iiber die es derzeit schon Verhand-
lungen gibt, die, wie ich hoffe, in Béalde auch
zu einer Einigung fithren werden.

Priisident: Eine zweite Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Haupt: Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Es ist mir selbstverstindlich
bekannt, daB Sie beim KRAZATF unter Zeit-
druck stehen und daB fiir die Arztegesetz-
Novelle bereits eine vorbereitete Vorlage aus
der sozial-liberalen Koalitionszeit vorliegt.

Ich méchte Sie dartiber hinaus noch fragen:
Was gedenken Sie zu tun, um den Ausbau der
psychosomatischen Medizin in Osterreich, die
ja nach Ansicht aller am Sozialsystem in
Osterreich Beteiligten bei uns im argen liegt,
voranzutreiben? Welche Mafinahmen geden-
-ken Sie in diesem Zusammenhang zu setzen?
Welchen Zeithorizont haben Sie sich gesetzt,
diese Mallnahmen zu verwirklichen, um end-
lich auch eine Besserstellung im Bereich der
psychosomatischen Medizin in Osterreich zu
erreichen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Léschnak: Ich sehe,
sehr geehrter Herr Abgeordneter, die Frage,
wie es zur Verbesserung im Bereich der Psy-
chosomatik kommen kann, zweigeteilt.

Das eine ist die Verbesserung der postpro-
motionellen Ausbildung der praktischen
Arzte. Hier wird es notwendig sein, dieses
Fach mit aufzunehmen wie andere Fécher
auch. Es wird aber noch einige Zeit in
Anspruch nehmen, bis die entsprechenden
Abkldrungen mit der Interessenvertretung, in
erster Linie mit der Arztekammer, getroffen
sind.

Das andere ist sozusagen der Vorsorgebe-
reich, unter den auch dieser Titel fallt. Dieser
Vorsorgebereich ist eine mittelfristige Auf-
gabe, die in erster Linie mit den Sozialversi-
cherungstriagern zu lésen sein wird, weil sie
ja diesen Bereich dann auch finanzieren miis-
sen.

Prisident: Ich frage nach weiteren Zusatz-
fragen. — Herr Abgeordneter Posch.

Abgeordneter Posch (SPQ): Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Ich persoénlich glaube,
dafl man in der Begegnung Arzt — Patient in
Osterreich nicht von Problemfeldern spre-
chen kann, sondern daf3 gerade diese Begeg-
nung in Osterreich von einem hohen Ver-
trauen ausgezeichnet ist, weil die arztliche
Versorgung in Osterreich doch sehr gut ist.

Noch in der XVI. Gesetzgebungsperiode
wurde eine Novelle zum Arztegesetz ausge-
sandt, die derzeit im Begutachtungsverfahren
steht; es sollen angeblich Beamtengespréache
stattfinden. Wie steht es nun mit dem Zeit-

_plan, Herr Bundesminister? Wie ist der wei-

tere Weg dieser Arztegesetz-Novelle vom Zeit-
faktor her zu sehen? Wann gedenken Sie
diese Arztegesetz-Novelle im Parlament ein-
zubringen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Die Novelle zum Arz-
tegesetz ist schon in Begutachtung gestanden,
es haben sich nur im Zuge des Begutach-
tungsverfahrens noch eine Reihe von zusatzli-
chen Problemen beziehungsweise Wiinschen
ergeben.

Ich sehe den zeitlichen Ablauf so: Derzeit
laufen die Gespriche zwischen der Arztekam-
mer und dem Bundesministerium fir Gesund-
heit und Umweltschutz noch auf Beamten-
ebene. Man wird diese Gespriche in den
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Bundesminister Dr. Léschnak

niachsten zwei bis drei Wochen zu einem
Abschlu8 bringen. Dann bleiben einige rele-
vante Probleme offen, die es gilt, mit der Arz-
tekammer, mit dem Hauptverband, mit den
Liandern zu besprechen.

Wenn hier — wie ich meine — in einigen
Punkten eine Einigung herbeigefiihrt werden
kann, wie zum Beispiel auch in der Frage des
Bettenschliissels, dann kann man davon aus-
gehen, daBl dem Hohen Haus wahrscheinlich
noch vor dem Sommer eine Regierungsvor-
lage, die eine Novelle zum Arztegesetz zum
Inhalt hat, vorgelegt werden kann.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Smolle.

Abgeordneter Smolle (Griine): Herr Mini-
ster! Was werden Sie tun, um iiber die derzei-
tige Regelung der Schlichtungsstelle der Arz-
tekammer hinaus die Patientenrechte zu stér-
ken, insbesondere bei Fehl- und bei Falschbe-
handlung?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Sie wissen, daB fiir
meine Fraktion Fragen des Konsumenten-
schutzes immer eine besondere Bedeutung
gehabt haben. Das bleibt unverédndert. Soweit
ich informiert bin, ist die Schlichtungsstelle
eine durchaus probate Institution, um in
Streitfdllen eingreifen beziehungsweise dem
Konsumenten hilfreich zur Seite stehen zu
konnen. Es ist, soweit ich informiert bin, nicht
daran gedacht, hier Neuerungen zu schaffen.
Ich sehe dies als ausreichendes Mittel, als
ausreichende Institution an.

Priisident: Weitere Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Stummuvoll.

Abgeordneter Dr. Stummvoll (OVP): Herr
Bundesminister! Im Arbeitsprogramm dieser
neuen Regierung ist im Sinn einer Verbesse-
rung der d&rztlichen Versorgung unserer
Bevolkerung auch enthalten, dafl wir neue
Organisationsformen der &rztlichen Praxis
stirker forcieren wollen, etwa Ordinationsge-
meinschaften, Gruppenpraxen, Praxisklini-
ken,

Ich moéchte Sie fragen, ob Sie diese neuen
Organisationsformen, die sicherlich im Inter-
esse einer besseren érztlichen Versorgung der
Bevilkerung liegen, schon in die Arztegesetz-
Novelle aufnehmen wollen, von der Sie jetzt
gesprochen haben.

Priisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich bekenne mich
durchaus zu einer Anderung in der von Ihnen
angedeuteten Richtung. Allerdings ist bei die-
ser Frage auch die finanzielle Seite einer sehr
eingehenden Untersuchung zu unterziehen.
Daher bedarf es nicht nur der Gesprache mit
den vorerst einmal unmittelbar Betroffenen,
niamlich den in der Arztekammer Vertrete-
nen, sondern es bedarf natiirlich auch der ent-
sprechenden Gespréche mit den Sozialversi-
cherungstridgern, mit dem Hauptverband et
cetera. Ich weill nicht, ob dieses Problem in
den néchsten zwei bis drei Monaten so reif
wird, daf} es schon Gegenstand der kommen-
den und, wie gesagt, vor dem Sommer dem
Haus zuzuleitenden Regierungsvorlage sein
kann.

Priisident: Ich komme zur 5. Anfrage: Abge-
ordneter Dr. Kohlmaier (OVP) an den Bun-
deskanzler.

M
Wann erfolgt der in der Regierungserklarung vorge-
sehene Verkauf von Aktien der beiden groBten verstaat-
lichten Banken an Private?

Priisident: Herr Bundeskanzler, bitte.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Der Ordnung halber
mochte ich nur anmerken, daB in der Regie-
rungserkldrung nicht von dem Verkauf der
Aktien der beiden Banken gesprochen wurde,
sehr wohl aber im Arbeitsiibereinkommen
vom 16.Janner. Dort wurde im Zusammen-
hang mit dem Budget 1987 die Absicht zum
Ausdruck gebracht, auBerordentliche Ertrége
durch VerduBlerung von Bundesvermoigen,
unter anderem durch Nichtteilnahme des
Bundes an Kapitalerh6hungen verstaatlichter
Banken, zu lukrieren.

Es finden derzeit unter Leitung des Bundes-
ministers fiir Finanzen diesbeziigliche
Gespriache statt, deren Ergebnisse aber noch
nicht vorliegen und die ich im Hinblick auf
unerwiinschte Reaktionen auf dem Kapital-
markt heute auch noch nicht prajudizieren
kann.

Prisident: Eine Zusatzfrage, Herr Abgeord-
neter.

Abgeordneter Dr. Kohlmaier: Herr Bundes-
kanzler! Ich entnehme Threr Antwort, daB fiir
Sie das Vorhaben des Arbeitslibereinkom-
mens, das ja Grundlage der Regierungserkla-
rung ist, auBer Streit steht.
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Dr. Kohlmaier

Es ist vor kurzem im Wirtschaftsteil der
»Presse’ ein Bericht erschienen, wonach es
sowohl bei der Creditanstalt als auch bei der
Léanderbank sozusagen Widerstinde gegen
dieses Vorhaben gidbe. Sind Ihnen solche
grundsitzliche Einwande bekannt geworden,
haben Sie da irgendwelche Wahrnehmungen
gemacht?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Der Herr Finanzmini-
ster hat mit den Vorstianden der beiden Insti-
tute Gespréache aufgenommen. Ich kann nur
so weit etwas dariiber sagen: Offentlich haben
die Vorstande nicht wirklich Widerstéinde ent-
wickelt, aber doch unter Hinweis auf ihre
Marktpositionen und ihre sonstigen Vorha-
ben — und zwar die beiden Institute in unter-
schiedlichem Mall — Vorstellungen erhoben,
die dieses Vorhaben in einer gewissen Weise
relativieren wiirden.

Ich meine allerdings, dafl die Meinungsbil-
dung noch nicht abgeschlossen ist und daB
zwischen diesen beiden Extremen, namlich
Vereinbarung der beiden Regierungsparteien
auf der einen Seite, zu der die beiden Parteien
stehen, und verniinftige marktmé&gige Einord-
nung und Abwicklung auf der anderen Seite,
ein verniinftiger Mittelweg gegangen werden
soll. :

Priisident: Eine zweite Zusatzfrage. Herr
Abgeordneter Dr. Kohlmaier.

Abgeordneter Dr. Kohlmaier: Herr Bundes-
kanzler! Es ist vollig klar, daB die Institute auf
die Situation des Kapitalmarktes Riicksicht
nehmen miissen. Die Partizipationsscheine
haben ja eine gewisse Abschépfung der Kauf-
bereitschaft bewirkt.

Aber es ist in dem von mir bereits erwdhn-
ten Artikel auch die Vermutung oder Mei-
nung zum Ausdruck gebracht worden, daf es
auch seitens des OGB Widerstinde oder
grundsidtzliche, vielleicht sogar ideologische
Einwdnde gebe. Sind Ihnen, Herr Bundes-

kanzler, der Sie die schwere Last der Umset--

zung der Regierungserklarung und des
Arbeitsiibereinkommens an vorderster Stelle
zu tragen haben, derartige prinzipielle Ein-
wénde entgegengehalten worden?

Priisident: Herr Bundeskanzler.
Bundeskanzler Dr. Vranitzk;r: Herr Abge-

ordneter! Ich kann {iber solche Einwinde
nicht berichten, aber nicht, weil ich nicht
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mochte, sondern weil sie mir auch nicht ent-
gegengehalten wurden.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dkfm. Bauer.

Abgeordneter Dkfm. Bauer (FPO): Sehr
geehrter Herr Bundeskanzler! Sie kiindigen,
wie vom Herrn Abgeordneten Kohlmaier ja
erwahnt, im Arbeitsiibereinkommen der Koa-
litionsparteien den Verkauf der genannten
Aktien an. Der Koalitionspartner will heute
im Parlament, das heiBt in aller Offentlich-
keit, ich nehme an, aus Profilierungsgriinden,
dariiber diskutieren. In den soeben vorgeleg-
ten Budgetunterlagen werden sogar konkrete
Zahlen iber die VerduBlerung von Bundesver-
mogen beziehungsweise die Nichtteilnahme
des Bundes an Kapitalerh6hungen verstaat-
lichter Banken genannt.

Ich frage Sie, Herr Bundeskanzler: Halten
Sie diese Ankiindigungspolitik mit einer not-
wendigen kaufménnischen Kurspflege, um
ein Maximum auf dem Markt zu erzielen, fir
vereinbar? Wobei, wie ich in einem Halbsatz
noch hinzufiigen darf, ich mir erlaube, an
diesbeziigliche Diskussionen, die wir beide in
friheren Zeiten dariiber gehabt haben, zu
erinnern.

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Der Finanzminister
hat unter Einbeziehung der Kalkulation all-
filliger Verkaufserlose von Aktien der
genannten Institute budgetiert. Das ist keine
Ankiindigungspolitik, sondern das ist im Rah-
men des Prognosespielraums des Finanzmini-
sters wohl eingeschlossen. Er geht damit das-
selbe Risiko ein, das er eingeht, wenn er Steu-
ereinnahmen schétzt und im Bundesvoran-
schlag budgetiert. Wenn diese dann nicht auf
Heller und Pfennig eintreffen, dann ist dieses
Risiko schlagend geworden. Das ist mehreren
Finanzministern schon passiert, weil die Wirt-
schaftsentwicklung ja nicht auf Zehntelpro-
zent genau geschétzt werden kann.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Pilz.

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Herr Bun-
deskanzler! Wir nehmen mit Interesse zur
Kenntnis, daB jetzt auch im Bereich der ver-
staatlichten Banken das ,Tafelsilber' der
Republik zumindest zum Teil ans Ausland
verkauft werden soll. Wir alle sind die Betrof-
fenen, die ganze Republik ist betroffen.
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Dr. Pilz

Die wichtigsten und am direktesten Betrof-
fenen sind sicherlich die Beschéftigten in die-
sen Banken, und wir fragen Sie deshalb: Wel-
che Mitsprachemoglichkeiten, welche dem
Gesetz und der Situation angemessenen Mit-
sprachemoglichkeiten werden den Beschaftig-
ten und ihren Vertretern in den betroffenen
GroBbanken bei der Realisierung dieser Ver-
kaufsabsichten der Bundesregierung einge-
raumt? '

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Abge-
ordneter! Ich stelle mit groBer Genugtuung
fest, daBl Sie sich anders als gestern schon den
Menschen zuwenden — gestern waren es
noch die Automaten —, und halte das fiir
einen entscheidenden Fortschritt in unserer
Diskussion. (Beifall und Heiterkeit bei SPO
und OVP)

Die Republik Osterreich ist an den beiden
Banken zu 60 Prozent beteiligt, wenn man die
Stimmrechte einkalkuliert, zu mehr als
60 Prozent. Wenn daher innerhalb bestimmter
Spielrdume und unter bestimmter Limitie-
rung, was den Erwerb durch Auslander
betrifft, Verbesserungen im Bundeshaushalt
erzielt werden, ohne da3 damit die Entschei-
dungsrechte in diesen beiden Geldinstituten
in irgendeiner Weise materiell und substan-
tiell angetastet werden, dann meine ich, daB
die Interessen der Belegschaft dadurch nicht
beriihrt werden.

Priasident: Wir kommen zur 6.Anfrage:
Abgeordneter Dkfm. Dr. Stummvoll (OVP) an
den Bundesminister im Bundeskanzleramt
Dr. Loschnak.

4/M
Wie werden Sie als Gesundheitsminister die Bera-
tung der AIDS-Hilfe ausbauen?

Prasident: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister im Bundeskanzleramt Dr.
Léschnak: Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Gestatten Sie mir, bevor ich zur Beantwor-
tung Ihrer Frage komme, vielleicht eine
grundsétzliche Feststellung zu machen, weil
ich sie fiir notwendig erachte.

Die Bundesregierung und der zustédndige
Gesundheitsminister haben sich mit der Pro-
blematik der Immunschwiche, der Krankheit
AIDS, schon seit 1983 sehr intensiv befafit
und haben diesbeziiglich, das mochte ich beto-
nen, eine doch sehr einheitliche Linie seit die-
sem Zeitpunkt, gestiitzt auf die AIDS-Kom-

mission des Obersten Sanitédtsrates und auf
Empfehlungen der Weltgesundheitsorganisa-
tion, verfolgt.

Wir glauben, daB3 der bisherige Verlauf der
Krankheit in Osterreich zeigt, daB die Vor-
gangsweise in unserem Lande richtig war,
wobei es nicht zu vermeiden war, dal} bis zum
gestrigen Tag in Osterreich 62 Krankheits-
falle mit insgesamt 38 Toten aufgetreten sind.

Zu Threr konkreten Frage: Wir haben die
AIDS-Hilfe seit eineinhalb Jahren voll unter-
stiitzt und versucht, flichendeckend Informa-
tionsstellen in allen Bundesldndern aufzu-
bauen. Teilweise sind diese Bemiihungen
abgeschlossen, teilweise sind sie noch im
Gange.

In Wien ist die Beratungsstelle eingerichtet.
Die groBle Inanspruchnahme zeigt das Inter-
esse und macht es notwendig, daB man die
Beratungsraume schon in néchster Zeit adap-
tiert beziehungsweise ausbaut.

Die Beratungsstellen in Innsbruck und Bre-
genz sind seit Ende des vergangenen Jahres
in Betrieb.

In Graz ist die AIDS-Hilfe noch proviso-
risch in den Riumen des Hygiene-Instituts
untergebracht. Man ist dabei, die schon
gefundenen und ausgesuchten R&umlichkei-
ten zu adaptieren.

Wegen einer Beratungsstelle in Linz wer-
den ibermorgen Gespriache mit dem Linzer
Magistrat stattfinden. Ich erwarte mir als
Ergebnis dieser Gesprache, daB in Kiirze
auch eine Beratungsstelle in Linz eingerichtet
werden kann. '

In Salzburg sind die Gesprédche im Gange,
sodaB3 man in den nidchsten Wochen mit den
Raumlichkeiten rechnen kann.

In Klagenfurt ist der Mietvertrag fiir die
Beratungsstelle abgeschlossen, die Adaptie-
rungsarbeiten sind im Gange. '

Firr das Burgenland ist eine mobile Bera-
tungsstelle in Aussicht genommen, und wir
hoffen, sie in den nachsten Wochen in Betrieb
nehmen zu kénnen.

Priisident: Eine Zusatzfrage. Herr Abgeord-
neter, bitte.

Abgeordneter Dr. Stummvoll: Herr Bundes-
minister! Wie wir alle wissen, ist diese
Immunschwéiche AIDS eine fiirchterliche, ja
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Dr. Stummvoll

eine todliche Krankheit, andererseits aber
eine Krankheit, die sich durch richtige Ver-
haltensweisen eigentlich relativ leicht vermei-
den lagt.

Wir sind an sich in Osterreich, wie Sie rich-
tig ausgefiihrt haben, den Weg der forcierten
Information und Beratung gegangen, und ich
glaube, dieser Weg war richtig.

Fir diese forcierte Beratung hat die éster-
reichische AIDS-Hilfe eine ganz, ganz wich-
tige Funktion. Sie haben jetzt aufgezahlt, wie-
weit wir im Ausbau dieser AIDS-Hilfe sind.
Ich mochte Sie aber konkret doch um folgen-
des fragen.

Die personellen und raumlichen Kapazité-
ten der AIDS-Hilfe sind sehr begrenzt. Die
Beratungsstelle Wien platzt aus allen Néahten.
Ich habe gestern mit den Damen und Herren
dort gesprochen. Sie haben gemeint, sie wiir-
den einen Betrag von etwa 5 Millionen Schil-
ling brauchen, um die entsprechenden Aus-
baupléne voranzutreiben. Waren Sie bereit,
diesen Betrag zur Verfiigung zu stellen?

Priisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Wir haben im Jahre
1985 eine Million Schilling zur Starthilfe bei-
gestellt, und wir haben im Jahre 1986 der
AIDS-Hilfe fast 9 Millionen Schilling fiir
Betrieb und Investitionen ibermittelt. Wir
haben fiir 1987, also fiir das laufende Jahr,
noch gar keine Vorstellungen des Vereines
AIDS-Hilfe bekommen. Aber es steht nichts
im Wege — weil ich um die Dringlichkeit des
Problems weill und weil wir in der Aufkldrung
die wichtigste GegenmaBinahme zur Bekdmp-
fung dieser Immunschwiche sehen —, dafl
man iber die weiteren Wiinsche in kurzer
Frist mit dem Verein redet und natiirlich auch
zu einem Abschlufl kommt.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage. Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Stummvoll: Herr Bundes-
minister, eine weitere Frage: Es lauft derzeit
eine Informationskampagne, die Sie von
Ihrem Vorgidnger iibernommen haben, in
Zusammenarbeit auch mit der AIDS-Hilfe.
Sie wissen, es gibt hier eine gewisse Kritik,
die darauf abzielt, daB doch viele Personen-
gruppen von dieser Informationskampagne,
die iiber Apotheken und Arzte erfolgt, nicht
erfaflt werden. ‘

Es gibt den Vorschlag, doch méglichst rasch
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solches Informationsmaterial an jeden Haus-
halt in Osterreich zu senden. Ich muBl sagen,
ich fiir meine Person wiirde es auch fiir rich-
tig halten, eine solche breit angelegte Infor-
mation, die an jeden Haushalt geht, durchzu-
fithren, um wirklich sicherzustellen, daBl mog-
lichst die gesamte Bevolkerung informations-
und aufklarungsmafig erfaft wird.

Darf ich Sie fragen: Wiirden Sie diesem
Vorschlag zustimmen und in einer zweiten
Etappe der Information versuchen, jeden
Haushalt in Osterreich mit entsprechendem
Informationsmaterial zu erfassen?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Derzeit ist die von
Ihnen erwahnte Informationskampagne voll
im Gange.

Dariiber hinaus haben wir mit dem ORF
Einvernehmen erzielen kdnnen, dafl der Spot
noch bis Ende dieses Monates im Fernsehen
lauft.

Es ist nach diesen Broschiiren, wie Sie ja
schon festgestellt haben, eine groBe Nach-
frage.

Wir werden unmittelbar nach dieser Kam-
pagne durch Rickfragen testen, wie tief die
Information gegangen ist, und werden dann,
je nachdem, welches Ergebnis das zeitigt,
eine weitere Kampagne noch vor dem Som-
mer starten. Es ist aber jetzt schon daran
gedacht, gesondert im Bereich der Schulen
oder auch im Bereich der Justiz zuséitzliche
MafBnahmen zur Information zu ergreifen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Haupt.

Abgeordneter Haupt (FPO): Verehrter Herr
Bundesminister! Wir wissen alle, da3 AIDS
ein schwieriges Thema ist. Die Bevolkerung
ist verunsichert und veréngstigt.

Ich glaube, es ist gerechtfertigt, in diesem
Zusammenhang daran zu erinnern, daBl
Gesundheit kein Gut ist, das erzeugt und ver-
teilt werden kann, sondern daf3 die Verant-
wortung des Individuums fiir seine Gesund-
heit mehr als bisher im Mittelpunkt stehen
und zum Ausdruck gebracht werden mufl. Wo
das aber nicht ausreicht, hat sicherlich die
Gemeinschaft einzusetzen.

Ich frage Sie daher, Herr Bundesminister:
Denken Sie daran, neben der Betreuung und

15 von 125




16 von 125

5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

420

Nationalrat XVII. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987

Haupt

dem Ausbau der AIDS-Hilfe, wie Sie es so-
eben angekiindigt haben, auch legistische
MaBnahmen im Sinne einer Legalisierung
der Mafinahmen Ihres Parteifreundes Dr. Sta-
cher oder im Sinne Ihres Parteifreundes
Peterle in Klagenfurt in Zukunft durchzufiih-
ren?

Pridsident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Léschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich gehe einmal davon
aus, daBl das im Vorjahr beschlossene AIDS-
Gesetz eine wirklich taugliche Grundlage auf
gesetzgeberischer Basis ist. Es ist nicht beab-
sichtigt, in naher Zukunft — es sei denn, daB
sich die gesamte Lage wirklich entscheidend
andert — eine Novellierung vorzunehmen.

Im iibrigen bleibe ich bei dem, was ich
schon mehrmals auch 6ffentlich erklart habe.
Ich sehe in der Moglichkeit der Aufklidrung
das wirksamste Mittel, um dieser Krankheit
zu begegnen. Ich teile nicht die Auffassung,
die Herr Stadtrat Peterle in Klagenfurt der
Offentlichkeit mitgeteilt hat.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Smolle.

Abgeordneter Smolle (Griine): Herr Mini-
ster! Wir nehmen mit Genugtuung zur Kennt-
nis, daB Sie die Frage meines Vorredners von
der FPO negativ beantwortet haben.

Ich frage Sie deshalb, sozusagen genau in
die entgegengesetzte Richtung: Konnen Sie
ausschlieBen, dafl gesetzliche Mafnahmen
oder andere Vorschriften getroffen werden,
die AIDS-Kranke am Arbeitsplatz und im
gesellschaftlichen Leben diskriminieren? Ich
denke hier besonders an Zwangsuntersuchun-
gen, Zwangsregistrierungen, die ja letztlich
zu einer POnalisierung und einer Kriminali-
sierung dieser Gruppen fiihren und vor allem
den sogenannten braven Biirger, der ja leider
Gottes auch beteiligt ist, ausschlieBen wiir-
den.

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter, wenn Sie mir gestat-
ten: Sie bringen da zwei Dinge durcheinander.
Den AIDS-Kranken am Arbeitsplatz kann es
begrifflich gar nicht geben, denn jemand, der
an dieser Immunschwiche erkrankt ist,
bedarf der drztlichen Hilfe und in den iiber-
wiegendsten Féllen wahrscheinlich auch
einer stationiren Aufnahme.

Es geht also, wie ich glaube, um jene, die
vom Virus infiziert sind, bei denen die Krank-
heit aber noch nicht ausgebrochen ist. Und da
bleibe ich bei dem, was ich dem Herrn Abge-
ordneten vor Thnen schon mitgeteilt habe,
ndmlich: Es gibt zur Bekdmpfung dieser
Krankheit derzeit nur ein wirksames Mittel:
eine entsprechende Aufkldrung. Daher wird
es auch keine weiteren legistischen Mafinah-
men, wenn sich die Sachlage in diesen Pro-
blembereichen nicht entscheidend verdndert,
geben.

Prisident: Weitere Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Preil3.

Abgeordneter Dr. Preifl (SPO): Herr Bun-
desminister! Ich glaube, es ist auch aus der
heutigen Diskussion hervorgegangen, dall die
AIDS-Prophylaxe weitgehend ein Problem
der Information ist.

Die Schulen stellen dabei sicherlich einen
Schliisselbereich dar. Ich méchte Sie deshalb
fragen: Gibt es ein konzertiertes Konzept mit
den Bildungsministerien zur Aufklarung in
dieser speziellen Richtung, und welche Alters-
stufen sollen erfafit werden?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Dr. Loschnak: Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich habe mit der
zustdndigen Ressortchefin, Frau Kollegin
Hawlicek, schon einige Gespriche gefiihrt.
Wir sind der gemeinsamen Auffassung, daf
man eine gesonderte Informationskampagne
starten sollte, die auf mehreren Beinen steht,
namlich zum einen eine ausfiihrliche Infor-
mation fiir Lehrer und fiir Schuldrzte und
zum anderen Informationsmaterial, das man,
so glauben wir, den Schiilern ab der 9. Schul-
stufe liberreichen sollte, um sie entsprechend
zu informieren. Diese Kampagne werden wir
in Kiirze zu starten versuchen.

Prisident: Die 60 Minuten der Fragestunde °
sind abgelaufen, somit ist die Fragestunde
beendet.

Einlauf und Zuweisungen

Prisident: Gemaf § 80 Abs. 1 der Geschifts-
ordnung habe ich das eingelangte Ersuchen
des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien um
Zustimmung zur behoérdlichen Verfolgung des
Abgeordneten zum Nationalrat Dr. Heinrich
Keller wegen Verdachtes des Vergehens nach
§ 111 Abs. 1 und 2 des Strafgesetzbuches dem
Immunititsausschull zugewiesen.
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Priisident

Die in der letzten Sitzung eingebrachten
Antriage weise ich zu wie folgt:

dem Finanzausschufl: Antrag 13/A der
Abgeordneten Dr. Nowotny, Dr. Schiissel und
Genossen betreffend eine Bundeshaushalts-
gesetz-Novelle 1987;

dem Verkehrsausschu3: Antrag 14/A der
Abgeordneten Schmidtmeier, Ingrid Tichy-
Schreder und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Gelegenheitsver-
kehrs-Gesetz gedndert wird;

dem Ausschufl fiir Land- und Forstwirt-
schaft: Antrag 15/A der Abgeordneten Hinter-
mayer und Genossen betreffend Hydrogra-
phiegesetz-Novelle 1987;

dem Ausschul} fiir Wissenschaft und For-
schung: Antrag 16/A der Abgeordneten Dr.
Fischer, Dr. Hochtl und Genossen betreffend
ein Akademie-Organisationsgesetz 1987,

dem Umweltausschufl: Antrag 17/A der
Abgeordneten Dr. Haider und Genossen
betreffend Sofortmafnahmen zur Verwen-
dungsbeschrinkung von Chlor-Fluor-Kohlen-
wasserstoffen;

dem AusschuBl fiir soziale Verwaltung:
Antrag 18/A der Abgeordneten Freda Blau-
Meissner und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Arbeitslosenversiche-
rungsgesetz 1977 geéndert wird;

dem Verfassungsausschuf3:

Antrag 19/A der Abgeordneten Dr. Miiller,
Dr. Khol und Genossen betreffend Parteien-
gesetz-Novelle 1987,

Antrag 20/A der Abgeordneten Freda Blau-
Meissner und Genossen betreffend Parteien-
gesetz-Novelle,

Antrag 21/A der Abgeordneten Freda Blau-
Meissner und Genossen betreffend Parteien-
gesetz-Novelle;

dem Justizausschufl: Antrag 22/A/E der
Abgeordneten Freda Blau-Meissner und
Genossen betreffend Gnadenantrag fiir Man-
fred Henn sowie dessen Entlassung aus dem
Prasenzdienst.

Ferner weise ich die in der letzten Sitzung
als eingelangt bekanntgegebenen Regierungs-
vorlagen folgenden Ausschiissen zu:

dem Finanzausschufl: Bundesgesetz iiber
den Zolltarif (Zolltarifgesetz 1988), {iber Ande-
rungen des Zollgesetzes 1955 und des Anti-
dumpinggesetzes 1985 (8 der Beilagen);

dem Ausschu3 fiir Land- und Forstwirt-
schaft: Bundesgesetz, mit dem das Pflanzen-
schutzgesetz geéndert wird (16 der Beilagen);

dem Verfassungsausschull: Bundesverfas-
sungsgesetz iiber die Anderung der Landes-
grenze zwischen dem Land Burgenland und
dem Land Steiermark im Bereich des Lafnitz-
flusses (18 der Beilagen);

dem AusschuB fiir innere Angelegenheiten:
Bundesgesetz, mit dem das Personenstands-
gesetz gedndert wird (Personenstandsgesetz-
Novelle 1987) (19 der Beilagen);

dem Unterrichtsausschuf3:

Bundesgesetz, mit dem das Pflichtschuler-
haltungs-Grundsatzgesetz gedndert wird (27
der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Schulpflichtge-
setz 1985 gedndert wird (28 der Beilagen),

Bundesgesetz betreffend die Forderung der
IV. Weltwinterspiele fiir Korperbehinderte
1988 in Innsbruck (Paralympics) (29 der Beila-

gen).

Schliefllich weise ich dem Verkehrsaus-
schul noch folgende Vorlage zu: Drittes
Zusatzprotokoll zur Satzung des Weltpostver-
eins, Allgemeine Verfahrensordnung des
Weltpostvereins, Weltpostvertrag samt
Schluiprotokoll und Ausfiihrungsvorschrift,
Postpaketabkommen samt Schlulprotokoll
und Ausfiihrungsvorschrift, Postanweisungs-
und Postreisegutscheinabkommen samt Aus-
fiithrungsvorschrift, Postscheckabkommen
samt Ausfiihrungsvorschrift, Postnachnahme-
abkommen samt Ausfiihrungsvorschrift, Post-
auftragsabkommen samt Ausfiihrungsvor-
schrift und Postzeitungsabkommen samt Aus-
fithrungsvorschrift (15 der Beilagen).

Ich gebe bekannt, daB die Regierungsvor-
lage: Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987
samt Anlagen (10 und Zu 10 der Beilagen) ein-
gelangt ist.

Ich lasse nunmehr sogleich iiber den von
den Abgeordneten Dr. Fischer, Dr. Konig, Dr.
Haider und Freda Blau-Meissner gemaf § 69
Abs. 3 der Geschaftsordnung gestellten
Antrag, diese Regierungsvorlage in erste
Lesung zu nehmen, abstimmen. Ich bitte jene
Damen und Herren, die sich flir diesen
Antrag aussprechen, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist einstimmig
angenommen.

Ankiindigung einer dringlichen Anfrage

Priisident: Es ist das von 20 Abgeordneten
unterstiitzte Verlangen gestellt worden, die in

dieser Sitzung eingebrachte schriftliche
Anfrage (67/J) der Abgeordneten Dr. Haider,
31
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Freda Blau-Meissner und Genossen an den
Herrn Bundeskanzler betreffend besorgniser-
regende Zunahme der Jugendarbeitslosigkeit
dringlich zu behandeln.

Da dieses Verlangen darauf gerichtet ist,
die dringliche Behandlung noch vor Eingang
in die Tagesordnung durchzufiihren, mache
ich von dem Recht gem&B §93 Abs. 4 der
Geschaftsordnung Gebrauch, dieselbe an den
Schluf3 der Sitzung, aber nicht iiber 16 Uhr
hinaus zu verlegen.

Fristsetzungsantrag

Prisident: Vor Eingang in die Tagesord-
nung teile ich mit, daB die Frau Abgeordnete
Freda Blau-Meissner beantragt hat, dem
JustizausschuB3 zur Berichterstattung {iber
den Selbstindigen EntschlieBungsantrag der
Abgeordneten Freda Blau-Meissner und
Genossen betreffend Gnadenantrag fiir Man-
fred Henn sowie dessen Entlassung aus dem
Prasenzdienst (22/A/E) eine Frist bis 4. Mérz
1987 zu setzen.

Geméfl §43 Abs. 1 der Geschéaftsordnung
wird der gegenstidndliche Antrag nach Been-
digung der Verhandlungen in dieser Sitzung
zur Abstimmung gebracht werden.

Ferner ist beantragt, gemé&B § 59 Abs. 3 der
Geschiftsordnung umgehend eine Debatte
liber diesen Fristsetzungsantrag durchzufiih-
ren. Nach dieser Bestimmung kann der Natio-
nalrat auf Antrag eines Abgeordneten
beschlieBen, daBl iiber Antrage zur Geschifts-
behandlung — und ein solcher ist ein Fristset-
zungsantrag — eine Debatte stattfindet.

Ich lasse daher zunéchst liber den Antrag
auf Debatte abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
die Durchfiihrung einer Debatte sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Danke. Das ist
die Minderheit und damit abge -
lehnt. (Abg. Wab!l: Herr Prisident!)

Zur Geschiftsbehandlung? Wollen Sie
einen Antrag zur Geschiftsbehandlung stel-
len?

Abgeordneter Wabl (Griine): Ja. Ich bitte,
daB Sie kurz die Sitzung unterbrechen. Ich
habe né@mlich ein besonderes Anliegen. Ich
habe aus der Steiermark ein schones Leib-
chen (zeigt es) mitgebracht . .. (Lebhafte Zwi-
schenrufe bei SPO und OVP.) Das ist fiir die
steirischen Abgeordneten. Wenn sie in die

Steiermark fahren, ist die Vorderseite zu ver-
wenden, sonst ist nur die Riickseite zu ver-
wenden.

Priisident (das Glockenzeichen gebend):
Herr Abgeordneter! Das ist fiir mich kein
Grund, die Sitzung zu unterbrechen. (Abg.
Wabl spricht weiter. — Der Prédsident
gibt neuerlich das Glockenzeichen).

Herr Abgeordneter! Ich bitte Sie, wenn der
Prasident spricht, ihn nicht zu unterbrechen
und auf Thren Platz zuriickzugehen. (Abg.
Wabl: Ich weil3, dal3 das ldcherlich ist, aber
es ist mir ein Herzensanliegen! — Weitere
Zwischenrufe und Unruhe.)

Herr Abgeordneter! Ich ersuche Sie noch
einmal, wenn der Président am Wort ist, nicht
zu sprechen und auf Ihren Platz zuriickzuge-
hen. Ich sehe keine Veranlassung, die Sitzung
zu unterbrechen.

Absehen von der 24stiindigen Aufliegefrist

Prisident: Um den Punkt 3 der Tagesord-
nung in Verhandlung nehmen zu kénnen, ist
es erforderlich, von der 24stiindigen Frist fiir
das Aufliegen des Berichtes des Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1 der
Beilagen) ... (Anhaltende Unruhe. — Der
Prasident gibt wiederholt das Glockenzei-
chen.)

Ich bitte, wiahrend der Préasident spricht,
nicht zu sprechen. Das gilt auch, wenn hun-
dert Abgeordnete gleichzeitig, wenn auch
leise, sprechen. Ich wiederhole diese Bitte.

Um den Punkt 3 der Tagesordnung in Ver-
handlung nehmen zu kénnen, ist es erforder-
lich, von der 24stiindigen Frist fiir das Auflie-
gen des Berichtes des Budgetausschusses
iiber die Regierungsvorlage (1 der Beilagen):
2. Bundesfinanzgesetznovelle 1986 (37 der Bei-
lagen) gemaB §44 Abs. 2 der Geschéftsord-
nung abzusehen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
hiefiir aussprechen, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Ich danke. Das ist mit
Mehrheit angenommen.

1. Punkt: Erklirung des Bundesministers fiir
Finanzen zur Regierungsvorlage betreffend
das Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987

Priisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1. Punkt der Tagesord-
nung.

www.parlament.gv.at




5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVIL. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987

423

Prisident

Ich begriile respektvoll den im Hause
erschienenen Herrn Bundesprisidenten in
unserer Mitte. (Beifall bei SPO, OVP und
FPQO.) .

Der 1.Punkt der Tagesordnung ist die
Erklarung des Bundesministers fiir Finanzen
zum Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987.

Ich erteile dem Herrn Bundesminister fiir
Finanzen das Wort.

10.19

Bundesminister fiir Finanzen Dkfm.
Lacina: Herr Président! Hohes Haus! Das
Budget 1987, das ich Thnen heute vorlege, ist
das erste dieser Legislaturperiode. Ab 1. April
dieses Jahres wird es das Budgetprovisorium,
das als Entwurf des Bundesvoranschlags am
14. Oktober 1986 von der damaligen Bundesre-
gierung beschlossen wurde, ablosen.

Das Budget leitet die Umsetzung der Regie-
rungserklidrung ein, die Ihnen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, vor einem
Monat vom Herrn Bundeskanzler prasentiert
wurde.

Hohes Haus! Die Regierungsparteien sind
sich dariiber einig, daB Budgetkonsolidierung
ein vorrangiges Ziel dieser Legislaturperiode
sein wird, ja sein muB3. Nettodefizite von iiber
5 Prozent des Bruttoinlandsprodukts kénnen
wirtschaftspolitisch unvermeidbar und auch
sinnvoll sein. Auf mittlere und lingere Sicht
miissen sie jedoch abgebaut werden. Mittelfri-
stig wiirde ein Akzeptieren dieser Relation
des Defizits zum Bruttoinlandsprodukt zu
einem Schuldenstand von etwa 80 bis iiber
100 Prozent des Bruttoinlandsprodukts fiih-
ren.

Aus diesem Grund haben sich die beiden
Regierungsparteien darauf geeinigt, das Defi-
zit bis 1991 auf unter 3 Prozent und bis 1992
auf zirka 2,5 Prozent des Bruttoinlandspro-
dukts zu reduzieren.

Das ist eine Konsolidierung mit Augenmal.
Ein schnellerer Defizitabbau wére kaum rea-
listisch. Er wiirde uns die Erfiillung unserer
Aufgaben und Verpflichtungen nicht erlau-
ben. Und er wire auch weder dkonomisch
sinnvoll noch gesellschaftlich vertretbar.

Eine verantwortungsvolle Politik der Bud-
getkonsolidierung kann auch nicht in einer
undifferenzierten Behandlung aller Budgetpo-
sitionen bestehen. Auch — oder gerade — in
der Konsolidierungsphase miissen wirt-
schafts- und gesellschaftspolitische Akzente

gesetzt werden. Nur eine schrittweise Konso-
lidierung kann dieser Bedingung gerecht wer-
den. Zur Strategie dieser schrittweisen Kon-
solidierung gibt es keine realistische Alterna-
tive. )

Hohes Haus! Das Regierungsprogramm
stellt daher die Budgetkonsolidierung in den
Rahmen langerfristiger gesellschaftlicher und
wirtschaftlicher Perspektiven. Nur auf diese
Weise ist es moglich, kurzfristig scheinbar
uniiberwindliche Starrheiten in den Budget-
ausgaben aufzuldsen.

In den néchsten Jahren wird es also darum
gehen, einerseits das Defizit deutlich zu sen-
ken und andererseits die Budgetstruktur zu
verbessern. So werden jene Freirdume
geschaffen, die fiir die Finanzierung weiterer
Impulse zur Modernisierung unseres Landes
und zur Starkung der Innovationskraft und
Wettbewerbsfahigkeit der Wirtschaft noétig
sind. So werden wir auch den hohen Standard
unserer sozialen Sicherheit erhalten, Kunst
und Kultur férdern und die Leistungsfdhig-
keit der o6ffentlichen Verwaltung weiter ver-
bessern.

Diesen Erfolg, meine sehr verehrten
Damen und Herren, werden wir dann errei-
chen, wenn wir uns nicht scheuen, die Struk-
tur der offentlichen Ausgaben tiefgreifend zu
andern. Alle Maflnahmen, die budgetwirksam
sind, miussen auf ihre Effizienz und Sinnhaf-
tigkeit, aber auch daraufhin iberprift wer-
den, ob das angestrebte Ziel nicht kostengiin-
stiger und wunbiirokratischer zu erreichen
ware.

Wir haben uns allzusehr daran gewdhnt,
Leistungen ausschlieBlich an der Hohe der
Budgetausgaben zu messen. Wenn wir gefragt
werden, wie wir eine bestimmte Aufgabe
bewailtigt haben, nennen wir oft nur die Mil-
lionen oder Milliarden Schilling, die dafiir
ausgegeben wurden. Ich glaube, dafl wir uns
von diesem Denken lésen sollten. Nicht wie-
viel wir ausgeben, sondern wie gut wir unsere
Aufgaben erfiillen — das mufl im Vorder-
grund stehen!

Hohes Haus! Wie ist nun die wirtschaftliche
Lage Osterreichs zu beurteilen? AuBSenwirt-
schaftliches Gleichgewicht und Stabilitdt der
Wahrung — zwei wichtige wirtschaftspoliti-
sche Zijelsetzungen — sind in einem erfreu-
lich hohen Ausmall erfiillt. Das Wirtschafts-
wachstum jedoch — und das ist kein Gster-
reichisches Spezifikum — 148t hinsichtlich
Qualitat und Quantitdt zu wiinschen iibrig.
Vor allem reicht es nicht aus, geniigend
Beschiftigung zu schaffen.
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Bundesminister fiir Finanzen Dkim. Lacina

Dies ist fiir uns eine der gré3ten Herausfor-
derungen. Das Wohlergehen einer Mehrheit
bei ,,Ausgrenzung” einer Minderheit ist fiur
Demokraten nicht akzeptabel. Wir diirfen und
wollen ndmlich eines nicht zulassen: die Zwei-
Drittel-Gesellschaft. (Beifall bei SPO und
OvP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wiare die steigende Arbeitslosigkeit bloB das
Problem eines voriibergehenden Konjunktur-
einbruchs, wiirde die wirtschaftspolitische
Therapie lauten: Vermehrung der Staatsaus-
gaben zum Ausgleich fehlender privater
Nachfrage, auch um den Preis einer steigen-
den Staatsverschuldung. Wir haben es aber
mit langerfristigen, tiefgehenden strukturel-
len Problemen zu tun, denen mit einem sol-
chen Konzept nicht beizukommen ist.

Nur léngerfristig wettbewerbsféhige Struk-
turen sind némlich die Grundlage fiir
zukunftssichere Arbeitsplédtze. Im Sinn eines
effizienten Einsatzes offentlicher Mittel diir-
fen wir nicht bestehende Strukturen durch
Subventionen versteinern lassen. Wir miissen
vielmehr iiberkommene Strukturen aufbre-
chen und neue schaffen.

Um nicht mifverstanden zu werden: Effi-
zienz darf nicht ausschlieflich 6konomisch
verstanden werden. Einzelwirtschaftliche
Rentabilitat, die unsere Lebensgrundlagen,
unsere sozialen Beziehungen und die Entfal-
tungsmoéglichkeiten der Menschen letztlich
zerstort, ist nicht effizient. Von diesem
Gedanken werden wir uns auch bei der Poli-
tik der Budgetkonsolidierung leiten lassen.

In Verfolgung des Konsolidierungskurses
werden wir auch einen wachen Sinn fiir Kri-
tik brauchen — allerdings nicht nur fiir Kritik
besonders artikulationsfdhiger Gruppen. Wir
werden gerade auch auf die Bediirfnisse der
Schwachsten in unserer Gesellschaft Riick-
sicht nehmen miissen. (Beifall bei SPO und
OVP sowie bei Abgeordneten der Griinen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Budgetkonsolidierung wird nur dann akzepta-
bel und erfolgreich sein, wenn sie den Biirger
nicht liberfordert. Dies gilt fiir die Gestaltung
der Ausgaben ebenso wie fiir die der Einnah-
men.

Hohes Haus! Diese Regierung wird eine
grundsétzliche Reform des Lohn- und Ein-
kommensteuersystems durchfiihren. Es ist
das Hauptziel dieser Reform, das im Laufe
der Zeit uniiberschaubar gewordene Steuer-
system einfacher und gerechter zu gestalten.

Zunichst geht es darum, prézise festzustel-
len, welche Wirkungen auf Verteilung und
okonomische Effizienz von unserem komple-
xen System der Ausnahmebestimmungen
heute ausgehen. Dies ist die Voraussetzung
fiir die Erarbeitung einer sozial ausgewoge-
nen und zeitgeméBen Reform.

Durch den Wegfall oder die Einschrinkung
von Ausnahmen soll eine Tarifsenkung im
Ausmafl von etwa 30 Milliarden Schilling
finanziert werden, die Anfang 1989 in Kraft
treten soll. Eine weitergehende Systemreform
mit dem Ziel einer allgemeinen Veranlagung
aller Steuerzahler soll in einer zweiten
Etappe Anfang der neunziger Jahre in Kraft
treten.

Selbstverstandlich werden wir Sie, meine
sehr verehrten Damen und Herren, und die
Offentlichkeit rechtzeitig {iber die. konkreten
Vorstellungen zu diesen Reformschritten
informieren, um eine eingehende und breite
Diskussion zu ermoglichen. Angesichts der
angespannten Budgetlage beziehungsweise

der beabsichtigten Budgetkonsolidierung
mubB ich allerdings vor der Illusion einer iiber
die Inflationsanpassung hinausgehenden

Steuersenkung warnen.

Hohes Haus! Selbst wenn die Ausgaben, die
mit Steuern finanziert werden, gesellschaft-
lich voll akzeptiert sein sollten, wird es nie-
mand geben, der gerne Steuern zahlt. Schon
jetzt miissen wir daher alles dazu beitragen,
den Menschen das Steuerzahlen wenigstens
so einfach und unbiirokratisch wie nur még-
lich zu machen.

Fiir die Lohnsteuerzahler wurde bereits im
Vorjahr ein wesentlicher Schritt gesetzt: Die
Frist, innerhalb der Werbungskosten, Sonder-
ausgaben oder auflergewohnliche Belastun-
gen geltend gemacht werden kénnen, wurde
um zwei Jahre verldngert. Damit sollen die
bisherigen Warteschlangen in den Finanzam-
tern vermieden werden.

Die Serviceleistungen fiir den Steuerzahler
werden weiter verbessert. In wenigen Tagen
werden wir gesetzliche Vorschriften zur
Begutachtung aussenden, die unter anderem
durch Zusammenlegung von Pensionen das
Entstehen grofler Steuernachzahlungen ver-
meiden.

Hohes Haus! Bevor ich nun zu den Details
des vorliegenden Bundesvoranschlages
komme, mochte ich allen jenen danken, die
an der Erstellung dieses Entwurfes mitge-
wirkt haben. Die Leitlinie fur diesen Bundes-
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voranschlag 1987 wurde bereits im Herbst des
vergangenen Jahres gelegt. Auf die Verande-
rungen, die seither vorgenommen wurden,
werde ich nun zu sprechen kommen. Zuvor
mochte ich aber ausdriicklich meinen Mini-
sterkollegen fiir das Verstandnis danken, da
ohne weitere Ressortverhandlungen durch
Vornahme allgemeiner Kiirzungen ein weite-
rer Konsolidierungsschritt méglich wurde.

Damit werden gleichzeitig die budgetpoliti-
schen Zielsetzungen der neuen Regierung
schon beim ersten Bundesvoranschlag soweit
wie moglich zur Geltung gebracht: Das Defizit
konnte auf diese Weise unter 75 Milliarden
Schilling gesenkt werden.

Dies war umso schwieriger, als fiir den
Agrarbereich 1,7 Milliarden Schilling und fiir
eine weitere Dotierung der ASFINAG 300 Mil-
lionen Schilling zusitzlich bereitgestellt wer-
den muBten.

Wesentliche Einsparungen wurden durch
eine 3prozentige Kiirzung der freien Ermes-
sensausgaben, die Aufhebung beziehungs-
weise Senkung von Zweckbindungen, durch
die beabsichtigte Nichtteilnahme des Bundes
an Kapitalerhbhungen im Bankenbereich,
durch die Auflésung von Riicklagen sowie
durch eine Absenkung des Abgeltungsbetra-
ges an den Familienlastenausgleichsfonds
erzielt. Gegeniiber dem Budgetprovisorium
vom September 1986 konnten die Einnahmen
im Bereich der 6ffentlichen Abgaben sowie
aus Pensionsbeitriagen und aus Zinsertridgen
von Kassenbestinden nunmehr erhoht
beriicksichtigt werden.

Der Budgetentwurf 1987 sieht daher Ausga-
ben von 509,6 Milliarden Schilling bezie-
hungsweise 473,2 Milliarden Schilling ohne
Tilgungen sowie Einnahmen von 398,5 Milli-
arden Schilling vor. Das Defizit betrigt somit
74,7 Milliarden Schilling, das Verhéltnis von

Abgang und Bruttoinlandsprodukt betragt

4,9 Prozent.

Um im Jahre 1987 bei Bedarf konjunkturbe-
lebende MaBlnahmen setzen zu kénnen, ist im
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1987 ein
Konjunkturausgleich-Voranschlag in Hohe
von insgesamt rund 4,7 Milliarden Schilling
enthalten.

Lassen Sie mich, meine sehr verehrten
Damen und Herren, an dieser Stelle darauf
hinweisen, daB es uns gelungen ist, eine
Lohn- und Einkommensteuersenkung zum
1.Janner 1987 durchzufiihren, ohne daf} der
Gebarungsabgang in Relation zur Gesamt-
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wirtschaft zunimmt. Fiir alle Bezieher von
Einkommen bis etwa 30000S monatlich
betragt die Senkung der Steuerlast jéhrlich
3 360 S. Fiir hohere Einkommensklassen ver-
ringert sich die Steuerersparnis bis auf einen
Mindestbetrag von 1 360 S jéhrlich.

Hohes Haus! Der Budgeterstellung wurden
realistische Annahmen zugrundegelegt, die
den Prognosen der Wirtschaftsforscher fiir
das Jahr 1987 folgen. Der Realismus eines
Budgetentwurfes hat sich aber letztlich im
Vollzug zu erweisen. Zur Erreichung des Kon-
solidierungszieles wird strikte Disziplin beim
Einhalten des Ausgabenrahmens erforderlich
sein.

Mit dem Budget 1987 wird eine gute Aus-
gangsbasis fir die schrittweise Konsolidie-
rung des Bundeshaushaltes gelegt. Bei der
Erstellung kiinftiger Budgets werden wir uns
weiterhin bemiihen miissen, den eingeschla-
genen Kurs zu halten. Die in der Erklarung
des Bundeskanzlers vom 28. Janner 1987 dem
Hohen Haus dargestellten mittelfristigen Sta-
bilisierungsmaBnahmen miissen in den kom-
menden Jahren konsequent umgesetzt wer-
den.

Gestatten Sie mir nun, meine sehr geehrten
Damen und Herren, schwerpunktméfBig den
Einsatz der fiir 1987 praliminierten Mittel dar-
zustellen.

Chancengleichheit beginnt dort, wo die
Gemeinschaft ihren Kindern Moglichkeiten
erbffnet, ihre Fahigkeiten zu entwickeln und
ihre Personlichkeit zu entfalten.

An diesem Grundsatz orientiert sich die Bil-
dungspolitik der Bundesregierung.

Unser allgemeinbildendes und berufsbil-
dendes Schulwesen hat ein Niveau an perso-
neller und sachlicher Ausstattung erreicht,
das es gerechtfertigt erscheinen 148t, kiinftig
vor allem qualitative MaBnahmen in den Vor-
dergrund zu stellen.

Den stindig steigenden Anforderungen der
Zukunft kann nur mit dauernder Weiterbil-
dung begegnet werden. Die Erwachsenenbil-
dung ist in enger Zusammenarbeit zwischen
Schule und Universitat als gleichberechtigter
Bildungszweig im Bildungssystem zu veran-
kern.

Im Bundesvoranschlag 1987 sind fiir das
Kapitel Unterricht 44 Milliarden Schilling ver-
anschlagt. Davon entfallen auf den Personal-
aufwand 16 Milliarden Schilling und auf den
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Sachaufwand, in dem auch der den Léndern
vom Bund refundierte Aufwand fiir die
Pflichtschullehrer in Héhe von 21 Milliarden
Schilling enthalten ist, 28 Milliarden Schil-
ling.

Hohes Haus! Fiir die Belange der Kunst
sind im Budget 1987 rund 4,6 Milliarden Schil-
ling vorgesehen. Der grote Teil dieses Betra-
ges wird zur Forderung reproduzierender
Kiinste eingesetzt. Trotz der budgetdren Spar-
maBnahmen soll auch in Hinkunft insbeson-
dere der schopferischen Kunst jenes Ausmal
an Impulsen gegeben werden, das fiir die
Erhaltung unseres Rufs als Kunst- und Kul-
turnation unabdingbar ist. Im heurigen Bud-
get ist beispielsweise die Forderung des hei-
mischen Films betrdchtlich erhéht worden.
An dieser Stelle sei vermerkt, da3 das hohe
Niveau des heimischen Filmschaffens in jiing-
ster Zeit durch die erste Oscar-Nominierung
eines Osterreichischen Films beispielhaft und
eindrucksvoll unter Beweis gestellt wurde.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Gerade in einer Phase des wirtschaftlichen
Umbruchs muB Osterreich alle Anstrengun-
gen unternehmen, die Modernisierung seiner
Wirtschaft zu forcieren. Dem Konzept einer
offenen Wirtschaft in einem européischen
Raum ohne Zollschranken entspricht in die-
sem Bereich die verstirkte Teilnahme Oster-
reichs an europiischen Technologieprogram-
men.

Die Bundesregierung bekennt sich weiter-
hin zum Grundsatz der ,,offenen Universitat".

Im Wintersemester 1986/87 haben rund
23 000 Personen — davon fast die Hailfte
Frauen — ihr Hochschulstudium begonnen.
Die Gesamtzahl der ordentlichen Horer
betragt rund 170 000. Der gestiegenen Zahl
der Studenten wurde durch 100 zusitzliche
Planstellen im Universitatsbereich Rechnung
getragen.

Fiir den Bereich Forschung und Wissen-
schaft sind insgesamt 17,3 Milliarden Schil-
ling vorgesehen.

Hohes Haus! Mit 1.Janner dieses Jahres
wurden zusétzliche familienpolitische MaB-
nahmen wirksam. Die Familienbeihilfe wurde
um 100 S pro Monat erhéht, die Geburtenbei-
hilfe um 2000 S fiir jene Kinder angehoben,
die das vierte Lebensjahr vollendet haben
und weiteren Untersuchungen nach dem Mut-
ter-Kind-PaB unterzogen werden. Fiir die For-
derung der Familien stehen im Voranschlag
38 Milliarden Schilling zur Verfiigung.

An dieser Stelle soll angemerkt werden,
daB es seit 1.Jédnner dieses Jahres durch
einen Zuschlag zum Alleinverdienerabsetzbe-
trag 600 S mehr pro Kind und Jahr fiir jeden
Alleinverdiener oder Alleinerhalter gibt.
Zusammen mit der zuvor erwdhnten Steuer-
senkung ergibt das eine Erhéhung der Fami-
lienleistungen um bis zu 13,6 Prozent pro
Kind und Jahr.

Es ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren, das erklédrte Ziel der Bundesregie-
rung, den hohen Standard an sozialer Sicher-
heit aufrechtzuerhalten und vor allem die
Lebensbedingungen fiir sozial Schwache zu
verbessern. (Beifall bei SPO und OVP.)

Dies findet seinen Ausdruck vor allem in
den Ausgaben des Bundes fiir die Arbeits-
marktforderung, die Arbeitslosenversiche-
rung sowie in den Zuschiissen des Bundes zur
Sozialversicherung.

Fir aktive Arbeitsmarktpolitik stellt die
Bundesregierung fast 4 Milliarden Schilling
an Forderungsmitteln zur Verfiigung.

Bereits 1986 begann sich die Pensionsre-
form dédmpfend auf den Zuschufibedarf der
Sozialversicherung auszuwirken. Trotzdem
ist 1987 eine Steigerung des Bundesbeitrages
um rund 6 Milliarden Schilling erforderlich.

Hohes Haus! Aus der Vereinbarung iiber
die Krankenanstaltenfinanzierung wird der
Bund im Jahr 1987 rund 2,8 Milliarden Schil-
ling leisten.

Da diese Vereinbarung im heurigen Jahr
auslduft, werden in den néchsten Monaten
neue Verhandlungen gefiihrt werden. Das
Ergebnis dieser Verhandlungen muB} eine
Neukonzeption des gesamten Gesundheitswe-
sens in Richtung eines integrierten sozialme-
dizinischen Systems sein.

Die Kosten fiir das Gesundheitswesen stei-
gen wesentlich schneller als das Bruttoin-
landsprodukt. Da einerseits Qualitdt und
Intensitat der medizinischen Versorgung wei-
ter verbessert werden sollen, gleichzeitig
jedoch auch der Kostenexplosion Einhalt
geboten werden muB, ist auch aus diesem
Grund eine Adaptierung des Systems erfor-
derlich.

Neben den Mitteln .zur Finanzierung der
Krankenanstalten steht noch mehr als 1 Milli-
arde Schilling fiir zusétzliche Belange des
Gesundheitswesens zur Verfiigung.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Durch die Zusammenlegung des Wasserwirt-

schafts- und des Umweltfonds ergibt sich die

Moglichkeit, Forderungen in allen Bereichen
des Umweltschutzes aufeinander abzustim-
men und damit die Leistungsfihigkeit des
gemeinsamen Fonds wesentlich zu steigern.
AuBierdem wird ein Entlastungseffekt fir das
Budget erreicht.

Verstirkte Riicksichtnahme auf unsere
Lebensgrundlagen erfordert die Fortfiihrung
von Strategien der Energieeinsparung sowie
des moglichst umweltschonenden Ausbaus
von erneuerbaren Energiequellen heimischer
Provenienz, vor allem der Wasserkraft.

Das Bekenntnis zur Verantwortung des
Staates fiir die Erhaltung beziehungsweise
Sanierung der Umwelt mu3 auch in erhéhten
Budgetaufwendungen zum Ausdruck kom-
men. Aber auch fiir den einzelnen gibt es eine
intakte Umwelt nicht zum Nulltarif. Es sind
nicht nur die Ziele der Budgetkonsolidierung,
die uns dazu veranlassen, das Verursacher-
prinzip wieder starker ins Bewufitsein zu rik-
ken. Nur durch Anstrengungen aller — der
StraBenverkehrsteilnehmer, der Haushalte
und der Unternehmen — konnen auf diesem
Gebiet Fortschritte erzielt werden.

Hohes Haus! Zur Absicherung der Existenz
bduerlicher Unternehmen und der Agrarwirt-
schaft sind strukturelle Verdnderungen erfor-
derlich. Unser derzeitiges System der Uber-
schullverwertung st68t namlich an seine
finanziellen Grenzen, und zwar sowohl im
Budget als auch bei den Beitrdgen der Produ-
zenten.

Aus diesem Grunde wurde vereinbart, den
gegeniiber dem urspriinglichen Entwurf um
1,7 Milliarden Schilling erhéhten Ansatz der
Agrarforderung fiir die Legislaturperiode zu
stabilisieren. Dies wird nur bei verstarkter
Anpassung der landwirtschaftlichen Produk-
tion an nationale und internationale Marktbe-
dingungen gelingen, wobei Qualitat vor Quan-
titdt Vorrang haben mufBl. Zur derzeitigen
UberschuBproduktion miissen Alternativen
gefunden werden. Ein weiteres Ziel ist der
schrittweise Ersatz des Rohstoffexports durch
Ausfuhr wertschopfungsintensiver Produkte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Sicherheit des Staatsbiirgers ist ein
Grundanliegen jeder demokratischen Gesell-
schaft. Im Interesse des Schutzes der Bevol-
kerung werden der offentlichen Sicherheits-
verwaltung moderne Ausriistungen und Kom-
munikationsmittel zur Verfiigung gestelit.

AuBerdem wird durch den weiteren Ausbau
des Kriminalpolizeilichen Beratungsdienstes
ein wesentlicher Beitrag zur vorbeugenden
Bekampfung von Verbrechen geleistet.

Durch Ausbau von Beratungs- und
Beschwerdestellen wird die Entwicklung des
Bundesministeriums flir Inneres zu einem
Biirgerministerium fortgesetzt.

Die Zusammenarbeit mit den Sicherheits-
behoérden anderer Staaten zur Bekdmpfung
des internationalen Terrorismus wird weiter
intensiviert.

Fiir den Ausbau des Zivilschutzes stehen
zusétzlich Mittel aus dem Katastrophenfonds
fiir ein Warn- und Alarmsystem zur Verfii-

gung.

Im Bereich der Justiz wird dem Ausbau der
Vereinssachwalterschaft und der Bewah-
rungshilfe besonderes Augenmerk geschenkt.
Der Einsatz der Elektronischen Datenverar-
beitung im gerichtlichen Mahnverfahren und
im Grundbuchsrecht wird weiter ausgebaut.

Im Bundesvoranschlag 1987 sind fiir den
Justizbereich 5,7 Milliarden Schilling vorgese-
hen, das sind um etwa 400 Millionen Schilling
mehr als 1986.

Hohes Haus! Das Bediirfnis nach gréBerer
Mobilitdt und der intensive Warenaustausch
stellen erhohte Anforderungen an Investitio-
nen im Verkehrsbereich. Im Sinne einer
gesellschaftsorientierten Effizienz des Ver-
kehrssystems kommt der Verkehrssicherheit
und der Einddmmung der Schadstoffemissio-
nen Prioritat zu. In direktem Zusammenhang
damit steht die Problematik der aus dem
internationalen Strafientransitverkehr resul-
tierenden Belastungen.

Wesentliches Element einer offensiven Ver-
kehrspolitik ist eine neue, leistungsféhigere
und effizientere Bahn. Die Bundesregierung
bekennt sich zur Anpassung der Kapazitdten
der Osterreichischen Bundesbahnen an den
aktuellen Bedarf, insbesondere zu dem aus

-gesamtwirtschaftlicher und umweltpolitischer

Sicht
Bahn*.

bedeutenden Projekt der ,Neuen

Durch das schrittweise Zusammenfiihren
der Kraftwagendienste von Bundesbahn und
Post sollen die Kosten dieser offentlichen
Unternehmen gesenkt werden.

Durch zukunftsweisende Investitionen, die
auch wesentliche Innovationsimpulse fiir die
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Osterreichische Wirtschaft mit sich bringen,
wird der Ausbau der §sterreichischen Post zu
einem modernen Dienstleistungsunterneh-
men weiter vorangetrieben. Trotz Einschrén-
kung der Zweckbindung im Fernmeldeinvesti-
tionsgesetz wird das Ausbautempo des Kom-
munikationswesens gehalten.

Die Notwendigkeit der Budgetkonsolidie-
rung erforderte es, die Zweckbindung der
Mineraldlsteuer aufzuheben. Der Strafienbau
wird daher aus allgemeinen Budgetmitteln
und aus Sonderfinanzierungen dotiert. Trotz
Einsparungsmafnahmen wird es im Jahr
1987 moglich sein, zur Komplettierung des
Autobahn- und SchnellstraBennetzes weitere
52 km fertigzustellen.

Um die hohe Umweltbelastung auf Durch-
zugsstrallen, verursacht durch den Strallen-
verkehr, zu mindern, wird der Errichtung von
Lérmschutzeinrichtungen besonderes Augen-
merk gewidmet. ‘

Hohes Haus! Eines der wichtigsten indu-
striepolitischen Ziele ist die rasche Sanierung
des OIAG-Konzerns. Es geht darum, ein aus-
gewogenes Verhiltnis von Grundstoffindu-
strien, verarbeitenden Industrien und hoch-
technologischen Investitionsgliterindustrien
zu erreichen und auf diese Weise die Wettbe-
werbsfahigkeit des Konzerns wiederherzu-
stellen. Durch Eigenleistungen sollen die Mit-
telzufiihrungen aus dem Budget auf das unbe-
dingt notwendige Ausmaf} beschrénkt wer-
den.

Hohes Haus! Die Strukturkrise vor allem in
den traditionellen Industrierevieren Oster-
reichs hat die Regionalpolitik vor neue
schwierige Aufgaben gestellt. Stand in den
siebziger Jahren noch das Problem geogra-
phisch benachteiligter Randzonen, insbeson-
dere der Grenzregionen, im Vordergrund,
muBte das regionalpolitische Instrumenta-
rium in der Folge weiter ausgebaut werden.

Die Bundesregierung wird die Bemiihun-
gen fortfiihren, der Verschiarfung von Dispari-
taten zwischen einzelnen Gebieten unseres
Landes entgegenzuwirken. Durch Betriebsan-
siedlung konnten die negativen Folgen der
Schrumpfung im Grundstoffbereich zwar
nicht aufgefangen, aber zumindest gemildert
werden. Auch in Zukunft soll der Entwicklung
des in benachteiligten Regionen befindlichen
Potentials wie auch der Neuansiedlung von
Betrieben grofStes Augenmerk geschenkt wer-
den.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Fiir den Bundeshochbau sind im Voranschlag
1987 Ausgaben von rund 5,6 Milliarden Schil-

ling vorgesehen. Gegeniiber 1986 bedeutet

dies eine Verminderung von etwa 900 Millio-
nen Schilling an direkten Budgetausgaben.
Diese Kiirzung wird wettgemacht durch
Bemiihungen im Bereich der Altbauerhal-
tung: Fir diese Zwecke werden o&ffentlich
geforderte Mittel in wesentlich erhdhtem Aus-
maf} zur Verfligung stehen.

Aus den in den Vorjahren aufgebrachten
Mitteln aus dem Kapitalversicherungsférde-
rungsgesetz von rund 3,2 Milliarden Schilling
stehen den Léandern rund drei Viertel und
dem Stadterneuerungsfonds rund ein Viertel
zur Verfiigung. Im Jahre 1987 ist mit einem
weiteren Aufkommen von mindestens 1,1 Mil-
liarden Schilling zu rechnen.

Die mit dem Bundessonderwohnbaugesetz
1983 durchgefiihrte Forderungsaktion lauft
nach Plan. Die erste Tranche von 5000 Woh-
nungen ist zu 97 Prozent ausgeschopft. Die
Vergabe der zweiten Tranche ist zu iber
30 Prozent abgeschlossen.

Hohes Haus! Dem Bundesministerium fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten werden fiir
industriell-gewerbliche Wirtschaftsférderung
1,2 Milliarden Schilling zur Verfiigung stehen,
wobei die Unterstiitzung von Unternehmens-
griindungen einen Schwerpunkt bilden soll.

Fiir die Verbesserung des Angebots der
dsterreichischen Fremdenverkehrswirtschaft
werden Férderungen im AusmalB von 861 Mil-
lionen Schilling bereitgestellt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Bemiihungen um eine Budgetkonsolidie-
rung erzwingen erhebliche Einsparungen
auch im Bereich der Landesverteidigung.

Mit den fiir das Jahr 1987 zur Verfligung
gestellten Mitteln in Hohe von 17,3 Milliarden
Schilling ist jedoch die Fortfiihrung begonne-
ner Grofiprojekte gewéahrleistet.

Gestlitzt auf die bewdhrten Grundlagen
unserer AuBlenpolitik und die damit erreichte
Glaubwiirdigkeit und Berechenbarkeit leistet
Osterreich seinen Beitrag zu Frieden und Sta-
bilitét.

Einer der Schwerpunkte der Aullenwirt-
schaftspolitik der néchsten Jahre wird es
sein, der Osterreichischen Wirtschaft die Teil-
nahme am entstehenden européischen Bin-
nenmarkt zu ermoglichen.
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Im Rahmen der Entwicklungshilfe werden
wir unsere Leistungen in Qualitédt und Quanti-
tdt an den OECD-Durchschnitt heranfiihren.

Hohes Haus! Budgetpolitik ist auch im
Umfeld der internationalen Wirtschaftsent-
wicklung zu sehen. Nicht nur fiir Osterreich,
praktisch fiir alle Lander hat sich der Anpas-
sungsdruck aus einer intensiveren Verflech-
tung der Finanz- und Giiterstrome, aus tief-
greifenden technologischen Umwaéilzungen
sowie aus langandauernden internationalen
Krisentendenzen verstérkt.

Hinter uns liegt die ruhige Entwicklung der
drei Nachkriegsjahrzehnte, in denen Korrek-
turen scheinbar selbsttétig erfolgten. Seit
mehr als zehn Jahren verlduft dieser Anpas-
sungsprozefl schmerzhafter und weniger sto-
rungsfrei: Zwischen den groien Industriestaa-
ten sind dauerhafte Ungleichgewichte in den
Aullenwirtschaftsbeziehungen entstanden.

Die Entwicklungsléander leiden trotz grofler

Einschrankungen unter einer unvermindert
driickenden Schuldenlast. Drastische
Schwankungen in den Wechselkursen sowie
Spriinge in den Preisrelationen wichtiger
Welthandelsgiiter bringen abrupte Verschie-
bungen in der Wettbewerbsposition einzelner
Lénder.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Durch steigende Bereitschaft zu internationa-
ler Kooperation, zum Beispiel auf dem Gebiet
der Wiahrungs-, Geld- und Handelspolitik,
konnten bisher akute Krisen des Weltwirt-
schaftssystems vermieden werden. Uber die
unmittelbare Krisenabwendung hinaus sollte
intensiver in Richtung auf eine Anpassung
der Strukturen kooperiert werden.

Fiir Osterreich besonders bedeutsam sind
die Bemiihungen der Lander der Européii-
schen Gemeinschaft um einen gemeinsamen
Binnenmarkt und um ein ,,Europa der Biir-
ger. Osterreich hat sich bereits 1984 zusam-
men mit den anderen EFTA-Léndern in der
Luxemburger Erkldrung zur Mitarbeit am
gemeinsamen europdischen Wirtschaftsraum
bekannt. Wir werden bestrebt sein, diese
Zusammenarbeit weiter auszubauen.

Hohes Haus! Das internationale Wirt-
schaftsklima ist etwas freundlicher als noch
zu Beginn dieses Jahrzehnts, doch kann
Osterreich weiterhin mit nur sehr geringen
Auflenimpulsen rechnen. Die Entwicklung
der Weltwirtschaft verlief im Vorjahr etwas
enttduschend, und die jiingsten Wirtschafts-
daten lassen befiirchten, da3 die erhoffte
Wachstumsbelebung auch fiir die néchste Zeit

ausbleiben wird. Nach den verfligharen Indi-
katoren wirkt sich seit dem Spatherbst die
gedampfte internationale Konjunkturlage
auch auf die osterreichische Wirtschaft aus.

Die Dynamik des Welthandels hat nachge-
lassen. In fast allen Industrieldndern hat sich
im Laufe des Vorjahres die Exporttitigkeit
verflacht. Die starke Verbilligung der Ener-
gie, die Lockerung der Geldpolitik und ein
korrigierter Dollarkurs haben die Konjunktur
in den Industriestaaten nicht im erwarteten
Ausmal} angeregt.

Wie ich bereits ausgefithrt habe, ist aus
dem Blickwinkel der Osterreichischen Wirt-
schaftspolitik vor allem eines bedauerlich:
Das Wachstumstempo reicht nicht aus, um
geniigend Arbeitsplétze zu schaffen. Nach
vier Jahren einer allgemein als ,Auf-
schwung' verstandenen Wirtschaftsentwick-
lung verharrt die Arbeitslosigkeit im OECD-
Raum Ende 1986 derzeit noch immer am Aus-
gangsstand des Jahres 1982 von 8 1/4 Prozent
im Jahresdurchschnitt.

Der Anteil der Langzeitarbeitslosen hat
zugenommen, eine Entwicklung, die harte
Kerne neuer Armut in den Industriegesell-
schaften zu schaffen droht und Millionen
Menschen vom wirtschaftlichen und sozialen
Leben weitgehend ausschliefen konnte.

Erfreulich hingegen ist das Abklingen der
Inflation, was die Bereitschaft der groBen
Léander erh6ht hat, die Konjunktur zu stiitzen.
Mit dem Anstieg der Verbraucherpreise im
OECD-Raum um nur 2 3/4 Prozent hat der
Preisauftrieb den niedrigsten Wert seit mehr
als zwei Jahrzehnten erreicht. Fiir das lau-
fende Jahr ist mit einer nur sehr geringen
Beschleunigung zu rechnen, obwohl der
dampfende Effekt sinkender Olpreise wegfal-
len diirfte.

In Osterreich sind 1986 die Realeinkommen
aufgrund hoéherer Lohnabschliisse und der
sehr niedrigen Preissteigerungsraten beson-
ders stark gestiegen. Trotzdem erhdhten sich
die Ausgaben von Haushalten und Unterneh-
men nur maBig. Sonderentwicklungen in der
Landwirtschaft und auf dem Energiesektor
filhrten zu einem geringeren Produktions-
wachstum.

Insgesamt wuchs die osterreichische Wirt-
schaft nur um knapp 2 Prozent, um iiber
einen halben Prozentpunkt weniger, als im
Herbst 1985 bei Erstellung des Bundesvoran-
schlages 1986 erwartet worden war. Erfreu-
lich lebhaft war allerdings die Investitionsta-
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tigkeit, die die giinstige Ertragslage zahlrei-
cher Osterreichischer Unternehmen wider-
spiegelt.

Der AuBlensektor war durch den starken
Kursverlust des US-Dollars geprégt: Der
Schilling verzeichnete im Jahresdurchschnitt
1986 einen Wertzuwachs von nicht weniger
als 8,5 Prozent. Damit war fiir Unternehmun-
gen und Haushalte ein kréftiger Realeinkom-
mensgewinn verbunden.

Osterreichs internationale Kostenposition
verschlechterte sich aufgrund nur maéBig
gestiegener  Lohnstiickkosten  wesentlich
weniger, als dem Aufwertungseffekt entspro-
chen hétte. Gegeniliber der Bundesrepublik
wurde unsere Kostenposition gehalten.

Trotzdem bewirkte die Verbilligung des
US-Dollars zusammen mit der Abschwichung
des Welthandels, daf3 die 6sterreichischen
Exporte um 3,4 Prozent zuriickgingen. Da die
Importe jedoch mit 5,3 Prozent wesentlich
starker abnahmen, verbesserte sich die Han-
delsbilanz um rund 2,3 Milliarden Schilling
gegeniiber dem Vorjahr. Die Leistungsbilanz
schloB mit einem Uberschuf in Héhe von 2,6
Milliarden Schilling ab, was gegeniiber dem
Vorjahr eine Verbesserung um 4,6 Milliarden
Schilling darstellt. (Prdsident Dr. Marga
Hubinek iibernimmt den Vorsitz.)

Heuer werden die Realeinkommen der pri-
vaten Haushalte — auch aufgrund des Wirk-
samwerdens der Lohn- und Einkommensteu-
ersenkung — neuerlich kréftig wachsen.
Nach derzeitigen Erwartungen wird aller-
dings wiederum ein hoher Teil der Einkom-
men gespart werden. Die Investitionstatigkeit
diirfte weiterhin relativ lebhaft sein.

Hohes Haus! In wirtschaftspolitischen
Kommentaren war lange Zeit der Ruf nach
Einddmmung des Budgetdefizits vorherr-
schend. Jetzt, wo verstidrkte Anstrengungen
zur Budgetkonsolidierung unternommen wer-
den, mehren sich die Stimmen, die vor den
negativen Folgen eines restriktiven Kurses
warnen.

Wie ich bereits ausgefiihrt habe, meine sehr
verehrten Damen und Herren, stellen Struk-
turschwiachen das eigentliche Problem dar,
und diese sind — vor allem fiir ein kleines,
auBenabhéangiges Land — durch staatliche
Niveaupolitik nicht zu bekdmpfen. Die Legiti-
mation dieser Bundesregierung liegt nicht
nur in der Tatsache, daBl sie 85 Prozent der
Waihler hinter sich wei. Sie wird vor allem
daran gemessen werden, ob und wie sie im

sozialen Konsens die Rahmenbedingungen
fiir die Erneuerung der Struktur und die
Modernisierung unserer Wirtschaft setzen
kann.

Ohne den Einflul staatlicher Aktivitat zu
iiberschétzen, soll gerade hier und heute an
die Bedeutung des Staates fiir Verteilung,
soziale Sicherheit, Umwelt und Wirtschaft
erinnert werden. Budgetkonsolidierung ist
letzten Endes die Voraussetzung dafiir, daf
die Funktionen des modernen Staates auch in
Zukunft befriedigend erfiillt werden konnen
und er nicht durch das Diktat der leeren Kas-
sen auf Minimalfunktionen reduziert wird.

Hohes Haus! Das Budget, iiber das ich
Ihnen heute berichtet habe, stellt einen Orien-
tierungsrahmen fiir die Wirtschaft dar. Es ist
ein Sparbudget, ein Schritt zur Konsolidie-
rung, dem weitere folgen werden. Der Erfolg
unserer Konsolidierungspolitik ist eine not-
wendige, jedoch keine hinreichende Bedin-
gung dafiir, dal wir auch in Zukunft unseren
sozialen Standard und unsere Lebensqualitét
erhalten kdnnen. Wir brauchen auch einen
Geist der Offensive. Wir brauchen Vertrauen
in unsere eigene Kraft. Darin liegt die Chance
fiir unsere Zukunft!

Ich ersuche Sie, meine sehr verehrten
Damen und Herren, dem Bundesvoranschlag
1987 Ihre Zustimmung zu erteilen. (Lebhafter
Beifall bei SPO und OVP.) 108

Prasident Dr. Marga Hubinek: Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Bevor wir zum
2. Punkt der Tagesordnung kommen, mochte
ich Ihnen mitteilen, daB ein Selbstédndiger
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Pilz und Wabl betreffend Aussteigen aus dem
Draken-Vertrag vorliegt. Dieser Antrag ist
aber nicht geniigend unterstiitzt. Ich darf
daher gemall §26 Abs. 5 der Geschéftsord-
nung die Unterstiitzungsfrage stellen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sen Antrag unterstiitzen wollen, um ein Zei-
chen der Zustimmung. (Es gibt kein Zeichen
der Zustimmung.) Also offenbar unterstiitzt
den Antrag liberhaupt niemand. (Allgemeine
Heiterkeit. — Einige Abgeordnete der Griinen
erheben sich von ihren Sitzen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Unterstiitzung ist nicht ausreichend gege-
ben, daher kann eine Zuweisung dieses
Antrages nicht erfolgen.
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Prisident Dr. Marga Hubinek

2. Punkt: Bericht des Finanzausschusses iiber
den Antrag 3/A der Abgeordneten Dr.
Nowotny, Dr. Schiissel und Genossen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Einkom-
mensteuergesetz 1972, das Umsatzsteuerge-
setz 1972, das Gebiihrengesetz 1957, das
Mineralblsteuergesetz 1981, das Bundesge-
setz, mit dem eine Autobahnen- und Schnell-
straBen-Finanzierungs-Aktiengesellschaft

errichtet wird, mit dem die Planung und
Errichtung von BundesstraBenteilstrecken
iibertragen wird und mit dem das Bundesmi-
nisteriengesetz 1973 geiindert wird, und die
Bestimmungen iiber die Verwendung der
Kraftfahrzeugsteuer geiindert werden (Erstes
Abgabeniinderungsgesetz 1987 — 1. AbgAG

1987) (23 der Beilagen)

Prasident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nun zum 2.Punkt der Tagesordnung:
Bericht des Finanzausschusses iiber den
Antrag 3/A der Abgeordneten Dr. Nowotny,
Dr. Schiissel und Genossen betreffend Erstes
Abgabenédnderungsgesetz 1987 (23 der Beila-

gen).

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter
Schmolz. Ich bitte ihn, die Debatte zu eroff-
nen.

Berichterstatter Schmélz: Hohes Haus! Ich
bringe den Bericht des Finanzausschusses
iiber 23 der Beilagen.

Die Abgeordneten Dr. Nowotny, Dr. Schiis-
sel und Genossen haben am 28.Janner 1987
den gegenstindlichen Antrag im Nationalrat
eingebracht, der im wesentlichen folgende
Anderungen vorschlagt:

1. Auf dem Gebiet des Einkommensteuer-
rechtes die Sanierung der durch den Verfas-
sungsgerichtshof aufgehobenen Bestimmung
des § 23 a Einkommensteuergesetz. Aufgrund
der riickwirkend ab 1982 erfolgenden Neufas-
sung der Absédtze 1 und 2 fithren Einlagen zur
Beriicksichtigung von verrechenbaren Verlu-
sten der Vorjahre. Dadurch wird ein verfas-
sungskonformer Zustand bei der Beriicksich-
tigung der Verluste beschrankt haftender Mit-
unternehmer hergestellt. Der Abs. 3 weitet ab
1987 den Anwendungsbereich des § 23 a Ein-
kommensteuergesetz aus.

2. Auf dem Gebiet des Umsatzsteuerrechtes
soll aus den in der Folge nidher erlduterten
gesamtwirtschaftlichen Uberlegungen fiir die
Mehrzahl der bisher vom erhéhten Umsatz-
steuersatz von 32 Prozent betroffenen Giiter
der Normalsteuersatz von 20 Prozent vorgese-
hen werden. Fiir einige Giiter soll der erhdhte

Umsatzsteuersatz von 32 Prozent aufrechter-
halten werden.

3. Auf dem Gebiet der Gebilihren soll die
vom Verfassungsgerichtshof aufgehobene
Bestimmung des §9 Abs. 1 Gebilihrengesetz
neu gefafit werden.

4, Auf dem Gebiet der MineralGlsteuer soll
eine Erhohung eintreten, die aus umweltpoli-
tischen Uberlegungen von der Preisseite her
einen verstdarkten Anreiz zur Verwendung
bleifreien Benzins mit sich bringt.

5. Weitere Anderungen betreffen MaBnah-
men auf dem Budgetsektor hinsichtlich der
Zweckbindung von Einnahmen. Diese MaB-
nahmen sollen eine groBere Flexibilitdt des
Bundeshaushaltes bewirken.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
Finanzausschufl somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem dem schriftlichen Aus-
schuBlbericht angeschlossenen Gesetzentwurf
die verfassungsméaflige Zustimmung erteilen.

Prasident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Berichterstatter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Im Interesse des ersten Redners und der fol-
genden Redner bitte ich — und ich wére sehr
dankbar, wiirde dieser Bitte entsprochen wer-
den —, die Gespréche in das Couloir zu verle-
gen. Ich glaube, es ist nicht ganz einfach, in
dieser Atmosphére mit den Beratungen zu
beginnen.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Dkfm.
Bauer. Ich erteile es ihm.

(Abg. Wabl: Frau Prédsidentin! Es geht
nicht, da3 Sie sich lustig dariiber machen, dal3
wir von der griinen Fraktion nicht alle anwe-
send sind! Das geht nicht, wenn die Ausschul3-
sitzungen wédhrend der Haussitzung sind! Wir
haben uns gestern dartiber beschwert! Das ist
einfach unwahrscheinlich!)

Dkfm. Bauer hat das Wort!

11.04

Abgeordneter Dkfm. Bauer (FPO): Frau
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren des Hohen Hauses! Kernstiick des
vorliegenden Ersten Abgabené@nderungsgeset-
zes 1987 und damit des ersten Abgabendnde-
rungsgesetzes der groflen Koalition ist, wenn
ich von den Abschnitten I und III absehe, mit
denen Erkenntnissen des Verfassungsge-
richtshofes Rechnung getragen wird, die
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Durchforstung der sogenannten Anlage B des
Umsatzsteuergesetzes 1972, in der — eben in
dieser Anlage B — jene Waren aufgezihlt
sind, die dem erhdhten Mehrwertsteuersatz
unterliegen. Diese Anlage ist vom Steuerzah-
ler aus verstédndlichen Griinden liebevoll
»Luxussteuerkatalog' genannt worden.

Ich begriiBe namens der freiheitlichen
Fraktion dieses Vorhaben durchaus, stimme
ihm zu, weil es ohne Zweifel so ist, dal durch
diesen erhShten Mehrwertsteuersatz in
gewissen Bereichen sehr massive Umsatzein-
bulen und sehr massive Verluste, relativ
gesehen, von Arbeitsplétzen in den letzten
Jahren zu verzeichnen gewesen sind. Das
waren eben einmal die Folgen des von der
SPO-Alleinregierung aus fiskal- und, wie ich
glaube, auch neidpolitischen Griinden einge-
fithrten Luxussteuersatzes.

Die auslidndische Konkurrenz hat eben
ganz einfach hart zugeschlagen bei Dingen,
die aufgrund geringen Volumens relativ ein-
fach vom Ausland ins Inland verbracht wer-
den kénnen, wie es im Amtsdeutsch so schon
heifdt, also bei Dingen, die man leicht schmug-
geln kann. Ich méchte hier festhalten, daf
auch ich mich in meiner Zeit als Staatssekre-
tdr im Bundesministerium fiir Finanzen fir
eine ganz &hnlich gelagerte Durchforstung
dieses Luxusmehrwertsteuerkatalogs einge-
setzt habe.

Warum es nicht dazu gekommen ist, ist
sehr einfach darin begriindet, dafl wir es uns
nicht so einfach machen wollten oder glaub-
ten, wir diirften es uns nicht so einfach
machen, wie Sie das nun tun, indem man den
dadurch entstehenden Steuerausfall beim
Kauf von Pelzen, Gold, Fernsehapparaten
und dergleichen mehr ganz einfach durch die
Erhohung anderer Steuern, die damit in kei-
nerlei innerem Zusammenhang stehen, aus-
gleicht.

Das ist ja keine Kunst, wenn man es so
macht, wie Sie es machen. Ich habe ja nie
irgendwelche Kunststiicke von Ihnen, von der
groBen Koalition erwartet, aber Sie haben
behauptet, daB3 Sie das alles machen werden
und daBl es keine Steuererhhungen geben
wird, sondern daB man eine ganze Reihe von
durchaus richtigen — wie etwa diese Vorlage
hier — Dingen machen und beschlieBen wird
und dafl man allenfalls den Ausfall an Steu-
ern durch Sparen — so haben Sie immer grof3
getont — auf der anderen Seite hereinbringen
wird. Ja Sie haben sogar gesagt, genaugenom-
men solle man iiberhaupt die Steuern dazu
senken, um mehr Steuerertrag mittelfristig

hereinzubekommen; Stichwort

mics*.

»Reagano-

Warum machen Sie denn das nicht hier,
wenn Sie davon liberzeugt sind, wie Sie es
dreieinhalb Jahre lang immer behauptet
haben? Warum machen Sie es denn jetat
nicht? Warum erhéhen Sie in dem Moment, in
dem Sie auf der einen Seite Steuern senken,
auf der anderen Seite eine andere Steuer,
wenn dieser innere Zusammenhang bestiinde
und wenn Sie an das, was Sie hier jahrelang
gesagt haben, selbst glaubten? Sie sind ein-
mal mehr in diesem Punkt unglaubwiirdig
geworden, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der Osterreichischen Volkspartei!

Frau Prasident! Bei dieser Gelegenheit
erlauben Sie mir darauf hinzuweisen, daB
durchaus ein innerer Zusammenhang mit
dem vorliegenden Antrag und dem Budget
1987 besteht. Um jeden Zweifel auszurdumen,
daB er besteht, weise ich darauf hin, daB in
diesem Antrag die Aufhebung der Zweckbin-
dung der Bundesmineralélsteuer vorgesehen
ist, die vom Herrn Finanzminister als ganz
wesentlicher Teil seiner Budgetrede darge-
stellt worden ist, um einen gréBeren Spiel-
raum im Budget zu erhalten.

Ich sage Ihnen: Von dem Budget 1987, das
Sie hier jetzt vorlegen, hat der Herr Finanz-
minister in seinem ersten oder zweiten Satz
ganz klar gesagt: Das ist das gemeinsame
Budget der groBien Koalition. Dieses Budget
1987 ist und bleibt die grofte Augenauswi-
scherei aller Zeiten. Was Sie sich hier erlau-
ben, ist wirklich ein starkes Stiick. (Beifall bei
der FPO.)

Es ist wirklich ein starkes Stiick — ich
weil}, wovon ich rede —, hier mit frommem
Augenaufschlag herzukommen und zu sagen:
Hier ist der erste Schritt einer Budgetkonsoli-
dierung gemacht worden. — Nichts ist
gemacht worden, Schnecken, nichts ist damit.
Es steigt das Defizit. Es steigen alle Defizit-
kennzahlen, verglichen mit dem Budget 1986.
Es steigt das Bruttodefizit und es steigt das
Nettodefizit. Das, was Sie als Ihren Erfolg
hinstellen, ndmlich daf} Sie eine Verringerung
gegeniiber dem Budgetprovisorium erreicht
haben, ist ebenso eine Augenauswischerei.

Sie dirften ja gar nicht wissen, was hier
gemacht wurde. Die 6 Milliarden, um die es
hier geht, sind im wesentlichen durch drei
MaBnahmen erzielt worden.

Erstens: Man schitzt die Einnahmen um 2,5
Milliarden hoher. Meine sehr geehrten
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Damen und Herren! Etwas, was noch lacherli-
cher oder durchsichtiger ist, habe ich in mei-
nem Leben noch nie gesehen. Wenn Sie die
Einnahmen um 76 Milliarden Schilling héher
schitzen, dann haben Sie Uberhaupt kein
Defizit mehr. Das, was hier gemacht worden
ist, greift doch ein Blinder mit dem Kriick-
stock. (Beifall bei der FPO.)

Der zweite Punkt: Die zweiten 2,5 Milliar-
den von den sechs erwadhnten erreichen Sie
durch Riicklagenauflosungen. — Ja, mein
Gott, das kann auch jeder, indem er Familien-
fonds und Umweltfonds ausrdumt. Das sind
die zwei harten Kerne dieses neuen Budgets,
das Sie hier vorlegen.

Und die fehlende eine Milliarde auf die
erwihnten sechs, das sind fromme Absichts-
erklarungen. Man sagt, man hofft durch
Nichtmitziehen bei Kapitalaufstockungen von
verstaatlichten Banken und durch VerduBe-
rung von Bundesvermdgen die Mittel herein-
zubringen. Sie wissen ja nicht, um welchen
Preis und was Sie davon verkaufen konnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es ist daher wirklich eine Augenauswischerei
sondergleichen, die Sie hier dem Hohen
Hause zumuten. Sie stellen sich hin und tun
so, als hétten Sie hier wirklich einen echten
Reformschritt gesetzt.

Ich sage Ihnen: Sie sind von der Sanie-
rungspartnerschaft zur ,,Schméhbruder-
schaft’ geworden, meine sehr geehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der FP(.)

Jedenfalls eine Trendwende, so wie Sie
immer wieder behauptet haben, Sie haben ja
die groBle Koalition machen miissen, damit
Sie die wirklich schwierigen Strukturpro-
bleme und Sanierungsaufgaben, die es gibt —
natiirlich gibt es sie, ich weil}, daB das furcht-
bar schwierig und hart ist —, natiirlich gibt es
die ... (Abg. Dr. Graff: Sagen Sie, waren
Sie wirklich so faul, wie der Steger sagt?
Waren Sie wirklich der faulste Staatssekre-
tédr?)

Herr Abgeordneter Graff, Sie haben ja
gesagt, die groBe Koalition mul3 deswegen
gebildet werden, damit die groBen Reformen
gemacht werden kénnen. (Abg. Dr. Graff:
Waren Sie fleiBig oder faul? — Warum
bekomme ich keine Antwort?) Wo sind sie
denn — , Kruzitirken' hatte ich bald gesagt
—, wo sind sie denn? Es ist weit und breit
nichts davon zu sehen.

Der Herr Finanzminister hat gesagt, die

Strukturen der offentlichen Ausgaben miis-
sen tiefgreifend gedndert werden. Wo haben
Sie sie denn geédndert? Wo denn? Nirgends,
nirgends haben Sie sie gedndert. Sie sind uns
also diese versprochene Trendwende nicht
nur schuldig geblieben, sondern Sie haben es
sogar zusammengebracht, dafl im Vergleich
zu dem das, was die kleine Koaliton gemacht
hat, als geradezu groBartige Budgetkonsoli-
dierungsmaBnahme oder Budgetkonsolidie-
rungspolitik betrachtet werden muB.

Das erste gemeinsame Budget der kleinen
Koalition hat eine Reduzierung des Bruttode-
fizits um eine Milliarde gebracht, Sie erhthen
es um 4 Milliarden; Nettodefizit: minus 8 Milli-
arden, Sie erhféhen es um 1,5 Milliarden; das
Nettodefizit — gemessen am Bruttoinlands-
produkt — hat die kleine Koalition im ersten
Jahr ihres Budgets um einen Prozentpunkt
gesenkt, ndmlich von 5,5 auf 4,5 Prozent-
punkte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Hier von Trendwende und tiefgreifender
Strukturreform und einer neuen, einer ande-
ren Budgetpolitik zu reden, ist falsch. Es ist
weit und breit davon nichts zu sehen. Im
Gegenteil: Sie erh6hen das Budgetdefizit wei-
ter.

Aber damit zuriick zum eigentlichen Tages-
ordnungspunkt. (Abg. Dr. Schiissel: Glau-
ben Sie das eigentlich selbst, was Sie gesagt
haben?) Selbstverstandlich, weil es Fakten
und Tatsachen sind, Herr Kollege Schiissel.
Gerade Sie wissen ganz genau, dafl das, was
ich sage, wahr ist und natiirlich stimmt. (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Schiissel) Erstens
kann das jeder, der lesen kann — da braucht
man nicht einmal Dr. Schiissel zu heilen —,
hier nachlesen. Der Herr Bundesminister hat
das ja selbst ausgefiihrt. (Abg. Dr. Schiis -
sel: Umso schlechter fir Sie, wenn Sie das
glauben!) Es konnten also die Einnahmener-
wartungen im Bereich der 6ffentlichen Abga-
ben um 1,88 Milliarden Schilling, jene aus den
Pensionsbeitragen um 0,18 Milliarden Schil-
ling und jene fiir Zinsertrage aus Veranla-
gung von Kassenbestdnden um 0,4 Milliarden
Schilling erhoht werden. — Wenn Sie darun-
ter einen Strich ziehen, sind Sie bei den von
mir erwdhnten 2,5 Milliarden. Sie — als ein in
diesem Bereich Tdtiger — werden doch wirk-
lich wissen, daB es der einfachste Trick ist,
eine Saldenverbesserung zu erreichen, wenn
man die Einnahmenschétzung hinaufsetzt.

Ich sage noch einmal: Wenn Sie das konse-
quent zu Ende machen, haben Sie in einem
Jahr das ganze Defizit weg. Sie brauchen nur
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die Einnahmenschéatzung um rund 100 Milli-
arden hinaufzusetzen, dann haben wir null
Defizit. So einfach geht das, so einfach
machen Sie es sich, Herr Kollege Schiissel,
oder Ihre Regierung. (Beifall bei der FPO.)

Nun zuriick zum Abgabenénderungsgesetz.
Was in dieser erwdhnten Anlage, in diesem
erwahnten Luxussteuerkatalog verbleibt, sind
mit -zwei Ausnahmen, auf die dann mein
Fraktionskollege Dr. Norbert Gugerbauer
noch zu sprechen kommen wird — er wird
einen diesbeziiglichen Antrag einbringen —,
Dinge, die die Umwelt und/oder unsere Zah-
lungsbilanz belasten.

Auch hier kénnte man sich aus grundséatzli-
chen Uberlegungen, aus umweltpolitischen
Uberlegungen, aus zahlungsbilanzpolitischen
Uberlegungen, aber natiirlich auch aus bud-
getpolitischen Uberlegungen mit dieser Vor-
gangsweise durchaus anfreunden, kénnte ich
mich damit durchaus anfreunden. Ich kann ja
nicht hier und heute so tun und sagen: Wir
konnen das alles abschaffen, wir konnen auf
Steuern noch und noch verzichten.

Ich bin auch mit Thnen, Herr Kollege
Schiissel, einer Meinung, dall der Vorsteuer-
abzug des betrieblich genutzten Kraftfahrzeu-
ges natlirlich etwas Richtiges, etwas Schones

und Winschenswertes wére und hier eine -

Systembereinigung vorgenommen werden
miBte, weil es nicht in unser Steuersystem
hineinpaBt, da3 ausgerechnet dieses Betriebs-
mittel keinen Vorsteuerabzug hat.

Man kdnnte sich also, wie gesagt, durchaus
mit der vorgeschlagenen Vorgangsweise
anfreunden, wenn man sich — so wie wir
Freiheitlichen — zum Verursacherprinzip
bekennt, speziell beim Umweltschutz etwa.
Nur: Wenn ich gleichzeitig dem Beniitzer

‘eines Kraftfahrzeuges per Gesetz die Benut-

zung eines Katalysators vorschreibe — wir
kénnen davon ausgehen, daB dies nunmehr
faktisch fiir alle Neufahrzeuge gilt —, wenn
ich sozusagen uno actu dem Kraftfahrer den
Katalysator vorschreibe, dann muB ich doch
zur Kenntnis nehmen, dall dieser Kraftfahr-
zeugbenutzer die Umwelt — zumindest was
die Abgase anlangt — kaum mehr belastet.
Daher kann ich ihn nicht auf der anderen
Seite noch einmal, also doppelt, in Form eines
Umweltsteuerschillings, in Form eines erhéh-
ten Mehrwertsteuersatzes zur Kasse bitten.
Das heif3it, ich kann schon, aber es fehlen hier
der innere Zusammenhang und auch eine
gewisse Gerechtigkeit bei der Steuerbela-
stung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Aber das ist noch nicht alles. Mit diesem vor-
liegenden Abgabenénderungsgesetz wird der
jetzt erwdhnte und bereits zweifach belastete
Autofahrer — ich sage, einmal wiirde ich
mich damit durchaus einverstanden erklédren,
denn der, der die Umwelt belastet, hat zur
Beseitigung der Umweltschéden beizutragen
oder die Beseitigung zu tragen — in den
Abschnitten IV und V ein drittes und ein vier-
tes Mal und im Abschnitt VI ein flinftes Mal
zur Kassa gebeten.

Im Abschnitt IV ist namlich vorgesehen,
dalBl die Bundesmineraltlsteuer bei Superben-
zin um 30 Groschen pro Liter und bei Normal-
benzin um 10 Groschen pro Liter erhéht wird.
Das macht in Summe genau jene Mehrein-
nahmen aus, die auf der anderen Seite durch
die Beseitigung des Luxussteuersatzes, des
erhohten Mehrwertsteuersatzes bei Pelzen,
Schmuck, Radios und allem, was in dieser
Anlage B vorgesehen ist, entfallen. Das heiBt,
der Autofahrer zahlt hier zum drittenmal. Er
zahlt also hier jenen Steuerausfall durch die
hoheren Benzinkosten, der beim Kauf eines
Nerzmantels, eines Diamantkolliers — um die
Neidgenossenschaft ein bifichen in Bewegung
zu bringen — oder eines Fernsehapparates
verursacht wird.

Gleichzeitig, meine sehr geehrten Damen
und Herren, wird die Zweckbindung dieser
erwdhnten Bundesmineral6lsteuer fiir den
StraBenbau aufgehoben, und zwar interessan-
terweise und — wie ich meine — félschlicher-
weise zu 100 Prozent. Auch dariiber konnte
man durchaus — zumindest mit mir, ich
nehme auch an, mit meiner gesamten Frak-
tion — reden, dafl man eine gewisse Locke-
rung herbeifiihrt. Aber Sie heben sie zu
100 Prozent auf und inkamerieren damit ein
bisher zweckgebundenes Steueraufkommen
von 14, 15 Milliarden Schilling zur Génze —
zur Génze! — zum Stopfen von Budgetls-
chern.

Der Einnahmenausfall betrigt hingegen,
wie gesagt, nur rund eine Milliarde. Es hitte
also geniigt, Herr Finanzminister, wenn Sie
eine Aufhebung im Ausmaf von 10 Prozent —
oder — damit Sie ein bifichen Korberlgeld
haben — von 15 Prozent vorgesehen hitten.
Und ich bin auch liberzeugt, daB ein bestimm-
ter Prozentsatz, wie immer er aussehen moége,
20 oder 25 Prozent, besser gewesen wire, weil
damit ein gewisser Orientierungsrahmen fiir
die Bauwirtschaft, fiir den StraBenbau gege-
ben gewesen wire, an dem sich dieser Wirt-
schaftszweig orientieren konnte, seine Kapa-
zitdten mittelfristig ausrichten konnte, wih-
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rend man ja jetzt von Jahr zu Jahr nicht
genau weill, wieviel an Budgetmitteln fiir den
Straflenbau zur Verfiigung gestellt werden
wird.

Der fiinfte Streich gegen die Autofahrer
wird dann, wie erwadhnt, im Abschnitt VI
gefiihrt. Bisher war bekanntlich der Ertrags-
anteil der Kraftfahrzeugsteuer, der auf den
Bund entfillt, teilweise auch zum Ausbau des
offentlichen Nahverkehrs zu verwenden. Das
hat durchaus aus der Sicht der freiheitlichen
Fraktion einen ordnungspolitischen Sinn.
Wird namlich durch Investitionen die Attrak-
tivitat von Nahverkehrsmitteln verbessert
und erhoht, so kann damit ein durchaus wiin-
schenswerter Effekt, was verkehrspolitische
und umweltpolitische Uberlegungen anlangt,
erzielt werden. Jetzt hingegen, nach diesem
Abgabenénderungsgesetz, diirfen diese
Ertragsanteile auch fiir den laufenden Betrieb
von Verkehrsunternehmungen und Verkehrs-
betrieben verwendet werden. Und wer die
Situation einigermalBlen kennt, weil3, daB das
auch geschehen wird.

Das heifit: Der Autofahrer zahlt jetzt in
Zukunft nicht nur die Investitionen von Nah-
verkehrseinrichtungen wie der OBB oder der
Wiener Stadtwerke oder der Linzer Stadt-
werke, was ich durchaus fiir richtig halte, son-
dern er zahlt in Zukunft auch deren Betriebs-
abgang. Er deckt also das Defizit dieser
Unternehmungen ab. Wenn Sie glauben soll-
ten, daBl dadurch die Tarife billiger werden
und dadurch die Attraktivitat steigt, dann
werden Sie sich geschnitten haben. Sie wer-
den sehen, die Herrschaften dort werden noch
weniger dariiber nachdenken, wie man die
Defizite senken kann, sondern sie werden
ganz einfach diese Mittel einstecken und
damit ihre Verluste abdecken. Daher kdnnen
wir uns mit dieser Art der Umverteilung in
keiner Weise anfreunden.

Frau Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich fasse zusammen: Wir
sagen ja zur Durchforstung des Luxussteuer-
kataloges, wir sagen im Zusammenhang mit
dem Umweltschutz ja zum Verursacherprin-
zip, wir sagen aber nein zu dem, was Sie hier
machen, indem Sie den Autofahrer zum Pri-
gelknaben und zur Melkkuh fiir alles und
jedes machen.

Ich erinnere mich noch, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, daBl der von mir per-
sonlich sehr geschétzte Prasident Mag. Gratz
als Biirgermeister von Wien in einer Antwort
auf eine Rede von mir, die sich in Richtung
Autofahren und Umweltschutz ein bisser! kri-

tisch mit dem Auto auseinandergesetzt hatte,
gesagt hat: Nehmen Sie zur Kenntnis, nicht
zuletzt wir Sozialdemokraten — ich zitiere
jetzt sinngemifl — haben in diesem Land
ganz wesentlich dazu beigetragen, dafl sich
heute eine breite Offentlichkeit ein Kraftfahr-
zeug leisten kann. Wir werden nicht dazu
bereit sein, daB wir den Kraftfahrer, der sich
das endlich leisten kann, zur Melkkuh — oder
so &dhnlich sagte er es — machen, also das
Kraftfahrzeug wieder so verteuern, daB es
sich nur mehr die Begiiterten leisten kénnten.
— Da kann ich nur sagen: Lang, lang ist's her,
Herr Préasident! Die Zeiten &ndern sich, und
wir &ndern uns offensichtlich mit ihnen. Da
haben sehr gescheite Leute etwas ganz Rich-
tiges gesagt.

Ich komme zum Schluf}: Ich ersuche, Frau
Président, aus den erwahnten Griinden um
eine abschnittsweise getrennte Abstimmung.
Wir werden aber dem Ersten Abgabenénde-
rungsgesetz 1987 in dritter Lesung die Zustim-
mung verweigern. (Beifall bei der FPO.) 1125

Président Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Heindl. Ich erteile es ihm.

11.25

Abgeordneter Dr. Heindl (SP0): Frau Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Wir beschaf-
tigen uns heute mit einem Antrag der Abge-
ordneten Schiissel, Nowotny und Genossen,
der letztlich zum Ersten Abgabenidnderungs-
gesetz 1987 fiihren wird. Dieser Antrag bein-
haltet sicherlich nur einige kleinere Bereiche
— es ist also sozusagen eher eine kleinere
Novelle —, deren Regelungen aber eine
gewisse wirtschaftliche Bedeutung nicht
abzusprechen ist.

Zundchst zur Neuregelung des §23 a.
Bekanntlich wurde 1982 die steuerliche
Absetzbarkeit von Kommanditverlusten mit
dem Ziel der Eindammung der Abschrei-
bungsgesellschaften beschlossen. Die Kom-
manditverluste werden seither nur mehr in
der Hohe der vor der Verlustzuweisung gelei-
steten Einlagen berlicksichtigt. Dariiber hin-
aus gehende Verluste konnten nur mehr mit
kiinftigen Gewinnanteilen verrechnet wer-
den. Gerade diese Regelung wurde vom Ver-
fassungsgerichtshof beanstandet und als ver-
fassungswidrig aufgehoben. Der Verfassungs-
gerichtshof hat hierbei insbesondere bean-
standet, daf} liber die Einlagen hinausgehende
Verluste nicht beriicksichtigt werden. Der
Initiativantrag sieht hier fiir die vom Verfas-
sungsgerichtshof kritisierte und behobene
Stelle eine entsprechende Regelung vor. Dar-
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liber hinaus wird auch im personlichen
Anwendungsbereich eine Erweiterung Platz
greifen. ’

Das ist nicht nur wichtig, weil wir eine
Sanierung vornehmen, sondern auch deswe-
gen, weil, wie ich glaube, diese Gesellschaf-
ten, die manchmal kritisiert werden, doch
eine gewisse Bedeutung haben, sind doch
rund 3 bis 4 Milliarden Eigenmittel im Jahr
davon betroffen. Der Steuerausfall betrdgt
dadurch zirka ein Drittel bis 50 Prozent, also
gegen 2 Milliarden. Aber — und das ist das
Wesentliche bei dieser Regelung oder bei die-
sen Gesellschaften — dadurch wird ein Inve-
stitionsvolumen von rund 14 bis 15 Milliarden
Schilling bewegt. Insofern ist es sicherlich
eine wirtschaftspolitisch richtige MaBnahme,
diese Sanierung in dieser Form durchzufiih-
ren.

Ich darf zum zweiten wichtigen Punkt die-
ser Novelle beziehungsweise dieses Ersten
Abgabenéanderungsgesetzes 1987 kommen,
zur Senkung der Umsatzsteuer von 32 Pro-
zent auf 20 Prozent. Dieser Umsatzsteuersatz,
der im allgemeinen Sprachgebrauch als
,,Luxussteuer” bekannt ist, betrifft Waren —
Kollege Bauer hat es schon gesagt — wie
Pelze, Pelzwaren, Schmuckgegenstande, Hi-
Fi-Gerate, Uhren, Photoapparate.

, Meine Damen und Herren! Natiirlich kann

man sich auf den Standpunkt stellen: All
diese Warengruppen sind Luxus, und daher
kommt diese Steuersenkung in der Regel nur
einer beschriankten Personengruppe, namlich
jenen, die es sich leisten kénnen, zugute, und
es erfolgt, wie es im Ausschufl kritisiert wor-
den ist, quasi eine Umverteilung. Das ist chne
Zweifel in gewissen Bereichen gegeben, wir
sollten uns aber primér doch fragen: Was ist
Luxus? Sind diese Warengruppen noch Luxus-
gegenstidnde? Es ware interessant, sich mit
diesem Thema einmal ndher auseinanderzu-
setzen. Das wiirde aber heute bei dieser Dis-
kussion zu weit fithren.

Wenn wir aber liber diese Warengruppen
reden, die von der heute zu beschlielenden
Steuersenkung betroffen sind, sollten wir uns
zunédchst einmal von der Vorstellung 16sen, es
handle sich bei diesen Waren nur um 200 000-,
um 300 000-S-Pelzmaéntel, nur um die goldene
Piaget-Uhr oder nur um den teuren Photoap-
parat, dessen Preis in die Hunderttausende
oder noch mehr geht.

Wenn wir uns n#émlich die Statistik
anschauen, so stellen wir fest, es geht in Wirk-
lichkeit hauptsédchlich um Waren mit wesent-

\

lich geringeren Kaufkosten. Was némlich
noch vor 15, 12 oder sogar noch 10 Jahren fiir
viele Biirger unseres Landes als Luxus galt,
hat in den letzten Jahren in vielen Haushal-
ten unserer Mitbiirger Einzug gehalten, und
wenn man die Ergebnisse der letzten Mikro-
zensuserhebung hinsichtlich der Ausstattung
der Haushalte in Osterreich betrachtet, so ist
eine starke Anderung in der Bewertung
gerade der von dieser Steuersenkung betrof-
fenen Warengruppen feststellbar.

Die Frage, die wir uns also zu stellen haben,
lautet: Kann eine Ware, kann ein Gegenstand,
der vor einigen Jahren noch allgemein als
»Luxus" bezeichnet wurde, jetzt noch als sol-
cher bezeichnet werden, wenn bereits 60, 70
oder mehr Prozent aller O6sterreichischen
Haushalte lber derartige Gegenstédnde oder
Waren verfligen, wenn diese bereits zum tégli-
chen Bedarf in den dsterreichischen Haushal-
ten geworden sind?

Ich darf ein paar Beispiele nennen, meine
Damen und Herren: Nach dieser Mikrozen-
susuntersuchung verfiigen bereits iiber
67 Prozent der Osterreichischen Haushalte
iiber Fotoapparate, 1974 lag die entspre-
chende Zahl knapp iiber 50 Prozent. 93 Pro-
zent der Osterreichischen Haushalte verfiigen
liber TV-Geridte, 1974, also vor nur zehn Jah-
ren, betrug zum Beispiel der Farbfernseher-
Anteil erst 11 Prozent. Also so eine enorme
Anderung ist gerade in diesen Bereichen fest-
stellbar.Auch der Videorecorder — ein durch-
aus manchmal nicht billiges Produkt — hat
bei den osterreichischen Haushalten bereits
einen Anteil von 9 Prozent, 1974 war dieser
Anteil statistisch noch nicht einmal erfaB3bar.

Der Anteil der Filmkameras, und zwar der
hoherwertigen Filmkameras, ist auch von
einigen wenigen Prozenten bereits auf 13 Pro-
zent angestiegen.

Folgende Gegenstinde sind zwar von dieser
Novelle nicht betroffen, aber man sollte, wenn
man schon iiber das Thema téaglicher Bedarf
oder Luxus redet, sich zum Beispiel vorstel-
len, dafl noch 1974 nur 42 Prozent der Oster-
reichischen Haushalte mit Telefon ausgestat-
tet waren, heute sind es bereits iiber 81 Pro-
zent.

Der Geschirrspiiler, dessen Anteil 1974 in
der Statistik noch kaum erfaBbar war, steht
heute bereits in 24 Prozent der Oster-
reichischen Haushalte zur Verfiigung.

All das zeigt die enorme Anderung gerade
in der Bewertung und daher im Anschaffen
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der von der heutigen Steuersenkung betroffe-
nen Gegensténde.

Vielleicht darf ich zum Umfang der Ausga-
ben der einzelnen Haushalte fiir solche
Geridte ganz kurz noch zwei Zahlen nennen:
Die Ausgaben fiir Schmuckgegenstiande sind
in dem von mir zitierten Zeitraum 1975 bis
1985 um 62 Prozent und fiir Kameras um
128 Prozent gestiegen!

Meine Damen und Herren! Man sieht an
diesen beiden Zahlen ganz deutlich, wie hier
Verschiebungen in den Ausgaben der von den
einzelnen Haushalten disponierten Betrége
stattgefunden haben, und das sollten wir
gerade bei dem Thema, wem die Steuersen-
kung zugute kommt, besonders beriicksichti-
gen.

Ich glaube, an diesen wenigen Zahlen und
Vergleichen kann man sehr deutlich veran-
schaulichen, welcher enorme Wandel in
Osterreich in den letzten Jahren hier Platz
gegriffen hat und dal so mancher Gegen-
stand, der noch vor einigen Jahren von vielen
Menschen als Luxus oder als nur schwer
erschwingliches Gut betrachtet worden ist,
heute eben zu einem sehr hohen Prozentsatz
in die Haushalte Eingang gefunden hat und
damit zu einem Gebrauchsgegenstand fiir
unsere Mitbiirger geworden ist. Eine Steuer-
senkung in diesem Bereich, meine Damen
und Herren, kommt also, wenn man vor die-
sem Hintergrund die heutige Steuer-
senkungsmafBnahme betrachtet, in Wirklich-
keit einem breiten Teil der 6sterreichischen
Bevilkerung zugute.

Es ist in den letzten Jahren aber auch ganz
offenkundig gewesen — das sollte man bei
diesem Thema auch offen aussprechen —,
daBl die Differenz zwischen der Besteuerung
bei uns und der in unseren Nachbarlandern
— in der Bundesrepublik Deutschland 14 Pro-
" zent, in der Schweiz 9,3 Prozent, in Luxem-
burg 12 Prozent fiir diese Warengruppen —
viele Blirger veranlaft hat, sich solche Waren
eben in Nachbarléndern zu kaufen und dann
den ,beriihmten* Weg der Einfuhr zu
beschreiten.

Gerade diese Wettbewerbsverzerrung ist es,
die letztlich auch dazu gefiihrt hat, daf3 leider
viele, viele Arbeitsplédtze in den letzten Jahren
hier verlorengegangen sind. Ich personlich
bin liberzeugt, daB diese MaBnahme dazu fiih-
ren wird, daBl im Goldschmiedegewerbe zum
Beispiel wieder im verstdrkten MaBe Aktivi-
tdten gesetzt werden und hier unsere Wirt-

schaft eine entsprechende Verbesserung der
Wettbewerbssituation erfahren wird.

Die Folgen, die wir in den letzten Jahren
beobachtet haben, waren eben, daB viele sol-
cher Kéufe im Ausland getétigt wurden und
die Waren ohne Entrichtung der erforderli-
chen Umsatzsteuer eingefiihrt wurden. Es
kam zu enormen Ausfillen, was sicherlich
auch nicht im Sinne der damaligen ,,Erfinder*
war. Wir hatten also einen hohen Steueraus-
fall und gleichzeitig eine Schédigung der
betroffenen Unternehmensbereiche zu bekla-
gen.

Ich habe mir in der Statistik angesehen,
wie sensibel der Kdufer reagiert. So war 1978,
als die sogenannte Luxussteuer eingefiihrt
wurde, wie bei der nur 2prozentigen Erho-
hung vor einigen Jahren zu sehen, wie rasch
der Konsument reagiert und die Umsatzzah-
len eklatant zuriickgegangen sind. Ich will die
Zahlen gar nicht nennen; sie sind entspre-
chend grofl gewesen.

Ich bin Ubrigens iliberzeugt, dal der von
Experten geschiatzte Steuerausfall mittelfri-
stig gar nicht so groB sein wird; ich bin per-
sonlich liberzeugt, da3 die Umwegrentabilitéit
— némlich daf in starkerem Mafle diese Pro-
dukte wieder in Osterreich verkauft werden
— letztlich hier einen Ausgleich herbeifiihren
wird.

Und ich sehe auch — eben weil ich glaube,
dafl langerfristig oder mittelfristig da kein
groBerer Steuerausfall zu kalkulieren ist —
keinen Zusammenhang mit der dritten wichti-
gen Maflnahme, der Mineralblsteuererhd-
hung.

Meine Damen und Herren! Die Erhdhung
von 30 Groschen bei Super und 10 Groschen
bei Normalbenzin und Diesel — wir haben es
im Ausschufl schon gesagt — soll in erster
Linie eine umweltpolitische MaBinahme sein,
weil wir daran interessiert sind, da3 in starke-
rem MaBe Normalbenzin getankt wird. Wir
wissen, daB mehr als 400 000 Autos in Oster-
reich Normalbenzin tanken konnten, aber
nach der Statistik wird dieser Prozentsatz
nicht anndhernd erreicht. Im Gegenteil:
Obwohl zunehmend Autos mit Motoren aus-
gestattet sind, die Normalbenzin tanken kon-
nen, ist der Normalbenzinanteil seit 1984, also
in drei Jahren, von 28 Prozent auf 22,5 Pro-
zent zurlickgegangen, wihrend der Superben-
zinanteil auf liber 77 Prozent gestiegen ist.

Wiirden alle Kraftfahrer, die dazu in der
Lage wéren, Normalbenzin zu tanken — das

32
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sind die 40 Prozent, die ich hier angefiihrt
habe, so hoch sollte ndmlich der Normalben-
zinanteil sein —, hétte das umweltpolitisch
die Auswirkung, daBl die bereits von rund
1000 Tonnen im Jahr auf 1980 auf etwa 200
Tonnen im Jahre 1986 reduzierten Bleiemis-
sionen nochmals um rund ein Viertel redu-
ziert werden konnten, allein in diesem
Bereich.

Da das Normalbenzin auch einen deutlich
geringeren Anteil an Aromaten aufweist, ist
auch daher mit einer Verbesserung der
Abgassituation zu rechnen. Der hohere Anteil
von Normalbenzin senkt auch den Energie-
verbrauch in der Erdélverarbeitung, da fir
die Erzeugung von Superbenzin deutlich
mehr Energie als bei Normalbenzin benétigt
wird.

Und nun, Herr Kollege Bauer, zur Bela-
stung, die Sie erw@hnt haben. Sie verfiigen
sicherlich Uber die Statistiken — Sie haben
sie nur geflissentlich zu erwéhnen vermieden,
weil Thre Argumentationskette nicht ganz
gestimmt hétte —, die aufzeigen, wie hoch
wirklich die Belastung der Autofahrer durch
die Mineralblsteuer und die darauf liegende
Umsatzsteuer gewesen ist.

Bei Normalbenzin, meine Damen und Her-
ren, hat sich die Besteuerung von 1982 bis
1987 — wenn ich die jetzige Erhéhung um 10
Groschen einrechne — in Wirklichkeit von
498 S auf 4,74 S verringert. Das heiB3t, der
Normalbenzinverbraucher zahlt mit 1. April
1987, mit Inkrafttreten dieser neuen Rege-
lung, nur mehr 4,74 S und hat am 1.J&nner
1982498 S bezahlt. Bei Superbenzin, das
schon bisher stirker belastet war, wird es
eine Steigerung der Steuerbelastung von
5178 auf 539S geben. Das Irrationale:
Obwohl das Superbenzin in der Vergangen-
heit schon mehr belastet war — ich habe es
schon ausgefithrt —, sind trotzdem immer

mehr Autofahrer auf Superbenzin umgestie- .

gen.

Wir haben lange dariiber diskutiert, welche
Ursache das haben kénnte. Keiner kann es
wahrscheinlich genau erkldren. Denn dafl
auch Autofahrer, die mit Normalbenzin —
also billiger — fahren kdnnten, die umwelt-
vertraglicher fahren kénnten, trotzdem das
teurere Superbenzin verwenden, ist wahr-
scheinlich rational wirklich nicht erklarbar.

Zu den sogenannten Mehrkosten, Herr Kol-
lege Bauer: Wir haben ein Beispiel durchge-
rechnet. Bei einer durchschnittlichen Kilome-
terleistung von 15000 km und 10 Litern pro

100 km betragt die Belastung fiir Normalben-
zinverbraucher 12,50 S und fiir Superbenzin-
verbraucher 37,50 S pro Monat.

Wir sollten also nicht dramatisieren, wo wir
doch auf der anderen Seite immer wieder
davon reden, dall gerade der Autoverkehr
eine starke Umweltbelastung bedeutet. Wir
sehen das als umweltpolitische MaBnahme.
Wir hoffen, dal es auch in diese Richtung
wirkt, selbst wenn es dadurch etwas weniger
als die erhofften Mehreinnahmen bringt.

Meine Damen und Herren! Noch ein paar
Worte zu der kritisierten Aufhebung der
Zweckbindung. Ich kann mich erinnern: Als
Sie noch Staatssekretar waren, Herr Kollege
Bauer, haben Sie standig die Flexibilitat
gefordert, die ja wirklich nicht mehr gegeben .
ist. Wenn man weil}, dal bereits mehr als
85 Prozent des Budgets gesetzlich durch Aus-
gaben determiniert sind, kann es ja nur unser
Ziel sein, mehr Flexibilitdt in der Finanz-
beziehungsweise in der Wirtschaftspolitik zu
erreichen.

Wenn diese Maflnahme gesetzt wird, dann
sollten Sie sie eigentlich begriilen. Kritisie-
ren konnte man, wenn weniger fir die
Zwecke, die wir alle im Auge haben, ausgege-
ben wird, wenn man sieht, dafl es tatsachlich
so ist.

Wir haben gehort — ich sage das, weil Sie
heute die Budgetrede angezogen haben —,
daB mehr Mittel gerade fiir den Nahverkehr
und Attraktivitdtsverbesserungen bei der
Bahn ausgegeben werden sollen.

Wir sollten uns erst dann, wenn wir ein
oder zwei Budgetabschliisse hinter wuns
haben, ansehen, ob der Finanzminister bezie-
hungsweise die Bundesregierung die von ihr
vorgegebene Richtlinie tatsédchlich eingehal-
ten hat: ja oder nein? Dann kénnte man unter
Umstéanden zum Teil Ihrer Kritik folgen. Ich
bin aber zutiefst liberzeugt, dafl das eine Ver-
besserung der Flexibilitdt im Budgetvollzug
und dadurch auch eine transparentere Gestal-
tung der Ausgaben bedeuten wird. Letztlich
wird man dadurch auch wirtschaftspolitisch
mehr erreichen.

- Meine Fraktion wird diesem Antrag die
Zustimmung geben. — Danke. (Beifall bei
SPO und OVP.) 1143

Prisident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr. Pilz.
Ich darf es ihm erteilen.
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Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Ich glaube,
ich muf} Sie langsam mit einer neuen Formel
begriiBen: Meine sehr verehrten Sessel!
Meine verbliebenen Damen und Herren!
(Abg. Weinberger: Wir werden Sie auch
aufmerksam machen, wenn Sie nicht anwe-
send sind! — Abg. Dipl-Ing. Flicker: Sie
waren nicht einmal bei der Abstimmung Ihres
Antrages herinnen! — Weitere Rufe bei SPO
und OVP.)

Das ist ganz typisch: Wenn eine Budgetrede
vorgelesen wird, die Sie sich genauso beim
Mittagessen oder beim Kaffee oder vor dem
Schlafengehen durchlesen koénnen, weil sie
vor Thnen geschrieben liegt, dann sitzen Sie
alle da und passen Sie alle auf. (Unruhe und
Zwischenrufe.) Dann sitzen auch alle Regie-
rungsmitglieder da. Das geht Thnen unter die
Haut; das merke ich.

Das 1ist ein typisches Produkt des
Kiubzwangs: Brav dasitzen, wenn vorgelesen
wird, brav dasitzen bei der Vorlesung eines
Ihrer fiihrenden Parteivertreter. Doch dann,
wenn im Plenum diskutiert wird, gehen alle
auf einen Kaffee. Das ist die typische Situa-
tion. (Abg. Mag. Schéaffer: Oberlehrer! —
Abg. Dipl-Ing. Flicker: Gehen Sie selber
mit gutem Beispiel voran! — Abg. Dr. Graff:
Sie sollen zur Sache kommen!)

Ich werden Ihnen zu unserem Draken-
Antrag gleich etwas sagen. Sie werden noch
einige Male — speziell die Herrschaften von
der steirischen OVP — mit diesem Draken-
Antrag konfrontiert werden. (Abg. Dipl.-Ing.
Flicker: Sie waren selber draufien bei der
Abstimmung!) Es war nicht so, dafl wir zufél-
lig drauBen waren, Kollege Srb und ich. Wir
haben uns das genau iiberlegt, wir haben uns
gesagt: Diesen Antrag werden wir der steiri-
schen OVP noch sehr, sehr oft stellen.

Prasident Dr. Marga Hubinek: Ich mochte
den Redner ersuchen, zum Tagesordnungs-
punkt zu reden. (Zwischenrufe bei der OVP,)

Abgeordneter Dr. Pilz (fortsetzend): Gut.
- (Abg. Kraft: Hochste Zeit!) Dann werde ich
wahrscheinlich auch nicht die Moglichkeit
haben, zur gestrigen Geschéftsordnungsver-
letzung der Frau Présidentin Stellung zu neh-
men, aber das wird ja sicherlich bei einer
anderen Gelegenheit geschehen. (Abg. Dr.
Graff: Was soll das? Eine Drohung? — Abg.
Mag. Schédffer: Soll das eine Drohung
sein?)

Also gut, zur Frage des Abgabenénderungs-

gesetzes, zum ersten fiir uns wichtigen Punkt:
zur Anderung der Luxussteuer, zur Senkung
des Luxussteuersatzes.

Es wird von Ihnen pauschal in den Raum
gestellt, daBl osterreichische Gesetze nicht auf
ihre Einhaltung hin kontrolliert werden kon-
nen. Sie stellen in den Raum, daf3 im Rahmen
des grenznahen Verkehrs, des Urlaubsver-
kehrs und so weiter nicht kontrolliert werden
kann, ob von Osterreichern bestimmte Giiter,
auf die in Osterreich der Luxussteuersatz
liegt, nach Osterreich geschmuggelt werden.
Deswegen — das ist Thre Meinung — soll man
die Gesetze beziehungsweise die Bestimmun-
gen adndern und nicht die Einhaltung der gel-
tenden Gesetze besser tiberwachen.

Diesen Grundsatz kann man natiirlich auch
auf andere Bereiche anwenden. Erstens ein-
mal — um bei der Steuer, bei Einfuhrabgaben
und so weiter zu bleiben, bei Umsatzsteuern
— koénnte man sagen: Auch im Bereich der
Lebensmittel, auch im Bereich verschiedener
Giiter, auf die der 20prozentige Steuersatz
aufgeschlagen wird, kommt es zu Schmuggel.
Also senken wir auch dort den Steuersatz. Es
gibt nur eine Moglichkeit, den Steuersatz so
zu senken, daB Schmuggel ausgeschlossen
wird, das ist ein Steuersatz von null Prozent.

Wenn Sie diese Position konsequent durch-
halten, miissen Sie sagen: Schaffen wir die
Umsatzsteuern ab. Schaffen wir sie ab, dann
wird auch nicht mehr geschmuggelt werden.

Ich glaube eher, dafl Sie darauf schauen
sollten, daf} 6sterreichische Gesetze wie zum
Beispiel Abgabengesetze eingehalten werden,
unter anderem dadurch, dal man an der
Grenze die Einfuhr von Waren kontrolliert,
daB Zollbeamte das tun, wozu sie vom dster-
reichischen Staat beschiéftigt werden, ndm-
lich zu schauen, daB keine Abgabenhinterzie-
hungen passieren.

Es ist sehr oft verlangt worden, den Luxus-
steuersatz dort zu senken, wo das umweltrele-
vant ist. In diesen Bereichen haben Sie sich
stets geweigert, die Luxussteuer zu senken.
Nur dort, wo es wirklich um Luxusgiiter geht,
wo es um Pelze geht, wo es um Schmuck geht,
da haben Sie plétzlich Einsehen. Sie wissen
ganz genau, daB das nicht fiir die gesamte
Osterreichische Bevolkerung relevant ist. Sie
wissen ganz genau, da3 das ganz bestimmte
soziale Schichten, sicherlich nicht die unteren
Einkommensschichten sind, die von dieser
Senkung des Luxussteuersatzes profitieren,
sondern daBl das die Bezieher mittlerer und
hoherer Einkommen sind. Diesen wollen Sie
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halt einen Dienst erweisen, einen Dienst, der
wahrscheinlich zirka 1,4 Milliarden Schilling
kosten wird.

Wir gehen in sehr vielen Punkten mit der
Kritik des Kollegen Bauer von der FPO kon-
form. In einem Punkt muB ich ihm allerdings
widersprechen: Es geht nicht an, aus einer
Forderung zur Schonung unserer Umwelt
durch Katalysatoren einen generellen Frei-
brief fiir Steuersenkungen fiir den Pkw-Ver-
kehr, das heiBt, fiir den Individualverkehr, zu
machen. Es geht nicht an, jetzt die Steuer fiir
dieses Verkehrsmittel zu senken, das auch in
weiterer Zukunft fiir einen ganz grofien Teil
unserer Umweltschédden, speziell durch die
Emission von Stickoxiden, verantwortlich
sein wird. Es geht nicht an, da den Luxussteu-
ersatz langfristig zu senken.

Das einzige, was wir uns als kleine flankie-
rende MaBnahme vorstellen haben kdnnen,
war eine voriibergehende Senkung des
Luxussteuersatzes fiir Katalysator-Autos,
aber nur bis zur zwangsweisen Einfiihrung
des Katalysators, die wir ja sehr begrifit
haben.

Wenn die FPO eine generelle Senkung des
Luxussteuersatzes fiir Katalysator-Autos for-
dert, dann heifit das nichts anderes, als daf3
das Autofahren gegeniiber anderen umwelt-
schonenderen Formen des Verkehrs, nach der
zwangsweisen Einfiihrung des Katalysators,
begiinstigt werden soll.

Ich habe es Thnen schon gestern gesagt:
Man kann nicht in einem Atemzug fiir den
offentlichen Verkehr und die Nebenbahnen
eintreten und im gleichen Atemzug die
Begiinstigung des Individualverkehrs und des
Autos im Rahmen des Steuersystems fordern.

Zweiter Punkt: Mineralolsteuergesetz. Prin-
zipiell ist es positiv, daB die Zweckbindung
der Mineraldlsteuer fiir den Straflenneubau
aufgehoben wird. Es ist eine alte Forderung
der Umweltschutzbewegung, dal diese Mine-
raldlsteuer, die uns nach wie vor als zu nied-
rig erscheint, fiir andere Zwecke, namlich
zumindest einmal fiir Zwecke der Beseitigung
einiger der wichtigsten Schéden des Individu-
alverkehrs, verwendet wird.

Wir sind nicht generell gegen Zweckbindun-
gen, denn Zweckbindungen kénnen durchaus
auch positive Funktionen erfiillen. Wir sind
nur gegen die Zweckbindung fiir den Straflen-
neubau. Wir sind auf der anderen Seite — und
das ist jetzt der Gegensatz zu Ihrem Vor-
schlag — dafiir, daB es eine Zweckbindung

gibt, und zwar eine Zweckbinduhg fir den
Umweltschutz.

Es geht nicht an, daB man Zweckbindungen
fiir Steuern einfach nur deshalb aufhebt, weil
man Budgetlocher zu stopfen hat. Die Locher
im Budget mogen grof3 sein, sie sind gro8, die
Locher in der Umweltpolitik sind wesentlich
groBer! Und Sie haben sich einfach zu ent-
scheiden, welche Ldcher jetzt kurzfristig
gestopft werden: die Budgetlécher oder die
Lécher in der Umweltpolitik. Diese Art der
Reform der MineralGlsteuer ist eine eindeu-
tige Entscheidung fiir das Stopfen von Bud-
getlochern und gegen das Stopfen von grofien
Lochern in der Umweltpolitik. (Beifall bei den
Griinen.)

Wir nehmen das zur Kenntnis, da3 es nicht
moglich war, fiir Zwecke der Umweltpolitik
die Mineralélsteuer zu erhéhen, da3 das nur
fir die Budgetsanierung geht, und weisen
auBerdem darauf hin, dal es sich bei der
Erh6hung wahrscheinlich um einen #&hnlich
hohen Betrag handelt, der auf der anderen
Seite durch die Senkung der Luxussteuer im
vorher beschriebenen Bereich verlorengeht.
Das heiB3t, wahrscheinlich kommt es gar nicht
zu zusdtzlichen neuen Budgetmitteln, son-
dern es kommen 1,4 Milliarden Schilling dazu
im Bereich der Erhéhung der Mineraldl-
steuer, und die werden zur Verbilligung von
Pelzen und von Schmuck sofort wieder ausge-
geben. Das heift, wahrscheinlich wird nicht
einmal das Ziel der Budgetkonsolidierung mit
dieser MafBnahme erreicht werden, sondern
einzelne Schmuck- und Pelzkdufer werden
auf Kosten der Mineral6lsteuer und anderer
Verwendungsformen profitieren.

Néchster Punkt: Bereich ASFINAG. Es ist
keine Frage, daB die Finanzierung der ASFI-
NAG reformiert werden muf}, aus dem einfa-
chen technischen Grund, weil die zweckge-
bundene Mineraldlsteuer wegfillt. Mit dieser
Reform scheint sich aber etwas abzuzeichnen,
was iiberhaupt nicht die Zustimmung einer
Umweltschutzbewegung finden kann, nam-
lich eine wunglaubliche Ausdehnung eines
freien Haftungsrahmens. Wenn jetzt ein Haf-
tungsrahmen von 120 Milliarden Schilling exi-
stiert, wo zumindest noch 70 Milliarden ver-
fiigbar sind, und wenn dieses Geld dann wei-
terhin, wie es bis jetzt schon der Fall war,
moglicherweise wieder in unkontrollierten
oder schwer oder fast nicht kontrollierten
Sondergesellschaften fiir alle moglichen, teil-
weise umweltzerstorenden Bauvorhaben aus-
gegeben wird, dann ist das etwas, wo wir in
dieser Form iiberhaupt nicht zustimmen kén-
nen. Wir kénnen keiner Blankovollmacht fiir
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die Finanzierung irgendwelcher Tiefbauvor-
haben zustimmen. Wir kénnten nur ganz be-
schriankten MafBnahmen des StraBenfertig-
baus und teilweise auch des StraBlenriickbaus
zustimmen, aber in dieser Form eine Blanko-
vollmacht zia geben fiir den weiteren Ausbau
des StraBlennetzes, das kann sicherlich nicht
unser Anliegen sein.

Ich nehme abschliefiend zur Kenntnis, daf3
es nicht mdoglich ist, zu einigen Begleitum-
stinden dieser Debatte zu sprechen, daB es
nicht mdéglich ist, in diesem Rahmen auch
liber die beginnende Einschrdnkung einiger
ganz wichtiger parlamentarischer Minder-
heitsrechte zu sprechen, daf} es nicht moglich
ist, Uber einige wirklich besorgniserregende
Begleitumsténde der heutigen Debatte, iiber
einige Angriffe der Grofiparteien auf die klei-
nen Oppositionsparteien in diesem Haus zu
sprechen. Wir werden versuchen, andere
Wege zu finden, um Knebelungen der Minder-
heiten, wie sie gestern und heute vorgekom-
men sind, etwas entgegenzusetzen. (Beifall
bei den Griinen und bei Abgeordneten der

FPO.) 115

Prdasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Schiissel.
Ich erteile es ihm.

1154

Abgeordneter Dr. Schiissel (OVP): Meine
Damen und Herren! Hohes Haus! Wir haben
heute die Budgetrede gehort und diskutieren
jetzt das Erste Abgabenénderungsgesetz 1987,
das erste Steuerreformgesetz dieser Koali-
tionsregierung. Ich weill schon, dafi sich da
und dort bereits durchaus kritische Stimmen
in den Chor der Bewunderer der Koalition
mischen und sagen, aufler Ankiindigungen
wire nicht sehr viel da.

Ich mdchte diese Stimmen etwas zurecht-
riicken. Kritik ist selbstverstéindlich immer
erlaubt. Wir stehen aber jetzt erst einen
Monat nach der Regierungsbildung, und es ist
immerhin der erste Haushalt bereits vorge-
legt, das Budget 1987. Es sind die ersten Teil-
schritte der Steuerreform parlaments- und
beschluBlreif. Die Arbeitsgruppe, die die
umfassende Steuerreform ausarbeiten wird,
hat ihre Arbeit aufgenommen, und wie man
heute vom Prasidenten des Hauses horen
konnte, sind immerhin bereits fast ein Dut-
zend Gesetze — infolge der Koalitionsverein-
barungen — dem Hohen Haus zugeleitet wor-
den. Die Regierung arbeitet also, und ich
glaube, das sollte man durchaus positiv und
leidenschaftslos am Beginn einer solchen Dis-
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kussion feststellen. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Nun, heute haben ‘wir die Budgetrede
gehort, und Steuer und Budget gehodren ja
sehr eng zusammen. Vor allem ist das Budget
das in Zahlen gegossene Regierungspro-
gramm, Lassen Sie mich, weil es auch zeitlich
ganz gut dazu paBt, nur einige Dinge dazu
sagen:

Zum ersten: Es ist ein neues Budget, das
hier vorgelegt wurde, und zwar nicht nur des-
wegen, weil das alte durch die Beendigung
der Legislaturperiode verfallen ist, sondern
weil es auch substantielle. Verédnderungen
erfahren hat.

Zweitens: Es ist ein Sparbudget, das heute
dem Hohen Haus vorgelegt wurde, und entge-
gen den Behauptungen von Exstaatssekretir
Holger Bauer wurde gegeniiber dem friiheren
freiheitlich-sozialistischen Budget das Defizit
wirklich um 10 Prozent abgebaut. Erstmals
seit drei Jahren sinkt — zumindest im Ver-
hiltnis zum Bruttoinlandsprodukt — das Bud-
getdefizit wieder ab. Uns ist natiirlich klar,
die statistischen Tricks, mit denen Sie heute
gearbeitet haben, beruhen auf einem sehr ein-
fachen Schmé&h. Sie vergleichen immer die
Budgetvoranschldge mit dem Budgetvoran-
schlag, doch Ihre Budgetvoranschlage — das
gilt auch fiir das Ressort, wo Sie Staatssekre-
tédr waren — stimmten halt nicht. Sie miissen
das Budget 1987 mit dem Rechnungsabschluf3
1986 vergleichen, und dann stimmt das, was
ich gesagt habe. (Beifall bei der OVP.)

Drittens: Es ist ein Reformhaushalt, der
hier vorgelegt wird, und endlich werden tat-
sédchlich erste Anstrengungen unternommen,
um etwa den Personalaufwand, der ja in den
letzten Jahren explodierte, unter Kontrolle zu
bekommen. Es wurden ernst zu nehmende
Gesprache mit der Gewerkschaft 6ffentlicher
Dienst aufgenommen. Wir wollen die Flexibi-
litdit des Haushaltes erhéhen durch Locke-
rung oder Aufhebung von Zweckbindungen,
nicht zu jedermanns Freude, das ist gar keine
Frage. Und wir wollen das Budget durch
auBlerordentliche Ertrige von Privatisierun-
gen entlasten, ohne gleichzeitig den Steuer-
zahler zu belasten. Am Beginn der Koalitions-
verhandlungen stand ja ein gemeinsamer
Kassasturz. Ich bin dem Bundesminister fiir
Finanzen sehr dankbar, da3 er sich von die-
sem Kassasturz nicht distanziert, sondern sel-
ber etwa gesagt hat, mittelfristig wiirde das
Defizit zu einem Schuldenstand von iiber 80
bis 100 Prozent des Bruttoinlandsproduktes
fiihren.
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Ich glaube auch, dall wir die Aufgabe
haben, von dieser Notwendigkeit der Sanie-
rung zu reden und auch der Offentlichkeit
gegeniiber nicht den Eindruck zu erwecken,
dafl man es sich hier leichtmachen kann. Ich
bin aber andererseits auch dem Finanzmini-
ster sehr dankbar, daB er die richtigen Worte
gefunden hat, um auf das notwendige Augen-
mafl hinzuweisen, das hier bewiesen wird.
Niemand will, da3 wir hier iiberall Schnitte,
koste es, was es wolle — im buchstiblichen
Sinn —, machen. Wir haben bewuf}t darauf
hingearbeitet, konjunkturschonend und auch
mit einem Blick auf die Arbeitsmarktsitua-
tion vorzugehen.

Nun zur Ausgangslage selbst: Trotz einer
verhéaltnisméBig guten Konjunktur ist in den
letzten Jahren bekanntlich das Budgetdefizit
sehr stark angestiegen. Der Anteil des Netto-
defizits hat sich von 4,1 Prozent im Jahr 1982
auf 5,1 Prozent im Vorjahr erh6ht, obwohl —
meine Damen und Herren von der Freiheitli-
chen Partei, Sie waren ja mit dabei — 1984
bekanntlich das Mallorca-Paket in Kraft
getreten ist, {ibrigens ein reines Belastungs-
paket fiir den Steuerzahler.

Im Gegensatz zur Bundesrepublik etwa
wurde in Osterreich das Nettodefizit nicht
gesenkt. In Deutschland wurde es in den Jah-
ren 1982 bis 1986 bekanntlich halbiert, obwohl
auch dort das Wirtschaftswachstum praktisch
gleich hoch war wie bei uns. Bei uns war es
im Durchschnitt dieser Jahre 2 1/4 Prozent, in
Deutschland 2 Prozent.

Das hei}t, die Konjunktur kann nicht her-
angezogen werden fir die Erkldrung der
unterschiedlichen Entwicklung in beiden Lan-
dern. Es war ganz offensichtlich die verschie-
dene politische Weichenstellung, die hier zum
Ausdruck kommt. Oder, anders und einfach
gesagt: Wir haben halt jetzt vor uns, was die
Deutschen zum grofien Teil bereits hinter sich
haben.

Ohne die im Koalitionspakt vorgesehenen
Budgetmafinahmen wire das Defizit im heuri-
gen Jahr weiter angestiegen, Herr Exstaatsse-
kretar! Wenn Sie némlich richtig budgetiert
hétten — der Finanzminister hat ja auch die
entsprechenden Zahlen genannt —, dann
wéren einzurechnen gewesen die Lohnrunde
der 6ffentlich Bediensteten, die notwendigen
gesetzlichen Ausgaben fiir die Landwirt-
schaft, die nicht im ersten Entwurf Ihrer
Regierung enthalten waren, die iiber den
urspriinglichen Entwurf zuriickgenommenen
Einnahmen der OBB, die zunichst eindeutig
iiberh6ht waren — das wurde auch in diesem

Haus von uns kritisiert —, die ASF!NAG war
um 300 Millionen unterdotiert, die OIAG war
um 600 Millionen unterdotiert, und so weiter.

Das heifit: Wenn man das alles einrechnet,
hitte, richtig budgetiert, das Defizit in IThrem
Entwurf, den Sie im Ministerrat noch mitbe-
schlossen haben, nicht 76 Milliarden, sondern
83,5 Milliarden Schilling betragen; das wéren
5,5 Prozent des Bruttoinlandsproduktes gewe-
sen. Und das ist ein Wert, der einfach nicht
hingenommen werden kann. Im‘Gegensatz zu
Deutschland wére also bei uns das Defizit
weiter angestiegen.

Was wurde daher in den Koalitionsverhand-
lungen geplant und gemeinsam vereinbart?
Es sollte ein deutliches Signal kommen, dal
Osterreich, wie dies auch andere Linder tun,
den  BudgetkonsolidierungsprozeB  ernst
nimmt. Wir wollten zweitens versuchen, das
Budget auch konjunkturm#Big abzufedern,
damit in der Arbeitsmarktlage nicht zuviel
passiert. Wir miissen aber sicherlich mit einer
leicht steigenden Arbeitslosenrate rechnen.

Das vorliegende Budget ist durchaus positiv
fiir eine erste Runde. Wir haben das Nettode-
fizit mit 74,7 Milliarden auf 4,9 Prozent des
Bruttoinlandsproduktes gedriickt, und es wird
ab jetzt jedes Jahr um etwa ein halbes Pro-
zent gesenkt werden miissen.

Gegeniiber Threm Entwurf wurde also das
Defizit tatséichlich um mehr als 10 Prozent
reduziert. Und ich rechne es ganz offen auch
der Osterreichischen Volkspartei als Erfolg
an, daB wir das mit den Sozialisten gemein-
sam erreicht haben. (Beifall bei der OVP.)

Diese Reduzierung des Defizits war deshalb
moglich — da mochte ich auch wieder Thre
Thesen zurechtriicken —, weil erste Schritte
zur Privatisierung gesetzt werden, und zwar
in einer GréBenordnung von etwa 1,5 Milliar-
den Schilling.

Wir haben ziemlich brutal bei den Foérde-
rungen und Subventionen den Rotstift ange-
setzt. Es wurde nicht nur um die 3 Prozent
gekiirzt — Ermessensausgaben —, sondern
meist um 30 Prozent gegeniiber dem Budget-
ergebnis 1986. Es sind hier allein fast 2 Milli-
arden echt eingespart worden. Es wurde auch
bei der Parteienforderung, bei den Forde-
rungsausgaben von 80 auf 40 Millionen herun-
tergekirzt, insgesamt von 122 Millionen auf
96 Millionen Schilling, weil auch wir natiirlich
einsparen miissen, wenn wir der Bevolkerung
glaubhaft machen wollen, da3 Opfer gebracht
werden miissen.
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Wir werden dariiber hinaus teilweise die
Zweckbindungen aufheben, wie bei der Mine-
ralolsteuer, beim Fernmeldeinvestitionsge-
setz einschrianken und bei der Kfz-Steuer auf
neue Sachbereiche ausweiten. Das bringt
immerhin auch beinahe eine dreiviertel Milli-
arde Schilling.

Was zum Beispiel tiberhaupt nicht beachtet
wurde, ist, dal die Zuschulvorgaben an die
Osterreichischen Bundesbahnen — wabhr-
scheinlich haben Sie sich das Teilheft noch
nicht angeschaut — um fast 2 Milliarden
Schilling zurilickgenommen worden sind. Ins-
gesamt glaube ich, daBl der Abbau des Defizits
positiv ist. Wichtig ist nur, daB er jetzt auch
im Vollzug eingehalten wird.

Ich mochte nicht in Euphorie ausbrechen.
In Wahrheit wird sehr, sehr viel vom Vollzug
dieses Budgetvoranschlags abhéngen. Wird es
gelingen, tatséchlich die Zielvorgaben auch
im offentlichen Dienst, die jetzt verhandelt
werden: Abbau von Dienstposten, etwa noch
mit Abédnderungsantrigen im Ausschufi,
durchzubringen? Wie wird die schrittweise
Privatisierung von Aktien der Lénderbank
und der Creditanstalt angegangen werden?
Wobei wir natiirlich hier auch auf die Marktsi-
tuation im Zeitablauf Riicksicht nehmen wer-
den. Aber es muBl heuer geschehen.

Wie wird der Budgetvollzug der einzelnen
Ministerien gehandhabt werden? Wie werden
die oOffentlichen Betriebe, auch die Verstaat-
lichte, ihre Plandaten einhalten, so, dal auch
hier Land in Sicht kommt?

Und dann wahrscheinlich der wichtigste
Punkt, der nédchste Schritt, die ndchste wirkli-
che Anstrengung: Das Budget 1988 kommt
mit Riesenschritten auf uns zu. Wir wissen
genau, dafl bei den Ermessensausgaben jetzt
nur mehr relativ wenig drin ist. Wenn etwas
abgestrichen werden kann, dann praktisch
ausschlieBllich bei den gesetzlichen Aufwen-
dungen. Das mufl man aber jetzt schon begin-
nen, weil wir sonst unter Zeitdruck kommen.
All diese Dinge miissen rechtzeitig, etwa im
ersten Halbjahr dieses Jahres, dem Parla-
ment zugeleitet werden, damit wir tatsachlich
die Budgetziele, die sehr ehrgeizig sind,
durchsetzen kénnen.

Und nun zur Steuervorlage selbst: Der Kern
des Antrags Nowotny und von mir ist in
Wahrheit die Abschaffung der 32prozentigen
Luxusmehrwertsteuer; ausgenommen bleiben
nur Autos, Boote und Flugzeuge. Es sind noch
eine Reihe von anderen Dingen drinnen, sie
wurden von den Vorrednern bereits erwahnt,
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sie werden zum Teil auch noch von den nach-
folgenden Rednern gebracht werden.

Ich mo6chte nur auf eines hinweisen: daf3
wir immer schon gesagt haben, da3 ein Mehr-

_wertsteuersatz von 32 Prozent geradezu pro-

hibitiv ist, zum Schmuggel und zur Steuerhin-
terziehung geradezu anreizt — und bitte, wer
ist nicht versuchbar, meine Damen und Her-
ren? — und daf} das natiirlich nachweisbar
eingetreten ist. Wir haben einfach ganz mas-
sive Riickgénge in der Beschiftigung und in
den Umsitzen gehabt — Président Dittrich
wird dann im Detail noch darauf eingehen —,
und die Folge waren eben Arbeitsplatzverlu-
ste, Umsatzriickgiange, die auch am Budget
nicht spurlos vorbeigegangen sind.

Ich stehe daher zu dieser MaBnahme, ich
halte es fiir absolut richtig, da8 wir sie jetzt
endlich gesetzt. haben. (Abg. Haigermo -
ser: Ich stimme zu, aber die Vorankiindigung
hat sicherlich dem Handel in dieser Art
geschadet! Geben Sie mir hier recht?)

Ich gebe Thnen vollig recht. Nur, verehrter
Kollege und Parlamentarier, wir leben halt
nicht in einer Diktatur, dafl man mit Notver-
ordnung sagen kann: Ab morgen gibt es keine
32prozentige Mehrwertsteuer mehr!, sondern
wir leben Gott sei Dank in einer parlamenta-
rischen Demokratie, und das bendétigt einen
bestimmten Fristenlauf. (Abg. Haigermo -
s er: Goldener Mittelweg!) Da mull man einen
Antrag einbringen, der wird einem Ausschuf}
zugewiesen, der Antrag mufl beraten werden,
er kommt ins Plenum. Und die Offentlichkeit
weil Gott sei Dank davon.

Ich gebe zu, Sie haben recht, das ist ein Pro-
blem. Aber wenn man in einer Parlamentsde-
mokratie lebt, dann wissen wir auch, und
auch die Betroffenen sollten dafiir Verstand-
nis haben, daBl wir nicht mit Notverordnung
so etwas einfithren konnen. (Beifall bei der
ovp)

Ich mé6chte mich aber doch mit zwei Argu-
menten der Opposition auseinandersetzen,
die vor allem im Ausschul3 gebracht wurden.
Die Griinen haben gesagt, das ganze Paket
diene in Wahrheit dazu — ich vereinfache
sehr stark, bitte um Vergebung —, daB3 die
Reichen reicher und die Armen &rmer wer-
den. Es sind dann ganz seltsame Beispiele
verwendet worden, das Diamantenkollier der
Generaldirektorsgattin, der Zobel fiir die
Filmschauspielerin und was weil ich was
alles.

Meine Damen und Herren! Ich halte das fiir
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eine sehr geféhrliche Diskussion. In Wirklich-
keit ist das nicht der Regelfall. Wenn man
schon iiber Luxusgiiter diskutiert, dann soll-
ten Sie bedenken, dafl Luxusgiiter wie Kaviar,
Hummer oder dergleichen im allgemeinen
Lebensmittelmehrwertsteuersatz von 10 Pro-
zent sind.

Es geht bei den 32 Prozent nicht darum, daB
man jetzt Diamantenkolliers ausspielt gegen
irgend etwas anderes, sondern die Masse der
Giiter, die in diesem Bereich erzeugt werden,
sind durchschnittliche Giiter. Da sind die fell-
gefiitterten Handschuhe fiir einen Arbeiter
drinnen, da sind das Felljackerl, das Goldket-
terl, der Ehering und so weiter drinnen.

Das heiBit, das Argument, diese Spekula-
tion, die Reichen, die Superreichen berei-
chern sich jetzt auf Kosten der Armen, die
das nun in Form von anderen Dingen bezah-
len missen, ist héchst demagogisch und frag-
wiirdig. Ich personlich wiirde mich dafiir
genieren. (Beifall bei der OVP und Beifall des
Abg. Haigermoser.)

Kollege Pilz, der sich zuerst aufgeregt hat,
daf3 bei seiner Rede niemand herinnen war,
ist jetzt selbst schon wieder nicht im Saal,
daher kann man auch wahnsinnig schwer auf
seine Anmerkungen antworten. Er war ja
nicht einmal bei der Abstimmung iiber seine
eigenen Antrége im Saal. Ich erwéhne es jetzt
wirklich nur als ganz primitive Retourkut-
sche: Wenn man selber den Mund vollnimmt,
dann mull man sich das auch sagen lassen,
andernfalls hitte ich das heruntergeschluckt.
(Beifall bei OVP und SPO.)

Besonders skurril ist dies doch, wenn ein
griiner Abgeordneter, dem ich sonst die Argu-
mente gegen den Etatismus, gegen den Uber-
wachungsstaat abnehme, jetzt danach schreit,
daB an den Grenzen der Zollner jeden Koffer-
raum aufmachen muf, dal er nachschauen
muB, ob der Ehering nicht hereingeschmug-
gelt wurde, nachschauen muB, ob das Koffer-
radio nicht in Miinchen eingekauft wurde und
dergleichen. Bitte, wollt ihr das wirklich? Soll
man wirklich zu jedem Biirger einen Uberwa-
cher, einen Zollner, einen Gendarmen hinstel-
len, damit dann der Steuerstaat letztlich auf
den Leichen seiner Steuerbiirger triumphiert?
Das kann doch nicht ernst gemeint sein, es
fiihrt sich doch ad absurdum!

Wir haben heute einen Abstand in der
Steuer zur Bundesrepublik im Ausmal} von
18 Prozentpunkten. Natiirlich rechnen die
Leute und weichen daher aus. Das ist ihnen ja
auch gar nicht zu verdenken. Natiirlich miis-

sen wir probieren, hier einige Schlupflécher
zu schlieflen, aber man muf es mit AugenmaB
machen. Wir konnen hier keine Superbiiro-
kratie aufziehen, die mehr kostet, als das
Ergebnis letztlich bringt. (Beifall bei der
ovp)

Nun noch zu einigen freiheitlichen Argu-
menten. Hier feiert die Demagogie wirklich
billigste Triumphe. Ich bewundere ja an sich
die Schnelligkeit, mit der sich manche von der
Regierungsbank auf die Oppositionsbank
umgewohnt haben und plétzlich im Salto
riickwérts ... (Abg. Haigermoser: Wolf-
gang, ich bewundere dich!) Auch umge-
kehrt, natiirlich! Das ist eh klar. Lal mich
argumentieren! Hor bitte wenigstens zu!

Kollege Bauer — ich erspare mir jetzt, alle
Zitate von Dr. Steger iiber ihn zu bringen; die
lasse ich weg, die kennt sowieso jeder — war
immerhin dreieinhalb Jahre Staatssekretir
im Finanzministerium und hat hoffentlich,
nehme ich an, wahnsinnig viele Anstrengun-
gen unternommen, um all das, was er an
guten Einsparungsideen gehabt hat, durchzu-
setzen. Ich sage: hoffentlich! (Abg. Dr.
Graff: Faul war er, hat der Steger gesagt!)

Zwei Wochen vor Abschlufl der Koalitions-
verhandlungen macht er eine Pressekonfe-
renz — das ist aus unerfindlichen Griinden in
der Offentlichkeit nicht allzusehr beachtet
worden, aber es ist an sich interessant, und
das werden Sie noch oft hdren —, wo er Ein-
sparungsvorschlige von 30 Milliarden Schil-
ling auf den Tisch des Hauses gelegt hat. Mit
diesen werden wir uns noch einmal beschafti-
gen. Aber der erste Antrag, den er selber und
seine Kollegen im Finanzausschuf3 gestellt
haben, war ein Antrag auf Steuerminderein-
nahmen von 3 Milliarden Schiling, ohne dafB
auch nur ein Satz gesagt wurde, wieviel das
kostet, namlich 3 Milliarden. (Abg. Dkfm.
Bauer macht eine abwehrende Handbewe-
gung.) Ah, er distanziert sich schon davon.
Das hétten Sie aber da sagen sollen, verehrter
Herr Kollege! Aber Sie sind eine Fraktion.
Wir werden sehen, ob Sie beim Abanderungs-
antrag Ihres Kollegen mitstimmen werden,
Herr Staatssekretér!

3 Milliarden Schilling Steuermindereinnah-
men, im ersten Antrag, also Defiziterh6hung,
und nicht einen Satz dariiber, wie Sie das
bedecken wollen. Von einer Partei, die uns
den 32prozentigen Mehrwertsteuersatz mit-
eingebrockt hat, diese Kritik! Das ist doch
absurd. Das meine ich mit dem wirbelnden
Tempo von Salti riickwérts und vorwirts, die
einen schwindlich machen, wenn man zuhort
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und zuschaut. (Abg. Haigermoser: Das
ist ein Doppelsalto!) Mag sein.

Nun aber doch einiges zur Frage der Kata-
lysatorférderung, weil wir uns doch wechsel-
seitig ein paar Sachen ausmachen sollten. Ich
halte es fiir geféhrlich, wenn wir in jeder
Frage, auch wenn sie gut gemeint ist und die
sich wirklich argumentieren 146t, nach staatli-
cher Forderung rufen. Ich halte das wirklich
fiir ein Problem. Der Katalysator ist eine gute
und wichtige Sache, aber warum soll ich jetzt,
zumal er in wenigen Monaten fiir die Giberwie-
gende Zahl der Autos verpflichtend einge-
fiihrt wird, noch rasch zusétzlich steuerlich
fordern? Mit genau dem gleichen Argument
konnte ich etwa die StoBstange, den Sicher-
heitsgurt oder den Einbau eines ABS-Brems-
systems vom 32prozentigen Mehrwertsteuer-
satz ausnehmen und 20 Prozent verlangen.
Was bleibt dann aber letztlich {ibrig?

Solche Sachen sollte man vorschreiben,
wenn man der Meinung ist, sie seien sinnvoll,
aber man sollte versuchen, die Steuerpolitik
von politischen Lenkungsabsichten zu entla-
sten.

Ich hétte auch noch eine Reihe von Wiin-
schen gehabt, das sage ich auch ganz offen:
Vorsteuerabzug fiir Firmenautos oder zumin-
dest fiir Handelsvertreter wurde erwihnt,
oder wenigstens die Anhebung der Pauschal-
betréage. Es ist budgetar nicht gegangen. Ich
hatte mir auch eine Reihe von anderen Din-
gen zusatzlich vorstellen kénnen.

Aber insgesamt glaube ich doch, dal man
zu dem vorliegenden Gesetz und zu dem Bud-
getentwurf abschliefiend feststellen kann: Die
Regierung arbeitet, das ist an sich schon sehr,
sehr positiv, denn das wollen letztlich die Biir-
ger horen. Die wollen nicht von uns eine
unendliche Quatscherei Uber tausenderlei
Nebenséchlichkeiten, sondern wir wollen end-
lich wenigstens die Dinge, die ausgemacht
wurden, relativ rasch ins Parlament herein-
bringen, verabschieden, damit die Leute
sehen, da3 etwas geschieht.

Das Budget 1987 liegt vor, am Budget 1988
wird bald zu arbeiten sein. Die erste Steuerre-
formetappe wird heute hoffentlich gemein-
sam — wir laden Sie jedenfalls dazu ein —
beschlossen, die n#chste ist in Vorbereitung,
das zweite Abidnderungsgesetz, die Arbeits-
gruppe mit der grofien Steuerreform beginnt
jetzt zu arbeiten, und die ersten Privatisie-
rungsschritte sind in Arbeit.

Wir wiinschen uns allen, dafl die Regierung
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und das Parlament im Tempo nicht erlahmen
mogen. — Danke. (Beifall bei der OVP.) 1215

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich Herr Abge-
ordneter Bauer zu Wort gemeldet. Ich weise
darauf hin, daB eine tatsédchliche Berichti-
gung die Dauer von 5 Minuten nicht iiber-
schreiten darf.

Ich darf dem Herrn Abgeordneten Bauer
das Wort erteilen. (Abg. Dr. Graff: Es steht
noch immer im Raum, ob er faul war oder
nicht! — Abg. Dkfm. B auer: Herr Abgeord-
neter Graff, was bei Ihnen alles im Raum
steht!)

1215

Abgeordneter Dkfm. Bauer (FPQ): Frau
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren des Hohen Hauses! Herr Abgeordne-
ter Schiissel hat gesagt, ich hatte den Voran-
schlag 1986 mit dem Voranschlag 1987 vergli-
chen und dadurch kdme die von mir behaup-
tete Erhohung der Defizite von 1986 auf 1987
zustande.

Dies ist nicht richtig, wahr ist vielmehr,
Frau Prasident: Ich habe den Erfolg 1986 mit
dem Voranschlag 1987 verglichen. Etwas
anderes kann ich ja nicht tun. Im vorldufigen
Ergebnis 1986 haben wir ein Bruttodefizit von
106,7 Milliarden Schilling, in Threm Voran-
schlag ein solches von 111,1 Milliarden Schil-

ling und ein Nettodefizit von 73,1 Milliarden

gegeniiber 74,7 Milliarden in Threm Voran-
schlag 1987. Daher steigt das Defizit von 1986
auf 1987, also in IThrem neuen Budget, weiter.
(Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. Schiissel:
Sie haben die Prozentziffern verwech-
seltl) 1217

Prisident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Gugerbauer. Ich erteile es ihm.

1217

Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO): Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Frau Pra-
sident! Ich habe mit sehr groler Aufmerksam-
keit zugehort, wie sich der Herr Finanzmini-
ster im Rahmen seiner Budgetrede auch mit
der Verkehrspolitik auseinandergesetzt hat.
Er hat ganz allgemein und generell innerhalb
unserer Osterreichischen Gesellschaft ein
Bediirfnis nach gréBerer Mobilitét geortet.

Herr Bundesminister! Ich glaube, daB diese
Feststellung richtig ist, dafl wir tatséchlich in
einer Gesellschaft wie der unseren ein derar-
tiges Bediirfnis festhalten konnen. Doch es ist
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dabei die Frage zu stellen, wieso dann, wenn
Sie selbst als Finanzminister von derartigen
Werten ausgehen, in Threr ganz konkreten
Steuerpolitik diesen Vorstellungen nicht
Rechnung getragen wird. Es ist die Frage zu
stellen, warum wir heute beim ersten Abga-
benédnderungsgesetz dieser Bundesregierung
nicht dazu kommen, dafli dem Bedlirfnis nach
groflerer Mobilitdt auch durch eine entspre-
chende Steuerpolitik im Hinblick auf die
Mehrwertsteuer fiir Kraftfahrzeuge Rech-
nung getragen wird.

Sie haben noch vor einigen Tagen gegen-
iiber Threm Presseorgan ,Arbeiter-Zeitung"
erklart, daB3 sich die erhéhte Mehrwertsteuer
ganz allgemein nur bedingt bewdhrt hitte,
denn — und ich zitiere Sie jetzt wortlich —
,man kann bei einem Fotoapparat ja wirklich
nicht von einem Luxus sprechen®.

Herr Bundesminister! Selbstversténdlch ist
ein Fotoapparat kein Luxus. Aber ich frage
Sie: Betrachten Sie denn wirklich ein Kraft-
fahrzeug als Luxusgegenstand? Halten Sie es
denn wirklich fiir gerechtfertigt, daf fiir die
Osterreichischen Pkw, fiir die 6ster-
reichischen Kraftfahrzeuge weiterhin der
erhohte Mehrwertsteuersatz von 32 Prozent
eingehoben wird? Ich glaube, daB sich diese
Politik eindeutig gegen die Mehrheit der
Osterreichischen Bevolkerung richtet, immer-
hin gegen 3,5 Millionen Osterreichischer Fahr-
zeughalter und daf diese Politik von uns Frei-
heitlichen jedenfalls nicht unterstiitzt werden
kann. (Beifall bei der FPO.)

Es scheint sich ja schon in der Anfangs-
phase der groBen Koalition herauszukristalli-
sieren, daB es bestimmte Priigelknaben dieser
neuen Bundesregierung gibt, Priigelknaben,
liber die gestern schon gesprochen wurde
beim neuen Bundesministeriengesetz, wo
man iber die Vorstellungen mancher Bevil-
kerungsgruppen sehr hart hinweggegangen
ist, beispielsweise auch iiber die Vorstellun-
gen freiberuflicher Bevélkerungsgruppen,
etwa der Arzte oder der Zivilingenieure, die
durch die Neustrukturierung der Bundesmini-
sterien nicht beriicksichtigt worden sind.

Wenn man aber von Priigelknaben dieser
Bundesregierung spricht, dann kann man
eine Gruppe jedenfalls nicht auslassen, das
ist die Gruppe der Osterreichischen Kraftfah-
rer. Denn die neue Bundesregierung mutet
den Kraftfahrern nicht nur zu, daB sie jetzt
quasi als einzige tibrigbleiben, die weiterhin
32 Prozent Mehrwertsteuer — fiir ihre Kraft-
fahrzeuge — zahlen miissen, sondern die
Kraftfahrer werden auch durch eine Erhgo-

hung der Mineraldlsteuer weiter zur Kassa
gebeten. Sie werden voraussichtlich in abseh-
barer Zeit zur Kassa gebeten durch eine
Anhebung der KFZ-Versicherungspriamien,
und sie werden ja selbst bei kleinhubigen
Fahrzeugen schon in Kiirze dadurch zur
Kassa gebeten, daBl sie auch fiir Fahrzeuge
bis 1500 cm® eine Katalysatorausstattung
finanzieren miissen.

Sehr geehreter Herr Finanzminister! Das
ist eine Politik, die sich jetzt nicht an irgend-
welchen Luxusgiitern orientiert, sondern das
ist schlicht eine Politik, die sich gegen den
kleinen Mann in Osterreich richtet, das ist
eine Politik, die sich gegen den Arbeitnehmer
in Osterreich richtet, der in vielen Fallen auf
sein Kraftfahrzeug angewiesen ist. (Beifall
bei der FPO.)

Daher kann man dieses Argument einer
sozial unausgewogenen Reform nicht einfach
vom Tisch wischen. Selbstversténdlich ist die-
ses Abgabenénderungsgesetz sozial unausge-
wogen, wenn auf der einen Seite fiir Pelze, fiir
Juwelen und fiir Goldwaren die Luxusmehr-
wertsteuer gesenkt wird und auf der anderen
Seite fiir einen Bereich die Luxusmehrwert-
steuer beibehalten wird, der halt zum — im
wahrsten Sinn — tagtéiglichen Konsum des
Osterreichers gehort, namlich fiir den Fahr-
zeugbereich.

Ich glaube auch, daB Kollege Schiissel
falsch liegt, wenn er hier erklart hat, dafl es in
die Steuerpolitik nicht hineinpassen wiirde,
wenn man sie mit zu vielen libergeordneten
politischen Aufgaben befrachten wiirde, etwa
mit der Aufgabe, auch noch etwas fiir den
Umweltschutz zu tun. Ich glaube daher, es
wire schon notwendig — ich stehe dabei im
Gegensatz zum Kollegen Schiissel —, etwas
in die Richtung zu tun, dafl mehr alte Kraft-
fahrzeuge aus dem Verkehr gezogen werden,
Kraftfahrzeuge, die Tag fiir Tag noch ohne
Katalysatorausstattung die Umwelt in Oster-
reich verpesten.

Wie kann man aber einen Betrag dazu lei-
sten, dafl mehr Altfahrzeuge umgerilistet wer-
den, dal mehr Altfahrzeuge aus dem Verkehr
gezogen werden?

Ich halte den Vorschlag des OAMTC nicht
fiir zielfithrend, denn dieser Vorschlag besagt,
es soll all jenen Kraftfahrern, die ihr Fahr-
zeug vor der Zeit zur Verschrottung bereitstel-
len, eine Stillegungspramie in der Hohe von
etwa 5000 S ausbezahlt werden. Nach mei-
nem Dafiirhalten haben wir mit Stillegungs-
pramien bisher nicht die beste Erfahrung
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gemacht, ich denke da an die Landwirtschaft,
und wir sollten nicht versuchen, jetzt auch
noch die Verkehrspolitik mit derartigen Pra-
mien zu belasten.

Nein! Aus unserem ordnungspolitischen
Verstandnis heraus wére es wiinschenswert,
wire es zielfiihrend, wenn Anreize geschaffen
wiirden fiir den Kaufer, wenn Anreize
geschaffen wiirden fiir Automobilisten, vor
der Zeit ein neues Kraftfahrzeug anzuschaf-
fen, das mit einem Katalysator ausgestattet
ist. Ein derartiger Anreiz wiirde eben darin
bestehen, da3 man die Mehrwertsteuer von
32 Prozent auf 20 Prozent senkt.

Ich glaube, sehr geehrter Herr Bundesmini-
ster, dal auch der beschéftigungspolitische
Aspekt nicht zu kurz kommen darf, zumin-
dest in einer Diskussion, die sich bemiiht, alle
Bereiche der Steuerpolitik auszuleuchten. Wir
konnen die Beschéftigungspolitik nicht
immer an den zentralen Industrieregionen
festmachen, sondern wir miissen auch zur
Kenntnis nehmen, daB es eine Reihe von
benachteiligten Regionen gibt, Regionen an
den dufieren Réndern unserer Republik, aber
mittlerweile auch Regionen im Kernland,
etwa die steiermiarkische Mur-Miirz-Furche,
wo es anhaltende beschéftigungspolitische
Schwierigkeiten gibt.

Wenn man sich aber nicht in der Lage sieht,
durch eine gute Strukturpolitik Arbeitspléitze
zu diesen beschiftigungslosen Menschen hin-
zubringen, dann mufB3 man mit strukturpoliti-
schen Mitteln versuchen, die Mobilitéit dieser
beschéftigungslosen Menschen zu erhdhen.
Diese Mobilitat kann durch verbesserte
offentliche Verkehrsmittel erhoht werden.

Gestern haben wir eine Debatte gehabt, die
allerdings in eine ganz andere Richtung
gegangen ist, eine Debatte, die kritisch aufge-
nommen hat, daB die Bundesregierung
Nebenbahnen, also 6ffentliche Verkehrsmit-
tel, einstellen will und damit die Mobilitit ja
nicht erhGhen, sondern eher beeintrichtigen
wird. Man kann ja auch — und da stimme ich
grundsétzlich mit der Bundesregierung {iber-
ein — nicht jede Nebenbahn prinzipiell beibe-
halten, sondern man muf3 von Fall zu Fall
unterscheiden, weil eben die Frequenz in
bestimmten benachteiligten Gebieten irgend-
wann nicht mehr reicht, ein derartiges offent-
liches Verkehrsmittel weiter aufrechtzuerhal-
ten. Aber wenn es dann irgendwann kein
offentliches Verkehrsmittel mehr gibt, wenn
die Bahn nicht mehr besteht, dann wird sich
halt Mobilitdt nur dadurch sicherstellen las-
sen, dall man den Individualverkehr férdert,
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daB man den Individualverkehr zumindest
nicht fiskalisch benachteiligt und bestraft.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Ich
glaube daher, daBl eine Senkung der Mehr-
wertsteuer fiir Kraftfahrzeuge von gegenwér-
tig 32 Prozent auf kiinftig 20 Prozent aus
sozialen Uberlegungen, aus umweltpoliti-
schen Uberlegungen, aber eben auch aus
beschéftigungspolitischen Uberlegungen
zwingend erforderlich wire. (Beifall bei der
FPO.)

Nun kommt Kollege Schiissel und sagt, das
sel ja eine sehr opportunistische Forderung,
die den tatsichlichen Anforderungen an die
Budgetpolitik nicht gerecht werde, denn wer
solle denn einen Steuerentfall in der Hohe
von 3 Milliarden Schilling verkraften. Ich
weifl nicht, ob es wirklich 3 Milliarden Schil-
ling sind, Herr Kollege Schiissel! Ihr Staatsse-
kretar Ditz, der jetzt ja Uiber das bessere Zah-
lenmaterial verfiigen sollte, hat in einem
Interview behauptet, dieser Entfall wiirde
sich etwa in der GroBenordnung von 2,5 Milli-
arden Schilling bewegen.

Angenommen, es wiaren 2,5 Milliarden
Schilling, die dem Finanzminister dadurch
entgehen, dafi die Mehrwertsteuer fiir Kraft-
fahrzeuge von 32 Prozent auf 20 Prozent
gesenkt wird. Dann mufl man aber doch, Herr
Bundesminister, von einer volkswirtschaftli-
chen Gesamtrechnung ausgehen, denn allein
dieser Entfall ist ja noch nicht das Ende der
Rechnung. Eine volkswirtschaftliche Gesamt-
rechnung bedeutet, da man bestimmte
Betridge im Bundesministerium fiir Finanzen
ja auch wieder hereinbekommt. Wenn etwa

diese 2,5 Milliarden Schilling von den Konsu- -

menten eingespart werden, weil sie weniger
Mehrwertsteuer fiir Autokaufe zahlen miis-
sen, dann werden diese Betrdge ja wahr-
scheinlich anderweit in den Privatkonsum
flieen. Und wenn das der Fall ist, dann wer-
den Sie dort den normalen Mehrwertsteuer-
satz in der Héhe von 20 Prozent wieder her-
einbekommen. Das ist immerhin schon ein
Betrag in der GréBenordnung von 500 Millio-
nen Schilling. Dazu kommen weitere Einnah-
men im Bereich der Einkommensteuer, im
Bereich der Kdirperschaftsteuer, von den
Gemeinden ganz zu schweigen.

Das heifit, bei einer volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung wire es keineswegs der
Fall, daf3 der Bundesminister fiir Finanzen in
eine ausweglose Situation geraten wiirde,
weil er dann auf einmal 2,5 Milliarden weni-
ger aufzuweisen hitte, sondern der tatsach-
lich entgehende Betrag wire wesentlich
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geringer. Ich wage sogar die Behauptung, der
Betrag, der tatsachlich unter dem Strich weg-
fallen wiirde, ware vom Bundesminister fiir
Finanzen durchaus zu verkraften.

Dazu kommt ja ein weiteres, Herr Bundes-
minister: Wir haben im Zug der Debatte iiber
die européische Integration wiederholt darauf
hingewiesen, daB es fiir Osterreich notwendig
ist, an dieser europdischen Einigung stidrker
teilzuhaben, als es gegenwartig der Fall ist.
Gut! Aber wenn ich davon ausgehe, dafl wir
dieses Ziel anstreben, dann mufl man sich ja
nicht nur quasi vertragsrechtlich den Kopf
zerbrechen, sondern sicher auch wirtschafts-
politisch Uberlegungen anstellen, was Oster-
reich tun muB, was Osterreich unternehmen
kann, damit wir stirker an Europa heranriik-
ken.

Ich glaube, dal zuletzt in der Debatte tiber
die Anderung der Wechselkurse des oster-
reichischen Schillings klar hervorgekommen
ist, daB eine quasi automatische Anderung
des Osterreichischen Schillings gleichzeitig
mit einer Anderung des Wechselkurses der
bundesdeutschen Mark nur dann ldnger zu
rechtfertigen ist, wenn wir uns bemiihen,
auch die &sterreichischen Wirtschaftsdaten
dem europdischen Durchschnitt anzupassen.
Das heiBt, hier ist ein groBes Auseinander-
klaffen festzustellen, gerade wenn ich die
wirtschaftspolitischen Zielsetzungen, die Sie
angesprochen haben, aus der Bundesrepublik
Deutschland mit der ganz konkreten Budget-
politik in Osterreich vergleiche.

Wenn ich aber von einer notwendigen
Angleichung der Wirtschaftsdaten ausgehe,
dann werde ich iiber kurz oder lang auch zur
Uberzeugung kommen, daB Osterreich eine
Senkung der Staatsquote vornehmen muf.
Auch unter diesem Aspekt 1463t sich halt nicht
aufrechterhalten, daf3 fiir die Kraftfahrzeuge,
das heifit, fiir einen relativ grofien Anteil der
osterreichischen Konsumgiiter, eine derart
hohe Steuerquote eingezogen wird.

Ein letztes: Dieser Mehrwertsteuersatz
bleibt ja letzten Endes nur fiir die kleine
Gruppe der Kraftfahrzeuge iibrig. Wenn ich
,.kleine Gruppe* sage, dann meine ich das im
Hinblick auf den gesamten in Osterreich geté-
tigten Konsum. Genaugenommen ist das aber
dann nicht mehr eine normale Mehrwert-
steuer, die da eingehoben wird, sondern das
ist ja schon gleichsam eine Einfuhrumsatz-
steuer, das ist mehr oder minder eine Han-
delsschranke, die aufgebaut wird, um das
stirkere EinflieBen von nach Osterreich

importierten Autos zu kontrollieren, vielleicht
sogar zu verhindern.

Ob das, Herr Bundesminister fiir Finanzen,
der Sie ja auch eine gewisse gesamtwirt-
schaftliche Verantwortung tragen, in einer
Zeit zu rechtfertigen ist, in der ohnedies
schon der Handelskrieg zwischen Europa und
Amerika genug Zuriickhaltung erzeugen
sollte, wage ich zu bezeifeln. Ich meine, eine
kleine Volkswirtschaft wie die 6sterreichische
wére gut beraten, nicht jetzt noch selbst Han-
delsschranken zu verteidigen, sondern im
Gegenteil als Schrittmacher fiir den freien
Welthandel einzutreten. (Beifall bei der FPO.
— Abg. Staudinger: Zum Schutz der eige-
nen Autoindustrie?) Das wire ein gutes Argu-
ment, wenn wir eine eigene Autoindustrie
hétten. (Abg. Staudinger: Das Argument
stimmt ja nicht in dem Augenblick, in dem
wir eine eigene Autoindustrie haben!)

Ja, aber, Herr Kollege Staudinger, aus dem
Ergebnis, daB dieser erhéhte Mehrwertsteuer-
satz — sehe ich jetzt von Segelbooten und
Wohnwagen ab — letzten Endes nur noch fiir
Kraftfahrzeuge {ibrigbleibt, ergibt sich ein
Einfuhrhindernis. Es wird ja auch so argu-
mentiert vom Herrn Bundesminister. Sie
haben das zumindest im Ausschufl gesagt,
moglicherweise haben Sie Ihre Meinung in
der Zwischenzeit gedndert. Sie haben gesagt:
Wir kénnen von dieser erhohten Mehrwert-
steuer nicht Abstand nehmen, denn andern-
falls wiirden die Importe noch mehr zuneh-
men, und das belastet die 6sterreichische Lei-
stungsbilanz. Nur: Dieses Argument stimmt
ja auch nicht. Denn, Herr Bundesminister,
man mul} festhalten, daB erstens einmal die
Osterreichische Zulieferindustrie in den letz-
ten Jahren ganz ausgezeichnete Fortschritte
gemacht hat, Fortschritte, auf die wir alle
durchaus stolz sein konnen, Fortschritte, die
bereits in hohem Ausmal die Importe von fer-
tigen Kraftfahrzeugen kompensieren, zumin-
dest insofern, als es sich um Importe aus der
Bundesrepublik Deutschland handelt.

Zum zweiten: Es ist ja so, daBl die Leistungs-
bilanz Osterreichs nicht nur ausgeglichen ist,
sondern — ich wage das durchaus auch als
Erfolg der Regierungspolitik der vergangenen
Jahre zu bezeichnen — daf} die Leistungsbi-
lanz fiir das Jahr 1986 mit einem Uberschufl
in der Hohe von 2,6 Milliarden Schilling abge-
schlossen worden ist.

Auf jeden Fall meine ich, daB wir Parla-
mentarier dafiir eintreten miissen, daf eine
derart grofie Gruppe, eine derart wichtige
Gruppe wie die Osterreichischen Kraftfahrer
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nicht so kraBl benachteiligt wird, wie das
durch diese Steuerpolitik der Bundesregie-
rung geschieht. Ich weil mich da, Kollege
Koénig, durchaus in guter Gesellschaft. Ich
meine nicht Sie personlich, Sie haben ja da
einen anderen Standpunkt vertreten, aber es
gibt Vertreter der Osterreichischen Volkspar-
tei, die sich dariiber etwas mehr den Kopf zer-
brechen und die sich der Bediirfnisse der
Bevolkerung stiarker annehmen, als das offen-
sichtlich die fiir die Finanzpolitik zustédndigen
Vertreter der OVP tun.

Denn es hat ja nicht nur die Frau Bundes- -

minister fiir Umweltschutz erklart, sie wiirde
eine Senkung der Mehrwertsteuer fiir Kraft-
fahrzeuge mit Katalysatoren befiirworten,
sondern Frau Flemming hat auch von einer
Reihe von Politikern der Osterreichischen
Volkspartei Unterstiitzung bekommen, und
das waren nicht ihre unwichtigsten Vertreter.
Dazu zahlt immerhin die Umweltschutzspre-
cherin der Osterreichischen Volkspartei, die
Zweite Préasidentin des Nationalrates Dr.
Marga Hubinek. Oder: Das war immerhin
einer der Konkurrenten um die Position des
Klubobmannes, es war Dr. Konig, der
gemeint hat: Richtig, die Mehrwertsteuer fiir
Katalysatorautos sollte von 32 Prozent auf
20 Prozent gesenkt werden. Ich weiB nicht, ob
bei der Wahl des Klubobmannes die wirt-
schaftliche Vernunft gesiegt hat. Und es war
immerhin auch der Vizelandeshauptmann
von Niederosterreich Proll, dem einige Augu-
ren eine groBe Zukunft in der Oster-
reichischen Volkspartei voraussagen. Das
heifit, hier hat es eine Diskussion gegeben,
und daher kann man das heute nicht so dar-
stellen, als wire es die unverniinftige Frei-
heitliche Partei, die da stur fiir die Interessen
der Autofahrer ficht und das Gesamtwohl, die
gesamtwirtschaftliche Entwicklung aus dem
Auge verliert.

Nein, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ich halte es nicht nur fiir verantwortbar,
sondern ich halte es auch fiir notwendig, da3
es zu einer derartigen Absenkung der Mehr-
wertsteuer kommt. Ich darf daher folgenden
Abdnderungsantrag zur Kenntnis bringen
und verlesen:

Abiénderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Gugerbauer, Dkfm. Hol-
ger Bauer und Genossen zum Antrag der Abge-
ordneten Dr. Nowotny, Dr. Schiissel und Genos-
sen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Einkommensteuergesetz 1972, das Umsatzsteu-
ergeselz 1972, das Gebihrengesetz 1957, das
Mineraléisteuergesetz 1981, das Bundesgesetz,
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mit dem eine Autobahn- und SchnellstraBen-
Finanzierungs-Aktiengesellschaft errichtet wird,
mit dem die Planung und Errichtung von Bundes-
straBenteilstrecken Ubertragen wird und mit dem
das Bundesministeriengesetz 1973 geédndert wird
und die Bestimmungen Uber die Verwendung der
Kraftfahrzeugsteuer geédndert werden (3/A} in der
Fassung des AusschuBberichtes (23 der Beila-
gen).

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Antrag 3/A in der Fassung des AusschuB-
berichtes (23 der Beilagen) wird wie folgt geédn-
dert:

1. In Abschnitt Il Art. | hat in der Z. 2 die Z. 4 der
Anlage B zu lauten:

“4. Personenkraftwagen, Kombinationswagen
und geldndegéngige Personenkraftwagen, ausge-
nommen Omnibusse und solche Personenkraft-
wagen und Kombinationskraftwagen mit Fremd-
zindung, die den kraftfahrrechtlichen Abgasvor-
schriften der 18. Novelle zur KDV 1967, BGBI. Nr.
395/85, entsprechen (Nummer 87.02B des Zolita-
rifes)."

2.lm Abschnitt I Art. | entfillt die Z. 6 der
Anlage B. Die Ziffern 7 und 8 erhaiten die Bezeich-
nung 6 und 7.In der neuen Z 7 entfillt die
Bezeichnung lit. a sowie die gesamte lit. b.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich halte es fur wichtig — ich darf damit
abschlieBen —, daB die Kraftfahrer nicht
weiterhin die Priigelknaben der Nation, die
Priigelknaben der Bundesregierung bleiben.
Wir wollen verhindern, dal es neben der
absehbaren Erhohung der Versicherungspra-
mien zur Erhéhung der Mineraldlsteuer und
jetzt auch zur Beibehaltung des Luxusmehr-
wertsteuersatzes flir Kraftfahrzeugkdufe
kommt. Wir fordern Sie daher auf, dieser Poli-
tik der Vernunft beziehungsweise diesem
Antrag der Freiheitlichen Partei Ihre Unter-
stlitzung zu geben und damit fiir die Interes-
sen von 3,5 Millionen Kraftfahrern einzutre-
ten. (Beifall bei der FPO.) 1238

Prasident Dr. Marga Hubinek: Der soeben
eingebrachte Abénderungsantrag der Abge-
ordneten Dr. Gugerbauer und Genossen ist
geniigend unterstiitzt und steht somit in Ver-
handlung.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Schmidtmeier. Ich erteile es ihm.
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12.38

Abgeordneter Schmidtmeier (SPQ): Sehr
geehrte Frau Priasident! Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Das heute zu
beschlieBende, jetzt zu verhandelnde Bundes-
gesetz ist eines der ersten in der neuen Legis-
laturperiode. DaB} es sich dabei um ein Wirt-
schaftsgesetz handelt, ist fiir mich ein Zei-
chen dafiir, welche Bedeutung dieses Hohe
Haus im Zusammenwirken mit der Bundesre-
gierung wirtschaftlichen Angelegenheiten
beimifit.

Uber den Inhalt hinaus ist es ein Symbol —
ein Symbol fiir einen Weg zu mehr Steuerge-
rechtigkeit, zur Verwaltungsvereinfachung,
zur Wirtschaftsférderung und nicht zuletzt
ein Zeichen der Anpassung an Strukturidnde-
rungen in Wirtschaft und Gesellschaft. Die
neue Art der Zusammenarbeit, die neue Koa-
lition, wird das wirtschaftspolitische Klima —
das politische Klima iiberhaupt — verbessern
und Optimismus, den die Wirtschaft, den die
Menschen so dringend brauchen, sowie Initia-
tive fordern.

Nicht daB3 wir Sozialisten das nicht alleine
konnen oder gekonnt haben, wir haben das in
der Vergangenheit oft genug bewiesen, sehen
wir uns doch die realen Wirtschaftszahlen der
osterreichischen Wirtschaft saldiert, Soll und
Haben, an, selbstversténdlich unter Beriick-
sichtigung des internationalen wirtschaftli-
chen Umfelds.

Aber fiur die Wirtschaft ist der Wegfall von
parteitaktisch motivierten Verhinderungs-
und Bremsstrategien &auBerst wertvoll
materiell, aber auch ideell. Dies ist nicht
unwichtig, aber selbstverstindlich haben wir
auch die Addition von gemeinsamen wirt-
schaftspolitischen Ideen zu beriicksichtigen.
Wir Parlamentarier haben den gesetzlichen
Rahmen vorzugeben und dabei zu beachten,
daB sich Innovation so stark als mdoglich ent-
falten kann.

Im vorliegenden Gesetzesantrag wird
neben organisatorischen Notwendigkeiten
aufgrund von Verfassungsgerichtshofent-
scheidungen umweltpolitisch motiviert ein
weiterer Anreiz zur Verwendung von blei-
freiem Benzin gegeben, ein Anreiz iiber den
Preis, das gebe ich zu, eine Preiserhéhung,
das miissen wir offen sagen, aber genauso
miissen wir sagen, eine Preisinderung, die
von den Menschen in der Vergangenheit aus
Griinden des Weltmarktpreises sehr stark
akzeptiert wurde.

Heute haben wir auch ein Zeichen dafiir zu

setzen, dafi uns Umweltschutz etwas wert ist,
auch materiell. Heute geht es um einige
wenige Schilling fiir jeden monatlich.

Fir die Wirtschaft, fiir uns alle in Oster-
reich hat die Anderung im Umsatzsteuerrecht
die grofite Bedeutung. Als der dritte Steuer-
satz von 30 Prozent neben den damaligen nor-
malen Steuersédtzen von 8 und 18 Prozent ein-
gefiihrt wurde, war Osterreichs Leistungsbi-
lanz stark negativ. Das heif3t, wir haben weit
mehr Waren und Leistungen importiert, als
wir exportiert haben. Es kam dann eine
lineare Erhéhung um jeweils 2 Prozent auf 10,
20, 32 Prozent. Heute — die Zahlen von 1986
liegen vor, mein Vorredner Dr. Gugerbauer
hat kurz darauf Bezug genommen — hat sich
erstmals seit Jahren dieser Leistungsbilanz-
negativsaldo gedreht, das heifit, wir haben
1986 mehr Waren und Leistungen exportiert,
als wir importiert haben.

Natiirlich weif3 ich, daBl es hier neben den
gesamten Leistungen der Gsterreichischen
Wirtschaft einen internationalen Einfluf} gibt,
daB der Olpreisverfall, daB die US-Dollar-
Kursentwicklung eine grofle Rolle gespielt
haben. Aber wir haben genauso mit welt-
marktnegativen Einfliissen zu wirtschaften
und zu leben. Warum sollen wir nicht auch
diese positiven Einfliisse berlicksichtigen? Ich
bin ohne weiteres bereit, dariiber zu diskutie-
ren, ob Dollarkursverfall, Olpreissituation im
gesamten fiir die Wirtschaft positiv sind.
Eines wurde jedenfalls erreicht: Wir haben
eine aktive Leistungsbilanz. Das ist eine Tat-
sache, das ist die Realitét.

Das gibt uns nun Gelegenheit, iiber den
dritten Mehrwertsteuersatz, heute 32 Prozent,
nachzudenken, diesen zu iiberdenken. Die
Strukturen haben sich in den Jahren geén-
dert. Das Verhalten der Kiufer hat sich gedn-
dert. Pelzwaren, Schmuck, Parfiimeriewaren,
Unterhaltungselektronik, Fotoartikel wurden
immer mehr bei Auslandsreisen gekauft und
fast unkontrollierbar zoll- und steuersparend
selbst eingefiihrt.

Hohes Haus! Hier geht es nicht primér —
das ist heute gesagt worden — um die hoch-
und hochstpreislichen Artikel wie Pelzméntel
jenseits der 100000 S-Grenze oder um
Geschmeide in dhnlichen und héheren Preis-
lagen. Es geht vielmehr um die Menge von
Artikeln, die groBteils zu Waren des téglichen
Bedarfs in diesen Jahren wurden: Pelzjacken
— Preisklasse 2000S, darunter, dariiber,
Pelzméntel zum Preis anndhernd von Stoff-
maénteln, Schmuck, den sich heute viel mehr
Menschen leisten kénnen und den selbst
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junge Menschen einander schenken, Fotoarti-
kel, Unterhaltungselektronik, die in immer
mehr Osterreichischen Haushalten zu finden
ist.

Es ist ein Strukturwandel des Konsumver-
haltens eingetreten. Wir haben das den Men-
schen ermoéglicht und wir haben diesen Struk-
turwandel auch zu beriicksichtigen.

Genauso ist der Massentourismus gekom-
men. Immer mehr Osterreicher haben die
Gelegenheit, ins Ausland zu fahren. Sie sollen
das tun. Sie sollen fremde Kulturen kennen-
lernen, sie sollen Lander kennenlernen, sie
sollen Kontakte mit den Menschen haben. Sie
sollen sich dort erholen, aber sie sollen nicht
zusétzlich motiviert werden, Kaufkraft ins
Ausland abwandern zu lassen.

Osterreich ist weltweit ein Weltmeister
beim Ausgeben im Ausland und das nicht,
weil wir Osterreicher im Ausland in den teu-
reren Hotels wohnen, weil wir teurer essen,
weil wir weitere Reisen machen wiirden, son-
dern weil ein groBer Betrag in den Warenein-
kauf geht. Der Osterreicher gibt im Jahr etwa
7.600 S im Ausland aus, wahrend der Bundes-
deutsche, man glaubt es kaum, im Durch-
schnitt nur 5300S ausgibt. Dies bedeutet
Steuerausfall, Kaufkraftabwanderung,
Arbeitsplatzverluste.

Ich bin {iberzeugt, daB die heute zu
"~ beschlieBende MaBnahme einiges bewirken
wird. Die Preise fiir die Artikel werden min-
destens um die Mehrwertsteuerermafigung
fallen. , Mindestens* deshalb, weil mehr
Umsatz bei diesen Artikeln selbstverstandlich
eine glinstigere Kalkulation erméglicht und
daher eine weitere Preissenkung fiir den Kon-
sumenten moglich ist.

Arbeitsplatze werden zusétzlich geschaffen
werden, und zwar im Gewerbe, im Handel,
insbesondere wird es fiir junge Menschen
wieder zusitzliche Lehrplatze in dem schonen
Beruf des Juwelierhandwerkes geben.

Ganz besonders wichtig — ich bin davon
uUberzeugt — ist, daB die Gesamtsteuerlei-
stung nicht kurzfristig, aber mittelfristig stei-
gen wird. Es wird mehr Mehrwertsteuerein-
nahmen geben, es wird mehr Ertragsteuern
geben, und es werden durch mehr Arbeits-
platze liberhaupt mehr Abgaben und Steuern
dem Budget zufliefen.

Ich weiBl schon — es ist so, die Gespréache
der letzten Tage und Wochen haben es mir
gezeigt —, es gibt hier im Haus auch einige,

die diese meine Aussage bezweifeln. Ich
mochte Thnen hier aber versprechen: Ich
selbst werde, soweit es in meinen Mdéglichkei-
ten liegt, in Gespridchen mit Unternehmern
dieses Abgabenénderungsgesetz als Signal in
die richtige Richtung bezeichnen und wirklich
versuchen, die Unternehmer mit zu motivie-
ren, diesen Preisvorteil und damit zusammen-
hingend die Beglinstigungen voll an den Kon-
sumenten weiterzugeben. (Beifall bei der
SPQ.) Nicht zuletzt allein auch deshalb, um
durch dieses Signal und die Gegenwirkung
dieses Signals fiir weitere Verwaltungser-
leichterungen Spielraum zu erreichen.

Es bedeutet dies auch eine Verwaltungsver-
einfachung fiir die vielen kleinen Betriebe,
die Artikel aller drei Mehrwertsteuersatze
fiihren, wie zum Beispiel die Drogerien, die
Artikel zu 10, 20 und 32 Prozent fiihren,
Gemischtwarenhandlungen auf dem Land, wo
die Abrechnung der drei Mehrwertsteuer-
satze, bedingt durch die kleinbetriebliche
Struktur, wirklich vom Unternehmer oder sei-
nen Familienangehorigen sehr oft in der Frei-
zeit durchgefiihrt werden mufl. Es muf3 und
wird daher wirklich die Bereitschaft geben —
ich kenne diese Struktur und ich kenne diese
Unternehmer —, die Preisvorteile voll zum
Nutzen der Konsumenten weiterzugeben.

Es ist hier auch iiber den Termin diskutiert
worden. Es ist natlirlich — Abgeordneter Dr.
Schiissel hat es gesagt, wir sind sehr froh dar-
tiber, dal3 wir in keiner Diktatur leben —, daB
man Steuersdtze nicht von heute auf morgen
mit Notverordnung dndern kann. Es gibt hier
administrative Fristen, die zu laufen haben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Beson-
ders an die Adresse der Wirtschaftstreiben-
den, die hier betroffen sind, mdchte ich fol-
gende Worte richten: Vom Zeitablauf, vom
Termin her, konnen wir doch froh sein, dafl
sich das — ich weil3 schon, auch durch Zufall
— so entwickelt.

Die Saison der Branchen, die betroffen
sind, liegt vor der Weihnachtszeit, die ist vor-
bei. Die nachste groBe Reisewelle ins Ausland
liegt vor uns. Genau in diese Zeit kommen wir
mit diesem Abgabendnderungsgesetz hinein
und haben, weil wir selbstverstandlich in
einer Demokratie bestimmte Fristen zu
beachten haben, den weitaus geringsten Scha-
den.

Ich sage Thnen, ich personlich bin sehr froh,
daB wir nun zum 1. April, in absehbarer Zeit,
mit dieser Anderung hinauskommen und
damit saisonbedingt wirklich den Schaden,
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den es gibt, minimieren. Das ist aber unsere
Aufgabe.

Bei einigen Artikeln, das ist auch gesagt
worden, bleibt der 32prozentige Mehrwert-
steuersatz, bei Pkws, Motorbooten, Flugzeu-
gen und d&hnlichem. Warum ist das so? — Das
sind Artikel, die man nicht so einfach in die
Tasche stecken kann (Heiterkeit des Abg.
Srb), im Koffer, in der Handtasche, am
Ringfinger oder angezogen importieren kann.
Das sind Artikel, die, um in Osterreich zuge-
lassen zu werden, auch ordentlich den Ein-
fuhrabgaben unterzogen werden miissen.

Wir haben die Budgetrede des Finanzmini-
sters gehort. Eine Ausweitung der Herabset-
zung auf die Artikel, die im Gesetz bleiben,
wiirde Kosten von 3,5 Milliarden Schilling im
heurigen Jahr bedeuten. Das ist nicht drin-
nen. Aber das Wichtigste: Das Argument, mit-
telfristig, langfristig durch die Umwegrentabi-
litdt zu mehr Steuerleistungen zu kommen,
wire ja bei diesen Waren nicht griffig. Wollen
wir oder wére es iiberhaupt méglich, mehr
Pkws einzufiihren? Ist das unser Wille als
Politiker, ist das der Wille der Wirtschaft, ist
das der Wille der Menschen in Osterreich? —
Ich glaube, nicht.

Und schliefllich und endlich dazu: Es ist
dies eine Sondersteuer. Die Sondersteuer
wurde nicht von dieser Regierung erfunden,
die Sondersteuer wurde von einigen Regie-
rungen davor erfunden. Sehen Sie sich doch,
geehrte Damen und Herren, die Zulassungs-
zahlen seither an, bei Pkws, bei Booten, bei
Flugzeugen.

Dem Herrn Kollegen Dr. Gugerbauer, der
leider nicht mehr im Saal ist, hitte ich schon
einiges auf seine Bemerkung, es handle sich
hier um eine Handelsschranke, zu erwidern.
Einerseits — ich habe das vorher gesagt —
die steigenden Zulassungszahlen, die Mentali-
tdt unserer Menschen gegeniiber dem Auto,
dann die Nichterzeugung in Osterreich. Ich
sehe hier keine Handelsschranken. Es hat
uns niemand diesen Vorwurf gemacht. Die
Zulassungszahlen sind in den letzten Jahren
explodiert, hier geht dieser Vorwurf zur
Gaéanze ins Leere.

Zur Herabsetzung der Mehrwertsteuer fiir
Katalysatorautos auf 20 Prozent ist auch eini-
ges zu sagen. Wir haben doch in der jiingsten
Vergangenheit den Versuch gemacht, mit
finanziellen Foérderungen die Anmeldung
oder den Import oder die Verwendung von
Katalysatorautos zu steigern und zu forcie-
ren. Die Erfolge waren eher mangelhaft. Ich

glaube, wir gewdhlten Volksvertreter haben
eine Verantwortung flir die Menschen und
sollen nicht nur von Umweltbewufltsein spre-
chen, wir sollen hier — ich wei}, es ist nicht
populér, wie es die Regierung vorhat — durch
ein Vorziehen der Fristen gesetzliche Rege-
lungen treffen, um dieses Umweltbewuftsein,
das jeder hat, auf den anderen schieben will,
gesetzlich einzufiihren, dafiir sprechen wir
uns aus. Das ist viel besser als eine finanzielle
Forderung. (Beifall bei der SPO, bei den Grii-
nen und bei Abgeordneten der OVP.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Abschlie-
Bend mochte ich feststellen: Dieses Erste
Abgabendnderungsgesetz 1987 setzt Impulse
fiir die Wirtschaft, verbessert das Klima, ist
ein Schritt zur einfacheren, gerechteren Steu-
erpolitik und beweist den Willen dieser Koali-
tion zur Zusammenarbeit zum Wohle der
Menschen in diesem Land. (Beifall bei SPO
und OVP.) 1256

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Ing.
Dittrich. Ich erteile es ihm. (Zwischenruf des
Abg. Smolle.))

12.56

Abgeordneter Ing. Dittrich (OVP): Frau Pri-
sident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Dem Kollegen Gugerbauer wollte ich
einiges sagen, aber er ist nicht hier. Ich darf
erinnern: Die Erhéhung der Luxussteuer von
30 auf 32 Prozent wurde ja auch von der Frei-
heitlichen Partei mitgetragen, und jetzt, da
Sie in Opposition sind, erwarten Sie eine Sen-
kung von 32 auf 20 Prozent. Ich glaube, das
sollte man in diesem Zusammenhang schon
anmerken.

Meine Damen und Herren! Wir beschlieen
heute endlich — das darf ich dazusagen —
nach einem neunjdhrigen Leidensweg die
Abschaffung der sogenannten Luxussteuer
fir eine Fiille von Artikeln. Ich modchte im
speziellen nur auf zwei Gruppen eingehen,
namlich auf die Produkte unserer Gold- und
Silberschmiede sowie unserer Kiirschner.

Wir Vertreter der Wirtschaft haben schon
vor Einfiihrung der zunidchst 30- und dann

-32prozentigen Luxusmehrwertsteuer immer

wieder darauf hingewiesen — und wir sind
dagegen Sturm gelaufen —, da3 diese Luxus-
steuer mehr kostet, als sie in Wirklichkeit
bringt. Ich will hier nicht blo8 die Umsatzent-
wicklung und vor allem auch die Veranderung
bei den Beschéftigten und bei den Lehrlingen
in diesen Branchen anfiihren, sondern ich
meine, eine kleine Erinnerung an die Entste-

www.parlament.gv.at



5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987

453

Ing. Dittrich

hung und an die Folgen, wie sie dann entstan-
den sind, tut recht gut.

Ich war etwa drei Monate nach Einfiihrung
dieser Luxussteuer beim damaligen Finanz-
minister Androsch und habe ihn {iber die Ent-
wicklung der Umsitze in den Branchen Gold,
Silber, Kiirschner et cetera informiert. Die
Umsétze sind nédmlich schlagartig um 25 Pro-
zent zurlickgegangen. Der damalige Finanz-
minister hat mir erklart: Sie vertreten die
Meinung, das wére durch die Einfiihrung die-
ser Luxussteuer geschehen, ich vertrete die
Meinung, das Kaufverhalten der Osterreiche-
rinnen und der Osterreicher hat sich geén-
dert.

Als Unternehmer darf ich Ihnen sagen: Ich
weill schon, daB} sich das Kaufverhalten sehr
wohl veridndert bei verschiedenen Artikeln,
vor allem im modischen Bereich. Es gibt Arti-
kel, die heute ,,in“ und in ein oder zwei Jah-
ren nicht mehr auf dem Markt sind. Aber eine
Anderung des Kaufverhaltens zu einem Stich-
tag hat es noch nie gegeben, namlich da8 mit
dem Stichtag der Einfiihrung ein plétzlicher
Umsatzabsturz erfolgt.

Ich war dann zweieinhalb oder drei Jahre
spéater, als klar und deutlich ersichtlich war,
um wie viele Mitarbeiter die betroffenen
Betriebe weniger hatten, ja um wie viele
Lehrlinge — und darum ist es mir besonders
gegangen — weniger ausgebildet wurden,
wieder beim Finanzminister, bei den Prési-
denten Benya und Czettel und habe auf die
arbeitsmarktpolitische Situation hingewie-
sen, auf die Schwierigkeiten, die wir damals
bei der Unterbringung von Lehrlingen hatten,
auf die Problematik, daB} es sich hier doch um
sehr tfraditionelle Branchen handle, und habe
ersucht, in diesen Bereichen diese Luxus-
steuer riickgédngig zu machen. Ich mufy Thnen
sagen, ich habe kein wie immer geartetes Ver-
standnis dafiir gefunden.

Wir haben allein in Wien bei den Gold- und
Silberschmieden von 1976 bis 1985 bei den
unselbstédndig Beschiftigten einen Riickgang
von 1227 auf 840 Arbeiter und Angestellte
hinnehmen miissen, wobei die Anzahl der
Lehrlinge von 211 auf 125 absank. Das sind,
meine Damen und Herren, mehr als 40 Pro-
zent. Bei den Kiirschnern haben die Wiener
Betriebe den  Beschiftigtenstand von
urspriinglich 1430 auf 932 abbauen miissen,
das sind 35 Prozent, wobei der Lehrlingsriick-
gang iiber 20 Prozent betragen hat.

Meine Damen und Herren! Wir haben uns
buchstdblich neun Jahre lang wirklich einen
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Luxus geleistet, den Luxus, im eigenen Land
Arbeitsplatze zu vernichten und damit die
Kaufkraft und das Bruttosozialprodukt zu
verringern.

Wir haben noch eines mit dieser unseligen
Luxussteuer zuwege gebracht: Wir haben
viele Landsleute geradezu  provoziert,
Schmuggler zu werden.

Sie alle kennen sicherlich den Fall eines
groBen Miinchner Pelzhauses, das durch
GerichtsbeschluB gezwungen wurde, seine
Kundenlisten und Rechnungen preiszugeben.
Hunderte von Osterreichern haben danach
ein Zollstrafverfahren mitgemacht.

Ich will keineswegs dem Schmuggel das
Wort reden, ganz und gar nicht. Ich halte
daher auch die neu ins Auge gefafite Rege-
lung fiir richtig, bei Tagesreisen das Ausmaf
der erlaubten Ware, das zollfrei eingefiihrt
werden darf, zu reduzieren. (Abg. Brand -
stdtter: Auch bei landwirtschaftlichen
Giitern!) Das soll liberall gleich gelten. Selbst-
verstandlich.

Aber das Munchner Beispiel hat uns eben
gezeigt, welche Auswirkungen diese Luxus-
steuer wirklich gehabt hat. Im eigenen Land
wurden Arbeitsplatze abgebaut und Produkte
illegal im Ausland gekauft.

Ein Beispiel, meine Damen und Herren: Bei
den Gold- und Silberschmieden ist &sterreich-
weit der Umsatz um 25 Prozent zuriickgegan-
gen. Im slidbayerischen Grenzbereich, also in
einer Region der Bundesrepublik Deutsch-
land, ist der Umsatz um 25 bis 30 Prozent
gestiegen. In der gesamten Bundesrepublik
gab es einen Anstieg von nur 3 bis 4 Prozent.
Ich glaube, damit ist deutlich bewiesen, daB
es sich bei den zuvor erwahnten Prozentsét-
zen um den Einkauf von Waren handelte, die
Osterreicher in unser Land geschmuggelt
haben.

Ab 1. April wird es also ein Ende geben fiir
diesen Luxus. Alle Waren, die zu schmuggeln
sind, werden hier entlastet. Ich bin iiberzeugt,
Herr Finanzminister, a la longue werden Sie
daraus keine Einnahmenverluste hinnehmen
miissen.

Meine Damen und Herren! In diesen neun
Jahren ist zufolge dieser Luxussteuer in Wien
bei den erwahnten gewerblichen Branchen —
ich spreche gar nicht von anderen ebenso
stark betroffenen einschlégigen Handelszwei-

gen —, also bei Gold- und Silberschmieden
und Kiirschnern, allein an Lohnsumme 1 Mil-
33
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liarde Schilling verlorengegangen. Wir hatten
némlich bei den Gold- und Silberschmieden
durchschnittlich 1070 Beschaftigte ohne
Lehrlinge. Diese Zahl ist in dieser Gewerbe-
branche mit einer so hohen und alten Tradi-
tion auf 768 zurilickgegangen. Bei den Kiirsch-
nern waren es vorher 1300, aber nur 826 im
vergangenen Jahr; das war der Tiefpunkt.

Meine Damen und Herren! Bei den 1 300 bei
den Wiener Kiirschnern Beschiftigten
ohne Lehrlinge — kam es bis Ende 1986 zu
einem Riickgang auf 826 Beschéftigte! Eine
Situation, die, glaube ich, doch als sehr ernst
zu bezeichnen ist.

Nominal haben diese beiden Branchen in
diesen Jahren eine Lohnsumme von knapp
800 Millionen Schilling verloren. Wenn man
diesen Betrag valorisiert, so kommt man real
auf 1 Milliarde Schilling. Dies allein in Wien.

Der Luxus der Luxussteuer hat osterreich-
weit jedoch zumindest den doppelten Betrag
an entgangener, im eigenen Land produzier-
ter Kaufkraft gekostet.

Ich habe die Kiihnheit der jeweiligen
Finanzminister nie verstanden, die sich fiir
die Beibehaltung dieser Luxussteuer ausge-
sprochen haben.

Man hat auch in den letzten Jahren vom
damaligen Koalitionspartner der Regierungs-
partei nie etwas gehort, was unseren Kaufleu-
ten und Gewerbetreibenden Hoffnung auf die
Beendigung dieses , Luxus' gegeben héitte.
Das mochte ich hier schon auch anmerken.

Natiirlich sagen wir Wirtschaftstreibende,
es ist besser, die Luxussteuer fillt jetzt als
iUberhaupt nicht. Aber glauben Sie mir, es
ware freilich viel verniinftiger gewesen, von
Haus aus unseren Argumenten zu folgen und
auf den Luxus dieser Luxussteuer iiberhaupt
zu verzichten. In diesen neun Jahren hétten
Hunderte von Méadchen und Burschen zusatz-
lich einen schénen Beruf erlernen und Freude
an der Arbeit gewinnen kénnen.

In diesem Zusammenhang, weil hier gerade
das Problem der Lehrlinge eine grofle Rolle
spielt, ein Wort zur gegenwiértigen Situation.
Die schaut ganz anders aus. Wir haben heuer
durch die geburtenschwachen Jahrgénge in
Wien das vierte Jahr, in dem 600 junge Men-
schen weniger eine Lehre antreten wollen als

- ein Jahr zuvor. Das heif3t, wir werden, da sich

die geburtenschwachen Jahrgénge bis 1992/93
auswirken werden, in Wien etwa bis zu dieser

Zeit 10000 bis 12000 Lehrlinge weniger
haben.

Es kommt zu der sehr brisanten Situation,
daB wir immer weniger Facharbeiter haben.
Es gehen von Jahr zu Jahr wesentlich mehr
Facharbeiter in Pension, als wir durch Lehr-
lingsausbildung nachbekommen. Wir haben
derzeit in Wien einen akuten Bedarf an 3 500
bis 4 000 Facharbeitern, konnen diese aber
nicht bekommen.

Welchen Ausweg gibt es aus diesem gerin-
gen Lehrlingsangebot? Es gibt nur zwei Mog-
lichkeiten: Entweder man versucht, mit aus-
landischen Arbeitskréiften das Loch aufzufiil-
len, oder man versucht, Osterreicher hiefiir zu
bekommen. Wir denken da vor allem an
Maturanten, weil ich diesen zweiten Weg fiir
richtig und fiir 6sterreichisch halte.

Wir haben daher den Vorschlag gemacht, in
Zukunft verstdrkt Maturanten fiir eine Aus-
bildung zu interessieren, und haben den
Maturanten natiirlich ein Angebot gemacht in
der Richtung, daB} die Lehrzeit statt drei Jah-
ren nur zwei Jahre betragen soll. Wir meinen,
der Maturant bringt den Part Schule zum
allergrioBten Teil mit, und in zwei Jahren muf3
es moglich sein, die handwerkliche Fertigkeit
zu erlernen. Wir haben sehr lange dariiber
mit der Arbeiterkammer verhandelt. Sie war
urspriinglich dagegen, dann hat sie zuge-
stimmt. Als wir zu Jahresende 1986 fertig
waren und fir 17 Berufsbilder Einigung
gefunden hatten, kam pl6tzlich die Gewerk-
schaftsjugend mit der Forderung: Nur wenn
die Maturanten im ersten Lehrjahr einen
zweiten Berufsschultag dazubekdmen.

Meine Damen und Herren! Sie haben rich-
tig gehort: also ausgerechnet ein Mehr bei
jenem Part, den der Maturant sicherlich aus-
reichend mitbringt. Ich darf Ihnen versichern:
Diesen Preis wird die Wirtschaft nicht zahlen.
Ich bedauere, daB es offensichtlich keine
Lésungsmoglichkeiten —mehr gibt. Ich
bedauere auch, dafl wir, dadurch bedingt, teil-
weise das duale Berufsausbildungssystem
verlassen miissen. Wir werden in Zukunft die
Maturanten, die sich wie auch ihre Eltern
sehr dafiir interessieren, als Praktikanten in
unseren Betrieben verwenden — die gesetzli-
chen Voraussetzungen dafiir waren schon bis-
her geben, sie sind auch jetzt gegeben —, weil

-wir das einfach als verantwortungsvolle

Unternehmer unseren Betrieben und vor
allem den Mitarbeitern in diesen Betrieben
schuldig sind. Denn nur so sind die Betriebe
in der Lage, leistungsféahig und konkurrenzfa-
hig zu bleiben.
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Ich appelliere wirklich an die verantwortli-
chen und zusténdigen Kolleginnen und Kolle-
gen, die hier im Hause vertreten sind, noch zu
versuchen, mitzuhelfen, dieses Problem einer
Losung zuzufiihren. Tun wir nichts, dann kén-
nen wir nicht in drei oder vier Jahren, wenn
wir erkennen, der Mangel an Facharbeitern
ist so grof, daB die Leistungsfahigkeit und die
Konkurrenzfihigkeit der Betriebe nicht mehr
gegeben sind, mit einem Knopfdruck sagen:
Jetzt dndern wir dieses Gesetz, um im néach-
sten Jahr eine andere Situation vorzufinden.
Die Anderung wiirde wieder mindestens zehn
Jahre bedeuten, um dieses Loch ausfiillen zu
konnen. (Président Dr. Stix libernimmt den
Vorsitz.)

Ich meine also, hédtte man anders gehan-
delt, so hatten in diesen neun Jahren viele
junge Menschen eine gute Ausbildung erfah-
ren kdnnen, waren viele nicht subventionierte
Arbeitsplatze erhalten geblieben, und in die-
sen neun Jahren wiren viele unserer Mitbir-
ger nicht mit dem Zollgesetz in Konflikt
gekommen.

Ich bin aber trotzdem froh, dafi durch die
Verdnderung im politischen Kréfteparallelo-
gramm in diesem Haus und in dieser Regie-
rung nach neun Jahren endlich dieser
ouxus'*  verschwindet! (Beifall bei der
OVP) 1312

Président Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Smolle.

13.12

Abgeordneter Smolle (Griine): Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Hohes Haus! Werte
Damen und Herren! Erlauben Sie mir vorerst,
daB ich einen Ab&nderungsantrag verlese,
und zwar:

Abénderungsantrag

zum Gesetzentwurf im Antrag 3/A betreffend
Erstes Abgabenénderungsgesetz 1987 in der Fas-
sung des AusschuBberichtes 23 der Beilagen.

Der Nationalrat wolle beschliefen:

Im Abschnitt IV betreffend Mineraldlsteuerge-
setz 1981, Artikel | erhélt die Z. 1 folgenden Wort-
laut:

1. § 2 hat zu lauten:

Der auf den Bund entfallende Teil der Mineraléi-
steuer ist zur Bedeckung der Erfordernisse des
Ausbaues und der Attraktivititssteigerung des
offentlichen Nahverkehrs, insbesondere der soge-
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nannten Nebenbahnen, der Erhaltung der Bun-’

desstraBen (Autobahnen und anderer Bundes-
stralBen), sowie des Straflenriickbaues zu verwen-
den."

Ich mochte aber diese Gelegenheit doch
auch beniitzen, ein paar grundsatzliche
Gedanken zu dem Abgabeninderungsgesetz
zu auflern.

Uns scheint natiirlich grundséatzlich einmal
die Zweckbindungslockerung — weg vom
Straflenbau — in Ordnung zu sein. Es wiére
das sicher ein erster Schritt. Doch es wurde,
wie wir feststellen miissen, daraus eigentlich
nicht einmal ein halber Schritt, weil man die-
sen sich aus der Erhthung ergebenden Betrag
wiederum nicht zur Neuordnung der Ver-
kehrspolitik verwendet, nicht fiir die Forde-
rung des 6ffentlichen Verkehrs, des umwelt-
schonenderen Verkehrs, sondern damit nur
eine Moglichkeit findet, gewisse andere Aus-
gaben zu bedecken.

Wir werden also diesem Abgabendnde-
rungsgesetz nicht zustimmen.

Ich mochte zwar einer spateren Debatte
tiber die Budgetrede nicht vorgreifen, aber ich
habe mir da nur zwei Gedanken herausge-
schrieben: Man hat vor, auf den Schwéchsten
Riicksicht zu nehmen, ein gerechteres Steuer-
system zu schaffen. Jetzt frage ich mich nur,
ob bei der Abschaffung der Luxussteuer tat-
séchlich die Schwéchsten der Schwachen
oder nicht eigentlich die anderen beriicksich-
tigt werden.

Die Abschaffung der Luxussteuer ist sicher-
lich nicht ein Ansatz, andere Wege im Budget
gehen zu konnen. Ich finde, das ist ein sehr
schwacher Anfang.

Es werden hier insbesondere Importgiiter
verbilligt. Geradezu grotesk finde ich aber,
daB man die Abschaffung der Luxussteuer so
quasi als Jugendarbeitsférderungsgesetz ver-
kaufen mochte, daf plotzlich weif ich welche
Massen an Jugendlichen bei den Juwelieren
arbeiten werden. Wir kdénnen dies ja bereits
im Herbst feststellen. Vielleicht konnen uns
dann die beiden Présidenten der Wiener Han-
delskammer, Dittrich und Schmidtmeier,
bérichten, wie erfolgreich in bezug auf
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit die
MaBnahme der Abschaffung der Luxussteuer
war.

Wir finden, daBl es auf jeden Fall ein fal-
sches Signal ist, und sprechen uns gegen
diese Art der Abgabenénderung aus.

13.16
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Prasident Dr. Stix: Der soeben verlesene
Abdnderungsantrag der Abgeordneten Dr.
Pilz und Genossen ist geniigend unterstiitzt
und steht somit in Verhandlung.

Zum Wort gelangt Herr Abgeordneter Hai-
germoser.

13.16

Abgeordneter Haigermoser (FPO): Hohes
Haus! Herr Prisident! Herr Prasident Dittrich
hat, was die Ausbildung der Maturanten
anbelangt, noch einmal einen Vorschlag hier
ins Haus gebracht. Ich finde diesen Vorschlag
ausgezeichnet, weil ich meine, daBl es nicht
nur in Albanien passieren darf, dal Maturan-
ten Lehrberufe erlernen, und dal es gerade
aus handwerklicher Sicht immer wieder not-
wendiger erscheint, eine schulische Ausbil-
dung voranzustellen, um anher dann entspre-
chend handwerkliches K6nnen zu erarbeiten.

Ich glaube, es ist auch im Sinne der
Bekémpfung der Jugendarbeitslosigkeit —
und es wird ja heute noch in diesem Hohen
Hause dariiber zu debattieren sein —, wenn
man derartigen konstruktiven Vorschléigen,
die nicht nur im Sinne der Wirtschaftstreiben-
den sind, sondern auch im Sinne der innova-
torischen Belebung der Betriebe, nachgeht,
um dann gemeinsam fiir die Jugend, fiir
unsere Zukunft, entsprechende Mdoglichkei-
ten zu schaffen. (Abg. Dr. Kénig: Eine
erfreuliche Ubereinstimmung!) Herr Kollege
Konig! Wir haben Thnen beziehungsweise der
Offentlichkeit ja schon mitgeteilt, daB wir
* eine konstruktive Oppositionspolitik betrei-
ben (Abg. Dr. K6 nig: Wird anerkannt!) und
daB wir, wo Kritik angebracht ist, diese sehr
klar und eindeutig formulieren werden, dort
aber, wo Ubereinstimmung besteht, entspre-
chende Gemeinsamkeiten herausarbeiten
werden. (Beifall bei der FPO.)

Nun zum Abgabenénderungsgesetz. Ein-
gangs ist festzustellen — so wie es die Vorred-
ner der Freiheitlichen Partei bereits getan
haben —, daf3 Erfreuliches und Unerfreuli-
ches in diesem Gesetz gleichermafien enthal-
ten sind.

Die Reduzierung eines Teiles der Luxus-
steuer ist aus der Sicht des Handels, des
Handwerks und des Verbrauchers gleicher-
malen positiv zu bewerten. Vorredner haben
das ja bereits angemerkt,

Es ist aber negativ zu sehen, dafl die Steuer
auf die Kraftstoffe erhoht wird, weil damit zu
einem Gutteil die Vorteile, die hier eintreten,
wieder ins Minus kommen.

Es ist doch so, daB aus der Senkung der
Luxussteuer mit Sicherheit mittelfristig dem
Staat Mehreinnahmen zuflieBen werden und
daBl auf der anderen Seite die Erhéhung der
Steuer auf Benzin und auf Kraftstoffe eben
wieder zu vermehrten Einkaufsfahrten ins
Ausland beniitzt wird. Jeder, der sich im bay-
rischen Grenzbereich umsieht, weill ja, daf
die Tankfahrten ins Ausland bereits grofie
Furore gemacht haben und da@ die Schlangen
vor den grenznahen Tankstellen in der Bun-
desrepublik immer ldnger werden.

Es gab aus allen Parteien, moéchte ich
sagen, da und dort lautgewordene Kritik, bei
dieser Senkung der Luxussteuer wiirde das
,Diamantenkollier" oder der ,,teure Pelz* ent-
lastet und damit die Reichen. Ich glaube, da3
diese Argumentation — Schiissel hat das ja
auch schon angefiihrt — nicht nur ins Reich
der Neidgenossenschaft gehort, sondern eine
totale Unkenntnis der Situation zeigt.

Herr Smolle hat in seinen knapp bemesse-
nen Worten gezeigt, daBl er da oder dort viel-
leicht etwas von Zusammenhéngen versteht,
die auch noch zu debattieren sein werden,
aber von wirtschaftspolitischen Zusammen-
héngen versteht er weniger als null.

Die Frage steht im Raum, wie wiirde er sich
denn so eine Basislohnregelung vorstellen,
wenn es nicht eine florierende Wirtschaft
gibe? Wie wird er denn seine Triumereien
finanzieren? Es ist doch wirklich, glaube ich,
hanebilichen, einerseits Luftballons steigen zu
lassen und auf der anderen Seite keine
Losungskompetenz einzubringen.

Faktum und Tatsache ist, meine Damen
und Herren, daBl mit dieser Luxussteuer —
wir haben ja auch in der sozial-liberalen Koa-
lition darunter leiden miissen, dafl wir berech-
tigterweise Kkritisiert wurden von den Hand-
werksbetrieben — ganze Zweige einen Nie-
dergang erfahren haben, da8f im Goldschmie-
desektor, einem Handwerk, das gerade in
Osterreich und besonders auch in Wien grofe
Tradition hat, ein Sterben passiert ist, das
eigentlich nicht mehr aufzuhalten war. Auch
bei den Handelsbetrieben im Bereich des

‘Elektrohandels war die Situation nicht viel

anders geartet. Wer die Situation im beschrie-
benen Bereich nur halbwegs kennt, den mufi
es verwundern, wenn die Preisproblematik,
auch die Preisproblematik im Vergleich zum
EG-Raum so oberflachlich beleuchtet wurde,
wie es jingst in einer Untersuchung der
Arbeiterkammer geschah.

Es braucht an sich keine derartige Untersu-
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‘chung, denn ein Schnupperbesuch vor Ort im
Grenzraum zur BRD oder auch zur Schweiz
oder in Italien wird jedem Praktiker die
Augen 6ffnen. Warum gibt es denn die niedri-
gen Preise im benachbarten Ausland?

Nach Meinung von Fritz Koppe, Leiter der
Konsumpolitischen Abteilung der Arbeiter-
kammer in Wien, ist primér die unterschiedli-
che Vertriebsstruktur in beiden Léndern fiir
die ungleiche Situation verantwortlich. Wei-
tere Griinde seien nach seiner Meinung, nach
dieser Untersuchung, hohere Handelsspan-
nen in Osterreich und unterschiedliche Wett-
bewerbsbedingungen.

Zu den hoheren Handelsspannen: Wenn
dem so wére, dann konnte doch nicht die
Eigenkapitalbasis der Osterreichischen
Betriebe im Sinken sein, dann kénnte doch
nicht die Eigenkapitalbasis der &ster-
reichischen Betriebe weit unter jener in der
Bundesrepublik sein. Ich glaube also, daf3
diese Behauptung schon deswegen nicht stim-
men kann.

Zu guter Letzt meint Fritz Koppe in seinen
Ausfiihrungen, dafl unterschiedliche Wettbe-
werbsbedingungen auch ein Grund fiir das
niedrige Preisniveau in Bayern seien. Da
kann ich ihm zustimmen. Denn wir wissen
alle, daf} die Belastungen natiirlich in diesem
Bereiche bei den Osterreichischen Betrieben
groBer sind als eben im geschilderten
Bereich.

Was mich eigentlich stutzig macht, ist, was
diese Studie als Rezept dafiir anbietet, um auf
ein &hnliches Preisniveau zu kommen. Es
werden die Erlaubnis fiir eine wahrheitsge-
mafBe vergleichende Preiswerbung und die
Aufhebung des Rabattgesetzes gefordert.

Meine Damen und Herren! Bei einem der-
artigen Vorschlag kann es nicht darum gehen,
das Rabattgesetz aufzuheben, vielmehr ist
das Ubel an der Wurzel anzupacken. Ich
werde noch darauf eingehen.

Was wiirde die Aufhebung des Rabattgeset-
zes bedeuten? Es mufBl wirklich verwundern,
daB gerade die Arbeiterkammer dieses Ver-
langen stellt. Was wére damit verbunden? Die
Uniibersichtlichkeit fiir den Verbraucher
wiirde damit verstdarkt. Es wiirden also
,Haie* auf dem Markt erscheinen, die dem
Kaufer mit tGberhéhten Nachldssen vorgau-
keln wiirden, besonders billig zu sein.

Es ist in der heutigen Zeit niemand in der
Lage — dafiir gibt es wirklich ernst zu neh-
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mende Untersuchungen —, eindeutige und
klare Preisvergleiche anzustellen. Angesichts
der Vielfalt der Produkte, die heute auf dem
Markt sind, ist es einfach nicht moglich, simt-
liche Preisvergleiche anzustellen, aufler es ist
jemand ein Hobbyrechner, der nichts anderes
zu tun hat, als von einem Geschéaft zum ande-
ren zu marschieren und sich mit dem
Taschenrechner auszurechnen, wo das eine
oder andere Produkt billiger ist. (Abg. Dr.
Feurstein: Die Hausfrauen kénnen das
sehr wohl!) Bitte, Herr Kollege? (Abg. Dr.
Feurstein: Die Hausfrauen wissen das
sehr wohl!)

Ich frage Sie — Sie sind zwar keine Haus-
frau, Herr Dr. Feurstein, vielleicht aber ein
Hausmann —, ich frage Sie: Was kostet ein
Liter Milch? — Das konnen Sie mir nicht
beantworten. (Abg. Kirchknopf: 10,70 S!)
Also damit ist der Beweis erbracht. Es sind
Untersuchungen dahin gemacht worden, dag
sich auch eine Hausfrau maximal — maximal!
— 20 bis 30 Preise fiir Waren des téglichen
Bedarfs merkt. (Abg. Arthold: Aufgrund
Ihrer Frage schliefen Sie, daf die Hausfrauen
das auch nicht wissen! Messerscharf!)

Die 20 bis 30 Preise weill sie sehr wohl.
Wenn Sie aufgepafit héitten, Herr Kollege, hit-
ten Sie feststellen miissen, dal3 hier Giber Pro-
dukte gesprochen wird, die eben nicht im tég-
lichen Verbrauch konsumiert werden.

Nun zur Sache kommend: Mit diesem Vor-
schlag wére die Balkanisierung des Preiswe-
sens eingeleitet, nicht zum Nutzen des Ver-
brauchers, sondern es wiirde die Uniibersicht-
lichkeit des Marktes vorangetrieben.

Was sind nun die langfristigen Moglichkei-
ten, zu Loésungen zu kommen? Es kann nur
eine groBe Losung sein. Das heiBt, Osterreich
muB nach Wegen suchen, mit dem groBen
europdischen Markt zu Rande zu kommen,
meine Damen und Herren! Das Ziel mull und
kann nur die Mitgliedschaft bei der Européi-
schen Gemeinschaft sein. (Beifall bei der
FPO.)

Ganze Biindel von Aussendungen zum EG-
Thema flatterten allen ins Haus. Bedauerli-
cherweise muB festgestellt werden, dafl sich
gerade der neue AuBlenminister Dr. Mock in
seiner ersten Pressekonferenz laut ,,SN* vom
3. Feber 1987 wie folgt dulerte:

,Bin Vorantreiben der Integration mit der
Europaischen Gemeinschaft soweit als mog-
lich", also eingeschrankt, ,ein Vollbeitritt
Osterreichs werde nicht méglich sein* —
Soweit Mock.
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Noch weiter geht Dr. Sixtus Lanner, unser
Kollege aus Tirol. Er behauptet sogar, ,,EG-
Beitritt sei unnétig”. Er behauptet des weite-
ren: ,,Unser Ziel sollte es sein, den bestehen-
den Vertrag zu erweitern und auf mehr
Gegenseitigkeit im Handelsverkehr zu drén-
gen."

Ich meine, daB eine derartige Vorgangs-
weise eine Politik von vorgestern ist, denn
einen Handelskrieg mit gezinkten Karten
wird Osterreich verlieren miissen. Wir wer-
den es als kleiner Binnenmarkt nicht schaf-
fen kénnen, uns mittel- bis langfristig von der
EG abzublocken, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der FPO.)

Dem gegeniiber steht aber auch die Mei-
nung vieler erfahrener Politiker und stehen
jiingst auch gewichtige AuBerungen. Am
24. Jinner 1987 ist ebenfalls in den ,,Salzbur-
ger Nachrichten zu lesen: ,,EG-Beitritt mog-
lich."

Hier sagt ein gewichtigerer Kenner der
Szene, als es Dr. Lanner ist, eben Vizekanzler
a.D. Fritz Bock, der Beitritt Osterreichs zur
Europaischen Gemeinschaft wére durchaus
mit der Neutralitat vereinbar.

Auch der alte und neue Bundeskanzler
Kohl will Vranitzky und Mock bei Annéhe-
rung an die EG unterstiitzen. (Abg. Parni -
goni: Wir haben eh einen Khol! Wir brau-
chen den nicht!) Eine AuBerung aus der ober-
sten EG-Etage sagt ja auch eindeutig aus, daf§
es mit einer Europapolitik nach dem Motto
»Nur die Rosinen aus dem Gugelhupf werden
unser sein“ nicht gehen wird und auch nicht
gehen kann.

Der EG-Kommissar Willy De Clercq meint
ganz treffend zum Verhiltnis Osterreich —
EG: Die EG sei wie ein Klub fiir Auienbezie-
hungen zu den Anndherungsbemiihungen
Osterreichs an den Gemeinsamen Markt.
Jemand, der den Klub nur besuche, kann den
anderen auch keine Entscheidungen aufdrén-
gen. — Ende des Zitats.

Was geht daraus hervor? DaBl wir einfach
keine Politik betreiben kdnnen, wo wir nur
den FuB zwischen die Tiir setzen, und alles
andere geht uns nichts an.

Meine Damen und Herren! Wenn es diesem
Parlament mit der Regierung gemeinsam
nicht gelingen wird und wir es nicht schaffen,
die Mitgliedschaft bei der EG zu erreichen,
wird das passieren, was in der ,,Krone' vom
7. Feber 1987 zu lesen war. Hier heil}t es ganz

treffend — und es ist interessant auch fiir die
linke Reichshalfte, weil sich dazu ein Spitzen-
funktionar der Sozialistischen Partei duBlert
—: Die Zwodlfergemeinschaft wird zur méch-
tigsten Wirtschaftsmacht. Wenn Osterreich
nicht mitmacht, ist unser Wohlstand geféhr-
det. Europa wird kommen. Statt wehleidiger
Untergang-des-Abendlandes-Stimmung  for-
miert sich die Europédische Gemeinschaft zur
starksten Wirtschaftsmacht der Welt.

Nun sagt Hannes Androsch:,,Die Kommis-
sion in Brussel mufl die wirtschaftlichen
Grinde fir unsere Wiinsche verstehen, die
Russen miissen es politisch verstehen, fiir ein
neutrales Land wie Osterreich ist Schwéche
das schlechteste, das strahlt Unruhe auf die
Nachbarschaft aus.” — Ende des Zitats.

Dieses Verstehen ist sicher ‘ein =zartes
Pflanzchen, welches zu hegen sein wird. Die
heutige ,,Presse ist daher besonders interes-
sant, wenn darin der Sowjetfunktionar Fallin
zur EG-Debatte meint: ,,Losung des Problems
vorstellbar.”” Fallin, der die hiesige Situation,
so heifit es im Text, aus eigener Anschauung
her kennt, er war Mitte der sechziger Jahre
erster Botschaftsrat an der sowjetischen Bot-
schaft in Wien, erklédrte wortlich: ,,Wir koénn-
ten uns dann eine Lésung des Problems vor-
stellen, wenn ein Weg gefunden wird, der die
Doppelfunktion der EG beriicksichtigt.”

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Es
wird immer augenscheinlicher, dai der Vor-
schlag von uns Freiheitlichen, zu diesem
Thema, namlich Vollmitgliedschaft bei der
EG, eine parlamentarische Enquete abzuhal-
ten, mehr als dringend erscheint. Ich danke
Generalsekretar Dr. Gugerbauer, daf3 er die-
sen Vorschlag eingebracht hat, und wir bitten
jetzt schon um die Unterstiitzung der anderen
Fraktionen des Hauses.

Meine Damen und Herren! Erst wenn das
Ziel des Beitrittes Osterreichs erreicht sein
wird, werden Untersuchungen der Arbeiter-
kammer iiber das Preisniveau oder solche der
Handelskammern iiber den gigantischen
KaufkraftabfluB ins Ausland tberflissig wer-
den.

Es gibt ja eine Untersuchung aus Ober-
osterreich, jiingst in die Offentlichkeit getra-
gen: 2,3 Milliarden Schilling gehen nach Bay-
ern! Nur aus Oberdsterreich! Was damit dem
Finanzminister entgeht, kann sich jeder im
Kopf ausrechnen. 1100 Arbeitspldtze allein
im Bundesland Salzburg sind gefédhrdet!

Es wird bei einem EG-Beitritt bei allen
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Schwierigkeiten, die natlirlich am Anfang ent-
stehen werden, aber auch nicht mehr notwen-
dig sein, liber so hanebiichene Verordnungen
nachzudenken, wie sie, wenn die beziiglichen
Pressemeldungen stimmen, offensichtlich im
Finanzministerium geschehen.

Bei allem Interesse des Handels daran —
und das haben wir auch schon mehrmals in
der Offentlichkeit diskutiert —, daB3 die zoll-
rechtlichen Bestimmungen eingehalten wer-
den, ist es ein Humbug, in einem Fremdenver-
kehrsland wie dem unseren daran zu denken,
im Wege des kleinen Grenzverkehrs zum Bei-
spiel einen Ubernachtungsnachweis des Rei-
senden zu verlangen. Was wird denn verlangt,
wenn der grenziiberschreitende Reisende
vielleicht die Nacht im Auto verbracht hat?
Diese Frage stellt sich. Oder: Wie immer ein
solcher Nachweis ausschauen wiirde, ist es
doch unmdglich, den Grenzverkehr in unse-
rem Lande mit derartigen kleinlichen Kon-
trollen aufzuhalten.

Wenn es noch dazu stimmen sollte — diese
Meldung ist ja jetzt im Fasching bekanntge-
worden; ich kann sie nur als Scherz auffassen
—, daB neben etwaigen Hotelrechnungen
auch mitgefiihrte Schmutzwéasche als Beweis
der Ubernachtung angefiihrt werden koénnte,
so konnen derartige Vorschlidge wohl nur von
weltfremden Menschen stammen. (Beifall bei
der FPO.)

Hohes Haus! Es darf daher der Herr
Finanzminister ersucht werden — und ich
bitte den Staatssekretér, ihm diese Forderung
auszurichten —, diese geschilderten Absich-
ten moglichst schnell in der untersten Schub-
lade verschwinden zu lassen.

Hohes Haus! Zusammenfassend ist festzu-
halten, dal im Jahre 1992 die volle Harmoni-
sierung der Europaischen Gemeinschaft abge-
schlossen sein wird. Das bedeutet eine Ver-
einheitlichung des Handels- und Produktrech-
tes, von technischen Vorgéngen, von patent-
rechtlichen Vorschriften et cetera.

Dazu meint Hans Rauscher im ,Kurier*
vom 24. Janner 1987 sehr treffend: Osterreich
muB verdammt zusehen, dafl es nicht draullen
und iibrigbleibt. In der benachbarten Schweiz
ist bereits eine groBe Diskussion im Gange,
wie man verhindert, vom groB8en Europa-
markt de facto ausgeschlossen zu sein.

Nicht nur in der Schweiz wird diskutiert,
auch Finnland hat jiingst mit einem Besuch
des AuBenministers in Bonn angeklopft, um
zu einer Anndherung an die EG zu kommen,
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obwohl man weiB3, dal gerade Finnland neu-

tralitdtspolitisch weitaus griéBfere Schwierig-

keiten hat, als das bei Osterreich der Fall ist.

Zum Schlu3 kommend, Hohes Haus: Die
Bundesregierung ist gefordert, aus einem
Klima der Verkrampfung in der Europapolitik
herauszutreten und in einer parlamentari-
schen Enquete sachbezogen den EG-Beitritt
voranzutreiben. Dies alles fiir die Oster-
reichische Wirtschaft, flir sichere Arbeits-
platze und Wohlstand fiir alle Biirger diese
Landes.

Die Unterstiitzung der Freiheitlichen ist
Thnen gewil}. (Beifall bei der FPO.) 1337

Prasident Dr. Stix: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Steidl.

13.37

Abgeordneter Dr. Steidl (OVP): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Seit mehr als
zehn Jahren gehort die steuerliche Behand-
lung von Verlusten eines Kommanditisten,
die tiber die Hohe der Kommanditeinlage hin-
ausgehen, zu den umstrittensten Materien
des Einkommensteuergesetzes.

Mit dem sogenannten Pokorny-ErlaBl aus
1977 wurde némlich von der uneingeschrank-
ten Anerkennung von Verlusten des Kom-
manditisten abgegangen. Zwar hat der Ver-
fassungsgerichtshof 1980 diesen ErlaB als
nicht gehorig kundgemachte Verordnung
abgelehnt, gegen den Inhalt des Erlasses aber
keine Bedenken gedullert. Auch die gesetzli-
che Regelung des § 23 a, wie sie 1982 einge-
fiihrt wurde, konnte im Grunde genommen
nicht befriedigen.

Die Aufhebung dieser Gesetzesbestimmung
durch den Verfassungsgerichtshof mit
Erkenntnis vom 11. Dezember 1985 war fast
eine zwangslaufige Folge.

Zwischen dem Erlal und dieser Aufhebung
liegen fast zehn Jahre der steuerlichen Unsi-
cherheit. Wir wissen um die abenteuerlich-
sten Konstruktionen, die um Abschreibege-
sellschaften vorgenommen worden sind,
deren wirtschaftliche Effekte sich teilweise in
bescheidenen Grenzen gehalten haben, wenn-
gleich nicht verkannt werden kann, daB sie
gelegentlich auch Investitionsnutzen gebracht
haben. ‘

Nun bieten sich zwei Losungsmoglichkeiten
an. Das eine ist die Erfassung des gesamten
Haftungspotentials, also samtliche Verpflich-
tungen eines Kommanditisten, allerdings mit
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allen steuerpolitisch unerwiinschten Gestal-
tungsmoglichkeiten; oder aber die Verkniip-
fung der steuerlichen Verlustzuweisung mit
einer Einlageleistung des Kommanditisten,
was zu favorisieren ist,’ weil es ja zur
erwiinschten Eigenkapitalbildung beitragt.

Nicht verschwiegen werden soll die Proble-
matik, die sich bei familienbezogenen Kom-
manditgesellschaften ergibt, die keine zusatz-
lichen Quellen haben, aus denen sie ihr Kapi-
talkonto speisen konnten, die also auf das
angewiesen sind, was ein Betrieb abwirft, der
allerdings in Verlustjahren dann zu einer
Finanzierung von Eigenkapital nicht herange-
zogen werden kann.

Erwahnt muf3 in diesem Zusammenhang
auch werden, dal es Uberlegungen gegeben
hat, an der Besteuerung des Verdullerungsge-
winnes anzuknipfen, und zwar in zweierlei
Richtung: Das war die Sonderbehandlung des
aus Sonderabschreibungen resultierenden
Verlustes, insbesondere bei den nur fiur
Abschreibungszwecke gegriindeten Gesell-
schaften, sei es durch ein Verlustausgleichs-
verbot, sei es durch ein Verlustentstehungs-
verbot, oder aber daf} die Begiinstigung des
§ 37 Einkommensteuergesetz bei Verdulerun-
gen erst bei einer ldngeren Beteiligungsdauer
moglich ist. Aber auch hier sind Umgehungs-
moglichkeiten nicht auszuschlieBen, deshalb
war dieser Weg eigentlich nicht fortzusetzen.

Wenn sich nun die gesetzliche Regelung,
die wir heute zu beschliefen haben, fiir die
Verknlipfung von Verlustzuweisung und Ein-
lagenleistung beziehungsweise Gewinnver-
rechnung entschieden hat, dann wurde wohl
der der Praxis am.besten entsprechende Weg
beschritten. Es kann natiirlich nicht verkannt
werden, daB es auch hier Umgehungsmoglich-
keiten gibt, und ob der Hinweis auf § 22 der
Bundesabgabenordnung ausreicht, Umgehun-
gen zu verhindern, moéchte ich dahingestelit
lassen.

Gegeniiber der urspriinglichen Fassung
vom Sommer 1986 ist ein wesentlicher Fort-
schritt insoweit festzustellen, als nicht mehr
das negative Kapitalkonto, sondern das nega-
tive Betriebsvermdgen heranzuziehen ist, daB
also das Verhéltnis des Verlustes zum negati-
ven Betriebsvermégen mafigebend ist.

Nach der riickwirkenden Inkraftsetzung
auf 1982, auch wenn sie legislatorisch viel-
leicht nicht konveniert, ist eine doch sehr pra-
xisnahe Ldsung getroffen worden, die die vie-
len anhéngigen Problemfalle wirtschaftlich
einigermalfien verniinftig zu lésen hilft, zumal

der Finanzminister zugesagt hat, daB bereits
abgeschlossene Verfahren von Amts wegen
wiederaufgenommen werden.

Dem entspricht auch die Regelung, daB die
verschirfenden Bestimmungen des §23 a
Abs. 3 erst 1987 in Kraft treten. Der Verfas-
sungsgerichtshof, meine Damen und Herren,
hat den § 23 a mit Hinweis auf Verletzung des
Gleichheitsgrundsatzes aufgehoben.

Lassen Sie mich, ohne der Debatte Giber die
dringliche Anfrage vorzugreifen, aber eine
personliche Bemerkung machen: Die Frage
des Gleichheitsgrundsatzes wird auch weiter-
hin diskutiert werden miissen im Zusammen-
hang mit dem Arbeitslosengeld. Ich glaube, es
reicht nicht aus, daB der Herr Bundeskanzler
ein Machtwort spricht, um die Diskussion
dariiber zu unterbinden, sondern wir werden
uns im Rahmen der Steuerreformiiberlegun-
gen auch mit dieser Frage zu beschiftigen
haben. Denn, meine Damen und Herren, ist
es wirklich einsichtig, dal ein Pensionist mit
6 000 S Pension diese 6 000 S voll versteuern
muf} und der Arbeitslose mit 8 000 S Arbeitslo-
senentgelt dieses Arbeitslosenentgelt steuer-
frei bezieht? Ja wie erkliren Sie einem Ein-
kommensbezieher von 200 000 S im Jahr, daf
der diese 200 000 S voll versteuern muB3, und
einer, der einige Monate arbeitslos ist, aber
auch 200000S bezieht, davon 40000S
Arbeitslosengeld, nur 160000S versteuern
muf3? Also hier sind wohl auch die Fragen des
Gleichheitsgrundsatzes zu iiberlegen.

Diese Diskussion muf} fortgesetzt werden
im Rahmen der im Arbeitsiibereinkommen
festgeschriebenen und auch in der heutigen
Budgetrede mit Vorrang betonten Notwendig-
keit der Steuerreform.

Ich verhehle iibrigens nicht, daf} ich insbe-
sondere von der Einleitung zur heutigen Bud-
getrede sehr angetan war, weil hier einige
Grundséitze ausgesprochen worden sind, die
ja mit unseren Vorstellungen, die wir schon
jahrelang hier vorgelegt haben, weitgehend
korrespondieren. Es stimmt: Die Budgetkon-
solidierung ist konkretisiert worden, es sind
ganz konkrete Ziele fiir die Jahre 1989, 1991
gesetzt worden. Ja, wir sind fir eine Verbes-
serung der Budgetstruktur, wir unterstiitzen
die Aussage des Finanzministers, daf3 mit die-
sem Budget die Investitionskraft und die
Wettbewerbstéhigkeit der Wirtschaft gestiarkt
werden, und wir unterstreichen insbesondere
den Grundsatz, dafl die Leistungen nicht an
der Hohe der Budgetausgaben gemessen wer-
den konnen.
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Steuerreform, meine Damen und Herren,
ist nicht nur eine Frage der Steuersenkung,
nicht nur eine Frage der Vereinfachung der
Gesetze und einer besseren Steuergerechtig-
keit, sondern auch eine Frage der Verbesse-
rung des Steuerklimas.

Damit, meine Damen und Herren, brau-
chen wir nicht zu warten, bis das Reformwerk
abgeschlossen ist. Ich sehe einen ausgezeich-
neten Beitrag zur Verbesserung des Steuer-
klimas im heutigen Abgabendnderungsgesetz
mit der ErméaBigung von Steuersatzen, mit
einer praxisnahen Fassung des § 23 a des Ein-
kommensteuergesetzes.

Ich freue mich insbesondere, dafl am 9. Jan-
ner dieses Jahres das Finanzministerium
einen Erlal3 herausgegeben hat, der wirklich
einen wesentlichen Beitrag zur Verbesserung
des Steuerklimas schafft. Denn darin werden
— und das ist fiir Osterreich beinahe sensatio-
nell — die Finapzbehérden unter ausdrickli-
chem Hinweis auf § 293 der Bundesabgaben-
ordnung angewiesen, in pflichtgeméBer Er-
messensausiibung auch zugunsten des Steu-
erpflichtigen tétig zu werden. Es wird hier der
Grundsatz stipuliert, daBl im Abgabeverfahren
dem Prinzip der RechtmiBigkeit vor dem
Prinzip der Rechtssicherheit Vorrang
zukommt. RechtméaBigkeit, meine Damen und
Herren, wichtiger als Rechtssicherheit!

Es steht in diesem ErlaB, daB bei einer Par-
tei, das heift, bei einem Abgabepflichtigen,
der die jeweiligen Antragsfristen verséumt
hat, einer Ermessensiibung zugunsten der
Partei nichts entgegensteht. Es heifit in die-
sem Erlaf}: Die Tatsache, dal der Abgabe-
pflichtige beispielsweise die Frist zur Stellung
eines Wiederaufnahmeantrages versdumt hat,
steht ebenso wie eine allfdllige Fristversdum-
nis fiir eine Berufung einer amtswegigen Wie-
deraufnahme des Verfahrens zugunsten der
Partei nicht entgegen.

Meine Damen und Herren! Das ist eine
geradezu sensationelle Wendung im Verhalt-
nis der Finanzverwaltung zu den Abgaben-
pflichtigen. Ich begriiBe einen derartigen
Erla}, und ich freue mich, wenn auf diesem
Wege fortgeschritten wird, und deshalb
glaube ich, dal3 dieses Erste Abgabenénde-
rungsgesetz 1987 ein gutes Gesetz ist und da
es ein Anfang fiir eine.sehr verniinftige Steu-
erreform ist. (Beifall bei der OVP,) 13.48

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Feurstein.

13.48

Abgeordneter Dr. Feurstein (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, man muB einleitend feststellen, was
eigentlich Dr. Schiissel schon gesagt hat: Es
gibt hier immer wieder Abgeordnete, die wild
um sich schlagen und sagen, man respektiere
sie nicht, die Banke seien leer, wie das heute
vormittag Herr Abgeordneter Dr. Pilz getan
hat. Er hélt seine Rede, geht dann hinaus und
ist wihrend der ganzen Debatte vielleicht sie-
ben oder acht Minuten hier im Sitzungssaal
anwesend.

Meine Damen und Herren! Wer so im Glas-
haus sitzt wie einige griine Abgeordnete,
sollte nicht mit Steinen werfen! (Beifall bei
OVP, SPO und FPQ.) Ich méchte Sie ermah-
nen, selbst dazu beizutragen, daB hier im
Hohen Haus Anstand und Wiirde gewahrt
werden.

Ich mdéchte nun ganz kurz zu zwei Themen
sprechen, die mit diesem Antrag zu tun
haben. Ich glaube, da3 dieses Abgabenéande-
rungsgesetz in zwei wichtigen Punkten ent-
scheidende Verédnderungen bringt.

Erster Punkt: Ungerechtfertigte Besteue-
rungen werden beseitigt.

Zweiter Punkt — was einige meiner Vorred-
ner bereits angezogen haben —: Diskriminie-
rungen und Wettbewerbsverzerrungen im
Handel kénnen aufgegeben und beseitigt wer-
den.

Zum ersten Punkt: Hier appelliere ich noch
einmal an die Abgeordneten der griinen Frak-
tion. Sie haben das wahrscheinlich nicht
bemerkt oder beachtet. Im Jahre 1977 ist
bekanntlich zunéchst die 30prozentige Mehr-
wertsteuer auch auf gekniipfte Teppiche und
Tapisserien, die in den Werkstidtten von
Behinderten hergestellt werden, eingefiihrt
worden. Wenn eine geschiitzte Werkstitte
oder eine beschiitzende Werkstdtte der
Lebenshilfe, beispielsweise in Sollenau, Tep-
piche und Tapisserien erzeugte und ver-
kaufte, muBlte sie seit dem Jahre 1978 30 Pro-
zent, seit 1983 32 Prozent Mehrwertsteuer
bezahlen.

Ich glaube, Sie stimmen mit mir iiberein,
wenn ich feststelle, dal diese Mehrwert-
steuer, obwohl es nach dem Gesetz natiirlich
vorgesehen wiére, nicht der Konsument, nicht
der Kaufer bezahlt, sondern diese faktisch
vom Verké&ufer, das heifit von der beschiitzen-
den oder geschiitzten Werkstétte, also im kon-
kreten von der Lebenshilfe, aufgebracht wer-
den mufite. ‘
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Meine Damen und Herren! Nun wird mit
diesem Gesetz diese Mehrwertsteuer auf
20 Prozent, auf den normalen Steuersatz,
gesenkt. Ich glaube, das sollte man hier auch
anerkennen.

Man sollte auch fragen, warum denn die
griin-alternativen Abgeordneten einer sol-
chen Steuersenkung nicht zustimmen koén-
nen, so wie das im Finanzausschuf3 der Fall
war, warum sie darauf beharren, so wie das
im Finanzausschufl der Fall war, daB diese
32 Prozent Mehrwertsteuer bestehen bleiben.

Ich darf Sie daran erinnern, dall es in ganz
Osterreich mindestens 2000 Korperbehin-
derte und geistig Behinderte gibt, die davon
unmittelbar betroffen werden.

Meine Damen und Herren! Wenn ein sol-
cher Teppich erzeugt worden ist zu einem
Preis von rund 2000 S — gehen wir einmal
vom Betrag 2000S aus —, so muliten 640 S
Mehrwertsteuer bezahlt werden. (Abg. Freda
Blau-Meissner: Héren Sie sich einmal
den behinderten Abgeordneten Srb an,
warum wir nicht zustimmen!) Bitte? (Abg.
Srb: Herr Kollege! Wir sind grundsétzlich
gegen jedes Ghetto fiir behinderte Men-
schen!) Es geht ja nicht darum, ob Sie nun fiir
oder gegen die geschiitzten Werkstatten sind,
sondern es geht darum, ob Sie bereit sind, den
Wunsch der Lebenshilfe und der behinderten
Menschen zu erfiillen, ob Sie dazu bereit sind
oder ob Sie nicht bereit sind. Und ich stelle
hier fest, dafl Sie nicht bereit sind, diesen
Wunsch zu erfiillen. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Ich darf Thnen sagen: Seit dem Jahre 1981
versuche ich, dieses Problem zu losen. (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Ich habe mich
immer darum bemiiht!) Ich gebe Ihnen recht,
Frau Doktor, Sie waren auch immer eine, die
von diesem Rednerpult aus gefordert hat, da3
diese 32 Prozent Mehrwertsteuer fallen sol-
len. Nun ist dies geschehen, und die Steuerer-
sparnis, das heifit die Erldserhhung, die nun
Behinderte erhalten werden, betragt minde-
stens 12 Prozent. Und bei einem Teppich —
gehen wir wieder von einem Betrag von
2000S aus — sind das immerhin 240 S, die
ein Behinderter mehr erhalten wird. Ich
bedaure zutiefst, dafl Sie diesem berechtigten
Wunsch der behinderten Menschen nicht
Rechnung tragen wollen.

Zum zweiten Punkt. Er ist heute im Laufe
dieser Debatte auch schon angeschnitten wor-
den. Ich begriile es, daB auch fiir die soge-
nannten — ich setze es unter Anfiihrungszei-

chen — , Luxusartikel” die Mehrwertsteuer
gesenkt wird, und zwar in dem AusmaB, wie
dies eben aufgrund der Budgetsituation mog-
lich ist. Ich begriile dies deshalb, weil es in
den letzten Jahren Handelsgeschiften, die an
der Grenze situiert sind, praktisch unmoglich
war, Schmuck, Gold- oder dhnliche Waren zu
verkaufen. '

Ich darf berichten, da beispielsweise im
ZollausschluBgebiet = Kleinwalsertal alle
Schmuckgeschafte, alle Juweliere, alle, die
sich mit dem Handel solcher Waren beschif-
tigt haben, schlieBen mufBiten. Sie konnten
ihre Waren nicht mehr verkaufen. In den
Grenzgebieten ist das ein sehr entscheiden-
des Problem, nicht nur, wie heute gesagt
wurde, in Blickrichtung Schmuggeln, sondern
weil auch versucht wurde, legal im Ausland
einzukaufen und die Waren auch legal einzu-
fiihren. Es gab hier legale Umwege, die voll-
kommen korrekt waren, bei denen man durch
Kéufe im Ausland Schmuck, Pelze und &hnli-
che Artikel billiger nach Osterreich bringen
konnte.

Wir miissen feststellen, dafl manche Waren
nach wie vor im Ausland preisgiinstiger sind.
Wetthewerbsverzerrungen bestehen weiter-
hin. Ich denke hier an Milch, an Molkereipro-
dukte, ich denke an Zigaretten, an Alkoho-
lika, ich denke an verschiedene Nahrungsmit-
tel.

Ich mochte hier, Herr Staatssekretér, auch
als Abgeordneter des Bundeslandes Vorarl-
berg auf zusitzliche biirokratische Mafinah-
men hinweisen, die im Finanzministerium
geplant sind; ich weiB, sie sind von den Ver-
antwortlichen nicht beschlossen und nicht
akzeptiert worden. Es geht darum, eben die
Einfuhr von Zigaretten und Spirituosen, von
Alkoholika zu behindern. Es wird verlangt,
daB derjenige, der Spirituosen und Zigaretten
im Rahmen des erweiterten Grenzverkehrs
begilinstigt einflihrt, 24 Stunden im Ausland
sein mufite. Ich glaube, daBl dieser Weg nicht
zielfiihrend ist und keine Losung dieses Pro-
blems bringen wird.

Ich kenne die Argumentation. Die Argu-
mentation lautet, da3 an der Kéarntner Grenze
besondere Probleme aufgetreten sind. Wir
konnen die Probleme, die Jugoslawien Kérn-
ten bereitet, nicht auf ganz Osterreich iiber-
tragen und nicht versuchen, diese durch
zusétzliche biirokratische Hemmnisse zu
16sen.

Wir sollten das tun, was mit diesem Gesetz
versucht und eigentlich auch in der Vergan-
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genheit immer wieder gefordert wurde: Wir
sollten uns bemiihen, eine Harmonisierung in
weitesten Bereichen zu erreichen, eine Har-
monisierung, die nun von der neuen Bundes-
regierung ja ganz stark forciert und vorange-
trieben wird. Steuerbelastungen sollten in der
Bundesrepublik Deutschland, in der Schweiz
und in Osterreich in etwa #hnlich gestaltet
werden. Ich weifl schon, daB eine villige Har-
‘monisierung nicht moglich ist, aber es sollte
eine Anndherung angestrebt werden.

Es sollte so sein, dafl der 6sterreichische
Konsument durch positive MaBnahmen ver-
anlafit wird, in vermehrtem MafBe wieder im
Inland einzukaufen, aber nicht durch Verbote
und nicht durch biirokratische Hemmnisse.

Und ein letzter Punkt: Ich sage ganz offen
auch, dal} ich gerne einem Antrag zustimmen
wiirde, wenn es moglich wéare, auch andere
Waren in dieses Abgabendnderungsgesetz
einzubeziehen und Steuersenkungen vorzu-
nehmen, aber ich verkenne nicht die budget-
politischen Schwierigkeiten. Wir miissen fest-
stellen, daB die FPO natiirlich ganz wesent-
lich dazu beigetragen hat. Die Herren, die in
der Regierung waren, die Herren Staatssekre-
tare, die Herren Minister, die in der Regie-
rung waren, haben ganz wesentlich dazu bei-
getragen. Sie lachen, Herr Altstaatssekretdr,
aber Sie sind dafiir auch verantwortlich, daf3
wir zum Beispiel bei den Pkws, bei den Kata-
lysatorautos und so weiter die Steuer nicht
senken kénnen.

Das vorliegende Abgabeninderungsgesetz
ist ein erster Schritt, und ich mdchte mit den
Bemerkungen von Dr. Schiissel schliefen: Ich
glaube, dieser erste Schritt, der mit diesem
Abgabenénderungsgesetz gemacht wird, ist
ein hoffnungsvoller Schritt, ein Schritt, der in
die Zukunft weist, der uns den richtigen Weg
aufzeigt. Die Steuerreform, die dann im Jahre
1988 endgiiltig zu verabschieden sein wird
und am 1.Jdnner 1989 in Kraft treten soll,
wird uns auf diesem richtigen Weg weiterfiih-
ren, damit die Osterreichische Wirtschaft
wettbewerbsfihig wird und wieder Arbeits-
platze erhalten und neue geschaffen werden
kénnen. (Beifall bei OVP und SP0O.) 135

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dipl.-Ing. Kaiser.

13.58

Abgeordneter Dipl-Ing. Kaiser (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Das Erste Abgaben-
dnderungsgesetz 1987 bringt eine Reihe von
Anderungen. Ich méchte mich nur mit einem
Teil davon auseinandersetzen.

Die hohe Besteuerung sogenannter Luxus-
giter in Form des 32prozentigen Mehrwert-
steuersatzes auf Fotoartikel, Radios, Pelzwa-
ren und Schmuck hat zu einem enormen
Geldabfluf ins Ausland gefiihrt. Davon ist die
ganze Volkswirtschaft betroffen, im besonde-
ren MaBe aber das klein- und mittelstdndi-
sche Gewerbe und der Handel in den Grenz-
gebieten. Damit gehen viele Arbeitsplatze in
den kleinen und mittleren Betrieben verloren.

Durch die Senkung des erhéhten Mehrwert-
steuersatzes auf 20 Prozent ist mit jahrlichen
Umsatzsteuerausfillen, wie die Experten
rechnen, von 1,4 Milliarden Schilling zu rech-
nen. Diesen Ausféllen steht ein geschéatztes
Mehraufkommen an Umsatz- und Ertragsteu-
ern von etwa 300 Millionen Schilling gegen-
uber.

Allein fiir Salzburg schitzt eine Studie
Kaufkraftabfliisse von rund 1,1 Milliarden
Schilling nach Bayern, umgekehrt flieBen nur
knapp 200 Millionen nach Salzburg. Hiebei ist
der GeldabfluB durch. das billige Tanken jen-
seits der Grenze nicht bericksichtigt.

Ahnliche Rechnungen und Multiplikationen
konnte man fiir die tibrigen Bundesldnder
anstellen, und da kommt man schon zu einem
sehr beachtlichen Wert an Kaufkraftverlust.
Natiirlich sind diese Kaufkraftabfliisse nicht
allein auf die Waren, fiir die der Mehrwert-
steuersatz nun gesenkt wird, beschrankt,
denn wer sich Pelzwaren, Fotoartikel und
Schmuck giinstig im Ausland besorgt und
dort auch giinstig tankt, der kauft auch
Lebensmittel ein.

Der dadurch bedingte Marktverlust fiir die
Landwirtschaft ist enorm. Die Landwirtschaft
lehnt daher im besonderen auch Einkaufs-
fahrten ins Ausland ab, die organisiert sind,
und begriiBt die Senkung des Steuersatzes
auf 20 Prozent fiir die Waren, die langst kein
Luxus mehr sind, sondern Gebrauchsgegen-
stinde des tédglichen Bedarfes.

Wir wissen, daBl Osterreich sehr strenge
lebensmittelrechtliche Bestimmungen hat.
Vielfach werden im Ausland Lebensmittel
gekauft, die in Osterreich gar nicht auf den
Markt gebracht werden diirften. Das gilt
sowohl hinsichtlich der Haltbarmachung als
auch hinsichtlich der Qualitat.

Eine neue, duBerst bedenkliche Entwick-
lung bahnt sich nun mit dem Bau von Duty-
free-Shops im Bereich der Staatsgrenzen zwi-
schen den beiden Zollkontrollstellen an. Ohne
GegenmafBinahmen kidme es neuerlich zu mas-
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siven Eink#dufen auBerhalb unseres Landes
beziehungsweise unseres Zollgebietes. Neben
dem GeldabfluB}, der Schadigung der gewerb-
lichen Betriebe im dortigen Bereich und dem
dadurch bedingten Verlust von Arbeitspldatzen
miifite dies zu einer enormen Gefdhrdung der
Nahversorgung in der ndheren Umgebung
fiihren. Auch die Landwirtschaft wiirde neu-
erlich an Absatzmarkt verlieren.

Die kritisierten, auf den ersten Blick sicher
sehr bilirokratischen und vielen nicht ver-
stdndlich erscheinenden MaBBnahmen im Rah-
men des Reise- und des kleinen Grenzver-
kehrs sind eben darauf zuriickzufiihren. Sie
betreffen den begrenzten Einkauf von Wein,
Schnapsen, Zigaretten, aber auch den Ein-
kauf von Lebensmitteln, wie Brot, Wurst,
Kise und Butter, bis zur Maximalgrenze von
150 S bei einem Auslandsaufenthalt, der weni-
ger als 24 Stunden dauert.

Sosehr wir uns liber die Umsatzsteuersen-
kung mit allen ihren positiven Auswirkungen
auf die Gesamtwirtschaft freuen konnen,
erlaubt die Budgetsituation nach dem ,,Kassa-
sturz" keine ersatzlose Streichung der Mehr-
wertsteuer.

Die Anderung der Steuersitze im Mineral-
Olsteuergesetz soll daher die bei der Umsatz-
steuer eintretenden Steuerausfille ausglei-
chen. Die Steuersétze bei der Mineraldlsteuer
sollen fiir Diesel6l um 10 Groschen je Liter
angehoben werden, ebenso fiir bleifreie Ben-
zine, fiir verbleite Benzine allerdings um 30
Groschen.

Ich glaube, es wird auch unsere Aufgabe
sein, die Autofahrer auf die groBe Ersparnis-
moglichkeit bei der Verwendung von blei-
freiem  Normalbenzin aufmerksam zu
machen, wie das schon einige Male von die-
sem Pult aus erwdhnt wurde.

Die Landwirtschaft hat jahrelang darum
gekampft, dafl sie beim Kauf von Dieselkraft-
stoff fiir die Feldarbeit nicht zur Mitfinanzie-
rung des Strallenbaues herangezogen wird.

Ich méchte daher mit besonderer Genugtu-
ung feststellen, dal die Treibstoffriickvergii-
tung je Liter gleichfalls um 10 Groschen, nim-
lich auf 2,58 S je Liter Diesel6l, angehoben
wird. (Beifall bei OVP und SPO0.)

Nach dem gleichen Grundsatz wird die
Treibstoffriickvergiitung auch fiir Schienen-
fahrzeuge der Osterreichischen Bundesbah-
nen und fiir Gesamtenergieanlagen und War-
mepumpen angehoben.

Hohes Haus! Die gestrige Debatte iiber die
Schliefung unrentabler Nebenbahnen hat
gezeigt, daB eine Priifung der Auswirkungen
auf den Nahverkehr dringend notwendig ist.
Dort, wo der Personenverkehr eingestellt
wird, ist zu priifen, wie es sich mit dem Giiter-
verkehr verhilt. Ich bin daher fiir die Abset-
zung dieses Tagesordnungspunktes von der
Hauptausschullsitzung sehr dankbar.

Die ersatzlose Einstellung der zahlreichen
Nebenbahnen des niederdsterreichischen
Weinviertels ohne Schaffung echter Alternati-
ven wie Verkehrsverbilinde, zumutbarer
Umsteigemoglichkeiten, Abstimmung und
Einhaltung der Fahrplédne und so weiter, all
das muf} griindlich diskutiert werden. Wo es
keine tauglichen Alternativen gibt, miiiten
die Bahnen wohl bleiben.

Die Befiirwortung der Erhaltung der
Nebenbahnen kann aber nicht dazu fithren,
dal man, wie es die Griinen heute getan
haben, den Individualverkehr génzlich verteu-
felt. Den 6ffentlichen Verkehr allein zu forcie-
ren halte ich fiir véllig indiskutabel. Das zeigt
nur, dal die Redner der Griinen von den Pro-
blemen der ldndlichen Bevtlkerung kaum
eine Ahnung haben oder sich dariiber hinweg-
setzen. In Wien kann man ohne Auto auskom-
men. In den ldndlichen Gebieten Niederéster-
reichs etwa brauchen die Menschen das Auto
oder auch das Motorrad und das Moped
schon, um zur Bahn zu kommen. Das Auto ist
fiir sie kein umweltzerstorender Luxusgegen-
stand, sondern ein Verkehrsmittel, das sie fiir
die Fahrt zum Arbeitsplatz, zum Kaufmann
oder zum Arzt brauchen.

Die weitere Forderung der Griinen, die Mit-
tel aus der Mineralblsteuererhéhung dazu zu
verwenden, um bestehende Straflenziige
abzureiflien, bestenfalls ihre Fertigstellung
zuzulassen, und den Individualverkehr zugun-
sten des 6ffentlichen Verkehrs zu verteufeln,
muf man im Interesse der Verkehrssicherheit
und der betroffenen Bevolkerung in den land-
lichen und Grenzregionen als vollig lebens-
fremd zuriickweisen.

Ich habe eben zur Kenntnis nehmen miis-
sen, dall Sie es nach wie vor ablehnen, die
Behindertenwerkstitten vom héheren Mehr-
wertsteuersatz zu befreien. Sie sprechen vom
Ghetto. Ich kann Ihnen nur aus eigener
Anschauung sagen — in meiner Gemeinde
befindet sich eine solche Behindertenwerk-
stitte —, daB die Leute, es sind vor allem
junge Leute, die nicht nur kérperlich behin-
dert sind, sehr gliicklich dartliber sind, daB} sie
dort sein konnen. Sie werden tédglich abge-
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holt, sie haben das Gefiihl, so wie der gesunde
Mensch zur Arbeit zu gehen. Ich glaube, da3
es sehr wichtig wére, diesen korperlich Behin-
derten auch im Wege dieser Steuerregelung
voll zu helfen.

AbschlieBend darf ich feststellen, da ich
von den heutigen Darbietungen der Griinen
den Eindruck gewonnen habe, daB hinter
ihren Gedanken nicht immer das Umweltbe-
wulltsein steht, sondern daf} es vielmehr eine
mir fallweise sehr fremd vorkommende linke
Ideologie zu sein scheint. (Beifall bei der
OVP.) 1407

Prasident Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein
SchluBBwort? — Das ist nicht der Fall.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir treten jetzt in eine komplizierte
Abstimmung mit insgesamt 21 Abstim-
mungsvorgangen ein. Ich bitte um Ihre Unter-
stliitzung, damit die jeweiligen Mehrheitsver-
héltnisse rasch festgestellt werden konnen.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 23
der Beilagen.

Es liegen Abédnderungsantréige vor; aufler-
dem wurde geirennte Abstimmung tiiber die
einzelnen Abschnitte des Gesetzentwurfes
verlangt. Ich gehe daher so vor.

Zunédchst gelangt Abschnitt I des Gesetz-
entwurfes in der Fassung des AusschuBibe-
richtes zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
fiir diesen Teil des Gesetzentwurfes sind, um
ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist ein-
stimmig angenommen.

Ich lasse jetzt liber Abschnitt II Artikel I
Ziffer 1 und Ziffer 2 bis einschlieBlich Ziffer 3
der Anlage B in der Fassung des Ausschuf3be-
richtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Teil des Gesetzentwurfes zustimmen, um
ein diesbeziigliches Zeichen. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Zu Abschnitt II Artikel I liegt zur Ziffer 4
der Anlage B ein Abanderungsantrag der
Abgeordneten Dr. Gugerbauer und Genossen
vor.
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Ich ersuche jene Damen und Herren, die
dem Artikel I Ziffer 2 Anlage B Ziffer 4 in der
Fassung dieses Abénderungsantrages Dr.
Gugerbauer und Genossen zustimmen, um
ein diesbeziigliches Zeichen. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Zur Abstimmung steht daher nunmehr die
Ziffer 4 der Anlage B in der Fassung des Aus-
schuBlberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
diesen Teil des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes votieren, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Mehr-
heit. Angenommen.

Zur Abstimmung gelangt jetzt die Ziffer 5
der Anlage B, und ich ersuche jene Damen
und Herren, die fiir diesen Teil des Gesetzent-
wurfes in der Fassung des AusschuBberichtes
sind, um ein zustimmendes Zeichen. — Das
ist die Mehrheit. Angenommen.

Hinsichtlich Ziffer 6 der Anlage B liegt ein
Streichungsantrag der Abgeordneten Dr.
Gugerbauer und Genossen vor.

Ich lasse zunéchst iiber diesen Streichungs-
antrag Dr. Gugerbauer und Genossen abstim-
men und ersuche jene Damen und Herren, die
fiir die Streichung sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Zur Abstimmung kommt daher jetzt die Zif-
fer 6 der Anlage B in der Fassung des Aus-
schuBberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
dafir aussprechen, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Damit eriibrigt sich eine Abstimmung iiber
die von den Abgeordneten Dr. Gugerbauer
und Genossen beantragte Anderung von Zif-
fernbezeichnungen.

Zur Abstimmung gelangt daher nunmehr
die Ziffer 7 der Anlage B sowie deren Ziffer 8
lit. a in der Fassung des Ausschullberichtes.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
fiir diesen Teil des Gesetzentwurfes sind, um
ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Hinsichtlich der Ziffer 8 lit. b liegt ein Strei-
chungsantrag der Abgeordneten Dr. Guger-
bauer und Genossen vor.
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Ich lasse zunichst liber diesen Streichungs-
antrag abstimmen, bei dessen Annahme auch
die Bezeichnung lit. a wegfallen wiirde.

Somit ersuche ich jene Damen und Herren,
die diesem Streichungsantrag Dr. Guger-
bauer und Genossen zustimmen, um ein dies-
beziigliches Zeichen. — Das ist die Minder-
heit. Abgelehnt.

Zur Abstimmung gelangt daher nunmehr
die Ziffer 8 lit. b der Anlage B in der Fassung
des Ausschuflberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
diesen Teil des Gesetzentwurfes sind, um ein
zustimmendes Zeichen. — Das ist die Mehr-
heit. Angenommen.

Jetzt lasse ich tiber Artikel II des Abschnit-
tes I in der Fassung des AusschuBlberichtes
abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
fiir diesen Teil des Gesetzentwurfes sind, um
ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Zur Abstimmung gelangt nunmehr der
Abschnitt III des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
diesem Teil des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes zustimmen, um
ein diesbeziigliches Zeichen. — Das ist ein-
stimmig angenommen.

Nunmehr lasse ich iiber Abschnitt IV bis
einschlieBlich des Einleitungssatzes zu Arti-
kel I in der Fassung des Ausschullberichtes
abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung erteilen, um ein dies-
beziigliches Zeichen. — Das ist mit Mehrheit
angenommen.

Zu Abschnitt IV Artikel I Ziffer 1 liegt ein
Abdnderungsantrag der Abgeordneten Dr.
Pilz und Genossen vor.

Ich lasse daher iiber diesen Teil des Gesetz-
entwurfes zunéchstinder Fassung des Abénde-
rungsantrages Dr. Pilz und Genossen abstim-
men und ersuche jene Damen und Herren, die
sich dafiir aussprechen, um ein zustimmendes
Zeichen. — Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Zur Abstimmung steht daher jetzt die Ziffer
1 des Artikels I im Abschnitt IV des Gesetz-

entwurfes in der Fassung des Ausschuflbe-
richtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, um ein diesbeziigli-
ches Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Nunmehr bringe ich die restlichen Teile des
Abschnittes IV in der Fassung des Ausschuf}-
berichtes zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
diese Teile des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes votieren, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Mehr-
heit. Angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den
Abschnitt V des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des Ausschullberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dafiir
votieren, um ein Zeichen der Zustimmung. —
Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Zur Abstimmung gelangt Abschnitt VI des
Entwurfes in der Fassung des Ausschuflbe-
richtes.

Wer sich dafiir ausspricht, den bitte ich um
ein zustimmendes Zeichen. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber Abschnitt VII des
Entwurfes in der Fassung des AusschuBbe—
richtes abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
diesen Teil des Gesetzentwurfes 'sind, um ein
zustimmendes Zeichen. — Das ist die Mehr-
heit. Angenommen. 2

Nunmehr lasse ich iiber Titel und Eingang
des Gesetzentwurfes in der Fassung des Aus-
schuBlberichtes abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren, die dafiir stimmen, um
ein diesbezligliches Zeichen. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch
in dritter Lesung fiir den vorliegenden Gesetz-
entwurf sind, um ein Zeichen der Zustim-

mung. — Das ist die Mehrheit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.
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Président Dr. Stix

3. Punkt: Bericht des Budgetausschusses iiber
die Regierungsvorlage (1 der Beilagen): Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesfinanzgesetz
1986 neuerlich gefindert wird (2. Bundesfi-
nanzgesetznovelle 1986) (37 der Beilagen)

Prasident Dr. Stix: Wir gelangen zum
3. Punkt der Tagesordnung: 2. Bundesfinanz-
gesetznovelle 1986.

Berichterstatter ist Frau Abgeordnete
Elfriede Karl. Ich bitte sie, die Debatte zu
eroffnen.

Berichterstatterin Elfriede Karl: Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Durch den gegensténdli-
chen Gesetzentwurf soll — nach dem Schei-
tern von Umschuldungsverhandlungen mit
verschiedenen Schuldnerldndern, die nicht
voraussehbar waren — der Bundesminister
fiir Finanzen in die Lage versetzt werden, die
entsprechenden Mafinahmen gem#fl Ausfuhr-
forderungsgesetz zu setzen.

An der Debatte im Budgetausschufl haben
sich die Abgeordneten Mag. Geyer und Dr.
Nowotny sowie Herr Bundesminister fir
Finanzen Dkfm. Lacina beteiligt.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetzent-
wurf in der Fassung des Abanderungsantra-
ges des Abgeordneten Dr. Nowotny betref-
fend Artikel II mit Stimmenmehrheit ange-
nommen.

Herr Préasident! Fiir den Fall, daB Wortmel-
dungen vorliegen, bitte ich, in die Debatte ein-
zugehen.

Prasident Dr. Stix: Ich danke der Frau
Berichterstatterin fiir ihre Ausfithrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zum Wort gemeldet hat sich als erster Herr
Abgeordneter Mag. Geyer. Ich erteile es ihm.

14.16

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Meine
Damen und Herren! Es war gestern schon
recht spat, gegen 1 Uhr nachts, als der Bud-
getausschuBl noch einmal zusammentrat. Es
sollte ohne Debatte einstimmig schnell ein
Gesetz beschlossen werden, das so unschuldig
heifit: ,,Regierungsvorlage: Bundesgesetz, mit
dem das Bundesfinanzgesetz 1986 neuerlich
geandert wird“. Dariiber reden, was dieses
Gesetz eigentlich bedeutet, wollte man im
Ausschuf} offenbar nicht. Nur der griine Ver-
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treter hat das Einvernehmen wieder einmal
gestort.

Bei dem Gesetz geht es darum, daB der Pra-
sident des Rechnungshofes aufgezeigt hat,
daB die Regierung, da3 der Finanzminister
Ausgaben ohne gesetzliche Grundlagen geté-
tigt hat. ,,Ohne gesetzliche Grundlagen* ist
dabei sehr vornehm ausgedriickt, weil nach
Artikel 18 B-VG die gesamte Verwaltung auf-
grund der Gesetze stattzufinden hat und
,ohne gesetzliche Grundlagen' damit auch
bedeutet: gesetzwidrig, verfassungswidrig.

Herr Minister Lacina hat auf meine Frage
relativ  ausweichend geantwortet wund
gemeint, daB eine besondere Situation einge-
treten sei und ihm nichts anderes ilibriggeblie-
ben sei, als Zahlungen vorzunehmen.

Fir mich gibt es zwei Moglichkeiten: Ent-
weder war es tatsachlich so, dafl aus gewissen
Sachzwéngen ohne gesetzliche Grundlage
Zahlungen vorgenommen werden mubBiten.
Dann héatte ich mir von Minister Lacina
gewlinscht, daB er sofort diesen Gesetzesnot-
stand, der offenbar eintreten kann, repariert
und uns sagt, wie man solche Situationen in
Zukunft verhindert. Das ist die Variante eins.

Die Variante Nummer zwei ist, da} ein Feh-
ler passiert ist, der immer passieren kann,
dafl jemand etwas iibersehen hat, dafl eine
Vorlage nicht rechtzeitig beraten wund
beschlossen worden ist. In diesem Fall, der,
wie gesagt, passieren kann, hétte ich mir vom
Herrn Minister Lacina erwartet, dal er das
auch sagt, daBB er auch zugibt: Es ist das pas-
siert, das mull man nachtraglich sanieren.

Nicht einverstanden kann ich damit sein,
daB ohne Debatte husch, husch nach Mitter-
nacht etwas, was in gesetzwidriger Weise
gemacht wurde, saniert wird. (Beifall bei den
Griinen.) 1419

Président Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Nowotny.

14.19

Abgeordneter Dr. Nowotny (SPQO): Herr
Préasident! Hohes Haus! Wenn ich gleich an
meinen Vorredner anschlieBen darf, wiirde
ich sagen: Das einzig ,Diistere’ an diesem
Gesetz ist tatsdchlich der Zeitpunkt seiner
Behandlung, ndmlich heute um 1 Uhr friih.
Das ist aber, glaube ich, schon alles.

Dariiber hinaus handelt es sich bei diesem
Gesetz um die Notwendigkeit, daB Ausgaben,
die aufgrund des Ausfuhrfdrderungsgesetzes
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Dr. Nowotiny

zu tétigen waren, also wohlgemerkt aufgrund
einer gesetzlichen Verpflichtung, im Minister-
rat bereits beschlossen wurden, dall aber
infolge der Auflosung des Nationalrates dann
nicht mehr die Moglichkeit bestanden hat, ein
entsprechendes Gesetz zu beschlielen.

Ich mochte darauf hinweisen, daf3 aus die-
sem Gesetzesnotstand, der tatséchlich
bestand, ja auch Schliisse gezogen wurden,
wenn man in der Kategorie des Kollegen
Geyer spricht, die Variante eins ja auch tat-
séchlich gewdhlt wurde. Nach dem neuen
Haushaltsrecht ist die Problematik, die wir
heute hier zu besprechen haben, iiberhaupt
nicht mehr moglich.

Wir hatten aber voriges Jahr noch das alte
Haushaltsrecht, es ging daher darum, entwe-
der eine haushaltsrechtliche Problematik ein-
zugehen oder aber dem Ausfuhrforderungsge-
setz nicht zu entsprechen und Zahlungen, die
ja fiir die osterreichische Wirtschaft von gro-
Ber Bedeutung sind, nicht durchzufiihren.

Der Finanzminister hat sich entschlossen,
dafiir diesem Ausfuhrférderungsgesetz zu fol-
gen. Vollkommen richtig meines Erachtens,
denn ich glaube, jede andere Strategie hitte
einfach geheifen — so quasi nach dem Motto
ofiat iustitia, pereat mundus“ —, ganz stur
einen formalen Aspekt zu verfolgen, ohne die
Folgen fiir die oOsterreichische Exportwirt-
schaft zu berticksichtigen.

Ich glaube also, man kann in keiner Weise
von einer MiBachtung des Parlaments spre-
chen, denn jeder verantwortungsbewufite
Abgeordnete hier hétte in dieser Situation
genauso handeln miissen wie der Finanzmini-
ster.

Dariiber hinaus ist festzuhalten, daf} es sich
dabei tatsdchlich um eine einmalige Situation
handelt, da nach dem neuen Haushaltsrecht
diese Problematik nicht mehr gegeben ist.

Ich moéchte zu dem vorliegenden Antrag
noch einen kurzen Ab&anderungsantrag der
Abgeordneten Dr. Nowotny und Genossen
stellen, der lautet:

Abénderungsantrag

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieBen:

Artikel Il hat zu lauten:

,Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Dezember
1986 in Kraft."

Das betrifft also nur den Zeitpunkt des
Inkrafttretens.

Ich moéchte abschlieBend sagen, daB dieses
Gesetz haushaltsrechtlich aus einer gewissen
Problematik heraus entsteht, dal diese Pro-
blematik in Zukunft aber auszuschlieBen ist
und daf} in dem konkreten Fall im Interesse
der Osterreichischen Exportwirtschaft diese
Entscheidung zweifellos richtig war. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1422

Priasident Dr. Stix: Der soeben verlesene
Antrag der Abgeordneten Dr. Nowotny und
Genossen ist geniigend unterstiitzt und steht
somit in Verhandlung.

Zum Wort gelangt Herr Abgéordneter Dr.
Taus.

14.23

Abgeordneter Dr. Taus (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die Fraktion der Osterreichischen Volks-
partei wird dieser 2.Bundesfinanzgesetzno-
velle 1986 zustimmen und damit einen erheb-
lichen Mangel sanieren.

Gestatten Sie mir nur zwei, drei ganz kurze
Bemerkungen, und ich bitte um Verstdndnis
dafiir: Unsere Begeisterung, diesem Budget-
uberschreitungsgesetz zuzustimmen, halt sich
— wie jeder verstehen wird — in Grenzen,;
einen rechtspolitischen und rechtsstaatspoliti-
schen Schonheitspreis werden wir — euphe-
mistisch gesagt — dafiir nicht bekommen.

Es wurde eine nicht budgetierte Ausgabe
durchgefiihrt, und jetzt mufl der Nationalrat
dazu ein riickwirkendes Gesetz beschlie3en.
Ich mochte mich auf den sachlichen Inhalt
dieser Angelegenheit nicht einlassen, obzwar
klar ist, daB man sicherlich hétte wissen miis-
sen, dafl im Bereich der Staatsgarantien fiir
Ausfuhrférderung bedeutende Garantiefille
eintreten werden. Tatsache ist: Wir stimmen
zu, wir werden diesen Mangel sanieren, und
wir hoffen, daB3 es das letzte Mal ist, daB uns
so etwas passiert. — Danke. (Beifall bei OVP
und SP0O.) 1424

Président Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dkfm. Bauer.

14.25
Abgeordneter Dkfm. Bauer (FPO): Hohes
Haus! Nach den Ausfiihrungen des Herrn
Abgeordneten Taus erlaube ich mir doch,
auch noch ein wenig die Genesis dieses heute
zu behebenden — richtig dargestellten — For-
malfehlers in aller Kiirze darzulegen.
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Dkim. Bauer

Ich glaube, wir sind uns voéllig einig dar-
iber, dafl die Exportfinanzierungen und die
Exporthaftungen einen ganz wesentlichen
Faktor fiir unsere Exportwirtschaft darstel-
len. Es war nun so, daB im vierten Quartal des
vergangenen Jahres Verhandlungen mit ver-
schiedenen Umschuldungslédndern trotz inten-
siver Bemiihungen bis Mitte Dezember nicht
abgeschlossen werden konnten, sodafl sich
die Notwendigkeit gewisser Zahlungen an
osterreichische Exporteure nach dem Aus-
fubrfinanzierungsgesetz 1981 bis zu einer
endgiiltigen Regelung mit diesen Léandern
ergeben hat.

Bekanntermafien hat zu diesem Zeitpunkt
das Parlament nicht mehr getagt. Der Bun-
desregierung war klar, was man formal rich-
tig tun miiBte, und sie hat daher auch eine
entsprechende Vorlage den Ministerrat pas-
sieren lassen und dem Parlament zugeleitet.
Aber das Parlament hat halt nicht mehr
getagt und konnte daher diese Vorlage nicht
mehr zum Gesetz erheben.

Wir standen damals schlicht und einfach
vor der Rechtsgiiterabwégung, ein bewéhrtes
Instrument der Exportfinanzierung in irgend-
einer Form abzuwerten beziehungsweise Un-
sicherheiten hineinzutragen, was sicherlich
auch Auswirkungen fiir die Zukunft gehabt
hatte, oder eben — ich darf das sagen —
sehenden Auges eine formalrechtliche
Bestimmung, die es natiirlich zu beachten
gilt, in diesem Falle zu verletzen.

Und es hat dann auch noch Gespréche mit
der damals schon ,Halb-Opposition* FPO
innerhalb der Regierung gegeben, und wir
haben gesagt: Wir werden dem zustimmen
aus diesen erwahnten Griinden, und wir wer-
den dann nachher gemeinsam versuchen, das
Zu sanieren.

Wir haben damals auch — daran mochte
ich abschlieBend erinnern — Ubereinstim-
mung dariiber erzielt, und aus den Worten des
Herrn Abgeordneten Taus habe ich diese
Ubereinstimmung auch fiir seine Fraktion
oder von ihm personlich zumindest gehort,
daB fiir die Zukunft ein groBerer Reservenauf-
bau in diesem Bereich notwendig erscheint,
um das Osterreichische Exportsicherungssy-
stem auch in Zukunft funktionsfahig zu erhal-
ten.

Wir haben damals festgehalten, daB man im
Finanzministerium in Zusammenarbeit mit
den Sozialpartnern und den Parlamentspar-

teien nach einer diesbeziiglichen Losung
suchen soll, und es besteht fiir mich kein
Zweifel, daB dieses Versprechen auch einge-
halten werden wird.

Wir haben daher aus den erwahnten Griin-
den der Verletzung dieses formalrechtlichen
Umstandes zugestimmt und werden auch hier
der 2. Bundesfinanzgesetznovelle 1986 unsere
Zustimmung geben. (Beifall bei der
FPO.) 1428

Prasident Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht die Frau Berichterstatterin ein
SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung iber
den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
37 der Beilagen.

Da ein Abanderungsantrag gestellt wurde,
lasse ich getrennt abstimmen.

Zunéchst gelangen wir zur Abstimmung
uber Artikel I des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die
dafiir stimmen, um ein entsprechendes Zei-
chen. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Zu Artikel II liegt ein Abénderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Nowotny und Genossen
vor.

Ich bitte jene Abgeordneten, die dem
Gesetzentwurf in der Fassung dieses Abande-
rungsantrages zustimmen, um ein Zeichen. —
Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Nunmehr lasse ich {iber den Artikel III
sowie Titel und Eingang des Gesetzentwurfes
in der Fassung des Ausschullberichtes
abstimmen und bitte jene Damen und Herren,
die sich dafiir aussprechen, um ein Zeichen.
— Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch
in dritter Lesung fiir den vorliegenden Gesetz-
entwurf sind, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das istdie Mehrheit.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.
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Priisident Dr. Stix

4. Punkt: Erste Lesung des Antrages 5/A der

Abgeordneten Freda Blau-Meissner und

Genossen betreffend ein Bundesverfassungs-

gesetz, mit dem das B-VG in der Fassung von

1929 geiindert wird (Umwelt-Kompetenz-
rechts-Anderungsgesetz 1987)

Prasident Dr. Stix: Wir gelangen zum
4. Punkt der Tagesordnung: Erste Lesung des
Antrages 5/A der Abgeordneten Freda Blau-
Meissner und Genossen betreffend Umwelt-
Kompetenzrechts-Anderungsgesetz 1987.

Wir gehen in die Debatte ein.

Als der von den Antragstellern gemaB § 69
Abs. 4 der Geschidftsordnung Bezeichnete
erhilt zundchst Abgeordneter Mag. Geyer das
Wort. Ich erteile es ihm.

14.29

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Meine
Damen und Herren! Gestatten Sie mir einige
Vorbemerkungen, weil wir gestern bei der
Debatte - iiber einen &#hnlichen Gegenstand
gesprochen haben, der jetzt auf der Tagesord-
nung steht.

Abgeordneter Schranz hat gestern im
Zusammenhang mit der Debatte {iber das
Bundesministeriengesetz und- zur Aufteilung
des Bundesministeriums fiir Gesundheit und
Umweltschutz auf zwei Ministerien gemeint,
das wire eine Aufwertung der Umweltkompe-
tenz, weil das Wort ,,Umwelt” nun an erster
Stelle stiinde, wiahrend es friiher an zweiter
Stelle gestanden sei.

Das ist fiir mich schon eine sehr merkwriir-
dige Art, Umweltpolitik zu machen: durch
Vertauschen von Worten etwas auf- oder
abzuwerten. Fiir mich sind das Spiele mit
Worten, die an sich bedeutungslos sind.

Wir haben gestern zu diesem Gesetz einen
Abénderungsantrag eingebracht, der insbe-
sondere zwei massive umweltpolitische MaB-
nahmen vorgesehen hitte, ndmlich zum einen
ein Vetorecht des Umweltministers in allen
Angelegenheiten, die die Umwelt betreffen.
Anhnlich dem Recht des Finanzministers, der
auch iiberall dort mitwirken kann, darf und
soll, wo es die Finanzen betrifft, wollten wir
ein Mitwirkungsrecht des Umweltministers,
wenn es die Umwelt betrifft. Das war der eine
Punkt.

Der zweite Punkt war eine Kompetenzver-
schiebung, eine relativ einfache, klare Rege-
lung betreffend Luftreinhaltung, und zwar
eine Kompetenzverschiebung zum Bund hin.

Zur Abstimmung gestanden sind daher die
Regierungsvorlage, das Spiel mit den Worten,
das Setzen des Wortes ,,Umwelt* von der
zweiten Stelle an die erste Stelle, und unser
Abidnderungsantrag, der ein Vetorecht des
Umweltministers und eine Konzentration der
Kompetenzen vorgesehen hatte. Bei der
Abstimmung hat sich gezeigt, was Sie bevor-
zugt haben, namlich das Spiel mit Worten.
Lediglich acht Abgeordnete, lediglich die der
Griinen, haben fiir den Abdnderungsantrag
gestimmt. Wenn es wirklich um Umweltsa-
chen geht, dann gibt es nur ganz wenige hier
im Haus, die dafiir sind. (Beifall bei den Grii-
nen.) Selbst die Freiheitlichen, selbst Herr Dr.
Dillersberger hat uns im Stich gelassen.

Wir wollen Thnen aber wieder Gelegenheit
geben, zu beweisen, was Sie von Umwelt-
schutz halten und wie sehr Ihnen die Umwelt-
problematik am Herzen liegt. (Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé: Sie ist seit 1968 in
unserem Parteiprogramm!) ‘

Wir alle wissen — es ist dies schon hun-
derte Male in diesem Parlament gesagt wor-
den —, daB es seit Jahren an der Kompetenz-
zersplitterung, an der Kompetenzaufteilung
hapert.

Vor drei Jahren, im Jahr 1983, haben Sie
eine Verfassungsgesetz-Novelle beschlossen,
die eine Neuregelung auf einem bestimmten
Gebiet vorgesehen hat, und zwar dahin
gehend, da Maflnahmen zur Abwehr von
gefdhrlichen Belastungen der Luft, die durch
Uberschreitung von Immissionsgrenzwerten
entstehen, in die Kompetenz des Bundes fal-
len, allerdings gleich mit einer Einschran-
kung: Als Voraussetzung fiir die Effektuie-
rung dieser Bestimmung haben Sie eine Ver-
einbarung der Lander daran gekniipft.

Diese Regelung, die Sie sich ausgedacht
haben, war mehr als schwierig zu handhaben.
Drei Jahre lang hat es gebraucht — drei
Jahre lang! —, bis sich die Lénder auf solche
Werte geeinigt haben; die Werte sind jedoch
im Vergleich zum europédischen Ausland
beschiamend. Sie haben ein Gesetz beschlos-
sen, das praktisch kaum vollziehbar ist und
das dazu noch einen groBen Schoénheitsfehler
hat: Es greift namlich nur dann, wenn es um
MaBnahmen zur Abwehr gefdhrlicher Bela-
stungen der Umwelt geht. Das heifit, die
Gefahr mufl schon eingetreten sein. Es gilt
nicht die Verhinderung des Zustandes, man
mul warten, bis die Gefahr besteht, erst dann
kénnen MaBnahmen gesetzt werden.

Wir glauben, daB Osterreich den gleichen
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Mag. Geyer

Weg gehen sollte, den viele andere Léinder
schon gegangen sind, zum Beispiel vor mehr
als 15 Jahren die Schweiz, die trotz eines star-
ken Foderalismus eine ganz einfache Konzen-
tration der Kompetenzbestimmungen vorge-
nommen hat.

Wir haben deswegen einen Initiativantrag
eingebracht, der eine Konzentration der Kom-
petenzen beim Bund in bezug auf Luftreinhal-
tung, Larmbekdmpfung — mit Ausnahme des
im Rahmen der ortlichen Sicherheitspolizei
zu bekdmpfenden Larms — und Abfallwirt-
schaft vorsieht.

Wir glauben, daf3 es nicht linger zu akzep-
tieren ist, dafl man zum Beispiel das Miillpro-
blem nicht in den Griff bekommen kann, weil
man mit dem Sondermiill im Hausmiill, mit
der Batterie, die in den Hausmiill geworfen
wird, nicht fertig wird. Wir glauben, daf} es
nicht langer zu akzeptieren ist, da man in
Karnten die dreifache Luftbelastung aushal-
ten mull wie in Oberésterreich. — Die Kéarnt-
ner sind nicht anders gebaut als die Ober-
osterreicher. (Abg. Probst: Das sagen Siel)

Wir glauben, dal mit diesem Dschungel
endlich aufgerdumt und eine ganze einfache
Regelung getroffen werden mubB.

Meine Damen und Herren von der SPO! Sie
haben argumentiert — und Sie konnten mit
Recht so argumentieren —, daB3 Sie in der ver-
gangenen und auch in fritheren Legislaturpe-
rioden auf Konsens angewiesen waren, und
zwar auf den Konsens mit der OVP, da es sich
bei der Kompetenzregelung um Verfassungs-
bestimmungen handelt, die Sie nur gemein-
sam mit der OVP verwirklichen kénnen. Das
war richtig, das ist jetzt jedoch nicht mehr
richtig. Sie sind ein Regierungsbiindnis einge-
gangen, Sie haben jetzt die Moglichkeit, ohne
Verzug, ohne zu zogern, heute sinnvolle Kom-
petenzen zu schaffen und zu bestimmen. Und
dazu fordern wir Sie auf! (Beifall bei den Gri-
nen.) 1434

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Hochmair.

14.35

Abgeordneter Hochmair (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Es liegt uns
ein Antrag vor, eine Kompetenzénderung im
Bereich des Umweltschutzes herbeizufiihren.
Da wir uns mit diesem Antrag beschiftigt
haben, wissen wir, was die Antragsteller
damit bezwecken, was sie damit beabsichti-
gen.
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Der Zug, meine Damen und Herren, fahrt
grundsitzlich in die richtige Richtung. Er
peilt auch den richtigen Zielbahnhof an, der
fiir uns wie fiir Sie lautet: Bundeskompetenz,
aber dazwischen liegen auf dieser Wegstrecke
eine Menge Haltestellen. Aber noch bevor
sich dieser Zug in Bewegung gesetzt hat,
haben Sie, meine Damen und Herren von den
Griinen, Platz genommen auf einem Sitzplatz,
der reserviert war. Und ich meine damit, Sie
haben eine Initiative des Stadtrates Ackerl
von Linz in Anspruch genommen, der sich
lange, bevor Sie sich mit dieser Materie
beschaftigt haben, mit diesem Problem aus-
einandergesetzt hat.

Sie haben sich bei diesem Antrag, Herr Kol-
lege Wabl, nicht im geringsten den Kopf zer-
brechen miissen, denn Sie haben diesen
Antrag — mit Thnen die Kollegin Blau-Meiss-
ner — zur Génze abgeschrieben. Sie haben
diesen Antrag zur Génze abgeschrieben. Das
war alles, was Sie an Gehirnstrapaze einge-
setzt haben. Aber mit einer Ausnahme: Wis-
send um die Probleme, haben die Griitnen —
es tut mir leid, daB Kollegin Blau-Meissner
nicht hier ist; ich hétte ihr das ganz gerne sel-
ber gesagt, sie hat wahrscheinlich etwas
anderes zu tun — ganz bewullt einen Bereich
ausgelassen, namlich den Bereich Abfall, Pro-
blemabfall und Sonderabfall.

Warum denn wohl, meine Damen und Her-
ren, hat man diesen Bereich herausgenom-
men? — Weil die Materie zu sensibel ist, weil
das Problem zu grof ist. Da hiitte es Fragen
geben konnen seitens der Medien. Da hétten
wir Sie im Haus gefragt: Wie schaut es denn
aus mit dem Sonderabfall, mit den Standor-
ten? Da hatten Sie die Fragen im Ausschufl
beantworten miissen, Kollege Wabl! Und weil
Thnen dieser Bereich zu schwierig ist, haben
Sie da ,,vergessen”, in dieser Kompetenzirage
diesen Bereich anzudiskutieren.

Sie haben sich natlirlich 6ffentlich dazu
geaullert; das ist Thnen unbenommen. Sie
haben namlich gemeint, wir fordern, jene
Betriebe zu schliellen, die Sonderabfall produ-
zieren, die solche Produkte herstellen. Das ist
Ihre Meinung, das ist Thnen unbenommen,
aber Sie miissen dann bitte auch jenen, die
das glauben, jenen wenigen sagen, wie sich
das dann im Bereich der Abfélle, der Sonder-
abfille in den Krankenh#&usern verhélt.

Uber den Sonderabfall bei Umweltproble-
men nicht zu reden, das ist mangelnde Konse-
quenz Nummer eins. Mangelnde Konsequenz
Nummer zwei: Umwelt und Umweltschutz
nicht nur bei Luft, sondern auch beim Boden.
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Es fehlt mir, es fehlt meiner Fraktion der
Bodenschutz.

Auch das zeigt eine gewisse Oberflachlich-
keit, wenn man sich mit diesem Problem aus-
einandersetzt, wenn man vor allem glaubt,
eine Losung zu finden, indem man abschreibt.
So ist es mir in der Schule schon gegangen,
Kollege Wabl! Dem Lehrer ist es da leicht
gefallen: Wenn zwei nebeneinander den glei-
chen Fehler gehabt haben, muf3 einer abge-
schrieben haben. Genauso ist es Thnen da
gegangen, Kollege Wabl! Das sind die Pro-
bleme. .

Sie diirfen sich nicht wundern, dafl wir
dann im Haus dariliber reden.

Wir haben uns ndmlich mit dem Boden-
schutz beschiftigt. Er fallt némlich zurzeit
ausschlieBlich oder nahezu ausschlieBlich in
die Kompetenz der Lander. Hatten Sie das
Regierungsiibereinkommen gelesen, hétten
Sie zugehort bei der Regierungserklarung,
dann wiren Sie daraufgekommen, daf} der
Bodenschutz fiir uns eine der angestrebten
Kompetenzbereinigungen ist, die wir erzielen
wollen.

Mangelnde Konsequenz Nummer drei: Sie
bringen nach der Geschéftsordnung einen
Selbstédndigen Antrag ein, und dieser geht
weit iber den laufenden Bundeshaushalt hin-
aus. Sie hitten die finanzielle Belastung
erkennen und auch Bedeckungsvorschlige
finden und suchen miissen. Es ist sicherlich
leicht fiir die Opposition, zu sagen: Das inter-
essiert uns nicht!, oder zu sagen beziehungs-
weise zu schreiben, die Kosten seien nicht
abschéatzbar.

Es ist uns auch der Hinweis zuwenig —
auch wir kennen und befiirworten das und
wissen, daf3 es so richtig ist —, daf3 effiziente
Umweltpolitik die Kosten fiir die Reparatur
der Umweltschiden wieder hereinbringt, eine
Philosophie, die wir tédglich im Umweltfonds
praktizieren. Ein Beispiel: Durch eine Aktion,
wie wir sie fiir die chemischen Reinigungsma-
schinen gestartet haben, in der wir Pramien
dafiir bezahlen, da3 die alten noch in Betrieb
stehenden Maschinen durch neue ersetzt wer-
den, ersparen wir uns sicherlich das Perchlor-
athylenproblem. Wir reparieren im vorhinein
mit geringeren Mitteln und miissen nicht im
nachhinein, wenn es Perchlordthylenunfélle
geben sollte, mit hohem Mitteleinsatz sanie-
ren.

Natiirlich geben wir deswegen das Verursa-
cherprinzip nicht auf. Fiir uns sind daher die

Finanzierungsfragen zu lésen. Das ist das
Schicksal der Regierungsparteien, und es ist
fiir die Opposition, wie gesagt, leichter.

Mangelnde Konsequenz Nummer vier von
Ihnen, den Griinen. Ich beschéftige mich mit
Ihnen, schaue mir an, welche Programme Sie
haben, welche Ideen Sie einbringen, wie Sie
drauflen agieren und diskutieren. Meine
Damen und Herren! Fast tdglich und stiind-
lich fordern Sie auch hier im Haus Basisde-
mokratie, basisdemokratische Organisatio-
nen, Willensbildung muf} von unten nach oben
funktionieren, niemand darf ausgeschlossen
werden bei der Willensbildung.

Nur bei dem Antrag 5/A ist das nicht der
Fall. Da wirft man die Prinzipien zur Seite, da
sagt man: Freunde, das ziehen wir im Parla-
ment durch. Da bleibt es IThnen nicht erspart,
mit den Landern iiber diesen Bereich zu
reden, meine Damen und Herren! Das ist
basisdemokratisch. Das ist Willensbildung,
Kollege Wabl, von unten nach oben. Wir wol-
len hier nicht diktieren, weil wir den Konsens
brauchen, um die Probleme zu losen. (Abg.
Wa bl Mit den Lobbies, nicht mit den Léin-
dern! Lassen Sie Ihr arrogantes Gehabe! —
Weitere Zwischenrufe. — Weitere Zwischen-
rufe des Abg. Wabl. — Prdsident Dr. Stix
gibt das Glockenzeichen.)

Herr Kollege Wabl! Ich diskutiere gerne in
diesem Haus. Wir diskutieren gerne in den
Ausschiissen. Letztendlich sind wir dazu
gewahlt, daB wir die Probleme miteinander
aufarbeiten und diskutieren. Aber Ihr Verhal-
ten, Kollege Wabl, entspricht nicht Ihren Aus-
sagen. Bei einer Threr ersten Reden haben Sie
auf den Stil in diesem Hause hingewiesen:
nLéstige Zwischenrufe", ,unqualifiziert",
,hicht miteinander reden kénnen'. Ich habe
das Protokoll genau gelesen. Ich habe Ihre
Worte noch im Ohr. Bitte, Kollege Wabl, wenn
Sie glaubwiirdig werden oder in Zukunft
glaubwiirdig bleiben wollen, dann praktizie-
ren Sie auch, wovon Sie reden. Es hat keinen
Sinn, von hinten nach vorne zu schreien. Set-
zen wir uns im Ausschuf3 mit den Problemen
auseinander! Wir geben ja zu, daB es Pro-
bleme gibt. Wir 16sen sie aber nicht mit
Schreierei, nicht mit Streiterei, nicht mit Lei-
berl-Herzeigen, nicht mit Agitieren, Kollege
Wabl, sondern mit zielstrebiger Arbeit fiir die-
ses Land im Bereich des Umweltschutzes.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Daher wollen wir an das Problem sehr
demokratisch herangehen. Wir wollen kein
Diktat der Lander an den Bund haben. Wir
wollen aber auch kein Diktat des Bundes an
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die Lander. Wir werden viele Initiativen
zusammenfassen missen. Wir werden im
Ausschufl viele Meinungen aus den verschie-
densten Bereichen horen. Wir glauben halt,
daf3 wir nicht an der erstbesten Moéglichkeit
interessiert sein sollten, sondern an der best-
moglichen Lésungsmoglichkeit. Und all diese
Fragen werden wir in die Diskussion im
Umweltausschufl einbringen.

All diese Fragen sind die ,,Haltestellen",
von denen ich am Anfang gesprochen habe.
Die Probleme des Umweltschutzes in diesem
Bereich sind national und international grof3
und fiir uns alle, die wir uns mit diesem Pro-
blem beschéftigen, eine sehr schwere Last.

Um aber den Zielbahnhof, um bei dem Ver-
gleich mit dem Zug zu bleiben — dieser Ziel-
bahnhof ist fiir mich eine saubere und lebens-
werte Umwelt —, zu erreichen, brauchen wir
keine schnelle, sondern eine leistungsstarke
Lokomotive. Die leistungsstarke Lokomotive
werden und wollen wir sein. Das versprechen
wir der dsterreichischen Bevolkerung. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1445

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Dillersberger.

Herr Abgeordneter Dr. Dillersberger, Herr
Abgeordneter Mag. Geyer hat sich zuvor noch
zu einer tatsdchlichen Berichtigung gemeldet.
Bitte, ihm den Vortritt zu lassen. (Abg. Dr.
Dillersberger: Selbstverstidndlich! Bewe-
gung ist ja gesund!)

Herr Abgeordneter Mag. Geyer, ich mache
Sie, bevor ich Thnen das Wort erteile, auf die
5-Minuten-Zeitbegrenzung aufmerksam. Sie
sind am Wort.

1545
Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Herr
. Abgeordneter Hochmair hat in seiner Wort-
meldung, der ich nicht genau entnehmen
konnte, ob er fiir oder gegen unseren Initiativ-
antrag ist (Abg. Steinbauer: Besser auf-
passenl), gemeint, daBl unser Antrag nicht den
Sonderabfall mitumfaBt. Ich weiB nicht, ob
sich Herr Abgeordneter Hochmair unseren
Antrag jemals durchgelesen hat. Im Antrag
wird das Wort ,, Abfallwirtschaft verwendet.
Abfallwirtschaft betrifft alle MaBnahmen —
alle Mafinahmen! — der Abfallbewirtschaf-
tung, das heiBt die Vermeidung, die Wieder-
verwertung und die Beseitigung des Abfalls
und natiirlich auch des Sonderabfalls. —
Schlag nach im 06kologischen Worterbuch!
(Beifall bei den Griinen.) 1446

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Dillersberger.

14.46

Abgeordneter Dr. Dillersherger (FP0O): Sehr
geehrter Herr Préasident! Frau Bundesmini-
ster! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es juckt mich halt ein biichen, dall der Herr
Oberlehrer dieses Parlaments, Kollege Pilz,
nicht im Haus ist, und zwar lber weiteste
Strecken der Debatten nicht im Haus ist. Er
stellt sich dann immer wieder da her und
schulmeistert uns. Ich moéchte nur darauf hin-
weisen, daf3 er beinahe nie anwesend ist, nur
damit auch das ins Protokoll kommt. (Beifall
bei FPO, SPO und OVP.)

Ich glaube, dal man das einmal ganz ein-
fach feststellen mu8, vor allen Dingen, meine
sehr geehrten Damen und Herren — und
damit stelle ich den Konnex zu diesem Ver-
handlungsgegenstand her —, wenn es sich
um eine Angelegenheit handelt, die gerade
seiner griin-alternativen Fraktion ein ganz
besonderes Herzensanliegen sein miiBite.
(Abg. Srb: Kollege Pilz ist krank!) Meine
Damen und Herren! Dann nehmen wir zur
Kenntnis, daBl es, bevor er krank geworden
ist, eine seiner letzten Aktionen war, uns zu
schulmeistern. Wir werden es uns aber in
Zukunft auch genau iliberlegen, wie wir auf
derartige Dinge, wie er sie heute hier
gemacht hat, zu reagieren haben. Ich nehme
es aber gerne zur Kenntnis und wiinsche ihm
von hier aus gute Besserung.

Meine Damen und Herren! Die Wortmel-
dung des Herrn Kollegen Hochmair hat wie-
der einmal mehr dokumentiert, dal im
Umweltschutzbereich in unserem Lande
ungeheuer viel geredet wird, da} man aber
dann, wenn es darauf ankommt, in einer kon-
kreten Frage einen konkreten Konsens her-
beizufithren, versucht, durch irgendwelche
formellen Argumente darauf hinzuweisen,
daf3 der eine vielleicht nicht recht hat und daB
sich der andere, bereits lange bevor der eine
in einer Angelegenheit einen Antrag einge-
bracht hat, mit diesem Thema beschéftigt hat.

Meine Damen und Herren! Wir haben
gestern, als wir uns des langen und breiten
mit dem Bundesministerium fiir Umwelt,
Jugend und Familie beschéftigt haben, darauf
hingewiesen, daB diese fiir unser Land wich-
tige Clearingstelle des Natur-, Umweltschut-
zes und der Gesundheitspolitik zerschlagen
worden ist.

Wir haben anléBlich der Diskussion iiber
das Smogalarmgesetz klar gesehen, wie
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bescheiden die Stellung des Bundes im
Bereich der Luftreinhaltung ist. Wir haben
von der Frau Bundesminister gehort, da8 sie
nun zu den Landesfiirsten, zu den méachtigen
Landesfiirsten, darum betteln gehen muB, daf
allenfalls noch eine kleine Anderung im Sinne
des von uns eingebrachten Smogalarmgesetz-
entwurfes erreicht werden kann.

Wir alle sagen bei jeder sich bietenden
Gelegenheit: Es mufl etwas geschehen. —
Meine Damen und Herren! Es muf} tatsich-
lich etwas geschehen! Die Situation, in der wir
uns befinden, ist ernst.

Ich muBl dem Kollegen Geyer natiirlich die
Antwort darauf geben, warum wir seinen
Abénderungsantrag, den er gestellt hat in der
letzten Sitzung, nicht unterstiitzen konnten.

Herr Kollege Geyer! Dieser Antrag ist ja
ein sehr interessanter Antrag. Nur miissen
Sie sich dariiber im klaren sein, dal wir dann,
wenn Sie hier in diesem Antrag schreiben, es
habe der zustindige Bundesminister das Ein-
vernehmen mit dem Bundesminister fiir
Gesundheit und Umweltschutz herzustellen,
wenn durch ein Geschéft des zustdndigen
Bundesministers Angelegenheiten des
Umweltschutzes beriihrt werden, folgenden
Status bekommen: Wir bekommen die Situa-
tion, daB natiirlich die Frau Umweltministerin
bei jeder sich bietenden Gelegenheit sagen
wird: Das ist eine Angelegenheit, die die
Umwelt betrifft!, daB sich die anderen Mini-
sterien dagegen wehren werden und daf3 wir
dann das erreichen, was wir nicht erreichen
wollen: daBB unsere Minister vor dem Verfas-
sungsgerichtshof um ihre Kompetenzen strei-
ten.

Wir haben aus dieser Erwédgung heraus die-
sem Antrag nicht zugestimmt und sind der
Meinung, dah man dann, wenn man so etwas
macht, eine klare und eindeutige Kompetenz-
regelung haben mufl. Wir sind — und da darf
ich Sie jetzt beruhigen, damit Sie sich hier
davon iliberzeugen lassen, daBl es uns tatsdch-
lich um die Sache geht — natiirlich dafiir, dal
wir die Kompetenzen, die Sie hier in dieses
Umwelt-Kompetenzrechts-Anderungsgesetz
eingepackt haben, in den Zusténdigkeitsbe-
reich des Bundes bekommen.

Und da mufl ich dem Kollegen Hochmair
sagen: Ich kenne die Initiative des Linzer
Stadtrates. Ich glaube nur, daB3 es schon sehr
viele freiheitliche Abgeordnete gegeben hat,
die immer wieder darauf hingewiesen haben,
da diese Kompetenzen unbedingt in den
Zusténdigkeitsbereich des Bundes gehoren.

Meine Damen und Herren! Zur Frage der
Luftreinhaltung muf} ich sagen: Es ist hier
nicht fiinf vor zwdlf und auch nicht fiinf vor
drei, sondern da ist es bereits nach 12 Uhr. Sie
sollten endlich einmal zur Kenntnis nehmen,
daB trotz vieler Versuche, die Luftsituation zu
verbessern, der Wald in unserem Lande in
einem Mafle weiter stirbt, daB es ganz einfach
unertréglich ist. In diesem Gebirgsland Oster-
reich geht es ja nicht nur um die dsthetische
Funktion des Waldes, um den ,schonen grii-
nen Wald"“ oder den Wald, der da sein mu8,
damit die Jager jagen gehen konnen, sondern
da geht es abgesehen von der Luftqualitédt
darum, dall dann, wenn der Wald stirbt,
unmittelbar die Erosion droht, die Lawinen
drohen, die Hochwésser drohen. Wir miissen
uns auch um unser Trinkwasser Gedanken
machen.

Herr Kollege Buchner hat uns gestern in
einer sehr eindringlichen Wortmeldung klar-
gemacht — was wir an sich wissen, was aber
hier in diesem Hohen Haus nicht oft genug
gesagt werden kann —, dafl nicht nur der
Wald stirbt, sondern daB auch die Menschen
sterben und dafl sich in unserem Lande das
an sich frilher einmal von den Forstleuten als
Schlagwort geprégte Wort ,Erst stirbt der
Wald, dann stirbt der Mensch!" bereits in eine
dramatische Realitat umsetzt.

Meine Damen und Herren! Wir sind der
Auffassung — und wir stimmen ja im Prinzip
darin tiberein —, daB3 das Problem der Luft-
reinhaltung kein Problem einer Gemeinde
oder eines Landes sein kann, sondern langst
die gesamte Republik umfaflit und ein mittel-
europdisches, ein europiisches Problem ist.

Aus dieser Uberlegung heraus ist diese
Kompetenz in die Bundeszustindigkeit zu
uberfiihren, wobei sich der Verfassungsge-
setzgeber im Bundesgesetzblatt Nr. 175/1983
ja selbst die Beschrinkung auferlegt hat —
wie er mit Verfassungswirkung gesagt hat —,
daB ein solches Gesetz erst erlassen werden
kann, wenn ein Artikel-15 a-Vertrag mit den
Léandern abgeschlossen worden ist.

Wenn wir uns vorstellen, meine sehr
geschitzten Damen und Herren, was sich im
Bereich des Lérmes Osterreichweit abspielt,
dann erkennen wir, dal} auch die Zielrichtung
dieses Antrages richtig ist.

Auf das Chaos in der &sterreichischen
Abfallwirtschaft einzugehen, juckt mich ins-
besondere deshalb, weil ich aus einem Bezirk
im Westen dieses Landes komme, wo ein Drit-
tel der Gemeinden ihren Hausmiill per Bahn
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nach Ungarn iiber eine Strecke von Hunder-
ten von Kilometern verfrachtet, wo sich in
eindrucksvoller und dramatischer Form doku-
mentiert, dal die kleine Einheit eben nicht
imstande ist, diese Probleme zu losen. Beim
Sonderabfall sind wir uns dariiber ja ohnedies
im klaren.

Ich glaube also, dafl wir, wenn wir diesen
Antrag ohne Ressentiments lesen, dem, was
hier steht, zustimmen kénnen. Und das wer-
den wir auch tun. (Beifall bei der FP0.)

Wir sind uns aber auf der anderen Seite —
Kollege Hochmair hat darauf hingewiesen —
dariiber im klaren, dafl wir in einem féderali-
stischen Staat, in einem Bundesstaat, leben
und daB wir die Verpflichtung haben, den
Landern andere Kompetenzen fiir die Kompe-
tenzen, die wir ihnen in diesem Bereich neh-
men, anzubieten.

Es ist bereits seitens der freiheitlichen
Fraktion der Vorschlag gemacht worden,
daran zu denken, den Bundesstraflenbau in
die Landerkompetenz zu iiberfithren. Wenn
wir dafiir eine Bundeskompetenz der Luft-
reinhaltung wund der Léarmbekampfung
bekommen, dann sehe ich hier iiberhaupt
kein Problem.

Es hat der Biirgermeister von Wien — ich
erwdhne ihn, damit ich nicht wieder darauf
aufmerksam gemacht werde, dal ich Gedan-
ken bringe, die schon jemand anderer ge&u-
Bert hat — sehr richtig darauf hingewiesen,
dal man im Bereich des Denkmalschutzes
den Gemeinden und Landern Kompetenzen
lUibertragen konnte. Dariliber hinaus gibt es
einen ganzen Katalog des Institutes fiir Féde-
ralismusforschung in Innsbruck, den man
hier im Abtausch mit den Lindern verhan-
deln konnte. (Der Prédsident iibernimmt
den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Hohes Haus!
Wir stehen als freiheitliche Fraktion in die-
sem Hause unter dem Eindruck, daBl wir ein
Signal setzen sollten, ein Signal setzen miis-
sen. Wir stehen in der ersten Lesung dieses
Umwelt-Kompetenzrechts-Anderungsgeset-
zes, wir wollen das Signal dadurch setzen, da
wir diesem Antrag zustimmen, daBl wir aber
gleichzeitig darum ersuchen, bei der weiteren
Verhandlung iiber dieses Gesetz auf den f6-
deralistischen Charakter unseres Bundesstaa-
tes Riicksicht zu nehmen im Lichte der Aus-
fiihrungen, die ich hier gemacht habe. (Beifall
bei der FP(.) 1457
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Priisident: Als nachster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Bruckmann.

14.57
Abgeordneter Dr. Bruckmann (OVP): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Es soll
in friiheren Zeiten — als Neuling hort man
das so — Falle gegeben haben, in denen
Regierungsparteien verniinftige Antrédge nur
deshalb ablehnten, weil sie von einer Opposi-
tionspartei eingebracht worden waren.

In dem nunmehr zur Diskussion stehenden
Umwelt-Kompetenzrechts-Anderungsgesetz
1987 haben wir einen Antrag vor uns, der von
einer Oppositionspartei stammt, der — das
mochte ich gleich sagen — in seinem Kern
durchaus verniinftig ist. (Beifall bei den Grii-
nen), gegen den wir aber stimmen werden,
aber nicht, weil er nicht von uns ist, sondern
weil er nur einen, wie ich nochmals sagen
mochte, an sich richtigen Teil eines Ganzen
darstellt, das zu verwirklichen ist. Ich zitiere
diesbeziiglich wortlich aus der Regierungser-
kldarung, Stenographisches Protokoll, Seite 39:

,Uber die genannten MaBnahmen hinaus
wird der Bund bestrebt sein, zum Zweck der
Effizienz und Einheitlichkeit in der Umwelt-
politik in Vereinbarungen mit den Landern
klare Kompetenzverhiltnisse in bezug auf
Luftreinhaltung, Schutz des Bodens und die
Abfallwirtschaft herzustellen." — Zitatende.

Hiebei geht es aber um mehr als um eine
einseitige Ubertragung von Kompetenzen von
den Landern an den Bund. Es geht um einen
Abtausch von Kompetenzen. Ein Tausch ist
etwas, bei dem jeder der beiden Partner
etwas gibt und dafiir etwas erhéalt. Der nun-
mehr zur Diskussion stehende Antrag betrifft
aber nur die eine Seite des Tausches; er
wiirde den Lindern viel an Rechten entzie-
hen, ohne ihnen gleichzeitig andere Rechte
dafiir zu geben.

Es geht aber nicht nur um eine Art Fairnel3
in einem Tauschgeschift. Es geht um die
grundsétzliche Tatsache — von einigen Vor-
rednern bereits ausgefiihrt —, da8 Osterreich
eine Bundesrepublik ist, deren Verfassung
von einer bestimmten Ausgewogenheit von
Bundesrechten und Lénderrechten geprégt
ist. Es stiinde im Widerspruch zu diesem
Grundprinzip unserer Verfassung, wollte der
Nationalrat den Landern einfach und einsei-
tig Rechte wegnehmen, ohne diese, nadmlich
die Lander, iiberhaupt auch nur angehért zu
haben. Daher spricht die Regierungserkla-
rung auch ausdriicklich von ,zu treffenden
Vereinbarungen mit den Landern“ bezie-
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hungsweise von einer anzustrebenden Rege-
lung, die zu einem einvernehmlichen Kompe-
tenztausch fiihren sollen.

Dies, meine Damen und Herren, ist der
Grund, warum wir dem vorliegenden Geset-
zesantrag hic et nunc in dieser Form unsere
Zustimmung versagen miissen, nicht seines
Inhaltes wegen. (Beifall bei der OVP.)

Im Gegenteil: Ich mdéchte sogar so weit
gehen, zu sagen, daBl die in die Begriindung
zum vorliegenden Antrag eingeflossene Vor-
arbeit sicherlich in der weiteren Behandlung
der Materie von Nutzen sein und diese
Behandlung wesentlich beschleunigen wird.

Damit komme ich schon zum SchluB3: Ich
stimme mit Frau Blau-Meissner iiberein,
wenn sie vor einigen Wochen von dieser Stelle
aus gesagt hat, die Umwelt warte nicht auf
Gesetze. Ich stimme mit ihrer Meinung iiber-
ein, daB wir dringend eine zeitgemé&Bere
Umweltgesetzgebung benétigen. Der in der
Regierungserklarung vorgesehene, hiefiir
erforderliche Kompetenzabtausch wird daher
ehestens zu realisieren sein. Wie der Herr
Innenminister gestern erkldrt hat, sind dies-
beziigliche Verhandlungen bereits aufgenom-
men worden. (Beifall bei der OVP.) 1500

Priisident: Als néchster steht auf der Red-

nerliste Herr Abgeordneter Buchner. Ich
erteile ihm das Wort.

15.00

Abgeordneter Buchner (Griine): Sehr

geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wo es keine klaren Kompetenzen
gibt, gibt es auch keine klare Verantwortung.
Das ist einmal grundsétzlich so. In dieser
Situation sind wir.’

Es ist ein biBichen wenig, wenn sich die Par-
teien im Hohen Haus in bezug auf Umwelt-
schutz sozusagen in der Offentlichkeit strei-
ten, wer sich momentan ein Federl auf den
Hut stecken kann fiir irgendeine Aktion. Das
ist zu durchsichtig und bringt zuwenig. Man
redet auch nicht von der Verantwortung fir
die Vergangenheit und fiir die vielen Schaden,
die diese Versdumnisse einer klaren Kompe-
tenzregelung nach sich gezogen haben.

Man redet zum Beispiel davon, welch unge-
heure Schédden durch Umweltverschmutzung
entstehen, und bewertet diese Schiaden auch
nicht.

Zum Beispiel beriicksichtigt man bei der
Einheitsbewertung fiir land- und forstwirt-

schaftliche Grundstiicke die schweren Wald-
schiden nicht, sondern tut so, als ob der Wald
noch gesund wire.

Dasselbe gilt fiir die Einheitswerte fiir Hau-
ser in Gebieten, wo die Luft so schlecht ist,
daB dort keine Wohnqualitat mehr vorhanden
ist, Hauser, bei denen in fiinf Jahren ver-
zinkte Dachrinnen von der aggressiven Luft
und vom sauren Regen zerfressen werden!
Aber davon redet man nicht!

Es gibt so viele Skurrilititen in diesem
Kompetenzdschungel Umwelt. Wien rithmt
sich zum Beispiel, daB es eine der besten
Bestimmungen in bezug auf Luftreinhaltung
héatte. Ich habe das schon 6fter von Biirger-
meister Zilk gehort. Aber angeblich gibt es
liiberhaupt keine gesetzliche Grundlage, die
wirklich effizient etwas regelt.

Es gibt bundesweit etwa 15 Gesetze, gro-
Bere Gesetze verschiedenster Natur, die die
Luftreinhaltung regeln sollen, aber diese
Gesetze sind einerseits Bundeskompetenz,
andererseits Landeskompetenz. Es gibt ein
Luftreinhaltegesetz fiir verschiedene Lander,
das letztendlich nur den Hausbrand regeln
kann.

Der Landeshauptmann von Oberdsterreich
muf sich mit trdnenden Augen vor die Che-
mie Linz oder vor die VOEST hinstellen und
sagen: Bitte, bitte, reduziert euren AusstoB,
wir kommen in die Ndhe der Smog-Werte. —
Er kann nur bitten und kann sonst {iberhaupt
nichts machen, und das ist eigentlich traurig.

Ich stimme dem Abgeordneten Kollegen
Hochmair zu, der gesagt hat, dafl Stadtrat
Ackerl in Linz sehr initiativ geworden ist. Das
ist richtig: Stadtrat Ackerl ist nach vielen Jah-
ren der Untétigkeit seiner anderen Fraktions-
kollegen initiativ geworden. Biirgermeister
Hillinger war ja stolz auf die Luftqualitidt von
Linz. In bezug auf die Staubbelastung hat er
offentlich den Vergleich gew&hlt, daB es auch
in der Sahara staube und dort auch Menschen
lebten. Oder Biirgermeister Schanovsky hat
letztendlich Linz auch immer die ,,sauberste
Industriestadt” genannt, zu der er sie machen
will. Diese Herrschaften hétten ja die Kompe-
tenz gehabt, ndmlich als Chef der Gewerbe-
hoérde Linz, einzugreifen. Sie haben es nicht
getan.

Der Schritt Ackerls ist ein mutiger Schritt.
(Beifall des Abg. Wabl.) Ich habe mich 6ffent-
lich dazu bekannt, dall man diesen Schritt auf
jeder Ebene unterstiitzen muf}, und das wer-
den wir auch tun, das ist ja ganz selbstver-
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sténdlich. (Beifall bei den Griinen und Beifall
des Abg. Cap.)

Nur, es bleibt halt auch bis jetzt nur
Gerede. Das Volksbegehren, von dem er
gesprochen hat, wird ihm auch politisch abge-
dreht, es wird gesagt: Wir machen das im Par-
lament schon. Doch man macht letztendlich
nichts.

Wenn jemand sagt: Wir haben ein Dampf-
kessel-Emissionsgesetz, so stimmt das, aber
dieses Gesetz betrifft nur etwa 5 000 Dampf-
kesselanlagen, und es betrifft zum Beispiel
einen normalen Heizkessel iiberhaupt nicht.
Und auch wenn man die Heizkessel gut war-
tet, gibt es doch zu viele Heizkessel, die die
Umwelt sehr stark beeinflussen.

Wenn hier erkldrt wird, daB wir uns nur
sehr einseitig mit Luftschadstoffen beschéafti-
gen, so muBl ich sagen: Die Einseitigkeiten
kommen woanders viel stiarker vor. Es gibt
fiir die Schwermetalle in Osterreich keinerlei
Regelung, auBler soweit sie Miillverbren-
nungsanlagen betreffen. Das ist auch ein biB3-
chen wenig, denn ich glaube, Schwermetalle
werden nicht nur bei Millverbrennungen frei.
Ich verweise nur auf die Sinteranlage der
VOEST, die, so hoffen wir, in den n#chsten
Jahren neu gebaut wird. Lieber wére es uns,
wenn man Pellets einfiihren wollte, Herr Kol-
lege Ruhaltinger, weil wir dann diese Proble-
matik der Sinteranlage zur Génze weg hétten.

Sonderabféille. Meine Damen und Herren!
Ich muBl Sie immer wieder daran erinnern:
Bis heute lagert Dioxin in Linz. Ist das auch
keine Bundeskompetenz? Oder ist das ohne-
hin nur ein Parfumwasser]l, das man eines
Tages zum Waschen nimmt? Alle diese Dinge
sind ungeklirt, und deshalb ist es so wichtig,
hier scharfe Bundeskompetenzen einzufiih-
ren,

Der Bodenschutz ist auch fiir uns Griline ein
Thema, selbstverstédndlich. Aber der Boden-
schutz allein ist uns zuwenig. Wir brauchen
ein Bodenkonzept, das die Landwirtschaft
umfallt, das die Raumplanung umfaBt, das
den Straflenbau umfaft und viele andere
Dinge mehr, nicht nur einseitig Bodenschutz,
sondern ein Bodenkonzept!

Einer der Kollegen hat gesagt, die Lokomo-
tive miisse stark sein. Ich sage, die Lokomo-
tive muf} vor allem schnell sein! 15 Jahre wird
hier herinnen geredet, und letztendlich muB
ich, soweit ich das bis jetzt von aulen beob-
achten konnte, sagen: Kompetenter als dieses
Hohe Haus in Umweltfragen ist die kleinste

Biirgerinitiative, die einige Jahre gut arbeitet.
Wesentlich kompetenter, das kann ich Ihnen
hier versichern. (Beifall bei den Griinen.)

Denn wenn wir aus diesem kleinen Nest
Steyregg, das hier herinnen wahrscheinlich
kaum jemand kennt, nicht seit acht, zehn Jah-
ren die Umweltproblematik aufzeigen wiir-
den, dann wiirde es von der Linzer Luft noch
immer heiBlen: Sie ist knapp an der Grenze
der Luft eines Luftkurortes, wie es Hillinger
offentlich behauptet hat. Er hat x-mal gesagt,
Linz ist an der Grenze eines Luftkurortes,
weil wir so gute Schwefeldioxidwerte haben.
— So schauen die Dinge wirklich aus!

Wir sollten auch nicht auf die Landeshaupt-
leute so viel Riicksicht nehmen und sollten
diese Geschifte, die man da Einvernehmen
nennt, nicht machen. Professor Bruckmann
sagt, wir kdnnen ja denen keine Kompeten-
zen nehmen, wenn wir ihnen nichts anderes
dafiir geben.

Also so sehen wir Umweltpolitik nicht, son-
dern Umweltpolitik hat im positiven Sinn des
Wortes radikal zu sein, radikal von der Wurzel
her, und sie hat nicht mehr zu warten. Radi-
kalitat in diesem Sinne, meine Damen und
Herren, ist gefragt. Radikal und schnell miis-
sen wir handeln, und wir stehen zu dieser
Radikalitdat in Umweltproblemen. (Beifall bei
den Griinen.) 1508

Prisident: Als ndchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Keppel-
miiller. Ich erteile es ihm.

15.08

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiiller
(SPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Minister! Meine Damen und Herren! Kollege
Geyer hat festgestellt, daB3 er nicht erkennen
konnte, ob Abgeordneter Kollege Hochmair
fiir oder gegen diesen Antrag ist. Ich méochte
das noch einmal klar formulieren, ahnlich wie
das Kollege Bruckmann von der OVP getan
hat.

Die Forderungen, die in Ihrem Antrag ver-
treten werden, decken sich ja auch mit jenen
MaBnahmen, die in der Regierungserklarung
stehen. Auch wir wollen eine bessere, eine
wirksame Verankerung des Umweltschutzes
in der Verfassung und wollen als Konsequenz
dieser Verankerung dann letztlich auch zu
einem modernen und umfassenden Umwelt-
schutzgesetz kommen.

Wir glauben aber, dafl es nicht zweckmafBig
sein kann — so wie ich das in letzter Zeit hier
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im Hohen Haus persodnlich beocbachte —, daf
Gesetzentwiirfe, vielleicht aus Griinden der
Optik, sehr spektakulér und rasch einge-
bracht werden und letztlich doch in keiner
Weise ausreichend durchdacht sind.

Ich vertrete die Meinung, daB die Gesetze,
die wir hier im Hohen Haus beschliefen —
und darauf sollten wir vielleicht vermehrt
achten —, dann auch in der Praxis anwendbar
und echt wirksam sein miissen. Da sollten wir
uns schon die Miihe machen, und zwar inten-
siv und ohne Verzigerung, in den Ausschiis-
sen unter Beiziehung der notwendigen Fach-
leute die entsprechenden Antridge bezie-
hungsweise Gesetze zu erarbeiten.

Noch bis 1983 hat ja in der Osterreichischen
Bundesverfassung wirklich ein ausdriickli-
cher und umfassender Kompetenztatbestand
»Angelegenheiten des Umweltschutzes*
gefehlt. Daraus resultiert zweifellos und unbe-
stritten die Tatsache, dafl Umweltschutzange-
legenheiten in durchaus manchmal sehr ver-
wirrender Weise zwischen Bund, Lindern
und Gemeinden aufgeteilt sind und da3 es
eine dhnlich verwirrende Aufteilung der Kom-
petenzen innerhalb von oder zwischen ver-
schiedenen Ministerien gibt, aber auch durch-
aus zwischen verschiedenen Ressorts der
Landesregierungen.

Eine besondere Problematik, weil das Was-
serrecht an sich ja schon lange und aus histo-
rischen Griinden eine Bundeskompetenz ist,
haben wir natiirlich im Bereich der Luftrein-
haltung, wobei ich im Gegensatz zu den Spre-
chern der Griinen schon feststellen mochte,
daf3 hier nicht nichts geschehen ist, weil die
Kompetenzlage so verwirrend war, sondern
wir miissen uns schon im klaren sein, dal wir
durchaus auch auf diesem Gebiet starke Kom-
petenzen haben, nur eben aufgeteilt auf ver-
schiedene Ministerien. Wir haben durchaus
Meoglichkeiten nach der Gewerbeordnung, wir
haben durchaus sehr starke Moglichkeiten
nach dem Dampfkessel-Emissionsgesetz, und
ich wiirde Sie gerne einladen, Herr Kollege
Buchner, und Ihre Kollegen, mich einmal in
meinem Betrieb in Lenzing zu besuchen und
sich davon zu iiberzeugen, wie stark die Mog-
lichkeiten der Behotrden hier waren, zu einer
entsprechenden Sanierung gerade auf dem
Luftsektor zu kommen. (Abg. Buchner: In
die Ager gehe ich nicht baden, auch im Som-
mer nicht!)

Bitte, Herr Kollege Buchner, da ganz in der
Niahe der Attersee ist, wiirde ich nicht in die
Ager baden gehen, auch wenn sie so rein
wire wie vor dem Werk. Ich bin aber gerne

bereit, mich mit Ihnen sachlich und an Ort
und Stelle iiber die Reinhaltung der Ager und
iber die Anstrengungen dieses Werkes aus-
einanderzusetzen.

Aber darum geht es ja, und das hat Kollege
Hochmair letztlich gemeint. Es geht ja wirk-
lich nicht darum, spektakular irgend etwas
hinauszuschreien, irgendwelche Anschuldi-
gungen pauschal gegen alle zu erheben,
selbstgeféllig zu sein und zu meinen, man
hatte allein die Umweltschutzbemiihungen
gepachtet, ohne auch den guten Willen ande-
rer anzuerkennen. Das, glaube ich, sollten wir
im Interesse einer gedeihlichen Arbeit hier
wirklich dndern.

Die Schwierigkeiten, die aus dieser Kompe-
tenzzersplitterung resultieren, sind uns allen
klar. Ich mochte ein recht drastisches Beispiel
dazu bringen, das veranschaulicht, wie nach
Gewerberecht und Dampfkessel-Emissionsge-
setz die Lage ist.

Wenn Sie beispielsweise eine Feuerungsan-
lage haben, mit der Sie Wasser auf tiber 100
Grad erhitzen, also Dampf erzeugen, und
wenn Sie die gleiche Feuerungsanlage ver-
wenden und das Wasser in irgendeinem che-
mischen Prozell vielleicht nur auf knapp
unter 100 Grad erhitzen, dann haben Sie prak-
tisch die gleichen Emissionen aus dieser
Anlage. Im einen Fall wird diese Anlage aber
nach dem viel strengeren Dampfkessel-Emis-
sionsgesetz behandelt, im anderen Fall nach
den relativ milderen Bestimmungen der
Gewerbeordnung. Sie werden also eine
andere Behandlung in beiden Féllen haben,
obwohl die Emission gleich ist. (Abg. Buch -
ner: Einigen wir uns auf strengere Bestim-
mungen!) Das, Herr Kollege Buchner, sollten
wir sicherlich, und zwar auch sehr rasch,
durch klare Kompetenzen regeln.

Aber das Dampfkessel-Emissionsgesetz ist
ja ein Beispiel dafiir, da} Sie nicht recht
haben, wenn Sie so tun, als wére nichts pas-
siert, als wéare alles schlecht bei uns, denn die-
ses Gesetz ist sicherlich ein sehr wirksames
und auch fiir kommende Gesetze sehr vorbild-
haftes Gesetz.

Ich gebe schon zu, daBf die Bundesrepublik
Deutschland, was die Bundeskompetenz
betrifft, schneller war: Grundgesetzédnderung
im Jahr 1972, Bundesemissionsschutzgesetz
1974, Durchfiihrungsverordnungen et cetera.

Schweiz: Verfassungsdnderung 1971. Auf-
bauend darauf wurde, aber erst 1983, auch
wegen der Schwierigkeiten mit den Kanto-
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nen, ein modernes Umweltschutzgesetz
geschaffen, das aber durchaus auch fiir uns
jetzt Vorbildwirkung haben sollte.

Bei all dieser kritischen Betrachtung der
Kompetenzlage und auch beim Vergleich,
Kollege Buchner, unserer Umweltschutzbe-
mithungen mit denen in der Bundesrepublik
und in der Schweiz mdchte ich doch sagen,
dafl wir trotzdem unser Licht nicht unter den
Scheffel stellen miissen, sondern dafl wir uns
hier durchaus messen konnen und in man-
chen Fragen ausgesprochene Vorreiter
waren.

Ich denke zum Beispiel an den Umwelt-
fonds, bei dem es sich konkret um ein Gesetz
handelt, mit dem wir wirklich praktisch
Umweltschutz betreiben kénnen, weil es uns
damit gelingt, Anlagen, wichtige Anlagen so
zu sanieren, daB sie fiir die Umwelt eben trag-
bar sind. (Abg. Pro b s t, applaudierend: Voll-
kommen richtig! — Abg. Buchner: Im
Ruhrgebiet leben sie gesiinder als in Linz und
auch schon gesiinder als in England!)

Ich wage das sehr stark zu bezweifeln, da
man im Ruhrgebiet gesiinder lebt. Ich bin
relativ oft dort gewesen, und ich trinke lieber
Wasser aus unseren Brunnen, Herr Kollege
Buchner, und nicht das Wasser drauBen im
Ruhrgebiet, wo Sie nicht einmal Eis essen
konnen, weil es so stark nach Chemikalien
schmeckt, die zugesetzt werden. (Abg. Hai -
germoser: Herr Kollege, nur eine Frage!)
Bitte. (Abg. Haigermoser: Du hast doch
mit uns grof3 gefeiert die Installierung des
Umweltfonds!) Natiirlich. (Abg. Haiger -
mo s er: Warum habt ihr diesen jetzt aufge-
16st? Warum? Warum verwéssert ihr das? —
Zwischenrufe.)

Kollege Haigermoser! Ich finde so eine
Frage genauso liberfliissig wie die Ansicht,
daB das Umweltministerium zerschlagen
wurde. (Abg. Haigermoser: Das habe ich
nicht behauptet!) Ich teile diese Ansicht nicht.
Wir haben also jetzt ein Ministerium fiir
Umweltschutz, Jugend und Familie. Es liegt
im wesentlichen an der Frau Minister und an
ihrer Durchschlagskraft, und die will ich ihr
einmal im voraus zugestehen, und es liegt
daran, wie wir von allen Fraktionen aus die
Frau Minister im Umweltausschul3 auch
unterstiitzen. Denn natiirlich wird sie gewisse
Widersténde in ihrer Partei haben, genauso
gibt es Widersténde bei uns, und genauso gibt
es Widerstinde und andere Ansichten durch-
aus auch bei den anderen Fraktionen.

Und der Umweltfonds besteht. Es ist etwas
geschehen, was ich persdnlich auch immer

gefordert habe: eine Zusammenlegung der
beiden Umweltfonds in Wirklichkeit, des Was-
serwirtschaftsfonds und des Umweltfonds.

Ich kann versprechen, Kollege Haigermo-
ser: Gerade ich werde ein sehr kritisches
Auge darauf haben, weil ich aus der Praxis
weil}, wie gut dieser Umweltfonds, aber auch
der Wasserwirtschaftsfonds funktioniert hat.
Ich werde mir das permanent sehr genau
anschauen, daf3 es hier nicht zu einer Verbii-
rokratisierung kommt und dafl den Betrieben,
die diese Hilfe brauchen, sehr rasch und auch
zweckmiBig geholfen wird. Das kann ich
Ihnen zusagen. (Beifall des Abg. Haigermo-
ser.)

Meine Damen und Herren! Wir haben also
am 2. Mirz 1983 eine Anderung der Sster-
reichischen Bundesverfassung beschlossen
und eine neue Bundeszustandigkeit auf dem
Umwelschutzgebiet geschaffen. Es heiit dort:
MaBnahmen zur Abwehr von gefdhrlichen
Belastungen der Umwelt, die durch Uber-
schreitung von Immissionsgrenzwerten ent-
stehen, sind nunmehr in Gesetzgebung und
Vollziehung in Bundeskompetenz. Pferdefufl
dabei: Wirksamwerden aber nur nach Inkraft-
treten von Vereinbarungen zwischen Bund
und Léndern nach Artikel 15 a Bundes-Ver-
fassungsgesetz. Und das spielen wir ja derzeit
beim Smogalarmgesetz durch.

Ich gestehe auch zu: Es ist fiir mich person-
lich — aber ich glaube, ich kann hier auch fiir

‘die sozialistischen Mitglieder im Umweltaus-

schull sprechen — keine Frage, dal wir in der
néchsten Zeit Wesentliches auf dem Gebiet
der Umweltkompetenzen in Osterreich
andern miissen. Ich glaube aber auch, daB der
Boden wie selten zuvor reif und aufbereitet
ist, daB} ein breites Umdenken bis zu den Lan-
dern stattfindet und daf dem Kantonligeist,
der uns zweifellos behindert hat, so wie die
Schweiz auch, immer wirksamer begegnet
werden kann. Ein Zeichen dafiir ist fiir mich
auch, daB es moglich war, den Wasserwirt-
schaftsfonds aus einem Ministerium heraus-
zuldésen und in das Umweltministerium zu
geben. Das ist doch ein Zeichen, das durchaus
zu Optimismus berechtigt.

Meine Damen und Herren! Die Erhaltung
einer gesunden Umwelt und die konsequente
Einbindung dieser Forderung in alle Berei-
che, in denen der Mensch gestaltend wirkt,
sind Uberlebensfragen, werden, glaube ich,
heute so von den Verantwortlichen in Politik,
aber auch in der Wirtschaft erkannt und sind
auch im Bewufltsein der Bevilkerung weitge-
hend verankert.
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Es ist keine Frage, daB} in Konsequenz all
dessen diese so wichtige Aufgabe Umwelt-
schutz einen entsprechenden Niederschlag in
der Verfassung finden muB. Das heifit, wir
brauchen in der Verfassung — und auch dazu
bekenne ich mich — ein klares Grundrecht
auf Umweltschutz oder, wenn Sie wollen, eine
Verankerung, eine klare Verankerung der
Staatsaufgabe Umweltschutz.

Nun konnte man sagen, ein positiver
Schritt in diese Richtung ist sicherlich im
November 1984 getan worden. Wir haben den
Begriff ,,Umweltschutz" in die Verfassung
gebracht. Dort steht:

(1) Die Republik Osterreich (Bund, Lander
und Gemeinden) bekennt sich zum umfassen-
den Umweltschutz.

(2) Umfassender Umweltschutz ist die
Bewahrung der natiirlichen Umwelt als
Lebensgrundlage des Menschen vor schadli-
chen Einwirkungen. Der umfassende Umwelt-
schutz besteht insbesondere in Mafinahmen
zur Reinhaltung der Luft, des Wassers und
des Bodens sowie zur Vermeidung von Sto-
rungen durch Lirm.”

Kollege Buchner, ich sage Ihnen dazu auch
eines: Ich halte diese Verankerung trotzdem
fiir viel zu schwach und teile hier die Meinung
von Universitéitsprofessor Dr. Raschauer, der
gemeint hat, es wire nur ein ,Glaubensbe-
kenntnis im Verfassungsrang“. Das stimmt!
Er hat recht! Daher miissen wir in der Verfas-
sung sicherlich etwas tun, denn es wurde mit
dieser zwar begriiBenswerten Verankerung
oder Hervorhebung des Umweltschutzes noch
kein Grundrecht und sicher auch noch keine
in irgendeiner Form justitiable Norm geschaf-
fen.

Die Lander werden immer wieder angegrif-
fen, weil sie ihre Kompetenzen nicht herge-
ben. Wenn man sich — das mull man fairer-
weise auch sagen — die verfassungsrechtli-
chen Verankerungen, Dimensionen in den
Landerverfassungen in bezug auf den
Umweltschutz anschaut, dann koénnte man
sich bei manchen Léndern hinsichtlich der
Verankerung in der Verfassung einiges auch
fiir die Bundesverfassung als Vorbild neh-
men; ich nenne zum Beispiel das Land Karn-
ten oder durchaus auch Niederésterreich,
Oberdsterreich und einige andere Léander.

Wir brauchen also die von mir angespro-
chene und auch von Thnen mit diesem Antrag
geforderte klare Verankerung des Umwelt-
schutzes in der Verfassung. Ich meine, wir

sollten dann auf dieser Grundlage — und das
wird Aufgabe unseres Ausschusses werden —
als Ziel ein einheitliches, ein handhabbares
Osterreichisches Umweltrecht, ein modernes
Umweltrecht, entwickeln, und — ich stimme
Ihnen zu — wir sollten uns dazu nicht viel
Zeit lassen.

Es liegt durchaus, Kollege Buchner, auch
im Interesse der Wirtschaft, so meine ich,
wenn wir zu so einer Gesetzgebung kommen,
denn auch fiir die Wirtschaft ist es wichtig,
die Umweltpolitik, den Umweltschutz berech-
nen zu konnen. Es geht dabei nicht so sehr
um das Geld, sondern darum, daB die
Betriebe — und auch daran krankt es ja heute
vielfach beim Genehmigen, beim Umgang mit
Behérden — oft gar nicht wissen, welche
Unterlagen sie beibringen miissen, dafl etwas
nachgefordert wird. Es ist so, daB man nie
genau weil}, welche Werte man einhalten soll.
Solche Verhandlungen sind auch vom Stand-
punkt der Betriebe aus sehr, sehr mithsam
und oft ineffizient.

Erlauben Sie mir, da3 ich kurz noch auch
die wesentlichen Kernpunkte einer modernen
Umweltschutzgesetzgebung skizziere, wie wir
sie uns vorstellen. In diesem Gesetz eine
strenge Formulierung der vier Prinzipien:
Vorsorgeprinzip, Schutzprinzip, dynamisches
Prinzip, Sanierungsprinzip.

Vorsorge, das heifit grundsétzlicher Schutz
der Reinheit von Luft, Wasser, Boden und
Larmfreiheit — vorbeugender Umweltschutz.
Wesentliches Instrument nach diesem Prinzip
ist die Begrenzung der Emissionen — unab-
hangig vom Standort, von eventuellen Nach-
barn, von eventuellen Vorbelastungen — nach
dem Stand der Technik. Konsequent ist die-
ses Prinzip bereits festgelegt im Dampfkes-
sel-Emissionsgesetz. Wir haben also ein Vor-
bild in Osterreich, kdnnen uns aber hier
durchaus auch an der Schweiz orientieren.

Schutzprinzip. Es ist durchaus moglich, daB
das Vorsorgeprinzip nicht ausreicht, schadli-
che Einwirkungen auf Menschen, Tiere,
Pflanzen hintanzuhalten. Daher der Emis-
sionsschutz, wenn dieses Vorsorgeprinzip
nicht ausreicht. Es wird sicherlich dariiber zu
diskutieren sein, dafl man hier nicht nur den
Schutz des gesunden, normal empfindenden
Menschen in Betracht zieht, sondern sich
sehr wohl auch die erhthte Empfindlichkeit
von Kindern, Kranken, &dlteren Menschen,
Schwangeren et cetera anschaut.

Dynamisches Prinzip — ganz wichtig! Wir
merken immer wieder, daB sich der Stand der
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Technik verdndert, dafl man gerade durch die
Technik, durch die Fortschritte der Medizin,
durch die Erkenntnisse der Chemie plotzlich
auf Gefahren aufmerksam gemacht wird, die
man vor zehn Jahren noch iiberhaupt nicht
geahnt hat, iiber die man nichts gewufit hat.

Denken wir daran, dafl die polychlorierten
Biphenyle, diese PCB-Ole, einmal gefeiert
worden sind als ganz wichtiger Stoff, der
nicht brennt, den man in den Transformato-
ren eingesetzt hat, den man sogar als Weich-
macher bei Tapeten verwendet hat. Heute
weill man, daf3 dieser Stoff dulerst bedenklich
ist. Und so wird man noch auf einiges drauf-
kommen durch die zum Teil vielgeschmahten
Fortschritte in der Chemie, in der Medizin, in
der Analysentechnik.

Wir werden also, sowohl was den Stand der
Technik betrifft, aber eben auch aufgrund von
neuen Erkenntnissen tiber Schutzbediirftig-
keit, Giber Umweltauswirkungen dynamisch
anpassen miissen. Es muBl so sein, dafi die
Behorden auch nachtriglich entsprechende
Eingriffsmoglichkeiten haben.

Letztlich und fiir uns sogar vordringlich das
Sanierungsprinzip. Kollege Buchner! Es ist ja
unbestritten, daB unser Hauptproblem im
Umweltschutz liegt. Das Hauptproblem viel-
leicht ist sogar — ich stelle das fest, wenn ich
die Luft betrachte — das, was wir als ,,Segen*
von rundherum hereinkriegen. Unser eigentli-
ches Osterreichisches Problem ist sicherlich
das Problem der Altanlagen, der Altlasten.
Hier miiflite es eben wichtiger Kern einer
modernen Umweltschutzgesetzgebung sein,
Bestimmungen zu haben, innerhalb welcher
Zeitraume und bis zu welchem Grad Altanla-
gen zu sanieren und gegebenenfalls auch zu
schlieBen sind. (Abg. Buchner: Das alles
wiére lingst geschehen, wenn der Gesetzgeber
das vor Jahren im Rahmen ...}

Kollege Buchner, das ist Ihr groer Irrtum!
Ich bitte Sie wirklich, sich in einem Betrieb
an Ort und Stelle umzusehen. Vielleicht
haben Sie Probleme bei den Betrieben, mit
denen Sie zu tun haben. Ich kann Thnen das
wirklich fiir Lenzing anbieten. Sie miissen
einmal sehen, Kollege Buchner, wieviel
Miihe, wieviel Arbeit drinnensteckt, wieviel
Jahre es braucht, ein unter Umstédnden fiir
diese Industrie mafigeschneidertes Verfahren
zu entwickeln. Es ist ja nicht so, da3 Sie das
von der Stange kaufen koénnen. Sie kénnen
heute kommunale Kléranlagen praktisch fix-
fertig kaufen, aber Sie kénnen das nicht bei
Industrieanlagen.
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Ich rede mich leicht, denn — das muf} ich
fairerweise dazusagen — wir haben in Len-
zing zwei Hauptprodukte, die wir relativ gut
im Griff haben, das heif3t, wir wissen genau,
was da herauskommt, aber ein Betrieb mit
vielen Produktionen, wie die Chemie Linz, hat
Probleme.

Aber ich gestehe Ihnen zu, ich kann von der
Industrie verlangen — und das habe ich
immer behauptet —, da man sich hinsetzt
und einmal wirklich die Umweltsituation, die
Ausstofe studiert und aufzeigt.

Der nachste Schritt — auch das kann ich
verlangen — ist die Erstellung eines Sanie-
rungskonzeptes. Entweder kann man es sel-
ber mit Fachleuten tun, oder Kkleinere
Betriebe miilten — das Umweltbundesamt
scheint sich in diese Richtung zu entwickeln
— Hilfestellung bekommen kénnen. Auch das
kann ich noch verlangen.

Schlielich kommt der Moment der Wahr-
heit, Kollege Buchner: Dann mufl das finan-
ziert werden. Dann miissen wir auch die Mog-
lichkeiten schaffen, mitzuhelfen, diese
Umweltinvestitionen bei aller Anwendung des
Verursacherprinzips auch zu finanzieren. Ich
glaube, diesbeziiglich sind wir in unseren
Ansichten gar nicht so weit voneinander ent-
fernt. (Abg. Buchner: Kénnen wir da noch
warten? Das ist die Frage!)

Kollege Buchner! Auch ich weiB3, daB} es fiinf
vor zwoOl ist. Ich bin aber, was die Oster-
reichische Situation betrifft, wie wir das in
den Griff kriegen werden, durchaus optimi-
stisch. Etwas weniger optimistisch bin ich
hinsichtlich internationaler Entwicklungen,
aber da sollten wir uns eben auch anstrengen.
(Abg. Buchner: Wir kénnen uns einigen!)

. Gerne, Kollege Buchner, im Ausschufl aus-

fiihrlich. beraten. Ich kann lhnen zusichern,
daB ich mich personlich dafiir einsetzen
werde, da3 es keine Taktik und keine Verzo-
gerungen gibt, sondern daBl wir ernsthaft
diese Dinge beraten werden, weil wir, glaube
ich, wirklich alle das gleiche wollen.

Festlegung verfassungsmifiger Kompe-
tenz, wirksamer fiir den Umweltschutz, dar-
auf aufbauend ein entsprechend modernes
Umweltschutzgesetz oder Emissionsschutzge-
setz mit klaren Kompetenzaufteilungen, auch
mit einer Zentralisierung der Umweltschutz-
kompetenzen im Umweltministerium — auch
dazu bekenne ich mich ausdriicklich und
nachdriicklich.

Ich mo6chte noch einmal appellieren: Wir
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sollten dieses Hickhack der letzten Wochen
im Umweltschutz mit Presseaussendungen
hin und her, mit Antrégen hin und her, glaube
ich, fallenlassen. Wir sollten uns im Ausschull
zusammensetzen und wir sollten bessere Ver-
biindete der Frau Minister und Verbiindete
untereinander werden als Kritiker um der
Kritik willen.

Ein brauchbares Beispiel — das mdochte ich
noch sagen —, wie ich mir vorstelle, dall man
eben wirksamen Umweltschutz betreibt oder
ins Rollen bringt, ist wirklich diese Initiative
des Linzer Stadtrates Ackerl und des Leiters
des Umweltamtes der Stadt Linz Glotzl, die ja
wirklich die Probleme im hohen Mafie haben.
Sie haben nicht irgendein Gesetz, ein paar
Satze hingeschrieben, sondern es gibt einen
runden, umfassenden Vorschlag fiir einen
anlagenbezogenen Umweltschutz. Das ist also
eine ausgezeichnete Sache, wobei man sicher-
lich einiges diskutieren kann, aber das ver-
trete ich, das sollte Chance auf Realisierung
haben. (Beifall bei SPO und OVP.)

Kollege Buchner! Darum wird es — das
mboéchte ich abschliefend sagen — gehen. Ich
setze also doch sehr groBes Vertrauen in die
Frau Minister und biete ihr volle Unterstiit-
zung an — wir werden sicherlich auch Mei-
nungsverschiedenheiten haben —, und das
sollten Sie auch tun.

Ich glaube, daB Kollege Dillersberger
gerade als Oppositionspolitiker — die jlungst
begonnene Zusammenarbeit zeigt es — auch
Gewdhr dafiir ist, daB in diesem Ausschuf3
fruchtbringend gearbeitet wird. Und darauf
sollten wir uns konzentrieren: Zusammenar-
beiten und etwas weiterbringen. — Danke.
(Beifall bei SPO und OVP.) 153

Priisident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Arthold. Ich erteile es ihm.

15.31 .

Abgeordneter Arthold (OVP): Herr Prisi-
dent! Frau Minister! Hohes Haus! Nach
16 Jahren Oppositionsbank im Wiener Rat-
haus und 5 Jahren Umweltsprecher der Wie-
ner OVP ist es fiir mich sicherlich eine Her-
ausforderung, nun fiir dieses Land gestaltend
in der Umweltpolitik einzugreifen.

Interessant, glaube ich, ist, da man plétz-
lich auf der anderen Seite steht, auf der ande-
ren Seite auch der Materie. Wir sind jetzt im
Parlament und haben hier Voraussetzungen
fir eine Umweltpolitik zu schaffen, wahrend
wir auf Kommunalebene am Operationstisch
standen, an der Quelle, dort, wo die Menschen

leiden, dort, wo die Betriebe stehen, die die
Luft verpesten, dort, wo die Autos in dichten
Kolonnen fahren und wo wir die Probleme zu
16sen hatten.

Dadurch glaube ich, aus zweifacher Sicht
zu sehen, ist sehr interessant, denn es hilft,
die Gesetze so zu machen, daf sie praktika-
bel, dal sie durchfiihrbar sind, daB sie der
Mensch drauBien auch versteht, sie annimmt
und auch vollzieht, egal, ob das der Prokurist
einer Firma oder die einfache Hausfrau ist.
Denn wenn wir Umweltgesetze machen, wird
es entscheidend sein, ob der Mensch die
Gesetze annimmt, ob wir den Menschen zwin-
gen miissen oder ob er sie sich freiwillig auf-
erlegt. (Beifall bei OVP und SPO.) Das ist eine
ganz entscheidende Frage.

Ich stimme auch zu, daBl der Weg, die Kom-
petenzen zentral zu haben, sie auf Bundes-
ebene zu haben, richtig ist. Die Ziele sind also
die gleichen, doch ich glaube, wir haben eine
unterschiedliche Auffassung, wie wir sie
umsetzen, wie wir sie verwirklichen wollen.

Mich hat nur verwundert, dal gestern bei
der Sitzung aus Oppositionsreihen unentwegt
der Vorwurf gemacht wurde, das Umweltmi-
nisterium wére abgeschafft, je nach Tempera-
ment hief} es, das Umweltministerium sei zer-
trimmert. Ich habe gesucht, ich habe mir
gedacht: Wenn ich demnéichst in die Vordere
Zollamtstrale komme, dann wird das Taferl
nicht mehr dort sein. Irgend etwas muf3 da
passiert sein. Die Frau Minister wird im Par-
lament iibernachten, weil sie keine Raumlich-
keiten mehr hat, weil das Ministerium schein-
bar weg ist. — Das hat mich einigermafBien
gestort.

Aber keiner dieser Redner hat konkret eine
einzige Kompetenz genannt, die der jetzige
Umweltminister gegeniiber dem fritheren
Umweltminister verloren hat. Das gibt es
néamlich nicht. Er hat die gleichen Kompeten-
zen wie der Umweltminister vorher; nichts
hat er verloren. (Zwischenrufe bei den Grii-
nen.) Kein einziger, bitte, hat da eine Kompe-
tenz genannt.

Im Gegenteil: Auch wenn es Herr Mag.
Geyer abtut, so glaube ich trotzdem, da3 das
Wort ,,Umwelt” beim Namen des Ministe-
riums an erster Stelle doch eine gewisse
Gewichtung und ein &ufleres Signal bedeutet.
Es ist nicht von besonderer Bedeutung, aber
es hat immerhin eine Signalwirkung. Es ist
ausdriicklich so bestimmt worden, da man
das Wort ,,Umwelt” an die Spitze stellt.
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Das Umweltministerium hat auflerdem den
Wasserwirtschaftsfonds zusétzlich bekom-
men.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wer in der Kommunalpolitik tdtig war, weill
genau, wieviel in den letzten Jahren in der
Umwelt schon gutgemacht wurde — ich weiB,
all das ist noch nicht genug —, und zwar
durch die Errichtung von Klédranlagen, die
iiber den Wasserwirtschaftsfonds 1duft, durch
die Sanierung von Kanaélen, ich denke hier an
die GroBstédte, ich denke hier an die Erbau-
ung von Wasserleitungen, und das alles dient
der Sanierung der Umwelt und dient aufBer-
dem der Hebung der Lebensqualitit. Ich
erwdhne all diese MaBnahmen. Ich glaube,
wenn der Wasserwirtschaftsfonds zusétzlich
bei der Frau Bundesminister fiir Umwelt ist,
dann ist das eine Bereicherung gegeniiber
dem, was das Umweltministerium friiher
hatte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren
von den Oppositionsparteien! Ich wei es
nicht, aber ich nehme an, Sie waren alle bei
der Regierungserklarung hier im Hohen
Haus anwesend und haben diese auch gele-
sen. Aber vor allem Herr Abgeordneter Dil-
lersberger — weniger die Griinen, das muf}
ich anerkennend sagen — hat véllig ignoriert,
was dort steht, welche Bundeskompetenzen
nun zur Frau Minister fiir Umweltschutz kom-
men sollen. Hier sind alle, alle wesentlichen
Punkte enthalten.

Die Regierungsparteien haben sich die
Latte hier sicherlich sehr hoch gelegt. Sie
brauchen sich doch eigentlich nur hinzuset-
zen und abzuhaken und nach drei Jahren zu
fragen, ob wir die einzelnen Punkte erledigt
haben oder nicht. Das werden Sie machen.
Aber ich finde es nicht nur unfair — es ist
Ihre Sache, wie Sie hier kdmpfen —, sondern
ich finde es einfach auch unglaubwiirdig,
wenn man sich vier Wochen nach der Regie-
rungserkldrung mit einer ungeheuren Leich-
tigkeit hier herstellt, so wie es gestern Herr
Haider gemacht hat, und sagt: Die Umweltpo-
litik ist gescheitert. — Meine Damen und Her-
ren! Nach vier Wochen — nach vier Wochen!
— ist die Umweltpolitik gescheitert. Also ich
muB sagen: Das ist also schon allerhand. (Bei-
fall bei OVP und SPQ.) Ein ,zertriimmertes
Umweltministerium*, eine ,gescheiterte
Umweltpolitik”, und das alles bereits vier
Wochen nach der Regierungserklarung! Also
schon eine ungeheure (Abg. Freda
Blau-Meissner: Fragen Sie doch bitte
einmal, wie viele Toxikologen die Frau Mini-
ster fiir ein Chemikaliengesetz gehabt hat!)
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Sie wissen, daB das Chemikaliengesetz in
der Zwischenzeit den Ministerrat passiert
hat. Bitte nennen Sie mir beispielsweise eine
einzige Regierung, wo bereits innerhalb von
vier Wochen ein Gesetz den Ministerrat ...
(Abg. Freda Blau-Meissner: Das war
doch schon da!) Auf das Chemikaliengesetz
komme ich noch zu sprechen. (Abg. Freda
Blau-Meissner: Wie viele Toxikologen
hat die Frau Minister?)

Die Osterreichische Volkspartei ist sich
ihrer Aufgabe fiir den Umweltschutz bewult.
Das konnen Sie mit GewiBheit annehmen.
Nur eines verstehe ich nicht: Wir haben die
Verantwortung vor vier Wochen hier uber-
nommen. (Abg. Dr. Dillersberger: Aber
in den Bundeslindern haben Sie sie schon
lange, da geschieht nichts!) Kollege Dillers-
berger! Ich stelle fest: Sie haben jetzt vier-
oder fiinfmal zu Umweltproblemen Stellung
genommen, haben sich hergestellt, habe_n die
Regierungsparteien, vor allem die Oster-
reichische Volkspartei, unentwegt gefragt:
Was haben Sie getan?

Herr Dillersberger! Wir waren 16 Jahre
lang in Opposition, aber die FPO war in der
Regierung bis vor vier Wochen, bis vor vier
Wochen haben Sie Verantwortung getragen.
Und nichts ist geschehen! (Beifall bei der
OVP.) Warum haben Sie all das, was Sie in
den letzten fiinf Sitzungen hier verlangt
haben, nicht selbst durchgefiihrt? Warum
waren die FPO-Minister nicht stark genug, all
das durchzusetzen? (Abg. Dr. Dillersber -
ger: Das ist ja blanker Unsinn! — Weitere
Zwischenrufe.)

Dreieinhalb Jahre — meine Damen und
Herren von der FPQ, dreieinhalb Jahre! — ist
auf dem Umweltsektor nichts passiert,
obwohl Sie im Umweltministerium einen
Staatssekretér hatten. Der Name des Staats-
sekretérs ist in diesen Debatten kein einziges
Mal gefallen, den haben Sie verschwiegen,
den haben Sie verschwiegen. (Abg. Dr. Hai -
der: Das zeigt, wie schlecht Sie informiert
sind!) So schlecht mufl er gewesen sein! Sie
haben bis heute kein einziges Mal ein Ruh-
mesblatt auf ihn geschrieben und nicht
erwahnt, was er alles in diesen dreieinhalb
Jahren gemacht hat, nimlich gar nichts! Und
das ist also Ihr ,Verdienst®. (Beifall bei der
ovp)

Und heute stellen Sie sich heraus und mei-
nen, die damalige Opposition hétte so vieles
nicht getan.

Denken Sie an Handelsminister Steger —
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es ist heute zur Sprache gekommen —: Er hat
alle Kompetenzen gehabt, die es ermdglicht
hétten, zum Beispiel zur Miillvermeidung bei
den Verpackungen beizutragen. Was hat er in
dieser Frage denn in all den Jahren gemacht?
— Uberhaupt nichts, meine Damen und Her-
ren! Hier hétte er die Moglichkeiten gehabt.
Doch jetzt stellen Sie sich vier Wochen nach
der Regierungsumbildung her und sagen: Die
Regierungspolitik ist auf dem Umweltsektor
gescheitert. Ich glaube, so werden Sie sicher-
lich nicht glaubwiirdig werden.

Aber Sie kdnnen sich nach drei Jahren hin-
stellen, Sie konnen abhaken, was erreicht
wurde. Das, was sich die Regierungsparteien
vorgenommen haben, mit Fristsetzung, das
ist fiir uns eine hohe Latte; das gebe ich zu.
Da steht genau drin, bis wann wir die Dinge
erledigt haben wollen, ganz konkret. Dann
kénnen Sie sich mit Berechtigung herstellen
und sagen, daBl dieses oder jenes nicht erfiillt
worden ist. Aber wir werden uns bemiihen, so
schwer diese Aufgabe auch scheinen mag.

Nun glaube ich, dafl wir die entsprechenden
Kompetenzen von den Landern bekommen.
Meine Damen und Herren! So lustig sind die
Kompetenzen fiir die Lander nicht! Aber wir
wollen auch nicht mit der Dampfwalze dri-
berfahren.

Die Kompetenzen geben die Bundeslander
aus dem ganz einfachen Grund nicht gern
her, weil dann, wenn das Bundeskompeten-
zen werden und wir Bundesgesetze machen,
diese Bundesgesetze ja als Bumerang auf sie
zurickkommen. Denn sie werden ja Vollzie-
hungen haben. (Ruf bei der FPO: Eine politi-
sche Mutfrage, Herr Kollege!) Natiirlich,
natiirlich, aber wir wollen diese Dinge mit
Anstand 18sen. (Beifall bei der GVP.)

Die Frage wird sein — und ich komme dar-
auf noch zu sprechen —: Wieviel — und hier
miissen wir ausgleichen — kostet die Losung
der Umweltprobleme, nicht den Staat allein,
das ist auch Geld der Biirger, sondern was
kostet diese Losung der Umweltfrage an Ver-
zicht der Biirger? Was kostet die Umweltfrage
im einzelnen finanziell den Biirger? Ich stelle

" den Biirger schon in den Vordergrund, aber

wir werden auch vom Biirger Opfer verlan-
gen. All diese Dinge miissen beriicksichtigt
werden, wenn wir Gesetze machen.

Ich glaube, die Auseinandersetzung mit den
Bundesldndern wird sehr interessant sein.
Wir miissen fragen: Was kénnen wir ihnen
aufbiirden? Denn das miissen auch sie mittra-
gen. Wenn sie es verlangen, dann werden sie

es auch mittragen. Wir sind also bereit, hier
zu verhandeln, aber so, wie es sich in einem
demokratischen Staat geziemt. (Abg. Buch -
n e r: Totverhandeln werden Sie es!) Nein, also
zu Tode nicht.

Die Regierung steht seit vier Wochen. Ich
weill nicht, wie schnell Sie, Kollege Buchner,
bei Verhandlungen sind, ob Sie alle Ihre
Dinge in vier Wochen erledigt haben. Nach
der Erfahrung, wie Sie jetzt mit der Frau
Blau-Meissner verhandeln, sehen wir, es dau-
ern die Verhandlungen schon sehr lange, und
Sie sind auch auf keinen griinen oder blauen
Zweig gekommen. (Heiterkeit und Beifall bei
der OVP.)

Bei der ersten Sitzung des Hohen Hauses
haben sich alle Prasidenten vorgestellt und
eine Antrittsrede gehalten. Herr Prisident
Stix hat gemeint, er wére ein alter Umwelt-
kampfer gewesen, aber er hat gemahnt: In
Umweltfragen diirfen wir das Augenmal}
nicht verlieren. — Ich weif3 nicht, wem er das
gesagt hat, den Regierungsparteien oder sei-
nen Freunden in der FPO. Wer dort seine
Feunde sind, weiB ich nicht. {Heiterkeit.) Aber
dieses Augenmaf}, glaube ich, sollten wir
behalten, sollten wir tatsachlich haben, wenn
wir fragen: Was muten wir dem Biirger zu?

Der Mensch wird Lebensgewohnheiten
dndern miissen, wenn wir die Umweltfragen
bewiltigen. Das miissen wir dem Biirger
sagen. Das sind oft gréBere Opfer als finan-
zielle Opfer, und darauf miissen wir den Biir-
ger vorbereiten. Das sind wichtige psychologi-
sche Voraussetzungen.

Und da kann man sich, Herr Haider, nicht
hinstellen und Spriiche klopfen und sagen:
Die Regierungsparteien haben beschlossen,
Sie miissen verzichten, oder das ist eine
Schnapsidee, so wie Sie es vor wenigen Tagen
gesagt haben. — Diese Spriiche werden Sie
sich auch noch abgewohnen, denn Sie werden
Farbe bekennen miissen bei diesen Dingen!
(Beifall bei OVP und SPO.) ‘

Allein mit dem Charme, den man halt in
einem Bierzelt anbringt, werden wir die
Umweltprobleme sicherlich nicht 16sen.

Die Lander werden Opfer bringen und die
Gemeinden werden Opfer bringen. (Abg.
Freda Blau-Meissner: Vielleicht auch
die Politiker!) Die Gemeinden werden Opfer
bringen und die Politiker werden Opfer brin-
gen sowie auch der Bund. Und das, meine
Damen und Herren, machen wir sicherlich
nicht in einer Sitzung in einer halben Stunde.
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Wir werden in dieser Legislaturperiode voll-
enden, was wir uns vorgenommen haben; des-
sen kdnnen Sie sicher sein. In den Ausschiis-
sen werden wir, wenn wir die Frau Minister
unterstiitzen, diese Dinge durchbringen,
gemeinsam. Und wir werden jedem — jedem!
— den Spiegel vorhalten, der glaubt, dab er
auf Kosten dieser Regelung dann draufien
seine Suppe kochen und seine Politik machen
kann.

Diese Umweltpolitik, meine Damen und
Herren, mulBl noch in anderer Weise eine
aktive Umweltpolitik sein. Wir haben in den
vergangenen Jahren immer wieder gehért —
Gott sei Dank ist dieser Vorwurf nicht mehr
im Raum —, die Umweltschiitzer oder jene,
die Umweltpolitik machen, vernichten die
Arbeitsplatze. Das haben wir einmal gehort.
Das ist Gott sei Dank vorbei.

Heute wissen wir, daB Umweltpolitik,
aktive Umweltpolitik Arbeitspldtze schafft.
Ich lege hier ganz besonders Wert darauf, daB
wir bei all unseren Mallnahmen dann, wenn
Umweltpolitik Kosten verursacht, auch
immer wieder darauf hinweisen, daf3 uns das
gleichzeitig auch Arbeitsplatze bringt. Ich
halte das fiir eine sehr wichtige Aussage, die
wir kiinftig der Bevdlkerung gegeniiber
machen miissen. (Abg. Freda Blau-
Meissner: Das sagen wir schon lange, seit
Jahren! — Zwischenruf bei der FPO.) Ich
weil}, die Freiheitliche Partei hat alles schon
seit Jahren gesagt. Nur umgesetzt haben Sie
es nicht in der Regierung. Das ist die groBe
Frage. Da hat es Ihnen sehr gefehlt an Durch-
schlagskraft! (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Nur einige
Gedanken iiber die Folgen einer aktiven
Umweltpolitik. Die Bewéltigung unserer
Umweltprobleme gibt unserer Technik, unse-
rer Wirtschaft, unserer Wissenschaft und der
Forschung eine ungeheure Chance. Wenn ich
heute in einer Grofistadt wie Wien allein sehe,
welche technischen Probleme zu 16sen sind,
die bis heute nicht gel6st sind — aber nicht
nur in Wien, sondern auch nicht im {ibrigen
Osterreich und sehr hiufig auch nicht in
Europa —, dann, glaube ich, miBte diese
Regierung tber das Wirtschaftsministerium
und liber das Wissenschaftsministerium den
Anstof3 geben, daff die Umwelttechnologie in
Osterreich ganz besonders gefordert wird,
dal wir nicht nur allein unsere Umweltpro-
bleme l0sen, sondern daf} das vielleicht auch
ein Exportartikel werden kdénnte. (Abg. Freda
Blau-Meissner: Seit zwilf Jahren sagen
wir das!)

Ich will auf einige Themen eingehen, zum
Beispiel auf die Rauchgaswaschanlagen.
Meine Damen und Herren! Es gibt in Oster-
reich keine Firma, die dieses technische
Know-how voll hat. (Ruf bei den Griinen:
Warum?) Bisher importierten wir aus dem
Ausland, und ich wiirde mir wiinschen, daf3
wir das in Osterreich sehr bald in Angriff neh-
men, denn es sind ja nicht nur die Kraft-
werke, sondern es sind eine ganze Reihe gré-
Berer, kleinerer Miillverbrennungsanlagen,
Industriebetriebe, die Rauchgaswaschanla-
gen in allen GréBen benétigen. Hier, glaube
ich, liegt ein Investitionsvolumen vor uns, das
wir im eigenen Land niitzen missen. Wir
miissen alle geistigen Krifte hier einsetzen,
damit das funktioniert.

Meine Damen und Herren! Da komme ich
nun zum zweiten Problem. Wir haben Rauch-
gaswischen. Daraus entsteht das né&chste
Problem: Wir haben all das, was wir aus der
Luft herausgewaschen haben, in den Kellern
dieser Anlagen lagernd.

Die Sachversténdigen streiten sich — und
hier ist es sehr schwierig fiir den Politiker,
sich zu orientieren, doch stehe ich auf dem
Standpunkt, der Politiker mull immer dann,
wenn es Zweifelsfalle gibt, auf jener Seite
sein, wo man sagt, es geht darum, das Geféhr-
lichere oder das Ubel zu verhindern —, ob
diese Gifte heute auf einer normalen Miillde-
ponie gelagert werden kdnnen oder nicht. Ich
stehe auch auf dem Standpunkt: nein!

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn aber jetzt plotzlich Fachleute auftau-
chen, bescheinigen, dafl es mdglich ist,
schauen Sie sich an, was passiert: Wir fiihren
all das, was wir aus der Luft herausfiltern, im
sogenannten Miilltourismus quer durch
Osterreich, in die Steiermark, ins Ausland.
Die Oststaaten sind Lander, die uns das noch
billig abnehmen. Das ist auch eines jener
Dinge, die total zu verurteilen sind. Aber die
Bewiltigung der Riickstdnde aus diesen
Rauchgaswaschen ist ein weiteres Kapitel, wo
wir die Chance haben, in der Zukunft unser
technisches Kénnen einzusetzen.

Bei diesen Rauchgaswaschanlagen haben
wir ein weiteres Problem: Nicht herausgefil-
tert werden dort die Stickoxide. Eine einzige
Anlage in Wien befordert 250 Tonnen Stick-
oxide im Jahr in die Luft. Es gibt bis heute
keine technische Mdglichkeit, diese auszufil-
tern. Eine Moglichkeit, hier in unserem Land
den Technikern die Chance zu geben, auch
das zu bewdltigen.

35
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Arthold

Eine weitere Frage: die Beseitigung des
Sondermiills. Ich rede hier gar nicht tiber die
Standorte und iliber die Verbrennungen, ich
frage hier: Wie viele Firmen gibt es in Oster-
reich, die imstande sind, entsprechende Dreh-
rohréfen oder Wirbelschichtéfen zu erzeugen?
Ich glaube, da gibt es eine groBe Chance fiir
unsere Wirtschaft.

Eine weitere Moglichkeit: Was machen wir
mit der Schlacke? Denken wir an die einzige
Sondermiillverbrennung in Osterreich. Die
Schlacke, die dort herauskommt, enthéilt Dio-
xin und Furane. Schwer giftig, zwar gebun-
den, im Wasser zwar nicht 16slich, kommt auf
eine normale Deponie. Wenn dort Ol dazu-
kommt, wird Dioxin frei.

Meine Damen und Herren! Das alles sind
Probleme, die offen sind, die wir zu l0sen
haben, wobei wir die Techniker brauchen, die
uns zur Seite stehen und die erfinden, wie
man diese Dinge rein technisch 16sen kann.
All das sind Folgen eines Luftreinhaltegeset-
zes, alles Dinge, die erst bewiltigt werden
miussen. Denn das Gesetz allein macht die
Luft nicht sauber und beseitigt uns die Pro-
bleme nicht. Deshalb bin ich auf diese Dinge
eingegangen, damit man eben sieht, wie rie-
sengrof3 erst dieses Problem wird, wenn wir
das Gesetz haben.

Ein weiteres Problem — es wurde heute
auch schon kurz angeschnitten — sind die
Deponien. Es gibt kaum eine Handvoll Depo-
nien in Osterreich, die sachgemiB lagern, die
sachgem&l gebaut sind. (Abg. Freda Blau-
Meissner: 3 Prozent!) 3 Prozent! 97 Prozent
aller Deponien in Osterreich gefihrden unser
Grundwasser, unser Trinkwasser!

Wo sind die Spezialfirmen in' unserem
Lande, die sich darauf verlegen, den Gemein-
den, den Lindern Deponien anzubieten, die
so errichtet sind, daB sie gegeniiber dem
Grundwasser sicher sind? Eine Chance fiir die
Wirtschaft in unserem Lande. (Abg. Freda
Blau-Meissner: Weniger Dreck machen!)

Wenn wir die Deponien heute ansehen,
miissen wir feststellen: Kein Mensch spricht
von einer Entgasung einer Deponie, vom
Abfangen der Sickerwisser. Es gibt ganz,
ganz wenige Deponien in unserem Lande, wo
diese Dinge tatsédchlich passieren. (Abg.
Probst: Herr Kollege, Ihre Uberheblichkeit
und Ihre Ahnungslosigkeit sind erschiit-
ternd!) 3 Prozent, bitte, 3 Prozent! (Abg.
Probst: Glauben Sie denn, daBl das alles
Ignoranten sind, die hier herinnen sitzen, daf
nur Sie so gescheit sind? Glauben Sie, daf3

diese Dinge unter Ihnen erfunden wurden?)

Aber Sie haben es bis jetzt nicht bewdltigt in
der Regierung, habe ich festgestellt! (Beifall
bei der OVP)

Wenn ich iiberlege, wie viele Altlasten es in
Osterreich gibt — allein in Wien sind es 230;
in den Bundeslindern sind sie gar nicht alle
erhoben —, dann, glaube ich, haben wir auch
hier eine ungeheure Arbeit vor uns, techni-
sche Losungen zu finden, um unser Trinkwas-
ser zu sichern.

Ein weiteres Problem, Giber das wir heute
auch hinweggehen, betrifft die Kldarschlamm-
verarbeitung. (Ruf: Linderkompetenz!) Ja. Ich
mochte ja nur sagen, was dann, wenn all diese
Dinge in die Bundeskompetenz kommen, den
Léandern auferlegt werden soll. Ich mache gar
nichts anderes, als zu sagen, was das zur
Folge hat. Aber da Sie von der Freiheitlichen
Partei nirgends in den L&ndern vertreten
sind, so ist Ihnen letzten Endes ja Wurscht,
was sich dort abspielt. Das ist mir schon klar.
Daher ist es fiir Sie sehr einfach, das Ganze
abzuschieben.

Meine Damen und Herren! Es gibt nur zwei
Klarschlammanlagen, die Verbrennungen
durchfithren. Sie sind in Wien und in Wels.
Alle anderen machen es mit Faulnis, und nie-
mand — niemand! — macht darauf aufmerk-
sam, daB das als Diinger verkauft wird,
obwohl iiberall Schwermetalle als Riickstand
bleiben! Es geht alles in die Béden, in die
Pflanzen, die wir téglich verbrauchen.

Meine Damen und Herren! Allein mit der
Sanierung der Luft, mit den Riickstdnden und
den Deponien eréffnen wir eine ungeheure
Chance fiir unsere Wirtschaft, aber es wird
auch eine ungeheure Belastung fiir die Bevol-
kerung, fiir den Staat und fiir die Steuermittel
geben. — Danke. (Beifall bei OVP und
SPO.) 1556

Priisident: Ich habe eine Wortmeldung des
Herrn Abgeordneten Haupt zu einer tatséchli-
chen Berichtigung. Die Redezeit betriige 5
Minuten. Ich mache allerdings darauf auf-
merksam, dafl ich um Punkt 16 Uhr nach
einer zwingenden Geschéftsordnungsbestim-
mung unterbrechen mus.

Herr Abgeordneter Haupt hat das Wort.
15.57 .
Abgeordneter Haupt (FPO): Ich danke,

Herr Prasident, ich werde mich daran halten.

Tatséchliche Berichtigung zu den Ausfiih-
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Haupt

rungen des Abgeordneten Arthold: Herr Abge-
ordneter Arthold hat behauptet,. da Herr
Abgeordneter Dillersberger in seiner Rede
kein einziges Mal auf den Staatssekretér Fer-
rari-Brunnenfeld und seine Leistungen im
Umweltschutz eingegangen ist, und hat impli-
ziert, daB Herr Staatssekretdr Ferrari-Brun-
nenfeld wéahrend seiner Amtszeit nichts gelei-
stet hat und keine Leistungen aufzuzeigen
hat.

Wabhr ist vielmehr, dal Herr Abgeordneter
Dillersberger in seiner Rede beziiglich der
Auflésung des Umweltfonds darauf hingewie-
sen hat, daB} in der sozial-liberalen Koalitions-
zeit der Umweltfonds, der von Staatssekretér
Ferrari-Brunnenfeld verwaltet wurde, positiv
funktioniert hat und ein ausgewogenes Ver-
hiltnis in der Mittelzuteilung zwischen ver-
staatlichter Industrie und freien, unabhéngi-
gen Gewerbebetrieben bestanden hat.

Er hat weiters ausgefiihrt, daf in der sozial-
liberalen Koalition das Katalysatorauto und
die Regelung fiir das Katalysatorauto einge-
fiihrt wurden.

Er hat weiters ausgefiihrt, da die Larmbe-
kampfung in Osterreich unter unserem
Staatssekretiar mafigeblich verbessert wurde,
die , Larmpolizei* eingefiihrt wurde.

Er hat weiters ausgefiihrt, daB die Wieder-
verwertungsagentur eingefiihrt wurde.

Er hat weiters darauf hingewiesen, da das
Waschmittelgesetz eingefiihrt wurde, er hat
auf die Schwefelreduktion im Heizol hinge-
wiesen, er hat hingewiesen auf die Reinhal-
tung der Fliisse, er hat hingewiesen auf die
verbesserte Umwelterziechung, und er hat
mehrfach den Umweltfonds erwéhnt.

Herr Abgeordneter Arthold! Ich mochte Sie
damit darauf aufmerksam machen — ich darf
also in diesem Sinne hier berichtigen; zumin-
dest in dieser mir zur Verfiigung stehenden
kurzen Redezeit —, da8} Sie an den angefiihr-
ten Sachthemen sehen, dafi die Aktivitdten
des Staatssekretirs Ferrari-Brunnenfeld
erheblich waren und daBl sowohl unser Abge-
ordneter Dillersberger als auch alle anderen
Redner unserer Partei, die auf die Auflésung
des Umweltfonds und die damit zusammen-
héngende Problematik hingewiesen haben,
auch diese Verdienste in Rechnung gestellt
haben. — Danke. (Beifall bei der FP(.) 1559

Priisident: Ich unterbreche nunmehr die
Verhandlungen iiber die erste Lesung des
Antrages 5/A.

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Dr. Haider, Srb, Dr. Helene
Partik-Pablé, Freda Blau-Meissner, Dipl.-
Ing. Dr. Kriines und Genossen an den Bun-
deskanzler betreffend besorgniserregende
Zunahme der Jugendarbeitslosigkeit (67/J)

Prisident: Wir gelangen zur Behandlung
der dringlichen Anfrage.

Ich bitte zunachst den Herrn Schriftfiihrer,
Herrn Abgeordneten Pfeifer, die Anfrage zu
verlesen.

Schriftfiihrer Pfeifer: Dringliche Anfrage
der Abgeordneten Dr. Haider, Srb, Dr. Helene
Partik-Pablé, Freda Blau-Meissner, Dipl.-Ing.
Dr. Kriines und Genossen an den Bundes-
kanzler betreffend besorgniserregende
Zunahme der Jugendarbeitslosigkeit. (67/J)

Ende Jiénner 1987 waren in Osterreich
234103 Personen als arbeitslos vorgemerkt.
27,5 Prozent davon, das sind 64295, sind
arbeitslose Jugendliche im Alter zwischen 15
und 24 Jahren. Die Zahl der jugendlichen
Arbeitslosen liegt damit um 11,6 Prozent liber
derjenigen des Vorjahres. Besonders beunru-
higend ist die Tatsache, dafl diese Zuwachs-
rate fast doppelt so hoch wie jene des Vorjah-
res ist und erstmals seit zwei Jahren auch
wieder die Zahl der arbeitslosen 15- bis unter
19jdhrigen zugenommen hat.

Dieser besorgniserregenden Entwicklung
muB nach Ansicht der unterzeichneten Abge-
ordneten durch konkrete Mafnahmen
raschest entgegengewirkt werden.

Demgegeniiber widmet die Regierungser-
klarung vom 28.Jénner 1987 der Frage der
Jugendbeschéftigung nur einen einzigen
unverbindlichen Absatz. Andererseits enthélt
sie jedoch eine Reihe bereits sehr konkreter
Absichten auf verschiedenen anderen Gebie-
ten, die mit groBer Wahrscheinlichkeit zu
einer weiteren Verschéarfung der Arbeitslosig-
keit insgesamt und der Jugendarbeitslosig-
keit im besonderen fiihren werden. Beispiels-
weise sei hier auf die angekiindigte restrik-
tive Budgetpolitik, die nur teilweise Nachbe-
setzung freiwerdender Dienstposten im
offentlichen Dienst und die angekiindigte
»Prifung des steigenden Anfalles an vorzeiti-
gen Pensionierungen“ verwiesen.

Aber auch in der o6ffentlichen Diskussion
war auf seiten der Bundesregierung bisher
weniger das Bestreben nach positiven Ma8-
nahmen zur Einddmmung der Arbeitslosig-
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Schriftfiihrer

keit zu merken als vielmehr die Bemiihung,
neue Finanzierungsquellen zu erschlielen.

Weder die Besteuerung des Arbeitslosengel-
des noch die Einfiihrung eines sogenannten
Arbeitsmarktférderungsbeitrages der freibe-
ruflich Erwerbstatigen, Bauern und Beamten,
der in Wahrheit nichts anderes als eine neue
Steuer darstellen wiirde, sind jedoch das rich-
tige Rezept, die steigenden Arbeitslosenzah-
len in den Griff zu bekommen.

Die unterzeichneten Abgeordneten richten
daher an den Herrn Bundeskanzler die nach-
stehende

Anfrage:

1. Welche SofortmaBnahmen wird die Bun-
desregierung ergreifen, um dem bedrohlichen
Ansteigen der Jugendarbeitslosigkeit entge-
genzuwirken?

2.Ist insbesondere auch an steuerliche
MaBnahmen gedacht und, wenn ja, an wel-
che?

3.Ist beabsichtigt, die Beschiftigung
Jugendlicher nach dem Lehrabschlufl tiber
die gesetzliche Behaltepflicht hinaus zu for-
dern und, wenn ja, durch welche konkreten
MafBnahmen?

4. Welche bildungspolitischen Reformen
sind im Hinblick auf eine zukunftsorientierte
und den wirtschaftlichen Notwendigkeiten
entsprechende Ausbildung beabsichtigt?

5.Welche MaBSnahmen sind beabsichtigt,
um die Berufschancen der AHS-Absolventen
zu verbessern?

6. Welche MaBnahmen sind beabsichtigt,
um einerseits die Berufsberatung in den
Schulen und andererseits die Beratung durch
die Arbeitsmarktverwaltung wesentlich effi-
zienter zu gestalten?

7. Welche MaBnahmen sind fiir schwer ver-
mittelbare Personen, insbesondere fiir Behin-
derte, beabsichtigt?

8. Welche familienpolitischen MafBnahmen
zur Entschirfung der materiellen Probleme
der Jugendarbeitslosigkeit sind beabsichtigt?

9. Gibt es Berechnungen, welche konkreten
Auswirkungen sich durch die in der Regie-
rungserklarung angekiindigten Mafnahmen,
wie restriktive Budgetpolitik, teilweise Nicht-
besetzung freiwerdender Dienstposten und

Reduzierung der Friihpensionen, auf die
arbeitsmarktpolitische Situation der Jugendli-
chen ergeben werden, und, wenn ja, wie lau-
ten diese?

10.Wird die Bundesregierung weiterhin
Plane verfolgen, das Arbeitslosengeld der
Besteuerung zu unterwerfen?

11. Wird seitens der Bundesregierung die
Einfiihrung eines ,,Arbeitsmarktférderungs-
beitrages der freiberuflich Erwerbstétigen,
Bauern und Beamten angestrebt?

In formeller Hinsicht wird beantragt, diese
Anfrage gemal §93 der Geschiftsordnung
des Nationalrates als dringlich zu behandeln
und dem Erstunterzeichner vor Eingang in
die Tagesordnung Gelegenheit zur Begriin-
dung zu geben.

Préasident: Ich danke dem Schriftfithrer fiir
die Verlesung.

Ich erteile nunmehr als erstem Fragesteller
dem Herrn Abgeordneten Dr. Haider zur
Begrilindung der Anfrage das Wort.

16.05

Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Die Opposi-
tion hat heute zum Gegenstand einer dringli-
chen Anfrage die sehr ernste Entwicklung auf
dem Osterreichischen Arbeitsmarkt genom-
men. Wir machen das nicht in der Absicht,
eine oppositionelle Schelte an die Adresse der
Regierung zu erteilen, sondern in der Uber-
zeugung, dal} es notwendig ist, im Bereich des
Parlaments gemeinsam in einer Auseinander-
setzung mit der Regierung den Versuch zu
unternehmen, zu raschen MaBnahmen zur
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit zu
kommen.

Dies scheint umso gerechtfertigter zu sein,
als sich ja eigentlich vor den letzten National-
ratswahlen im November 1986 alle politischen
Gruppierungen, die hier im Haus vertreten
sind, in Schrift und Wort wiederholt zu einer
vorrangigen Politik im Kampf gegen die
Jugendarbeitslosigkeit bekannt haben. Ich
kann es mir ersparen, im Detail darauf hinzu-
weisen, welche fiihrenden Représentanten,
angefangen vom heutigen Bundeskanzler bis
hin zu Vertretern der Fraktion des Vizekanz-
lers, sehr eindeutig festgestellt haben, da der
Jugendbeschaftigungspolitik in der zukiinfti-
gen Periode der Vorrang zu geben ist. Ich
glaube, wir haben diese Erkldrungen abgege-
ben in der Uberzeugung, daB — ganz gleich,
ob wir nun die Aufgabe der Regierung oder
die der Opposition zugeteilt erhalten — diese
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Dr. Haider

Verantwortung fiir uns alle eine gemeinsame
zu sein hat, weil es hier letztlich um das posi-
tive Entwickeln und die positive Lebens-
chance fiir unsere junge Generation geht.

Als im Janner dieses Jahres die jiingsten
Zahlen der Arbeitsmarktverwaltung verof-
fentlicht wurden — Zahlen, die auch mit
jenen Zahlen iibereinstimmen, die der Sozial-
minister in der darauffolgenden Diskussion
klarlegte —, war das so eine Art kalte Dusche
fur Tausende von jungen Menschen, aber
sicherlich auch fiir Tausende Familien in
Osterreich, die zur Kenntnis nehmen muften,
dafl ihr Kind einer neuen, wachsenden
Gruppe von Staatsbiirgern angehort, die die
Chance auf eine berufliche Entwicklung nach
freier Entscheidung offenbar in verminder-
tem Ausma@ hat.

Von den 234 000 Arbeitslosen, die zweifels-
ohne eine Hochstmarke in der Entwicklung
der Arbeitslosigkeit in Osterreich in den letz-
ten Jahrzehnten signalisieren, sind nicht
weniger als 65000 junge Menschen unter
25 Jahren. Die Zunahme betréagt in Relation
zum Vorjahr etwa 11,6 Prozent. Ich glaube,
daBl das an sich nicht nur eine dramatische
Steigerung ist, sondern uns auch einmal mehr
beweist, daB all jene MaBnahmen, die im
Laufe der letzten Jahre wiederholt durch
zuséatzliche Initiativen auch seitens der Bun-
desregierung ergriffen worden sind, noch
immer nicht ausreichen, entsprechende Ver-
besserungen fiir die Jugend zu schaffen.

Problematisch ist, dal die Dauer der
Arbeitslosigkeit bei den einzelnen Jugendli-
chen stidndig zunimmt. Das heiit, der
Andrang auf die Arbeitsplétze wird groer. In
vielen wirtschaftlich schwécheren Regionen
Kirntens, der Steiermark, aber auch in Teilen
Salzburgs, in Teilen Niedertsterreichs nimmt
der Andrang gewaltig zu. Auf eine Arbeits-
stelle kommen iiber 22 Bewerbungen im
Schnitt, wie die Statistik zutage gefordert hat.
Das ist ein Alarmsignal erster Ordnung.

Die Regierungserklarung hat eigentlich in
ihrer Formulierung sehr unverbindlich zum
Thema Jugendbeschiftigung Stellung genom-
men, was nicht nur uns als Opposition sehr
seltsam beriihrt hat. Ich darf in Erinnerung
rufen, daB die Regierungserkléarung eigentlich
nur einen kurzen Satz dem Problem der
Jugendbeschiftigung widmet, in dem es heiBt:
»wegen des ernsten Problems der Arbeitslo-
sigkeit ist — flankierend zu den beabsichtig-
ten Sanierungs- und Modernisierungsma@-
nahmen in der Wirtschaft — das arbeits-
marktpolitische Betreuungssystem noch effi-
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zienter zu gestalten, mit besonderer Blickrich-
tung auf Jugendliche, Frauen und Langzeitar-
beitslose.*

Meine Damen und Herren von den Regie-
rungsparteien! Sie werden gestehen, daBl das
nicht nur eine sehr bescheidene Aussage zum
Problem der Jugendbeschéftigung und der
Jugendarbeitslosigkeit ist, sondern daB darin
eigentlich vom Inhalt her eine gewisse Resig-
nation mitschwingt.

Es soll eigentlich nur die Arbeitsmarktver-
waltung das Betreuungssystem von langzeit-
arbeitslosen Jugendlichen und Frauen effi-
zienter machen. Die Erklarung enthilt kein
Wort vom Kampf gegen die Jugendarbeitslo-
sigkeit, kein Wort von der Riickeroberung der
Vollbeschiéftigung, wie sie in Dutzenden Pres-
sediensten der Osterreichischen Volkspartei
zu finden ist, kein Wort von konkreten Maf3-
nahmen, die im Laufe der ndchsten Monate
zu setzen sind, um das Problem der Arbeitslo-
sigkeit unserer jungen Mitbiirger zu lindern.

Ich glaube daher, meine Damen und Her-
ren, daB es richtig ist, wenn die Opposition im
Hohen Hause die Debatte iiber MaBinahmen
im Kampf gegen die Jugendarbeitslosigkeit
verlangt. Denn die Biirger haben allen vier
Parteien, die hier im Hohen Haus vertreten
sind, am 23. November fiir bestimmte Sachan-
liegen einen Blankoscheck ausgestellt; einen
Blankoscheck, von dem sie sich erwarten, daf3
wir ihn nicht mibrauchlich einlgsen, sondern
daBl wir jene Erwartungen erfiillen, die wir
auch vom Programm und von den politischen
Absichtserkldrungen her getétigt haben. Und
darin haben wir uns der Jugend gegeniiber
verpflichtet, ganz gleich, in welchem politi-

~schen Lager wir stehen.

Es ist daher Aufgabe der Opposition, dem
Erinnerungsvermodgen der beiden Regie-
rungsparteien nachzuhelfen und sie dazu
anzuhalten, sich nicht darauf zu beschrédnken,
einen kurzen Satz zum Thema Jugendbe-
schéaftigung zu formulieren, sondern endlich
konkrete Mafinahmen im Kampf gegen die
Jugendarbeitslosigkeit zu setzen. (Beifall bei
der FPO.)

Ich mache das mit umso mehr Berechti-
gung, meine Damen und Herren, als der Bun-
deskanzler der groBen Koalition, Franz Vra-
nitzky, noch am 4. Februar 1987 in den §ster-
reichischen Tageszeitungen erklirt hat, daB
sich die Regierungsklausur vom 23. Februar
dieses Jahres vorrangig mit dem Problem der
Jugendbeschiftigung auseinandersetzen soll.
Das war die Ankiindigung. Passiert ist nichts.
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Passiert ist eigentlich insoweit nichts, als die
Regierungsklausur sich schwerpunktméiBig
damit befafBte, die babylonische Sprachver-
wirrung zwischen den Fraktionen, Pro-
gramminhalten und einzelnen Ministern
abzukldren, um hier die rot-schwarze Akkor-
danz herzustellen, nicht aber um Sachpro-
bleme einer Lésung zuzufiihren. Damit ist
aufgrund der Disharmonie in den Aussagen
zwischen roten und schwarzen Ministern zu
einzelnen Vorhaben die Regierungsklausur
vorbeigegangen, und die Probleme der
Jugend sind auf der Strecke geblieben. (Abg.
Posch: 48 Stunden miissen Sie der Regie-
rung schon Zeit geben!) Herr Kollege Posch,
ich brauche nur die aktuelle Berichterstat-
tung herzunehmen. Zwei Pressekonferenzen
wurden im Zuge dieser Regierungsklausur
abgehalten, und alle Kommentatoren hatten
den Eindruck, daB das eigentlich &duBerst
bescheiden war, weil namlich nichts heraus-
gekommen ist. Ich versuche nur, Thnen zu
sagen, daf} Sie keine Gedichtnisliicken haben
sollten, wenn es darum geht, gemeinsam dar-
iiber nachzudenken, wie wir méglichst rasch
zur Losung der immer dramatischer werden-
den Probleme auf dem Sektor der Jugendbe-
schéftigung kommen konnen.

Der Herr Sozialminister hat es ja selbst
gesagt: Wir brauchen nicht weniger, sondern
mehr Geld, um den Kampf gegen die Jugend-
arbeitslosigkeit und die Frauenarbeitslosig-
keit filhren zu konnen. Meine Damen und
Herren, es kann doch nicht nur bei Feststel-
lungen bleiben! Sie wissen ganz genau, daf3
man hier eigentlich von einer Regierung, die
Kompetenz beweisen will, schon erwarten
kann, daB sie sich mit diesen Dingen auch
insoweit befaBt, dafl es zu konkreten Hand-
lungen kommt.

Ich darf doch vor allem den Koalitionspart-
ner OVP daran erinnern, wie unabdingbar
OVP-Abgeordneter Schwimmer im vergange-
nen Friihjahr bei einer wesentlich milderen
Form der Jugendarbeitslosigkeit mit der
Regierung ins Gericht gegangen ist. Er hat
zum Kollegen Cap gesagt, es miiite ihm —
einem jungen Abgeordneten — eigentlich den
Magen umdrehen, wenn der Bundeskanzler
angesichts der 54 000 jungen Menschen unter
25 Jahren, die keine Arbeit haben, kein Wort
iber die Jugendarbeitslosigkeit verliert, keine
MaBnahmen zur Bekdmpfung der Jugendar-
beitslosigkeit vorschlédgt. Der VP-Abgeordnete
hat auch eine Fristsetzung fiir MaBnahmen
der Beschéftigungspolitik beantragt.

Ich bin dafiir, daB wir dieses Thema nicht
zum parteipolitischen Streit machen. Ich bin

aber auch dafiir, daB das, was in der Opposi-
tionszeit fiir die Osterreichische Volkspartei
gegolten hat, ndmlich verlangen zu kénnen,
dafl sofort gehandelt wird, wenn Gefahr in
Verzug ist, auch jetzt fiir die Osterreichische
Volkspartei als Regierungspartei gilt. Sie wird
daher sicherlich mit antreten miissen, heute
und jetzt, auch unter Assistenz des Bundes-
kanzlers, zu erkldren, welche Mafinahmen in
dieser Regierung in nachster Zeit gesetzt wer-
den, um die Jugendbeschéftigung in den Griff
zu bekommen beziehungsweise die Probleme
zu beseitigen.

Meine Damen und Herren! Bisher haben
Sie wirklich nur angekiindigt. Eine Regie-
rungsklausur, die ankiindigt, sich wesentlich
mit dem Problem der Jugendbeschéaftigung zu
befassen, und bei der dieses Thema nicht ein-
mal auf der Tagesordnung steht, bei der nicht
einmal ein Satz diskutiert wird iiber dieses
Problem, geschweige denn von jenen MaB-
nahmen, deren Realisierung man in den
Antragen zu Oppositionszeiten noch gefordert
hat, geredet wird, gibt der jetzigen Opposition
wirklich das moralische Recht, Sie zu veran-
lassen, endlich tétig zu werden. (Beifall bei
der FPO.)

Wir haben den Verdacht, dal Sie momentan
auf Zeitgewinn setzen, weil Sie sich aus-
schlieBlich mit den Budgetproblemen befas-
sen. Wir haben den Verdacht, daBl Sie die
Jugendprobleme deshalb abschreiben und
beiseite schieben, weil Sie die gemeinsame
Sprachregelung hinsichtlich Finanzierung der
gesamten Arbeitsmarktverwaltung und so
weiter noch nicht gefunden haben. Es sollte
eigentlich in einer Regierung, die sich Sanie-
rungspartnerschaft nennt, von vornherein
klar sein, wie die Weichenstellungen vorge-
nommen werden sollen, und nicht erst wéh-
rend des Vollzuges dariiber nachgedacht wer-
den, wie man zu den entsprechenden Geldmit-
teln kommt, die man braucht. Aber das ist
Ihre Sache.

Die Arbeitsplatzproblematik fiir junge Men-
schen scheint uns deshalb besonders ver-
scharft, weil die Regierung in ihren budget-
und steuerpolitischen Vorstellungen eigent-
lich ein Konzept verfolgt, in dem sie bewuft
steigende Arbeitslosigkeit in den néchsten
Jahren in Kauf nimmt. Das geht schon daraus
hervor, daBl jene These von der Riickerobe-
rung der Vollbeschiftigung, die die OVP bis
zum 23. November in ihren Wahlprogrammen
gehabt hat, verschwunden ist, und das geht
auch daraus hervor, dal die Sozialistische
Partei, in deren zentralem Mittelpunkt ihrer
Programmarbeit und ihrer programmati-
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schen Aussagen immer wieder die Vollbe-
schaftigungspolitik gestanden ist, ihre Regie-
rungserklérung darauf reduziert, dal man ein
moglichst hohes Mafl an Beschaftigung, wenn
es irgendwie geht, anstrebt, aber sich sonst
nicht sonderlich groBe Sorgen macht.

Ich glaube, meine Damen und Herren, was
die Inhalte Ihrer Weichenstellungen in Wirt-
schafts- und Budgetpolitik angeht, so hat
Ihnen auch das kritische Urteil etwa der Wirt-
schaftsforschungsinstitute deutlich gemacht,
dall das ein verhéngnisvoller Weg sein kann;
ein Weg, der bedeutet, daB3 Sie in den néach-
sten Jahren riskieren, auf ein Niveau von
200 000 bis 240 000 Dauerarbeitslosen zu kom-
men, ein Niveau, das auch sehr, sehr viele
junge Menschen mit beinhalten wird.

Ich habe daher begriit, was der Herr
Finanzminister heute in seiner Budgetrede
programmatisch gesagt hat, namlich: ,Wir
lehnen es ab, den Weg in eine Zweidrittelge-
sellschaft anzutreten!* — Auch wir lehnen es
ab, nur wiirden wir es begriilen, wenn er
auch die konkreten Imitiativen vorlegen
kénnte, die dazu fithren, daf den jungen Men-
schen, aber auch vielen Tausenden Arbeitslo-

sen heute in Osterreich das Schicksal, Ange-

horiger einer Zweidrittelgesellschaft werden
zZu miisg'en, erspart bleiben kann. (Beifall bei
der FPO.)

Meine Damen und Herren! Sie haben daher
die Aufgabe, vor dem Parlament und vor der
osterreichischen Offentlichkeit aufgrund der
Anfrage der Opposition dariiber Klarheit zu
schaffen. — Wobei wir von vornherein sagen,
das ist keine Debatte, in der wir sagen, Sie
haben versagt, sondern in der wir als Opposi-
tion versuchen, unsere gemeinsame Verant-
wortung auch bei den Regierungsparteien
wachzurufen und zu sagen, es ist Zeit, dafl wir
wirklich zu konkreten Schritten kommen.

Die Rahmenbedingungen gegeniiber friihe-
ren MafBnahmen der Bundesregierungen
haben sich ja gedndert. Es ist in den vergan-
genen Jahren vielfach iiber das Thema
Jugendbeschiftigung diskutiert worden. Es
hat Initiativen und MaBnahmen der Regie-
rung gegeben. Es hat Besserungen gegeben,
es hat Teilerfolge gegeben. Nun ist aber mit
der neuen Koalition eine Weichenstellung
vorgenommen worden, die bedeutet, dal man
im Interesse der Budgetsanierung im investi-
ven Bereich des Staatshaushaltes massive
Kiirzungen in Milliardenhdhe vornimmt. Das
heifit, eine Nachfragebelebung der Wirtschaft
aus diesem Sektor ist nicht zu erwarten.
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Die Finanzierung aus der Arbeitsmarktver-
waltung fiir die Durchfiihrung von gezielten
Sonderprogrammen ist bisher ungekldrt. Man
hat sich darauf geeinigt, die Nachbesetzung
fiir ausscheidende Beamte nur mehr im Ver-
héltnis 1:2 vorzunehmen. Man hat die Bud-
getsanierung ohne gleichzeitige Steuerre-
formmaBnahmen begonnen, was sicherlich
budgetpolitisch, aber auch wirtschaftspoli-
tisch eine sehr geféhrliche Strategie ist, weil
sie letztlich das Wachsen der Arbeitslosigkeit
in Kauf nimmt. Man verschirft diese Situa-
tion noch dadurch, daB man die Absicht
bekundet, mangels einer wirklichen Reform
der Sozialversicherung auch den Weg in die
Friihpensionierungen einzuschrdnken, und
nimmt damit in Kauf, daB 16 000 bis 18 000
zusétzliche Pensionsgdnger lidnger im
Erwerbsproze3 bleiben und dadurch das
Nachbesetzen mit jungen Menschen nicht
mehr so leicht méglich ist.

Ich darf doch daran erinnern, daf sogar
Wirtschaftsminister Robert Graf — der Autor
des OVP-Wirtschaftsprogrammes — noch vor
der Wahl in seinem Programm formuliert hat:
Nach unserer Ansicht miissen bewufit Bud-
getsanierungsmaBnahmen mit synchron lau-
fenden Steuerreformmafnahmen verkniipft
werden, damit negative Auswirkungen der
Konsolidierungsstrategie auf Wachstum und
Beschiftigung unterbleiben! Das heifit, er hat
schon vor der Wahl erkannt, daB eine reine
Sanierungsstrategie des Staatshaushaltes,
ohne dabei fiir die Wirtschaft steuerpolitische
MaBnahmen zu setzen, die von sich aus auch
einen beschéftigungspolitisch interessanten
Effekt haben, der falsche Weg, namlich ein
Weg in die Arbeitslosigkeit ist; ein Weg, der
jetzt aber in diesem Regierungsprogramm
festgeschrieben ist.

Man sollte daher heute aufgrund dieser
noch ungekldrten Regierungsstrategie die
Gelegenheit niitzen, von der Bundesregierung
zu erfahren, ob es stimmt, dal sie ganz
bewufit der Budgetsanierung den Vorrang auf
Kosten der Schwéchsten geben — im Gegen-
satz zu dem, was Lacina heute gesagt hat —
und damit riskieren will, daB wir in den néch-
sten Jahren eine wachsende Arbeitslosigkeit
haben, die vor allem auch die jungen Men-
schen treffen wird. Wir wollen daher diese
Regierung zur Besinnung auffordern, denn
jeder arbeitslose Jugendliche ist in unserem
Lande zuviel!

Meine Damen und Herren! Auch die Bela-
stungen miissen bedacht werden, die fiir
unsere Demokratie und fiir unseren Rechts-
staat entstehen, wenn Tausende junge Men-
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schen — in diesem Fall 65 000 an der Zahl —
schon langsam das Vertrauen in die Hand-
lungsfahigkeit dieses politischen Systems und
in die Losungsféhigkeit der politischen Insti-
tutionen verlieren, weil sie die Leidtragenden
einer wachsenden Arbeitslosigkeit sind.
Genauso kdnnen wir es nicht zulassen, daf}
heute Wirtschaftspolitik auf dem Riicken
arbeitsloser Jugendlicher und damit auch auf
dem Riicken Tausender Familien betrieben
wird, die nicht in der Lage sein werden, den
Lebensunterhalt der jungen ‘Menschen, die
ihre Ausbildungen schon abgeschlossen
haben, noch jahrelang weiter zu finanzieren,
nachdem sie ohnedies schon genug in ihre
Kinder investiert haben. Man mul} auch diese
materielle Situation einmal sehen!

Der Herr Finanzminister hat heute vormit-
tag gesagt, die Einkommen der Familien sind
um 13 Prozent gewachsen. Das entspricht
wirklich nicht der Realitdt. Tatsache ist, daf
die Regierung heute damit spekuliert, daB
sich viele junge Menschen mit dem Schicksal
der Arbeitslosigkeit abfinden und daB es Tau-
sende Familien gibt, die bereit sind, die
Finanzierung der Arbeitslosigkeit ihrer Kin-
der unter personlichem Verzicht noch einige
Jahre hinzunehmen. Wir als Opposition wer-
den das nicht zur Kenntnis nehmen kénnen.
(Beifall bei der FPO.)

Es ist daher notwendig, daB die Regierung
handelt, weil es mehrere Schichten dieses
Problems gibt. Es gibt das Strukturproblem,
wobei uns klar ist, daB sich aus einer nicht
wachsenden Wirtschaft bei der Reduzierung
zusatzlicher Arbeitsplatze und Rationalisie-
rungen natiirlich auch Probleme ergeben und
dafl man nicht unbeschriankt auf neuen
Arbeitspldtzen Jugendliche unterbringen
kann.

Wenn ich nur daran denke, daBl etwa im
Janner 21 700 Menschen in den Biiroberufen
arbeitslos gewesen sind, dann bedeutet das,
daB vor allem im bisher wachstumstrichtigen
Dienstleistungssektor die Kapazititen ausge-
reizt sind und durch eine fortschreitende
Rationalisierung dort auch kein Beschafti-
gungseffekt mehr zu erwarten ist. Das bedeu-
tet aber, dafl hier vor allem die Hoffnungen
der Absolventen der AHS, der Handelsakade-
mien und Handelsschulen, die speziell fiir
derartige Bereiche ausgebildet worden sind,
schwinden.

Zum zweiten ist das Problem der Jugendbe-
schaftigung heute ein Bildungsproblem. Wir
haben Qualifikationsprobleme, die wir aber
kurzfristig nicht 16sen kénnen. Wir produzie-

ren faktisch am Bedarf des Arbeitsmarktes
vorbei. Viele junge Menschen haben grofie
Praxisliicken, wenn sie sich um o&ffentliche
Dienstposten oder auch um Posten in der Pri-
vatwirtschaft bewerben, und sind daher fiir
den Arbeitgeber nicht interessant.

Wir haben ein Biirokratieproblem, weil die
Arbeitsmarktverwaltung heute gigantische
Aufwendungen fiir Werbeaktivitdten macht,
die aber den jungen Menschen nichts brin-
gen. 130 Millionen Schilling fiir Arbeitsmarkt-
information, meine Damen und Herren,
davon ein riesiger Anteil fiir PR-Aktivitéten,
dienen zwar der Selbstdarstellung der Biiro-
kratie, 16sen aber nicht das Problem der
Unterbringung auf Arbeitspldtzen, so wie das
eigentlich von einer Arbeitsmarktverwaltung
erwartet wird.

Letztlich haben wir ein Finanzierungspro-
blem. Die Schulungen werden zum Teil vollig
undifferenziert durchgefiihrt und kosten eine
Menge Geld. So wird zum Beispiel der Zuk-
kerbacker in den Betonverarbeiterkurs
gesetzt, die Friseurin sitzt in einem Friseur-
kurs — obwohl sie die Ausbildung schon
absolviert hat —, nur damit sie beschéaftigt ist.
Das kostet unendlich viel Geld und sollte

‘daher raschest iiberdacht und reformiert wer-

den, weil wir mit 6ffentlichen Geldern nicht
Beschaftigungstherapie betreiben sollten,
sondern MaBnahmen zur Qualitdtsverbesse-
rung, zur Qualifikationsschulung setzen soll-
ten, um dann junge Menschen fiir die zum
Angebot stehenden Arbeitsplidtze umschulen
zu kénnen.

Ich glaube daher, daB3 es in Anbetracht der
Dringlichkeit dieser Situation legitim ist, von
der Bundesregierung zu verlangen, daB sie so
bald wie mdglich unter Einbeziehung aller
Fraktionen des Parlaments, unter Einbezie-
hung der Kammern und Interessenvertretun-
gen, der Vertreter der Landesregierungen
und Unternehmensverbande einen Beschafti-
gungsgipfel durchfiihrt und berat, wie in
Ubereinstimmung zwischen Bund, L#ndern
und Interessenvertretungen dem Problem der
enormen Jugendarbeitslosigkeit mit konkre-
ten MaBnahmen zu Leibe gerlickt werden
kann.

Wir haben einige Vorstellungen. Zum einen
bestiinde die Méglichkeit, auch dem Schulab-
solventen die Mdglichkeit des Anspruches auf
Arbeitslosengeld einzurdumen, wenn man
damit gleichzeitig einen Fortbildungsauftrag
verbindet. Wenn sich der Absolvent fort- und
weiterbilden muB}, dann besteht die Chance,
ihn fiir den moglichen Arbeitsplatz addquat
auszubilden und praktisch zu schulen.
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Zum zweiten sollte man nicht linger in den
Interessenvertretungen herumstreiten, wie
die AnschluBllehre fiir die AHS-Absolventen
zu gestalten ist, sondern man sollte dieses
Modell auch wirklich umfassend und auch
ziigig durchfiihren, weil wir wissen, dafl die
Facharbeiterliicke, die heute bereits entsteht,
eine riesige Chance fir uns ist. Es ist doch
bedauerlich, zu sehen, daf} hier Milliardenin-
vestitionen etwa durch die zweite Pipeline,
die jetzt durch Osterreich gebaut wird, geti-
tigt werden, da} wir aber in einem hohen Aus-
maf} ausléndische Facharbeiter holen miis-
sen, weil wir keine Osterreichischen Fachar-
beiter dafiir bekommen. Es ist bedauerlich,
wenn Mittelbetriebe in Osterreich, vor allem
in der metallverarbeitenden Branche, keine
entsprechenden Facharbeiter bekommen und
sich daher mit ausldndischen Arbeitskraften
eindecken miissen, wahrend gleichzeitig die
Arbeitslosenquote der Absolventen der allge-
meinbildenden hoheren Schulen und berufs-
bildenden Schulen ansteigt.

Zum dritten glauben wir, daB bei den Kur-
sen des Wirtschaftsférderungsinstitutes und
Berufsforderungsinstitutes auch der Lei-
stungszwang verbessert werden soll. Nur der
Kursbesuch allein 16st noch kein Problem,
meine Damen und Herren! Heute geht doch
jeder in einen Kurs, wenn er arbeitslos ist,
weil er auch wenn er keinen Leistungsnach-
weis erbringen muf, eine hhere Entschadi-
gung und dazu noch ein Taschengeld
bekommt. Die Kurse sollten aber leistungsori-
entiert gestaltet werden, damit der junge
Mensch auch wirklich die Ausbildung erhalt,
die er braucht. Es ist doch absurd, da3 2 000
freie Stellen in der Fremdenverkehrswirt-
schaft angeboten werden und die jungen
Menschen dafiir keine Qualifikation haben,
weil ihnen zum Teil Praxiserfordernisse, zum
Teil Fremdsprachenkenntnisse, zum Teil
Managementkenntnisse abgehen, die heute in
funktionierenden Betrieben dieser Branche
erforderlich sind. Ich glaube also, da8 auch
das wesentliche Mafinahmen sein werden.

Zum vierten wollen wir mit diesem Beschaf-
tigungsgipfel, wenn die Regierung dazu bereit
ist, erreichen, daf} es zu einer Forderung jener
Betriebe kommt, die bereit sind, ihre Lehr-
linge liber die Behaltepflicht hinaus weiter zu
beschéftigen. Das hat auch den Effekt einer
Pramie fiir jene Betriebe, die ausbilden, denn
nur ein bescheidener Prozentsatz der Gster-
reichischen Betriebe widmet sich wirklich der
Lehrlingsausbildung.

Zum fiinften sollte man jetzt konkret daran-
gehen, die steuerliche Férderung von zusatzli-
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chen Jugendarbeitsplétzen fiir Menschen
unter 25 Jahren einzurdumen, aber nicht mit
Direktzuschiissen, sondern versuchen wir es
mit einem indirekten Forderungssystem der
steuerpolitischen MaBnahmen wie etwa bei
der Forschungsférderung. Was hindert uns
daran, auch einen zusatzlichen Jugendar-
beitsplatz mit 150 Prozent abschreiben zu las-
sen so wie bei der Forschungsférderung? Das
wire ein automatischer Anreiz, in Hunderten,
ja vielleicht sogar Tausenden Betrieben der
klein- und mittelstandischen Branche zusétz-
liche Beschiftigungsmoglichkeiten fiir junge
Menschen zu schaffen, die sie bis heute nicht
freisetzen konnen. (Beifall bei der FP(.)

Zum sechsten glaube ich, da§ wir auch dar-
uUber diskutieren miissen und hier zu ernst-
haften Schritten kommen sollten, wie die
Lohnnebenkosten in der heutigen Betriebs-
struktur vermindert werden konnen. Wenn
ein Schulabsolvent in die betriebliche Praxis
eintritt, dann hat er ja in der Regel einen
wirklichen Mangel an praktischer Erfahrung.
Er ist fiir den Betrieb oft keine vollwertige
Arbeitskraft. Deshalb lehnt man es auch oft
ab, ihn zuséatzlich aufzunehmen. Wir kénnten
aber den Betrieben dadurch eine Chance
geben, daBl wir fiir die Dauer von ein oder
zwei Jahren, in denen der junge Mensch als
Absolvent noch Praxis erfahren und aufneh-
men mull, die Sozialversicherungsbeitrige
oder die Lohnsummensteuer senken oder auf
die Kammerumlagen verzichten — auch das
wiére eine Moglichkeit, daBl die Berufsvertre-
tungen einmal einen Beitrag zur Beschéfti-
gungspolitik leisten —. (Beifall bei der FPO.)
Das wiirde doch fiir die Betriebe von der
Kostenseite her eine Entlastung bedeuten,
und sie wiirden nicht rationalisieren, sondern
sie wiirden beschéaftigungspolitisch im Inter-
esse von uns allen und vor allem im Interesse
der jungen Menschen entsprechende zuséatzli-
che Arbeitsplatze anbieten konnen. (Abg.
Heinzinger: So ein Topfen!)

Ich bin sehr froh, daB hier der Einwand
gekommen ist: ,,So ein Topfen.” Ich glaube,
derartige MaBnahmen hat die OVP in ihrer
Oppositionszeit aber immer gefordert. Ich
sehe daran, daB die Osterreichische Volkspar-
tei liberhaupt nicht interessiert ist, konkret zu
diskutieren. Es geht Ihnen nur darum, sich
billig darum herumzuschwindeln, daf Sie bis-
her keine konkrete Initiative im Kampf gegen
die Jugendarbeitslosigkeit gesetzt haben.
(Beifall bei der FPO.)

Und zum siebenten, glaube ich, sollte man
auch iiber die Arbeitszeitgestaltung verhan-
deln. Es ist ein Faktum, daB} es bei der Teil-
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zeitarbeit durch die kollektivvertragliche
Regelung dazu kommt, daff fiir 25 oder
30 Stunden, die gearbeitet werden, 35 Stun-
den bezahlt und abgerechnet werden miissen,
einschliefllich der Lohnnebenkosten. Das
fithrt dazu, dafl es viele Betriebe gibt, die
sagen: So etwas mache ich nicht mit, denn ich
mul} fiir etwas zahlen, wofiir ich keine Lei-
stung bekomme. '

Wir sollten uns also bemiihen, dieses Dik-
kicht aus Hemmnissen, aus Erschwernissen,
die es in einzelnen Bereichen gibt, zu durch-
forsten und entsprechende Verbesserungen
zu schaffen. Das geht bis zu einer modernen
Form der Jungunternehmerférderung, weil
ich glaube, dafi es auch viele junge Menschen
gibt — ich kann Ihnen das dann zeigen —,
daB es viele junge Unternehmer gibt, die
sagen: Wenn wir entsprechende Chancen
haben, werden wir bereit sein, dieses Risiko
zu tragen. (Abg. Dr. Stummvoll: Arbeits-
papier!) Ja, Kollege Stummvoll, es steht schon
drin, aber Papier ist geduldig. Wir warten auf
die MaBnahmen, denn die jungen Menschen
konnen nicht linger warten. 65000 junge
Menschen sind arbeitslos! Es gilt dariiber zu
diskutieren, wann diese Regierung handeln
wird. (Beifall bei der FPO.)

Schauen Sie, heute hat doch der Finanzmi-
nister gesagt, erst im Jahre 1989 — er nimmt
uns jede Illusion — kann es erste Schritte der
Steuerreform geben. Was niitzt es, wenn Sie
im Arbeitsprogramm stehen haben, dal man
eine steuerliche Forderung der Jungunterneh-
mer vorsehen wird? Was niitzt es, wenn man
sagt, wir wollen eine steuerliche Forderung
jener Betriebe vorsehen, die zusatzlich
Jugendarbeitsplatze schaffen? Warten wir bis
1989, bis etwas passiert? (Abg. Dr. Schwim -
m e r: Sie haben dreieinhalb Jahre lang nichts
gemacht! Frau Partik-Pablé hat alles abge-
lehnt! — Zwischenruf der Abg. Dr. Helene
Partik-Pablé — Gegenrufe bei der OVP.)

Herr Kollege Schwimmer, ich glaube nicht,
da3 es von Ihrer Seite gerecht ist, wenn wir
hier als Opposition eine dringliche Anfrage
einbringen, die nicht polemisch, nicht diffa-
mierend, sondern von der Uberzeugung getra-
gen ist, daBl wir gemeinsam zu L&sungen fiir
unsere jungen Menschen finden miissen, wie-
der zu einer billigen parteipolitischen Ausein-
andersetzung dariiber, ob die Frau Pablé
zugestimmt oder abgelehnt hat, zurtickzukeh-
ren. Wichtig ist, da wir jetzt zu gemeinsamen
Handlungen kommen, damit etwas passiert
und die Jugend ermuntert wird, an diese
Republik und Demokratie zu glauben. (Beifall
bei der FPO.)

Ich bitte Sie daher, auch Sie, Herr Bundes-
kanzler, die Probleme der jungen Menschen
nicht nur als Wirtschaftsfachmann niichtern
und zum Teil etwas distanziert zu betrachten.
Es ist etwas distanziert, wenn man dem Pro-
blem der Jugendbeschéftigung eine so ober-

flachliche Formulierung in der Regierungser- -

klirung widmet. (Ruf bei der SPO: Das ist
eine Frage der Interpretation!) Ich lasse mich
aber gerne davon iberzeugen, daB Sie mit
Herzem dabei sind, unverziiglich zu Ldsungs-
gesichtspunkten zu kommen, die wir, wenn es
Sofortprogramme sind, natiirlich auch unter-
stitzen und mittragen werden, weil ich
glaube, daB es unser gemeinsames Anliegen
sein muf}, nicht langer iiber diese Frage zu
diskutieren, taglich die Briefe und Interven-
tionen der Eltern und Jugendlichen zu haben,
sondern gemeinsam und entschlossen Hand-
lung zu demonstrieren, wo es notwendig ist.
(Beifall bei der FPO.) 166

Priisident: Zur Beantwortung der Anfrage
hat sich der Herr Bundeskanzler gemeldet.
Bitte, Herr Bundeskanzler. '

16.36

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Erlauben Sie mir, ehe ich
auf die konkrete Beantwortung der an mich
gerichteten Fragen eingehe, einige Vorbemer-
kungen.

Erstens: Die Erhaltung eines moéglichst
hohen Beschiftigungsniveaus und damit die
Vermeidung wachsender Arbeitslosigkeit
steht in Osterreich seit Beginn der siebziger
Jahre an erster Stelle der wirtschaftspoliti-
schen Zielsetzungen der Bundesregierung.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.) Osterreich hat es als kleine offene
Wirtschaft, und zwar iliber die Parteigrenzen
und Interessenvertretungsgrenzen hinweg,
auch geschafft, von der Beschéftigungskrise
der achtziger Jahre weit weniger betroffen zu
sein als das Ausland.

Zweitens: Die Tatsache, daB in Osterreich
die Arbeitslosenrate mit liber 5 Prozent nach
wie vor etwa halb so hoch ist wie in den ande-
ren europdischen Industriestaaten, bedeutet
keinesfalls, daB wir uns der Verpflichtung ent-
hoben sehen, auch kiinftig eine ebenso
bewufite Beschaftigungspolitik zu betreiben.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Drittens, meine Damen und Herren: Wir
alle wissen, daBl arbeitslos zu sein fiir den
Betroffenen meist bedeutet, in seiner gesam-
ten Existenz in Frage gestellt zu werden, und
daher die Arbeitslosigkeit nicht nur eine wirt-
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schaftliche, sondern auch eine eminente
gesellschaftspolitische Gefahr darstellt. Dies
trifft insbesondere auf den jungen Menschen
zu, dem nach abgeschlossener Ausbildung
nun der néchste Schritt, namlich der Eintritt
ins Berufsleben, verwehrt ist. Damit wird ihm
auch die gesellschaftliche Integration maS-
geblich erschwert.

Viertens: Eine verantwortungsvolle Wirt-
schafts- und Arbeitsmarktpolitik hat daher
die Aufgabe, hier einzugreifen und Mafnah-
men zu setzen. Da jedoch die weltweite Rezes-
sion wesentlich beharrlicher war und ist, als
auch international prognostiziert wurde, war
auch der 4sterreichische Bundeshaushalt
erheblichen Belastungen ausgesetzt.

Herr Dr. Haider, ich billige Thnen gerne zu,
dal Sie Interesse an einer objektiven
Abhandlung dieses Themas haben. Ich stelle
mich dieser Abhandlung auch nicht distan-
ziert, sondern sehr nahe, aber niichtern. Das
Gegenteil wére nicht sehr zweckmafig.

Hier besteht also ein Zusammenhang zwi-
schen den zwei wichtigen wirtschaftspoliti-
schen Zielsetzungen, ndamlich Budgetkonsoli-
dierung auf der einen Seite und Aufrechter-
haltung eines moglichst hohen Beschifti-
gungsniveaus auf der anderen Seite.

Ich glaube, wir sind aber auch in einer kla-
ren Diskussion dariiber aufgerufen, die Aus-
gewogenheit der Zielsetzungen zu befolgen.
Ich nenne nur ein einziges Beispiel aus Thren
Ausfithrungen: Wenn Sie sagen, dafl Sie dem
Unternehmer die 150prozentige Abschrei-
bungsmoglichkeit einrdumen mochten fir
einen Jugendarbeitsplatz, dann erfordert es
die Ausgewogenheit, auch im Grenzertragsbe-
trieb in die Haut des 50jahrigen zu schliipfen,
dessen Arbeitsplatz dann nicht zu 150 Prozent
abgeschrieben werden kann, sodaB eine aus-
gewogene Betrachtungsweise bei groflem
Interesse und Engagement fiir das Schicksal
des einen die Bedeutung und die Rolle des
anderen nicht unterschétzen darf.

Meine Damen und Herren! Es ist gut, bei
dieser Gelegenheit feststellen zu kénnen, dafl
sich die Wirtschaftsforschung tatséchlich mit
der Frage auseinandergesetzt hat — aber
nicht nur diese, sondern auch die Bundesre-
gierung bei der Konzeption ihrer Uberlegun-
gen — und darauf hinweist, daB die Budget-
konsolidierung nicht kostenlos ist. Es haben
daher begleitende MafBnahmen einzusetzen,
um negative Auswirkungen auf Wachstum
und Beschiftigung in Grenzen zu halten.

Ich stelle mich noch einmal dieser Debatte.
Das Institut fiir H6here Studien hat in einer
umfangreichen Stellungnahme zu diesem
Problemkomplex unter anderem geschrieben
— und niemand wird das verschweigen kon-
nen —, die Budgetkonsolidierung driicke die
durchschnittliche Wachstumsrate der Wirt-
schaft auf eineinhalb Prozent pro Jahr in
einem Prognosezeitraum von 1987 bis 1991.

Ich zitiere wortlich aus dem IHS-Bericht —
und es ist so wichtig, darauf hinzuweisen, weil
in so manchen Kommentaren ja nur die Sorge
der Wirtschaftsforscher um das Driicken der
Wachstumsergebnisse durch die Budgetkon-
solidierung hervorgehoben wird, es aber
unterlassen wird, da8 die Wirtschaftsforscher
sehr wohl auch auf die Notwendigkeit der
Budgetkonsolidierung immer hingewiesen
haben und weiter hinweisen —:

,Dieses Simulationsergebnis darf nicht so
verstanden werden, als ob die Wirtschaftspoli-
tik Konsolidierungsschritte hinausschieben
sollte. Bei wunverdndert hohen Defiziten
wéchst das Risiko, sodal Verhaltensweisen
kippen und unkontrollierte Entwicklungen
Platz greifen.”

Das heifit, meine sehr geehrten Damen und
Herren, daB wir aufgerufen und verpflichtet
sind, beiden Zielen unser ganz besonderes
Augenmerk zu schenken. Als Grundlage fiir
arbeitsmarktpolitische MaBnahmen steht in
Osterreich ein bereits bewahrtes Instrumen-
tarium zur Verfligung, insbesondere und auch
zur Bekdampfung der Jugendarbeitslosigkeit.
Ich werde noch ausfithren, dal wir uns mit
diesem Instrumentarium nicht notwendiger-
weise und automatisch zufrieden geben miis-
sen, sondern es auch verbessern konnen und
verbessern werden. (Beifall bei SPO und OVP
und Beifall des Abg. Dr. Kriines.)

Meine Damen und Herren! Erlauben Sie
mir einen kurzen Riickblick darauf, was die
Arbeit des Hohen Hauses in diesem Zusam-
menhang betrifft. Die Bedeutung, die die Bun-
desregierung in der Vergangenheit und
gegenwirtig der Jugendbeschiftigungspolitik
einrdumt, zeigt sich daran, daBl bereits 1976
im Rahmen des Sozialministeriums ein
Jugendprogramm eingerichtet und in der
Folge laufend ausgebaut wurde.

Im Herbst 1985 haben die Parlamentspar-
teien, die Fraktionen des Hohen Hauses, die
Bedeutung der Jugendbeschéftigungspolitik
unterstrichen und ein 20 Punkte umfassendes
Programm des Sozialministers gutgeheiBen.
Schwerpunkte waren die Forderung der
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Berufsqualifizierung, das Forcieren der Ein-
stellung und Einschulung in Betrieben und
das Arbeitsbeschaffungsprogramm 8 000.
Selbst wenn ich mich dem Finanzminister
selbstverstidndlich anschliefle, daB die Quali-
tdt von MaBnahmen nicht notwendigerweise
ausschlieBlich an den zur Verfiigung stehen-
den Geldmitteln zu messen ist, so ist doch an
dieser Stelle darauf hinzuweisen, daf3 im Rah-
men dieser Mafinahmen seit 1976 zur Forde-
rung der Jugendbeschéftigung 6 Milliarden
Schilling aufgewendet worden sind. (Beifall
bei SPO und OVP.,)

Hat das alles Sinn gehabt?, wird man sich
fragen miissen. Im internationalen Vergleich,
meine Damen und Herren, zeigt sich, wenn
wir das dritte Quartal 1986 heranziehen —
und ich rdume gleich wieder ein, um Vorbe-
halten zu begegnen, dafl wir international ver-
gleichbar nur Daten fiir das dritte Quartal
1986 haben —, daB die Jugendarbeitslosenrate
in Osterreich 4,5 Prozent betragen hat. Mit
Ausnahme der Schweiz waren wir damit
wesentlich besser als alle anderen Industrie-
staaten in Europa. Bitte die Zahlen anzuho-
ren: Frankreich 18,7 Prozent, Bundesrepublik
8,7 Prozent, Norwegen 8,1 Prozent, Schweden
6,2 Prozent, GroBbritannien 16,9 Prozent, USA
10,5 Prozent, Japan 5,6 Prozent.

Der Erfolg dieser Beschéftigungspolitik —
ich sage das nur zur Steuerung der Wahrheit
und um die Ausgangslage fiir die nichste
Arbeit zu skizzieren und nicht, um hier einen
Jubelbericht abzugeben — erweist sich daran,
dal ohne die Forderung von rund 36 000
Jugendlichen im abgelaufenen Jahr mit
einem Geldaufwand von 1,43 Milliarden Schil-
ling die Jugendarbeitslosenrate mit einem
Wert von 9,4 Prozent errechnet worden ist.

Die angefiihrten MaBnahmen werden auch
im Bereich der verstaatlichten Industrie
unterstiitzt. Im Rahmen der Sonderunterstiit-
zung fiir Arbeitnehmer wurde vereinbart, dal
Jugendliche im Verhaltnis 3:1 weiter zu
beschéftigen sind. Das war die Vereinbarung.
In der Praxis allerdings zeigt sich, da3 diese
Auflage in der Relation von 2:1 iibererfiillt
worden ist.

Angesichts dieser Erfolge und im Bewuft-
sein dessen, meine Damen und Herren, daf
die Bundesregierung angesichts der schwieri-
gen Beschéftigungsentwicklung weltweit ihre
Bemiihungen nicht ruhen lassen darf und
nicht ruhen lassen wird, werden diese Ma8-
nahmen weitergefiihrt und intensiviert wer-
den. (Beifall bei SPO und OVP,)

Ich beantworte daher die an mich gerichte-
ten Fragen wie folgt:

Zur Frage 1: Die Bundesregierung wird die
jugendbeschiftigungspolitischen MafBnah-
men, die in der Vergangenheit zum internatio-
nal bemerkenswerten Erfolg bei der Bek&amp-
fung der Jugendarbeitslosigkeit beigetragen
haben, auch 1987 fortsetzen.

Im Zentrum stehen dabei die Fortfiihrung
der Qualifizierung fiir Jugendliche im hoch-
technologischen Bereich und im Rahmen
neuer Produktionsverfahren und Werkstoff-
techniken, die Fortflihrung der Arbeitsbe-
schaffungsmaBnahmen im Rahmen der
Aktion 8000, insbesondere um léngerfristig
arbeitslosen Jugendlichen den Wiedereintritt
in die Beschéftigung zu ermoéglichen, die
Unterstiitzung beim Betriebseintritt und bei
der betrieblichen Einschulung von Jugendli-
chen, besonders auch von jungen Frauen, die
Férderung von benachteiligten Jugendlichen
bei der Suche nach einem Lehrplatz und bei
der Einstellung auf einen Ausbildungsplatz.

Mit Geldmitteln von 1 Milliarde Schilling
wird der Sozialminister dieses Angebot an
jugendbeschiaftigungspolitischen MafBnah-
men im Jahr 1987 unterstiitzen.

Zur Frage 2: Ein Abgehen von direkten Bei-
hilfen zugunsten steuerlicher Férderung der
Betriebe ist insofern wenig zielfiihrend, als
dies eine Verteilung der Budgetmittel nach
dem GieB3kannenprinzip bedeuten wiirde. Sol-
che steuerlichen Mafinahmen sind im allge-
meinen arbeitsmarktpolitisch nicht erfolg-
reich. Dessen ungeachtet wird aber auch die
Moglichkeit in der Arbeitsgruppe fiir Steuer-
reform in die Betrachtungen einbezogen wer-
den.

Zur Frage 3: Ein groBer Teil der ausgebilde-
ten Lehrlinge behélt nach Ende der Behalte-
pflicht den Arbeitsplatz. Es wére nicht ziel-
fiihrend und eine nicht zweckméagige Verwen-
dung offentlicher Mittel, wiirden dafiir auch
in diesen Féllen Férderungsmittel eingesetzt.
Das schlieBt im Sinne des Arbeitsiiberein-
kommens der Regierungsparteien nicht aus,
daB dort, wo die Alternative fiir den betroffe-
nen Jugendlichen Arbeitslosigkeit wire, nach
entsprechender Priifung des Einzelfalles
beschiftigungsféordernde MaBnahmen denk-
bar sind. Also im Klartext: Forderung nicht
dort, wo Forderung nicht notwendig ist, aber
Forderung dort, wo sie sich aus dem Schicksal
der jungen Menschen aufdringt.

Zur Frage 4: Das Osterreichische Schulsy-
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stem, insbesondere das berufsbildende, hat
einen international anerkannt hohen Stan-
dard erreicht. Der wirtschaftliche Auf-
schwung der siebziger und achtziger Jahre
steht in engem Zusammenhang mit dem Aus-
bau und der positiven Entwicklung dieses
Schulwesens.

Ein Beispiel, meine Damen und Herren: Im
Jahr 1970 ist noch jeder fiinfte Jugendliche
nach der Schulpflicht ohne Berufsausbildung
ins Arbeitsleben eingetreten. Jeder fiinfte!
Heute ist es gliicklicherweise nur jeder zwan-
zigste.

Dieses Konzept einer breiten und qualitativ
orientierten allgemeinen und beruflichen Bil-
dung soll in Zukunft fortgesetzt werden.

Herr Dr. Haider! Sie haben mit Recht dar-
auf hingewiesen, daB es auch eine bildungspo-
litische Aufgabe ist. Daher werden Mafinah-
men wie Lehrplanreformen, verstirkte Koo-
peration mit der Wirtschaft, schrittweise Ver-
langerung der Berufsschulzeit und Verbesse-
rung der Mobilitat zwischen den einzelnen
Schulformen weiterentwickelt werden.

Zur Frage 5: Die Verbesserung der Berufs-
chancen fiir die Abgénger der allgemeinbil-
denden hSheren Schulen war ein besonderes
Anliegen der Bildungspolitik in den vergange-
nen Jahren. Es sind an konkreten MaBnah-
men die Schaffung von Kursen, das Nachho-
len des Bildungsabschlusses einer berufsbil-
denden hoéheren Schule, die starkere Berufs-
orientierung in den Lehrplanen sowie die Ein-
fiihrung der Informatik zu nennen. Diese
Bemiihungen werden bei der bevorstehenden
Reform der Oberstufe fortgesetzt und durch
eine verbesserte Berufsinformation ergénzt
werden. Im Rahmen des arbeitsmarktpoliti-
schen Jugendprogramms wird der Sozialmini-
ster fiir den unmittelbaren Berufseinstieg von
Mittelschulabsolventen vorbereitende MaBQ-
nahmen férdern.

Die Frage 6 beantworte ich wie folgt: Die
Beratungsdienste in der Schule und in der
Arbeitsmarktverwaltung werden reorgani-
siert. Dabei wurden besonders die Anforde-
rungen im Zuge der Einfiihrung neuer Tech-
nologien, neuer Produktionsverfahren und
Werkstofftechniken inhaltlich beriicksichtigt.

Die Bundesregierung wird weiterhin der
Entwicklung der Berufswelt, vor allem den
strukturellen Anforderungen und dem Entste-
hen neuer Berufe als Folge der technologi-
schen Entwicklung, besonderes Augenmerk
schenken.

Die Arbeitsmarktverwaltung wird den Ein-
satz der elektronischen Datenverarbeitung
ausweiten, und zwar mit dem Ziel, alle fiir die
Berufsentscheidung wichtigen Informationen
und Ausbildungsméglichkeiten bei der Bera-
tung zur Verfiigung zu haben. Das Unter-
richtsministerium und das Sozialministerium
werden dariiber hinaus gemeinsam ein
Medien- und Informationspaket iiber Berufs-
gebiete zur Verfligung stellen. Dabei werden
sie die Entwicklung neuer Berufe selbstver-
stidndlich beriicksichtigen.

- Die 7.Frage erlaube ich mir wie folgt zu
beantworten: Die Integration der behinderten
Mitbiirger in die Berufs- und Arbeitswelt
beinhaltet im wesentlichen folgende Mafinah-
men:

die umfassende, hochqualifizierte Berufs-
ausbildung,

die weitergehende Qualifizierung in Rich-
tung neuer Berufe,

die Finstellung von behinderten Mitbiir-
gern in Betrieben und Einrichtungen durch
Einstellungsforderung und Einschulungsfor-
derung,

die finanzielle Unterstiitzung der Mobilitat
zur Erreichung eines Ausbildungsplatzes oder
Arbeitsplatzes, die Forderung der Einstellung
von Behinderten in Betrieben und letztlich

die finanzielle Unterstiitzung der Mobilitat
des einzelnen zur Erreichung eines Ausbil-
dungs- und Arbeitsplatzes.

Im Rahmen der geschiitzten Werkstétten,
meine Damen und Herren, werden rund 1 000
schwerstbehinderte, zum Gro8teil junge Men-
schen ausgebildet und auf das spétere Berufs-
leben vorbereitet. (Beifall bei SPO und OVP.)

Die Frage 8 beantworte ich wie folgt: Die
Vorsorge fiir die materielle Absicherung der
Jugendlichen, die Beschéftigungsprobleme
haben, hat ja in Wirklichkeit eine lange Tradi-
tion. Neben dem Schwerpunkt, den die Bei-
stellung von Lebensunterhaltsbeihilfen im
Zusammenhang mit einer Berufsbildung dar-
stellt, wurden die Leistungen der Arbeitslo-
senversicherung fiir Jugendliche Schritt fiir
Schritt verbessert.

Zur Entscharfung der materiellen Probleme
der jugendlichen Arbeitslosen wurde bereits
ab 1.Janner 1986 im Familienlastenaus-
gleichsgesetz vorgesehen, dafl auch fiir Kin-
der zwischen dem 19. und dem 21. Lebensjahr
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weiterhin Familienbeiliilfe gew&dhrt werden
kann, wenn sie beim Arbeitsamt als Arbeits-
suchende vorgemerkt sind und keine anderen
Férderungen der Arbeitsmarktverwaltung
und kein Arbeitslosengeld erhalten.

Im Bereich des Sozialministeriums sind vor
allem folgende Leistungen zu erwdhnen —
ich bitte, das, weil es ja aufgrund der Fiille
des Angebots sehr héufig in Vergessenheit
gerét, hier im einzelnen aufziahlen zu diirfen

Einbeziehung der Lehrzeit in die Anwart-
schaft ohne Beitragsleistungen,

Neufestsetzung — ist gleich Erh6hung —
der Grenze fiir Familienzuschlage,

giinstigere Regelungen Dbezliglich der
Anwartschaft fiir den Bezug des Karenzur-
laubsgeldes fiir junge Miitter,

Anrechnung von bestimmten Ausbildungs-
zeiten auf die Anwartschaft fiir den Bezug des
Karenzurlaubsgeldes.

Und jetzt, meine Damen und Herren, kann
man natiirlich sagen, da weitere MaBnah-
men erfolgen sollen. Diese werden dann erfol-
gen, wenn die laufenden Uberpriifungen, die
angestellt werden, ergeben, daB3 solche not-
wendig sind. (Prédsident Dr. Marga Hubi -
nek iibernimmt den Vorsitz.)

Frage 9: Es gibt Prognosen — ich habe dar-
auf hingewiesen —, die unter bestimmten
Annahmen einen weiteren Anstieg der
Arbeitslosigkeit bei gleichzeitig verlangsam-
tem Wirtschaftswachstum voraussagen. Es ist
gerade Aufgabe einer aktiven und verantwor-
tungsvollen Wirtschaftspolitik, durch gezielte
MafBnahmen ein Eintreffen der Prognose-
werte zu vermeiden.

Frage 10: Die Diskussion aller theoreti-
schen Modglichkeiten zur Finanzierung der
erforderlichen Ausgaben des Bundes hat
schon aus Griinden der Vollstdndigkeit die
Frage der Besteuerung des Arbeitslosengel-
des einschlieBen miissen. Das hat zu dem
Mif3verstdndnis gefiihrt, daB eine solche
Besteuerung erwogen wiirde. Dies {trifft
jedoch nicht zu.

Frage 11 beantworte ich wie folgt: Wie der
Bundesminister fiir soziale Verwaltung wie-
derholt dargelegt hat, gibt es Argumente fiir
einen solchen Beitrag, die nicht ohne weiteres

von der Hand zu weisen sind. Es ist jedoch

begreiflich, da sich bei den Betroffenen
Widerstand gegen solche Pléne erhebt.

Der Bundesminister fiir soziale Verwaltung
wird deshalb zunéchst Gespréche fiihren, um
zu kldren, inwieweit eine gemeinsame Basis
fiir eine Entscheidung in dieser Frage gefun-
den werden kann. (Beifall bei SPO und
OVP,) 1658

Nachruf fiir den Abgeordneten Jakob
Brandstitter

Président Dr. Marga Hubinek: Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich darf Sie bit-
ten, sich zu einer Trauerminute zu erheben.
(Die Anwesenden erheben sich von ihren
Plétzen.)

Wir betrauern heute den unerwarteten und
tragischen Tod eines Kollegen, der noch vor
wenigen Stunden in unserer Mitte geweilt hat
und der vor zirka einer Stunde von uns gegan-
gen ist. Er ist das Opfer eines Verkehrsunfal-
les geworden. Es ist dies Jakob Brandstatter.
Sein Tod macht uns tief betroffen, denn seine
Sachen liegen noch auf seinem Platz.

Jakob Brandstétter hat dem Haus seit 1967
angehért. Er hétte heuer seine 20jdhrige
Zugehorigkeit zu diesem Parlament gefeiert.

Seine politische Laufbahn hat er als Orts-
parteiobmann von Payerbach begonnen. Er
war dann bald Obmann der Bezirksbauern-
kammer von Gloggnitz, war zweiter Vizebiir-
germeister von Payerbach, Hauptbezirkspar-
teiobmann und Hauptbezirksobmann des Nie-
derdsterreichischen  Bauernbundes. Und
gerade den agrarischen Angelegenheiten
haben sein ganzes Wirken und seine Arbeit
gegolten. Er wurde dafiir auch mit dem Titel
eines Okonomierates ausgezeichnet.

Wir haben Jakob Brandstétter sehr oft als
Sprecher in Agrarfragen hier erlebt. Er war
ein Verfechter der béuerlichen Interessen. Er
kannte die Arbeit der Bauern, denn er hat bis
zuletzt selbst an einem Bauernhof gearbeitet.

In dieser Stunde trauern wir um einen Kol-
legen — mit seiner Frau, mit seinen fiinf Kin-
dern. Ich glaube, er war uns allen ans Herz
gewachsen. Er war ein liebenswerter Kollege,
von dem wir tief betroffen in einer Trauermi-
nute Abschied nehmen wollen. (Das Haus ver-
harrt in stillem Gedenken.)

Ich danke Thnen. (Die Anwesenden nehmen
ihre Pléiitze wieder ein.)
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Fortsetzung der Behandlung der dringlichen
Anfrage

Prasident Dr. Marga Hubinek: Wir setzen
unsere Arbeiten fort.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Dr. Kriines. Ich darf ihn darauf aufmerk-
sam machen, dafl aufgrund der Geschiftsord-
nung kein Redner linger als 20 Minuten spre-
chen darf.

Herr Abgeordneter Dr. Kriines, Sie sind am
Wort.

17.00

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Kriines (FPO):
Frau Président! Herr Bundeskanzler! Hohes
Haus! 234 000 Menschen haben derzeit in
Osterreich keinen Arbeitsplatz. Das ist eine
alarmierende Zahl, aber noch alarmierender
ist das Faktum, daB} {iber 64 000 davon, das
sind mehr als ein Viertel, im Alter zwischen
15 und 24 Jahren sind, also Menschen, die
noch nicht in den ArbeitsprozeB eingelebt
sind, wie es normalerweise jeder, auch wenn
er spédter einmal seinen Arbeitsplatz verloren
hat, gewesen ist.

Ein weiteres alarmierendes Einzelfaktum:
Erstmals seit zwei Jahren haben wir im
Bereich der Jiingsten, der 15- bis 19jahrigen,
einen Zuwachs. Bedenken wir dabei, daf3
demgegeniiber die Geburtenzahlen ja eine
Entlastung erwarten lieflen.

Ich moéchte von vornherein klarstellen, daf
ich mir bewuft bin, daB Arbeitslosigkeit kein
Thema ist, das aus dem Augenblick heraus
ausgelost oder im Augenblick auch gelGst
oder behoben wird. Ich bin mir auch bewuflt,
daf} ich in der vergangenen Bundesregierung
Mitglied war und daf} es jedem der Beteiligten
in dieser Bundesregierung ein Herzensanlie-
gen war, einen Beitrag zur Beschéftigung der
Menschen in diesem Land zu leisten. Ich
bekenne mich selbst dazu, aber ich bekenne
mich auch zu dem VerantwortungsbewuBt-
sein der librigen Mitglieder der vorigen Bun-
desregierung.

Ich bin mir auch im klaren, dal man von
einer neuen Regierung nicht erwarten kann,
da} sie ein Faktum von einem Tag auf den
anderen behebt, ein Faktum, von dem ich
annehmen darf, dafl es jedes Mitglied dieses
Hohen Hauses &hnlich beschiftigt, wie es
mich selbst nicht nur interessiert, sondern um
dessen Behebung ich mich auch bemiihe.

Ich stehe daher hier herauBlen, um die
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Frage zu behandeln, was wir — Sie, meine
Damen und Herren, Sie, die Vertreter der
Bundesregierung, und wir alle — tun konnen,
um mit den Problemen der Arbeitsmarktent-
wicklung in der néchsten Zeit aktiv fertig zu
werden, ohne dabei primér immer die Uberle-
gung anzustellen, wer von uns den grofieren
oder den kleineren Teil an Schuld hat.

Eine Zusatzbemerkung: Als Liberaler bin
ich auch der Auffassung, daB} es generell nicht
nur Aufgabe der politischen Instanzen ist,
sich mit der Wirtschaftsentwicklung zu
beschaftigen. Ich denke nicht daran, daB eine
Wirtschaft dann optimal funktioniert, wenn
sie nur durch politische Regelmechanismen
bestimmt wird. (Beifall bei der FP0.)

Dennoch: Wir haben eine katastrophal hohe
Arbeitslosigkeit, die zum Gliick nicht mit dem
dramatischen Los der Armut verbunden ist
wie in den dreiBiger Jahren, aber der ein
Zusatzgefahrenmoment immanent ist, das
wirklich nicht das Abwarten erlaubt.

Das sind insbesonders drei Sondergruppen
von Betroffenen. Erstens die &lteren Men-
schen. Der Bundeskanzler hat es angespro-
chen: Es ist auch der Arbeitslose, der um das
50. Lebensjahr herum betroffen ist, oftmals
ein wirklich erschiitternder Fall. Zweitens
sind das alle beschriankt Vermittlungsfdhigen,
aus welchem Grund auch immer. Drittens
sind das die jungen Menschen. Gerade diese
jungen Menschen sind fiir mich ein Alarmsig-
nal, und dafiir gibt es mehrere Griinde.

Der erste ist, was ich in meiner ersten Rede
hier im Hohen Haus bereits angesprochen
habe: Osterreich, dieses unser Land, verdankt
seinen heutigen Wohlstand zu einem ent-
scheidenden Teil der Arbeitswilligkeit und
Arbeitsfahigkeit seiner Bevdlkerung. Diese
ist entstanden aus einem sehr eingespielten,
wohlgeordneten Arbeitsverhiltnis, auch wenn
wir uns manchmal mit dessen kritischen Ele-
menten auseinandersetzen. Es haben Genera-
tionen von Menschen gelernt, in unserer
Volkswirtschaft ein Teil zu sein.

Die Zukunft unserer Volkswirtschaft wird
davon abhédngen, ob es auch die heutige
Jugend lernt, an diesem Wirtschaftsprozef3
teilzunehmen. Daher ist es alarmierend,
wenn wir sehr hohe Zahlen von arbeitslosen
Jugendlichen haben. Sie werden in diese
Gesellschaft nicht in der gleichen Art einge-
gliedert wie friihere Generationen.

Das zweite: Eine Volkswirtschaft funktio-
niert nur als Folge einer Solidaritidt verschie-
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dener Elemente. Eine Jugend, die von diesem
ProzeB abgekoppelt ist, ist nicht mehr zu der
gleichen Solidaritat verpflichtet. Sie kann —
dafiir gibt es Signale — einen Abbau der Bin-
dungen an unsere Gesellschaft und ihre
Werte erleben. Die weitere Folge davon ist zu
beachten: Sie konnte letztendlich die Aufkiin-
digung jenes Generationenvertrages sein, von
dem unser gesamtes Sozialsystem lebt.

Ein weiteres und drittes Element, das ich
nicht ignorieren méchte: Die Jugendarbeitslo-
sigkeit ist ein Zeichen einer Strukturkrise des
gesamten volkswirtschaftlichen und wirt-
schaftlichen Bereiches.

Wir reden immer von der verstaatlichten
Industrie, und ihre Situation ist sicher alar-
mierend, ein ganz gravierendes Problemele-
ment. Aber auch in anderen Bereichen finden
wir Unternehmungen, die heute nicht mehr in
der Lage. sind, neue Mitarbeiter aufzuneh-
men. Das bedeutet in vielen Féllen eine Ver-
dnderung der Altersstruktur in diesen Unter-
nehmungen, das bewirkt in vielen Féllen eine
Uberalterung der Belegschaft, der gesamten
Mitarbeiterschaft.

Wirtschaftsforscher warnen heute bereits
davor, dafl das bedeuten kann, daB in der
Folge eine mangelnde Initiative, ein grofleres
Streben nach Sicherheit, das hei3t eine Fixie-
rung der innerbetrieblichen Strukturen, statt-
findet. Das kann, um dieses Wort zu verwen-
den, zu sklerotischen Unternehmungen fiih-
ren, zu Unternehmungen, denen die Dyna-
mik, auch die Unruhe eines jugendlichen Ele-
ments fehlt, denen der kontinuierliche Perso-
nalaufbau fehlt und die dadurch in erhéhtem
MaBe gefahrdet sind, den Anschlufi an die
Zukunft wirtschaftlicher Entwicklungen zu
versdumen.

Das heifit, die geringere Aufnahmebereit-
schaft der gesamten Osterreichischen Wirt-
schaft und nicht nur der Industrie, die nur ein
kleiner Teil der Osterreichischen Wirtschaft
ist, fir junge Arbeitnehmer ist nicht zuletzt
ein Zeichen dafiir, daB in vielen Bereichen der
Osterreichischen Wirtschaft eine mangelnde
Entwicklungsfahigkeit zumindest zu befiirch-
ten ist. :

Jugendarbeitslosigkeit ist daher nicht nur
eine Frage der direkt Betroffenen oder ein
Problem der Politiker, die sich tiiber die
Arbeitslosigkeit den Kopf zerbrechen miissen,
sondern sie ist ein wirtschaftliches Alarmsig-
nal fiir die Zukunft im weitesten Sinne. Ich
halte es daher fiir ganz wichtig, daBl wir diese

Signale nicht nur zur Kenntnis nehmen oder
durch TeilmaBnahmen reparieren wollen.

Ich mochte gar nicht ignorieren, was der
Herr Bundeskanzler in der Anfragebeantwor-
tung angesprochen hat, dafl es eine Reihe von
MabBnahmen gegeben hat, um einzelne Abhil-

fen zu schaffen.

Das generelle Zeichen ist aber meiner
Ansicht nach weit unter der Beachtungs-
grenze geblieben, dafl wir n#mlich unter
Umsténden mit unserer gesamten wirtschaft-
lichen Entwicklung in eine allzu langsame
Tendenz gekommen sind.

In meinen Augen haben wir eine zweifache
Krise. Das eine ist, daB wir Gefahr laufen,
jenes junge, dynamische Arbeitselement in
allen Ausbildungsstufen nicht rechtzeitig in
unsere Wirtschaftsprozesse einzubinden, und
das zweite, daBl wir eine Wirtschaft haben, die
eine bedrohliche Erstarrung zeigt.

Generell gibt es fiir mich ein Paradoxon: Es
gibt in Osterreich wie in jedem modernen
Land eine Unzahl von unertfiillten Arbeiten,
und gleichzeitig verzeichnen wir eine wach-
sende Zahl von Menschen, die Arbeit suchen.
Ich konnte Ihnen eine Reihe von Beispielen
sagen, aber es gibt wohl keinen unter Ihnen,
der nicht ebenfalls solche Beispiele mangeln-
der Marktfindungen aufzéhlen kénnte.

Und hier kommt eine Frage eines ganz
anderen Ansatzes: Es wére wert, in umfassen-
derer Form zu diskutieren, wo wir vielleicht
die falschen Bemiihungen angesetzt haben.
Ein Beispiel kam vom Herrn Bundeskanzler,
namlich ob es wohl sinnvoll ist, die Behalte-
moglichkeiten bei Abschlufl der Lehrzeit zu
fordern. Hier gibt es Ansétze, dall neben viel
Richtigem auch manch Falsches versucht
wurde. Es wére sinnvoll, dieses Thema umfas-
sender zu diskutieren.

Ich bin der Ansicht, daB wir generell {iber-
prifen sollten, ob wir im Zuge verschiedener
Unterstiitzungsaktivitdten zur Vollbeschafti-
gung da und dort nicht bereits soviel Einzelre-
gelungen geschaffen haben, daf wir einen
Beitrag zur Verbesserung schaffen kdnnten,
wenn wir Regelungen abschafften.

Dies ist in dem Sinn auch ein Appell an die-
ses Hohe Haus: Ich glaube, daB es manchmal
wichtig wére, wenn in diesem Haus nicht nur
vom Schaffen von Gesetzen, sondern auch
vom Abschaffen von Gesetzen gesprochen
wiirde. (Beifall bei der FPO und bei den Grii-
nen.)
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Einige Beispiele: Wir haben einen sehr
biirokratischen Staat auch im Wirtschaftsbe-
reich. Ich wiirde mir wiinschen, daBl wir,
gerade um junge Menschen mehr in die
Arbeitswelt einzubinden, neue Wege schaffen
konnten, die es ihnen ermoglichen, selbstén-
dig zu werden, dal3 wir neue Kooperationsfor-
men junger Menschen férdern, Experimente
zulassen, um neue Arbeitsformen zu finden,
und uns mit dem Thema verschiedener
Arbeitszeiten auseinandersetzen. Denn ich
bin der Ansicht, daB es fiir manchen jungen
Menschen, der heute keine Beschéftigung
hat, bereits ein wesentlicher Fortschritt wéare,
wenn er eine interessante Teilzeitbeschafti-
gung hitte, ja daB es aus dem Ubergang von
der Schulzeit in die Vollberufszeit absolut
eine Phase geben konnte, wo Teilzeitregelun-
gen experimentell wirklich iiberpriifenswert
waren.

Wir haben {iiber die Unterstiitzung der
Osterreichischen verstaatlichten Industrie in
der Vergangenheit diskutiert, und wir werden
in der allerndchsten Zukunft immer wieder
Debatten fiihren, wir werden {iber Zuschiisse
in der Hoéhe von Milliarden sprechen. Ich
wiinschte mir daher zwei Dinge vom Hohen
Haus. Erstens, da3 wir beschlielen kénnten,
wenn wir der verstaatlichten Industrie Milli-
arden geben, 20 Prozent dieses Betrages in
einen Jugendbeschaftigungsfonds einzufiih-
ren, der nur dazu ist, neue Wege zu erlauben
und zu erleichtern, um junge Menschen, in
welcher Art auch immer, auf privater Initia-
tive, nicht nur durch Férderungen bestehen-
der Betriebe, zu neuen Beschiftigungen zu
fiihren. (Beifall bei der FPO und bei den Grii-
nen.)

Zum zweiten: Ich mdchte nicht beanspru-
chen, daBl ich allein gute Ideen habe, und
wiirde mir daher wiinschen, wenn wir endlos
lange Stunden in diesem Haus iiber Fragen
verschiedenster Art diskutieren, daB wir
einen Tag Zeit in diesem Jahr hétten, eine
parlamentarische Enquete zur Frage der
Jugendbeschéftigung durchzufiihren. Ich
glaube, daf3 die vielen Stunden ernster Debat-
ten, nicht nur gegenseitiger Vorwiirfe, es
wirklich wert wiren und daBl die O&ster-
reichische Jugend das Recht darauf hétte, da
wir uns in einem ehrlichen Zusammenarbei-
ten in diesem Haus bemiihen, einige Wege
undogmatisch, frei und ohne dafl wir nur Prio-
ritdten beanspruchen, zu diskutieren und zu
iiberlegen, um neue Moglichkeiten zur
Beschiftigung junger Menschen zu finden.

Vielleicht kénnten diese beiden Anregun-
gen auf fruchtbaren Boden beim Hohen Haus,
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beim Hauptausschui und bei der Bundesre-
gierung fallen. (Beifall bei der FPQO und bei
den Griinen.)

Zum AbschluB3 darf ich trotzdem auf die
heute schon mehrmals angesprochene — ich
bedaure, daBl ich das vor einem relativ leeren
Haus sagen mull — Arbeitsteilung zwischen
Bundesregierung und Opposition Bezug neh-
men.

Ich habe dieses Hohe Haus von der Regie-
rungsbank aus kennengelernt. Ich sehe es
jetzt aus der Position des Abgeordneten. Ich
wehre mich dagegen, wenn aus den Abgeord-
netenreihen verdchtlich die Vorwilirfe kom-
men, daB der eine nur redet und der andere
handelt.

Dieses Hohe Haus heiit Parlament. Das
Mittel des Abgeordneten der Opposition ist
nur die Rede, der Antrag. Ich habe keine
anderen Mittel zur Verfiigung, meine Damen
und Herren, als die Mdglichkeit, mich Thnen
gegeniber auszudriicken. Ich verwahre mich
dagegen, daf man diese Ausdruckmdglich-
keit, diese Kommunikation zwischen Opposi-
tion und Regierung verunglimpft. (Beifall bei
der FPO und bei den Griinen.)

Ich sage das, weil das Thema der Jugendar-
beitslosigkeit sicher eines ist, bei dem wir ver-
eint zu marschieren haben, und ich moéchte
noch einmal mein Angebot unterbreiten: Wer-
fen wir uns in diesem Fall nicht gegenseitig
unsere Rolle vor, sondern iiberlegen wir, ob
wir einen Tag finden, an dem wir zeigen, daf3
dieses Hohe Haus auch im Reden zusammen-
finden kann und Abgeordnete Probleme
selbstverstandlich mit Worten angehen in der
Hoffnung, daB danach auch Taten der Regie-
rung folgen. (Beifall bei der FPO und bei den
Griinen.) 1715

Préasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Cap.
Ich erteile es ihm.

17.15

Abgeordneter Cap (SPQO): Hohes Haus! Ich
finde, das war vorhin eine interessante Wort-
meldung des Abgeordneten Kriines, vor allem
weil ich mir auch den Luxus erlaube, bei die-
sen Reden aufzupassen und mitzuschreiben
und auch zu vergleichen mit dem, was der
Klubobmann der FPO, Dr. Haider, vorhin
gesagt hat.

Ich glaube, man sollte die Kritik ernst neh-
men, die hier zu verschiedenen Punkten von
meinem Vorredner gekommen ist, zum Bei-

36
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spiel zu der Art und Weise, wie wir hier mit-
einander in der Diskussion umgehen.

Ich finde, es ist schade, wenn man bei
einem so ernsten Thema wie Jugendbeschif-
tigung beziehungsweise Jugendarbeitslosig-
keit im Rahmen einer dringlichen Anfrage
glaubt, dieses Thema so auf die schnelle
behandeln zu koénnen. Man erfihrt das
wenige Stunden vorher, darunter leidet mei-
stens die Qualitét der ganzen Debatte.

Mir personlich wiirde es sehr gut gefallen,
wenn man eine Jugendbeschiftigungsenquete
machen wiirde, sich einen Tag einmal aus-
filhrlich mit dieser Materie auseinanderset-
zen wollte. Ich glaube, das kénnte nicht nur
das Klima verbessern, sondern auch in der
Sache selbst die differenzierten Standpunkte
besser herausarbeiten.

Vielleicht in diesem Zusammenhang jetzt
eine Gegenkritik formuliert, wo wir uns dann
vielleicht ohnehin treffen, weil das die Folge
der Gesamtkritik ist, daB man hier nur ein
paar Minuten Zeit hat und sich sehr schnell
zu diesen Dingen duflern muB.

Mich wiirde es interessieren, hier den
Gedanken der erstarrten Wirtschaft weiterzu-
entwickeln. Ich glaube nédmlich, daBl das, was
der Abgeordnete Haider in seiner Rede vor-
hin vorgeschlagen hat, zumindest keinen Bei-
trag zu den MaBinahmen leisten wiirde, die er
zur Diskussion gestellt hat, diese Erstarrung
aufzubrechen.. (Abg. Dr. Haider: Wieso
nicht?)

Schon der Bundeskanzler ist darauf einge-
gangen, und ich méchte es vielleicht auch hier
wiederholen. Aus solchen GieB8kannenma@-
nahmen, mit denen man versucht, ohne selbst
eine Kostenrechnung anzustellen, einfach die
Ertragslage der Unternehmer zu verbessern
Punktum! —, abzuleiten, daBl das die
gewlinschten beschaftigungspolitischen
Effekte hat beziehungsweise auch — das ist
ja eine der Grundintentionen dieses Koali-
tionsabkommens — einen Beitrag zur

. Erneuerung der wirtschaftlichen Struktur

und zur Steigerung der Konkurrenzfahigkeit
auf den Weltmarkten und so weiter und so
weiter leistet, sprich: damit die vom Abgeord-
neten Kriines kritisierte Erstarrung der Wirt-
schaft aufzubrechen, ist nicht mdéglich. Dar-
aus lese ich, daB eigentlich beide Wortmeldun-
gen total kontrdr waren. Oder zumindest
miiten die beiden einmal iiberhaupt ausdis-
kutieren, inwieweit sie hier letztlich Berih-
rungspunkte haben.

Was haben wir bei der Lehrlingsforderung
oder bei dhnlichen Modellen der Férderung
gemerkt? Es tritt halt ein, daBl dann der Unter-
nehmer seine ganze Bereitschaft, einen Lehr-
ling aufzunehmen, von den Forderungsrhyth-
men abhidngig macht. Das, glaube ich, kann
doch wirklich nicht im Sinne der Uberlegun-
gen sein, der beiden Zielsetzungen, die es hier
zu berticksichtigen gilt.

Es wurde hier von Deregulierung gespro-
chen, davon, die Selbstdndigkeit zu fordern.
Ich bin nur immer der Auffassung, dal man
sich Gedanken machen muf}, was das budget-
politisch bedeutet. Wenn man iiber Sanie-
rung, Gesundung, Defizitreduzierung eine
seriose Debatte flihren will, dann mufl man
natiirlich diesen Aspekt auch beriicksichti-
gen.

Es ist zwar sehr attraktiv, wenn man sich
als Oppositionsabgeordneter herstellt und
hier einen Forderungskatalog ausbreitet, wir
haben das seinerzeit bei unserem jetzigen
Koalitionspartner ja auch immer erlebt.

Aber es wire zumindest doch wichtig, hier
auch zu erfahren: Was sind letztlich die Kon-
sequenzen, die Finanzierungskonsequenzen?
Und inwieweit dient es der von mir verstande-
nen Grundintention, die Finanzierungsspiel-
raume des Staates zu erweitern, den Hand-
lungsspielraum des Staates zu erhdhen und
damit den Staat wieder funktionsféhiger zu
machen, damit er dort interveniert, wo wirk-
lich die Dynamik, die Hoffnung innerhalb der
Wirtschaftsbereiche in erster Linie angesie-
delt ist, und nicht, wo er immer nur reparie-
ren mufl und bestimmte Dinge erst im nach-
hinein korrigieren kann.

Aus diesen Uberlegungen meine ich, daf es
hier Widerspriiche gibt, die es wert sind, ein-
mal griindlicher aufgearbeitet zu werden.

Dazu kommt noch, dafi der Abgeordnete Dr.
Haider hier nicht erklart hat, inwieweit seine
jugendbeschaftigungspolitischen Uberlegun-
gen mit seinen AuBerungen und seinen Vor-
stellungen iiber die Sanierung einzelner ver-
staatlichter Betriebe im Zusammenhang ste-
hen. Wenn er wirklich serios diskutieren will,
dann miiflte er zugleich sagen — wenn er so
locker bereit ist, Donawitz zuzusperren und
andere Standorte zu schlieBen oder sie radi-
kal zu schrumpfen —, inwieweit das dann
Konsequenzen fiir seine Uberlegungen in
bezug auf die Jugendbeschiftigung hat. DaB
es in diesen Regionen nicht gerade sehr for-
derlich ist, die Jugendarbeitslosigkeitsrate zu
erhdhen, versteht sich von selbst.
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Er hat sich offensichtlich priméar nur auf die
Klein- und Mittelbetriebsstruktur bezogen.
Wahrscheinlich nimmt er an, das gehort zur
Hauptwéhlerclientéle der FPO, und meint
daher, mit dieser Forderung dort Punkte sam-
meln zu konnen. Ich glaube aber, da} er keine
Punkte sammeln wird bei den betroffenen
Jugendlichen, um die es jetzt geht. Diese sind
mit jeweils gréferer oder geringerer Intensi-
tat in ganz Osterreich vorhanden, und um sie
miissen wir uns wirklich Gedanken machen.

Ich mochte jetzt zu einzelnen anderen
Punkten noch Stellung nehmen und iber das
bloBe Rezitieren dessen, was schon gesche-
hen ist, hinausgehen. Vielleicht nur resiimie-
rend: Ich glaube, daB3 es sehr erfolgreich war,
diese ,,Aktion 8000" durch das Sozialministe-
rium zu initiieren. Es ging anfangs allerdings
schleppend. Die Aktion hat am Anfang nicht
die Aufnahme gefunden, die man erhofft
hatte. Aber sie hat vor allem eines bewirkt: Es
ist sehr erfreulich, daB von diesen 7000
Arbeitsplatzen, die 1986 damit geschaffen
wurden, 54 Prozent in Dauerarbeitsplitze
umgewandelt wurden. Es ist ja eines der ganz
groBen und wichtigen Probleme, das damit
zumindest ansatzweise einer Losung zuge-
fiihrt werden konnte.

Die Qualifizierungsoffensive und auch der
Versuch, im Ausbildungsbereich einiges zu
leisten, waren im grofien und ganzen erfolg-
reich, obwohl man natiirlich immer Kritik
liben kann an dem einen oder anderen Kurs,
ob er wirklich so zielfiihrend — sowohl vom
Programm als auch von der Beschickung und
Zusammensetzung her — ist. Das ist mir
schon klar.

Nur: Die Argumentationslinie, die beim Dr.
Haider immer wieder kommt, die ein bisserl
dieses BiirokratiemiBtrauen séen soll, die mir
aber zuwenig differenziert ausgefiihrt wird,
ist in diesem Zusammenhang doch zuwenig
und dient der Sache nicht, wenn man weif,
wie iiberlastet manche Arbeitsdmter sind,
wenn man weiB, was dort teilweise wirklich
geleistet werden mufl. Vor allem — das ist ja
an den Zahlen ablesbar — wenn die Arbeitslo-
senrate steigt, ist dort natlirlich ein viel gréBe-
res Arbeitsaufkommen seitens der Betroffe-
nen zu bewiltigen.

Daher sollte diese Kritik meiner Auffas-
sung nach viel differenzierter gebracht wer-
den, weil sie zwar in Wahlauseinandersetzun-
gen unter Umstdnden ihren Applaus findet,
aber in unserer Diskussion doch nicht den
Effekt erbringen kann,

Ich moéchte jetzt nicht die uns allen bekann-
ten MaBnahmen der Arbeitsmarktforderung
wiederholen. Ich habe in unzdhligen Reden
schon dazu Stellung genommen und bekenne
mich vorbehaltlos dazu. Ich finde, daB das
ungeheuer wichtig ist, dal hier wirklich schon
in weitesten Bereichen durchdacht Schritte
gesetzt wurden und dafB3 dort, wo der Staat
Hilfeleistungen setzen kann, diese Hilfelei-
stungen auch tatséchlich gesetzt wurden.

Gefahrlich ist es nur, das sei noch hinzuge-
fiigt, wenn man Diskussionen fiihrt, in denen
die Illusion entsteht, der Staat sei so quasi der
generelle Problemldser, der, wenn man nur
will, jedes Problem auch wirklich in den Griff
bekommen kann. Das ist nicht richtig. Wir
wissen, dafl es noch ganz, ganz andere Krifte
gibt, die auf die Arbeitsplatzsituation EinfluBl
ausiiben. )

Ich habe vor kurzem eine Unterlage iiber
die Probleme der japanischen Stahlindustrie
studieren konnen, die abbauen muB, die also
in Wirklichkeit bei weitem nicht mehr als ein
positives Beispiel hingestellt werden kann.
Diese Studie zeigt, daB die Stahlkrise welt-
weit ist und daB man sich mit dieser Entwick-
lung nicht blof3 von einem engen provinziellen
Standpunkt her auseinandersetzen kann.

Die Untersuchungen zeigen, dal} ein Grofi-
teil der Investitionen — das soll auch ein
Argument gegen diese GieBkannen-Steuerer-
leichterungsstrategie fiir die Unternehmen
sein —, daf} bis zu 70 Prozent der Investitio-
nen Rationalisierungsinvestitionen sind. Das
heiBit, es sind gar nicht Investitionen, die in
erster Linie von dem Wunsch getragen wer-
den, Arbeitspléatze zu schaffen. Sie belegen in
Wirklichkeit immer wieder — das habe ich
von dieser Stelle schon mehrmals gesagt —
das Argument, dafl mit einer bloBen Erleichte-
rung der Verwertungsbedingungen, mit einer
bloen Erleichterung der Ertragslage noch
langst keine Arbeitsplatzpolitik gemacht wer-
den kann.

Man muB das alles in einem gesamtwirt-
schaftlichen Zusammenhang sehen. Es kann
durchaus notwendig sein, in bestimmten Pha-
sen die Ertragslage des Kapitals zu verbes-
sern, um damit mittel- oder langfristig
Arbeitsplétze zu schaffen und die Grundlinien
der sozialen Sicherheit weiterhin zu garantie-
ren. Aber dafl damit kurzfristig die Bereit-
schaft bei den Unternehmen geweckt werden
kann, jetzt wie wild Arbeitsplédtze zu schaffen,
das glaubt nicht einmal der, der es hier immer
wieder vertritt und einbringt.
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Wir miissen daher vor allem auch in Anbe-
tracht der Tatsache, dafl es mit der Einfiih-
rung neuer Technologien zu einer permanen-
ten Revolutionierung in unseren wirtschaftli-
chen Bereichen, in der Produktion, aber auch
in den Biiros kommt, damit rechnen, da} sich
die Arbeitsplatz- und Beschaftigungspro-
bleme in den n#chsten Jahren weiter ver-
schérfen werden.

Man soll nicht einer Illusion aufsitzen und
glauben, daB diese Probleme mit einigen
wenigen gezielten Mafinahmen sofort und
griindlich zu beseitigen sind, sondern das
héngt auch ab von den Gegebenheiten und
Verénderungen, die es weltweit im Industrie-
und Wirtschaftsbereich zu beobachten gibt.

Daher will ich nicht davon abriicken, da3
man in einem gewissen Sinn die Frage der
Arbeitszeitverkiirzung diskutieren muf}. Ich
mochte deswegen nicht davon abriicken, weil
ich glaube, daB die Arbeitszeitverkiirzung
zwar nicht die Losung schlechthin darstellt,
daf sie aber in einem Kontext mit anderen
Losungsansétzen durchaus ein Beitrag dazu
sein kann, im Bereich des Arbeitsmarktes
bestimmte Erleichterungen zu schaffen. Ich
hoffe, daB das branchenweise unterschiedlich,
aber doch in den nachsten Jahren vorange-
trieben wird.

Ein weiterer Punkt, den ich auch heute wie-
der aufgreifen will, ist die Frage der Uber-
stunden. Es existieren ja Berechnungen, daf}
es im Schnitt zirka 2,7 Millionen wéchentliche
Uberstunden gibt, die — wenn man sie
abbauen konnte — vereinfacht umgelegt
zirka 60 000 Arbeitspliatze mehr ergeben wilir-
den.

Dazu mochte ich aber sagen: Natiirlich sind
da und dort die Uberstunden so etwas wie ein
Lohnbestandteil gewesen. Man hat in den
konjunkturell besseren Zeiten damit kalku-
liert bei Kreditaufnahmen, beim Hausbau,
beim Autokauf und so weiter. Die Leute weh-
ren sich jetzt teilweise mit Recht dagegen und
sagen, das kann man uns nicht einfach weg-
nehmen, oder sie fordern mit starker Pression
von uns, darauf zu verzichten.

Aber man sollte zumindest doch im Auge
behalten, dafli das eine ganz wesentliche
Sache ist. So konnte man Arbeitsplatze schaf-
fen. Es ist auch eine Frage des solidarischen
Verhaltens, der Solidaritdat, ob man bereit ist,
auf Uberstunden zu verzichten und damit
Gelegenheit zu geben, dall andere zu Arbeits-
pldtzen kommen, die bislang keine hatten.

Ich glaube, dal mit den traditionellen
Aktionen des Staates, die sehr sinnvoll sind,
auch von der 6kologischen Seite her, nicht
nur aus sozialer und 6konomischer Sicht,
ebenfalls ein Beitrag geleistet werden kann,
ob das jetzt die Unterstiitzung von Betriebs-
griindungen oder im Bereich der Althaussa-
nierung ist. Vor allem was die Konzepte neue
Bahn und neue Post betrifft, glaube ich, daB
hier ein groBes Investitionsvolumen und
damit natiirlich auch die Chance auf Arbeits-
platze gegeben ist.

Ich mochte, um nicht allzu lange Ihre
Geduld in Anspruch nehmen zu miissen, nur
noch auf einen Punkt eingehen. Ich habe die
Diskussionssituation in der ,,Pressestunde‘
im Fernsehen sehr genossen. Dort wurde der
stellvertretende Klubobmann Dr. Schiissel in
bezug auf die Quellensteuer gefragt, ob es
eigentlich 6konomisch verniinftig ist, daf} jene
Unternehmer, die investitionsfreudig sind, fiir
ihre Tatigkeit in der Summe Steuer zu ent-
richten haben. Dies stelle eigentlich eine
Benachteiligung jener dar, die insgesamt
800 Milliarden den oOsterreichischen Banken
jetzt angeblich schon iuberantwortet haben
und von den illegalen ,steuerfreien” Zinsen-
einkommen leben. :

Es wire doch eigentlich ékonomisch ver-
niinftiger, Uberlegungen anzustellen, auch
diese Zinseneinkommen zu erfassen, einer-
seits aus einer sozialen Uberlegung heraus
und anderseits vielleicht auch gekoppelt mit
einer Anderung der Sparforderung. Damit
konnte vielleicht weniger Sparbereitschaft,
aber mehr die Bereitschaft, sich an dem
Erneuerungsprozefl der Wirtschaft, in welcher
Form auch immer, zu beteiligen, geftGrdert
werden. Diesbeziiglich gibt es ja interessante
Uberlegungen in dem Koalitionspapier.

Auf die Frage einer Journalistin hat Schiis-
sel gesagt: Okonomisch wire es sinnvoll, aber
politisch ist es nicht durchsetzbar. — Das war
eine sehr interessante Feststellung, die man
nicht oft genug zitieren kann, die uns allen ja
bewult ist. Es wére 6konomisch sinnvoll, aber
es ist politisch unsinnig, daB man es eigent-
lich noch nicht getan hat. Aber es war ja
schon sehr oft der Fall, dal man der Meinung
war, dafl es 6okonomisch sinnvoll wéare, aber
politisch war es in Wirklichkeit nicht durch-
setzbar.

Ich mochte damit schlieBen und sagen: Ich
hoffe, daB3 das heute ein weiterer Schritt war
in die Richtung, die Frage der Jugendbeschéf-
tigung einer eingehenden Diskussion zu
unterziehen. Wenn wir das einmal griindli-

www.parlament.gv.at




5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987

505

Cap

cher diskutieren sollten, sollten wir uns unbe-
dingt iiber die Frage der Jugendbeschaftigung
hinaus damit beschéaftigen, in welchen Rah-
menstrategien wir liberhaupt Beschaftigungs-
politik, die Sicherung der sozialen Errungen-
schaften garantieren kdnnen und unter wel-
chen wirtschaftspolitischen Leitlinien das
stattfinden kann. (Beifall bei der SPQ.) 17.35

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Srb. Ich
erteile es ihm.

17.36
Abgeordneter Srb (Griine): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Alle sprechen
hier von Jugendarbeitslosigkeit. Alle fordern
Arbeitspldtze, Beschiftigungsprogramme und
dergleichen mehr. Ich md&chte hier die Frage
aufwerfen: Was verstehen Sie unter Arbeit?

Wir Griinen vertreten die Meinung, daB es
in unserer Gesellschaft geniigend niitzliche
Tatigkeiten gibt, fiir die jedoch kein Geld oder
zuwenig Geld da ist, zum Beispiel in dem
Bereich, den die Sozialwissenschaftler so vor-
nehm mit ,,Soziale Dienste” umschreiben,
etwa die Altenbetreuung, mobile Hilfsdienste
fiir junge behinderte Menschen, Kinderbe-
treuung, Pflege von Kranken und so weiter.

Ein anderer Bereich: die dkologische Zer-
storung. Alle sagen, es mifite hier etwas
geschehen, aber es sei zu teuer. Dafiir ist kein
Geld da. Industrien, die zerstGrerisch sind,
bekommen selbstverstédndlich immer genii-
gend Geld, beim Umweltschutz jedoch fehlt
dieses Geld. Die Diskussion iiber Jugendbe-
schaftigung wiirde ganz anders aussehen,
konnten wir dariiber diskutieren, meine sehr
geehrten Damen und Herren, warum . fiir
bestimmte Bereiche Geld da ist und warum
fiir bestimmte andere Bereiche nicht.

Jetzt zum nicht ausrottbaren Irrglauben,
dall wir das Heil im undifferenzierten Wirt-
schaftswachstum suchen miissen, um der
Arbeitslosigkeit Herr zu werden. Ich mochte
hier nur ein Beispiel anfiihren.

Eine der expandierendsten Industriebran-
chen in den letzten Jahren und auch noch in
der Gegenwart war und ist die Papierindu-
strie. Hier wurden Milliarden an 6ffentlichen
Mitteln hineingepumpt, angeblich vor allem
deswegen, um die Umweltzerstérung zu redu-
zieren. Noch immer ist jedoch dieser Indu-
striezweig der groflte Wasserverschmutzer
Osterreichs. In Wirklichkeit wurden Men-
schen wegrationalisiert. Die Papierbranche
hat in den letzten Jahren ein Drittel — meine
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sehr geehrten Damen und Herren, ein Drittel!
— ihrer Arbeitskrafte abbauen miissen. In
anderen meines Erachtens viel wichtigeren
Arbeitsbereichen, wie zum Beispiel Bereichen
der Bildung, der Kultur oder der Umweltsa-
nierung, war nicht einmal ein Bruchteil dieser
Mittel vorhanden, obwohl gerade dort mehr
Menschen — ich mdchte davor nicht zuriick-
schrecken, diesen Begriff zu verwenden —
nichtentfremdete Tétigkeiten finden konnten.

Die Wachstumsdebatte und damit auch die
Diskussion iiber die Beschiftigung mufl
anders laufen. Fallen wir doch politische Ent-
scheidungen dariiber, was wachsen soll, und
ebenso dariber — diese Debatte wird gerne
vermieden —, was nicht wachsen, vielleicht
sogar schrumpfen soll. Haben wir doch den
Mut dazu!

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Viele von Thnen sprechen von Wachstum. Wir
mochten viel lieber den Begriff ,,Wandel” ver-
wenden. Wandel ist flir uns ein Zeichen des
Lebens.

Zum Bereich der Budgetsanierung: Die
Ermessensausgaben linear zu kiirzen, ist eine
Bankrotterklarung der Politik. Dies zeigt
namlich meines Erachtens und unseres
Erachtens genau das Problem. Zum Beispiel
die zarte Pflanze der experimentellen Arbeits-
marktpolitik, wo im Sozialministerium iiber
Initiative von Herrn Minister Dallinger sehr
interessante vielfaltige und sehr positive,
wenngleich auch noch vom Umfang her mei-
nes Erachtens eher zaghafte Schritte unter-
nommen wurden: Diesem Bereich ebenso
5 Prozent wegzunehmen wie zum Beispiel der
Presseforderung, wo allein die Thnen allen
bekannten Zeitung ,Kurier 4 Millionen
Schilling im Jahr aus diesem Titel erhélt, das
ist flir mich sehr befremdend, und das kann
ich nicht verstehen.

Ich méchte also kurz zusammenfassen: Ein
radikales Uberdenken der Budgetpolitik heift
fiir mich ein Umleiten der Geldmittel in neue,
in gesellschaftlich sinnvolle Projekte und
Bereiche.

Wir Griine fordern daher in diesem Zusam-
menhang zusétzlich eine Diskussion liber ein
neues Umverteilungskonzept. Es mufl doch
angesichts des prinzipiellen Reichtums, der in
unserer Gesellschaft herrscht, moglich sein,
eine zusédtzliche Jugendbeschaftigungsmilli-
arde zu stiften, auf die Fiile zu stellen, indem
Bezieher von privilegierten Einkommen
einen Solidaritatsbeitrag leisten, um die
Zukunft unserer Jugend zu sichern.
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Dariiber hinaus — ich empfinde das als
Schande, und ich bin auch sehr traurig dar-
uber, dall manche Politiker darauf vergessen
haben diirften — ist eine Verkiirzung der
Erwerbsarbeitszeit fiir mich unumgéngtich.

Bitte, machen wir uns doch nichts vor,
meine sehr geehrten Damen und Herren: Die
Arbeitszeit haben wir bereits verkiirzt, nur
fiir viele Menschen in ihrer brutalsten und
ungerechtesten Form, namlich in der Form
der Arbeitslosigkeit.

Diese Arbeitszeitverkiirzung, die wir ableh-
nen und die hier sicher alle ablehnen, wird
weitergehen, ob wir wollen oder nicht.

Flexibilitédt ist fiir uns kein Tabu. Es muf
jedoch gewdhrleistet sein, dafl sie nicht die
Schwachsten zu tragen haben. Insbesondere
die Rechte der Arbeitnehmer im Sozialversi-
cherungssystem diirfen nicht aufgeweicht
werden.

Nun noch einige Worte zu der Anfragebe-
antwortung des Herrn Bundeskanzlers hin-
sichtlich des Bereiches behinderter Men-
schen. Ich habe mir hier zwei Punkte aufge-
schrieben. Der eine betraf die angeblich hoch-
qualifizierte Berufausbildung fiir behinderte
Menschen in unserem Land.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn die hochqualifizierte Berufsausbildung
so aussieht, dal behinderte Menschen noch
immer den Beruf eines Biirokaufmanns erler-
nen, wo, wie wir alle wissen, nicht behinderte
junge Menschen kaum eine Chance haben
unterzukommen, dann ist das fiir mich keine
hochqualifizierte Berufsausbildung, dann ist
es fiir mich nicht zukunftstrachtig. Es gibe
eine Reihe von weiteren Beispielen. Ich will
sie aber nicht zu weit ausfithren.

Einen zweiten Punkt noch, den ich in Erin-
nerung habe, den ich mir aufgeschrieben
habe, den Bereich der geschiitzten Werkstét-
ten. Dazu sagte der Herr Bundeskanzler, in
diesen geschiitzten Werkstédtten werden
behinderte Menschen auf das Berufsleben
vorbereitet.

Ich gebe Ihnen recht, Herr Bundeskanzler,
diese flir mich sehr wichtige und sehr sinn-
volle Zielsetzung gibt es in den Konzepten der
geschiitzten Werkstétten. Nur wissen Sie viel-
leicht nicht, daB immer mehr behinderte Men-
schen in diesen geschiitzten Werkstitten, die
als Ubergangsstation konzipiert waren und es
noch immer sind, hdngenbleiben ganz einfach
aufgrund der Situation auf dem Arbeitsmarkt,

daB die geschiitzten Werkstétten immer mehr
zu einem Ghetto von behinderten Menschen
wurden. Das verstehe ich nicht als gute Vor-
bereitung auf das Berufsleben.

Ich hoffe jedoch, dal bei der Beantwortung
der anderen Fragen nicht dhnliche Fehler —
in meinen Augen sind es Fehler — unterlau-
fen sind.

Ich mochte jetzt auch schon schlieBen. Ich
mochte aber noch die Hoffnung aussprechen,
dafl wir hier im Parlament noch geniigend
Gelegenheit haben werden, in einer, wie ich
hoffe, positiven, in einer konstruktiven
Atmosphére diese wichtigen Zukunftsfragen
zum Wohle von jungen Menschen zu bespre-
chen und auch konkrete Taten zu setzen. (Bei-
fall bei den Griinen.) 1745

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Karas.
Ich erteile es ihm.

17.45

Abgeordneter Karas (OVP): Sehr geehrte
Frau Préasident! Herr Bundeskanzler! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Gerade
weil sich Kollege Brandstéatter ebenfalls so
um die Schaffung von Arbeitsplédtzen im Indu-
strieviertel, in einer Region, wo sehr viele
junge Menschen ohne Arbeit sind, eingesetzt
hat und weil es mir ein Bediirfnis ist, lassen
Sie mich zuerst sagen, daBi der Tod Jakob
Brandstatters das Problem der Arbeitslosig-
keit nicht verniedlichen soll und nicht ver-
niedlichen darf. Aber fiir mich — so ist es mir
ergangen und, ich glaube, jedem, der nach
dieser Mitteilung an das Rednerpult gegan-
gen ist — relativiert er doch so manches, was
wir tun, und vor allem, wie wir es tun.

Gerade das, was wir um 17 Uhr hier erlebt
haben, sollte uns allen in diesem Hause Mah-
nung dafiir sein, dafl wir nie vergessen, wer
der Adressat unserer politischen Arbeit zu
sein hat, ndmlich das menschliche Leben. Ich
glaube, dal das auch an dieser Stelle gesagt
werden sollte, weil flir mich diese Mitteilung
auch eine Mahnung ist und manches relati-
viert.

Ich freue mich, dafl die Freiheitliche Partei
und die Griinen das Thema der Jugendar-
beitslosigkeit nun als dringlich empfinden.
Ich mufl aber dazu sagen: Ich freue mich des-
halb, weil es nicht immer so war. Ich mochte
aber schon auch hier bemerken, dal zur Aus-
einandersetzung, zum Gesprach, zur Zusam-
menarbeit, zur Bekdmpfung der Arbeitslosig-
keit zwei gehdren: der Redende und der Zuho-
rende.
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Es tut mir leid, daB zum Beispiel zwei
Unterzeichner der dringlichen Anfrage, nam-
lich der Klubobmann Haider und der Abge-
ordnete Kriines, nach ihrer Rede nicht mehr
zugehort haben, obwohl sie die Zusammenar-
beit apostrophiert haben. (Abg. Prob st: Das
stimmt nicht! Vor drei Minuten rausgegan-
gen!) Ich glaube, daf wir hier auch sagen soll-
ten, dafl wir uns alle dariiber einig sind, da8
die Mafinahmen nicht ausreichen und da3
niemand von uns das Patentrezept der
Losung von heute auf morgen kennt.

Daher ist es gut, dall wir uns gegenseitig
treiben: das Parlament die Regierung, die
Regierung das Parlament, die Parteien und
die Abgeordneten sich untereinander. Aber
treiben mit Worten allein ohne konkrete Vor-
schldge und Antrége, liber die man verhan-
deln kann, wo man neue Mafinahmen setzen
kann, ist zuwenig und hat den fahlen Beige-
schmack, dal es nur um das Reden und nicht
um das Setzen von neuen Mafnahmen geht.

Ich bin auch sehr dafir, die Zusammenar-
beit hier zu beschwoéren. Wir haben und ich
habe das mehrmals von diesem Rednerpult
aus getan. Aber die Zusammenarbeit, die Dis-
kussion, das Gesprach setzen auch Unterla-
gen fiir die Vorschldge voraus. Ich halte hier
fest, daB3 es zwar elf Fragen gab, aber keinen
Antrag, keinen konkreten Vorschlag, iiber
den wir sofort im Ausschufl verhandeln kénn-
ten, um das Gesprach, das hier von den Kolle-
gen der Freiheitlichen Partei apostrophiert
und verlangt wurde, kontinuierlich fortsetzen
zu kénnen. Das hétte der dringlichen Anfrage
am heutigen Tag mehr Ernst und mehr Serio-
sitdt verliehen.

Zum Vorschlag des Herrn Abgeordneten
Kriines, eine parlamentarische Enquete zu
diesem Thema abzuhalten, méchte ich sagen:
Aus meiner Sicht — ich habe mit niemandem
dariliber gesprochen — ist es seriGser, ehrli-
cher und flir den Arbeitslosen von gréBerem
Nutzen, wenn sich die Antragsteller der dring-
lichen Anfrage dazu entschlieBen kénnten,
ihre Vorschlédge zu Papier zu bringen und hier
einzubringen, um im Ausschuf3 sofort mit den
Verhandlungen beginnen zu kénnen. Dann
konnten wir zu Ergebnissen kommen, die
iiber das Reden hinausgehen.

Zum zweiten: Ich glaube, daB die heutige
Debatte auch AnlaB sein konnte, den Herrn
Sozialminister einzuladen, einen Bericht iiber
die derzeitige Situation der Arbeitslosigkeit,
dariiber, wer wo am stirksten betroffen ist —
wir wissen alle, dafl die jungen Menschen und
die Frauen am stdarksten betroffen sind —,
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erstellen zu lassen und moglichst rasch dem
Hohen Haus vorzulegen, damit wir im Sozial-
ausschuB konkret weitere Initiativen zur
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit set-
zen konnen. Ich halte diese Vorgangsweise
fur effizienter und gegeniiber den Arbeitslo-
sen auch fiir ehrlicher als die Abhaltung einer
parlamentarischen Enquete quasi als Alibiin-
itiative. (Beifall bei der OVP.)

Eingehen mdochte ich auch auf die Auffas-
sung des Abgeordneten Kriines zum Selbst-
verstdndnis des Verhéltnisses zwischen Abge-
ordneten und Regierung, zwischen Opposition
und Regierung. Er hat gesagt, dal ihm zwei
Moglichkeiten als Mandatar zur Verfiigung
stehen: die Moglichkeit des Gespréchs, der
Rede, und die Moglichkeit des Antrages. Ich
mochte schon sagen, daB das Problem der
Arbeitslosigkeit, vor allem jenes der Jugend-
arbeitslosigkeit, so ernst zu nehmen ist, daB
ich mir erwarte, daf} sich eine Partei, vorwie-
gend jene, die die dringliche Anfrage gestelilt
hat, nicht auf das Reden reduziert, nicht auf
den Auftritt reduziert, sondern Antrédge mit
konkreten Vorschliagen stellt.

Meine Damen und Herren! Jeder von uns —
dariiber sollte hier nicht hinweggetduscht
werden — ist betroffen iiber die Tatsache, daf3
Ende Janner 234 103 Menschen ohne Arbeit
waren. Jeder von uns weil3, daB} Frauen und
junge Menschen von der Arbeitslosigkeit am
starksten betroffen sind. Die Arbeitslosenrate
der Jugendlichen betrédgt insgesamt 7,6 Pro-
zent; 3,5 Prozent fiir die 15- bis 19jahrigen und
9,4 Prozent fiir die 19- bis 24jdhrigen. Und
jeder von uns weill, dal das Problem der
Arbeitslosigkeit nicht ein rein statistisches
ist, sondern daB dahinter soziale, menschli-
che, familidre, demokratiepolitische, seeli-
sche, physische und psychische Probleme
stecken. Daher — das sage ich hier, weil ich
es fiir wichtig halte — ist die Art und Weise,
wie man mit dem Problem — nicht in der
Debatte, aber in den Ursachen, in der Formu-
lierung und in der Abhandlung der dringli-
chen Anfrage — umgeht, ein viel zu ernstes,
als daB man nur dariber redet, ohne Vor-
schldge dazu zu machen.

Die Bundesregierung hat in ihrem Arbeits-
programm und in den Erklédrungen des Bun-
deskanzlers als Beantwortung der dringlichen
Anfrage deutlich bewiesen, daBl sie die
menschliche Pflicht, ihre Arbeit in den Dienst
der Losung dieses Problems zu stellen, sehr
wohl ernst nimmt und diese wahrgenommen
hat. Dal} da immer noch mehr getan werden
kann, dafl das die Debatte nicht unterbinden
darf, dal im Sozialausschufl neue MaBnah-
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men vorgeschlagen werden kénnen und wir
vom Haus aus weiter initiativ werden miis-
sen, schliet diese Haltung der Bundesregie-
rung nicht aus.

Das Arbeitsprogramm ist ein Beweis fiir die
Tatsache, daBl die Bundesregierung das Pro-
blem aus meiner Sicht ernsthafter, konse-
quenter und zielstrebiger angeht, als dies die
letzte Regierung getan hat.

Die FPO und die Griinen — ich mdchte
mich hier ein biBchen mit der FPO beschafti-
gen — haben zur Begrilindung dieser dringli-
chen Anfrage die Arbeitslosendaten von Ende
Janner herangezogen. Ich bin froh, dafl sie
diese hergenommen haben, weil damit einmal
deutlich festgeschrieben ist, was quasi die
Ubergabebilanz der freiheitlichen Mitverant-
wortung im Bereich der Arbeitslosigkeit, vor
allem der hauptbetroffenen Gruppe, der
Jugendlichen und der Frauen, ist.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daB
vollig klar ist — das haben wir in den letzten
Jahren immer wieder im Gegensatz zu heute
nicht nur gesagt, sondern mit Dutzenden von
Vorschldgen, Alternativen zu den Vorschla-
gen, die hier eingebracht wurden, verlangt
und die Diskussion dariiber angeziindet —,
dafl Voraussetzung einer effizienten Bekadmp-
fung der Arbeitslosigkeit eine lebendige, inno-
vative und leistungsfordernde Wirtschaft ist.
Wir brauchen eine Budgetpolitik, die wieder
den Handlungsspielraum bekommt, investie-
ren zu konnen, unterstiitzen zu konnen, damit
wir den Fixanteil, den gesetzlich gebundenen
Anteil am Budget, etwas reduzieren und den
Handlungsspielraum fiir die Wirtschaft wie-
der erhdhen konnen. (Beifall bei der OVP.)
Und das werfen wir vor, daBl das in der Ver-
gangenheit eben nicht in dem Ausmal pas-
siert ist, in dem es jetzt im Arbeitsprogramm
und in der Regierungserkldrung steht.

Mit elf Fragen allein wird man das Arbeits-
losenproblem serits, ehrlich und glaubwiirdig
nicht l6sen konnen. Dazu sind Taten erforder-
lich.

Obwohl das so eine konsensuale Debatte
ist, weil wir uns in der Einschétzung des Pro-
blems ja alle einig sind, muf} ich jetzt trotz-
dem sehr deutlich sagen, daf} ich, als ich zum
erstenmal die dringliche Anfrage gelesen
habe, gedacht habe: Es ist unseriés und
nahezu unverschdmt, dal man so mit dem
Problem der Arbeitslosigkeit umgeht. Es hat
kein Debattenredner der FPQ — dariiber war
ich sehr iiberrascht — einen Antrag oder
einen konkreten Vorschlag, aufier allgemei-

nen Diskussionsbeitréigen, die wir sicherlich
fortsetzen miissen, hier im Parlament einge-
bracht.

Ich mochte nur daran erinnern ... (Zwi-
schenruf des Abgeordneten Probst.)Dasist
der tiibliche Zwischenruf, es trifft Sie sehr
hart (Abg. Probst: Weil Sie polemisierend
die Unwahrheit sagen!), denn sonst wiren Sie
nicht so lange — wenn man Sie kennt, weil
man das — so ruhig gewesen.

Ich mochte nur der Ehrlichkeit der Ausein-
andersetzung wegen (Abg. Probst: Es ist
halt nicht von Ehrlichkeit die Rede!) auf die
Antriage Mock, Schwimmer, Tichy-Schreder,
Stummvoll, Schiissel, Karas, Juni 1983 (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Dafiir wiirde
ich mich nur genieren, fiir diesen polemi-
schen Antrag!), Juli 1983, September 1984,
November 1984, Mai 1986 verweisen. (Neuerli-
cher Zwischenruf der Abg. Dr. Helene Par -
tik-Pablé.) Ich glaube schon, Frau Abge-
ordnete Partik-Pablé, dafl IThnen das beson-
ders weh tut, zu Ihnen komme ich dann schon
noch.

Die letzte Initiative der FPO — nicht weg-
wischen! — war im Juli 1983 in diesem Hause
ein gemeinsamer Antrag mit der SPO. Jetzt
sage ich nicht, daBl ich in manchen Punkten
verstehen kann, daf} Sie dem einen oder ande-
ren Vorschlag nicht beigetreten sind, meine
Damen und Herren von der FPO. Aber Tatsa-
che ist, daB Sie Fristsetzungsantrige nieder-
gestimmt haben, daf3 Sie Antrdge niederge-
stimmt haben, die das Ziel hatten — das, was
heute Dr. Kriines verlangt hat —, die Diskus-
sion fiir permanent zu erklédren, liber den
Sommer neue Vorschldge und neue Antrige -
zu behandeln, die von uns auf dem Tisch gele-
gen sind, im Gegensatz zur heutigen Vor-
gangsweise. Sie waren nicht einmal zum
Gesprach iiber zusétzliche Vorschlige, weil
sie von anderen kamen, bereit. (Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé: Weil Sie nur pole-
misch agiert haben! Sie wollten sich ja nur in
Szene setzen!)

Meine Damen und Herren! Das mufl man in
aller Konkretheit im Interesse der Seriositat
der Auseinandersetzung festhalten. Ich und,
wie ich glaube, viele andere in diesem Hause
sind sofort zu jeglicher Diskussion, auch zu
stindiger Diskussion bereit, wenn Vorschldge
kommen und nicht nur Reden. Wir werden sie
verhandeln und werden bemiiht sein, weitere
Vorschldge in die Regierung einzubringen,
um das Problem der Arbeitslosigkeit serios
und ehrlich fiir die Betroffenen zu l6sen. (Bei-
fall bei der OVP.)
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Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
noch einen Punkt sagen. Ich habe das eigent-
lich in der Vergangenheit nicht geglaubt, aber
da viele OVP-Vorschlige aus den Antrégen,
die ich hier zitiert habe, die wir in den letzten
Jahren im Parlament gestellt haben, nahezu
wortwortlich nun in der Arbeitsvereinbarung
zwischen der SPO und der OVP als Grundlage
der Regierungsarbeit stehen, liegt der Riick-
schluB schon nahe, dall die Antrdge und die
Vorschlédge in den letzten Jahren wegen der
FPO von der Mehrheit des Hauses nicht
wahrgenommen wurden und deshalb das
Gespréch nicht begonnen wurde. (Abg. Dr.
Dillersberger: Danke fiir dieses Kompli-
ment, Herr Kollege!) Denn wir haben uns
jetzt in den Verhandlungen mit der SPO mit
vielen Antrégen und vielen Inhalten, die wir
schon lange hitten beschliefen konnen,
durchgesetzt. Sie wurden ins Regierungspro-
gramm aufgenommen. (Abg. Pro b st: Heute
tibertrifft er sich wirklich, da lacht sogar der
Herr Sozialminister)

Bei aller Freundlichkeit nerven mich bei
der Auseinandersetzung mit dem Problem
schoén langsam der oberflacherliche Stil, das
Schmahfiithren, mit dem man an dieses Pro-
blem herangeht, und daher sage ich es hier
einmal so deutlich. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Pro b st: Diese doppelziingige, weinerli-
che Polemik! — Abg. Dr. Schwimmer: Das
tut weh, Probst!)

Meine Damen und Herren! Weil man auf
die dringliche Anfrage einzugehen hat: Es
wird der Stil fortgesetzt, das Arbeitsiiberein-
kommen zwischen der SPO und der OVP ein-
fach nicht zur Kenntnis zu nehmen. Ich habe
mir aufgeschrieben: Frage 3: Punkt 1 des
Arbeitsiibereinkommens; Frage 5: Punkt 2 des
Arbeitsiibereinkommens; Frage 2: Punkt 3 des
Arbeitsiibereinkommens; Frage 6: Punkt 4 des
Arbeitsiibereinkommens. Zusétzlich finden
sich im Arbeitsiibereinkommen noch die
Langzeitarbeitslosen, die Jungakademiker,
die Bildungsproblematik. Frage Nummer 10,
Frage Nummer 11: vom Bundeskanzler, von
der Regierungsklausur schon lange aulBler
Streit gestellt — im Arbeitslibereinkommen
gar nicht enthalten.

Hier ist eine dringliche Anfrage mit elf Fra-
gen gestellt worden, zu denen man die Ant-
worten mit ein bifichen gutem Willen nachle-
sen kann. Es wire meiner Ansicht nach fiir

. die tiber 200 000 Arbeitslosen besser gewesen,
nachzulesen und neue Vorschldge zu machen.
(Abg. Dr. Haider: Lauter Oberlehrer habt
ihr in der Parteil)

Jetzt sage ich aber auch hier, daB die
Debatte, wie sie hier gefiihrt wurde, aus mei-

ner Sicht und aus der Sicht der Jugend Opti-
mismus dahin gehend in sich tragt, daf wir
wirklich noch ein Stiick weiterkommen, noch
weitere Initiativen setzen. So zum Beispiel
der Beitrag des Kollegen Cap, der Beitrag des
Kollegen Srb, auch der Beitrag des Abgeord-
neten Kriines. Wenn ich nur an die Frage
denke: Was ist Arbeit? Gibt es nicht sehr viel
Arbeit, die noch gar nicht als Arbeit gilt? Soll-
ten wir nicht versuchen, in einem hohen Aus-
mal in die Alternativproduktion zu gehen,
wie es die Bundesregierung auf dem Sektor
der Landwirtschaft getan hat? (Abg. Dr.
Helene Partik-Pablé: Die Zeit ist um,
Herr Kollege! — Abg. Probst: Er weint
schon!)

Priasident Dr. Marga Hubinek: Herr Abge-
ordneter, ich darf Sie bitten, zum Schluf3 zu
kommen. Die Zeit ist ausgeschopft.

Abgeordneter Karas (abschliefend): Ich
komme zum Schlufl. Losungen, wie sie auch

in der Landwirtschaft durch die Umschich-

tung auf die Alternativproduktion versucht
wurden, das ist der Weg. Ich erwarte Antrége,
damit wir die Diskussion fortsetzen kénnen.
(Beifall bei der OVP.) 1s.06

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet ist Frau Abgeordnete Horvath. Ich
erteile es ihr.

18.06

Abgeordnete Mag. Waltraud Horvath
(SPO): Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Gleich zu Beginn mdchte ich feststellen,
dafl ich die hier zum Ausdruck gebrachten
Sorgen um die Situation auf dem Arbeits-
markt und im besonderen Mafle um die
jugendlichen Arbeitslosen teile. Gerade fiir
junge Menschen ist es eine besondere Tragik,
wenn sie keine Arbeit finden. Ich kenne auch
die Probleme junger arbeitsloser Menschen,
vor allem auch jiingerer Madchen, aus meiner
politischen Arbeit. Ich bin sicher nicht die ein-
zige hier. Ich glaube, Sie alle werden aus
Ihrer persénlichen Erfahrung von den Proble-
men dieser Menschen wissen.

Aber ich mochte hier gleich eines sagen,
was mich bei der Rede des Herrn Abgeordne-
ten Haider gestort hat. Ich bezweifle Ihr Ver-
stindnis, Herr Abgeordneter, aus folgendem
Grund: Sie sagen, es muf3 ein Leistungszwang
fiir Kurse im BFI und WIFI eingefiihrt wer-
den, weil die Arbeitslosen ohnehin nur ihr
Taschengeld verdienen wollen und eigentlich
gar keinen Willen haben, eine Anstellung zu
finden. (Abg. Probst: Das habe ich nicht
gehort!) Ich glaube, dal Sie damit allen
Arbeitslosen etwas unterstellen, wofiir sie
sicher kein Verstdndnis haben werden.
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Die jungen Arbeitslosen mdéchten gerne
ihren Beitrag zum gesellschaftlichen Leben
leisten, gerne arbeiten, knnen es aber nicht,
und zwar nicht aus eigener Schuld. Eine sol-
che Erfahrung schon in jungen Jahren — da
sind wir uns sicher einig — kann natiirlich
schwere psychische Folgen fiir diese Men-
schen haben: das Gefiihl, iiberfliissig zu sein,
das Gefiihl, anderen nur zur Last zu fallen,
und im Endeffekt eine Perspektivenlosigkeit.
Diese psychischen Belastungen stehen neben
den materiellen Problemen.

Meine Damen und Herren! Arbeitslosigkeit
ist kein dsterreichisches Problem, sie ist ein
internationales Problem, das wurde heute
schon erwidhnt. In Osterreich liegt die
Arbeitslosenrate im internationalen Vergleich
im untersten Bereich. Mit dem Hinweis, daf3
es in Osterreich eher giinstig aussieht,
mochte ich das Problem aber nicht verniedli-
chen, nicht sagen, es ware ohnedies nicht so
schlimm. Ich will damit nur sagen, dafl durch
die gezielten beschéftigungspolitischen Ma@-
nahmen der o6sterreichischen Bundesregie-
rung in den letzten Jahren die Entwicklung in
Osterreich verhiltnismiBig glinstig verlaufen
ist. (Beifall bei der SPO.)

Durch gezielte Foérderungen gerade im
Bereich der Jugendlichen, durch die Forde-
rung von Lehrstellen, durch berufsvorberei-
tende MaBnahmen et cetera konnte die
schlimme internationale Entwicklung in
Osterreich gebremst werden.

Wenn der Herr Abgeordnete Haider sagt,
jeder Arbeitslose sei zuviel, so stimme ich ihm
auch bei. Aber ich glaube, auch jeder Arbeits-
lose, der durch diese beschéftigungspoliti-
schen MaBnahmen eine Beschiftigung findet,
ist uns wichtig. Jeder einzelne ist wichtig, fiir
den das erreicht wurde, zum Beispiel — ich
wiederhole, was Herr Abgeordneter Cap
gesagt hat — durch die ,,Aktion 8 000.

Wenn ich daran denke, daB allein durch
diese Aktion im Jahre 1986 6 000 Personen
eine Beschéftigung hatten und daf3 54 Prozent
davon weitervermittelt werden konnten, so
miissen wir auch dies als einen Erfolg sehen.
(Beifall bei der SPQ.)

Diese arbeitsmarktférdernden MaBnahmen
werden ja auch in Zunkunft weitergefiihrt
und ausgebaut. Die Schwerpunkte liegen jetzt
auf den besonderen Problemgruppen der
Jugendlichen, Frauen und Langzeitarbeitslo-
sen. Die spezielle Ausrichtung auch auf Mad-
chen ist fiir mich ein Zeichen der sensiblen
Reaktion der Bundesregierung auf eine Ent-
wicklung, die sich in der letzten Zeit verstirkt
abgezeichnet hat; eine Entwicklung dahin

gehend, daBl die Arbeitslosenrate bei den
Frauen und weiblichen Jugendlichen wesent-
lich stirker ansteigt als bei den Ménnern.

Diese Reaktion, die geplanten MaBnahmen,
haben einen doppelten Effekt: erstens einen
beschaftigungspolitischen, aber durchaus
auch einen gesellschaftspolitischen, zum Bei-
spiel die Bemiithungen, den geschlechtsspezi-
fischen Arbeitsmarkt zu beseitigen. Der Ver-
such, durch gezielte Forderungen den Frauen
auch nichttraditionelle Berufe zugénglich zu
machen, hat nicht nur den Effekt, daB Frauen
Beschéaftigung finden, sondern dafl sie auch
die ménnlich dominierten Bereiche fiir sich
erobern kénnen.

Auch der zweite B(‘ereich der MaBlnahmen,
némlich die Férderung von durchaus traditio-
nellen Tétigkeiten und Berufen mit der Auf-
lage, dal dadurch zusétzliche Arbeitsplétze
im Bereich der Kinderbetreuung und der
sozialen Dienste geschaffen werden, bewirkt
sogleich zweierlei: In der Kinderbetreuung
zum Beispiel ist der eine Effekt, daB junge
Frauen Arbeitsplitze bekommen, der andere
ist der, daB fur berufstidtige Frauen der Man-
gel an Kinderversorgungseinrichtungen, der
zurzeit vorhanden ist und oft ein Grund dafiir
ist, daB Frauen Schwierigkeiten am Arbeits-
platz haben, gelindert wird.

Die Perspektive ,,soziale Dienste sehe ich
auch noch in einem gesellschaftspolitischen
Zusammenhang, weil es ohnehin noch einige
Liicken gibt, die durch zukiinftige Berufe oder
Beschéftigungsmoglichkeiten zu fiillen sind.
Durch die Initiative jetzt konnen diese Pro-
jekte sicherlich auch spéter weitergefiihrt
oder neue angeregt werden.

Meine Damen und Herren! In der schriftli-
chen Anfrage steht auf der ersten Seite:
»Aber auch in der 6ffentlichen Diskussion
war auf seiten der Bundesregierung bisher
weniger das Bestreben nach positiven Maf-
nahmen zur Einddmmung der Arbeitslosig-
keit zu merken als vielmehr die Bemiihung,
neue Finanzierungsquellen zu erschlieflen.”

Das ist ein Widerspruch in sich. Erstens —
der Herr Bundeskanzler hat es ja ausfiihrlich
gesagt, wie viele positive MaBinahmen zur
Einddmmung der Arbeitslosigkeit angestrebt
und auch durchgefiihrt werden — ist die
zitierte Behauptung ganz einfach falsch, und
zweitens ist es ein Widerspruch in sich, wenn
man auf der einen Seite MaBnahmen ver-
langt, auf der anderen Seite aber die Forde-
rung nach neuen Finanzierungsquellen
ablehnt.
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Im zweiten Teil werden dann auch die kon-
kreten Vorschlige — Arbeitsmarktforde-
rungsbeitrag — als nicht geeignetes Rezept
dafiir, die Arbeitslosenzahl in den Griff zu
bekommen, abgelehnt. Das ist, wie gesagt, ein
Widerspruch in sich. Auf der einen Seite ver-
langen Sie mehr MaBnahmen, verstirkte
MafBinahmen, und auf der anderen Seite wird
kein Angebot gemacht, wie das finanziert
werden soll. Ich glaube, es ist ganz einfach
notwendig, sich fiir die Zukunft auch andere,
neue Finanzierungsquellen zu iiberlegen.

Die Widersprlichlichkeit hat sich auch in
der Stellungnahme des Abgeordneten Haider
gezeigt. Er schldgt zum Beispiel, um es fir
Unternehmer attraktiver zu machen, mehr
Leute einzustellen, eine Senkung der Lohn-
summensteuer vor. Ich frage aber: Was hat
das fir einen beschéftigungspolitischen
Effekt? Die Lohnsummensteuer, die aus-
schlieBlich den Gemeinden und Stddten zur
Verfiigung steht, hat sicherlich einen beschaf-
tigungspolitischen Effekt. Das heillt, es wer-
den Arbeitspldtze vernichtet, wenn die Lohn-
summensteuer gesenkt wird. Denn womit sol-
len die Stédte und Gemeinden die Arbeits-
plétze bezahlen? Die Aussagen widersprechen
sich also und machen nicht glaubwiirdig, daf
ein ernsthafter Wille da ist, das Problem der
Arbeitslosigkeit zu bewaltigen.

Ich mochte aber jetzt noch auf den Vor-
schlag einer Arbeitsmarktférderungsabgabe
eingehen und diesen gleich vorweg ganz aus-
driicklich unterstiitzen, und zwar aus folgen-
den Griinden:

Das Problem der Arbeitslosigkeit und des
Arbeitsmarktes ist kein Problem, das allein
die Arbeitslosen und die - unselbstédndig
Erwerbstéitigen oder Arbeitnehmer angeht.
Dieses Problem geht alle Menschen, alle
Bewohner Osterreichs an, und es ist eine soli-
darische Verpflichtung aller, diejenigen, die
aus strukturellen, aus wirtschaftlichen Grin-
den, aber niemals aus eigener Schuld — oder
selten aus eigener Schuld — keinen Arbeits-
platz bekommen, zu unterstiitzen.

Ich mochte in erster Linie an die Solidaritét
aller appellieren, aber nicht nur an die Soli-
daritét, sondern ich glaube, es ist auch ein
Gebot der Vernunft, denn langere Arbeitslo-
sigkeit, vor allem Jugendarbeitslosigkeit, hat
unter anderem auch gravierende gesell-
schaftspolitische Folgen. Diese gesellschafts-
politischen Folgen machen dann auch vor kei-
ner Gruppe und vor keiner BevoGlkerungs-
schicht halt.
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AbschlieBend méchte ich noch weitere Per-
spektiven im Anschlufl an den Abgeordneten
Cap anregen. Bekanntlich — es gibt entspre-
chende Untersuchungen — wird es die Ratio-
nalisierung in Zukunft weiterhin notwendig
machen, die geringer werdende Zahl der
Arbeitsplatze auf alle aufzuteilen, aber nicht
mit Konzepten von Teilzeitarbeit, sondern das
wird sicherlich nur gehen mit einer generel-
len Arbeitszeitverkiirzung. Ich glaube, es ist
unsere Aufgabe, dafl wir uns in Zukunft mit
dieser Thematik ernsthaft beschéaftigen. (Bei-
fall bei der SP0.) 18.17

Priasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Wabl.
Ich erteile es ihm.

18.17

Abgeordneter Wabl (Griine): Hohes Haus!
Meine Frauen und Herren! Ich fahre fast
jeden Tag an einer Fabrik vorbei (Ruf bei der
SPO: Mit dem Fahrrad!), wo ein groBes Schild
mit den Worten ,Arbeitsplédtze frei" steht.
Darunter steht: Mechaniker, Schlosser,
Frauen.

Solange die Diskriminierung der Frauen
nicht geahndet wird, solange es keine Sank-
tionen gibt, werden nicht die Frauen in den
Berufen bevorzugt werden, weil es den Unter-
nehmern warm ums Herz wird, weil die
Unternehmer glauben, sie miissen ihrem
Chefideologen vor Tausenden Jahren ver-
trauen, sondern die Unternehmer werden
erkennen miissen, dafl die Frauen ganz wich-
tige Beitrdge in unserer Gesellschaft leisten
und daB wir ohne diese Beitriage auch in der
Politik nicht auskommen werden.

Ich sage das auch mit einer gewissen
Betroffenheit, weil ich weif3, wie unsere Frak-
tion hier versagt hat, dal wir 7:1 in der Ver-
tretung stehen. Aber trotzdem muB man
sagen, dafl es immerhin das erstemal in der
Zweiten Republik gelungen ist, daB3 eine Frau
Klubobfrau geworden ist, was der SPO noch
nie gelungen ist. (Beifall bei den Griinen. —
Rufe bei der SPO: Sie kénnen ja zuriicktre-
ten!)

Wirtschaftliche Krisenzeiten bedeuten auch
immer Krisen der Frauenarbeit. Werden die
bezahlten Arbeitspldtze knapp, dann erinnert
man sich wieder der Unbezahlten: Hausfrau
und Mutter als Beruf ist plotzlich wieder
Gesprachsthema.

Insofern ist es auch typisch, un_d da spreche
ich meine Kollegen von der FPO an, daB die
von der FPO formulierte dringliche Anfrage
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das Problem der Arbeitslosigkeit junger
Frauen nicht beriihrt. Zwar dominieren in
den offiziellen Arbeitslosenstatistiken die jun-
gen Minner, aber dagegen 148t sich einwen-
den, daB3 es deutliche regionale Unterschiede
gibt. Die Steiermark ist hier wieder einmal
fiihrend. (Abg. Fister: Ihr habt es ja
gemeinsam eingebracht, hdttet ihr es eben
hineingeschrieben!)

Lieber Herr Abgeordneter! Die Geschifts-
ordnung ist so ,,minderheitenfreundlich”, des-
halb haben wir mit den Freiheitlichen eine
Vereinbarung getroffen, dal wir das unter-
stiitzen; nicht weil wir inhaltlich einer Mei-
nung sind, Herr Kollege, sondern weil die
Geschiftsordnung dieses Hauses nicht min-
derheitenfreundlich ist. (Beifall bei den Grii-
nen. — Zwischenruf bei der SPO.)

Herr Kollege! Dann reden Sie nicht dazwi-
schen, wenn es nicht zum Thema palit. (Abg.
Roppert: Da reden Sie aber mehr dazwi-
schen, was nicht paf3tl)

Entgegen der Empfehlung der ILO, alle
Arbeitsplatzsuchenden als Arbeitlose zu zéh-
len, verfahrt das Osterreichische Bundesmini-
sterium fiir soziale Verwaltung nach seiner
hauseigenen Methode: Gezéhlt werden nur
jene Personen, die sich beim Arbeitsamt als
arbeitsuchend registrieren lassen. Dariiber
hinaus ist die Statistik eng mit dem Lei-
stungssystem der Arbeitslosenversicherung
verbunden. In den letzten Jahren entsprach
die Zahl der Leistungsbezieher ungefahr der
Zahl der arbeitslos Gemeldeten.

Da der Leistungsbezug an eine der Arbeits-
suche vorausgehende Erwerbstitigkeit
gebunden ist, werden naturgemaf bestimmte
Gruppen, in erster Linie Frauen und hier wie-
derum vor allem junge Frauen, aus dem Kreis
der Anspruchsberechtigten ausgeschlossen.
Natiirlich sind die Lust und die Motivation
dieser Frauen sehr gering, sich beim Arbeits-
amt zu melden, ohne irgendeinen Anspruch
zu haben.

Die offizielle Statistik liigt, was die Mikro-
zensuserhebung des Statistischen Zentralam-
tes auch quantitativ belegt. Die Sondererhe-
bungen zur Arbeitsplatzsuche aus den Jahren
1979, 1982 und 1984 beweisen, daB eine beacht-
liche Anzahl von Frauen arbeitslos ist, obwohl
sie nicht beim Arbeitsamt registriert sind. Im
Jahr 1984 waren Ende August rund 41 000
Frauen offiziell registriert — in Wirklichkeit
waren es 70 000.

Der Hinweis auf dieses Auseinanderklaffen

der verschiedenen Erhebungsmethoden soll
beweisen, da die Realitit der quantitativen
Arbeitslosigkeit junger Frauen eine andere
ist als jene, die die verschiedenen Regierungs-
mafinahmen zu korrigieren versuchen.

Die vorhergehende Regierung, das muf}
man anerkennen, hat im Rahmen einer Klau-
sur im Jahre 1986 ein Programm zur Gleich-
behandlung von Frauen am Arbeitsmarkt dis-
kutiert, das durchaus den Kern des Problems
trifft. Zum einen wird die Notwendigkeit
einer EinfluBnahme auf die Unternehmen zur
Gleichbehandlung von Frauen bei der Einstel-
lung und am Arbeitsplatz betont, zum ande-
ren werden Vorschlige zu einer qualitativ
anderen Ausbildungs- und Berufsvorberei-
tungsstrategie fiir junge Frauen gemacht.

Dazu gehoren sowohl Betreuungsmodelle
fir Méadchen in nichttraditionellen Berufen,
die Schaffung von Netzen, die eine geographi-
sche Mobilitat fordern, als auch die entspre-
chende Ausbildung von Kontaktpersonen bei
den Landesarbeitséimtern, die dieser neuen
Politik Rechnung tragen sollen.

Allerdings — und hier beginnt unsere Kri-
tik — haben diese Vorséatze keinerlei Effekt
gezeigt, denn die MaBnahmen werden nicht
administriert. Es gibt, das habe ich schon ein-
gangs erwahnt, keine Sanktionen fiir Unter-
nehmen, die den alten diskriminierenden
Praktiken nachtrdumen. Es gibt keine Lehr-
stellenférderung fiir junge Frauen in nichttra-
ditionellen Berufen, die auch ihre Isolation in
einer mannerdominierten Arbeitswelt beriick-
sichtigen wiirde.

Maédchen sind oft fleiliger und héufig auch
besser als ihre ménnlichen Lehrlingskolle-
gen, aber sie scheiden nach der Ausbildung
aus dem Arbeitsverhiltnis aus, weil es laut
Aussagen so mancher Unternehmer zu ihren
dringlichsten Wiinschen gehdért, in den Stand
der Ehe zu treten. Es gibt bei den Landesar-
beitsdmtern zuwenig Kontaktfrauen, ndmlich
nur eine pro Land, und sie haben obendrein
keine Kompetenzen.

So frage ich jene Mitglieder der Regierung,
die damals an dieser Regierungsklausur
beteiligt waren, warum sie ihren verbalen
Bekenntnissen keine Taten folgen lieen. Wer
glaubt, dal man junge Frauen durch Nichtbe-
achtung ihrer Lebens- und Berufsvorstellun-
gen zur Riickkehr an den Herd bewegen
kann, beweist einen groen Mangel an Wirk-
lichkeitssinn.

Wir fordern daher eine Quotierungsrege-
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lung in-den Unternehmen, die bei Nichtein-
haltung — das wird meine Kollegen beson-
ders freuen — auch sanktioniert werden
kann.

Solange man die Durchfithrung von
Arbeitsmarktprogrammen fiir Madchen dem
guten Willen der Unternehmer tiberléft, wird
sich an der Realitdat diskriminierender Ver-
haltensweisen wenig indern. Es bedarf daher
einer konkreten und gezielten Férderung von
Lehrstellen in Berufen mit geringem Frauen-
anteil. AuBerdem miissen althergebrachte
Ideologien aufgegeben werden, die Méadchen
immer noch in Ausbildungsbereiche lenken,
die keinerlei Zukunftsaussichten haben. Hier
sind besonders Biiroberufe und der Friseurbe-
ruf zu erwahnen, die starke Riickgénge ver-
zeichnen, und trotzdem stréomen Miadchen
bevorzugt in diesen Ausbildungssektor.

Das bedeutet, daB3 in Schulen und Familien
ein anderes Bild von Frauenarbeit vermittelt
werden muf. Ich appelliere daher an die Ver-
antwortlichen im Bildungs- und Unterrichts-
wesen, ihren Beitrag zur Verdnderung des
traditionellen Frauenbildes zu leisten.

Dazu mdchte ich noch sagen — denn eini-
ges von meinen Vorrednern, um nicht zu
sagen sehr vieles, hat mich sehr beeindruckt;
ich war auch sehr beeindruckt von der Rede
des Herrn Bundeskanzlers —: Ich bin immer
wieder geneigt, das zu glauben, was hier gere-
det wird, und mich beeindruckt dann auch,
dafl fast der ganze Saal applaudiert. Jeder in
diesem Haus nimmt fiir sich in Anspruch, dafl
er das Moglichste tut.

Befremdlich ist fiir mich, da gerade die
Sozialistische Partei hier ihren alten Forde-
rungen nach Arbeitszeitverkiirzung so wenig
Nachdruck verleiht, daf3 dabei ein Modell her-
auskommt, das genau den gegenteiligen
Effekt hat, ndmlich daB branchenspezifisch
vorgegangen wird.

Es ist nichts Neues in der Geschichte, daB
immer wieder die Unternehmerseite davon
Uberzeugt werden muBl, daBl die Arbeitszeit-
verkiirzung, namlich die gerechte — Manfred
Srb hat schon gesagt, daB es sowieso eine
Arbeitszeitverkiirzung gibt; nur bei dem einen
mit 100 Prozent und bei dem anderen mit null
Prozent —, fiir die Gesamtbevidlkerung und
fiir das Gesamteinkommen der Bevolkerung,
auch fiir den sozialen Frieden viel fortschritt-
licher und niitzlicher im Endeffekt ist, wenn
diesen Forderungen nachgegeben wird. Auf
der anderen Seite war es eine alte Marsch-
richtung der Sozialdemokratie, stindig die
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Arbeitszeitverkiirzung zu verlangen, namlich
die gerechte Verteilung von Arbeit.

Ich hore jetzt natiirlich schon von der rech-
ten Seite das Argument: Wir miissen auf
internationalen Markten konkurrenzfihig
bleiben. Ich verstehe dieses Argument
bedingt. Denn worauf will man denn warten?
Will man warten, bis der letzte Diktator in Ost
und West aufgehort hat mit der Ausbeutung
der Armsten und Armen auf dieser Welt,
damit die Wettbewerbsverzerrung nicht der-
art groB ist, daB wir mit sozial gerechten
Systemen in Osterreich konkurrieren kon-
nen? Das wird nicht stattfinden.

Wenn wir glauben, daB3 die Spekulationen
an den Borsen dazu beniitzt werden, um ein
gerechtes Wetthewerbssystem zu installieren,
dann sitzen wir einer Illusion auf und verges-
sen, daB3 dieses Feilschen um Prozentpunkte
bei den Dollarwerten das Todesurteil fiir Mil-
lionen Menschen in den Entwicklungsldndern
bedeutet.

Mit diesen Leuten kénnen wir nicht kon-
kurrieren, wir als Staat, der in seiner Verfas-
sung festgehalten hat, daBl es eine soziale
Gerechtigkeit, ein soziales Netz gibt, auf das
wir nicht verzichten wollen. Wir konnen nicht
konkurrieren mit einer Weltwirtschaft, die die
gerechten Anliegen aller Menschen vergessen
hat, wo die Anliegen weniger Monopole, wo
die Anliegen des Grof3kapitals die vorrangig-
sten sind.

Sie brauchen nicht zu glauben, dafi ich hier
ein Bekenntnis zum Kommunismus abgebe.
Das ist sicher falsch. Ich halte ihn fir ein
ganz schlechtes System. Glauben Sie mir auf
der rechten Seite, ich halte den Kapitalismus
in dieser Entwicklungsphase fiir das noch
Schlechtere.

Zum SchluBl mochte ich noch etwas sagen
iiber die Glaubwiirdigkeit in diesem Hause.
Ich bin heute einige Male vom Herrn Abge-
ordneten Hochmair angegriffen worden: Der
Zug mull etwas langsamer fahren. — Das
merke ich auch bei der Arbeitszeitverkiir-
zung: Wir miissen hier langsamer fahren.
Immer wieder wird davon geredet, wir miis-
sen langsamer fahren, wir miissen doch
beriicksichtigen, daB alles seine Zeit braucht.

Ich verstehe dieses Argument auch sehr
gut. Nur, was unsere Ungeduld ausmacht, die
wir nicht angetreten sind, unsere eigene
Interessen zu vertreten oder Interessen
irgendwelcher Lobbies, die wir angetreten
sind, weil hier in diesem Haus die Ansichten
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der Chefideologen auf beiden Seiten nicht ver-
wirklicht worden sind — deshalb sind wir hier
—: Wir sind etwas befremdet iiber das jahr-
zehntelange Dahinpackeln, iliber das jahr-
zehntelange biirokratische Hin und Her. Ich
weil, daf} es viele in diesem Hause ernst mei-
nen, auf beiden Seiten. Trotzdem mochte ich
mit aller Klarheit sagen: Es ist nicht fiinf vor
zwolf, sondern es ist zwolf! (Beifall bei den
Griinen.) 1831

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Bundesminister Dal-
linger. Ich erteile es ihm.

Bundesminister fir soziale Verwaltung
Dallinger: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In meiner langjahrigen Regierungs-
tatigkeit habe ich zu wiederholten Malen eine
Diskussion iiber die Jugendarbeitslosigkeit
und lber die Jugendbeschiaftigung erlebt. Wir
haben eine Vielzahl von Aktionen gesetzt. Wir
haben Hunderte Stunden iiber dieses Thema
beraten, und wir werden uns immerwahrend
mit dieser Frage beschiftigen miissen, weil
auch unter wechselseitigen Vorzeichen — ent-
weder dal} die rechte Seite sich in Opposition
befindet und daher sehr vehement angreift
oder wie es jetzt wieder umgekehrt ist — hier
eine Gemeinsamkeit in den Vorhaben vorhan-
den ist.

Ich erinnere mich noch sehr gut daran, dal
vor nicht allzu langer Zeit der Abgeordnete
Karas gemeint hat, er werde mit der Jungen
OVP und mit Betroffenen vor dem Parlament
demonstrieren und einen Sitzstreik veranstal-
ten, wenn die Regierung auf diesem Gebiet
nicht tatig wird. Jetzt ist es umgekehrt. So
mochte ich sagen, daB wir doch in vieler Hin-
sicht das befolgt haben, was ich mehrfach
hier angeregt habe, ndmlich daBl die Bekdmp-
fung der Jugendarbeitslosigkeit und die
Jugendbeschiftigung nationale Anliegen von
uns allen sein miissen und wir daher iiber
Partei- und andere Grenzen hinweg gemein-
sam vorzugehen haben.

Aber ich méchte einmal mehr unterstrei-
chen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, da die Jugendbeschéaftigung nicht mit
Forderungsmafinahmen von irgendwelchen
Regierungen oder Ministerien bewaltigt wer-
den wird, sondern daB es primér dazu notwen-
dig ist, dal Arbeitspldtze von der Wirtschaft
angeboten werden. Die Arbeitsmarktverwal-
tung und auch die Bundesregierung kénnen
nur unterstreichend, nur helfend in Erschei-
nung treten, aber nicht selbst die Arbeits-
platze schaffen.

Wir haben derzeit die Situation, daBl das
Arbeitskrafteangebot starker steigt, als die
Wirtschaft im Moment aufnahmefdhig ist,
und dafl von dem Arbeitskriftepotential, das
zuwéchst, wie etwa im vergangenen Jahr von
36 000 Menschen, die als Arbeitskriftepoten-
tial zugewachsen sind, 24 000 untergebracht
werden konnten, 12 000 aber arbeitslos wur-
den.

Es ist daher auch nicht so, Herr Abgeordne-
ter Wabl, dal3 die Zahl der Leistungsbezieher
bei der Arbeitsmarktverwaltung identisch ist
mit der Zahl der arbeitslos Gemeldeten, weil
zum Beispiel allein im Monat Janner insge-
samt 234 103 vorgemerkte Arbeitslose regi-
striert wurden. Davon waren aber ,nur® —
unter Anfiihrungzeichen — 164 247 Leistungs-
bezieher, sodall3 also die Differenz zwischen
den Leistungsbeziehern und den tatsédchlich
arbeitslos Gemeldeten 70000 betrdgt. Das
sind eben jene, die auf dem Arbeitsmarkt ein-
stromen wollen, aber entweder keinen Lei-
stungsbezug mehr haben oder noch keinen
erworben haben. Daher brauchen wir Arbeit
fiir diese Personen.

Dasselbe ist mit der Férderung von nicht-
traditionellen Berufen fiir Madchen — ein
besonderes Anliegen von mir und ein Vorha-
ben, das ich mit viel Geldaufwand umsetzen
wollte. Wir haben 100 Millionen Schilling
bereitgestellt, um die Aufnahme von Madchen
in nichttraditionelle Lehrberufe zu férdern.
Ich darf Ihnen sagen, dafl wir seit dem 1. Juli
1985 bis Ende 1986 von diesen 100 Millionen
insgesamt 5,5 Millionen aufgewendet haben.
Nicht, weil wir nicht mehr aufwenden wollten,
sondern weil es uns trotz vieler Aktionen und
trotz viel Werbung in diese Richtung hin bei
den betroffenen Méadchen nicht gelang, die
entsprechende Beachtung zu finden. Und
noch weniger gelang es uns, Unternehmer
oder Unternehmungen zu animieren, solche
Arbeitsplatze zur Verfiigung zu stellen. Ledig-
lich in einigen Bereichen der verstaatlichten
Industrie gelang es, diese Hiirde doch in
einem nennenswerten Ausmafl zu iiberwin-
den und dort beispielgebend auf diesem
Gebiet zu wirken.

Ich méchte daher sagen, daB es nicht am
Geld mangelt, meine sehr geehrten Damen
und Herren. Allein schon der Aufwand in den
letzten vier Jahren beweist, daBl wir hier zu
einer Steigerung auf das Dreifache gegeniiber
dem Jahr 1983 gekommen sind. Wir haben fiir
die arbeitsmarktpolitischen = Jugendpro-
gramme 1983 rund 500 Millionen aufgewendet
und im Jahre 1986 1,5 Milliarden.
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Wir haben fiir die Bildungsoffensive, fiir
Qualifikationsmainahmen entsprechende
Geldmittel bereit und auch im heurigen Jahr
eine Milliarde Schilling fiir diesen Zweck zur
Verfiigung gestellt, damit wir den Qualifika-
tionsbediirfnissen Rechnung tragen kénnen.

Aber ich méchte im gleichen Atemzug hin-
zufiigen, daBl es natiirlich nicht die Aufgabe
der Arbeitsmarktverwaltung oder des Staates
iiberhaupt ist, die Ausbildung oder die
Umschulung von Arbeitskraften vordringlich
vorzunehmen oder zu finanzieren, sondern
daB es immer noch Aufgabe der Wirtschaft
ist, die entsprechende Ausbildung zu gewé&hr-
leisten und auch die entsprechende Beschafti-
gung daran anzuschlieBen.

Wenn wir derzeit die sehr beklagenswerte
Situation haben, daBl rund 54 000 junge Men-
schen im Alter von 19 bis 25 Jahren arbeitslos
sind — jetzt etwa Mitte Februar —, dann ist
das der Beweis dafiir, dafl wir hier Mafnah-
men gesamtwirtschaftlicher Art zu setzen
haben, dal hier gemeinsame Anstrengungen
auch der Wirtschaft unternommen werden
miissen.

Ich moéchte Thnen das Versprechen abge-
ben, dafl seitens der Regierung und meines
Ressorts alle notwendigen Mittel bereitge-
stellt werden, um entsprechende Anreize zu
bieten.

Das kann nicht der Systemzweck werden.
Es ist unsere Aufgabe, stimulierend und ani-
mierend zu wirken und den Eintritt in die
Arbeitswelt zu ermoglichen. Aber die Finan-
zierung all dieser Aufwendungen selbst muf3
dann durch die Wirtschaft erfolgen. Nur in
einer Kooperation zwischen Wirtschaft und
Arbeitsmarktverwaltung kann es gelingen,
entsprechende Erfolge zu erzielen. (Beifall bei
der SPO.)

Da in der letzten Zeit eine Diskussion dar-
iiber entstanden ist, ob die Arbeitsmarktver-
waltung imstande ist, die Vielzahl von Aktivi-
titen vor allem im Sozialbereich weiterzufi-
nanzieren, ob wir imstande sind, auch die
»Aktion 8 000 fortzusetzen, mochte ich in
aller Eindeutigkeit erkléren, da3 es zu keinen
finanziellen Engpéssen auf diesem Gebiet
kommt. Wir werden sowohl die Sozialprojekte
weiter fordern als auch der ,,Aktion 8 000“ die
notwendigen Mittel zur Verfiigung stellen, um
den Eintritt in die Arbeitswelt zu ermogli-
chen.

SchlieBllich méchte ich darauf hinweisen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, daf
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wir im Rahmen der Arbeitsmarktverwaltung
aus Mitteln der Arbeitslosenversicherung, die
von Arbeitern und Angestellten und deren
Dienstgebern aufgebracht werden, eine Viel-
zahl von Aktivitédten férdern, die nicht eigent-
liche Aufgabe der Arbeitsmarktverwaltung
sind. So ist zum Beispiel die Berufsvorberei-
tung von AHS-Absolventen sicher nicht Auf-
gabe der Arbeitsmarktverwaltung. So ist das
Akademikertraining eigentlich nicht Aufgabe
der Arbeitsmarktverwaltung. So ist es eigent-
lich nicht Aufgabe der Arbeitsmarktverwal-
tung, promovierten Arzten, die auf einen Tur-
nusplatz warten, eine entsprechende Unter-
stiitzung zu geben. So kann es theoretisch
auch nicht Aufgabe der Arbeitsmarktverwal-
tung sein, Lehrern, die dem offentlichen
Dienst zugehoren, entsprechende Foérderun-
gen zuteil werden zu lassen.

Und dennoch libernehmen wir diese Lei-
stungen mit einem Aufwand von vielen Millio-
nen Schilling. Es ist das der Grund, meine
sehr geehrten Damen und Herren, warum ich
in der letzten Zeit mehrfach zur Diskussion
gestellt habe, doch zu erkennen, daf3 aus Bei-
trdgen der Arbeiter und Angestellten fiir den
Wechselfall der Arbeitslosigkeit, damit sie
einen Schutz haben, eine Vielzahl von Aktivi-
tdaten im Ausmall von mehreren hundert Mil-
lionen Schilling pro Jahr finanziert werden,
die eigentlich nicht diesem Bereich zukom-
men. Es ist dies eine Leistung an die Allge-
meinheit, an alle Biirger dieses Landes.

Deswegen nicht mein Appell an Sie, jetzt
hier zuzustimmen, aber mein Appell, zumin-
dest mit zu lberlegen, sich nicht in die Posi-
tion des Ablehnens zu begeben, wenn ich
sage, man miifite eigentlich durch eine Soli-
daritdtsaktion eine Arbeitsmarktférderungs-
abgabe als Beitrag aller Biirger zu der Losung
dieser schwierigen Probleme in Erwiégung
ziehen.

Ich appelliere an alle Teile des Hauses, hier
ernsthaft zu Gberlegen und sich nicht vorder-
griindig sofort in die Position zu begeben, daf
das abzulehnen wére.

Wir werden uns in den nédchsten Monaten
sehr ernsthaft mit der Finanzierung der
Arbeitsmarktverwaltung, der Arbeitsmarkt-
forderung und all den damit zusammenhan-
genden Problemen beschéftigen miissen.

Und ich stehe nicht an, zu sagen: Bevor ich
darangehe, den Vorschlag zu machen, den
Arbeitslosenversicherungsbeitrag der Arbei-
ter und Angestellten wieder einmal zu erhd-
hen, mdichte ich dennoch versuchen, einen
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Appell an die Biirger dieses Landes zu rich-
ten, hier solidarisch zu wirken und auch einen
Beitrag zur Uberwindung dieser grofen
Schwierigkeiten zu leisten. Das als mein
Appell an Sie bei dieser Gelegenheit. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der
OVP.) 1841

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als néchste
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag.
Ederer. Ich erteile es ihr.

1841

Abgeordnete Mag. Brigitte Ederer (SPO):
Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn man
die heutige Diskussion verfolgt hat, hatte man
teilweise das Gefiihl, der G&sterreichische
Staat sei der einzige Arbeitgeber in diesem
Land. Ich mdéchte die Damen und Herren der
OVP und der Griinen daran erinnern — die
beiden sind ja in ganz kurzer Zeit zum zwei-
ten Mal sozusagen als vereinte Opposition bei
dringlichen Anfragen aufgetreten (Rufe bei
der FPO: Die FPO!) — die FPO und die Grii-
nen, Entschuldigung. (Abg. Dr. Helene Par -
tik-Pablé: Bitte, uns nicht mit der OVP zu
vergleichen!)

Ich mochte Sie beide daran erinnern, daf3
die Mehrheit der 6sterreichischen unselbstén-
dig Beschiéftigten doch in privatwirtschaftlich
organisierten Unternehmungen tatig ist. (Ruf
bei der FPO: Gott sei Dank! Das ist gut sol)
Das ist gut so, gar keine Frage. Priméar bedeu-
tet das in dem Gesellschaftssystem, in dem
wir leben, daBl der Wirtschaft die Aufgabe
zukommt, Arbeitsplidtze zu schaffen und zu
sichern. (Beifall bei der SPO.)

Die Aufgabe der 6ffentlichen Hand kann es
nur sein, glinstige Rahmenbedingungen in
diesem Zusammenspiel zu schaffen und bei
kurzen konjunkturellen Einbriichen Beschéf-
tigungsmafinahmen zu verabschieden. Wir
finden aber im Moment eine wirtschaftliche
Situation vor, in der es nicht einen kurzen
Konjunktureinbruch gibt, sondern wir haben
mit langfristigen, tiefgehenden strukturellen
Problemen zu tun.

Ein Beweis fiir diese strukturelle Problema-
tik: Wenn man die Zahl der Arbeitslosen und
die Zahl der offenen Stellen gegeniiberstellt,
also jener Stellen, die von den Unternehmun-
gen als offen angeboten werden, dann zeigt
sich folgendes Verhaltnis: 1986 gab es im
Durchschnitt 151 972 vorgemerkte Arbeits-
lose. Dem standen 24693 offene Stellen
gegeniiber. Das bedeutet, es gab ungefédhr
sechsmal soviel Arbeitslose wie offene Stel-
len.

Wenn man das Ganze jetzt fiir die Jugend-
arbeitslosigkeit berechnet und nur die Zahl
der arbeitslosen Jugendlichen zwischen 19
und 25 Jahren herausnimmt, dann kommt
man auf eine Zahl von 38 255. Und wenn man
alle offenen Stellen, die 1986 vorhanden gewe-
sen sind, mit arbeitslosen Jugendlichen dieser
Alterskategorie besetzt hitte, wéiren immer
noch, allein in dieser Alterskategorie, 14 000
junge Menschen arbeitslos gewesen.

Ich md6chte Thnen damit zeigen, daB es nicht
allein darum geht, Forderugen zu geben.
Wenn einfach keine Arbeit in diesem AusmaB
vorhanden ist, kann man noch soviel fordern,
und es wird wenig helfen. Das heiBt, wir miis-
sen uns als Gesellschaft damit auseinander-
setzen, da3 wir in den nachsten Jahren ein
Uberangebot an Arbeitskréften zu verzeich-
nen haben oder in den vergangenen Jahren
schon zu verzeichnen gehabt haben.

Und nun ganz kurz in diesem Zusammen-
hang zu der leidigen Diskussion iiber den
Mangel an qualifizierten Facharbeitern.
Wenn das wirklich stimmen wirde, stellt sich
die Frage, warum Unternehmer in diesem
Lande alle Vorschlige und Forderungen, die
zum Beispiel die Gewerkschaftsjugend unter-
breitet und die genau die Verbesserung der
Ausbildung der jungen Leute zum Ziel haben,
rigoros ablehnen.

Wenn es aber nicht so ist, wenn es also
genug Facharbeiter, qualifizierte Facharbei-
ter gibt, dann frage ich mich: Warum sollte
man ihre Einstellung, die sowieso notwendig
ist, stiarker férdern — noch dazu mit 6ffentli-
chen Mitteln?

Ich bin vielmehr der Meinung, daB der Hin-
tergrund der Diskussion ein ganz anderer ist.
Durch das jahrelange Uberangebot an
Arbeitskraften kommt es dazu, daf3 die Unter-
nehmungen einen wesentlich stdrkeren Aus-
leseproze3 durchfiihren und — von der
betrieblichen Sicht durchaus verstdndlich —
sagen: Warum soll ich mir einen schlechter
Qualifizierten nehmen, wenn ich um das glei-
che Geld einen wesentlich besser Qualifizier-
ten bekommen kann? Ich glaube, das ist der
Hintergrund der Qualifikationsdebatte und
kein anderer. .

Das heifit nicht, da ich persodnlich gegen
berufliche Weiterbildung bin. Ganz im Gegen-
teil! Ich halte sie fiir einen wichtigen Punkt.
Der Bereich Ausbildung wird in Zukunft in
einem entwickelten Industrieland stark an
Bedeutung gewinnen. Aber — das hat der
Herr Minister Dallinger schon sehr gut gesagt
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— die Weiterbildung wird in erster Linie eine
Aufgabe der Unternehmungen sein, denn
diese wissen auch, welche Arbeitskréfte sie in
Zukunft brauchen.

Der andere Teil wird eine Umstrukturie-
rung unseres Schulsystems sein. Ich bin der
festen Uberzeugung, daB wir in Zukunft
junge, kreative Menschen brauchen, die nicht
vor Problemen davonlaufen, sondern in der
Lage sind, Probleme in Gruppen aufzugreifen
und zu losen. Das bedarf, wie gesagt, einer
Anderung des Schulsystems. Aber genau jene
Leute, die heute sagen, es gibt eine schlechte
Qualifikation der Menschen, sind gegen diese
Anderung des Schulsystems.

Und nun ganz konkret zu ein paar Punkten
der dringlichen Anfrage. Dazu méchte ich ein-
mal meine Kollegen von der griinen Fraktion
einiges fragen. Sie haben im Punkt 2 Ihrer
Anfrage geschrieben: ,Ist insbesondere auch
an steuerliche MaBnahmen gedacht und,
wenn ja, an welche?*

Ich mdchte euch ehrlich fragen, ob ihr der
Meinung seid, daBl eine einzige steuerliche
MaBnahme Beschéaftigungswirkung in diesem
Bereich bringt. Wenn nicht — was ich an den
Handbewegungen sehe —, war es nur ein
Zugestandnis an die FPO-Fraktion, um diese
Anfrage stellen zu konnen. (Abg. Freda
Blau-Meissner: Kein Zugestindnis! Es
war eine Notwendigkeit! — Abg. Roppert:
Gib’s zu!) Es war ein Zugesténdnis, damit ihr
mit der FPO gemeinsam eine dringliche
Anfrage einbringen konntet. (Zwischenrufe
bei den Griinen und der FPO.)

Der FPO diirfte die Frage der steuerlichen
Forderung sehr wichtig gewesen sein, weil ja
der Erstunterzeichner dieser Anfrage auch
betont hat — ich versuche jetzt, ihn zu zitie-
ren —, man misse Unternehmungen nur
steuerlich fordern, wie er in seiner Rede
gesagt hat, dann werden sie nicht rationalisie-
ren, sondern Beschiftigungspolitik betreiben.

Ich hoffe, die &sterreichischen Unterneh-
mer horen jetzt nicht zu und nehmen diesen
Rat nicht erst, weil das ein ganz schlechter
Rat wére. Denn unterlassene Rationalisierun-
gen bedeuten mittelfristig den Verlust inter-
nationaler Wettbewerbsfahigkeit, und welche
Auswirkungen das auf die Beschiftigung hat,
wissen wir. Daher hoffe ich nur, daff niemand
diesen Rat des Erstunterzeichners dieser
Anfrage ernst nimmt.

Ein zweiter Punkt, den ich erwé#dhnen
mochte: Der Erstunterzeichner hat gesagt,

schuld an dieser Misere sei die Wirtschaftspo-
litik. Ich mochte dazu nichts sagen, ich
mochte eigentlich nur die Kollegin Partik-
Pablé zitieren. In ihrer Wortmeldung in der
147. Sitzung der letzten Gesetzgebungspe-
riode am 25.Juni 1986 hat sie folgendes zur
Problematik der Wirtschaftspolitik und auch
zum Thema Jugendarbeitslosigkeit gesagt —
ich zitiere —: ,,Da kann man doch nicht sagen,
daB die Wirtschaftspolitik schlecht und des-
halb das Problem der Jugendarbeitslosigkeit
vorhanden ist. So einfach, wie Sie es sich
immer machen, liegen eben die Verhéltnisse
nicht. — Man sollte das dem Erstunterzeich-
ner ins Stammbuch schreiben. (Beifall bei
SPO und OVP,)

Ich habe aufzuzeigen versucht, da} die
Arbeitslosigkeit in Zukunft sicherlich die mei-
sten westlichen Industrielander beschéftigen
wird. Wir werden zunehmend, wenn es — was
hoffentlich nicht der Fall ist — zu einem ver-
starkten Konjunktureinbruch kommt, mit die-
ser Problematik leben miissen, beziehungs-
weise werden wir alle Anstrengungen setzen

miissen, um diese Probleme zu l6sen.

Ich glaube, dal wir auch zur Kenntnis neh-
men miissen — Kollege Karas hat es ange-
deutet —, daB} die traditionelle Erwerbsarbeit,
wie wir sie kennen, sicherlich weniger wer-
den wird. Allein die Tatsache, daBl 70 Prozent
der Investitionen Rationalisierungsinvestitio-
nen sind, zeigt ja schon, daB in erster Linie
rationalisiert wird und weniger die Beschafti-
gungswirkung im Vordergrund steht.

Die Frage, zu der wir eine gesellschaftliche
Antwort finden miissen, ist nun: Was kann
man dagegen tun? Es gibt meiner Meinung
nach einige Strategien, die notwendig sind
und die die Nachfrage nach Arbeitskréiften
steigern. Der erste Bereich ist jener der
Arbeitszeitverkiirzung. Es ist gar keine Frage,
daB dieser Bereich Beschaftigungsauswirkun-
gen hat. (Beifall bei der SPO und den Grii-
nen,)

Ich mochte hier die Konjunkturprognose
des WIFO vom Dezember 1986 zitieren, die
folgendes aussagt — ich zitiere —: Einen
wesentlichen Beitrag zur Entlastung des
Arbeitsmarktes leistet die Verkiirzung der
Arbeitszeit. In der Industrie wird heuer und
im néchsten Jahr die geleistete Arbeitszeit je
Arbeitstag und Arbeitnehmer jeweils um
etwa 2 Prozent sinken. Dadurch wird der
Riickgang der Beschiftigung in relativ engen
Grenzen gehalten.

Das heifit, konkret gesagt, dal es nicht
37
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gelingt, zusétzlich neue Beschéftigung zu
sichern, aber doch den Riickgang in der Indu-
strie durch die Arbeitszeitverkiirzung hintan-
zuhalten.

Der zweite Bereich, den ich nennen mochte,
ist sicherh‘gh der Abbau von kontinuierlich
getatigten Uberstunden.

Der dritte Bereich, meine Damen und Her-
ren: Ich glaube, dafl wir insgesamt an gesell-
schaftlicher Arbeit sehr viel notwendig hat-
ten. Es gdbe eine Reihe von Arbeiten, die
gesellschaftlich notwendig wéren. Ein Bei-
spiel: Natiirlich ist der gesamte Bereich des
Umweltschutzes und der Sanierung unserer
Umwelt ein ungemein wichtiger Faktor und
wiirde in ganz, ganz wesentlichem AusmafB
Arbeitspliatze schaffen. (Beifall bei den Grii-
nen.) Es gibt eine Studie der Bau- und Holzar-
beitergewerkschaft, die das zeigt und die sehr
gut dokumentiert, welche Beschéftigungs-
moglichkeiten da gegeben wéren.

Ich glaube auch, daBl es im Sozialbereich
eine Reihe von Beschiéftigungen gébe. Wie
wir als Gesellschaft zum Teil mit den alten

Menschen umgehen, wie wir mit kranken -

Menschen umgehen, ist eigentlich eine
Schande. Aber — und das ist das konkrete
Problem, die konkrete Einengung oder der
Sachzwang, was immer man dazu sagen will
— alle diese MaBnahmen sind eine Frage der
Finanzierung und daher auch eine Frage, wie-
weit sie machbar sind oder wie lange es dau-
ern wird.

Ich persénlich bin der Meinung, dafl wir in
den nachsten Jahren als Gesellschaft und
auch als Politiker Formen fiir neue Finanzie-
rungsmbglichkeiten finden miissen. Ich
denke da zum Beispiel an eine andere Finan-
zierung des Arbeitgeberbeitrages zur Sozial-
versicherung. Ich denke zum Beispiel an
einen Beitrag zur Arbeitsmarktférderung fiir
jene, die bisher keinen Arbeitslosenversiche-
rungsbeitrag bezahlt haben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bin
der Meinung: Wenn es uns in Zukunft nicht
gelingt, neue, kreative Losungen zu finden,
wird es uns auch nicht gelingen, anstehende
gesellschaftspolitische Probleme zu l6sen und
uns gleichzeitig ein wenig von der negativen
internationalen Beschéftigungsentwicklung
abzukoppeln. (Beifall bei SPO und OVP.) 1854

Président Dr. Marga Hubinek: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich Herr Abge-
ordneter Wabl gemeldet.

Ich weise darauf hin, dafl eine tatséchliche
Berichtigung die Dauer von fiinf Minuten
nicht liberschreiten darf.

Herr Abgeordneter, Sie haben das-Wort.

18.54

Abgeordneter Wabl (Griine): Keine Angst,
Frau Présidentin, ich werde die fiinf Minuten
nicht strapazieren.

Ich konnte den Ausfiihrungen der Frau
Abgeordneten Ederer iiber weite Strecken
nur zustimmen, mochte aber die falsche Ein-
schétzung und auch die falsche Meinung, die

" Frau Ederer vertritt in ihrer Behauptung

(Zwischenrufe bei SPO und OVP — Prisident
Dr. Marga Hubinek gibt das Glockenzei-
chen), wir hétten den Punkt 2 in der Dringli-
chen der FPO unterstiitzt oder hitten hier
Kompromissen zugestimmt, zuriickweisen.

Wir unterschreiben diese dringlichen
Anfragen aufgrund eines Ubereinkommens,
weil wir gezwungen sind (Rufe bei der OVP:
Ahal), weil die Geschéftsordnung nicht inhalt-
lich ... (Ruf bei der OVP: Packelei! — Weitere
Zwischenrufe.)

Président Dr. Marga Hubinek: Herr Abge-
ordneter! Ich bitte Sie, eine Berichtigung vor-
zunehmen! Ich habe den Eindruck, Sie leisten
einen Debattenbeitrag. Darf ich Sie bitten,
eine Berichtigung vorzunehmen.

Abgeordneter Wabl (fortsetzend): Ich habe
noch kaum geredet, und Sie unterbrechen
mich schon. Ich wollte ja nur folgendes sagen:

Die Frau Abgeordnete Ederer hat gesagt,
daB wir unter Punkt 2 der dringlichen
Anfrage irgend etwas geschrieben hatten. Wir
haben hier nichts geschrieben (Abg. Dr.
Schwimmer: Aber alles unterschrieben!),
nicht im Punkt 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, sondern wir
haben die Dringliche unterstiitzt, weil wir von
der Geschaftsordnung, die den Minderheiten
gegeniiber besonders restriktiv ist, einfach
tUberfahren werden und deshalb zu diesem
Instrument gegriffen haben. (Beifall bei den
Griinen und der FP(O.) 1857

Priasident Dr. Marga Hubinek: Herr Abge-
ordneter! Verzeihen Sie mir die Bemerkung,
aber eine Berichtigung war das auch beim
besten Willen wirklich nicht. Ich glaube, da
miiite man einen Debattenbeitrag leisten.
(Widerspruch bei den Griinen.)

Da sich Frau Blau-Meissner zu Wort gemel-

det hat, darf ich ihr das Wort erteilen.
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18.57

Abgeordnete Freda Blau-Meissner (Griine):
Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Ich hatte wirklich nicht vor zu sprechen. Ich
tue es jetzt als Antwort auf Herrn Minister
Dallinger, weil mich sehr bewegt hat, was er
gesagt hat.

Herr Minister! Sie haben zweimal oder
sogar dreimal gemeint, Sie blicken auf die
Wirtschaft, was die Losung des Arbeitsplatz-
problems betrifft. Auf eine Wirtschaft, die den
grofleren Teil ihrer Investitionen, wie auch
Sie wissen, in RationalisierungsmaBnahmen
flieBen 146t, auf diese Wirtschaft miissen Sie
blicken, um unseren jungen Menschen Arbeit
zu geben. Da sehe ich aber ganz schwarz,
Herr Minister!

Frau Ederer hat es auch gesagt: Warum
werden nicht die Méglichkeiten der Umwelt-
" schutzmafinahmen geniitzt? Hunderttausend
Arbeitspldtze — wir kénnen Sie gerne besu-
chen und Ihnen das vorrechnen — wéren in

Osterreich mbglich fiir Umweltschutzmaf-

nahmen. Aber wir zahlen offensichtlich lieber
Arbeitslosenunterstiitzung und lassen die
Leute schwarz arbeiten oder nichts arbeiten.
(Ruf bei der OVP: Aha! — Abg. Stein -
bauer: Da schau her!) Jawohl!

Jetzt mochte ich trotzdem noch ein Wort zu
dem sagen, was Herr Wabl Ihnen offensicht-
lich nicht klar machen konnte. (Heiterkeit bei
SPO und OVP.) Sie haben es anscheinend
nicht verstanden, daB3 wir hier als Opposition,
als Minderheit in einer duBlerst schwierigen
Situation sind.

Ich darf Sie bitten, zur Kenntnis zu neh-
men, daBl uns als kleiner Opposition keines
der Instrumentarien, die wirklich sofort
Effekt haben, zur Verfiigung steht. Sie, die
Mehrheit, die Ubermacht, geben uns nicht
diese Moglichkeiten, und Sie zwingen die bei-
den Oppositionsparteien, damit sie tiberhaupt
die parlamentarischen Instrumentarien niit-
zen konnen ... (Abg. Dr. Schwimmer:
Der Wahler hat Ihnen nicht die Moéglichkeit
gegeben!) Der Wahler wird sich schon anders
entscheiden — warten Sie es nur ab, Sie wer-
den noch staunen! (Beifall bei den Griinen
und der FPO) —, besonders wenn Sie sich so
auffiihren und wenn Sie so mit einer wider-
wirtigen Dampfwalze jede Regung iiberren-
nen.

Es ist ganz egal, wir kOnnten hier mit
Engelszungen reden. Sie wollen ja nichts
begreifen, Sie wollen nichts annehmen. Wir
koénnen uns nur mehr wehren, denn Sie trei-

ben uns wirklich in die Ecke. (Ruf bei der
OVP: Ja, zum Jorg Haider! — Ruf bei der SPO:
Das ist eine Frechheit!) Nicht zum Herrn Hai-
der. Sie wollen nicht begreifen. Geben Sie uns
endlich Minderheitenrechte, dann brauchen
wir das nicht. (Zwischenrufe bei SPO und
6vP,)

Schauen Sie, es ist ganz egal, was man hier
in diesem Hohen Haus sagt. Das haben wir in
drei Wochen begriffen. Sie haben Ihren
Klubzwang, Sie funktionieren auf Befehl
irgendeines Parteifunktiondrs. Sie haben
noch nicht einmal einen koalitionsfreien
Raum beniitzt!

Herr Minister Dallinger, noch ein Wort. Ich
hatte jahrelang den griofiten Respekt fiir Sie,
wir alle hatten ihn. Wir haben zu Thnen aufge-
blickt als demjenigen in diesen verschiedenen
Regierungen, der Mut gezeigt hat. Ich stelle
mit einer Riesenenttduschung fest: Auch Sie
sind ein Pragmatiker geworden, dem nichts
mehr einfillt, als zur Wirtschaft aufzublicken,
anstatt initiativ zu werden und andere For-
men zu suchen. (Zwischenrufe bei SPO und
Ovp)

Wo ist denn lhre Arbeitszeitverkiirzung?
Wo ist denn die gerechte Umverteilung?
Haben Sie das denn vollig vergessen? Aber da
hat sich auch Herr Minister Dallinger brav
adaptiert, ist artig geworden in der groBen
Koalition. Es ist schade. Sie waren eine grofle
Chance fiir dieses Land und fiir die Losung
eines der gravierendsten Probleme. (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Graff)

Herr Graff, Sie sind sehr reich, fiir Sie ist
das kein Problem, Sie konnen gut lachen. Ich
verstehe es, das ist sehr drollig. (Abg. Dr.
Graff: Ich arbeite auch sehr viel, gniddige
Fraul) Ja, und wir sind alle faul, und die
Arbeitslosen sind auch alle faul, das sind alles
Sozialschmarotzer. Das kennen wir alle. (Abg.
Dr. Schwimmer: Das haben Sie gesagt!
So kann man nicht argumentieren!)

Herr Minister Dallinger! Ich wiirde mir
wiinschen, daf} Sie von der Kraft, von der Cou-
rage und dem sozialen Engagement, das Sie
hatten als der, den ich gekannt habe, wieder
ein Stilickerl zuriickbekommen. — Danke.
(Beifall bei den Griinen.) 19.02

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Bundesminister Dal-
linger. Ich erteile es ihm.

www.parlament.gv.at

115von 125




116 von 125

5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

520 Nationalrat XVII. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Dallinger

19.02

Bundesminister fliir soziale Verwaltung
Dallinger: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich
mochte klarstellen, dal es in einem Staatswe-
sen wie dem unseren und in einer Staatsform
wie der unseren Aufgabe der Wirtschaft ist,
Arbeitspléatze zu schaffen, und daB es unsere
gemeinsame Aufgabe ist, die Wirtschaft ent-
sprechend zu fordern und sie in die Lage zu
versetzen, dieser Aufgabe nachzukommen.
Das ist eine Wechselbeziehung, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Beifall bei SPO
und OVP.)

Sosehr ich immer wieder auch als Kritiker
der Wirtschaft aufgetreten bin und auch in
dieser Situation auftrete, so kann ich an eher-
nen 6konomischen Grundsétzen nicht vorbei-
gehen, ndmlich da Arbeitsplatze durch die
Wirtschaft geschaffen werden miissen, wobei
die ,Wirtschaft eben der private Teil der
Wirtschaft, der Teil der verstaatlichten Wirt-
schaft, der Kooperativen und der anderen
Gruppierungen ist. All das ist die Wirtschaft
in ihrer Ganzheit, und es ist ihre Aufgabe,
Arbeitsplatze zu schaffen.

. Aber mein soziales Engagement und mein
Wollen, den Betroffenen zu helfen und hier
als Anwalt zum Beispiel auch der Arbeitslo-
sen in Erscheinung zu treten und zu einer
Zeit das zu tun, in der unter Umsténden
Anzeichen auf dem einen oder anderen
Gebiet schon erkennbar sind, waren und sind
es gewesen, zum Beispiel die Frage der
Arbeitszeitverkiirzung zu einem Zeitpunkt in
Diskussion zu stellen, als es noch nicht mog-
lich war, wie es vorhin bei der Kollegin Ede-
rer geschah, Beifall in diesem Hause zu
bekommen. Da gab es noch sehr viel betrete-
nes Schweigen.

Ich erwéhne die Frage der Sonderunterstiit-
zung, wo es darum ging, den Betroffenen in
der verstaatlichten Industrie zu helfen. Da
gab es keinen Beifall. Ich nenne die Frage der
Urlaubsverldngerung, um auf die Arbeitszeit-
verkiirzung vorzubereiten und die Ausflucht-
moglichkeiten auf diesem Gebiet zu nehmen.
Da gab es keinen Beifall.

Als ich die Wertschdpfungsabgabe zur Dis-
kussion gestellt habe, um die Sozialversiche-
rung auch in der Zukunft zu finanzieren, gab
es noch keinen Beifall. Und es ist auch jetzt
nur verhaltener Beifall da, wenn ich die Frage
der Arbeitsmarktférderungsabgabe als Soli-
daritatsbeitrag aller Biirger in diesem Lande
zur Diskussion stelle.

Ich mache das nicht deswegen, um hier als
ein Besonderer in Erscheinung zu treten, son-
dern weil es eben meine Aufgabe als Sozial-
und Arbeitsminister ist, die Fragen hier zu
relevieren, weil es meine Aufgabe ist, entspre-
chende Mallnahmen mit zu unterstiitzen, die
nicht als defensive MaBnahmen irgendwie
abgewertet werden sollen. Mein Schicksal ist
es, daBl man, wenn ich diese Fragen zur Spra-
che bringe, immer wieder, auch von seiten der
Wirtschaft, sagt: Ja das sind ja durchwegs
DefensivmaBinahmen.

Diese DefensivmaBnahmen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, sind nicht der
Feind der notwendigen offensiven MafBnah-
men, die allerdings andere zu setzen haben,
die Gesamtregierung, die Gesamtwirtschaft,
die Interessenvertretungen der Wirtschaft
und andere mehr.

Wenn wir also dazu iibergehen, diese Fra-
gen ernsthaft zu diskutieren, wenn es uns
gelingt, nicht nur auf das Heute zu blicken,
sondern die Zukunft mehr in die Diskussion
miteinzubeziehen, wenn es in Osterreich wie-
der modern oder gingig wird, auch Gedanken
duBlern zu koénnen, chne im n#chsten Augen-
blick gefragt zu werden: Wann bringst du
einen Gesetzesantrag ein?, sondern einen
Bewultseinsbildungsprozefi herbeizufiihren,
wenn wir das gemeinsam in diesem Hause
und in den Interessenvertretungen sowie in
Offentlichen Versammlungen tun, wenn wir
also den Mut haben, auch in die Zukunft zu
blicken und Vorschlige zu machen, dann,
glaube ich, werden wir da und dort einen

gemeinsamen Weg finden, der jenen hilft, die -

unserer Hilfe bediirfen. (Prdsident Dr. Stix
tibernimmt den Vorsitz.)

Ich méchte es noch einmal sagen: Der
Sozialminister ist der Anwalt der Betroffenen,
heute der Arbeitslosen und der Jugend. Und
da werde ich in der Gegenwart und in der
Zukunft Vorschlige machen, egal, ob sie
bequem oder unbequem sind, aber wenn sie
von mir als zielfihrend erachtet werden,
werde ich sie in die Gffentliche Diskussion
einbringen. (Beifall bei SPO und OVP.) 1s.07

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Steinbauer.

18.07

Abgeordneter Steinbauer (OVP): Frau
Abgeordnete Meissner-Blau oder Blau-Meiss-
ner! Sie haben hier sehr grundsétzliche The-
men angeschnitten und ich méchte in ein
paar Satzen darauf eingehen, weil man das
ganz einfach nicht unwidersprochen stehen
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lassen kann, was Sie, wie ich meine, parla-
mentarisch leichtfertig in den Raum gestellt
haben.

Wir alle haben begriit, daf die griine
Bewegung den parlamentarischen Weg
gegangen ist, Mandate bekommen hat und
nun hier sitzt. (Beifall bei den Griinen.) Aber
wir fordern Sie auf, diesen parlamentarischen
Weg nun auch konsequent weiterzugehen.
Wenn Sie hier antreten und noch dazu in
einer so schwierigen Frage, wie es etwa die
Frage der Arbeitslosigkeit ist, dann sollen Sie
nicht glauben, Sie konnten einem der Abge-
ordneten hier etwas erzdhlen. Jeder von uns
hat mit Menschen reden miissen und mit
Menschen geredet, denen er oft keine Arbeit
verschaffen konnte. Jeder von uns hat mit
Menschen reden miissen, die fir ihre Kinder
gesprochen haben, und er wuBlte, daB es junge
Menschen sind, denen er keine Arbeitsplatze
verschaffen konnte. Also leicht nimmt in die-
sem Haus das Problem der Arbeitslosigkeit
sicher keiner. (Beifall bei OVP und SPO0.)

Aber, Frau Meissner-Blau, Sie und Ihre
Gruppe sind nun den Weg des Parlaments
gegangen, und wir laden Sie ein, ihn konse-
quent zu gehen. Hier — und ich glaube, das
ist natiirlich ein guter Weg — wird Streit aus-
getragen, Streit durch Diskussion ausgetra-
gen! Gott sei Dank wird in dieser Republik
nicht gepriigelt, geschossen (Abg. Freda
Blau-Meissner: Noch nicht! — Wider-
spruch bei SPO und OVP), sondern im Parla-
ment Streit mit Vernunft und Herz ausgetra-
gen. (Heftige Zwischenrufe.)

Aber, Frau Meissner-Blau, gnéadige Frau,
wiirden Sie Thr toupiertes Haupt mir zuwen-
den, gnadige Frau, wiirden Sie mir zuhoren:
Gnédige Frau, wenn Sie hier im Parlament
sind, bitten wir Sie sehr intensiv, sich auch
den Verhaltensformen eines rationalen, eines
verniinftigen, engagierten Streites zu stellen,

Daher mdochte ich Sie, wenn Sie sagen, da
man die Rechte der Minderheit miBachtet,
einmal damit konfrontieren, daB Ihnen alle
Rechte, die in den letzten Jahrzehnten den
Oppositionsparteien dieses Hauses zugestan-
den sind, von uns voll eingerdumt wurden und
wir uns, weil wir alle in irgendeiner Phase die
Opposition erlebt haben, sogar bemiiht haben
— ich erinnere an die Zusammensetzung der
Ausschiisse, ich erinnere an die Frage der
AusschuB3vorsitzenden —, es der Opposition
moglich zu machen, die Argumente voll auf
den Tisch zu legen.

Aber Gegenfrage, Frau Meissner-Blau: Wir

bitten dann im Gegenzug, daf3 Sie auch wirk-
lich die Argumente hier herlegen und hier
nicht Auftritte inszenieren, wo man Sweat-
shirts herumzeigt, herumtanzt, das Wort
ergreift, wenn es einen iiberkommt. Das ist
namlich dann auch nicht der diskursive Weg
des Parlamentarismus.

Eine Geschiftsordnung ist nicht eine
Zwangsjacke, um der ,armen‘ Opposition
etwas beizubringen, sondern es geht dabei
darum, die Vernunft der Streitaustragung zu
sichern. Da pafit es dann nicht, daff die Herr-
schaften Ihrer Fraktion zum Rednerpult her-
auslaufen, wann immer sie sich gerade in
Stimmung fithlen. Da gehort es dazu, daB
man sich einer Rednerliste fiigt, weil die
anderen auch warten, die Kollegen von allen
Parteien.

Frau Meissner-Blau! Weil Sie so selbstge-
recht vom ,Niederwalzen der Opposition”
geredet haben, sage ich IThnen eines: Viele von
uns haben 16 Jahre lang Opposition erlebt,
und wir wissen — und Sie sollten sich das
nicht zu leicht machen —: Opposition ist kein
leichter Weg. Es ist schwierig, aber wir haben
eines gelernt nach 16 Jahren, und das geben
wir Thnen mit: Je klarer die Argumente, je
praziser man die Argumente hier vorlegt,
desto stiarker wirken sie. Nicht die Clownerie
macht die Opposition aus, sondern die Stirke
der Argumente. Und das sollten Sie beden-
ken! (Beifall bei OVP und SPO.) 1.1

Préasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Dr. Partik-Pablé.

18.11

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé
(FPO): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Frau Abgeordnete Ederer, Sie
haben mir heute eine Passage aus einer frii-
heren Diskussion iiber die Jugendarbeitslo-
sigkeit vorgeworfen, als die Freiheitliche Par-
tei noch in der Koalitionsregierung vertreten
war. Ich stehe dazu, dal man sich das Pro-
blem nicht so einfach machen kann, wie es
damals die Osterreichische Volkspartei getan
hat. Wir verlangen auch nicht nur wirtschaft-
liche MaBnahmen; das werde ich Thnen heute
auch noch beweisen.

Was wir aber verlangen, ist, daB man sich
in durchaus sachlicher Weise — und dafiir ist
ja unser Antrag Grundlage genug — Gedan-
ken dariiber macht, warum trotz der Milliar-
den Schilling, die im Laufe der Zeit zur
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit aus-
gegeben worden sind — der Herr Bundes-
kanzler hat gesagt, es waren 6 Milliarden
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Schilling, die seit dem Jahr 1976 ausgegeben
worden sind —, warum es trotz einer so gro-
Ben Ausgabe heute mehr jugendliche Arbeits-
lose gibt als noch vor einem Jahr.

Wir wissen sehr genau, Herr Abgeordneter
Karas, daB man mit elf Fragen das Problem
nicht lésen kann. Selbstverstindlich, so naiv
sind wir nicht. Wir wissen auch ganz genau,
daB man mit Fragen hiéchstens Probleme auf-
zeigen kann. Aber als Liberale wissen wir
auch, daBl man einmal erhobene Forderungen,
einmal getroffene Entscheidungen immer
liberdenken muf}, daB3 wir niemals im Besitz
der letzten Weisheiten sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben die Anfrage an den Bundeskanzler
auch deshalb gerichtet, weil es nicht geniigt,
weiterhin finanzielle Mittel in der Art und
Weise auszugeben, wie es bisher geschehen
ist, namlich vom Sozialministerium aus
punktuelle Forderungen zu machen. Teil-
weise sind ja diese Betrédge liberhaupt nicht
angenommen worden. Ich kann mich erin-
nern: Vor einem Jahr hat sich der Herr Sozial-
minister im Sozialausschul noch dariiber
beklagt, daB er 1 Milliarde Schilling zur For-
derung der Jugendarbeitsplitze zur Verfi-
gung héatte und niemand diese 1 Milliarde
Schilling abfordert. Wir stehen vor dem Pro-
blem, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren — und das, glaube ich, mufl man sich bei
einer solchen Debatte schon vergegenwdérti-
gen —, dafl wir auf der einen Seite jugendli-
che Arbeitslose, auf der anderen Seite aber
Unternehmer, die keine Arbeitnehmer finden,
haben. Das gibt selbstverstindlich auch
Grund, an der Effizienz der Arbeitsmarktver-
waltung, aber auch an der Ausbildung zu
zweifeln.

Zur Arbeitsmarktverwaltung hat heute der
Herr Sozialminister gesagt, daBl verschiedene
MaBnahmen, die er im Rahmen der Arbeits-
marktverwaltung trifft, iiberhaupt nicht Auf-
gaben der Arbeitsmarktverwaltung sind, wie
zum Beispiel das Akademikertrainig, die
Umschulung und so weiter. Das kostet alles
irrsinnig viel Geld, ware aber nicht Aufgabe
der Arbeitsmarktverwaltung. Ich glaube, man
konnte dem Herrn Sozialminister nur raten,
darum solle er sich einmal auf seine eigentli-
chen Aufgaben beschrinken, némlich die
Arbeitsmarktverwaltung zu einem wirklich
schlagkréftigen Instrumentarium zu machen
(Beifall bei der FP(), zu einer wirklichen Ser-
vicestelle, und er soll die Kurse und das Aka-
demikertraining und so weiter lassen.

Herr Sozialminister! Wenn unsere Regie-
rungsperiode langer gedauert hitte, hatte ich

Thnen das auch vorgeworfen, cbwohl meine
Partei in der Regierung war. Ich habe nim-
lich erst vor kurzem im ,,Inlandsreport” einen
solchen Umschulungskurs gesehen, und da
sind mir die Grausbirnen aufgestiegen. Da
habe ich ndmlich zehn junge Madchen mit 5
cm langen rotlackierten Fingernédgeln an
einer Werkbank gesehen, und jedes hat ein
Metallstiick in der Hand gehabt, das es ziem-
lich lustlos bearbeitet hat. Diese Méadchen
wurden befragt, ob sie das auch gern machen
und was sie eigentlich lernen wollen. Jedes
dieser Madchen hat gesagt, sie wolle Kosmeti-
kerin oder Friseurin werden.

Ich halte es fiir sinnlos, Herr Sozialmini-
ster, wenn man Médchen mit einem so ausge-
pragten Berufswunsch in die metallverarbei-
tenden Betriebe bringen will. Das heit, man
bringt sie ja nicht einmal hinein, sondern
man schult sie einmal an einem Werkstiick.
Das ist wirklich nicht sehr sinnvoll.

Der Herr Bundeskanzler hat heute gesagt,
es werde die Computerausriistung der
Arbeitsmarktverwaltung erweitert. Ich
glaube, daf3 auch das nichts niitzen wird. Das
ist keine Losung. Sie glauben in einem falsch
verstandenen Vertrauen in die Technik, dal3
der Computer alles kann. Er soll plétzlich in
idealer Weise die Arbeitsuchenden und die
Arbeitgeber zusammenbringen. Wir haben ja
jetzt schon ein sehr modernes Computersy-
stem, es ist uns im Sozialausschufl sogar vor-
gefiihrt worden, aber es funktioniert halt
nicht.

Wie schon gesagt, wir fordern und wir brau-
chen eine echte Servicestelle in Zusammenar-
beit mit den lokalen Vertretern von Arbeit-
nehmern, von Arbeitgebern, von den Schulen,
auch von den Eltern, von den Lehrern. Hier
mul der lokale Bedarf erst erhoben und dann
muf} wirklich in zielgerichteter Weise vermit-
telt werden.

Ich habe in vielen Gesprachen mit Jugendli-
chen, aber auch mit erwachsenen Arbeit-
suchenden, die vom Arbeitsamt gekommen
sind und vollig frustriert waren, gehort: ,,Dort
haben sie gesagt, sie haben nichts.” Und das
war die einzige Ldsung, die das Arbeitsamt
gehabt hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Damit Sie sehen, da3 wir aber nicht nur fiir
wirtschaftliche MaBBnahmen sind und nicht
glauben, da man nur dort ansetzen mu8,
mochte ich Thnen auch sagen: Wir sind der
Ansicht, daB dringend bildungspolitische
MaBnahmen gesetzt werden miissen, um die
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Jugendarbeitslosigkeit zu bekdmpfen. Das ist
bisher in sehr gravierender Weise vernachlis-
sigt worden.

Das gesamte Bildungsniveau in Osterreich
ist ja in den letzten zehn Jahren gestiegen;
das ist sehr positiv. 1970 waren noch 19 000
Jugendliche, das sind 18,4 Prozent, ohne
Berufsausbildung, 1986 waren es nur noch
56800 oder 4,9 Prozent. Das heiflt, das Bil-
dungsangebot wird zwar angenommen, aber
teilweise bilden sich die Jugendlichen in eine
falsche Richtung hin aus: Es werden AHS-
Schulen besucht, und dann stehen wir vor
einer Fiille von Maturanten, die keinen
Arbeitsplatz finden. Da miiBte einmal eine
effiziente Berufsberatung einsetzen. Es ist
nicht richtig, daB nur die Lehrer, die ja im
Grunde genommen von der wirtschaftlichen
Entwicklung sehr wenig Ahnung haben, die
Berufsberatung machen, so wie es bisher der
Fall ist, sondern da miissen Leute aus der
Wirtschaft in die Schulen kommen und dort
eine effiziente Beratung durchfiihren. (Beifall
bei der FPO.)

Wir wollen aber auch hier wieder unseren
Vorschlag bringen, daB Maturanten in einer
viel grofleren Zahl die Lehrausbildung
machen sollen. Aber das scheitert ja schon
wieder, sehr geehrter Herr Minister, am
Widerstand des Osterreichischen Gewerk-
schaftsbundes, denn der Osterreichische
Gewerkschaftsbund hat Angst, dal er dann
seine Leute, die keine AHS-Matura haben,
nicht unterbringt.

Aber, Herr Kollege Karas, Sie hatten auch
bei der Wirtschaft ein weites Betatigungsfeld.
Denn in den ,Salzburger Nachrichten” be-
schwert sich der Obmann des Wiener Gewer-
bes, Herr Wilhelm Neusser. Im betreffenden
Artikel steht: ,Zuerst hatte Neusser alle
Miihe, in der Wirtschaft Verstédndnis dafiir zu
finden, daB Maturanten verstirkt fiir das
Gewerbe interessiert werden sollen. Wohl gab
es Zustimmung, doch einigte man sich, daB
Wien den Vorreiter machen soll und im Rah-
men der Ausbildungsversuche ... “ und so
weiter.

Da haben Sie wirklich eine Mdglichkeit in
Ihrem Kreis, wo Sie Einfluf3 haben, etwas zu
tun fiir diese Maturanten, die ja einen sehr
groBen Prozentsatz der arbeitslosen Jugendli-
chen darstellen.

Aber, Herr Minister, es legen sich auch die
Berufsschulen quer, denn die Berufsschulen
verlangen jetzt die Anwesenheit der Maturan-
ten in den Berufsschulen an zwei Tagen. Ich
glaube, hier miiBte — und deshalb ja unser

Antrag an den Bundeskanzler — wirklich
nicht nur der Sozialminister damit befafit
werden, sondern es mii3ten sich alle Minister
zusammensetzen und jeder in seinem Bereich
beraten, was man hier machen kann.

In der Bundesrepublik Deutschland
machen iiber 20 Prozent der Maturanten eine
solche Lehrausbildung, in Osterreich sind es
0,3 Prozent. Der Bedarf ist vorhanden, denn
in der neuesten Broschiire der Bundeskam-
mer der gewerblichen Wirtschaft scheinen
schon etliche Unternehmen auf, die dringend
Maturanten als Lehrlinge suchen.

Wir haben weiters sehr gravierende Méngel
an den Berufsschulen festgestellt. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Lehrpléne
werden nur von den Lehrern erstellt und wei-
sen liberhaupt keinen Bezug zur Entwicklung
der Wirtschaft auf. Die Lehrer haben oft iiber-
haupt keine Ahnung von der Praxis, sind oft
seit Jahrzehnten aus der Praxis drauBlen.
EDV wird teilweise von Lehrern unterrichtet,
die sich nur in einem zweitdgigen Schnellsie-
derkurs das Wissen angeeignet haben. Dabei
weil man ja, wie wichtig eine langjéhrige
Praxis gerade im EDV-Bereich ist.

Das heifit, unsere Berufsschiiler werden
nicht fiir den wirklichen Bedarf der Wirt-
schaft ausgeriistet. Der Herr Bundeskanzler
sagt, daB die berufsbildenden Schulen in
Osterreich internationales Niveau haben. Das
mag schon stimmen. Aber er hat vergessen
dazu zu sagen — vielleicht weifl er es auch
nicht —, daf3 die Ausfallsquote gerade in die-
sen berufsbildenden Schulen 36,5 Prozent
betragt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Fiir den Jahrgang 1985/86 — insgesamt sind
das 56 000 Jugendliche — sind das 17 000
junge Menschen, die aus einem Jahrgang her-
ausfallen, die sogenannten Drop-outs. Das
sind jene Menschen, die wirklich kaum eine
Chance haben, einen Arbeitsplatz zu erhalten.
Es wire dringend notwendig, diesbeziiglich
einmal eine Untersuchung zu machen. Sind
die Schulen daran schuld, die Volksschulen
etwa? Sind die Berufsschulen selber schuld?
Sind die Lehrer schuld? Warum gibt es dort
eigentlich eine so groBe Drop-out-Rate?

Die Drop-outs sind neben jenen, die nur die
Pflichtschule besucht haben — das sind nam-
lich 50 Prozent der Arbeitslosen —, diejeni-
gen, die unsere Statistik eben so belasten.
Das sind die traurigen Schicksale jener jun-
gen Menschen, die eben keinen Arbeitsplatz
bekommen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben auch die Problematik der jugendli-
chen Behinderten in unserem Antrag ange-
schnitten. Ich hére immer nur von der Férde-
rung, die jene Unternehmer bekommen, die
Arbeitsplatze fiir Behinderte schaffen.

Sehr geehrter Herr Minister! Diese Gelder
werden iiberhaupt nicht in Anspruch genom-
men, weil sich ja die Wirtschaft liberhaupt
nicht dafiir interessiert, jugendliche Behin-
derte oder liberhaupt Behinderte einzustellen.

Ich glaube, da sollte wirklich der Bund mit
gutem Beispiel vorangehen: Anstelle der
20 Millionen Schilling, die er selbst an den
Invalidenausgleichstaxfonds jahrlich bezahlt,
sollte der Bund behinderte Menschen einstel-
len! (Beifall bei der FPO und Beifall des Abg.
Srb.) ‘

Ich bin iliberzeugt davon: Alle Abgeordne-
ten, die hier sitzen, werden sténdig konfron-
tiert mit den Sorgen von Eltern behinderter
Kinder, von Eltern, die keine Moglichkeit
haben, ihre Kinder, ihre Séhne, ihre Tochter,
unterzubringen. Ich glaube, hier sollte gerade
der Bund mit gutem Beispiel vorangehen.

Der Herr Bundesminister diirfte auch ein
bichen aufgeschnitten haben, als er dem
Herrn Bundeskanzler Vranitzky gesagt hat:
Wir haben 1000 Arbeitsplédtze in geschiitzten
Werkstdtten. — Sehr geehrter Herr Bundes-
kanzler! Das stimmt nicht! 1 000 Arbeitsplédtze
in geschiitzten Werkstéatten ist das Endziel!
Mehr will das Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung gar nicht schaffen. Wir haben der-
zeit zirka 600 Arbeitspldtze in geschiitzten
Werkstédtten. — Das nur zur Richtigstellung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich verstehe folgendes nicht: Der Herr Bun-
deskanzler hat, als unser Klubobmann Dr.
Haider die Forderung erhoben hat, dal} auf
die Lehrlingsférderung verzichtet werden und
stattdessen die Forderung der Weiterbeschif-
tigung liber die gesetzliche Behaltefrist hin-
aus betrieben werden sollte, und er die steuer-
liche Forderung fiir junge Unternehmer
gefordert hat, das alles abgelehnt, obwohl in
der Erkldrung der Bundesregierung diese
Forderung enthalten ist. Hat IThnen da der
Herr Sozialminister falsch eingesagt, Herr
Bundeskanzler?

Ich sehe aber auch nicht ein, meine sehr
geehrten Damen und Herren von der Opposi-
tion, die Empérung des Herrn Abgeordneten
Karas, der hier mit weinerlicher Stimme

sagte ... (Rufe bei der OVP: ,Von der Opposi-
tion! Sie sind nicht mehr in der Regierung! In
der Opposition sind Sie selbst!) Von der Oster-
reichischen Volkspartei. — Das ist der
Wunsch!

Herr Abgeordneter Karas hat mit weinerli-
cher Stimme gesagt, unser Antrag wére
unverschidmt. Wenn er sich nur seine
Antrége, wenn er sich nur die Antrige der
Osterreichischen  Volkspartei anschauen
wiirde, die in der Vergangenheit gestellt wur-
den, dann wiirde er, wenn er diese mit unse-
rem Antrag vergleichen wiirde, feststellen,
dafB} sich unser Antrag in seiner Sachlichkeit
wohltuend von dem Ihren unterscheidet. (Bei-
fall bei der FPO.) Darin werden Sie némlich
kein einziges polemisches Wort finden, son-
dern Sie finden schlicht und einfach die Wahr-
heit, Fragen, die in grofler Besorgnis gestellt
werden.

Ich kann mich auch noch genau erinnern —
der Herr Bundesminister hat auch schon
daran erinnert —, daB Herr Abgeordneter
Karas, als die Freiheitliche Partei noch in der
Koalitionsregierung vertreten war, kaum daf
die Bundesregierung eine Maflnahme gesetzt
hat, schon eine Stunde spéter der Presse
gegeniiber erklart hat: Das wird nichts, das
bringt nichts! — So war damals Ihre Opposi-
tionspolitik! (Beifall bei der FPO.)

Das war eine unverschimte Polemik, aber
nicht unser sachlicher Antrag! (Neuerlicher
Beifall bei der FP0.) Der Grund fiir unseren
Antrag war eben die steigende Arbeitslosig-
keit und unsere Besorgnis dariiber, daf in der
Regierungserkldrung kaum ein Mittel
genannt wurde, mit dem man die Jugendar-
beitslosigkeit zu bekdmpfen in der Lage ist.

Ich komme schon zum Schlul3, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
OVP.) Man kommt so selten zu einem App-
laus von der Osterreichischen Volkspartei,
sodaB ich Ihnen sogar dafiir danke.

Ich wiederhole die Anregung meines Klub-
kollegen Dr. Kriines und fordere noch einmal
auf, eine Enquete zu veranstalten, damit wir
im Hause in einer breitangelegten Diskussion
iiber dieses Thema, das wirklich alle Ressorts
betrifft, sprechen konnen. (Beifall bei der
FPO.) 1928

Président Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

www.parlament.gv.at




5. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 5. Sitzung — 25. Februar 1987

525

Prisident Dr. Stix
Fortsetzung der Tagesordnung

Préasident Dr. Stix: Ich nehme die Verhand-
lungen iiber den 4. Punkt der Tagesordnung
betreffend erste Lesung des Antrages 5/A der
Abgeordneten Freda Blau-Meissner und
Genossen betreffend Umwelt-Kompetenz-
rechts-Anderungsgesetz 1987 wieder auf.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abgeord-
neter Fux. Ich erteile es ihm.

19.29

Abgeordneter Fux (Griine): Frau Minister!
Nach den Beitrédgen, die die Vertreter der
Grofiparteien hier zu Umweltfragen geliefert
haben, ermesse ich die ganze GrdBfe und
Schwierigkeit der Aufgabe der Umweltmini-
sterin. Das muf} ich einmal ganz klar sagen.

Es ist erschiitternd, auf welchem Informa-
tionsstand hier dieses — wie heifit das? —
Hohe Haus in Umweltfragen steht. (Abg. Dr.
Nowotny: Ihre Selbstiiberschitzung ist
grenzenlos!) Nein. Wir werden das bei den
Gespréchen ja sehen. Horen Sie jetzt einmal
auf! Horen Sie sich das einmal an und reden
Sie, wenn Sie glauben, dafl Sie dazu etwas zu
sagen haben! (Beifall bei den Griinen. — Ruf
bei der SPO: So kénnen Sie im Salzburger
Gemeinderat reden!)

Ich weifl nicht ganz genau — und das
mochte ich jetzt herausbekommen —, ob Sie
sich hier nur verstellen, ob Sie wirklich
schwere Informationsméngel haben oder ob
Sie wirklich so erschreckend wenig iiber die
Umweltsituation im Lande wissen. Wissen Sie
nicht, wie man in anderen Landern diesen
Fragen, diesen Schwierigkeiten begegnet? —
Das mochte ich jetzt einmal wissen.

Wir fangen jetzt einmal an. Wir sind ja als
griine Bewegung hier hereingekommen, um
das zum Hauptgegenstand unserer Bemiihun-
gen zu machen. Das einmal als Einleitung.
(Abg. Dr. Nowotny: Eine solche Arroganz!)
Arroganz? — Bemiihen Sie sich nicht! Diese
Bewegungen von Ihnen gefallen mir sehr gut.
Aber das fiihrt ja von der Sache weg, das
bringt nichts!

Ich glaube, Frau Umweltminister, es sind
hier zwei Dinge in unserem Lande zu betrach-
ten. Das eine ist die groBle Schwierigkeit, wie
Sie in einer breiten Aufklarungskampagne
Umweltfragen fiir die Bevilkerung transpa-
rent machen miissen. Und auf der anderen
Seite haben Sie die Schwierigkeit in Ihren
Fraktionen, in dieser Regierung, in der ja
mafigebliche Vertreter der Lobbies sitzen, da3

Umweltmainahmen bis zum letzten Augen-
blick — ich sage es Ihnen noch einmal: bis
zum letzten Augenblick! — verhindert werden
sollen. Das ist die Machtkonstellation — des-
sen bin ich mir bewuBit —, und mit dieser
haben wir uns auseinanderzusetzen. (Zwi-
schenrufe bei der SPQ.) Das ist legitim, Sie
brauchen sich gar nicht aufzuregen! Das ist
also die Schwierigkeit einer Umweltministe-
rin.

Und wenn man jetzt damit anfdngt, zu
sagen: So, jetzt bemithen wir uns und fangen
mit dieser Kompetenzédnderung an, in Verbin-
dung mit den Landern, um das Verstdndnis
der Léander, bitte, zu erreichen, so ist fiir mich
ganz klar, daBl das nur auf folgendes hinaus-
geht: ndmlich wieder auf eine Verschiebung
der notwendigen MaBnahmen, die moglichst
schnell getroffen werden sollten.

Sie wollen das alles immer noch nicht wahr-
haben, ich habe Ihnen das schon das letzte
Mal gesagt: Sie schieben diese MaBnahmen
hinaus, Sie wollen das nicht wahrhaben.
Darum gehen Sie wieder darauf ein und
sagen, wir miissen zuerst aufgrund unserer
Verfassung ... (Zwischenrufe bei der SPO.)

Kollege Stocker, ich komme dann gleich auf
unsere Salzburger Beispiele zu sprechen, wie
wir das exerziert haben zwischen Stadt und
Land, wie der Ball hin- und hergespielt wird,
das sage ich IThnen dann schon. Sie wissen das
aber selber ganz genau. Das kénnen wir auch
noch zehn Jahre so weiterspielen.

Es soll also weitergehen mit langen Ver-

handlungen mit den Léndern. Es geht damit

wieder Zeit verloren, statt daB man sagt: In
einer derartigen Okologischen Notsituation,
wie die Bevolkerung draufien es zum Teil
schon sieht, in verschiedenen Presseberichten
wird das zum Teil wieder abgeschwécht, aber
in den nichsten Jahren wird das massiv zu
sehen sein, schaffen wir nicht die absolut not-
wendige Kompetenz beim Bund und sagen:
So, jetzt gibt es eine Notsituation. Das konn-
ten wir doch verfassungsméflig machen, das
ist doch iiberhaupt keine Frage.

Die Japaner — Sie werden ja schon etwas
von Japan gehort haben —, soviel ich weif,
hat die Arbeiterkammer ... (Rufe bei der
SPO: Das ist eine Frechheit!)

Bringen Sie doch einmal den Bericht Gber
Japan, den die Arbeiterkammer erstellt hat!
Warum zitieren Sie denn nicht die Informatio-
nen, die wir von Japan haben? Bitte schon,
das n#chste Mal mitzubringen den Bericht
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der Arbeiterkammer. Sie sitzen wahrschein-
lich mit dem Hintern drauf. (Rufe bei der
SPQ: Unerhért! So eine Frechheit!)

In Japan ist als erstes das Verursacherprin-
zip total anerkannt worden. Wissen Sie das?
Wie ich hore, nennen wir uns auch zum Teil
eine ,Industrienation’. Wéare es nicht sinn-
voll, wenn in den Industrielandern, wie das
zum Beispiel in Japan der Fall ist, das Verur-
sacherprinzip total anerkannt wiirde? Schnei-
den wir uns doch davon eine Scheibe ab! Die
Japaner haben vor zehn Jahren, als die
Umweltbelastungen dort derartig katastro-
phal waren, gesehen, daBl unbedingt ein-
schneidende und sofortige MaBnahmen not-
wendig sind.

Ich kann mich noch daran erinnern, als bei
uns damals gelacht wurde, als in den Zeitun-
gen abgebildet war, wie die Leute an den
Kreuzungen stehen, Handtlicher um den
Mund gewickelt oder Sauerstoffmasken tra-
gend, weil eben die Umweltsituation so kata-
strophal war.

Wir haben nicht geglaubt, da es auch bei
uns in gewissem Ausmal eine solche Situa-
tion einmal geben wird. Aber ich wiirde doch
von so einem Hohen Haus annehmen, dal}
man dariiber nicht lacht! Sie sehen doch
heute schon das Waldsterben, die Situation in
Linz, Sie sehen doch schon, daB wir auch
schon solch bedrohliche Entwicklungen
haben. Glauben Sie denn, mit Lachen kénnen
Sie das beenden? (Abg. Dr. Keppelmiil -
ler: Sie fordern einen doch zum Lachen auf!
Das ist doch ein Kasperltheater, was Sie da
auffiihren!) So, jetzt reden wir weiter lber
Japan! Jetzt reden wir weiter iiber Japan!
(Weitere Zwischenrufe bei SPO und OVP.)

Wollen Sie (zu Prisident Dr. Stix) bitte dar-
auf aufmerksam machen, dafl sich die Herren
Kollegen ein bisserl der Ruhe befleiBigen.
(Ironische Heiterkeit bei SPO und OVP.) Ich
warte, bis Sie ausgelacht haben.

Die Umweltauflagen bei Grofkraftwerken
und groBien Industriebetrieben bewegen sich
in Japan bei den groBen Werken jéhrlich zwi-
schen 800 Millionen Schilling und 5 Milliar-
den Schilling; das ist gesetzlich festgelegt.
(Zwischenruf bei der SPO.) Rufen Sie das
,profil“ an, dort liegen alle Zahlen auf. Da
brauchen Sie gar nicht den Kopf zu schiitteln,
ich bringe IThnen das morgen mit. (Abg. Dr.
Keppelmiiller: Morgen werden wir Ihret-
wegen nicht kommen!) Bitte, wollen wir doch
eine sachliche Debatte fiihren, wenn Sie auch

vieles nicht kennen. Das ist ja nun die Auf-
gabe einer Umweltbewegung.

In Japan hat man also Auflagen gemacht,
um eben die Industrie zu veranlassen, sofort
MaBnahmen in dieser Hohe zu ergreifen.
Natiirlich hat niemand diese Geldbetrége
bezahlen konnen, sie sind aber gesetzlich nun
einmal vorgeschrieben gewesen. Und wissen
Sie, was passiert ist? — Innerhalb von finf
Jahren ist das durchgefiihrt worden! Leute
von Thnen, die in Japan waren, wissen, dal3
das durchgefiihrt wurde. Ich glaube, dieser
Informationsstand ist bei manchen Delegatio-
nen sicher schon gegeben. Dort ist es also
gegangen: Das totale Verursacherprinzip ist
angenommen, ist durchgefiihrt worden.

Die Betrdge, die bezahlt werden miissen
von den einzelnen Betrieben, kommen in
einen Umwelttopf, und aus den Mitteln dieses
Umwelttopfes werden die — ich sage es Ihnen
noch einmal — 90 000 Geschédigten bezahlt.
Von den 90000 sind 89 000 Menschen, die
geschédigt sind durch die Umwelt, und zwar
sind bei 89 000 — nachgewiesen von Arzten —
die Atmungswege geschéadigt, und von diesem
Geld ... (Abg. Dr. Keppelmiiller: Der
redet einen solchen Blédsinn daher!) Was ist
da ein ,,Blodsinn*? Ja sagen Sie einmal, mufl
ich wirklich zu Thnen hingehen, damit Sie mit
Ihrem beschréankten Verstand es auch kapie-
ren ... (Lebhafte Zwischenrufe bei SPO und
ovp)

Prasident Dr. Stix: Herr Abgeordneter, das
istein Ordnungsruf!

Abgeordneter Fux (fortsetzend): Wenn er
sagt, ich rede einen ,,Blédsinn*, und ich in der
Lage bin, ihm morgen die Zahlen zu bringen?
Ich sage es Thnen noch einmal zum besseren
Verstédndnis.

Die Abgaben, die die Industrie zu bezahlen
hat, kommen in einen Umwelttopf. — Haben
Sie diesen Satz verstanden? (Abg. Dr. Kep -
pelmiiller: Neinl) Bitte schon, lassen Sie
sich den Kopf auswechseln! (Ruf bei der OVP:
So ein Schmierentheater! — Weitere Zwi-
schenrufe bei der SPO.)

Sie werden ja wahrscheinlich schon gehért
haben, dafl es Umweltgeschéddigte in Japan
gibt. Und aufgrund der Tatsache der nach-
weislichen gesundheitlichen Schadigung von
90 000 Menschen wird eine Entschidigung
aus diesem Topf bezahlt. — Haben Sie das
verstanden? (Abg. Dr. Keppelmiiller:
Nein!) Ich kann es noch einmal wiederholen,
vielleicht einen Sonderschullehrgang fiir Sie
veranstalten. (Ruf bei der SPO: Niveaulos!)
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Es ist interessant, daB Sie ,niveaulos"
sagen, wenn man Zahlen bringt. Sie wollen
die Zahlen nicht horen. Ja wollen Sie die Zah-
len horen oder nicht? (Abg. Mag. Schédffer:
Ihre AufBlerungen wollen wir nicht héren! —
Weitere Zwischenrufe!) Wenn er sagt, das ist
ein ,,Blodsinn*, so lasse ich mir das nicht
gefallen! (Rufe bei der OVP: Schmierenthea-
ter!) Aber horen Sie doch damit auf ... (Wei-
tere Zwischenrufe bei SPO und OVP,)

Prasident Dr. Stix: Ich schlage vor, da3 die
Damen und Herren Abgeordneten den Red-
ner ausreden lassen.

Abgeordneter Fux (fortsetzend). Schauen
Sie, Herr Président, die Schwierigkeit liegt
darin, dafl dieses Haus die Erfahrungen und
die MaBnahmen des Auslandes beziiglich
Umweltschutz einfach nicht héren will. Ja ist
es denn nicht ein Schildblirgerverhalten, den
Kopf in den Sand zu stecken und einfach zu
sagen: Wir wollen gar nicht héren, was die
anderen Linder machen? Uberlegen Sie sich
einmal, ob Sie nicht diese Haltung tatsichlich
einnehmen. Uberlegen Sie sich das einmal!

Mit Billigung des Préasidenten — ich glaube,
daf} er hier diesen Wunsch gedullert hat, da
dieser auch berechtigt ist — mé6chte ich fach-
lich und sachlich fortsetzen. (Ironische Hei-
terkeit bei SPO und OVP.) Sie kénnen ja
sagen, dall die Japaner einen Blodsinn
machen, das kdnnen Sie ja sagen — wenn Sie
es sich laut zu sagen getrauen. Ich nenne
Ihnen nur die Zahlen und die Verhiltnisse,
die sich hier zeigen.

Auf der anderen Seite wird immer grof3 von
Amerika gesprochen, von der Demokratie.
Gerade von seiten der OVP wird immer als
Beispiel Amerika genannt. Ich frage mich —
auch in der 6ffentlichen Diskussion —, wieso
so wenig eigentlich von den Parteien die
Selbstverstandlichkeit, die es bereits seit
zehn Jahren in Amerika bezliglich Katalysa-
torpflicht gibt, beachtet wird.

Wir hitten doch jahrelang bei unserer west-
lichen Orientierung die Moéglichkeit gehabt,
uns auch darum zu kiimmern, was diese west-
lichen Industrienationen, vor allem Amerika,
diesbeziiglich eingefiihrt haben. Das haben
Sie ja alles totgeschwiegen.

Die deutsche Autoindustrie hat Katalysa-
torautos seit Jahren nach Amerika geliefert,
aber hier bei uns war das nicht der Fall. Ich
sage Thnen nur, wie schwierig es auch fiir
eine Umweltministerin bei dieser Situation in
unserem Lande iiberhaupt ist, Umweltpropa-

ganda zu betreiben, Umweltverstdndnis her-
vorzurufen.

Wie selbstversténdlich ist fiir die Amerika-
ner die Geschwindigkeitsbegrenzung! Wie
viele von Ihnen reden doch ununterbrochen
davon, daB das mit Freiheit in der Demokratie
etwas zu tun hat. Freiheit nur mit dem Fah-
ren! Nur ja keine Geschwindigkeitsbegren-
zung auf 100 km/h. Sie wissen doch, daB in
Amerika 90 km/h Selbstverstédndlichkeit sind.

Wollen Sie nicht alle hier die Beispiele, die
groBe Industrienationen geben, endlich ein-
mal aufnehmen? Wollen Sie das nicht endlich
einmal aufnehmen und auch Ihrer Bevoilke-
rung, Herr Dr. Graff, vermitteln? (Abg. Dr.
Graff: Ich bin nicht Ihr Vermittler!) Das
interessiert Sie nicht. Das soll man nach
Osterreich nicht vermitteln, eine Geschwin-
digkeitsbeschriankung von 90 oder 100 km/h.
Das interessiert Sie nicht, das ist interessant.
Ich sage Ihnen nur, dal es sehr bedauerlich
ist, dafl das in diesem Lande nicht durchge-
fiihrt wird, und es fiir die Umweltministerin
natiirlich ungeheuer schwierig ist, hier bei
diesen Lobby-Interessen, die sich massiv
gezeigt haben, wirklich in Umweltbereichen
etwas weiterzubringen.

Die englische Katastrophe vom Jahr 1958
ist Thnen doch bekannt. Damals sind durch
Smog einige tausend Menschen innerhalb von
wenigen Tagen gestorben, was iiber der nor-
malen Sterblichkeitsrate lag. Darauthin wur-
den restriktive MaBnahmen getroffen, und
die Luft in London hat sich, was die Schad-
stoffinhalte betrifft, mindestens um die
Hailfte, wenn nicht um drei Viertel verbessert.

Man sieht also, dal man nach entsprechen-
den Okologischen — sagen wir — Katastro-
phen, das war damals eine in London, sehr
wohl sehr schnell MaBnahmen treffen kann,
wenn man will. Darauf will ich in meinem
Beitrag hinaus.

Um noch einmal auf den Ausgangspunkt
zuriickzukommen: Ich glaube, dal es nicht
richtig ist, lange mit den Léndern zu verhan-
deln, weil wir damit wieder nur Zeit verlieren.
Die Beispiele in den Landern zeigen auch,
daB man das auf die lange Bank schiebt.

Die PWA in Hallein gibt uns doch wirklich
ein klassisches Beispiel, was da passiert. Seit
20 Jahren wird herumdebattiert, ob die
Anlage auf dem neuesten Stand der Technik
ist. Man hat uns gesagt, daf die anderen Mo6g-
lichkeiten noch nicht ausgereift sind. Inzwi-
schen ist festgestellt worden — wir waren
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auch drauBlen in Deutschland und in der
Schweiz —, dafl sowohl die Laugenverbren-
nungsanlage seit 25 Jahren bekannt ist und
eingesetzt wird wie auch die biologische Kléar-
anlage seit zehn Jahren.

Erst jetzt ist die Fabrik bereit, hier MaB-
nahmen zu ergreifen, weil wir nachgewiesen
haben, daB das im Ausland schon durchge-
fiihrt wurde und daB das alles Ausreden sind,
daBl man es noch nicht machen kénne.

Jetzt kommt das Schonste, das haben wir
vor 14 Tagen erfahren. Dasselbe Werk in
Deutschland hat bereits die biologische Klar-
anlage eingebaut, und man ist nach Oster-
reich nur aus dem Grund gegangen, weil es
keine Abwasserabgabe gibt und weil die biolo-
gische Kléranlage noch nicht vorgeschrieben
war. Das ist die Situation, die sich bei der
PWA ergeben hat.

20 Jahre wird hier eine Debatte gefiihrt. Es
wird hin- und hergeschoben zwischen Stadt
und Land, und jetzt komme ich auf die
Schwierigkeit der Umweltkompetenz zu spre-
chen. Es ist absolut notwendig, die Umwelt-
kompetenz, die Durchfiihrung der MaBnah-
men und die Uberwachung sofort beim Bund
einzurichten. Jetzt kommt das Problem: Wenn
man diese Kompetenzen nur dem Land gibt
— ich stelle es nur einmal zur Debatte; Kol-
lege Stocker, Sie kennen das Problem —,
kommen wir in die Situation, dafl die Stadt
sehr wohl weiB, dafi die Schadstoffbelastung
sehr groB ist, aber iiber ein gewisses AusmaB
der Schadstoffbelastung hinaus wieder das
Land zusténdig ist. Wir kénnen in der Stadt
Salzburg sagen: Wir mochten das abstellen,
wir sind Gewerbebehorde erster Instanz,
kommen aber nur bis zu einer gewissen
Grenze, denn fur Fille, die iiber diese Grenze
der Schadstoffmenge gehen, ist das Land
zustandig. Wir konnen dieses Spiel natiirlich
jahrelang weiterfiihren, selbst wenn wir das
Kompetenzgesetz hier beim Bund haben,
wenn wir uns keine Gedanken dariiber
machen, wie wir das dann weiterdelegieren.
Delegieren wir die Uberwachung und die
Durchfithrung an das Land? Ich glaube, man
miifite das auch an die Gemeinden delegieren,
sonst geht dieses ewige Hin und Her zwi-
schen Gemeinde und Land pausenlos weiter.
Ich will IThnen nur die Probleme, die damit
verbunden sind, noch einmal anschaulich
machen. Wenn wir es mit den Umweltfragen
ernst meinen, miissen wir auch aus den prak-
tischen Beispielen — ich bin ja Gemeindever-
treter seit zehn Jahren, wir haben mit solchen
Dingen pausenlos zu tun — lernen.

Die Leute, die Biirger in der Stadt verste-
hen gar nicht, daB3 wir nicht zusténdig sind fiir
das Heizkraftwerk, obwohl es der Stadt
gehdort, weil der Aussto3 der Schadstoffmenge
eben eine solche GréBenordnung hat, dafi das
Land zusténdig ist. Das konnen wir ja den
Leuten schwer erkldren. Sie sagen: Sie sind
doch Gemeindevertreter, Sie miissen das in
der Stadt abstellen. Wir kénnen es aber gar
nicht, weil wir eben — wie gesagt — Gewerbe-
behorde erster Instanz sind, und dann kommt
das Land und sagt, wir sind zustandig. Dann
kommen natlirlich verschiedene Herrschaften
und Lobby-Vertreter und sagen: Wir wollen
das nicht.

Wenn Sie die ,,Frankfurter Rundschau* der
letzten Tagen angeschaut haben — ich kann
Ihnen den Artikel gerne bringen —, haben Sie
gesehen, daB dort steht: Kaum ist von
UmweltmaBBnahmen die Rede, kommen
gewisse Herren mit einem Koffer, dann geht
der Koffer auf, und die UmweltmaBnahmen
sind wieder vergessen. — Nachzulesen in der
,Frankfurter Rundschau“. Ich glaube, Frau
Minister, ich miifite Ihnen diese einmal
geben, vielleicht konnen Sie das im Klub
dann zitieren. Es ist an und fiir sich ein inter-
essantes Phdnomen.

Das ist die Situation, die Sie sehr gut ken-
nen. Sie wehren sich nur, das ist Ihr gutes
Recht als Vertreter von verschiedenen Institu-
tionen. Ich glaube, daB wir uns dieser Proble-
matik auf jeden Fall in den néchsten Jahren
vehement stellen miissen. Der Umweltmini-
sterin darf das Leben wirklich nicht so
erschwert werden, indem man einfach die
Sachen als nicht so gravierend hinstellt und
sagt: Es wird schon nicht so schlimm sein, wir
haben noch etwas Zeit.

Um nun auf Vorredner zuriickzukommen,
die sagen: Wir miissen den Biirger darauf auf-
merksam machen, was er da zu zahlen hat. —
Also jetzt soll wieder der Biirger alles bezah-
len. Die Werke — zum Beispiel hat PWA in
einem Jahr 180 Millionen Schilling Gewinn
gemacht — will man nicht heranziehen, aber
den Biirger soll man heranziehen. So einfach
wird es nicht gehen. Wenn man von Japan
ausgeht und das Verursacherprinzip endlich
anerkennt, dann kann man mit Stlitzungen
und mit allen moglichen Sachen natiirlich
vom Bund her arbeiten, aber wir miissen uns
einmal dazu entschliefen, dieses Prinzip
anzuerkennen. Wir konnen da nicht einfach
sagen: Wenn ihr eine gesunde Umwelt haben
wollt, dann soll der Biirger dafiir bezahlen. So
geht es nicht. Wir miissen eben umbudgetie-
ren.
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Wir kénnen es uns auf die Dauer nicht lei-
sten, daB wir zum Beispiel den StraBenbau
weiter so hoch dotieren. Aufgrund der 6kolo-
gischen Notwendigkeit mu3 man umdenken.
Wir miissen umdenken. Es bleibt uns gar
nichts anderes iibrig, als zum Beispiel beim
StraBenbau wirklich ganz, ganz schwer zu
kiirzen, um hier Umbudgetierungen hervorzu-
rufen. Das ist die einzige Moglichkeit, wenn
es auch den Straflenbaulobbies sehr weh tut.
Ich weiB}, wie die mit den Parteien verbunden
sind. Ich kann mir das vorstellen. Das ist eine
schwierige Sache. Trotzdem bleibt uns die
Umbudgetierung im Sinne der Umwelt nicht
erspart. .

Sie wissen doch alle, wie groB die jahrli-
chen Schiaden am Wald sind, wie stark die
Schiden durch Schadstoffe an Gebéduden, an
Briicken sind. Die Bundesrepublik hat errech-
net — ich habe die Zahlen jetzt nicht im Kopf,
ich glaube, es handelt sich jdhrlich bereits um
einige Milliarden D-Mark —, wieviel auller
dem Waldsterben an Umweltschédden auf ver-
schiedenen Gebieten angerichtet wird. Bitte,
das miissen wir alles bezahlen. Die Repara-
turkosten miissen aus den Budgets der
Stédte, der Lénder und des Bundes aufge-
bracht werden. Das mufl alles auch wieder
bezahlt werden. Wir miissen das einmal
zusammenrechnen, was uns das alles kostet,
damit wir wirklich sehen, wie schwierig das
ist und wie rasch wir hier Mafinahmen treffen
miissen.

Das wir’s. Ich wiirde also wirklich sehr
darum bitten, die Frau Umweltminister in
ihren Bemiihungen zu unterstiitzen. (Beifall
bei den Griinen.) 1949 .

Prasident Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

In Einvernehmen mit den Fraktionen,
gemil der bisherigen ausnahmslosen Praxis
vorzugehen, weise ich den Antrag 5/A dem
Verfassungsausschuf3 zu.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe bekannt, dafl in der heutigen Sit-
zung die Selbstdndigen Antridge 23/A und
24/A eingebracht worden sind.

Ferner sind die Anfragen 67/J bis 88/J ein-
gelangt.

Der Selbstindige EntschlieBungsantrag
22/A (E) der Abgeordneten Freda Blau-Meiss-
ner und Genossen wurde zurickgezo -
gen. Daher eriibrigt sich die Abstimmung
liber den diesbeziiglichen Antrag.

Die nachste Sitzung des Nationalrates,
die fiir Mittwoch, den 4. Mérz 1987, um 11 Uhr
in Aussicht genommen ist, wird auf schriftli-
chem Wege einberufen werden. Diese Sitzung
wird mit einer Fragestunde beginnen.

Ich mache jetzt noch darauf aufmerksam,
daB im AnschluBl an diese Plenarsitzung im
Sitzungssaal der Bundesversammlung die
Generalversammlung der osterreichischen
Gruppe der Interparlamentarischen Union
zusammentreten wird.

Die heutige Sitzung ist geschlossen.

Schluf3 der Sitzung: 19 Uhr 50 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei.
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