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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prasident Mag. Gratz,
Zweiter Prasident Dr. Marga Hubinek, Drit-
ter Prasident Dr. Stix.

Priisident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Dr. Blenk, Dr. Jolanda Offenbeck und Hinter-
mayer.

Entschuldigt hat sich Abgeordneter
Dipl.-Vw. Killisch-Horn.

Fragestunde

Priasident: Wir gelangen zur Fragestunde.

" Bundesministerium fiir Auswértige Angele-

genheiten

Prisident: Ich beginne jetzt — um 9 Uhr —
mit dem Aufruf der Anfragen.

Wir kommen nunmehr zur 1.Anfrage:
Abgeordneter Dr. Hesele (SPO) an den Bun-
desminister fiir Auswértige Angelegenheiten.

23/'M
Welche Rolle wird der Europarat kiinftig in der Frage
der européischen Integration haben?

Prisident: Darf ich bitten, etwas leiser auf
der linken Seite zu sein, sonst hért man den
Herrn Vizekanzler nicht. — Herr Vizekanzler,
bitte.

Bundesminister fiir Auswértige Angelegen-
heiten Vizekanzler Dr. Mock: Herr Abgeord-
neter! Auch in Zukunft wird der Europarat
mit seinen 21 Mitgliedern, das heifit mit allen
Mitgliedern, die der freien Staatengemein-
schaft Westeuropas angehéren, mit Aus-
nahme Finnlands, eine bedeutende Klammer-
funktion zwischen Europarat und der Euro-
péaischen Gemeinschaft einnehmen und die
Integration in Gesamteuropa vorantreiben.

Man darf nicht vergessen, daB der
urspriingliche Gedanke des Zusammenschlus-
ses der freien Staaten Europas vom Europa-
rat ausging und spéter von der Européischen
Gemeinschaft in einer verdichteten Form
iilbernommen worden ist.

Hier hat die Colombo-Kommission, bei der
ich die Ehre hatte, ihr selbst anzugehoren,
eine Reihe von Vorschldgen gemacht, um das
innere Funktionieren des Europarates effi-
zienter zu machen und die Zusammenarbeit
mit den Institutionen der Europiischen
Gemeinschaft auf parlamentarischer Ebene,
auf Ministerebene und auf der Ebene des Ver-
waltungsapparates zu verbessern.

Priisident: Erste Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Hesele.

Abgeordneter DDr. Hesele: Herr Vizekanz-
ler! Sie haben die Colombo-Kommission
erwahnt. Sie waren ein mafBgeblicher Mitar-
beiter dieser Kommission, die viele Vor-
schlége erstattet hat. Es gibt auch Vorschlige
der Assemblée und des Ministerkomitees, die
wir alle verwirklichen wollen, weil wir nicht
die Augen davor verschlieBen diirfen, daf3 ein
gewisser Schwung im Europarat fehlt. Diese
Vorschlage sollen wieder Schwung hinein-
bringen und die Bedeutung des Europarates
hervorheben.

Ein Problem, Herr Vizekanzler, wird sein:
Wie finanzieren wir diese zusétzlichen Aktivi-
taten? Ich darf Sie aber fragen — es ist nicht
nur ein finanzielles Problem —, welche Mog-
lichkeiten Sie zur Stirkung des Europarates
sehen, inklusive einer Starkung der finanziel-
len Mittel des Europarats.

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Was die politische
Seite des Problems anbelangt, so werde ich
im Bereich der Ministerkonferenz des Euro-
parates anfangs Mai die Vorschlige der
Colombo-Kommission maBgeblich unterstiit-
zen. Sie werden ja in den Entwurf fiir das
dritte mittelfristige Arbeitsprogramm des
Europarates, das bis 1991 reicht, eingearbei-
tet.

Viel schwieriger ist es, die Mitgliedsldnder
des Europarates zu verstarkten finanziellen
Bemiihungen zu ermuntern, angesichts des
Engagements vieler Europaratsmitglieder in
der Europidischen Gemeinschaft selbst und
angesichts der budgetdren Schwierigkeiten in
vielen europdischen Staaten. Auch in dieser
Hinsicht werden wir uns besonders engagie-
ren, da Osterreich als Nichtmitglied der Euro-
pdischen Gemeinschaft am Funktionieren der
Institutionen des Europarates ein qualifizier-
tes Interesse hat.
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Prasident

Président: Zweite Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Hesele.

Abgeordneter DDr. Hesele: Herr Vizekanz-
ler! Ich komme auf Ihre erste Antwort betref-
fend die Bedeutung des Europarates zuriick,
das heiBt, Osterreich kann gleichberechtigt
mit den anderen westlichen demokratischen
Staaten im Rahmen des Europarates agieren.

Nunmehr ist aber dieses harmonische Ver-
haltnis durch die Einfiihrung der Visapflicht
seitens der Republik Frankreich gestort wor-
den. Wir wissen, daf es bilaterale Versuche
gibt, diese Visapflicht von Osterreich wieder
wegzubringen. Aber ich glaube, es miifite
auch eine Aufgabe des Europarats, insbeson-
dere des Ministerkomitees, sein, diese Diskri-
minierung einzelner Staaten hintanzuhalten.

Daher meine Frage an Sie, Herr Vizekanz-
ler: Welche MaBnahmen im Rahmen des
Europarates halten Sie fiir mdglich, um
Frankreich zur Aufhebung der Visapflicht zu
veranlassen, um die Diskriminierung einzel-
ner Staaten des Europarates hintanzuhalten?

Priisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Diese Zusatzfrage ist fiir mich
erstens eine Moglichkeit, mich bei den Oster-
reichischen Mitgliedern der Beratenden Ver-
sammlung zu bedanken, die bereits vor weni-
gen Monaten das parlamentarische Gremium
dazu beniitzt haben, fiir die Aufhebung der
Visapflicht einzutreten, und damit die Bemii-
hungen meines Amtsvorgéngers forigesetzt
haben. Ich werde selbstverstidndlich auch auf
der Ebene der Zusammenarbeit der zustindi-
gen Minister anfangs Mai dieses Thema in
Strafburg, aber nicht nur dort, wieder zur
Sprache bringen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Steiner.

Abgeordneter Dr. Steiner (OVP): Herr Vize-
kanzler! Bei den Fachministertagungen des
Europarates werden immer wieder
Beschliisse gefalit, die dann eigenartigerweise
im Komitee der Ministerdelegierten stecken-
bleiben. Es ist eines der Probleme, die es in
der Zusammenarbeit des Europarates gibt,
dafi offenkundig zwischen dem Ministerko-
mitee, also der Tagung der Minister selbst,
und deren Stellvertreter in StraBburg immer
wieder Differenzen auftreten.

Sind Sie bereit, mit Ihren Kollegen im Mini-
sterkomitee daflir Sorge zu tragen, daf} diese

Zusammenarbeit zwischen den einzelnen
Ministerkomitees funktioniert, damit
Beschliisse der Fachminister, die zum Bei-
spiel Umweltfragen, Probleme des Terroris-
mus betreffen, dann auch wirklich in die Pra-
xis umgesetzt werden kénnen?

Priisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich bin bereit, sehr
geehrter Herr Abgeordneter, das dort zur
Sprache zu bringen.

Grundsitzlich ist dazu zu sagen, meine
Damen und Herren, daB sich folgendes Pha-
nomen zeigt: bei den grofien internationalen
Behorden nach vielen Jahren und Jahrzehn-
ten ein Anwachsen des Apparates der Aufga-
benstellung und die absolute Notwendigkeit,
wenn die Ubersicht und Effizienz nicht leiden
sollen, unbedingt mit ReformmaBnahmen der
Straffung, auch der Konzentration auf die
behandelten Themen vorzugehen. Diese Auf-
gabe stellt sich auch im Rahmen des Europa-
rates, und ich hoffe, daB der Bericht der
Colombo-Kommission zur Steigerung der Effi-
zienz des Europarates hier positive Auswir-
kungen haben wird.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Haigermoser.

Abgeordneter Haigermoser (FPO): Herr
Vizekanzler! Die europdische Integration geht
schon seit geraumer Zeit in vielen Bereichen,
von wenigen Ausnahmen abgesehen, an
Osterreich vorbei. Bei dieser notwendigen
Integration Osterreichs spielt der Europarat
mit Sicherheit eine groBe Rolle. Das Zuriick-
ziehen auf diese Position wird aber sicher
zuwenig sein.

Ich frage Sie: Was werden Sie kanret tun,
um in der Zukunft die Integration Osterreichs
im européaischen Bereich voranzutreiben?

Priasident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich teile Ihre Auffas-
sung, Herr Abgeordneter, daf es falsch wire,
sich auf die Tatigkeit im Europarat zurlickzu-
ziehen, sondern wir miissen genau das Gegen-
teil machen: herausgehen, die Basis des Euro-
parates zwar beniitzen, aber in bilateralen
Gesprachen mit der Européischen Gemein-
schaft die europdische Integration, die
Zusammenarbeit und dariber hinaus die
volle Teilnahme zum Beispiel am europé-
ischen Binnenmarkt forcieren.

Ich habe in dieser Richtung in der zweiten
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Vizekanzler Dr. Mock

Regierungssitzung, am 3. Februar, einen
Antrag auf Einrichtung eines dster-
reichischen Koordinationskomitees gestellt,
das durch die Zusammenarbeit der damit
befaliten wichtigsten Ministerien von vorn-
herein einen einheitlichen Standpunkt auch
in Briissel zum Tragen bringt, und in diesen
Wochen wird dieses Osterreichische Koordina-
tionskomitee, das sich aus hohen Beamten
der zustédndigen Ministerien zusammensetzt,
seine Arbeit aufnehmen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Mag. Geyer.

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Herr
Auflenminister! Eines der Dbestgehiiteten
Geheimnisse in Osterreich ist das Amtsge-
heimnis, wodurch vieles verborgen bleibt. In
Sachen Hainburg zum Beispiel hat sich der
zustdndige Landesrat geweigert, die aus Steu-
ermitteln bezahlten Gutachten zu veroffentli-
chen. (Der Redner hat seine Hénde in den

Hosentaschen. — Abg. Staudinger:

Damit signalisiert man geistige Unabhédngig-
keit, wenn man die Hédnde in den Taschen
hat! — Ruf: Red weiter})

Es gibt eine EntschlieBung des Europarates
zur Einfiihrung einer Informationspflicht der

Behorden dahin gehend, dafl die Staatsbﬁrger'

das Recht haben sollen, eine Auskunft von
den Behorden zu bekommen oder eine schrift-
liche Begriindung, warum es im Einzelfall
keine Auskunft geben kann.

Meine Frage an Sie, Herr AuBenminister:
Warum ist Osterreich bisher dieser Entschlie-
Bung nicht gefolgt?

Président: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Meinen Informatio-
nen nach, Herr Abgeordneter, steht die inner-
dsterreichische Rechtslage in Ubereinstim-
mung mit den Anforderungen des Europara-
tes. Ich bin jedoch gerne bereit, aufgrund
Ihrer Anfrage dieses Problem nochmals prii-
fen zu lassen und Ihnen auch schriftlich eine
Stellungnahme zukommen zu lassen.

Prisident: Ich komme zur 2. Anfrage: Abge-
ordnete Freda Blau-Meissner (Griine) an den
Bundesminister fiir Auswiirtige Angelegen-
heiten.

26/M
In welcher Form tritt die Bundesregierung auf inter-
nationaler Ebene gegen die verschiedenen Nutzungsfor-
men der Atomenergie auf?

Priisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Es gibt seit vielen Jahren einen
internationalen Vertrag, der die Weitergabe
von Kenntnissen und Forschungsergebnissen
verbietet, die zur weiteren Produktion von
Kernwaffen fiihrt oder fithren soll, mit Aus-
nahme jener Lander, die bereits Kernwaffen
besitzen, also die Vereinigten Staaten, die
Sowjetunion, Frankreich, China und GroBbri-
tannien.

Es war immer ein besonderes Anliegen
Osterreichs, die Einhaltung dieses Vertrages
und die verschirfte Kontrolle durch die Inter-
nationale Atomenergiebehérde in Wien
sicherzustellen.

Dartliber hinaus hat die neue Bundesregie-
rung vor wenigen Wochen in einem gemeinsa-
men Appell an die beiden GroBméchte das
Ersuchen gerichtet und mit Nachdruck die
Auffassung vertreten, daBl ein Verbot des
Atomtests moglichst bald herbeigefiihrt wer-
den soll und bis dahin auch keine weiteren
Atomtests durchgefiihrt werden sollen. Dies
bezieht sich auf den militérischen Bereich.

Was die friedliche Nutzung der Kernener-
gie anbelangt, ist sie ja in Osterreich durch
das Verbotsgesetz 1978 untersagt.

Wir haben unsere Bedenken auch bei der
letzten Generalversammlung der Internatio-
nalen Atomenergiebehtrde im September
1986 mit Nachdruck vorgebracht, haben eine
groBlere Unterstlitzung erwartet, vor allem
nach den Ereignissen um Tschernobyl. Es
haben sich damals im September 1986 aber
nur fiinf europdische Lénder angeschlossen.
Ich habe mich daher darauf konzentriert, in
den nichsten Monaten vor allem den
Abschlufl von Abkommen mit den Nachbar-
staaten zu erreichen, die uns einen rechtli-
chen Anspruch auf Zugang zu Information
beziiglich der Errichtung und des Betriebes
von Kernanlagen und auch einen rechtlich
verpflichtenden Zugang zu den Informatio-
nen, die die Sicherheit dieser Kernanlagen
betreffen, sichern.

Priisident: Eine Zusatzfrage: Frau Abgeord-
nete, bitte.

Abgeordnete Freda Blau-Meissner: Herr
Bundesminister! Wie erkléaren Sie sich ange-
sichts der Tatsache unseres Atomsperrvertra-
ges, den Sie ja erwahnt haben und der uns die
Nutzung groBtechnologischer Energiegewin-
nung aus Nuklearanlagen verbietet, die Tatsa-

www.parlament.gv.at




7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Mérz 1987

679

Freda Blau-Meissner

che, dafl unser UNO-Botschafter Dr. Fischer
im November letzten Jahres eine UNO-Reso-
lution fiir Osterreich unterschrieben hat, die
die weltweite Entwicklung und Weiterverbrei-
tung der Atomindustrie proklamiert? Und was
gedenken Sie in diesem Fall zu tun, um diese
widerspriichliche Haltung wunseres UNO-
Représentanten in irgendeiner Form zu sank-
tionieren? '

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Da dieser Akt zeitlich vor mei-
ner Amtszeit liegt, werde ich der Angelegen-
heit gerne nachgehen, sie genau lberpriifen
und Sie davon schriftlich in Kenntnis setzen.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Bitte,
Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Freda Blau-Meissner: Herr
Bundesminister! Osterreich leistet etwa im
Jahr 1987 13 Millionen Schilling an Mitglieds-
beitrag an die Internationale Atomenergiebe-
horde. Ich kann Ihnen die Zahlen genau
geben, es sind rund 13 Millionen. Von diesen
13 Millionen gehen zwei Drittel in Non-safe-
guards-Aktivitaten, das heiBit in Aktivititen,
die die Entwicklung und Férderung der Atom-
energie in der Welt unterstiitzen. Ein Drittel
geht in sogenannte Safeguards-Aktivitdten,
Safeguards, die in der Vergangenheit kata-
strophal versagt haben, wie. wir aus den
Erfahrungen von Three Mile Island, sprich
Harrisburg, Sellafield, Tschernobyl und vie-
len, vielen anderen mehr wissen. Safeguards,
die in der Vergangenheit beziehungsweise
bisher total versagt haben!

Herr Bundesminister! Meine Frage an Sie:
Warum ist Osterreich noch in der Atomener-
giebehdrde, beziehungsweise wann tritt
Osterreich aus dieser nuklearfreundlichen
Organisation auch zur Entlastung unseres
liberlasteten Budgets aus?

Prasident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Gerade deswegen, weil sich die
internationalen Sicherheitsbestimmungen
und KontrollmalBnahmen bisher als zu
schwach erwiesen haben, gilt es, alles zu tun,
um rechtliche Vorkehrungen zu treffen und
jene Institutionen zu stirken, die den Einsatz
von Nuklearenergie kontrollieren und ein-
schrianken, das heilit, gerade eine solche Insti-
tution zu stirken, wie es die Internationale
Atomenergiebehérde in Wien ist, aus dem
Interesse an der Sicherheit der Bevilkerung

bei der Errichtung solcher Anlagen. Ich
glaube, es wiirde daher gerade in die Gegen-
richtung gehen, wenn wir diese Institution
verlassen wiirden.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Keppelmiiller.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiiller
(SPO): Herr Vizekanzler! Konnten Sie die
Anwesenheit des bayrischen Ministerprési-
denten in Osterreich niitzen, um mit ihm iiber
die Wackersdorf-Problematik zu reden, und
welche Gesprichsbasis haben Sie derzeit mit
ihm personlich vorgefunden?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich habe unsere
Bedenken in dem inoffiziellen Gespréach neu-
erdings erlautert, aber betont, da3 es hier offi-
zielle Verhandlungen gibt, die zwischen Bonn
und Wien, zwischen zwei souverdnen Staaten,
laufen und die meiner und auch seiner Auf-
fassung nach moglichst rasch zum Abschluf3
des in Aussicht genommenen Abkommens
fiihren sollen, das uns einen vollen Zugang
und einen Rechtsanspruch auf Information
liber Wackersdorf gibt, {iber die Errichtung
und Uber die Sicherheitsvorkehrungen, die
dort getroffen werden.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Haupt.

Abgeordneter Haupt (FPQO): Sehr geehrter
Herr Vizekanzler! Sie haben eingangs gesagt,
daB Sie nun rechtliche Informationen von den
Nachbarldndern erreichen werden. Sie waren
ja leider beim Staatsbesuch in Jugoslawien,
den es in letzter Zeit gab, nicht dabei, aber ich
mochte trotzdem von Ihnen wissen: Welche
Mafinahmen gedenken Sie im Zusammen-
hang mit der unsicheren Lage des Kraftwer-
kes Krsko in Jugoslawien zu treffen, und ab
wann werden diese rechtlichen Informationen
fiir das Bundesland Kirnten wirksam wer-
den?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Es wurde in den
Gespréchen zwischen dem jugoslawischen
Regierungschef und dem d&sterreichischen
Bundeskanzler die Zusage gegeben, dafl bis
zum Abschluf3 eines solchen Abkommens im
kurzen Weg iiber die Generalkonsulate Kon-
takt hergestellt wird, falls es zu irgendwel-
chen Stdrungen in den grenznahen jugoslawi-
schen Kernkraftwerken kommt.
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Président

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Khol.

Abgeordneter Dr. Khol (OVP): Herr Vize-
kanzler! Welche Bemiihungen werden Sie
unternehmen, um im Rahmen des Wiener Fol-
getreffens zur Sicherheitskonferenz die ster-
reichische Politik fortzufiihren, eine friihzei-
tige Information liber Atomschaden und dhn-
liche Dinge aus dem Ausland zu erhalten?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Wir haben im Rah-
men der Wiener Folgekonferenz liber unsere
bilateralen Bemiihungen informiert, diese
Vertrage mit den Nachbarstaaten abzuschlie-
fen, und auf das Interesse verwiesen, hier
auch multilaterale Abkommen abzuschlieBen.

Aber, meine Damen und Herren, es ist
immer so, daBl sich bilaterale Abkommen
leichter zu einem guten Ende fiihren lassen
als multilaterale Abkommen. Ich glaube
daher, es liegt im Interesse der Sache — nam-
lich des Schutzes der Gsterreichischen Bevol-
kerung bei grenznahen Kernanlagen bezie-
hungsweise bei allen Kernanlagen in Europa,
nicht nur den grenznahen —, dall man beide
Wege begeht: den multilateralen Weg — da
wird es einige Jahre dauern, bis man zu sol-
chen Abkommen gelangt — und den bilatera-
len Weg, wobei wir ja mit der Tschechoslowa-
kei ein solches Abkommen besitzen und, wie
ich hoffe, im Laufe dieses Jahres ein zusatzli-
ches Abkommen mit der Bundesrepublik
Deutschland abschlieBen werden.

Prisident: Bevor ich die nédchste Anfrage
aufrufe, habe ich die Bitte an die Fragesteller,
mir etwas Zeit zu geben, jeweils den richtigen
der 24 Knépfe zu finden. Es kommt vielleicht
die Zeit, in der ich in den Saal schauen kann
und blind mit der linken Hand den richtigen
Mikrophonknopf finde. — Derzeit muf} ich ihn
noch suchen. Also bitte, mir etwas Zeit zu las-
sen, bevor mit der Frage begonnen wird.

Ich komme zur 3. Anfrage: Abgeordneter
Herbert Fux (Griine) an den Bundesminister
fiir Auswartige Angelegenheiten.

21/M
Welche Schritte hat die Bundesregierung unternom-
men, um die Freilassung des ANC-Fiihrers Nelson Man-
dela zu erwirken?

Priisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Es hat die dsterreichische Bun-

desregierung schon in den vergangenen Jah-
ren einen Appell auf Freilassung von Nelson
Mandela, der seit 24 Jahren in Haft ist, ausge-
sprochen. Vor einem Jahr hat der Oster-
reichische Bundesprisident einen gleichen
Appell an das siidafrikanische Staatsober-
haupt gerichtet. Ich werde bei sich bietendem
AnlaB diese Appelle wiederholen.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter Fux.

Abgeordneter Fux: Herr Auflenminister!
Nelson Mandela wird néachstes Jahr 70 Jahre
alt. Wie Sie schon gesagt haben, ist er seit
24 Jahren eingekerkert, nur aus einem Grund:
weil er sich fiir die Rassengleichheit in sei-
nem Lande einsetzt.

Seine Frau, Winnie Mandela, ist ebenso
lange, seit 24 Jahren, voll den Repressalien
des slidafrikanischen Staates ausgesetzt, mit
Gefangnisstrafen abgestraft worden, mit
Bann belegt worden, das heif}t: Sprechverbot,
Besuchsverbot, Reiseverbot, Hausarrest. Ihr
ganzes Leben hat sie mit diesen Repressalien
des Staates gelebt. (Abg. Staudinger: Ist
das eine Anfrage oder eine Rede?)

Osterreich hat in der jiingsten Geschichte
als Teil des GroB3deutschen Reiches, als Ost-
mark, an einem der grofiten Verbrechen der
Menschheitsgeschichte teilgenommen. (Abg.
Staudinger: Was ist mit der Frage, Herr
Fux?) Osterreich muf} sich gerade aus diesem
Grund in bezug auf sein internationales Anse-
hen in humanitéiren Fragen besonders bemii-
hen. (Rufe: Frage! — Abg. Staudinger:Da
bringen wir drei Anfragen durch in einer Fra-
gestunde!)

Deshalb finde ich es wichtig, Herr Aulen-
minister, daf3 Sie ein Zeichen setzen. Ein Zei-
chen wire es, wenn die Bundesregierung Win-
nie Mandela nach Osterreich einladen wiirde
und ihr hier im Parlament die Modglichkeit
geben wiirde, liber die Situation ihres Landes
zu sprechen.

Ich mache in diesem Zusammenhang dar-
auf aufmerksam, daf3 sich gerade die ameri-
kanische Regierung sehr massiv auf dem
Gebiet der Rassenprobleme in Siidafrika ein-
gesetzt hat und daBl vor allen Dingen durch
den Besuch des Senators Kennedy eine sehr
wesentliche Verbesserung ihrer Lage in die-
sem Land eingeleitet wurde. Die schlimme
Folge ...

Priisident: Herr Abgeordneter, bitte die
Frage.
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Fux

Abgeordneter Fux (fortsetzend): Ich wieder-
hole die Frage: Sind Sie bereit, sich in der
Bundesregierung dafiir einzusetzen, daBl Win-
nie Mandela nach Osterreich eingeladen
wird?

Priisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Herr Abgeordneter!
Schon aus Griinden der Geschéftsordnung
wird es meiner Auffassung nach nicht mog-
lich sein, daB3 die Gattin von Nelson Mandela
hier im Nationalrat auftritt. Ihre weitere
Anregung werde ich priifen lassen.

Ich bitte aber um Verstdndnis dafiir, daB es
schon angesichts der unendlich vielen und
tragischen Félle der Unterdriickung aus poli-
tischen, religiosen und rassischen Griinden
von der traurigen Realitdt her unmdoglich ist,
in jedem solchen Fall eine Einladung auszu-
sprechen. Ich werde aber trotzdem Ihre Anre-
gung priifen lassen.

Erlauben Sie mir aber abschlieBend eine
klare Feststellung von der Regierungsbank
aus: Ich teile nicht Ihre Auffassung, daB
Osterreich ,,an einem der groBten Verbre-
chen” der Geschichte, wie Sie es vorhin
genannt haben, teilgenommen hat. (Beifall
bei OVP, SPO und FPOQ.)

Prisident: Eine zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Fux: Zu Ihrer Feststellung
mochte ich sagen: Ich habe es klar ausge-
driickt: als Ostmark, als Teil des Grofideut-
schen Reiches, als Ostmark.

Zweite Zusatzfrage: Wie Sie wissen, sind im
Rahmen der siidafrikanischen Politik in letz-
ter Zeit auch Kinder eingekerkert worden.
Nelson Mandela hat seine Freilassung und
sein Einverstandnis zur Freilassung davon
abhingig gemacht, daB alle, die sich fiir die
Rassengleichheit in Siidafrika eingesetzt
haben, auch freigelassen werden.

Sehen Sie im Rahmen der IDU die Moglich-
keit, in diesem Zusammenhang, was die Kin-
dereinkerkerung und das Problem Nelson
Mandela betrifft, vorstellig zu werden?

Priisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Herr Abgeordneter!
Wenn der Herr Président es gestattet, daBl ich
aullerhalb der Regeln der Geschéftsordnung
eine Feststellung treffe, méchte ich sagen,
daB ich ihm Rahmen der EDU und der IDU
keine Moglichkeit sehe, weil keine stidafrika-

nische Partei Mitglied der Europédischen
beziehungsweise der Internationalen Demo-
kratischen Union ist. Aber ich sehe durchaus
die Moglichkeit, mich als Bundesminister fiir
Auswirtige Angelegenheiten fiir die Freilas-
sung solcher Kinder, wenn sich die diesbeziig-
lichen Berichte bewahrheiten, einzusetzen.
(Beifall bei OVP und SPO.)

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Frau
Abgeordnete Ederer.

Abgeordnete Mag. Brigitte Ederer (SPO):
Herr Vizekanzler! Sind Sie bereit, dem Afrika-
nischen NationalkongreB weiterhin humani-
tdre Hilfe im Rahmen der Gsterreichischen
Entwicklungshilfe zu gewahren?

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich mochte diese
Hilfe vor allem tiber eine Reihe von UN-Insti-
tutionen geben, die sich im siidlichen Afrika
engagieren. Es gibt auch im Jahre 1987 wie-
der Beitrdge zu verschiedenen UN-Institutio-
nen, die ich Ihnen hier aufzihlen konnte, zwi-
schen 5000 und 50 000 Dollar seitens Oster-
reichs. Mir ist nicht bekannt, daB3 bisher
direkt dem Afrikanischen Nationalkongre3
Unterstlitzung gewdhrt wurde. Ich werde
mich mit diesem Umstand erst befassen miis-
sen, Frau Abgeordnete.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Hochtl.

Abgeordneter Dr. Héchtl (OVP): Herr Vize-
kanzler! Die Situation der Menschenrechte in
Stidafrika bietet mir die Moglichkeit, einmal
prinzipiell zu fragen: Gedenken Sie, diese
Menschenrechtspolitik, die Osterreich jeweils
sehr aktiv verfolgt hat, unabhéngig davon, ob
es sich um Diktaturen linker oder rechter Pro-
venienz gehandelt hat, in einem sehr aktiven
Sinne fortzusetzen und zu intensivieren?

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich glaube, daf} nicht
nur vom Grundséatzlichen her, sondern auch
von unserem Status als immerwéahrend neu-
traler Staat in qualifizierter Weise unser
Engagement in Menschenrechtsfragen erwar-
tet wird. Ich werde daher alles tun, um dieses
Engagement in den verschiedensten Gremien
der Vereinten Nationen, in bilateralen Kon-
takten, auch im Rahmen der KSZE-Folgekon-
ferenz in Wien zu intensivieren. Ich werde
dabei keinen Unterschied machen, ob die
Menschenrechtsverletzung durch linksex-
treme oder rechtsextreme Regime erfolgt.

www.parlament.gv.at

9von 122




10 von 122

7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

682 Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Méirz 1987

Prisident

Prisident: Bevor ich die néchste Frage auf-
rufe, eine kurze Bemerkung zu den Zusatzfra-
gen: Hohes Haus! Ich habe sehr genau aufge-
paBt. Bisher haben alle Fraktionen, nicht alle
Zusatzfragesteller, aber manche aus allen
Fraktionen, ziemlich gleichmaBig ,gesiin-
digt", was die reine Frage oder unter Umstén-
den das Hinzufligen ,,gegen die Geschaftsord-
nung” oder was das Hinzufiigen von Argu-
menten betrifft.

Ich habe bisher eine Nichtfrage als Einlei-
tung dort toleriert, wo die Einleitung zum Ver-
standnis der Frage notwendig war. Ich werde
aber im Interesse aller Fragesteller in den
nachsten vier Jahren dort, wo es sich um den
»Beginn einer Rede" handelt, den Zusatzfra-
gesteller unterbrechen und ihn ersuchen, die
Frage zu stellen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ich komme in diesem Sinn zur 4. Anfrage:
Abgeordneter Dipl.-Vw. Dr. Steiner (OVP) an
den Bundesminister fiir Auswartige Angele-
genheiten.

5/M
Welche Schritte haben Sie vor, um eine Losung der
Probleme Osterreichs mit der EG einzuleiten?

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Der erste Schritt, den wir
gesetzt haben, war die Einsetzung eines inter-
ministeriellen Koordinationskomitees, um
eine moglichst klare und koordinierte Vor-
gangsweise bei unseren zukiinftigen Ver-
handlungen mit den Europaischen Gemein-
schaften sicherzustellen.

Der zweite Schritt war die bisher miindli-
che und vorldufige Instruktion an den neuen
EG-Botschafter, sich bei seinen Téatigkeiten
als Chef der osterreichischen Mission bei der
Europédischen Gemeinschaft zusammen mit
seinen Mitarbeitern besonders zu engagieren
in allen Bereichen, die die volle Teilnahme

. Osterreichs am kommenden europiischen
Binnenmarkt sicherstellen, eine volle Teil-
nahme am europaischen Technologie-Pro-
gramm.

Dritter Punkt: Beseitigung der Diskriminie-
rung der Osterreichischen Landwirtschaft.

Vierter Punkt: die Beriicksichtigung der
groBen Bedenken und Belastungen, die sich
aus dem europdischen Nord-Siid-Verkehr fiir
Osterreich im allgemeinen und fiir Tirol im
besonderen ergeben.

Fiinftens: eine engere Zusammenarbeit im
Bereich der européischen Wahrungspolitik.

Eine schriftliche endgiiltige Unterlage
beziehungsweise Instruktion des Gster-
reichischen Botschafters bei der EG wird vor-
her auch noch mit den Mitgliedern des Auien-
politischen Rates erdrtert werden.

Priisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter Dr. Steiner.

Abgeordneter Dr. Steiner: Herr Vizekanz-
ler! Natiirlich sind neben den bilateralen Kon-
takten in den Hauptstddten der EG-Staaten
die direkten Kontakte in Briissel von beson-
derer Bedeutung. Wie man hort, werden Sie
demnéchst Briissel besuchen. Kénnen Sie uns
ungefdhr sagen, welches Kontaktprogramm
Sie dort haben, mit wem werden Sie spre-
chen?

Priisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Herr Abgeordneter!
Ich werde vor allem mit dem Vorsitzenden
der Kommission Delors, mit dem Vorsitzen-
den des Ministerrates, dem belgischen Aufien-
minister Leo Tindemans, und mit dem Kom-
missdr fiir Technologie- und Forschungsfra-
gen Narjes, den ich vor einigen Tagen auch in
Wien sprechen konnte, und mit dem Kommis-
sar fir auswaértige Beziehungen De Clercq
sprechen kénnen.

Prisident: Eine Zusatzirage, bitte.

Abgeordneter Dr. Steiner: Herr Vizekanz-
ler! Es sind ja einige Gesprache iiber Detail-
fragen mit der EG-Kommission im Gange.
Uber welche neuen Binnemarktmandate der
EG-Kommission laufen zurzeit exploratori-
sche Gespriache mit dieser Kommission?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Schon die Aufzdhlung dieser
Verhandlungsauftrige zeigt den komplizier-
ten Charakter der Vorbereitung und der Ver-
wirklichung des Binnenmarktes. Sie betref-
fen vorlaufig folgende Gebiete: geistiges und
gewerbliches Eigentum, die Zusammenarbeit
im Bildungsbereich, die indirekte Besteue-
rung im Hinblick auf Freigrenzen und Freibe-
trédge im Personenverkehr, Fragen von Grenz-
erleichterungen im Personenverkehr, bilate-
rale Informationsgesprache iiber staatliche
Beihilfen zur Sicherung der Wettbewerbs-
gleichheit, Informationsaustausch im Bereich
des Kapitalverkehrs, im Bereich der Dienst-
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Vizekanzler Dr. Mock

leistungen, um nur die wichtigsten Elemente
zu erwadhnen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Huber.

Abgeordneter Huber (FPO): Sehr geehrter
Herr Vizekanzler! Herr Aullenminister! Auf
dem Gebiete der Landwirtschaft sind Italien
und die Bundesrepublik Deutschland unsere
Haupthandelspartner. Beide sind Mitglieds-
lander der EWG. Die Barrieren sind beinahe
nicht mehr zu liberspringen. Wir von der Frei-
heitlichen Partei wiinschen uns eine Vollmit-
gliedschaft.

Meine Frage an Sie: Was gedenken Sie in
dieser Angelegenheit zu tun?

Priisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Da ich Ihre Auffassung iber
die duBerst bedauerliche und schwerwiegende
Diskriminierung der oOsterreichischen Bau-
ernschaft auf dem EG-Markt teile, konzen-
triere ich mich darauf, in den kommenden
Monaten und Jahren in bilateralen Schritten
zu den zwolf EG-Mitgliedstaaten und in direk-
ten Verhandlungen mit der EG schrittweise
diese Diskriminierung zu beseitigen, vorran-
gig hinsichtlich etwaiger Fragen und Diskus-
sionen der Vollmitgliedschaft, zu denen ich
bereits gestern Stellung genommen habe.

Ich méchte damit andeuten, dal es sicher-
lich bedauerlich ist, dafl weder die Evolutions-
klausel im Freihandelsiibereinkommen vom
Jahre 1972 noch der damals durchgefiihrte
Briefwechsel dazu gefiihrt hat, da8 sich die
Absatzchancen der Osterreichischen Land-
wirtschaft substantiell gebessert haben.

Wenn ich sage, daB ich es schrittweise ver-
bessern will, dann tue ich dies nicht deswe-
gen, weil es nicht wiinschenswert wire, jede
Diskriminierung zu beseitigen, sondern weil
es wiinschenswert ist, sehr geehrter Herr
Abgeordneter, von der Regierungsbank nur
das in Aussicht zu stellen, was realisierbar
erscheint. Und angesichts der gro3en Schwie-
rigkeiten der Agrarpolitik in der Europa-
ischen Gemeinschaft ist es sicherlich nur ehr-
lich, wenn man hier feststellt, da wir nur
schrittweise die Diskriminierung der &ster-
reichischen Landwirtschaft abbauen werden,
wofiir ich mich mit allen meinen Kréaften und
sich auch meine Mitarbeiter einsetzen wer-
den. (Beifall bei der OVP.)

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Wabl.

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Vize-
kanzler! Glauben Sie, daB es Osterreich, den
Osterreichischen  Politikern gelingen wird,
ahnlich groBartige Vertrdge mit der EWG
abzuschlieBen gerade beziiglich Landwirt-
schaft, wie es damals 1955 dieses groBe Gliick
gab? Denn das miilte namlich geschehen,
damit wir mit der Landwirtschaft in dieser
EQG, die ohnedies eine katastrophale landwirt-
schaftliche Politik verfolgt, iiberleben kénnen
und nicht weiterhin Strukturbereinigungen
auf der Tagesordnung stehen.

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Wie aus Ihrer Frage zu erken-
nen ist, bedarf es zu einem so groflen ,,Wurf”,
wie dies 1955 geschehen ist zuerst anlaBlich
des Abschlusses des Osterreichischen Staats-
vertrages und anschlieBend bezliglich der
Entscheidung des Osterreichischen Parlamen-
tes fiir eine immerwédhrende Neutralitit,
einer besonders hohen Kompetenz der
zustandigen politischen Instanzen im Parla-
ment sowie in der Regierung und dariiber hin-
aus einer besonderen internationalen Kon-
stellation, wie Sie das mit dem Wort ,,Glick*
bezeichnet haben.

Von vornherein darauf zu warten, das wére
eine etwas zu leichtfertige Vorgangsweise.
Wenn sich eine derartige Moglichkeit bietet,
durch einen ,,groflen Wurf" die gesamte Dis-
kriminierung unserer Landwirtschaft zu
beseitigen, werde ich diese Moglichkeit
sicherlich wahrnehmen. Da ich aber nicht von
vornherein auf diesen Glicksfall warten
moéchte, konzentriere ich mich in diesen
Monaten und Jahren, wie ich vorhin gesagt
habe, auf einen schrittweisen Abbau der Dis-
kriminierung unserer Landwirtschaft. (Beifall
bei der OVP.)

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Pfeifer.

Abgeordneter Pfeifer (SPO): Herr Vizekanz-
ler! Welchen Gebrauch werden Sie von den
Moglichkeiten der EFTA machen, um anste-
hende Probleme zwischen Osterreich und der
EG praktisch in Angriff zu nehmen?

Prisident: Herr Vizekanzler.
Vizekanzler Dr. Mock: Es waren auch oster-

reichische Impulse, die zur Luxemburger
Erklirung im Jahre 1984 gefiihrt haben, die
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zwischen den Mitgliedsldndern der EFTA und
der Europdischen Gemeinschaft zur Schaf-
fung eines gemeinsamen européischen Wirt-
schaftsraumes mit seinem Endstadium von
ungefdahr 380 Millionen Menschen gefiihrt
hat.

Im Sinne dieser Erkldrung werden wir
immer wieder darauf dringen, dal3 es zu mul-
tilateralen Abkommen zwischen EFTA und
EG kommt.

Da aber, wie ich vorhin gesagt habe, die
Erzielung eines multilateralen Abkommens,
das heifit eines Abkommens, wo viele Staaten,
Staatengruppen beteiligt sind, immer ein
schwieriger Prozef ist, gehe ich auch hier auf
zwei Ebenen vor. Es geht darum, im Rahmen
der EFTA die Verwirklichung dieser Luxem-
burger Beschliisse voranzutreiben. Aber dort,
wo wir im Sinne der 6sterreichischen Interes-
sen auch durch direkte Abkommen und Teil-
nahme an der Europédischen Gemeinschaft
auf bilateralem Wege etwas erreichen koén-
nen, mochte ich das auch auf bilateralem
Wege versuchen, um dann letztendlich zu
einem neuen Europa-Vertrag mit der Européi-
.schen Gemeinschaft zu gelangen.

Prisident: Ich komme zur 5. Anfrage: Abge-
ordneter Dr. Hochtl (OVP) an den Bundesmi-
nister fiir Auswartige Angelegenheiten.

6/M
Welche Mafinahmen werden Sie treffen, um eine
umfassende Information _iiber Osterreich im Ausland
sicherzustellen?

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich modchte aus einer &duflerst
umfassenden Frage nur drei Aspekte heraus-
nehmen.

Die Frage der Information der internationa-
len Offentlichkeit {iber Osterreich, die in den
letzten Jahren besondere Aktualitit erlangte,
hat eine historische Komponente. In einem
hohen AusmaB sind die Geschichte Oster-
reichs und die damit verbundenen Schluf3fol-
gerungen unbekannt, was sehr h&ufig nicht
nur zu MiBinterpretationen, sondern auch zur
Verkennung der groBen Perioden unserer
Geschichte gefiihrt hat.

Ich werde zwei, drei Standardwerke iiber
die jiingere politische Geschichte Osterreichs
unseren Vertretungsbehorden, den Informa-
tionsstellen, Pressebehdrden im Ausland in
néchster Zeit zuginglich machen, soweit dies

eben die leider beschrénkten finanziellen Mit-
tel moglich machen.

Der zweite Aspekt ist die Gegenwart und
vor allem auch die Zukunft. Hier gilt es —
auch wieder nur ein Detail, aber ein sehr
wichtiges —, iliber die meiner Auffassung
nach auflerordentlichen Verdienste unseres
Landes als Asylland zu informieren, da wir
vor allem seit den Jahren 1956, 1968, 1973,
1981 immer wieder in besonders hohem Aus-
maBl vor allem fiir politisch Verfolgte die
letzte Hoffnung waren, Durchgangsland
waren fiir Hunderttausende in anderen Lan-
dern unterdriickte Menschen. Wobei Oster-
reich, das moéchte ich betonen, im Gegensatz
zu anderen Lindern — es ist natiirlich jedes
Land souverdn, seine Politik zu bestimmen —
selbst bei Nichtzuerkennung des Asyls nie-
manden in jenes Land zuriickgeschickt hat,
wo er verfolgt wird. Auch hier ist es wichtig,
die verdienstvolle Rolle unserer Heimat stér-
ker bekanntzumachen und daher manchen
MiBverstédndnissen vorzubeugen.

Prasident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter, bitte.

Abgeordneter Dr. Hochtl: Herr Vizekanzler!
Weil Sie gerade zum Schlufi die Problematik
der Fliichtlinge und der Asylanten ange-
schnitten haben, moéchte ich sagen: Im Jahre
1956 sind ja rund 180000 Personen aus
Ungarn, 1968 162000 aus der CSSR und
zuletzt infolge der Polen-Krise auch iiber
60 000 Personen nach Osterreich gekommen.
Ich glaube, im Ausland ist dieses Verdienst
Osterreichs viel zu wenig bekannt.

Ich frage Sie deshalb: Welche Moglichkei-
ten bestehen eigentlich wirklich in den
wesentlichen Staaten, die uns in letzter Zeit
angegriffen haben, gerade diese verdienst-
volle Tatigkeit Osterreichs viel stirker ins
Bewulitsein der dortigen Bevdlkerung zu brin-
gen?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Der Herr Bundesmi-
nister fiir Justiz hat mich darauf aufmerksam
gemacht, dal es seit einigen Jahren eine Bro-
schiire des Justizministeriums gibt, die den
Umfang und die Qualitéat der Asylgewidhrung
fir Fliichtlinge sehr plastisch und versténd-
lich darstellt. Er wird mir diese Broschiire zur
Verfiigung stellen, wir werden sie auf den
neuesten Stand bringen und sie, soweit es die
finanziellen Mittel erlauben, international
streuen.
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Ich werde dariiber hinaus auch die Vertre-
tungsbehdrden anweisen, dort, wo Missions-
chefs und Mitarbeiter immer wieder zu Refe-
raten vor Institutionen des Empfangsstaates
eingeladen werden, von diesem Material
besonderen Gebrauch zu machen.

Priisident: Zweite Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Héchtl.

Abgeordneter Dr. Hochil: Herr Vizekanzler!
Gerade in letzter Zeit — ich verweise inbeson-
dere auf das letzte Jahr ~— war Osterreich
auch Zielscheibe ungerechtfertigter Anschul-
digungen und Verdachtigungen. Ich glaube,
es ist fiir Osterreich notwendig, daBl man dem
entgegenwirkt.

Sind Sie der Auffassung, dal man derarti-
gen ungerechtfertigten Anschuldigungen,
Verdachtigungen auch mit aller Vehemenz
entgegentreten soll?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Es sind hier schon
von meinem Amtsvorgidnger die ersten
Schritte gesetzt worden. Ich werde mit allem
Nachdruck darauf drangen, dafi es eine Ver-
pilichtung unserer diplomatischen Vertreter
im Ausland ist, ohne Riickfrage, aber in voller
Kenntnis unserer Geschichte, unserer Lei-
stungen in der Gegenwart als immerw&hrend
neutraler Staat diesen ungerechtfertigten
Globalangriffen und Globalbeschuldigungen
entgegenzutreten.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Gugerbauer.

Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO): Herr
Vizekanzler! Eine ganz nahe liegende Chance
fiir Osterreich, sich selbst darzustellen und
andere Liander {iber sich zu informieren,
wiirde im Besuch beziehungweise in der
Durchfithrung der ,,Europalia’ in Briissel lie-
gen. Mit dieser kulturellen Veranstaltung in
der Hauptstadt der Europdischen Gemein-
schaft wéare wohl aus unserer Sicht ein ganz
wesentlicher Infomationsbeitrag zu leisten.
Es hat aber in letzter Zeit gewisse Berichte
gegeben, daf} es zu einer Junktimierung zwi-
schen einem Besuch dieser Veranstaltung
und einer Einladung des Herrn Bundesprasi-
denten kommen konnte.

Ich darf Sie daher im Hinblick auf die Not-
wendigkeit einer derartigen Préisentation fra-
gen, ob Sie eine derartige Junktimierung
unterstiitzen wiirden oder ob Sie auch die

Ansicht teilen, daB Osterreich auf alle Fille
diese ,,Europalia* durchfiihren soll.

Priisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich glaube, sehr
geehrter Herr Abgeordneter, wir sollten alles
tun, um diese Ausstellung und diese Selbst-
darstellung Osterreichs durchzufithren. Es
gibt und gab keine Junktimierung. Es gab mit
Ausnahme der beiden Lander Niederlande
und Spanien — wo besondere Beziehungen
zum Herrscherhaus Belgiens bestehen — kei-
nerlei Teilnahme ausléndischer Staatsober-
haupter an fritheren Ausstellungen dieser Art
in Belgien.

Prisident: Eine weitere Zusatzirage: Herr
Abgeordneter Nedwed.

Abgeordneter Ing. Nedwed (SPQ): Herr
Vizekanzler! Sie haben iiber die verschiede-
nen Informationsmoéglichkeiten gesprochen.
Werden Sie sich bei der Infomation {iber
Osterreich im Ausland auch bewihrter Ein-
richtungen wie des Dokumentationsarchivs
des Osterreichischen Widerstandes bedienen,
insbesondere was eine in Aussicht genom-
mene Ausstellung in New York betrifft?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich werde mich
selbstverstindlich dieser Einrichtung bedie-
nen. Es ist auch in den nachsten Wochen,
wenn nicht in den nachsten Tagen eine Aus-
sprache mit fiihrenden Herren des Dokumen-
tationsarchivs des Osterreichischen Wider-
standes vorgesehen.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Wabl.

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Vize-
kanzler! Mir ist klar und es steht auler Zwei-
fel, daB Osterreich in der groBen Staatenge-
meinschaft in der Geschichte groBartige Bei-
trige geleistet hat. Trotzdem war Osterreich
in letzter Zeit Ziel gerechtfertigter Angriffe:
WBO, AKH, Rinter-Zelt, Hainburg, Weinskan-
dal, Nichterfiillung des Staatsvertrages, Arti-
kel 7, Androsch, letzter Prasidentschaftswahl-
kampf, Draken, Waffenschmuggel.

Was gedenken Sie zu tun, um diese Skan-
dale im Ausland herunterzuspielen?

Priisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich habe nicht die Absicht,
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auch Maingel unseres gesellschaftlichen
Lebens im Ausland herunterzuspielen. Ich
mochte mit allem Nachdruck feststellen, daB
es in Osterreich — und ich war ja selbst auch
in politischer Funktion immer wieder an der
Kritik solcher Situationen beteiligt — so wie
in anderen Lindern positive Seiten, aber auch
negative Seiten des gesellschaftlichen Lebens
gibt. Ich werde alles tun, um auf eine Beseiti-
gung der Méangel im gesellschaftlichen Leben
zu driangen. Ich wehre mich aber mit Vehe-
menz dagegen, daB Osterreich generell
schlechter, minderwertiger dargestellt wird
als irgendein anderes Mitglied der Vilkerge-
meinschaft. (Beifall bei der OVP und Beifall
des Abg. Pfeifer.)

Priisident: Ich komme zur 6. Anfrage: Abge-
ordneter Dr. Frischenschlager (FPO) an den
Bundesminister fiir Auswértige Angelegen-
heiten.

21/M
Vertreten Sie die Ansicht, daB eine Mitgliedschaft
Osterreichs bei den EG .gleichzeitig die Teilnahme an
einem militdrischen Biindnis bedeutet?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Es wird die Frage der politi-
schen Tragweite und Bedeutung der Europé-
ischen Gemeinschaft in politischen, wissen-
schaftlichen, vilkerrechtlichen, neutralitéts-
politischen Diskussionen immer wieder eror-
tert, mit den verschiedensten Facetten dieser
Frage. Fiir mich ist es kein militdrisches
Biindnis.

Prisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter, bitte. :

Abgeordneter Dr. Frischenschlager: Herr
Vizekanzler! Ich stelle diese Frage sehr
bewuf3t, weil IThr Partei- und Regierungskol-
lege Wirtschaftsminister Robert Graf, bis
heute unwidersprochen, in der ,,Presse’ vom
2. Februar mit folgendem Zitat angefiihrt
wird — ich zitiere —:

»Ich strebe eine weitestgehende Annédhe-
rung, aber keine Vollmitgliedschaft in der
Europédischen Gemeinschaft an, die ja in ihrer
derzeitigen Form auch die Teilnahme an
einem militdrischen Biindnis bedeuten
wiirde.*

Ich halte das fiir eine der schédlichsten
europapolitischen Aussagen eines Regie-
rungsmitgliedes seit langem. Meine Frage ist,
inwieweit Sie sichergestellt haben, da3 sich

eine derartige Aussage aus dem Munde eines
Regierungsmitgliedes nicht wiederholt.

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich habe bereits gestern in der
Fragestunde dazu Stellung genommen. Ich
mochte wiederholen, dafl es immer wieder
Diskussionsbeitrige zu diesem Thema von
verschiedenster Seite, auch von Regierungs-
seite gibt.

Der fiir diese Frage zustindige Ressortchef,
der Bundesminister fiir Auswirtige Angele-
genheiten, hat gestern und heute auch auf
Ihre erste Anfrage sehr klar gesagt, daB3 es
sich seiner Auffassung nach um kein militari-
sches Biindnis handelt, wenn wir von der
Europédischen Gemeinschaft sprechen.

Priisident: Herr Abgeordneter: Eine Zusatz-
frage.

Abgeordneter Dr. Frischenschlager: Herr
Vizekanzler! Ich bedanke mich fiir diese Klar-
stellung. Sie ist meines Erachtens wirklich
sehr wichtig. Das Thema zeigt ja, wie sehr
militérische Sicherheitspolitik und Aulenpoli-
tik zusammenhéngen.

Meine Frage: Inwieweit werden Sie in Threr
aullenpolitischen Linie gerade diesen Zusam-
menhang AuBlenpolitik — militdrische Sicher-
heit mit Ernst verfolgen, beziehungsweise
inwieweit werden Sie bei dieser politischen
Linie auf die Wichtigkeit einer ausreichenden
militdrischen Widerstandskapazitit Oster-
reichs auch aus auBenpolitischen Griinden
hinweisen?

Priasident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich werde bei jeder sich bieten-
den Gelegenheit und immer wieder mit allem
Nachdruck darauf verweisen, daBl unsere
Unabhédngigkeit, &AuBere Sicherheit und
innere Freiheit in hohem AusmaB von einer
verlaBlichen, berechenbaren, glaubwiirdigen
AuBenpolitik und einer starken Landesvertei-
digungspolitik abhéngig sind. (Beifall bei der
ovp)

Ich moéchte das umso mehr unterstreichen,
sehr geehrter Herr Abgeordneter, als haufig
die vollig illusiondre Tendenz besteht, man
koénnte in der heutigen Welt durch rein aufien-
politische MaBBnahmen in irgendeiner Weise
die Anstrengung zur Verteidigung eines unab-
héngigen Landes ersetzen. Das ist eine Illu-
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sion, der wir uns niqht hingeben diirfen. Es
wire bitter, wenn wir jemals in die Lage
k&men, daflir die Zeche bezahlen zu miissen.

In unserer Generation wird es daher ganz
wesentlich sein, die &auflere Sicherheit und
innere Freiheit auf diese beiden Elemente,
Auflenpolitik und Landesverteidigungspolitik,
abzustiitzen. (Beifall bei der OVP und Beifall
des Abg. Dr. Frischenschlager.)

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Pilz.

Abgeordneter Dr. Pilz (Grine): Herr Mini-
ster! Ich muf3 leider feststellen, dal Sie sich
von der meiner Meinung nach grundverniini-
tigen Haltung Ihres Ressort- und Parteikolle-
gen Graf in dieser Frage distanzieren. Deswe-
gen scheint es mir umso wichtiger zu sein, Sie
zu fragen, was Sie zu tun gedenken, um teil-
weise unglaubliche aggressive Einmischun-
gen auslédndischer Militdirmé&chte im Rahmen
der NATO, wie zum Beispiel der USA und des
dortigen Verteidigungsministeriums, des Pen-
tagons, in der Frage der Beschaffung von
Abfangjagern, wo offener provokanter Druck
auf Osterreich ausgeiibt wurde, um Abfangjé-
ger in Osterreich zu beschaffen, was geden-
ken Sie also zu tun, um derartige provokante
und aggressive Einmischungen auslédndischer
Supermaichte in die Osterreichische Sicher-
heitspolitik zuriickzuweisen und damit die
osterreichische Neutralitdt zu verteidigen?

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Zu Ihrer ersten Bemerkung
darf ich feststellen, daB ich sehr wohl von Dis-
kussionsbeitragen gesprochen habe. Es hat in
meiner Partei auch immer wieder — Zitate
stehen in groBer Anzahl zur Verfiigung —
durchaus wertvolle Diskussionsbeitrige mit
unterschiedlichen Akzenten zur Frage der
Vollmitgliedschaft in der FEuropiischen
Gemeinschaft gegeben. Aber es ist die eine
Seite, zur Diskussion und zur Ausleuchtung
eines Problems beizutragen, und es ist die
andere, als zustindiger Ressortchef eine
klare Linie vorzugeben. Das habe ich mit mei-
ner Feststellung beziiglich des nichtmilitiri-
schen Charakters der Europdischen Gemein-
schaft gemacht.

Zu Threr zweiten Frage: Mir sind solche von
Ihnen in den Raum gestellten ,,unertragliche

provokante Einmischungen* der Vereinigten:

Staaten nicht bekannt, und sie miiten mir
eigentlich bekannt sein, da mir — gelegent-
lich zu Recht, gelegentlich zu Unrecht — ein

besonderes Nahverhiltnis zu den amerikani-
schen Parteien nachgesagt wird.

Ich wiirde aber, sehr geehrter Herr Abge-
ordneter, mit allem Nachdruck gegen eine sol-
che Intervention der mit uns befreundeten
GroBfmacht Vereinigte Staaten, wie Sie sie
geschildert haben, Stellung nehmen, ganz
gleich unter welchem Pratext sie erfolgt. (Bei-
fall bei der OVP.)

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Windsteig.

Abgeordneter Windsteig (SPO): Herr Vize-
kanzler! Ich komme wieder zuriick zur
urspriinglichen Frage, und zwar im Zusam-
menhang mit dem Umstand, daB die Sowjet-
union und andere Oststaaten in der Vergan-
genheit immer wieder den Eindruck erweckt
haben, als betrachten sie die EG als einen ver-
langerten Arm der NATO.

Es zeigen sich in der letzten Zeit, wie ich
glaube, Tendenzen, daf sich diese Einstellung
vor allem der Sowjetunion und der COME-
CON-Staaten etwas &ndert, wie ein in Aus-
sicht gestelltes Gespréch, das am 18. Méarz in
Genf zwischen EG-Kommission und COME-
CON-Vertretern stattfinden soll, zeigt, und es
kniipfen sich daran gewisse Hoffnungen,
wenn man das so sagen mochte.

Meine Frage an Sie lautet: Wie sehen Sie
personlich und fiir Osterreich diese neue Ent-
wicklung, wie schétzen Sie diese ein?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Anfang der sechziger und bis
Mitte der siebziger Jahr haben die Institutio-
nen Europdische Gemeinschaft und COME-
CON und die jeweiligen Mitgliedstaaten in
ihrer Eigenschaft als Mitglieder der beiden
Wirtschaftsbereiche einander vollig ignoriert.
Seither findet auf pragmatischer Ebene eine
laufende Verdichtung der Kontakte statt. Es
werden Noten iiberreicht, diplomatische Ver-
treter und Regierungsvertreter besuchen ein-
ander. Ich begriiBe diese Entwicklung im
gesamteuropdischen Interesse und auch im
Interesse Osterreichs auBerordentlich. Es
diirfte in durchaus iiberschaubarer Zeit zu
noch stdrkeren Kontakten und Handlungen
kommen, die man durchaus als konkludente
Handlungen im Sinne der gegenseitigen
Anerkennung klassifizieren kann.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Ermacora.
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Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Vizekanzler! Herr Dr. Pilz hat mit seiner
Zusatzfrage einen Prozefl der Desinformie-
rung einzusetzen versucht. Ich begriie, Herr
Vizekanzler, daB in Ihren Aussagen ein deutli-
ches Zeichen der Dynamik der Europapolitik
sichtbar wurde.

Ich moéchte die konkrete Frage stellen: Sind
Sie der Meinung, dafl die Europaische
Gemeinschaft keine eigentliche Sicherheits-
politik betreiben kann, weil ihr ja auch ein
neutraler Staat wie Irland zugehort?

Président: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Dies ist ein zusétzli-
ches Argument, sehr geehrter Herr Abgeord-
neter, und mir ist auch nichts bekannt, was
darauf schlieBen 1aBt, dal militérpolitische
Absprachen, Verhandlungen, Entscheidungen
im Rahmen irgendeines Gremiums der Euro-
paischen Gemeinschaft getroffen werden.

Priisident: Ich komme zur 7. Anfrage: Abge-
ordneter Dr. Gugerbauer (FPO) an den Bun-
desminister fiir Auswartige Angelegenheiten.

/M
Angesichts der Tatsache, daf} die fiir sterreichische
Staatsbiirger bestehende Visumpflicht fiir die Einreise
nach Frankreich kiirzlich verlangert wurde, frage ich
Sie, was Sie gegen diese diskriminierende Mafinahme
unternehmen werden.

Prisident: Herr Vizekanzler, bitte.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Angesichts der traurigen Tat-
sache, daB die Osterreich und andere europi-
ische Linder diskriminierende Visumpflicht
gegeniiber Frankreich aufrechterhalten wird,
habe ich den Auftrag gegeben, zu priifen, wel-
che neuen, allenfalls zu wiederholenden
Schritte ergriffen werden konnen, um diese
Visumpflicht zum Wegfall zu bringen.

Priisident: Eine Zusatzfrage: Herr Abgeord-
neter.

Abgeordneter Dr. Gugerbauer: Herr Vize-
kanzler! Sie haben selbst darauf aufmerksam
gemacht, daB von dieser MaBinahme nicht nur
Osterreich betroffen ist, sondern daB diese
MafBinahme auch fiir eine Reihe anderer euro-
péischer Lander gilt, insbesondere auch fiir
europdische Neutrale. Ich glaube daher, daB
es im Interesse der Osterreicher nicht genug
sein kann, dal man irgendwelche Priifungen

.in Auftrag gibt, sondern man mufl mit allem
Nachdruck dafiir sorgen, dafl die Biirger unse-

res Landes den Reisenden der EG gleichge-
stellt werden, vor allen Dingen auch den Rei-
senden aus der neutralen Schweiz.

Ich frage Sie daher: Haben Sie sich mit den
anderen betroffenen europidischen Staaten
akkordiert, haben Sie gemeinsame MafBnah-
men vorbereitet und eingeleitet, um diesen
Mifstand abzustellen?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich habe eingeleitet,
daB insbesondere mit den skandinavischen
Landern solche Absprachen getroffen wer-
den, habe aber noch keine diesbeziiglichen
Riickmeldungen.

Vielleicht darf ich, sehr geehrter Herr Pré-
sident, in aller Offenheit hinzufiigen: Es gilt
auch, die Offentlichkeit fiir diesen Zweck zu
organisieren. Ich habe mich daher vorhin im
Zuge der Beantwortung einer anderen Frage
bei den Osterreichischen Mitgliedern der Par-
lamentarischen Versammlung des Europara-
tes — sowohl bei jenen aus dem Nationalrat
als auch bei jenen aus dem Bundesrat —, die
diesbezliglich  Schritte  gesetzt haben,
bedankt.

Wir wissen aber gleichzeitig, sehr geehrter
Herr Abgeordneter, dall ab einem gewissen
Druck natiirlich dann der Gegendruck erfolgt
und die Bereitschaft, etwas zu machen —
auch angesichts der weiter anhaltenden Ter-
rorbedrohung Frankreichs —, zunimmt. Es
gilt also, immer abzuwégen, wieviel Gffentli-
chen Druck man erzeugen, wie viele inoffi-
zielle Mafinahmen man ergreifen mul und
wieviel an Offentlichem Druck man nicht
organisieren soll, um nicht eine Gegenbewe-
gung beim angesprochenen Land zu errei-
chen.

Priisident: Eine weitere Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Gugerbauer: Herr Vize-
kanzler! Diese Giiterabwégung hilft den
betroffenen Osterreichern natiirlich wenig,
und ich finde die Sache, wenn ich vor allen
Dingen die Randumstidnde betrachte, unter
denen die Visa eingeholt werden miissen,
wirklich emporend. Es gibt tagtaglich lange
Warteschlangen vor dem franzésischen Kon-
sulat hier in Wien, und das ist ja gerade in der
kalteren Jahreszeit nicht gerade von Vorteil
fir die in dieser Schlange Wartenden.

Ich frage Sie daher: Kénnen Sie sich zumin-
dest kurzfristig mit der Franzdsischen Bot-
schaft in Wien ,,kurzschlieffien", um sicherzu-
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stellen, dafl die &duBeren Rahmenumstinde
fiir die Antragsteller erleichtert werden, wenn
schon nicht in absehbarer Zeit die Visum-
pflicht selbst fallt?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich werde Thre Anregung auf-
nehmen und im kurzen Weg diesbeziiglich
Kontakte aufnehmen.

Insgesamt wird natiirlich die Losung der
Frage und damit verbundener Problemstel-
lungen leider von der Terrorismusfrage
abhangen, aber was die kurzfristige Erleichte-
rung der Bedingungen zum Erhalt eines
Visums anbelangt, werde ich Ihre Anregung
aufgreifen. (Beifall des Abg. Haigermoser.)

Prisident: Weitere Zusatzfrage: Herr Abge-
ordneter Dr. Hesele.

Abgeordneter DDr. Hesele (SPQO): Herr
Vizekanzler! Der Premierminister Chirac hat
vor der Parlamentarischen Versammlung in
" seiner Rede zuerst vom Europa der Biirger
gesprochen und um Versténdnis bei der Visa-
pflicht gebeten. Er hat dann {iber eine
Anfrage eines schwedischen Freundes
gemeint, man solle nicht {iberempfindlich und
gekriankt sein. Auf meine Bemerkung, daB
wir nicht gekrankt sind, sondern uns diskri-
miniert fithlen, hat der Herr Premierminister
gemeint, das sei ja eine Mafinahme, die nicht
Jahre, sondern nur Monate dauert.

Herr Vizekanzler! Ich frage Sie: Haben Sie
dariiber Informationen, wann diese ,,Monate*
zu Ende sein werden?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich habe dariiber keine
genauen Informationen, im Gegenteil, ich
mull annehmen, daB die franzosischen Behor-
den angesichts der vom rechtlichen und vom
grundsétzlichen Standpunkt durchaus begrii-
Benswerten scharfen Verurteilung von Terro-
risten in Frankreich, wie sie jiingst vor fran-
z0sischen Gerichten Platz gegriffen hat, wei-
terhin der Auffassung sind, daB eine unmittel-
bare Terrorismusgefahr in erhthtem Ausmag
besteht. Ich mufBl daher befiirchten, daf3 es
wirklich noch einige Monate im Sinne mehre-
rer Monate dauern wird, bis diese Visapflicht
beseitigt werden kann.
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Prisident: Eine weitere Zusatzfrage: Herr
Abgeordneter Dr. Khol.

Abgeordneter Dr. Khol (OVP): Herr Vize-
kanzler! Die Einfiihrung des Sichtver-
merkzwangs durch Frankreich stellt sich fiir
uns als eine sehr schmerzliche MafBnahme
dar, weil wir ja traditionell enge Beziehungen
zu Frankreich haben.

Auf der anderen Seite mufl man angesichts
der blutigen Welle des Terrorismus in Frank-
reich sehen, daf3 sich fiir die Franzosen die
Visapflicht nicht als eine Manahme der Dis-
kriminierung gegen Osterreich darstellt, son-
dern als eine Lebensfrage, um die innere
Sicherheit wiederherzustellen.

Herr Vizekanzler! Ist IThnen bekannt, da@3
im Rahmen der Européischen Gemeinschaft
Bestrebungen im Gange sind, dhnlich wie
Frankreich Visapflicht an der Aullengrenze
der EG einzufithren — Geoffrey Howe hat
einen entsprechenden Vorschlag gemacht —,
und werden Sie in der Europdischen Gemein-
schaft entsprechende Schritte unternehmen,
um derartige MaBBnahmen nicht unter Aus-
schluB Osterreichs sicherzustellen?

Prisident: Herr Vizekanzler.

Vizekanzler Dr. Mock: Ich werde alles tun,
um so einen Schritt der Europédischen
Gemeinschaft zu vermeiden, und davor mit
Nachdruck warnen. Es geht nicht an, die
innereuropdischen Trennlinien zu stérken,
sondern es kommt darauf an, die européische
Einheit zu stdrken und bestehende Tren-
nungslinien wegzubringen. Eine solche MaB-
nahme wiirde diesem Ziel genau widerspre-
chen.

Président: Weitere Zusatzfragen? — Keine.

Die 60 Minuten der Fragestunde sind abge-
laufen. Die Fragestunde ist beendet.
Einlauf und Zuweisungen

Priisident: Ich gebe bekannt, daB die Anfra-
gebeantwortung 1/AB eingelangt ist.

Die in der letzten Sitzung eingebrachten
Antrége weise ich zu wie folgt:

dem FinanzausschuB:
Antrag 25/A (E) der Abgeordneten Freda

Blau-Meissner und Genossen betreffend 6ko-
logische Aspekte der Steuerreform,;
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dem Umweltausschul3:

Antrag 26/A (E) der Abgeordneten Freda
Blau-Meissner und Genossen betreffend neue
Wege zur Messung des Sozialprodukts,

Antrag 29/A (E) der Abgeordneten Freda
Blau-Meissner und Genossen betreffend Ein-
fiihrung der Katalysatorpflicht fiir Mopeds;

dem Verkehrsausschul3:

Antrag 27/A der Abgeordneten Reicht,
Pischl und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Fernmeldeinvestitionsge-
setz geandert wird;

dem Ausschull fir Wissenschaft und For-
schung:

Antrag 28/A der Abgeordneten Dr. Hochtl,
Dr. Miiller und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesgesetz iiber
geisteswissenschaftliche und naturwissen-
schaftliche Studienrichtungen geédndert wird;

dem Gesundheitsausschuf}:

Antrag 30/A (E) der Abgeordneten Dr.
Stummvoll, Hochmair und Genossen betref-
fend Ausbau des Informations- und Bera-
tungsprogramms zum Schutz gegen AIDS;

dem Ausschufl fiir Land- und Forstwirt-
schaft:

Antrag 31/A der Abgeordneten Ing. Derfler,
Pfeifer und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Marktordnungsgesetz
1985 geandert wird (Marktordnungsgesetz-
Novelle 1987).

Ferner weise ich die in der letzten Sitzung
als eingelangt bekanntgegebenen Regierungs-
vorlagen folgenden Ausschiissen zu:

dem Umweltausschuf3:

Bundesgesetz tiber den Schutz des Men-
schen und der Umwelt vor Chemikalien (Che-
mikaliengesetz) (26 der Beilagen);

dem Finanzausschuf3:

Bundesgesetz iiber die Zeichnung von
zusitzlichen Kapitalanteilen bei der Interna-
tionalen Finanzcorporation (30 der Beilagen)

und

Bundesgesetz, mit dem das Familienlasten-

ausgleichsgesetz 1967 geéndert wird (38 der
Beilagen). '

Ich mochte erldutern, da3 mit Zustimmung
der Fraktionen diese Zuweisung an den
Finanzausschufl erfolgt, weil es sich um eine
reine Finanzmaterie handelt.

Absehen von der 24stiindigen Aufliegefrist

Prisident: Um den Punkt 3 der Tagesord-
nung in Verhandlung nehmen zu kdnnen, ist
es erforderlich, von der 24stiindigen Frist fiir
das Aufliegen des

Berichtes des Verkehrsausschusses tiber
den Antrag 14/A der Abgeordneten Schmidt-
meier, Ingrid Tichy-Schreder und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Gelegenheitsverkehrs-Gesetz geandert wird
(43 der Beilagen),

gemidB §44 Abs. 2 der Geschiftsordnung
abzusehen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
hiefiir aussprechen um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist mit der erforderli-
chen Zweidrittelmehrheit angenommen.

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Land-
und Forstwirtschaft betreffend den Bericht
des Bundesministers fiir Land- und Forst-
wirtschaft (II1-4 der Beilagen) iiber die Lage
der Osterreichischen Landwirtschaft 1985
gemiifl § 9 des Landwirtschaftsgesetzes, BGBL.
Nr. 299/1976 (Griiner Bericht 1985) (24 der
Beilagen)

Priisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1.Punkt: Bericht des
Ausschusses fiir Land- und Forstwirtschaft
betreffend den Griinen Bericht 1985.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Otto
Keller. Ich bitte ihn, die Debatte einzuleiten.

Berichterstatter Keller: Herr Préisident!
Meine Damen und Herren! Der Bericht, der
dem Nationalrat am 23. Dezember 1986 zuge-
leitet wurde, war bereits als I1I-155 der Beila-
gen Verhandlungsgegenstand in der XVI.
Gesetzgebungsperiode, und es wurde aus
Griinden der Sparsamkeit der Verwaltung
von einer neuerlichen Verteilung an alle
Abgeordneten Abstand genommen. Am
28.Janner 1987 wurde dieser Bericht dem
Ausschu8} fiir Land- und Forstwirtschaft zuge-
wiesen.

www.parlament.gv.at



7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Méarz 1987

691

Keller

Der Ausschufl fiir Land- und Forstwirt-
- schaft hat den gegenstédndlichen Bericht in
seiner Sitzung am 17. Feber 1987 in Verhand-
lung genommen.

Bei der Abstimmung wurde einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause die Kenntnis-
nahme des vorliegenden Berichtes zu empfeh-
len.

Ais Ergebnis seiner Beratungen stellt der
AusschuB3 fiir Land- und Forstwirtschaft
somit den Antrag, der Nationalrat wolle
den Bericht des Bundesministers fiir Land-
und Forstwirtschaft tiber die Lage der Oster-
reichischen Landwirtschaft 1985 gemal §9
des Landwirtschaftsgesetzes, BGB!. Nr. 299/
1976 (Griiner Bericht) (I1I-4 der Beilagen), zur
Kenntnis nehmen.

Fir den Fall, da Wortmeldungen vorlie-
gen, bitte ich, die Debatte fortzusetzen.

Priisident: Ich danke dem Herrn Berichter-
statter fiir seine Ausfiihrungen. Zu Wort
gemeldet hat sich als erster der Herr Abge-
ordnete Huber. Ich erteile es ihm.

10.07

Abgeordneter Huber (FPO): Herr Prisident!
Herr Bundesminister! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Der Griine Bericht des
Jahres 1985 steht heute zur Diskussion, aber
auch die Lage der Landwirtschaft des Jahres
1985. Beinahe Schnee von gestern. Ich mdchte
aber gleich zu Beginn meiner Ausfiihrungen
die Feststellung treffen, daB der Griline
Bericht fiir mich beziehungsweise uns nicht
als Einkommensnachweis fiir die &ster-
reichische Landwirtschaft herangezogen wer-
den kann.

~Hohes Haus! Ich habe dies hier schon im
Jahre 1984 zum Ausdruck gebracht, ich habe
dies aber auch anldfllich der Sitzung des
Landwirtschaftsausschusses am 17. Februar
ebenfalls unmifiverstdndlich zum Ausdruck
gebracht, und ich méchte dies auch heute hier
gleich zu Beginn wiederum tun. Ich mdchte
diese Gelegenheit heute aber auch dazu
beniitzen, die Situation der Osterreichischen
Landwirtschaft des Jahres 1987 einer Erorte-
rung zu unterziehen. Diese Situation ist alles
eher als rosig. Schon die Regierungsverhand-
lungen haben dies deutlich zutage gefordert.
Es hatte fast den Anschein, als ob es iiber-
haupt nicht zum Abschlufl der groen Koali-
tion kdme. Es ist aber der OVP gelungen, die
SPO formlich zu erpressen, aber nicht im
Interesse der Bauern oder um die Situation
der Bauern zu verbessern, sondern lediglich

aus der Uberlegung heraus, das léingst schon
veraltete Agrarsystem weiterhin aufrechtzu-
erhalten.

Das, glaube ich, ist dabei das Bedauerliche.
Denn dieses System hat es nicht nur fertigge-
bracht, uns Bauern hohe Absatzfdrderungs-
beitrdge bei Milch und hohe Verwertungsbei-
triige bei Getreide aufzuerlegen, sondern es
war auch noch imstande, einen gewaltigen
Schuldenberg vor sich herzuschieben. Und
lediglich dieser Schuldenberg wurde bei die-
sen schwierigen Verhandlungen saniert.
Erlauben Sie mir die Feststellung: Wenn man
Geriichten Glauben schenken darf, geschah
auch das nur zum Teil. Das heifit, dafi der
Zeitpunkt nicht mehr fern liegt, wo wir auch
hier wiederum vor demselben Problem stehen
werden.

Ich komme jetzt auf die Agrariiberschiisse
zu sprechen. (Abg. Dipl-Ing. Kaiser: Das
sind aber die Schulden der kleinen Koalition!)
Herr Kollege Kaiser, Sie werden heute noch
so manches erfahren!

Wir haben bei 450 000 Tonnen Milch ein
Stiitzungserfordernis von 3800 Millionen
Schilling — gigantisch —, bei Getreide ein sol-
ches von 3 400 Millionen Schilling, und dabei
hort man, daB3 es dabei nicht bleiben soll, son-
dern daB sich bereits neuerlich Schwierigkei-
ten abzuzeichnen beginnen. Bei Vieh haben
wir ein Stiitzungserfordernis von 1 400 Millio-
nen Schilling! Wenn man dies zusammen-
zahlt, dann sind wir bereits bei rund 9 000 Mil-
lionen Schilling angelangt.

Kollege Hochtl, der Sie gestern hier vom
traurigen Erbe gesprochen haben, erlauben
Sie mir die Feststellung, daf} Sie an diesem
Erbe formlich mitschuldig sind und dall es
Ihnen sicherlich nicht schlecht anstehen wird,
hier mitzusanieren. (Beifall bei der FP(Q.)
Hier kann ich wohl nur die Feststellung tref-
fen: ,,Den Seinen gibt’s der Herr im Schlaf.*
(Abg. Dr. Héchtl: Aber die FPO war in der
Regierung in den letzten dreieinhalb Jahren!
Kénnen Sie sich nicht daran erinnern?)

Ich mochte nicht unerwéhnt lassen, daf3 wir
ein System in Osterreich haben, das dazu
fiihrt — wenn ich bei der Milch beginne —,
daB wir den niedrigsten Erzeugermilchpreis
haben, aber den hdchsten Konsumenten-
milchpreis: 4,70 S fiir den Bauern, 11,70 S fiir
den Konsumenten! Dazwischen liegen 7 S!
Sind Sie da nicht auch der Meinung, da3 an
diesem System ldngst schon etwas faul ist?

Ich kann hier mit Genugtuung auf die frei-
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heitlichen Vorschlédge hinweisen, weil es uns
schon langst eine Gewillheit war oder ist, daf
es so einfach nicht mehr weitergehen kann.
(Abg. Dipl-Ing. Flicker: Wihrend Ihrer
Regierungszeit haben Sie das aber nicht
getan! — Ruf bei der FPO: Alles mit Zweidrit-
telmehrheit!) Kollege Flicker, Sie brauchen
sich gar nicht zu bemiihen, denn Ihnen kann
ich mitteilen, dal in Kirnten bereits jede
Bauerin und jeder Bauer vom Lavanttal bis
zum Grofiglockner, von den Karawanken bis
zur Turracher Hdéhe weil, daB Marktord-
nungsgesetze Verfassungsgesetze sind und
daher nur mit einer Zweidrittelmehrheit
gedndert werden koénnen. Und Sie waren
iberall mit dabei! (Beifall bei der FPO. —
Abg. Dipl-Ing. Flicker: Und Sie waren
immer abwesend?)

Ich kann Ihnen noch etwas mitteilen: Letz-
ten Endes werden die Importe, die Exporte,
werden die Preise in der Paritatischen Kom-
mission, in der Sozialpartnerschaft entschie-
den, und auch dort sitzen Sie. (Abg. Dkfm.
Bauer: Und den Bauern holt inzwischen der
Teufel!)

Wir wollen endlich einmal beherzte MaB-
nahmen, das heif3t, die Produktion zuriickneh-
men. Sicherlich mufi der Preis stimmen, denn
es ist einfach ein Unsinn, 9 000 Millionen
Schilling ins Ausland zu transferieren. Ich
glaube, es wire ldngst an der Zeit, daran zu
denken, dafl es verniinftiger wire, Tausende
dieser Millionen den Bauern direkt zukom-
men zu lassen.

Deshalb fordern wir eine bessere Dotierung
bei der Milchlieferverzichtspriamie, eine bes-
sere Dotierung bei der Mutterkuhhaltung,
nicht immer nur das Minimum, sondern bitte
einmal auch eine beherzte Mafinahme. Ich
bin iiberzeugt, dal3 sie dann von den Bauern
auch angenommen werden wird.

Meine geschitzten Damen und Herren! Wir
fordern die Einbeziehung der Vollmilch-Mast-
kidlber in die Mastpramie. Es ist einfach ein
Unding und eine Unsitte, dal man mit Voll-
milchpulver oder mit Magermilchpulver die
Mast vollziehen muf}, um die Mastprdmie zu
erlangen. Nehmen Sie dies bitte doch endlich
einmal zur Kenntnis!

Weiters fordern wir, den Ab-Hof-Verkauf
endlich praxisbezogen zu regeln. Wir wollen
keinen Pauschalbetrag von 3 S oder dariiber,
sondern einen Pauschalbetrag meinetwegen
von rund 1 S, und die Anmeldung soll nicht im
vorhinein, sondern monatlich — wenn Sie
wollen — im nachhinein erfolgen. Ich glaube

aber auch, dal man sich Gedanken machen
sollte, ob man Bauern, die in entlegenen
Gebieten wohnen und daher dieses System
nie in Anspruch genommen haben, nicht
ganzlich davon befreien sollte.

Wenn schon der freiwillige Verzicht oder
die Kontingentriicknahme im Raum steht,
dann, meine geschitzten Damen und Herren,
kann man durchaus dariiber diskutieren:
erstens iiber den Prozentsatz und zweitens
dariiber, daB der allgemeine Absatzforde-
rungsbeitrag — oder, wenn Sie so wollen, die
Milchsteuer — génzlich fallen mufB, weil es
die Bauern sonst einfach nicht annehmen und
deshalb auch nicht mehr abnehmen werden.
Sie wurden schon oft genug geprellt.

Ich kénnte mir aber auch bei Getreide eine
dementsprechende Umlenkung vorstellen.
Das ist ebenfalls ein freiheitlicher Vorschlag:
weg vom Getreideanbau hin zu den Legumi-
nosen. Wir wissen, dal wir hier stark import-
abhéngig sind, da wir immerhin jahrlich
500 000 Tonnen importieren miissen und
dafiir 2 500 Millionen Schilling sauer verdien-
tes Geld ins Ausland transferieren.

Was liegt dann eigentlich ndher, als hier
endlich eine beherzte, gut dotierte Umlen-
kungsaktion einzuleiten. (Beifall bei der
FPO.) Herr Prisident Derfler, ich bitte Sie,
fassen Sie diesen Vorschlag wohlwollend auf.
(Bundesminister Dipl-Ing. Riegler: Sie
lesen offensichtlich die falschen Zeitungen,
Herr Abgeordneter!) Herr Minister, am
SchluB komme ich noch zu Ihnen.

Wir wissen aber auch, daB wir bei Olen und
pflanzlichen Fetten zu 95 Prozent importab-
héngig sind. Ich glaube, daB auch hier eine
Moéglichkeit ware, wesentliche Hektar Getrei-
defliche aus der herkommlichen Produktion
herauszuziehen.

In der Viehwirtschaft finden wir letztlich
dieselbe Situation vor. Wir tatigen Exporte
pro Kilogramm Lebendgewicht nach Saudi-
Arabien oder nach Brasilien um 5S bezie-
hungsweise um 7S — der Staat bezahlt 18 S
beziehungsweise 20 S an Stiitzung dazu. Als
einfachem Bauer erlauben Sie mir nun hier
zum drittenmal die Feststellung: ein heller
Wahnsinn! (Abg. Dipl-Ing. Kaiser: Die
Preise hinunter zu lassen, das ist der gréflere
Wahnsinn!)

Ich mul3 aber auch erwahnen, da unser Vor-
schlag beziiglich einer Besserdotierung der
Milchlieferverzichtspramie bewuit — und
nun, Kollege Kaiser, komme ich zu Thnen —
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von den Korperschaften, von den Molkereiin-
stitutionen — ich bin in der Lage, hier die
Molkerei Wolfsberg namentlich zu erwahnen
— hintertrieben wurde, damit Sie auch dies
wissen. (Beifall bei der FP(.)

Ich bin aber auch in der Lage, auf das Trok-
kenmilch-Hauptwerk-Hartberg zu verweisen,
wo immerhin 140 000 Tonnen auslédndische
Trockenmilch verarbeitet oder umgearbeitet
werden. Ich unterstelle gar nicht, dal dafiir
Exportstiitzungen in Anspruch genommen
werden, aber ich treffe trotzdem die Feststel-
lung, dafl man damit seine Absatzmérkte voll-
stopft. Ob das noch vertretbar ist, das steht
auf einem anderen Blatt. (Beifall bei der
FPQ.)

Hohes Haus! Diese MiBstdnde sind nicht
nur meine Erfindung. Ich habe hier einen Teil
der Ausgabe der ,,Oberisterreichischen Nach-
richten* vom 28.Februar 1987. Da steht:
»Geheimstudie deckt auf, wer am Agrarsy-
stem verdient.”

Ich bin durchaus in der Lage, aber ich
mochte Sie nicht strapazieren, IThnen hier all
das, was ich vorhin gesagt habe, schriftlich zu
belegen. Deshalb glaube ich, bin ich in dieser
Annahme nicht so weit daneben.

Nun, geschitzte Damen und Herren,
mochte ich mich mit dem Griinen Bericht
befassen. Der Griine Bericht des Jahres 1984
hat fiir die Bauernschaft einen Einkommens-
zuwachs von 20 Prozent ausgewiesen. (Abg.
Smolle: 1985!) Welcher Unsinn, miifite man
glauben. Aber im Mitteilungsblatt der ober-
Osterreichischen Bauern ist nachzulesen, wie
positiv dieser 20prozentige Einkommenszu-
wachs vermerkt wurde, auch der Kéarntner
Bauer hat dies selbst in diesem Ausmal publi-
ziert. Hier, glaube ich, ist es schon langst
mehr als hichste Zeit, endlich einmal mit die-
sem Marchen aufzurdumen.

Der Griine Bericht des Jahres 1985 weist
ein Einkommensminus von 14 Prozent aus.
Ich méchte aber gleich vorwegnehmen, daf
das Einkommensminus noch viel, viel hGher
liegt. Ich werde mich bemihen, hier den
Wahrheitsbeweis anzutreten.

Es ist eine Tatsache, daB fiir die Erstellung
des Griinen Berichtes 6sterreichweit 2415
Betriebe herangezogen werden. Aber lassen
Sie mich dem hinzufiigen: Das sind Buchfiih-
rungsbetriebe. Ein altes b&uerliches Sprich-
wort sagt: ,,Schreiber sind Bleiber!‘, das heif3t,
dafl es sich hier schon um bessere Betriebe
handelt. Ohne jemanden abwerten zu wollen:

Das sind keine mittelméfligen Betriebe und
schon gar nicht die schwachen Betriebe.

Geschétzte Damen und Herren! Diese
1,5 Prozent auf die restlichen 100 Prozent
umzulegen, ist die erste Fehlerquelle, die ich
hier aufzeigen muB.

Erlauben Sie mir aber auch die Feststel-
lung, da in den ausgewiesenen Wertschop-
fungszahlen je Familienarbeitskraft auch die
Arbeitsleistung der Altbduerinnen, der Alt-
bauern und der heranwachsenden Kinder ent-
halten ist. Das ist die zweite schwerwiegende
Fehlerquelle.

Nun komme ich zur Hauptfehlerquelle. Es
ist eine Tatsache, daB Osterreich in acht Pro-
duktionsgebiete unterteilt ist. Ich erwéhne
zuerst das beste Produktionsgebiet, das ist
das nordéstliche Flach- und Hiigelland mit
einer Wertschopfung je Familienarbeitskraft
von 147 660 S. Das schlechteste Gebiet ist das
Hochalpengebiet mit einer Wertschépfung
von 69 546 S. Dazwischen, geschéatzte Damen
und Herren, liegen die sechs weiteren Pro-
duktionsgebiete.

Es ist aber zu einfach, die acht Wertschép-
fungszahlen zusammenzuzdhlen, durch 8 zu
teilen und das dann als béuerliches Einkom-
men je Familienarbeitskraft auszuweisen.
Das mag zwar theoretisch richtig sein, in der
Praxis ist das aber grundséatzlich abzulehnen.
(Beifall bei der FPO.)

Selbst wenn ich als Ausgleich die Direktfor-
derungen hinzurechne, die zugegebenerma-
Ben in diesen benachteiligten Produktionsge-
bieten am hochsten sind — im Hochalpenge-
biet sind es 11 105 S —, dann ergibt dies nur
noch ein Einkommen je Familienarbeitskraft
von 80 651 S.

Meine Damen und Herren! Haben Sie Ver-
stdndnis fiir einen Menschen, der aus der Pra-
xis kommt, der weil}, was es heifit, seine Pro-
bleme zu l6sen. Wie soll der Bauer im Hochal-
pengebiet, im Miuhlviertel und Waldviertel,
am Alpenostrand seine Probleme mit 80 000 S
je Familienarbeitskraft — mitsamt den
Direktzuschiissen — losen? Er mag seinen
Kollegen die 147 000 S je Familienarbeitskraft
gbénnen, aber seine Probleme wird er damit
nicht 16sen kénnen. Daher moéchte ich wirk-
lich bitten, das hier im Hohen Hause und an
der verantwortlichen Stelle zur Kenntnis zu
nehmen.

Erlauben Sie mir die Feststellung, daB es
nicht nur ein Drittel der Bauern Osterreichs
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Huber

sind, sondern schon mehr als zwei Drittel, die
sozusagen weit unter dem Durchschnitt
,svegetieren miissen. Ich gebrauche bewul3t
diesen Ausdruck.

Hohes Haus! Der Griine Bericht mag zwar
ein wertvolles Nachschlagewerk sein, stati-
stisch betrachtet in Ordnung sein, ich glaube,
man sollte den Beamten fiir die Erstellung

des Griinen Berichtes sogar formlich danken,

niemals aber — und das mochte ich zum
Abschlufl ganz dezidiert feststellen — kann er
als Einkommensnachweis fiir die Oster-
reichische Bauernschaft zur Kenntnis genom-
men werden. (Beifall bei der FPO.)

Sehr geehrter Herr Minister! Sie haben sich
bemiiBigt gefiihlt, sich bemerkbar zu machen.
Ich mo6chte nun zum Abschlu zum Wein
etwas sagen, obwohl ich davon so viel ver-
stehe wie der Blinde von der Farbe. Herr
Minister! Ich mochte Sie daran erinnern, daB
Sie sich im November, als beim Weingesetz
die Wogen hoch gegangen sind, bemiifligt
gesehen haben, den burgenldndischen Wein-
bauern zu versprechen, die Banderole abzu-
schaffen. Nun haben Sie dazu Gelegenheit.
Ich wiinsche Thnen viel Glick dazu! (Beifall
bei der FPO.) Wir von der freiheitlichen Seite
werden uns bemiihen, die Alkoholsteuer zu
senken, um auch den Weinbauern entgegen-
zukommen. (Neuerlicher Beifall bei der

FPO.) 1025

Prisident: Als nichster zum Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Ing. Derfler. Ich erteile
es ihm.

10.25

Abgeordneter Ing. Derfler (OVP): Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Meine sehr geschatzten
Damen und Herren! Ich mdchte mich mit den
Ausfiihrungen meines geschéatzten Vorred-
ners im Laufe meiner Wortmeldung nur kurz
befassen, denn an und fiir sich habe ich die
ehrliche Absicht, tunlichst meine Redezeit
einzuhalten und Sie nicht allzulange aufzu-
halten.

Wenn heute der Griine Bericht oder, besser
gesagt, der Lagebericht iiber die Oster-
reichische Landwirtschaft fiir das Jahr 1985
zur Diskussion steht, dann kommt der Land-
wirtschaftsminister damit einer Verpflichtung
aus dem Landwirtschaftsgesetz nach. Ich darf
fiir meine Fraktion feststellen, dall eine
groBBe, miihevolle Arbeit mit der Erstellung
dieses Griinen Berichtes verbunden ist, da3
sowohl die Beamten des Landwirtschaftsmi-
nisteriums, die Mitglieder der §-7-Kommis-
sion und natiirlich auch die damit befaten

Mitarbeiter der Landesbuchfiihrungsgesell-
schaft eine gute Arbeit geleistet haben, fiir die
wir ihnen danken wollen. (Beifall bei der
ovp)

Besonders, glaube ich, sollten wir jenen
zirka 2440 Bauern danken, die bereit sind,
diese freiwillige Buchfiihrung auf sich zu neh-
men. Wenn der Abgeordnete Huber meinte,
das wire kein représentativer Querschnitt,
weil buchfithrende Bauern — ich betone, das
ist keine Buchfiihrung fiir die Steuer, sondern
lediglich fiir die Erarbeitung der. Daten —
iiber dem Durchschnitt ldgen, dann mdchte
ich den Abgeordneten Huber fragen: Wie soll
man denn sonst zu Daten kommen als iiber
freiwillig zur Verfiigung gestellte Aufzeich-
nungen?

Wir leben, Gott sei Dank, in einem demo-
kratischen Staat und kénnen und wollen auch
niemanden verpflichten, Aufzeichnungen fiir
derartige Zwecke zu fiihren, sondern wir
arbeiten natiirlich mit dem Prinzip der Frei-
willigkeit. Diese Betriebe sind iiber das ganze
Bundesgebiet verstreut, verteilt nach einem
Schliissel, der von einem Universitatsprofes-
sor erarbeitet wurde und bei dem alle acht
Hauptproduktionsgebiete beriicksichtigt sind.

Zum Problem der Durchschnittsrechnung.
Wer sich den Lagebericht ansieht, der wird
merken, daf3 selbstverstdndlich viele Detail-
zahlen aus den einzelnen Hauptproduktions-
gebieten erarbeitet sind. Durchschnittszahlen
vergrobern immer. Und daB3 es weite Streube-
reiche gibt, wird jeder wissen, der sich eini-
germaBen mit landwirtschaftlichen Proble-
men, mit Einkommensproblemen in der Land-
wirtschaft befafit.

Es ist sicherlich ein Manko in diesem Gri-
nen Bericht, dall seit dem Jahr 1984 die
Nebenerwerbsbetriebe fehlen. Angesichts der
Tatsache, dafl die Zahl der Nebenerwerbsbe-
triebe schon so groB ist, daB wir etwa 60 Pro-
zent unserer Bauernhéfe im Nebenerwerb
gefiihrt sehen, wére es dringend notwendig,
diese Nebenerwerbsbetriebe wieder einzube-
ziehen. Wenn Minister Haiden damals
meinte, er konne die Kosten in der GroBen-
ordnung von etwa 5 Millionen Schilling nicht
verkraften, dann, glaube ich, wurde in dieser
Beziehung am falschen Ort gespart.

Ich glaube also, dall noch folgendes festzu-
stellen ist: Der Sinn dieses Lageberichtes der
Landwirtschaft ist doch der, daB3 aus der erar-
beiteten Lagesituation die notwendigen Kon-
sequenzen gezogen werden, die notwendigen
MaBnahmen im Griinen Bericht jeweils des
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Folgejahres gesetzt werden. In den letzten
Jahren ist der Griine Bericht zwar immer zur
Kenntnis genommen worden, aber die not-
wendigen SchluBfolgerungen wurden nicht in
ausreichendem Mafle gezogen.

So war es fiir uns natiirlich sehr schmerz-
lich, feststellen zu miissen, daBl das Budget
des Jahres 1986 und auch der noch von der
kleinen Koalitionsregierung eingebrachte
Budgetentwurf 1987 deutliche Kiirzungen in
der Forderung gebracht haben. Ich bin aber
guter Hoffnung, daBl wir einer positiven Ent-
wicklung entgegengehen, denn die Koalitions-
verhandlungen haben deutliche Entwick-
lungsmoglichkeiten fiir unsere Bauern eroff-
net.

Hier gleich eine Feststellung zu den Aus-
fiihrungen des Abgeordneten Huber. Ich kann
mich nicht erinnern — und ich war bei den
Koalitionsverhandlungen fiir den Bereich
Landwirtschaft immer anwesend —, dall es
irgendwelche Erpressungsversuche von die-
sem oder jenem Partner gegeben hitte. Es ist
schon richtig — der ehemalige Minister
Schmidt ist mein Zeuge —, dafl wir sehr
intensiv verhandelt haben. Ich glaube nicht,
daB es sehr viele Sachbereiche gibt, die in die-
sen Gespriachen in den Monaten Dezember
und Jénner so detailliert und in die Tiefe
gehend behandelt wurden wie die Landwirt-
schaft. Daraus erkennt man aber, wie ernst
diese Verhandlungen von beiden Partnern
genommen worden sind. Das Bemiihen, tat-
séchlich zukunftstréachtige Lésungen heraus-
zuverhandeln, war von beiden Seiten — das
mochte ich betonen — eindeutig gegeben.

Ich glaube, daB3 die Einkommenspolitik fiir
die Bauern bei der Beurteilung dieses Ergeb-
nisses den richtigen Stellenwert gefunden
hat. Bevor wir uns die bauerliche Einkommen
ansehen, miissen wir feststellen, daf3 die poli-
tische Machbarkeit der Einkommen auf sehr
enge Grenzen stof3t.

Damit mochte ich gar nicht verniedlichen,
daB sich politische Entscheidungen auch sehr
nachteilig auswirken kdnnen. Aber Tatsache
ist halt nun einmal, daB die Werkstatt des
Bauern unter freiem Himmel ist, daBl wir in
einem ungleich groBeren Mafl von #dufleren
Einfliissen abhiéngig sind als andere Berufe,
daB wir Bauern keinen Kollektivvertrag
haben und daBl wir sehr viele Sicherheiten,
die andere Berufe haben und die sie gerne
haben sollen, eben in unserem Berufsstand
nicht haben koénnen. Natiirlich ist es dann
umso schmerzvoller, wenn durch eine inkon-
sequente Politik die Einkommensentwicklung
negativ beeinfluBit wird.

Im Jahr 1985 war es halt so — und das
bestétigen die bereits genannten Ziffern —,
dafl das Einkommen nominell im Durch-
schnitt um 14 Prozent und real, also unter
Beriicksichtigung der Inflationsrate, um
17 Prozent gegeniiber dem Vorjahr gesunken
ist. Das bauerliche Einkommen in den Voller-
werbsbetrieben  je  Familienarbeitskraft
betrug 8426 S, und damit hat es den realen
Wert des Jahres 1976 erreicht.

Es gab in allen acht Hauptproduktionsge-
bieten Einkommensverluste: am geringsten
im norddstlichen Flach- und Hiigelland mit
etwa 5 Prozent, am grofiten interessanter-
weise im stidéstlichen Flach- und Hiigelland
mit etwa 23 Prozent. Der reale Einkommens-
verlust der Bergbauern — natiirlich auch wie-
der im Schnitt — betrug 1985 19 Prozent, und
das Einkommen je Familienarbeitskraft bei
den Bergbauern bezifferte sich mit 6 374 S.

Bei den Weinbauern ist die Entwicklung
etwas anders verlaufen. Da gab es verhee-
rende Verluste in den Jahren 1983 und 1984.
1985 gab es wieder einen realen Zuwachs von
42 Prozent, der aber keinesfalls die Verluste
der vorhergegangenen Jahre voll auszuglei-
chen vermochte, sondern es gibt hier noch
immer einen Realverlust gegeniiber dem Jahr
1975 in der Hohe von 41 Prozent. Das heifit
also, das Einkommen der Weinbauern liegt
wesentlich unter dem des Jahres 1975.

Wenn man das landwirtschaftliche Einkom-
men betrachtet, mull man natlirlich zugeste-
hen, daB es neben dem landwirtschaftlichen
Einkommen auch noch andere Einkommens-
arten — durch offentliche Zuschiisse, durch
Zuerwerb und so weiter — gibt und daB das
Erwerbseinkommen natirlich hoher liegt als
das landwirtschaftliche Einkommen.

Wir sind aber der Meinung, dafl das land-
wirtschaftliche Einkommen die Grundlage
des bauerlichen Einkommens darstellen muB8,
auch bei den Bergbauern, obwohl natiirlich
gerade dort die Offentlichen Zuschiisse stén-
dig an Gewicht gewinnen und auch gewinnen
miissen.

Das Erwerbseinkommen des Vollerwerbs-
bauern erreichte im Jahr 1985 im Durch-
schnitt 9751 S, das des Bergbauern 8202 S.
Das Durchschnittseinkommen der Industrie-
beschiftigten lag iber 19000S, das aller
Arbeitnehmer iiber 17 000 S. Wir sehen also,
daB hier doch beachtliche Unterschiede beste-
hen, wobei ich auch noch konzediere, daf3 der
Bauer aus der Selbstversorgung, die lang
nicht mehr jene Bedeutung hat wie in friihe-
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ren Jahrzehnten, gewisse Vorteile gegeniiber
dem stddtischen Konsumenten hat.

Aufgrund der Untersuchungen, die bisher
fiir das Jahr 1986 angestellt wurden — beson-
ders unser Bauernbunddirektor Fahrnberger
arbeitet stindig daran —, miissen wir anneh-
men, daB flir das Jahr 1986 keine Besserung,
sondern wahrscheinlich ein Gleichbleiben zu
verzeichnen ist.

Nun kurz zu den Konsequenzen und Folge-
rungen. Ich habe schon festgestellt, daBl der
Griine Bericht bisher zu wenig als taugliche
Unterlage fiir MaBnahmen der Bundesregie-
rung herangezogen wurde. In den Regie-
rungsverhandlungen, die ich vorhin schon
zitiert habe, war es weitgehend mdglich, hier
neue Weichen zu stellen und Verstdndnis bei
den Verhandlungspartnern zu wecken und zu
finden.

Ich glaube, da3 iiberhaupt nur in der sachli-

chen Zusammenarbeit der wesentlichen poli-

tischen Kriafte unseres Landes ein Weg aus
der sehr schwierigen, ja vielleicht sogar ver-
fahrenen Situation gefunden werden kann.
Die Zusammenarbeit unserer grofien Parteien
gibt unseren Bauern wieder eine echte Hoff-
nung auf eine entsprechende Zukunftsent-
wicklung. Ich glaube auch, dafl die Konsens-
findung auf der bewéhrten Sozialpartner-
ebene dazu einiges wird beitragen kénnen.

Im Agrarbudget fiir das Jahr 1987, das in
wenigen Tagen hier zur Beratung und
Beschlufifassung vorliegen wird, sind bereits
entsprechende Schluflfolgerungen gezogen
worden. Kurz einige Sachbereiche.

Bei der Milch wire etwa eine Verdoppelung
des allgemeinen Absatzforderungsbeitrages
ins Haus gestanden, wére es nicht mdglich
gewesen, diese sogenannten Altschulden aus
Bundesmitteln abzudecken.

Weiters wurde im Arbeitsiibereinkommen
die freiwillige Riicknahme der Milchanliefe-
rung bei Wahrung der Richtmenge — und das
ist der Unterschied zu fritheren Vorschligen
— vereinbart, eine praxisgerechte Ab-Hof-
Regelung wurde angefiihrt.

Diese Regierung ist zwar erst wenige
Wochen im Amt, es gelang aber bereits, diese
beiden Sachbereiche auszuverhandeln. Wie
Sie wissen, wurde gestern die Novelle im
Hohen Haus eingebracht, und ich hoffe, daB
damit wieder ein Schritt nach vorne bei der
Milchmarktordnung moglich sein wird.

Ich mochte hier betonen, daf} sich auch bei
der Behandlung dieser beiden Materien die
Vertreter der Regierungsparteien und der
Sozialpartner griéBte Miihe gegeben haben,
eine taugliche Konsensfindung zu erarbeiten.

Bei der Getreidewirtschaft waren die Alt-
schulden ebenfalls liberwiltigend. Sie konn-
ten abgedeckt werden, und es geht nun
darum, massiv in Richtung alternative Pro-
duktionsmoglichkeiten vorzustoBen. Wenn es
heuer moglich ist, beim Anbau von EiweiBifut-
terpflanzen, Olpflanzen und auch kleiner
Alternativen etwa 70 000 Hektar zu bestellen,
dann, meine Damen und Herren, muf3 ich
dem Abgeordneten Huber wieder einmal
sagen: Wir sind halt jahrelang auf den heftig-
sten Widerstand der Bundesregierung gesto-
Ben. Die Anwesenheit bei vielen Verhandlun-
gen der letzten Jahre von einem oder auch
von zwei, drei Vertretern der Freiheitlichen
Partei hat daran nicht das mindeste geéndert.

Nicht deshalb, weil Exminister Schmidt
unter uns sitzt, aber um der Wahrheit Genlige
zu leisten, mochte ich feststellen, daB erst in
seiner Ministerschaft bei den Verhandlungen
ein Durchbruch gelungen ist. In einer ver-
niinftigen Zusammenarbeit, wenn auch
damals noch der eine auf der Regierungsbank
und der andere auf der Oppositionsbank
gesessen ist, war es moglich, hier die Auswei-
tung zu erreichen, wéhrend die Anwesenheit
oder hiufig auch Nichtanwesenheit eines Ver-
treters der Freiheitlichen Partei bei den Ver-
handlungen kaum vermerkbar war. (Zwi-
schenruf.) Es war eben so, ich kann auch
nichts dafir.

Es ist klar, daB wir sowohl beim Getreide
als auch bei der Milch von dem Bemiihen
geleitet sein miissen, die Produktion umzulen-
ken. Vor allem beim Getreide haben wir ja
selbstverstandlich Moéglichkeiten, diese fiirch-
terlichen Lasten fiir den Bund und fiir die
Bauern bei der Finanzierung des Exportes
drastisch zu reduzieren. Es wéare sonst ein vol-
liges Vorbeigehen an den Problemen.

Deshalb setzen wir auch in das Okologiefla-
chenprogramm, das damit erdffnet wird,
einige Hoffnungen, wobei man sich iiber die
Durchfiihrung selbstverstidndlich genaue
Gedanken machen mu8.

Nachdem gerade im Getreideanbau ein Pro-
duktivitatsfortschritt beachtlichen MaBes vor-
handen ist, wird es darauf ankommen, Pro-
dukte des Pflanzenbaus vermehrt als Roh-
stoffe sowohl fiir industrielle Zwecke als auch
fliir die Energiegewinnung einzusetzen.
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Gerade auf dem Energiesektor ist eine unge-
mein hohe Auslandsabhéngigkeit unseres
neutralen Landes gegeben. Es liegt doch
nichts mehr auf der Hand, als die sich aus der
inlédndischen Produktion bietenden Moglich-
keiten zu ergreifen, um doch wenigstens
einige Prozente dieser Auslandsabhangigkeit
abzubauen und damit auch eine wohltuende
Wirkung auf die AuBenhandelsbilanz zu erzie-
len.

Es ist auch notwendig, dall wir bald iiber
eine Novellierung des Forstgesetzes reden,
um Energieholzflachen zu gewinnen und vom
Forstzwang zu befreien, genauso wie wir
selbstverstédndlich die notwendigen MaBnah-
men bei der Forstrechtsnovellierung urgieren,
die im Hinblick auf die Rettung des Waldes
vor den Immissionsschiden notwendig sind.

Zur Viehwirtschaft méchte ich nur sagen,
daB es uns natiirlich um den Schutz der klei-
nen und mittleren Familienbetriebe geht, dafi
wir fiir eine rigorose Uberpriifung der Bestan-
desobergrenzen und auch fiir die Sanktionie-
rung bei VerstéBen eintreten und daB wir wei-
tere Tiergattungen in die Obergrenzenrege-
lung miteinbeziehen wollen unter Beriicksich-
tigung der vorhandenen landwirtschaftlichen
Nutzflachen. Denn eine bodenungebundene
Massentierhaltung kann keinesfalls eine
agrarpolitische Zielsetzung in unserem Lande
sein. (Beifall bei der OVP und Beifall des Abg.
Smolle.)

Zum Weingesetz méchte ich nur ganz kurz
feststellen, daB es sich als Fehler erwiesen
hat, dafl man sich unter dem natiirlich depri-
mierenden Eindruck im Sommer 1985 und
einer weitgehend irregeleiteten &ffentlichen
Meinung zu einer Gesetzesdnderung — dazu
kann man gar nicht mehr Novelle sagen, denn
ein so groBes Ausmaf} hatte das damals — hat
hinreilen lassen, die, leider Gottes mul man
das feststellen, von der sachlichen Vernunft
ziemlich weit entfernt gewesen ist.

Es war im Sommer 1986 dann wieder mog-
lich, doch wesentlich praxisndhere Formulie-
rungen zu finden. Ich méchte dabei feststel-
len, dafl das noch immer nicht ganz den Vor-
stellungen jener entspricht, die davon beson-
ders betroffen sind, nidmlich der Weinbauern,
und darf grundsatzlich sagen: Wir wollen
natiirlich unnétige biirokratische Hemmnisse
abbauen. Aber ich moéchte betonen, dal wir
natiirlich die Mengen- und Qualitdtskontrolle,
wie auch immer moglich, in Zukunft selbst-
versténdlich brauchen und sie erhalten miis-
sen.
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Bei der bevorstehenden Steuerreform
kommt es darauf an, dal gerade fiir die Win-
zer, die unter sehr hoher steuerlicher Bela-
stung leiden miissen, Erleichterungen
geschaffen werden. Zutreffende Bezug neh-
mende Passagen zu diesen Feststellungen
gibt es selbstverstdndlich auch in der Regie-
rungserkldrung.

In der Steuerpolitik der Zukunft ist beson-
ders darauf Bedacht zu nehmen, da8 bei der
Festsetzung der land- und forstwirtschaftli-
chen Einheitswerte der Reinertrag Basis sein
mul} und nichts anderes.

Wenn wir uns die Entwicklung der Reiner-
trdge ansehen, dann miissen wir feststellen,
daf} es hier zum Teil beachtliche Verluste gibt.
Eine Anderung der Einheitswertfestsetzung
mul} also mit sehr viel Vernunft und Augen-
mal durchgefiihrt werden, um zu verhindern,
dafBl bduerliche Existenzen gefdhrdet werden.
Sie wissen, meine Damen und Herren, da3
diese Einheitswerte die Basis fiir sehr viele
Abgaben und Beitrdge der Bauern darstellen.

Ich habe auf das Forstgesetz schon hinge-
wiesen und mdéchte noch einmal betonen, dafl
es auch beim Forstgesetz wie bei anderen
Gesetzen darum geht, fiir die Erhaltung des
Waldes aktive MaBnahmen zu ergreifen und
die Luftreinhaltung als einen besonderen
Schwerpunkt der legistischen Tétigkeit anzu-
sehen.

Die Vorverlegung der Einfiihrung der Kata-
lysatoren begriifie ich ausdriicklich.

Ich mochte aber auch urgieren, dafl die von
uns schon jahrelang geforderten Mafinah-
men, die in Richtung einer Novellierung der
Gewerbeordnung und Vollziehung des vom
Osterreichischen Bauernbund erarbeiteten
12-Punkte-Programms fiir die Walderhaltung
gehen, beschleunigt durchgefiihrt werden
miissen, da durch die Waldschadigung ein
enormer volkswirtschaftlicher Schaden fiir
viele bauerliche Existenzen entsteht, vor
allem im Bergbauernbereich, wo die Bewirt-
schaftung des Waldes und das Erwirtschaften
von Ertrdgen aus dem Wald natiirlich sehr
grofle Bedeutung haben.

Ich darf nur kurz noch zum Sorgenkind der
stindig wachsenden Agrarimporte ein paar
Worte sagen. Wahrend im Jahr 1985 das
AuBlenhandelsbilanzdefizit auf dem Agrarsek-
tor 14,6 Milliarden Schilling betragen hat, war
es im Jahr 1986 leider Gottes wieder um etwa
900 Millionen gréfler, also etwa 15,5 Milliar-
den. Hier ist es also unbedingt erforderlich,
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dal entsprechende Mafinahmen gesetzt wer-
den. Besonders negativ ist die Entwicklung
unserer Beziehungen zu den Europaischen
Gemeinschaften, wo seit ... (Abg. Smolle:
Wer ist denn der Importeur dieser Giiter?
Vielleicht kénnten Sie auch dariiber etwas
sagen!)

Was gibt es? (Abg. Smolle: Wer der
Importeur dieser Giiter ist!) Es gibt eine
ganze Menge von Importeuren, das ist ganz
selbstverstandlich. Solange Waren liberali-
siert sind, ist es legitim, sie zu importieren.
Daher mufl man versuchen, {iber andere MafB-
nahmen hier einzugreifen.

Das AuBlenhandelsdefizit hat sich seit dem
Abschlufl des Agrarbriefwechsels im Jahr
1972 leider Gottes von einer halben Milliarde
auf 7,3 Milliarden Schilling zu unseren Lasten
erhoht. Es ist also dringend erforderlich, in
Briissel die Neuverhandlung des Agrarbrief-
wechsels vorzunehmen und das Quotenab-
kommen beziiglich der Késeaus- und -einfuh-
ren zu verbessern. Vor allem aber ist beson-
ders lebensnotwendig fiir unsere Bauern die
Absicherung der Rinderexporte, sowohl
Zuchtrinder, Nutzrinder, Schlachtrinder als
auch Fleisch von geschlachteten Rindern.

Ich bin mir schon dessen bewullt, was ich
hier mit diesen Feststellungen und Forderun-
gen ausspreche, denn nichts ist schwieriger,
als Entliberalisierungen und Verédnderungen
vorzunehmen. Aber, meine Damen und Her-
ren, sie sind eben im Hinblick auf die Situa-
tion der Bauern in Osterreich erforderlich.

Ich glaube auch, daB wir eine viel konse-
quentere Einfuhrkontrolle im Sinne des Gster-

reichischen Lebensmittelrechtes bei dem ver-

schieden gearteten Verbringen von Lebens-
mitteln aus dem Ausland nach Osterreich
brauchen. (Beifall bei der OVP und Beifall des
Abg. Smolle) Denn es gibt die legalen
Importe, meine Damen und Herren, und es
gibt die privaten Einfuhren im Kofferraum
eines Autos. Daher wire es notwendig, die
Abwicklung von Lebensmittelimporten iiber
einzelne Schwerpunktzollimter vorzuneh-
men, um die Garantie zu haben, dafl die Kon-
trollen auch entsprechend durchfiihrbar sind.

Es ist wirklich nicht einzusehen, dafl der
osterreichische Produzent und die oster-
reichischen Be- und Verarbeitungsbetriebe,
Lebensmittelindustrien und so weiter, stren-
gen Normen unterzogen werden, die Import-
produkte aber nicht. Hier sind ein Umdenken
und vor allem ein entsprechendes Handeln
unbedingt erforderlich.

Ich mochte auch noch ganz kurz feststellen,
dafBl — wie in letzter Zeit erfolgt, der Abgeord-
nete Huber hat zum Beispiel die ,,Oberdster-
reichischen Nachrichten® zitiert — mit unqua-
lifizierten Vorwiliirfen gegen die Raiffeisenge-
nossenschaften iiberhaupt keinem Menschen
geholfen ist. Es ist so, daB diese sogenannte
Geheimstudie {iberhaupt keinen offiziellen
Auftraggeber hatte. Es ist keineswegs so, daf3
vom Finanzministerium ein Auftrag ergangen
ist, sondern das war ein privates Gremium.
Ich moéchte dazu nur feststellen, dafl in diesen
100 Jahren, seitdem es Raiffeisengenossen-
schaften in Osterreich gibt, eine gewaltige
Aufbauleistung erfolgt ist und daB wir keines-
wegs fiir eine Monopolisierung eintreten.

Natiirlich ist immer eine gesunde Konkur-
renz zwischen den genossenschaftlichen Han-
dels-, Versorgungsunternehmungen und so
weiter und den Unternehmungen gewerbli-
cher oder industrieller Art richtig und not-
wendig. Aber das, was fiir einen gilt, gilt auch
fiir den anderen. Man kann den einen nicht
fiir etwas schlagen, was beim anderen ganz
selbstverstdandlich und tolerierbar erscheint.

Daf} es sowohl im Fondssystem als auch bei
der Vermarktung landwirtschaftlicher Pro-
dukte immer wieder Anpassungen geben
mub, ist ganz selbstversténdlich. Das Wirt-
schaftsleben ist doch nichts Statisches. Des-
halb sind wir fiir verniinftige Vorschléige in
Richtung Rationalisierungen, Verbesserun-
gen und so weiter selbstversténdlich offen. Es
sind auch im Arbeitsiibereinkommen fiir die
Bundesregierung ausdriicklich Feststellungen
getroffen, daB wir in diese Richtung natiirlich
tatig sein wollen.

Meine Damen und Herren! Es sind schwie-
rige Zeiten fiir die Bauern bereits vergangen,
aber ich bin davon iiberzeugt, daBl in néchster
Zeit die Probleme durchaus nicht kleiner wer-
den. Die Entwicklung auf den Weltmirkten
mull uns grofle Sorgen bereiten, und die
Arbeit fiir die Zukunft unserer Bauern wird
sehr schwierig sein. Ich glaube, dafl mit dem
Arbeitslibereinkommen der beiden groflen
Parteien fiir die Koalitionsregierung eine pas-
sende und zukunftsweisende Basis gefunden
wurde, die darauf gerichtet ist, eine moglichst
groB3e Anzahl unserer bauerlichen Betriebe zu
erhalten.

Ich glaube auch, dafl wir fiir die Krisenvor-
sorge in einem neutralen Land und fiir die
Stabilitdat unserer Gesellschaft einen beachtli-
chen Beitrag mit der Erhaltung unserer bau-
erlichen Familienbetriebe leisten koOnnen.
(Beifall bei der OVP.)
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Ich bin davon iiberzeugt, daf wir unter der
Federfliihrung unseres Landwirtschaftsmini-
sters Josef Riegler — der ein béuerlicher
Mensch ist und bé#uerliche Denkungsart
kennt, der mit den b&uerlichen Problemen
nicht nur durch seine fachliche Ausbildung
und seine fachlichen Kenntnisse, sondern
auch durch seine tiefste Uberzeugung verbun-
den ist — in Zusammenarbeit mit den beiden
Regierungsparteien und in Zusammenarbeit
mit den Sozialpartnern eine bessere Politik
fiir unsere Bauern machen kénnen und daf
wir unseren moglichen Beitrag fiir die Siche-
rung der biuerlichen Existenzen wahrneh-
men kénnen.

In diesem Sinne verstehen wir auch den
Griinen Bericht 1985, und ich erklére, daf} die
Fraktion der Osterreichischen Volkspartei
diesen annehmen wird. (Beifall bei der OVP
und Beifall des Abg. Pfeifer.) 10.55

Prisident: Als nédchster zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Wabl. Ich erteile es
ihm.

10.55

Abgeordneter Wabl (Griine): Meine Damen
und Herren! Der Griine Bericht 1985, wie
schon meine Vorredner ausgefiihrt haben, ist
ein Tatsachenbericht, der eines erkennen
1aB8t, ndmlich daB die Probleme in der Land-
wirtschaft nicht einfacher geworden sind, son-
dern schwieriger. Ich will mich nicht lange
aufhalten bei den Zahlen, die hier in diesem
Bericht vorliegen, denn Sie haben sie sicher
alle gelesen.

Sie wissen alle, welch enorme gesellschaft-
liche Bedeutung gerade der Landwirtschaft in
der heutigen Auseinandersetzung zwischen
Okologie und Okonomie zukommt.

Wir haben hier das Problem, daf3 ununter-
brochen versucht wurde, den Konsumenten
moglichst glinstige, preiswerte Nahrung anzu-
bieten, wodurch auf der anderen Seite die
Bauern unter dem riesigen Druck gestanden
sind, diese Produkte so billig wie moglich
anzubieten, damit sie konkurrenzfdhig sind.
Dabei — das ist, glaube ich, in diesem Haus
sattsam bekannt — sind groBe Fehler pas-
siert. Die Qualitat der Produkte hat nachge-
lassen zugunsten der Quantitt.

Was wir an diesem Griinen Bericht vor
allem kritisieren, ist, da noch nicht darauf
eingegangen wurde, welch ungeheure Kosten
die Landwirtschaft verursacht hat, Kosten,
die nicht in die Berechnungen der landwirt-
schaftlichen Produktion eingehen. Das sind

Symptome, die wir auch in den anderen Wirt-
schaftszweigen haben: dal Kosten externali-
siert, also nicht auf das Produkt gerechnet,
sondern der Allgemeinheit, dem Steuerzahler,
dem Staat angelastet werden.

Hier ist besonders der Umstand anzufiih-
ren, daB die Verseuchung von Grundwasser
ein akutes Problem darstellt. Ich weil}, wir
konnen nicht in Schilling rechnen, wenn eine,
zwei, drei, vier oder mehrere Schmetterlings-
arten verlorengehen. Wir konnen nicht in
Schilling rechnen, wenn Tierarten dezimiert
werden und wenn Bodenerosion zunimmt und
dann Autobahnen dariiber gelegt werden.
Aber wir kénnen die Kosten bereits eindeutig
feststellen, die entstehen, wenn das Grund-
wasser derartig belastet ist, daf} es bereits fir
Kleinkinder gefahrlich ist, es zu trinken.

Ich habe hier eine kleine Kostenaufstellung
der zukiinftigen Berechnung der Denitrifizie-
rungsanlage in Leibnitz. Da geht es darum,
daB das Grundwasser derartig belastet ist,
daB bereits eine grofle Anlage gebaut werden
muf}, damit an die Haushalte Trinkwasser
geliefert werden kann, das iiberhaupt noch
den Namen , Trinkwasser' verdient.

Die Versuchsanlage, die bald in Betrieb
gehen wird, kostet zirka 2 Millionen Schilling.
Das ist nur eine Versuchsanlage. Es wird eine
begleitende Kontrolle geben miissen, ob diese
Anlage iiberhaupt funktioniert. Diese Anlage
kommt von Lahmeier International. Die deut-
sche Preisbasis dafiir liegt ungeféhr, wenn die
Anlage dann in der eigentlichen Ausfiihrung
gestaltet wird, bei 42 Millionen Schilling rei-
nen Investitionskosten. Die Gestehungsko-
sten, um dieses Wasser wieder nitratfrei zu
machen, betragen pro Kubikmeter 2,52 S. Das
sind bei einem durchschnittlichen Jahresver-
brauch 15 Millionen Schilling, die in keiner
Kostenrechnung der landwirtschaftlichen
Produktion aufscheinen, auch nicht in diesem
Griinen Bericht. Von diesen Beispielen gibt es
genug. Das bedeutet jahrlich 5 Millionen
Schilling — auf zehn Jahre —, da brauche ich
nicht weiterzurechnen. Dazu kommen noch
die Lohnkosten filir mindestens ein bis zwei
Arbeiter, die da angestellt werden miissen.
Gut, man kann das zynisch formulieren: Wir
haben wieder Arbeitsplatzbeschaffung betrie-
ben.

Bei dieser technologischen Losung kommt
noch dazu, daf}, wenn eine der 40 Sondeérmiill-
deponien, die nicht genehmigt sind, die ein-
fach mit Erdreich zugedeckt worden sind wie
lastige kleine Siinden, aufbricht, die Anlage
zu vergessen ist. Das heifit: Eine Investition,
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die aufgrund technologischer Fakten getétigt
worden ist, mufl wieder erweitert werden,
namlich um einen weiteren Bereich der Ent-
chemisierung des Wassers. (Prédsident Dr.
Marga Hubinek ilibernimmt den Vorsitz.)

Dieses Beispiel 148t sich auf ganz Oster-
reich ausdehnen. Ich habe deshalb eine Bitte
in diesem Hohen Haus. Ich habe den Austiih-
rungen des Herrn Abgeordneten Derfler und
auch den Ausfiihrungen des Herrn Abgeord-
neten Huber entnommen, daf} vieles in der
Landwirtschaft falsch gelaufen ist. Ich frage
mich immer wieder: Wer ist denn jetzt derje-
nige, wer sind denn diejenigen, die diese Ent-
wicklung zu verantworten haben?

Ich weil}, daf3 die sozialistische Regierung
auf diesem Gebiet keine rithmlichen Leistun-
gen vollbracht hat. Aber ich gebe zu beden-
ken, daBl in sechs Bundeslandern schwarze
Landeshauptleute sitzen und in diesen Bun-
deslandern die Situation der Bauern um
nichts besser ist.

Ich bitte deshalb, hier in diesem Haus die
Diskussion iiber die Problematik in der Land-
wirtschaft so zu fithren — ohne Polemik, ohne
Geheimstudien —, daf erkennbar ist, warum
die Politik der Strukturbereinigung, warum
die Politik der konventionellen Landwirt-
schaft, die weder fiir die Bauern noch fiir die
Konsumenten einen Vorteil gebracht hat, wei-
terverfolgt wird.

Ich mochte eine ganz klare Antwort bekom-
men auf die Frage, welche Institutionen, wel-
che Unternehmungen, welche Sozialpartner,
wer da drinnen sitzt, wer hier an den Subven-
tionen, wer an diesen groflen Beitrdgen ver-
dient.

Ich habe mir die Mihe gemacht, einige
Rechenbeispiele zu diesen groBartigen Férde-
rungen, die der Landwirtschaft zugute kom-
men, durchzuspielen. Ich komme immer wie-
der zu demselben Schlull, ndmlich daB die
Subventionen aus dem Steuertopf tiberall
ankommen, nur nicht dort, wo sie ankommen
sollen, bei den Bauern.

Ich mochte hier aber auch differenzieren.
Ich meine hier nicht alle Bauern, sondern vor
allem die landwirtschaftlichen Klein- und Mit-
telbetriebe und die Bergbauern. Ich weif}, daBl
hier vieles getan wird, dafl mit Direktzahlun-
gen ein Ausgleich geschaffen wird, weil man
sich bewuBt ist, dafl die Landwirtschaft nicht
nur ein Produzent von Nahrungsmitteln ist,
sondern einen wesentlichen Beitrag zur

Erhaltung unserer Kultur und unserer Kul-
turlandschaft leistet.

Ich habe gestern am Abend die Novelle zur
Milchmarktordnung in die Hand bekommen,
konnte sie also nur oberfldchlich studieren,
aber es war einiges Erfreuliches darin zu
sehen. Ich bin sehr froh dariiber, daf bis in
die letzten Etagen bekannt ist — auch wenn
es noch nicht ganz klar und deutlich erkannt
wird und einige noch ungliaubig die Zahlen
vor sich haben und meinen, da kann irgend
etwas nicht stimmen, das alles ist nicht so
schlimm, das wird schon noch gehen —, wie
groB3 die Probleme sind. Ich habe den Ein-
druck, daff man versucht, in der Landwirt-
schaft neue Wege zu gehen.

Ich mochte zum Schluf sagen: Die griine
Fraktion wird alles unterstiitzen, was dazu
beitragt, daB3 die Landwirtschaft die wichtige
Aufgabe, die sie in unserer Gesellschaft hat,
erfiillen kann. (Beifall bei den Griinen.) 1105

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Pfeifer.
Ich erteile es ihm.

11.05

Abgeordneter Pfeifer (SPQ): Frau Prasi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Wenn der Griine Bericht zur Diskussion steht,
gibt es gewohnlich ein Standardargument von
seiten der Oppositionssprecher. In der Ver-
gangenheit war es immer so — und da nehme
ich niemanden aus —, daB3 sich die sozialisti-
schen Landwirtschaftsminister von der Oppo-
sition sagen lassen muliten: Wenn die Zahlen
des Griinen Berichts gut sind, dann ist das
dem Fleil der Bauern zuzuschreiben, und
wenn sie schlecht sind, da man nur ein Jahr
zum Vergleich heranzieht, dann ist immer der
,bose’ Landwirtschaftsminister daran schuld.
Herr Bundesminister! Ich nehme an, da$
wahrscheinlich auch Sie mit diesem Argu-
ment in Zukunft von Fall zu Fall leben wer-
den miissen.

Ich meine, daB wir den Griinen Bericht,
auch den, der nun vorliegt, nicht nur von
einem Jahr zum anderen vergleichen sollen,
sondern daB wir ihn — das habe ich und das
haben auch meine Freunde meiner Fraktion
immer wieder so dargestellt und darum gebe-
ten — mittelfristig zahlenmiBig vergleichen
und dann schauen sollten, was unter dem
Strich herauskommt.

Es ist betriiblich, feststellen zu miissen, daB
in diesem hervorragend redigierten Griinen
Bericht fiir das Jahr 1985 Einkommensverlu-
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ste ausgewiesen werden. Wenn wir aber mit-
telfristige Vergleiche anstellen — das wissen
Sie sehr wohl, meine Damen und Herren —,
kommen wir in der Landwirtschaft zu Ein-
kommensergebnissen, die sicherlich nicht
himmelhoch jauchzend, aber zumindest eini-
germaflen befriedigend sind.

Wenn man zum Griinen Bericht 1985 Stel-
lung nimmt und feststellt, daB diese Einkom-
menseinbulen zweistelliger Natur sind, dann
hat man doch auch die Frage nach der Ursa-
che zu stellen. Ich glaube, wenn man hier
sachlich vorgeht, hat man zu erkennen, daf3
die Situation fiir Osterreichs landwirtschaftli-
che Exportprodukte im Ausland — vor allen
Dingen in Blickrichtung Weltmarkt — trostlos
ist. Das soll man ohneweiters feststellen und
danach auch die Politik ausrichten.

Herr Bundesminister! Ich glaube, dall wir
trotz dieser kurzen Zeitspanne sagen kdénnen,
daB sich diese Regierung der Partnerschaft
nicht nur bemiiht, sondern auch alles ver-
sucht, in engster Koordination die schwerwie-
genden Probleme der Landwirtschaft anzuge-
hen und praktikable Losungsmoglichkeiten
zZu erarbeiten.

Der Beweis dafiir ist die gerade in Abschlul3
befindliche Problematik auf dem Milchsektor,
die wir ja im Landwirtschaftsausschuf3 behan-
deln werden. Hier, glaube ich, wurde gemein-
sam versucht, einen Ausweg zu finden, bei
dieser seinerzeit einstimmig beschlossenen
Frage eine Art — sagen wir das unter Anfiih-
rungszeichen — ,weiche Landung" fiir die
Landwirtschaft, fiir die Bauern durchzufiih-
ren.

Ich mochte es nicht verabsiumen, namens
meiner Fraktion allen, die in irgendeiner
Form an der Erarbeitung des Griinen Berich-
tes 1985 mitgewirkt haben — der Kommis-
sion, dem Ressort, allen Beamten und Mitar-
beitern —, ein herzliches Dankeschén zu
sagen. Es ist wirklich ein gutes Nachschlage-
werk geworden. Dieser Griine Bericht ist
auch aussagekraftig in bezug auf die Situa-
tion der Landwirtschaft im allgemeinen. (Bei-
fall bei SPO und OVP.)

Meine Damen und Herren! Ich méchte mich
nicht — dies werden noch Freunde meiner
Fraktion bei ihren Wortmeldungen tun — mit
Details des Griinen Berichts beschéaftigen,
sondern nur folgendes sagen: Wir miissen —
das habe ich schon betont — die internatio-
nale Agrarmarktsituation sehen, eine Situa-
tion, die wir zu bewéltigen haben. Wir miissen
aber bitte auch sehen, daB in den vergange-

nen Jahren sehr viel geschehen ist, da viel
vorgearbeitet wurde. Es hat Herr Pridsident
Derfler — und dafiir bin ich ihm dankbar —
auch die Arbeit des Kollegen Dr. Erich
Schmidt, die dieser leistete, als er das Ressort
zu fiihren hatte, hervorgestrichen.

Meine Damen und Herren! Wir miissen in
dieser schwierigen Zeit gerade auch in der
Landwirtschaft einen Weg gehen, bei dem
unsere Entscheidungen von den Bauern, aber
auch von den Konsumenten verstanden und
angenommen werden.

Hohes Haus! Heute wurde bei dieser
Debatte von den EinkommenseinbuBlen der
Bauern geredet. Riskieren wir aber auch
einen Blick auf jene Linder, die international
mit uns vergleichbar sind, etwa die BRD oder
Grofbritannien. Im Berichtsjahr 1985 hat es
in der BRD ein Minus von 18,8 Prozent in der
Landwirtschaft gegeben; in England ein
Minus von 23,3 Prozent zu Lasten der Bauern.
Ich sage das nur deshalb, um neuerlich zu
unterstreichen, wie schwierig auch in diesen
Landern die Situation in der Agrarpolitik ist.

Wir in Osterreich konnten in den siebziger
Jahren — trotz vieler Méangel und Probleme
— jedoch folgendes den Bauern moglich
machen: Wir konnten uns von gewissen nega-
tiven Einkommensentwicklungen, die es etwa
in der EG gegeben hat, lange Zeit abkoppeln
und konnten mittel- und langerfristig gesehen
fiir die 6sterreichischen Bauern eine gilinsti-
gere Position erzielen.

Meine Damen und Herren! Es ist in dieser
Diskussion auch das Problem Weinbau ange-
klungen. Sie wissen, Herr Bundesminister,
daB} ich selber Getreide- und Weinbauer bin
und daher aus der Praxis die Dinge kenne.
Der Herr Président Derfler hat die Problema-
tik der Landwirtschaft dargelegt, zu Recht
dargelegt, und ich méchte das nur ergénzen
und das gar nicht in Abrede stellen.

Das Problem des grofiten Skandals der
Osterreichischen Weinwirtschaft liest sich ein
oder zwei Jahre spater ein wenig anders. Herr
Bundesminister, ich mochte Sie, da ich von
einem Geriicht gehort habe, folgendes fragen:
Ich kann nicht glauben, daf} tatséachlich eine
AuBerung in Richtung Abschaffung der
Banderole gefallen sein soll. Ich habe das nir-
gends gelesen, und ich werfe Ihnen das auch
nicht vor. Ich frage Sie nur, ob es Uberlegun-
gen in dieser Richtung gegeben hat.

Ich mochte gleich unsere Position in dieser
Frage klarstellen: Wir haben all unsere Ener-
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gien aufwenden miissen, um zu verhindern,
daB die Osterreichische Weinwirtschaft nicht
dauernden Schaden erleidet.

Ich gehore zu jenen, die die Auffassung ver-
treten, dal man zuerst einmal das eigene
Haus in Ordnung halten muB3 und dal man
dann — gemeinsam selbstversténdlich — als
osterreichische Reprasentanten im Ausland
und im Inland alles tun mufl, um fiir die her-
vorragenden &sterreichischen Qualitdtsweine
zu werben.

Herr Bundesminister, ich hielte es fiir
einen Fehler, ein gemeinsam beschlossenes
Gesetz — das schwer genug gemeinsam
beschlossen wurde — gerade in der jetzigen
Situation in eine Position hineinzumandévrie-
ren, und damit auch die gsterreichische Wein-
wirtschaft, bei der dann negative Entwicklun-
gen nicht mehr ferngehalten werden kénnten.

Die Banderole, zu der wir uns gemeinsam
schwer genug bekannt haben, muf3 bleiben —
ich sage das auch aus der Praxis so —, wenn
wir nicht auch noch den Rest von Ansehen im
Ausland verlieren wollen. Die Banderole gilt
nach wie vor als Markenzeichen, als Kontroll-
zeichen der Mengen- und Qualitatskontrolle.
Die Banderole muBl erhalten bleiben, damit
wir gemeinsam in der Lage sind, die schwie-
rige Situation auf dem Weinsektor auch im
Ausland zugunsten der Osterreichischen
Weinwirtschaft zu bewéltigen.

Hohes Haus! Ich mdchte noch einmal dar-
auf hinweisen, daf sich die sozialistische
Fraktion dieses Hauses zu diesem Griinen
Bericht bekennt, daB er fiir sie ein hohes Maf3
an Aussagekraft iliber die 0Osterreichische
Agrarpolitik darstellt, und die sozialistische
Fraktion dieses Hauses wird diesem Griinen
Bericht 1985 ihre Zustimmung geben. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1118

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Bundesminister Rie-
gler. Ich erteile es ihm.

11.19

Bundesminister fiir Land- und Forstwirt-
schaft Dipl.-Ing. Riegler: Frau Préasident!
Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Ich
glaube, daB sich die bisherige Diskussion in
ihrer differenzierten und sachbezogenen Art
sehr wohltuend im Hinblick auf die Behand-
lung der sehr ernsten Probleme unserer Bau-
ernfamilien im Hohen Hause darstellt.

Wenn wir nun im Mirz 1987 den Bericht
uber die Lage der Land- und Forstwirtschaft

im Jahr 1985 diskutieren, dann wissen wir,
daB die Darstellung der Situation im Zahlen-
spiegel des Jahres 1985 zum Teil iiberholt ist
durch die Probleme, die wir im Jahr 1986 in
der Land- und Forstwirtschaft zu bewiéltigen
hatten — und das waren bei Gott sehr grofie
—, und auch liberholt ist dadurch, da3 wir mit
einer Reihe aktueller Probleme und Aufga-
benstellungen konfrontiert sind.

Ich mochte auch folgendes bestitigen — es
ist verschiedentlich angesprochen worden —:
Allein die Tatsache, dal das aligemeine Inter-
esse fiir die Land- und Forstwirtschaft in den
vergangenen Wochen und Monaten stark
angestiegen ist, ist ein Signal dafiir, da die-
ser Wirtschaftsbereich zu den_ groBen Pro-
blembereichen unserer Wirtschaft geworden
ist und damit auch zu den grofien Problembe-
reichen der Innenpolitik, wofiir es natiirlich
zwei grofle Ursachen gibt.

Erstens: Es ist richtig, darauf hinzuweisen,
daB sich die internationale Situation gerade
im Bereich des Agrarmarktes innerhalb von
zwei Jahren — von 1984 bis 1986 — radikal
verscharft hat. Ich moéchte Thnen das nur an
Hand zweier Zahlen illustrieren. In diesen
beiden Jahren ist der Dollarkurs von 19 S auf
14 S gefallen und hélt derzeit bei etwa 12 S.

In diesen zwei Jahren ist gleichzeitig die
Notierung fiir Weizen, die auf den internatio-
nalen Miarkten erreichbar ist, von 192 auf 125
Dollar gesunken. Wenn man beides zusam-
mennimmt — die Verdnderung der wichtig-
sten Wahrungsparitiat und den Preisverfall —,
dann ergab sich daraus als Konsequenz, da
sich innerhalb von ein, zwei Jahren die
Exportkosten allein in diesem Bereich mehr
als verdoppelt haben. Daher haben sich viele
Probleme nun in einer wesentlich gréB8eren
Schirfe gestelit.

Zweitens: Die Anpassung der Erzeugungs-
struktur, der Vermarktungsbemiihungen und
vieler anderer Reformen ist nicht in jener
Geschwindigkeit erfolgt, wie es die Situation
erfordert hatte. Aus beidem heraus ergab sich
daher eine sehr starke Verschérfung der Pro-
bleme gerade in den abgelaufenen beiden
Jahren.

Das war der Grund dafiir, meine Damen
und Herren, warum wir so groBen Wert dar-
auf gelegt haben, daBl im Arbeitsprogramm
dieser Bundesregierung der Problemldsung in
der Land- und Forstwirtschaft, der Problemlo-
sung fiir unsere 300 000 bauerlichen Familien
in Osterreich so groBer politischer Stellen-
wert beigemessen wird und dal wir daher
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versucht haben, in sehr intensiven Verhand-
lungen die Voraussetzung fiir neue Weichen-
stellungen in der Osterreichischen Agrarpoli-
tik zu schaffen, damit wir unseren Bauernfa-
milien neue Chancen und Hoffnungen bieten
konnen, damit aber auch Arbeitspldtze auf
den Bauernhéfen und in Handel, Gewerbe
und Industrie durch eine offensivere Entwick-
lung in der Agrarpolitik gesichert werden
konnen und damit Sffentliches Geld moglichst
sparsam und sinnvoll — sinnvoll vor allem
auch im Interesse der bauerlichen Einkom-
men — eingesetzt werden kann.

Diese politischen Zielsetzungen konnten im
Arbeitsiibereinkommen fiir diese Bundesre-
gierung in einem hohen Mafl verankert wer-
den. Es war kein leichtes Bemiihen, es waren
sehr, sehr intensive Gesprdache dazu notwen-
dig. Ich méchte als Verantwortlicher in diesen
Verhandlungen auch dem Herrn Finanzmini-
ster Lacina und dem Herrn Abgeordneten Dr.
Schmidt, die von der sozialistischen Seite
diese Gespréche hauptverantwortlich gefiihrt
haben, dafiir besonders danken, daB hier gro-
es Augenmal} an den Tag gelegt wurde und
viele politische Positionen mitiibernommen
und mitgetragen wurden, die meines Erach-
tens fiir die Arbeit dieser Bundesregierung in
diesem so sensiblen und schwierigen Bereich
doch verniinftige Voraussetzungen geschaf-
fen haben. (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Wir sind nun
dabei, sowohl in der Arbeit der Bundesregie-
rung wie auch in der Arbeit der Fraktionen
der beiden Regierungsparteien in diesem
Haus diese politischen Vorhaben im Arbeits-
programm der Bundesregierung zligig umzu-
setzen.

Aufgrund der Vereinbarungen konnte der
Budgetrahmen, den die Land- und Forstwirt-
schaft fiir die Vermarktungsfinanzierung und
fiir die Forderung der Struktur- und der Ein-
kommensverhaltnisse gerade auch in den
Berggebieten hat, von 7,5 auf 9,2 Milliarden
Schilling erhéht werden. Diese Tatsache wird
verstdndlicherweise verschiedentlich von
mancher Interessengruppe kritisiert, die auch
ihre Probleme hat.

Ich mdchte daher bei dieser Gelegenheit
festhalten: Wir haben uns deshalb gemeinsam
zu diesem Schritt der Korrektur entschlossen,
weil eben das Faktum eines 17prozentigen
realen Einkommensriickganges fiir das Jahr
1985 vorlag und weil eine Reihe budgetérer
Vorkehrungen fiir die Bewiéltigung der anste-
henden Absatz- und Strukturentwicklungs-
probleme notwendig waren. Ich halte das fiir

einen Schritt einer ausgewogenen Vorgangs-
weise im Interesse letztlich aller Berufs- und
Gesellschaftsgruppen. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Durch diese Entscheidung war es moglich,
nicht nur die Voraussetzungen fiir die Einhal-
tung der Bundesverpflichtungen in der
Absatzfinanzierung sicherzustellen, sondern
es konnten auch durch auBlergewdhnliche
Situationen — ich erwéhne nur das Stichwort
Tschernobyl — eingetretene Riickstédnde bei
den Absatzforderungsbeitrigen im Milch- und
Getreidebereich abgegolten werden. Das
heiBt, meine Damen und Herren, da3 dadurch
1,3 Milliarden Schilling Einkommen fiir die
Osterreichischen Bauernfamilien ermdglicht
wurden beziehungsweise drohende Einkom-
mensverluste in diesem Ausmaf hintangehal-
ten worden sind.

Wir konnten im tierischen Bereich genauso
MaBnahmen fiir neue Produktionsmdéglichkei-
ten vorsehen. Vollmilchkdlbermast und ver-
besserte Mutterkuhhaltung sind daher Aufga-
ben, die wir uns fiir die néchste Zeit vorneh-
men. Ebenso konnten wir MaBnahmen fiir
den gesamten Bereich der pflanzlichen Pro-
duktionsalternativen vorsehen. Und es sind
insbesondere fiir das Bergbauerngebiet fiir
die MafBinahmen zur VerkehrserschlieBung
und fiir Investitionsférderungen zuséatzliche
Vorkehrungen getroffen worden.

Wir haben uns auch bemiiht, die Forde-
rungsrichtlinien fiir direkte Investitionsférde-
rungen und fiir die agrarischen Investitions-
kredite rasch an die praktischen Erforder-
nisse weiter anzupassen, damit der bestmdgli-
che Effekt bei diesen Férderungsvorhaben
erzielt wird.

Wir haben weiters fiir den Bereich der
pflanzlichen Produktionsalternativen, insbe-
sondere fiir den Anbau von Sonnenblumen
und Raps, die Férderungsrichtlinien weiter-
entwickelt, um das zu erreichen, was im
»Getreideprotokoll“ im Juli 1986 in Aussicht
genommen wurde, nadmlich 70000 Hektar
Getreideanbauflache innerhalb dieses Wirt-
schaftsjahres in neue Produktionen iiberzu-
fiihren.

Wir haben einen der schwierigsten innenpo-
litischen Bereiche in der Bauernschaft, ndm-

lich die Frage des Ab-Hof-Verkaufes, in.

gemeinsamen Verhandlungen einer Losung
zufiihren konnen, die gestern in Form eines
Initiativantrags dem Hohen Haus présentiert
wurde. Und ich mdchte, Herr Abgeordneter
Pfeifer, auch dafiir danken, genauso den Ver-
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antwortlichen der Sozialpartnerschaft, dal es
gelungen ist, in einer so sensibilisierten
Frage, eine, wie ich glaube, zumindest ausge-
wogene politische Lésung herbeizufiihren, bei
allen sachlichen Einwendungen, die da und
dort angebracht sein mogen. Es ist eine sehr
groBziigige Regelung in Richtung der Ab-Hof-
Verkdufer mit einer Freimenge fiir jeden
Betrieb, mit einer besonderen Begiinstigung
fiir Betriebe ohne Richtmenge, insbesondere
in den abgelegeneren Regionen.

Ich hoffe, dafl diese groBiziigige Regelung
auf der anderen Seite auch so verstanden
wird, daB sie nicht zu einem Unterlaufen des
gesamten Gefliges unserer Marktordnung in
diesem wichtigen Bereich fithrt. (Beifall bei
OVP und SP0.)

Meine Damen und Herren! Bei unseren
Bemiihungen um die Umstellung der Produk-
tion von Getreide auf andere pflanzliche
Alternativen, um die Riicknahme der Anliefe-
rung bei Milch, wofiir wir ein sehr faires
Angebot erbracht haben mit einer klaren Ziel-
setzung fiir den Bauern, der zwischen 5 und
10 Prozent Anlieferungsriicknahme wihlen
kann und dafiir eine Entlastung vom allge-
meinen Absatzférderungsbeitrag zwischen 25
und 50 Groschen erhilt — das heif3t, dag bei
einer vollen Beteiligung die Beseitigung des
allgemeinen Absatzférderungsbeitrages gesi-
chert ist —, bei diesen unseren Bemiihungen
wird das Mitgehen der Produzenten und ihrer
Organisationen sehr entscheidend dafiir sein,
ob wir die uns gesetzten Ziele, vor allem auch
im Hinblick auf die Budgetbewiltigung im
Interesse der Bauern, im Interesse verbesser-
ter Struktur- und Einkommenshilfen auch
erreichen kGnnen,

Weitere Aufgaben, die in den né&chsten
Wochen und Monaten vor uns liegen: Mit
Recht wurde mehrmals das Stichwort
»~Aullenhandel” angesprochen. Es geht vor
allem darum, da3 wir den heimischen Bauern
und Verarbeitern fairere Wettbewerbsbedin-
gungen gegeniiber den auslédndischen Produk-
ten einrdumen.

Dazu gehért, daBl der Mafstab in Richtung
Qualitdt, dafi lebensmittelrechtliche Bestim-
mungen und sonstige Anforderungen, die fiir
den inldndischen Produzenten gelten, auch
fiir die importierte Ware voll zur Anwendung
kommen. Das ist im Interesse des Konsumen-
ten, aber natiirlich auch im Interesse der Pro-
duktion und Verarbeitung dringend notwen-
dig. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordne-
ten der SPO.)

Ich habe daher mit dem Herrn Gesund-
heitsminister in dieser Frage bereits die Ver-
handlungen aufgenommen, um die Zielset-
zungen des Regierungsprogramms rasch in
Angriff nehmen zu k6nnen.

Ich darf bei dieser Gelegenheit eines auch
sagen: Die ansteigenden Importe von Bruch-
reis haben uns in den vergangenen Wochen
groBe Sorgen bereitet, weil sie ndmlich dazu
fithren, daf3 inlédndisches Futtergetreide aus
der Verwendung im Inland verdrangt wird
und damit héhere Exportmengen und héhere
Exportkosten auftreten.

Ich darf hier festhalten, dafl Herr Minister
Graf auf mein Ersuchen hin erklirt hat, rasch
MaBnahmen einzuleiten, um im Rahmen der
Bestimmungen des Aulenhandelsgesetzes die
Importflut in diesem Bereich moglichst rasch
abzustoppen. Das ist im Interesse unserer
Bauern, das ist aber auch im Interesse der
Stabilisierung unseres Budgets dringend not-
wendig. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-
neten der SPO.)

Wir werden uns bemiihen, mit den Européi-
schen Gemeinschaften die Handelsbeziehun-
gen auch im Agrarbereich weiterzuentwik-
keln. Wir wissen, wie schwierig das ange-
sichts der Problematik ist, in der sich die EG
derzeit selbst befindet. Wir sind jedenfalls
daran, sowohl mit Briissel wie auch mit Bonn,
Paris und Rom die Kontakte und Gespriche
intensivst weiterzufiihren, und ich glaube, es
wird sehr entscheidend sein, daf3 seitens des
AuBlenministeriums, des Wirtschaftsministe-
riums, des Landwirtschaftsministeriums und
der Bundesregierung insgesamt diese Zielset-
zungen entsprechend koordiniert und inten-
siv verfolgt werden.

Ein zweiter Schwerpunkt fiir die nachsten
Monate liegt in der Vorbereitung der umfas-
senden Marktordnungsgesetz-Novelle 1988.
Es wurde hier von verschiedenen Studien
gesprochen. Wir werden eines tun, meine
Damen und Herren: Wir werden dieses kom-
plizierte, aber fiir die Existenz der Bauern
sehr entscheidende Instrument einer griindli-
chen und sachbezogenen Analyse unterzie-
hen. Wir werden dort, wo es Verbesserungs-
moglichkeiten gibt, sei es im Bereich der Ver-
arbeitung, der Transportabwicklung oder des
Marketings, versuchen, diese Moglichkeiten
in die Reform einzubeziehen im Interesse der
Bauern, im Interesse der Konsumenten, im
Interesse der Konkurrenzfihigkeit unserer
osterreichischen Milch- und Getreidewirt-
schaft gegeniiber dem Ausland.
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Aber ich glaube, dafl diese Vorbereitungsar-
beit griindlich und sachbezogen erfolgen soll,
um die Voraussetzung fiir eine verniinftige
politische Entscheidungsfindung schaffen zu
konnen. In diesem Sinne werde ich Auftrag
geben, dal Projektgruppen daran arbeiten.
(Beifall bei OVP und SPO.)

Drittes Thema: Wein. Ich darf dazu folgen-
des feststellen: Wir haben im Arbeitsiiberein-
kommen der Bundesregierung die Zielset-
zung, eine Anpassung der Weingesetzgebung
an praktische Erfahrungen und Erfordernisse
vorzunehmen und die Frage der Steuerbela-
stung im Rahmen der Steuerreform in
Behandlung zu nehmen. Es zeigt sich — ich
habe vor kurzem eine Aussprache mit den
Kellereiinspektoren gehabt, wir werden mor-
gen eine Aussprache mit den Reprisentanten
der dsterreichischen Weinbauernschaft haben
—, daf} gewisse Anpassungen in den Verord-
nungen und da und dort auch im Gesetz not-
wendig sein werden.

Weil der Herr Abgeordnete Pfeifer das
direkt angesprochen hat: Entscheidend ist —
ich sage das ganz unmiBverstandlich —, daf
die liickenlose Mengenkontrolle gewahrleistet
sein muB, daB wir damit die Sicherheit gegen-
{iber der inldndischen Weinwirtschaft und vor
allem auch gegeniiber dem Ausland voll her-
stellen und aufrechterhalten.

Das heifit, dafl im wesentlichen die Bande-
role als Instrument der Mengenkontrolle
bleibt. Es wird aber dariiber zu diskutieren
sein, ob diese Form der Mengenkontrolle liber
die Banderole unter Umstdnden durch die
eine und andere Modglichkeit ergdnzt wird.
Dariiber werden Gesprache zu fiihren sein.

Und ich sage noch einmal unmiBverstand-
lich: Ich habe volles Verstédndnis dafiir, wenn
die Frage aufgeworfen wird: Wie kdnnen wir
dieses Ziel der Mengenkontrolle méglichst
praxisgerecht und einfach erreichen? Ich
habe kein Versténdnis dafiir, wenn die Bande-
role bekdmpft wird und in Wahrheit damit
unter Umstédnden die Aufweichung der Men-
genkontrolle angestrebt wiirde. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Wir werden zweitens dafiir Vorkehrungen
treffen miissen, da durch die Art der Abwick-
lung der notwendigen Untersuchungen und
der Deklarationsvoraussetzungen die Quali-
tatsweinproduktion erleichtert und nicht
erschwert wird. Hier gibt es echte Probleme
aus den praktischen Gegebenheiten, und dar-
uUber wird in allerkiirzester Zeit eine entspre-
chende Entscheidung, sei es auf dem Verord-
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nungswege, sei es auch durch gewisse Anpas-
sungen im Gesetz, notwendig sein.

Drittes Thema — es ist auch das angespro-
chen worden —: unsere Bemiihungen, den
Gefiahrdungen des Waldes zu begegnen. Wir
werden von unserer Seite bemiiht sein, mit
der Novelle des Forstgesetzes einen Beitrag
dazu zu leisten. Wir werden vor allem bemiiht
sein, die Umsetzung des umweltpolitischen
Paketes im Arbeitsiibereinkommen bestmég-
lich zu unterstiitzen und zu forcieren. Denn
das entscheidende ist, meine Damen und Her-
ren, dafl die Emissionen vermindert werden,
um den Bestand unserer Wilder auch fiir die
Zukunft zu sichern. (Allgemeiner Beifall.)

Viertens — damit darf ich diesen kurzen
Ausblick abschlieBen — wird es darum gehen,
da3 neben den groBien Produktionsbereichen
eine Vielfalt neuer Alternativen aufgebaut
wird. Es mogen das zum Teil sehr kleine
Alternativen sein, in der Summe aber werden
sie entscheidend sein. Ich meine daher, da
Innovation, dafl unternehmerische Dynamik
sowohl bei den Bauern wie auch bei den viel-
faltigen Organisationen der Bauernschaft,
des Handels und der Verarbeitung erforder-
lich sein werden.

Ich werde mich bemiihen, gerade das Bun-
desministerium fiir Land- und Forstwirtschaft
als eine Briicke fiir diese vielféltigen Interes-
sen auszubauen und auch als eine Einrich-
tung, die Initiativen setzt, Impulse in diese
Richtung gibt und vor allem auch vorhandene
Initiativen fordert und unterstiitzt.

Ich glaube, daB flir die Bewiltigung dieser
Vorhaben vier wichtige Voraussetzungen not-
wendig sind.

Erstens eine umfassende geistige Mobilisie-
rung von den Universititen iiber unsere Ver-
suchs- und Forschungsanstalten bis hin zur
Beratung und zum land- und forstwirtschaftli-
chen Schulwesen. Wir sollten ganz freimiitig
sagen, meine Damen und Herren, dafl wir
auch vieles zu lernen haben, da manche Pro-
bleme und Fehlentwicklungen, die in einer zu
einseitigen Sicht des technischen Fortschrit-
tes auch in der Land- und Forstwirtschaft
ihren negativen Niederschlag gefunden
haben, korrigiert werden miissen. (Beifall des
Abg. Wabl)

Das heiit aber auch, daB von den Universi-
titen bis zum Bauern hin das Uberpriifen von
Standpunkten und von Vorgangsweisen not-
wendig ist und daB wir den Problemen und
Anforderungen moglichst sachbezogen und
offen gegeniiberstehen sollten.
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Zweitens: Wir werden eine neue Mobilitat
und Partnerschaft brauchen. Es wird wichtig
sein, daB sich die Bauern und ihre Verarbei-
tungs- und Vermarktungseinrichtungen an
sich dndernde Lebens-, Konsum- und Ernéh-
rungsgewohnheiten der Menschen mdoglichst
rasch anpassen. Gerade das habe ich vorhin
gemeint, als ich von einer Vielfalt von neuen
Alternativen und Impulsen gesprochen habe.
Auch hier werden wir aus den grofien Berei-
chen der absatz- und preisgeregelten Produk-
tionssparten verstdrkt in andere neue und
vielleicht auch mit etwas mehr Wagemut zu
begehende Erzeugungs-, Verarbeitungs- und
Vermarktungswege einsteigen miissen.

Das Gespriach mit der Gastronomie, mit
dem Handel, mit den Verarbeitungsbetrieben
halte ich fiir dringend notwendig, damit die
Osterreichischen Bauern jene Produkte erzeu-
gen, die vom Konsumenten gefordert sind
und die heute zum Teil auch unnétigerweise
importiert werden.

Drittens: Ich stehe dazu, da3 wir eine sehr
umweltbetonte land- und forstwirtschaftliche
Produktion anzustreben haben. (Beifall bei
OVP, SPO und den Griinen.)

Auch dazu ein offenes Wort, meine Damen
und Herren. Die Land- und Forstwirtschaft ist
in einem hohen Mal betroffen und belastet
von den Umweltgefdhrdungen unserer Zeit.
(Abg. Smolle: Auch belastend!) Dazu
komme ich noch. Belastet durch die Luft-
schadstoffe, durch Abfall und alles das, was
unsere Umwelt an problematischen Substan-
zen belastet.

Aber wir wissen auch, dafl es Probleme in
bezug auf den Einsatz von Diingemittein, von
Spritzmitteln, von Produktionstechniken gibt.
Das zu verschweigen wére unserios. Vir miis-
sen uns dieser Problematik stellen. (Beifall
des Abg. Smolle.)

Es war das fiir mich auch ein Grund, daB
wir uns im Arbeitslibereinkommen fiir ein
Versuchsprogramm von Okologiefléchen aus-
gesprochen haben, daB wir in der Versuchsar-
beit unserer Bundesanstalten diesen Proble-
men besonderes Augenmerk schenken wol-
len.

Nur miissen wir auch eines sagen: Es geht
hier um eine faire Haltung gegeniiber den
Bauern, dafl ihnen von der Wissenschaft, aber
auch von den Preis- und Kostenbedingungen
her jener Rahmen gegeben wird, der eben
auch notwendig ist, um eine umweltscho-
nende, umweltbetonte Erzeugung durch

unsere Bauernschaft fiir die Zukunft sicher-
zustellen. (Beifall bei OVP, SPO und den Grii-
nen.)

Ich glaube daher, meine Damen und Her-
ren, daB wir durchaus gute Chancen haben,
eine betont eigenstindige Osterreichische
Agrarpolitik zu gestalten. Wir miissen davon
ausgehen — gerade angesichts der Diskussio-
nen, die heute in der Europdischen Gemein-
schaft, in der OECD, in den internationalen
Agrargremien gefiihrt werden —, daf} wir in
einem Land, das einen so hohen Anteil an
Gebirge, an Bergbauerngebieten hat, in
einem Land mit einer so deutlich kleinstruk-
turierten béauerlichen Landwirtschaft eine
Agrarpolitik brauchen, die sozialorientiert ist,
die ganz bewul3t versucht, den kleinen Bauern
zu schiitzen, dem Bergbauern und dem Grenz-
landbauern zu helfen, nicht durch den Kon-
kurrenzdruck wegrationalisiert zu werden. In
diese Richtung gemeinsam zu arbeiten, ist ein
groB3e Aufgabe.

Ich darf abschliefend den Beamten, den
Wissenschaftern, den Mitgliedern der Kom-
mission, die mit dem Griinen Bericht 1985
wieder einen objektiven Zahlenspiegel der
Situation der dsterreichischen Land- und
Forstwirtschaft erstellt haben, den Dank aus-
sprechen.

Ich mochte auch bei dieser Gelegenheit
einen Dank sagen in Richtung der Verantwor-
tungstriager, die bei zum Teil auch sehr
schwierigen agrarpolitischen Entscheidungen
gegeniiber den eigenen Interessengruppen
eine oft nicht leichte Aufgabe wahrzunehmen
haben. Da die Sozialpartnerschaft ja sehr oft
kritisiert wird, mochte ich ausdriicklich fest-
halten, dal wir bei allen Problemen, die es
gibt, erkennen sollten, wie wichtig es ist, daB
es durch die Sozialpartner und insbesondere
auch ihre Verantwortungstriger die Chance
gibt, Entscheidungen zu treffen, die mit dem
Bemiihen um Augenmal vorgenommen wer-
den und die nur dadurch moglich sind, daB es
auch die Autoritét und die Verantwortungsbe-
reitschaft gegeniiber den eigenen Interessen-
gruppen fiir Entscheidungen auch zugunsten
der anderen gibt. (Beifall bei OVP und SP0.)

Besonders haben wir aber den 300 000
Osterreichischen Bauernfamilien zu danken,
denn nur dadurch, da mit ungeheurem
Arbeitseinsatz gearbeitet wird, daBl mit gré8-
ter Bescheidenheit versucht wird, auch solche
Jahre mit drastischen Einkommensriickschla-
gen zu ibertauchen, konnte sich dieser Sek-
tor bisher liberhaupt in der sich verscharfen-
den Situation behaupten. Und ich glaube, daB
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wir gemeinsam alles tun sollten, um diesem
Flei, um dieser Bescheidenheit in der
Lebensfiihrung gerecht zu werden, um diesen
bauerlichen Familien eine faire und gute Ent-
wicklungsmoglichkeit fiir die nédchsten Jahre
zu sichern. (Beifall bei OVP, SPO und den
Griinen.) 11.48

Prédsident Dr. Marga Hubinek: Als nichster
zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeord-
nete Ing. Murer. Ich erteile ihm das Wort.

11.48

Abgeordneter Ing. Murer (FP0O): Sehr ver-
ehrte Frau Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Verehrter Herr Bundes-
minister!

Ich méchte zunéchst auf einige AuBerungen
von Ihnen, Herr Bundesminister, eingehen.
Sie haben namlich gemeint, dal gerade die
Weltmarktproblematik, einerseits sicherlich
der Europiaischen Wirtschaftsgemeinschaft,
andererseits der Drittlander — ob jetzt arabi-
scher Raum, der libysche Markt oder die USA
—, dazu beigetragen hat, daf} sich besonders
in den letzten zwei Jahren die Agrarmarkt-
lage sehr verschirft hat und dadurch auch der
Spielraum fiir einen Minister, fiir die Bundes-
regierung und natiirlich auch fiir die Bauern
eingeengt wurde.

Ich moéchte dazu sagen, nachdem ich ja in
diesen Jahren in der Regierung war, daB es
sicher zutrifft, daBl gerade diese weltwirt-
schaftliche Abhéangigkeit zusammen mit den
Problemen der Weltwirtschaftswahrung — in
der Vergangenheit etwa der Fall des Dollars
— mit aber sicher nicht ausschlieBlich dazu
beigetragen hat, diese Milliardenzuwendun-
gen aus dem Budget erforderlich zu machen,
um groéBere PreiseinbuBen in den agrarischen
Produktionsbereichen oder in den Exportbe-
reichen, sei es in der Milch- oder in der Vieh-
wirtschaft, gerade noch einigermafien abfan-
gen zu kénnen.

Ich mochte aber schon daran erinnern, daB
wir uns in der sozialistisch-freiheitlichen Koa-
lition sehr bemiiht haben, in vielen Gespré-
chen mit Italien — ich méchte heute noch den
Beamten danken, die sich gemeinsam mit mir
bemiiht haben — einheitliche Zuchtrichtli-
nien, die streng nach Qualitatsnormen abge-
stiitzt sind, fiir unsere Exportwirtschaft
sicherzustellen.

Das bringt natlirlich auch Harten mit sich.
Gerade die letzten Versteigerungen zeigen
allerdings, daBl dann, wenn eine entspre-
chende Qualitétsauslese getroffen wird, auch

die Preise sich einigermalBen einstellen. Aber
obwohl wir nach monatelangem Ringen mit
Italien hier Erfolg gehabt haben, haben wir
immer wieder Probleme beim Rinderexport
und an den Grenzen mit den Zollbeamten. Ich
glaube, daB das auch in der Zukunft noch wei-
ter auftreten wird.

Wir haben uns bemiiht, vom Vizepréasiden-
ten der Europidischen Wirtschaftsgemein-
schaft Andriessen das Zugestdndnis zu errei-
chen, daB wir als Osterreicher, als kleiner
neutraler Staat ganz einfach nicht neben
Europa stehen kénnen, sondern dafl es in der
Zukunft eine wirtschaftliche Integration
geben mufl. Dafiir werden wir Freiheitlichen
auch weiter kdmpfen. (Beifall bei der FP(.)

Das hat Vizeprésident Andriessen uns zuge-
sagt, wir haben da fiir Sie, Herr Minister Rie-
gler, eine sehr gute Vorarbeit geleistet. Denn
Sie brauchen jetzt nur, wie Sie ja angekiin-
digt haben, weiter tétig sein, und ich hoffe,
Sie haben auch Erfolg dabei. Ich weifl zu gut,
daB8 das nicht mit einem Ministerbesuch
gehen wird, denn letztendlich sind es immer-
hin zwolf EG-Lander, die in Briissel zustim-
men miissen, damit man ein Mandat
bekommt, um zu verhandeln. Ich moéchte im
Sinne unserer Bauernschaft in Osterreich
dem neuen Landwirtschaftsminister fiir diese
Verhandlungen viel Glick und Erfolg wiin-
schen. (Beifall bei FPO und OVP.)

Verehrter Herr Bundesminister! Sie haben
auch gesagt, dal3 der Budgetrahmen von 7,5
auf 9,2 Milliarden angehoben wurde. Lassen
Sie mich jetzt zumindest zu einer Miniselbst-
verteidigung ausholen. Als Staatssekretér,
der ja nicht im Range eines Ministers stand,
sondern der im Spannungsfeld der Sozialpart-
ner agierte — die schwarze Reichshilfte ist
hier stark oder fast ausschlieflich angesie-
delt, auf der anderen Seite stehen natiirlich
die Interessen der Gewerkschaft und der
Arbeiterkammer und des Ministers —, war
ich oft in diesem Getriebe drinnen und habe
Angst gehabt, zerrieben zu werden. Da war es
nicht leicht, seinen Standpunkt zu vertreten,
geschweige denn, ihn immer voll durchzuset-
zen.

Nattuirlich sind hier Interessenten vorhan-
den, die auf Kosten der Bauern absahnen wol-
len, ob es auf der einen Seite die Verarbei-
tungsbetriebe im genossenschaftlichen
Bereich, im Exportbereich, im Lobbybereich
sind, wo die vollen Kassen klingeln und bei
den Bauern die Siacke leer werden, oder ob es
in anderen Bereichen der Budgetpolitik ist,
namlich genau dort, wo die Sozialisten Ihnen
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in den Verhandlungen zugestanden haben,
daBl Sie das Budget erhthen diirfen. Rechne-
risch schaut das ja auch ganz schén aus, und
ich habe mich auch sehr dariiber gefreut. Erst
als ich das Koalitionsabkommen gelesen
habe, habe ich aber festgestellt, daB das ja auf
vier Jahre aufgeteilt ist.

Diese vier Jahre miissen iiberhaupt erst zei-
gen, ob man mit diesem Budget zu Rande
kommt. Wenn Sie es nicht schaffen, die Uber-
schufiproduktion aus der Welt zu strukturie-
ren, kann es unter Umstédnden ein sehr boses
Unterfangen werden: dall Sie zwar momentan
mehr Geld bekommen haben, da3 aber der
Operationskalender fiir diese vier Jahre mit
sehr groflen Harten verbunden sein kann. Ich
mochte nur hoffen, daB unsere Bauern den
Hairtetest der nachsten vier Jahre, sollte er so
lange dauern, aushalten. (Beifall bei der
FPO,)

Ich darf zu den Weinbauern nur eines
sagen: Ich personlich spreche mich fiir das
aus, was ich immer gemeint habe: Nie mehr
soll fiir unsere Weinbauern in Osterreich jene
Situation eintreten, die ich im Herbst 1983
erlebt habe, als die Weinbauern gekommen
sind und gesagt haben: ,,Mein lieber Staatsse-
kretdr, mit 2 S Weinpreis, da wirst du dich
nicht lange halten konnen!” (Abg. Gurtner:
Genauso war es!)

Meine Damen und Herren! Heute haben
wir ein Vielfaches dieses Weinpreises. Und
genau dieser Weinpreis ist die Grundlage fir
das Einkommen unserer kleinen Weinbauern
im Burgenland, das wir abgesichert haben
durch diese Mengenkontrolle, die wir einge-
fiihrt haben. (Beifall bei der FPO. — Ruf bei
der OVP: Das war in erster Linie eine Folge
der schlechten Ernte, Herr Kollege!)

Auch, Herr Kollege, aber nicht nur. Das
war schon auch eine Qualitdtsfrage, und ich
freue mich, daBl wir den Schwarzweinerzeu-
gern, den Kunstweinpantschern und dem
Gangstersyndikat, das hier gearbeitet hat,
das Handwerk gelegt haben.

Meine Damen und Herren! Ich will gar
nicht darauf eingehen, wer da aller beteiligt
war; es ist sehr einschldgig besiedelt.

Immerhin ist es uns gelungen, auch durch
eine Einheitswertsenkung, zu erreichen, daf
vielleicht der erste Schritt zu einer steuerli-
chen Entlastung unserer Weinbauern von die-
ser SPO-FPO-Regierung gesetzt worden ist.

Andererseits werden wir natlirlich jetzt von

der neuen Regierung fordern, was die OVP 16
Jahre lang immer gepredigt hat, dal verschie-
dene Steuern im Weinbereich weiter abge-
schafft werden. Ich hoffe, meine Damen und
Herren Abgeordneten, Sie werden sehr
schnell tatig, um das von Ihrem Minister zu
verlangen, damit unsere Weinbauern sehr
bald eine steuerliche Entlastung gréfieren
AusmaBes erfahren kénnen. (Beifall bei der
FPO.)

Nun aber, meine sehr verehrten Damen
und Herren, zu einer sehr grundsatzlichen
Frage — Minister Riegler hat es ja ange-
schnitten —, ndmlich zu der grundséatzlichen
Frage der Lebensmoéglichkeit eines Staates,
die sehr eng mit unseren Bauern verbunden
ist.

Man kann nadmlich — das muf} ich auch an
die sozialistische Partei richten — Industrie-
politik niemals mit Agrarpolitik vergleichen.
Niemals! Das eine ist gewerkschaftlich zu
organisieren, das andere ist ein freier Berufs-
stand, der mit Leben werkt, bei dem es von
den natiirlichen Lebenskreisldufen abhéngt,
ob er in der Zukunft bestehen kann oder
nicht. Daher stellt sich auch in der gesamten
Einkommensdiskussion die Frage, wieviel
Bauern sich Osterreich in Zukunft leisten
will. Wir miissen alle gemeinsam zu dem ste-
hen, was immer meine Meinung auch schon
in der Regierung war, dal wir namlich am
untersten Punkt angelangt sind, wo es gerade
noch ertréglich ist. Wenn Pensionisten, Eltern
oder Kinder aus dem Betrieb ausscheiden
und daher diese Rate sinkt, miissen wir das
akzeptieren. Aber niemals diirfen unsere bau-
erlichen Familienbetriebe durch Einkom-
mensschwund zum Abwandern gezwungen
werden. Es ist meine feste Uberzeugung, daf
die Lebensfrage Osterreichs und unseres Kul-
turraumes eng mit dem Sein der béuerlichen
Familienbetriebe in Osterreich verbunden ist.
(Beifall bei der FPO.)

Herr Kollege Riegler! Ich glaube, wir sind
uns ja alle einig, uns verbindet etwas sehr
Gemeinsames. Nicht erst jetzt, weil Sie Mini-
ster sind, sondern diese Verbundenheit, das
sollten Sie nicht vergessen, gab es schon in
der Zeit, als wir in der Regierung waren. Es
gibt im agrarpolitischen Bereich beinahe kei-
nen EntscheidungsprozeB, bei dem die OVP
— durch das Marktordnungsgesetz gezwun-
gen — nicht mitgestimmt hat. Jetzt ist sie
natiirlich in diese Entscheidungen noch viel
mehr eingebunden. (Abg. Auer: Gott sei
Dank!) Wir von der Freiheitlichen Partei wer-
den uns auch bemiihen, gewisse Wege, von
denen wir glauben, da8 sie richtig sind, mitzu-
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beschreiten, mitzugestalten. Andererseits sol-
len Sie uns nicht bise sein, wenn wir, wie in
dieser heiklen Milchfrage, andere Wege auf-
zeigen, die unsere Ideen sind. Darauf werde
ich dann spéter noch eingehen.

Das heifit, wir haben eine ganz grofie Auf-
gabe zu erfiillen, indem wir die Produktions-
grundlagen der Landwirtschaft, der Bergbau-
ern, der Talbauern und vor allem natiirlich
auch unserer Getreidebauern, der Bauern mit
Sonderkulturen, der Obstbauern, der Grenz-
landbauern abzusichern haben. Gelingt es
uns nicht, von der UberschuB8produktion weg-
zukommen, an der letzten Endes alle anderen
verdient haben, nur nicht die Bauern, dann
werden wir diese Lebensgrundlagen nicht
schaffen, meine Damen und Herren!

Wenn ich etwa daran denke, daBl diese
sozialistisch-freiheitliche Koalitionsregierung
fiinfmal den Milchpreis erhoht hat, allerdings
im Sack der Bauern immer weniger geblieben
ist, weil die Exporteure, die Weltmarktspeku-
lanten und alle, die sich da herumtreiben, das
abgesahnt haben, so kann man nur einen
SchluB daraus ziehen: So schnell wie moglich
von dieser UberschuBproduktion Abschied
nehmen, abkoppeln von den amerikanisch-
europédischen Markten mit jenen Produkten,
mit denen wir nicht verdienen kdénnen, um
eine eigenstidndige Agrarpolitik, eine natio-
nale Agrarpolitik zu betreiben. (Beifall bei der
FPO. — Abg. Wabl: Herr Abgeordneter!
HeiBt das, nicht in die EWG?) Zu diesem Weg
werden wir sicher mit viel Ideenreichtum,
Phantasie und Unterstiitzung beitragen kdn-
nen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich méchte zum Griinen Bericht noch einige
Bemerkungen direkt machen. Das Jahr 1985,
iiber das wir leider Gottes erst 1987 diskutie-
ren, war kein gutes Bauernjahr, weil ein
Minus von 14 Prozent eben Realitat ist.

Es sind dafiir schon Griinde genannt wor-
den, und es kam auch zum Ausdruck, daB
natiirlich immer auch mehrere Jahre zusam-
mengezogen werden miissen, um Vergleiche
anstellen zu konnen. Ich bin iliberzeugt, das
werden Sie auch in den néchsten Jahren tun.
Denn daf in den nachsten Jahren iiberall ein
Plus herauskommt, dafiir ist ja keine Garan-
tie gegeben, nur weil Sie in der Regierung
sind, sondern das ist weitgehend abhingig
von den Ernteergebnissen.

Deshalb meine ich auch, da man in der
Debatte nicht verschweigen soll, daB3 gerade
durch die freiheitliche Mitregierung zumin-

dest erreicht wurde, daB sich zahlenmaflig
1984 die beste Einkommensituation in Ziffern
im Griinen Bericht dargestellt hat, namlich
mit 21 Prozent. (Beifall bei der FP0.)

Ich wiirde mich sehr freuen, wenn es der
OVP in der groBen Koalition fiir unsere Bau-
ern gelingen wiirde, solche Ziffern in den
nichsten Jahren nur anndhernd zu erreichen.

Gestatten Sie mir auch darauf hinzuweisen,
daB es ja nicht sehr leicht war, in dieser
Regierung zu arbeiten, wo wir stidndig mit
schwarzen, zum Teil auch roten Pfeilen kon-
frontiert waren, die von allen Richtungen
gekommen sind.

Wenn ich nur daran denke: Als wir versucht
haben, eine UberschuBeinddmmung im Milch-
bereich zu starten — hier mufl ich auf die
Alternativen eingehen —, hat es doch gerade
vom genossenschaftlichen Bereich und vom
Kammerbereich her sehr starke Gegenstro-
mungen gegeben. Ich meine schon, daf3 es
eigentlich allerhand ist, wenn man sich
bemiiht, Uberschiisse abzubauen, wenn wir
uns gemeinsam einigen und im Parlament
Marktordnungsnovellen beschlieBen, daB
dann hintenherum, sozusagen durch das Hin-
tertlirl am Bauernhof die eigenen Kammer-
funktionére, die eigenen Genossenschafts-
funktionére kraftig dagegen gearbeitet haben,
damit diese Regierung nur ja Pech hat. Ich
kann das auch mit Beispielen belegen. Sie
wissen das ja.

Aber mich freut es, daB jetzt, wie ich einer
oberdsterreichischen Zeitung entnehmen
kann, genau das Gegenteil der Fall ist, zumin-
dest was die alternativen Anbauweisen
betrifft, daB sich die OVP-nominierten Stellen
sehr kraftig ins Zeug legen, um ihrem Land-
wirtschaftsminister zu helfen.

Meine Damen und Herren! Da lese ich in
der obersosterreichischen Kammerzeitung
vom 4. Marz, daB sogar eine Bauern-Tombola
ausgeschrieben wird, damit die Bauern mehr
EiweiBpflanzen anbauen, und daB3 diese Bau-
ern-Tombola das Land Oberdsterreich zum
Beispiel mit 30000 S fordert, daB die Land-
wirtschaftskammer 20 000 S fiir diese Bauern-
Tombola zur Verfliigung stellt und daf3 die
Warenvermittlung, also die béuerlichen
Genossenschaften, 10 000 S fir die Tombola
aussetzen, damit die Bauern mittun.

Das heifit, jetzt wird eine Agrarpolitik des
Preisausschreibens betrieben, damit diese
Regierung unter dem schwarzen Landwirt-
schaftsminister Erfolg hat. Vorher hat man
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genau das Gegenteil gemacht. Das traurige ist
nur, da3 das Geld von den Bauern kommt,
daf die Bauern die Tombola selber zahlen.
(Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe bei der
ovp)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich wiinsche Ihnen in der Zukunft fiir Ihre
Tombola-Spiele viel Gliick. Aber nehmen Sie
das Geld aus Ihrer Tasche und lassen Sie
nicht die Bauern selber bezahlen. (Beifall bei
der FPO.)

Ich moéchte auch noch eines festhalten.
Herr Minister Riegler! Seien wir doch unter-
einander so ehrlich und fair, wie ich es zu
Thnen bin (Heiterkeit bei der OVP), geben Sie
zumindest zu, dafl wir diese 70 000 Hektar
EiweiBpflanzenanbau in der sozial-liberalen
Koalition gemeinsam beschlossen haben, dal3
Sie also ein sehr gutes Nacharbeiten haben.
Tun Sie doch nicht so, als ob Sie das gerade
jetzt im Jénner erfunden hétten, nachdem
doch das zum Teil schon langst angebaut ist,
was Sie jetzt an die Offentlichkeit bringen, als
ob Sie im Ministerium die Kontaktadresse
wiéren, wo Sie Erfolg gehabt hitten. (Beifall
bei der FPO.)

Auch unter Jagern — davon gibt es in der
OVP auch einige — hat man es nicht gerne,
wenn man sich einen falschen Gamsbart auf-
steckt. Schmiicken Sie sich nicht mit fremden
Federn, sondern sagen Sie auch, daB diese
Koalition mit der Freiheitlichen Partei sehr,
sehr gut gearbeitet hat. Richtig ist aber, daf
vieles zu spéat gekommen ist.

Im Jahr 1983, als ich Staatssekretar wurde,
war mir schon klar, dal3 der Landwirtschafts-
minister Haiden kein feiner, angenehmer
Partner sein wird, sondern ein harter Bur-
sche. Aber ich habe meine Zihne trotzdem
behalten und sie nicht verloren. Es hat sicher
Standfestigkeit gebraucht, auch Ihnen gegen-
iiber, das durchzustehen. Aber ich freue mich,
daBl wir es, nachdem es im Jahr 1983 3 000
Hektar alternativen Pflanzenanbau gab,
unter meiner Mittitigkeit zumindest auf
70 000 Hektar bringen konnten. (Beifall bei
der FPO.)

Zum Griinen Bericht 1985 mdchte ich den
Prozentzahlen nachgehen, die in dem einen
oder anderen Produktionsgebiet zuwenig
sind. Ich mochte das jetzt nicht unbedingt
weitschweifig tun, das haben Vorredner schon
gemacht, und darauf werden nach mir noch
Redner eingehen. Aber ich méchte unbedingt
noch auf ein sehr wichtiges Thema kommen,
das ich als Staatssekretidr immer wieder aufs

Tapet gebracht habe und mit dem ich mir so
manche unliebsame Begleitmusik meiner
Genossenschaftsfreunde eingehandelt habe,
nimlich das Thema, das heute in der Offent-
lichkeit sehr interessant ist: das Thema der
Verarbeitungsindustrie im Agrarbereich.

Es ist mir vor Tagen vom Finanzministe-
rium ein sogenannter Geheimbericht iiber die
Osterreichische Landwirtschaft, den man dort
erstellt hat, zugekommen, der streckenweise
sogar — das ist sicher das erfreuliche, darum
kann man es auch zitieren (Abg. Gurtner:
Von wem ist das denn in Auftrag gegeben
worden?) — in einer Osterreichischen Tages-
zeitung, in Ihrer Tageszeitung in Oberdster-
reich, abgedruckt wurde. (Abg. Johann Wolf:
Das weil3 er nicht!) Das interessiert mich auch
nicht. Sie wissen: Was ich nicht weifl, macht
mich nicht heif}, das ist in diesem Bereich ein
gutes Erfolgsrezept. (Abg. Gurtner: Aber
zitieren schon! Zuerst recherchieren!)

Lassen Sie mich die ,,Oberdsterreichischen
Nachrichten* zitieren. Die ,Oberdster-
reichischen Nachrichten werden schon
recherchiert haben. (Abg. Gurtner: Sie
sollten besser recherchieren als eine Zeitung!)
Fragen Sie die ,,Oberosterreichischen Nach-
richten", die Ihnen sehr nahestehen. Die wer-
den doch nicht irgend etwas aus den Sternen
holen. (Abg. Haigermoser: Mach nur
weiter! Jetzt werden sie nervis, Gerulf,) Diese
Tageszeitung schreibt — ich nehme an, daB
das richtig ist —: Milliarden versickern im
vollig uniibersehbar gewordenen Agrarbe-
reich. (Abg. Schwarzbdéck: Das war in
der Koalition! — Abg. Gurtner:Ja, genau!)

Weiter heif3t es in dem Bericht, der sich wie
ein Gruselroman liest — es ist sehr zu emp-
fehlen, Herr Abgeordneter, beim Heimfahren
die ,,Oberdsterreichischen Nachrichten* mit-
zunehmen —: Die heimischen Molkereien ver-
rechnen bis zu flinffach héhere Spannen als
die deutschen Unternehmen.

Auch die Exportsubventionen sind im Ver-
h&ltnis um ein Drittel héher als die der Bun-
desrepublik Deutschland. So werden die
Spannen bei Butter in Osterreich mit 21 S pro
Kilogramm angegeben, in der Bundesrepu-
blik jedoch nur mit 4,50 S. Das Magermilch-
pulver erzeugen die Gsterreichischen Agrarin-
dustrien — man hore! — um 50 Prozent teurer
als ihre deutschen Kollegen. — Um wieviel
tiichtiger miissen also die deutschen Vor-
standsbosse sein als ihre Kollegen in Oster-
reich, wenn so etwas moglich ist. Beim Frisch-
kédse ist der Unterschied sogar 100 Prozent,
heiit es im Bericht des Finanzministeriums.
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Herr Minister Riegler, mich freut es, daB
Sie angekiindigt haben, daBl es Schritte geben
wird, um diese kartellartigen Agrarindustrien
endlich einer Reform zu unterziehen, das
Kartell aufzulockern, diese Monopolbetriebe
abzuschaffen und einen freien, liberalen Wett-
bewerb einzufiihren, meine lieben Freunde.
(Beifall bei der FPO.)

Das ist halt so, obwohl in der Zeit der klei-
nen Koalition — ich erinnere mich sehr gut,
es ist noch gar nicht so lange her (Heiterkeit
bei der OVP) — die Exportindustrie freiwillig
auf rund 20 Millionen Schilling Spanne ver-
zichtet hat.

Meine Damen und Herren! Ich kann mich
gut erinnern: Im Jahr 1984, im Friihjahr, als
man die Exportvertrdge neu verhandelt hat,
hat die Agrarindustrie sehr schnell, nachdem
Minister Haiden nicht gleich nachgegeben
hat, auf 20 Millionen Schilling Spanne bei den
Produkten verzichtet. Als das im Ministerrat
bekannt wurde, stellte der Finanzminister
natiirlich die Frage: Die miissen einen Haufen
Geld auf Lager haben, wenn sie auf 20 Millio-
nen verzichten kénnen. Und dieses Problem
ist noch lange nicht gelost.

Wir haben im April einen Brief an den
Rechnungshof geschrieben, in dem wir an den
Rechnungshof neuerlich ein entsprechendes
Ersuchen gestellt haben, nachdem er seit
1978/79 aus den Berichten des Milchwirt-
schaftsfonds nicht genau feststellen konnte,
wo Hunderte Millionen zuzuordnen sind. Da
darauf die Antwort bis heute nicht eingelangt
ist, mochte ich als Abgeordneter im Hohen
Haus neuerlich die Frage stellen: Wo sind die
Hunderte Millionen in den Bilanzen der
Agrarindustrien zuzuordnen? Ich fordere die
Agrarindustrien auf, diese Bilanzen endlich
offentlich aufzumachen. (Beifall bei der FPO.)

Die Konsumentenpreise in der BRD sind
viel niedriger als bei uns. (Ruf bei der OVP:
Die Erzeugerpreise auch!) So kostet bei uns,
Herr Kollege Kaiser, die Vollmilch immerhin
11,70 S, in der Bundesrepublik Deutschland
7S. Das Viertel Butter kostet in Osterreich
23 S und in der BRD 17 S oder zum Teil noch
weniger. Auch bei Schlagobers gibt es sehr,
sehr groBe Differenzen. Und aufgrund der
hohen Molkereispannen steigen automatisch
natiirlich auch die Exportsubventionen.

Meine Herren OVP-Abgeordneten, jetzt
passen Sie einmal auf! (Rufe bei der OVP: Die
EG stiitzt es ja! — Die Konsumentenstiitzung
macht das aus! — Weitere Zwischenrufe.) Ich
habe mir das ausgerechnet: Auf Kilobasis —
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das sagt zufidllig auch dieser Geheimbericht
des Finanzministeriums — sind die Export-
subventionen um 27 bis =zirka 46 Prozent
hoher als in der Bundesrepublik. Wenn man
das umrechnet, dann sind es genau die 1,1
Milliarden Schilling, Herr Bundesminister,
die jahrlich unsere Bauern an Absatzforde-
rungsbeitriagen entrichten miissen.

Das heif3t: Die hohen Absatzférderungsbei-
trage, die unsere Bauern in Osterreich bezah-
len, sind zum Teil auf das Nichtfunktionieren
dieser Biirokratie der Verarbeitungsindustrie
im Agrarbereich zurilickzufiihren. Wenn wir
also nicht beginnen, am Krebsgeschwiir zu
operieren und nur an den Metastasen weiter
herumschneiden, ndmlich an den Aufienberei-
chen unserer Agrarindustrien, dann werden
wir trotz KontingentierungsmaBnahmen,
trotz LieferverzichtsmaBnahmen, die jetzt
eingefiihrt werden, die Situation in der Land-
wirtschaft unter gar keinen Umstédnden ret-
ten kénnen. (Beifall bei der FP(Q.)

Ich mochte diesen Initiativantrag, der
gestern eingebracht wurde und uns zugegan-
gen ist, nicht nédher beleuchten, sondern nur
sagen, daB sich die FPO das noch genau
anschauen wird. Aber ich mochte heute an
dieser Stelle dazu folgendes bemerken:

Bei einer 10prozentigen generellen Riick-
nahme im milchwirtschaftlichen Bereich —
das sind etwa 250 000 Tonnen Milch; dann ver-
bleibt immer noch ein Rest von etwa 300 000
Tonnen — k&nnte unter Umstdnden, aber
nicht zur Ganze und sicher nur dann, wenn
der Staat bereit ist, etwa 16 Prozent des
Exportvolumens von der Finanzierung her zu
iibernehmen, der Krisengroschen beseitigt
werden.

Nur zweifle ich aufgrund der Erfahrungen
in den vergangenen Jahren, nach dem was ich
miterlebt habe, daran, dall erstens in diese
Freiwilligenregelung oder in diese Stufenre-
gelung unsere Bauernschaft voll einsteigen
wird, damit wir zu dieser 10prozentigen Ruck-
nahme kommen, und als néchster Schritt
dann die 5prozentige oder sogar 10prozentige
Kiirzung notwendig wire, damit wir diese
Milchmengen von 250 000 Tonnen zurlickbe-
kommen, um den Krisengroschen abschaffen
zu konnen. Und auch das bezweifle ich, dafi er
namlich dann abgeschafft werden kann.

Daher habe ich mir und hat die Freiheitli-
che Partei sich vorgestellt, daf wir noch ein
anderes Konzept liberlegen sollten, ndmlich
die sogenannte Servitutslésung.
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Diese Servitutslosung soll in einem kombi-
nierten Programm eingebettet sein, nadmlich
daB3 wir einerseits die Riickkaufaktion noch
attraktiver gestalten und zweitens einen
Anreiz zum Verzichten auf Teilmengen oder
ganze Mengen geben, indem wir zwei Schil-
ling den Bauern oder jenen anbieten, die
bereit sind, hier bei voller Wahrung des Milch-
servituts einzusteigen, sodafl Hunderte Millio-
nen Schilling am Bauernhof transferiert wer-
den und der Bauer nicht dadurch zur Ader
gelassen wird, daB sein ohnehin sparliches
Kontingent weiter beschnitten wird und er
dadurch weitere Einkommenseinbufien hin-
nehmen muf.

Ich persénlich bin némlich nicht der Uber-
zeugung, dall die Rechnung mit den 50 Gro-
schen stimmt, wenn jetzt der Krisengroschen
erhéht wird. Rechnerisch geht es sich dann
zwar aus, weil man es ja vorher erh6hen mus,
sonst ginge es sich liberhaupt nicht aus, daher
erhoht man auf 50 Groschen. Und wenn in der
Verarbeitungsindustrie, wie ich Thnen vorge-
rechnet habe, die ndtigen Schritte nicht gelin-
gen, dann werden wir die Bauern zwar
gekopft haben, aber trotzdem zuviel Milch
haben, und dann kommt die nichste Képfung.

Das, meine Damen und Herren, konnen wir
sicher nicht akzeptieren, obwohl ich zum frei-
willigen Verzicht grundsitzlich nicht nein
sagen kann, weil eine Freiwilligkeit immer
etwas ist, was man nicht grundséatzlich
abschlagen soll.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich meine, daB wir gerade im Agrarbereich in
einem Boot sitzen und dafl es auch nur dann
weitergehen wird, wenn wir gemeinsam ver-
suchen, den Bauern und die kleinbauerliche
Familie in Osterreich in den Mittelpunkt der
Betrachtungen zu stellen. Die Bauern nam-
lich rudern zurzeit, und die anderen, unsere
Verarbeitungsindustrien, unsere Exporteure,
die Bundeswirtschaftskammer und viele, die
hier mitschneiden, machen gute Beute. Des-
halb ist auch eine ReformmaBnahme sicher
dringend notwendig.

Herr Minister Riegler! Lassen Sie mich
noch auf unser Bodenschutzkonzept einge-
hen, indem ich unsere konkreten Punkte ...
(Abg. Kraft: Wie ist das mit der Redezeit-
vereinbarung?) Ich bin Bergbauer. Ich lasse
mich nicht reduzieren. Von Ihnen iiberhaupt
nicht, Herr Kollege, merken Sie sich das!
(Abg. Kraft: Von Threm Klubobmann aus!
— Abg. Haigermoser: Herr Kollege
Kraft! Sie sind der Prototyp eines Langred-

ners! — Neuerlicher Zwischenruf des Abg.
Kraft)

Herr Abgeordneter! Ich bin ein frei gew#hl-
ter Abgeordneter und werde meine Rede zu
Ende fiihren, ob es Thnen pafit oder nicht.
Merken Sie sich das! (Beifall bei der FPO. —
Abg. Kraft: Ein undisziplinierter Klub))

Herr Kollege Riegler! Ich mdchte Thnen
zum AbschluBl eine Zusammenarbeit anbieten
im Bereich des umfassenden Bodenschutzes,
denn der umfassende Bodenschutz ist ein
Herzensanliegen der Agrardkologie, dadurch
natiirlich auch der Freiheitlichen Partei und
mein personliches Anliegen.

Ich darf Ihnen in diesem Zusammenhang
vielleicht einige Punkte sagen, um die Sie sich
in IThrer Ministerschaft besonders bemiihen
konnten. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Diese Punkte sind: mafivolle und fachge-
rechte Einsatzmoglichkeit der Mineraldiin-
ger, eine sehr zuriickhaltende Verwendung
von chemischen Mitteln, vor allem Pflanzen-
schutzmitteln, Ausrichtung der landwirt-
schaftlichen Betriebsberatung — da kdénnen
Sie sehr viel tun — auf 6kologische Aspekte
in wesentlich starkerem Mafe als bisher und
vor allem — diesbeziiglich appelliere ich an
alle, nicht nur an den Bundesminister, son-
dern auch an die Landeshauptleute — Okolo-
gie zu einem Pflichtfach in den Landwirt-
schaftsschulen zu machen, damit nicht nur
die agrarischen Produktionsverfahren gelehrt
werden, sondern auch die 6kologischen.

Weitere Punkte: eine Bevorzugung regional
angepafiter Nutztierrassen, abgestimmt auf
unsere Bodenverhéaltnisse und auf die Grofien
unserer Landwirtschaft, und vor allem eine
Umgestaltung in der Pflanzenproduktion,
indem wir etwa 100 000 Hektar Griinbrache
einflihren, damit wir die Bauern in das Jahr
2000 hineinfiihren und ihnen etwa eine Milli-
arde fiir diese Umweltschutzaufgabe zufiih-
ren konnen. Damit konnen wir der Oster-
reichischen Bevélkerung garantieren, daf
unsere Wasserreserven in Zukunft weiter
geschiitzt bleiben, und auch den kleinen
ackerbiduerlichen Betrieben in Zukunft ein
gutes Uberleben gewihrleisten. (Beifall bei
der FPO.) 1222

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich Herr Abge-
ordneter Dipl.-Ing. Winsauer gemeldet.

Ich darf ihn darauf aufmerksam machen,
daBl die Berichtigung die Dauer von fiinf
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Minuten nicht tberschreiten darf. Ich erteile
ihm das Wort. (Abg. Kraft: Das alles fallt
dem Murer erst heute ein!)
1222 '
Abgeordneter Dipl.-Ing. Winsauer (OVP):
Sehr geehrte Frau Prisident! Herr Minister!
Ich méchte eine sachliche Berichtigung geben
zu den Ausfiihrungen iiber diesen omindsen
Geheimbericht, von dem ich allerdings nur
faktenweise Kenntnis erhalten habe.

Der Vergleich mit einem Land, das dem
System der EG unterliegt, kann nicht so ohne
weiteres ohne adédquate Systembereinigung
gemacht werden, sonst kommt man zu fal-
schen SchluBfolgerungen. Ich méchte dazu
ein paar Zahlen nennen, die meiner Meinung
nach notwendig sind. (Rufe bei der FPO: Was
berichtigen Sie denn da?) Jetzt kommt die tat-
sdchliche Berichtigung.

In dieser Studie wird davon ausgegangen,
daBl der Erzeugerpreis ab Hof und der Erzeu-
gerpreis ab Molkereirampe nicht relativiert
ist. Ich stelle sachlich richtig fest, daB das
eine Differenz von 800 Millionen Schilling
bedeutet.

In der EG-Studie, die hier zitiert wird, ist
die Lagerhaltung, die in der EG {iber Briissel
geht, in unserem System mit 100 Millionen
vom System getragen; eine zusatzliche
Kostenpost, die in der Studie nicht genannt
ist, von weiteren 100 Millionen Schilling.

Absatzfordernde MaBinahmen in der EG
werden gemeinsam von Briissel getragen, bei
unserem System sind hier 400 Millionen ein-
gebaut. Dann kommen letztlich noch 30 Mil-
lionen, die in Osterreich finanziert werden
liber System, die Untersuchungen der Milch-
qualitidten, die in der EG durch die Lander
erfolgen.

So gesehen sind das summa summarum
1,33 Milliarden Schilling, die nicht berticksich-
tigt sind in dieser Studie. (Abg. Probst: Ist
das eine Berichtigung?) Wir kommen dann zu
einer ganz anderen relativen Aussage, als
wenn man diese Dinge nicht vergleicht.

Es wire viel fairer, wenn man sagen wiirde,
wir vergleichen uns mit der Schweiz, denn die
Schweiz ist ein Land wie wir, auBBerhalb der
EG, hat ungeféhr die gleichen topographi-
schen Verhailtnisse, unter denen die Bauern
leben, und man kann die Preise viel eher ver-
gleichen.

7

Ich darf die flinf Minuten ...

Prasident Dr. Marga Hubinek: Entschuldi-
gung, Herr Abgeordneter, ich wiirde bitten,
auf die tatsachliche Berichtigung einzugehen,
was wahr ist, und was nicht wahr ist. (Abg.
Probst: Eingehen oder heimgehen!)

Abgeordneter Dipl.-Ing. Winsauer (fortset-
zend): Ich mochte die Freiheitliche Partei bit-
ten, auch mir etwas mehr Freiheit zu gestat-
ten. (Abg. Dr. Helene Partik-Pablé:
Nicht bitten, sondern berichtigen!)

Ich moéchte abschlieBend sagen, daB ich die
Herren, die diese Studie gemacht haben,
bitte, aus der Anonymitét herauszutreten und
uns diese Studie zur Verfiigung zu stellen; wir
haben sie ja nur auszugsweise gehort. (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Aber das ist
doch keine tatsdchliche Berichtigung!) Sie sol-
len diese Studie von Fachleuten des Inlandes
und von mir aus auch des Auslandes abklop-
fen lassen, dann kommen wir vielleicht zu
den von mir genannten adiquaten vergleich-
baren echten Zahlen. (Abg. Ing. Murer: Ist
im Finanzministerium zu haben!)

Dann, lieber Kollege Murer, wenn das ad-
aquat verglichen ist, bin ich bereit, von die-
sem Punkt aus mit diesen Dingen zu argu-
mentieren. (Beifall bei der OVP.) 1225

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nachster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr.
Puntigam. Ich erteile ihm das Wort.

12.25

Abgeordneter Dr. Puntigam (OVP): Frau
Prasident! Herr Minister! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Es ist heute schon
gesagt worden, daBl der Bericht iiber die Lage
der Landwirtschaft 1985 nicht taufrisch, son-
dern immerhin schon mehr als ein Jahr alt
ist. Dieser Bericht reicht in eine Zeit zuriick,
in der der Landwirtschaftsminister Dipl.-Ing.
Glinther Haiden geheifien hat, sein Staatsse-
kretar war Gerulf Murer, in dieser Debatte
mein Vorredner.

Ich erinnere mich, als Gerulf Murer Staats-
sekretir war, hat er von der Ministerbank aus
gemeint: Es ist eben entscheidend, von wel-
cher Warte man etwas betrachtet: Man kann
ein Glas, das halb gefillt ist, als halbleer
bezeichnen oder auch als halbvoll sehen.

Ich habe heute feststellen miissen, daf3 der
Staatssekretdr a.D. etwas Schwierigkeiten
gehabt hat. Auf der einen Seite ware er gerne
wieder vom halbvollen auf das halbleere Glas
umgestiegen, aber auf der anderen Seite geht
es um einen Bericht, den er mitzuverantwor-
ten hat.
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Wenn man den Namen Dipl.-Ing. Giinther
Haiden hort, 1lauft man Gefahr, der Versu-
chung zu erliegen, mit seiner nicht sehr gliick-
lichen Agrarpolitik abzurechnen. Ich werde
aber trachten, mich dieser Versuchung zu
widersetzen, weil ich weil — das hat auch
Minister Riegler sehr deutlich gesagt —, daf
es sozialistische Agrarpolitik auch in anderer
Markenbezeichnung gibt. Ich denke da an
den Nachfolger von Haiden, ndmlich an den
Landwirtschaftsminister Schmidt, oder an
den Abgeordneten Pfeifer. Beide haben, wenn
sie guten Willens waren, immer noch eine
Losung zustande gebracht, die zum Wohle der
Bauern gewesen ist.

Wenn man den Gazetten glauben darf, so
wird Exminister Schmidt die Moglichkeit
haben, im Bereich eines Zweiges der Sozial-
partnerschaft zu hoheren Ehren zu kommen.
Wir sind froh, wenn er seine bauernfreundli-
che Gesinnung von dort her unter Beweis stel-
len wird. (Abg. Haigermoser: Der Punti-
gam vergibt bereits Ministerposten))

Ich muB eine Kurzfassung des Berichtes
zur Lage der Landwirtschaft 1985 geben, weil
manvonder ... (Abg. Haigermoser: Ein

" Aufsteiger!) Es gibt Aufsteiger und Absteiger,

Herr Kollege. (Heiterkeit und Beifall bei der
OVP)

Ich muBl eine Kurzfassung des Berichtes
1985 geben — obwohl er nicht mehr sehr aktu-
ell ist und schon durch neuere Daten ersetzt
werden konnte —, weil er doch den Hinter-
grund ausleuchtet, vor dem sich die neue
Agrarpolitik der Koalitionsregierung abzu-
spielen hat.

Die Kurzfassungen der Ergebnisse aus dem
Lagebericht 1985 lesen sich so — sie sind ja
im Bericht zum Griinen Plan, der vor kurzem
ins Parlament gekommen ist, enthalten —:

Der Anteil der Landwirtschaft am Volksein-
kommen ist auf 3,5 Prozent gesunken, 1970
hat dieser Anteil noch 6,9 Prozent betragen,
die Zahl der Arbeitskrafte ist weiter rlicklau-
fig — wieder um 2,9 Prozent weniger Arbeits-
krafte —, und in der Endproduktion ist die
Land- und Forstwirtschaft in ein absolutes
Minus geschlittert. Von 61 Milliarden des Jah-
res 1984 sind wir im Bereich der Landwirt-
schaft auf 59,3 Milliarden zuriickgegangen,
das sind minus 3 Prozent. Im Bereich der
Forstwirtschaft ist es sogar noch &drger. Dort
sind wir von 12,9 Milliarden auf 11,5 Milliar-
den gesunken, das ist ein Minus von 10,5 Pro-
zent.

Die Deckungsquote im agrarischen Bereich
ist von 53,7 Prozent auf 52,2 Prozent zuriickge-
gangen, das sind um 1,5 Prozent weniger.

Diese Deckungsquote im agrarischen
AuBlenhandel besagt folgendes: Wir kaufen
um 100 S agrarische Produkte im Ausland ein,
wahrend wir gleichzeitig nur um 52 S agrari-
sche Produkte ans Ausland verkaufen kon-
nen.

Es ist heute schon von meinen Vorrednern,
sehr ausfiihrlich auch von Minister Riegler,
auf die Frage des Aullenhandels Bezug
genommen worden. Auch ich mdchte mich
mit diesem Themenbereich etwas né&her
beschéftigen.

Gerade jetzt, wo wir bei der Milch die Wer-
betrommel riihren — Lieferverzicht, Liefer-
ricknahme —, gerade jetzt, wo wir beim
Getreide eine Kampagne starten — hinein in
die Alternativen, weg vom traditionellen
Getreideanbau —, gerade jetzt, wo wir versu-
chen, Flichen aus dem Verkehr zu ziehen —
egal, ob wir sie, wie Abgeordneter Murer, als
,,Grinbrache* bezeichnen oder unter dem
Namen ,Okologieflichen zur Diskussion
stellen —, gerade in dieser Zeit wird der
AuBlienhandel auch in der Agrarpolitik zur
Schliisselfrage.

Es niitzt nichts, wenn wir in Osterreich uns
einschranken, wenn die osterreichischen Bau-
ern ihre Produktion zurlicknehmen, wenn
nicht gleichzeitig die Sicherheit gegeben ist,
daB diese Riicknahme nicht durch Importe
wieder aufgefiillt wird. Jede Einschrankung
der Produktion — freiwillig oder verordnet,
wie immer sie erfolgen wird — kann nur dann
wirklich in der Agrarpolitik etwas bringen,
wenn die Importe zumindest stagnieren,
wenn sie nicht, wie in den Vorjahren, immer
weiter ausufern.

Die Einfuhr ist 1985 wertméaflig um 10,7 Pro-
zent gestiegen, und zwar auf 30,65 Milliarden
Schilling. 46,1 Prozent, also fast die Hilfte,
kommt aus dem EG-Bereich.

Wenn wir die AuBenhandelssituation
gegeniiber der EG betrachten, so sehen wir,
daB wir in einem Jahr eine Zunahme von
6,8 Prozent gehabt haben. Die EFTA ist mit

. 4,8 Prozent relativ gering beteiligt, der Ost-

handel mit 10,6 Prozent auch nicht tiberma-
Big.

Das bedeutet: Unser Haupthandelspartner
ist die EG, dort miissen wir versuchen, in han-
delspolitischen Fragen etwas weiterzubrin-
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gen. Es sind erste Ansétze vorhanden, und ich
hoffe, dafl diese schon begonnenen Verhand-
lungen auch zu einem guten Ergebnis fiihren.

Wenn es uns nicht gelingt, an den Grenzen
Ordnung zu schaffen, ist jede MaBnahme, so
schmerzvoll sie auch fiir die Bauern sein mag,
vergebliche Liebesmiih, weil wir dann in der
Agrarpolitik um keinen Schritt weiterkom-
men.

Auf der einen Seite kommen immer mehr
landwirtschaftliche Produkte herein, auf der
anderen Seite haben wir kaum noch die Mog-
lichkeit, auch unter Einsatz enormer Export-
stiitzungsmittel, unsere Produkte abzusetzen.

Im Grinen Bericht des Jahres 1985, der
heute zur Diskussion steht, ist auch eine
Gesamtschau liber den Auflenhandel enthal-
ten. Die Ursachen fiir unsere Agrarprobleme
sind dort folgendermafBlen aufgegliedert: Alle
traditionellen Exportldnder sehen sich erheb-
lichen Absatzschwierigkeiten gegeniiber. In
vielen Industriestaaten stagniert das Sozial-
produkt, und die Entwicklungslander geraten
in eine immer hoéhere Schuldenlast. Und bei-
des zusammen driickt auf dem Weltmarkt die
Nachfrage bei den Agrarprodukten.

Dazu kommen noch internationale Schwie-
rigkeiten, die heute schon angefiihrt worden
sind. Mit dem Landwirtschaftsgesetz, welches
der amerikanische Kongrefl beschlossen hat,
versuchen die USA, mit einem Exportpro-
gramm von 50 Milliarden in den Jahren 1986/
87/88 den Raum der EG, aber auch den afrika-
nischen und den mittelamerikanischen Raum
zu erobern.

Die EG hat sich mit ihrem Griin-Buch auf
eine restriktive Preispolitik eingeschworen,
um damit ihre Finanzkraft zu stdrken. Vor
diesem Umfeld soll sich dann die G&ster-
reichische Agrarpolitik eigenstdndig weiter-
entwickeln.

Der agrarische Warenverkehr mit der EG
hat sich seit'dem AbschluB3 des Freihandels-
iibereinkommens 1972 sowohl exportseitig als
auch importseitig sehr ungiinstig entwickelt.
Die flankierenden MafBinahmen, die damals
versprochen worden sind, sind entweder nur
zogernd und mangelhaft oder iiberhaupt nicht
getroffen worden.

In handelspolitischer Hinsicht sind gegen-
liber der Land- und Forstwirtschaft viele Siin-
den begangen worden. Eine davon ist die Ost-
liberalisierung, die auf dem Obst- und Gemii-
sesektor grofite Schwierigkeiten bringt.

www.parlament.gv.at

Ich habe mir einige Zollsdtze herausge-
sucht, damit sich jeder ein Bild machen kann,
wie sich Osterreich im Gegensatz zu den EG-
Staaten bei Obst und Gemdiise schiitzt.

Bei Marillen hebt die EG 25 Prozent Zoll
ein, wir 0 bis 6 Prozent. Bei Pfirsichen gibt es
einen Zoll von 22 Prozent bei der EG, wir
heben 40 Groschen ein, und das nur in der
Zeit von Juli bis September. Bei Orangen,
Mandarinen und Grapefruits gibt es in der
EG Zolle zwischen 12 und 20 Prozent, bei uns
sind sie frei. Bei Bananen 20 Prozent bei der
EG, kein Zoll in Osterreich. Bei Kiwi das glei-
che, 11 Prozent bei der EG, 0,02 Prozent bei
uns. Es ist nicht verwunderlich, daB Oster-
reich im Kiwi-Verbrauch fast doppelt so hoch
liegt wie das Erzeugerland Neuseeland.

Beim Gemiise selbst hat die EG Schutzzolle
zwischen 12 und 20 Prozent, wir haben keine
Schutzzolle.

Ganz aus dem Rahmen fallend sind die Zoll-
sitze bei der verarbeiteten Ware, namlich bei
den Konzentraten von Friichten. Hier hebt
die EG 42 Prozent Zoll ein. Wenn Konzentrat
nach Osterreich kommt, schépfen wir 8 Pro-
zent ab.

Hier, meine Damen und Herren, ist Wai-
fengleichheit notwendig, weil wir sonst
unsere Land- und Forstwirtschaft nicht schiit-
zen kénnen. (Beifall bei der OVP und Beifall
des Abg. Wabl.)

Ich habe heute von Thnen, Herr Minister,
mit Genugtuung zur Kenntnis genommen,
dafl die Bruchreisimporte nicht mehr liberali-
siert bleiben. Es ist ein Unding, wenn wir
Hunderttausende Tonnen Bruchreis einfiih-
ren, denn jedes Kilo Bruchreis ersetzt ein
Kilo Futtergetreide, das wir dann mit enor-
mer Exportstiitzung ins Ausland exportieren
miissen.

Der AuBlenhandel wirkt sich natiirlich auf
das Einkommen der Landwirtschaft aus, aber
nicht nur auf das Einkommen, sondern insbe-
sondere auch auf den Arbeitsplatz, auf den
Arbeitsplatz Bauernhof und damit indirekt
auch auf den Arbeitsplatz in Handel, Gewerbe
und Industrie. Unkontrollierte Importe, wie
sie im Bereich von Obst und Gemiise durch
die Ostliberalisierung moglich sind, geféhr-
den die Arbeitspldtze am Bauernhof, in den
Grenzregionen und in den Berggebieten.

Ich habe hier die ,Arbeitsmarktdaten
Februar 1987, diese Studie des Sozialministe-
riums ist vor kurzem ausgegeben worden. Ich
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habe mir diese Daten fiir das Bundesland
Steiermark angesehen und feststellen miis-
sen, daB wir zwei Bereiche haben, wo die
Arbeitslosenziffern exorbitant gestiegen sind.
Das ist auf der einen Seite die Krisenregion
Mur-Miirz-Furche, auf der anderen sind es die
Agrarbezirke im Grenzland. In Fiirstenfeld
haben wir eine Zunahme an Arbeitslosigkeit
gegeniiber Februar 1984 um 18,3 Prozent, in
Liezen sind es 17,4 Prozent, Miirzzuschlag
16,8 Prozent, Voitsberg 10,5 Prozent.

Meine Damen und Herren! In der Landwirt-
schaft muf3 sich, wenn die Einkommensrech-
nung nicht stimmt, der Familienerhalter um
einen  auflerlandwirtschaftlichen Erwerb
umsehen. Er mu8 ja seine Familie durchbrin-
gen. Er drangt auf den Arbeitsmarkt, auf dem
es ohnedies kaum noch Arbeitspldtze gibt.
Daher sind die agrarpolitischen Fragen, ins-
besondere auch die handelspolitischen Fra-
gen im Zusammenhang mit der Agrarpolitik,
auch Fragen des Arbeitsmarktes, die alle zu
‘interessieren haben. (Beifall bei der OVP.)

Im Bericht iiber die Lage der Landwirt-
schaft steht auch, da3 die Abnahme der Zahl
der Arbeitskriafte weiter voranschreitet. Das
bedeutet, dafl sich immer mehr Menschen aus
dem lédndlichen Raum um eine andere Arbeit
umsehen miissen. Damit kommt es auch zu
sozialen Spannungen in diesen Regionen und
in den Betrieben, zu Spannungen, die wir alle
nicht haben wollen.

Weil ich schon bei den Nebenerwerbsbau-
ern bin, moéchte ich noch auf einen Punkt zu
sprechen kommen, den Prasident Derfler in
seiner Rede ebenfalls angezogen hat.

Im Griinen Bericht scheinen seit 1984 die
Nebenerwerbsbauern nicht mehr auf. Man
hat sie ausgegliedert. Die Lage der Nebener-
werbsbauern ist im Grinen Bericht nicht
mehr enthalten. Insgesamt sind aber die
Nebenerwerbsbauern unter den Bauern die
Mehrheit. 54 Prozent aller Bauern haben
einen Zu- oder Nebenerwerb, und 25 Prozent
der landwirtschaftlichen Fldache wird von
Nebenerwerbsbauern bewirtschaftet. Das
Bild tiber die Lage der Land- und Forstwirt-
schaft ist verzerrt, wenn diese grofle Berufs-
gruppe in die Erhebungen nicht mit einbezo-
gen wird. ‘

Wenn wir der Offentlichkeit ein umfassen-
des Bild iiber die Lage der Land- und Forst-
wirtschaft geben wollen, dann diirfen wir die
Situation der Nebenerwerbsbauern nicht aus-
klammern.

Daher abschlieBend meine Bitte an Sie,
Herr Minister: Treffen Sie dafiir Vorsorge,
daf} die Lage der Nebenerwerbsbauern kiinf-
tighin in den Griinen Bericht wieder einflie-
Ben kann! Sorgen Sie dafiir, daB3 die Vorerhe-
bungen wieder zu laufen beginnen, damit wir
vielleicht schon fiir 1988 wieder ein Gesamt-
bild der 6sterreichischen Landwirtschaft pra-
sentieren konnen! (Beifall bei der OVP.) 1242

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Peck.
Ich erteile es ihm.

1242

Abgeordneter Peck (SPQ): Frau Président!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Der Bericht iiber die Lage der
Osterreichischen Landwirtschaft 1985, der
hier im Hohen Hause aufliegt, ist sicherlich
kein Jubelbericht, aber es sind im Jahre 1985
Dinge eingetreten, die wir alle nicht vorausse-
hen konnten. Daher ist dieser Bericht mehr
oder weniger eine Standortbestimmung; er
gibt Auskunft {iber die Entwicklung unserer
Landwirtschaft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich bin aber der Meinung, dafl der Berichts-
zeitraum von einem Jahr ein bilchen zu kurz
ist, da nicht alles erfaB3bar ist, was man unter
Umstanden auch unter , Einkommen" ver-
steht.

Es ware sicherlich viel besser, einen Zeit-
raum von fliinf oder sechs Jahren zu erfassen
und dann zu analysieren, was in diesen Jah-
ren in der Landwirtschaft und fiir die Land-
wirtschaft geschehen ist. Ich erwdhne beson-
ders die Heim- und Schulbeihilfe im landli-
chen Bereich, die den Bauern sehr zugute
kommt. Es sind auch andere Dinge, die hier
nicht aufscheinen, zum Vorteil fir die Bau-
ern. Zum Beispiel braucht ein Bauer, wenn er
Grund und Boden ankauft, nicht zu einem
Notar zu gehen, sondern er kann beim Agrar-
referat der Landesregierung erreichen, daf
der Grund ohne grole Ausgaben fiir den
Besitzer eingetragen wird. ’

Auch viele Spezialsparten unserer Land-
wirtschaft sind sicherlich nicht so in diesem
Griinen Bericht erfaBbar, wie es eigentlich
richtig ware. Ich glaube, wir alle hier in die-
sem Hause wissen, die osterreichische Land-
wirtschaft hat seit dem Kriege eine Art Drei-
Phasen-Entwicklung mitgemacht: In den vier-
ziger und fiinfziger Jahren die Massenpro-
duktion von Lebensmitteln, damit die Bevél-
kerung versorgt werden konnte. In den sech-
ziger und siebziger Jahren dann der Uber-

www.parlament.gv.at



7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Méarz 1987

17

Peck

gang zur Qualitidtsproduktion, was im Inter-
esse der Landwirte, aber auch im Interesse
der Konsumenten von grifiter Wichtigkeit
war. Heute sind — wie schon mein Vorredner
gesagt hat — fast 60 Prozent bereits im
Nebenerwerb beschéftigt. Infolge der soziali-
stischen Agrarpolitik wurde die volle Aner-
kennung und Gleichstellung aller Betriebe bei
der Forderung durchgesetzt. Das war eine
gute sozialdemokratische Politik. (Beifall bei
der SPO.)

Ende der siebziger Jahre und besonders in
den achtziger Jahren war dann unsere land-
wirtschaftliche Problematik die des Uber-
schusses. Osterreich wurde ja bekanntlich
vom Import- zum Exportland, wir mufiten also
unsere Produkte ausfiihren.

Besonders in den letzten Jahren haben wir
weit, weit mehr produziert, als der Verbrauch
gewesen ist. Wir erzeugen heute zum Beispiel
173 Prozent unseres Bedarfes an Weizen,
rund 147 Prozent unseres Bedarfes an Rind-
fleisch und 176 Prozent unseres Bedarfes an
Kéase. Dort, glaube ich, liegen eben die
Schwierigkeiten. Sie alle in diesem Hohen
Hause wissen, daB3 wir auch um 10, 12 Prozent
Milch zuviel produzieren und die Kosten die-
ser ﬁberproduktion bei Milch bei 3,8 Milliar-
den Schilling liegen. Die Stiitzungen fiir die
Getreideexporte betragen 3,7 Milliarden
Schilling. Wir benédtigen also insgesamt fast
7 1/2 Milliarden Schilling an Stiitzungsmitteln
fiir den Export.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das sind die Probleme, mit denen wir uns
auseinanderzusetzen haben. Aber nicht nur
bei uns in Osterreich, sondern auch in der
iubrigen westlichen Welt tauchen diese Pro-
bleme auf. Und Sie wissen auch, daB die Euro-
paische Gemeinschaft gerade wegen der
Agrarprobleme so erschiittert wird, dall es
manchmal den Anschein hat, als wiirde diese
EG zerrissen werden.

Aber trotz aller Unkenrufe war die soziali-
stische Agrarpolitik eine gute Politik fiir die
Bauern. Ich erinnere an die Einfiihrung des
Bergbauernzuschusses und dessen sozial
gestaffelte Weiterentwicklung. Ich erinnere
an die differenzierte Agrarpolitik fiir die
Grenzlandgebiete, die der Entvolkerung die-
ser Gebiete entgegenwirkte. Aber ich erin-
nere besonders an die Gleichstellung der Bau-
ern im sozialen Bereich. Das war sozialisti-
sche Politik.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Export von Agrarglitern wird sicherlich
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immer schwieriger. Wir wissen, dafl die
UdSSR heute nur mehr 12 Prozent ihres
Getreidebedarfes importiert, und es ist nur
eine Frage der Zeit, bis es fast unmoglich sein
wird, nach RuBland Getreide zu exportieren.

Daher muB man in der Landwirtschaft
umdenken, Wir miissen uns mit marktgerech-
ter Produktion befassen. Wir sollen eine
gesunde Vorratswirtschaft betreiben, aber
keine unkontrollierte Uberproduktion. Das
heiflt, wir miissen in Zukunft weniger produ-
zieren, aber trotzdem das Einkommen erhg-
hen. Wir miissen in Zukunft weniger Kunst-
diinger und vor allem weniger Chemikalien
auf unseren Ackern verwenden, um unseren
Boden zu schonen und die Produktion zu ver-
ringern.

Herr Bundesminister! Sie haben durch die
Konstellation der grofien Koalition jetzt die
Moglichkeit, diese Dinge besser in den Griff
zu bekommen, als das vorher der Fall war. Es
gibt auch neue Rahmenbedingungen.

Ich mochte hier darauf hinweisen, da3 das
Einbinden der Interessenvertretungen jetzt
unbedingt notwendig ist, aber auch das
Genossenschaftswesen mufBl hier eingebun-
den werden. Das Genossenschaftswesen muf}
jetzt einmal vom Profitdenken abriicken. Es
geht nicht mehr nach dem Motto: je mehr
Kilogramm, desto mehr Verdienst, je mehr
Tonnen Kunstdiinger verkaufen, desto mehr
Profit. Diese Dinge miissen geédndert werden.
(Beifall bei der SPO und Beifall des Abg. Fux.)

Gerade von dieser Stelle aus mufl man dar-
auf hinweisen: Es hat keinen Sinn, wenn die
Genossenschaften immer reicher, immer
wohlhabender werden und die Bauern immer
weniger fiir ihre Produkte bekommen. (Bei-
fall bei SPO und FPO und Beifall des Abg.
Fux.) Hier ist ein Umdenken notwendig. Es
kann nicht so weitergehen, wie dies bis jetzt
der Fall war. Ich verstehe schon, in einer
Oppositionspolitik ist das wesentlich anders,
aber jetzt, da wir gemeinsam die Verantwor-
tung tragen, miissen wir danach trachten, daf
unsere Bauern ein gerechtes Einkommen
haben.

Die Landwirtschaft hat auch in Zukunft
eine wichtige Aufgabe hinsichtlich der Pflege
unserer Landschaft und unserer Umwelt. Wir
miissen dafiir sorgen, dafl diese Landschaft,
daBl diese Umwelt auch fir die kommenden
Generationen erhalten bleibt. Trotz vieler
Hemmnisse wurde 1985 die Aufgabe fiir die
osterreichische Landwirtschaft erfiillt, wenn
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auch nicht ganz zufriedenstellend, aber trotz-
dem, es war eine Arbeit im Interesse dieser
Landwirtschaft und im Interesse unserer
Bevolkerung. Daher wird meine Fraktion die-
sem Griinen Bericht die Zustimmung geben.
(Beifall bei der SP0.) 1253

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dipl.-
Ing. Gasser. Ich erteile es ihm.

12.53
Abgeordneter Dipl.-Ing. Gasser (OVP): Sehr
geehrte Frau Prasident! Herr Landwirt-
schaftsminister! Sehr geehrte Damen und
Herren! Hohes Haus! Ich weill nicht, ob es
ublich ist, sich bei der ersten Wortmeldung
auch ganz kurz vorzustellen. Ich tue es trotz-
dem, weil ich das Gefiihl habe, daB dies ein-
fach zum Anstand gehort. Ich glaube aber
auch, daBl Bekanntsein auch eine wichtige
Voraussetzung fiir gegenseitige Verstandi-
gung ist, die wir auch in diesem Hohen Haus
brauchen. '

Ich komme aus Oberkéarnten, aus Gendorf
in der kleinen Landgemeinde Baldramsdorf
"und bewirtschafte dort mit meiner Familie
den elterlichen landwirtschaftlichen Betrieb
seit 1969, Ausmafl rund 20 Hektar landwirt-
schaftliche Nutzflache und rund 20 Hektar
Wald. Das heiBit, gemessen an der Betriebs-
groBe unserer Gegend, ist es ein mittlerer
Betrieb, gemessen an anderen griéBeren
Betrieben — auch Anwesender — ist das
sicherlich nur ein Mini-Betrieb.

Ich glaube, aus der unterschiedlichen
Besitzstruktur ergeben sich auch unterschied-
liche Einstellungen in verschiedenen Berei-
chen, zum Beispiel zum Genossenschaftswe-
sen, zur Interessenvertretung. Ein kleiner
Betrieb ist einfach auf die Genossenschaft
angewiesen, weil er selbst keine Versorgungs-
einrichtungen aufbauen kann. Fiir einen
Grof3betrieb mit tber 1000 Hektar ist eine
Genossenschaft vielleicht nicht so wichtig.

Ich darf ergénzend feststellen, dafl ich lei-
denschaftlich gern Bauer und Landarbeiter
bin, wenn auch heute die Landarbeit nicht
jenen Stellenwert hat, der ihr eigentlich
zukommen sollte. Ich verwende den Ausdruck
»praktizierender Bauer* ungern, aber nach-
dem wir schon lange keine fremden Arbeits-
krafte mehr im Betrieb haben, mufB} die
gesamte Arbeit von mir und meiner Familie
bewailtigt werden. Ich erinnere mich sehr
gerne an die Zeit zuriick, als wir als Kinder
noch gemeinsam mit den Knechten und Még-
den auf dem Feld gearbeitet haben, am Mit-

tagstisch gesessen sind und auch in der Kir-
che nebeneinander gekniet sind. Leider Got-
tes gibt es diese Bauerngemeinschaft heute
nicht mehr, sie ist dem Strukturwandel voll
zum Opfer gefallen.

Ich bin mir dessen bewuBt, daB3 ein ,,Mistga-
belimage" oder ein ,,Gamsbartimage", weil
ich gerade einen griinen Rock trage, zuwenig
ist, um als glaubwiirdiger Bauernvertreter
hier auftreten zu koénnen, sondern es erfor-
dert Wissen, Verstindnis, aber in erster Linie
auch ehrliches Bemiihen, die Interessen der
Bauern wahrzunehmen.

Es wird aber sicherlich nicht jemand zum
Agrarexperten, wenn er nur ab und zu sehr
lautstark gegen etwas auftritt. Es gibt nichts
Einfacheres, als etwas herunterzumachen,
und wenn es noch so gut ist. Ich kann dies vor
allem dann nicht akzeptieren, wenn aufler
Kritik keine besseren Vorschlage vorgebracht
werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Was die Agrarpolitik betrifft, halte ich es
eigentlich mit dem ehemaligen Landwirt-
schaftsminister Hartmann, der einmal
gemeint hat: Wer nur Agrarpolitiker ist, ist
nicht einmal dieses. Ich bin mir ndmlich des-
sen bewuflt, dafl eine erfolgreiche Agrarpoli-
tik nur auf einer erfolgreichen Wirtschaftspo-
litik aufbauen kann. Das hei3t: Wenn die Rah-
menbedingungen fiir die gesamte Volkswirt-
schaft nicht stimmen, ist es auch nicht mog-
lich, eine gute Agrarpolitik aufzubauen. Des-
halb ist es auch meiner Meinung nach sehr
entscheidend, wie die gesamte Entwicklung in
den nichsten Jahren in Osterreich mit der
neuen Regierung ausschauen wird. (Beifall
bei der OVP.)

Der vorliegende Grine Bericht, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ist der 26., der
diesem Hohen Haus, den Abgeordneten zur
Begutachtung, zur Beurteilung vorgelegt wor-
den ist. Man kann schon sagen, da} dieser
Grine Bericht, der die Handschrift eines
roten Ministers und auch eines blauen Staats-
sekretdrs trégt, wirklich der schwérzeste
Bericht aller Zeiten ist. (Abg. Ing. Murer:
Sind die Schwarzen auch mit schuld?)

Manche Vorredner haben bereits darauf
hingewiesen, daB sich die 0&sterreichische
Land- und Forstwirtschaft heute in einer sehr
ernsten Krisenzeit befindet. Dieser rot-blaue
Grine Bericht ist daher ein schwarzer
Bericht.

Es geht natiirlich nicht so einfach, wie es

www.parlament.gv.at




7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Mérz 1987

719

Dipl.-Ing. Gasser

sich Kollege Huber gemacht hat, der hier fast
eine Kindesweglegung betrieben und gesagt
hat, da3 das Agrarsystem und die Genossen-
schaften schuld seien an den schlechten Aus-
wirkungen der Agrarpolitik.

Was ist das System? Das System ist eine
Auswirkung der Politik, meine sehr geehrten
Damen und Herren. Es kann die beste Genos-
senschaft nicht eine schlechte Agrarpolitik
verhindern und auch nicht ausgleichen, das
mufl man einmal sagen. Wir sind dabei — das
hat der Herr Bundesminister in seinen Aus-
filhrungen hier schon aufgezeigt —, in gewis-
sen Bereichen auch am Agrarsystem anzuset-
zen, um den heutigen Erfordernissen entspre-
chende Weichen zu stellen. Es geht sicherlich
nicht so einfach, zu sagen, wir Politiker haben
dafiir keine Verantwortung, sondern verant-
wortlich ist irgendein System, und dann auch
noch Vergleiche mit der Bundesrepublik
anzustellen. Dies ist iiberhaupt nicht méglich,
weil es sich dort um ganz andere Systeme
handelt, angefangen jetzt beim Mehrwert-
steuersatz und so weiter. Da kdnnten wir jetzt
dariiber streiten, was vergleichbar ist, aber
wem wird damit geholfen?

Tatsache ist, meine sehr geehrten Damen
und Herren, da3 diese nicht sehr erfreuliche
Entwicklung leider Gottes gewisse unerfreuli-
che Folgewirkungen gehabt hat, wie zum Bei-
spiel eine nicht sehr erfreuliche Zunahme von
Bauerndemonstrationen in beinahe allen
Osterreichischen Bundeslindern. Eine der
Auswirkungen dieser Unzufriedenheit ist
auch die Abwanderung aus der Landwirt-
schaft. Allein im Jahr 1985 sind ja nicht weni-
ger als 8 000 Beschiftigte aus der Land- und
Forstwirtschaft in andere Bereiche abgewan-
dert. Das sind 2,9 Prozent. Das ist ein gewalti-
ger Schritt, vor allem wenn man bedenkt, wie
schwierig es heute ist, in anderen Bereichen
Arbeitsplétze sicherzustellen. Es hat hier
auch Kollege Huber richtigerweise festge-
stellt: Es gibt heute immer mehr Betriebe, die
sich in einer hoffnungslosen Verschuldung
befinden.

Ich mdchte hier einen Appell an den neuen
Landwirtschaftsminister richten: Es ist
sicherlich richtig, dal wir dringend Produk-
tionsumlenkungsmafBinahmen brauchen, aber
wir brauchen in vielen Betrieben leider Got-
tes auch UmschuldungsmaBnahmen. Daher
darf ich anregen und den Wunsch hier depo-
nieren, dal man versuchen sollte, die Konsoli-
dierungskredite den Erfordernissen entspre-
chend aufzustocken, sie auch flexibler zu
handhaben, damit man wirklich rasch dort
oder da im b&uerlichen Bereich helfen kann.

Es wire meiner Meinung nach sicherlich am
schrecklichsten, wenn es nach einer solchen
wirtschaftlichen Krisenphase auch noch zu
einem groBeren Bauernsterben kommen
wiirde. Das Bediirfnis oder die Notwendigkeit
ist sicherlich gegeben, es gibt auch Mdglich-
keiten, es wire nur notwendig, in diesem
Zusammenhang einige Korrekturen hier
durchzufithren. (Prédsident Dr. Stix iiber-
nimmt den Vorsitz.)

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Von den Auswirkungen der
Agrarpolitik der letzten Jahre sind aber die
Bergbauern, niamlich die Armsten unter den
Bauern, wohl am stiarksten betroffen. Und auf
Seite 74 des Griinen Berichtes ist nachzule-
sen, daB das Einkommen der Bergbauern im
Jahr 1985 real um 17 Prozent zuriickgegangen
ist.
Bericht nicht nur als einen ,schwarzen“
Bericht, sondern aus der Tatsache, daB es hier
wirklich eine Berufsgruppe am stidrksten
trifft, die zu den Schwéachsten zahlt — wir
wissen heute, daB das Durchschnittseinkom-
men der Bergbauern rund 50 Prozent des
Gesamtdurchschnittslohns aller Betriebe in
Osterreich betrigt, also nur rund 50 Prozent
—, auch als einen ,unsozialen Bericht", vor
allem dann, wenn man ein gewisses Sozialge-
fiihl hat. Denn es hat mit einer sozialen Ein-
stellung sicherlich nichts mehr zu tun, wenn
gerade jene Berufsgruppen — fiir ein Drittel
der Bergbauern liegt das Einkommen unter
dem Existenzminimum — noch dazu sehr
starke Verluste hinnehmen miissen.

Sie alle wissen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, dal die Bergbauern vor
allem auch hohe Belastungen im Zusammen-
hang mit der Aufrechterhaltung der Infra-
struktur, mit der Wegerhaltung, mit der Elek-
trifizierung, mit dem Telefonausbau auf sich
nehmen miissen, abgesehen von den vielen
anderen Erschwernissen, die sich ergeben,
wenn jemand einen Tierarzt oder einen Arzt
braucht oder wenn Kinder zur Schule gehen
miissen, und so weiter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Bergbauern sind fiir unseren Lebens- und
Kulturraum sicherlich unentbehrlich. Es ist
auch schon erwdhnt worden, da3 zwei Drittel
der Osterreichischen Staatsfliche alpiner
Wirtschaftsraum sind. Ich moéchte sagen:
Nicht zuletzt ist es vor allem der mafivollen
pflegerischen Nutzung der Bergbauern zu
verdanken, daB unser Land heute, dafl unsere
Kulturlandschaft heute zu den reizvollsten
weit und breit zahlt. Ich beschrdnke mich da
nicht nur auf Kérnten, sondern schliefle da
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Ich betrachte daher diesen Griinen .
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auch die anderen Bundeslander mit ein. Die-
ser Kulturraum gewinnt heute fiir die Frho-
lung, aber auch fiir den Fremdenverkehr
immer mehr an Bedeutung. Es haben Bauern
in jahrhundertelanger Arbeit aus Wiiste,
Gestein und Wildnis, méchte ich sagen, eine
Kulturlandschaft geschaffen, und diese Kul-
turlandschaft ist heute nicht nur die Grund-
lage fiir die Existenz vieler Bauern, sondern
sie ist auch Grundlage fiir viele andere
menschliche Bereiche im ldndlichen Raum.
(Beifall bei der OVP.)

Wie sonst niemand, meine sehr geehrten
Damen und Herren, leben und arbeiten die
Bergbauern mit dem Rhythmus und mit den
Gesetzen der Natur. Das ist oft nicht sehr ein-
fach. Die Bergbauern haben ein sehr starkes
Verhéltnis zur Natur, und ich kann mir heute
einen Naturschutz, einen Landschaftsschutz
ohne die Bergbauern, ohne die Landschafts-
pfleger oder Naturschiitzer Bergbauern uber-
haupt nicht vorstellen. Ich moéchte hier gar
nicht die Téatigkeit und die Initiativen ver-
schiedener Naturschutzeinrichtungen oder
-gruppen abwerten, sondern im Gegenteil: Ich
muf} sagen, dafl ich mich personlich dariiber
freue, dal} es solche Entwicklungen gibt, dafi
es zu einer Okologiebewegung insgesamt
gekommen ist, weil eben gerade die Landwirt-
schaft von der Natur, von der Okologie lebt.
Aber es kann sicherlich nicht so weit gehen,
wie wir es schon zum Teil in Kérnten feststel-
len miissen, daB man Naturschutzgebiete
schafft — ob es Nationalparkgebiete sind oder
wie immer sie heilen — und dann Leute aus
dem stddtischen Bereich kommen und jetzt
diktieren wollen, was die Bauern dort zu
machen haben. So weit, meine sehr Geehrten,
darf es sicherlich nicht gehen. Es kann nur in
einer gemeinsamen Zusammenarbeit mit
allen guten Kréften unsere Kulturlandschaft
erhalten werden. Ich mochte daher dies auch
hier einmal deponieren. (Beifall bei der OVP.)

Ich komme ja aus einem solchen Gebiet,
und zwar aus dem Bezirk Spittal. Wir haben
zwei Naturschutzgebiete, Gott sei Dank wer-
den sie heute von den Bauern mitgetragen;
das mubB ich ganz ehrlich sagen. Aber es hat
am Anfang bei der Zusammenarbeit sicher-
lich gewisse Schwierigkeiten gegeben.

Sehr erfreulich und fiir mich auch sehr
hoffnungsvoll, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ist die Tatsache, dafli die neue
Bundesregierung fiir die Existenzsicherung
der Bergbauern einen Schwerpunkt gesetzt
hat und nun dem Hohen Haus ein Bergbau-
ernférderungsgesetz vorlegen will. Ich darf
den Minister und auch das Hohe Haus bitten,

sich mit diesem Gesetz nicht mehr allzuviel
Zeit zu lassen, denn wenn wir noch einige sol-
che Griine Berichte hier vorgelegt bekommen,
dann — dessen bin ich mir da wohl bewul3t —
wird es die Adressaten, die man mit einem .
solchen Bergbauerngesetz ansprechen will,
nicht mehr geben. Wir brauchen daher sehr,
sehr dringend ein stdrkeres Signal fiir die
Bergbauern, und ich erwarte, da ein Berg-
bauernférderungsgesetz kein Alibigesetz ist,
sondern wirklich konkrete MaBnahmen zur
Existenzsicherung der Bergbauern bringt.

Wir haben in unserem Bezirk, meine sehr
geehrten Damen und Herren, in den Bergre-
gionen Gemeinden, wo es kaum noch 10 Pro-
zent an Vollerwerbsbetrieben gibt. 90 Prozent
— zum Teil sogar schon iiber 90 Prozent —
sind auf Nebenerwerb angewiesen. Es kann
nicht das Ziel der Bergbauernpolitik und auch
der Agrarpolitik sein, da8 heute ganze Land-
gemeinden, vor allem unter der Woche, zu
Dérfern werden, wo iiberhaupt keine mannli-
che Kraft mehr vorhanden ist, sondern nur
noch die Bauerin allein am Hof. Es muB} daher
meiner Meinung nach ein Bergbauernfdrde-
rungsgesetz wieder Signale setzen und
Anreize bieten, sodafl mehr Betriebe die Mog-
lichkeit haben, den Betrieb als Vollerwerbsbe-
trieb zu bewirtschaften, und nicht unbedingt
alle in den Nebenerwerb gehen miissen,
zumal man ohnehin weil, da heute derje-
nige, der in den Nebenerwerb geht, praktisch
nur als Konkurrent eines anderen um einen
Arbeitsplatz auftritt. (Beifall bei der OVP,)

Ich glaube, daB3 gerade diese Frage auch in
Zusammenhang mit der Arbeitsmarktpolitik
grofle Bedeutung hat, und hoffe daher, daB
wir bei allen hier tatigen Fraktionen das ent-
sprechende Verstdndnis finden kénnen.

Ein positives Signal, meine sehr geehrten
Damen und Herren, fiir eine neue Wende der
Agrarpolitik — das mochte ich hier auch ver-
zeichnen — ist sicherlich auch die bereits
innerhalb der Sozialpartner im wesentlichen
ausgehandelte Frage der Ab-Hof-Milchrege-
lung. Ich betrachte diese Regelung als ein
sehr positives Signal, weil man hier einerseits
trotz Gratwanderung doch versucht, das not-
wendige Milchmarktsystem aufrechtzuerhal-
ten, und andererseits dem bereits traditionel-
len Ab-Hof-Milchverkauf im léndlichen
Bereich, in den Dorfern, Rechnung tréagt, das
heif3t, den Ab-Hof-Milchverkauf, diese kleinen
Mengen, die abgegeben werden, auch legali-
siert.

Ich finde dies als sehr mutigen Schritt, aber
auch als sehr sinnvollen Schritt, und ich
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mdchte mich wirklich beim Minister und bei
allen, auch bei den Sozialpartnern, dafiir
bedanken. Es ist ja kein Geheimnis, dafl die
friihere Regelung sehr viel Staub aufgewir-
belt hat, sowohl bei den Produzenten als auch
bei den Konsumenten. Ich glaube, da mit
dieser Regelung doch wieder ein etwas ver-
stédndlicherer Schritt, ein Schritt zu einer
etwas versténdlicheren Agrarpolitik, fiir alle
Teile gesetzt worden ist. Dafiir mochte ich
mich herzlich bedanken. (Beifall bei der
ovp)

Bei der Diskussion um den Griinen Bericht,
meine sehr geehrten Damen und Herren, geht
es sicherlich in erster Linie nicht darum, iiber
statistische Zahlen zu streiten, die, wie wir
ohnehin schon gehort haben, in vielen Berei-
chen bereits veraltet und iiberholt sind. Es
geht um das Schicksal der Bauern, in erster
Linie um das Schicksal Zehntausender Berg-
bauern, um die Béuerinnen und Bauern unse-
res Landes und vor allem auch um die
Zukunft der béuerlichen Jugend.

Ich mdchte daher meine erste Wortmeldung
mit ein paar Zeilen aus einem Roman, nam-
lich aus dem Roman ,Die Flegeljahre" von
Jean Paul, beenden. Jean Paul schreibt, eine
fiir mich sehr wundersame Stelle , Nach
einer Nacht, die von diisteren Traumen beun-
ruhigt war, kniete der junge Walt nieder, um
Gott zu danken fiir seine Zukunft.

Ich hoffe, daf3 nun fiir die Ssterreichischen
Bauern auch bald dieser Morgen anbrechen
wird. Die neue Regierungserkldrung hat
zumindest die diisteren Tradume der Bauern
weggenommen. Es wird jetzt an uns liegen,
dafl uns auch die Bauern fiir eine gute
Zukunft danken werden. In diesem Sinne
danke ich fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall
bei der OVP.) 1313

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Weinberger.

13.13

Abgeordneter Weinberger (SPO): Sehr
geehrter Herr Prédsident! Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Ing. Gasser
hat den vorliegenden Griinen Bericht als rot-
blauen Bericht bezeichnet, der sehr schwarz
ausgefallen ist. Ich glaube auch, diejenigen,
die dafiir verantwortlich sind, haben sicher
keine Freude mit diesem Bericht. Aber da
Ing. Gasser dem Nationalrat neu angehort,
weil} er vielleicht nicht, dal dieser Bericht die
Basis 1984 zum Inhalt hat, und das Jahr 1984
war ein Lichtjahr, ein sehr gutes Jahr fiir die
Osterreichische Landwirtschaft. Daher natiir-

lich diese miesen Zahlen, die wir selbstver-
stiandlich alle nicht besonders gern zur Kennt-
nis nehmen.

Wenn wir den Griinen Bericht diskutieren,
so halten wir Riickblick. Wir sollten aber vor
allem in die Zukunft schauen und im Inter-
esse von uns allen, im besonderen der Oster-
reichischen Landwirtschaft, schauen, wie es
weitergeht. Ich mochte aber doch bei dem
Bericht bleiben, weil Ziffern genannt worden
sind, die als fiirchterlich angeprangert wur-
den.

Ich darf feststellen — Kollege Peck hat es
angedeutet —, dafl ein groferer Zeitraum zum
Vergleich herangezogen werden mufl. Wenn
wir, Herr Ing. Gasser, von 1975 bis zum
Berichtszeitraum 1985 vergleichen, so stellen
wir fest, daB das landwirtschaftliche Einkom-
men mit den tbrigen Einkommen der Oster-
reicherinnen und Osterreicher ohneweiters
Schritt halten konnte.

Sie haben ein biBchen kritisiert, da zuwe-
nig getan wird. Wir geben gerne zu, dal3 mit
unseren MabBnahmen, die wir in den letzten
16 Jahren gesetzt haben, zum Schlufl mit den
freiheitlichen Kollegen, sicher nicht alle Wiin-
sche erfiillt worden sind. Wir haben aber
etwas begonnen, um den Bauern mit den
Direktzuschiissen zu helfen.

Ich erlaube mir als einer, der auch die Tiro-
ler Bergbauern seit vielen Jahren im Hohen
Hause vertritt, auf einige Dinge hinzuweisen.

Langerfristig, darf ich eingangs feststellen,
sind die bauerlichen Einkommen sicherlich
ebenso gestiegen wie alle iibrigen Einkom-
men in Osterreich. Es werden immer wieder
von Ihrer Seite Vergleiche angestellt. Sie
sagen: Der Arbeitnehmer verdient das, der
Landwirt hat das. Das mag sein. Aber wir
miissen dann auch im Vergleich die steuerli-
che Belastung, die Sozialabgaben oder iiber-
haupt die Rahmenbedingungen gegeniiber-
stellen, in die diese Vergleiche hineinfallen.
Das ist kein Vorhalten, aber ich mufl das
immer wieder sagen, wenn ich mich zum
Bereich Landwirtschaft zu Wort melde, und
es ist heute schon angeklungen.

Im sozialen Bereich sind wir sehr stolz, da3
wir, wie auch Kollege Peck gemeint hat, den
Familien, den Kindern in der ldndlichen
Bevolkerung das haben zukommen lassen,
was ihnen wie allen iibrigen Osterreichern
zusteht. Dazu zdhlen nicht nur Familienbei-
hilfen, sondern natiirlich auch die Pensionen.
(Beifall bei der SPO.)
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Ich stelle aber fest, da wir uns seit vielen
Jahren bemiihen, der Landwirtschaft zu hel-
fen, und trotzdem werden verschiedene Aus-
gaben, wie Marktordnungsausgaben, Preis-
ausgleiche, immer wieder héher und hdéher.

Es hat heute der Landwirtschaftsminister
Riegler bereits betont, daB wir neue Schritte
setzen miissen. Ich glaube, wir haben einen
mutigen Schritt in den letzten Wochen
gesetzt, indem wir den Landwirten, die Milch
produzieren, anbieten, auf einen Teil ihrer
Milchlieferung zu verzichten.

Und einen Brocken, mdchte ich als Tiroler
sagen, konnten wir wegrdumen im Interesse
besonders der westlichen Bundeslander, den
Milch-Ab-Hof-Verkauf. Ich wiirde mir aber in
diesem Zusammenhang wiinschen, dafl wir
mit einer Zunge sprechen, und ich fordere
auch die Kollegen der Freiheitlichen Partei
dazu auf; Wabl von den Griinen hat es ja
bereits getan. Er hat gemeint, es sind gute
Ansétze drinnen. Wir miissen diese beiden
Problemkreise: Milchlieferverzicht und Milch
ab Hof, verkaufen konnen, einer Loésung
zufithren, denn wenn es nicht angenommen
wird, stehen wir in einem Jahr vor ganz dem-
selben Problem.

Ich hoffe also, dal} wir imstande sind, den
osterreichischen Landwirten, die Milch pro-
duzieren, zu helfen. Es ist hier schon genannt
worden: 3,8 Milliarden Preisausgleich, das hat
die-Bauern betroffen, aber natiirlich auch die
Konsumenten und die librigen Steuerzahler.

Hohes Haus! Mit diesen Mafinahmen ist die

Direktférderung, die angesprochen wurde,

weiter fortzusetzen. 1972 haben wir begonnen,
mit Bergbauern-Sonderprogrammen jenen zu
helfen und unter die Arme zu greifen, die
unsere Hilfe ganz besonders gebraucht
haben. Kollege Lanner hat gestern auch dar-
auf hingewiesen. Ich weiB, es ist alles zuwe-
nig, aber ich freue mich als einer, der dazu
beigetragen hat, beitragen hat diirfen, dal in
der Erschwerniszone 4 jene, die Handarbeit
auf den steilsten Hingen leisten, heute

zumindest einen Zuschufl von jahrlich
16 500 S bekommen.
Meine Damen und Herren! Ich habe

gestern einen Zwischenruf von der Abgeord-
netenbank aus gemacht und gemeint, die Lan-
der miissen etwas mehr mitzahlen. Ich habe
gestern nicht gewuBt, daB3 ich heute hier die
Gelegenheit haben werde, das noch ein biB3-
chen zu untermauern.

Ich spreche jetzt fiir das Bundesland Tirol.

Die Entwicklung zeigt, daB3 1975 der Bund fiir
die Tiroler Bergbauern 20,5 Millionen Schil-
ling zur Verfiigung gestellt hat, das Land Tirol
dazumal etwas mehr, 23,4 Millionen. Der
Bund hat in den folgenden fiinf Jahren diese
Summe um 100 Prozent verdoppelt. Im Land
ist es ungefahr bei 30 Prozent geblieben. Wir
stehen nach zehn Jahren, im Bericht 1985, bei
87,9 Millionen Schilling Forderung durch den
Bund und nur 39 Millionen durch das Land.

Gerade in dieser Stunde, da ich hier am
Pult des Hohen Hauses stehe, wird in unse-
rem Heimatland Tirol ein neuer Landeshaupt-
mann gewahlt (Ruf bei der OVP: Er ist schon
gewdhit!) oder ist schon gewdhlt.

Von dieser Stelle aus, weil ja auch der
Landtag an uns, an den Bund, Forderungen
richtet, méchte ich als Tiroler Abgeordneter
ebenfalls eine Forderung erheben. Es war ein
Bauer Landeshauptmann. Es ist wieder ein
Bauer Landeshauptmann geworden. Ich
hoffe, daf} dieser neue Landeshauptmann als
Bauer ein offeneres Ohr fiir die Bauern hat,
als dies bisher der Fall war. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Lanner: Man muf natiir-
lich fairerweise auch sagen, daB3 das Land
Tirol tiberdurchschnittlich groBe Leistungen
fiir den Viehexport erbracht hat: {iber 100 Mil-
lionen Schilling!)

Ich rede jetzt von den Bergbauernzuschiis-
sen zu den Bewirtschaftungspramien. Der
Bund gibt ja nicht nur die Bergbauernzu-
schiisse, sondern viele andere Mittel auch,
Kollege Lanner.

Abschlieflend, meine Damen und Herren,
weil ich mich auch an die gebotene Kiirze hal-
ten will, mochte ich feststellen, daf} das
gemeinsame Ziel unserer bisherigen Bemii-
hungen auch fiir die Zukunft gelten muf}. Wir
miissen die Funktionsfiahigkeit unserer Berg-
gebiete bewahren und erhalten. Unsere Hilfe
sollten also alle jene bekommen, die nicht nur
fir die Lebensmittel, sondern auch fiir unser
Kulturgut, fir unsere Natur und Umwelt
Sorge tragen, und dazu wollen wir unsere Bei-
trage leisten. (Beifall bei SPO und OVP.) 13z

Prasident Dr. Stix: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Auer.

13.21

Abgeordneter Auer (OVP): Herr Président!
Herr Bundesminister! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Herr Staatssekretir
a. D. hat heute gemeint, er wiinsche den Bau-
ern, dafl sie in Zukunft den Hartetest beste-
hen wiirden. Ich meine, dafl die Bauern von
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den letzten dreieinhalb Jahren so gestahlt
sind, das die nachsten vier Jahre fiir sie zwar
kein Kuraufenthalt sein werden, aber immer-
hin eine Erholung im Vergleich zu dem, was
sie bisher verspiiren konnten. (Beifall bei der
ovp)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir diskutieren heute hier den Bericht iiber
die Lage der Landwirtschaft, und ich habe mit
Bedauern festgestellt, dal das Interesse auch
auf den Zuhoérerrédngen erst in den letzten
Minuten etwas stiarker geworden ist. Wenn so
wie gestern iiber Demonstrationen, liber Aus-
schreitungen diskutiert wird, dann sind die
Rénge voll. Wenn heute iiber die Lage der
Landwirtschaft diskutiert wird, dann ist hier
ein eher schiitterer Besuch festzustellen. Ich
bedauere dies, weil vielleicht etwas als selbst-
verstdndlich betrachtet wird, was nicht selbst-
versténdlich ist, namlich eine funktionsfa-
hige, gesunde Landwirtschaft, meine Damen
und Herren! (Beifall bei der OVP und den
Griinen.)

Wenn in Osterreich irgendwo, ganz gleich,
in welchen Firmen, ob in der privaten oder
verstaatlichten Wirtschaft, Entlassungen vor-
genommen werden, dann gibt es Schlagzeilen
in den Zeitungen, im ORF, gibt es Rieseniiber-
schriften: 500 Entlassungen, 300 Arbeitsplitze
wackeln, und so weiter und so fort. Wenn
aber, wie im Griinen Bericht nachzulesen, im
Berichtsjahr der Riickgang der landwirt-
schaftlichen Arbeitskrafte 8 000 betragen hat
— minus 2,9 Prozent! —, dann gibt es keine
Schlagzeilen. Auch iber die Feststellung, da3
die Zahl der Beschiftigten in der Land- und
Forstwirtschaft von 1970 bis 1984 um 14,5 Pro-
zent zurlickgegangen ist — in Summe gibt es
157 000 Arbeitskrafte weniger —, wird wenig
geschrieben.

Meine Damen und Herren! Derartige Rick-
gange, einen derartigen Strukturwandel hat
keine Branche in Osterreich durchmachen
und bewiltigen miissen.

Meine Damen und Herren! Dieser Griine
Bericht ist leider — es wurde heute schon
gesagt, dann, wenn es schlechte Ergebnisse
gibt, wird versucht, nur in die Zukunft zu blik-
ken, oder man schaut ein Jahr weiter zurick,
wenn es in diesem einmal bessere Ergebnisse
gegeben hat — ein sehr schlechter Bericht,
nicht was die Darstellung, sondern was das
Betriebsergebnis fiir die Bauern betrifft. Es
ist die Handschrift — ich mufl es sagen —
auch eines Ministers Haiden, der absolut kein
Freund der Bauern war und kein oder wenig
Verstindnis fiir sie hatte, zum Unterschied —

und das mochte ich heute hier auch sagen —
von Minister Schmidt, der es immerhin ver-
standen hat, verschiedene Probleme zu berei-
nigen.

Unterstiitzt wurde der Herr Minister von
seinem blauen Staatssekretdr, der heute
seine freiheitliche Mitarbeit in den héchsten
Tonen gepriesen hat. Offensichtlich wurde
aber seine Leistung bereits in der eigenen
Fraktion bewertet. Ich habe mit Interesse
festgestellt, daB ein Staatssekretér, der
angeblich so erfolgreich gearbeitet hat, nicht
einmal mehr im Landwirtschaftsausschuf} als
Mitglied aufscheint. (Ruf bei der OVP: Gibt's
denn das?) Ich habe mich selbst gefragt: Gibt
es das? Offensichtlich wurde seine Leistung
bereits von seiner eigenen Fraktion bewertet.
(Ruf bei der OVP: Der Huber kennt sich ja
besser aus!) Das wird’s sein. (Beifall bei der
ovp)

Es ist zwar kein Trost, wenn man sagen
kann: Haiden mufite gehen, und Murer ist
nicht mehr im Ausschul}, aber vielleicht sollte
die Freiheitliche Partei bei ihrer Betrach-
tungsweise und bei ihrer Darstellungsweise
doch auch beriicksichtigen, daB sie dreiein-
halb Jahre Zeit gehabt hatte, flir das so oft
kritisierte System Vorschldge einzubringen
und Reformen durchzufiihren. Wenn ich mir
hier die Koalitionsvereinbarung aus dem
Jahre 1983 ansehe, sehe ich, dal das Einbrin-
gen der Freiheitlichen Partei relativ diirftig
war: 15 Zeilen, und da zdhle ich bereits die
Uberschrift dazu.

Meine Damen und Herren! Kollege Huber
hat heute gute Vorschlage gebracht, denen
man tatséchlich manche Unterstlitzung geben
mull. Man muf3 auch anerkennen, dafl er die
Lage der Landwirtschaft realistisch darstellt.
Er moge aber vielleicht auch bedenken, dafl
gerade in den letzten dreieinhalb Jahren die
Freiheitliche Partei den Handelsminister, den
Preisminister, gestellt hat, der wesentlich
dazu beitragen hétte konnen, die Preissitua-
tion fiir die Bauern zu verbessern.

Meine Damen und Herren! Dieser Griine
Bericht zeigt zwei Punkte auf: einerseits, ich
sagte es schon, den gravierenden Riickgang
der Zahl der Arbeitskrafte — sozusagen die
Entlassung aus der Firma Landwirtschaft —
um 8 000, andererseits den Einkommensriick-
gang um 17 Prozent.

Es gibt keine Berufsgruppe in Osterreich —
das gilt fiir die Beamten, die Angestellten, die
Arbeiter und auch fiir uns Politiker —, die
sich solche Riickgénge gefallen lassen wiirde.
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Hier gebe ich auch dem Kollegen Huber
recht, der meint, daB flir die Darstellung der
Einkommensverhéltnisse im Griinen Bericht
eher die gunstigeren Betriebe herangezogen
werden und die tatsdchliche -Situation noch
wesentlich schlechter als die dargestellte ist.

Meine Damen und Herren! Einer meiner
Freunde, Herr Dipl.-Ing. Gasser, hat auch auf
die besondere Situation der Bergbauern hin-
gewiesen, die unter schwierigsten Bedingun-
gen arbeiten miissen. Und da ist es interes-
sant, einen Artikel zu lesen und zu studieren,
der am 16.Februar dieses Jahres in den
»Oberdsterreichischen Nachrichten' gebracht
wurde. Man hat versucht, ein Projekt ,,Bau-
ernpraxis’ durchzufiihren, bei dem sich soge-
nannte Langzeitarbeitslose in der Praxis und
in Kursen Grundkenntnisse der bauerlichen
Arbeit aneignen hitten konnen.

Nun, wie sieht die Realitat aus? Die Projekt-
leiterin sagt hier: Aber Bauernarbeit ist
schwierig. — Na, da schau her, das hitten wir
auch schon gewuBt. Und weiter: Wer zum Bei-
spiel psychisch angeschlagen ist, tut sich
beim Zusammenleben in einer Hofgemein-

schaft schwer, kann sich nicht daran gewoh-

nen, da Bauernarbeit einen anderen Rhyth-
mus verlangt. Vielen war auch nicht klar, da
die als eintonig verschriene Bauernarbeit
Selbstdndigkeit und Vielseitigkeit erfordert.
Darum fielen bereits zwei Drittel der Prakti-
kanten vor der Halbzeit aus.

Einer der Bauern berichtete, er hétte in der
Friih jemanden zum Viehfiittern gebraucht
und nicht jemanden, dessen Achtstundentag
um acht Uhr vormittags beginnt.

Ein Krauterbauer, ein sogenannter alterna-
tiver Bauer, berichtete, er hétte einen Prakti-
kanten beschiftigt, der hat es sechs Wochen
ausgehalten, der nichste nur noch wenige
Tage.

Ja, meine Damen und Herren, so ist es!
Viele — auch in diesem Haus — werden viel-
leicht gar nicht erahnen kénnen, wie schwie-
rig Bauernarbeit, insbesondere in den Berg-
bauernbetrieben, tatsachlich ist. Dort gibt es
keinen Sonn- und Feiertag, dort miissen dieje-
nigen, die sich mit der Viehzucht beschéfti-
gen, immer arbeiten. Das ist eine Berufs-
gruppe, wo man von einer 40-Stunden-Woche
nur trdumen kann. Ihre Lage hat sich zwar
sozialpolitisch in den letzten Jahrzehnten
wesentlich verbessert, das sei ganz offen
gesagt, aber sie gehért nach wie vor nicht zu
jenen, die besonders gut dastehen, denn die
durchschnittliche Pension — und das sagt

bitte auch die Studie des Sozialministers —
ist im bduerlichen Bereich am geringsten.

Derartige Einkommensriickgange, wie sie
hier dargestellt sind, meine Damen und Her-
ren, wirken sich nicht nur auf das Einkom-
men der Bauern, sondern auch auf andere
Arbeitsplatze wesentlich aus. Sie haben Aus-
wirkungen auf die Landmaschinenindustrie.
Fragen Sie vielleicht Thren Zentralbetriebs-
ratsobmann der Steyr-Werke, fragen Sie
einen Verkaufsleiter von Maschinenfirmen,
fragen Sie Direktoren oder Vorstandsmitglie-
der, die dafiir zusténdig sind!

Bei der letzten Gebrauchtmaschinenaus-
stellung in Wels in Ober6sterreich konnte von
den Maschinenhidndlern — nicht von den
Genossenschaften, sondern von den Handlern
— kaum ein Drittel der ausgestellten Maschi-
nen verkauft werden. Hier stehen sozusagen
Hunderte Millionen auf der Halde und sind
nicht verkaufbar, weil sich eben die Einkom-
mensriickgénge derart nachteilig fiir die Bau-
ern auswirken.

Nur ein Beispiel: Natiirlich sind auch land-
wirtschaftliche Preise gestiegen, zum Beispiel
jene fiir die pflanzlichen Erzeugnisse von 1970
bis 1984 um 62,3 Prozent, jene fiir forstwirt-
schaftliche Erzeugnisse um 98 Prozent, jene
fiir tierische Erzeugnisse um 73,7 Prozent.
Also die Einnahmen der Bauern sind von 1970
bis 1984 im Schnitt um 75 Prozent gestiegen.
Aber die Ausgaben fiir landwirtschaftliche
Betriebsmittel und Lohne sind um 147,9 Pro-
zent und jene fiir landwirtschaftliche Investi-
tionsgliter um 238,7 Prozent gestiegen, also im
Schnitt um rund 143 Prozent.

Das ist jene Schere, die immer weiter aus-
einanderklafft und die dazu beitrdgt, dag
immer mehr Bauern Probleme mit ihren
Betrieben haben, daB die notwendigen Inve-
stitionen nicht durchgefiihrt werden kdnnen.
Das ist auch ein Grund, warum der Bauer
immer mehr und immer mehr produziert hat
und die Uberschiisse Schwierigkeiten berei-
ten, dafl mehr produziert wurde, als vielleicht
manches Mal gerade giinstig war.

Es hat heute geheifien, an diesen Auswiich-
sen oder an diesen Entwicklungen hatten die
Genossenschaften laut Studien und anderen
Geheimberichten und Arbeiten am meisten
verdient.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Nur eine einzige Antwort darauf: Beim Getrei-
deexport betrdgt der genossenschaftliche
Anteil nur 45 Prozent, 55 Prozent des Exports
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von Getreide fiihrt der gewerbliche Handel
durch.

Meine Damen und Herren! ,Die Bauern
belasten die Steuerzahler ist auch ofters ein
Schlagwort, das sehr grof verkiindet wird.
»Exportbeitrdge explodieren in Milliarden-
hohe.* Es wird aber bereits verschamt ver-
schwiegen, dafl die Bauern die einzigen sind,
die zur Exportfinanzierung wesentliche Mittel
aufbringen miissen.

Ich habe hier einen sehr interessanten Arti-
kel eines Generaldirektors einer Landesbank,
der aufzeigt, daBl auch die Hartwahrungspoli-
tik an den ausufernden Exportkosten einen
wesentlichen Anteil hat. Ich mdchte zitieren:

»Die Hartwéhrungspolitik, das Mitgehen
des Schillings mit der D-Mark, hat fiir uns
Osterreicher Grenzen. Wir sind in der Vergan-
genheit stédndig mit der aufwértsstrebenden
D-Mark mitgegangen und haben damit seit
1970 gegeniiber dem US-Dollar um 40 Prozent,
gegeniiber der Schwedenkrone um 55 Prozent
und gegeniiber der italienischen Lira um iiber
75 Prozent aufgewertet.”

Dieser Aufwertungseffekt bedeutet, daB
Importe billiger und damit Osterreichische
Produkte noch mehr konkurrenziert werden.
Vor allem aber werden die Osterreichischen
Exporte teurer, ohne daB3 der &sterreichische
Exporteur mehr Ertrag bekommt.

Fatale Auswirkungen hat diese Hartwah-
rungspolitik im Agrarbereich. Obwohl wir in
Osterreich sowohl bei Getreide als auch bei
Fleisch und Milch unter Uberproduktion lei-
den, flieBen billige Futtermittel auf Dollarba-
sis nach Osterreich.

Ahnlich ist die Situation mit dem Holz.
Giinstiges Rundholz wird importiert; darunter
leidet die dsterreichische Forstwirtschaft. Das
in Osterreich verarbeitete Holz geht dann
vielfach iiber den Brenner nach Italien und
wird bereits an der Grenze auf Berechnungs-
basis der letzten 15 Jahre aufgrund des hohen
Schillings gegeniiber der Lira um 75 Prozent
teurer. Es mufl daher in Italien, um es abset-
zen zu kdnnen, billig abgegeben werden.

Noch grotesker ist es bei den Getreideex-
porten. So geht beispielsweise billiger Weizen
durch enorme Exportstiitzungen nach Ost-
deutschland, wird dort vermahlen, das somit
entstandene billige Mehl geht weiter in die
Bundesrepublik Deutschland, wo es weiter-
verarbeitet wird, schliellich kommt es als bil-
lige Teigware nach Osterreich. ,Hitte man
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sich — so seine Schlufifolgerung — ,in
Osterreich in den vergangenen Jahren nicht
so stark an der Deutschen Mark orientiert,
wiren heute im agrarischen Bereich kaum
Exportstiitzungen notwendig.”

Ich mo6chte dem nichts hinzufligen. Ich bin
kein Hartwahrungspolitiker, bin kein Bank-
fachmann, aber vielleicht ist das doch ein
interessanter Aspekt, der mitdiskutiert wer-
den sollte. (Abg. Eigruber: Fiir die Klein-
und Mittelbetriebe ist dasselbe Problem!)
Selbstverstindlich, Herr Kollege Eigruber!
Auch fiir den Fremdenverkehr ist es ein
wesentlicher Nachteil, das sei ebenfalls
gesagt. (Abg. Eigruber: Richtig!)

Aber ich glaube, man sollte es mitdiskutie-
ren, damit es nicht immer heifBt, die Bauern

h&tten ausschlieBlich schuld an dieser Ent-

wicklung, sondern dafl man auch an die ande-
ren Gesichtspunkte, die wesentlich zu dieser
Situation beigetragen haben, mit erinnert.
(Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Der Herr Land-
wirtschaftsminister Riegler hat heute in
erfreulicher Weise, so meine ich — und es
wurde von allen Fraktionen mehr oder min-
der Zustimmung signalisiert —, vorgetragen
und dargestellt, wie er sich die kommende
Landwirtschaftspolitik vorstellt.

Ich mochte noch einen Aspekt hinzufiigen,
meine Damen und Herren. Es gibt von man-
chen selbsternannten Marktwirtschaftlern
immer wieder die Forderung, man miisse
wachsen oder weichen. Ich meine, das ist die
schlechteste Form einer Landwirtschaftspoli-
tik. Wollen wir wirklich das System der Far-
men oder — das andere Extrem — der Kol-
chosen, dann sind in Osterreich 230 000 Bau-
ern zuviel, was auf der anderen Seite 230 000
Arbeitsplatze weniger bedeutet.

Meine Damen und Herren! Ich meine, da
jene Losung, wie sie von Minister Riegler auf-
gezeigt wurde, mit Abstand — und ich glaube,
alle bekennen sich in diesem Haus dazu —
die richtige und die bessere ist. (Beifall bei
der OVP.)

230 000 Arbeitspldtze in der Industrie oder
in Betrieben kosten ungleich mehr als die
Erhaltung eines gesunden Bauernstandes,
und man sollte dabei auch bedenken: Zehn-
mal mehr Betriebe in der GréBenordnung
einer VOEST losen auch zehnmal mehr
Umweltbelastung aus, meine Damen und Her-
ren!
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GroBle Agrarstrukturen bediirfen unzahli-
ger Planierungen. Wollen wir wirklich keine
Hecke, keinen Strauch, keine verschiedenar-
tigen Unterteilungen in Kleinflichen mehr
haben, keine Bearbeitung von steilen Hén-
gen?

Und hier konnten uns am sichersten und
am besten Fremdenverkehrsexperten die Ant-
wort geben, ob dann der Erholungsuchende
noch nach Osterreich kommt, wenn wir die
Entsiedelung ganzer Landstriche vornehmen,
wie sie teilweise im Osten Osterreichs Rich-
tung Ungarn bereits in verminderter Form
feststellbar ist.

Meine Damen und Herren! Kollege Lanner
hat gestern einen bemerkenswerten Satz
gesagt, und ich mochte ihm zustimmen:
,,Umwelt kann nicht gekauft werden.”

Es darf auch nicht so gehen, wie es in vielen
Bereichen heute passiert, da man Natur-
schutzgebiete verordnet, der Bauer nur mehr
bedingt machen kann, was er will, der Stadter
den Erholungswert konsumiert und der Bauer
der einzige ist, der daraus einen Nachteil hat.

Meine Damen und Herren! Ich komme
schon zum Schlu3, um verschiedene Verein-
barungen einzuhalten.

Wir sind uns einig, dafl verschiedene Maf3-
nahmen, neue Wege in der Landwirtschaft
notwendig sind.

Ich meine, dringend notwendig wire auch
die Anwendung gleicher Kontrollen, gleicher
Normen. Auch die Importe beim sogenannten
kleinen Grenzverkehr miilten gemafl dem
Osterreichischen Lebensmittelgesetz entspre-
chend kontrolliert werden.

Meine Damen und Herren! Nach Tscherno-
byl im letzten Jahr wurde ganz genau kontrol-
liert, ganz genau festgestellt — auch im Inter-
esse der Konsumenten. Aber ich vermisse bis
heute dieselben Kontrollen auch beim soge-
nannten kleinen Grenzverkehr. Wenn Kon-
trollen, dann nicht einseitig, sondern griind-
lich, meine Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP)

Es ist auch zu begriilen — wie von Minister
Riegler aufgezeigt und positiv erwdahnt wurde,
und ich glaube, das kann die Zustimmung
aller finden —, daB3 erstmals in einem land-
wirtschaftlichen Budget ein wesentlicher
Betrag fiir die Finanzierung sogenannter
Oko-Flichen enthalten ist.

Meine Damen und Herren! Bodenschutz ist
nicht nur Aufgabe sogenannter Griingruppie-
rungen, sondern Bodenschutz ist auch ein
eminentes eigenes Interesse der Landwirt-
schaft, denn wir leben ausschlielich von
unserem Boden, und wir sind daher auch
daran interessiert, daf} dieser Boden dement-
sprechend geschiitzt und erhalten werden
kann.

Meine Damen und Herren! Wenn heute in
erfreulicher Weise eine relativ sachliche
Debatte liber die Probleme des Agrarbereichs
durchgefiihrt wurde, so kdnnte dies vielleicht
auch ein Signal sein, daB in diesem Bereich —
das wurde auch mehrmals erwdhnt — neue
Wege beschritten werden miissen.

Die Vereinbarung zwischen den beiden gro-
Ben Parteien ware, glaube ich, eine solide
Grundlage, wie man die Probleme der Land-
wirtschaft 10sen kann. Riegler ist sicherlich
der Garant. Er hat das Vertrauen der Bauern
in Osterreich, meine Damen und Herren, zur

Losung der Probleme; er wird es auch brau- _

chen. (Beifall bei der OVP.) 1343

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Hofmann.

13.43

Abgeordneter Hofmann (SPO): Herr Prisi-
dent! Herr Minister! Hohes Haus! Kollege
Auer, der, so wie einige seiner Freunde vor
ihm, kein gutes Haar an der vergangenen
Politik gelassen hat, wird aber zugeben miis-
sen, daf3 die sozialistische Politik nicht dazu
angetan war, Arbeitspldtze in der Landwirt-
schaft zu vernichten. Im Gegenteil, unter
sozialistischer ... (Abg. Auer: Wenn ich an
den Haiden denke, bin ich nicht ganz sicher!)
Herr Kollege Auer, wer hat denn eigentlich
das Bergbauernprogramm und die Bergbau-
ernzuschiisse eingefiihrt?

Sie haben beispielsweise auch den Kollegen
Huber von der FPQO =zitiert und erklart, daBl
einige seiner Vorschldge brauchbar wiren.
Nur, so, Kollege Huber, kann es natiirlich
nicht gehen, immer wieder bessere Dotierun-
gen, mehr Geld fiir MaBnahmen zu fordern,
denn irgendwo erreicht man dann eine
Schmerzgrenze. Es muf3 alles finanzierbar
sein.

Meine Damen und Herren! Wie in anderen
Bereichen kann man auch in der Landwirt-
schaft angesichts der Uberproduktion und der
internationalen Entwicklung in der derzeiti-
gen Situation sicher nicht von einem Honig-
schlecken sprechen.
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Aber der Griine Bericht 1985 zeigt auf, da
keineswegs eine Vernachlédssigung oder eine
Verarmung der Bauern gegeben war. Er zeigt
meines Erachtens vielmehr, daB der neue
Landwirtschaftsminister von seinen sozialisti-
schen Vorgingern einen wohlgeordneten Hof
libernommen hat. (Abg. A u er: Ojel)

Herr Kollege, Einkommensriickgédnge der
Bauern im Jahre 1985 gegeniiber dem Vorjahr
sollen keineswegs bestritten werden. Aber
gerade im sensiblen Bereich der Landwirt-
schaft muf3 eine Betrachtung der Einkom-

mensentwicklung, glaube ich, liber Jahre hin- -

weggehen. Wenn man beispielsweise zehn
Jahre vergleicht, ergibt sich ein wesentlich
anderes Bild, etwa von 1975 bis 1985. Wenn
man da die Entwicklung der Einkommen pro
Familienarbeitskraft bei den Bergbauern in
den Alpen betrachtet — es ist schon ange-
klungen, daBl die Bergbauern sicherlich zu
den benachteiligsten Gruppen dieses Standes
zéhlen —, so stellt man in diesen zehn Jahren
eine Steigerung um fast das Doppelte, genau
um 99 Prozent, fest.

Erklecklichen Anteil daran hat eben die
offentliche Hand, deren Zuschiisse fiir die
Bergbauern in den Alpengebieten im Jahr
1985 — auch in den vergangenen Jahren sind
sie immer wieder gestiegen — immerhin
einen Anteil von 13,8 Prozent ausmachen.
Man kann also nicht sagen, die 6ffentliche
Hand mache nichts fiir die Existenz der Bau-
ern. Sie sind auch keine Stiefkinder der
Gesellschaft, zumindest was die sozialistische
Bundespolitik betrifft, gewesen.

Hohes Haus! Gestern hat Kollege Lanner
von der OVP angesichts eines OVP-Ministers
immer von einer positiven Wende fiir die
120 000 Bergbauern in Osterreich gesprochen.

Ich glaube, ganz stimmt das nicht, und zwar
deshalb nicht, weil unter der neuen Koali-
tionsregierung eigentlich — das merkt man,
wenn man betrachtet, was Minister Schmidt
in die Wege geleitet hat — die erfolgreiche
SPO-Politik der vergangenen Jahre, vor allem
auch wieder fir die Bergbauern, fortgesetzt
wird.

Kollege Lanner hat als eine Wende ange-
kiindigt, daBl das Budget 1987 eine wenn auch
kleine ErhShung des Bergbauernzuschusses
bringt. Ich darf nur daran erinnern, daf dies
tatséchlich eine Fortsetzung des SPO-Weges
ist, denn alle Jahre wieder seit 1971, als noch
die anderen politischen Parteien diese
Zuschiisse in ihren Anfangen verlacht haben,
als die SPO diese Zuschiisse einfiihrte, wur-
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den die Bergbauernzuschiisse zum Teil
erklecklich erhoht, es wurde eine vierte
Erschwerniszone eingefiihrt.

Nicht ganz richtig, glaube ich, liegt Kollege
Lanner auch, wenn er die Schweiz ob ihrer
gefestigten Bergbauernpolitik als Vorbild fir
Osterreich zitiert, weil er sicher selbst ganz
genau weil — und das hat er verschwiegen
—, daf3 dort wesentlich andere Voraussetzun-
gen sind. Die Osterreichischen Bauern kédmp-
fen letztlich dank ihrer Tiichtigkeit mit einem
groBen Produktionsiiberschufl, wihrend die
Schweiz in ihrem landwirtschaftlichen
Bereich den Eigenbedarf nur zu 70 Prozent
oder nicht einmal zu 70 Prozent deckt. Die
Schweiz hat also kein Problem mit der
Exportforderung. Koénnten in Osterreich Mit-
tel, die fiir die Exportforderung verwendet
werden, nur zum Teil umgeschichtet werden,
kdonnten wir wahrscheinlich unsere Bergbau-
ern teilweise fiirstlich bedienen.

Die sozialistische Bauernpolitik der vergan-
genen Jahre ... (Abg. Dr. Dillersber -
g e r: Gestatten Sie einen Zwischenruf?) Bitte.
(Abg. Dr. Dillersberger: War in den letz-
ten dreieinhalb Jahren die Freiheitliche Par-
tei an diesem Weg auch beteiligt, von dem Sie
hier sprechen?) Ja. Aber teilweise distanzie-
ren Sie sich ja heute davon, wie man verschie-
dentlich gehort hat. (Heiterkeit. — Abg.
A uer: Das war dann aber schwierig!) Das ist
sicherlich ein LernprozeB, den auch Sie wahr-
scheinlich mitmachen werden. (Beifall bei der
SPO,)

Bei den Sozialisten waren also in der gan-
zen Zeit die Bauern sicherlich kein Stiefkind,
ganz im Gegenteil.

Wenn man aber die Lage der Landwirt-
schaft als Gesamtes betrachtet — es ist heute
hier immer nur von den Bauern gesprochen
worden —, so wird vielfach auf einen gewich-
tigen Partner vergessen, der mit den Bauern
in einem Boot sitzt, und das ist der Konsu-
ment, meine Damen und Herren.

Die offentliche Hand hat fiir die Bauern mit
Bestimmtheit ertrdgliche Rahmenbedingun-
gen geschaffen. Es hat aber alles seine Gren-
zen.

Ich will jetzt nicht liber die alten Subven-
tionsdiskussionen sprechen, da vielleicht die
Landwirtschaft, dort die verstaatlichte Indu-
strie mit Milliardenaufwendungen, die nicht
angenehm, aber notwendig sind. Ich komme
aber zu einem Punkt, der heute schon ange-
sprochen worden ist. Wenn man die Preisent-
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wicklung betrachtet und sieht, wie sich da die
Situation entwickelt hat, nicht durch Ver-
schulden des Bundes, sondern der verschiede-
nen Institutionen und Apparate, dann, glaube
ich, mul3 man sagen, daBl auch fiir die Konsu-
menten teilweise die Entwicklung eine
Schmerzgrenze erreicht hat.

Es ist zum Beispiel nicht verstéindlich — ich
spreche jetzt als Salzburger Abgeordneter —,
daB die Hausfrau im Bundesland Salzburg fiir
einen Liter Milch 11,70 S bezahlt und wenige
Kilometer iiber der Grenze, in Bayern, die
Milch nur 7,63 S kostet oder daB3 ein Viertel-
kilogramm Butter bei uns 23 S kostet und der
bayrische Nachbar fiir ein Viertelkilogramm
Butter 17,48 S zahlt.

Oder bei Schlagobers: In Bayern werden
6,73 S verlangt, und bei uns muB} die Hausfrau
bis zu 21 S auf den Tisch legen.

Hohes Haus! Das mufl einfach Unmut erre-
gen. Wenn in Osterreich der Bauer ebenso
wie der Konsument, der gleich doppelt zur
Kassa gebeten wird, weil er ndmlich die Steu-
ermittel dafiir hergibt und mit dem Milch-
preis auch noch die Molkereiprodukte férdert,
benachteiligt wird und dennoch die Preise am
hochsten sind, dann muB, und das ist landldu-
fig die Meinung, irgend etwas faul sein.

Ich glaube deshalb, daB es bei der kiinftigen
Neuorientierung der Marktwirtschaft nicht
nur um die Verbesserung der Einkommens-
struktur der Bauern geht. Es muBl die Markt-
ordnungsstruktur verbessert werden, neben
der Solidaritdt der Bauern beim Aufbau von
Alternativprodukten zugunsten der Milchpro-
duktion etwa in Bergbauerngebieten. Milch
ist ja — bei allen anderen Uberlegungen —
wohl einer der wenigen Erwerbszweige,
denen Bergbauern nachgehen konnen.

Es muB aber in hohem MaBe auch um eine
Anderung des Verarbeitungs- und Vermark-
tungssystems der Landwirtschaftsprodukte
gehen.

Meine Damen und Herren! Es ist jetzt nicht
kritisch, sondern eher bittend oder ersuchend
gemeint, wenn ich einen dringenden Appell in
diesem Zusammenhang im Interesse der Bau-
ern, aber auch aller Osterreicher, an die Kol-
legen im Haus, die vom Bauernbund kom-
men, die Bauernbundfunktiondre sind, die
Genossenschaftsfunktionére sind, richte.

Sie haben halt einmal dort, und das ist
unbestritten, in diesen Bereichen der Ver-
marktung mit das Hauptsagen. Wenn heute

Minister Riegler gesagt hat, es sollen Arbeits-
kreise eingesetzt werden, um das System zu
durchforsten, so wird er allein wahrscheinlich
nicht Erfolg haben, wenn nicht gerade diese
Funktiondre und Bauernvertreter, die dort
mafigeblich das Sagen haben, hinter ihm ste-
hen. Da wird er im Regen stehen bleiben, und
deshalb ersuche ich Sie, diesbeziiglich ent-
sprechend mitzuwirken. (Beifall bei der SPO.
— Ruf bei der OVP: Die stehen schon lange
im Regen!)

Herr Kollege! Ich zum Beispiel bin kein
prinzipieller Gegner des Genossenschaftswe-
sens, im Gegenteil, ich sehe die Genossen-
schaften als notwendiges Instrument an, aber
so, wie die derzeitige Entwicklung ist — und
das wissen die Kollegen von der OVP sicher-
lich auch aus ihren Versammlungen —,
scheint da den Bauern etwas entglitten zu
sein. Da scheint ein kaum noch kontrollierba-
rer Staat im Staat gewachsen zu sein, iiber
den man selbst in Bauernkreisen immer wie-
der die Kritik hort, das sei ja schon bald der
,»grine Kommunismus'. Also, wer das nicht
auch auf der rechten Seite gehort hat, der ver-
schweigt etwas. (Abg. Dr. Mayer: Das ist
kein schones Wort!) Ja, aber es wird selbst
von den Bauern ausgesprochen.

Es miubBte eigentlich jedem Bauernfunktio-
nar wenn schon nicht kalt, so zumindest kiihl
iber den Buckel laufen, wenn eine Umfrage
ergibt, daB sich 87 Prozent der Bauern nicht
mehr als Eigentiimer ihrer eigenen Genossen-
schaften fiihlen. Da muB irgend etwas nicht
richtig sein.

Es ist heute schon so viel aus dieser angeb-

. lichen Geheimstudie des Finanzministeriums

zitiert worden, immerhin brachten auch die
OVP-nahen ,Oberédsterreichischen Nachrich-
ten* Zitate.

Minister Riegler hat insofern dazu Stellung
genommen, als er gesagt hat: Das ist keine
offizielle Studie, sie hat keinen offiziellen
Charakter. Er hat aber in dieser Aussendung
— laut Fernschreiben — auch betont, da
man nicht sémtliche Kritik vom Tisch
wischen konne, sondern einiges darin durch-
aus verwendbar ist. Es kommt auch nicht von
ungefdhr, daBl nicht erst seit dieser Studie,
sondern schon viel, viel friiher, die OECD, die
sicherlich diesbeziiglich viel objektiver urteilt,
feststellte, daB Osterreich mit Abstand zu den
Landern mit den hdéchsten Vermarktungs-
und Verarbeitungskosten zdhlt. Es mull also
etwas Wahres dran sein. (Beifall bei SPO und
FPO.)
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Ich kann mir jetzt Details ersparen, die Kol-
lege Murer genannt hat, aber man miiite die
Ziffern echt prifen. Wenn die Molkereiindu-
strie als von Raiffeisen kontrolliertes Quasi-
kartell noch dazu Gewinne aus der Exportfor-
derung macht oder selbst Kdse importiert
oder schlieBlich iiber ihre Bankorganisatio-
nen auch noch bei der Kreditfinanzierung
Geschéfte macht, dann miite man sich
eigentlich {iberlegen, ob nicht in diesem
Bereich und in dieser gewachsenen Struktur
— man sollte nicht verkennen, daf3 tatséch-
lich, wie Kollege Derfler anklingen hat lassen,
in der Vergangenheit gerade diese Genossen-
schaften viel aufgebaut und beigetragen
haben — eine Entwicklung erfolgte, die ein-
fach irgendwo faul ist.

Ich glaube, es ist angesichts solcher
Erscheinungen fiinf vor zwolf, es ist Zeit, die-
ses System zu durchforsten und zu &ndern.
(Abg. Dr. Gaigg: In den Bauerngenossen-
schaften gibt es ein sehr gutes Mitsprache-
recht im Vergleich zu den Konsumgenossen-
schaften!)

Der Konsum hat beispielsweise 36 Milliar-
den Schilling Jahresumsatz, und es hat, wenn
man den Raiffeisen-Zeitungen glauben kann,
im Raika-Bereich mit allen Verastelungen an
die 700 Milliarden Umsatz gegeben.

Herr Kollege! Ich wiirde mir wiinschen, daf
in den landlichen Genossenschaften, so wie in
allen sozialistischen Institutionen, endlich
einmal das geheime Wahlrecht eingefiihrt
werden wiirde, denn dann wiirde es wahr-
scheinlich bei den Vorstinden und bei den
Funktiondren wesentlich anders ausschauen,
als wenn nur mittels Handerheben gewahlt
werden kann. (Beifall bei SPO und FP0.)

Meine Damen und Herren! Heuer sind es
3,9 Milliarden Schilling Exportférderung
allein fiir die Molkereiprodukte, Betrage, die
der Bund aus Steuermitteln, die Bauern und
die Konsumenten zahlen. Das ist tatsidchlich
eine Schmerzgrenze angesichts der Genos-
senschaftsgewinne, die, wenn wir sie nur teil-
weise weitergeben wiirden, im Verein mit
allen anderen geplanten MarktordnungsmaB-
nahmen sicherlich den Wegfall der fir die
Bauern und die Konsumenten so schmerzli-
chen Absatzforderungsabgaben bewirken
wiirden.

Die ertraglicheren Preise wiirden sicherlich
auch einen vermehrten Umsatz, einen ver-
mehrten Absatz der Molkereiprodukte bewir-
ken, somit kénnte die Einkommensstruktur
der Bauern wesentlich verbessert werden.

Die sozialistische Bauernpolitik der vergan-
genen Jahre braucht sich bei ihren Forde-
rungsmaBnahmen fiir die Bauern keinesfalls
Versdumnisse vorwerfen zu lassen, meine
Damen und Herren! Der Hof wurde geordnet
iibergeben.

Bei gleichen Problemen wie in allen Indu-
striestaaten gab es in Osterreich weder das
groBe Bauernsterben noch das Abkoppeln der
bauerlichen Familien von der allgemeinen
Einkommensentwicklung wie beispielsweise
in der benachbarten Bundesrepublik.

Bei uns hat es einen wohlgeordneten Weg
gegeben. Das zeigt auch dieser Griine Bericht
1985, den die SPO gerne zur Kenntnis nimmt.
(Beifall bei SPO und FPO.) 1357

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Schwarzbdck.

13.57

Abgeordneter Schwarzbéck (OVP): Sehr
geehrter Herr Président! Herr Bundesmini-
ster! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit dem Griinen Bericht, dem Bericht iber
die Lage der Land- und Forstwirtschaft im
Jahr 1985 liegt uns ein Sorgenbuch der 6ster-
reichischen Bauern zur Diskussion und
BeschluBlifassung vor; ein Sorgenbuch, das
gekennzeichnet ist von wirtschaftspolitischen
Kennzahlen, die die Lage der Bauern ein-
drucksvoll darstellen.

Die 17 Prozent reale Einkommensminde-
rung im Jahre 1985 wurden schon angespro-
chen. Einige Redner haben zur Verteidigung
der Agrarpolitik der letzten dreieinhalb Jahre
gemeint, das wére eben ein spezifisches Jah-
resergebnis. Deshalb sollte diese zugegebe-
nermaflen sicherlich negative Entwicklung
nicht liberbewertet werden. Mir erscheint die
mittelfristige Tendenz der Eigenkapitalbil-
dung der Osterreichischen Land- und Forst-
wirtschaft noch viel bedenklicher als die
17 Prozent reale Einkommensminderung im
Jahre 1985. Wenn die Eigenkapitalbildung der
osterreichischen Land- und Forstwirtschaft
von 38 Prozent im Jahre 1970 auf 12 Prozent
im Jahre 1985 zuriickgegangen ist und sich
diese Kennziffer im Zeitraum 1980 bis 1985
neuerlich halbiert hat, so ist, glaube ich,
erkennbar, daBl diese Sorgen nicht nur mit
einem Jahr, ndmlich mit dem wirklichen Sor-
genjahr 1985 in Zusammenhang stehen, son-
dern dann ist das eindeutig der Beweis dafiir,
dafl die schwierige Situation, in der sich die
Landwirtschaft befindet, leider Gottes schon
eine mittelfristige ist.
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Meine geschétzten Damen und Herren!
Jede Wende hat auch ihre Kuriositdaten. Fir
mich liegt die Kuriositét der heutigen Debatte
darin, daB wir {iber die Entwicklung der Land-
wirtschaft des Jahres 1985 mit einem fiir eine
neue Agrarpolitik Hauptverantwortlichen dis-
kutieren miissen, der wirklich keine Verant-
wortung fiir diese Situation, die uns heute
hier vorliegt, tragt.

Meine geschitzten Damen und Herren! Es
soll die Entwicklung in der Vergangenheit
nicht dazu beniitzt werden, Noten auszuteilen
oder Schuldige zu suchen, aber es ist notwen-
dig, aus den Schliissen, die dieser Bericht
zuléfBit, die entsprechenden Konsequenzen zu
ziehen, und deshalb miissen wir uns schon
den Kopf zerbrechen, warum wir in diese
negative Situation gekommen sind.

Mehrere Vorredner haben auf die schwie-
rige internationale Entwicklung verwiesen.
Die ist nicht bestreitbar, die wird uns noch
einige weitere Jahre begleiten. Die Bemiihun-
gen der amerikanischen Agrarpolitik, das im
Agrarwelthandel in den ersten achtziger Jah-
ren verlorene Terrain mit allen Mitteln wie-
der zuriickzugewinnen, haben fiir die europé-
ische Landwirtschaft und somit auch fiir die
Osterreichische naturgemiafli schwierigere
Wettbewerbsvoraussetzungen geschaffen.
Verfall des Dollarkurses und eklatanter Riick-
gang der verschiedenen Agrarpreise auf dem
Weltmarkt haben das Thre getan und sind
nicht zu verleugnen.

Ich glaube, wir miissen uns aber auch mit
der Frage beschiftigen: Was an dieser Ent-
wicklung ist hausgemacht, und wie konnen
wir nun — mit einer neuen, offensiven Agrar-
politik in dieser Regierungsperiode — derar-
tige Fehler gemeinsam vermeiden?

Ich bin trotz der Kuriositat, die ich schon
angesprochen habe, froh, da3 wir den Griinen
Bericht 1985 zu einem Zeitpunkt diskutieren
kdénnen, zu dem bereits die ersten Erfolge
einer neuen Agrarpolitik sichtbar sind. (Bei-
fall bei der OVP.)

Meine geschétzten Damen und Herren! Die
Ereignisse des Jahres 1985 zeigen eindeutig,
daB viele schwierige Probleme, die uns seit-
her begleiten, aus Versumnissen der Vergan-
genheit herriihren; viele auch aus einer Poli-
tik, die ihr Selbstverstindnis nicht darin sah,
Politik fiir und mit den Betroffenen, sondern
in vielen Fillen eine Politik der Konfronta-
tion gegen die Betroffenen zu machen. Diese
Politik der Konfrontation wird nun abgelost
— daflir mochte ich Ihnen jetzt schon danken,

A

Herr Bundesminister Riegler — von einer
Politik, die unter dem Leitthema steht: Politik
des Dialogs und der Partnerschaft mit den
betroffenen Bauern und den bé&uerlichen
Organisationen, die einfach unerldBlich und
unersetzlich sind bei der Umsetzung einer
neuen, offensiveren Agrarpolitik. (Beifall bei
der OVP.)

Die agrarpolitische Diskussion geht heute
vielfach von den Kosten der offentlichen
Hand zur Sicherung der b&uerlichen Einkom-
men aus. Ich nehme diese Diskussion gerne
auf und mochte sagen, daBl die Verantwortung
dafiir, daf3 die Verwertung agrarischer Pro-
dukte in den letzten Jahren so kostspielig
geworden ist, nicht bei den Bauern liegt und
auch gar nicht dort gesucht werden mufl. Sie
liegt aber auch nicht bei den bauerlichen
Organisationen, wie es mehrere Vorredner
hier darzustellen versucht haben. Im Gegen-
teil: Die Bauern und ihre Einrichtungen
haben jahrelang in einer mittelfristigen Ziel-
setzung gefordert, daB es unser gemeinsames
Interesse sein muB, die Finanzierungsgrund-
lagen fiir die Verwertung landwirtschaftlicher
Produkte wirkungsvollst zu sichern, indem
wir uns gemeinsam bemiihen, mit moglichst
geringen Mitteln der offentlichen Hand und
der Bauern das Auslangen zu finden. Vor
allem die besorgniserregenden Entwicklun-
gen des Jahres 1985 sind ein Beweis dafiir,
daBl man diese Forderungen und Vorstellun-
gen der Bauern und ihrer Vertreter jahrelang
kurzsichtig in den Wind geschlagen und eine
Politik von heute auf morgen gemacht hat.

Wir haben mehr als eineinhalb Jahrzehnte
lang verlangt, zur Entlastung der Exportfi-
nanzierung von der strukturbenachteiligten
Exportproduktion in den agrarischen Schliis-
selsparten, etwa bei Getreide, auch bei der
Milch, auf eine vermehrte Inlandsversorgung,
wo wir noch Marktchancen unter vertretba-
ren Finanzierungserfordernissen  haben,
umzusteigen. Diese Forderungen — auch viel-
fach begleitet von Aktionen — blieben leider
Gottes ungehort, und wir miissen nun feststel-
len, daB es innerhalb eines Jahres bei der Ver-
wertung der Getreideernte 1984/85 notwendig
geworden ist, die Aufwendungen von 1,4 Milli-
arden auf 2,8 Milliarden anzuheben.

Meine geschétzten Damen und Herren! Die
Situation hat sich inzwischen noch verschérft;
Bundesminister Riegler hat schon darauf hin-
gewiesen. Ich kann Ihnen an Hand einer ein-
fachen Rechnung aufzeigen, daf allein dann,
wenn man im Jahre 1985 unsere Vorschlige
und die Vorschldge der Sozialpartner — dar-
auf kommt es mir in diesem Zusammenhang
ganz besonders an — aufgenommen und in
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der Agrarpolitik verwirklicht hétte, eine emi-
nente Chance gegeben wire.

Als sich die angespannte Situation bei der
Getreideexportfinanzierung 1985 verdeutlicht
hat und die Sozialpartner zum damaligen
Landwirtschaftsminister Haiden gepilgert
sind und eine einvernehmliche Lésung nach
dem Rat der Studie des Beirats fiir Wirt-
schafts- und Sozialfragen auf den Tisch gelegt
haben, die zum Inhalt hatte, dal wir mit
einem Richtpreis auch fiir neue Produktions-
sparten, so etwa fiir den Ol- und Eiweilanbau,
in Osterreich eine rasche Umlenkung weg von
der Getreideexportproduktion hin zu einer
hoheren Inlandsversorgung mit 1 und Fett
bewerkstelligen kénnten, war die lapidare
Antwort des damaligen Landwirtschaftsmini-
sters: Die Meinung der Sozialpartner ist das
eine und meine politische Handlungsweise
das andere.

Dieser Richtpreis wurde nie in die Tat
umgesetzt, und mit einer Flichenpramie
wurde die Chance vergeben, dafi die Bauern
mit einem Konzept, das auch ihren Vorstel-
lungen und damit der Einkommensneutralitit
entspricht, neue Moglichkeiten ergreifen kon-
nen.

Riickblickend kénnen wir nun einvernehm-
lich die Rechnung aufstellen, dafl dieser
Richtpreis fiir heimischen Raps, nach damali-
gen Varstellungen in der Héhe von 6,90 S, und
die dadurch zu erreichende Akzeptanz von
seiten der Bauern — die Fldchenwiinsche
beliefen sich auf ungefahr 20 000 Hektar —
durch das einseitig verordnete Forderungssy-
stem des damaligen Landwirtschaftsmini-
sters leider Gottes nicht erreicht werden
konnten und damit neuerlich 77 Millionen
Schilling Mehrkosten allein in diesem kleinen
Sektor entstanden sind.

Meine geschatzten Damen unéi Herren! Es
wird nun versucht darzustellen, da3 die Ver-
wertungskosten beim Getreideexport und
beim Milchexport deshalb so hoch geworden
sind, weil sich béuerliche Einrichtungen, vor
allem Genossenschaften, krumm verdienen.
Da giabe es eine einfache Moglichkeit, dem
gegenzusteuern. Sie ist leider Gottes von den
Verantwortlichen — auch vom Herrn Staats-
sekretdr Murer, der gestern und heute mit
sehr vollem Mund argumentiert hat — verge-
ben worden. Wenn sich die Genossenschaften
hier reich verdienen, dann hétte es doch in
den letzten Jahren aufgrund anderer Struktu-
ren mit Leichtigkeit gelingen miissen, kosten-
ginstigere  VerwertungsmaBnahmen zu
ergreifen.

und Herren,

Ich frage Sie: Wenn es andere Moglichkei-
ten gibt und verschiedene politische Gruppie-
rungen — allein aus parteipolitischen Uberle-
gungen, wie ich meine — mit der Funktion
der b&duerlichen Genossenschaften so unzu-
frieden sind, warum ist dann nicht endlich
eine einzige Genossenschaft nach Ihren Vor-
stellungen konzipiert und organisiert?

Meine geschitzten Damen und Herren! Es
miiBte ja ein Kinderspiel sein, nach 100 Jah-
ren Raiffeisen in Osterreich ein noch besseres
Modell zu entwickeln. Ich bin liberzeugt, Sie
miiiten sich um Zuspruch nicht kiimmern,
wenn es Thnen tatsédchlich gelédnge, etwas
Besseres zu organisieren. (Beifall bei der
OvVP,)

Ich darf an Sie, meine geschatzten Damen
die Einladung aussprechen:
Wenn Sie sich um das innere Leben unserer
Raiffeisengenossenschaften solche Sorgen
machen, dann wirken Sie doch mit, gewisse
Dinge weiterzuentwickeln. Unsere Genossen-
schaften sind Gott sei Dank grofl und stark
geworden, und es gehort zur Natur von gro-
Ben und starken Einrichtungen, daB sie ein
besonders starkes Innenleben brauchen.

Sie sind herzlich eingeladen, da mitzuwir-
ken. Nur mache ich laufend die Erfahrung,
daB Ihr Interesse daran nicht allzu groB sein
diirfte, weil Sie selten bei derartigen Veran-
staltungen prasent sind.

Meine geschéitzten Damen und Herren! Ich
glaube, dall es angesichts dieser Entwicklung
besonders erfreulich ist, daf} bereits wihrend
der kurzen Tétigkeit der neuen Bundesregie-
rung agrarpolitische Signale gesetzt worden
sind, vor allem in der Umlenkungspolitik, wo
man weg ging vom sehr schwer exportierba-
ren Getreide hin zu Produkten, die im Inland
ihren Absatz finden. Die Tatsache, dal nun
ein Richtpreis fiir Olfriichte gewihrt worden
ist und dieser von den Bauern voll angenom-
men wird, indem sie ihre Anbauwiinsche fiir
das Friihjahr 1987 innerhalb weniger Tage
verdreifacht haben, ist ein deutlicher Beweis
dafiir, daB diese Agrarpolitik nicht nur verbal
von der Partnerschaft und dem Dialog der
Bauern getragen ist, sondern daf in der
Umsetzung alles versucht wird, diesen Ziel-
setzungen auch entsprechend gerecht zu wer-
den.

Ich sage Ihnen, weil Sie nun so oft die Aus-
gangslage angesprochen haben: Die Verant-
wortung fiir die letzten dreieinhalb Jahre
Agrarpolitik nimmt Thnen niemand ab. Wir
werden uns vor der Verantwortung, die nun
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auf uns liegt, nicht driicken. Aber allein die
Vorgangsweise, wie wir begonnen haben, 1a8t,
glaube ich, den Schlul} zu, daB} wir uns dieser
Verantwortung auch bewu8t sind. (Beifall bei
der OVP.) Ein Ergebnis, das unter schwierig-
sten Voraussetzungen im Rahmen der Regie-
rungsverhandlungen als Basis mit Elan und
Einfiihlungsvermogen mit den Bauern erzielt
worden ist, wird uns in die Lage versetzen, die
Verantwortung fiir diese Politik nie scheuen
zu miissen.

Meine geschétzten Damen und Herren! Das
Jahr 1985 war aber auch gepridgt von einer
sehr unerfreulichen Entwicklung in einem fiir
die Beschiftigung in den Grenzregionen sehr
wichtigen Zweig der Landwirtschaft, und
zwar in unserer Weinwirtschaft. Es ist iiber
diese Vorkommnisse schon so viel gesprochen
worden, daB ich glaube, jedes Wort dazu wére
zuviel.

Herr Staatssekretéar auBler Dienst Murer
hat heute den Weinpreisanstieg als Erfolg der
Politik der letzten Jahre angesehen. Ich
glaube, er hatte den Weinbauern vor allem
damit besonders helfen konnen, wenn er ab
1983 darauf geachtet hitte, daB derartige
Ereignisse gar nicht eintreten. Denn letztend-
lich liegt jetzt auf dem Tisch, daB3 sich Mini-
ster-Giinstlinge als oberste Verantwortliche
der Weinaufsicht jetzt vor Gerichten wegen
Millionenverfehlungen im Zusammenhang
mit Vorkommnissen in der Weinwirtschaft
verantworten miissen. Interessanterweise ist
inzwischen auch der Nachfolger vom Dienst
suspendiert worden. Dies ist nicht gerade ver-
trauensbildend im Hinblick auf die Arbeit der
Weinbauern und der fachgerechten und mit
Augenmaf betriebenen Exekution des Wein-
gesetzes.

Ich hoffe, Herr Bundesminister Riegler,
daB es nun moglich ist, nicht nur die Ecken,
die es hier noch gibt, moglichst schnell zu
beseitigen, um die Akzeptanz bei den Bauern
zu erreichen, sondern auch raschestens einen
Apparat aufzubauen, der von den technischen
und personellen Voraussetzungen her
imstande ist, eine derart sensible Materie
auch im Interesse aller in der Weinwirtschaft
Tatigen zu exekutieren. Ich hoffe, daB das auf
raschestem Wege gelingt. (Beifall bei der
OvP)

Meine geschétzten Damen und Herren! Es
kann fiir die Landwirtschaft unter derart
schwierigen Rahmenbedingungen kein
Patentrezept geben. Wir nehmen auch fiir uns
nicht in Anspruch, ein solches zu haben. Aber
das Konzept, das Bundesminister Riegler

auch heute hier in eindrucksvoller Weise dar-
gestellt hat, ist, glaube ich, AnlaB genug, mit
etwas mehr Mut und Hoffnung — aus der
Sicht des Bauernstandes — in die Zukunft
blicken zu koOnnen.

Wir werden nun gemeinsam versuchen,
alles zu tun, dieses Konzept moglichst rasch
in Zusammenarbeit mit den Betroffenen, mit
den Menschen, die ihre Existenz in den Bau-
ernhéfen haben, umzusetzen. Ich bin iiber-
zeugt, wir konnen dann auch rasch zu besse-
ren und erfreulicheren Ergebnissen kommen
als zu jenen, die wir heute hier zu diskutieren
haben.

Da immer deutlicher wird, welch enorme
Stellung der Landwirtschaft in der Bewélti-
gung der harmonischen Entwicklung zwi-
schen Okologie und Okonomie zukommt,
miissen wir, wie ich glaube, besonders dieser
Problemstellung entsprechendes Augenmerk
zuwenden. Wir miissen nur immer darauf ver-
weisen, dafl man in den Bauern wirkungsvolle
und leistungsfihige Partner hat bei dem
Bemiihen, in der Harmonisierung zwischen
Okologie und Okonomie rasche Fortschritte
zu erzielen. Dazu brauchen wir agrar- und
wirtschaftspolitische = Rahmenbedingungen,
die die entsprechenden BegleitmaBnahmen
sichern, damit auf diesem Weg die bauerli-
chen Einkommen nicht leiden oder stagnie-
ren, sondern im Interesse auch der gesamten
Volkswirtschaft positiv weiterentwickelt wer-
den konnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir brauchen keine Neueinfiihrung eines
Unterrichtsgegenstandes in der landwirt-
schaftlichen Fachausbildung mit dem Thema
,Okologie“. Der Bauer und das landwirt-
schaftliche Bildungswesen waren sich dieser
Verantwortung immer bewul3t. Ich habe
meine Berufsausbildung Mitte der sechziger
Jahre absolviert, als iiber Okologie wirklich
noch nicht viel geredet worden ist, aber ich
bin dankbar, dafl ich schon damals Landwirt-
schaftslehrer hatte, die uns iiber die Bedeu-
tung des Bodenlebens und die Erhaltung der
Produktionsgrundlagen, die gleichzeitig auch
die Lebensgrundlagen fiir die gesamte
Menschheit sind, Unterricht gegeben haben.

Es wird aber natiirlich notwendig sein, in
dieser Richtung so manches wieder zu inten-
sivieren, mit neuen Erkenntnissen auszustat-
ten. Ich hoffe nur, dal wir auch immer wieder
die Rahmenbedingungen bekommen und
erarbeiten kénnen, um dieses Wollen des Bau-
ern auch am Ende dieses Jahrhunderts
umsetzen zu kénnen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Verehrter Herr Bundesminister! Dieser
Griine Bericht des Jahres 1985 ist wohl der
eindrucksvollste Beweis dafiir, daB es kein
leichtes Erbe war, das Ministerium fiir Land-
und Forstwirtschaft am Stubenring als poli-
tisch Oberstverantwortlicher in dieser Bun-
desregierung zu iibernehmen. Aber daf} diese
Ubernahme nicht nur mit dieser Verantwor-
tung, sondern auch mit diesen klaren Konzep-
ten und der Bereitschaft, fiir die Bauern dazu-
sein, erfolgt ist, ist letztendlich auch ein
Beweis dafiir, dafl VerantwortungsbewuBtsein
in der Politik keine Leerformel, sondern Gott
sei Dank noch Realitét ist. Auch das wird den
osterreichischen Bé&uerinnen und Bauern
Hoffnung fiir die Zukuntt geben! (Beifall bei
der OVP) 117

Président Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Haupt. (Zwischenrufe.)

14.18

Abgeordneter Haupt (FPO): Sehr geehrter
Herr Président! Sehr geehrter Herr Minister!
Werte Damen und Herren im Hohen Haus!
Als letzter Redner in der heutigen Debatte
zum Griinen Bericht 1985 darf ich auf die Zwi-
schenrufe, die mir bei meinem Weg hierher
zum Mikrophon entgegengeeilt sind, entgeg-
nen.

Ich fiihle mich als Tierarzt so wie viele mei-
ner Berufskollegen dem Bauernstand zutiefst
verpflichtet, nicht nur deswegen, weil wir
davon einen Gutteil unseres Einkommens als
Berufsstand erzielen, sondern deswegen, weil
wir auch in unserer téglichen Arbeit die Pro-
bleme des Bauernstandes hautnah mitbekom-
men.

Ich mdchte dem Abgeordneten Gasser, der
so wie ich aus dem Ké&rntner Oberland, aus
dem Bezirk Spittal, kommt, recht geben, daBl
es fiir uns keineswegs eine Beruhigung sein
kann, wenn in der Statistik tiber die Land-
wirtschaft zum Jahre 1985 ein geringfiigiger
durchschnittlicher statistischer Erfolg fiir die
Bemiihungen um die Landwirtschaft in Oster-
reich ausgewiesen ist, da wir, die wir aus
einem Bereich kommen, der aus Klein- und
Mittelbetrieben besteht, sehen, da3 weder in
der Grinlandwirtschaft noch in der Viehwirt-
schaft noch in der Forstwirtschaft bei unserer
betrieblichen Struktur im Zeitraum 1985 und
danach ein entsprechender Ertrag fiir die in
der Landwirtschaft Tétigen moglich war.

Ich halte es namlich wie Abgeordneter
Huber fiir frivol, wenn der Landwirtschaft
hier in diesem Hohen Haus — wie es auch
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ungerechtfertigterweise bei den Subventio-
nen der Eisenbahnen so oft geschieht — alle
Subventionen als Subventionen fiir die Land-
wirtschaft in die Schuhe geschoben werden.

Jeder, der ernsthaft um die Landwirtschaft
und die Diskussion dariiber bemiiht ist, weif3
selbstverstéandlich, daf die Landwirtschaft als
Bereitstellerin von Grundnahrungsmitteln in
Osterreich eine zentrale Funktion auch im
Gefiige unserer Sozialpartnerschaft hat. Die
Landwirtschaft ist fiir mich einer der leidtra-
genden Bereiche der sozialpartnerschaftli-
chen Vorgénge in den letzten zwei, drei Jahr-
zehnten gewesen, denn andere Interessen
haben zur Einfiihrung dieser Subventionen
gefiihrt, und die niedrigen Ertragspreise, die
die Landwirte in Osterreich etwa bei der
Milch mit 4,70 S — im Verhéltnis zum Konsu-
mentenpreis mit 11,70 S — nach wie vor erzie-
len, sind europaweit ein Kuriosum.

Es ist in der Diskussion iiber die ,,Ober-
Osterreichischen Nachrichten und die soge-
nannte Geheimstudie iiber das Agrarsystem
hier und heute angeklungen, dal der Ver-
gleich mit der EWG hinkt.

Wenn man sich die Zahlen beim Erzeuger-
milchpreis in der Schweiz — einem Nicht-
EWG-Land — anschaut, 7,40 S fiir Milch mit
3,8 Prozent Fettgehalt im Jahr 1985 — die
Zahlen sind der Statistik der Préasidentenkon-
ferenz der Gsterreichischen Landwirtschafts-
kammern entnommen, sicherlich nicht einer
uns Freiheitlichen nahestehenden Organisa-
tion —, und den Verbraucherpreis in der
Schweiz mit jenem in Osterreich und die
Spannen zwischen Produzenten- und Konsu-
mentenpreis vergleicht, dann, sehr geehrte
Damen und Herren von der OVP, erscheint es
doch sicherlich gerechtfertigt, wenn sich auch
der Konsument in Osterreich den Kopf iiber
die Vermarktungspreise und -spannen im
dazwischen liegenden System zerbricht. (Bei-
fall bei der FPQ.)

Das Argument, das von Thnen hier immer
wieder angefiihrt wird, dal3 daran ausschlief3-
lich die Steuern in Osterreich schuld sind, ist
in diesem Fall sicherlich nicht zutreffend.
Wenn man das Beispiel Schweiz mit den 2 000
kleinen und Kleinstmolkereien betrachtet
und dieses System der Vermarktung als Ver-
treter des Bezirkes Spittal hier in diesem
Hohen Haus aus dem Einzugsgebiet der Ober-
kérntner Molkerei kommend dem System in
Osterreich gegeniiberstellt, dann wei man
auch, wo hier der Krebsschaden ist und wo
anzusetzen wére, um das System in eine bes-
sere Richtung zu lenken.
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Ich glaube, das Milchbusing-System, das
bei uns in Oberkéarnten eingefiihrt worden ist,
wo liber 100 km im Umkreis die Milch aus
sechs Bezirken nach Spittal gefiihrt wird, mit
den dabei entstehenden Transportkosten,
Verarbeitungskosten, ist mit schuld und ist
als Ursache fiir die Kostenexplosion in diese
Diskussion einzubringen. Das sind Mif-
stinde, die sicherlich abzustellen sind. (Bei-
fall bei der FPO.)

Wenn der Herr Abgeordnete Schwarzbdck
in seinem Diskussionsbeitrag uns Freiheitli-
che eingeladen hat, im Rahmen des Genos-
senschaftswesens aktiv mitzumachen und das
rege Innenleben, das eine starke Genossen-
schaft selbstverstindlich braucht, mitzuge-
stalten, dann kann ich das im Hinblick auf die
Oberkarntner Molkerei nur als blanken Hohn
empfinden.

Herr Abgeordneter Gasser wird mir recht
geben, wenn ich sage, daBl die Einflihrung des
Delegiertensystems im Rahmen der Ober-
kérntner Molkerei geradezu dazu geeignet
war, alle kritischen Stimmen an diesem
System auszuschalten und jede Mitsprache
des betroffenen Bauern an diesem System
von vornherein unmoéglich zu machen.

Herr Abgeordneter Schwarzbock! Sie soll-
ten von diesem Pult aus nicht gegen besseres
Wissen uns Freiheitlichen die Schuld am Ver-
sagen des Genossenschaftssystems bei der
Beriicksichtigung der einzelnen Bauerninter-
essen in die Schuhe schieben! (Beifall bei der
FPO.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
mochte mich nun einigen anderen Aspekten
dieses Griinen Berichtes 1985 zuwenden, die
meiner Meinung nach in der heutigen Diskus-
sion zu kurz gekommen sind. Es wurde mit
keinem Wort — neben der schlechten Ein-
kommensstruktur des bauerlichen Betriebes
und gerade der Bergbauernbetriebe — auf die
unzumutbare gesundheitliche Situation unse-
rer landlichen Bevélkerung hingewiesen.

Es wird heuer im Hohen Hause eine grund-
sdtzliche Debatte iiber die Neuregelung des
Gesundheitssystems in Osterreich zu fiihren
sein, und es wird in entsprechenden Anfragen
die Beriicksichtigung eines Selbstbehalts in
diesem Gesundheitssystem in Aussicht
gestellt. In diesem Zusammenhang sollte man
sich auch den' ldndlichen Bereich einmal in
aller Deutlichkeit — als negatives Beispiel —
vor Augen fithren. Wir haben einen Selbstbe-
halt in einem sehr hohen Ausmaf}. Wir haben
trotzdem eine sehr schlechte gesundheitliche

Situation. Und der jlingst ergangene Bericht
uber die Lage der Gesundheit der Bauerinnen
in Osterreich miiBte jedem, der sozial denkt,
zu denken geben. (Beifall bei der FPO.)

Ich glaube, sehr geehrte Damen und Her-
ren von der groflen Koalitionsregierung, Sie
haben — sowohl die von der Seite der Soziali-
sten mit ihren sozialen Ideen als auch jene
von der Seite der OVP — im Rahmen der Ver-
wirklichung Ihres Regierungsiibereinkom-
mens, in dem Sie eindeutig festgelegt haben,
dafl Sie auch die Sozialhilfen, die heute auf
privater Basis funktionieren, gesetzlich auf
eine staatliche Basis stellen wollen, hier im
landlichen Bereich einen guten Boden, mit
Ihren Vorstellungen durchzukommen.

Ich mochte hier nicht mit Optimismus in
die Zukunft blicken, aber doch erwarten kon-
nen, daBl Sie zumindest einen Teil IThrer Vor-
stellungen, die Sie hier in diesem Hohen
Haus vor einem Monat dargelegt haben, in
der kommenden Funktionsperiode auch
durchsetzen werden.

Wenn wir gestern den Antrag der Abgeord-
neten Derfler, Pfeifer, Lanner und Winsauer,
Gurtner, Weinberger und Wolf vor Augen
bekommen haben, womit eine Neuregelung
des Marktordnungsgesetzes 1985 als Novelle
1987 nun hier eingebracht worden ist, so kann
ich Thnen von seiten der Freiheitlichen stell-
vertretend fiir unsere agrarischen Vertreter,
so wie es auch Staatssekretdr Murer schon
gesagt hat, versprechen, dall wir den Antrag
einer entsprechenden Priifung zufiihren wer-
den. Es sei mir aber gestattet, trotzdem einige
Randbemerkungen zu machen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Im Berei-
che der Milchmarktordnung haben wir es in
Osterreich geschafft, daB wir nun drei Kate-
gorien von Milchbauern haben: jene der
gesetzestreuen Milchbauern, die zur Erhal-
tung des Marktsystems von jeher ihre
Abschopfungsbeitrdge gezahlt haben, jene
Kategorie der Milchbauern, die in der Diskus-
sion um die Strafbestimmungen verzdgert
begonnen haben, die Milchmarktordnung
durch ihren Beitrag zu realisieren, und jene
Bauern, die auf Teufel komm heraus, um das
volkstimlich zu bezeichnen, an der Milch-
marktordnung vorbeiproduziert und damit
den Markt eigentlich in eine ruindse Situation
gebracht haben.

Wenn ich mir Thren Vorschlag anschaue,
dann gebe ich Ihnen recht, dal er weitge-
hende liberale Beriicksichtigungen in dieser
Problematik einrdaumt. Mir persénlich, das
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mochte ich Thnen sagen, Herr Bundesmini-
ster, geht aber ab, daB der gesetzestreue
Milchbauer, der bis dato am Aufrechterhalten
dieses Systems malfigeblichen Anteil gehabt
hat, auch bevorzugt in diesem System behan-
delt wird.

Ich hoffe daher, dal im Rahmen der Dis-
kussion tiber diesen Vorschlag auch noch eine
entsprechende Berilicksichtigung dieses Argu-
mentes erfolgt, denn ich glaube nicht, dal es
im Sinne dieses Parlaments sein kann, da3
jene Biirger, die die Gesetze dieser Republik
befolgt haben, a la longue auch noch dafiir
bestraft werden.

In diesem Sinne mochte ich die Diskussion
von meiner Warte aus zum Bericht der dster-
reichichen Landwirtschaft 1985 beenden und
allen hier in diesem Hohen Hause, denen tat-
sdchlich am Gelingen und am Fortkommen
unseres Bauernstandes in der Zukunft etwas
liegt, eine gliickliche Hand fiir die n#ichsten
Jahre und Jahrzehnte wiinschen. — Danke
schon. (Beifall bei der FPO.) 1425

Prasident Dr. Stix: Zu einer tatséchlichen
Berichtigung zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Dipl.-Ing. Gasser.

Ich erteile ihm das Wort und mache auf die
5-Minuten-Zeitbegrenzung aufmerksam.

14.28

Abgeordneter Dipl.-Ing. Gasser (OVP): Ich
muB eine tatséchliche Berichtigung machen,
weil Kollege Nationalrat Haupt festgestellt
hat, daB das Delegiertensystem in der Ober-
kéarntner Molkerei deshalb eingefiihrt worden
sei, damit nicht mehr diskutiert werden kann.

Ich behauptete genau das Gegenteil: Die
Oberkédrntner Molkerei hat rund 5000 Mit-
glieder. Es war in diesem grofien Kreis iiber-
haupt nicht mehr méglich zu diskutieren. Auf-
grund eines Hauptversammlungsbeschlusses
der Mitglieder der Oberkarntner Molkerei ist
das Delegiertensystem eingefiihrt worden,
und jetzt wird bei den Sprengelversammlun-
gen sicherlich mehr diskutiert als vorher.

(Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Haider:

Das ist und bleibt undemokratisch!) 1429

Prasident Dr. Stix: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter wiinscht kein
SchluB3wort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mu n g iiber den Antrag des Ausschusses, den
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vorliegenden Griinen Bericht 1985, 1II-4 der
Beilagen, zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte die Nicht-Abgeordneten, die sich
hier aufhalten, hinter die Bankreihen zuriick-
zutreten.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
die Kenntnisnahme dieses Berichtes eintre-
ten, um ein Zeichen der Zustimmung. — Das
istdie Mehrheit. Angenommen.

2. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir innere
Angelegenheiten betreffend den Bericht der
Bundesregierung (III-7 der Beilagen) iiber
die innere Sicherheit in Osterreich (Sicher-
heitsbericht 1985) (34 der Beilagen)

Prasident Dr. Stix: Wir gelangen zum
2. Punkt der Tagesordnung: Sicherheitsbe-
richt 1985.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter
Reicht. Ich bitte ihn, die Debatte zu eroffnen.

Berichterstatter Reicht: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Der gegensténdli-
che Bericht ist in die sechs Abschnitte Einlei-
tung, Kriminalitdt im Jahre 1985, die Krimi-
nalitét im Spiegel der Strafrechtspflege, MaB-
nahmen zur Verbesserung der Verbrechens-
verhilitung und Verbrechensaufklarung, MaB-
nahmen zur Verbesserung der Wirksamkeit
der Strafrechtspflege und MaBnahmen auf
den Gebieten Katastrophenschutz, Zivil-
schutz, Strahlenschutz und Entminungsdienst
gegliedert.

Der II. Abschnitt, der eine Reihe von Stati-
stiken enthilt, zeigt in der Tabelle iiber die
gerichtlich strafbaren Handlungen fiir 1985
gegeniiber 1984 eine Zunahme der strafbaren
Handlungen um 9 Prozent. Die ausgewiese-
nen auffallenden Veradnderungen im Jahr
1985 im Vergleich zum Jahr 1984 sind laut
Bericht so gut wie ausschlieflich auf den
sogenannten Weinskandal zuriickzufiihren.
Die Aufkldarungsquoten liegen bei Verbrechen
bei 52,9 Prozent (im Vorjahr 35,1 Prozent) und
bei Vergehen bei 57,8 Prozent (im Vorjahr
58,5 Prozent).

Im III. Abschnitt wird insbesondere iiber
die Tatigkeit der Staatsanwaltschaften und
der Strafgerichte berichtet. Dem Kapitel tiber
Jugendkriminalitét ist zu entnehmen, dafl im
Berichtszeitraum von den &sterreichischen
Gerichten 7 083 Jugendliche verurteilt worden
sind, das sind um 726 weniger als im Jahr
1984,
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Der IV. Abschnitt befaBit sich mit personel-
len, organisatorischen und technischen Maf-
nahmen zur Verbesserung der Verbrechens-
verhiitung und Verbrechensaufkldrung und
berichtet auch liber die Ausbildung in diesem
Bereich sowie iiber die internationale Zusam-
menarbeit.

Dem V. Abschnitt ist zu entnehmen, daf3
1985 insgesamt 10 401 Strafgefangene aus der
Strafanstalt entlassen worden sind, davon
959 Strafgefangene (9,2 Prozent) aufgrund
einer gerichtlichen bedingten Entlassung.

Der Bericht enthalt eine Reihe von Tabel-
len und Graphiken und die polizeiliche Krimi-
nalstatistik.

Der Ausschuf} fiir innere Angelegenheiten
hat den erwahnten Bericht in seiner Sitzung
am 19. Feber 1987 in Verhandlung genommen.
An der Debatte beteiligten sich auBler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dr. Helene
Partik-Pablé, Burgstaller, Elmecker, Dr. Pilz,
Dr. Ermacora, Dr. Fasslabend, Helmuth Stok-
ker, Auer, Dipl.-Vw. Killisch-Horn, Haigermo-
ser, Dr. Gaigg und Pischl sowie der Bundes-
minister fiir Inneres Blecha und der Bundes-
minister fiir Justiz Dr. Foregger.

Bei der Abstimmung wurde mit Stimmen-
mehrheit beschlossen, dem Hohen Hause die
Kenntnisnahme des vorliegenden Berichtes
zu empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuB flir innere Angelegenheiten somit den
Antrag, der Nationalrat wolle den Bericht
der Bundesregierung iiber die innere Sicher-
heit in Osterreich (Sicherheitsbericht 1985)
(III-7 der Beilagen) zur Kenntnis nehmen.

Herr Prasident! Fiir den Fall, dal Wortmel-
dungen vorliegen, bitte ich, in die Debatte ein-
zutreten.

Prasident Dr. Stix: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter fiir seine Ausfithrungen.

Als erste zum Wort gemeldet hat sich Frau
Abgeordnete Freda Blau-Meissner. Ich erteile
es ihr.

14.34

Abgeordnete Freda Blau-Meissner (Griine):
Herr Président! Herr Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Gestatten
Sie mir bitte am Rande des Sicherheitsberich-
tes eine kleine personliche Anmerkung.
Gestern schien es, als seien einige der Herren
Abgeordneten etwas beunruhigt und verwirrt

liber die Reihenfolge meines Namens. Erlau-
ben Sie mir, daf} ich etwas Klarheit in diese
Verwirrung bringe. (Abg. Steinbauer:
Wie ist er auf dem Stimmzettel?) Ich bin
gerade dabei, es Thnen zu erzéhlen. Setzen
Sie sich hin und héren Sie zu! (Heiterkeit. —
Ruf bei der OVP: Die Frau Oberlehrer! — Abg.
Dr. Keller: Das ist aber sehr streng! — Abg.
Dr. Schwimmer: Oberschulmeister! —
Anbhaltende Zwischenrufe.)

Prasident Dr. Stix: Frau Abgeordnete! Set-
zen Sie bitte IThre Rede fort.

Abgeordnete Freda Blau-Meissner (fortset-
zend): Darf ich? — Danke.

Mein Mann und ich haben in Paris geheira-
tet. Mein Mann war damals Reprasentant der
Republik an der Osterreichischen Botschaft
als Presserat und Kulturrat, und ich arbeitete
bei der UNESCO. Wenn man in Frankreich
heiratet, steht auf dem Papier: geborene
Meissner-Hohenmeiss, verheiratete Blau, also
Meissner-Blau. Denn die schlauen Franzosen,
meine Herren und Damen (Zwischenruf des
Abg. Steinbauer), haben gemerkt, daB
die Geburt vor der EheschlieBung kommt.
(Abg. Probst: Ist das fiir den Sicherheitsbe-
richt sehr wichtig? — Abg. Dr. Keller: Aber
es gilt in Frankreich auch d&sterreichisches
Recht fiir dsterreichische Staatsbiirger!) Ich
habe eine personliche Anmerkung angemel-
det. (Anhaltende Zwischenrufe.)

Als ich nach Osterreich zuriickgekehrt war,
hat die Biirokratie das Ganze auf den Kopf
gestellt, denn die Biirokratie glaubt immer
noch, fiir Frauen sei die EheschlieBung wich-
tiger als die Geburt. (Abg. Dr. Keller: Frau
Abgeordnete! Das ist falsch!) Daher heie ich
offiziell in den Papieren Blau-Meissner und in
Wirklichkeit Meissner-Blau. Ich hoffe, Sie
haben das jetzt verstanden. (Beifall des Abg.
Srb. — Ruf: Das ist eine falsche Information,
rechtlich! Fragen Sie den Kollegen Geyer! —
Weitere anhaltende Zwischenrufe.) Meissner-
Blau. Das war mit dem damaligen Justizmini-
ster Broda abgeklért.

Préasident Dr. Stix: Bitte etwas geddmpftere
Stimmung.

Abgeordnete Freda Blau-Meissner (fortset-
zend): Ich beantworte nachher gerne Ihre Fra-
gen, Herr Abgeordneter, in einem Privatissi-
muim.

Meine Damen und Herren! Ich habe mir
gestern das gesammelte Paket an Brandre-
den, Vorwiirfen, Anschuldigungen und Diffa-

www.parlament.gv.at




7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Mérz 1987

737

Freda Blau-Meissner

mierungen angehort. Fiir mich war besonders
deprimierend, daB der Beifall, der diesen
Anschuldigungen und Diffamierungen
gespendet wurde, zum Teil — und nicht wenig
— auch von jenen kam, die mich seit Jahren,
ja Jahrzehnten — so wie der Herr Bundesmi-
nister fiir Inneres — kennen von Amnesty
International und all meinen Engagements
her und ganz genau wissen, wie ich person-
lich zu Gewalt und Terrorismus stehe. Sie
wissen auch, dafl sich meine politische Tatig-
keit schon seit Jahren, ja Jahrzehnten gegen
die schrecklichste Form des Terrors wendet,
gegen den Terror, der auch unserer Bevolke-
rung angetan wird mit morderischen Techno-
logien, mit denen wir riskieren, unser gesam-
tes Land, unseren gesamten Kontinent zu ver-
seuchen. Das ist mein Engagement.

Was die Demonstration, von der wir gestern
gesprochen haben, betrifft — das hat etwas
mit dem Sicherheitsbericht zu tun, meine
Damen und Herren, denn es wurde unter-
stellt, daB Griine eine Art Sicherheitsrisiko
darstellen k6nnten —, méchte ich anmerken,
daB ich weder eingeladen war zur Demonstra-
tion, noch war ich Veranstalter. (Abg. Hai -
germoser: Sicher waren Sie dortl)
Moment, warten Sie ein kleines bifichen, ich
habe Sie gestern auch ganz geduldig ange-
hort, ich habe mir viel angehort, Herr Abge-
ordneter. (Abg. Haigermoser: Warum
haben Sie dann eine Pressekonferenz dazu
gegeben?)

Herr Abgeordneter Helmuth Stocker hat zu
Recht seine Intervention begonnen mit:
Hohes Haus! Wer zu einer Demonstration auf-
ruft, hat auch im hohen MaBe die Verantwor-
tung fir einen geordneten Ablauf seiner Ver-
anstaltung zu tragen. — Wie recht er doch
hat.

Meine Damen und Herren! Ich habe hier
den Aufruf zur Veranstaltung namens ,,Sie
tanzen auf dem Opernball und planen unse-
ren Untergang" mit Forderungen an die Oster-
reichische Bundesregierung wie: die sofortige
Abwrackung des AKW Zwentendorf, endlich
das Schweigen zu brechen und energische
Proteste gegen die WAA-Wackersdorf einzule-
gen, eine offizielle Klage gegen die zu erwar-
tende radioaktive Belastung einzubringen,
Proteste statt Alibiabkommen gegen alle
Atomanlagen, die Osterreich gefdhrden, BRD,
CSSR, Schweiz, und die Aufhebung des Oster-
reichischen Energieanleihegesetzes, das den
Osterreichischen Export und die Finanzierung
von umweltzerstérenden Kraftwerken — wie
Nagymaros in Ungarn — erméglicht; beteiligt
sind CA, Landerbank, Simmering-Graz-Pau-
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ker, Siemens-Austria, VOEST, OIAG-Gruppe,
DoKW und Verbund-AG.

Und hinten steht:

,,Wir fordern von der deutschen Bundesre-
gierung und der bayrischen Staatsregierung:
Kein Bau der WAA in Wackersdorf! Sofortiger
Ausstieg aus dem Atomprogramm! Ersatzlose
Aufhebung des sogenannten Antiterrorgeset-
zes, das den AKW-Widerstand kriminalisieren
soll! Gegen die Zurickweisung Oster-
reichischer Staatsbiirger an deutschen Gren-
zen!"

Dieser Aufruf ist unterschrieben und unter-
stiitzt vom tiberparteilichen Anti-WAA-Biiro,
von der Griinen Alternative, von der gewerk-
schaftlichen Einheit, von der Initiative dster-
reichischer Atomkraftwerksgegner, von der
Jungen Generation in der SPO (Rufe bei der
OVP: Ahal), von den Naturwissenschaftlerin-
nen gegen die WAA, vom Revolutionsbréauhof,
von Rotstilzchen, von der Sozialistischen
Jugend Osterreichs, vom Umweltschutzkoor-
dinationsbiiro und vom VSStQ. (Rufe bei der
OVP: Das war nicht die offizielle Anmeldung!
— Bundesminister Blecha: Das ist ja nie
angemeldet worden! Das ist doch ein ,,Kaspa-
pierl“)) Wir reden iiber den Aufruf. (Weitere
Zwischenrufe bei SPO und OVP. — Abg.
Burgstaller: Zum Sicherheitsbericht!)

Meine Damen und Herren! Ich komme
schon zum Sicherheitsbericht. Herr Haider
hat gestern in altneuer Kameradschaft mit
der Diffamierung begonnen. (Zwischenrufe
bei der FPQ.) Ja, Herr Haider! Und er hat sich
damit den Beifall der beiden Regierungspar-
teien geholt, denen er im Wahlkampf verspro-
chen hat, sie wie die ,,Hammelherde* vor sich
herzujagen. Eifrig haben Sie ihn beklatscht,
den jungen Herrn, der den Morder und
Kriegsverbrecher Reder wirmstens gelobt
und seinen Kollegen Frischenschlager geta-
delt hat, weil sich dieser fiir den Staatsemp-
fang, den er Reder geliefert hat, entschuldigt
hat. (Abg. Dr. Haid e r: Da sind Sie schlecht
informiert! — Abg. Pro b s t: Uberhaupt nicht
informiert! Sie redet wie immer ins Blitzblaue
hinein und hat keine Ahnung! — Heiterkeit
bei der FP(.)

Diese beschédmende Diskussion wurde mit
dem Bericht des Herrn Innenministers einge-
leitet. Ich komme zum Bericht des Herrn
Innenministers. (Abg. Eigruber: Einfach
die heifle Luft hinauslassen! Das ist alles!)

_Ich greife die Verkehrsunsicherheit in
Osterreich aus dem sogenannten Sicherheits-
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bericht heraus. Wie Sie wissen, fordert der
StraBenverkehr immer noch Hekatomben
Opfer, obwohl er — gottlob! — besser gewor-
den ist. Uber die Verringerung um etwa 3 Pro-
zent Tote sollen wir froh sein, dariiber, da3
das weitgehend dem Gurtenzwang zuzu-
schreiben ist.

Aber was niitzen Tempolimits, meine
Damen und Herren, wenn sie nicht kontrol-
liert werden! Sie werden heute in Wien leich-
ter bestraft fiir ein schlecht abgestelltes Auto,
als wenn sie mit 100 oder 120 km/h iiber den
Giirtel sausen. — So beobachtet. Der Volks-
mund sagt ja bekanntlich — und dieses Wort
ist hier schon gebraucht worden —, der Fisch
stinkt vom Kopf.

Ich frage mich: Was soll die Exekutive
machen, wenn die Gesetzesmacher selbst ihre
eigenen Gesetze nicht einhalten? Ich will gar
nicht auf den ehemaligen FPQO-Politiker Grab-
her-Meyer mit seinen Herrenfahrermanieren
verweisen. Ich erinnere nur daran, da3 unser
Herr Minister Streicher gar kein Schleicher
sein moéchte und erzéhlt hat, welch entsetzli-
che Qual es sei, mit 100 Stundenkilometer auf
der Bundesstrafle ,einherzuschleichen’. —
Das sollte uns zu denken geben! Das ist kein
gutes Beispiel fiir unsere Jugend und wird
auch nicht das Gefiihl fiir die Notwendigkeit
einer dringend benétigten Temposenkung 80/
100 steigern.

Meine Damen und Herren! Ich weigere
mich einfach, zu glauben, da die Osterrei-
cher diimmer, undisziplinierter und gewissen-
loser seien als zum Beispiel die Amerikaner
oder die Schweden. Sie wissen — dies ist auch
hier besprochen worden —, da in den USA
das Tempolimit 88 km/h betrdgt und es auch
eingehalten wird. Ich habe selbst in Connecti-
cut mit Verkehrssicherheitsbeamten gespro-
chen, und sie haben mir auch gesagt, wie das
eingehalten wird.

Erstens: Aufklarung der Bevélkerung iiber

die Notwendigkeit, zweitens drastische Stra-

fen.

Meine Damen und Herren! Die erste Uber-
tretung in Connecticut kostet 100 Dollar, das
sind immerhin 1 500 S, die zweite Ubertretung
200 Dollar, das sind rund 3000S, und die
dritte Ubertretung bedeutet, daB der Fiihrer-
schein weg ist. Ich bin {iberzeugt davon: Wenn
unsere Gesetze so kontrolliert werden wiirden
wie jene in Amerika, kénnten wir zumindest
das jetzige Tempolimit einhalten oder viel-
leicht auch werben fiir das notwendige Tempo
80/100. 80/100 hat in Vorarlberg minus 31 Pro-

zent an Todesopfern gebracht, minus 11 Pro-
zent an Schwerverletzten. In Gesamtoster-
reich — ich habe mich vorhin geirrt — sind es
16 Prozent Verringerung der Zahl der Todes-
opfer und 3 Prozent der Zahl der Schwerver-
letzten. Sie sehen den Unterschied zwischen
Vorarlberg wihrend der 80/100-Regelung und
Gesamtosterreich. Eine , Mindestersparnis*
an Toten und Verletzten wéren pro Jahr —
bei Tempo 80/100 auf ganz Osterreich umge-
legt — 300 Todesopfer und 2 000 Langzeitbe-
hinderte oder schwerstbehinderte Dauerge-
schadigte.

Also wenn wir das schon nicht der Umwelt
zuliebe machen — was im Eigeninteresse
ware —, so sollten wir es zumindest deshalb
machen, um Menschen unendlich viel Leid
und Schmerzen zu ersparen.

Herr Minister! Zu Ihrem Sicherheitsbericht
gehort — wie zu jedem Sicherheitsbericht
gehoren wiirde —, wie unsicher der Staats-
biirger ist, wenn er in die Hénde von Sicher-
heitsorganen fillt. Es ist ein nicht allzu wohl-
gehiitetes Geheimnis in Osterreich, daB bei
Verhoren durch die Polizei Menschen plotz-
lich die Treppen hinunterfallen, mit blauen
Flecken entlassen werden. Es gibt aber auch
dariiber Gerichtsverhandlungen — das muB
man sagen —, es gibt sogar Urteile. Uber
diese Gerichtsverhandlungen, {iber diese
Urteile habe ich jedoch in Ihrem Sicherheits-
bericht nichts gefunden. Ich kann nur hoffen,
daf} sich vielleicht im Sicherheitsbericht des
nichsten Jahres Zahlen dariiber finden wer-
den. Die Osterreicher sind sehr daran interes-
siert. (Beifall bei den Griinen.) 1447

Prasident Dr. Stix: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Ing. Hobl.

14.47

Abgeordneter Ing. Hobl (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Wenn ich gleich auf den Beginn der Rede
der Frau Kollegin Blau zu sprechen kommen
darf: Auf dem Flugzettel, den sie da gezeigt
hat, mit den Gruppen, die den Text und die
Forderungen, die auf diesem Flugzettel ste-
hen, unterstiitzen, war auch die Junge Gene-
ration der SPO genannt. Frau Kollegin Blau
meinte sogar — man konnte es so verstehen,
zumindest ich habe es so verstanden —, daB
das der Anmeldezettel fiir die Veranstaltung
vor der Oper gewesen sei. Das war dieser Zet-
tel nicht! Die Veranstaltungsanmeldung ist ja
in der Dokumentation, die gestern iiberreicht
wurde, ganz deutlich zu sehen; darin kommen
all diese Gruppen gar nicht vor. (Rufe bei den
Griinen: Aufrufl)
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Was die Verkehrsunfille betrifft: Wir hatten
in den letzten 10, 15 Jahren eine eklatante
Spitze mit etwa 2400 Toten in Osterreich
nach den statistischen Merkmalen, wie bei
uns und in vielen anderen Lindern Europas
Verkehrstote gezéhlt werden. Die derzeitige
Marke von unter 1400 Toten ist noch immer
erschreckend hoch. Bei den Verletzten ist die
Entwicklung &hnlich.

Die Zahl der Unfélle ist auch etwas zuriick-
gegangen, obwohl die Zahl der angemeldeten
Fahrzeuge von etwa 1,2 Millionen Personen-
und Kombinationskraftwagen auf fast 2,6 Mil-
lionen gestiegen ist. Daraus kann man auch
erkennen, dal es auf den oOsterreichischen
StraBen sicherer geworden ist.

Das ist zum Teil darauf zuriickzufiihren,
daB die Uberwachung des Verkehrs intensiver
geworden ist, daf sie mit moderneren Mitteln
und Methoden vorgenommen wird und daf
unser Straflennetz ausgebaut wurde. Aber ich
wiirde das hauptséchlich darauf zuriickfiih-
ren, dafl in das BewuBltsein der kraftfahren-
den Osterreicher die Sicherheit und alles, was
zur Sicherheit im Strafenverkehr beitrégt,
stérker als in den Jahrzehnten zuvor Eingang
gefunden haben.

Frau Kollegin Blau hat Vorarlberg ange-
fithrt, den Vorarlberger Tempoversuch als
einen Beweis dafiir, daB das dort geiibte Tem-
polimit von 100 Kilometern pro Stunde auf
den Autobahnen und 80 Kilometern pro
Stunde auf den Freilandstrafien eklatante
Erfolge gebracht hitte hinsichtlich der Ver-
ringerung der Zahl der Verkehrstoten und
-verletzten. Das stimmt fiir Vorarlberg, aber
wenn Sie sich, sehr verehrte Frau Kollegin
Blau, fiir denselben Zeitraum die Reduktion
der Zahl der Verkehrstoten in Salzburg, in
Karnten und in ein paar anderen Bundeslin-
dern ansehen wiirden, also die Zahlen, die in
diesem Zeitraum registriert wurden, so wiir-
den Sie erkennen, dafi es dort erhebliche Ver-
ringerungen gegeben hat, ohne dall es die
Tempolimits verordnet gegeben hétte, die in
Vorarlberg wahrend der gleichen Zeit gegol-
ten haben.

Und nun zum Sicherheitsbericht. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Es wird
beklagt — und das haben wir ja bei der
Debatte im Ausschufl gehort —, daB es sich
- nur um statistisches Material handle, da es
zu diesem Zahlenkonvolut keine politischen
Aussagen im Sinne von Zielsetzungen gebe.

Wir haben 1970 das erste Mal in diesem
Haus beschlossen, die Bundesregierung moge
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im nachsten Jahr einen Sicherheitsbericht
vorlegen. Das hat dann bis 1971 gegolten. Die
nachfolgenden Bundesregierungen haben
dann automatisch diesen Beschlufl des Natio-
nalrates immer wieder als EntschlieBungsan-
trag libernommen und die Berichte vorgelegt.

Wir haben das damals so verstanden, da3
die statistischen Unterlagen, die uns die Bun-
desregierung iibergibt, einen Uberblick iiber
die Kriminalitdtsverhéltnisse in Osterreich
geben, ein Bild von der Tétigkeit der dster-
reichischen Strafrechtspflege und — man
kann das auch in diesem Bericht jetzt nachle-
sen — einen Bericht lber die getroffenen
beziehungsweise in Vorbereitung befindli-
chen MafBinahmen zur Verbesserung der inne-
ren Sicherheit.

Dieser Bericht iiber die getroffenen bezie-
hungsweise in Vorbereitung befindlichen
MaBnahmen ist das politische Programm.
Man kann dariber diskutieren, ob da zwei
oder drei Absétze in diesem Bericht gentligend
sind oder ob nicht iber jeden Titel ein eigenes
Werk zu schreiben wire. Unsere Tatigkeit
hier als Parlamentarier — Priifung der Voll-
ziehung des Bundes und legislative Initiativen
— hindert uns nicht daran, hier wirklich aktiv
zu werden. ‘

Hinsichtlich 1985 miissen wir allerdings
noch die Zahlen um jene Delikte bereinigen,
die der sogenannte Weinskandal gebracht
hat. Wenn man das Datenmaterial bereinigt
um diese Zehntausenden Delikte, die der
sogenannte Weinskandal gebracht hat, so ist
das ein Bericht, dessen Tendenz die Volksver-
tretung durchaus zufriedenstellen kann, weil
sich die erfreuliche Tendenz des Sinkens der
Kriminalitdt in unserem Lande zeigt. Wenn
man in die Welt hinausschaut — und das
Berichtsjahr 1985 dabei im Auge hat —, so
sieht man, da3 dort genau die gegenteilige
Tendenz war: Weltweit ist eine Steigerung der
Kriminalitdat festzustellen. Bei uns — wie
gesagt — jedoch die Tendenz des Sinkens der
Kriminalitit. Zum Beispiel bei der Zahl der
Verbrechen gegen Leib und Leben eine
Reduktion von 325 Féllen auf 299 und bei Ver-
brechen gegen fremdes Vermdgen eine
Reduktion der Félle um 5638. Das ist der
grofBite zu beobachtende Riickgang der Krimi-
nalitédt, wenn Sie das 15, 16, 17 Jahre zurick-
verfolgen.

Auch erfolgreich war man 1985 bei der
Bekampfung der Suchtgiftkriminalitat. Sie
werden sich alle daran erinnern, welch grofle
Mengen an Rauschgift infolge der Initiativen
der Osterreichischen Sicherheitsbehorden
beschlagnahmt werden konnten.
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Die erfreuliche Tendenz in diesem Sicher-
heitsbericht 1985 ist zweifellos das Ergebnis
einer verniinftigen und ausgewogenen
Rechtspolitik und des verniinftigen und aus-
gewogenen Einsatzes der Organe der Sicher-
heitsexekutive.

Ich kann mir schon vorstellen, da} Redner
nach mir sagen werden: Das hat der Hobl so
schon gesagt: ausgewogenes Verhiltnis auch
beim Einsatz der Exekutivorgane. Da hat es
ein Verhor gegeben — wenn ich jetzt nur die
Aussagen meiner Vorrednerin hernehme —,
bei dem einer, der da verhé6rt wurde, iiber
Stiegen hinuntergestolpert ist, und es hat
Gerichtsverfahren gegen Organe der Exeku-
tive gegeben. Jawohl — das méchte ich sagen
—, das gibt es leider auch!

Aber wenn wir den Einsatz des Korps der
Bundespolizei und der Bundesgendarmerie
betrachten, so miissen wir den Bediensteten
in diesen Wachkorpern doch Anerkennung
dafiir zollen, daB sie in der iiberwiegenden
Mehrheit bei ihren Tétigkeiten, bei ihren
Amtshandlungen beweisen, dafl sie Organe
sind, Mitglieder der Sicherheitsexekutive, die
ihre Arbeit eines demokratischen Rechtsstaa-
tes wiirdig verrichten. (Beifall bei SPO und
ovp)

Meine Damen und Herren! Wir Parlamenta-
rier haben darauf zu achten, da die quantita-
tiven und qualitativen Grenzen der staatli-
chen Eingriffsmoéglichkeiten in die Individual-
rechte unserer Verfassung den internationa-
len Vereinbarungen und den Gesetzen ent-
sprechend eingehalten werden.

Ich denke hier vor allem an die bevorste-
hende Novellierung des Verwaltungsstraf-
rechtes. Wir haben in diesem Haus schon
mehrere Anlédufe zu einer gréfieren Novellie-
rung des Verwaltungsstrafrechtes gemacht
und haben immer wieder kleinere Novellen
verabschiedet. Ich hoffe, dall es uns in dieser
Gesetzgebungsperiode moglich sein wird,
eine grofle Verwaltungsstrafrechtsreform
iber die Biihne zu bringen. (Der Prési -
dent iibernimmt den Vorsitz.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die in den letzten Jahren eingeschlagene
Rechts- und Kriminalpolitik mit dem schon
angefiihrten Interessenausgleich zwischen
den Individualrechten und den Schutzfunktio-
nen des Staates trégt, so meine ich, in diesem
Sicherheitsbericht 1985 ihre Friichte.

Wenn wir beim Gesetzemachen in diesem
Haus, bei der Kontrolle der Vollziehung, bei

der Politik, die wir in diesem Haus fiir alle
Lebensbereiche betreiben, beachten, daf3 das,
was wir beschlielen, zum Abbau sozialer
Spannungen, zur Verringerung von Angst und
Not beitrigt, werden wir einen weiteren ent-
scheidenden Beitrag zur Sicherheitspolitik in
unserem Lande leisten.

Soziale Spannungen verursachen Kon-
flikte, die sich auch auf der Strafle darstellen.
Angst — Angst beispielsweise vor den Gefah-
ren einer atomaren Wiederaufbereitungsan-
lage — fiihrt zu Spannungen, die sich auch
auf der Strafle zeigen konnen, und Not kann
zu denselben Erscheinungsformen fiihren.
Die Politik hat die Aufgabe, durch geeignete
Beschliisse die sozialen Spannungen, die
Angst und die Not zu verringern.

Der Sicherheitsbericht und die Wirklichkeit
der Kriminalitdt in unserem Lande zeigen,
daB die Wahrscheinlichkeit, in Osterreich
Opfer eines kriminellen Angriffs zu werden,
so gering ist wie in kaum einem anderen
freien demokratischen Land. Wenn Sie heute
dieses Haus verlassen und Auslénder fragen,
die Sie in groBer Zahl in unserer Stadt tref-
fen, wie sicher sie sich am Abend beim Gehen
durch Parkanlagen, wenn das Wetter dazu
einlddt, fiihlen, dann werden sie Ihnen sagen,
daB kaum eine Stadt in der GréBe Wiens und
in der nordlichen Hemisphédre so sicher ist
wie unsere Bundeshauptstadt. (Beifall bei der

SPO.)

Meine Damen und Herren! Wir Sozialisten
werden alle legislativen Vorhaben unterstiit-
zen, die den Freiheitsraum des Biirgers in
unserer Republik sichern und ihn sinnvoll
erweitern.

Die Zusammenarbeit zwischen der Bevilke-
rung und den Organen der Sicherheitsexeku-
tive mufl unserer Meinung nach noch weiter
verbessert werden. Diese Zusammenarbeit

- bezieht sich jetzt nicht nur auf die unmittel-

bare Kriminalitit, sondern beispielsweise
auch auf die Frage, wie Demonstrationen auf
unseren Strafien ablaufen. Alle MaBnahmen

* zum Ausbau und zur Verbesserung des Biir-

gerdienstes werden von uns begriifit, und das
Bild einer menschlichen Polizei mufl unserer
Meinung nach durch die Praxis in das
Bewufitsein der Bevilkerung Eingang finden.

Wir Sozialisten wollen, da8 Osterreich nach
wie vor auch vom Standpunkt der inneren
Sicherheit Vorbild in der Welt bleibt. —
Danke. (Beifall bei SPO und OVP,) 1504

Priisident; Als nichster auf der Rednerliste
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Priisident

eingetragen ist Herr Abgeordneter Dr. Ofner.
Ich erteile ihm das Wort.

15.04

Abgeordneter Dr. Ofner (FPO): Herr Prisi-
dent! Meine Herren Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Vor zwei Jahren hat in
Schottland eine Konferenz der westeuropé-
ischen Justizminister stattgefunden. Ich habe
die Ehre gehabt, Osterreich im Rahmen die-
ser Konferenz vertreten zu diirfen. Es ist
unter anderem um die Verbrechensvorbeu-
gung, um die Verbrechensverhinderung
gegangen.

Nach den Vortriagen, die wir gehalten
haben, ist ein wiirdiger Herr auf mich zuge-
treten, es war der Vertreter des Heiligen
Stuhls bei dieser Konferenz, der Erzbischof
von Glasgow. Er hat mir bedeutungsvoll die
Hand auf die Schulter gelegt und gesagt (Abg.
Staudinger: Mein Sohn!) — mein Sohn
hat er nicht gesagt, aber er hitte es fast sagen
kénnen —: Mister Ofner, Sie sind der gliick-
lichste Justizminister der Welt. Und auf
meine erstaunte Frage, warum, hat er gesagt:
Denn solche Sicherheitsverhiltnisse wie bei
Thnen hétten wir alle gern, aber wir haben sie
leider nicht.

Und damit sind wir beim Kern der Dinge.
In einer Welt, in der die Kriminalitat zum Teil
explosionsartig zunimmt, ist sie bei uns im
Sinken. Drei Eckdaten sind es, die wir uns vor
Augen fiihren miissen, wenn wir das beurtei-
len wollen. Eckpfeiler Nummer eins: die Zahl
der Verbrechen, Eckpfeiler Nummer zwei: die
Zahl der Héiftlinge, Eckpfeiler Nummer drei:
die Zahl der Fluchten — das ist ein héBliches
Wort, heiit aber wirklich so —, die Zahl der
Fluchten aus den Vollzugsanstalten.

Wie schauen wir mit diesen Eckdaten in der
Osterreichischen Bilanz, die auch durch den
Sicherheitsbericht 1985 bestatigt wurde, aus?

Wir haben weniger mittelschwere und
schwere strafbare Handlungen, also Verbre-
chen, als frither. Und zwar ist das nicht eine
Abnahme um statistische Ungenauigkeiten,
um ein paar Stiick meinetwegen, sondern in
drei Jahren ein Riickgang um nicht weniger
als 17 Prozent. Also 17 Prozent weniger ernst
zu nehmende strafbare Handlungen in nur
drei Jahren.

Wenn wir in der Friih eine Zeitung kaufen
und das eine oder andere Blatt — ich habe
das auch hier im Haus schon erwdhnt — ein
bisserl schréig halten, dann rinnt das Blut in
Strémen heraus, man hat den Eindruck, so
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viel ist noch nie passiert i_n unserem Land, so
viele Morde hat es in Osterreich noch nie
gegeben. Das Gegenteil ist der Fall!

Im letzten Jahrzehnt hat die Zahl der Ver-
brechen gegen Leib und Leben um ein Viertel
abgenommen, allein im Zeitraum von 1984 bis
1985, in einem einzigen Jahr, um 6 Prozent.
Der Erzbischof von Glasgow hat schon
gewulit, was er gesagt hat, als er mir zur Ent-
wicklung in Osterreich gratuliert hat.

Aber auch bei Deliktsgruppen, bei denen
man sagt, selbst in sicheren Léndern konne
man sie nicht in den Griff bekommen, sind
wir gut daran. Ich will es nicht verschreien, es
kann durchaus sein, dafl es auch einmal einen
Riickschlag geben wird, aber die Tendenz mit-
telfristig und auch in den letzten Jahren ist
eben eine so giinstige. Bei diesen besonders
heiklen Deliktsgruppen, Eigentumsdelikten
etwa, hat es im Berichtszeitraum des letzten
Jahres einen Riickgang um nicht weniger als
9 Prozent und zugleich weniger Suchtgiftde-
likte, weniger Jugendkriminalitét gegeben.

Jetzt wird einem, wenn man das am Wirts-
haustisch erortert, wenn man es im positiven
Sinne zur Sprache bringt, immer wieder
bedeutet: Ja ihr erwischt halt niemanden. Und
es gibt wenig bekanntgewordene Verbrechen
und wenig Verurteilungen, weil euch alle
durch die Lappen gehen. — Weit gefehlt,
Hohes Haus!

Osterreich hat die zweithdchste Aufkli-
rungsquote hinsichtlich strafbarer Handlun-
gen in der gesamten westlichen Welt. Nur die
Finnen sind noch besser als wir, die Finnen
haben eine Aufkldrungsquote in der GréBen-
ordnung von 60 Prozent. Wir haben mit stei-
gender Tendenz eine solche von 57 Prozent.
Nur zum Vergleich dazu etwa in Norwegen,
einem Musterstaat skandinavischen
Zuschnitts, gibt es nur mehr eine Aufkla-
rungsquote von 20 Prozent. Das heifit, wir
haben eine auBerordentlich hohe Aufkla-
rungsquote, wir erwischen die Leute, die
etwas anstellen, und sie werden trotzdem
immer weniger der Zahl der Delikte nach, die
sie veriiben.

Es kommt auch der Pillenknick noch nicht
zum Tragen, wie Kritiker vermuten konnten.
Es ist die fiir die Delinquenz besonders maj-
gebliche Bevilkerungsgruppe der lber 20jah-
rigen noch im Steigen begriffen. Bei den
Jugendlichen ist der Rickgang der Zahl der
Delikte iiberproportional in Beziehung zu
dem dort schon vorhandenen, diese Jahr-
gange betreffenden Bevolkerungsriickgang.
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Es gibt also mehr Menschen in dem Alter,
in dem man gemeiniglich viel anstellt, eine
steigende, sehr hohe Aufkldrungsquote und
trotzdem weniger Kriminalitdt, allerdings,
und das hat einer meiner Vorredner, mein
unmittelbarer Vorredner Kollege Hobl, schon
erwahnt, bereinigt um den Sonderfall des
Weinskandals. Es stimmt, daB iiber 30 000
Anzeigen in diesem Zusammenhang erstattet
wurden. Es ist auch richtig, daB gegen nicht
weniger als 1556 Verdédchtige ermittelt wer-
den mubte.

Es versteht sich von selbst, daBl es da Ver-
zerrungen der Statistik geben kann. Aber ich
glaube, wenn man die Dinge richtig betrach-
ten und richtig erkennen moéchte, dann ist es
zuldssig, diese — wie wir hoffen wollen — ein-
malige Erscheinung aus der jahrelang gefiihr-
ten Statistik herauszunehmen.

Soviel zum Eckpfeiler Kriminalitdtsent-
wicklung.

Wie schaut es mit den Fluchten aus den
Vollzugsanstalten aus? Ihre Zahl konnte in
den letzten Jahren ziemlich genau halbiert
werden. Noch 1983 hat es, dhnlich wie in den
Jahren davor, 60 solcher Fluchten gegeben,
1984 waren es nur mehr 30, also genau die
Haélfte, 1985 41 und 1986 unter 30. Das heil3t,
durch eine gezielte Politik — auch gegeniiber
dem Beamtenpersonal in den Anstalten — ist
es gelungen, die Sicherheitskomponente, die
die Fluchten doch immer wieder darstellen,
positiv zu gestalten.

Wie schaut es mit den Héaftlingszahlen aus?
Und das ist die dritte Zahl, mit der ich mich
befassen mdochte.

Osterreich wird immer wieder vorgeworfen,
daB pro Kopf der Bevilkerung mehr Leute
eingesperrt seien als iiberall sonst im freien
Europa, mit Ausnahme der Tiirkei.

Ich habe mir erlaubt zu widersprechen,
habe darauf hingewiesen, da man nur Glei-
ches mit Gleichem vergleichen konne, daB
aber da eben nicht gleiche Voraussetzungen
vorlégen. (Abg. Dr. Ettm ay er: Héftling ist
Hiftling!) Auch das ist richtig, lieber Wende-
lin. :

Aber ich mochte etwas anderes dazu sagen:
Wenn wir in Osterreich 57 Prozent der Bose-
wichte erwischen und in Norwegen sind es
nur 20 Prozent, dann sitzen natiirlich in Oster-
reich im Effekt auch mehr Leute als zum Bei-
spiel in Norwegen.

Wenn wir in Osterreich doch soweit sind,
daBl jemand, der verurteilt worden ist, prak-
tisch sofort seine Strafe antreten muf}, sie
gleich verbiilen mufl — was ja auch einen
Resozialisierungseffekt hat, weil er die Dinge
dann rasch hinter sich hat —, dann gibt es
natiirlich mehr Héftlinge als etwa in Holland,
wo der Haftraum viel zu gering ist und man
sich, wenn man verurteilt worden ist, jahre-
lang anstellen muf}, bis man seine Strafe ver-
bii8en darf oder kann.

Und wenn man bei uns ordnungsgemaial
das, zu dem man verurteilt worden ist, ver-
biilt, dann ist das eben anders als in Italien
etwa, wo alle zwei, drei Jahre mit einer
Riesenamnestie alle Héfen ausgerdumt wer-
den, weil sie sonst aus allen Néhten platzen
wiirden.

Und zum Schlu, mehr spaBhaft: Wir haben
auch einen Vollzugsvertrag mit dem Fiirsten-
tum Liechtenstein, und derzeit diirften, wenn
ich es noch richtig in Erinnerung habe, fiinf
Liechtensteiner in Osterreich sitzen. Die
hauen unsere Statistik auch noch zusammen.
Aber Liechtenstein ist natiirlich am Ende der
Statistik, denn dort gibt es null Héftlinge.

Ich moéchte nur darauf hinweisen, da3 das
nicht gar so tragisch ist, wie es immer darge-
stellt wird. Wir sind nicht so unmenschlich,
wie man uns einreden mochte. Wir haben
viele Héftlinge. Wir haben aber einen hohen
Grad an Sicherheit. Ich habe es ausgefiihrt.

Aber es ist im vergangenen Sommer zu
einem alle iiberraschenden Einbruch der
Haftlingszahl gekommen, und zwar zirka um
ein halbes Tausend. Und es hat sich diese
positive Entwicklung, die die Folge des
Zurlickgehens der mittelschweren und schwe-
ren strafbaren Handlungen ist, fortgesetzt
und entsprechend institutionalisiert.

Das heifit, wir haben weniger Héiftlinge als
in all den Jahren zuvor, und wir haben — und
das scheint mir besonders wichtig zu sein —
derzeit weniger Untersuchungshéftlinge und
weniger jugendliche Hiftlinge als jemals
zuvor in der Geschichte Osterreichs. Ich
glaube, das ist eine positive Entwicklung, auf
die wir stolz sein kénnen und die uns optimi-
stisch in die Zukunft blicken lassen kann.
(Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist ein Gesell-
schaftsspiel, wenn man in abendlicher Runde
Nichtfachleute fragt, was sie denn glauben,
wie viele Jugendliche sich in Osterreich hin-
ter SchloB3 und Riegel befdnden. Da kommen
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die tollsten Zahien heraus. Da wird geschatzt:
8 000, 12 000, 20 000 Jugendliche in Haft.

Wissen Sie, wie viele junge Menschen zwi-
schen 14 und 18 Jahren es zum letzten Stich-
tag in Osterreich in Haft gegeben hat, Unter-
suchungshéftlinge und Strafhéftlinge? — 86!
In einem Staat mit 7,5 Millionen Einwohnern:
86 Jugendliche in Haft! Ich glaube, auch das
sind Zahlen, die sich sehen lassen kdnnen.

Es ist diese positive Entwicklung, um die
uns die halbe Welt beneidet, das Ergebnis
einer iiberlegten, aber konsequent gefiihrten
Sicherheitspolitik und einer iiberlegten, aber
konsequent gefiihrten Strafrechtspflege.

Es ist so, daBl vor Jahren ein positiver Weg
eingeschlagen worden ist, daB dieser positive
Weg in der jlingsten Vergangenheit eine ent-
sprechende Fortsetzung gefunden hat, und
wir kdnnen uns alle nur wiinschen, und ich
wiinsche es mir ganz besonders und ganz per-
sOnlich, daf dieser Weg eine Fortsetzung fin-
den moge. Die Weichen dafiir sind léngst
gestellt.

Es ist das Strafrechtsdnderungsgesetz, das
erste in die Tiefe gehende Neuerungsvorha-
ben im strafrechtlichen Bereich seit Inkraft-
treten des derzeit in Geltung befindlichen
Strafgesetzbuches mit 1. Janner 1975, vor der
vorverlegten Neuwahl auf Parteienebene zu
Ende verhandelt worden.

Ich stehe nach wie vor auf dem Standpunkt,
daB damals Ubereinstimmung zwischen den
Justizsprechern aller drei Parteien erzielt
worden ist. Heute liest man es anders. Ich
mochte gar nicht rechten, ob man sich damals
Reservationen offengehalten hat oder nicht.
Den Beteiligten ist in Erinnerung, daB man
sich damals geeinigt hitte.

Es ist ihnen auch in Erinnerung, da vorge-
sehen gewesen ist, daB im November des ver-
gangenen Jahres diese Strafrechtsreform
1986 dieses Hohe Haus passieren hitte sollen
und dall wesentliche Bestimmungen bereits
mit 1. Jénner 1987 in Kraft treten hétten sol-
len.

Dazu ist es nicht gekommen. Es ist die
Legislaturperiode rascher zu Ende gegangen,
als wir es vorher geglaubt haben. Aber wir
Freiheitlichen haben dieses Strafrechtsinde-
rungsgesetz, das fix und fertig ist, diese Straf-
rechtsreform 1986, bereits hier im Hohen
Haus wieder eingebracht.

Ein Teil davon beinhaltet auch das Vorha-

ben, die sogenannte teilbedingte Verurteilung
zu ermoéglichen. Wir wollen, da8 es in Zukunft
dann, wenn jemand eigentlich nach der gel-
tenden Rechtslage nur mehr zu einer unbe-
dingten Freiheitsstrafe verurteilt werden
kann, weil er schon zwei-, dreimal etwas
angestellt hat, es aber nie etwas besonders
Schwerwiegendes gewesen ist, die Moglich-
keit gibt, da} er also nur einen Teil davon, den
kleineren Teil, ,,sitzen” muf3 und da3 der Rest
bedingt bleibt. '

Wir wollen damit erreichen, dafl jemand,
der zwei-, dreimal keine besonders schwer-
wiegenden strafbaren Handlungen begangen
hat, nicht vor dem Richter steht, der sagt: Was
soll ich mit Thnen machen? — Das erleben wir
doch immer wieder. — Jetzt waren Sie einmal
da und haben eine Geldstrafe gekriegt. Jetzt
waren Sie das zweitemal da und haben eine
bedingte Strafe gekriegt. Jetzt sind Sie das
drittemal da, ich muf3 Thnen eine unbedingte
Strafe, meinetwegen sechs Monate, geben!

Dann hat der seine sechs Monate, dann
wird der Aufschub des Vollzuges der Vorver-
urteilung, meinetwegen von vier Monaten,
widerrufen, dann hat er zehn Monate zu ver-
biiBen — wegen eines Schmarrens, den er
vielleicht zwei-, dreimal wiederholt hat. Und
wenn er zehn Monate verbiiit, dann ist er
endgiiltig aus dem Berufsleben draufien, dann
ist er im Rahmen seiner Familie entwurzelt,
dann ist er in der Nachbarschaft, in se_i'ner
ganzen Umgebung der gesellschaftlichen Ach-
tung verfallen, dann ist der kriminelle Weg,
dann ist die Laufbahn in die Kriminalitét sehr
héaufig vorgezeichnet.

Wir wollen, daf3 der Richter sagen kann: Sie
sind jetzt das drittemal da! Friiher hatte ich
Thnen eine lange, unbedingte Strafe geben
miissen, aber nach den neuen Moéglichkeiten
kriegen Sie vier Wochen unbedingt. Sie ver-
spiiren, wie es ist, wenn man gesiebte Luft
atmet. Der Rest bleibt bedingt, und ich, der
jetzt erkennende Richter, spreche auch aus,
daf die alte bedingte Strafe nicht widerrufen
wird. — Also eine Gesamtgestaltungsmoglich-
keit fiir den neu erkennenden Richter. (Bei-
fall bei der FPO und Beifall des Abg. Fister.)

Ich glaube — und Gespréche mit den Prak-
tikern geben mir recht —, dafl ein echtes
Bediirfnis nach einer solchen neuen Regelung
besteht, daBl sie geeignet erscheint, die Ent-
wurzelung Gestrauchelter hintanzuhalten,
daB sie geeignet erscheint, der so oft zitierten
Resozialisierung zu dienen, dal} die Riickfalls-
quote gesenkt werden kann, wenn wir die
Leute sozusagen ,,im Urlaub* diese kurzen
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Strafen verbiiflen lassen, und dafl die Krimi-
nalstatistik auch davon profitieren wird.

Wenn man AuBlerungen aus dem Lager des
ehemaligen Koalitionspartners der Freiheitli-
chen Partei liest und wenn man Kommentare
in der ,,Arbeiter-Zeitung’ dazu zur Kenntnis
nimmt, dann weifi man nicht, ob man einem
Irrtum aufgesessen ist in dieser Redaktion
oder ob man bewuflt falsch informiert wurde.
Dort wird alles ins Gegenteil verkehrt, und
zwar um 180 Grad.

Aus dem Vorhaben, an die Stelle langer
unbedingter Strafen kurze unbedingte Stra-
fen zu setzen und den Rest bedingt zu verhén-
gen, um einen Riickfall zu vermeiden, um die
Verurteilten nicht aus ihrem Berufsleben zu
reiBen, wird genau das Gegenteil gemacht.

Ich zitiere aus der ,,Arbeiter-Zeitung einen
Artikel, gezeichnet mit ,H. L.*:

»Da hat Exjustizminister Ofner also doch
noch ein recht iibel riechendes Kuckucksei
hinterlassen. Mit kurzzeitigen Schockhaft-
strafen anstatt lingeren bedingten Strafen
will der Entwurf fiir eine Strafrechtsénderung
Tater mit geringfiigigem Delikt Mores lehren,
so als hatte es eine Ara Broda mit ihren inzwi-
schen selbst von seinerzeitigen Gegnern aner-
kannten Strafrechtsiiberlegungen nie gege-
ben. Man muB nicht unbedingt ein Anhénger
der Vision der gefiingnislosen Gesellschaft
sein, um zu erkennen, wie viel Unheil mit
einer solchen Schockstrafe angerichtet wer-
den kann. Denn was soll denn daran heilsam
sein, Menschen, die einmal gefehlt haben, aus
Beruf und Familie zu reiflen mit allen Konse-
quenzen und ihnen die Punze des Héfenbru-
ders aufzudriicken? Schockierend, dafl sol-
ches iiberhaupt erwogen wird.*

Es ist nicht nur erwogen worden, es ist bis
zum letzten Beistrich beraten worden. Ich
weil}, Sepp Rieder, daf} du jetzt eine Reserva-
tion in dieser Hinsicht erklarst. Aber wir sind
alle unter dem Eindruck gestanden, dal wir
uns einig waren, denn wir wollten alle nicht
— du nicht, die OVP nicht, meine Wenigkeit
nicht, Kabas nicht fiir die Freiheitlichen —,
daB an die Stelle langer bedingter kurze unbe-
dingte Strafen treten sollten. Wir wollten —
und ich erkldre das hier zum weiteren Mal,
schon um die historische Wahrheit entspre-
chend ins Licht zu setzen und auch um den
Weg fiir diese Regelung nach Madglichkeit
offenzuhalten — an die Stelle der langen
unbedingten eine kurze unbedingte Strafe
setzen, die ohne Verlust der beruflichen und

familidren Umgebung verbiiit werden kann,
und den Rest bedingt lassen.

Wenn man dafiir den Begriff der ,,Schock-
strafe’ erfindet, was, soviel ich weif3, nicht
von Politikerseite, sondern von Aulenstehen-
den geschehen ist, dann schadet man der
Sache. Ich glaube, dafl es sehr sinnvoll wire,
wenn man das Pflanzchen Strafrechtsreform
1986, das schon eine ganz kréaftige junge
Pflanze sein kann, hegte und pflegte und
diese Pflanze nicht, statt sie zu gieBen, unter
die Hohensonne stellte, um sie vertrocknen zu
lassen.

Ich horte auch aus dem Mund eines promi-
nenten Sozialisten, da3 er sich eigentlich ein
griffiges modernes, uns niitzendes Umwelt-
strafrecht wiinschen wiirde. Das kann Herr
Klubobmann Fischer haben, denn auch das
ist fix und fertig. Es ist auf Initiative des sei-
nerzeitigen freiheitlichen Justizsprechers
Kabas in eben diesem Strafrechtsénderungs-
gesetz gleichfalls enthalten. Die Abgeordne-
ten haben dieses bereits in einer Informa-
tionsschrift in Druckform festgelegte Vorha-
ben ja seinerzeit bekommen.

Ich glaube, wir sollten nicht versuchen,
diese zukunftsweisenden Schritte, zu denen
wir uns alle miteinander bereit gefunden
haben — nicht an einem Nachmittag, sondern
in monatelangen zdhen miihseligen Beratun-
gen und Verhandlungen —, zurlickzunehmen,
sondern wir sollten uns bemiihen, sie mutig
ausgreifend, in die Zukunft schreitend zu
gehen — im Interesse der Fortfiihrung einer
konsequenten und erfolgreichen Strafrechts-
pflege. Wir wollen nicht ,einspirrn“ im Fle-
dermausstil, wir wollen sinnvoll reagieren auf
strafrechtlich relevantes Verhalten von Mit-
bilirgern, und dazu gehort, daB wir uns bemii-
hen, modernes Werkzeug, moderne Gesetze
zur Verfiigung zu haben.

Ich wiederhole: Im Haus liegt bereits die
Strafrechtsreform 1986, auch hier im neuge-
wihlten Nationalrat. Ich lade alle ein, aus
allen Parteien — denn alle mit Ausnahme der
Alternativen, die es damals im Parlament
noch nicht gegeben hat, haben daran mitgear-
beitet —, diesen neuen Regelungen zuzustim-
men, erklire, dal wir Freiheitlichen die Tiir
offen sehen in Richtung Strafrechtsreform
1986, die wahrscheinlich bald 1987 heilen
wird, in Richtung Jugendgerichtsgesetz, das
wir fiir Jénner dieses Jahres zu beschliefien
vorgehabt haben — das ist zwischen allen
drei Parteien abgesprochen gewesen — und
das sich die Fachleute dringend wiinschen,
und gebe gleichfalls im Namen meiner Frak-
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tion die Erklédrung ab, daB wir den Justizmini-
ster in dieser Hinsicht, aber nicht nur in die-
ser Hinsicht, offenen Herzens voll unterstiit-
zen werden. (Beifall bei der FPO.) 1526

Priisident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Burgstaller. Ich erteile es ihm.

15.26

Abgeordneter Burgstaller (OVP): Herr Pri-
sident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Hohes Haus! Zuerst: Ich war sehr iiber-
rascht iiber die Aussagen der Frau Blau zum
Sicherheitsbericht. Eigentlich hatte ich mir
_gestern von ihr eine Wortmeldung zu den Vor-
kommnissen vom 26. Februar erwartet. Das
hat sie heute nachgeholt.

Ich habe gestern hier im Hohen Haus ganz
offentlich — ich wollte sie nicht beleidigen —
gefragt, wie sie anzusprechen ist, weil mir das
nicht klar ist, auch nach ihrer Feststellung
nicht. Ich nehme also an, sie heif3t in Frank-
reich Meissner-Blau und in Osterreich Blau-
Meissner oder umgekehrt. Aber auch das
wollte ich nicht als Beleidigung verstanden
wissen, sondern nur die Anrede herausfinden.
(Abg. Dr. Helene Partik-Pablé: Ist das
zum Sicherheitsbericht?)

Zum Sicherheitsbericht selber waren ihre
Ausfiihrungen eher diirftig — ein Zeichen fiir
mich, daBl sich die Klubobfrau mit dieser
Materie nicht beschiaftigt hat. Sie hat einen
Teil davon herausgenommen, aber nicht ein-
mal diesen gelesen, was eher zu MiBversténd-
nissen fiihrt, die ja letztlich gestern anschei-
nend auch AnlaBl zu dieser Diskussion waren.

Nun noch einmal den Standpunkt der
Volkspartei zu den Vorfadllen am 26. — nie-
mand hat hier besonders applaudiert, jeder
. ist tief betriibt iiber die Vorkommnisse vom
" 26. Februar —: Die Verantwortung dafiir tra-
gen ausschlieBlich die Veranstalter. Aus-
schliefflich! Das mdéchte ich noch einmal in
aller Deutlichkeit hier feststellen.

Zu meinen beiden Vorrednern. Ich stimme
in folgenden Punkten grundsétzlich mit ihnen
iiberein: Wir leben in einem wunderschonen,
in einem liebenswerten Land. Wir sind stolz
auf die innere Sicherheit. Wir sind stolz auf
das Funktionieren unseres Rechtsstaates.
Aber trotzdem miissen wir uns alle gemein-
sam, in der Legislative und im Vollzug, bemii-
hen, stdndig weitere Verbesserungen zum
Wohle und zur Sicherheit unserer Biirger zu
unternehmen.

Den Sicherheitsbericht 1985, den wir erst

jetzt im Méarz 1987 hier im Hohen Haus disku-
tieren, hétten wir natiirlich gerne etwas frii-
her, denn die Aktualitat dieses Berichtes hat
sich natiirlich in diesem einen Jahr geéndert,
selbst wenn wir vergleichende Statistiken der
ersten und zweiten Quartale hernehmen. Es
miiite in einem modernen Kommunikations-
zeitalter, in einem Zeitalter moderner Techno-
logien doch moglich sein, meine sehr verehr-
ten Herren Bundesminister, einen Sicher-
heitsbericht friiher, zeitgerechter und rascher
ins Hohe Haus zu bekommen. (Beifall bei der
OVP. — Abg. Fister: Ist dir klar, daB wir
Nationalratswahlen gehabt haben?) Das
andert nichts daran, das hat mit den Wahlen
tberhaupt nichts zu tun. Die Sicherheitsbe-
richte sind immer um die gleiche Zeit, immer
etwa 14 Monate spéter ins Hohe Haus gekom-
men. Ich bitte Sie, das nachzuschauen. Ich
verstehe schon die Problematik, wir haben ja
schon oOfter bei der Diskussion der Sicher-
heitsberichte diese Frage diskutiert. Es hat
auch die Uberlegung gegeben, einen zweige-
teilten Bericht zu bringen. (Abg. Ing. HobI
Voreilig! Das habe ich empfohlen!) Ganz
genau. Das hat der Herr Ing. Hobl empfohlen.
So weit sind wir schon gewesen. Heute aber
diskutieren wir wieder erst im Méarz 1987 den
Bericht 1985. Ich glaube nicht, da das im
Sinne der Parlamentarier hier im Hohen
Haus ist. (Beifall bei der OVP. — Abg. Ing.
Hobl Das haben wir gesagt! Machen wir
einen eingeschrinkten, probablen!)

Ich weil um die Problematik, aber viel-
leicht kdonnen wir einen neuen Ansatz neh-
men, weil wir natiirlich interessiert sind,
aktuelle Zahlen zu diskutieren.

Zum Bericht 1985. Der Bericht fiihrt aus,
daB insbesondere im Bereich der Verbrechen
die ausgewiesene Steigerung — beide meiner
Vorredner haben darauf hingewiesen — auf
den Weinskandal zuriickzufilihren ist, und wir
wahrscheinlich auch noch im Sicherheitsbe-
richt 1986 mit dieser Frage beschéaftigt wer-
den.

Nimmt man die ersten drei Viertel des Jah-
res 1985 her, so ist bei den Verbrechen ein
Riickgang von 9 Prozent zu verzeichnen, und
damit wird der eigentliche Trend der letzten
Jahre, in denen eine Riicklaufigkeit zu ver-
zeichnen war, bestitigt.

Trotz der Verfidlschung der Statistik durch
den Weinskandal kann aus dem Sicherheits-
bericht entnommen werden, dafl nicht die
Schwerkriminalitat, sondern die Klein- und
Mittelkriminalitdt den entscheidenden Faktor
darstellt, der zu einem leichten, aber doch
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stindigen Ansteigen der Zahl der strafbaren
Handlungen fiihrt.

Der bereits in den Sicherheitsberichten vor
1985 zu beobachtende Trend des Riickgangs
der Jugendkriminalitdt, Altersgruppe 14 bis
18 Jahre, hat sich 1985 erfreulicherweise fort-
gesetzt. Die gleiche Aussage, Hohes Haus,
148t sich nun auch bei den Verbrechen treffen.
Im Jahre 1985 wurden immerhin 17,4 Prozent
aller Verbrechen von Jugendlichen begangen,
wihrend die Vergleichszahlen der Jugendkri-
minalitit 1984 mit 19,1 Prozent und im Jahre
1983 mit 20,9 Prozent deutlich héher lagen.
Auch hier gab es also einen leichten, aber
doch stédndigen Riickgang.

Bei den Verbrechen gegen fremdes Vermo-
gen ist die Altersgruppe der Jugendlichen mit
20,6 Prozent weiterhin — das ist eine wirklich
besorgniserregende Erscheinung — iberpro-
portional stark vertreten, wobei jedoch auch
eine leicht sinkende Tendenz zu registrieren
ist.

Im Bereich der Suchtgiftkriminalitit gab es
eine wesentliche Steigerung der Zahl der Ver-
brechen nach dem Suchtgiftgesetz, und zwar
um 12,8 Prozent, wdhrend die Zahl der Verge-
hen nach dem Suchtgiftgesetz nur um 3,1 Pro-
zent gestiegen ist.

Bei dieser Betrachtung muB aber bedacht
werden, daB die im Sicherheitsbericht erfaf-
ten Zahlen und ausgewiesenen Statistiken
wenig aussagekréiftig sind, da ja bekannter-
maBen die Suchtgiftdelinquenz eine exorbi-
tante Dunkelziffer aufweist.

Nach der riickldufigen Entwicklung der
Suchtgiftdelinquenz von Jugendlichen in den
Jahren 1983 und 1984 ist wieder ein Anstieg
zu verzeichnen, und zwar ein solcher von
0,3 Prozent. Ein Anstieg ist auch in den
Altersgruppen der 18- bis 20jéhrigen und der
25- bis 40jahrigen festzustellen. Diese Ent-
wicklung wird auch durch eine internationale
Statistik erhértet und hat mit allen zur Verfii-
gung stehenden Mitteln bekdmpft zu werden.
Es muf3 vor allem den Sicherheitsbehérden
gedankt werden, daB in der Bekdmpfung der
Suchtgiftdelikte solche groBartige, auch inter-
national anerkannte Erfolge erzielt worden
sind.

Es ist aber nach wie vor, Herr Bundesmini-
ster fiir Inneres, eine ansteigende Zahl der
Suchtgiftdelikte festzustellen, vor allem in
den sogenannten Problemregionen, in Regio-
nen mit hoher Arbeitslosigkeit, mit hoher
Jugendarbeitslosigkeit, bei steigender Lang-

zeitarbeitslosigkeit. Es bedarf daher gerade
auf diesem Gebiet der besonderen Aufmerk-
samkeit der zustédndigen Sicherheitsorgane.

Meine Damen und Herren! Wir haben alles
zu unternehmen, um unsere Jugend in beson-
derem MafBe vor Drogen zu schiitzen. Wir
haben mit aller gesetzlichen Hirte gegen
nationale und internationale Drogenhéndler
und Dealer vorzugehen.

Wie bereits im Jahr 1984 ist auch 1985 im
Bereich der Verbrechen gegen die Sittlichkeit
neuerlich ein Ansteigen zu registrieren, und
zwar um 10,1 Prozent. Diese Steigerung ist
seit dem Jahr 1984 zu verzeichnen und findet
zweifellos, wie aus Teilstatistiken zu entneh-
men ist, auch im Jahre 1986 ihre Fortsetzung.

Der Minister a. D. Ofner hat darauf hinge-
wiesen — allerdings in bezug auf den Bereich
der Gewaltverbrechen —, daB fast tédglich in
den Medien von neuen Sittlichkeitsdelikten
zu lesen ist. Berilicksichtigt man dabei noch,
daf} gerade bei Sittlichkeitsdelikten eine dra-
matisch hohe Dunkelziffer besteht, so ist
diese Entwicklung in einem besonderen Maf}
besorgniserregend.

Aber auch im Bereich der Notzuchtverbre-
chen kam es zu einer Steigerung, und zwar
um 6 Prozent. Besonders deutlich ist die Stei-
gerung bei der Noétigung zum Beischlaf. Die
Aufklarungsquote bei den Verbrechen gegen
die Sittlichkeit ist riickldaufig und liegt unter
dem Wert von 1983.

Wir werden nach unserer Auffassung, Herr
Bundesminister, vor allem Untersuchungen
beim Handel und bei der Verbreitung von
Gewaltpornos anzustellen haben, denn ich
glaube, daf} seit dieser Zeit — das ist zumin-
dest aus der Statistik erkennbar — ein
Zusammenhang mit Sittlichkeitsverbrechen
bestehen kénnte.

Im Jahre 1985 verzeichneten die Staatsan-
waltschaften Osterreichs einen Neuanfall von
216 246 Anzeigen. Dies bedeutet eine Steige-
rung gegeniiber dem Jahr 1984 um 3,2 Pro-
zent. Insgesamt erledigten die Staatsanwalt-
schaften im Jahre 1985215030 Anzeigen.
Stellt man nun entsprechende Vergleiche an,
so ist ein Riickgang bei der Erledigung durch
Anklageschrift oder Strafantrag zu verzeich-
nen.

In der hohen Anzahl der Verfahrensabbre-
chung manifestiert sich auch mit einer gewis-
sen Deutlichkeit die geringere Aufklarungs-
quote fiir das Jahr 1985. (Abg. Dr. Ofner:
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Das ist ein TrugschluB! Es zeigt sich, daf3 vie-
les angezeigt wird, was sich dann als nicht
strafbare Handlung erweist! Ich sage das
nicht polemisch! Das ist eine Tatsache!) Das
kann man durchaus aus dieser Statistik her-
auslesen. Da gebe ich dem Herrn Minister a.
D. recht.

Die 119 Seiten des Sicherheitsberichtes ent-
halten im wesentlichen eine Selbstdarstellung
der Exekutive beziehungsweise des Innen-
ressorts, wobei nicht verabsdumt wird, die
eigene durchaus positive Téatigkeit herauszu-
stellen. So wird eingangs darauf verwiesen,
dall man bereits vor zehn Jahren einen Krimi-
nalpolizeilichen Beratungsdienst eingerichtet
hat, ohne jedoch, Herr Bundesminister, die
Frage nach dessen Effizienz zu stellen. Diese
Effizienz muBl jedoch gerade angesichts der
steigenden Kriminalitétsrate in Zweifel gezo-
gen werden. So betrdgt die Steigerung der
Zahl aller gerichtlich strafbaren Handlungen
in den Jahren 1975 bis 1985 49,4 Prozent und
die Steigerung der Zahl der Verbrechen inner-
halb desselben Zeitraums 30,4 Prozent.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus!
Das sind gewaltige Steigerungen in einem
Zeitraum von etwa zehn Jahren. Nach wie
vor, Herr Bundesminister, geht es um die
Sicherheit, um den Schutz des Biirgers, um
vorbeugende MaBnahmen zur Verhiitung von
Kriminalitdt und Verbrechen.

Nach wie vor geht es aber auch um die Ver-
besserung der Ausriistung der Polizei, der
Gendarmerie und sonstiger Sicherheitskriéfte,
und es hat meiner Auffassung nach keinen
Sinn, einerseits Spezialeinheiten, Sonderein-
heiten fiir Verbrechensbekdmpfung zusam-
menzustellen, auf der anderen Seite aber fiir
keine zeitgem&dBe und zur Ausiibung der
Funktion notwendige Ausriistung zu sorgen.

Es hat auch wenig Sinn, Spezialabteilungen
zu schaffen und sie mit artfremder Tatigkeit
zu beschiéftigen. Gerade die Volkspartei hat
hier im Hohen Haus immer wieder Entschlie-
Bungen eingebracht und darin immer wieder
die Entlastung der Sicherheitsorgane von art-
fremder Tétigkeit gefordert. Diese Forderung
ist nach wie vor aktueller denn je.

Sowohl die Ausbildung als auch die Ausri-
stung der Sicherheitsorgane ist stédndig den
gesellschaftlichen Verdnderungen Dbezie-
hungsweise den besonderen Aufgaben zum
Schutz des Biirgers anzupassen und auf den
bestméglichen internationalen Standard zu
bringen. Die beste Ausriistung, die beste
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Schulung unserer Sicherheitsorgane ist zum
Schutz der Biirger gerade gut genug.

Herr Bundesminister! Wenn man sich auf
den verschiedensten Gendarmerie- und Poli-
zeidienststellen die Raumlichkeiten und die
Arbeitsbedingungen anschaut, dann glaubt
man, nicht im Zeitalter moderner Kommuni-
kationsmittel und moderner Technologien zu
leben, sondern teilweise im tiefsten Mittelal-
ter. (Beifall bei der OVP,) Angefangen von
den sanitdren Einrichtungen bis zu den Biiro-
rdumen, der Biiroausstattung mit Schreibge-
raten, herrscht ein Zustand, der iiber weite
Strecken nicht tragbar ist und dringend ver-
bessert werden muf.

Verbessert werden miissen aber auch — im
Zusammenhang mit der zweifellos notwendi-
gen Biirgernahe — die Arbeitsbedingungen
der Gendarmerie und der Polizei, auch im
Interesse jener Biirger; die den Kontakt mit
Gendarmerie- und Polizeidienststellen
suchen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte mich
nun kurz dem Zivilschutz zuwenden, der auf
Seite 209 des Berichtes abgehandelt wird. Der
Zivilschutz hat nach Tschernobyl neue
Dimensionen und einen neuen Stellenwert
erhalten, wobei erstmals auch die breite
Offentlichkeit von der Notwendigkeit eines
umfassenden Zivilschutzes iliberzeugt wurde.

Ich stehe nicht an, positiv zu bemerken, da
Sie, Herr Bundesminister fiir Inneres, seit

1970 der erste Minister sind, der fiir den Zivil-

schutz eintritt und bereits eine Reihe von
Mafinahmen — auch gemeinsam mit dem
Zivilschutzverband und mit der Volkspartei —
in Angriff genommen hat, ausgehend von der
Zivilschutzenquete, die eine Kldrung der
Kompetenzfragen im Bereich des Zivilschut-
zes bringen sollte, liber die Errichtung von
Warn- und Alarmeinrichtungen bis hin zu
Arbeitsiibereinkommen mit der Regierung
und dergleichen mehr.

Trotzdem mufl gerade aufgrund der Erfah-
rungen aus der Katastrophe von Tschernobyl
dem Zivilschutz absolute Prioritit zukommen
und miissen die bisherigen Maflnahmen einer
sehr kritischen Analyse unterzogen werden.
Zweifellos ist aus den Fehlern, die im Zusam-
menhang mit der Katastrophe von Tscherno-
byl gemacht wurden, zu lernen. Es ist ein
umfassendes Paket an ZivilschutzmaBnah-
men auszuarbeiten und gemeinsam mit allen
Verantwortlichen im Bereich der Lénder, der
Stédte und der Gemeinden zu verwirklichen.
Noch offene Kompetenzfragen zwischen den
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einzelnen Ministerien sind rasch zu kldren
und gerade fiir einen Katastrophenfall ein-
deutig festzulegen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Zum Abschlul méchte ich mich im Namen
der Osterreichischen Volkspartei bei allen
freiwilligen Organisationen, bei den Feuer-
wehren, bei der Rettung, beim Katastrophen-
schutz, bei der Bergrettung, fiir Ihre schwie-
rige und verantwortungsvolle Tatigkeit im
Dienste der Mitmenschen und zum Wohle
unseres Heimatlandes herzlich bedanken.
Diese Menschen leisten einen aufopferungs-
vollen Dienst in uneigenniitziger Weise, oft
unter Einsatz ihrer Gesundheit und ihres
Lebens, und diese Dienste verdienen gerade
von uns allen hier im Hohen Haus eine beson-
dere Anerkennung und Wiirdigung. (Beifall
bei OVP und SPO.)

Prisident: Als néchster zu Wort gemeldet
(Abg. Burgstaller verldft nicht das Red-
nerpult) — entschuldigen Sie, Herr Abgeord-
neter, ich dachte, Sie hatten IThre Rede been-
det. Bitte.

Abgeordneter Burgstaller (fortsetzend): Ich
bedanke mich beim Présidenten des Hohen
Hauses.

Die Volkspartei nimmt den Sicherheitsbe-
richt 1985 zustimmend zur Kenntnis. (Beifall
bei OVP und SPO.) 1544

Prisident: Herr Abgeordneter, ich bitte Sie
um Verzeihung, ich wollte Thnen nicht das
Wort abschneiden.

Als nichster auf der Rednerliste steht Herr
Abgeordneter Mag. Geyer. Ich erteile ihm das
Wort.

15.44

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Meine
Damen und Herren! Der Herr Abgeordnete
Burgstaller hat gemeint, Osterreich ist ein
schones und sicheres Land. In diesem Punkt
kann ich ihm zustimmen. Der Sicherheitsbe-
richt 1985 bestétigt jedenfalls letzteres. Der
Bericht stellt fiir mich ein sehr umfangreiches
Zahlenmaterial dar mit allerdings unter-
schiedlichem Aussagewert, das durchaus —
das haben auch die Debatten der Vorjahre
immer wieder gezeigt — verschledenste Inter-
pretationen moglich macht.

Von den Zahlen des Sicherheitsherichtes
1985 wird das voll bestitigt. Einige wesentli-
che Ziffern: Anzeigehédufigkeit: Die Gesamt-
zahl der angezeigten Delikte hat sich insge-

samt um zirka 9 Prozent auf ungefdhr 426 000
erhoht, dies bei einer Aufkldrungsquote von
56 Prozent. Verbrechen gegen Leib und
Leben: ein Riickgang im Verhiltnis zum Vor-
jahr um 8 Prozent, insgesamt 299 Fille, Auf-
klarungsquote 97 Prozent. Verbrechen gegen
fremdes Vermdégen: plus 31,7 Prozent, in abso-
luten Zahlen ungefdhr 88 000. Verbrechen
gegen die Sittlichkeit: plus 10 Prozent, in
absoluten Zahlen 1 357. Das sind einige Eck-
zahlen, aus denen sich fiir mich schon ein
Bild ergibt, allerdings mit Einschrinkungen.

Der Sicherheitsbericht selbst erwéahnt, daB
die Dunkelziffer nicht einmal abgeschitzt
werden kann, und fiihrt als Begriindung dafiir
an, daB es in Osterreich dariiber keine wissen-
schaftlichen Untersuchungen gibt. Da frage
ich mich: Wer ist denn zustdndig, wissen-
schaftliche Untersuchungen iiber die Dunkel-
ziffern zu veranlassen und fiir deren Finan-
zierung zu sorgen? Ware das nicht moglicher-
weise auch der Innenminister oder der Justiz-
minister? Kann man es sich so leicht machen
und sich damit zufrieden geben und sagen:
Uber die Dunkelziffern wissen wir eigentlich
nichts!?

Wir wissen eines sicher: In vielen und nicht
unerheblichen Bereichen ist die Dunkelziffer
jedenfalls so grof3, da83 die Zahlen im Bericht
eigentlich nichts aussagen. Das betrifft die
KindesmiBhandlung, das betrifft den Bereich
der Sittlichkeitsdelinquenz, das betrifft den
Bereich der Suchtgiftkriminalitiat. Hier miiB3te
man ansetzen und mifte, um einen vollstan-
digen Zahlenbericht zu bekommen, doch auch
versuchen, das Dunkelfeld etwas auszuleuch-
ten. SchlieBlich gelingt es mit modernen Me-
thoden, die geheimsten Wiinsche der Osterrei-
cher zu erforschen, dann mufl es doch wohl
auch moglich sein, festzustellen, wie grof in
den genannten Bereichen die Verbrechens-
haufigkeit tatsédchlich in etwa ist.

Zweiter Punkt meiner Kritik allein an den
Zahlen: Der Bericht fiihrt als Vergleichszah-
len jeweils die von den beiden Vorjahren an.
Das ist meiner Einschétzung nach zu wenig.
Das gibt nur einen nicht sehr vielsagenden
kurzfristigen Vergleich wieder, aber nicht den
viel interessanteren langerfristigen Vergleich,
der zeigen wiirde, wie es im Laufe mehrerer
Jahre ausschaut.

Dritter Kritikpunkt am Zahlenmaterial
(Abg. Ing. Ho b I: Die Zahlen in den Beilagen
sind Ihnen dann zuwenig! Da gibt es schon
10-Jahres-Tabellen!): Herr  Abgeordneter
Hobl! Es werden im Sicherheitsbericht ver-
schiedene Schluifolgerungen gezogen, die
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nur dann iberpriift, verifiziert oder widerlegt
werden konnen, wenn man Zahlen von unge-
fahr zehn Jahren zum Vergleich heranzieht.
Es geht ja nicht nur um Zahlen, sondern auch
um Schluifolgerungen.

Dritter Kritikpunkt sind die Zahlen an sich,
Herr Abgeordneter Burgstaller. (Abg. Burg -
staller: Die 10-Jahres-Statistiken haben Sie
jal) Sie haben mich, glaube ich, nicht ganz
verstanden. Ich meinte: Wenn man {iber die
Aussagen des Berichtes — nicht nur iiber die
Zahlen — diskutiert, dann wére es gut, wenn
darin nicht nur die Vergleiche von zwei Vor-
jahren wiren, sondern auch der grofiriumige
Vergleich beriicksichtigt ware.

Was die Daten selbst anlangt, untergliedert
der Bericht die Anzeigedaten, das heifit die
Zahl der Anzeigen, die Aufkldrungsquote und
die Zahlen der gerichtlichen Kriminalstati-
stik, das heif3t im wesentlichen die Verurtei-
lungszahlen. Auch diese Zahlen konnen mit
einem Fragezeichen versehen werden, da die
Anzeigezahlen nicht nach Tatzeitpunkten
unterscheiden.

Das ist ein Problem in gewissen Bereichen
der Kriminalitdt, zum Beispiel beim Wein-
skandal. Wir alle wissen, daBl die Fille der
Weinverfialschung, die im Jahre 1985 aufgeflo-
gen sind, ab dem Jahre 1980 in den dann fol-
genden fiinf Jahren begangen wurden, sich
aber zahlenméafiig nur im Sicherheitsbericht
1985 auswirken (Abg. Ing. Hobl: Vielleicht
auch 1986!), vielleicht auch noch im Bericht
des Jahres 1986, obwohl die Taten in den Jah-
ren 1980, 1981, 1982, 1983 und so weiter began-
gen worden sind.

Weiters verfialscht die Statistik folgender
Umstand. Aufkldrungsquote: Die Polizei
bestimmt selbst, wann eine Tat als aufgeklart
gilt oder nicht. Das heif3t, wenn bei Diebstahl
in einer Firma, wo fiinf Leute in Frage kom-
men, einer vorbestraft ist und der von der
Polizei eigentlich aus keinem anderen Grund
als wegen seiner Vorstrafe angezeigt wird,
dann erhoht dieser Fall die Aufklarungsquote,
obwohl so eine Anzeige mit grofier Wahr-
scheinlichkeit von den Anklagebehorden
zuriickgelegt wird. Man miilte, glaube ich, die
Aufklarungsquoten auch in ein Verhéltnis zur
Behandlung durch die Staatsanwaltschaften
und durch die Gerichte setzen.

Niachster Punkt: Verurteilungsstatistik. Die
paBt auch nicht mit den anderen beiden Zah-
len zusammen, weil sie nicht dieselben Taten
betrifft. Das, was 1985 angezeigt wurde, wird
ja nicht 1985 auch verurteilt, sondern erst spa-
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_ist, sondern

ter, sodaBl ein Zusammenhang nicht gegeben
ist.

Ich sage das vollig wertfrei und bin mir
schon im klaren, dal eine Verénderung und
Verbesserung des Zahlenmaterials des
Berichts nicht so einfach moglich ist. Man
sollte sich aber iiberlegen, ob man nicht auf
diesem Gebiet etwas tun kann.

Gerade diese Einschrankung beim Zahlen-
material macht es auch méglich, dal die
Interpretationen so unterschiedlich sind. Im
Vorjahr ist die Gesamtsumme der strafbaren
Handlungen um 1 Prozent gestiegen. Damals
hat Abgeordneter Hobl, wenn ich mich richtig
erinnere, folgendermaflen argumentiert: Das
zeigt wieder, wie gut die Sicherheitsbehérden
arbeiten. Die Patrouillentétigkeit ist so ver-
starkt worden, dafl mehr Anzeigen entgegen-
genommen wurden. — Das hat mir an sich
sehr gut gefallen. So kann man aber auch
argumentieren: Wenn die Gesamtzahl der
angezeigten Delikte steigt, erhdht sich auch
die Sicherheit, und wenn die Gesamtzahl
sinkt, erhoht sich die Sicherheit erst recht.
Die Sicherheit erhdht sich in Osterreich bei
dieser Argumentation immer. (Beifall bei den
Griinen.)

Bei der vorjdhrigen Diskussion hat ein
Herr der OVP, ich glaube, es war der Abge-
ordnete Kraft, gemeint — auch dazu mochte
ich eine ganz kurze Bemerkung machen —,
dafl der immer wieder angestellte, meiner
Meinung nach zu Recht angestellte Vergleich
mit dem Ausland, wonach es in Osterreich an
sich sehr gut aussieht, nicht zuldssig sei, weil
es dem Osterreicher nichts niitzt, was im Aus-
land passiert. Abgeordneter Kraft hat
gemeint, es kiime ihm so vor, als wiirde je-
mandem, der mit 39 Grad Fieber im Spital im
Bett liegt, gesagt werden: Du, der im Nachbar-
zimmer hat 40 Grad Fieber. Das niitzt dem
auch nichts. (Zwischenruf des Abg. Dr. Ett -
m ay er.)Das stimmt schon, Herr Abgeordne-
ter Ettmayer, das ist schon richtig in dieser
Form. Nur: Selbst wenn es gelinge, in Oster-
reich alle Vermogensdelikte bis auf eines zu
reduzieren, dann ware das zwar eine Sensa-
tion in der ganzen Welt, wiirde aber dem
einen, den es trifft, auch nichts niitzen. Man
mufB sich schon im klaren sein, dafl bei einem
gesellschaftlichen Problem, das iiberall exi-
stiert, ein internationaler Vergleich durchaus
zuldssig und sinnvoll ist. (Abg. Ing. Hobl:
Mich haben Sie falsch zitiert! Ich habe nicht
gesagt, daf} die Sicherheit deswegen gestiegen
ich habe gesagt, durch die
Patrouillentéitigkeit ist die Anzeigenanzahl
gestiegen. Wenn Sie wollen, lese ich es Ihnen
vor.
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Ich habe das Protokoll da. Was Sie gesagt
haben, ist nicht wahr!) Sie haben als positiv
dargestellt, dal aus der Zunahme der Gesamt-
kriminalitat auf eine gréfere Patrouillentatig-
keit zu schlieBen sei. Das ist fiir mich ein doch
etwas fragwiirdiges Argument. (Abg. Ing.
Ho b I: Sie haben véllig falsch zitiert!)

Meine Damen und Herren! Von den vielen
Zahlen im Sicherheitsbericht méchte ich nur
zwei erwédhnen. Die eine betrifft die Krimina-
litatsbelastung durch Gastarbeiter. Es
erscheint mir in Zeiten wie diesen, in denen
es politisch etwas enger und in denen auch
die Gesinnung gegeniiber Gastarbeitern
immer stringenter wird, doch wichtig, auf
eines hinzuweisen: Die Kriminalitédtsbela-
stung durch Gastarbeiter betrédgt 195, durch
Osterreicher 368, also fast das Doppelte. Fast
das Doppelte! Wir konnen uns an den Gastar-
beitern ein Beispiel nehmen, was das Gebot
anlangt, sich zu verhalten, wie es die Gesetze
erfordern. Das mufl man, glaube ich, sagen
(Beifall bei den Griinen), wenn man hért, dafl
daran gedacht wird, Gastarbeiter noch mehr
zu diskriminieren, sie Gesundheitstests zu
unterziehen und so weiter.

Die anderen Zahlen, auf die ich ganz kurz
eingehen mochte, betreffen die Umweltde-
likte. Hier spricht der Sicherheitsbericht 1985
auch wieder eine sehr deutliche Sprache.

Die Gesamtzahl der bekannt gewordenen
Fille der Gefdhrdung des Tier- und Pflanzen-
bereiches betriagt bei den vorsédtzlichen Delik-
ten zwei Stiick, bei den fahrlassigen Delikten
sieben Stiick. Geklart wurden davon eines
beziehungsweise sechs, wobei die Aufkls-
rungsquote mit 50 beziehungsweise 86 Pro-
zent im Bericht angegeben wird. Diese Zahlen
geben Anlafl zu mehreren Fragen.

Erste Frage: Meinen Sie, dal diese Zahlen
ein Spiegelbild der tatsdchlichen Umweltkri-
minalitét darstellen?

Zweite Frage: Warum gibt es so wenig ange-
zeigte, geklarte und verurteilte Umweltde-
likte? Liegt es daran, daB die Polizeibehoérden
die Tat nicht erkennen, da3 die Polizeibehor-
den nicht sehen, wie unsere Umwelt aussieht?
Liegt es daran, daB3 die Polizeibehdrden mit
anderem zu beschiftigt sind, um wahrneh-
men zu kénnen, dal zum Beispiel 30 Prozent
des Osterreichischen Waldes schon gestorben
sind? Oder liegt es daran, dafl die Polizeibe-
hdérden das zwar wissen, aber den Téater nicht
ausforschen konnen? Wenn ja, wieso kénnen
sie ihn nicht ausforschen? Hangt das viel-
leicht damit zusammen, daf} sich die Tater

auch in den Vorstandsetagen der verstaatlich-
ten Industrie oder méglicherweise sogar hier
im Raum befinden? Hingt das vielleicht
damit zusammen, daB die Tater zum Teil auch
hinter mir auf der Regierungsbank sitzen, die
etwa UmweltschutzmaBnahmen nicht
beschlieflen oder nicht dafiir sorgen, daB sie
entsprechend durchgesetzt werden?

Wie erklért sich, daB etwa im Bereich der
Kleinkriminalitat die osterreichische Justiz
relativ rigoros einschreitet, daB derjenige, der
eine Schnapsflasche im Selbstbedienungsla-
den mitgehen 1aBt, mit hoher Wahrscheinlich-
keit verurteilt wird, aber derjenige, der
unsere Umwelt vergiftet, ungeschoren bleibt?
(Beifall bei den Griinen.) Wie erklart sich die-
ser eklatante Widerspruch? Man kann jedem
Osterreicher nur raten, dann, wenn er
Aggressionen loswerden will, ja nicht das
Glas im Gasthaus zu Boden zu werfen, denn
dann besteht groBe Gefahr, da er gerichtlich
vorbestraft sein wird, sondern lieber Fische
zu toten, Wald zu toten, sich lieber an Leben-
digem zu vergreifen. (Abg. Molterer: Das
ist ein iiberzogenes Argument!)

Was meinen Sie, ist {iberzogen? Halten Sie
es fiir richtig, daB ein bestimmter Bereich
vom strafrechtlichen Verfolgen, von der
Gerichtsbarkeit praktisch total ausgeklam-
mert wird? Halten Sie es fiir richtig, dal zum
Beispiel im Bereich des Verkehrsstrafrechtes
die Polizei recht gut arbeitet, die Gerichte
sehr stark belastet sind, aber im Umweltbe-
reich tiberhaupt nichts geschieht? Diese
Frage stelle ich Thnen, Sie konnen sie beant-
worten, wie Sie wollen. Ich bin neugierig, wie
Sie sie beantworten. (Beifall bei den Griinen.
— Abg. Ing. Ho b I: Sie haben Téter genannt!)

Das allein wére fiir uns noch nicht Grund
genug, gegen den Sicherheitsbericht 1985 zu
sein. Fir mich besteht der groBte Mangel
darin, daB3 der Bericht kein politischer ist, daB
der Bericht jede Stellungnahme zu den Ursa-
chen der Kriminalitdt vermissen ldaBt und
keine Auskunft dariiber gibt, worin die
Behorde eine strafbare Handlung erblickt, bei
welchem Ausmal sie gegeben ist. Es fehlt
total der soziologische Teil des Berichts, es
fehlt total die Ursachenforschung, es fehlt
total die Wertung, es fehlt total eine Aussage
dahin gehend, was man aufler PolizeimaBnah-
men noch tun kann, um die Sicherheit in
Osterreich zu gewéahrleisten und die Zahl der
Verbrechen und Vergehen zu verringern.

Ich darf wieder auf das Beispiel der Ver-
kehrsdelinquenz zuriickkommen. Insgesamt
sind laut Sicherheitsbericht des Jahres 1985
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von den Gerichten rund 85 000 Personen ver-
urteilt worden, davon wegen fahrlassiger Kor-
perverletzung rund 21 000. Das heiBt, ein Vier-
tel der Gesamtbelastung der Gerichte betrifft
eigentlich nur das Verkehrsrecht, betrifft nur
Verkehrsunfialle. Und da frage ich mich
schon: Wie kann man dem entgegentreten,
und ist das gerichtliche Strafen die richtige
Méoglichkeit und die richtige behdrdliche
Reaktion? Kann man tatséchlich dadurch, da
man jemand vor Gericht bringt, ihn verurteilt
und zum Vorbestraften macht, verhindern,
dafB} jemand eine Verkehrstafel iibersieht, daB
jemand zu spét reagiert, daB jemand libermii-
det fahrt, daB jemand zu geschwind fahrt.
Oder setzen wir hier nicht das gerichtliche
Strafrecht total falsch ein, und miiite man
den Verkehrstatern nicht auf ganz andere Art
begegnen?

Ein anderer Bereich: KindesmiBhandlun-
gen, etwas, was die Offentlichkeit immer wie-
der bewegt. Ein Punkt, der auch in der seiner-
zeitigen Regierungsvorlage und im jetzigen
FPO-Initiativantrag ausgefiihrt wird, betrifft
folgende Fragen: Wie begegnet man Kindes-
miBBhandlungen? Was ist die Ursache fiir Kin-
desmiBBhandlungen? Wie grof} ist das Dunkel-
feld? Woran liegt es, daB3 viele Eltern, viele
Miitter schlagen, Gewalt anwenden? Geniigt

es, daB ich die Strafdrohung in diesem
Bereich von zwei Jahre auf drei Jahre
erhohe?

Ich darf Thnen aus meiner jetzt schon etwas
langer zuriickliegenden Erfahrung als Richter
einen Fall erzéhlen, der mir untergekommen
ist. Vor ungeféhr zehn Jahren, damals war ich
junger Richter im Burgenland, war eine Frau
angeklagt, weil sie ihr Kind miBhandelt und
leicht verletzt hatte. Die Frau war Mutter von
insgesamt sechs Kindern. Das miBhandelte
Kind war das jiingste, es war besonders hilfe-
und pflegebedurftig, weil es geistig behindert
und zuriickgeblieben war.

Die Situation war wie in vielen derartigen
Familien: Der Vater des Kindes, der Mann
der Frau, war Alkoholiker und arbeitslos. Die
Familie lebte von einer Notstandsunterstiit-
zung und von der Kinderbeihilfe. Die Frau
hat sich in einer furchtbar bedriickenden
Situation nicht zu helfen gewuf}t: Der Mann
ist stdndig betrunken, stindig daheim, stén-
dig gewalttitig, sechs Kinder sind zu versor-
gen, es ist kein Geld da, und das jiingste Kind
macht, aus ihrem Gesichtspunkt heraus, die
meisten Schwierigkeiten, es lernt nicht, es
folgt nicht, es iBt nicht und so weiter — und
die Frau reagiert mit Gewalt.
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Da stellen sich viele Fragen: Begniigen wir
uns damit, daB wir sagen: Wir bestrafen die
Frau, und zwar jetzt noch hérter, wir reagie-
ren auch mit mehr Gewalt!? Ist damit der
Frau geholfen? Ist damit den Kindern gehol-
fen? Lose ich damit die Situation, die zu der
Gewalttatigkeit der Frau gefiihrt hat, oder
wire es nicht besser, wenn ich versuchen
wiirde, einen ganz anderen Ansatz zu finden?
Ich habe das Problem damals fiir mich unlés-
bar angesehen, ich wulite nicht, was ich
machen soll: Soll ich die Frau einsperren las-
sen, auch wenn die sechs Kinder dann tiber-
haupt keine Familie, tiberhaupt keine Mutter
mehr haben? Oder wie reagiert man? Nur: Sol-
che Fragen werden in diesem Bericht iiber-
haupt nicht aufgeworfen. Und das scheint mir
der grundsétzlichste Mangel zu sein!

Das zweite, wo mir im groBen in diesem
Bericht etwas fehlt, ist der zweite Teil des
Berichtes. Auf Seite 3 heilit es: ,,Die Bundes-
regierung legt jahrlich dem Nationalrat einen
Bericht vor, der an Hand der statistischen
Unterlagen einen Uberblick iiber die aktuel-
len Kriminalititsverhiltnisse in Osterreich
bietet, ein Bild von der Tatigkeit der Gster-
reichischen Strafrechtspflege.”

Die Osterreichische Strafrechtspflege
besteht aus der gerichtlichen Strafrechts-
pflege und aus dem Verwaltungsstrafbereich.
Der Bericht befafit sich relativ ausfiihrlich
und mit relativ vielen Zahlen mit der gericht-
lichen Strafrechtspflege. Er enthilt keine
Zahlen in bezug auf den Verwaltungsstrafbe-
reich. Und das ist fiir mich ein ganz, ganz gro-
Ber Mangel. Das gerichtliche Strafrecht funk-
tioniert in Osterreich — das bestreitet auch
keiner — im wesentlichen recht gut, auch
wenn man noch viel verbessern kann.
Wesentlich bedenklicher ist das Verwaltungs-
strafrecht.

Der Herr Abgeordnete Dr. Gmoser hat
gestern in der Debatte liber die Opern-Demo
gemeint, man kdnnte einem diesbeziiglichen
Untersuchungsausschufli schon deswegen
nicht zustimmen — und da hat er mich per-
sonlich angesprochen, weil ich das als Jurist
wissen miiBte —, weil darin Ankléger, Richter
und Partei in einer Person vereinigt seien;
damit hat er die Grinen gemeint, die die
Demonstration mitorganisiert hatten und im
Untersuchungsausschuf} vertreten wiaren.

Das Argument stimmt nur zu einem klei-
nen Teil, denn im Ausschufl haben wir einen
Sitz von acht Sitzen, sind somit eine ver-
schwindende Minderheit und kénnten keine
Entscheidung herbeifiihren. Aber es stimmt
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eben auch zu dem Achtelteil. Wir haben dar-
auf reagiert, indem wir erklirt haben, dafl wir
auf unseren Sitz im AusschuB verzichten wir-
den.

Ich kann mich erinnern, wie es war, als vor
Jahren das Parlament den AKH-Untersu-
chungsausschuf} eingesetzt hat und es dabei
um die Frage der Parteienfinanzierung
gegangen ist: Da hat keiner der Abgeordne-
ten, auch Dr. Gmoser nicht, derlei Bedenken
gehabt, namlich dal die Abgeordneten die
unlautere Finanzierung ihrer eigenen Partei
untersuchen kénnten, mii3ten oder sollten.

Im Verwaltungsstrafbereich ist ein &hnlich
mifBlicher Zustand, wie ihn der Herr Dr. Gmo-
ser beschrieben hat. Auch da sind Ankléger
und Richter in einer Person, ndmlich bei der
Verwaltungsbehorde vereinigt, wozu auch
noch die Nichtoffentlichkeit des Verfahrens
kommt. Das ist der Bereich, wo Osterreich
der Menschenrechtskonvention nach wie vor
nicht entspricht. Gerade dieser problemati-
sche Bereich wird im Sicherheitsbericht tliber-
haupt nicht erwéahnt.

Aus diesem Grund haben wir gestern eine
umfangreiche Anfrage an den Herrn Innen-
minister eingebracht, denn uns interessiert
nicht nur die Zahl der gerichtlich strafbaren
Handlungen, sondern uns interessiert auch
die Zahl der Verwaltungsstrafverfahren, die
Zahl der verhangten Geldstrafen, der Primaér-
arreststrafen, uns interessiert, wie viele Pri-
mairarreststrafen etwa iiber Jugendliche ver-
hingt werden.

Eine interessante Tatsache ist, daB im
gerichtlichen Strafbereich fiir Jugendliche
ganz besondere Bestimmungen gelten. Im
Verwaltungsstrafbereich hingegen wird das

von einem weisungsgebundenen Verwal-

tungsjuristen genauso gehandhabt wie bei
Erwachsenen. Uns interessiert, wie viele
Leute in Verwaltungsstrafhaft waren, wie
lange die Verwaltungsstrafhaft gedauert hat
und so weiter. Und wir meinen, man miiflte
den jahrlichen Sicherheitsbericht um dieses
Zahlenmaterial, um diesen Bereich ergénzen.

Ein weiterer Punkt, der mir im Sicherheits-
bericht abgeht und der noch problematischer
ist als das Verwaltungsstrafrecht, ist die
Tatigkeit der Sicherheitsbehtrden auf dem
eigentlichen und engsten Gebiet, ndmlich
dem der 6ffentlichen Sicherheit. Dafiir gibt es
praktisch keine Rechtsgrundlage, siecht man
von einem Gesetz aus dem Jahr 1929 ab, also
aus einer Zeit, in der in Osterreich ganz
andere, viel problematischere politische Ver-

héltnisse geherrscht haben. Im Gesetz heil3t
es, daB ,,zum Schutz der gefdhrdeten korperli-
chen Sicherheit von Menschen oder des
Eigentums innerhalb ihres Wirkungsberei-
ches die Behorde die zur Abwehr der Gefahr
erforderlichen Anordnungen zu treffen hat
und deren Nichtbefolgung als Verwaltungs-
ibertretung erkléren kann."

Das ist wohl dasjenige, was dem Rechts-
staat am meisten widerspricht. Da sind nicht
nur Ankldger und Richter, sondern da ist
auch noch der Gesetzgeber in einer Person
vereinigt. Da kann die Polizei erkldren, was
strafbar ist, sie kann es anklagen und sie
kann es selbst verurteilen. Da befinden wir
uns in einem Gesetzesnotstand.

Es gibt keine gesetzliche Vorschriften fiir
die Tatigkeit zum Beispiel der Staatspolizei
auf dem Gebiet der o6ffentlichen Sicherheit.
Es gibt keine gesetzlichen Vorschriften dafiir,
daf die Staatspolizei zum Beispiel Leute pho-
tographiert, Akten anlegt und so weiter. Und
das bedeutet gleichzeitig, dafl man sich gegen
diese Tatigkeit nicht zur Wehr setzen kann.
Denr unsere Rechtskonstruktion ist so
beschaffen, daf3 dieser Umstand, der zwar den
anderen Verfassungsgrundsidtzen wider-
spricht, in der Verfassung selbst geregelt und
damit nicht bekdmpfbar ist. (Beifall bei den
Griinen.)

Wir glauben, daB Osterreich das nicht ldn-
ger hinnehmen sollte, und meinen, daB3
gerade in diesem Bereich eine gesetzliche
Grundlage in Form eines Polizeibefugnisge-
setzes ldngst — langst! — Gberfillig ist.

Zum Abschlul meine Damen und Herren,
darf ich noch den EntschlieBungsantrag verle-
sen, den die griine Fraktion vorbereitet hat.

EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Geyer und Genossen.
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Bundesminister fir Inneres wird aufgefor-
dert, im jahrlichen Sicherheitsbericht auch einen
Uberblick tber die in seinem Zustindigkeitsbe-
reich erfolgte Titigkeit der Behérden als Verwal-
tungsstrafbehérden zu geben.

Ich bin gespannt, wie Sie dazu stehen. (Bei-
fall bei den Griinen.) 1611

Prisident: Der soeben vorgelegte und verle-
sene EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mag. Geyer und Genossen ist geniigend
unterstiitzt und steht mit in Verhandlung.
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Prisident

Zu einer tatsdchlichen Berichtigung zu
Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Ing. Hobl. Ich weise darauf hin, daB eine tat-
sdchliche Berichtigung die Dauer von fiinf
Minuten nicht liberschreiten darf.

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten das
Wort zur tatsdchlichen Berichtigung.

1611
Abgeordneter Ing. Hobl (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Der Herr
Abgeordnete Geyer hat frei zitiert, was ich
voriges Jahr zum Sicherheitsbericht gesagt
habe. Ich zitiere aus dem Protokoll der 135.
Sitzung vom 19. Marz 1986, Seite 11 881:

»Man kann diesem Bericht entnehmen, da3
die Gesamtsumme der strafbaren Handlun-
gen gegeniiber 1983 um 1 Prozent, das sind
absolut 3 808 Fille, gestiegen ist. Diese Steige-
rung ist aber nicht zuletzt auf die verstarkte
Patrouillentétigkeit der Bundesgendarmerie
und der Rayonsposten der Sicherheitswache
zuriickzufithren, die mehr Anzeigen betref-

fend Vergehen ergeben hat, und das zeigt sich.

ebenfalls in diesem Sicherheitsbericht.

Ich habe nie behauptet, da3 sich damit die
Sicherheit in unserem Land erhdht hitte.
Diese Behauptung des Abgeordneten Geyer
ist unwahr. — Danke. (Beifall bei der
SPO.) 1612

Prisident: Zu einer weiteren tatsichlichen
Berichtigung zum Wort gemeldet hat sich
Herr Abgeordneter Molterer. Auch fiir ihn gilt
die Redezeitbeschrankung von fiinf Minuten.

Ich erteile ihm das Wort.

16.13
Abgeordneter Molterer (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Abgeordneter Mag. Geyer hat hier
behauptet, 30 Prozent des Waldes seien tot.
Ich bin praktizierender Land- und Forstwirt
und mochte dieses Kapitel sicher nicht baga-
tellisieren. Aber wenn 30 Prozent des Waldes
kaputt wiren, miissen wir 30 Prozent des Wal-
des schldgern. Was das fiir eine Auswirkung
hatte, kann sich jeder vorstellen. Der Wald ist
sicherlich schwer geschadigt, aber es sind
nicht 30 Prozent des Waldes tot. (Abg. Fux:
Dann dauert es halt noch zwei Jahre! Das
werden Sie noch erwarten kénnen!) 1614

Priisident: Als néchster Redner zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Elmecker.
Ich erteile es ihm.

16.14

Abgeordneter Elmecker (SPO): Herr Prasi-
dent! Meine Herren Bundesminister!
Geschétzte Damen und Herren! Gestatten Sie
mir am Beginn meiner Ausfiihrungen ein
paar Bemerkungen zu jenen meiner bisheri-
gen Vorredner.

Als erste Rednerin hat die Kollegin Blau-
Meissner hier versucht, die Verantwortung
fiir die Demonstration am 26. Februar 1987
von den Griinen abzuschieben. Ich mochte
hier im Anschlufl an das, was gestern disku-
tiert wurde, schon sehr eindeutig feststellen:
Als Veranstalter sind die Griinen aufgetreten,
und sie hétten ... (Zwischenruf bei den Grii-
nen.) Sie haben die Veranstaltung angemel-
det.

Der Aufruf, der heute hier zitiert wurde, ist
ein Flugblatt, das dort verteilt worden ist.
Aber die Anmeldung der Demonstration
erfolgte durch die Griinen. Das ist ganz ein-
deutig aus dem Bericht hervorgegangen. Sie
sollten sich jetzt nicht abputzen und womoég-
lich die anderen auch noch in die Verantwor-
tung mit einbeziehen. Das lehnen wir ab! (Bei-
fall bei der SPJ.)

AuBlerdem, geschétzte Damen und Herren,
habe ich fast den Verdacht, daff die griine
Fraktion unsere Exekutive und ihre Arbeit in
ein gewisses Licht dridngen mdochte, auf das
ich nur kurz aufmerksam machen will.

Wir haben vorige Woche hier den Bericht
der Volksanwaltschaft diskutiert. Im Zusam-
menhang mit der Diskussion iiber die Téatig-
keit der Volksanwaltschaft hat es auch eine
Wortmeldung unter der Uberschrift ,,Uber-
griffe der Polizei" gegeben. Es wurde gesagt:
Bei uns wird noch nicht gepriigelt und
geschossen. Da kam ein Zwischenruf von der
Frau Abgeordneten Blau-Meissner, die
bewullt gesagt hat: Noch nicht! Sie hat also die
Polizei schon in ein Licht gedréngt, das alle
Beamten, alle Sicherheitsheamten sicherlich
nicht verdienen. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist oft
schwierig, von einem Argument zum anderen
zu springen. Der Herr Kollege Burgstaller hat
kritisiert, dafl unsere Polizei und Gendarme-
rie oft so wie im Mittelalter ausgestattet
wéaren. Der Herr Kollege Dr. Pilz von den
Griinen — er ist jetzt nicht hier — hat im
Zusammenhang mit der Ausriistung der Poli-
zeil und der Gendarmerie, die in den letzten
Jahren massiv modernisiert wurde, gesagt:
Das ist eine massive Aufriistung. (Abg.
Burgstaller: ,Ausriistung”!) Aufristung,
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hat er gesagt. Du hast gesagt: Wie im Mittelal-
ter. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg.
Burgstaller)

Ich bin der Meinung, dal3 vor allem in den
letzten Jahren und gerade unter Minister Ble-
cha in diesem Bereich sehr, sehr viel gesche-
hen ist und daB oft gerade auch die Wiinsche
und Forderungen Ihres damaligen Sicher-
heitssprechers und heutigen Verteidigungs-
ministers Lichal, der das immer wieder vehe-
ment gefordert hat, in Erfiillung gegangen
sind. Also wie im Mittelalter ist das sicherlich
nicht mehr. Das mdéchte ich nur zur Korrektur
sagen.

Zur Kritik des Herrn Mag. Geyer beziiglich
des Sicherheitsberichtes iliberhaupt: Es ist,
seit wir den Sicherheitsbericht hier in diesem
Hohen Haus diskutieren, unsere Aufgabe als
Abgeordnete, diesen Sicherheitsbericht zu
interpretieren, den politischen Willen daraus
zu sehen. Die Aufgabe der Erstellung des
Berichtes besteht sicherlich nicht darin, hier
ein umfassendes Konvolut vorzulegen und
schon die Meinung dazu sozusagen vorzufa-
brizieren.

Zum vielzitierten Verhéltnis Biirger ud Exe-
kutive auch im Zusammenhang mit der Kritik
von Ubergriffen der Gendarmerie beziehungs-
weise Polizei. Ich habe eine sehr interessante
Pressemeldung aus Frankreich. Im Zusam-
menhang mit der ansteigenden Kriminalitat
und auch mit der Terrorbekdmpfung in
Frankreich hat das dortige Innenministerium
massiv aufgestockt. Hier steht interessanter-

weise — ich darf zitieren —: Nach den Anga- -

ben soll der Abschreckungseffekt allgemein
gegenwirtiger Polizei mit einer weiteren Auf-
stockung der Anzahl der Beamten noch ver-
starkt werden.

Geschétzte Damen und Herren! Ich bin
froh, daB bei uns in Osterreich ein véllig ande-
rer Weg gegangen wird. Wir haben Kontakt-
beamte. Wir haben Jugendkontaktbeamte.
Wir haben die Einrichtung und Kennzeich-
nung von Auskunftsstellen. Wir haben den
kriminalpolizeilichen Beratungsdienst. Wir
haben die Intensivierung des FuBlstreifendien-
stes und dergleichen Dinge mehr. Das ist mei-
ner Meinung nach der richtigere Weg, nicht
der Abschreckungseffekt, wie man ihn viel-
leicht da oder dort im Ausland interpretiert.

Nun aber, meine Damen und Herren, ein
paar Worte zum Sicherheitsbericht iiber-
haupt. Ich méchte mich mit drei Schwerpunk-
ten kurz beschéftigen.

Schwerpunkt eins: die Suchtgiftkriminali-
tit. In diesem Bereich ist es sicherlich interes-
sant, einen Berichtszeitraum von zehn Jahren
zu beobachten. Der Herr Kollege Geyer hat
gesagt, das sei ihm nicht moglich. Wahr-
scheinlich hat er die Beilage 2, die Graphiken,
nicht studiert. Es ist ndmlich sehr wohl mog-
lich.

Ich habe bei der Suchtgiftkriminalitdat den
Berichtszeitraum 1975 bis 1985 zahlenmé&Big
verfolgt. 1975 gab es 2 387 Anzeigen nach dem
Suchtgiftgesetz. 1981 stieg diese Zahl auf
5779, das ist also eine Zunahme um 140 Pro-
zent. Von 1981 bis 1985 ist erfreulicherweise
wiederum ein Riickgang zu vermerken mit
4 821 Anzeigen.

Vom Suchtgifttyp her steht nach wie vor
der GenuBl des Cannabis mit 85 Prozent an
der Spitze. Aber in den letzten Jahren ist der
MiBbrauch des Kokains auch schon massiv
immer wieder aufgetreten. Rund 60 Prozent
der Angezeigten sind Wiederholungstiter.

Zu diesem Phianomen eine ganz interes-
sante Feststellung: 1985 waren 87 Prozent der
Ersttater Cannabis-Verwender. Bei den Wie-
derholungstétern ,,nur* — unter Anfithrungs-
zeichen — waren es 72 Prozent. Umgekehrt
waren ,nhur’ — wieder unter Anfiihrungszei-
chen — 13 Prozent der Ersttédter in Heroinde-
likte involviert, die Wiederholungstéter
jedoch mit 39 Prozent. Das bestitigt die
immer wieder auftretende Meinung, daB
Siichtige nach einer gewissen Zeit von der
eher weicheren Droge auf die hiartere umstei-
gen.

Es ist auch interessant, einen weiteren
Gesichtspunkt in diesem Zusammenhang her-
auszuinterpretieren. Die nach § 12 Suchtgift-
gesetz Verurteilten, die Héandler, sind zu
55 Prozent Vorbestrafte, meist Schwerkrimi-
nelle. Genau das ist auch der Ansatzpunkt fiir
uns gewesen, damals in diesem Hause die ver-
deckte Fahndung zu beschliefien. Die Erfolge
der letzten Jahre gehen sicherlich zu einem
grofB3en Teil auch auf den damaligen Beschluf3
durch das Parlament zuriick.

Nun noch zum Alter der Suchtgiftsiichtigen
beziehungsweise der Angezeigten ein paar
Bemerkungen. Ab 1977 ist festzustellen, daB
das Durchschnittsalter der Suchtgiftabhangi-
gen dramatisch ansteigt. Nach wie vor bilden
die Hauptgruppe der Suchtgiftaufgriffe die 18-
bis 25jahrigen. Ihr Anteil geht jedoch zuriick.

Einem noch stiarkeren Riickgang ist der
Anteil der jugendlichen Tatverdachtigen
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unterworfen; sicherlich auch ein Erfolg der
Aufklérung in den Schulen. Dazu wieder ein
paar Zahlen: 1977 waren die 14- bis 18jahrigen
noch mit 22 Prozent vertreten, 1981 waren aus
dieser Altersgruppen 13 Prozent zu verzeich-
nen und 19854 Prozent — 4 Prozent! Sicher-
lich ist jeder einzelne zuviel. Aber ein Riick-
gang von 22 Prozent auf 4 Prozent in der
Altersgruppe der 14- bis 18jahrigen in einem
Zeitraum von sieben Jahren ist eine erfreuli-
che Tatsache, wenn man hier iiberhaupt von
werfreulich reden kann. Ich sage und
behaupte nun, daBl gerade die intensive Auf-
klirung der Eltern und die intensive Aufkla-
rung in den Schulen hier ihre Wirkung zeigt.

Der umgekehrte Effekt ist bei der Gruppe
der mehr als 25 Jahre alten Personen gege-
ben. Da stieg der Anteil von 12 Prozent im
Jahre 1977 auf 45 Prozent im Jahre 1985.

Noch eine wichtige Bemerkung aus dem
Sicherheitsbericht ist interessant: Der Anteil
der Madchen bei den 14- bis 18jahrigen lag
1975 noch bei einem Drittel und ist jetzt ange-
stiegen auf 50 Prozent. Vielleicht ware einmal
eine Flachenstudie interessant dariiber, wie
oder warum diese Entwicklung zu vermerken
ist.

Ein weiterer Gesichtspunkt, den wir auch
erwidhnen miissen, ist, daB 1975 40 Prozent
der Angezeigten arbeitslos waren,
1985 60 Prozent. Sie sehen also, gerade in die-
sem Milieu ist die Droge stark vertreten. Wie
die Wechselwirkung hier ist, kann man sich ja
vorstellen.

Gerade deswegen begriife ich die Meldung,
daB auch im heurigen Jahr eine internatio-
nale Suchtgiftkonferenz im Konferenzzen-
trum in Wien stattfinden wird, die sich mit
der Verbesserung der internationalen Zusam-
menarbeit, mit einer neuen Suchtgiftkonven-
tion der UNO und mit der Problematik der
sogenannten Transitldnder beschéftigen soll.
Ich glaube némlich, dall wir gerade auf die-
sem Gebiet auch als Osterreicher in der inter-
nationalen Szene dementsprechend viel dazu
beitragen koénnen, den SuchtgiftmiBbrauch
hintanzuhalten.

Zweiter Schwerpunkt: Wirtschaftskrimina-
litat, wozu ich eigentlich nur noch drei Punkte
anflihren moéchte. Ich begriiBle, dal im neuen
Strafrechtséinderungsgesetzentwurf auch die-
ser Problematik Gewicht beigemessen wird.

Erstens: Haftung des Eigentiimers des
Unternehmens fiir Geldstrafen, die iiber
einen leitenden Angestellten wegen Strafta-

ten, die zum Vorteil des Unternehmens began-
gen wurden, verhingt werden.

Zweitens: Abschopfung der durch eine
strafbare Handlung erzielten unrechtméafiigen
Bereicherungen.

Drittens: Ausdehnung der Geltung der
Osterreichischen Strafgesetze auf im Ausland
begangene Beteiligung oder Hehlerei in
bezug auf eine im Inland begangene Tat,
ebenso die Bekampfung der sogenannten
Computerkriminalitét bei Datenbeschéadigung
und betriigerischem Datenverarbeitungsmifi-
brauch.

Wir kénnen nur hoffen, dafl diese Bestim-
mungen auch ihre Wirkung erzielen.

Ganz kurz noch zum dritten Bereich, den
ich schon seit einigen Jahren in der Diskus-
sion {iber den Sicherheitsbericht anspreche,
zu den sogenannten Umweltdelikten. Ich
habe jedes Jahr darauf verwiesen, daBl es gut
und notwendig wire, auch im Strafgesetzbuch
Tatbestdnde zu schaffen, um Umweltdelikte
auch vom Strafrechtlichen her besser in den
Griff zu bekommen. Die Zahlen betreffend die
Anzeigen, die uns jetzt vorliegen, sind meiner
Meinung nach sicherlich wirklichkeitsfremd.

Im Jahre 1985 wurden nach § 180 Strafge-
setzbuch 32 Falle angezeigt, nach § 181 Straf-
gesetzbuch 115 Falle. Ich glaube, daBl diese
Zahl sicherlich nicht den Tatsachen ent-
spricht. Wenn man zum Beispiel das Sicher-
heitsbulletin der Bundesrepublik Deutschland
durchschaut, wo es ja diese Tatbestéande
bereits gibt, glaube ich, dal es auch bei uns
dringend erforderlich ist, das auch im strafge-
setzlichen Bereich rasch zu regeln.

Ich darf zusammenfassend sagen, dal wir
diesem Sicherheitsbericht entnehmen kon-
nen, dafl neben den drei Schwerpunkten, die
ich jetzt behandelt habe, viele andere Initiati-
ven gesetzt wurden, um das Sicherheitsge-
fiihl, aber auch die gesamtiffentliche Sicher-
heit in Osterreich zu verbessern. Initiativen
wie etwa Ausbau des Bundesministeriums fiir
Inneres zum Biirgerministerium, Biirgerjour-
naldienst, bundesweiter Biirgerdienst, spezifi-
sche Informationsstellen fiir zum Beispiel
Zivildienstangelegenheiten, Amtstage bei den
Polizeidirektionen, Kontaktbeamte, erhohte
Schlagkraft der Sicherheitsexekutive durch
mehr Personal und eine verbesserte Ausrii-
stung auch im Bereich der Bewaffnung, die
wir sicherlich nicht als Aufriistung bezeich-
nen, die geplanten Verbesserungen bei der
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Ausbildung — Verlédngerung der Ausbildungs-
zeit auf 24 Monate — gerade auch im Zusam-
menhang mit der verbesserten psychologi-
schen Ausbildung, mit der SchieBausbildung
und dergleichen mehr.

Viertens: Der erfolgreiche Kampf gegen das
Verbrechen. Die Aufkldrungsquote von
54 Prozent, was bedeutet, daB praktisch jede
zweite Tat aufgeklart wird, ist heute schon
ofters mit Lob erwdhnt worden.

Osterreich ist fiihrend im Kampf gegen Ter-
rorismus und Suchtgiftkriminalitat.

Es gibt neue Initiativen fiir den Zivilschutz,
neue Initiativen im Flugrettungsdienst, im
Kampf gegen den Verkehrstod und umfang-
reiche Gesetzesreformen fiir die Zukunft.

Wir sehen also, alles in allem ergibt das
eine vorzigliche Bilanz des Bundesministe-
riums fiir Inneres und der nachgeordneten
Dienststellen, eine vorziigliche Bilanz der
Arbeit unserer Sicherheitsexekutive. Ich
mochte an dieser Stelle nicht versaumen, den
vielen tausenden Beamten, die tagtédglich ihre
Pflicht im Dienste der Osterreichischen
Sicherheit ausiiben, den Dank unserer Frak-
tion und, ich glaube, sogar den Dank des Par-
laments auszusprechen. (Allgemeiner Beifall.)

Wenn da oder dort auch von Miflbrauch,
von Ubergriffen gesprochen wird, mdchte ich
sagen: Man darf Einzelfdlle niemals generali-
sieren, denn eine Generalisierung, die die
Polizei in das Licht einer Priigelpolizei
dringt, dient sicherlich nicht der Sicherheit
der Bevilkerung. Der Sicherheit der Bevolke-
rung dient, wenn wir gemeinsam die Arbeit
hier in unserem Hause, aber auch die Arbeit
der Polizei und Exekutive fiir die Zukunft
unterstiitzen. (Beifall bei SPO und OVP.) 1628

Priasident: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister fiir Inneres. Ich erteile
es ihm.

16.28

Bundesminister fiir Inneres Blecha: Sehr
geehrter Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Hohes Haus! Die soeben in den Ple-
narsaal zuriickgekehrte Frau Abgeordnete
Blau-Meissner zwingt mich dazu, auf ihren
Beitrag einzugehen, was ich in ihrer Abwe-
senheit nicht getan hatte. Sie hat die gestrige
Debatte als beschdmend bezeichnet.

Beschidmend, Frau Abgeordnete, finde ich
es, wie Sie sich, nicht Ihre Fraktion, heute
von einer Veranstaltung, die IThr Bundesge-

schéftsfiihrer angemeldet und die Ihr Mitar-
beiter Toni Sticht geleitet hat, distanzieren.
Als Beweis dafiir haben Sie ein Flugblatt, das
dort verteilt worden ist, vorgelegt.

Auf dem Flugblatt wird zu keiner Veran-
staltung aufgerufen, auf dem Flugblatt, auf
der sehr viele Organisationen stehen, werden
politische Forderungen an die Bundesregie-
rung gerichtet, eindeutige Forderungen. Dazu
bekennen sich diese Organisationen. Das
Impressum auf dem Flugblatt lautet: ,Initia-
tive Osterreichischer Atomkraftwerksgegner,
Burggasse 12.“

Die Initiative Osterreichischer Atomkraft-
werksgegner habe ich so wie alle, die sich
unmittelbar in der Nacht vom 26. auf den
27. Februar oder in den Tagen danach an
mich gewendet haben, zur Aufarbeitung und
Untersuchung der Vorfille eingeladen. Ich
habe keine Stunde und keine Minute verstrei-
chen lassen, ohne mich selbst um die Dinge
zu kiimmern. Die Initiative der Oster-
reichischen Atomkraftwerksgegner, die die-
ses Flugblatt herausgebracht hat, auf das Sie
jetzt die Verantwortung fiir die Vorfille, die
wir alle bedauern, abschieben wollen, hat
einen Brief an mich geschrieben und festge-
stellt:

»Bei der Kundgebung am 26. Februar vor
der Oper stellte die IOAG nicht die Demon-
strationsleitung. Einige von uns nahmen an
der Kundgebung teil und konnten daher die
Ereignisse beobachten.”

Und dann kommt die harte Kritik — die
Ihnen bekannt ist, weil der Brief auch Ihnen
zugegangen ist — an Thnen, an der Demon-
strationsleitung, am nicht vorhandenen Ord-
nerdienst, am nicht geplanten Kundgebungs-
ablauf und dergleichen mehr.

Ich halte Ihre Methode filir beschamend,
Verantwortung auf andere abzuschieben,
nicht die gestrige Debatte. (Beifall bei SPO,
OVP und FPO.)

Abgeordneter Burgstaller hat darauf hinge-
wiesen, dafl der Sicherheitsbericht zu einem
friiheren Zeitpunkt im Hohen Haus diskutiert
werden soll. Ich unterstiitze ihn voll und ganz,
nur haben wir zwei an sich getrennte Statisti-
ken, die Kriminalitatsstatistik, also die poli-
zeiliche Statistik, die viel frither fertig ist als
die Statistik der Gerichte, die vor Herbst
nicht vorliegt.

Wir haben die Mdglichkeit, dem Innenaus-
schuf} bald, im Mai oder Juni, die Kriminal-
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statistik, die polizeiliche Anzeigenstatistik fir
eine Diskussion zur Verfiigung zu stellen.
Wenn Sie damit zufrieden waren, Hohes
Haus, kénnte ich mir vorstellen, dal zumin-
dest eine ganze Reihe von Mafinahmen der
Sicherheitspolitik, die von den Mitgliedern
des Hohen Hauses gewtiinscht werden, friiher
diskutiert werden konnen.

Der Sicherheitsbericht ist eine vorwiegend
in Zahlen gegossene Darstellung der inneren
Sicherheit und basiert auf der Darstellung der
aktuellen Kriminalitatsverhédltnisse und auf
der Darstellung der Tétigkeit der Strafrechts-
pflege. Und beides in einem Bericht der Bun-
desregierung vereinigt, setzt eben voraus, daf
man warten muB, bis alle entsprechenden sta-
tistischen Daten iiber die Strafrechtspflege
ausgewertet sind. Daher kommt der Bericht
so spat ins Haus.

Aber ich bin davon iiberzeugt und glaube,
gemeinsam mit dem Herrn Bundesminister
fir Justiz hier das Versprechen abgeben zu
konnen, dal das Hohe Haus bereits gegen
Ende des Jahres 1987 Gelegenheit haben
wird, einen gemeinsamen Bericht liber das
Jahr 1986 zu diskutieren.

Der Bericht basiert auf einer EntschlieBung
des Nationalrates vom 18. Dezember 1970.
Herr Abgeordneter Mag. Geyer! Dieser
Bericht hat sich im Lauf der Zeit natiirlich
immer wieder und sehr wesentlich gedndert.
Der Sicherheitsbericht von 1971 — der erste
— war 52 Seiten stark, der jetzige umfafit
213 Seiten Berichtsteil, dazu kommen noch
umfangreiche Statistiken, wie sie in dieser
Quantitét frither gar nicht vorhanden waren.

Wir haben heute gegeniiber frither eine
Darstellung des Dunkelfeldes. Das hat es frii-
her iiberhaupt nicht im Bericht gegeben. Wir
haben den unbefugten Gebrauch von Fahr-
zeugen, den Diebstahl von Kraftfahrzeugen
neu aufgenommen. Neu aufgenommen wur-
den in den vergangenen Jahren auch Kapitel
liber jugendliche Tatverdachtige, lber die
Kriminalitdt in den Bundeslandern, tiber die
Fremdenkriminalitdt, um eben die Frage der
Gastarbeiterkriminalitdt wirklich einmal
objektiv beleuchtet der Gsterreichischen
Offentlichkeit vorzulegen. Ich begriiBe die
Schliisse, die Sie daraus gezogen haben, aus
tiefer innerster Uberzeugung. Neu ist der
Ausweis der Umweltdelikte. Wir haben auch
im neuen Strafrecht diesen Tatbestand schér-
fer gefafit. Er ist hier aufgenommen worden.

Wir haben liberhaupt zum erstenmal in die-
sem Bericht, der jetzt zur Diskussion steht,

einen Abschnitt {iber MaBnahmen auf dem
Gebiet des Katastrophenschutzes, des Zivil-
schutzes, des Strahlenschutzes und des Ent-
minungsdienstes.

Wir haben zum erstenmal auch Tabellen
und Graphiken mit zehnjéhrigen Ubersich-
ten. Wir haben bis 1984 immer dreijéhrige
Ubersichten gehabt, sodaB man sich nur
selbst durch das Aneinanderlegen der
Berichte eine langere Zeitreihe verschaffen
konnte. Jetzt haben wir bereits zehnjéahrige
Ubersichten. Das, was Sie heute urgiert
haben, haben wir an sich schon getan.

Wir haben auch in Beilage die gesamte poli-
zeiliche Anzeigenstatistik, in der {ibrigens
auch noch viele zusadtzliche Daten iiber Aus-
landerkriminalitdt enthalten sind, vorgelegt.

Wir konnen sicher nicht Statistiken dem
Untersuchungsbericht beigeben beziehungs-
weise beiheften, die wir nicht haben, die wir
nicht erstellen. Wir kénnen eine Statistik der
Verwaltungsstrafverfahren nicht aufnehmen,
weil eben die Gendarmerie solche nicht
durchfiihrt, sondern die Bezirkshauptmann-
schaften, und diese vorwiegend aufgrund von
Landesgesetzen. Wir alle in diesem Hohen
Haus waren zumindest bisher der Auffas-
sung, daBl Verwaltungsstrafverfahren bei den
Bezirkshauptmannschaften nicht zu einer
Kriminalisierung der Biirger fiihren diirfen,
daher haben solche Verfahren in einer Krimi-
nalstatistik keinen Platz.

Herr Mag. Geyer! Was die Dunkelziffern
betrifft, so gibt es sie im Bereich der Sittlich-
keit, gibt es sie im Bereich der Kindesmil3-
handlung. Ich habe mir erlaubt, das nicht nur
im Ausschufl, sondern auch im Bericht extra
anzufiihren und anzumerken. Wir haben alle
Anstrengungen unternommen, mitzuhelfen —
hier miissen alle etwas tun, unsere ganze
Gesellschaft —, die Dunkelziffern zu erhellen.

DaB wir im Jahre 1985 eine starkere Steige-
rung etwa in der Deliktsgruppe Né6tigung zum
Beischlaf haben, geht eben letztlich darauf
zuriick, dall es zum erstenmal Frauen in der
Bundesgendarmerie gibt, die mit einer eige-
nen Kampagne unserer Offentlichkeitsarbeit
den Frauen vorgestellt wurden. Es hiel: Habt
doch nicht mehr die Scheu, zur Gendarmerie
zu gehen, wenn ihr solche Dinge zur Anzeige
bringen wollt, denn wir garantieren euch, dafi
es nicht ein mannlicher Beamter ist, der euch
Uber diesen sehr sensiblen, intimen Bereich
zu befragen hat, sondern eine Beamtin. —
Das hat natiirlich einen Niederschlag gefun-
den und ist in Wirklichkeit der Beitrag, den
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wir leisten, um Dunkelziffern aufzuhellen.
(Beifall bei der SPO.)

Herr Mag. Geyer! Uberhaupt nicht kann ich
Ihnen folgen, wenn Sie sagen, daB3 man doch
heute schon Methoden hitte, die geheimsten
Wiinsche der Osterreicher zu erkennen, und
dafl daher doch auch die Mbglichkeit beste-
hen miiite, bei den Osterreichern hineinzu-
schauen — Sie haben gesagt: hineinzu-
schauen —, um Dunkelziffern zu erhellen.
Nein, in die Wohnungen, in die unmittelbare
Intimsph#ére — in diesem Bereich gibt es
namlich die Sittlichkeitsattentate, gibt es die
KindesmiBhandlung — konnen und diirfen
wir nicht mit Polizei und Gendarmerie hinein-
schauen. Das wire der Uberwachungsstaat.
Den wollen wir nicht, Herr Mag. Geyer! (Bei-
fall bei SPO, OVP und FPO0.)

Was die Umweltdelikte betrifft: Wir haben
sie ausgewiesen. Wer Fische vergiftet, muB} in
Osterreich jedenfalls damit rechnen, daB er
verfolgt und irgendwann auch als ,,Fischever-
gifter entlarvt wird. Herr Abgeordneter Mag.
Geyer! Und wer eine Luftverpestung zur
Angzeige bringt, 16st ein behdrdliches Ermitt-
lungsverfahren aus. (Abg. Buchner: Aber
herauskommen tut nichts! Das haben wir zum
x-tenmal gemacht!) Sehen Sie, der 16st ein
Verfahren aus! Da sind wir eben bei einem
Verfahren der Strafverfolgungsbehorden, das
durchgefiihrt wird und das bei uns einen Nie-
derschlag in der Statistik findet.

Kollege Geyer hat ja gemeint, da3 es nicht
vorkommt. Aber der Gendarm kann nicht den
Verursacher des Waldsterbens ermitteln und
festnehmen, weil sich noch nicht einmal die
Wissenschafter iber die Ursachen des Wald-
sterbens einig geworden sind. Das sind Dinge,
die nicht gehen. "

Zu den Statistiken selbst doch noch eine
klare Feststellung. Einmal mit Weinskandal,
einmal ohne Weinskandal, Herr Mag. Geyer,
kann man die Dinge nicht betrachten.
Betrachtet man sie ohne die iiber viele Jahre
sich verteilenden Straftaten aus dem soge-
nannten Weinskandal, dann stellen wir einen
kontinuierlichen Riickgang der Verbrechens-
tatbestéinde fest. Folgendes mochte ich mit
aller Deutlichkeit noch einmal sagen. Wir hat-
ten noch im Jahre 1981 bei den Verbrechen
eine Zunahme von 16,3 Prozent, 1982 eine
Zunahme von 2,3 Prozent, 1983 einen Riick-
gang um 4,3 Prozent, 1984 einen Riickgang
um 4,2 Prozent und 1985 einen Riickgang um
7 Prozent, wenn wir die Betrugsdelikte, die
allein in der Endabrechnung einen Anstieg
von 1511 Prozent ausweisen und auf den

Weinskandal zuriickzufiihren sind, heraus-
nehmen. Und das mufl man auch, denn sonst
ist diese Statistik nicht vergleichbar.

Wir haben einen Riickgang der Zahl der
Verbrechen, der, wie ich glaube, sensationell
ist. Wir haben auch einen Vergleich mit dem
Ausland nicht zu scheuen, denn in Osterreich
kommen auf 100 6000 Einwohner 2,2 Totungs-
delikte, und das ist weniger als in nahezu
jedem anderen europdischen Land. Die
Schweiz, die uns hier noch am néchsten liegt,
hat 2,5, die Bundesrepublik Deutschland 4,6.

Bei Raub kommen 17,6 Fille auf 100 000
Einwohner in Osterreich, aber 21,4 in der
Schweiz und 48,7 in der Bundesrepublik
Deutschland.

Und was die Diebstihle betrifft, so haben
die biederen Schweizer auf je 100 000 Einwoh-
ner in dem Berichtsjahr 19854 654 zu regi-
strieren gehabt, die Bundesrepublik Deutsch-
land 4 308 und Osterreich 2 451. Wenn es eines
besseren Beweises bedarf, wie die Verhilt-
nisse der inneren Sicherheit in Osterreich

ausschauen, dann, glaube ich, ist es dieser
Vergleich. (Beifall bei der SP0.)

Hier sei eines betont zu den vorsétzlichen
Totungsdelikten, von denen Sie gemeint
haben, das seien kleine Zahlen, die gingen in
Osterreich halt zuriick: Ja, bei uns gehen sie
zurlick, anderswo steigen sie. Bei uns sind sie
um 4,9 Prozent zuriickgegangen, in Deutsch-
land um 1,3 Prozent gestiegen, in der Schweiz
um 8,3 Prozent gestiegen. Die Diebstéhle sind
bei uns um 0,9 Prozent zurlickgegangen —
Haufigkeitszahl auf 100 000 Einwohner bezo-
gen —, in Deutschland um 1,8 Prozent gestie-
gen, in der Schweiz um 1 Prozent gestiegen.

Bei den Notzuchtverbrechen haben wir eine
Zunahme gehabt, in den beiden anderen ver-
gleichbaren Léndern gab es einen Riickgang.

Aber ich méchte auch diesen Sicherheitsbe-
richt und die Debatte dariiber nicht voriiber-

- gehen lassen, ohne noch einmal den Wein-

skandal zu beleuchten, weil der schon génz-
lich aus dem Bewufitsein verschwunden ist.
Der hat ja unsere Statistik verfdlscht. Daran
miissen wir uns bei den néachsten Sicherheits-
berichten immer wieder erinnern. Und das
mochte ich also fairerweise gleich am Beginn
dieser Legislaturperiode auch anmerken.
(Abg. Burgstaller: Man kann sie heraus-
nehmen, man kann das in der Statistik ja aus-
weisen!) Sehen Sie, das ist eben sehr schwer
moglich gewesen und konnte nur héndisch
gemacht werden. Daher habe ich aufgrund
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dieser héndischen Ausarbeitung jetzt vor,
Ihnen eine entsprechende Aufklirung zu bie-
ten.

Wir haben besonders in Niederosterreich
eine Verfadlschung — das moéchte ich zur
Ehrenrettung Niederdsterreichs anmerken
—, denn die Kriminalstatistik 1985 fiir das
Bundesland Nieder6sterreich enthilt 26 000
zuséatzliche Verbrechen, die ausschlieBlich auf
Weinverfédlschungen mit chemischen Zusét-
zen zuriickzufiihren sind. Der Weinskandal
hat im besonderen Mall Niederosterreich
getroffen, und die mit der Aufdeckung ver-
bundene Zahl der Verbrechen fiihrte dazu,
daBl im Jahr 1985 mehr Verbrechen in Nieder-
Osterreich ausgewiesen werden als in den
Jahren 1982, 1983 und 1984 zusammen. Es
sind in diesem Bundesland eben 51 gerichtli-
che Haftbefehle erlassen worden, 1 500 Perso-
nen niederschriftlich einvernommen worden,
105 richterlich angeordnete Hausdurchsu-
chungen vollzogen, 205 freiwillig gestattete
Nachschauen durchgefiihrt, in fast 700 Wein-
baubetrieben Weinproben gezogen und in 51
Chemikalienbetrieben Ermittlungen nach
Weinhéndlern, die verbotene Zusatzmittel
bezogen haben, durchgefiihrt worden. Dabei
wurden fast 600 Tonnen von Chemikalien
festgestellt, die in niederdsterreichischen
Weinbetrieben verarbeitet worden sind, ange-
fangen von Didthylenglykol und Glyzerin bis
zur Pottasche, zum Bittersalz, zum Hirsch-
hornsalz, zur Apfelsdure und zu einer ganzen
Reihe anderer chemischer Zusatze. Es hat
sogar die Verwendung immens gefahrlicher
hochtoxischer Mittel, wie Natriumacid und
Monobromessigsaure, gegeben.

Das hat eben, meine sehr geschétzten
Damen und Herren, die niederdsterreichische
Kriminalstatistik des Jahres 1985 unver-
gleichbar gemacht, und ich bitte, das zu
beriicksichtigen.

Von den festgestellten Verbrechen sind
etwa 26 000 im Jahr 1985 allein dem Wein-
skandal zuzurechnen, von den Vergehen
7 000. Und unter Beriicksichtigung dieser dem
Weinskandal zuzuordnenden  strafbaren
Handlungen haben wir in Osterreich eine
geringfiligige Steigerung 1985 bei den Verge-
hen und eine sehr, sehr deutliche Senkung bei
den Verbrechen.

Das Burgenland ist ebenso betroffen wor-
den, wenn auch nicht im gleichen Ma8. Hier
sind n@mlich die Untersuchungsergebnisse
der Kriminalabteilung des Landesgendarme-
riekommandos Burgenland im Dezember
1985 noch nicht ' abgeschlossen gewesen.
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Daher bekommen wir im Sicherheitsbericht
fiir das Jahr 1986 eine Verfidlschung der bur-
genldandischen FErgebnisse. Da werden wir
Klarheit iiber Niederosterreich haben, aber
im Burgenland wird es dann entsprechende
Verzerrungen geben.

Auch Wien und die Steiermark waren vom
Weinskandal betroffen, denn immerhin
waren ja insgesamt 836 Betriebe involviert.

Schon gering war die Auswirkung auf
Kérnten. Alle anderen Bundeslander haben

eine rickldufige Kriminalitat, weil keine ein- -

zige der von mir genannten Betrugshandlun-
gen bei ihnen vorgekommen ist.

Wir haben dort, wo wir genau vergleichen
konnen, einen ziemlich beachtlichen Riick-
gang der Kriminalitdt, nicht nur den Riick-
gang der Delikte gegen Leib und Leben, son-
dern auch der Verbrechen gegen fremdes Ver-
mogen. Und das, glaube ich, sei hier beson-
ders angemerkt, bei einer relativ hohen, bei
einer sehr hohen Aufklarungsquote.

Herr Abgeordneter Burgstaller, Sie haben
auf die Suchtgiftkriminalitdt Bezug genom-
men. Ich muB} hier eine Korrektur vorbringen.
Die Suchtgiftkriminalitdt in Osterreich sinkt.
Sie geht zuriick. Das, was wir hier in der
Anzeigenstatistik haben, ist die Zahl der
angezeigten Delikte. Die Zahl der Straftiter,
also der Osterreicher, die mit Suchtgiftkrimi-
nalitét in Zusammenhang angezeigt worden
sind, sinkt.

Das, was hier im Bericht enthalten ist, ist
ein weiterer Beweis fiir die groBen Erfolge
der Osterreichischen Drogenfahnder im Jahr
1985. Es sind drei international tatige Banden,
darunter eine der geféhrlichsten Heroinhénd-
lerorganisationen, die weltweit tétig war, zer-
schlagen worden. Im Zusammenhang mit der
Zerschlagung dieser drei Banden sind viele
Delikte, auch solche, die weit zuriickliegen,
zur Anzeige gebracht worden.

Es ist bei der Anzeigenstatistik die Zahl der
Anzeigen gestiegen, es ist die Zahl der dster-
reichischen Téter riickldufig. Und das bitte
ich zu beriicksichtigen. (Abg. Burgstal -
ler: Das geht aus der Statistik nicht hervor!
Es geht nur die Anzeige hervor, aber nicht,
wann das Delikt erfolgt ist!) Richtig, so ist es.
Und daher werden wir Ihre Einwénde bei der
Kommentierung solcher Statistiken im
Bericht berticksichtigen.

Das Jahr 1985, meine Damen und Herren
des Hohen Hauses, war das bisher erfolg-
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reichste Jahr der Osterreichischen Suchtgift-
kriminalitdtsbekdmpfung mit Sicherstellun-
gen, wie wir sie frilher noch nicht hatten,
allein von 116 kg Heroin, um die wohl gefédhr-
lichste Droge zu nennen.

Ich mdéchte, weil Sie, Herr Abgeordneter,
auf eine Reihe von Sondereinheiten Bezug
genommen haben, auch den Terrorismus
erwdhnen, den zu bekdmpfen diese Einheiten
dienen. Wir haben — ich bitte Sie, sich daran
zu erinnern — erst 1984 damit begonnen,
iiberall in Osterreich Sondereinheiten aufzu-
stellen, und haben dieses Programm 1985 fort-
gesetzt. Daher waren 1985 noch nicht alle so
ausgeriistet, wie sie es heute sind.

Heute kann ich sagen: Es gibt in jeder
Osterreichischen Bundespolizeidirektion ein
mobiles Einsatzkommando (MEK), das zur
Verfiigung steht, Schwerkriminalitit, insbe-
sondere aber auch terroristische Aktionen zu
bekampfen, und dessen Angehorige bestens
ausgeriistet sind. Bei jedem Landesgendar-
meriekommando gibt es heute eine Sonder-
einsatzgruppe (SEG) aus freiwillig gemelde-
ten ehemaligen Angehorigen des Gendarme-
rieeinsatzkommandos. Das Gendarmerieein-
satzkommando (GEK) selbst ist personell auf-
gestockt, ausbildungsméflig verbessert und
nach dem allerletzten Stand ausgeriistet wor-
den. Aus vielen befreundeten Léndern kom-
men Beamte der dortigen Spezialeinheiten
zur Ausbildung zum Gsterreichischen Gendar-
merieeinsatzkommando nach Schonau.

Seinen Ruf hat das GEK auch 1985 unter
Beweis gestellt, als es bei einem Wettkampf
der 33 weltbesten Antiterroreinheiten aus
allen moglichen Léndern, von Amerika bis
Europa, in der Gesamtwertung den vierten
Platz errungen hat und punktemé&Big nicht
sehr weit vom Sieger — das war die GSG 9 -
entfernt war.

Ich glaube, das ist wirklich ein besonderer
Leistungsnachweis der dort diensttuenden
Manner, die — wie ich noch einmal sagen
mochte — Freiwillige sind. Es sind Méanner,
die nicht mehr Geld bekommen als Gendar-
meriebeamte, die Sicherheitsdienst auf ihren
Stammposten versehen. Es sind Méanner, die
sich zur Verfiigung stellen fiir die Abwehr
einer Gefahr, die in Europa noch lange nicht
gebannt ist. Wir sind keine Insel der Seligen,
auch wenn wir froh sind, daB 1985 nur funf
terroristische Aktivitaten zu beklagen waren,
ganz im Gegensatz zu den umliegenden Lén-
dern, mit denen wir sonst in bester Nachbar-
schaft leben.

In der Bundesrepublik Deutschland wurden
im Jahr 1985331 — 331! — Brand- und
Sprengstoffanschldge mit politischer Motiva-
tion veriibt. Das bedeutet gegeniiber dem
Jahr 1984 eine Steigerung um 31,8 Prozent,
wobei die Zahl der terroristischen Spreng-
stoffanschlage um 47 Prozent, die der Brand-
anschldage um 28 Prozent gestiegen ist.

Und wir haben im gleichen Zeitraum, in
dem man in Deutschland 331 Anschldge, in
Italien 478 und in Frankreich 187 registriert
hat, in Osterreich eine entfiihrte Lufthansa-
Maschine gehabt, die auf dem Weg von
Frankfurt nach Damaskus in Wien zur Lan-
dung gezwungen wurde, wo die Entfiihrer zur
Aufgabe gezwungen worden sind. Wir haben
in Wien einen Anschlag auf den ehemaligen
libyschen Botschafter Ezzedem Al Gaddamsi
erlebt, der von fiinf Revolverschiissen getrof-
fen worden ist. Wir haben die Explosion eines
Sprengkorpers vor der ungarischen Zentral-,
Wechsel- und Kreditbank in Wien 1, Karntner
StraBe, registriert, einen Sprengstoffanschlag
auf ein Geschift in einem Wohnhaus in Wien
2., Negerlegasse, das hauptséchlich von jidi-
schen Mitbiirgern bewohnt ist, untersuchen
miissen. Und dann am 27. Dezember 1985 den
Terroranschlag eines palédstinensischen Kom-
mandos, das sich der Abu Nidal-Gruppe
zurechnet, auf den Flughafen Wien-Schwe-
chat mit 4 Toten und 17 Schwerverletzen zu
beklagen gehabt.

Trotzdem mufl auch heute wieder festge-
stellt werden: In Osterreich bestanden und
bestehen auch heute keine inldndisch moti-
vierten Gruppierungen mit terroristischen
Zielsetzungen. Es bestanden keine, und es
bestehen noch keine solchen Gruppierungen.

Seit 1973 aber ist Osterreich immer wieder
von ausléndischen terroristischen Gruppen
oder auch von Einzeltitern aus dem Ausland
mit sehr unterschiedlichen Motiven heimge-
sucht worden.

Das hat eben dazu gefiihrt, dal ein Land
wie Osterreich versuchen muB, gegeniiber ter-
roristischen Angriffen gewappnet zu sein. Ein
Land, das iliber keinen Nachrichtendienst und
keine Verfassungsschiitzer verfiigt wie
andere Lander und sie auch nicht haben
mochte, ein Land aber, das offene Grenzen
hat und sie nicht schlieBen mochte, ein Land,
meine sehr geehrten Damen und Herren des
Hohen Hauses, in das im Jahr 1985 131 Millio-
nen Auslidnder eingereist sind und 1986 sogar
schon 141 Millionen, ein solches Land muf3
unkonventionelle Wege gehen.
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Das ist iibrigens ein einsamer Rekord:
141 Millionen Auslénder sind nach Osterreich
eingereist! Eine solche Zahl hat es noch nie
gegeben, und sie liegt um 10 Millionen tiber
dem vorherigen Rekord. Osterreich ist Frem-
denverkehrsland, Transitland, Sitz internatio-
naler Organisationen und Stitte der Begeg-
nung.

Ein solches Land muf} sich eben wappnen,
auch gegen terroristische Aktivitdten, und wir
haben versucht, drei Wege einzuschlagen.

1.Vertrauensarbeit, damit man uns hilft,
wenn wir Hilfe brauchen. Vertrauensarbeit
leistet unsere Auslandspolitik und die Sicher-
heitspolitik.

2. Verstiarkte Auslandskontakte durch die
Sicherheitsverwaltung, damit wir Informatio-
nen bekommen, die wir uns aus eigener Kraft
nicht verschaffen kénnen.

3. Aufstellung von Sondereinheiten und
dadurch Aufbau eines bundesweiten Netzes
von Beamten, die in der Abwehr terroristi-
scher Aktionen geschult sind.

Das, meine sehr geschitzten Damen und
Herren des Hohen Hauses, ist eben der Ver-
such, Konsequenzen aus Entwicklungen zu
ziehen, von denen Europa iiberrollt worden
ist.

DaB wir eine noch bessere Ausriistung
brauchen kénnten, das verschweige ich nicht.
Aber, Herr Abgeordneter Burgstaller, ich muf3
doch, gerade was Geldmittel fiir unsere Gen-
darmerie betrifft, darauf hinweisen, daB wir
eine neue Bundesregierung haben, die sich
verpflichten mufite — beide Parteien, die sie
tragen, haben sich darauf verstindigt —, in
der 6ffentlichen Verwaltung noch starker als
bisher zu sparen. Ich kann das Geld nicht auf-
treiben fiir das, was Sie verlangt und wofiir
Sie von einigen Herren Ihrer Fraktion Beifall
bekommen haben. Es war insbesondere die
OVP, die Kiirzungen in allen Bereichen — Sie
konnen sich vorstellen, daB ich dariiber in gar
keiner Weise gliicklich bin und war — ver-
langt hat, daher auch solche, die die Gendar-
merie betreffen, beim Bau, bei der Ausstat-
tung von Amtsrdumen und beim Sachauf-
wand allgemein.

Wir sind uns aber — und zwar beide Regie-
rungsparteien — dessen bewullt, dal wir ein
geordnetes Budget brauchen, weil wir nur
dann mit den Mitteln der Politik den Men-
schen in Osterreich ein HéchstmaB an sozia-
ler, an wirtschaftlicher und an persénlicher
Sicherheit garantieren kénnen und weil wir

ihnen nur damit helfen kénnen, die Freiheit
zu bewahren.

Eine wirksame rechtsstaatliche Eingren-
zung wird bei uns auch dafiir sorgen — und
das mochte ich dem Mag. Geyer sagen —, daf
trotz verbesserter Verbrechensbekdmpfung
die Balance von Freiheit und Sicherheit in
Osterreich jedenfalls nicht zu Lasten der Biir-
ger verindert wird. (Beifall bei SPO und
OVP.) 1701

Priisident: Zu einer tatsdchlichen Berichti-
gung hat sich Herr Abgeordneter Mag. Geyer
zu Wort gemeldet. Redezeit, wie bekannt: fiinf
Minuten. Sie haben das Wort.

17.01

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Herr
Minister Blecha! Sie haben unter Bezug-
nahme auf meine Wortmeldung und meine
Ausfithrung dariiber, daB ich mir eine Aufhel-
lung der Dunkelziffer gewiinscht hatte,
gemeint, Sie wéaren nicht bereit, zur Erfor-
schung der geheimsten Wiinsche der Osterrei-
cher in deren Wohnungen einzudringen, und
Sie haben so argumentiert, als wére ich dazu
bereit. (Pridsident Dr.Stix Ulibernimmt den
Vorsitz.)

Das mochte ich richtigstellen. Dazu bin ich
auch nicht bereit. Allerdings gibt es — und
das konnte Ihnen als ehemaligem Mitarbeiter
eines Meinungsforschungsinstitutes bekannt
sein — auch Moglichkeiten, ohne in Wohnun-
gen einzudringen, Wiinsche und Tatsachen
festzustellen. (Bundesminister Blecha:
Wiinsche!) 1702

Prasident Dr. Stix: Als néchste zum Wort
gelangt Frau Abgeordnete Dr. Helene Partik-
Pablé.

17.02
Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé
(FPO): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Uber die Qualitéit eines Berich-
tes muB man diskutieren, soll man diskutie-
ren. Wir haben auch in der Vergangenheit
immer wieder unsere Wiinsche eingebracht,
und erfreulicherweise hat auch der Herr
Minister immer ein offenes Ohr fiir unsere
Wiinsche gehabt. Ich glaube nur, da8 jeder
Bericht auch noch iiberschaubar sein muf.

Das soll jetzt gar kein Angriff auf die Griin-
alternative Partei hier sein, aber wenn man
das alles in den Bericht hineinnehmen wiirde,
was schon im AusschuB3 hineinreklamiert
worden ist, dann ware der Bericht dreimal so
dick. Ich glaube, wir sollten schon bedenken,
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dall wir mit Informationen, mit Mitteilungen,
mit Anfragen iiberschiittet werden. Jeder von
uns hier hat, wenn er sein Zimmer nur einen
Tag nicht betritt, schon wieder zehn Kilo
Papier mehr auf seinem Schreibtisch liegen.
Das muB ja alles durchstudiert werden.

Ich hoffe, Walter, du legst mir folgendes
nicht als unfair aus: Ich kann mich erinnern,
wir haben iiber den Bericht der Volksanwalt-
schaft geredet, iiber den du auch gesprochen
hast. Du hast angedeutet, da3 du ihn nicht
gelesen hast, obwohl du dariiber gesprochen
hast. Ich nehme es dir nicht iibel, weil ich ein-
sehe, dal man so viel zu studieren hat. Aber
ich bin halt noch immer dafiir, daB man die
Berichte, die man bekommt und zu denen
man reden moéchte, auch liest. Wenn ich auch
am Sicherheitsbericht verschiedenes oft nicht
gut finde, so muB ich doch sagen, er ist iiber-
sichtlich und noch einigermafien liberschau-
bar. (Beifall bei der FPO.)

Da wir uns ja einig sind — das ist ja sehr
erfreulich —, daB3 die Sicherheit der oOster-
reichischen Bevilkerung aus dem tagespoliti-
schen Streit herausgehalten wird, da3 das
Sicherheitsniveau in Osterreich sehr hoch ist,
mochte ich mich tber die allgemeine Lage
nicht mehr verbreiten, sondern zu einigen
Punkten des Sicherheitsberichtes Stellung
nehmen.

Da ist einmal ein Problem, das wir bis
heute in Osterreich nicht bewiltigt haben,
namlich die StraBlenverkehrsdelikte. Das
haben erfreulicherweise einige Vorredner
heute schon angeschnitten. Es ist uns zwar
gelungen, die Zahl der Verkehrsunfille zu
senken, aber nicht entscheidend zu senken.
Noch immer sind es ungeféhr 200 000 Ver-
kehrsunfdlle pro Jahr, die in Osterreich pas-
sieren, und damit liegen wir noch immer an
der Spitze in Europa. Es gibt 40 000 Verkehrs-
unfille mit Personenschaden. Im Jahr 1983
wurden 5600 Kinder verletzt, im Jahr 1985
noch immer 4 790.

Ich glaube, daB der Polizei, gerade was die
StraBenverkehrsdelikte beziehungsweise
deren Verhinderung anlangt, eine sehr grofle
Aufgabe zukdme und daB die Polizei nicht pri-
mair fiir den ruhenden Verkehr, sondern pri-
mir zur Uberwachung des flieBenden Ver-
kehrs eingesetzt werden sollte. Man sieht —
das ist, glaube ich, heute schon auch ange-
schnitten worden — auf Schnellverkehrsstra-
Ben, wie zum Beispiel am Giirtel, kaum einen
Polizisten, aber jeder von uns weif3, daB dann,
wenn er sein Auto irgendwo geparkt hat, spa-

testens nach fiinf Minuten ein Polizist kommt
und ein Organmandat ausstellt.

Ich glaube daher, da3 die Polizei — das
wire dringend notwendig — viel besser einge-
setzt ware, wenn sie sich auf die Kontrolle des
flieBenden Verkehrs stidrker konzentrieren
wiirde, denn noch immer kdnnen Rowdies
und Menschen, die ganz einfach riicksichtslos
sind, ungehindert da ihre Aggressionen beim
Autofahren loslassen, und dadurch entstehen
ja dann die Verkehrsdelikte. (Abg. Fuchs:
Der Grabher-Meyer zum Beispiel!) Er hat
aber keinen Verkehrsunfall verursacht. Er ist
wenigstens vorsichtig gefahren, Herr Kollege,
wenn Sie das jetzt schon anbringen, was
eigentlich ziemlich polemisch ist, denn ich
wollte ja, daB wir sachlich {iber dieses Thema
sprechen.

Ich wollte auch hier einmal wieder
anschneiden — was ja immer wieder zur Dis-
kussion steht —, die Uberwachung des ruhen-
den Verkehrs den Gemeinden zu iibertragen,
und zwar auch in den Stidten mit eigenem
Statut. In manchen Gemeinden passiert ja
das schon, daB die Polizei ader die Gendarme-
rie wirklich nur sicherheitspolizeiliche Aufga-
ben hat und der ruhende Verkehr von eigenen
Organen der Gemeinde iliberwacht wird.

Ich glaube, das wiirde einerseits dazu die-
nen, daB die Polizei fiir die eigentlichen Auf-
gaben, namlich Verhinderung der Verkehrs-
unfille und Verhinderung von Verwaltungs-
lUbertretungen im Rahmen des StraBenver-
kehrs, vorhanden wéare. Aulerdem wiirde es,
glaube ich, auch dem Ansehen der Polizei im
gesamten guttun und das Image der Polizei
als leidige Strafzettelausteiler einmal weg-
bringen.

Ich glaube, man sollte iiberhaupt dieses
Problem -— Straflenverkehrsunfille bezie-
hungsweise die Frage, was kann man tun, um
StraBenverkehrsunfille in Osterreich in
einem grofleren MaBe zu verhindern — mit
Fachleuten beraten. (Abg. Ing. Ho b I: Da gibt
es die Aktion ,,Minus 10 %* vom Kuratorium
fiir Verkehrssicherheit!) Ich weil, daB es
immer wieder Aktionen gibt, Planquadrate
und alles mogliche. Anscheinend ist alles
noch zuwenig, denn sonst wiirden wir in
Osterreich ja nicht weiterhin an der Spitze
liegen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Neben den StraBenverkehrsdelikten méchte
ich auch noch iiber die Sittlichkeitsdelikte
sprechen. Ich glaube, Kollege Burgstaller hat
heute schon angeschnitten, dal3 die Zahl der
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Sittlichkeitsdelikte im Ansteigen ist. Der Herr
Minister schreibt zwar in seinem Bericht, dal3
man das Ansteigen der Zahl der Sittlichkeits-
delikte im Grunde genommen nicht so besorg-
niserregend finden sollte, denn schlieBlich
handelt es sich nur um kleine Zahlen.

Aber ich glaube, daB es uns zu denken
geben sollte, wenn wir im Bericht finden, daB
420 Fille der Notzucht im Jahr 1985 passiert
sind, 474 Falle, wo Anzeigen wegen Beischlafs
mit Unmiindigen erstattet wurden. Und
gerade die Zahl der Fille des Beischlafes mit
Unmiindigen ist um 10 Prozent gestiegen, das
sind 50 Félle! Das mag vielleicht fiir Gesamt-
Osterreich nicht sehr viel sein, obwohl ich
davon iiberzeugt bin, in Wirklichkeit sind es
sehr viel mehr, weil gerade bei diesen Delik-
ten die Dunkelziffer sehr hoch ist. Aber man
muf3 einmal bedenken, was das im Einzelfall
fiir einen Menschen bedeutet, der Opfer eines
solchen Verbrechens geworden ist.

Der Herr Minister schreibt auch, daBl seit
1975 die Zahl der Verbrechen gegen die Sitt-
lichkeit zurilickgehe. Also wenn man sich das
anschaut, merkt man: Von 1983 bis 1985 gab
es ein Ansteigen, ein kontinuierliches Anstei-
gen fast aller Sittlichkeitsdelikte. Das miissen
wir uns schon einmal vor Augen fiihren. Not-
zucht, Notigung zur Unzucht, Notigung zum
Beischlaf, das fédllt darunter.

Gerade bei den Sittlichkeitsdelikten schaut
es auch mit der Aufkliarung nicht sehr gut
aus, insbesondere ist ein gravierender Unter-
schied zwischen Wien und Gesamtosterreich
festzustellen. In Gesamtosterreich liegt die
Aufklarungsquote bei den Sittlichkeitsdelik-
ten bei ungefdhr 80 Prozent, wahrend es in
Wien nur 56 Prozent sind. Also da sieht man,
daBl offensichtlich in Wien die Sittlichkeitsde-
likte nicht im Familienmilieu begangen wer-
den, denn dort ist ja die Aufkldrungsquote
normalerweise ziemlich hoch, sondern eher in
der anonymen Offentlichkeit.

Ich glaube, hier besteht auch ein Ansatz-
punkt — da gebe ich dem Kollegen Geyer
auch recht —, diese gesamte Deliktsgruppe zu
untersuchen: wann, wo und in welchem
Milieu etwas passiert ist. Dann kann man
ndmlich auch gezielte Polizeiaktionen
machen, um schon vorweg solche verbrecheri-
sche Handlungen zu verhindern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Herr Minister hat in seinem Bericht den
»Blirgerdienst” erwahnt und ist auch sehr
stolz auf diesen eingerichteten Biirgerdienst,
sicher mit Recht. Er erwdhnt, da} dieser Biir-

gerdienst jetzt abgeschlossen ist; die Organi-
sation ist abgeschlossen, steht im Bericht.

Aber meiner Meinung nach fehlt noch
etwas, denn heute ist es so, daf} ein Biirger,
der nach 13 Uhr etwas vom Bundespolizei-
kommissariat haben moéchte, zum Beispiel
einen Paf3 oder Personalausweis, vor ver-
schlossenen Tiiren des Polizeikommissariates
steht, zumindest in Wien, denn Parteienver-
kehr gibt es nur von 8 bis 13 Uhr.

Der Herr Minister hat zwar im Ausschuf
auf meine diesbeziigliche Bemingelung
gemeint, Pdsse konnte man auch im zusténdi-
gen Wachzimmer beantragen. Aber erstens
einmal: Welcher Staatsbiirger weill das schon?
Und zweitens: Welcher Polizist am Wachzim-
mer weifl schon, daB er kompetent dafiir ist,
auch ein PaBformular entgegenzunehmen?
Denn normalerweise wird man zum Kommis-
sariat geschickt.

Es gibt zwar in Sankt Polten und in Linz
schon Versuche, wo es in der Woche einen
Amtstag mit einer langeren Offnungszeit gibt,
aber ich glaube, es wire dringend notwendig,
auch in Wien zumindest einmal in der Woche
den Amtstag bis 7 Uhr zu verlidngern. (Beifall
bei der FPO.)

Was den Biirgerdienst anlangt: Herr Mini-
ster, Sie haben gerade mit Herrn Mag. Geyer
gesprochen. Ich habe gesagt, daB Sie sehr
stolz auf den Birgerdienst sind und dies auch
zu Recht sein konnen. Ich glaube aber, daBl
der Biirgerdienst nicht nur darin bestehen
kann, Kontaktbeamte einzurichten, den Biir-
ger zu beraten, ihm Auskunft zu geben, wie er
sein Eigentum am besten schiitzt, sondern
daB der Biirgerdienst auch so verstanden wer-
den soll, daB das Interesse des Biirgers
geschiitzt wird, daB seine Privatsphére opti-
mal geschiitzt wird, da83 er, wie es in Ihrem
Bericht steht, den Eindruck hat, sozusagen
von einer menschlichen Polizei — Sie nennen
es so — behandelt zu werden, und das ist lei-
der Gottes nicht immer der Fall.

Da mochte ich hier einige Anregungen
geben. Herr Minister! Wenn heute jemand
einmal in die Lichtbilderkartei zu Fahndungs-
zwecken aufgenommen wird, dann bleibt er
ein ganzes Leben lang in dieser Lichtbilder-
kartei, auch dann, wenn er nur ein Verdachti-
ger ist, wenn er iiberhaupt nicht abgeurteilt
wurde. Da gibt es Leute drunter, die wahr-
scheinlich schon gestorben sind. Da passieren
solche Sachen, wie sie mir zum Beispiel
jemand erzahlt hat: Er ist als Zeuge ersucht
worden, in die Lichtbilderkartei zu gehen, um
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einen Téter auszuforschen. Und dort sieht er
seinen Nachbarn, einen angesehenen Men-
schen. Dann geht er heim und fragt den Nach-
barn, ob er irgendwann einmal etwas ausge-
fressen hat. Der war ganz erstaunt dariiber,
daB3 er in der Lichtbilderkartei der Kriminal-
polizei ist.

Es hat sich dann herausgestellt: Da sind
einmal im Zuge eines Sittlichkeitsattentates
samtliche Angestellte, samtliche Kellner
eines GroBrestaurants, als Verddchtige ver-
nommen worden und fotografiert worden. Sie
sind dann in die Kartei aufgenommen worden
und bleiben dann ein Leben lang drin. — So
etwas, Herr Minister, darf halt nicht passie-
ren! Das verstehe ich auch unter ,Bilirger-
dienst” im weitesten Sinne.

Ebenso ist es mit den Fingerabdriicken.
Warum lassen sich speziell Versierte, wie zum
Beispiel der Staatsanwalt Moser, keinen Fin-
gerabdruck nehmen? Weil er weiB}, daB dann
ein Leben lang seine Fingerabdriicke in der
Kartei sind.

Ahnlich ist es auch mit der Geisteskranken-
kartei, liiber die ich ja schon im Ausschufl
gesprochen habe. Wenn einer von uns, einer
von den Staatsbiirgern heute einen Nervenzu-
sammenbruch hat, in dessen Verlauf die Poli-
zei gerufen wird, dann wird er von einem
Amtsarzt untersucht, der durchaus ein Hals-
Nasen-Ohren-Arzt, ein Augenarzt sein kann.
Wenn er dann in eine Klinik eingewiesen
wird, wird er in eine Kartei eingetragen, die
bei jedem Polizeikommissariat gefiihrt und in
die Zentrale weitergeleitet wird. Diese Infor-
mation wird in die Geisteskrankenevidenz
weitergeleitet. Man wiirde annehmen, dafi
erstens einmal niemand etwas von dieser Auf-
nahme in die Kartei erfdhrt, und zweitens,
daB man irgendwann einmal aus dieser Kar-
tei gestrichen wird. Aber das ist halt auch
nicht der Fall.

Wenn einmal die Verwaltungsbehorde —
das kann durchaus im Rahmen einer Strafan-
zeige wegen Falschparkens sein — von der
Polizei Auskunft wegen der verwaltungsrecht-
lichen Vorstrafen verlangt, dann kann es pas-
sieren, da3 diese seinerzeitige Einweisung in
eine psychiatrische Anstalt, selbst wenn sie
nur fiir ein oder zwei Tage erfolgte, auch zum
Beispiel der Verwaltungsbehorde im Rathaus
bekannt wird. So etwas darf halt nicht passie-
ren.

Ich bin Ihnen sehr dankbar, Herr Minister,
daB Sie im Ausschufl gesagt haben, Sie wer-
den sich einmal iiberlegen, was man da

machen kann. Ich glaube, daB es wirklich kei-
nem Staatsbiirger zugemutet werden kann
und daB jeder Staatsbiirger den Eindruck hat,
daB er in seiner Privatsphére zutiefst getrof-
fen ist, wenn bei jedem Polizeikommissariat
eine solche Kartei existiert, wo eine Einwei-
sung in eine psychiatrische Anstalt — das
kann, wie gesagt, durchaus nur zu einer Kon-
trolle geschehen sein — registriert ist.

Ich erwarte mir eigentlich, daB innerhalb
... (Bundesminister Blecha: Ich bin ganz
Ihrer Meinung!) Ich bin froh, daff Sie jetzt
sagen, daB Sie meiner Meinung sind. Ich
erwarte mir von Ihnen, Herr Minister — da
mochte ich schon einen Druck ausiiben —,
daB3 hier relativ bald etwas geschieht. Fiir
mich ist das weit wichtiger, als in den Bericht
aufzunehmen, wie viele Leute verwaltungs-
strafrechtlich abgehandelt worden sind. (Bei-
fall bei der FPQ.)

Herr Minister! Sie legen groBen Wert dar-
auf, dafl zwischen dem Sicherheitskérper und
der Bevdilkerung ein gutes Einvernehmen
besteht. Sie sind dafiir bekannt. Das ist auch
richtig so. Aber ich frage mich, ob dieses Thr
Interesse auch im gleichen MafB3e von Ihren
Beamten geteilt wird. Ich meine das nicht im
Zusammenhang mit der Demonstration vor
der Oper, sondern in einem anderen Zusam-
menhang. Sie schreiben namlich im Bericht,
daBl zur Verhaltensschulung aller Wachebe-
amten Seminare abgehalten werden, und
zwar unter dem Titel: ,,Wie vermeide ich Kon-
flikte? ' ’

Sehr geehrter Herr Minister! Aus dem
Bericht geht hervor, da8 gezédhlte 121 Perso-
nen an diesem Seminar teilgenommen haben.
Wenn ich Thnen nun entgegenhalte, daB bei
der Bundespolizei, allerdings Stellenplan
1987, 10 000 Wachebeamte beschaftigt sind,
2 300 Kriminalbeamte, bei der Bundesgendar-
merie 11 000 Wachebeamte, so muB ich eigent-
lich feststellen, daf} seitens der Wachebeam-
ten wenig Interesse daran besteht, an dem
Seminar ,,Wie vermeide ich Konflikte? teilzu-
nehmen. (Bundesminister Blech a: Das war
ein Pilotversuch!) Ein Pilotversuch. — Gut,
ich freue mich. Ich hoffe, daBl in der Zukunft
im Laufe der Zeit sémtliche ungeféahr 30 000
Polizeibeamte an einem solchen Seminar teil-
nehmen werden. (Beifall bei der FPO.)

Im Zusammenhang mit der Diskussion
Gber den Sicherheitsbericht habe ich aber
noch eine Bitte oder Anregung an den Herrn
Bundesminister fiir Justiz: Herr Bundesmini-
ster! Ich bin nicht dafiir, da kriminelle Ver-
halten verniedlicht werden oder etwas, was
strafrechtlich relevant ist, nicht bestraft wird.

www.parlament.gv.at




7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Marz 1987

765

Dr. Helene Partik-Pablé

Es gibt aber sogenannte Bagatelldelikte, die
zwar tatbildmé&Big sind, aber gering zu achten
sind, und dem hat auch die Gesetzgebung
Rechnung getragen. Wir haben den § 42 StGB
geschaffen, wonach man jene Delikte, die
zwar tatbildmaBig sind, aber eine geringe
Schuldkomponente haben, die einen geringen
Schaden verursacht haben, nicht bestraft.

Nun ist es so, dal diese Bestimmung in
Ostosterreich, sehr geehrter Herr Minister,
praktisch totes Recht ist. Denn bei kaum
einem wird, und wenn es auch ein noch so
geringes Delikt ist, der § 42 StGB angewendet.
AnlaB fiir mich, daf} ich hier diesen Vorwurf
erhebe, ist der Fall, der sich vor kurzem vor
einem Wiener Strafgericht zugetragen hat.

Ein Pensionistenehepaar, 60Jahre alt,
stand wie ein Hé&uflein Elend vor dem Rich-
ter, weil es Lebensmittel, Kase, im Wert von
rund 100 S aus einem Warenhaus gestohlen
hatte. Beide waren unbescholien. Beide
haben ein geringes Einkommen gehabt. Beide
haben gesagt, die Versuchung war gro8, sie
konnten nicht widerstehen. (Abg. Dr. Kohl -
maier: Das war sicher ein Tschernobyl-
Kise!)

Das wire ein klassischer Fall fiir den § 42
gewesen. Tatsachlich sind diese bisher unbe-
scholtenen Leute, dieses Pensionistenehe-
paar, zu einer unbedingten Geldstrafe von
10 000 S verurteilt worden.

Jetzt mochte ich gar nicht auf die Recht-
sprechung der Gerichte eingehen, aber ich
mochte nur andeuten, welche Strafen {iber
Kindesmilhandler verhingt werden. Ich
iiberlasse es Ihnen, dariiber ein Urteil abzuge-
ben.

Ich rege daher an, Herr Minister, dal3 Sie
die Staatsanwaltschaft in geeigneter Form
daran erinnern, dafl es den §42 StGB iber-
haupt gibt und daB er auch im Osten Oster-
reichs angewendet werden soll.

Bitte sagen Sie nicht, Sie haben damit
nichts zu tun oder die Staatsanwilte haben
damit nichts zu tun. Denn Sie wissen ganz
genau, dafl die Staatsanwaltschaft entweder
die Anzeige sofort zuriicklegt oder Vorerhe-
bungen oder Voruntersuchungen beantragt
oder den Antrag stellt, daB das Gericht
beschluBmé&Big liber den §42 StGB entschei-
det.

Ich glaube daher, die einzige Moglichkeit,
den § 42 StGB wirklich zu lebendigem Recht
im Osten Osterreichs zu machen, besteht
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darin, den Weg iiber die Staatsanwaltschaft
zu gehen.

Ich komme schon zum Schluf3, meine sehr
geehrten Damen und Herren. Die positive
Entwicklung der Sicherheitsverhiltnisse in
Osterreich darf nicht zum Anla genommen
werden, jetzt die Anstrengungen zu reduzie-
ren, sondern ganz im Gegenteil: Wir miissen
jetzt daran gehen, die Sicherheitsbedingun-
gen weiterhin zu verbessern und an diesen,
sagen wir, Feinheiten, die ich heute aufge-
zahlt habe und von denen es sicher noch mehr
gibt, weiter zu feilen. (Beifall bei der
FPO.) 1721

Priasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Kraft.

17.22

Abgeordneter Kraft (OVP): Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Herren Minister! Hohes
Haus! Der alljahrliche Sicherheitsbericht ist
die zahlenmaéBige Darstellung der kriminellen
Landschaft oder sozusagen der Teletext der
Kriminalitat in Osterreich.

Wenn man den vorliegenden Bericht ein
biBchen skizzieren will, konnte man ein paar
Sétze driiberschreiben: Die Steigerungsraten
strafbarer Handlungen im Sicherheitsbericht
1985 sind zum Grofiteil erklarbar, wiewohl
auch unerfreulich. Die Riickgédnge bei einzel-
nen Verbrechenssparten nehmen wir gerne
zur Kenntnis. Hohere Aufklirungsquoten
sind sicherlich fiir alle erfreulich. Erfolge der
Exekutive sind anerkennenswert. Einsatz-
freude, Dienstauffassung der Beamten ist
hervorzuheben, weil sie hervorragend ist.

Weitere Absichten des Innenressorts in der
Sicherheitspolitik sind unterstiitzenswert und
verantwortbar, weil sie ihren Ausgangspunkt
zum Teil in der Regierungserklarung und im
Arbeitsiibereinkommen haben. Vieles ist
sicherlich noch verbesserungsfihig; das weil3
auch der zusténdige Innenminister.

Und wenn Innenminister Blecha meint, daf3
aufgrund des desolaten Budgets und aufgrund
des Sanierungsfalles Budget kein Geld vor-
handen ist — das haben Sie dem Abgeordne-
ten Burgstaller gesagt —, so konnte man viel-
leicht doch versuchen, ein bifichen die Biiro-
kratie zurlickzudréngen, die es auch allent-
halben gibt, und daraus vielleicht ein paar
Schilling fiir wichtige Beschaffungen im Exe-
kutivdienst lockerzumachen.

Ausbildung und Ausriistung sind ausbau-
und verbesserungswiirdig und -fahig. Exeku-

93 von 122




94 von 122

7. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

766

Nationalrat XVII. GP — 7. Sitzung — 5. Méarz 1987

Kraft

tivbeamte, die als Partner des Biirgers, fiir
dessen Sicherheit sie zu sorgen haben, seine
Freiheit, ndmlich die des Biirgers, zu schiit-
zen, miissen auch immer wieder durch ent-
sprechende Bildungsangebote mit neuen
Gegebenheiten und Erfordernissen vertraut
gemacht werden.

Gerade die Vorgange vom 26. Februar vor
der Oper haben erneut den Beweis gebracht,
dall auch die psychologische Schulung einzel-
ner Beamter — namlich jener, die da in Frage
kommen — intensiviert werden sollte. Eine
berufsbegleitende Fortbildung darf man dabei
auch nicht vergessen. Insbesondere ist eine
spezielle Schulung fiir Beamte, die in einer
Sonderverwendiing stehen, auch hervorzuhe-
ben.

Der Bundesminister fiir Inneres hat bei
einer seiner letzten Pressekonferenzen dan-
kenswerterweise auch hervorgehoben, daf
der Kampf gegen den Terrorismus durch
intensive Zusammenarbeit mit anderen Staa-
ten, durch Ausbau der Antiterroreinheiten in
Osterreich und mit Hilfe einer raschen Infor-
mation der Bevilkerung gefiihrt werden soll.
Eine solche Absichtserkldrung ist durchaus
anerkennenswert.

Gerade mit dem Terrorismus moéchte ich
mich ein bifichen beschiftigen. Die Gruppe
der Europédischen Demokraten im Europapar-
lament hat bei ihrer Sitzung in Lissabon am
1. Oktober 1986 einhellig einen Antrag
beschlossen, wonach die EG-Innenminister
dringend aufzufordern sind, in Verhandlun-
gen mit den zustdndigen Ministern der demo-
kratischen Nichtmitgliedslander in Europa
einzutreten, um einen mit der EG gemeinsa-
men Sicherheitsstandard im ganzen freien
Europa zu erreichen, nach dem Motto, daf
eben der Terrorismus keine Grenzen kennt
und daB es gemeinsamer Anstrengungen aller
freien demokratischen Staaten bedarf.

Das scheint mir auch ein brauchbarer Weg
hin zu jenen Bestrebungen zu sein, die der
derzeitige AuBenminister und Vizekanzler
Mock bekundet hat, ndmlich ndher, weiter
hin zu Europa, um auf diesem politisch so
wichtigen Gebiet der Sicherheit und der effek-
tiven Zusammenarbeit auf diesem Sektor vor-
anzukommen, aber auch mit allen Aspekten
der Rechtsangleichung, der gleichen Arbeits-
weisen der Sicherheitskréfte bis hin zur prak-
tischen Integration unseres Sicherheitssy-
stems in ein europdisches Sicherheitssystem.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Was meinen wir denn — wir selber, die wir

mit diesen Fragen konfrontiert sind — eigent-
lich genau, wenn wir von Terrorismus spre-
chen? Wie unterscheidet sich denn der Terro-
rismus vom gewohnlichen Verbrechen? Ist
jede politisch motivierte Gewalt Terrorismus?
Praktisch alle Diskussionen iiber den Terro-
rismus geraten frither oder spéter in das Dik-
kicht der Definitionen.

Fiir den Begriff ,,Terrorismus" gibt es keine
genaue, allgemein anerkannte Definition.
Wenn es nur um eine Beschreibung ginge,
wire es sicherlich einfacher, eine Definition
zu geben. Terrorismus ist eben Gewalt oder
die Androhung von Gewalt in der Absicht,
eine Atmosphére von Furcht, Schrecken, mit
einem Wort, Terror zu verbreiten und
dadurch gesellschaftliche oder politische Ver-
dnderungen herbeizufiihren.

Es gibt verschiedene Definitionen. Eine
kann es allderdings nicht sein, die beispiels-
weise der Herr Arafat vor den Vereinten
Nationen gegeben hat, wo er gemeint hat: Nie-.
mand, der fiir eine gerechte Sache eintritt, ist
ein Terrorist. — Das sagte Arafat vor den Ver-
einten Nationen.

Wenn wir diese Aussage so iibernehmen
wiirden, wire das Definitionsproblem noch
komplizierter, da die RechtmaiaBigkeit einer
Sache in die Kriterien mit einbezogen werden
miiflte. Das heif3t, dafl eine kriminelle Hand-
lung terroristische Maflnahmen rechtfertigen
wirde oder umgekehrt. Das kann sicherlich
nicht die brauchbare Definition fiir uns sein.

Es gibt auch viele Hypothesen fiir die Ent-
stehung des heutigen Terrorismus, den wir
auch bei uns in Europa fast tdglich spiiren
oder von dem wir tdgliche Berichte bekom-
men, wobei eine Vielzahl sozialer, wirtschaft-
licher, politischer, . historischer Fakten ins
Feld gefiihrt wird.

Eine einzelne Ursache fiir die Zunahme
der weltweiten Anwendung terroristischer
Methoden, die Ende der sechziger Jahre
begonnen hat, kann sicherlich heute nicht
ermittelt werden. Terroristische Methoden
sind in den letzten Jahren im allgemeinen
dann angewandt worden, wenn andere For-
men, etwa bewaffneter Konflikt oder friedli-
che Mittel, nicht zur Erlangung politischer
Ziele gefiihrt haben.

Als Fazit konnen wir daraus ziehen — das
ergeben auch europiische Untersuchungen,
internationale Dokumente —: Der Terroris-
mus wird aller Voraussicht nach in der bishe-
rigen Form weiter bestehen. Ja viele meinen
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sogar, mit einer Zunahme wére in den néch-
sten Jahren noch zu rechnen, es konnte ver-
mehrt zu schweren Anschligen kommen. In
bezug auf Taktiken, Ziele, Waffen diirfte sich
— das meinen internationale Experten — in
absehbarer Zukunft keine Verdnderung
gegeniiber dem derzeitigen Stand ergeben.

Einige Staaten werden Terrorismus auch
weiterhin zur Durchsetzung ihrer Ziele benut-
zen. Die Terroristen werden auch in Zukunft
Krisen hervorrufen, wodurch Regierungen,
Unternehmungen, griéBere, aber auch klei-
nere, gezwungen sein werden, mehr Mittel fiir
Terrorismusbekdmpfung bereitzustellen.

Viele aus dem europiischen Bereich sind
aber auch der Auffassung, daB Terroristen
jene Situationen vermutlich eher meiden wer-
den, wo sie mit gut ausgeriisteten, gut ausge-
bildeten Antiterroreinheiten in Konflikt kom-
men oder mit ihnen konfrontiert werden.

Und da, glaube ich, ist der Ansatzpunkt fiir
nationale Bestrebungen und Anstregungen,
mit diesen Problemen fertig zu werden. Hier
ist auch der Ansatzpunkt, Herr Bundesmini-
ster, fiir unseren neuralgischen Punkt, unser
Tor zu Europa, wenn man so sagen will: der
Flughafen Schwechat! Hier, glaube ich, haben
die letzten Erfahrungen gezeigt — und Sie
haben es ja selber auch gesagt —, dal noch
viele Dinge verbesserungswiirdig, ja notwen-
dig sind.

Ich habe verschiedentlich Gelegenheit
gehabt, mit den Beamten dort draufBlen zu
reden, zu diskutieren, mir ihre Arbeitsvoraus-
setzungen anzuschauen. Herr Bundesmini-
ster! Hier miissen rasch Verbesserungen
Platz greifen, hier miissen wir auch gegen-
iiber dem Ausland groBere Anstrengungen
unternehmen: Bei all dem, was Sicherheits-
vorkehrungen anlangt — das liegt mir insbe-
sondere am Herzen —, bei all dem, was die
Arbeitsvoraussetzungen fiir die dortigen
Beamten anlangt, miissen Verbesserungen
durchgefiihrt werden!

Man kann aber auch zu Recht feststellen,
daf3 wir bei der Vorbereitung fiir Terrorismus-
bekdmpfung in den letzten Jahren doch auch,
das sei objektiverweise festgestellt, Erfolge
erzielen konnten. Es waren nicht zuletzt
Antréage der Volkspartei, die da zu Verbesse-
rungen gefiihrt haben. Ich denke da an die
Sondereinheiten, die geschaffen wurden. Das
waren auch unsere Vorschldge. Wir haben sie,
sie haben sich bewihrt, sie sind sicherlich
ausbaufihig, sie sind sicherlich in der Ausri-
stung noch verbesserungsfihig.

Es gibt auch viele andere Bereiche, wo Vor-
schlage der Volkspartei zur Verbesserung der
Sicherheitsarbeit gefiihrt haben; ich denke an
manche Sondereinsatzgruppen, die wir heute
zur Verfiigung haben und die sich bewdhrt
haben.

Ich denke an unsere Vorschldge fiir eine
Umriistung in der Bewaffnung, die Umri-
stung, die erfreulicherweise voll im Gange ist
und wahrscheinlich bald zum Abschlufl
gebracht werden kann.

Ich denke an unsere Vorschlédge hinsicht-
lich des Biirgerservice, der Biirgernéhe, Biir-
gerministerien, ich denke daran, daB3 also
Dienststellen der Sicherheitsverwaltung auch
zu Dienstellen fiir das Biirgerservice gewor-
den sind, da es Kontaktbeamte gibt, dal es
Beratungsdienste in vielfaltiger Form gibt,
daB es Merkblatter fiir Vorkehrungen und
BEigenvorsorge gibt. Alles, glaube ich, sehr
positive Ansatzpunkte, durchwegs Dinge, wo
wir glauben, da wir uns auf dem richtigen
Wege der Sicherheitsarbeit befinden. (Beifall
bei der OVP.)

Ich meine, zusammenfassend ein paar
Dinge feststellen zu kénnen:

Erstens: Oberstes Ziel einer guten Sicher-
heitspolitik wird es auch in Zukunft sein miis-
sen, dem Grundbediirfnis der Menschen nach
Schutz und Geborgenheit gerecht zu werden.
Das ist eigentlich der Oberbegriff einer ver-
niinftigen und guten Sicherheitspolitik. Dabei
hat die Politik dafiir zu sorgen, dal die Vor-
aussetzungen fiir Freiheit und Entfaltung des
einzelnen geschaffen werden.

Vorrangige Aufgabe der Sicherheitspolitik
ist der Schutz des Biirgers vor Verbrechen.
Wir meinen, er hitte ein Anrecht darauf.

Die Politik hat sich mit den Ursachen der
Kriminalitdt zu beschéftigen, mit den Ursa-
chen, die zu einem Rechtsbruch fiihren koén-
nen. Eine erfolgreiche Sicherheitspolitik wird
fest in den Grundwerten, aber auch gleichzei-
tig zeitgem&B in den anzuwendenden Metho-
den sein miissen. Sie mufBl vorausschauend,
vor allem aber auch umfassend betrieben
werden.

Ich meine — das habe ich vorhin kurz
schon erwdhnt —, ein Wohlfahrtsstaat muf
sich auch dazu bekennen, daB seine Sicher-
heitsbeamten optimal ausgebildet und ausge-
riistet sind. Nur ein gutes Werkzeug ermog-
licht eine gute Arbeit.
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Beamte aller Exekutivorgane — ich denke
hier an die vier Wachekérper: Polizei, Gendar-
merie, Zollwache und Justizwache, denn
Sicherheit beginnt ja schon an der Grenze,
daher miiten wir auch die Zollwache und
auch die Justizwache in diese Arbeit mit ein-
beziehen — leisten sicherlich auch in Anbe-
tracht der Fehlbestdnde an Ausriistung gute
Arbeit.

Wir kennen — der Minister kennt das ja
auch — die Punkte, wo wir in den néchsten
Jahren noch Verbesserungen durchfiihren
miissen, wenn das notige Geld dafiir zur Ver-

fligung steht.

Wir wissen, daf3 die Beamten oft mehr tun
als ihre Dienstpflicht. Auch das mufl man
immer wieder im Hinblick auf die Dankbar-
keit gegeniiber diesen Beamten hervorheben.
Sie tun oft mehr als ihre Dienstpflicht, und
das auch, obwohl Dienstpldne oft bis zum
adulBersten angespannt und &uBlerst knapp
sind.

Herr Bundesminister! Ein Anliegen, das ich
aber auch hier nicht unerwdhnt lassen
mochte: In der Beilage 3 des Arbeitsiiberein-
kommens der Regierung stehen sehr klare
Sétze in Richtung Objektivierung im Bundes-
dienst. Und dieses gemeinsame Bekenntnis
zur Objektivierung darf auch vor den Toren
des Innenministeriums nicht haltmachen. Ich
mochte an diese Sétze erinnern, wo es heift:

»Personalentscheidungen im 6&ffentlichen
Dienst sind nach sachlichen Gesichtspunkten
unter Ausschlufl parteipolitischer Erwégun-
gen ... zu treffen.”

Wir hatten in der Vergangenheit oftmals
Sorge, dafl man genau diesen Grundsatz nicht
eingehalten hat, sondern dagegen gehandelt
hat.

In diesem Ubereinkommen, in diesem
Papier, heifit es auch:

»Bei Ausschreibungen ... ist eine intensi-
vere Bedachtnahme auf die Qualifikation
anzustreben.”

Herr Bundesminister! Ich ersuche Sie, im
gesamten Bereich des Innenressorts zu die-
sem gemeinsamen Bekenntnis zu stehen und
diese Grundséatze auch bei Personalmafnah-
men anzuwenden.

Kriminalitdt werden wir sicherlich niemals
zur Génze beseitigen konnen. Ich glaube aber,
die Politik hat alles zu unternehmen, um Kri-

minalitdtsraten zu senken und damit verbun-
dene Storungen in der Gesellschaft und vor
allem Leid und Opfer zu verhindern.

In diesem Zusammenhang darf ich an
unsere Vorschlage, an den Gedanken des
sogenannten Tater-Opfer-Ausgleiches ein-
schlieBlich der Ersatzméglichkeiten bei mate-
riellen Schéden eines Verletzten bei einer kri-
minellen Handlung erinnern.

Wenn wir dem Schutz des gesetzestreuen
Biirgers Vorrang vor anderen Uberlegungen
geben, so deshalb, weil wir nicht eine Ver-
schlechterung unseres Strafvollzuges wollen,
sondern deshalb, weil es hier auch dem soge-
nannten gesunden Rechtsempfinden der
Bevodlkerung entspricht, dal der groBie Teil
der gesetzes- und normentreuen Staatsbiirger
einen Vorrang vor dem Straftdter bekommt.

Ein besonderes Anliegen von uns war
immer: Kampf der Jugendkriminalitat! Ich
gestehe, auch dieser Kampf ist in der letzten
Zeit zum Teil erfolgreich gefiihrt worden, und
wir hoffen, dall er auch weiterhin erfolgreich
gefiihrt werden kann.

Gerade in diesem Bereich der Jugendkrimi-
nalitdt wird sehr deutlich, da Polizeimafinah-
men, Gerichtsverfahren allein nicht geniigen,
sondern gerade da haben wir es mit vielfalti-
gen Problemen im padagogischen, im arbeits-
marktpolitischen Bereich, hin bis zum Wohn-
bereich zu tun.

Ich glaube, gerade am Beispiel der Jugend-
kriminalitét wird so deutlich, wie wichtig mit-
menschliche Solidaritdt, vor allem aber
intakte Familien, humane Arbeitswelt,
jugendgerechte Freizeitmoglichkeiten sind.

Wenn wir viele sogenannte kriminelle Kar-
rieren anhand von Gerichtsakten zuriickver-
folgen, werden wir immer wieder bei diesen
Dingen landen: bei zerriitteten Familien, bei
fehlenden Arbeitspldtzen, bei mangelnder
Solidaritat in der Gesellschaft, bei schlechten
Moglichkeiten, sich in der Freizeit zu artiku-
lieren, sich zu entfalten und dergleichen
mehr. Daher, glaube ich, sind gerade diese
Fragen, die vielleicht unmittelbar nichts mit
Sicherheitspolitik zu tun haben, aber im
Zusammenhang mit der Sicherheit und mit
der Kriminalitét zu sehen sind, fiir uns immer
wieder sehr wichtig.

Ich stelle mit Genugtuung fest, daB gerade
zu diesem Bereich im Arbeitsiibereinkommen
und in der Regierungserkldrung dieser Bun-
desregierung sehr brauchbare Vorhaben und
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Absichten enthalten sind. Ich bin fest davon
lberzeugt, dal auf dieser Basis, auf diesem
gemeinsamen Bekenntnis zu diesen Spezial-
bereichen, der Kampf gegen Kriminalitdt
auch in der Zukunft in unserem Lande erfolg-
reich gefiihrt werden kann. (Beifall bei der
OVP) 1742

Prisident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Bundesminister fiir Justiz Dr.
Foregger.

17.42

Bundesminister fiir Justiz Dr. Foregger:
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Ich hoffe, Sie veriibeln es mir
nicht, wenn ich eingangs meiner Freude dar-
iiber Ausdruck verleihe, da8l ich erstmals von
dieser Stelle aus zum ganzen Nationalrat
sprechen darf, nachdem ich Jahre, ja Jahr-
zehnte in den Ausschiissen des Ofteren und
lang zu Worte gekommen bin.

Der gemeinsame Sicherheitsbericht des
Bundesministers fiir Inneres und des Bundes-
ministers fiir Justiz berechtigt — so meine
ich, und ich sage es mit gewisser Vorsicht —
beide Ressorts zu geméaBigter Befriedigung.

Wie immer die Dinge im einzelnen stehen,
ob man etwa darauf verweisen kann, daB
diese oder jene Zahl steigt, was uns sicher zu
Besorgnis und zu Bemiihungen, es anders zu
gestalten, Anla gibt, insgesamt konnen wir
doch wohl davon ausgehen, da die Kriminali-
tét in unserem Lande stagnierend bis leicht
sinkend ist. Das darf uns natiirlich nicht —
und das ist heute schon mehrmals angeklun-
gen — dazu verleiten, in Zufriedenheit zu ver-
sinken.

Der konkret in seiner korperlichen Sicher-
heit Verletzte, der Bestohlene, der Beraubte,
sie alle haben wenig Verstdndnis dafiir, daB
man auf Gesamtzahlen, auf den internationa-
len Vergleich und auf die Tendenzen in der
Statistik verweist. Der konkret Geschadigte
und der Biirger, der sich iiber die objektiven
Gegebenheiten hinaus da und dort vielleicht
nicht so sicher fiihlt, wie er sich gern fiihlen
wiirde, sie haben ein Recht auf unabléssige
Bemiihungen auch der Justiz, eine moglichst
stetig zu verbessernde Kriminalpolitik in die-
sem Lande zu betreiben.

Es ist eine Binsenwahrheit, wenn man sagt,
daf3 die objektive Sicherheit und das subjek-
tive Sicherheitsgefiihl von der Qualitdt der
Gesetze, der Polizei und der Justiz, ndmlich
der Gerichte und der Staatsanwaltschaften,
abhangen. Dennoch miissen wir uns das vor

Augen halten, und wir miissen in allen drei
Bereichen, auf dem Gebiete der Gesetzge-
bung, der inneren Verwaltung — da freilich
auBerhalb meiner Zustdndigkeit — und bei
den Gerichten, stindig auf Verbesserungen
sinnen. Der Glaube an die Justiz ist davon
abhangig, ob die Justiz unbeirrbar ihre Arbeit
tut und ob sie diese in angemessener Zeit
bewiltigt.

Es ist erfreulich, dal es offenbar keinen
EinfluB auf den Ruf der Justiz in der Offent-
lichkeit, auf das Ansehen, das die Justiz in der
Offentlichkeit genieBt, hat, ob sie nun etwas
milder oder ob sie etwas strenger ist.

Zur Unbeirrbarkeit. An sich ist die
Unbeirrbarkeit oder, mit einem gangigeren
Wort bezeichnet, die ,,Unabhéngigkeit” in der
Rechtspflege nicht ernstlich gefdhrdet. Den-
noch ist sie ein Gut, das téglich neu erstritten,
erkampft, behauptet werden muf.

Was die Raschheit anlangt, so kdonnen wir
sicher darauf verweisen, dafl 98 Prozent aller
Fille bei den Bezirksgerichten binnen einem
halben Jahr und 91 Prozent bei den Gerichts-
hofen binnen einem Jahr ab Anklage erledigt
werden. Das ist gut so.

Aber es gibt — und das weist ja die Stati-
stik aus — auch Restanten, manchmal brau-
chen sie ein biBchen langer, chne daf} dies mit
einem konkreten Verschulden oder konkreter
Nachlissigkeit von irgend jemandem zusam-
menhidngen mub.

Ich mochte an dieser Stelle betonen, dal ich
— freilich, der Justizminister hat hier viel-
leicht keine durchschlagenden Mittel —
jedenfalls alles unternehmen werde, um
einen Beitrag dazu zu leisten, dafl die Justiz
rasch arbeitet. Es schwebt mir dabei die Men-
schenrechtskonvention vor, die in ihrem Arti-
kel 6 Abs. 1 bestimmt, daBl Gerichtsverfahren
in ,angemessener” Zeit zu erledigen sind.
Sicher gibt es auch Fille, wo es der Betrof-
fene in der Hand hat, das Verfahren durch
standig neue Antrage und dergleichen mehr
zu verzogern. Da ist die ,,angemessene Frist"
sicher eine weite, aber es gibt auch Fille, wo
die ,,angemessene Frist" vielleicht noch mehr
und besser gewahrt werden kann.

Zur Humanisierung der Justiz mdchte ich
sagen: Wenn wir die Jahre 1971 und 1985 ins
Auge fassen, sehen wir, daBl die Zahl der Frei-
heitsstrafen unter allen gerichtlichen Sanktio-
nen von 43 Prozent auf 29 gesunken und der
Anteil der Geldstrafen von 57 Prozent auf
71 Prozent angestiegen ist. Die Quote beding-
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ter Freiheitsstrafen ist von 52 Prozent auf
60 Prozent angestiegen und die Zahl beding-
ter Geldstrafen von einer statistisch kaum
relevanten Gréfie von 0,6 auf 18 Prozent. Das
alles, ohne daB3 die Sicherheit in diesem
Staate, ohne daB die Qualitét der Rechtspre-
chung einen Schaden davongetragen hat und
ohne daB die Bevdlkerung das Gefiihl hat,
nunmehr von der Justiz weniger beschiitzt zu
werden als vordem.

Ich glaube, das Ganze bringt uns doch zur
Uberzeugung, daB kein AnlaB zu radikalen
Anderungen besteht und daB wir unseren
Weg zwar bescheiden, aber entschieden wei-
tergehen sollen.

Ich darf nun zu einigen Einzelheiten Stel-
lung nehmen. Mein verehrter Amtsvorgénger,
Bundesminister a. D. Dr. Ofner, hat das Straf-
rechtséinderungsgesetz, das in diesem Hause
liegt, und das Jugendgerichtsgesetz, das in
einigen Monaten eingebracht werden soll,
erwihnt und hat an das Hohe Haus appelliert,
der Verabschiedung dieser beiden Materien
besonderes Augenmerk zuzuwenden. Ich
mochte mich diesem Appell anschlieBen,
allerdings auch betonen: Ich bin guten Mutes,
dafl diese beiden so wichtigen Vorlagen rasch
verabschiedet werden konnen.

Das Strafrechtsanderungsgesetz ist gewis-
sermaflen eine Nachlese der groflen Straf-

rechtsreform. Der groBien Strafrechtsreform .

ist eine kleine Strafrechtsreform vorausge-
gangen, und es folgt nun nach 15jdhriger
Anwendung eine weitere Reform, umfénglich
nicht zu vergleichen mit der groflen Straf-
rechtsreform, dennoch viele wichtige Verbes-
serungen enthaltend, auf die ich, um Ihre Zeit
nicht i{ibermiBig in Anspruch zu nehmen,
nicht im besonderen eingehen mochte.

Das Jugendgerichtsgesetz anzuempfehlen
heifit fast Eulen nach Athen tragen, denn in
den Medien und allenthalben, wo Fachleute
uber dieses Thema sprechen, ist man sich dar-
iiber einig, dall das Jugendgerichtsgesetz eine
der Materien ist, wo ein alsbaldiger Beschluf3
des Nationalrates sehr wiinschenswert wére.

Herr Abgeordneter Burgstaller hat bedau-
ert, daB der Sicherheitsbericht erst 14 Monate
nach Beendigung des Jahres, das er ausweist,
hier erortert werden kann. Das ist sicher
beklagenswert. Zum Teil ist das darauf
zurlickzufiihren, daB3 sich der Nationalrat in
dieser Zeit erneuert hat. Aber gewil} ist es
auch moglich, die bei der Erstellung in
Anspruch genommenen Fristen etwas einzu-
engen.

Ich wiirde aber meinen, dall der nahelie-
gende Weg, die raschere Anzeigenstatistik
von der naturgemaf etwas spéteren Verurteil-
tenstatistik abzukoppeln, nicht gegangen wer-
den sollte. Ich glaube, es wire schlecht, wenn
wir nicht in ein und demselben Instrument
die Sicherheitspolitik und die Justizpolitik
h#tten, sie aneinanderhalten und sehen koénn-
ten, wie die eine oder wie die andere Richtung
auf einem gemeinsamen Gebiet vor sich geht.
Trennten wir die beiden Bereiche, hatten wir
ja eine Polizei- und eine Justizstatistik. Es
wiirde viel Miihe notwendig sein, jeweils im
Einzelfall festzustellen, wie das zueinander
palit und welche Bezugspunkte es zwischen
diesen beiden Instrumenten gibt.

Wir kénnen sicher einiges an Beschleuni-
gung noch leisten. Es wird allerdings naturge-
mifB auch der Sicherheitsbericht, wie jede
andere Statistik, nicht sogleich dem Jahr fol-
gen konnen, iliber das er Auskunft gibt.

Herr Abgeordneter Mag. Geyer hat mit
Recht gesagt, daBl die Dunkelziffern im

Bereich der KindesmiB8handlung, Suchtgift-

kriminalitéit und der Sexualdelikte besonders
groB sind. Er hat aus diesem AnlaB} beklagt,
daB es keine intensive Dunkelfeldforschung
gibt. Ich beklage das auch, muB allerdings
sagen, mir ist auch aus dem Ausland keine
wirklich erhellende Statistik dieser Art
bekannt. Ich glaube, da man in diesem
Bereich immer sehr viel auf Spekulationen
angewiesen ist. Wir werden bei Verfeinerung
unserer Statistiken — wir sind zum Beispiel
dabei, eine neue Riickfallsstatistik ins Leben
zu rufen — auch diesem Gebiet besonderes
Augenmerk zuwenden. Ubertriebene Hoff-
nungen wiirde ich auf diesem Gebiet nicht
hegen, ohne daBl ich dem Herrn Abgeordneten
iibertriebene Hoffnungen unterstelle.

Er hat beanstandet, dal der Sicherheitsbe-
richt jeweils nur drei Jahre ausweise. Es
wurde schon davon gesprochen, dafi es in dem
Tabellenwerk Zeitreihen gebe, die liber zehn
Jahre gehen. Gewif3, der heutige Beniitzer
miite eine Reihe von Sicherheitsberichten
aneinanderhalten, um in allen Punkten einen
langfristigen Vergleich anstellen zu kénnen.
Es ist erwégenswert, das im néchsten Sicher-
heitsbericht zu tun. Ich frage mich nur, ob
nicht die Lesbarkeit dadurch beeintréchtigt
wird, wenn immer die ganze Reihe von Zah-
len etwa der letzten zehn Jahre gebracht
wird. -

Es fehlen — so meint er — die Schlufifolge-
rungen oder zumindest hinreichende Schluf3-
folgerungen aus dem Zahlenwerk. Das ist ein-
zurdumen.
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Doch ich erinnere mich aus der Geschichte
des Sicherheitsberichtes, dal man anfénglich
-solche Legenden zum Zahlenwerk in den
Bericht aufnahm und dal man dann — ich
‘weill nicht mehr, welche Fraktion es war, ich
nehme an, es war die damalige Opposition,
wer immer das gewesen sein mag — gemeint
hat, man sei nicht darauf angewiesen und
interessiert an Deutungen der Zahlen, son-
dern man wolle allein die Zahlen haben.

Das ist eine Methode: Man liefert die Zah-
len, und jedem ist es iiberlassen, seine
Schliisse daraus zu ziehen. Oder man zieht
sogleich die Schliisse aus dem Zahlenwerk,
dann riskiert man, daf} ein politischer Bericht
zustande kommt, und zwar nicht im positiven
Sinn, wie Sie, Herr Abgeordneter, gemeint
haben, sondern vielleicht im negativen Sinn,
eine Deutung von Zahlen, die man mdéglicher-
weise als Milldeutung verstehen konnte.

Daf3 die Aufkldrungsquote zum Teil auch
Scheinaufkldrungen enthaélt, ist das Problem
jeder Statistik. Auch die Verurteiltenstatistik
enthilt Scheinverurteilungen, da vielleicht im
néchsten Jahr eine Wiederaufnahme erfolgt.
Auch die Gesundenstatistik enthélt eine
Scheinstatistik, da im nachsten Moment viel-
leicht der als gesund Gefiihrte krank ist und
die als krank Gefiihrten vielleicht gesunden.

Ich mochte das nicht ins Komische ziehen,
das ist ein ernstes Problem. Jeder Statistik
haftet an, daBl das Zahlenwerk in einem klei-
nen Teil einer nachtréiglichen Uberpriifung
nicht standhielte. Ich glaube aber, das gleicht
sich im Laufe der Zeit aus.

Polizei und Justiz sind in diesem Begriff ein
biBchen zeitverschoben. Auch das, meine ich,
gleicht sich aus.

Nun zu dem, was dem Herrn Abgeordneten
Geyer sicher am meisten am Herzen liegt, zu
den Umweltdelikten. Er fragte, ob man der
Meinung sei, daf das kérgliche Zahlenmate-
rial von Verurteilungen nach den Umwelt-
schutzbestimmungen ein Spiegelbild der tat-
séchlichen Verh&ltnisse sei. Da muf} ich ein-
rdaumen: Das ist es sicher nicht.

Das heutige Umweltstrafrecht im Strafge-
setzbuch, das 1975 in Kraft getreten und in
Wahrheit in den sechziger Jahren konzipiert
worden ist, konnte natiirlich nicht auf
Erscheinungen der allerspatesten siebziger
und der achtziger Jahre Bedacht nehmen. Es
ist ein Gesetz, das konkrete Personengefah-
ren verlangt. Zur Anwendung dieser Bestim-
mungen ist es notwendig, nachzuweisen, daf3
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eine bestimmte Person konkret gefdhrdet
worden ist. Es geniigt auch eine abstrakte
Gefiahrdung, in diesem Fall muB3 aber die Ver-
letzung einer Vorschrift dargetan sein.

Nun wird man mir entgegenhalten: Wir wis-
sen, dafl die Kinder in diesem und jenem
Bereich diese und jene Gesundheitsgefdhr-
dungen und Schidigungen aufweisen. — Das
stimmt schon, aber die Verbindung von einem
konkreten emittierenden Gegenstand bis zu
einer konkreten Gefahrdung der Gesundheit,
dieser Beweis 143t sich oft nicht fiihren. Des-
wegen sollen — auch das ist ein nicht unwe-
sentlicher Teil des Strafrechtséinderungsge-
setzes — die Umweltstrafbestimmungen im
StGB neu gefaf3t werden. Nun muf8 ich aber
betonen: Auch das neue Recht wird, wie man
sagt, verwaltungsakzessorisch sein. Die
Anwendung setzt also voraus, daB3 eine kon-
krete Norm verletzt oder eine konkrete
behordliche Auflage milachtet worden ist.
Das muB so sein.

Das Strafrecht kann nicht sagen, wieviel
Schwefel man durch den Rauchfang jagen
und welche Chemikalien man in die Fliisse
ableiten darf. Das kann nur der Materienge-
setzgeber, das kann etwa das Chemikalienge-
setz tun, das konnen andere Spezialvorschrif-
ten. Das kann bei Auflagen im einzelnen fest-
gehalten werden.

Das kommende Strafrecht wird ein taugli-
ches Instrument sein, wenn man jemandem
nachweisen kann, dal er eine konkrete
Rechtsvorschrift oder eine konkrete behordli-
che Anordnung verletzt hat.

Das ist ein entscheidender Fortschritt,
neben vielen anderen auch. Erstmals wird die
Umwelt als solche als Schutzobjekt genannt.
Erstmals ist der Boden nicht nur geschiitzt,
weil er vielleicht Trager des Grundwassers ist
und das Wasser geschiitzt ist, sondern auch
als Boden selbst. Wir haben eine Strafbestim-
mung gegen Lirm und gegen wilde Deponien.
Wir haben auch Strafbestimmungen gegen
das Betreiben von Anlagen. Ich glaube, wir
konnen hoffen, da das kommende Straf-
rechtsdnderungsgesetz hier wesentliche Ver-
besserungen bringt. Freilich wird es auch not-
wendig sein, dafl dann das System von Einzel-
regelungen, ohne dafl man damit einer Regle-
mentierungssucht das Wort redet, verfeinert,
ausgebaut und flachendeckend gemacht wird.

Bei der KindesmiBhandlung beziehungs-
weise der Erhdhung der Strafdrohung hiefiir
sind sich die Autoren durchaus dessen
bewuBt, da8 das nicht eine durchschlagende
Anderung mit sich bringen wird.
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Aber man meinte — und ich glaube, man
meinte das mit Recht —, daB bei einer doch so
weitgespannten Erneuerung des Strafrechts
gewissermallen ein Fanal in dieser Richtung
notwendig ist. Mag es auch nicht dazu fiihren,
daB sofort Strafen auf diesem Gebiet fiihlbar
strenger werden, so wird es doch zu einem
erhdhten Schutz beitragen, den die Gesell-
schaft den Schwachen zugestehen muf. Es
wird auch dazu fithren, daB das tiefer in das
Bewufltsein dringt.

Frau Abgeordnete Dr. Partik-Pablé hat die
Bagatelldelikte und das Ost-West-Gefille
angesprochen. Es ist einzurdumen, da@ es in
der strafgerichtlichen Praxis iiberall ein
gewisses Ost-West-Gefille gibt. Der Gesetzge-
ber hat den Rechtszug in der Straffrage im
wesentlichen bei den Oberlandesgerichten
enden lassen. Wir haben also vier Strafenpra-
xen entwickelt.

Die Frau Abgeordnete meinte, daB durch
Anweisungen der Staatsanwaltschaft, ver-
mehrt Rechtsmittel zu erheben, hier eine Ver-
besserung geschaffen werden kann. Das ist
sicher richtig. So etwas wird im Bedarfsfall
gewill geschehen. Nur hort man natiirlich
dann von den staatsanwaltschaftlichen Kolle-
gen, daB sie nicht in der Lage sind, sich
gegeniiber den Gerichten durchzusetzen,
wenn das Gericht erster Instanz und das
Gericht zweiter Instanz von den gleichen kri-
minal-, rechts- und strafenpolitischen Vorstel-
lungen ausgehen.

Daher meine ich: Eine Anderung der Judi-
katur kann nur von der Judikatur selbst kom-
men! Wir wollen die Richter aus den verschie-
denen Sprengeln zusammenfiihren und sie
selbst dariiber beraten lassen, inwieweit eine
Angleichung ihrer Standpunkte moglich ist.
Denn an sich kann es niemand wollen, daf
man in Vorarlberg ganz anders judiziert als in
Wien. Freilich, die Verschiedenheiten werden
auch ein biBchen in der Offentlichkeit ver-
stirkt dargestellt, gar so kra8 sind sie erfreu-
licherweise nicht. Die Unterschiede in der
Rechtsprechung miissen also von autonomen
Gerichten abgebaut werden. — Ich danke fiir
Ihre Aufmerksamkeit. (Allgemeiner Bei-
fall.) 1803 .

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Wabl. '

18.03

Abgeordneter Wabl (Griine): Meine Damen
und Herren! Erlauben Sie mir, ein ganz
besonderes Problem darzustellen, das den
Sicherheitsbericht betrifft, wenn auch in

einer ganz anderen Form. Es geht hier darum,
daB ein Bundesland, dal} seine Regierung den
BeschluB gefaBt hat, den Draken nicht zu sta-
tionieren. Das hat mit Sicherheit zu tun, aber
der Draken hat sicher nichts mit Sicherheit
zu tun. Wir haben dazu einen EntschlieBungs-
antrag, ich lese ihn vor — er ist im Wortlaut
so wie eine Forderung, die die OVP-Bezirk-
sparteisekretire gestellt haben —:

EntschlieBungsanirag
der Abgeordneten Dr. Pilz und Wabl.
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dije Bundesregierung wird aufgefordert, alles zu
unternehmen, um aus dem Draken-Vertrag auszu-
steigen und so ein zweites Zwentendorf zu verhin-
dern.

Das ist genau der Wortlaut des Antrages
der Bezirks-OVP. (Ruf bei der SPO: Ist das ein
Tagesordnungspunkt?)

Préasident Dr. Stix: Herr Abgeordneter! Ich
muBl Sie darauf aufmerksam machen, da}
Thnen, wenn Sie nicht zum Thema ,,Sicher-
heitsbericht“ reden, der ,Ruf zur Sache*
nicht erspart bleiben wird. Bitte tiberlegen Sie
Ihre weiteren Ausfithrungen.

Abgeordneter Wabl (fortsetzend). Das war
nur zur Einleitung. (Heiterkeit.) Ich glaube,
Thnen wird das Lachen vergehen. Der Staat
als Straftiater! Welch gréferen Zeugen konnte
ich anfiihren, welch besseren Zeugen kdnnte
ich anfiihren als die Landesregierung der
Steiermark, die beschlossen hat, dieses Flug-
gerit nicht in der Steiermark stationieren zu
lassen, weil die Bevolkerung gefdhrdet ist.
Die Sicherheit der Beviolkerung ist in Gefahr!
Ein Minister, der vor nicht allzu langer Zeit
hier auf den Abgeordnetenbénken gesessen
ist, hat das ebenso behauptet, hat aber mitt-
lerweile seine Meinung gedndert. Der Staat
als Straftater! Wir lassen priifen, ob eine Mini-
steranklage hier zulassig ist. (Rufe bei der
SPO: Sicherheitsbericht!)

Prasident Dr. Stix: Herr Abgeordneter!
Bitte zur Sache.

Abgeordneter Wabl (fortsetzend). Ich rede
jetzt zum Sicherheitsbericht. Das hat sicher
mit Sicherheit zu tun. Der Draken hat nichts
mit Sicherheit zu tun. Ich bin sicher, daB bei
der Unterstiitzungsfrage fiir diesen Entschlie-
Bungsantrag ... (Abg. Hochmair: Geh
Wabl, du wirst dich doch auskennen!) Ich bin
schon fertig.
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Darf ich noch den letzten Satz sprechen?
Die Unterstiitzungsfrage wird bei diesem
unserem Antrag gestellt. Wir haben ihn des-
halb nicht alle unterstiitzt, damit diejenigen,
die sonst sehr lauthals draulen diesen Antrag
unterstiitzen wiirden, aber hier herinnen
ihrer Pflicht als Volksvertreter nicht nach-
kommen kénnen, die Gelegenheit niitzen kon-
nen. (Beifall bei den Griinen.) 1s.07

Priasident Dr. Stix: Bei dem vom Herrn
Abgeordneten Wabl soeben erwdhnten
Antrag handelt es sich um einen Selbsténdi-
gen [EntschlieBungsantrag gemidB §26
Geschéftsordnungsgesetz. Da dieser Antrag
nicht von acht Abgeordneten unterstiitzt ist,
werde ich nach Erledigung der Tagesordnung
die Unterstiitzungsfrage stellen.

Als nachster zum Wort gelangt Herr Abge-
ordneter Kock.

18.07

Abgeordneter Kock (SPO): Herr Prisident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Zual-
lererst darf ich den Kollegen Geyer und seine
Genossen dariiber informieren, da} die sozia-
listische Fraktion seinem eingebrachten Ent-
schlieBungsantrag nicht Folge leisten wird,
und zwar aus Grunden, die bereits der Herr
Minister Blecha ausfiihrlich erldutert hat, ins-
besondere aber deswegen, weil wir glauben,
daB es nicht gut ist, wenn wir das Verwal-
tungsstrafrecht auch nur in irgendeiner Form
in Richtung Kriminalisierung bringen.

Meine Damen und Herren! Nachdem die
Herren Minister und die Abgeordneten dieses
Hauses den Sicherheitsbericht 1985 bereits
sehr eingehend und ausfiihrlich diskutiert
haben, auf die Statistiken und Graphiken ein-
gegangen sind und auf Grund dieser auch ver-
sucht haben, diesen Bericht zu analysieren,
glaube ich, es mir ersparen zu kénnen, zuséatz-
lich noch etwas in Richtung Zahlen, Statistik
oder Analysen im besonderen zu sagen.

Lassen Sie mich jedoch generell, meine
Damen und Herren, feststellen, dafl dieser
Sicherheitsbericht 1985 im Vergleich zu den
vorhergehenden Berichten zweifellos ein
guter ist und daBl die Sicherheitsbehérden,
dafl die Verantwortlichen fiir die innere
Sicherheit Osterreichs im Jahr 1985, also im
Berichtszeitraum, eine gute Arbeit geleistet
haben.

Kollege Pilz hat im Ausschull die Dinge
ganz anders dargestellt, und Kollege Geyer
hat es heute in etwa in derselben Richtung
getan. Der vorliegende Sicherheitsbericht

wurde in jeder Hinsicht — so etwa wurde
argumentiert — in Frage gestellt. Threr Auf-
fassung nach wire dieser Sicherheitsbericht
nicht zielfiihrend, und dariuber hinaus sei vie-
les nicht in Threm Sinne. Ich glaube, daB3 jeder
Abgeordnete hier im Haus, der objektiv ist —
das wurde auch hier schon gesagt —, diesen
Sicherheitsbericht — den Sicherheitsbericht
tiberhaupt — doch als eine wichtige und eine
aussagekriftige Unterlage betrachtet, anhand
der man die Entwicklung der inneren Sicher-
heit- in Osterreich verfolgen, beurteilen und
auch dementsprechende Schliisse daraus zie-
hen kann. Dariiber hinaus hat man auch noch
aufgrund dessen die Chance und die Moglich-
keit, Vergleiche mit vergleichbaren Léndern
anzustellen.

Natiirlich — das wurde auch schon gesagt
— darf uns diese Tatsache, darf uns dieser
positive Bericht nicht dazu veranlassen, dafl
wir uns womdglich nunmehr in Selbstgefallig-
keit zuriicklehnen und die Dinge weiter lau-
fen lassen. Im Gegenteil, meine Damen und
Herren: Ich glaube, es muB so wie in der Ver-
gangenheit und in der Gegenwart auch in
Zukunft alles getan werden, um im Bereich
der inneren Sicherheit ein Optimum an Vor-
beugung, Aufkldrung und sonstigen MaBnah-
men zu setzen.

Dies auch nicht zuletzt im Bewufitsein des-
sen, daB wir, so wie andere Lénder auch, in
keiner vollkommenen Gesellschaft, auf keiner
Insel der Seligen leben, weil diese Gesell-
schaft ganz einfach aus Menschen besteht
und, wie wir wissen, alle diese Menschen
nicht nur Vorziige, sondern auch Maingel
haben.

Die geféingnislose Gesellschaft, wie sie der
ehemalige langjdhrige Herr Justizminister
Broda immer wieder ins Gespréich gebracht
hat, ist immer wieder von vielen bewuf3t oder
unbewullt miBverstanden worden. Es ist
keine Frage, wir werden diese geféngnislose
Gesellschaft nie erreichen, sie wird eine
Vision bleiben. Aber ich glaube, wir sollten
alles tun — alle, die wir Verantwortung tra-
gen in diesem Lande, wo immer wir politisch
stehen —, damit diese Vision zumindest per-
manent angestrebt wird. (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der Griinen.)

Daf} dies, meine Damen und Herren, sicher-
lich nicht leicht sein wird, wie uns das in der
Vergangenheit gezeigt wurde, daB das keine
leichte Aufgabe sein wird, ist uns allen klar
und muf} auch jedem bewufit objektiv denken-
den Menschen verstiandlich sein. Osterreich
ist nun einmal keine Insel der Seligen, wie ich
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schon gesagt habe, in vielen Bereichen nicht
und auch im Bereich der Kriminalitdt nicht,
und wir werden, auch wenn es uns leid tut,
keine solche Insel der Seligen werden.

Jeder von uns weil}, dafl die Grenzen unse-
res Landes getffnet sind — auch das wurde
heute und hier schon gesagt —, getffnet sind
nicht nur fiir Exporte und Importe von Waren
und Giitern, sondern auch gedffnet sind fiir
Exporte und Importe gesellschaftlicher, kultu-
reller, sozialer Entwicklungen und auch Ent-
wicklungen im Bereich der Kriminalitdt in
anderen Landern. '

Denken wir doch nur an die zunehmende
Internationalisierung des Terrorismus. Wir
erleben es immer wieder, dal Terrorakte in
einem Land gesetzt werden, das mit dem
Konflikt, der zur Debatte steht und ausgetra-
gen werden soll, iiberhaupt nichts zu tun hat.

Denken wir an die Methoden, an die immer
neuen Methoden der internationalen Sucht-
giftszenerie, denken wir aber auch daran,
meine Damen und Herren — das wurde auch
heute schon gesagt —, dal wir die immer
bedrohlicher werdende internationale
Umweltkriminalitdt noch mehr als bisher im
Auge behalten miissen.

Meine Damen und Herren! Uberlegen wir
uns aber auch auf nationaler Ebene — ich
sage das sehr bewulit —, ob wir nicht auch
versuchen sollten, gemeinsam und in guter
Zeit die Dinge anzugehen, die auch uns sehr
wesentlich betreffen. Etwa die Frage, wie wir
in Zukunft Projekte, die vermeintlich oder
auch tatsdchlich die Umwelt und die Natur
tangieren, realisieren kénnen, wenn diese im
Interesse der offentlichen Sicherheit und im
Interesse der Volkswirtschaft sind und damit
in der Endkonsequenz auch im Interesse der
Menschen in diesem Lande liegen.

Wir alle hoffen, meine Damen und Herren,
daB diese Regierung und die heute politisch
Verantwortlichen im Laufe der néchsten Zeit
die Voraussetzungen dafiir schaffen werden,
daB in diesem Lande Projekte, die nicht gegen
bestehende Gesetze verstoBen, fiir die alle
Genehmigungen vorliegen und die im &ffentli-
chen Interesse liegen, unter Umstédnden auch
gegen den Willen einer Minderheit in diesem
Lande realisiert werden konnen (Beifall bei
der SPO), nicht zuletzt auch im Interesse
einer bestmoglichen Sicherheit unseres
Arbeitsplatzes.

Meine Damen und Herren! Wir haben aber
auch — das sage ich aus gegebenem Anlafl —

zweifellos dariiber nachzudenken, wie wir in
Zukunft Erscheinungen, wie wir sie am vori-
gen Donnerstag anléBlich des Opernballes
erlebt haben, verhindern konnen, welche
neuen Wege unter Umstéinden die Sicher-
heitskrifte, die Behorde gehen miissen oder
gehen konnen, um auch in Zukunft wieder
friedliche Versammlungen, Demonstrationen
zu gewahrleisten, vor allem aber auch, wie
wir die Verantwortung der Veranstalter fiir
die Eskalation solcher Demonstrationen oder
Versammlungen, wie wir sie vor einer Woche
erlebt haben, klarer als bisher herausstrei-
chen kodnnen. Es darf ganz einfach nicht mehr
moglich sein, meine Damen und Herren, daf3
die Dinge so dargestellt werden kénnen und
dargestellt werden, als ob der Ermordete und
nicht der Morder der Schuldige wére.

Meine sehr geschétzten Damen und Her-
ren! Ich habe gestern mit groBer Aufmerk-
samkeit die Diskussion zum Bericht von Mini-
ster Blecha iiber die Demonstration vor der
Oper verfolgt. Und ich habe auch die halbher-
zige, ja geradezu qualvolle Distanzierung der
griinen Abgeordneten oder eines Teiles der
griinen Abgeordneten von ihren urspriingli-
chen Aussagen registriert.

Ich fiirchte nur, daB diese Distanzierung
bloB deswegen zustande gekommen ist, weil
Sie gesplirt haben, dafl Thnen der kalte, der
eiskalte Wind der offentlichen Meinung ins
Gesicht blast.

Die wahre Geisteshaltung eines Teiles der
griinen Abgeordneten driickt sich zweifellos
in den urspriinglich- gemachten AuBerungen
aus, in Worten wie ,,Brutalitdt der Polizei",
sausgesprochene Sauerei”, ,Polizeistaat",
ganz abgesehen davon, was die sogenannten
Einpeitscher bei der Demonstration an Aussa-
gen und Worten gefunden haben.

Heute weil ich auch, meine Damen und
Herren, was der Herr Abgeordnete Pilz im
Ausschuf3, als wir diesen Bericht der inneren
Sicherheit diskutiert haben, mit der griinphi-
losophischen Frage gemeint hat, wie sicher
die Biirger mit der Polizei in diesem Lande
seien und, wie er dann gemeint hat, wie sicher
die Biirger vor der Polizei in diesem Lande
seien. Das zeigt eine bestimmte Geisteshal-
tung, die wir ganz einfach nicht i{ibersehen
konnen.

Unter diesen Umsténden diirfen Sie von der
grinen Fraktion sich nicht wundern, wenn
sich die Menschen in diesem Lande immer
mehr die Frage stellen: Welche Auffassung
haben Sie denn von Recht und Demokratie?
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Welche Auffassung ist da in Ihren Hirnen und
in Thren Herzen drinnen? Meine Dame und
meine Herren! Wieviel Verantwortungsbe-
wullitsein haben Sie gegeniiber diesem unse-
rem gemeinsamen Vaterland Osterreich,
gegeniiber den Menschen und vor allen Din-
gen gegeniiber der Jugend dieses Landes?

Ich sage Thnen offen und ehrlich: Noch
haben Sie Zeit, uns zu beweisen, dafl diese
Fragen an Sie unberechtigt gestellt werden.
Niitzen Sie diese Zeit! Wir alle hoffen, dal wir
uns mit Thnen geirrt haben. (Beifall bei SPO
und OVP.) 1.9

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Ermacora.

18.19

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Priasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Herr Minister! Ich bin im Laufe mei-
ner parlamentarischen Téatigkeit immer mehr
von der Uberzeugung ausgegangen, daB diese
Diskussion ein Gespréach sein sollte, da man
mit den Vorrednern, dal man mit den Mini-
stern ins Gesprach kommen sollte, um so eine
Art Parlamentarismus zu schaffen, der mehr
ist als nur das Ablesen und das Referieren
lUber gewisse Probleme.

Ich mull aber — offen gestanden — sagen:
Als ich den Herrn Abgeordneten Wabl gehort
habe, ist mir wirklich die Sprache weggeblie-
ben. Ich weil wirklich nichts zu sagen zu sei-
nem Debattenbeitrag, auler, dafl er unendlich
weit weg vom Thema lag. Wenn Ihnen das
Spall macht, so mag das Ihre Sache sein. Mei-
ner Meinung nach ist das, was wir hier gehort
haben, halt kein Stil der Diskussion, meine
Damen und Herren. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Ich meine, daBl der Herr Abgeordnete Kock
sehr sichtbar gemacht hat, dall er scharf beob-
achtet, was Herr Dr. Pilz im entsprechenden
Ausschull sagt, wie sich das hier an diesem
Podium fortsetzt und wo diese Linie liegt. Wir
beobachten Ihre Argumentation, sie ist durch-
aus interessant.

Ich bedaure es, daf3 der Herr Justizminister
nicht da ist. Ich begriiBBe es, daB3 er als wirk-
lich erster Kenner der Justizverwaltung und
der Justizpflege nun dieses hohe Amt inne-
hat. Aber ich méchte doch sagen: So rosig ist
das Bild nicht, wie er es uns hier gemalt hat.
Es hindert mich meine Mitgliedschaft in der
Europédischen Kommission fiir Menschen-
rechte daran, manches zu sagen, was dort
gegen die Osterreichische Justiz vorgetragen
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wird. Und die Sorgen mit dem Justizalltag
entnehme man dem Bericht der Volksanwalt-
schaft. Dariiber hat der Herr Minister
geschwiegen. Bei aller Wertschéatzung seiner
Meinung: Verniedlichung scheint mir jedoch
nicht ganz am Platze zu sein. Er hitte zum
Beispiel darauf eingehen miissen, wie es mit
dem leidigen Problem der Anhaltung auf
Grund der Entmiindigungsordnung steht. Das
ist ein Problem, das eine Rolle spielt. Ich
glaube, hier miiite der Herr Minister eine

Aussage machen, wenn er von der Justiz

spricht.

Im Hinblick auf die Aussagen von Frau Dr.
Partik-Pablé habe ich mich gewundert,
warum sie als seinerzeitige Angehorige einer
Regierungsfraktion nicht damals schon
gesagt hat, was sie heute sagt, denn bis auf
die Opernball-Argumentation hétte sie doch
alles, was sie hier vorgetragen hat, auch sei-
nerzeit dem Herrn Innenminister sagen miis-
sen, insbesondere das Problem {iber die Iden-
titdtsfeststellung. Das ist ja ein altes Problem.
Was ihren Hinweis auf den § 42 des Strafge-
setzbuches betrifft — leider ist sie nicht da —,
miiBte sie seit dem Fall Adolf in StraBburg
wissen, dafl das ein Problem ist, das die Justiz
beschiftigt. Also so neu sind die Dinge nicht.
Sie wird ihre Griinde gehabt haben, warum
sie das erst heute sagt und nicht schon vor
einem Jahr gesagt hat.

Natiirlich ist der Sicherheitsbericht mehr
als die Auseinandersetzungen um den Opern-
ball, die wir ja gestern in verteilten Rollen
gefiihrt haben. Hier steht der klassische Staat
mit einer seiner klassischen Funktionen,
Sicherheit und Justiz, zur Debatte. Der
Bericht scheint mir nach wie vor begrenzt zu
sein, er enth3lt weder Analysen noch Schlu3-
folgerungen. Ich mochte nicht mehr dariiber
rechten, ob das eine oder das andere besser
ist. In jedem Falle ist das Parlament dazu auf-
gerufen, Schluffolgerungen zu ziehen.

Es geht um zwei groe Bereiche, einerseits
um die Kriminalitit und damit um ihre
Bekampfung und die Verbrechensangst und
andererseits um die vom Staat zur Verfiigung
gestellte Organisation.

Was die Kriminalitdt angeht, so haben wir
in gewissen Fillen ein Ansteigen derselben.
Wenn man in die Verbrechenskategorien
blickt, so fallt auf, daB notwendigerweise
Frauen und Kinder im besonderen Mafie von
diesen Entwicklungen betroffen sein miissen,
betroffen von bestimmten Gewaltverbrechen.
Seite 50 des Berichtes macht das ganz deut-
lich. Und diese. Kriminalitdt, die unleugbar
ist, macht den Menschen Angst.
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Das Problem der Angst wiegt schwerer als
die Kriminalitét an sich, wiirde ich sagen. Das
Problem der Angst erzeugt Unsicherheitsge-
fiihle, und das ist ein bedeutendes gesell-
schaftliches Problem. Das wird natiirlich hier
im Sicherheitsbericht nicht widergegeben,
aber das Problem ist da.

Es zeigen die Statistiken nicht klar auf, wo
das Gefille zwischen Stadt und Land liegt. Es
zeigen die Statistiken nicht klar auf, wo das
Gefille bei Frauen, Kindern und Alteren liegt,
das ist nicht ganz sichtbar. Aber hier wird
man- aus der ilibrigen europaweiten Betrach-
tung der Kriminalitdt ungemein aufmerksam.
Das, Herr Minister Blecha, meine ich, sollte
doch in einém modernen Sicherheitsbericht
zum Ausdruck kommen, sodaBl wir dariiber
diskutieren konnen. Schwere Straftaten
erzeugen diese Angst.

Dazu kommt noch die — ich wiirde das so
offen sagen — riicksichtslose Ausschlachtung
von Geschehnissen durch die Mehrzahl der
Massenmedien, meine Damen und Herren.
Bitte sehen Sie sich diese Massenmedien an,
wie sie in ihren Uberschriften attraktiv zu
sein versuchen und geradezu eine Kriminali-
tdtsangst erzeugen. Bitte das nicht zu iiberse-
hen bei unseren Zeitungen, die wir jetzt alle
um diese Stunde mit groBer Befriedigung
lesen, weshalb es auch so ruhig im Saale ist.
Aber es kann nicht dariiber hinwegtduschen,
dafl das ein ganz bedeutendes Element in der
Kriminalitatsangst ist.

Der Sicherheitsbericht sollte durch seine
Aussagen auch Aufschluf3 dariiber geben, wie
das Opferverhalten beschaffen ist. Das wére
eine interessante Aussage, eine interessante
Analyse, aber bedauerlicherweise ist ja dieser
Bericht begrenzt in seiner Aussage. Sie blik-
ken weder nach rechts noch nach links, das
heifit, sie beachten bedauerlicherweise nicht
die Leistungen, die in internationalen Orga-
nen in bezug auf die Frage der Justizpflege
und der Kriminalitatsverwaltung auch von
Osterreichern geschaffen werden.

Herr Bundesminister! Ich wiirde empfeh-
len, im néchsten Sicherheitsbericht auch auf
diese Berichte des Europarates, auf die
Berichte der Vereinten Nationen, an denen
unter groBem ArbeitsfleiB Osterreicher betei-
ligt sind, einzugehen.

Was die staatlichen MaBnahmen angeht, so
haben wir die Praventivmafnahmen und das
Polizeiverhalten. Herr Hofrat Szirba hat in
einem kleinen Kompendium die Polizeibefug-
nisse zusammengestellt. Im Vergleich zu dem,

was wirklich geschieht, Herr Bundesminister
Blecha — das haben wir im Ausschufl gesagt
—, bleiben tatséchlich nur einige wenige Fra-
gen offen.

Der Justizminister hat gemeint, dal insbe-
sondere die Frage des Erkennungsdienstes,
also der Komplex der Identifizierung, offen
ist, da3 es eine Novelle zur StrafprozeBord-
nung geben soll und daB man mit einem
neuen Gesetz Abhilfe schaffen soll. Ich wéare
dankbar, wenn die Herren Minister das auch
hier in diesem Hohen Haus wiederholen wiir-
den, sodaf das nicht nur in der Ausschufiver-
traulichkeit verbleibt.

Herr Bundesminister Blecha, Sie wissen:
Unser Anliegen war immer das Polizeibefug-
nisgesetz. Das ist es nach wie vor. In diesem
Polizeibefugnisgesetz sollte zumindest das
geregelt werden, was nicht schon in jenen
Gesetzen, die Hofrat Szirba aufgezeigt hat,
geregelt ist.

Herr Bundesminister, folgendes muB ich
sagen, und zwar zum menschlichen Problem,
zum Takt der Polizeiorgane, mit dem Biirger
umzugehen: Hier méchte ich beileibe nicht
Polizeiorgane anklagen in dem Sinne, dafi ich
sie schlechtmachen wollte, aber ich kann als
Abgeordneter nicht schweigen, wenn ich in
jeder Session des Verfassungsgerichtshofes
Klagen 6sterreichischer Biirger iiber das Poli-
zeiverhalten lese, iliber die Leibesvisitation,
liber unmenschliche Behandlung von Frauen
bei Leibesvisitationen. Da haben Sie, Herr
Minister Blecha, geradezu in jeder Session
des Verfassungsgerichtshofes ein Urteil, zwei
Urteile, mehrere Urteile, in denen auf dieses
Polizeiverhalten aufmerksam gemacht wird.

Herr Bundesminister, dieses Faktum ist fiir
mich erschreckend! Ich wiirde also doch bit-
ten, da3 Sie dieser Frage etwas genauer nach-
gehen. (Beifall des Abg. Mag. Geyer.) Im
Schofle der Vereinten Nationen haben wir das
Kapitel der ,,police ethic". Herr Minister, ich
glaube, die Schulung tut da not. Ich bitte Sie,
Herr Minister, schauen Sie sich selbst einmal
die Begriindungen in diesen Erkenntnissen
des Verfassungsgerichtshofes an. Ich bin
jedesmal sehr betroffen, wenn ich so etwas
liiber das Verhalten unserer Polizei lese — das
muf} ich Thnen offen sagen. (Beifall des Abg.
Mag. Geyer.)

Herr Minister! Ich rede nicht einer schwa-
chen Staatsgewalt das Wort, sondern einer
festen, die weifl, wo ihr Maf liegt.

Ich mochte hier, nachdem mein Freund
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Kraft t{iber die Terrorismusbekdmpfung
gesprochen hat, das nicht wiederholen. Seite
83 ist diesbeziiglich interessant. Ich hitte nur,
Herr Minister, etwas klarer herausgestellt,
daB3 natiirlich auch das AuBenministerium
bedeutende Kompetenzen hat, und nicht nur
Sie allein. Sie stellen es immer so dar, als
wiirden Sie der einzige Wahrer gegen den
Terrorismus sein. Sie haben natiirlich Aufga-
ben bei der Konkretisierung der Dinge, aber
die Plane miissen selbstverstindlich auch
durch das AuBenministerium in Zusammen-
arbeit mit den Auflenressorts anderer Staaten
gemacht werden.

Ich wiirde sagen: Die Bekdampfung des Ter-
rorismus scheint mir ein wesentliches Pro-
blem zu sein. Und ich mufl Thnen ganz offen
sagen: Wenn ich diese 200 FreiheitsmiBbrau-
cher, liber die wir gestern diskutiert haben,
sehe, so liberkommt mich wirklich Angst. Ich
meine, dieser Terrorismus, der sich da vor
dem Opernhaus abgespielt hat, das ist Terro-
rismus, aber gleichviel, ob am FubBiballplatz
oder vor dem Wiener Opernhaus. Das scheint
mir Terrorismus zu sein, und dem ist mit
Festigkeit zu begegnen, rechtsstaatlich natiir-
lich, nicht permissiv.

In diesem Zusammenhang méchte ich noch
einen Gedanken &uflern, der sich an die grii-
nen Debattenredner gestern im Ausschufl und
an die dort hinschielenden und auch von dort
Beifall erhaltenden Debattenredner
anschlieBt. Da liegen die Griinen, verschrankt
mit internationalen Lobbies, die vom ,,Staats-
terrorismus” sprechen. Sie bekédmpfen struk-
turelle Gewalt. Das ist aber in Wahrheit eine
Kampfansage gegen die staatliche Gewalt,
natiirlich. Sie ist legitim. Aber ich glaube
nicht, daf3 Sie diese strukturelle Gewalt auf
der einen Seite mit jener Gewalt, die auch
ausgeilibt wird, gleichsetzen diirfen. Ich
glaube, hier fiihrt IThr Pfad nicht in die rich-
tige Richtung.

Ich mochte sagen: Dort, wo die Gewalt mif3-
bréauchlich gehandhabt wird, gibt es natiirlich
bei uns in Osterreich rechtsstaatliche Mog-
lichkeiten. Man moge die Legitimitét unseres
Staates nicht durch die fahrldssige Verwen-
dung des Begriffes der strukturellen Gewalt,
wie Sie es tun, mibrauchen und gleichsetzen
mit jeder anderen Gewalt, um unser demokra-
tisches System zu unterlaufen, wie Sie das a
la longue gesehen ja sicherlich tun werden
mit Thren Argumenten; das hort man ja.

Ich méchte nur noch hervorheben: Freiheit
kann nur erhalten werden, wenn der Staat
und die Behdrden in der Lage und gewillt
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sind, das Recht durchzusetzen, notfalls auch
mit Amtsgewalt, aber auch zugleich zu wah-
ren.

Und da mdéchte ich an den Herrn Bundesmi-
nister fiir Justiz nun doch die Frage richten
und die Behauptung aufstellen: Die Untersu-
chungshaft soll kein Strafmittel sein, Herr
Bundesminister. Das mdchte ich hervorhe-
ben. Seite 193 macht den Anschein, als wiirde
sie als Strafmittel verwendet werden. Und die
Anhaltung, Herr Bundesminister Blecha, zur
Identitidtsermittlung soll auch kein Strafmit-
tel sein, zu dem Sie nicht befugt sind. Ich
glaube, gerade hiezu brduchten Sie ein Poli-
zeibefugnisgesetz. (Beifall bei der OVP.) 1433

Prasident Dr. Stix: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Neuwirth.

18.33

Abgeordneter Neuwirth (SPQ): Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Hohes Haus! Der Sicherheitsbericht, der
heute hier verhandelt wird, ist, glaube ich,
vergleichbar mit einer Bilanz, mit einer
Bilanz, die Innenminister Karl Blecha mit sei-
nen Mitarbeitern und mit der Exekutive ins-
gesamt gelegt hat.

Meine Vorredner haben schon sehr ein-
dringlich und genau diesen Sicherheitsbericht
analysiert. Dieser Sicherheitsbericht ist von
grofler Bedeutung, und seine Beurteilung ist
ja erfolgreich und gut ausgefallen. Ich glaube
auch sagen zu konnen, da3 es dem Bundesmi-
nister fiir Inneres gelungen ist, tiefgreifende
Anderungen in den Jahren 1983 bis 1986 vor-
zunehmen, und von diesen Reformen ist auch
der heutige positive Sicherheitsbericht

gepragt.

Die Dienststellen haben auch ein Biirger-
service eingerichtet, fiir das der Bundesmini-
ster fiir Inneres verantwortlich zeichnet. Dar-
uber hinaus ist der Innenminister als einziger
in Europa sogar téglich fiir jeden Biirger
erreichbar. Ich glaube, auch das sollte man
heute bei der Verhandlung positiv hervorhe-
ben.

Niederschlag findet in diesem Sicherheits-
bericht auch die erfolgreiche Verbrechensbe-
kdampfung. Osterreich ist filhrend — daran
gibt es nichts zu deuteln — bei der Bekdmp-
fung des Terrorismus und der Suchtgiftkrimi-
nalitdt und auch was die neuen Initiativen
beziiglich Zivilschutz anlangt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mir ist — insbesondere von der griinen Parla-
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mentsfraktion — das Negative zuviel in den
Vordergrund geriickt worden. Ich kann nicht
verstehen, daBl bei der heutigen Verhandlung
— ich rede ja nicht von gestern — wiederum
versucht wird, ein negatives Sicherheitsklima
zu erzeugen, wo man doch weil3, dal das auch
wieder nach aullien transportiert wird.

Ich glaube, dafl gerade auch Sie wissen
miissen und dariiber auch informiert sind,
welche Sicherheitsverhiltnisse in den einzel-
nen Lindern Europas und der Welt vorherr-
schen und welches Sicherheitsverhaltnis in
Osterreich besteht. Ich kann sagen — der
Herr Bundesminister a. D. Ofner, aber auch
der Herr Bundesminister Foregger hat darauf
hingewiesen —, daB Osterreich sehr wohl
eines der sichersten Laénder der Welt ist.

Und nun zur Bekdmpfung der Suchtgiftkri-
minalitit. Osterreich hat gerade bei der
Bekdmpfung der Suchtgiftkriminalitiat einen
Platz an der Weltspitze errungen.

Besonders erfreulich und erwihnenswert
scheint mir die Tatsache zu sein, daf} sich die
groBen Erfolge des Jahres 1985, wie sie im
Bericht aufscheinen, auch 1986 fortgesetzt
haben. Dies zeigt sich durch die 1985 sicherge-
stellte Menge von 116 kg Heroin und durch
die Ermittlung einer grolen Anzahl von Straf-
tatern nach dem Suchtgiftgesetz.

Aullerdem ist es gelungen, bedeutsame
Suchtgifthéndlerorganisationen zu zerschla-
gen. Der Einsatzgruppe zur Bekdmpfung der
Suchtgiftkriminalitit EBS ist es durch die
Zusammenarbeit mit den verschiedenen
Interpol-Dienststellen gelungen, eine Auslén-
dergruppe in diesem Zusammenhang auszu-
forschen und 60 kg Heroin sicherzustellen.

Hohes Haus! An dieser Stelle modchte ich
auch noch einige Worte zu den Suchtgiftver-
brechensfillen sagen. Sie stellen ein besonde-
res — ich méchte das betonen: ein besonderes
— Problem dar.

" Ich méchte auch die Beschaffenskriminali-
tat in zwei Bereiche teilen:

Erstens ist es der Kauf von Suchtgiften auf
den illegalen Markten.

Zweitens kann man immer wieder lesen,
auch aus dem Sicherheitsbericht ist das her-
auszulesen, da} Siichtige versuchen, an Dro-
gen heranzukommen durch Einbriiche in Apo-
theken, in pharmazeutische Betriebe und
auch in Arztordinationen. Um Suchtgifte an
sich zu bringen, werden auch Rezepte

geféalscht und damit suchtgifthiltige Medika-
mente erworben. Aus dem Bericht kann man
keinen einheitlichen Trend bei diesen Delik-
ten herauslesen. 1985 ist die Zahl dieser
Delikte um 6 zuriickgegangen. 1984 waren es
56, 1983 47, 1982 45, 1981 52 und im Berichts-
zeitraum eben 50 Delikte. — Es ist also dar-
aus das stédndige Auf und Ab zu ersehen.

Die Beschaffenskriminalitdt umfafit aber
neben den dargelegten Straftaten auch
Angriffe von Siichtigen gegen andere siichtige
Personen und auch gegen Handler. Allerdings
scheinen iber solche Straftaten keine Zahlen
auf, da sich die Geschiadigten scheuen,
Anzeige bei der Polizei zu erstatten, denn mit
einer Anzeige wiirden sie ja gleichzeitig erkla-
ren, daf} sie sich bereits im Sinne des Sucht-
giftgesetzes strafbar gemacht haben.

Nun komme ich auf diese Dunkelziffern zu
sprechen, wobei man hier natiirlich Spekula-
tionen anstellen kann. Sollte eine einigerma-
Ben reprasentative Erhebung der Dunkelzif-
fern moglich sein, so wiirde ich mich selbst-
verstidndlich fiir eine solche aussprechen,
aber ich bezweifle, dafl dies moglich ist.

Was die Vollziehung des Suchtgiftgesetzes
betrifft, ist es ebenfalls erfreulich, daf im
Jahre 1985 um 343 Personen weniger wegen
Suchtgiftdelikten verurteilt wurden als 1984,
was einen Riickgang von 19,6 Prozent, wie
dies aus dem Bericht zu ersehen ist, bedeutet.
Dies ist zweifellos ein groBer Erfolg, der
sicherlich auf die eingeleiteten MaBnahmen
des Bundesministers zuriickzufiihren ist. Im
Sicherheitsbericht ist ja liber Verbesserungen
im personellen, im organisatorischen und im
technischen Bereich nachzulesen. Es wurden
MafBinahmen gesetzt, die zur Verbesserung
der Verbrechensverhiitung und Verbrechens-
aufkldarung flihrten.

Durch internationale Zusammenarbeit
wurde auch erreicht, daBl internationale
Hiandlerringe um Osterreich einen Bogen
machen. Es ist auch moglich gewesen, das
Anlegen von Suchtgiftdepots in Osterreich zu
verhindern.

Besonders tragisch finde ich aber, Herr
Minister, daB trotz der Erfolge, die in diesem
Bericht ersichtlich sind, die Todesfélle gestie-
gen sind. 1985 — im Berichtszeitraum —
waren es 58, 1984 46, 1983 26, 1982 31 und
1981 34. Beim Vergleich des ersten Halbjahres
1986 mit dem ersten Halbjahr 1985 wird hier
allerdings ein Riickgang deutlich gemacht,
und das ist zumindest erfreulich.
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Bedngstigend ist auch das Durchschnittsal-
ter der Toten: Es liegt bei 26 Jahren. Ich bin
daher sehr dankbar dafiir, daBl in der Regie-
rungserklarung unser Bundeskanzler mitge-
teilt hat, daB die erfolgreichen Einsatzgrup-
pen zur Bekdmpfung der Suchtgiftkriminali-
tat verstiarkt werden, um dem internationalen
Drogenschmuggel wirksam begegnen und
damit die Jugend entsprechend schiitzen zu
konnen.

Ich méchte nun auch noch einen Punkt
andiskutieren, und zwar die Selbstschutzin-
formationszentren. Es wurde heute schon
gesagt, da bis zur Tschernobyl-Katastrophe
der Zivilschutz eher als Stiefkind bezeichnet
wurde. Die Osterreicherinnen und Osterrei-
cher sowie die Medien sind aber aufgeweckt
worden, und seither ist der Zivil- und Kata-
strophenschutz in aller Munde.

Bundesminister Karl Blecha hat mit Weit-
blick bereits im Februar 1984 bei der General-
versammlung des Osterreichischen Zivil-
schutzverbandes der Lethargie in diesem
wichtigen Bereich erfolgreich den Kampf
angesagt, den Zivilschutz neu definiert und
sofort auch entsprechende Akzente gesetzt.
Er hat bei dieser Generalversammiung
gemeint — ich darf zitieren —: ,Der Zivil-
schutz ist die Summe aller Vorkehrungen, die
der Bevolkerung das Uberstehen von gefahrli-
chen Situationen jeder Art ermoglichen."

Hohes Haus! Zivilschutz umfait nach die-
ser Definition die Gesamtheit aller humanita-
ren Aktivitdten zur Bewiltigung von Kata-
strophen und kritischen Situationen. Zivil-
schutz und Katastrophenschutz ist eigentlich
Vorsorge vor Naturkatastrophen, ist Vorsorge
vor technischen Ungliicksféllen, ist auch Vor-
sorge vor Unfillen in der Industrie, inbeson-
dere in der chemischen, ist auch Vorsorge
beim Transport gefdhrlicher Giiter, bedeutet
aber auch, der Bevilkerung die richtigen und
raschen Informationen zu geben, damit sich
diese auf solche Fille einstellen kann.

Meine Damen und Herren! Ich bin daher
sehr froh dariiber, daBl erstmals im Sicher-
heitsbericht tiber Gemeindeselbstschutzzen-
tren berichtet wurde. Ich weiB3, da8 nicht nur
die Gemeinden, sondern insgesamt Bund,
Lander und Gemeinden zusammenstehen
miissen, um diesen Zivil- und Selbstschutz-
zentren zum Durchbruch zu verhelfen. Es ist
fiir die Menschen in unserem Lande ganz ent-
scheidend, bei Ungliicksfédllen und bei Kata-
strophen die Zeit bis zum Wirksamwerden
behordlicher Maflnahmen maoglichst ohne
Schaden zu lberstehen. Hiebei kommt natiir-
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lich den Gemeindeselbstschutzzentren eine
groBe Bedeutung zu.

Erstens sind dem Biirger Informations- und
Ausbildungsprogramme zuganglich zu
machen, und dies ist nur durch diese Zentren
moglich, und zweitens haben die Gemeinden
dafiir zu sorgen — und haben auch die Még-
lichkeiten zu schaffen —, in Zusammenarbeit
mit dem Zivilschutzverband, mit den Ret-
tungsorganisationen, mit den Feuerwehren
und dem kriminalpolizeilichen Beratungs-
dienst, mit den Arzten die entsprechenden
Vorkehrungen zu treffen und auch die MaB-
nahmen zu koordinieren, damit der Bevolke-
rung ein rascher und wirksamer Schutz
gewidhrt werden kann. Das ist in der Praxis
nur durch solche Selbstschutzzentren mog-
lich.

Nun darf ich auf einen schwierigen Punkt
zu sprechen kommen. Schon Bismarck hat
gesagt: Man 140t sich gerne schiitzen, aber
man zahlt nicht gerne. Ich meine hier das Pro-
blem der Schutzrdume und der Lebensmittel-
bevorratung.

Der Herr Bundesminister hat in seinem
Sicherheitsbericht ausgefiihrt, daB von priva-
ten Bautrdgern zwischen 1967 und 1981 nur in
42 000 Gebduden Schutzraume eingerichtet
wurden, was etwa einem siebenprozentigen
Bedarfsdeckungsgrad entspricht. Ich stimme
dem Herrn Bundesminister zu, wenn er
meint, daB das bestehende Defizit an Schutz-
rdumen nur langfristig verbessert werden
kann.

Ich weil auch, dal das Ganze nicht nur
einen finanziellen Hintergrund hat, sondern
auch ein Kompetenzproblem beinhaltet. Der-
zeit ist es so, daBl die Baurechte verlandert
sind und daBl daher in allen Bundesldndern
anders vorgegangen wird. Es wére zeitgemas,
diesbeziiglich eine Vereinheitlichung anzu-
streben. Herr Bundesminister, vielleicht ist
das in Zukunft mdéglich.

Zum Schlu8 mochte ich noch sagen, daB
Zivilschutz und Katastrophenschutz eine
wichtige humanitdre Aufgabe darstellen, und
wir Sozialisten bekennen uns dazu. Wir
bekennen uns zur Bewiltigung von Krisensi-
tuationen, und ich bin daher dankbar, daf3
durch das Pilot-Projekt, das nicht nur in mei-
ner Gemeinde, sondern in vielen anderen

"Gemeinden ganz Osterreichs durchgefiihrt

wurde, Beispiele zur Losung solcher Aufga-
ben gegeben wurden.

Da gestern Cicero zitiert wurde, darf auch
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~ ich damit schliefen. Der Herr Bundesmini-
ster, seine Mitarbeiter im Ministerium, die
gesamte Exekutive, alle Rettungsorganisatio-
nen haben in entsprechender Weise dafiir
gesorgt, dal dieser Bericht erfolgreich ausge-
fallen ist, und ich glaube, wir alle haben damit
auch einen Beitrag geleistet, um die Republik,
um die Menschen vor Schaden zu bewahren.

Dieser Sicherheitsbericht sagt aus, daB
Sicherheit und Freiheit in unserem Staate
sehr wohl gewahrleistet sind. (Beifall bei der
SPO.) 152

Président Dr. Stix: Erneut zum Wort gemel-
det hat sich Herr Bundesminister fiir Justiz
Dr. Foregger.

18.52

Bundesminister fiir Justiz Dr. Foregger:
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Es tut mir aufrichtig leid, da8 ich
nach rund viereinhalbstiindiger ununterbro-
chener Anwesenheit hier just jene zehn Minu-
ten zu dringlichen Amtsgeschéften abberufen
worden bin, als Herr Professor Ermacora
offensichtlich wichtige Dinge zum Justizres-
sort sagte.

Da ich dariiber nur aus zweiter Hand infor-
miert bin, antworte ich vielleicht auf Nichtge-
sagtes und antworte auf Gesagtes nicht. Ich
mufl das in Kauf nehmen und eine allféllige
Abstimmung der Gedanken dann einem ande-
ren Gesprach zwischen uns beiden, sehr
geehrter Herr Professor, liberlassen.

Herr Professor Ermacora meinte — wenn
ich es recht mitbekommen habe —, der
Sicherheitsbericht sollte auch Europaratsbe-
richte, und ich nehme wohl auch an, Berichte
der Menschenrechtskommission und des
Internationalen Gerichtshofes, und ich setze
fort, vielleicht auch die Judikatur unserer
'Hochstgerichte zum Ausdruck bringen.

Ich wiirde meinen, dafl das insgesamt zu
weit flihrt, daBl es hingegen dort, wo von die-
sen Instrumenten ein vollkommen neuer Weg
ausgeht, durchaus zweckmaBig wire, diese im
Laufe eines Jahres geschehene Abweichung
vom bisherigen Weg zu vermerken. Ich
mochte in diesem Zusammenhang Professor
Ermacora auf etwas aufmerksam machen,
was er ohnedies sehr gut weil}: Wir arbeiten
an einer umfassenden StrafprozeBreform.
Diese Strafprozelreform wird nicht zuletzt
auch der liickenlosen Ubereinstimmung mit
der Menschenrechtskonvention und ver-
gleichbaren Einrichtungen — man denke
etwa an die Weltpakte — dienen, und ich

glaube, es wird hier sehr viel in der von
Ihnen, Herr Abgeordneter Dr. Ermacora,
angezogenen Richtung geschehen. Es wiirde
zu weit fiihren, hier ins Detail zu gehen.

Was etwa den § 42 Strafgesetzbuch, Erledi-
gung von Bagatelldelikten wegen mangelnder
Strafwiirdigkeit der Tat, anlangt, so ist tat-
sdchlich insofern eine Problematik zu sehen,
als diese Bestimmung und einige andere
davon ausgehen, daf3 ein aufrechter Tatver-
dacht gegeben ist. Wenn etwa eine Strafsache
wegen Verjahrung eingestellt wird, so geht
man davon aus, man konnte die Tat zwar
nachweisen, dem Tédter komme aber Verjah-
rung zugute. Dasselbe ist — fiir die Fachleute
sei es nur kurz angemerkt — in den Fiéllen
des §34 StPO und so auch bei der Bestim-
mung iiber die Einstellung wegen Geringfii-
gigkeit enthalten. Das setzt an sich einen auf-
rechten Tatverdacht voraus, denn gébe es die-
sen Tatverdacht nicht mehr, wire das Verfah-
ren zu beenden.

Und nun kommt es auf die Kunst des
Begriindenden an, daf§ er nicht etwa sagt, der
hat das begangen, das wire zweifellos eine
Verletzung der Unschuldsvermutung des Arti-
kels 6 Absatz 2 MRK, sondern daf} er vorsich-
tig taktiert und lediglich von einer Verdachts-
lage ausgeht.

Vielleicht kénnte man bei einer Erneuerung
der StrafprozeBordnung hier von einer
Begriindung fiir die Parteien iiberhaupt abse-
hen, womit auch dieser komplizierte Gang
zwischen der Feststellung eines Tatverdach-
tes und den anderen Feststellungen, die der
Unschuldsvermutung nicht widerstreiten, ent-
fallen wriirde.

Ich stimme Ihnen, Herr Professor Erma-
cora, vollkommen zu, daf3 die Untersuchungs-
haft kein Strafmittel ist. Sie ist vielleicht
unangenehmer als eine Strafe, denn auch
eine Untersuchungshaft zdhlt bestimmt nicht
zu den Annehmlichkeiten des Lebens, aber
sie ist — und das ist wohl auch jedem Anwen-
denden bewufit — ein Instrument eigener Art.
Ein Instrument, das jemanden trifft, der nicht
iberwiesen ist, von dem ich also in jedem
Zeitpunkt annehmen muB, er kdnnte unschul-
dig sein; ich muB} ihn daher in diesem Moment
als noch nicht Uberwiesenen und damit als
Schuldlosen behandeln.

Was eine gewisse Kritik der Volksanwalt-
schaft in Threm Bericht anlangt, so miiBte
man sich die Einzelféille ansehen. Niemand
kann mit Sicherheit die Erkldarung abgeben,
daB3 alle kritisierten Einstellungen von Ver-
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Bundesminister fiir Justiz Dr. Foregger
fahren wirklich gerechtfertigt waren. Sicher- Zu den Materien, die sich in einer weniger
lich kann die eine oder die andere problema- intensiven Bindung an das Legalitatsprinzip
tisch gewesen sein. Ich glaube aber, dal man darstellen lassen, gehort zweifellos die Poli-
doch bei den Einstellungen davon ausgehen zeiverwaltung.
mufl, daB dort, wo der Fachmann zur Auffas-
sung gelangt, bei der gegebenen Beweislage Es gehort jedenfalls zu den Aufgaben der
ist — obwohl ein nicht unbetrédchtlicher Ver- Polizei, typischerweise nicht generalisierbare,
dacht vorliegt — ein Schuldspruch mit Sicher- unvorhersehbare Situationsentscheidungen
heit auszuschliefen, dann eben auch mit Ein- treffen zu miissen, Entscheidungen, die eben
stellung vorzugehen ist. einer genauen Determinierung durch das
Gesetz liberhaupt nicht, oder wenn, dann nur
Die Wahl zur Anklage statt zur Einstellung sehr schwer zugénglich sind.
hat nur dort zu erfolgen, wo der betreffende
Sachbearbeiter meint, es konne ein Schuld- Und das, Herr Professor Ermacora, wird ja
spruch ergehen. Ist er sicher, dafl es bei dieser vor allem fiir jenen Bereich ausgesagt werden
Sachlage zu keinem Schuldspruch kommen miissen, den unsere Bundesverfassung mit
kann, dann ist das Verfahren einzustellen. ,Aufrechterhaltung der offentlichen Ruhe,
Das wird natiirlich des ofteren von den Ordnung und Sicherheit® umschrieben hat
Betroffenen kritisiert, und es wird gesagt, es und der der Lehre nach der Bereich der
hiétte das Gericht entscheiden miissen. — Ich  Sicherheitspolizei ist.
danke vielmals. (Beifall bei SPO und
OVP,) 158 Wir nehmen das in Anspruch. Ich selbst
bekenne mich als Praktiker und nicht als ein
Prasident Dr. Stix: Zum Wort gemeldet hat Theoretiker, der jetzt — noch dazu in dieser
sich der Herr Bundesminister fiir Inneres Ble- vorgeriickten Stunde — zum Streit der Gene-
cha. ralisierer und Spezialisten etwas beitragen
mochte. Ich gehe als Praktiker davon aus, daf3
18.58 . fir die polizeilichen Befugnisse eine Modifi-
Bundesminister fiir Inneres Blecha: Herr kation in einem einzigen Gesetz nicht moglich
Préasident! Meine sehr geehrten Damen und ist, Herr Professor Ermacora.
Herren! Der Herr Abgeordnete Professor
Ermacora hat mich aufgefordert, nicht nur im Den Beweis hiefiir liefert die Zusammen-
AusschuBl zu Fragen der Polizeibefugnisse, fassung der Polizeibefugnisse in dem von
- sondern hier im Hohen Haus Stellung zu neh- Thnen bereits erwdhnten und dankenswerter-
men. Ich komme dieser Aufforderung nach. weise sehr gelobten Kompendium, welches
Hofrat Szirba herausgebracht hat. Wir sind
Einer der Grundpfeiler der 6sterreichischen der Meinung, daBl eine Modifikation in einem
Bundesverfassung ist der Artikel 18 Abs. 1, einzigen Gesetz unmoglich ist, weil Polizeibe-
demzufolge unsere gesamte staatliche Ver- fugnisse in einer Vielzahl von Gesetzen veran-
waltung nur aufgrund der Gesetze ausgeiibt kert sind, insgesamt in etwa 130 verschiede-
werden darf. Somit unterliegt auch die Poli- nen Gesetzen und Verordnungen, wobei die
zeiverwaltung  selbstverstdndlich diesem wesentlichsten im Verwaltungsstrafgesetz, in
Grundsatz. der StrafprozeBordnung, im Versammlungs-
recht, im Waffengebrauchsgesetz, in der Stra-
Uneinigkeit besteht lediglich dariiber, wie- Benverkehrsordnung — wenn ich die wich-
weit die Determinierung dieser Verwaltung tigsten der Reihe nach aufzdhle — zu finden
durch Gesetz moglich ist. Es wird angenom- sind. '
men, daB nicht alle Verwaltungsmaterien
gleich determinierbar sind, und in allen Aber ich rdume ein — ich habe das immer
Streitgespréchen, an denen ich bisher teilge- getan und sage es daher auch hier im Hohen
nommen habe, ist immer von der differenzier- Haus —, dal es bei den &uBerst vielfdltigen
ten Betrachtung des Legalitétsprinzips die Téatigkeiten und Aufgaben, die durch die Rea-
Rede gewesen. (Prdsident Dr. Marga Hu bi - lititen des tiglichen Lebens an die Polizei
nek ilibernimmt den Vorsitz.) herangetragen werden, vereinzelt weifle Flek-
ken gibt, deren klare und eindeutige Rege-
Das heil3t, daB eben jener Raster gesetzlich lung ich fiir wiinschenswert halte. Dazu
verankerter Tatbestandsmerkmale, der die bekenne ich mich nachdriicklich.
Uberpriifbarkeit des Verwaltungshandelns
durch die Gerichtshéfe des Offentlichen Es darf aber nicht iibersehen werden, daf
Rechts ermoglicht, je nach Materie eng- oder eine inhaltliche Determinierung von Polizei-
grobmaschig sein mub. befugnissen — also eine genaue Regelung,
56
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Bundesminister fiir Inneres Blecha

wie das Exekutivorgan eine bestimmte Befug-
nis auszuiiben hat — deshalb so besonders
schwer ist, weil ein noch so geringer Abstrak-
tionsgrad fehlende Realitéit immer unberilick-
sichtigt lassen muf}, an die eben nicht vorher
gedacht werden kann oder gedacht werden
konnte.

Und daher sind auch andere Staaten, zum
Beispiel die Bundesrepublik Deutschland,
ohne Generalklausel nicht ausgekommen. Ich
darf in diesem Zusammenhang nur an den
Versuch der deutschen Innenminister erin-
nern, die sich 1977 zusammengefunden
haben, um einen Musterentwurf fiir ein Poli-
zeibefugnisgesetz zu besprechen. Herausge-
kommen ist neben vielen neuen Bestimmun-
gen natiirlich eine Generalklausel.

Meiner Ansicht nach scheint es daher
wesentlich sinnvoller und wichtiger zu sein,
Herr Professor Ermacora, an Stelle einer
Modifikation in einem einzigen Gesetz, die in
Osterreich immer gescheitert ist, die General-
klausel weiterhin verfassungsgesetzlich ver-
ankert zu lassen und die relativ wenigen pré-
ventiven Bereiche, fiir die wir keine entspre-
chende, zutreffende Gesetzesbestimmung
haben, einer neuen Regelung zuzufiihren.

Ich bin auch der Meinung, da3 die Befug-
nisse final programmiert und dem Grundsatz
der VerhaltnismiBigkeit unterworfen sein
miissen. Die Sicherheitsbehdrden und Exeku-
tivorgane hitten unter den zuldssigen und
geeigneten Mallnahmen jeweils diejenigen zu
wihlen, die voraussichtlich den einzelnen und
die Allgemeinheit am wenigsten beeintrachti-
gen. — Das wére der Grundsatz, nach dem
vorzugehen ist.

Ein durch eine MaBnahme zu erwartender
Schaden darf nicht in einem anfallenden MiB3-
verhaltnis zum erwarteten Erfolg stehen.
Mafinahmen sind nur solange zulédssig, bis ihr
Zweck erreicht ist oder bis sich auch zeigen
koénnte, dafl der Zweck nicht zu erreichen ist.

Wenn man diesen beiden Grundséitzen, die
ich hier nur skizziert habe, folgt, dann, Herr
Professor Ermacora, bin ich der Meinung, daf3
diese Grundsétze nicht nur einen Verhaltens-
kodex fiir die Polizeiverwaltung darstellen
sollen, sondern fiir die gesamte staatliche Ver-
waltung. Dann aber gehen wir doch her und
verankern diese Grundsétze in einem neuen
Absatz 3 des Artikels 18 der Bundesverfas-
sung. Es wire mein Vorschlag, die Grund-
sitze fiir die ganze Hoheitsverwaltung in
einem neuen Absatz 3 zum Artikel 18 festzu-
schreiben. Und was die weiBlen Flecken

betrifft, werden wir ziigig vorgehen: Wir wer-
den noch heuer dem Hohen Haus die Vorlage
eines Erkennungsdienstgesetzes zur Behand-
lung vorlegen, um einen der weiBlen Flecke
auszumerzen.

Wir werden durch die Verwaltungsstaf-
rechtsreform, die vom Hohen Haus zu
beschlieBen ist und die 1986 nicht beschlossen
wurde, weil die Legislaturperiode vorzeitig

beendet worden ist, die Freiheitsstrafe

zuriickdriangen, und zwar sehr entscheidend.
Und wir werden auch all jene heute nur im
ErlaBwege geregelten Formen der Hausord-
nung in Polizeigefangenenhidusern und der
Rechte der dort Angehaltenen festschreiben.
Wir werden die Polizeibefugnisse im Bereich
der Strafrechtspflege in einer neuen Strafpro-
zeBordnung, die im Bundesministerium fiir
Justiz in Ausarbeitung ist, neu regeln.

Dadurch, Herr Professor Ermacora, werden
wir, glaube ich, dem, was Sie gefordert haben,
am besten gerecht — in einer durchaus 6ster-
reichischen Weise. (Beifall bei der SP(.) 1905

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr. Ett-
mayer. Ich erteile es ihm.

19.06

Abgeordneter Dr. Ettmayer (OVP): Frau
Président! Meine Damen und Herren! Herr
Bundesminister Blecha! Zum Polizeibefugnis-
gesetz konnte man jetzt natiirlich noch eine
weitere Debatte durchfiihren. Ich mdchte
hiezu nur soviel sagen: Sie haben selbst fest-
gestellt, daB die Befugnisse der Polizei zurzeit
in 130 Gesetzen festgehalten sind — ich wie-
derhole: in 130 Gesetzen —, und es mufl doch
jeder wissen, dafl niemand in der Lage ist,
diese 130 Gesetze beziehungsweise die ent-
sprechenden Bestimmungen zu kennen. Es
wiére natiirlich notwendig, gerade die Befug-
nisse der Polizei spezifisch herauszuarbeiten
und vielleicht doch in einem eigenen Gesetz
zu verankern. Aber ich will die diesbeziigliche
Debatte heute nicht verlangern.

Zum Entschliefungsantrag des Abgeordne-
ten Geyer: Der Herr Abgeordnete Geyer hat
vorgeschlagen, daB der Herr Innenminister
im Rahmen des Sicherheitsberichtes auch
einen Bericht dariiber gibt, inwieweit seine
Behorden als Verwaltungsstrafbehorden tatig
sind. .

Ich glaube, daB Informationen dariiber
sicherlich interessant sind, daf3 sie auch dem
Parlament, dem Nationalrat zuganglich
gemacht werden sollten. Ich glaube allerdings
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Dr. Ettmayer

nicht, daB es zweckmag8ig ist, dies im Rahmen
des Sicherheitsberichtes zu tun. Ich schliele
mich diesbeziiglich der Meinung des Herrn
Innenministers an, der gesagt hat, der Sicher-
heitsbericht enthélt eben hauptséchlich eine
Kriminalstatistik; und Verwaltungsstrafen
sollen ja nicht vermengt werden mit der Kri-
minalstatistik. Es miiite deshalb ein anderer
Weg gefunden werden, um zu diesen Informa-
tionen zu kommen.

Meine Damen und Herren! Es wurde heute
eine ganze Reihe von Themen angeschnitten.
Es wurde gesprochen iiber Verkehrsiiberwa-
chung, Biirgerdienst, Novellierung zum Ver-
waltungsstrafrecht, die Ausriistung der Gen-
darmerie, Suchtgift, Drogen und dergleichen
mehr.

Im groflen und ganzen wurde ein sehr posi-
tives Bild von der Sicherheit in unserem
Lande gezeichnet. Ich mdchte dem jetzt nicht
direkt widersprechen. Ich mdchte aber doch
gewissermalen differenzieren. Herr Minister
Ofner hat etwa gesagt, daB die Statistik von
1984 auf 1985 zeigt, dafl sich viele Verbrechen
eher stabilisiert haben, dal es in einigen
Bereichen, etwa bei Diebstdhlen, sogar eine
Verbesserung gegeben hat — und das stimmt
sicherlich.

Andererseits, meine Damen und Herren,
kénnen wir nicht iibersehen, dafl es iiber
einen lingeren Zeitraum, etwa iiber zehn
Jahre hinweg gesehen, zu echten strukturel-
len Verschlechterungen gekommen ist.

Es gibt iiber diesen Zeitraum gesehen ein-
deutig einen Anstieg strafbarer Handlungen,
es gibt liber den Zeitraum von zehn Jahren
gesehen eindeutig ein Sinken der Aufkla-
rungsquote, und man miiite auch grundsétz-
lich den Standard des Sicherheitsapparates
einmal besprechen.

Was den strukturellen Anstieg der strafba-
ren Handlungen betrifft, so méchte ich hier
keineswegs dramatisieren. Ich bin mir durch-
aus der Tatsache bewuBt, daB Osterreich, ver-
glichen mit anderen Landern, weitgehend als
sicher betrachtet werden kann, dal} Wien, ver-
glichen mit anderen Grofistddten, als sicher
bezeichnet werden mus.

Aber andererseits konnen wir an gewissen
Fakten nicht vorbeisehen. Und Faktum ist es
eben, dafl die gerichtlich verfolgten strafba-
ren Handlungen in den letzten Jahren gewal-
tig gestiegen sind.

Im Jahre 1975 gab es 295 000 gerichtlich ver-
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folgte strafbare Handlungen, 1980 347 000,
und im Jahre 1985 waren es 426 000. Ich weiB,
es gibt die statistische Problematik mit dem
Weinskandal, Herr Bundesminister. Aber
ganz gleich, wie man jetzt die 28 000 oder
30 000 Delikte in diesem Zusammenhang
behandelt: Es gab in den letzten zehn Jahren
bei den gerichtlich verfolgten strafbaren
Handlungen einen Anstieg um 44 Prozent,
und allein in den letzten fiinf Jahren einen
Anstieg um 23 Prozent.

Herr Bundesminister! Selbst wenn es 1984
und 1985 zu einer gewissen Stabilisierung
gekommen ist, miissen wir uns die Frage stel-
len, wie denn diese doch eher dramatische
Entwicklung moglich war, wie das in einem
relativ kurzen Zeitraum geschehen konnte,
worin die Ursachen liegen und welche Kréfte
dabei offensichtlich wirksam waren.

Ich mochte doch ganz deutlich sagen: Wir
miissen uns einmal eingehender dariiber
unterhalten, was die Ursachen waren, die
Ursachen sind fiir den Anstieg von strafbaren
Handlungen um 44 Prozent in zehn Jahren.
Ich weil}, es gibt verschiedene Theorien dar-
iiber, was allein schon sagt, daBl eine Antwort
nicht leicht ist. Es gibt die Milieu-Theorie, die
alles auf das Milieu, auf die soziale Lage
zurickfiihren will. Ich habe einmal dariiber
mit einem anerkannten Professor fiir Straf-
recht gesprochen, mit dem Herrn Professor
Grafiberger, der glaubt, es ist in den letzten
Jahren zu einer Verschiebung der Werte
gekommen, zu einem Verlust von Werten. Wir
mifiten auch auf diese Frage einmal einge-
hen.

Fest steht auf jeden Fall, dafl das nicht eine
theoretische Frage ist, sondern dafBl der
Staatsbiirger davon direkt betroffen ist, ist
doch insbesondere die Kleinkriminalitdt und
die Mittelkriminalitdt gewaltig gestiegen.

Ich gebe mich, Herr Bundesminister, keiner
Illusion hin: Ich glaube nicht, daB man Gewalt
und Kriminalitat in kurzer Zeit abbauen oder
abschaffen kann, aber man kann diese Ent-
wicklung nicht ohne weiteres hinnehmen.

Wir miissen die Frage stellen, welche Rolle
spielt die Erziehung in diesem Bereich, gibt es
geniigend Aufklarung dariiber, daf eben
Zwang und Gewalt nicht in der Lage sind,
Probleme zu l6sen?

Wir haben uns, meine Damen und Herren,
noch vor einigen Jahren gewundert, in wel-
chem AusmalBl in den Vereinigten Staaten
Kinder im Fernsehen, in den Medien mit
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Gewaltakten konfrontiert werden. Wir konn-
ten kaum glauben, daB ein 14jéhriger Ameri-
kaner schon Tausende von Morden, von Ver-
gewaltigungen, von Erpressungen gesehen
hat. Heute miissen wir feststellen, dall derart
auch die osterreichischen Kinder laufend mit
Gewaltakten konfrontiert werden.

Wir miissen uns daher fragen: Was kénnen
wir tun, um der Jugend zu helfen, was kénnen
wir tun im Bereich der Sozialpolitik, was kén-
nen wir tun im Bereich der Arbeitsmarktpoli-
tik?

Es geht sicherlich um ein strukturelles Pro-
blem, und ein strukturelles Problem verlangt
auch eine grundlegende Strategie zu seiner
Bewailtigung.

Wenn sich unsere Umwelt stéindig veran-
dert, wenn sich die Wirtschaft und die Tech-
nik stindig verandern, dann miissen wir auch
fragen: Inwieweit sollen wir die Sicherheits-
politik verédndern, inwieweit sollen wir neben
bewidhrten auch neue Wege einschlagen?

Wenn ich gesagt habe, meine Damen und
Herren, daB es ein strukturelles Problem inso-
ferne gibt, als die strafbaren Handlungen
iber den Zeitraum von zehn Jahren doch
gewaltig zugenommen haben, wie immer man
jetzt Statistiken der letzten Jahre interpre-
tiert, dann noch ein weiteres Problem:

Auch die Aufklarungsquote ist dramatisch
gesunken. Im Jahre 1969 wurden noch 68 Pro-
zent der Fille aufgekldrt, 1980 waren es
immerhin noch 55 Prozent, im Jahre 1985, im
Berichtszeitraum, waren es nur mehr 51 Pro-
zent. Das heifit, dafl jedes zweite Delikt in
Osterreich faktisch unaufgeklart bleibt.

Ich gestehe auch hier zu, wenn man sagt,
im Ausland, in anderen Landern ist das Ver-
héltnis noch viel schlechter, in anderen Léan-
dern kann man Verbrechen noch weniger auf-
kliren. Faktum ist, daB in Osterreich, wie
gesagt, nur die Halfte aufgeklart wird und in
Wien die Aufklarungsquote etwa bei Verbre-
chen gegen fremdes Vermégen iiberhaupt nur
bei 21 Prozent liegt, das heifit, dafl hier nur
jedes fiinfte Delikt aufgeklart werden kann.

Ich habe mich, meine Damen und Herren,
verpflichtet gefiihlt, hier diese Bemerkungen
noch zu machen, weil ich glaube, da das Bild,
wie es gezeichnet wurde vom Bericht, durch-
aus den Gegebenheiten der Jahre 1984 und
1985 entsprechen mag, dafl aber nicht iiberse-
hen werden darf, dal wir mit strukturellen

Fragen konfrontiert sind, die wir ebenfalls
angehen miissen.

Die Sicherheitspolitik muf3 auch langfristig
unserer Freiheit und unserer Sicherheit die-
nen, diese Grundrechte garantieren.

Ein Erfolg ist nur dann wirklich moglich,
wenn diese Politik von der Bevélkerung mit-
getragen wird, wenn diese im Dienste der
Bevolkerung steht. Es geht dabei um den Biir-
ger, es geht um das Gemeinwesen, und des-
halb sollen wir diesbeziiglich besondere
Anstrengungen unternehmen. (Beifall bei der
OVP) 1515

Prisident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Mag.
Geyer. Ich erteile es ihm.

19.16

Abgeordneter Mag. Geyer (Griine): Meine
Damen und Herren! Zu unserem Entschlie-
Bungsantrag, den Sicherheitsbericht zu erwei-
tern auf den Bereich des Verwaltungsstraf-
rechtes, haben der Herr Abgeordnete Ing.
Hobl und auch der Herr Innenminister
gemeint, das wére problematisch, weil man
damit den Verwaltungsstrafbereich in einer
sehr unguten Weise in die Nédhe des gerichtli-
chen Strafbereiches riicken wiirde. Das
scheint mir ein verniinftiger Einwand zu sein.
Minister Blecha hat zudem gesagt, er als
Innenminister konnte sich nicht alle Zahlen
beschaffen, die fiir einen derartigen Bericht
notwendig sind.

Wir Griinen sind nicht unbelehrbar: Daher
tragen wir diesen Einwendungen Rechnung,
ziehen den Entschliefungsantrag zuriick und
bringen einen neuen ein mit folgendem Wort-
laut:

EntschlieBungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieBen:
Die Bundesregierung wird aufgefordert, jéhrlich
einen Bericht uber die Tétigkeit der Verwaltungs-
strafbehdrden vorzulegen. (Beifall bei den Grii-

nen.) 1819

Président Dr. Marga Hubinek: Der soeben
vorgelegte EntschlieBungsantrag der Abge-

ordneten Mag. Geyer und Genossen ist geni- -

gend unterstiitzt und steht daher mit in Ver-
handlung.

Néchster Redner ist Herr Abgeordneter
Haigermoser.
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Haigermoser

19.20

Abgeordneter Haigermoser (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ganz kurz
einige Anmerkungen zum gegensténdlichen
Sicherheitsbericht. Man darf feststellen, daf3
dieser Sicherheitsbericht im Ausschu3 sach-
lich beraten wurde. Ich glaube, dafl dies posi-
tiv anzumerken ist. Gerade diese Diskussion
hat gezeigt, dafl es zumindest den Koalitions-
parteien und der Feiheitlichen Partei darum
ging, eine ernsthafte Diskussion einzubrin-
gen.

Es ist festzustellen, dafl bei den Verbre-
chensgruppen — wie schon erwahnt — eine
sinkende Tendenz eingetreten ist. Ganz
besonders negativ ist es aber auf der anderen
Seite, daBl eine Erhéhung der Delikte nach
dem Suchtgiftgesetz um 5,5 Prozent von 1984
auf 1985 eingetreten ist. Bemerkenswert und
auch ein Erfolg in der Zeit der freiheitlichen
Regierungsbeteiligung war es — das ist auch
heute noch festzustellen —, dafi in der Novelle
zum Suchtgiftgesetz vom 17. April 1985 Instru-
mentarien geschaffen wurden, um diese
Delikte auch entsprechend ahnden zu kon-
nen.

Es wurden zwei schwerwiegende Anderun-
gen eingebracht.

Erstens: Die SuchtgiftgroBhéndler haben
mit empfindlich erh6hten Strafdrohungen zu
rechnen, und zweitens ist es wichtig, dal3 bei
stichtigen Tétern gesundheitspolitische Mag-
nahmen im Vordergrund stehen.

Ich habe auch im Ausschufl das Ersuchen
an den Herrn Innenminister gestellt, bei einer
Modedroge, wenn man das so sagen darf —
die Mohnkapseln oder eine Ersatzdroge —,
dafiir Sorge zu tragen, daB sie vergéallt wird,
damit sie unbrauchbar wird. Der Herr Mini-
ster hat sich dazu bereit erklart, diese Dinge
voranzutreiben, obwohl er dafiir nicht zustin-
dig ist.

Ganz interessant war heute auch die Rede
des ehemaligen Sicherheitssprechers der
OVP Kraft, der mit Engelszungen diesen
Bericht gelobt hat. Es ist wirklich ein Gusto-
stiickerl, wenn man sich seine Rede, die er im
vergangenen Jahr zum Sicherheitsbericht
gehalten hat, zu Gemiite fiihrt. Damals hat er
Ausdriicke gebraucht, die aufzeigen sollten,
daB Osterreich quasi ein Land der Unsicher-
heit sei. Auch Sie, Herr Kraft, haben — so wie
Ihr Kollege Keimel — die Kurve mit quiet-
schenden Reifen genommen. Wir werden Sie
noch zur rechten Zeit darauf aufmerksam
machen, wie Sie hier umgefallen sind und wie

Sie, genauso wie in anderen Bereichen, auch
hier unglaubwiirdig gehandelt haben. (Abg.
Kraft: Ha, hal)

Nun zwei kurze Satze zum Problem Laden-
diebstahl; Frau Kollegin Partik-Pablé hat
heute davon schon gesprochen. Ich glaube,
daB es gut ist, da} es, wie der Herr Bundesmi-
nister im AusschuB3 angekiindigt hat, eine
Zusammenarbeit mit der Bundeskammer
geben wird. In einer Aktion ,Kampf dem
Ladendiebstahl“ soll damit aufgerdumt wer-
den, daB es sich bei Ladendiebstahl um ein
Kavaliersdelikt handeit.

Zum Zivilschutz ist schon sehr viel gesagt
worden. Es wird notwendig sein, in diesem
Bereich klare Kompetenzen herzustellen.
Bundesminister Dr. Neisser ist aufgerufen,
mit den Bundesldandern gemeinsam diese
Kompetenzen klar und eindeutig herauszuar-
beiten, damit in Zukunft die Zuordnungen
geschehen konnen.

Wir Freiheitlichen stimmen dem vorliegen-
den Bericht zu, nicht weil wir der Meinung
sind, daf3 alles in Ordnung ist, sondern weil es
sich bei der Sicherheit um ein Problem han-
delt, das gemeinsam behandelt werden mubB,
um dem Osterreicher noch mehr das Gefiihl
der Sicherheit zu geben, als das bis dato
schon der Fall war. (Beifall bei der FP(.) 1924

Prisident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zur Abstimmung lber den
Antrag des Ausschusses, den vorliegenden
Sicherheitsbericht 1985 ... (Abg. Rech -
berger: Das stimmt ja nicht! Der Hobl ist ja
gemeldet!)

Ich bitte um Entschuldigung, ich habe
Herrn Abgeordneten Haigermoser als letzten
Redner eingetragen gehabt. Ich bitte um Ent-
schuldigung, ich wollte Thnen nicht das Wort
nehmen.

Ich darf dem Herrn Abgeordneten Hobl das
Wort erteilen.

19.24
Abgeordneter Ing. Hobl (SP0O): Danke, Frau
Prisident.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Herr Abgeordnete Mag. Geyer hat vor
wenigen Minuten den urspriinglichen Antrag,
den er vor mehreren Stunden eingebracht
hat, zuriickgezogen, und zwar auf die AuBe-
rungen des Herrn Bundesministers Blecha
hin und nicht aufgrund meiner Rede. Ich habe
in einem Vieraugengespréach, wenn ich das
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vor dem Hause klarlegen darf, auf die Frage
des Herrn Abgeordneten Geyer, ob die soziali-
stische Parlamentsfraktion dem urspriinglich
gestellten EntschlieBungsantrag zustimmen
wiirde, einige Griinde genannt, warum wir
das nicht tun werden.

Der erste Grund war der, daB3 wir der Mei-
nung sind, dafl die Fragen des Verwaltungs-
strafrechtes nicht in einen Bericht geworfen
werden sollten mit strafrechtlichen Tatbe-
standen, wie sie seit 17 Jahren im Sicherheits-
bericht dargestellt sind.

Zum anderen lehnen wir den Antrag ab,
weil der Bundesminister fiir Inneres nur von
den Bundespolizeibehdrden die Anzahl der
Verwaltungsstrafverfahren erkunden konnte,
nicht von der Gendarmerie, weil diese iiber-
haupt keine Behérde sei. Die Gendarmerie
macht Anzeigen, und die Bezirksverwaltungs-
behorden sind die Strafbehérden erster
Instanz.

Die Fragen, wie viele Verwaltungsstrafen
gibt es, wie viele davon sind Geldstrafen, wie
viele sind quasi Freiheitsstrafen, sind fiir die
Abgeordneten dieses Hohen Hauses nicht
uninteressant, aber es wird auflerordentlich
schwierig sein, sie zu erheben. Ich wiirde vor-
schlagen, daf3 wir bei der kommenden groB3en
Verwaltungsstrafrechtsreform in diesem
Haus iiber die Fragen, ob wir iiberhaupt
Zugang zu dem Material erhalten wollen,
sprechen.

Meine Fraktion wird aus all diesen Griin-
den auch dem neuen Antrag nicht zustimmen,
und es gibt dafiir noch eine zusétzliche
Begriindung.

Es ist auBlerordentlich schwierig, am Ende
einer Debatte plotzlich einen neuen Antrag
préasentiert zu bekommen, so ungefédhr nach
dem Motto: ,,FriB3, Vogel, oder stirb!* Wir wol-
len weder fressen noch sterben, darum rede
ich jetzt dazu.

Das erfordert aber noch mehr Nachdenken.
Das Verwaltungsstrafrecht, dessen Novelle
wir in diesem Haus zu beschliefen haben,
regelt das Verfahren, nach dem bestimmte
Verwaltungsstrafen abzuhandeln sind. Aber
solche Verwaltungsstrafen sind vielfach auch
aufgrund landesgesetzlicher Vorschriften
durchzufiihren. Und die landesgesetzlichen
Vorschriften beinhalten jetzt StrafausmaB et
cetera, et cetera.

Ob wir {iberhaupt Landesbehérden so
beeinflussen kénnen, daB wir sagen, wir wol-

len das Material haben, ist eine sehr grofie
Frage. Ich glaube nicht daran. Zum Beispiel
bei Jagddelikten kénnten die Behodrden sagen:
Was geht das die Bundesgesetzgebung an!

Aus diesen Griinden, meine sehr geehrten
Damen und Herren, wird meine Fraktion
auch dem neuen EntschlieBungsantrag ihre
Zustimmung verweigern. — Danke. (Beifall
bei der SPO.) 19028

Priasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein
SchluBwort? — Es ist dies nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim -
mung liber den Antrag des Ausschusses,
den vorliegenden Sicherheitsbericht 1985,
III-7 der Beilagen, zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir
dessen Kenntnisnahme eintreten, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist mit Mehr -
heit angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Mag. Geyer und Genossen betreffend
die Vorlage eines jdhrlichen Berichtes iiber
die Tatigkeit der Verwaltungsstrafbehérden.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir
den EntschlieBungsantrag eintreten, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die
Minderheit. Der Antrag ist abge -
lehnt.

3. Punkt: Bericht des Verkehrsausschusses

ititber den Antrag 14/A der Abgeordneten

Schmidtmeier, Ingrid Tichy-Schreder und

Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit

dem das Gelegenheitsverkehrs-Gesetz geéin-
dert wird (43 der Beilagen)

Prasident Dr. Marga Hubinek: Wir gelan-
gen nunmehr zum 3.Punkt der Tagesord-
nung: Es ist dies der Bericht des Verkehrsaus-
schusses iiber den Antrag 14/A der Abgeord-
neten Schmidtmeier, Ingrid Tichy-Schreder
und Genossen betreffend ein Bund: .cesetz,
mit dem das Gelegenheitsverkehrs-Gesetz
gedndert wird (43 der Beilagen).

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Ing.
Hobl. (Rufe bei der OVP: Hobl! Hobl!) Herr
Abgeordneter Hobl, darf ich Sie einladen, die
Berichterstattung vorzunehmen.
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Berichterstatter Ing. Hobl: Sehr geehrte
Frau Président! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die Abgeordneten Schmidtmeier,
Ingrid Tichy-Schreder und Genossen haben
am 24. Feber 1987 den gegensténdlichen
Antrag im Nationalrat eingebracht, der wie
folgt begriindet ist:

Der Verfassungsgerichtshof hat mit
Erkenntnis vom 23.Juni 1986 die Wortfolge
»ein Bedarf nach der beabsichtigten Gewerbe-
auslibung sowie* in §5 Abs. 1 zweiter Satz
sowie §5 Abs. 4 des Gelegenheitsverkehrs-
Gesetzes als verfassungswidrig aufgehoben.
Die Aufhebung tritt mit Ablauf des 31. Mai
1987 in Kraft.

Die beiden aufgehobenen Bestimmungen
betreffen die Bedarfspriifung fiir verschie-
dene Gelegenheitsverkehrsgewerbe, nédmlich
fiir das Ausflugswagen-Gewerbe, fiir das
Mietwagen-Gewerbe, fiir das Taxi-Gewerbe
und fiir das mit Pferden betriebene Platzfuhr-
werks-Gewerbe. Der Verfassungsgerichtshof
hob die oben zitierten Bestimmungen des
Gelegenheitsverkehrs-Gesetzes mit der
Begriindung auf, daBl mit diesen Bestimmun-
gen das verfassungsgesetzlich gewéhrleistete
Recht auf Erwerbsausiibungsfreiheit verletzt
wird.

Die vorliegende Novelle soll nunmehr dem
Verfassungsgerichtshof-Erkenntnis entspre-
chend alle Bestimmungen iiber die Bedarfs-
priifung eliminjeren, gleichzeitig aber mit
straBenpolizeilichen beziehungsweise gewer-
bepolizeilichen Vorschriften sicherstellen, dafl
es im Bereich der Gelegenheitsverkehrsge-
werbe zu keiner unkontrollierten Entwick-
lung kommt.

Die Bemerkungen zu den einzelnen Bestim-
mungen bitte ich, dem schriftlich vorliegen-
den Ausschufibericht zu entnehmen.

Der VerkehrsausschuBB hat den Initiativan-
trag in seiner Sitzung am 4. Mérz 1987 in Ver-
handlung genommen. Zum Gegenstand spra-
chen auBler dem Berichterstatter die Abgeord-
neten Ingrid Tichy-Schreder, Schmidtmeier,
Dr. Schiissel, Probst und Helmut Wolf sowie
der Bundesminister fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr Dipl.-Ing. Dr. Streicher. Bei der
Abstimmung wurde der im Initiativantrag
enthaltene Gesetzesvorschlag einstimmig
angenommen.

Einstimmig wurde auch ein Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Ingrid Tichy-
Schreder angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stelle ich
namens des Verkehrsausschusses somit den
Antrag, der Nationalrat wolle

1. dem dem schriftlichen Ausschufibericht
angeschlossenen Gesetzentwurf die verfas-
sungsmaflige Zustimmung erteilen;

2. die dem schriftlichen Bericht beige-
druckte Entschliefung annehmen.

Sehr geehrte Frau Prasident! Fiir den Fall,
daB Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, in die
Debatte einzutreten.

Prasident Dr. Marga Hubinek: Ich danke
dem Herrn Berichterstatter fiir seine Ausfiih-
rungen.

General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefiihrt.

Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeord-
nete Tichy-Schreder. Ich erteile es ihr.

19.31

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder (OVP):
Frau Préasident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Der Berichterstatter hat bereits
ausfiihrlich erwédhnt, da mit Erkenntnis vom
23.Juni 1986 der Verfassungsgerichtshof die
im Gelegenheitsverkehrs-Gesetz vorgesehene
Bedarfspriifung bei der Erteilung neuer Kon-
zessionen als vefassungswidrig aufgehoben
hat. Nach Ansicht des Verfassungsgerichtsho-
fes wird némlich durch die Bedarfspriifung
das Grundrecht auf Erwerbsausiibungsfrei-
heit verletzt.

In seiner Begriindung fiihrt der Verfas-
sungsgerichtshof aus, dafl objektive Zulas-
sungsvoraussetzungen, also solche, die nicht
in der Person und Befahigung des Konzes-
sionswerbers liegen, im 6ffentlichen Interesse
sind und auch sachlich gerechtfertigt sein
miissen.

DaB der Taxi-Verkehr im 6ffentlichen Inter-
esse liegt, hat der Verfassungsgerichtshof
bestidtigt. Nur hat er keine Begriindung gefun-
den, wonach diese Bedarfspriifung ausgerich-
tet ist. Keinesfalls diirfe aber diese Bestim-
mung dem Konkurrenzschutz dienen, da die-
ser nicht im 6ffentlichen Interesse gelegen
sei. Die Frist ist mit 31. Mai 1987 vom Verfas-
sungsgerichtshof gesetzt worden, damit vom
Gesetzgeber allenfalls erforderliche gesetzli-
che Regelungen getroffen werden konnen.

Durch das eingangs erwéhnte Erkenntnis
entfallt nunmehr mit 1. Juni 1987 die Bedarfs-
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prifung fiir fiinf Gewerbe, die der Herr
Berichterstatter angefiihrt hat. Von diesen ist
sicherlich das Taxi-Gewerbe der sensibelste
Bereich. Bekanntlich miissen Taxis, wie es so
schon im Juristendeutsch heifit, ,,zu jeder-
manns Gebrauch an 6ffentlichen Orten bereit-
gehalten oder durch Zuhilfenahme von Fern-
meldeeinrichtungen angefordert werden".
Das heiflit, daB im Dienst befindliche Taxis
verpflichtet sind, auf den gem&B der Strafien-
verkehrsordnung eingerichteten Standplat-
zen aufzufahren und sich dort aufzustellen.
Das Umherfahren, um Fahrgéste zu gewin-
nen, sowie das Anwerben von Fahrgésten an
StraBenbahn- und Omnibushaltestellen ist
ihnen verwehrt.

Daraus folgt, daB die Anzahl der in einer
Stadt zugelassenen Taxis in einem sinnvollen
Verhéltnis zur Zahl der Auffahrmdéglichkeiten
auf Standpldtzen stehen soll. Andernfalls
wlirden die Taxis namlich auf der Suche nach
einem freien Standplatz unnotigerweise
umherfahren, den iibrigen Verkehr behindern
und auBerdem durch ihre Schadstoffemissio-
nen zur Umweltbelastung beitragen, ohne
einen wirtschaftlichen Nutzen zu bringen.
Daraus ist schon zu ersehen, daf3 eine unkon-
trollierte Vermehrung der Taxifahrzeuge kei-
nesfalls im Offentlichen Interesse gelegen
sein kann.

Die Losung dieses Problems kann nur darin
gesehen werden, daB die Anzahl der vorhan-
denen Taxi-Konzessionen in einem verniinfti-
gen Verhiltnis zur Zahl der Auffahrmoglich-
keiten auf Standplétzen gehalten wird. Die
Verhiltniszahl, die dies festlegt, kann aber
keinesfalls fiir das ganze Bundesgebiet ein-
heitlich gesehen werden. Die Verkehrsver-
haltnisse, die Situierung der Standpldtze
sowie die durchschnittlich durchgefiihrte
Anzahl von Fahrten sowie deren Dauer sind
vielmehr in jeder Stadt verschieden. Deshalb
sieht der vorliegende Initiativantrag der
Abgeordneten vor, dal der zustdndige Lan-
deshauptmann durch Verordnung diese Ver-
haltniszahl festzulegen hat. Der Landeshaupt-
mann ist schon derzeit Verordnungsgeber,
wenn in vereinzelten Gemeinden verbindliche
Taxi-Tarife festgelegt werden.

So hat es sich auch angeboten, die Mdglich-
keit der Festlegung von Verhiltniszahlen an
bestehende verbindliche Taxitarife zu binden.
Fiir groBe Stédte, in denen bei unkontrollier-
ter Vermehrung der Taxis arge Mifstande zu
befiirchten wiren, gibt es verbindliche Taxita-
rife. In der Vorlage ist die vorher erwdhnte
Verhaltniszahlregelung als Verfassungsbe-
stimmung konzipiert. Damit soll sicherge-

stellt werden, daBl jedenfalls die geordnete
Ausiibung des Taxi-Gewerbes in den grofien
Stddten gesichert wird.

Meine Damen und Herren! Ich méchte nun
auf einen EntschlieBungsantrag zu sprechen
kommen, den die Freiheitliche Partei hier ein-
bringen mochte, und darauf die Kollegen
Probst und Eigruber auch ansprechen. Mich
als Parlamentarierin wundert es schon sehr,
daB Abgeordnete der FPO nun auf einmal,
nachdem wir gestern im Verkehrsausschufl
diesen Initiativantrag einstimmig beschlossen
haben — dieser Initiativantrag ist von Parla-
mentariern gestellt worden, wir haben ihn im
Ausschull verhandelt —, als Parlamentarier
den Herrn Bundesminister fiir o6ffentliche
Wirtschaft und Verkehr ,,ersuchen, Verhand-
lungen mit den Vertretern des Taxi-Gewerbes
aufzunehmen, mit dem Ziel, einen Gesetzes-
antrag zu erarbeiten, der folgendes beinhal-
tet*.

Meine Damen und Herren von der FPO! Ich
mochte Thnen etwas sagen, falls Sie es viel-
leicht noch nicht wissen, ich mdchte Sie auf-
kldren, dafl dieser Initiativantrag ... (Abg.
Dr. Helene Partik-Pablé: Frau Oberleh-
rer!) Nicht ,Frau Oberlehrer" sagen, sondern
bitte zuhoren. Dieser Initiativantrag wurde
mit der Taxi-Innung, mit der Fachgruppe
besprochen und mit den betreffenden Sozial-
partnern verhandelt. Ich glaube, wir standen
auch unter dem Druck des Erkenntnisses des
Verfassungsgerichtshofes, soda wir hier
initiativ geworden sind. Und gestern wurde
von der Freiheitlichen Partei auch mitge-
stimmt. Daher wundert es mich als Parlamen-
tarierin schon ein biichen, dall nun ein Parla-
mentarier, der das Initiativrecht hat, den
Herrn Bundesminister auffordert, ein Gesetz
zu machen.

Meine Kollegen von der Freiheitlichen Par-
tei! Zu Ihren Punkten, die Sie hier angefiihrt
haben, méchte ich Ihnen folgendes sagen: Wir
haben uns ausfiihrlich damit beschéftigt, was
der Verfassungsgerichtshof meint und worauf
er seine Begriundung stiitzt, warum er die
Bedarfspriifung ablehnt. Der Verfassungsge-
richtshof méchte keine willkiirlichen Gréfien
festgelegt haben. Aber genau das tun Sie in
Ihrem ersten Punkt und auch in Ihrem zwei-
ten Punkt, wo Sie die Meinung vertreten, daB
eine Konzession jeweils nur fiir ein Fahrzeug
bewilligt werden soll. Jedes Fahrzeug muf8
bewilligt werden.

Juristische Personen diirfen maximal mit
fiinf Personenkraftwagen das Taxi-Gewerbe
ausiiben. Ich mdéchte Ihnen dazu folgendes
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sagen: Es besteht die Mé6glichkeit der Enteig-
nung, ich glaube, das wollen Sie ja auch nicht
haben. Dafl wir hier wieder eine willkiirliche
Grofie festlegen wollen, die sicherlich der Ver-
fassungsgerichtshof nicht akzeptieren wird
...(Abg. Probst: Was meinen Sie mit , Ent-
eignung*?) Herr Kollege Probst, Sie haben
noch Gelegenheit, hier Stellung zu nehmen.
Sie kdnnten genauso sagen: Drei Taxis, sechs
Taxis darf er nur haben. (Abg. Probst: Was
meinen Sie mit , Enteignung*?) Wenn es wel-
che gibt, die mehr Taxis haben. (Abg.
Probst: Es steht doch drinnen, daB die
Rechtsverhéltnisse aufrechtbleiben!) Auch
das ist nicht gerecht, das ist eine Benachteili-
gung, die verfassungsrechtlich nicht halten
wird.

Dariiber hinaus mochte ich Objektivie-
rungsrichtlinien hier festgehalten haben. Die
Verordnungsermichtigung hat ja der Landes-
hauptmann, und der Landeshauptmann hat
auch die Objektivierungsrichtlinien festzule-
gen. Ich glaube, wir kénnen hier von Bundes-
seite aus nicht vorgehen.

Und der vierte Punkt bezliglich Mietwagen-
Gewerbe: Auch das lehnen wir ab. Das sollte
sich die Berufsgruppe einmal innerhalb aus-
machen.

Uns geht es darum, daB eine qualitatsmé-
Bige Verbesserung der Taxis vorgenommen
wird, was Sie von der FPO auch in Threm
Antrag begriinden. Ich glaube, da haben Sie
vielleicht zu wenig den EntschlieBungsantrag,
den ich eingebracht habe, gelesen, in dem der
Herr Bundesminister aufgefordert wird, der
Sicherheit und dem Komfort der Fahrgéste
besondere Bedeutung einzurdumen und bei
der Vollziehung danach zu trachten, daB
Sicherheit und Komfort gewdhrleistet wer-
den.

Ich fordere mit dieser EntschlieBung den
Herrn Bundesminister weiters auf, in finf
Jahren iiber die Auswirkungen dieses Geset-
zes Schlufifolgerungen zu ziehen und einen
Bericht dariiber zu geben. Ich glaube, danach
kénnen wir dann weiter urteilen.

Meine Damen und Herren! Dieser Initiativ-
antrag befaBt sich nicht nur mit dem Taxi-
Gewerbe, sondern fordert auch fiir die Auto-
busunternehmungen einige Neuregelungen.
Am wichtigsten sind wohl jene Bestimmun-
gen, die eine Uberfremdung des Autobusge-
werbes nach dem Entfall der Bedarfspriifung
verhindern sollen.

Es wird hier auf jene Regelung zuriickge-

griffen, die sich bereits in einigen anderen
Verkehrsgewerben bewéhrt hat, so zum Bei-
spiel im Giiterbeforderungs-Gewerbe auf der
Strafle sowie in der Binnenschiffahrt.

So miissen in Hinkunft Konzessionswerber
Osterreichische Staatsbiirger sein und ihren
Wohnsitz im Inland haben. Bei Gesellschaften
miissen aber mehr als 75 Prozent der person-
lich haftenden Gesellschafter dsterreichische
Staatsblirger sein und ihren Wohnsitz im
Inland haben. Dennoch bedeutet diese Rege-
lung keine Diskriminierung von Staatsbiir-
gern anderer Linder.

Von der zuerst angefiihrten Regelung ist
namlich dann abzusehen, wenn Osterreicher
in dem Heimatstaat des Konzessionswerbers
keinen anderen Beschrinkungen als Inldnder
unterworfen werden und ferner die wirt-
schaftliche Ordnung des betreffenden Staates
mit derjenigen Osterreichs gleich oder gleich-
wertig ist.

Hier gilt also die Regelung der vollen Rezi-
prozitit, die sicherstellt, daB wir uns nicht von
den EG- und EFTA-Staaten abkoppeln.

Letztlich wird ein Autobusunternehmer in
Hinkunft eine fiinfjdhrige — statt wie bisher
eine dreijahrige — Praxiszeit nachweisen
miissen, wenn er zur Befdhigungsprifung
antreten will. Damit soll kiinftig den hoheren
Anforderungen an dieses Gewerbe Rechnung
getragen werden.

Zusammenfassend mdochte ich feststellen,
daB ich der Auffassung bin, daB hiemit ab
1.Juni eine Regelung getroffen wird — bei
der Parlamentarier initiativ geworden sind —,
die zum Wohle dieses Gewerbes beitragen
wird. (Beifall bei OVP und SP0.) 1944

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Schmidtmeier. Ich erteile es ihm.

19.45

Abgeordneter Schmidtmeier (SPQ): Sehr
geehrte Frau Prasident! Hohes Haus! Ich
kann mir die Enleitung ersparen: Sowohl der
Herr Berichterstatter als auch die Frau Vor-
rednerin haben ja {iber den Grund, warum
wir lber dieses neue Gesetz zu diskutieren
haben, gesprochen.

Wir sprechen heute {iber einen Kompromis,
der einerseits den Willen des Verfassungsge-
richtshofes beriicksichtigt, Erwerbsfreiheit zu
garantieren, aber auch andererseits die Exi-
stenz der Taxiunternehmer schiutzt, aber auch
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sicherstellt, daB die Verkehrsfliissigkeit nicht
behindert wird durch Herumfahren zu vieler
Taxis und die damit verbundene Umweltbela-
stung nicht steigt. Das ist ein Kompromi8}, der
sicherstellen soll, daBB es im Gelegenheitsver-
kehrs-Gewerbe — ein Wort, das mir selbst
nicht geféllt, aber es heilt im Fachausdruck
so — keine unkontrollierte Entwicklung gibt.
(Abg. Steinbauer: Der mul3 im Freien
Wirtschaftsverband organisiert sein!) Sehr
geehrter Herr Kollege, auch dort in ganz
guter Stiickzahl.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ein Kom-
promi kann natiirlich nicht die Wiinsche
aller Betroffenen befriedigen. Was Stadtrund-
fahrtsauto‘pusse und Fiaker betrifft, so wur-
den die Uberlegungen des Verfassungsge-
richtshofes voll beriicksichtigt. Bei Stadtrund-
fahrisbussen ist mehr Wettbewerb sicherlich
im Sinne einer Qualitatsverbesserung im
Fremdenverkehr moglich. Es ist dies auch
eine Branche, wo es eine gro3e Kapitalinten-
sitat gibt, wo sehr viel Kapital notwendig ist.

Das Fiakergewerbe ist ein langfristiges
Gewerbe, die Gewerbeinhaber sind beru -
fen zu diesem Gewerbe, das kann man sich
nicht von heute auf morgen iberlegen, da
gehoren Tierliebe und Tierpflege dazu, und da
ist eine Regelung in weiterem Ausmal nicht
so notwendig.

Bei den Taxis aber — und um die geht es
uns ja heute hauptsdchlich — wurde eine
Losung gefunden, die den Féderalismus mehr
betont. Dem Landeshauptmann wird es
ermdoglicht, auf seine eigene Region Riick-
sicht zu nehmen, mit Bedachtnahme auf die
Sicherheit, auf die Leichtigkeit, auf die Fliis-
sigkeit des Verkehrs in den Gemeinden, in
denen es verbindliche Taxitarife gibt. Er kann
die Taxikonzessionen im Verhaltnis zu den
moglichen Stellplidtzen festlegen.

Meine Vorrednerin hat bereits gesagt: Es
wird das von Gemeinde zu Gemeinde ver-
schieden sein, etwa pro Stellplatz, so kann ich
es mir vorstellen, zwei Taxikonzessionen. Ein
Taxi fahrt, eines wartet auf einen Fahrgast.

Der Landeshauptmann wird aber auch
Gelegenheit haben, mit den Betroffenen
Gesprache zu fithren, bevor er die diesbeziigli-
chen Entscheidungen trifft. Er wird gut bera-
ten sein, mit moglichst vielen solche Gespri-
che zu fithren. Aber das gibt zuséatzliche Chan-
cen, Chancen zur Aufwertung der Taxiunter-
nehmer und der Taxifahrer, die ja meist ein
und dieselbe Person sind.

Die Taxis, die Taxifahrer sind sehr oft die

. Visitenkarte* einer Stadt, die ,,Visitenkarte*
einer Region; sie sind auch meist der erste
Gespréachspartner eines Touristen.

Ich konnte mir sehr gut vorstellen, daf3 eine
besondere Aufwertung durch Seminare und
Kurse, die die Taxifahrer, die Taxiunterneh-
mer besuchen, erfolgt, durch die sie mehr Ein-
blick in die stédtische und regionale Verwal-
tung bekommen und so als erste Gespréach-
spartner sehr gut mit ihren Fahrgédsten ins
Gesprach kommen. Durch mehr Wissen wer-
den die Taxifahrer auch mehr Einfluf in
bezug auf Meinungsbildung haben.

Der Landeshauptmann kann aber durch
diesen guten Kontakt — und ich weif}, daB das
notwendig ist — mehr Komfort fiir die Fahr-
gaste erreichen. Mehr Riicksicht im Verkehr,
mehr Freundlichkeit und mehr Verstindnis
fiir Belange des Fremdenverkehrs héngen
damit gleichfalls zusammen.

Unser Anliegen ist — ich glaube, auch das
der geschatzten Vorrednerin —, daB3
Beschwerden und Klagen weniger werden.
Wir haben bereits den ersten Schritt in diese
Richtung gesetzt. Seit etwa einem Jahr ist
eine neue Betriebsordnung in Kraft: Die Aus-
wahlkriterien fiir Taxifahrer werden beson-
ders beriicksichtigt, ebenso die Ortskennt-
nisse. Es hat friiher Priifungen nur von priva-
ter Hand gegeben, nun liegt die Priifung in
der Hand der Handelskammer. Hiebei wird
besonderer Wert auf Ortskenntnisse gelegt.
Etwaige Beschwerden oder Klagen, die heute
noch da oder dort berechtigt sind, werden
nach einer gewissen Ubergangsfrist sicher-
lich nur mehr in geringer Zahl vorkommen.

Ich mochte noch zum EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Probst, Hintermayer und
Eigruber Stellung nehmen.

Ich teile die hier dargelegte Meinung der
Frau Abgeordneten Tichy-Schreder. Wir
haben gestern sehr ausfiihrlich in kollegialer
Art dariiber diskutiert, der Herr Abgeordnete
Probst war auch dabei. Ich méchte mich auch
bei der Vertreterin der Griinen, der Frau Kol-
legin Meissner-Blau bedanken, dal es dabei
zu einer einstimmigen Willensbildung gekom-
men ist. Ich verstehe nur nicht den Stil
Gestern sind wir zu einer Einstimmigkeit
gekommen, und heute soll mit einem Ent-
schlieBungsantrag das Ganze unterlaufen
werden.

Als Interessenvertreter weill ich selbstver-
standlich Bescheid iiber die Wiinsche der
Taxiunternehmer. Die Taxiunternehmer sind
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zu mir genauso gekommen wie zur Frau
Tichy-Schreder, es konnten jedoch nicht alle
Wiinsche erfiillt werden. Aber wenn man
einen Kompromif3 schliefft, dann hat man zu
diesem zu stehen, und man kann nicht, weil
man den einen oder anderen recht geben und
ihm etwas sagen will, was man nicht erfiillen
kann, wieder etwas abéandern.

Ich weil schon, daB es ein Unterschied ist,
ob man Verantwortung trégt oder ob man
Opposition ist, aber wenn man einmal zu
einer Entscheidung gekommen ist, dann
wiirde ich es doch als guten parlamentari-
schen Stil ansehen, dazu zu stehen. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Noch einige Worte zum EntschlieBungsan-
trag selbst, der nicht nur populistisch ist, son-
dern der auch grobe Fehler enthilt. Sie fiih-
ren darin an, daB es Ges.m.b.H.s gibt, die bis
zu 30 Taxifahrzeuge besitzen und diese dann
an qualifizierte oder nicht qualifizierte, gute
oder schlechte Fahrer vermieten. Ja, mogli-
cherweise gibt es das. Aber das ist ungesetz-
lich! Man kann kein Taxi vermieten. Man
kann eine Konzession verpachten, aber ein
Taxi kann man nicht vermieten. Das ist
gesetzlich nicht gestattet, und wenn das ein
Unternehmer tut, so muf} er sich im klaren
dariliber sein, daf3 das nicht nur strafbar ist,
sondern er muB an die Haftung denken, die
dann auf ihn zukommt.

Wenn zum Beispiel ein unqualifizierter
oder nicht verlaBlicher Fahrer mit so einem
gemieteten Taxi fahrt, noch dazu in — ich
konstruiere das — alkoholisiertem Zustand
einen Unfall verursacht, so wiirde er sich doch
die Folgen wirtschaftlich nicht leisten kon-
nen. Er muf} ja alles selbst bezahlen. Die Ver-
sicherung bezahlt da nichts! Daran sind schon
Existenzen gescheitert! Es ist doch unmog-
lich, sich auf so etwas einzulassen. Selbst die
»Wochenmiete* von 6 000 bis 7000 S, die Sie
angeben, wére ja in ein oder zwei solcher
Félle sofort weg. Das wire ja wirtschaftlicher
Wahnsinn. Sicherlich: Schwarze Schafe gibt
es Uberall. Gesetzlich ist das aber verboten,
und ich wiirde doch bitten, da besser nachzu-
forschen, bevor man solche Antrage stellt.

Zu den vier Punkten hat meine Vorrednerin
bereits gesprochen. Zu Punkt 1 mochte ich
noch folgendes ergénzen — es ist dies ja ein
Kompromii —: Es hat andere Bestrebungen
gegeben, die das Gegenteil wollten, namlich
Taxikonzessionen iiberhaupt erst ab einer
Zahl von fiinf PKW zuzulassen.

Sie von der FPO wollen einschrénken; das

ist aufgrund Threr Ideologie unversténdlich.
Sie wollen eine Obergrenze von fiinf Taxis.
Lassen wir doch -den freien Wettbewerb und
schrianken wir das nicht durch Setzen einer
willkiirlichen Grenze ein!

Das Mietwagen-Gewerbe, das Sie in Ihrem
Antrag auch anfiihren, hat eine ganz andere
Aufgabe; auch im Fremdenverkehr. Es ist
gebunden an einen Platz. Man kann einen
Mietwagen in einem Biiro bestellen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bitte
Sie alle, diesem Gesetzesantrag zuzustimmen
und den EntschlieBungsantrag der FPQ, der
Herren Abgeordneten Probst und Genossen,
abzulehnen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wir wer-
den die heutige Sitzung in Kiirze beenden.
Gestatten Sie mir, folgendes zu sagen: Wenn
Sie heute ein Taxi fiir Ihre Heimfahrt beniit-
zen, ein Wiener Taxi, dann wiinsche ich Thnen
dabei komfortables, sicheres Heimkommen.
Selbstverstiandlich jenen anderen, die kein
Taxi beniitzen, auch! — Danke schén. (Beifall
bei SPO und OVP.) 1954

Président Dr. Marga Hubinek: Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Probst.
Ich erteile es ihm.

19.55

Abgeordneter Probst (FPO): Meine Damen
und Herren! In zwdlf Sitzen zu den Argumen-
ten Stellung genommen; die Zeit dréangt.

Erstens: Der Verfassungsgerichtshof hat
die Bedarfspriifung aufgehoben und damit die
Liberalisierung dieses Gewerbes freigegeben.

Zweitens: Freiheitliche bekennen sich zum
Grundsatz dieser Liberalisierung und haben
ihm zu folgen, weil die Liberalisierung des
Gewerbes die Grundlage fiir einen freien Lei-
stungswettbewerb ist.

Drittens: Wir stimmen dem Antrag der
Abgeordneten Tichy-Schreder und Schmidt-
meier trotzdem zu, obwohl er die Liberalisie-
rung wieder einschrankt und aufhebt, weil im
Taxigewerbe in einer Grof3stadt ein freier
Wettbewerb nicht mdéglich beziehungsweise
nahezu nicht méglich ist, denn bei der Grofe
einer Stadt wie Wien etwa ist bei der Zahl der
Einwohner in Relation zur Zahl der Taxis
damit zu rechnen, daB ein Taxiinhaber —
meist sind es ja Kleinstunternehmer — nur
ein- bis zweimal in seinem Leben den glei-
chen Fahrgast befordert, infolgedessen mit
Qualitdt kaum werben kann. Wenn der Fahr-
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gast zum Telephon greift, kann er auch nicht
bestimmen, welcher Wagen zu ihm kommt.

Viertens: Wir sind fiir den Schutz des Klein-
und Kleinstgewerbes schon aus volkswirt-
schaftlichen Griinden. Es ist krisenfest; wir
wissen das.

Funftens: Wir stimmen zu, und wir haben
auch im Ausschul3 dem Antrag der Kollegin
Tichy-Schreder zugestimmt, weil er genauso
wie mein Antrag, der keine Bosheit war, das
gleiche Ziel hat, ndamlich die Verbesserung
der Qualitat. Deswegen haben wir Ihrem
Antrag zugestimmt, Frau Kollegin. Ich
mochte aber anfiihren, warum ich dem Ver-
besserungsantrag zugestimmt habe.

Vor kurzem habe ich folgendes erfahren:
Innerhalb von zwei Tagen hat die Polizei in
Wien 500 Taxilenker erwischt, die keinen
Taxi-Lenkerausweis besitzen, nur einen ganz
gewobhnlichen Fiihrerschein, und die sind
trotzdem gefahren. Bei 3 500 Taxametern in
Wien sind nur 800 Fahrer bei der Gebiets-
krankenkasse angemeldet. Das ist die zweite
Zahl, die Ihnen zu denken geben sollte.

Sechstens: Die dritte Zahl k6nnen Sie vom
Herrn Kollegen Schmidtmeier genauso wie
von jedem Taxler, der Sie jetzt noch mit-
nimmt, erfahren: Wenn es schneit in Wien,
wenn die StraB8enverhaltnisse schlecht sind,
bleiben rund 50 Prozent der Unternehmer zu
Hause. Deswegen warten Sie auch in diesen
Tagen bis zu einer Stunde auf ein Taxi. Und
das ist ebenfalls auf die enorm groBlen wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten der Taxler
zuriickzufiihren, die sie jetzt schon haben,
weil sie eine Betriebsunterbrechung aufgrund
eines Blechschadens oder eines Auffahrun-
falls und dergleichen mehr wirtschaftlich
nicht verkraften konnen.

Siebentens: Was uns stért an diesem
Gesetz, ist die Tatsache, dal hier wieder ein-
mal der Landeshauptmann der grofle ,,Gon-
ner* ist, der Konzessionen austeilen kann.
Das offnet der Freunderlwirtschaft, der Par-
teibuchwirtschaft wieder einmal Tiir und Tor.

Achtens: Deswegen mochten wir, daB es ein
Ordnungsprinzip gibt, zum Beispiel auf der

Basis einer Warteliste, in die jeder Einblick

nehmen kann, wenn er sich um die Zuteilung
einer Konzession bewirbt.

Neuntens: Wir sind der Meinung, auf ein
Auto eine Konzession und nicht, wie es im
Gesetz heiBt, eine ,,zu bestimmende Zahl* von

Konzessionen, die der Landeshauptmann
einem Unternehmer zubilligt.

Ein iibertriebenes Beispiel: Weil es ein
guter Freund ist — ich mache Sie darauf auf-
merksam, es gibt sechs schwarze und drei
rote Landeshauptleute, meine lieben Kollegen
von der Sozialistischen Partei —, weil es also
ein guter Freund ist, gibt der Landeshaupt-
mann diesem zehn Konzessionen fiir zehn
Autos. Zwei Taxis behalt er sich und acht
Konzessionen verkauft er oder 14Bt im Sub-
verhéltnis weiterfahren.

Zehntens: Wir sind dafiir, daB es eine Chan-
cengleichheit zwischen Mietwagen- und Taxi-
fahrer gibt, denn nicht nur in Wien, sondern
vor allem auch in anderen Stédten, in
Deutschland etwa, hat sich etwas herauskri-
stallisiert, was sicherlich noch in Wien kom-
men wird, daf ndmlich eine Kette von Miet-
wagen, mit Funk ausgeriistet, ununterbro-
chen quer durch die Stadt fahrt und dabei
»auf der Heimreise zur Betriebsstatte* ist,
wie es das Gesetz verlangt.

Wenn dann jemand anruft, wird der nachst-
gelegene Wagen per Funk zu ihm dirigiert.
Und der Taxiunternehmer erleidet Schaden,
weil der Mietwagen ja aullen nicht kenntlich
ist. Der kann ausschauen, wie er will, das
kann ein FIAT 126 sein oder ein Mercedes
Pullmann, das ist nicht geregelt. Deswegen
verlangen wir die gleichen Mindestgréen wie

beim Taxi, ebenfalls 4,20 Meter, die gleiche

Betriebsordnung und auch die Lenkerpriifung
fiir den Chauffeur des Mietwagens.

Elftens — und jetzt komme ich zum Kern
der Sache —: Liebe Frau Kollegin Tichy-

Schreder, die Sie mich von oben herab iiber -

Parlamentarismus belehrt haben, in einer
etwas unangenehmen Art, muf} ich Ihnen fiir
heute zusagen, obwohl ich Ihnen Ihren
Charme nicht absprechen kann, und Herr
Kollege Schmidtmeier, Thnen mdéchte ich
noch einmal hier von dieser Stelle aus versi-
chern, dal es kein Trick und keine verriickte
Idee war, daB3 ich damit erst jetzt komme. Ich
habe diese Information wirklich und wahrhaf-
tig erst heute vormittag bekommen, und sie
ist mir alarmierend genug, davon zu reden.
Denn das ist wirklich arg.

Ich wiederhole: Es gibt Gesellschaften mit
beschrankter Haftung, die Taxikonzessionen
anmieten, die man schon um rund 3000 S
bekommt, die dann die zumindest erforderli-
chen Autos kaufen. Die setzen dann, wie ein-
gangs zitiert — die ersten 500 in 2 Tagen
erwischt —, unqualifizierte oder qualifizierte,
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gepriifte oder ungepriifte, wer halt daher-
kommt, Fahrer hinein und verlangen fiir eine
Woche Taxibeniitzung — ob sie es mieten
oder pachten, ist ganz egal, es war vielleicht
ungeschickt ausgedriickt —, verlangen fir
eine Woche Fahren mit dem Taxi im Schnitt
6 500 S. Das, glaube ich, fallt unter den Begriff
»Schneeballsystem’. Alles, was der mehr ein-
fahrt in einer Woche, kann er in seine Tasche
stecken. Das heifit, dafl der natiirlich seine
sdmtlichen Freunde zusammentrommelt und
mit ihnen fahrt. Aber Taxifahren unter diesen
wirklich unsozialen und harten Bedingungen
ist fiir einen Zeitungsverkdufer immer noch
ein Aufstieg, zumindest wegen der Heizung
im Auto. (Abg. Schmidtmeier: Und das
Haftungsproblem fiir den Eigentiimer?)

Und der Eigentiimer des Wagens ist die
Gesellschaft mit beschrankter Haftung, und
jetzt kommt es: Wenn der an einem Auto nur
1 000 S verdient und er 30 Wagen hat, verdient
er leicht 30 000 S im Monat. Herr Kollege, wis-
sen Sie, warum ich so dagegen bin? — Weil
eine Ges.m.b.H. im selben Augenblick, in dem
es Probleme gibt, den Geschéaftsfiihrer wech-

selt und sich einen neuen bestellt. Das néch- .

ste Mal wird es der Onkel oder die Tante.
Jeder kann Geschiftsfiihrer einer Ges.m.b.H.
werden. Er muf} ja keine Konzession haben.
Einer geniigt ja. Und dieses Prinzip der feh-
lenden Verantwortlichkeit — wir haben es in
anderen Zweigen auch — ist es, was mich
bewogen hat, hier — gegen liberale Grund-
sétze — von einer Limitierung zu reden.

Wenn die Frau Kollegin Tichy-Schreder
meint, es sei Enteignung darin enthalten,
dann kann ich das ja nur als nicht gutwillige
Unterstellung auffassen, denn es steht ja aus-
driicklich im Antrag: Bestehende Rechtsver-
héltnisse von natiirlichen Personen werden
davon nicht beriihrt. Bei den juristischen Per-
sonen, bei den Ges.m.b.H., wére ich eher fiir
eine Reduzierung auf maximal fiinf Wagen.
(Abg. Schmidtmeier: Das ist aber unge-
recht! — Abg. Steinb auer: Probst, hast du
ein Taxi?)

Meine Damen und Herren! Das sind Aus-
wiichse, das sind Zustédnde, die einen ehrli-
chen Klein- und Kleinstunternehmer oder
Gewerbetreibenden an der Uberlebenschance
hindern. Auf diese Art kann von freiem Wett-
bewerb, kann von Unternehmertum wegen
der Anonymitat nicht mehr geredet werden.
Ganz anders ist es in Baden bei Wien, in
Schladming oder sonstwo, wo man den Taxi-
unternehmer kennt und weifl, wer gute Quali-
tat und ein gutes Service liefert und wer nicht.

In Wien oder in Graz haben Sie keine Chance,
sich das auszusuchen.

Meine Damen und Herren! Ich komme zum
zwolften Satz, zum Schlufl, und ich darf mei-
nen Antrag unter Weglassung des Motiven-
teils zur Verlesung bringen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Probst, Eigruber und Genos-
sen betreffend Sicherung der Arbeitsplitze im
Taxigewerbe.

Angesichts dieser schwierigen — von mir
geschilderten — Situation der Kleinstunter-
nehmen im Taxigewerbe stellen die unterfertigten
Abgeordneten folgenden

EntschlieBungsantrag:
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Herr Bundesminister fiar offentliche Wirt-
schaft und Verkehr wird ersucht, Verhandlungen
mit den Vertretern des Taxigewerbes - es sei mir
die Randbemerkung gestaitet: einer Verbesse-
rung darf wohl nie etwas im Wege stehen - aufzu-
nehmen mit dem Ziele, einen Geselzesantrag zu

. erarbeiten, der folgendes beinhaltet:

1. Jede natirliche oder juristische Person darf
maximal mit fanf Personenkraftwagen das Taxige-
werbe austiben. Bestehende Rechtsverhéitnisse
von natirlichen Personen werden davon nicht
berihrt.

2. Eine Konzession gilt jeweils nur fir ein Fahr-
zeug.

3. Es sind Objektivierungsrichtlinien fir die Ver-
gabe von Konzessionen zu erarbeiten sowie War-
telisten fir die Konzessionsvergabe zu erstellen.

4. Die ungerechtfertigten Wettbewerbsvorteile
des Mietwagengewerbes sollen durch eine Novel-
lierung der Betriebsordnung beseitigt werden
(besondere Lenkerpriifung, GréBenvorschriften
wie bej Taxis).

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie,
diesem Antrag, der gutgemeint ist, einer wei-
teren Qualitdtsverbesserung und auch der
Chance zum Uberleben dienen soll, doch. Ihre
Zustimmung zu geben. Es war nicht Bosheit,
daf} ich ihn sp#t eingebracht habe, aber jeder
von Ihnen hétte angesichts dieser Informa-
tion wohl auch nicht gezdgert, einen derarti-
gen Antrag in letzter Minute einzubringen.
(Beifall bei der FPQ.) 20.05
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Priisident Dr. Marga Hubinek

Prasident Dr. Marga Hubinek: Der soeben
vorgelegte EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Probst und Genossen ist geniigend
unterstiitzt und steht daher mit in Verhand-
lung.

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein
SchluBiwort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zuerst zur Abstimmung
iber den Gesetzentwurf samt Titel und Ein-
gang in 43 der Beilagen.

Da der vorliegende Gesetzentwurf eine Ver-
fassungsbestimmung enthdlt, stelle ich
zunachst im Sinne des §82 Abs. 2 Z. 1 der
Geschiéftsordnung die fiir die Abstimmung
erforderliche Anwesenheit der verfassungs-
maBig vorgesehenen Anzahl der Abgeordne-
ten fest.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Gesetzentwurf beitreten, um ein Zeichen
der Zustimmung. — Das ist mehrheitlich
angenommen.

_ Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung beitreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist mit Mehrheit ange -
nommen.

Damit ist das Erfordernis des Artikels 44
Abs. 1 des Bundes-Verfassungsgesetzes auch
in dritter Lesung erfiilit.

Zu diesem Gesetzentwurf liegt ein Ent-
schlieBungsantrag vor, der dem schriftlichen
AusschuBlbericht beigedruckt ist.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich
fiir diesen EntschlieBungsantrag ausspre-
chen, um ein Zeichen der Zustimmung. — Das

ist somit mehrheitlich angenom -
men. (E3)

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Probst und Genossen betreffend Siche-
rung der Arbeitsplétze im Taxigewerbe.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir

‘den EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-

chen der Zustimmung. — Das ist die Min -
derheit. Abgelehnt.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sit-
zung der Selbstdndige Antrag 32/A einge-
bracht wurde.

Ferner sind die Anfragen 127/J bis 143/J
eingelangt.

Unterstiitzungsfrage gemiiB § 26 (5) GO

Prasident Dr. Marga Hubinek: Ein von den
Abgeordneten Dr. Pilz und Wabl gestellter
Selbstandiger Entschliefungsantrag betref-
fend Ausstieg aus dem ,,Draken-Vertrag* ist
nicht geniigend unterstiitzt.

Ich stelle daher gemal §26 Abs. 5 der
Geschiaftsordnung die Unterstiitzungsfrage
und bitte jene Damen und Herren, die diesen
Antrag unterstiitzen wollen, um ein Zeichen
der Zustimmung. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Losen Sie sich vom Klubzwang! —
Ruf bei der FPO: Heinzinger!) Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Der Antrag ist
nicht ausreichend unterstiitzt.

Wir sind am Ende der Tagesordnung.

Die ndchste Sitzung des Nationalrates,

die fiir Freitag, den 20. Mirz 1987, 11 Uhr, in

Aussicht genommen ist, wird auf schriftli-
chem Wege einberufen werden.

Die heutige Sitzung ist geschlossen.

Schluf der Sitzung: 20 Uhr 11 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei. 0230 7
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