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Z1., 376/87 An das
Bundesministerium fiir Umwelt,
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zu: GZ 23 0102/3~11/3/87 ,Veﬂeﬂi -
Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem Eés familienlasten— 29

ausgleichsgesetz 1967 géﬁndert wird

Der OUsterreichische Rechtsanwaltskammertag dankt fiir Ihre Zuschrift vom
24, September 1987 und erstattet zum Entwurf eines Bundesgesetzes, mit

dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967 geindert wird folgende
STELLUNGNAHME:

Im Zuge der allgemeinen eingeleiteten SparmaBnahmen wird das Verstindnis
dafiir aufgebracht werden miissen, daB Familienbeihilfen, Schiilerfahrtbei-
hilfen und Schiilerfreifahrten nur mehr fiir in der Berufsausbildung
stehende nicht behinderte Kinder bis zum Alter vom 25 Jahren geleistet
wird. Zweifellos kann dies jedoch eine Benachteiligung gerade jener

Personen darstellen, die am Ende ihrer Ausbildung stehen,

Die Beifiligung eines Absatzes Ila nach § 38 des Familienlastenausgleichs-
gesetzes 1967 stellt eine begriiBenswerte Neuerung dar und wird seitens
des Osterreichischen Rechtsanwaltskammertages zustimmend zur Kenntnis
genommen. Es wird insbesondere begriit, daR entgegen den sonst {iblichen
Leistungen und Zuwendungen jeglicher Natur, die erst ab Antragstellung

zuflieBen kinnen, eine mit drei Jahren begrenzte riickwirkende Gewihrung
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von Zuwendungen fir behinderte Kinder vorgesehen ist. Die ErlHuterungen
sind zutreffend, beinhalten sie doch, daf Hidrtefidlle ausgeglichen werden
kdnnen und nicht formale Griinde der tatsidchlich notwendigen Zuwendung ent-
gegenstehen miussen. Hiebei ist das sofortige Inkrafttreten dieser Be-
stimmung fiir jenen Personenkreis, den es betrifft, von besonderer Be-

deutung.

Zu beachten wire, daB Zuwendungen, wie sie § 38 a vorsieht, auch wirklich
nur zur Milderung von Notsituatiomen gewdhrt werden. Eine gdnzliche Be-
seitigung wird wohl in den seltesten Fdllen mdglich sein, weshalb die

Zuwendungen auf die Milderung der Notsituation beschridnkt werden sollten.

Der Kreis der Empfianger sollte auf 8sterreichische Staatsbilirger und Personen

mit stindigem Wohnsitz in Osterreich beschrinkt bleiben. Die Ausdehnung
auf Flichtlinge,'die voraussichtlich im Bundesgebiet bleiben werden", er-
scheint dagegen nicht zweckmifig, weil Gefahr besteht, daf dann auch
Personen, denmen nicht nachgewiesen werden kann, daB sie gar nicht die Ab-
sicht haben, stdndig in Osterreich zu bleiben, Zuwendungen gewdhrt werden

konnten.

Im allgemeinen l3Rt der Gesetzesentwurf einerseits Einsparungsmafnahmen

erkennen, die sich auf die Beschneidung der Leistungen an Familienbei-

hilfen u.a. beziehen, andererseits wird der Bundeshaushalt durch Zuwendungen

aus dem Familienlastenausgleich entlastet und leistet dieser Zuschiisse und
Zuwendungen die bisher {berhaupt noch nicht gewdhrt wurden bzw. erteilt

seine Zuschiisse nummehr in erhohtem MaRe.
Eine Ausweitung von Leistungen aus dem Familienausgleichsfonds, wie sie
die §§ 39 b und ¢ vorsehen, ist bei der angespannten Situation durchaus

nicht gerechtfertigt, weshalb die beiden Paragraphen entfallen sollten.

Wien, am 15. Oktober 1987
DER OSTERREICHISCHE RECHTSANWALTSKAMMERTAG

Dr.SCHUPPICH
Prisident
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