Zu 8§ 17 Abs. 7 AHSt

" . . . iV%dmu
* Der Passus Am Beginn eines jeden Semesters..T

mit dem Beginn der Lehrveranstaltungen, dieser Zeitpunkt wa
in vielen Fdllen fiir die Planung zu spat. Deshalb schlagen wir
statt "am Beginn eines jeden Semesters" folgende Formulierung vor:
"am Beginn der Inskriptionsfrist eines .jeden Semesters". Dadurch
soll <cewdhrleistet werden, dafl geniigend Zeit zur Vervielfdltigung
und Verbreitung der Informationen iiber die Lehrveranstaltungen
bleibt. Weiters soll dies die friihzeitige Planung des Semesters
von Seiten der Studierenden ermodglichen. :

* Weiters mufl gesichert sein, daB die begriiBenswerte Erweiterung
der Information fiir die Studierenden mit keiner Erhdhung der Er-
stehungskosten verbunden ist. Wiinschenswert wdre beispielsweise

die kostenlose Herausgabe der Lehrveranstaltungsverzeichnisse.

Zu § 18 Abs. 9 AHStG

Diese neue Regelung stellt nichts anderes dar als die rechtliche
Sanierung eines Ist-Zustandes. Allerdings bedeutet sie auch einen
weiteren Schritt in eine unerwiinschte Richtung der Hochschulaus-

bildung:

- .Hochschullehrgange gleichen zwar unter Umstanden Ausbildungsde-
fizite der Universitaten aus, sie fordern aber die Tendenz =zur
rein anwendungsorientierten, halbwissenschaftlichen Ausbildung und
belasten die Teilnehmer/innen mit spurbaren, sozial differenzie-
renden Gebiihren. Sie sind in mehreren Fallen von der mitgestalten-
den Universitédt/Fakultdt nicht mehr ausreichend kontrollierbar und
ziehen 2zudem Teile der Kapazitdt der dort Lehrenden vom Universi-
tdtsbetrieb ab.

- Gefahrlich erscheint auch die Tendenz, dafl neuen wissenschaftli-
chen Erkenntnissen und gesellschaftlichen und wirtschaftlichen An-
forderungen nicht gebiihrend in den ordentlichen Studien Rechnung
getragen wird. Notwendige Studienreformen werden nicht in Angriff
genommen, stattdessen wird die hochschulpolitisch problematische
Variante der Hochschullehrgidnge gewdhlt (z.B. statt Rechtsinforma-
" tik als Teil des Jus-Studiums 2zu etablieren, wird ein Hochschul-
lehrgsang "Rechtsinformatik" mit beschriankter Teilnehmer/innenzahl
und Lehrgangsgebiihren eingerichtet). Geht diese Entwicklung so
weiter wiirde das einer "Auslagerung" von Studienteilen verbunden
mit sozialen Barrieren gleichkommen. :

Die Erfahrung mit Hochschullehrgingen (z.B. Hochschullehrgang fiir
Versicherungswirtschaft in Graz) zeigt, daB oftmals nichts anderes
gemacht wird, als Teile von verschiedenen bereits bestehenden Stu- .
dienrichtungen 2zu kombinieren, um die Ausbildung filir einen ganz
bestimmten Beruf (hier "Versicherungskaufmann) anbieten zu konnen.
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Wird diese Vorgangsweise in Zukunft h#dufiger gewdhlt, besteht die
Gefahr. daB sukzessive die Arbeitsmoglichkeiten von Akademi-
ker/inne/n eingeschrankt werden. Statt die Heranbildung von soge-
nannten "Halbakademiker/inne/n" zu erleichtern,wdre es fiir alle
Beteiligten (z.B. Studierende, "Wirtschaft") besser, die Studien
insoferne zu reformieren, dap mehr Moglichkeiten zur individuellen
Studiengestaltung und Spezialisierung gegeben sind.

Zu § 26 Abs. 3 AHStG

Diese - Gesetzesanderung sollte insofern erweitert werden, als auch
Dozent/inn/en Priases einer Priifungskommission werden koénnen, da
die Aufrechterhaltung des Ausschlusses von Dozent/inn/en von die-
ser Funktion sachlich und fachlich nicht gerechtfertigt erscheint.

Zu § 26 Abs. 4 AHStG

Zusadtzlich zu dieser begriiBenswerten Gesetzesinderung schlagen wir
vor, allen Mitgliedern des Fakultats- bzw. UniversitaAtskollegiums
die Mdglichkeit zu geben, einen diesbeziiglichen Antrag zu stellen,
da es sachlich wund fachlich nicht gerechtfertigt erscheint, nur
die Prasides zur Antragstellung zu berechtigen.

Zu § 40a AHStG

Wir lehnen den § 40a "Studien an auBeruniversitiren wissenschaft-
lichen Bildungseinrichtungen" in dieser Form grundsdtzlich ab, da
damit faktisoh die Einrichtung von Privatuniversitaten ermdglicht

wird. Dies wiirde =zu einer Verschlechterung der Situation von For-
schung und Lehre an den Universitaten fithren.
Dariiberhinaus halten wir es fiir &duBerst problematisch, eine fiir

das gesamte Hochschulwesen in - Osterreich derart -einschneidende
Maf3inahme ohne vorangehende Diskussion mit allen davon betroffenen
Gruppen und Interessensvertretungen setzen zu wollen. ;
AuBerdem wurden anscheinend die weitreichenden Folgen einer sol-
chen Regelung nicht bedacht bzw. wesentliche Aspekte des Problems
derartiger Studien im Gesetzesvorschlag iliberhaupt nicht beriick-
sichtigt. ‘

Trotzdem gehen wir im folgenden ndher auf einzelne besonders pro-
blematische Punkte des § 40a ein:

* Zu Abs., 2 ‘
- Trotz der gesetzlichen Anforderung der "Freiheit der Wissen-
schaft und ihrer Lehre" ist diese bei privater Finanzierung und
" Durchfiihrung nicht ausreichend gewdhrleistet, sie wird wohl eher
den . Interessen der finanzierenden Stellen untergeordnet und damit
beschrdankt sein miissen. . '
- ‘Abgesehen davon fehlen Kontrollmafstdbe  und -instanzen fiir die

Bewertung  und Beurteilung samtlicher im 8§ 2 Zi. 1 - 7 angefiihrten
Erfordernisse fiir die "Anerkennung als ordentliches Studium".
- Es ist 4&uBerst unwahrscheinlich, daf in Osterreich eine einer

Privatuniversitiat &dhnliche Einrichtung ausschlieflich privat fi-
nanzierbar ist. Folglich wird sie nicht unbetrachtliche Geldmittel
(z.B. in Form von Projektgeldern und Férderungen) von den staatli-
chen Universitidten abziehen. In Anbetracht der schlechten perso-
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nellen und rdumlichen Situation der Universititen wiirde eine wei-
tere Kirzung der finanziellen Resourcen diesen Zustand noch ver-
schirfen. | S

- Da der iiberwiegende Teil der Lehre an solchen aufleruniversitaren
Bildungseinrichtungen von Personen mit Lehrbefugnis (venia do-
cendi) getragen werden muf3, ist davon auszugehen, daff unter Um-
stdnden hochqualifizierte Krafte von staatlichen Universitaten ab-
gezogen ~werden, da mdglicherweise weit bessere Arbeitsbedingungen
geboten werden kdnnen (z.B. weniger Lehrbelastung, da beschrankte
Horer/innenzahl; bessere Forschungsbedingungen). \ ‘

- Die Einrichtung eines neuen Studiums bedarf in Osterreich bis-
lang eines Gesetzes und einer Verordnung (inklusive Begutachtungs-'
verfahren). Will eine auBeruniversitidre Bildungseinrichtung é&in
neues Studium anbieten, so0ll derselbe Vorgang plotzlich durch
einen einfachen Ministerbescheid ersetzt werden konnen. Eine der-
artige Regelung halten wir daher hochschul- und demokratiepoli-
tisch fiir Auferst bedenklich. :

; ¥ Zu Abs. 5

bie Méglichkeit, dem AbschluBgrad die Bezeichnung der auferuniver-
_sitédren Bildungseinrichtung beizusetzen, erscheint nur dann sinn-
voll, wenn damit Vorteile (z.B. am Arbeitsmarkt) fiir die Absol-
vent/inn/en verbunden sind. Folglich wird davon ausgegangen, daB
die Ausbildung an auBeruniversitidren Bildungseinrichtungen wahr-
scheinlich in irgendeiner Form "besser" als z.B. an staatlichen
Hochschulen und damit "hervorhebenswert" sein wird. In Zusammen-
hang mit der Tatsache, daB fiir ein Studium an einer auBeruniversi-
‘"taren Bildungseinrichtung Studiengebithren eingehoben werden diir-
fen, was aller  Wahrscheinlichkeit nach auch notwendig sein wird,
um den Studienbetrieb zu finanzieren, fiihrt diese Regelung zu ei-
ner Bevorzugung einer kleinen finanziellen Elite wund zu einem
Bruch mit dem Postulat der Bildungschancengleichheit in Oster-
reich. ) ' '

In diesem Zusammenhang miissen wir auBerdem darauf hinweisen, daB
diese Regelung allein schon deshalb abzulehnen ist, da Studienge-
biihren "durch die Hintertiir" eingefithrt werden. Einem sozialen
"Numerus Clausus"” kann die Osterreichische Hochschiilerschaft nie-
mals zustimmen. Das Recht auf Bildung darf nicht vom Einkommen ab-
hangen. Dieser Gesetzesvorschlag erscheint umso verwunderlicher,
als der gesellschaftliche Grundkonsens in Osterreich, keinen "Nu-
merus Clausus" einzufithren, als gegeben erachtet werden kann.

- Zu_Demokratie und Kontrolle (fehlt im Gesetzesentwurf):

Es sind im § 40a AHStG fiir die auBeruniversitiren Bildungseinrich-
tungen, - die immerhin ganze Studien anbieten kédnnten, keinerlei de-
mokratische Mitbestimmungs- und Kontrollorgane vorgesehen, wie sie
das UOG fiir die staatlichen Universitdten bestimmt. Dieser Umstand
bedeutet das Fehlen essentieller organisatorischer und demokrati-
scher Bestandteile an diesen "parauniversitidren" Bildungsanstal-
ten. Nicht nur deshalb erscheint die Erfiillung der in § 40a Abs. 2
Zi 1 AHStG bestimmten Grundsatze und Ziele hochst unwahrschein-
lich., Allein schon die Tatsache, daBl jegliche studentische Mitbe-
stimmung fehlt, ist fiir die OH Grund genug, den § 40a abzulehnen.
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