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AMT DER
VORARLBERGER LANDESREGIERUNG

PrsG-7451 Bregenz, am 27. Februar 1990
An das 7 T e LT e
Bundesministerium fur Retriffi \?L’:—%{H\QTV\D

Land- und Forstwirtschaft A -Ge/ 9. 4
Stubenring 1 Datum: 5. MRZ.1550

1011 Wi en

| Vertellt L?- MErs 1&9{ é#/Z ,/../
’ WLOLM?{

Betrifft: Wasserbautenférderungsgesetz, Anderung, Entwurf, Ste11ungnahhe
Bezug: Schreiben vom 20.12.1989, Z1. 14.008/22-14/89

Zum vorliegenden Entwurf zur Anderung des Wasserbautenfdrderungsgesetzes wird
folgende Stellungnahme Ubermittelt:

1. Allgemeines:

Der vorliegende Entwurf ist aus der Sicht des Umweltschutzes zu begriBen.

Die Formulierung von Zielvorstellungen flr die Gewdsserbetreuung in Form.
eines 6kologischen Leitbildes flir einzelne Gewdsserabschnitte oder Ge-

wassertypen, die Gewadhrung von Fbrderungen fur die Revitalisierung O&ko—

logisch nicht intakter Gewdsserstrecken und fur die Erhaltung von Feucht-

flachen sowie die Betonung des passiven Hochwasserschutzes signalisieren

eine grundlegende Weichenstellung. Es sollte deshalb auch bei der Be-

stinmung des neuen Begriffes "Gewdsserbetreuung” noch stérker in den Vor-

dergrund gestellt werden, daB es' zuallererst darum geht, die Gewdsser 1in

ihrer NatUr11chke1f und 6kologischen Funktionsfdhigkeit zu erhalten.

Kosten:

Die Gesetzeshovelle hdtte eine erhebliche finanzielle Mehrbelastung der
Lander zur Folge. Diese Mehrbelastung entstinde einerseits aus der Ein-
fUuhrung einer Reihe von neuen Aufgaben, deren Finanzierung nicht nur dem
Bund und den Interessenten, sondern auch dem Land obliegen wilirde, anderer-—
seits aus der Kirzung der Bundesbeitrdge flur bereits bisher gesetzlich
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festgelegte Aufgaben. Es wird deshalb gefordert, daB aufgrund der zu er-
wartenden Mehrbelastung der Ldnder - nach den Erlauterungen des Entwurfs
ist die Gesetzesdnderung fur den Bund insgesamt kostenneutral - Verhand-
Tungen gemdB § 5 FAG 1983 geflihrt werden.

ZU den einzelnen Bestimmunhgen:

u Z. 13:

Laut dem derzeit geltenden § 6 Z. 3 des Wasserbautenfdrderungsgesetzes
kann fur die im Zuge von Schutz- und RegulierungsmaBnahmen zu errichtenden
Sohlstufen und Sohlrampen 1im ausschlieBlichen Interesse des Gewdsserab-
flusses der Beitrag des Bundes bis zu 70 v.H. gesteigert werden, wenn der
Landesbeitrag hieflur mindestens 20 v.H. betrdgt und der Beitrag der ort-
lichen Interessenten auf hoéchstens 10 v.H. beschrankt bleibt. Dieser
Beitrag wird mit dem vorliegenden Entwurf ohne ersichtlichen Grund auf
60 Vv.H. herabgesetzt, wobei die Voraussetzungen zur Erlangung dieser
Mittel verscharft wurden. Diese MaBnahmen missen im Einklang mit Uberért-
Tichen Untersuchungen stehen oder deren Auswirkungen ‘auf die AbfluBver-
haltnisse 6rtlich begrenzt bleiben; dariber hinaus muB der Landesbeitrag
mindestens 30 v.H. betragen und die restlichen Kosten aus Interessenten-
mitteln getragen werden. Diese Bestimmung bezweckt offensichtlich ledig-
lich eine Ersparnis des Bundes auf Kosten der Lander und ist daher abzu-
lehnen.

GemdB § 6 des Wasserbautenfdrderungsgesetzes soll die Festlegung der Hohe
eines Bundesbeitrages nach dem aus dem Gewasserregime abzuleitenden Ge-
fahrdungspotential erfolgen. Diese Bestimmung ersetzt die bisherige for-
derungsmaBige Trennung in Gewdsser mit keiner oder nur geringer Geschiebe-
fuhrung und solche mit starker Geschiebefihrung. Die konkrete Festlegung
der Forderungshéhen soll in Richtlinien und gegenlber déF derzeit gelten-
den Regelung kostenneutral erfolgen. Die flr den Bund geltende Kostenneu-
tralitdt ist auch fur die Lénder zu fordern.

Zu Z. 17:

Derzeit ist gemaB § 9 Abs. 2 des Wasserbautenférderungsgesetzes die Er-
stellung von Projekten gemdB 8 1 Abs. 1 Z. 2 1it. ¢ des zitierten Gesetzes
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aus Bundesmitteln zu bestreiten. Ein Grund flur ein Abgehen von dieser
Bestimmung ist nicht erkennbar. Dem Bund die M&glichkeit zu erdffnen, die
Kosten von derartigen Projekten und Uberdies die Kosten der oOrtlichen
Bauleitung nur noch teilweise — wobei die Hohe des Beitrages offenbleibt -
tragen zu missen, ist abzulehnen. Wildbachverbauung ist gemdaB Art. 10
Abs. 1 Z. 10 B-VG Bundessache in Gesetzgebung und Vollziehung. Die Kosten

sind daher vom Bund zu tragen.

Zu Z. 32:

Da im geltenden Text des § 28 Abs. 4 des Wasserbautenférderungsgesetzes
das Wort "Verpflichteten” zweimal vorkommt, wdre klarzustellen, wann die
Wortfolge "soferne es sich nicht um eine Gemeinde handelt"” einzufligen ist.

FUr die Vorarlberger Landesregierung:

gez. Dr. Guntram Lins
Landesrat
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a) Alle
Vorarlberger National- und Bundesrite

b) 2An das
Prdsidium des Nationalrates

1017 Wien
(22-fach)

im Sinne des Rundschreibens des Bundeskanzleramtes wvom
24. Mai 1967, Z1l. 22.396-2/67

c) An das
Bundeskanzleramt - Verfassungsdienst

1010 Wien

d) An alle
Amter der Landesregierungen
ZHd. d. Herrn Landesamtsdirektors

e) An die
Verbindungsstelle der Bundesldnder
beim Amt der NO. Landesregierung

1014 Wien

f) An das
Institut flir Féderalismusforschung

6020 Innsbruck
zur gefdlligen Kenntnisnahme.
Fir die Vorarlberger Landesregierung:
Der Landesamtsdirektor:

Dr. Ender

F.d.R.4.A.

M\D%
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