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Entwurf - Stellungnahme

Zu GZ 920.1896/1-11/A/6/890 vom 23. Janner 1980
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Das Amti der 0.6. lLandesregierung beehrt sich, zu dem mit der
do. Note vom 23. Jénner 138990 versandten Gesetzentwurf wie

folgt Stellung zu nehmen:

Zu _Artikel I Z. 3, 5 und 6 (8 83 Abs. 1, § 895 Abs. 1 _und

Nach der Neufassung des § 93 Abs. 1 ist bei der Strafbemes-
sung darauf RUcksicht 2u nehmen, daf die beabsichtigte
Strafhdohe geeignet ist, das Vertrauen der Allgemeinheit in
die sachliche Wahrnehmung der dienstlichen Aufgaben des Be-
amten wiederherzustellen.

Das wirft die Frage auf, inwlefern eine Disziplinarstrafe
hiezu geelgnet sein kann. Diese Wirkung kann eine Diszipli-
narstrafe wohl nur dann haben, wenn die Allgemeinheit das
Gefithl hat, dap der Beamte durch die Strafe von der Begehung
welterer Dienstpflichtverletzungen abgehalten wird, die
Strafe also spezialpridventive Wirkung hat. Der spezialpra-
ventive Zweck einer Disziplinarstrafe 3st aber ohnedies aus-
dricklich im 8 83 Apbs. 1 verankert, wo es neift, daBf bel der

Strafbemessung darauf Rlcksicht zu nehmen ist, dap die be-
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absichtigte Strafhdhe geeignet ist, den Beamten von der Re-
gehunyg welilterer Dienstpflichtverletzunygen abzuhalten. Sollie
aber mit dem Passus Uber die Wiederherstellunyg des Ver-
trauens der Allgemeinheit in die sachliche Wahrnehmunyg der
dienstlichen Aufgaben des Beamten die Wiederherstellung des
Vertrauens in die Beamtenschaft als solche gemeint sein, so
steht dem die auf den konkreten, seine Dienstpflichten ver-
letzenden Beamten hindeutende Formulierung {("des Beamten")
entgegen. Ein Abstellen der Strafwirkungen auf die Allge-
meinheit ist dariber hinaus insofern fraglich, als nach

§ 128 BDG der Verlauf und das FErgebnis eines Disziplinarver-
fahrens grundsatzlich gar nicht an die Offentlichkeit drin-

gen darf.

Dieselben Uberlegungen gelten fur die Verwendung des Passus
von der Wiederherstellung des Vertrauens der Allgemeinheit
in der geplanten Neufassung des 8§ 95 Abs. 1 und des § 95
Abs . 3.

Zu Artikel I Z. 4 (B 93 Abs. 3):

Hier wird bestimmt, dapf die Disziplinarkommission im Spruch
des Disziplinarerkenntnisses mit dem eine PDisziplinarstrafe
verhangt wird, MaBnahmen hinsichtlich der dienstlichen Ver-
wendung des Beamten anregen und aussprechen kann, daB eine
Versetzung nach § 38 und(oder) eine Verwendungsadnderung nach
§ 40 durch Weisung innerhalb einer Frist von B Monaten ver-
fiugt werden kann, wobei die Bestimmungen des § 38 Abs. 2 bis

5 und des § 40 Abs. 2 nicht anzuwenden sind.
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Gegen diese Bestimmung bestehen in meht facher Hincioht Be-
denken:

"Anregungen* sind im Spruch eines Disziplinarerkenntnisses,
der normativen Charakter hat, eher verfehlt .

Die Disziplinarkommission ist von ihren Aufgaben her nicht
kompetent und nicht geeignet, Anregungen hinsichtlich der
dienstlichen Verwendunyg eines Beamten zu geben .

§ 83 Abs. 3 sagt nichts dariber aus, unter welchen Voraus-
setzungen die Disziplinarkommission von ihrem Ermessen, den
Versetzungsschutz aufzuheben, Gebrauch machen kann. Die Be-
stimmung scheint daher mangels ausreichender Bestimmtheit
verfassungswidrig.

Ninmt man aber an, dije Disziplinarkommission habe bei dieser
Ermessensentscheidung die Kriterien des § 38 (insbesondere
dienstliches Interesse) zu berdcksichtigen, dann ist nicht
ersichtlich, warum die Prifung der dienstlichen Interescen
an einer Versetzung von der Dienstbehdrde zur Disziplinar-
kommission verschoben werden sol}.

Disziplinarverfahren und Versetzung sollten nicht vermengt
werden . Einerseits kénnen Dienstpflichtverletzungen ein
wichtiges dienstliches Tnteresse an einer Versetlzung begriin-
den, und zwar auch dann, wenn sie nicht disziplinidr geahndet
werden (vgl. VfGH vowm 11.12.1978, B 294/77 u.a.l), anderer-
seits begrindet nicht jede disziplinare Bestrafung ein wich-
liges dienstliches Interesse an einer Versetzung. Eine Be-
urteilung im Finzelfall ist immer erforderlich. Dieser
Ejnzelfallbeurteilung kann auch die Disziplinarkommission
nicht ausweichen. Sie steht allerdings vor dem Problem, da8
§ 893 Abs. 3 keine wie immer geartete Determinierung far ihre

Entscheidung bietet.
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2?5 Mehrabdrucke dieser Stellungnahme werden u.e. dem Prasi-

dium des Nationalrates Ubermittelt.

Fir die o0.6. Landesregierung:
Dr. E. P e s endor fer

Landesamtsdirektor

a) Allen
oberdsterreichischen Abgeordneten zum
Nationalrat und zum Bundesrat

. b An das
./ Prasidium des Nationalrates (25-fach)

t017 W i e n , Dr. Karl Renner-Ring 3

c) An alle
Amter der Landesreglierungen

d) An die
Verbindungsstelle der Bundeslander

beim Amt der NO. Landesregierung
1014 W i e n , SchenkenstraBe 4

zur gefalligen Kenntnis.

Fir die 0.6. Landesregierung:

Dr. E. P e s endor f er

Landesamtsdirektor
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